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ONSOZ

Insanin diinyaya gelis an1 itibariyle sahip oldugu baba figiirii, kisinin yasamsal kaynaklarin
belirleyen temel etkendir. Birey, kimlik insasini aidiyet kazandig1 bu varlikla saglar. Tiim yaratilanlar
icin bilinmeyen bir evrenden/ anne karnindan bilgi ile kusatilmis aleme gegisiyle baslayan ontolojik
aray1s; kisiyi diinyaya getiren ebeveynler aracilifiyla agimlanir. Yaratimin bilesenleri halindeki
anne-baba ile tanisan ¢ocuk, varolus siirecini bu rehberler yardimiyla anlamlandirilmaya ¢abalar. Var
olan diinyay1 ve onun getirilerini yasayanlarin birincil agzindan aktarma sansi bulan edebi iiriinler,
insani arayiglarin somut belgeleridir. Ortak bir alanda paydas olmak durumunda kalan insanlar
mevcut biitiinliigii korumak ve birbirlerinin géremediklerini gdsterebilmek igin sanatin giiclinii
kullanir. Icra edilen eserler araciligiyla hem toplumsal hem de bireysel bir dirilisin gergeklestirmesi
amaglanir. Bu amaglar dogrultusunda baba figiirii de anlatilar iginde goriingii kazanir. Babalik
kavraminin insan1 tamamlayan/biiyiiten veya eksilten/bireyin kimligini kiyama ugratan yapisi onun

anlatilar i¢ine dahiliyetinin temel nedenidir.

Caligmada Baba figiiriiniin kavramsal ¢ergevesine uygun olarak secilen ve tanimlanan tiim
goriiniimleri aktarma olanagi sunuldu; dnerilen tasnifi biitiinleyen roman tiiriindeki eserler tespit
edilerek tematik bakimdan tahlil edildi. Edebi eserlerde babanin konumlart, islevleri, goriiniimleri ile
ilgili kapsamli ve ayrintili bilimsel faaliyet bulunmadig: tespit edilerek séz konusu boslugun

kapatilmasi hedeflendi.

Akademik yolculugumun her aninda elimden tutan, yoniimii bulmami saglayan, akademik
kimligimi inga eden ve beni en bagindan beri her kosulda destekleyen saymn hocam Prof. Dr. Ulkii
ELIUZ’a; diinyaya dogumumun yegane kaynaklari, her daim benim ve se¢imlerimin arkasinda duran
¢ok sevgili anneme ve babama; yonlendirmeleri ve yardimlari i¢in kiymetli hocam Dog. Dr. Elif
OKSUZ GUNES’e; bu siirecin maddi kiilfetini omuzlayan, hep yanimda duran kiymetli ablam Kiibra
YAZICI'ya; galisma boyunca destegini esirgemeyen degerli hocam Ogr. Gor. Dr. Emrah
SEFEROGLU’na; onlarla dgrenmekten ve biiyiimekten onur duydugum Biiyii/Yorum ekibine;
varligini daima hissettiren degerli hocam Ogr. Gér. Aynur DUZENLI’ye tesekkiir ederim.

Haziran, 2022 Stimeyye YAZICI
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OZET

Baba, bireyin anneyle birlikte temel tamamlayicisi olmasi bakimindan énemli ve merkezi bir
unsurdur. Yasam diizleminde baba; biyolojik, sosyolojik ve geleneksel kdkene sahiptir. Birey ve
toplum yasaminin yansima alanlarindan biri olan roman tiiriinde goriingiilenen babalik kavraminin
edebi diizlemde agimlanmasi, evren, ev, aile, toplum, Tanri, otorite/ devlet, biyolojik ve duyussal
babalar bi¢cimindedir. Genetik yaratimin basat dgesi olmanin yani sira fizyolojik gercegin agimiyla
6znelesen bu kimlik goriintimii biling ve bilingdigindaki yansilar1 bireyin kozmik diinyasini ve aidiyet
alanini insa eder. Kendinden oncenin yok sayilmasinin imkansiz kabul edildigi yaratilis esasinda
babalik kavramu, bir énceki anlamimin iizerine eklenerek birlesik bir goriinge kazanir. Insanligin ve
sOziin ortaya ¢iktig1 ilk andan itibaren yasamsal diizlemin getirilerinden kopamayan romanlar
araciligryla bireyin var olussal sancilarini yazinsal ifade alanina tasiyan sanatkarlar mevcut diizenin
pargasi baba figlirinii anlatilar igine dahil eder. Birbirinin i¢inden dogan her edebi devirde farkli bir
goriiniim kazanan babalik kavrami, eserlerde ilahi yaratici; insaligin atasi kutlu kisi; otori/iktidar;
Oteki; soy bag tastyicisi/gen aktaricisi, koruyan, sahip ¢ikan; biyolojik bag olmadan annenin esi,
iivey baba biciminde bireyin yasamina sonradan dahil edilen; manevi 6nder, ¢ocugun diinyaya
dogumunda yer almayan ama giivenli alana dogumu saglayan kutlu kisi ve fiziksel veya ruhsal 6liimii
ile ortaya cikan babasizlik gibi baba figiirlinii karsilayan anlamlardan kopmadan yer aldig1 goriliir.
Tematik bakimdan incelenen calisma Giris, Babalik Kavrami ve Babanin Tiirk Romanindaki
Gortiniimleri baglikli iki ana boliim, Sonug, Kaynakea olarak diizenlendi. Birinci B6liim’de babanin
Tanr1 ve Adem Baba, Otoirte/iktidar, toplum ve birey hayatinda babalik (genetik/kusak aktarim
nesnesi, Oteki baba ve dayanak/siginak baba ve babaszlik) goriiniimleri tespit edildi. ikinci Boliim’de
belirlenen baba figiirlerine uygun niteliklerdeki sekiz eserin (Orhan Pamuk-Sessiz Ev, Resat Nuri
Giintekin-Yaprak Dokiimii, Giiray Siingii-Mehmet’i Sakatlayan Serce Parmagi, Alper Canigiiz-
Ogullar ve Rencide Ruhlar, Alper Camgiiz- Cehennem Cicegi, Kemal Tahir-Devlet Ana, Hasan Ali
Toptas-Sonsuzluga Nokta ve Yakup Kadri Karaosmanoglu-Nur Baba) babalik kavrami baglaminda
tahliline yer verildi. Boylece bireysel ve toplumsal kimligin insa unsuru baba figiiriiniin edebi

eserlere yansimalari {izerine bir degerlendirme gergeklestirildi.

Anahtar Kelimeler: Baba figiirii, Babalik Kavrami, Tanr1 Baba, Adem Baba, Devlet, Oteki
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ABSTRACT

The father is an important and central element in terms of being the basic complement of the
individual with the mother. In life, the father has biological, sociological and traditional roots. The
literary explanation of the concept of fatherhood, which appears in the genre of novel, which is one
of the reflection areas of individual and social life, is in the form of universe, home, family, society,
God, authority/state, biological and affective fathers. In addition to being the dominant element of
genetic creation, this identity view, which becomes subject with the excess of physiological reality,
and its reflections in the conscious and unconscious construct the cosmic world and the area of
belonging of the individual. The concept of paternity gains a unified perspective by being added to
its previous meaning on the basis of creation, in which it is considered impossible to ignore the
previous one. Artists, who carry the existential pains of the individual to the field of literary
expression through novels, which cannot be separated from the benefits of the vital plane from the
first moment of the emergence of humanity and the word, include the father figure, a part of the
existing order, into the narratives. The concept of paternity, which gains a different appearance in
each literary period born out of each other, divine creator in the works; blessed father of mankind;
authority/power; Other; lineage carrier/gene transferor, protector, owner; who are included in the life
of the individual in the form of the mother's spouse, step-father without a biological connection;
spiritual leader, the blessed person who does not take place in the birth of the child into the world
but gives birth to a safe place, and fatherlessness that occurs with his physical or spiritual death,
without breaking away from the meanings that meet the father figure. The thematically examined
study was organized as two main sections, Conclusion, Bibliography, titled Introduction, The
Concept of Fatherhood and The Father's Appearances in Turkish Novel. In the First Chapter, the
aspects of father as God and Adam Father, Autoirte/Power, and paternity (genetic/generational
transmission object, Other father and support/refuge father and fatherlessness) in society and
individual life were determined. In the Second Chapter, eight books (Orhan Pamuk-Sessiz Ev, Resat
Nuri Giintekin-Yaprak Dokiimii, Giiray Siingii-Mehmet’i Sakatlayan Ser¢e Parmagi, Alper Canigiiz-
Ogullar ve Rencide Ruhlar, Alper Canigiiz- Cehennem Cigegi, Kemal Tahir-Devlet Ana, Hasan Ali
Toptas-Sonsuzluga Nokta ve Yakup Kadri Karaosmanoglu-Nur Baba) that are suitable for the
determined father figures were analyzed in the context of the concept of fatherhood. Thus, an
evaluation was made on the reflections of the father figure, the building element of individual and
social identity, on literary works.

Keywords: Father figure, Concept of Fatherhood, God Father, Adem Father, State, Other
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GIRIS

Eril /erkek-disil/ kadin bireyler, diinyaya gelisene sebep olduklari ¢ocuk ile toplumsal
kategorilerin iginde yeni bir yer edinir. Aile adi verilen bu yapinin bilesenleri, anne-baba-gocuk
biciminde en az ii¢ unsura dayanir. Toplumsal kabullerin sekillendirdigi ailenin bir uzantis1 babalik,
cok katmanli anlam araligiyla tarihi seyir boyunca goriiniimler kazanir. Birbirinin alanina dahil bu
adlandirmalar ¢ift yonlii bir iletisimin sonucudur. Baba, koruyan-korkulan, sevilen-nefret duyulan,
arzulanan-yabancilasan,  “Oteki”lestirilen-6zdeslesilen, ~yadirganan-yargilanan, benimsenen-
soyutlanan, aranilan-kaybedilen, yasatilan-6ldiiriilen, ait hissedilen-koksiizlestiren, biiyiiten-
kiigiilten, rehber goriilen-yonsiizlestiren, dengeleyen-yap1 bozan, insa eden-yikima ugratan, sarip
sarmalayan-umursamayan, katil olan-maktul olan manalarin karsitligini tiimiinii igerir. Bu yoniiyle
diger kavram diizlemlerine kolayca uyum saglar. Baba figiirii, teolojik boyutta Tanr1 ve ata; siyasal
boyutta devlet-yoneten-etkisi altina alan-bir grubun ¢ikarlarini koruyan-vekil, sef, manevi boyutta
rehber-6nder-yonlendirici; maddi boyutta genetik birlesimin temel unsurlarindan biri; psikolojide
oldiiriilen-arzulanan kisi; sosyolojik boyutta aile ferdi-lider; ekonomik boyutta para babasi; tarihsel
boyutta bey-padisah-kral bi¢imindeki siniflarla baglantilanir. Mevcut baglamda insanin hayal giicii,
estetik arayisi, varligim kalic1 hale getirilmesi, soziin hiikkiim bulmasi, tek yonliliigiin kirilip
toplumsal ve bireysel yikimlari agiga ¢cikarmasi ve bireyi harekete gegirmesi amaglarina denk diisen
sanat eserlerinin de izlegi babalik kavrami olur. Anlatilarda, baba figiiriiniin goriiniimii ve konumu

merak konusudur.

Eril cinsle eslestirilen baba figiiriiniin cinsiyet kavramini asan yonii mevcuttur. Eril ve digil
kimlikle sunulan Tanry/Tanrigalar kavramin goriiniimleridir. Cinsiyeti belli olmayan ya da her iki
cins ile anilan yaratici, yasanilan devirlerde baba figiiriiniin kaynagini olusturur. Diinya kurulduktan
sonra ortaya ¢ikan zorluklarla miicadelede tek kalan insan, bas edemedigi giice kars1 daha giiclii bir
iist kuvvetin varligin1 benimsemek zorunda kalir. Dinlerin dogumu, insanlarin kars1 koyamadigi
olagantistiiliiklerle baglar. Kurulan devletler, benimsenen kiiltiirler, bag edilen/ edilemeyen olaylar
Tanr1’mn vasiflarini niteler. Ilahi dinlerin, kutsal kitaplarin ve onlar1 topluma aktaran peygamberlerin
ortaya ¢ikmastyla dinler ve Tanr1 yeni formlarina kavusur. Korkulan, bas egilen, kontrol edilemeyen
seylere hiikkmetme giicli ile babanin korucuyu rolii sekillenir. Giliven giidiisiinii agiga ¢ikaran
gOriiniim, milletlerin biiylimesi ve yayilmasiyla onlar1 yoneten kisilere devreder. Tanri’nin baba ile
yakinlastirilan anlamlar1 devlete oradan yoneticilere daha sonra da baskin karakterli her kisi ve
kuruma tasinir. Bu gondergeler fiziksel babalik taniminin alanlarimi bi¢imlendirir. Biyolojik unsur,
genetigin ileticisi baba figiirii koruyucu, sigmak yoniiyle dinsel; giicli elinde tutan ve yoneten

anlamiyla siyasal diizlemde mefhumun tanimini belirler. Toplumlari sekillendiren babalik bireyin de



hayatinin yonetim bi¢imini meydana getirir. Bireyin diinyadaki yolculugunun kdkleri anne ve
babanin varligina dayanir. Yaratilis ani itibariyle ortaya ¢ikan bu iki gériiniim, insanin yagaminin her
evresinde farkli anlam kazanir. Baba ¢ocugun erkek ise 6zdesleserek kiz ise oykiinerek rol modeli
olur. Baba figiiriiniin birey kimlik ingasindaki yerini kesfetmek i¢in ¢aligmalar yapan Sigmund Freud
Oidipus Kompleksi ve Elektra Karmagas: adim tasiyan kuramlar araciliiyla babanin gocugun
hayatindaki etkisini inceler. Benzer cinsiyetli ebeveyni -kiz ise erkek; erkek ise kiz- dislayip diger
cinsiyete agirt baglanmayi isaret eden bu iki teoride, babaligin ikili goriiniimii devreye girer. Erkegin
babay1 “Oteki”lestirip anneyi arzulamas1 Oidipus Kompleksi; kizin anneyi “Oteki” lestirip babay1
arzulamasi Elektra Karmagasi’m dogurur. Freud’un psikoseksiiel kuraminin dayanak noktasini
olusturan babalik ve goriiniimleri bu teorinin merkez noktasidir. Jacques Lacan Baba-nin Ad: verdigi
incelemeleri ile Freud’un goriislerini takip eder ve bu konu hakkinda yeni agimlar gergeklestirir;
insanin kendi benligini gormesine olanak saglayan ayna evresiyle bireysel yolculugun yoniinii
belirlemeye ¢alisir. Babanin imgesel-simgesel-ger¢ek olmak iizere ii¢ adlandirma i¢inde yer aldigini

sOyleyen Lacan, baba figiirliniin sonuglarini bu gériiniimlere dayandirir.

Baba figiiriiniin toplum hayatindaki yeri mevcut diizene gore degisir. Ataerkil diizenin hakim
oldugu devirde baba egemen kimliktir. Anaerkil diizende baba 6zel ve ayricalikli bir konuma sahip
degildir bu nedenle ikinci plana atilandir. Doguran, dogayla biitiinlesen, yeni bir canlinin
sorumluluklarin1 kusanan kadin kutsal kabul edildiginde giic kadinin elindeyken savasin, fiziksel
giiclin, dolleyen 6znenin ve paranin hakimiyet buldugu alanlarda baba st kimlik olur. Babalarin
disarida calisan, is yiikiinii alan, ekonomik kazang kaynagi saglayicisi bigiminde goriiniimii yaganilan
savaglarda olen erkeklerin yarattigi boslukla tekrar bi¢imlenir. Kadin is hayatina dahil edilince
erkegin egemen yapisi bozuma ugrar. Doniisen sosyal, siyasal, ekonomik kosullar babalik tanimini
degistirir. Baba, yenilesen donemden sonra ¢alisan anne ile ayni sartlara sahiptir. Boylece baba,
yalnizca paray:r getiren kisi olma kalibindan ¢ikarak kadimnin gorevleri olarak goriilen diger tiim
islerinde de sorumluluk alir. Baba ve anne esit gérev dagilimina yayilir ve gorevler her iki ebeveyne
bolustiiriliir. Baba tanimina daha once var olmayan gesitli gorevler tanimlanir. Boylece her

kavramda oldugu gibi baba figiiriiniin alanin1 yasanilan donem belirler.

Hristiyanlarin kutsal kitabi incil’de yer alan ve bu dinin inang sisteminde baba-ogul-kutsal ruh
esasina dayanan {i¢ birlik kuralig ile Tanr1’nin baba adini alis1 gosterilir. Evrenin yaraticisit Tanr1 ve
onun diinyadaki goriiniimleri ogul Isa ve kutsal ruh ile {i¢liigiin birligi saglanir. Tanr1, bu dinde baba
biciminde adlandirilir. Hristiyanlik merkezli babaligin Tanr1 ile 6zdesimi hususu O’nun insanlik i¢in
konumunu belirler. Tanri’nin herkes i¢in onemli goriilen vasiflar1 insana yiiklenir. Insanin baba
adiyla bir iist ben kurmasi saglanir. islamiyet’te babanin Tanri ile birlesimi s6z konusu degildir. Bu
dinde Allah tektir ve var olan her seyi yalnizca O yaratir. O’ndan baska bir yaratici, ona herhangi bir
ortak yoktur. Babanmn ilah ile biitinlenmemesi durumu babalig: ilk yaratilan insan Hz. Adem’e
yonlendirir. Hz. Adem insanligin ilk atasidir bu 6zelligiyle ilk babadir. Bu biyolojik babanim varlig:

anlamina gelir ve hicbir yaraticilik egilimi tasimaz. Hz. Adem insandir, diger insanlardan higbir



ayricalig bulunmaz. Insanhigin ondan ¢ogalmasi, soy baginin ilk insacis1 olusu onu baba yapar.
Ikinci baba figiirii otorite/iktidar babadir. Burada otoritenin coklu anlami ortaya ¢ikar. Bunlardan ilki
devlettir. Devlet topluluklarin ortaya ¢ikmasiyla babanin ilahi gériiniimiinii iistlenir. Diizeni saglayici
bir modele ihtiyag¢ vardir ve devlet herkes adina bunu saglamay1 vadeder. Onun igin her bir birey bir
baba korumasi altinda biitiinlesir. Ekonomik kosullar, paranin yasam idam ettiren merkezi nokta
olusu ortaya ¢ikan yonetenler sinifim giiclii kilar. Boylece otorite kabul edilen kisiler baba goriiniimii
alir. Babaligin sadece bir grubun simge kisi olan devlet ile degil baskin kimlik gdsteren her seyle
ilgili bir anlam1 daha olusur. Bu segilmis bir otorite/iktidar tanimin1 dogurur. Kabullenilen, itaati
uygun goriilen, kontrol eline verilen, tercih edilen bir giiciin varligin1 onaylamadir. Daha sonra bu
baskin kimlik babaya yiiklenir. Erkek cinsiyetindeki baba, toplumsal isaretiyle otorite/iktidardir.
Baba, fiziksel varlig1 ile genetik aktariminin unsurlarindan biridir. Annenin cocukla biitlinlesen
doguma kadarki siirecte anne bedeniyle fiziksel temasi1 anneyi ilk taninan ebeveyn yapar. Boylece
baba, “Oteki”lesir. Anne, ¢ocugun temas eder ilk tanistig1 kisi olmasindan dolay1 onunla iletisim
kurmada zorlanmazken baba disaridan bir miidahaleyle gocukla tanigmaya cabalar. Bu diger kalis,
babalik iginde bir baskiya neden olur. “Oteki” baba, sosyal hayatta edindigi yer ve kurmay1 basardig
bag ile kendini konumunu yeniden insa eder. Boylece cocugun hayatinda merkezi bir statiiye erisir.
Cocuk icin gliven, sevgi, saygl, koruma, aidiyet gibi degerleri karsiligidir. Var oldugu her anda yasam
yolculuguna yeni giren ¢ocugun dogru ilerlemesini saglar. Baba, ¢cocuklarin rol modelidir ve bu
model ne kadar dogru bir tavir sergilerse ¢ocuk hayatta o kadar basarili olur. Babanin yoklugunda
cocugun i¢sel krizi bag gosterir. Oliim, kabullenmeme, istememe, terk etme, varken yok olma, aidiyet
kuramama gibi sebeplerle eksilen baba, bireyin yagsama adaptasyonu olumsuz etkiler. Bireysel agidan
baba kimlik insa edendir. Cocugun hayatina nasil yon verecegi, neyi amacladigi, kime benzedigi,
kararlarinin daha 6nce ne gibi sonuglar meydana getirdigini gormeyi saglayan bir unsurdur. Babanin
varlig1r ¢ocugun yol haritasim1 gizer. Baba yok oldugunda g¢ocuk arayisa girer eger bulamazsa
kaybolur ya da eksik babanin goriiniimiine biiriiniir. Baba, insanlarin merkez noktasidir. Bu nedenle

kigilerin varolus seriiveninde genis yer kaplar.

Duygu ve diisiincelerin, estetik zevk ve toplumsal kaygi ile biitlinlendigi romanlar ortaya ¢iktigi
andan itibaren sanatkarlar tarafindan en ¢ok tercih edilen tiirlerden biri olur. Bat1 temelli yeni olusum
ile tanigma Tanzimat edebiyati donemine denk gelir. Batililagma hareketlerinin hiz kazandig1 bu
stirecte yapilan ceviriler ve dykiinmeler aracilifiyla roman yayginlasir. Tanzimat donemi aydinlari
tanistiklar1 bu yeni tiire dair denemeler yapar. Devrin kaotik yapisi romanin yoniinii belirler. Bu
donemde baba figiirii gizil bir yol gostericidir. Gergek babalar anlatilar i¢inde yoktur var olan da
6liidiir. Bunun sebebi otoriter boslugun yarattigi buhrani ¢6zme ¢abasidir. Sosyal meselelerin metne
dahil edilmesiyle sanatkar babanin goérevini iistlenir; eserleriyle cocuklarina rol model olur. Zaten
temeli yeni atilan bu tiiriin babaligini da yiiklenen sanatkar, bireyin karigiklik i¢indeki toplumdan en
az bigiminde etkilenmesi igin gercek bir baba gibi miicadele eder. Devam eden siiregte ortaya ¢ikan
eylemler babalik kavraminin bi¢cimlenmesini saglar. Romanin teknigindeki gelismeler ve devrin

baskic1 yonetimi sanatkarlar1 bireyin kendiyle ilgili goriimlere yonlendirir. Babanin var oldugu



romanlar gériilmeye baglanir. Baba figiirliniin gériiniimleri romanlarin unsuru seklinde yer edinir.
Milli edebiyat donemiyle baslayan kendine doniisii Cumhuriyet devrinde yenilenerek dirilme takip
eder. Her donemin siyasi, sosyal, psikolojik getirilerine uygun izleklere uyumlu goriiniimler anlatilar
icine dahil olur. Kurgunun diinyasi gercegin diinyasina genis¢e yayilir ve eserlerde baba figiirii
lizerine sorgulamalar devri ortaya ¢ikar. Gelip gecen ve siire gelen kosullarda eserlerde babalik
kavraminin yansimalar1 yayginlasir. Anlatilarda goriiniim kazanan baba figliri ve goriimleri toplum
ve birey yasaminda kazandig1 anlam dogrultusunda bilimsel ¢alismalar icin uygun bir ¢alisma alan
sunar. Genele yayilan ve zorunlu bir bag ile her insanin yagaminda yer alan baba figiirii, 1950°1i
yillardan itibaren incelemelere konu olur. Bahsi gecen tarihten bu yana farkli bakis acilardan kisith

da olsa bilimsel yayinlarda yer edinir.

Babanin tanimi, goriiniimleri ve romanlara yansilar iizerine gegeklesen bu calisma Giris, iki
boliim; Sonu¢ ve Kaynakca olarak diizenlendi. Giris boliimiinde baba kavramimin tanimi,
goriiniimleri ve ¢alismanin evrenini olusturan edebi eserlerdeki yansimalari hakkinda genel bilgi
verildi. Birinci Boliim’de “baba figiirliniin tanimi ve goriiniimleri, babamin ilahi yansisi-Tanr1 ve
Adem baba, Otorite/ iktidar baba, toplum ve birey hayatinda babalik (genetik/kusak aktarim nesnesi
baba, Oteki baba ve dayanak/siginak baba ve babasizlik)” olmak iizere dort alt baslikta alan literatiirii
kapsaminda kavramsal arka plan netlestirilerek degerlendirildi. Bu dogrultuda “baba kimdir?”
sorusuna cevap arandi. Birbiriyle baglantili ve digerinden tamamen kopmayan figiiriin terminolojik
kokeni ve kelimenin farkli alanlardaki goriingiileri tespit edilerek yorumlandi. Baba figiiriiniin
merkez kabul edildigi kuramlarin da aktarildigi bu bolimde babalik kavraminin anlam araligi
ayrmtil olarak agimlandi. insanligin var olusuyla temellenen kelimenin toplum hayatindaki seriiveni
ve birey i¢in énemi konumlandirilmaya g¢aligildi. Bu dogrultuda Birinci Béliim’de baba figiiriiniin
goriiniimleri ve kavramsal alam tespit edildi. ikinci Boliim’de ilk alt baslikta “Babalik Kavraminin
Sanata Déniisii: Tiirk Edebiyatinda Baba” basligi altinda genel bir bilgilendirme yapild. Ikinci alt
baslikta ise, netlestirilen tanmimlamalar, Ozellikler, igerikler merkezli belirlenen basliklar
dogrultusunda ¢alisma evreni olarak secilen sekiz eserdeki (Orhan Pamuk-Sessiz Ev, Resat Nuri
Giintekin-Yaprak Dokiimii, Giiray Stingii-Mehmet’i Sakatlayan Ser¢e Parmagi, Alper Canigiiz-
Ogullar ve Rencide Ruhlar, Alper Camgiiz- Cehennem Cicegi, Kemal Tahir-Devlet Ana, Hasan Ali
Toptas-Sonsuzluga Nokta ve Yakup Kadri Karaosmanoglu-Nur Baba) babalik goriintimleri ayritilt
olarak tahlil edildi. Boylece bu romanlarin entrik kurgusunda baba goriiniimiinde yer alan kisiler
baglaminda kavramin edebi eserlerdeki yansimalar1 ¢er¢evesinde bilimsel degerlendirme yapilarak
yeni ve Ozgiin bir kavramsal ¢ergeve olusturuldu. Baba figiiriinii karsilayan -Tanr1 Baba ve Adem
baba, Otorite/Iktidar baba, genetik ve kusak aktarim nesnesi baba, Oteki baba, dayanak/siginak baba
ve babasizlik- gorliniimlerini acimlamada en uygun oldugu tespit edilen, siirlar1 belirlenen ve
ayrintili bir bicimde ¢ergevesi ¢izilen babalik kavramina uygun niteliklere sahip sekiz eser -Orhan
Pamuk-Sessiz Ev, Resat Nuri Giintekin-Yaprak Dokiimii, Giiray Siingii-Mehmet’i Sakatlayan Serge
Parmagi, Alper Camgiiz- Ogullar ve Rencide Ruhlar, Alper Camigiiz- Cehennem Cicegi, Kemal
Tahir-Devlet Ana, Hasan Ali Toptas-Sonsuzluga Nokta ve Yakup Kadri Karaosmanoglu-Nur Baba-



araciliiyla baba figiiriiniin sanat eserlerindeki yansilar1 verildi. Baba figiiriiniin ¢ok katmanli yapisi
nedeniyle babalik goriiniimlerinin birbirinden keskin bir sinirla ayrilamadigi goriildii. Bir merkezi
noktay1 agimlamasi i¢in secilen eserde yer alan tiim babalik goriiniimleri ortaya koyuldu. Sonug
boliimiinde baba figiirline ve babalik kavraminin edebi iiriinlerdeki konumuna dair ¢ikarimlar

yapildi.

Calisma kapsaminda biyoljik ve genetik faktorlii iiremenin aksini meydana getirmeyi iddia
eden bu dogrultuya yonelen ve gelisen bilimsel atilimlar, degisen insan ihtiyaclari, doniisen
toplumlarin yeni donem kavramlar ortaya g¢ikarmasi; mevcut gerceklikten kopamayan babalik
kavraminin yeni goriiniimler dogurmasi; biyolojik babanin yikilmasimin ve teknolojinin devreye
girmesiyle babalik tanimlamalarinin evrilmesi; cinsiyet yonelimindeki degisiklikler sonrasi tanimsal
kargasanin ortaya ¢ikmasi; baba figiiriine ait goriiniimlerin teknoloji temelli degismesi; labarotuar
ortaminda tretilen yeni bebekler, yapay babalik, sperm bankasindan sahip olma ile babasizlik gibi
yeni fikir hareketlerinin ¢ogalmasi vb. konulara yer verilmedi. Zira bu goriiniimlerin bilimsel zemine
ve gergeveye yerlestirilemedigi i¢in heniiz netlik kazanmadigi, derin tartigmalara konu oldugu, net

ve kesin bir kabul gérmedigi i¢in eserlere tam anlamiyla yansimadig: tespit edildi.

Baba figiiriiniin Tiirk romanlarina yansimasi ve sanatginin bakis acisindaki goriiniimlerini
tespit ederek ¢oziimlemenin amaglandigi ¢aligmada anlatilarin temel yonelimini ve iletisini ortaya
cikaran tematik/izleksel ¢oziimleme yontemsel arka plani olusturdu. Boylece edebi metinlerde
goriinen diizeyi bicimlendiren derin yapi islevindeki izleksel diizlemde baba figiiriiniin diisiinsel ve
duyussal etkileri netlestirilmek istendi. Yasamin tamamina hakim olan, varolusunun aracisi baba
figliriiniin bireye ait toplumsal, tarihsel, psikolojik, ekonomik, siyasi tiim gelismelerindeki izleri
takip edilerek kavramsal cercevede yorumlandi. Insanmn bireysel ve toplumsal agidan yasama
uyumunun/ uyumsuzlugunun kurgulandigi edebi metinlerde bu figiiriin yansimalarini bilimsel
Olciitlerde ¢oziimlemek amaglandi. Baba figiiriine yonelik calismalarin anne figiiriine yonelik
incelemelere oranla daha kisitli, sinirli ve yiizeysel gerceklestirildigi tespit edildiginden ¢alismanin
s0z konusu alandaki eksikligi gidermesine yonelik girisimlerde bulunuldu ve galisma bu dogrultuda

bigimlendirildi.



BiRiNCi BOLUM

1. BABALIK KAVRAMI

1.1. Babanin Tanimi ve Goriiniimleri

Diinya uzaminin var edilme sebebi insanoglu, erkek/ eril ve kadin/ disi olmak {izere iki cinsiyet
tizerinden zamana ve mekana doniik atilimlarimi gergeklestirir. Canli irkinin en iistiinii olmanin
verdigi ayricaliklar1 ile ¢ogalan ve evrene hitkmeden insan, kendi diizenini olustururken rol
dagilimlari ile dongiisel bir sistem olusturmaya calisir. Bu siirecin getiri dizgeleri, maddesel ve tinsel
mevcudiyetler ile sekillendirilerek sosyal, siyasi, ekonomik, kiiltiirel, psikolojik bir yapiya zemin
hazirlar. Cok katmanli Ogelerin iginde hem ayri hem de de farkli igeriklerin birlesimi olan
adlandirmalar ise, toplumsal rol kategorilerini belirginlestirerek eylemsel goriingiilerin islevselligini

saglar.

“Biyolojik kaderin toplumsal yazgi ile tamamlan(digi)” (Eliuz, 2009: 39) erkek ve kadin
nitelemeleri, “insan toplumlarinin evrensel ensest yasagina getirdigi ¢6ziim” (Badinter, 1992: 1179)
halindeki evlilik ile diizen arayisina doniisiir. Aile, birlik ve beraberlik Sriintiisii igerisinde birbirine
‘es’ olma ve sonrasinda da ¢ocuk sahibi olma ile katmanlagarak diger tiim toplumsal olugumlarin
prototipi haline gelir. Evrende Tanri-yaratilan, toplumsal diizende devlet-halk, aile icerisinde anne-
baba-¢ocuk, is yerinde yonetici-galisan, teolojik algida rehber-miirid vb. iligkilerin temeli,
tamamlama ve reddetme ironisi ¢ergevesinde sekillenir. Anne ve baba alanlari, bu olgusal ilerleyis
icerisinde toplumsal roliin gereklilikleri i¢inde verilmis ve edinilmis durumlara gére konumlandirilir

ve isimlendirilir.

Dogal akis igerisinde erkek/ eril olan, baba seklinde adlandirilarak kendi ontolojik alanini inga
eder. Bu kelimenin etimolojik kékeni su sekildedir: “[Kirp] Idr, DanisN xiv baba 1. sayg1 ve sevgi
hitabi, 2. yash adam, 3. baba, dede, ata; [TTii] Seyyad, TS xiv a.a. ; [Cag] Pav xv a.a. Il <¢oc Kars.
Fa baba/babu<OFa papak (baba, muhterem kisi, dervis), Yun papa, Fr. papa vb.” (Nisanyan, 2009:
49). Kokene doniikk tim arastirmalarda baba adlandirmasi, c¢ocuk diline dayandirilarak
acimlanmasina ve herkes tarafindan kabul gérmesine ragmen tamamen kesin bir bilgi degildir:
“Fars. baba (baba)dan baba... Siim. abba, ak. abu, ab, ar. eb, fars. peder, alm. Vater, lat. pater, sanskr.
pitar, gr. pater, got. fadar, fr. pére, isp. padre, itl. padre, ing.father, tr. aba,ata. Lat. papa (dede),gr.
pappos (dede) ile benzeri sdzciiklerin cocuk dilinde apaa, pappa, babba gibi dogal seslerle baglantisi,

sozciiklerin dogusunda s6z konusu olabilir, ancak Hint-Avrupa dillerinin son bi¢imini almasinda



sonra baba karsilig1 sdylenen sozciiklerin ¢ocuk diliyle baglantis1 kdken sorununu ¢ézmeye yeterli

degildir” (Eyuboglu, 2004: 61). Baba kelimesinin Tiirkce sozliikte on dort karsilig vardir:

1. Cocugu olan erkek, peder.

2. Cocugun diinyaya gelmesinde etken olan erkek.

3. Kazilarda ¢ikarilan topragin miktarini hesaplayabilmek i¢in yer yer birakilan toprak dikme.
4. Cat1 mertegi.

5. Bir iilkeye veya bir topluluga yararli olmus kimse.

6. mec. Anlayisli, iyi huylu erkek.

7. mec. Silah kacakeiligl, kara para aklama ve uyusturucu madde ticareti vb. kirli ve gizli isler
yapan cetenin basi.

8. mec. Koruyucu, babalik duygulari ile dolu kimse.

9. mec. Ata.

10. sf. argo Cok kaliteli, tistiin nitelikli.

11. esk. Tarikatlarin bazisinda tekke biyiigii.

12. esk. Bu gibi kimselere verilen unvan.

13. den. Gemi veya iskelede halatin takildig1 yuvarlak basli iri demir, aga¢ veya beton dikme.
14. mim. Bir merdivende, tirabzanin sahanlikla birlestigi yerde bulunan dikey 6ge” (Ttiirk Dil
Kurumu [TDK], 2011: 219)

Osmanli Tiirkgesi sozliigiinde, su anlamlari tagir:

“1. baba, ata.

2. manevi dnder; seyh (Devellioglu, 2012: 69)

Argoda ise, sozciikte cagrisima dayali anlam genislemesi meydana gelir:

“Gangster sefi, es.

Hamam kiilhancist.

Erkeklik organi, penis.

Cok iyi istiin nitelikli (Aktung, 1998: 50)

Baba, genetik unsurlara veya biyolojik gergeklige ilaveten bireyin var olma siirecinin her
asamasinda etken durumda bulunan; kendiligin insasinda cocukluktan itibaren deneyimleri ve
kazanimlariyla rehberlik eden; toplumsal sistemin diizeni ve evrensel yolculugun siirerliligine katki
saglayan; yolculugunu tamamlamaya ¢alisan insanin zaman ve mekana tutunmasini bigimlendiren;
bilgi, gorgii, erdem baglaminda kendisine istiinliik atfedilen; ¢ocuk sahibi olmasi veya ¢ocugu
bulunmamasindan ziyade duygu bakimindan bu kategoriyi benimsemesi ile nitelenen kisi ya da

kisileri i¢eren mekanizmadir.

Algisal diizlemde baba kavrami, cinsiyet bakimindan ele alinarak erkeklikle 6zdes kabul edilir.
Ancak bu yaklagimin aksine biyolojik varlig1 agan genetik aktarim nesnesi olmaktan gikaran bigimler
de mevcuttur. Roller ve sorumluluklar diizleminde babayla baglantili tiim gdrev ve yetkileri igaret
eden hatta kapsayan anne, es, cocuk, amca, dayi, agabey, iivey baba, arkadas, rol model
goriiniimlerinde kisiler de vardir. Kavramsal igerigi tasima fonksiyonunu yerine getiren bu bireyler,
“gercek babanin yerine konan, ya da babanin yerini ve roliinii iistlenen ve bir baglanma, 6zdesim
nesnesi islevi” (Budak, 2005: 104) goriirler. Babanin 6liimii, terk etmesi, gocuga bakmak istememesi,
cocugu kabullenememesi, mesuliyetlerinden kagmasi veya reddetmesi fiziksel ve duygusal yoklugu
s0z konusu oldugunda bu figiirler devreye girerek eksikligin biraktigi boslugu tamamlamaya
calisirlar. Baba yerine ilk asamada ¢ocugun yasamsal tamamlayicisi anne; daha sonra ise genellikle

ayni1 kanin/ soyun tasiyicisi goriilen amca ile biiyiikbaba veya anne soyunun aktaricisi durumundaki



day1 konumlandirilir. Ayrica erkek bedeniyle bagi olmayan teyze, hala, babaanne gibi kadinlar da bu

gorevi Ustlenir.

Anne, baba kavramiin icerdigi tiim alanlar1 stlenerek i¢inde bulunulan eksilme durumunu
ortadan kaldirma gayreti ile hareket eder. Onun yonelimi, rol aktarimindan baglayarak hem anne hem
de baba olma sonucunda ikili/ ¢ift kutuplu bir ¢abaya doniisiir. Boylece anne, yagami insa siirecinde
giivenli ortami saglayan; duygusal doyumu tatmin ederek ¢cocugun kimligini bi¢cimlendiren; yeme,
icme, giyinme gibi temel ihtiyaglar1 karsilayan; gecmisi saglamlastiran, simdiyi rahatlatan, gelecege
yonelten babanin rehberligini de iistlenmis olur. Ev bi¢iminde simgelenen duygusal ve diisiinsel
aidiyetin kisilik olusumundaki etkisi, baba ve anne araciligiyla kisi diizeyine tasinir. Bu agamada
benzer kosullar1 yasayan kardes/ler de yasanan eksiklikleri tamamlama, olumsuzluklar1 azaltma,
diizeni saglama isini yiiklenirler. Baz1 durumlarda aile igerisindeki dinamiklerde 6nemli yere sahip
kan veya soy bagi, yetersiz kalir; baba gorevi bu bagin tastyicilarindan ¢ikarak gorevi figiiriiniin
eksikligini tamamlamay1 duygusal yonden iistlenen annenin se¢imi aracilifiyla aileye giren ilivey

baba, aile dostu, arkadas, 6gretmen vb. bireylere geger.

Babanin kavramsal cergevesi, yalnizca insanlarla sinirhi degildir. Teolojik olarak evrenin
yaraticist olduguna inanilan Tanri, algisal bakimdan bu adlandirmanin karsiliklarindandir. Baba
sOzcligliniin nitelenen sifati halindeki Tanri, cinsiyeti agsan gostergeleri imleyen bu simgenin
ikamesinde goriingii kazanir. S6zciigiin ilk ve gercek goriinlimii, Tanr1 baba adlandirilmasi seklinde
anlamlanir. O, en kutsal konumlandirilan ve yaratma eylemini elinde bulundurandir; ¢ilinkii evrendeki
her seyin O’nun eseri oldugu; tiim diinyay1 yarattig1 ve yonettigi inanc1 hakimdir. Kural koruyucu
vasfi ile diledigi her seye diledigi sekli verdigi i¢in giig, otorite, sonsuzluk ve ebediyet nitelikleri
O’na atfedilir. Yarattig1 insanlar ve bahsettigi yaratimsal gercekler dolayisiyla meydana gelen insan
soyunun ve biitiin canlilarin babasi kabul edilir. Giicii ve hakimiyeti elinde bulundurma ve aktarma
ozelligine sahip Tanri’nin evreni/ kozmosu biitiinleyen olmasina paralel sekilde babalik da yaratma
eylemine yakindan ilgilidir. Genetik aktarimin yegane kaynagi baba, Tanri’nin ebedi sifatinin
temsilcisidir; bireyin dolayisiyla evin fiziksel ve ruhsal yaraticisidir. Babanin varlik alani iginde
agimlanan ev, ¢ocugun diinyaya agilan ilk penceresidir. Babanin kurucusu oldugu evin biitiiniine
sahip olmasi dolayisiyla aile kavraminda temel yapidir ve aile rollerinde soyadiin aktaricisidir.
Otoritenin temsilcisi baba, bireysel kozmos islevindeki evin kurallarinin belirleyicisidir. Dengeyi
saglayacak degerler onun nazarindan gecer. Tasidig1 bu 6zellikler vasitasiyla diinyadaki babalar, ilk

yaratim giiciiniin sahibi Tanr1’nin evrendeki yansisi olarak algilanir.

Tanri, kadim anlayislarda ve toplumlarin ortaya ¢iktigi donemlerde bilinen ilk babadir. Mitik
anlatilarda ve Yunan tragedyalarinda babanin iireyen ve ¢ogalan aktarrmi bulunur. Ikiz kardes
inancina yer veren Kizilderili mitleri, Hint ve Yunan kutsal metinlerinde anlam bulan firiiter kimlik
hakimiyeti, Antik Yunan toplumunda Vishnu’nun esi Laksmi, Siva Pervati ve Gaia Uranus

birlikteliginden dogan Tanrilar, Tanri’min diinyaya dogan/ doguran inancin varligin1 goriingtiler



(Liaudet, 2016: 16). Hiristiyanlik algisinda Hz. Isa motifi- Tanr1 Baba ve Islamiyet referanslarinda
Adem Baba ile biling diizeyine tasinir. Bu imge, 6zgiirliigiin temsilcisi, genetigin reddedilmez
gercekligi etrafinda sekillenir. Biyolojik varlik ve “Oteki” olarak kendi i¢inde anlam evreleri kurar.
Babanin goériiniim bi¢imleri toplumsal ve bireysel katmanlar {izerine insa edilir. Genetik aktarimin
birincil unsurlar igerisinde yer bulan baba, icerisinde barindirdigi gondergeleri araciligiyla belirli

temsillerin de aktaricisi ve muhatabidir:

Baba farklilig1 temsil eder ve bu temsil lizerinden her sisteme bir yeniyi, daha dnce hi¢ olmamis
bir unsuru katar. Bir anlamda baba hem soyun devamliligin1 saglar hem de bu devamliliga yeni
bir unsur katar. Bu yeni bir unsur diyebilecegimiz sey babanin kendi i¢ 6zdesimlerinden
kazandigin1 kendi gocuguna aktarmadaki becerisidir. Cagdas psikanalizde iste buradaki ruhsal
babanin iizerine egilmektedir. Bu baba, kiigiik g¢ocukluktaki baba, daha sonra Oidipus
karmasgasinda 6ldiiriilen baba, ergenlikte gbzden diisen baba, sonra tamir edilen baba ve sonunda
kayip baba seklinde bir dizi temsili de beraberinde getirecektir. Bu temsiller farkli baba islevlerini
bize anlatacaklardir (Habip, 2014b: 5).

Biyolojik temsilin kaynagi erkek, baba adayidir; disil ve eril birlikteliginin sonucu ikili iliskiler
ag1 icerisindeki dinamigi meydana getiren kollardan biridir ve iglevini yerine getirmeye hazirdir.
Farkli bir unsurun iki baglanti arasina girmesi, {i¢lii diizen halinde devam etmek zorunlulugunu
dogurur. Cocugun fiziksel tastyicisi ve diinyadaki ilk mekani olan anne, bedensel ve ruhsal bakimdan
kenetlendigi yavru ile biitiinlesir. Bu durum anne ve bebek o6zelinde kurulan somut irtibatin
stirdiiriilmesi noktasinda yardimcidir. Mevcut bag sebebiyle baba, genetik aktarim 6gesi bigiminde
soyut bir yer almak mecburiyetinde kalir. Boylece ana kolun disarisinda kalarak ¢ocugun dogumu

esnasinda “Oteki” konumuna diiser ve digerleri arasindaki denge kurucu &zne olur:

Babanin en temel rolii anne-bebek iliskisini korumak, gézetmektir. Winnicott’a gore baba sadece
annenin yetersiz kaldigr durumlarda onu ikame etmekle kalmaz, anne-bebek iligkisindeki bagi
disaridan gelecek miidahalelere karst korur. Annenin dis diinyadaki kimi sorumluluklarini
istlenerek annenin bu ilk bagla hasir nesirken disariya donmesini, bebeginden ayrilmasini
engeller. Buradaki baba, anne-bebek biriminin aktif kapsayicisidir (Winnicott’tan aktaran Habip,
2014a: 34).

Baba, anne karni igerisinde bulundugu siirede ¢ocuk i¢in pasif roldedir. Yaratim itibariyle ana
kaynaklardan biri olmasina ragmen fiziksel sebeplerle yapamadiklarini anne ve cocugu koruyan giic
islevini iistlenerek aktif diizeye tasir. Boylece cocugun dogumu Oncesi ve sonrasi kazanacag: gii¢
boliinmesini engelleyerek kendini ti¢lii iligki aginin en iist bileseni yapar. Giiven bagi ile birbirine
baglanmak ihtiyacinda bulunan aile {iyelerinin korunma diirtiisiinii kendi leyhine kullanan baba, artik
anne ve ¢ocuktan olusan evin ¢atis1 konumuna yiikselir. Aile iiyelerine gelebilecek olast saldirilarin
karsisinda durmak goreviyle korumaci roliine girer. Babay1 aile kavramm igerisindeki kimliklerde
yiicelten sadece bu vasfi degildir. Ayn1 zamanda soy baginin onun ismi iizerinden ilerlemesi de gii¢
unsuruna sahip olmasini saglar ve babay1 kurgusal basrol haline getirir. Jacques Lacan, Babanin Adl
kavramiyla babanin ¢ocuguna kendi soy ismini vererek antropolojik 6zelligine ve aile birimi

iizerindeki seceresel otoritesine isaret eder (Habip, 2014b: 4). Otoritenin kendisi olma islevi, ona



yeni sorumluluklar yiikler ve yeni bir sifat1 da sunar. Boylece, artik soy ismini verdigi ailesinin
temsilcisi olur. Annenin biyolojik tastyici olma gorevi ile elinden alinan gii¢ olgusunu “aile babas1”
tamlamas1 ile kendi tarafina ¢ekerek ‘“anneyle bebek arasina girerek, ruhsal dogumun
gerceklesmesini saglama” (Erdem, 2014: 18) islevini yiiklenir ve onlar fiziksel diinyanin sartlarina
hazirlar. Bu baglamda baba, benligin kendinden dis diinyayr kesip ayirmasma aracilik etme,
iistbenligin temellerini atma ve Ozdesmeler yoluyla benligini giliclendirme fonksiyonlar1 ile
ruhsallikta temel diislemlere dair temsilleri gerceklestiren (Erdem, 2014: 19) kisidir. Erkegin
dominant nitelik kazandig1 ataerkil toplumlarda cinsiyet faktorii nedeniyle baba, merkez 6gedir ve
basroldedir; onu dominant kilan sey soy bagi tasiyiciligidir; erkek cinsiyetine sahip goriildiigiinden

Tanr1’nin yansisi olarak simgelenir:

Babalik goriiniiste basmakalip bir kavramdir, ama sosyologlar babalig1 su anlamlara gelebildigi
icin ¢ok sik esnek bigimde kullanirlar: evlat baglarinin (“birinin cocugu olma”) ¢izebilecegi bir
erkek; miilkiyet haklarimin izi siiriilebilen bir erkek; ¢cocukla kurdugu kabul gérmiis iliskiyle, bir
toplu iginde toplumsal grup tiyeligi hakk: kazanan bir erkek ve bunlarin her tiirlii bilesimi. Farkli
toplumlar soyun siirdiiriilmesi ve haklarin aktarilmasi konusundaki farkli sistemleriyle babalik
terimini farkli bicimde kullanirlar (Marshall, 2005: 54).

Ozellikle bu tiir toplumsal sistemlerde miilkiyet hakkina sahip olma 6zelligi ile baba, evrensel
diizlemde giiciin temsilcisi Tanr1’nin goriiniimii halindedir. Kavram, otorite/ iktidar bagintis1 ve ilahi
mekanizmasi ile insan iliskilerini dolayisiyla toplumsal yapiy1 sekillendiren temel 6ge haline gelir.
Sosyal diizende ise, mevcut olan ve verilmis anlamlardan hareketle kdkensel gergeklikle baglantil

yansimalar1 vardir.

Babanin goriingiileri, katki saglayarak etkili bir sekilde bigimlendiren, sevgi ile biitiinleyen,
yoklugunda 6zlenen/ aranan, iistiin goriilen ve saygi duyularak izinden gidilen, korkularak ¢ekinilen

ve istenmeyen, eylemsiz ve etkisiz bir gélgeye doniisen figiirler olarak ¢esitlik arz eder:

Babaya olaganiistii deger verilmesi ilk ¢ocukluk yillarinin yasantilarina egemen bir &zelliktir;
nitekim diis ve masallardaki krallarla krali¢elerin hep anne ve babayi canlandirmasinin nedeni de
budur. leriki yillarda ise rekabet duygusunun ve realitede karsilasilan diis kiriklarinin etkisiyle
anne ve babadan bir ¢6ziilme baslar, babaya karsi elestirel bir tutum 6n plana gecer. Bu bakimdan,
kahraman efsanelerinde karsilagilan gerek soylu, gerekse siradan aile tipi de ¢ocugun kendi
ailesinin diga yansimalaridir, birbirini izleyen yagamsal donemlerde ¢ocuk agisindan ailenin aldig1
degisik goriinimlerdir (Freud, 2019: 33).

Baba rollerinin her toplumda farkli karsiliklar1 vardir ve her cagda anlam degisimlerine ugrar.
[k dénemlerde ailenin biitiiniinii kapsayan bir rolii vardir. O, ad veren, genetik kodlarin tagtyicisi ve
soy ismin aktaricisi seklinde betimlenir. Gii¢ unsurunu elinde barindirdigindan o6zellikle erkek
cocuklar1 himayesine alir, onlar1 kendi ailesinden 6grendikleri ve ddiingledikleri dogrultusunda
yetistirir. Genellikle kendi babalarinin birer yansisi bi¢iminde geleneksel bir tavir alis igerisinde
hareket ederek cocuklarina mesafeli tavirlar sergiler; otoriter, sinirlayic1 ve baskin bir role sahip

olmaya ihtiya¢ duyarlar. Kimliksel insa bakimindan onun gorev alani, kitlesel diizlemdeki yansilar
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ile baglantilidir. “Biiylik adam” (Freud, 2019: 155) konumundaki babanin diisiinsel 6zgiirliigii, sahip
oldugu ayricaliklarin getirdigi giic olgusu, harekete gegcme ve bu giicli yonlendirme kudreti, karar
verme ve kararini kabul ettirme otoritesi, Tanri’ya ait vasiflarin aktarim 6znesi olmasi ve bu alginin

tiim insanliga yayilmasi gibi hem bagimli hem bagimsiz bir kapsami igerir.

Baba figiirii ve babalik baglantili ilk caligmalar, Sigmund Freud’un psikoseksiiel kuramiyla
insan kisiliginin arka planini incelemesi ile baslar. Insan kisiliginin geliminde ilk bes y1lin éneminin
vurgulandigi kuramda davranis kaliplar1 basamaklara ayrilarak birbirini tamamlayan bir biitiin
seklinde sunulur; her evre digerini hazirladigi ve herhangi birinde yasanacak olumsuz bir durumun
digerinin gergeklesmesini engelleyecegi ifade edilir. Bes asamadan meydana gelen bu yaklasimda
insan zihninin bilingdisinin kesfedilmeyen eylemleri ile davranislar1 yonlendirdigi ileri siiriiliir;
farkinda olmadan yapilan ve aklin ¢alismasini olusturan “nesne i¢giidiilerinin enerjisi(nin)” (Freud,
2021b: 74) biitiiniine de libido denir. Freud’un ii¢ agsamali ruhsal yap1 yap1 modelinin unsurlari id,
ego ve siiperego olmak lizere ii¢ katmandan olusur. “Temel biyolojik i¢giidiileri, arzulari ve diirtiileri
iceren bilingsiz ruhsal enerji libido kaynag1” (Budak, 2005: 378) bi¢iminde tanimlanan id, bireyin
toplumun asan kontrolsiiz i¢sel diirtiisiidiir. Bedenin biitiiniine egemen bu salt libido kaynagi, kisinin
iradesine hakim bir giicii ifade eder. Bu dogrultuda onun kontrol mekanizmasi ego devreye girer.
Bireyin bilin¢dist arzu ve diirtiilerini bastirma sisteminin adi; “kisiligin, ilkel i¢giidiisel diirtiilerle id,
haz ilkesi, i¢sellestirmis ebeveyn ve toplum yasaklari stiperego ve dis gergekligin gerekleri (gerceklik
ilkesi) arasinda aracilik eden bilingli, ussal yan1 (Budak, 2005: 247) olan egodur. O, benlik
merkezinin alamdir. idi yonlendiren ve onun etkisini yavaslatan yapidir. Kisinin digsal kontrol
merkezi stiperegodur. “Toplumun, bireyin i¢indeki gozciisii, gardiyani olarak adlandirilabilecek
siiperegonun iglevi, ego vasitasiyla idin diirtiilerini 6zellikle de tolumca yasaklanan ve/veya o anda
disavurumu birey igin tehdit olusturabilen cinsellik, saldirganlik gibi diirtiilerini kontrol etme”
(Budak, 2005: 704-705) dir. Uglii yapt modeli bireyin tercihlerinin dogum asamasinda rol oynar.
Libidonun doyumsuzlugu, yapisal psise modeleri olan id, ego ve siiperego arasindaki ¢catigmalardan

kaynaklanir. Mevcut ii¢ katman arasindaki uyumsuzluk, ruhsal diizeni bozar.

Libodo farkli merkezlere enerjiyi tasir. Oral evrede merkezi agizdadir ve bebek emme refleksi
ile gliven duygusunu deneyimler. Yetigkinligin olusmaya basladig1 anal evrede merkezi aniistiir ve
tuvalet egitimi gerceklestirilir. Fallik evrede merkez, genital bolgedir, cocuk anne ve baba ile
iligkisini belirginlestirir ve tanimlar ki ¢ocugun anne ve baba arasindaki cinsel iligkiyi kavrama
bigimlerinin yansimasi Oidipus ve Elektra Kompleksi adi verilen iki model bu donemde ag1ga gikarak
baba kimliginin kurgusunu da temellendirir. Latent evresi, gizlilik baskindir ve ¢ocuk ergenligin
etkisi altinda ¢evrenin farkina varir. Genital evre, son ve besinci asamadir; libido merkezi genital
bolgedir, cinselligin yasama adaptesi saglanir, ¢ocuk yetigkin olma yoluna girer. Bu bes agamadaki

dengenin bozulmasi, kisilik gelisiminde aksamalar yasanmasiyla sonuglanir.
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Cocugun anne karninda baslayan ve dis diinyaya agilan yolculugunda anne ve baba iizerinden
yeni bir ¢atismanin temelleri atilir. Freud’un Oidipus Kompleksi adin1 verdigi bu i¢sel carpigsmanin
temeli anneden ayrilma ve 6zellikle kiz ¢ocuklarinda penisin eksikligini doldurma egilimiyle babaya
baglanma olarak agiklanir. Baglangicta annenin karnindaki ilk anda baglayan koklii bagin zamanla
yikilis1 anneden kopup dislanan babaya yaklasma seklinde goriiliir. Erkek i¢in ise babayla rekabet
anlamin tasir. BOylece baba, annenin kazandigi otoriteyi yikarak gercek bir otoriter kimligin
sahibidir. Anne ve cocuk iliskisinde anneyi dviip babay1 “Oteki”lestiren goriis nedeniyle babanin
varlig1 gizli bir anlama sebep olur. Toplumsal cinsiyet esitsizliginin kapisini agan bu bakis agisi
babay1 ataerkil toplumda iistiin bir konuma getirip bunu dogallastirir ve kadini ¢ocugun fiziksel
bakiminin yegane sorumlusu haline getirir. “Babalik geleneksel olarak ataerkil ayricaligin kalesini
olustursa da, ataerkil diisiincede agikca goriilen babalarin sembolik varligi ile asli yoklugu arasindaki
tuhaf gerilim, psikanalitik teorinin kalbinde yer almaktadir” (Freeman, 2008: 115). Freud’un Oidipus
Kompleksi teorisinin ana sistemini bireysel kimlik insasi ve ataerkil diizen elestirisi olusturur. Bu

model, anne ve ¢ocugun giiclii bagini bozan babanin zihindeki yikimidir:

Babanin ensestin kiiltiirel yasaklanmasini asilayarak miinhasir anne-bebek baginin can alict
kopusunu kigkirtmasi, kendisini annenin sevgisinin reddedilemez derecede giiglii ve korkulan bir
rakibi olarak sunmasi sayesinde olur. Boylelikle babanin ortaya ¢ikisi, cocugu ayr1 bir kimlik ve
ahlaki biling kazanmaya zorlar ve siiper egonun gelisimi ile esanlamli olan bir otoritenin
icsellestirilmesini baslatir. Boylelikle, Freud anneligi dogal iireme cabalar1 ve fiziksel anlamda
beslemeyle esit tutsa da, bebegin psikolojik dogumu babanin kiiltiirel olarak tanimlanmig
sorumlulugu olarak yiiceltilir (Freeman, 2008: 120).

Cocugun kimligini olusturan karmasa ile tanistig1 bu evrede anneden kopus baslar. Annenin
penis yoksunlugu, babanin ise daha biiyiik bir penise sahip olusu Freud’un baba katilligi tanimi
ortaya ¢ikar. “Anneyle ensest iliski Oedipus’m isledigi ilk giinahti(r), ikincisi de babay1 6ldiirmek.
Bu iki biiyiik sucun da insanligin ilk sosyal ve dini kurumu olan totemizm tarafindan yasaklanmig
olmasi dikkate degerdir” (Ayvaz, 2016: 40). Kuramda baba figiiriiniin, erkek ve kiz ¢ocuklar igin
farkli karsiliklar1 vardir. Baba ve erkek cocuk arasindaki iliski seklinin belirlendigi Oidipus
Kompleksi’nde erkek ¢cocuk anneye karsi cinsel bir diirtiiye sahip olarak aktarilir. O, anne karnindan
kopusu kabullenemedigi bu evrede kontrol edemedigi zihinsel giivenli alani, babaya karsi nefret
tutumunu benimseyerek asmaya ¢alisir. Olme/ &ldiirme yoluyla onu biitiinleyen ve daha dnce sahip
oldugu anneyi geri alacagina/ kazanacagina inanir. Babanin kendisini igdis edecegi korkusu,
birlesme istegini anne ile ayn1 cinsten baska bir kadina yoneltmesiyle neticelenir ve gergek ayrilig
devreye girer. Boylece erkek kendi varligini dogru enerji yonlendirmesiyle kontrol altina alir.
Anneden ayrilmama istegi ve ona sahip babay1 potansiyel yok edici gorme arasinda sikisan ¢ocugun

cinsel gelisim evresi, libodo merkezini baska bir bireye tasidigi anda tamamlanir.
Kiz ¢ocukta ise Elektra Karmasgisi bigiminde yon bulan bu durum, anneyi potansiyel yok edici

babay1 kavusulmasi istenen dzne yapar. Erkege ait olan fiziksel gercekle yiizlesen kiz cocugu onda

olmayan penisi fark edisiyle cinsel kimlik krizi yasar. Babaya baglanmayla bu fiziksel biitiinliige
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sahip olacagi inancimi kazanir. Babaya duyulan arzunun onu tamlamayacagini algiladiginda onun
hemcinsi erkelerde bu birlesmeyi arar; fakat kurama gore bu bulusma higbir zaman sahip
olunamayacak penisin yoklugu nedeniyle gerceklesemez. Oidipus mitinden ddiin¢lenerek uyarlanan
bu modelin temelinde baba karsi koyulamayan arzu 6znesi, ¢ocugun anneye olan hevesinin
bilingaltindaki igdis korkusunun varligini koruyan bir engel, ancak onunla 6zdesleserek ¢oziilecek
bir fantezi ve rekabet unsuru bigiminde yer alir. Bu baglamda baba kiskanilan, zitliklart i¢inde
barindiran “ambivalan” (Freud, 2021a: 138) bir kavram olarak yasak, rakip, istenilen, 6lmesi umulan
ve kavusulmay1 beklenen anlamlariyla psikanaliz ¢erceveye dahil edilir; hem nefret edilen/

oldiiriilmek istenilen hem de sevilen/ 6zdesen bir figiir seklinde konumlanir:

Oglanin babasiyla rekabet icinde olmasindan kaynaklanan nefreti ruhunda serbestce serpilip
gelisemez, ayni kisiye karst 6teden beri hissettigi sevecenlik ve hayranlikla bogusmak zorunda
kalan cocuk, babasina karsi ¢ift anlamli —ambivalan- bir duygusal tutum icerisindedir ve
ambilavans catismadan kurtulup rahatlayabilmek icin diismanlik ve korku duygularini bir baba
ikamesine kaydirir. Fakat bu yer degistirme yasanan ¢atismayi, sevecen duygular ile diigmanca
duygularin birbirinden net bir bicimde ayrilacagi seklinde ortadan kaldirmaz. Catisma yer
degistirme yapilan nesne iizerinden siirer ve ambivalans bu nesneye geger (Freud, 2021a: 138).

Anne arzusuna karsi muhtemel en biiyiik rakip bi¢iminde algilanan babanin hi¢bir zaman yok
olmayacagi bilinir; bu durum da kavramin karsit iki duyguyu kapsamasina sebep olur. Freud un ilkel
kabilelerin totem anlayislarini anlatmak adina olusturdugu Totem ve Tabu (2021a) adl1 eserinde ilkel
babadan bahsederken babayi bu zithigin varligiyla aktarir. Arzulanan anneye-babaya ait tiim
kadinlara sahip olmak igin gocuklar1 tarafindan oldiiriilen baba, igselleserek daha da biiyiir ve
cocuklar babayi oldiirmelerine ragmen arzu ettiklerine erisemez. Eylem babaya nefretle baslar; onun
oldiiriilmesiyle devam eder; son olarak kagiilmaz gerceklesir ve baba onu 6ldiirenlerin kendisine
donisiir. Kardesler, ortak bir sekilde ayni eyleme yoneldiginde giiclii, baskin, ulagilmaz, yok edilen
degil sahip olan baba figiirii ortaya ¢ikar. “Insanligin ilk ceza sistemleri(nin) de (bu) tabuyla
baglantili(s1)” (Freud, 2021a: 23), simgesel varligin devami ve dlmeyerek cezalandirma seklindeki
verilmenin yansimasidir. Dolayisiyla ikili bir varlik alam igerisinde etkisi genisleyen kavram,
oldiiriilme ve igsellestirme sarmalina dahil edilerek totemin kendisi, en gercek totem biciminde
sunulur. Onun yasak ve 6liim ile bagdasikligi, “totemi atalari, ilk-babalar1 olarak nitelemeleri(nin)”
(Freud, 2021a: 141) sonucudur. Kurban ve cellat konumundaki babanin/ totemin yasak olmasina
ragmen Oldiiriilmesi, yas tutma ve solen gibi kutlama olmak tizere iki tepki bi¢imi ile kargilik bulur
ki, bu da ¢ocuk/ lardaki duygusal zithigin temel nedenidir (Freud, 2021a: 150). Kutsallik atfederek
tabu sayilan seyden vazgecmek, sosyal anlamda kendini var etmeyi saglar. Ayrica tabunun yeme
yoluyla bulasacagi inancina sahip ilkel insan, arzu se¢imindeki korkusu nedeniyle ensest yasagi

koyarak itaat etme zorunlulugunu yok etmek ister.
Jacques Lacan, kavrami Baba-nin Ad: olarak tamimladig: teoride imgesel, simgesel, gergek

olmak iizere ii¢ baba figiirli vardir. Bu yaklasimda biyolojik mekanin sahibi anne, ¢cocugu boslugunu

hissettigi arzu nesnesiyle 6zdesim kurma araci seklinde goriir. Cocugun bu duruma kayitsiz
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kalamayinca baba, arzulanan “Oteki” ve ¢ocuga hicbir zaman sahip olamayaca@: gercegin simgesi
olur. Bdylece fallusun tek sahibinin baba oldugu gercegini, onun simgesel varliginin
degistirilemezligini ve ortak alanin anne-baba-¢ocuk biitiiniinden olustugunu kabullenir.
Bilin¢disinin dil ile tamamlandigin savunan Lacan, gostergenler arasindaki iliskinin arka planindaki
anlam evrelerine dikkat ¢eker. Gosteren ve gosterilen bagintisinda devreye giren dilin imkansizlig
baba algis1 bakimindan 6nemlidir. Ciinkii annenin arzu nesnesi olan baba, Freud’da oldugu gibi
fiziksel bir nesneyi karsilamaz; annenin istegi yerine gecen babanin kendisi degil adidir. Cocugun
anneyle kavusmasina karsi koyulan yasa konumundaki baba, gdsterenle, sozle ilgilidir ve fiziksel
acidan Oli’diir. Babanin adi ile kastedilen annenin hevesi karsisina koyulup anlam evresi olugturan
gostergeler biitlinlidlir. O, annenin arzusuna karsi duran yasak ve engeldir; arzu nesnesinin
goriingiistidiir. Goriilen fakat ulasilmayan bu simgesel gerceklik, “simge s6zii asar” (Lacan, 2014:
54) anlay1s1 cercevesinde insa edilir. Arzunun nesnesi, “Oteki’nin imkansizlig1 iizerine kurgulanan
figiir, annenin iizerinde varlik alani bulan bir sesi imgeler. Bu imge aracilifiyla baba kendisi
haricinde olan seyin ile de esitlenir. Lacan’in “kendine yabanci bir kimligi zirh gibi kullanip onun
icine girdigi” (Lacan, 2020: 83) ayna evresi modeli, gelisim asamasinda olan 6znenin kendini tanima
ve kendine yabancilagmasinin birbirini determine etmesi ile agimlanir. Bedensel gelisimin devam
ettigi ve benlik bilincinin temelinin atildig1 bu evrede, cocuk kendi goriintiisii vasitasiyla gercekligi
ile ylizlesir. Kendine ve goriintiisiine hayranlik duydugu bu ilk goriis sonraki hayallerin ve egonun

kurulmasina zemin hazirlar (Mannoni, 1971: 99):

Aynadaki yansima, ¢ocugun dis diinyaya baktiginda gordiigii gorselden farkli olarak, ¢cocugun
kendi goriintiisiinii de igermesi nedeniyle gercekligin farkli bir gorsel kompleksini olusturmasi
acisindan ¢ocuk i¢in fazlastyla ilgi ¢ekici bir bilmecedir. Cocugun gergekligi bu noktadan itibaren,
kendinin karsisindan goriiniisiinii icermeyen ama dogrudan goziine goriinen bir goriintiiyle bir
goriintiiyle kendi disindaki bir aynada olusan ve kendinin kargidan goriiniisiinii de igeren baska
bir goriintii arasinda ikilenecektir. Bu ikilenme anindan itibaren ¢ocugun basta gelen ugrasi,
elindeki iki farkli gerceklik arasindaki ortlismeyi saglamaya ¢alismak olacaktir (Lacan, 2020: 78).

Aynadaki goriintiisiiyle kendine yabancilagsma ve benzerine 6zdesim kurma arzunu doguran
birlesik bir tanigiklik meydana gelir. Anal evrede annenin memesi ile 6zdesim kurarak var olan
cocuk, ayna evresinde kendi ben’iyle tanisir. Memede benligini fark ettigi bu asamada anne, onun
arzu nesnesidir; aynaya yansiyan da annenin arzu nesnesidir. Kendisinin arzu nesnesi olmadigini,
“Oteki”nin/ babanin bu ada sahip oldugunu algiladiginda rekabet ve ¢atisma baslar. Arzu nesnesi
anneye babanin varligi nedeniyle ulasamayan ¢ocuk, nesneye hakim olamayacagini anladiginda
6zdesim kurma yolunu tercih eder. Babanin fallusuna ait olamama {izerine kurulu olan bu bakis agisi,
arzu nesnesine hakim olamama iizerine kuruludur: “baba yalnizca tistbenmis, yani bu nevroz igin
kurucu oldugu, nevroz ise aktarimla tanimlandigi dlgiide sozsiiz bir yasaymis” (Lacan, 2014: 52).
Annenin arzusunu durdurup ¢ocuga cinsel kimligi insa ettiren de simgesel babanin varligidir.
Lacan’in aktardig1 baba figiirii, onun bakis a¢sinda imgesel, simgesel ve gercek baba bigimde ii¢

turliudir:
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Bir ilkelin ayni1 atanin yeniden yagam bulmus bi¢imi olarak gérmesini ve hatta giincel insanda bile
kisiliklerinin doniisiimlii olarak yeniden ortaya ¢iktig1 inancini yaratan, ayni Simgesel 6zdesim
islevidir. Babanin igleviyle ilgili bu tiirden Simgesel 6zdesim islevinde karmasalara maruz
kalmak, 6znelerin iizerinde siiregen bir psikolojik sorunun nedeni olarak goriilebilecek bir etken
olarak Odip’ten ayrigsmaya yol acar. Aslinda yalmizca bir kisi tarafindan temsil edilse bile babanin
islevi asil kurucusu Simgesel iliskidir ama onlarla iliski, hep az ya da ¢ok yetersiz kaldig1 icin
babanmn islevi imgesel ve Gergek iliskileri kurmak i¢in de ¢ok sey damitmay: saglamaktadir
(Lacan, 2020: 139).

Simge, somut alanda yer edinendir. Yazgisal bir gergekligin isaretgisi olan simgeler insanlar
diinyaya gelmeden once onlar1 kusatir. Tarihi seyir i¢inde yolunu ¢izer ve eslestigi tanimla
yonlendirmelerini gerceklestirir. Akrabaligin toplumlar icindeki zorunlu varli§i yine simgenin
eylemselligiyle iliskilidir. Bu figiir, aile baslhigindaki simgenin yansisidir. Kavramin gegerliligi, dilin
stizgecinden gegip aklin biitiinleyiciligiyle bulusunca degerlenir. Simgesel baba, babanin gosteren
oldugu belirli bir koke ait oldugu adin alimigini; imgesel baba babanin giiciiniin smirlarini ve

hakimiyetini aldig1 bireysel adini; gercek baba ise mevcut konumda arzusal iligkini kasteder.

Babanin bilinen anlamindan ziyade annenin arzulanan olmasiyla iliskili varlig1 s6z konusudur.
Benligini tanimlamaya baglayan ¢ocugun zihninde arzulanan ilk canliya/ anneye karsi duyulan
isteng, babanin bu arzuya sahip olan tek kisi oldugu gercegiyle catisma yaganmasina; “yasaklanan
seyin bir arzu nesnesi olmasi” (Freud, 2021a: 73) dolayisiyla karmasiklik ortaya ¢ikmasina sebep
olur. Bu baba figiirii, hayali baba gerceginin islevlerine sahip degildir. Adi1 veren sembolik baba
karsilik gelen gergek babadan uzaktir (Monnoni, 1971: 101). Yasaklanan eylem yasak bir arzu
nesnesi ve arzulanan seye kavugmaya engel babanin hayali/ imgesel/ gercek karsiliklarinin bulma
sebebidir. O, “organize edici bir odak” (Target ve Fonagy, 2002: 51) ve kimliksek krizin ¢ikis
unsurudur. Bu kriz babanin dogru tutumuyla asilir. Cocugun zihninde kurguladigi bu figiir gercek
hayatta karsilastig1 baska bir yansiyla ¢oziiliir. “Baba figiirii, igrenc, tehlikeli, intikamci, otoriter biri
olarak ¢ocugun zihinde yaratildigi kadar psikogenetik hafizaya da dayalidir ve anne ise cinsel
birlikteligi tamamlamaya iten icgiidiisel diirtiilerin izdiistimiidiir” (Target ve Fonagy, 2002: 42)
Toplumsal sistemlerin ve onlara ait bireylerin zihinlerindeki babanin goriiniimleri degisim gostererek
anlam yikimlarin1 meydana getirir. O, Tanri’dan devlete devletten is¢iye is¢iden birey yetistirene
buradan ¢ocuga bir ilerleyis gergeklestirir. Babanin goriiniimii farkli alanlarda degisken karsiliklar
bulur. Psikolojik, sosyal ekonomik, siyasal ve kiiltiirel alanlarda adlandirmalara sahip olan bu figiir
zaman icinde sisteme ayak uydurarak yeniden anlam kazanir. Tanr ile baglayan babanin hikayesi
devlet ile devam eder. Daha sonra ise bireyin sorumluluklarini alan kisinin isaret¢isidir. Toplumsal
diizenin degismesi, doniisen ¢agin sartlari, beklentilerin yoniiniin tersine iglemesine neden olur.
Tanr’'nin varligi ve mutlakiyeti {izerine insa edilen ilahi goriinlime sahip baba yoOneten ve
yonetilenler sinifinin kesfi, insani biiyiime hiz1, devlet sistemine gegisiyle devlete mal edilir. Daha

sonra ¢ocuk sahibi biyolojik erkek birey, baba mertebesine gecer.
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Yasanilan cagda ise babanin biyolojik 6zneligi yok sayilir. Babanin geleneksel alginsin yikilip
bilimsel gelismeler 151¢1nda anne ve baba birlesimi olmadan ¢ocuk diinyaya getiren genetik biliminin
gelistirdigi tekniklerle dis destekli babalik uygulamalarinin denendigi bir ddnemin oldugunu belirten
Jean-Claude Liaudet’e gore babalik ii¢ aktor arasinda boliistliriiliir. Birincisi bir yetki araciliginda
ebeveyn olmayi onaylayan iliski devam ettikce bu durumu yoneten tarihi baba ikincisi spermini
kullanilmak biyolojik bir unsur olarak kullanilmak iizere izin veren biyolojik baba ve iigiinciisii
hukuki agidan sorun olmadan kadin1 tibbi miidahale ile gebe birakan uzman/ doktor babalardir (2016:
44). Yapay babaligin dogumu babanin bilinen tiim anlamlarini yikim arzusunu dogurur. “Hegomonik
heterosekstiellik modeli” (Freeman, 2008: 126) homoseksiiellige yerini birakmaya ¢aligilir. Bugiin
babaligin cinsiyet olgusundan siyrilmasi iizerine ¢aligmalar yapilip insanligin dogasi kadin ve
erkekligin yapist bozulmaya bunlarin yikimdan yeni bir diizen {iiretilmeye ¢abalanmaktadir. Son
donem babalik arastirmalar1 yapay ilireme yontemleriyle dogan babalik kavramlarina yoneliktir.
Homoseksiielligin yayginligi ile baba, kadin bedeninde de varlik bulmaya ve anlam kurmaya

baslamaktadir.

Baba figiirii ve babalik kavrami cergevesini babanin tanimlamalar1 olusturur. Baba sahibi
oldugu rolleri ve onu yonetimiyle aile temelli ¢arka dahil olur. Baba, dis diinyaya baglanan bir koprii,
anneyle ¢ocuk arasinda denge, koksel “baglanma figiliri” (Fischer, 2015: 12), kusak aktaricisi,
genetik varligin temel 6znesi ayn1 zamanda “Oteki” olam isaret eden olarak dikkat ceker. Baba
evrensel diizlemde rehber, giiciin idare edicisi, ¢atigma unsuru, rakip, lider ve kahraman simgeleriyle
de anlam yiiklemek s6z konusudur. Karsiligi olan kavramlar baglaminda bakildiginda kelimenin
kendi icinde de karsiliklar icerdigi bir catisma 6gesi oldugunu aktarmay1 miimkiin kilar. Yenilenen
teknolojik gelismeler biyolojik gergekligi degistiremez. Bilimin dogurdugu sonuclar yapilmasi
planlanan bilimsel iiriin ayn toplumsal inga siirecinden gecerek ve ¢ocuk bir ebeveyn faktoriinii

benimsemek durumda kalir. Anne ve baba rolleri bu sonug¢ nihayetinde ayni anlami1 devam ettirir.

1.2. Babamn ilahi Yansisi: Tanr1 Baba ve Adem Baba

Yiizyillar boyunca yaratilis seriivenini ilgi odagina alan insanlar, nasil ve neden var olduklarini
O0grenmek arzusunu tagirlar. Yaraticinin varligini merak etme ve sorgulama; zamanla bag
edebildikleri seylere hiikkmetme; basaramadiklarinda teolojik bir algi ig¢inde bilmediklerini
temellendirme eylemlerine yonelirler. Inanma ihtiyaci, insanin kendi varolusunu kutsama ve evrene
hakim olma ¢abasinin yansimasidir. Bu ayricalik, onu iistiin ve giiglii kilacagi gibi hayatta kalmasini
ve miicadelesini de anlamlandirir. Ik insanlardan itibaren hiyerarsik diizen arayigmin ve kendini
konumlama ihtiyaci sonucunda olusan din algisi, kendine 6zgii kurallara, sistemlere, kurumlara,
esaslara, torelere, kanunlara, nizamlara, iletilere, sembollere bagl olarak bi¢cimlenerek gelisir. Farkli
dinler, sosyal ve kiiltiirel kosullarla cografi sartlar ve getiriler bakimindan Tanr1 inancina degisik
goriiniimler ve igerikler kazandirir. Bilyiik topluluklarin devletlesmesi ile yayginlasan dinlerin ortaya

¢ikisi, inanmanin gereksinim iken amaca doniisiimii ile sekillenir.
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Ilkel insanlarda Tanri ile dzdeslestirilen baba figiirii, ¢ocuklar1 tarafindan kiskanclik ve haset
duygusuyla oldiiriilen ve daha sonra yenilerek 6zdesilen 6znedir. Mevcut ikilik, totemin ortak
karartyla yapilan eylemin su¢ bigiminde tanimlanmamasi, kurban edilenin Tanri’nin tam kendisi
olmasi, sonrasindaki eylemlerin baba goriiniimiindeki Tanr1’y1 kizdirmamak adina yapilmasi ile
baglantilidir. Bdylece “her insanin tanrisinin baba modeline gore sekillendigini(n), tanriyla kisisel
iligkinin 6z babasiyla iliskisine bagli oldugunu(n), bu iliskiye gore degisime ugradigini(n) ve
esasinda Tanr’nin yliceltilmis bir babadan baska bir sey olmadigini(n)” (Freud, 2021a: 157)
isaretidir. Hem Tanr1 hem kurban roliindeki baba, insan bedeninde bir Tanr1 goriingiisiindedir ve onu
6ldiirmenin verdigi sugluluk yeni ve ideal babanin dogumudur. Cocuklar, arzu edilene kavusmak igin
yapilan toplu eylem sonrasinda mutlak giiciin sahibi olamayan babanin otoritesine bag egerler. Bu
stirecte eylemleri karsisinda tutunduklari duygusal karsithk, figiiriin kutsallasarak Tanr ile
Ozdestirilmesi; yok edilmesine ragmen eriselememesi ve daha giiclii olma nitelikler tasimasi ile
sonuclanir. Bdylece anneden gelen soy babayla yer degistirir ve iceriksel genislemeyle ‘Tanr1 baba’
olarak adlandirilir. Baba bedenindeki bu kutsal goriiniim, daha sert, daha kati, daha korkung, daha
giiclii bir “protezli tanri(nin)” (Freud, 2021b: 50) varolusudur. Mitolojik a¢idan Tanrigalarin
varliginin Tanrilara aktarimi da, ilahi yasanin Tanri’nin giicii ve yansilariyla esdeger olmasindandir.
“Insan c¢ok eskiden beri mutlak giic ve mutlak bilgi ideali olusturmus, bu ideali tanrilarinda
cisimlestirmistir. Kendi arzularina ulagilamaz gériinen- ya da kendisine yasak olan- ne varsa hepsini
bu tanrilara atfetmistir” (Freud, 2021b: 50). Gilines, ay, simgek vs. gibi doga pargalari
erisilemezlikleri; kendinden daha biiyiik, iri, uzun, heybetli insanlar fiziksel varliklari; hatta heybetli
sekilde kendi tasarladiklar1 Tanrilar goriintimleriyle Tanrilagtirilir. Bilinmeyeni agiklamak,
anlamlandirmak, olaganiistiiliiklerle savagmak, yasami kolaylagtirmak igin dogan ihtiyag,
baslangicta bag edilemeyen Tanrilarin ve bu algilara belli bir diizen vermek isteginin amaglandigi

dinleri meydana getirir.

Vahye dayali dinler olan Yahudilik, Hristiyanlik, Miislimanlik’in ortaya c¢ikis siireci; bu
olugumlarin inang hiikiimlerini igceren kutsal kitaplarin inmesiyle Tanri’nin varli§ina ve birligine
iman, inanma, inang kategorileri belli bir kabul igerisinde ¢er¢evelendirilmeye baglanir. Devamlilik
gosteren bu algisal aktarim, kendi dinlerine inanma, bu dinleri kaynak sayarak yasam
anlamlandirma, Tanr1’y1 sorgulama asamalarindan meydana gelir ki, halen devam eden bu mekanik

dongii her kesimden insanin temel arayis konusudur.

Arkaik dinlerden ii¢ bliylik dine kadar gegen siirede ¢oktanrili sistemlerden tektanrili inanglara
gecisler bulunur. Kutsal kitaplarin indirilmesi ve peygamberlerin kutsal kitaplar1 aktarmasiyla
birlikte bugiin de inanilmaya devam eden Yahudilik, Hristiyanlik ve Misliimanlik dogar. Daha

bircok kiiltiir farkli inanig ve Tanr1 olgusu tasisa da bunlar en ¢ok kabul gérenlerdir.

Yahudilik, Hristiyanlik ve son olarak Islamiyet ii¢ biiyiik din olarak kabul edilir. Bu ii¢ inanisin

kutsal kitabinda Hz. Adem’in yaratilma hadisesi vardir. Insanligin ilk babasi oldugu diisiiniilen ve
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topraktan var edilen Hz. Adem babanin ilahi yansisi olarak algilanir. Hristiyanlikta “Yehova onu
kendi suretinden yaratir; ama yasam agaci ve bilgi agacindan mahrum birakir. Demek ki Adem
mutlak giicii elinde tutan Tanri’nin soluk bir kopyasiydi. Yehova tanrilik vasfin1 kendine saklarken
Adem yalnizca varliklara ad verme hakkina sahiptir (Liaudet, 2016: 17). Hz. Adem’in yaratilan ilk
insan olmasi noktasinda birlesen bu {i¢ sistem onun yaratilis hikdyesinde niianslar gosterir. “RAB
Tanr1 Adem'i topraktan yaratt: ve burnuna yasam solugunu iifledi. Boylece Adem yasayan varlik
oldu” (Tevrat, Yaratilis 2:7). Bu ii¢ din igeresinde insanin yaratimi bi¢iminde yer alan Adem Tanr
vasfiyla yer almaz. Tevrat’ta ve Incil’de insanin yansimasi oldugundan bahsedilir. “Insan, tanrilarin
sekliyle yaratilivermistir 6liimsiiz tanricalarca, tipki Tevrat’ta soylendigi gibi: ‘Ve Allah dedi,
suretimizde, benzeyisimize gore insan yapalim” (Karauguz, 2017: 35) Kura’an-1 Kerim’de ise boyle
bir durum s6z konusu degildir. Tanr1 hi¢bir canli lizerinden kendini belli etmez. S6zii gegen dinler

i¢in Adem’in 6liimlii bir insan olusu onu Tanrilik vasfindan uzaklastiran seydir.

Iskenderiye Felsefi’nden yansiyan Yahudiligin izlerinden dogan Hristiyanlik Pavlos’un teslis
inancin1 bu dine eklemesiyle bugiinkii bilinen seklini alir. Yahudilikten ayrilarak yeni bir inang
sistemi olusturulmasiyla Hristiyanlik, farkli bir boyut kazinir. “Vaftiz olmak, teslis, uknum-ibn’in
Hz. Meryem’in karninda Isa (a.s)’1n bedeni ile bedenlendigine inanmak, kurbana inanmak, papaza
giinah ikrar1” (Yaman, 2007: 152) Hiristiyanligin bes itikat esaslarindandir. Bu sartlardan biri
teslistir. Baslangicta Isa’nin Tanr1 bi¢iminde adlandirilmasi konusundaki tutum, Teslis inancina
tartigma yaratir. Hz. Isa’nmn Tanrihigin kabulii m.s. 100. yillarda Yuhanna incili’nin yazilmastyla
baslar. Hristiyanliktaki baba algisi, simgeselden gercek bir baba tasavvuru haline gelir. M.S. 381
yilinda Istanbul Konsili ile teslis inanci bu dinin inananlar1 tarafindan hakimiyet kazamr (Atasagun,
2013,6-8). Teslis inanci, kutsal kitapta yer alan bir sistem degildir. Insanlar, bu tasavvuru kendi

idrakleri sonucunda benimsedikleri diistiniiliir:

Kisaca Hristiyanlara gore birinci uknuma Baba denilir. Bu isimden O’nun her seyin kaynagi ve
mercii oldugu; akilla icin iistiin sevgisine ve yiiksek hikmetine bir temsil oldugu anlasilir. Tkinci
uknuma ise “kelam” (s6z) denilir. Zira o, Tanr1’nin iradesini tam bir sekilde ilan eder. Allah ile
insanlar arasinda muhabere, Baba ile ogul arasindaki zamanda “Ogul” denilir. Zira akil nazarinda,
muhabbettin, Baba ile ogul arasindaki birligin, O’nun buyruguna tam bir itaatin timsalidir. Bu
tabir, bir de onun Baba’ya nispeti ile diger biitiin varliklarin nispetini ayirt etmek gayesiyle
kullanilir. Ugiincii uknumun adi Ruhu’l Kudiis’tiir. Onunla Baba Ogul arasindaki nispete delalet
etmek, keza beser ruhlarini aydinlatmak, onlar1 itaatte tesvik fonksiyonuna delalet etmek {izere bu
ad verilmistir (Yaman, 2007: 156).

Teslis inancinin {i¢ unsuru ve bu dinin temeli sayilan inangta tek bir Tanr1 esas kabul edilir;
fakat bu Tanr1 goriiniimii ti¢ farkli ad ile temsil olur. “Kutsal Kitap, Tanr1’ya “Baba” derken, HER
SEYIN KAYNAGI oldugunu dile getiriyor. Ayn1 zamanda, “Baba” unvanmi, goriinmeyen ve
yaklasmadigimiz kutsallik ve sonsuz gii¢ konumdaki Tanri’dan séz ediyor (Madrigal, 1995: 35).
Bahsi gecen inanista, Tanri’nin ayni kaynagin ayni birimini besleyen bir bigimde var oldugu fikriyle

harekete gecilir. Yaratici, giiclinii kendinden ayrilmis ii¢ ana koldan dagitir.
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Tanr1, Hz. Isa ile goriiniim kazanir. Babanin ve Tanr1 doguran Meryem’in oglu Hz. Isa, Tanr
kabul edilir. Tanr1 oglu Isa’y1 diinyaya génderir. Tanr1’nin baba, Isa’nm ogul olmasinin nedeni baba-
ogul arasindaki sevgi temelli bagin tesekkiiliidiir. Bu sevgi bag, kurtarici isa’nin Tanr1’dan olma
fikrini doguran etkendir. “Isa vaftiz olur olmaz sudan ¢ikt1i. O anda gokler agildi ve Isa, Tanri'nin
Ruhu'nun giivercin gibi inip {lizerine kondugunu gordii. Goklerden gelen bir ses, “Sevgili Oglum
budur, O'ndan hosnutum” dedi” (Incil, Mar. 1: 9-11; Luk. 3: 21-22). Tanr1 baba kutsal ve erisilmezdir
fakat ogul erisilen fiziki bir varlik olarak Babanim diinyadaki temsilcisidir. Hz. isa’y1 Tanr ile
vasiflandiran onun olaganiistiiliikleridir. Besikte konusmaya baslamasindan, hastalar1 iyilestirmesi,
camurdan kuslar iiflemesi, Oliileri dirilmesi gibi insan aklin1 asan durumlar onu Tanr1’ya yaklagtiran

unsurlardir:

Isa tekneye binince, ardindan 6grencileri de bindi. Golde ansizin biiyiik bir firtina koptu. Oyle ki,
dalgalar teknenin {izerinden astyordu. isa bu arada uyuyordu. Ogrenciler gidip O'nu uyandirarak,
“Ya Rab, kurtar bizi, yoksa dlecegiz!” dediler. Isa, “Neden korkuyorsunuz, ey kit imanlilar?” dedi.
Sonra kalkip riizgar1 ve golii azarladi. Ortalik siitliman oldu. Hepsi hayret icinde kald1. “Bu nasil
bir adam ki, riizgar da gol de O'nun séziinii dinliyor?” dediler (incil, Mar. 4: 35-41; Luk. 8: 22-
25).

Olagan akisin aksi tutumu, dogay1 yonlendirebiliyor olusu Hz. Isa’y1 giicliikleri yenen Tanr1
yapar. Tanr1’y1 insandan ayr1 kilan bu giice sahip olmak ve onu yonetebilmektir. Dogaya hakimiyeti,
soziinii dinleten efendi olusu, hiikiim vericiligi ve soziinii yerine getiriciligi gézlemlenince Hz. Isa

Tanr gibi kabul edilir.

Hiristiyanlikta Hz. Isa’nin ogul olarak tasvirinin en koklii sebebi, kendi 6ziinden bir
yansimanin diinyaya yayilmasi fikridir. Ogul babadan bir par¢a olarak tezahiir eder. Bu kosulda Tanr1
aslinda cisimleserek Ogul Hz. Isa’da beden bulur. Tek Tanr1 ii¢ adla kendini belli eder. Teslis’in iiglii
esas1 baba, ogul ve kutsal ruhtur. Baba merkezdedir ve yaratici vasfini elinde bulundurur; ogul

babadan yansiyandir, kutsal ruh ise bu bagin aktarim aracidir.

Sekil 1: Baba, Ogul, Kutsal Ruh

Baba (Diisiince)
Tannsal
/ " \
A
icra ifade
K.Ruh Ogul

Kaynak: Madrigal, 1995: 71
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Tanri, yaraticidir, 6zdiir, kaynaktir. Baba, diisiinceyi temsil eden tasarimeidir. Ogul, ifadedir,
sozdiir, aracidir. Kutsal Ruh ise, icracidir, aracidir, 6zden aktarilandir. “Uc birlik kendini Baba, Ogul
ve KutsalRuh isimleriyle agiklayan tek Tanri’nin 6ziidir” (Madrigal, 1995: 32). Bu tgli birlik,
tekliktir; fakat ayn1 merkezden yayilan farkli 6zellikler olarak ifade bulur. Hristiyanlarin inang

mekanizmasi, bu baglardan olusur.

Babanin ulu simgeden kul insana indirgenmesi, Hristiyanlikta baba figiiriiniin dogum noktasini
olusturur. Babanin insan bedeninde var olan Tanriligi, Tanr1 baba tanimlamasinin dogum nedeni
kutsalligin pargalanip ondan dogan bir gergeklik yaratma arzusudur. insani boyuttaki Tanri’nin
giiclinli alt siniftan kisiyle paylasimi mutlak hakimiyetinin sonlanmasi demektir. Boylece ilahi

goriiniimiin dahil edildigi bir ortaklik agiga ¢ikar:

“Biling diizeyinde Baba Tanr1’y1 karalamaya cesaret edemiyorlardi, bilingli nefretleri ilahi varliga,
yiiceltilmis babanin kisiligine degil yetkililere yonelikti. Ancak ilahi babaya karsi bilingaltinda
duyulan diigmanlik ifadesini isa fantezisinde bulmaktaydi. Tanr’nin yanina bir insam oturtarak
hiikiimdarligi onunla Tanri baba arasinda paylastirtyorlardi. Insanlarin  kendileriyle
0zdeslestirebildikleri bir Tanr1 haline gelen bu adam onlarin Oedipus arzularini temsil ediyordu.
O Baba Tanr1’ya karsi bilingdiginda hissettikleri diismanligin bir semboliiydii, zira eger bir insan
Tanr1 haline gelebiliyorsa, o zaman Tanr1 dogal olarak tek ve ulasilmaz bir baba olma ayricaligini
kaybedecektir. Bu nedenle insanin Tanr1 mertebesine yiikseltilmesi, kutsal babanin konumunun
degistirilmesine yonelik olarak bilingaltinda bulunan bir arzunun ifadesiydi” (Fromm, 2017: 53)

Tanr1 ve babanin 6zdeslesmesi sayesinde Tanr1’ya diismanlik son bulur. Insandan baba olma
babaya duyulan nefreti azaltarak yeni bir inanis1 meydana getirir. Hristiyanlikta acilarla yasayan Hz.
Isa insanin yansisi, insanin Tanr1 yansist olma fikrini kuvvetlendirir. Hristiyanlarin zaman i¢inde
degisen diizende doniisiim gosteren Baba Tanr vurgusu, iznik Konsili’nde Isa’nin ogul olusu ile
yeniden sekil alir. Ug birlikten dogan teklik inancinin yayginlasmasi ile Tanr1 kutsalligini koruyarak
insanla birlesir; bdylece babanin merhametine dayali pasif itaat sayesinde Tanr1 ve baba 06zleri
itibariyle biitiinlestirilir. Baba-ogul-kutsal ruh iiglemesi, Tanr1’nin oglu isa’nin Tanr1 oldugu inanis1
Tanri’y1 anne konumuna getirir. Kendi i¢inde tasidigi varliginin kedilesmesi bunun nedenidir.

Algisal bir yer degistirme s6z konusu olsa da soylem Tanr1’nin babalig tistiinde sabittir.

Hristiyanlik Hz. isa’nin baba olarak adlandirilmasinda bakire Meryem’den dogma hikayesi
kisas alinir. Hz. Isa erkek ve disi birlesiminden dogmayarak olaganiistiiliiklerle diinyaya gelir. Bu
inamis, Hz. Isa’nin Tanr’nin oglu seklinde algilanmasim1 yaygmlastirir. Hristiyanlar insani
birlesimden kaynaklanmayan bu dogusu kutsal kabul sayar. Inang sistemi icerisinde o, insanin degil
Tanr1’ mn ogludur; ¢iinkii Hz. Isa diinyada bir babaya sahip degildir. Tanr1, onu kendisine evlat edinir;
yaratici vasfini sahisina saklayarak fiziki varligini onun tizerinden insanlara hissettirmek i¢in onu
diinyaya gonderir. “Babam her seyi bana teslim etti. Ogul’u, Baba’dan baska kimse tanimaz. Baba’yi
da Ogul’dan ve Ogul’un O’nu tanitmak istedigi kisilerden baskasi tanimaz” (Luk.10: 27) Diinyada
gerceklesen bu kutsal dogum, Hz. Isa’nin teslis inancindaki baba ogul kutsal ruh anlayisini doguran

etkendir. Hz. isa Tanri’nin oglu olur; fakat mitolojik kaynaklardaki Tanrilar gibi Tanr’nin kendisi
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goriiniimiinde benimsenmez. O, babasiin katili oldugu i¢in Tann tarafindan terk edilir ve boyle
Tanr1 bedenini insanlar icin kurban eder anlayis1 ortaya cikar. iradeyi elinde tutan Tanri, oglu
araciligiyla diinyaya yansir. Hz. Meryem ve Yehova'nin oglu Hz. Isa babanin yerini alarak yeni bir
iliski bi¢iminin temsilcisidir (Liaudet, 2016:20). Bahsi gegen inang sistemi i¢inde ogulun Tanr1’nin
yerine gecmesinin kokensel sebebi, kendini kurban etmesiyle ilintilidir. “Kendini kurban ederek
babaya en agir kefareti 6deyen ogul babaya ragmen kendi emellerine de ulagir. Babanin yaninda,
aslinda onun yerine, tanr1 olur. Ogul dini baba dinin yerini alir” (Freud, 2021a: 165). Hz. isa babaya
kars1 islenen ve kanli bir eylem oldugu diisiiniilen giinahin gazabina karsi insanlarin kurtaricisi
seklinde oziimsenir Boylece ritliel, artik Tanri’ya degil; onun Tanri’dan dogan ogula gecer.
Tanri/baba ve oglu Hristiyanlikta 6zdeslesir. Eski ¢ag insanlarinin kurban edilen kutsallarinin bir
parcasini yiyerek 6zdesim kurma eylemi Hristiyanlikta ekmegi saraba bandirarak yeme ortaya cikar.
Kutsaldan bir par¢ayla birlesim saglanir. Baba, ogullarina sirayet eder. Totemist toplumlardaki gibi
Hristiyanlikta da Tanrisallik babadan ogula gecer; daha sonra bu durum iktidarin da babadan ogula

gecisiyle stirdiirtliir.

Tablo 1: Tanr1 Babanin Goriiniimleri

Baba: Ogul: Kutsal Ruh:
Askin Olma Etken olma Ickin olma
Varlik Kelam Etkinlik (ruh)
Ulviyet Rablik Kutsallik
Kaynak Olma Araci olma Uyarlayici olma
Yaradan Var eden Sekil veren
Aciklama Vahiy olma Esinlenme
Vaat eder Yerine getirir Giivence verir
Adalet Yargi Avukatlik
Ceza belirler Bedeli 6der Tovbeye getirir
Kurtulusu planlar Kurban olur Sugtan armdirir
Sevgi kaynagi Sevgi kaniti Sevgi doker
Baristirma Kurtaris Yeniden dogus
Yasam kaynagi Dirilis kaynagi Inanliy1 dirilten
Merhamet eder Sefaat eder Teselli eder
Gii¢ kaynagi Hizmet 6rnegi Yeterli kilma
Her seye kadir Mucizeler yaratir Ruhsal yetki verir
Doluluk Inanlda yasar Onu doldurur
Terbiye eder Dayanma saglar Egitir, yetigtirir

Kaynak: Madrigal, 1995: 57.

Yukaridaki tabloda aktarildigi gibi babanin, var etme, 6z olma, kurallar1 belirleme, yagsami
diizenleme, kuralsizligi dnleme ve her seyi bilme gibi vasiflar1 vardir. Ogul soze ait, vahyetme,
sevgiyi barindirma, kurban edilip kurtaran, mucizelerin varisi Ozelliklerini tasir. Kutsal ruh

uyarlayan, giiven ve sevgiyi yonlendiren, 6greten, bigime kavusturan nitelikleri ile isaretlenir. Biitlin
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bu nitelikler dinin aktariminda belirtilen ve bu inang sistemini benimseyen insanlarin algilariyla
bagmtilidir. Hristiyanhk kadim dinlerdendir ve Hristiyanlar sinirlari incil’de belirlenen nizam
icsellestirerek yasarlar. Kendi i¢inde Ortodoks ve Katolik seklinde ayrilan bu dinde belli bash
farkliliklar s6z konusudur; fakat ortak nokta tek bir Tanri’min varligi esasidir. Ug birlik ve babanin
yasasli, Hristiyanlikta bahsedilen sekilde inananlari tarafindan karsilik bulur. Ayni inang diizleminde
Tanri’nin insani 6zelikleri onun yaratic1 kimlige sahip olamayacag {lizerine goriislere de sahiptir;
aktarimlar arasinda bu goriintimler insanlarin 6yle oldugunu diisiinmelerinden ileri degildir fikri de

mevcuttur.

Kutsal kitab1 Kur’an-1 Kerim, peygamberi Hz. Muhammed (s.a.v) olan Kur’an’in hiikiimlerini
benimsemenin esas kabul edildigi silinnet, akil, irade, iman, ibadet gibi unsurlarin yer aldig1
Miisliimanlikta Tanri’nin baba figiirii olmasi durumu s6z konusu degildir. Teslimiyetin sadece
Allah’a aidiyetinin bilindigi, son ilahi din Islam’da Allah’mn Kur’an-1 Kerim araciligiyla bildirdigi
hiikiimler asil olandir. Kur’an-1 Kerim’de yer alan ihlas Stresi’nde Tanri’nin babalik kavramiyla

baglantisizlig1 soyledir:

De ki: O, Allah’tir, birdir. Allah Samed’dir. (Her sey O’na muhtactir, fakat O, hi¢ kimseye ve
higbir seye muhtag degildir.) Dogurmamistir, dogmamistir. (O’nun baslangic1 ve sonu yoktur. Ne
kendisi baska bir ilahtan meydana gelmistir ne de kendisinden bagka bir ilah zuhur etmistir. Hi¢
kimse O’na denk degildir (Kudret O’nundur) (Kur’an- Kerim, Ihlas Stresi, 1-4. Ayetler).

Islamiyet’te Allah’a baba hitab1 yoktur. Hristiyanlik inancindaki dogrudan veya dolayl,
simgesel, sembolik vb. baba sdylemi ve inanci s6z konusu degildir. insanligin atast Hz. Adem’den
gelen soylulugun Hz. Adem’i yaratilan biitiin insanlarin babasi bigiminde algilanmasina yol agar. Bu
miidahale dogrudan Tanr tarafindan degil insanlarin onu konumlandirmasindan dogar. Osmanlica
sozliikte baba-y1 dlem “Hz. Adem” (Devellioglu, 2012: 69) bi¢iminde tanimlanir. O, Allah’in
yarattiklarinin babasi olarak kabul edilir; lakin bu babalik, Hristiyanliktaki bigimdeki gibi Tanr1’nin
kendisi olmak, Hz. Adem’in oglu olmasi, onda tezahiir etmesi gibi degildir. Baba ve ogul iliskisi,
Tanr’dan dogma ve Tanr1 olma gibi durumlar s6z konusu olamaz. islami referanslarda ii¢ birligin

miimkiinsiizliigi ifade edilir:

“Allah, Meryem oglu Mesih’in kendisidir” diyenler, hi¢ siiphesiz hakikati inkar etmiglerdir. Oysa
Mesih, “Ey Israilogullar1! Benim de rabbim sizin de rabbiniz olan Allah’a kulluk edin” demisti.
Bilinmeli ki her kim Allah’a ortak kosarsa Allah ona cennet yiizii géstermeyecek ve onun varacagi
yer cehennem olacaktir. Zalimlerin yardimcilart da olmayacaktir. Andolsun ki”” Allah {i¢ unsurdan
biridir” diyenler de kafir olmuslardir. Halbuki bir tek Allah’in disinda higbir ilah yoktur. Sayet bu
dediklerinden vazge¢mezlerse, boylece kafir olanlari elem verici bir azaba ¢arpitacaklardir. Hala
Allah'a tovbe edip O’nun bagislanmasimi dilemeyecekler mi? Allah ¢ok bagislamakta, ¢ok
esirgemektedir. Meryem oglu Mesih sadece bir peygamberdir. Ondan 6nce de peygamberler gelip
gecmistir. Onun annesi diiriist ve inangli bir kadindir. ikisi de yiyip igen bir insandi. Bak ayetleri
onlara nasil agikliyoruz, sonra bak nasil saptiriliyorlar!” (Kuran’i- Kerim, Maide Suresi, 72-75.
Ayetler)
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Tek yaratici vardir ve Allah’tir. “Allah, kendisinden bagka ilah olmayan ve emirlerine kayitsiz
sartsiz boyun egilmesi gereken biricik otorite, esi ortagi olmayan tek bir ilahtir, Hayy’dir, hayatin
biricik kaynagidir. Oliimsiizdiir, Kayyim’dur, biitiin varliklar1 siirekli olarak koruyup gozeten,
yoneten ve yonlendirendir” (Kur’an- Kerim, Al-i Imran Siresi, 2. Ayet). Hz. Adem, Allah’1n yaratig:
kullardandir. ik yaratilan olmasi ve insan soyunun ondan ilerlemesi dolayisiyla yaratilanlar, onu
baba seklinde goriir. Bu babalik, biyolojik/ gercek bir babaliktir. ilahi veya yaratici hiikkmii tasimaz.
Insanlarin algisinda Hristiyanlikta ii¢ birlik esasinda oldugu gibi bir goriintiiyii aksettirmez.
Islamiyet’te fiziksel bir baba, Allah’a atfedilmez; ciinkii “Iste bu Allah sizin rabbinizdir. O’ndan
baska ilah yoktur. O her seyin yaraticisidir. Oyleyse O’na kulluk edin, O her seye vekildir” (Kur’an-

1 Kerim, En'am Suresi, 102. Ayet) inanci esas kabul edilir.

Kur’ani Kerim’de Hz. Adem’in yaratilma nedeni ve cennetten kovulma hikdyesi Bakara
Siresi’nde yer alir. Burada Hz. Adem’in cennetten cezalandirilmak igin kovulmadig insanlara yol
gostericilik ve halifelik igin gonderildigi anlatilir. Insanlara dgretmesi igin Allah’in ona her seyi
Ogrettigi fakat yaratilandan Gteye bir gorev ile vasiflandirilmadigr aksedilir. O, diger insanlar gibi
Allah’a kulluk yapmakla gorevlendirilir. Ondan sonra gelen tiim peygamberlerde Tanrilik vasfi
tasimaz; yalnizca Allah’in emirlerinin ileticisi olurlar. Bu nedenle Hz. Adem ve diger peygamberlere
olaganiistiiliikler Allah tarafindan verilir, Islamiyet’te Allah’tan baska birine inanmak sirk sayilir.
Dolayisiyla Allahtan baska ilah yoktur. Hristiyanliktaki “Hz. Isa’y1 Allah’la insanin birlesimi sayma
yanilgi(s1)” (Atasagun, 2013:101) Islamiyet’te higbir dénem s6z konusu olamaz. Allah birdir ve
tektir. “Bizzat Allah, kendisinden baska bir ilah olmadigia sahittir; biitiin melekler ve adalet
Olciisiinii gozeten ilim adamlar1 da bu gergege sahitlik ederler; O’ndan baska ildh yoktur! Gergek
anlamda kudret ve hikmet sahibi, ancak O’dur!” (Kur’an-1 Kerim, Al-i imran Sdresi, 18. Ayet) ayette
de buyruldugu iizere Allah babalik ile yakindan uzaktan bir baglanti esasi tasimaz.

[k ve tek yaratici, Alah’tir. O, her seyi bilen, yoneten, ydnlendirendir. Ne dogmus ne de
dogurmustur. Hz. Adem, O nun yarattiklarindandr:

Ey insanlar! Sizi ilkonce bir tek candan yani Adem’den yaratan, sonra onunla ayni 6zden, ayni
unsurdan Havva adindaki esini var eden ve boylece, bu ikisinden birgok erkekler ve kadinlar tiretip
yeryiiziine yayan Rabbi’inize goniilden baglanarak buyruklarin itaat edin, diiriist ve erdemlice bir
hayat siirerek kotiiliigiin her ¢esidinden titizlikle sakinin! (Kur’an-1 Kerim, Nisa Stresi, 1. Ayet)

Hz. Adem ve Havva, yaratilip diinyaya ilk génderilenlerdir. Onlardan sonra yaratilanlar da aym
sekilde balgiktan ve ¢amurdan yaratilir. Tanr1’y1 kutsal kabul etme nedenleri ¢ogu dinlerde ortaktir.
Yaraticilarin Tanr1 seklinde adlandirilmasi onun farkli, herkes disinda, kutsal, erisilemez; her seye
kosulsuz hakimiyet, teklik, mutlak giicliiliik, 6liimsiizliik, yoneten olus, gelecegi bilme, yaraticilik,
essizlik, kudret sahiplik vs. 6zelliklerindendir. Tek bir hdkimiyet ve irade mevzusu s6z konusuyken
Hz. Adem’de bu vasiflar yoktur. Bir dinde iki yaraticinin bulunmasi: miimkiin degildir; dolayisiyla

Hz. Adem’in Tanri goriiniimii kazanma ihtimalinden s6z edilemez. islamiyet’teki babalik esasi soyun
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ilk tohumunu tasiyan varliklar olmasi ve yaratilan insanlarin Hz. Adem ve Hz. Havva’dan

dogmasiyla ilgilidir. Hz. Adem’e duyulan sayg1 ve koksel baglilik onu baba yapan etkendir.

Islamiyet aile yapisin1 gozeten, baba-anne-cocuk iliskisinin énemini vurgulayan bir dindir.
Anne-babaya saygi, hiirmet, sevgi, merhamet, 6zen gibi duygu biitiinliiklerinin onlara kars1 tavir ve
davraniglarin simirlarimi ifade eden ayetler bu dinin niteliklerini gosterir. Baba figiirliniin algisal

konumunu belirlemede Kur’an-1 Kerim rehberdir:

“Rabb’in, yalnizca kendisine kulluk etmenizi ve ana babaniza iyi davranmanizi emrediyor.
Onlardan biri yahut her ikisi sana siginir da senin yaninda ihtiyarlik ¢agina erisirlerse, onlara karsi
son derece saygili davran, hizmet ve hiirmette kusur etme. Degil kotii bir s6z sdylemek, onlara
“6f1” bile deme, hele onlar1 sakin azarlama, tam tersine, onlara saygi ve sevgi dolu, goniil alici
tatli sézler sdyle.” (Kur’an-1 Kerim, Isra Stresi, 23. Ayet)

Ayette belirtildigi gibi baba ve anneye yonelik tutumlar bireyin inancinin kaynagini olusturur.
Buradan hareketle baba figiiriiniin Islamiyette agkin bir degeri agimladig: goriiliir. Baba, Miisliiman
toplumlarinda kutsali simgeler. O, ailenin temelini insa edendir. Cocuklarini Allah’in emirlerini esas
alarak yagsamaya yonlendirme noktasinda bas roldedir. Ona duyulan saygi ve sevgi inananlarin
inanclarindaki eksiklikleri kapama ve Allah’in buyruklarin1 gozeterek ahlak olgusunu giiclendirme
olanagi tanir. Annenin ayaklarinin altinda cennetin bulundugu ifadesi, babanin cocuklarin
yasantisinda merkez kabul edilmesi onlarin bu inang¢ igindeki dnemini vurgular. Baba ve annenin
kadim olmasi, Allah’in emirlerinde onlara yonelik eylemlerin alanini belirlemesiyle iliskilidir: “Biz
insanogluna, ana babasina giizelce itaat etmesini ve onlara her zaman iyi davranmasini emrettik”
(Kur’an-1 Kerim, Ahkaf Stiresi, 15. Ayet) referansi Islamiyetin anne-babay1 iistiin kilan bir din
oldugunu aciga ¢ikarir. Baba figiiriiniin yeri Allah’m ayetleriyle korunur. Bdylece baba, Islam
toplumlarinin fiziksel goriiniimde basat unsuru kabul edilir. Baba figiiriinii kollayan ve kavram
alanim1 agimlayan ifadelerde bu figiiriin roliinii aksi bicimde kullanmasi durumuna atifta bulunan

aktarimlar da s6z konusudur:

“Biz insana, anne ve babasina daima iyi davranmasini 6giitledik. Fakat onlar, kendilerine kayitsiz
sartsiz itaat edilecegine dair elinde higbir bilgi ve delil bulunmayan birtakim putlari veya
putlastiran varliklar1 Bana es ve ortak kogmani sana emrederlerse, o zaman onlara itaat etme!”
(Kur’an-1 Kerim, Ankebit, 8. Ayet)

Eger anne baba roliinii, Allah’in buyruklarina ters diisecek bigimde kullanirsa ¢gocuga babanin
isteklerini yapmamasi emredilir. Boylece babalik Allah’a itaate kanalize eden bigimlerde sayginlik
kazanir. Tek yaraticinin varligina iman etme ve ona kavusmay1 arzulamaya yonelik Islamiyetin
esaslart diinyada yasantisindaki tiim kavramlarda ortaktir. Bir eyleme deger yiikleme Allah’in
emirlerine uygun sekle kavusturulmussa miimkiindiir. Baba figiiriiniin Tanrisal ile baglantisizlig
yaraticinin birligine iman hiikmiiyle paraleldir. Fiziksel tiim yaratimlarin Allah’in kudretinde olmasi,
Kur’an-Kerim’i referans sayan bu dine mensup insanlarin mevcut yonergeleri anlayarak ve

uygulayarak hareket etmesini agiga cikarir. Bdylece birey bu dinin gerekliklerine gore babanin
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algisal konumunu 6ziimser. Baba figiiriiniin ve babalik kavraminin goriiniimlerini anlamlandirmada

tiim kavramlarda oldugu gibi Kur’an-1 Kerim, hadisler, siinetler 6nemli bir yer tutar.

1.3. Otorite/iktidar Olarak Baba

Otorite, ¢ogunlukla toplumun veya bireyin kendi iradesi ve kontroliinii kendinden daha giiclii
gordiigii diger kisi ya da seye aktarmasi ve siyasi, sosyal, ekonomik, psikoljik, kiiltiirel bakimdan tek
bir gii¢le yonlendirilmesini zorunlu ya da goniillii kabuliinii isaret eder. Kelimenin politik ¢agrisimi
baskin olsa da bu anlaminin yaninda siyasal, ekonomik, sosyal, kiiltiirel vb. alanda varlik bulur. Bu
coklu alanlarda varlik bulma nedeni kelimenin kapsayic1 yapisidir. Birbiri karsisinda yer edinen
aralarindan iki giicten birinin benimsenmesiyle baglayan otorite birbiri arasinda rekabet bulunan her
sey icin kullanilir hale gelir. Otoritenin gii¢ ile iligkisi catisma halindeki iki unsurdan baskin olaninin
yonlendirici tutumu ve digerleri iizerine kurdugu hékimiyetin etkisidir. Giincel Tiirkce Sozliikte
otorite “1. Yaptirma, yasak etme, emretme, itaat ettirme hakki veya giicii, yetke, sulta, velayet; 2.
Siyasi veya idari gii¢; 3. Mec. Calismalariyla kendini kabul ettirmis, basarili kimse” (TDK, 2011:
1823) bigimde tanimlanir. Iktidar ise * 1. Bir isi yapabilme giicii, erk, kudret; 2. Bir isi basarabilme
yetki ve yetenegi; 3. Devlet yonetimini elinde bulundurma ve devlet giiclinii kullanma yetkisi; 4. Bu
yetkiyi elinde bulunduran kisi ve kuruluslar (TDK, 2011: 1169) seklinde aktarilir. Felsefe
Sozliigii’'nde gegen tanim itibariyle “otorite politika felsefesi ve sosyolojide, gii¢/iktidarin mesru
kullanimini belirleyen bir kavram olarak, toplumsal bir sistem i¢inde ortaya ¢ikan kurumsallagmis
ve mesru kullanimini belirleyen bir kavram olarak, toplumsal bir sistem icinde ortaya ¢ikan
kurumsallagmis mesru giic; bu tiirden giice sahip olan birey. Buna gore, bir fail baska bir failin
buyruklarina isteyerek tabi oldugu veya goniillii olarak itaat ettigi zaman, bu ikinci failin bir otorite
oldugu kabul edilir” (Cevizci, 2002: 784). Richard Sennett “otorite, kardeslik, yalnizlik ve ritiiel,
dort farkli toplumsal duygudur. Bunlardan iicii diger insanlarla baglar olusturmaya dayanir, biri
dayanmaz” (Sennett, 2017: 21) biciminde otoritenin tanimsal alandaki farkliligini aktarir.
Tanimlardan yola ¢ikarak otoritenin itaat- itaatsizlik, baski-6zgiirliik, yasak-ceza, korku-giiven, giig-
zayiflik, zorlama-goniilliiliikk, kural-kuraldisilik vb. ¢atigma unsurlarin bir aradalig1 bi¢iminde ifade
edilmesi miimkiindiir. Birbirine taban tabana zit iki durumun bagini isaret eden bu kavram “esit
olmayan insanlar arasinda bir bag” (Sennett, 2017: 21) gorevi goriir. S6zii gecen bag, bazen zorla

bazen ise goniilliiliik esasina dayanir. Basl basina otorite kavrami, bir kabullenig anlamini tasir.

Baba ve otoritenin birlikteligi, kavramin destekleyen, koruyan, sahip ¢ikan, yoneten, yol
gdsteren ve hiikiim siiren anlamlar1 nedeniyledir. Ilkel dSnemlerden itibaren hakimiyet kurulamayan
her seye kars1 giiclii bir durus saglamak amaciyla olusturan inang sistemleri, giicli yoneten yaratici
olarak Tanri’y1 otorite gorlir. Yaratilig itibariyle babanin taninmasiyla insanlar en giiglii imge
bigiminde O’nu igsellestirir. Dolayisiyla babay1 bilenen en giiglilyle yani Tanri ile 6zdeslestirir.
Zamanla farkli inanglarm dogumuyla yeni otoriteler dogar. Olaganiistii durumlarla miicadelede

basaril adimlar gelistiren toplumlar yoneticiler araciligiyla idare edilir. Digerleri i¢inde giicii elinde
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bulunduran bu yoneticiler diizen i¢inde Tanri’nin yerini alir. Bdylece bilenlerden hareketle baba,
Tanr1’dan insana doniisiir. Bu kimlik onlar1 digerlerinden soyutlar. Kan bagi, ilkel birlik ve ortak
kutsallik etrafinda biitiinlesen toplumlarda yoneticiler artik iist bir benlik kazanir. Biiyliyen, gelisen
devlet bilinci olugan topluluklar samimiyet ve giliven birligini yeni bir ada tasir. Baba, artik devlettir.
Diizen degistik¢e babanin rolii de degisir. “Devlet, babanin yetkisine sinirlar koyarak (6rnegin asiriya
kagan eziyetleri ya da ensesti cezalandirarak) aslinda ailenin dirligini saglamaktan ibaret olan babalik
gorevini himayesi altina alir, keza kendisi de kralligin dirligini saglar” (Liaudet, 2016: 26). Koruyan,
kollayan, destekleyen ve ailesel sorumluluklarla ilerleyen roller, ekonominin baskin etkileriyle
zorlayici, resmi, korkuyla biitiinlesik bir manaya tasinir. Devlet “Zorba baba” (Liaudet, 2016: 30)
biciminde anilir. Babanin sozciiksel karsilig, ikili yapist ve kapsadigi alanla yeni gelen diizenlerin
adi olur. Diinyaya dogus itibariyle gercek baba, bilinen en giiglitye Tanr1 baba, giiciin yansis1 ve
benzerini isaret edenden 6grenilenden yola ¢ikarak yeniden ad verilen devlet baba ve tekrar gercek
baba seklinde biiyiimeye devam eder. Yasanilan toplum ve toplumun getirileri baba ile otoriteyi
zorunlu bir birliktelige yoneltir. Otoritenin adlandirmasi yaganilan toplum ve toplumda konumlanilan
roller alir. Toplum kendi otoritesini kendi belirler. Bu bazen zorunlu bazen goniilliik esasli bir bagdir.
Catisma unsurlar1 toplum pargalaridir. Kimin giicii kimin zayifi simgeledigi o toplumun kabuliiyle
iligkilidir. Calisilan iste otorite yoneticidir, okulda okul miidiirii, sinifta 6gretmen, hastanede
bashekim, devlette devlet bagkani, evde baba/ anne, sokakta agabey, iki kardes arasinda biiyiigii vs.
kimlikler degisir. Kimin hangi roliin sahibi olacagi onun yagantidan kurabildigi hakimiyetle ilgilidir.
Boylece adlandirmalar onu yonetenler tarafindan doniisiir durur. Yasanilan diizende babanin otorite
olarak anilmasinin sebeplerinden biri de budur. Otoritenin goriiniirliik alan1 insa ettigi alanlardan biri
de baba otoritesidir ve 0, zorunlu ve siyasi bir otoriteyi kapsamaz. Bu otorite goniil bagiyla kurulur.
Otoritenin baba, babanin otorite olarak anilmasimin sebepleri gelisen her diizende kelimelerin
birbiriyle iliskilendirilen bagidir. ilahi yansilarda otorite Tanr1 baba, politik diizende devlet baba,
ekonomik diizende patron baba, ailesel yapida ise fiziksel gerceklikteki babadir. Biitiin bu
adlandirmalar babalik rollerinin yansisidir. 1789 Fransiz Devrimi Bat1 toplumunda siyasi ve sosyal
hayatta oldugu gibi babalik kavraminda da degisim meydana getirir. Kilisenin azalan etkisi babalik
piramidinin ilk basamagini zayiflatir. Tanri’nin manevi yoneticileri rahipler giiglerini yitirir. “1789
Devrimi hem simgesel hem de toplumsal bir devrimdir. Dine dayali siyasi yap1 tamamen yikilmustir.
Devrim oncesinde iktidar piramidi gayet nettir: en tepede manevi baba (Tanr1 ve ona bagli ruhban
sinifi), sonra toplumsal baba (kral), en altta da aile babas1” (Liaudet, 2016: 28) Cag kapatan yeni bir

diizen din temelli yonetimin de sonu olur.

Babanin erkek bedeninde hiikiim siirmesiyle otoritenin erkeklikle irtibati kurulur. Erkeklik ve
otorite paralel diizleme taginir. Bu kavrayis, toplumlarin rol dagilimini belirleyen yazisiz kurallaridir.
Kadinin dogurganlik yetisi ve bu yetiye duyulan 6zel saygi anaerkil toplumlar1 olusturur. Diinyaya
dogan varliklarin aracisi olan kadin otorite olarak benimsenir. Siirecin akigi paralelinde degisen
kosullar nedeniyle kadin yerini erkek otoritesine birakir. Erkegin rolleri ¢aligma ve aileyi gegindirme

bicimde sekillenir. Kadin bu siirecte ev hayatini organize eden kisidir. Kutsal annelik gorevine kutsal
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ev yonetimi eklenir. D1g diinyadaki isleri yoneten erkek hakimiyeti ele alir. Artik kadin bedeni degil
erkek bedeni kutsanir:

Endiistri isgisi erkegin, ailesini gegindirecek iicreti kazanmasiyla, aileyi gegindiren kisi olarak
sahiplendigi ayricalikli cinsiyet konumu ve bunun sonucu olusan aile modeli, erkek egemenlige
dayali cinsiyet rejiminin merkezi 6énemde bir dgesi olmustur. Erkegin aile reisine ve kadimin
ticretsiz ev i¢i dayali bu ile modeli toplumsal siniflar arasindaki iktidar ilisiklileri ile cinsiyet
farklarina dayali iktidar iliskilerini i¢ ige gectigi ve birbirini besledigi en 6nemli alanlardan biridir.
Diger deyisle, endiistriyel kapitalizm eril kas giicli gereksinimi ile erkek aile reisligine dayali
“modern” aile bir arada erkek iistiinliige dayali cinsiyet rejiminin temel haklarimi olusturur
(Sancar, 2016: 63).

Sosyal ve ekonomik diizenin yeniden insasi ve degisen roller erkegi otorite yapar. Bu
kosullarda “erkek disiyi ya da daha genel olarak sdyleyecek olursak, cinsel nesneleri yaninda tutma
giidiisiinii edindi; korumasiz yavrularindan ayrilmak istemeyen disiler, onlarin ¢ikar1 adina, daha
giiclii olan erkeklerin yaninda kalmak zorundaydi” (Freud, 2021b: 57). Boylece kadinin otoritesi
yerini erkege birakir. Yeni diizende 6nemli olan dogum degil yasamdir. Yasami idam ettiren, ¢alisan
ve calistigindan kazang elde eden erkeklerin gii¢ oldugunu 6ngoren toplumsal diizen erkegi otorite
ilan eder. Otorite kabullenme gereksinimin bir sonucudur. Hangi unsuru kabullenmek isteniyorsa

onun yankisidir. Otorite bir “arayis’tir. Mevcut arayisin sonucu otoritenin kimligini belirler.

Sanayi Devrimi ile yeni bir baba figiirii dogar; bu baba isci ve emekci babadir. Evin
hakimiyetini anneye teslim etmek zorunda kalan baba “onu hem ekonomik agidan sdmiiren hem de
simgesel diizeyde kiiglimseyen bir patronun” (Liaudet, 2016: 33) yani devletin kazanimlar1 i¢in
ugrasir. Ekonomik refahi saglama gorevi babaya bu donemdeki anlayisla empoze edilir. Ailesine
bakmak gayesiyle ¢alismak, yasam sartlarin1 diizenlemek ve devlet babaya hizmet anlayigi bu donem
babalarmin amaci olur. Sdylemler giiclin para oldugunu gosterir; paraya hiikiim siirenler giiciin
temsili babayla 6zdestir. Baba ve para, para babasini dogurur. Paray1 6ncelemenin gaye sayilmasiyla
once var olan ailesel diizen yikilir daha sonra bozulanlar degerli kilarak yeniden insa edilir.
Ekonomik yikilis 6zellikle patron baba figiiriiniin giiven kaybina neden olur. Babanin yumusak ve
samimi kokeninde filizlenen bu bag babanin manevi degil maddi dayanak oldugu gercegiyle yok
olur. Babanin toplum i¢indeki konumu diizene ayak uydurur bi¢imde yer edinir. Bireylerin kendi
cikarlar1 dogrultusunda kurguladiklart “otorite manzarasi bir pastisti(r) (Sennett, 2017: 67).
Zemindeki otorite tanimi lizerine eklenerek yeni otoriter kimlikler aciga ¢ikarilir. Begenilmeyip

yenisi istendiginde otorite gomlegi baskasina giydirilerek sistem koordine kilinir.

Erkegin iktidar1 i¢in “Paternalizmden” bahsetmek gerekir. Richard Sennett’in “sdzlesmesiz
erkek egemenligi” (2017: 70) olarak tanimladigi bu goriis erkek egemenliginin hakim kilindig: bir
anlayisi isaret eder. Erkek muhafazasinda biitiin toplumun aile oldugu inancidir. Aile diizeneginde
giiven ortamini aile dist diizende de devam ettirme amagctir. “Patriarcal diislince, Erkek ayricaliginin

sembolik kokeni olarak babanin otoritesine sahip ¢ikmaktadir” (Freeman, 2008: 114). Bahsi gecen
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goriiste babanin karsiliginda yer alan giiven, otorite ve koordinasyon yetenegi tem edinilir. Bunun
yaninda “Patriyarkal krallikta kan bag klasik bir simgedir” (Sennett, 2017: 90) Paternalizmde baba
kavrami yanina aldig1 kavrami diger bir kavrami yutar. Burada kastedilen baba ikili ¢agrisimlar

igeren bir simgedir:

Patenalizm, modern toplumdaki otorite imgelerinin asgir1 uglarindan biridir. Paternalizm,
baskalarinin iyiligi icin uygulanan iktidardir. Kisileri boyle bir seyi yapmaya zorlayan kalitsal bir
ylikiimliiliik olmadig gibi, bu yonde bir dinsel buyruk da yoktur. Baglarinin bakimini iistlenmek
otoritenin bir litfudur ve otorite bu liitfu, kendi c¢ikarlarina hizmet ettigi siirece bahsedecektir.
Oteki ugtaki otorite imgeleriyse, baskalarinin bakimini iistlenme iddiasinda degildir. Bu imgeler
daha kurnazdir ¢iinkii ilk bakigta, bagkalarinin iizerinde denetim kurma kaygisi fark edilmez. Bu,
ozerk kisi imgesidir (Sennett, 2017: 101).

Aile diizeninde “erkegin bigimsel otoritesine” (Gegtan, 2018: 40) kars1 annenin eylemselligi
hakimdir. Ancak anne eylemini bir giice doniistiiremez. Bunun temeldeki sebebi babanin roliine zarar
vermeme ¢abasidir. Baba merkezli yonetim giicli annenin golge, babanin iktidar rolii oynamasinin
sebebidir. Anne babanin otorite figiirii olmasi icin giicilinii feda eder. Psikolojide babanin otoriter
kimlik kazanmasi ¢ocugun anneye duydugu arzuyu dizginleyip babayla 6zdeslesmesiyle baglar.
Anneye sahip olamamanin verdigi saldirganlikla babay1 yok etmek ister; fakat bu miimkiin olamaz.
O zaman ¢are babay1 kendi arzusundan daha {ist bir yere koymadir. Onu cinsel basarinin rol modeli
yapar. Arzu nesnesi yer degistiginde cocuk otorite olacagina inanarak babaya benliginden daha fazla
saygl duyar. “El kaldirilamayan otorite, 6zdeslesme yoluyla ige alinarak iistben olur ve insanin
cocukken ona karsi yoneltmekten mutluluk duyacag: tiim saldirganligin sahibi durumuna gelir.
Cocugun beni boylece algaltilan bir otorite-babanin otoritesi- bigimini alan mutsuz bir rolle yetinmek
zorundadir” (Freud, 2021b: 86). Babanin insan bilincinde otoriteyle ilintisi bu baglantida gelisim
gosterir. J. M. Bochenski (2018) Otorite Nedir? Otorite Mantigina Giris adli eserinde otoritenin ne
oldugu hakkinda bilgiler verir. Onun tanimiyla “otorite bir insandir. (...) Bir kisinin iki veya daha
fazla fert arasindaki iligkideki statiisiidiir...” (2018: 13) Tanimdan hareketle babanin otorite
bigiminde isaretlenen insana hitabi s6z konusudur. Bochenski i¢in “otorite bir tasiyici, bir siije ve bir
alan arasindaki {iglii miinasebettir” (2018: 19). Babanin otoriteyi temsil edisi Bochenski’nin otorite
mantigina yerlestirildiginde otoritenin ait oldugu birey tasiyict konumunda, ¢cocugun kendisi igin
aidiyet tasiyan silije konumunda ve alanin ailenin birlikte yasadigi evren/ev oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Ugii arasindaki iliski ag1 dolayisiyla baba otorite seklinde tanimlanir. Tastyic1 siije
iizerinde etkinlige sahiptir. Bahsi gecen etkinlik zorunluluk icermez ama nedenseldir. Tasiyict ile
stije 6zdes degildir. Babay: otorite yapan ¢ocugun varlig1 ve onun varligi {izerinde sahip oldugu gii¢
olgusudur. Giicii Freud’un da belirttigi cinsel orgamin varligi ve arzsu nesnesi lizerindeki
hakimiyetinden alir. Bu otorite yalnizca Tanr tarafindan yikilir bunun kaynagi biitiin alanlarda
Tanri’nin mutlak otorite sahibi olusudur. Tanri otoritelerin siniridir. Ayni eserde otoritenin
cesitlerinden bahsedilir. Baba “Deontik” otoritedir. Deontik otoritede siijenin amacina ulagsmak igin
tastyicinin bildirimlerini yerine getirme, bunu su an i¢in degil gelecekteki amacina yonelik yapma

ve olaylar arasindaki baglantiya inanma egilimi vardir. “Birincisi, otoritenin mevcut olabilmesi igin
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Once istenen bir amacin olmasi gerekir; ikinci olarak siijenin alakali emirlerinin yerine getirilmesinin
amacin zorunlu sart1 olduguna inanmasi gerekir. Her ikisi de beraber bulunmalidir” (Bochenski,
2018: 78). Deontik otoritenin baba {iizerinden degerlendirilmesi soyledir: Anne g¢ocuk igin
kaybedilmekten korkulan, ait olmasi1 hayal edilen kisidir. Cocuk ve anne arasinda bu bagi bozan baba
vardir ve o annenin mevcudiyetini tasir. Cocuk bu bagi koparmak istese de basarmasi olasi degildir.
Igdis edilme ve arzulanandan uzaklasma korkusuyla babaya sevgi duymaya baslar. Bu sevgi zamanla
babay1 bir gii¢ haline getirir. Baba, anne ve ¢ocuk i¢in otorite olur. Cocuk kendi istedigiyle varligin
insa etme amaciyla babay1 daha giiclii bir role biiriindiiriir. Arzulanana ulagsmak i¢in babanin
sOylediklerini yapmak zorundadir; bunu iradesiyle kabul edip gelecekte onun yerine gegme hayalini
kurar. Mevcut iliski ag1 onun babanin sahip olduklarina erigsme inancina dayanir. Deontik otoritenin
bir diger 6zelligi tefviz kavramiyla ilintilidir. Otoritenin yoklugunda otorite baska birine devreder.
Babanin yoklugunda otorite anneye, akrabadan birine arkadasa veya c¢ocuk tarafindan rol model
alman herhangi birine aktarilir. Askin bir amag¢ giiden bu otorite tiiriinde askin amag
cezalandirilmamak yani igdis edilmemedir. Baba otoriter giicii ¢ocugun varligindan ve onun
uistiinliigiinden alir. Eger baba olmasaydi otorite ¢ocuga kayabilirdi fakat otoritenin yarattigi bosluk
bir krize yol agmaktan geri kalamazdi. Sijjeyi tasiyiciya baglayan en biiyiik merkez nokta hiirriyetinin

onun elinde olusudur. Cocugu babaya itaate zorlayan tek gercek sebep babanin konumudur.

1.4. Toplum ve Birey Hayatinda Baba

Babanin hayatlarinda yer alan ¢ocuklarin yasam kalitesinin daha yiiksek oldugunu s6ylemek
miimkiindiir. Babanin varhigini hisseden gocuklar toplumsal kurallara ve yasamin getirilerine daha
uyum saglarlar. Bu durum cocuk igin psikolojik iyiligi ve uyumu, benlik saygisini, sosyal
becerilerdeki adaptasyonu ve basariyi, liderlik vasfina hakimiyeti ve 6zel ve tiizel tiim iliski aglarinda
daha olumlu yonetimi getirdigi gozlemlenir (Karabekiroglu, 2018: 92). Babanin varlig1 dis diinyaya
giic gosterisidir. Sadece bilinmesi bile giiven duygusunu artirir. Babanin evdeki kararlar1 bireyin
kendilik bilincini agiga ¢ikarir ve dogru bireysellesmeyi gerceklestirmeye yol acar. Ev disindaki
tutumlart ise nasil yasanmasi ve hayatta neyi dncelemek gerektiginin vurgusudur. Aileden degil,
yabanci diye tanimlanan insanlarla nasil iletisim kurulmasi gerektiginin anlagilmasi bakimindan
dikkate degerdir. Yasamin ev ici ve dis1 baglantilar agin1 meydana getirdigi bir gercektir. Okumak,
calismak, sosyallesmek insan hayatinin vazgecilmez pargalaridir ve insanin yasaminin biitlintinii
kapsar dolayisiyla mevcut durumu nasil yonettigi insan igin kacinilmazdir. Babanin toplumdaki
goriinimii de bireylerin yasaminda etkilidir. Soy bagi yoluyla pargasi kilman ailenin isaretcisi
babadir. Babanin dogru tanimlanip algilanmasi onun ailesinin de iyi algilanmasina sebeptir. Babanin
sembolik roliinlin karsilig1 dogurgan Tanri’nin her seye hakim varligidir. Maddi anlamda yokken
sembolik mevcudiyet Tanr1 ve babanin paralel imgesel yapisini ortaya ¢ikarir. Tanri’nin giig
simgesinin yansimasi kabulii dolayisiyla toplumsal bakis agisiyla erkekligin bireysel ve biitlinciil
anlamda babaya tasinmasi anlamini dogurur (Freeman, 2008: 117). Baba yiice ve ulasilmaz;

Tanr1’nin adiyken onun yarattig1 insanlarm adina taginir. Kelimenin ve anlamin aktarimiyla babanin
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nitelikleri evrendeki baba figiiriiniin agimlanmasina kaynaktir. “Insan yasami iizerinde dogumdan
once baslayan ve ilk gelisim yillarindan dmriiniin sonuna kadar etkisini siirdiiren bir kurum olarak
aile, fizyolojik oldugu kadar, ekonomik ve toplumsal yonleriyle de ¢cocugu bigimlendirmekte ve
cocugun kisisel sosyal uyumunun olumlu ya da olumsuz yonde gelismesine neden olmaktadir”
(Tezel Sahin, 2007: 766). Fiziksel, ekonomik, sosyal iktidarin temsilcisi ve yoneticisi babadir.

Tanr1’nin yoneten vasfi babaya babadan ¢ocuga dogru bir seyir izler.

Evrenin yaratimi esastyla kadin ve erkek kimlikleri devreye girer. Ilk insandan baslayan bu
hikaye kalitimsal aktarimla birlikte anne ve baba figiirlerini dogurur. Onlardan doganlarin yeniden
dogurmasiyla dongii hizla biiyiir ve gelisir. Insan yaratimlari, toplumsal diizen insas1 ve ydnetimiyle
kadin ve erkegin rollerini belirlenir. Doguran anneden, doguma sebep olan babaya gecis ile babalik
kavran sekil alir. “Ilk ¢agda insanlar, her biri gii¢lii bir adamin egemenligi altindaki kiiciik siiriiler
halinde yasamaktaydi1” (Freud, 2019: 119). Birlikte yasama aliskanlig1 belirli kurallar ve kurallarin
da sahiplerini ortaya g¢ikarir. Baba figiiriiniin ¢ok eski caglardaki insanlarin kabullendigi kokeni en
eski ¢aglara kadar dayanan bir islevi vardir. Disi Tanrilarin yerini erkek Tanr1 krallarin almasi ve
dogurgan kadinin baskin 6zelliklerinin disil olmayana atfedilmesiyle anaerkillik ataerkillige tasinir.
Tarih iginde Mezopotamya ve buradaki uygarliklarla ataerkil diizene ge¢ildigi, bu gecisin uzun bir
zaman dilimini kapsadig: diisiliniiliir. Babalik erkekligin yaratic1 vasfi elinde bulunduramamasina
karsin yaratim esaslarindan birini kendinde tasidigi an ile eylemsellesir. Farkli cografyalardaki
mitolojik kahramanlar “evrenin babasinin” tanimlanmasinda énemli bir etkendir. Arap mitlerinde
baba erkektir ve erkek olarak babalik vasfini sonsuza kadar tasir. Bazi donemlerde kadin Tanrilar var
olsa bile sonralar1 erkek Tanrilar egemenligi uzunca bir siire ele alir. Kadinhgm erkekligin
devamindaki obje durumuna indirgenmesi kadini erkekligin devamindaki nesne yapar. Mitolojik
insa, erkegi yiicelige yaklastirir. Erkeklik organi degerli goriiliirken kadin eylemsiz ve erkegin
varligryla hareketlenen nesne olur. Boylece erkek kimligiyle giiclenen baba ideali imler. Babalik
toplum kabullerindeki doniisiimleriyle kimlik kazanir (Kraemer 1991, Senel 2012, Dally 1993,
Larossa 1988, Aydos 2012, LaRossa 1988 den aktaran Ergin ve Ozdilek, 2013: 4). Babanin tasidig1
degerler ve onu baba yapan islevler kadindan erkege devreder. Ogullarin babay1 dldiiriip yerine
gegmesi ve daha sonra bunun yanlis oldugunu anlayip 6ldiiriilen babayir daha kutsalin simgesine
haline getirilmesiyle gerceklesen “i¢glidiisel vazgegiyi” (Freud, 2019: 120) babanin olusumunun
temeli adlandirmak dogrudur. Babanin 6liimiiniin sebebi anne, babanin yerine gecerek anaerkil diizen
meydana gelir. Daha sonra toplumlarda ana Tanrigalar bag gosterir. Erkek tekrar egemen olunca ana
Tanrigalar yerini doguran kutsal varliklara birakir. Tiirk halk inanislar1 da kahramanin hikayesine
baba dogrultusunda baslayarak babayi iist kimlik bigimine eristirir. Din olgusunun meydana gelmesi,
inanlarm Tanriy1 baba olarak adlandirmasindan sonra babanin rolii olaganiistii gii¢ ile birlikte anilir
hale gelir. Baba kimligi Tanr1 yasalarini koyan, yiiriiten, idare eden olarak kodlanir. Daha sonra dinin
etkisini yitirip pozitif bilimlere inancin artmasiyla Tanr1 giiciinii toplum yoneticilerine devreder.
Yoneten simif kral/padisah/devlet yoneticisi kisi Tanri’nin baba vasfini kendi iizerine ¢ekerek onun

yasalarini fiziksel bedende yeniden sekillendirir. Baba genetik aktaricidir ve aktarimin iistiinliigtinii
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kendi bedeniyle belirler. Babanin en {ist yonetici olmasi geleneklerde de kendini gosterir. “Roma
hukukundan gelen bir gelenege gore babanin cocugu evladi olarak tanimasi yeterlidir. Buna
dayanarak mesru ve gayri mesru ¢ocuklar, kan baglarina bakilmaksizin bir arada yasiyorlardi. Buna
gore tekesliligin gostermelik oldugu da sdylen(ir)” (Liaudet, 2016: 24). Yoneticinin baba olmasi
yonetilene tasiarak baba, erkek bigimindeki herkeste ayni anlami verir. “Erken zamanlarda ahlak
ogretmeni olarak rol istlenen babalar, sonrasinda evi gegindiren, para kazanan, disiplin ve otorite
saglayan, cinsiyet roliine model olan, ¢cocugun bakimina ve egitimine/hayatina katilan babalar olmak
gibi ¢ok farkli roller iistlenmislerdir” (Mercan ve Tezel Sahin, 2017: 4). Babanin temellendirmesinde
Fransiz Devrimi niifuzludur. “Fransiz Devrimi’nde asil énemli olan kralin dldiirme eyleminin
kendisiydi; halki 6zgiirlestirecek olan sey kralin mesrulugunun yok edilmesidir” (Sennett, 2017: 56).
Boylelikle Babay1 &ldiirmeyle var olma arasindaki bag kurulmus olur. “I¢imizdeki efendinin
kovulmast” (Sennett, 2017: 57) ve kadinin egitim diizeyindeki artis, is hayatindaki aktif roli,
cocugun bakiminin anneyle biitiinlesen taniminin yikilisi baba roliinde degisim meydana getirir.
Baglangicta babanin dis diinyay1 yoneten konumu dogrultusunda aktif bir 6zellik gostermez.
Zamanla degisen hayat sartlari annenin i¢ yonetenden dis yOnetene transfer olusu babaya aile
hayatinda farkli roller yiikler. Ekonomik kaynagin baba tek elinden ¢ikip 6zellikle sanayilesme ve
diinya savaglarindan sonra kadinlarin is hayatina katilimi bu degisimin en etkin nedenidir. Klasik
toplum algis1 dolayisiyla babanin isle biitiinlesip ev hayatinda ¢ekimserlik gosteren tavri 6zellikle
“yeni babalik” kavramiyla kirilma yasar. 1970’11 yillardan sonra “yeni babalik” kavraminin ortaya
¢ikmasi, siiphesiz yasanilan toplumsal degisimler araciligiyla baglantilidir (Mercan ve Tezel Sahin,
2017: 4). Caga ayak uyduran babalarin babalik rollerindeki degisim toplumsal bakis ac¢inin
farklilagsmasiyla dogrudan iliskilidir. “Babalik rolii algisin1 olusturan temel faktorlerden biri de
toplum yapisidir. Toplumdaki aile yapisi, toplumun kadin ve erkege bigtigi roller, annelik ve
babaliktan beklentileri gibi etkenler babalik roliiniin ve babalik roliine dair toplumun algisini
sekillendirmektedir” (Mercan ve Tezel Sahin, 2017: 3). Ozellikle ataerkil diizeni benimseyen
toplumlarda goriilen erkek cinsiyetiyle biitiinlesmis otorite ve gii¢ oriingiisii babay1 sinirl1 bir alanda
tutarken kadin kimliginin agimlanan niteliklerindeki algisal genigleme babanin sefkat ve denge

unsuru olma &zelligi belirginlestirir:

Babalarin yaptiklar islerle ilgili olarak goriilen bu degisikliklere ilave olarak zaman igerisinde
babalarin ¢ocuklariyla birlikte gecirdikleri siirede de biiyiilk bir artis olmusgtur. Babalarin
¢ocuklariyla birlikte gecirdikleri zamanda goriilen bu artis 6nemli bir degisimi ifade etmektedir.
Bu durum babalarin artik daha fazla ¢ocugun gelisimi ve egitiminin i¢inde yer aldigini ve bu
sayede de baba-cocuk iligkilerinin genisledigini gostermektedir. Caligmalar, babalarin ¢ocuk
iizerindeki etkisinin onlarla birlikte gecirdikleri siireyle ilgili oldugunu belirtmektedir. Bu nedenle
babanin giderek ¢ocugun hayatinda daha fazla yer alarak, cocuklarin gelisimi tizerindeki etkilerini
artirdiklar1 sdylenebilir (Tezel Sahin, 2007: 770).

Babalik zaman icinde fiziksel babalik anlamima kavusur. Alicia Etchegoyen (2002), “The
Importance of Fathers” kitabiin girisinde babalik kavramu ile ilgili degisimi aktarir. ikinci Diinya

Savasi’ndan sonra psikanalatik ¢aligmalarin anne ¢ocuk iizerine egildigini sOyleyen yazar, 1940 ve
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1950°1ili yillarda anneden ayrilma ve bireysellesme iizerine ¢atigmalar konu alinmaya baslar. 1960’11
yillar anneden babaya egilimi yonlendirir. 1970’11 yillara anne degil baba merkez unsur olur. Artik
calismalarda baba yasasi ve cocukla iliskisine yer verilir. Cogunlugu Amerika menseili yazilar
yazilir. Bu ¢alismalar diger calisanlar tetikler ve baba figiiriine ilgi yonelir. Halen c¢alismalar
istenilen diizeyde olmasa da ilk temeller atilmak i¢in ilgi yavasca yayilim gosterir. Baba ve babasizlik
aragtirmacilarin ilgisini ¢eker. Biyolojik olgunlasmayisin imgesi anne yerini kiiltiirel kodlarin
cekiciligine, aktarim unsuru babaya birakir. “(...) anneden babaya doniis, diisiincenin duygu
iizerindeki zaferini de simgeler, yani uygarlik gelisiminde ileri bir adim olusturur, ¢iinkii duyular
anneligin ger¢ekligini kanitlar, oysa babalik bir varsayim niteligini tagiyip bir sonuca ve bir kosula
dayanir” (Freud, 2019: 161). Feminist hareketin yayginlagmasiyla disilin itibar1 yeniden
vurgulanarak c¢alismalar kadina yonelir. Giiniimiizde babalik ¢aligmalari ise erkeksiz bireyin kendi
basina ¢cocuk sahibi olmasini saglayan teknolojinin varligi, yapay rahim icadi gibi nedenlerle erkeklik

ve babalik kavramlari sorgulanir. Calismalarin yonii sosyal diizenin akisina bagl olarak devam eder.

Kadin ve erkek her birey i¢in dogumla baslayan yasam dongiisii 6lim anina kadar ¢esitli
olaylarin organizasyon biitiinliigilinii icerir. Bireyin anne karnindaki adim adim ilerleyen yasam
serliveni anne ve babanin destegi aracilifiyla yetiskin bir birey olana dek siiregelir. Cocuklarin
ebeveynleri araciligiyla hayatlarina giren insanlar, karsilastiklari olaylar, tanik olduklari durumlar,
toplumsal yargilar, kurallar, 6grenceler onlarin hayatlarindaki rolleri bigimlendirir. Anne koruyucu
rolityle bu yolculuga eslik ederken baba ¢ocugunu koruyan anneyi koruyarak, onlara iyi yasam
sunarak, dogru toplumun her kesimi i¢in ortak kabuller etrafinda sekillenen, sosyal normlar gercek
anlamiyla 6zimseyen tutum ve davranislar1 vasitasiyla birey olma yolunda ¢ocuguna érnek olur.
Bunun aksi durumlarda ise bireysellesme gergceklemez ve ¢ocuk babanin hatalar dizgesine takilarak
hayattaki rollerini yanliglar iizerine kurgular. Bu hatalar bireylerin kendi basina insa ettiklerine

inandiklar1 yagsamlarinda da peslerinden gelmeye ve nesilden nesile aktarilmaya devam eder.

Toplumun gerektirdiklerinden 6znenin konumuna dogru gecis sergileyen annelik ve babalik
davranislari, kisinin bireysellesme egiliminin ilk basamagidir. Anneden baglayan yasam seriiveni
babadan devam ederek sekil alir. Tasiyiciyr anne gorevi babaya birakir ¢linkii baba bas figiirdiir.
Birey hayatinda babanin, benlik bilinci olusturma ve kimlik insasinda 6nemli bir yeri vardir. Bireyin
kisiliklerinin olusumunda onu diinyaya getirmede aracit olan anne ve babasmin rolii oldukca
biiyiiktiir. Yetiskin iki bireyin ortak aldiklar karar sonucu diinyaya gelen ¢ocuk hayatini bu iki rol
modelin davranis ve tutumlar1 dogrultusunda bigimlendirir. Ogretilenleri uygulamak veya
Ogretilenlerin aksine tutum takinmak bireyin bireysel karar1 olsa da onu bu bireysel karara iten sey
onu Yetistirenlerin sergiledikleri tavirdir. So6zlilk tanimiyla birey “a. 1. Kendine 6zgii nitelikleri
yitirmeden bdliinemeyen tek varlik, fert. 2. Doga bilgisinde tiirli olusturan tek varliklardan her biri.
3. Man. Bir tiiriin kapsami igine giren somut varlik. 4. Ruh b. Insan topluluklarimi olusturan,
insanlarin benzer yanlarini kendinde tasimakla birlikte, kendine 6zgli ayirict 6zellikleri de bulunan

tek can, fert. 5. Top. B. Toplumlari olusturan ve diigiinsel, duygusal, iradeyle ilgili nitelikleri toplum
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icinde belirlenen insanlarin her biri, fert” (TDK, 2011: 354-355) anlamlarina gelir. Toplum i¢indeki
yerini yine toplumsal ogretilerle olusturan ve bu 6gretileri kendine 6zgii forma sokan bireyleri
hayatin baba 6nemli bir figilirdiir. Erkek cocuk i¢in baba ilerideki kendidir. Kiz ¢ocuk icin ise baba
ileride karsilagmast muhtemel estir. Her iki figlirde de baba cocuklarin ilerideki yasaminin
bagroliidiir. Babanin bireylerin hayatindaki 6nemini isaret eden doért model mevcuttur. Bunlar anne
ve babanin ¢ocuk i¢in degisken baglilik iliskilerinin varligindan s6z eden ve babanin anne ve baba
arasindaki dengeyi saglamasiin 6nemini vurgulayan “Bowlby’nin Baglanma Kurami”; babanin
ekonomik ve sosyal ihtiyaclarini gidererek bireylerin yasamdaki yerlerini giiclendirmeyi hedefleyen
“Coleman’in Sosyal Sermaye Kurami1”; cocugun muhtemel karsilasacagi sosyal iligkiler aginin dort
halkasim1 Onciileyen “Bronfenbrenner’in Ekoloji Kurami” ve bireylerin kimlik olusumlarindaki
babanin zorunlu varligini aktaran “Zaruri Baba Kurami”dir (Karabekiroglu, 2018: 79-80). Bireyi
hayatinin sinirlarin1 belirleyen biitiin kurallar yazili bir dayanak i¢ermez. Aile bireyleri birlikte
ciktiklar1 yolda yasayacaklari hayatin kurallar1 kendileri belirler. Sorumluluklar, fiziksel ve
psikolojik durumlar, yeniliklere uyum saglama kurulan ailenin odagindaki meselelerdir. Cocuk bu
meselelere anne ve babasinin bakis agisina uyarlanarak bakar; dolayisiyla annenin ve babanin tutumu
Onem arz eder. Babalarda, biyolojik yoksunluk farkli davraniglara yol acar. Bu bazen fiziksel bag1 ya
da tastyiciligi hissetmeyen babanin kendini ayristiran ve duruma adapte olamayan bir tavir
takinmasina, kontrolii kaybedip ¢ocugun yasantisinda bir sorun haline gelmesine sebebiyet verir.
Bazen de biyolojik yoksunluk ¢ocugu daha fazla tutunmaya, anne karnindaki a¢igi kapatmaya
yonelik bir olumlu atilma yoneltir. Bu asamada tercih edilen davranis modeli babanin birey
hayatindaki roliinii belirginlestirir. “Baba ile yakin iliski i¢inde olan ¢ocuklarin psikolojik olarak
daha uyumlu olduklari benlik saygilarinin daha yiiksek oldugu, okulda daha olumlu davraniglar ve
yiiksek akademik basar1 gosterdikleri, daha az antisosyal davranislar sergiledikleri ve ikili iligkilerde
daha bagarili olduklar1 ortaya konmustur” (Karabekiroglu, 2018: 91). Tiim bunlar gosteriyor ki
babanin varligi, bireyin saglikli ve tutarh kisilik gelisimi i¢in ¢ok temel bir ihtiyactir.

Kimlik insanin kendi benligini olusturan onu tanimlayan her tiirlii deger ve kavramin
birikintisidir. Cinsel kimlik ise erkek ve kadinlik baglantisiyla cinsiyet faktoriine uygun goriiniime
aidiyettir. “Cinsel kimlik, hem erkekler i¢in hem de kadinlar i¢in her zaman belirsizdir; ¢iinkii insan
yavrusu normal, tamamlanmis bir cinsel konumu biligdisinda tam anlamiyla simgesellestirilmeden
cinsiyetlenir” (Gherovici, 2016: 58). Cinsel kimligin belirlenmesi i¢in gozetlenenler anne ve babadir.
Dolayisiyla ¢ocugu cinsiyetlestiren sey bu iki ebeveyninin tutumu olur. Baba bireylerin kimlik
insasinin temelini olusturur. Babanin takindig1 tavir gocugun yasantisina yon verir. Ozellikle cinsiyet
faktoriiniin gelisiminde babanin tesiri olduk¢a yogundur. Erkek ¢ocuk i¢in baba taklit unsurudur. Kiz
cocuk i¢in ise ileride kuracagi aile yapisimnin Orneklemidir. Babanin birey hayatindaki kimlik
karmasasin1 Onledigini sdylemek miimkiindiir. Babasi1 ile saglikli iliskiler kuran bireylerin
Ozgiinliiklerini daha kolay sagladigi asikardir. Babanin varligi ve izlenimi erkeklik ve kadimnlik
algisiin olusumu igin 6nemlidir. Cocuklar kendi bedenlerini tanirken rol modellerini seyrederler.

Babanin her iki cinsiyet i¢inde farkindalik olusturdugu ve cinsiyet algisinin dogru sekilde ingasinda

33



etkisi vardir. Babanin erkek odakli tutumlar1 oglu i¢in referanstir. Babanin anneye tavr ise kizin

kimlik kazanimlar1 i¢in 6nemlidir.

Baglanma teorisi gergevesinde baba figiirii iizerine 6zellikle 1970’li yillarda hiz kazanir.
Ozellikle erken cocukluk caglarinda baba figiiriiniin cocuklar {izerinde etkisi arastirmalara konu
edinir. Bireylerin ilk iliskilerinin sonraki iliskilerini etkilemesine dayanan baglanma teorisi,
baglanmay1 hayatimiz boyunca devam edecek siginak, bir duygusal bag olarak tanimlayan John
Bowly ile baglar. (Palm, 2014: 283) Bu teori baslangicta anne bebek {izerineydi. Zamanla bu sorunsal
baba iizerine de yogunlasti. Bowlby babalari birincil baglanma figiirleri yerine tamamlayici oyun
arkadasi baglanma figiirleri olarak gordii (Bowlby aktaran Palm, 2014: 286). Anne karninda baglayan
cocugun hikayesi baba merkezinden daha kopuk olur. D1s bir faktdr olarak baslayan babalik anneyle

kurulan baga erismek i¢in miicadele vermek zorunda kalir.

Baba, aile baglaminda giivenli baglanma modellerini etkileyen ii¢ farkli rol oynar. Birincisi
babalarn, kiigiik ¢ocuklar i¢in glivenli bir iis ve giivenli bir siginak islevi gorecek, giivenli baglanma
kaliplarina yol agmasi1 bakimindan, baba ¢ocuk etkilesimleri dogrudan bir 6nem arz eder. ikincisi,
babalarin, annelere destek sundugu ve anne-baba iligkilerini model aldig1 baba-anne iliskisi yoluyla
giiclii bir dolayl etkisi s6z konusudur. Son olarak babalarin ortak saglayici ve koruyucu olarak aile
sistemine katkilar1 vardir. Bu aile ortamina istikrar ve giivenli (giivenlik sigmak) ekler. Bu etkiler
kombinasyonu anneler, babalar ve aile birimi i¢in giivenli baglanma siireglerini destekler (Palm,
2014: 291). Baba bireyin hayatinda dayanak, destek, korunak, giiven, sevgi, denge, varlik, kendilik
bagidir. Bahsi gecen baglar babanin varlig: ile kurulur.

Babaliktan ve onun rollerinden bahsetmek annenin rollerinden de s6z etmeyi zorunlu kilar.
Doguran roliiyle yaratici giiciin aracisi anne, yasamdaki roliine otomatik bir adaptedir. Dogum olay1

anneye ve babaya yeni roller kazandirir:

Gebelik ve dogum aile ve yagam iizerinde derin ve kalici etki birakan 6zel bir deneyimdir. Bu
deneyim, anneye benlik ve biitiinliik, babaya giiven ve otorite, aileye ise gii¢ kazandirir. Ancak,
her iki ebeveyne de dnemli rol ve sorumluluklar yiikler. (...) Baba adaylarmin babalik roliine
hazirligi gebelikte baslasa da bu duygusal durum kadininki kadar gii¢lii degildir. Kadinlarin
hormonal degisiklikler nedeniyle gebelige uyumunun daha kolay oldugu goriilmektedir (Ergin ve
Ozdilek, 2014: 3-5).

Baba hormonlariyla dahil olamadigi kutlu siirece ¢cocugun bireysel kimlik kesfi sirasinda eslik
eder. Yeni dogana diinyay1r Ogretir ve onun i¢in savasan olur. Babalar c¢ocuklarin goéziinde

kahramanlardir. Ona bu vasfi kazandiran giigle simgelestirilmesidir.
Babalik kavramimin degisimi, toplumsal diizenin degismesiyle dogru orantilidir. ilk yillarda

erkek giiciine dayali iglerin getirdigi diizen anne figiirlinii ¢ocuk i¢in en 6nemli faktdr yapar. Erkek

ev digsinda calisan, ekonomik dayanaktir. Babalik taniminin ekonomik diizenle baglantili bir
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doniisiime ugrar. Baba disarida ¢alisan evin ekonomik sorumluluklarini iistlenen bir imaja biiriiniir.
Cocuklar1 yetistirmek annenin gorevi olurken baba calisip cocuklarin ihtiyaglarini goren
konumundadir. Cocuklara vakit yalnizca isten arta kalan zaman dilimlerinde ayrilir. Anne ¢ocugun
bakimini yapan, onu yetistiren ve ig hayatinda yorulan babanin ev hayatinda dinlenmesi i¢in gerekli
kosullar1 saglayan bir ¢erceve ile simirlandirilir. Degisen kosullar savaslarda azalan erkek niifusu,
kadimin sinirlarini gelistirmek igin baslatilan kadin hareketleri ile kadinin erkekle ev disindaki
diinyadaki yenilesen alaniyla babanin rolii ve 6nemi degisime ugrar. Kadinin ekonomik diizende rol
almasinin hiz kazanmasiyla babalik rollerinde farkliliklar gézlemlenir. Anne ve baba kavrami daha
once var olan keskin sinirlarin1 kaybederek miisterek hayat diizeninin birer pargasidir. Babalar ve
anneler neredeyse ortak sorumluklara sahiptir. Annenin ev iginde sinirlanan gorevleri ev digina
cikmaya basladig1 andan itibaren baba, annenin yardimcisi haline gelir. Zaman i¢inde baba ve anne
ayni isleri kendi is tempolarina uygun sekilde diizenlemeye ve dis diinyanin diizenine uygun roller
edinmeye baslar. Bu donemle beraber ilgili, cocuklarina diiskiin, onlarin her anlarina sahit baba
porteleri meydana gelir. Kadin isi olarak tanimlanan isler erkeklerin de isleri olur. Gilig merkezli
korumaci tavir sevgi merkezli bir tavra evrilir. Babanin anne kadar ¢ocuk hayatinda 6nemli oldugu
fikri benimsenir. Ayni kosullar1 boliisen anne ve baba ev igindeki sinirlandirmalar1 da revize eder.
Yeni donem babalik calismalarinda ise babanin ¢ocuk hayatindaki etkisinin anneden daha 6nemli
oldugunu ortaya siirer. Baba ¢ocuklarin kimliksel olusumlarindaki en etkili faktordiir. Babanin
koruyucu ve giivenli tavri onu rol model edinen gocuklarin yasamdaki duruslari ile baglantilidir.
Erkek ve kiz ¢ocuklarin yasamsal duyus ve diislinlislerinin temeli babanin varligina baglidir. Erkek
cocuk icin erkek kimligi, fiziksel ve sosyal yeterliligi babanin varlig1 meydana getirir. Kiz ¢ocugu
icin ise ilerideki se¢imlerinin dogruluguna babanin varligi karar verir. Annenin sevgi ile kucaklayan
durusu babanin destekleyici ve rehberligiyle ¢ocuklarin algisinda biitiinlesir. “Babanin disiplini
saglayan, gelecegi planlayan, ailenin digindaki diinya ile etkilesimde bulunan bir birey olarak,
annenin ise ailenin bir biitiin olmasini1 saglayan, kisiler arasi iliskileri diizenleyen bir birey olarak
cocuga model olusturmaktadir” (Tezel Sahin, 2007: 767). Baba ailenin kontrol ve denge birimini

insa eden figiirdiir.

Doguran, besleyen, biiyiiten anne rolii kadin hareketleri sonucunda is hayatina atilimla
farklilasir. Babalik rolleri annenin yeni konumu nedeniyle degisim gosterir. Is hayatinin aktif
katilimcist ev hayatinin ise pasif katilimecis1 babalar, yeni roller edinir. Sevgisini ve ilgisini
gosteremeyen babadan cocuk bakimini {istlenen babaya dogru hizli bir doniisim gergeklesir.
“Yasadigimiz yiizyilda babalarin rolleri, gocuklarinin hayatlarinda ekonomik destek saglamanin yani
sira, iyl bir arkadas olma, koruyucu, disiplini saglama, annelere duygusal destek saglama ve ev
islerinde sorumluluk alma gibi konularda farklilastigi goriilmektedir” (Tezel Sahin, 2007: 769).
Boylece baba disarida kalan degil iceride de hakimiyet kuran olur. Babanin birey hayatinda egitim
hayatindaki bagari, sosyal hayatindaki yeterlilik hissi, sorumluluk sahibi olma ve bunlar1 tam
anlamiyla yerine getirme becerisi kazanma, zekanin igleyis sistemine etki etme, eyleme gegebilme,

toplumsal alandaki etkenlik, kontrol ve i¢ denetimi saglama, siddet egilimine sahiplik/sahip olmama,
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cinsiyet algisin1 olusturma, benligi tamimlama, duygusal gelismislik, sayginligi olusturma gibi

etkilerinin oldugu bilinir. Bu agidan baba bireyin olusumun temel kaynagidir.

Baba figiirii takindiklarn farkli tavirlar nedeniyle ¢esitlilik gosterir. Babalik siirecine adepte
olup olmama, bireysel kisiliklerin baskin gelisi, kontrol etme diirtiisii, giic istegi, zamansal
yetersizlik, onceligin ayriligi, duruma yabancilasma, tamamen dahil olma gibi sebepler mevcut
figlirlerin dogumuna etkendir. Koray Karabekiroglu (2018: 167-205) Baba Olmak adli eserinde
babanin “asir1 otoriter, mitkemmeliyet¢i (asir1 elestirel), geleneksel, asir1 koruyucu, iskolik, narsist,
asir1 izin verici, ilgisiz, reddedici, tutarsiz, hosgoriili (saglikli tutum)” olmak {izere on bir tiirlinden
bahseder. Asiri otoriter baba kontrolii elinde bulundurmak isteyen, emir veren ve emrin zorunlu
kabullenigini hos goren, tartismasiz her kuralimin benimsenmesinin gerekliligini savunan, sert,
kontrolcii ben merkezli, baskici tutum sergileyen, ceza ve tehditti dnceleyendir. Miikemmeliyet¢i
(asirt elestirel) baba elestirilmekten hoslanmayan, daha iyisinin oldugunu benimseyen, takintili bir
tutum sergileyen, yetersizlige tahammiil edemeyen, asir1 kontrolcii, titiz, kuralciligi model alan, sabit
goriisliidir. Geleneksel baba zamana ayak uyduran, evin reisi olarak kendini tanimlayan, 1limli,
zamaninin ¢ogu kismini isle geciren kisith bir siireyi cocuguna ayiran, sevgisini disari vurmayan,
ailesinden gordiigiinii taklit eden, eskiye meyilli, dogru kavrami kendi bildikleriyle sinirli olandir.
Aswrt koruyucu baba tedirgin, kendi sinirlart disimi tehlikeli géren, duygu kontroliinii elinde tutan,
yalmzlik korkusu yasayan, hep tetikte bekleyen, yardim duygusunu temellendirendir. Iskolik baba
zamaninin ¢ogunu isle geciren, yogun bir tempoda ¢alisan, siirekli yorgun, zamani kisitli, baba
olmay1 para kazanan kisi olmak zanneden, annenin gorevinin ¢ocuga bakmak oldugunu diisiinen,
gergin, ihmalkardir. Narsist baba ben merkezci, kendine diskiin, naif, tutarsiz duygu durumu
gbzeten, dinlenilen olmak isteyen, kendini onciilleyen ve beklentilerini ¢gocuklarina benimsetmek
isteyen, ilgisiz, onemin kendi oldugunu diistinendir. Asir1 izin verici baba edilgen, yumusak, disiplini
elinde tutamayan, cagdas ve Ozgiirliikk olarak kendini tanimlayan, ¢ocuk ruhlu, otoriteden uzak,
cocugun kotroliiniindekidir. flgisiz baba kendi ilgilerini temel sayan, ¢ocugunu ayakbagi goren,
ilgisiz, cocukla ilgili konulardan haberdar olmak istemeyen, cocuk i¢in yapmasi gerekleri yapmayan,
babalik rollerini benimsemeyen, reddedici tutumu savunan, babalik bagini1 kuramayan ve babaligi
umursamayandir. Reddedici baba ¢ocugunu istemeyen, ona diigmanca tavir sergileyen, saldirgan
tutumlu, korkutucu, iletisimsiz, elestirel, baskici, cocuklar1 arasinda ayrim yapan, her davranigin
suclusu ¢ocugu goren, siddet egilimlidir. Tutarsiz baba celisik, s6ziinii tutmayan, davraniglarin
belirmenin zor oldugu, dedikleri arasinda baglant1 olmayandir. Hosgoriilii (saglikli tutum) baba ise
Hosgoriilii, dogru kontrol sistemini uygulayan, giiven verici, anlayigli, 1limli, yonlendirici, esnek,
¢ocuklarm fikrini 6nemseyen, adaletli, sevgi ve sefkatli, agik, rehberligi nasil yonetecegini bilen,
disiplinlidir. Hosgoriilii baba tercih edilen babalik modelinin temsilidir. Babalik tipleri ¢ocugun
bireysellesmesi, kendini fark edisi ve kimlik ingsasinda ¢ok O©nemlidir. Dogru sekilde
yonlendirilemeyen ¢ocuklarda kimliksel bozuma meydana gelir. Diinyaya gelen bireyin yolu nasil
gidecegi kendi evinde gordiikleriyle ilintilidir. Bu dogrultuda dogru babalik tavri dogru yetiskinlerin

olugsmasina nedendir. Aksi durumda psikolojik travmalar, olgunlagmamis bireyler ve kimlik bunalim
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ortaya ¢ikar. Insanin var oldugu andan &lecegi ana kadar onu tasiyan benliginin saglam temellenmesi
sarttir. Toplum hayatindaki gelisim seyri ve birey hayatindaki rolleriyle baba bu insanin dikkate

deger kismini olusturur.

1.4.1. Genetik/Kusak Aktarim Nesnesi Olarak Baba

Gen insan kimliginin aktarim unsurudur. Biyolojik kodlanmislik gen araciligiyla olur.
Kusaklarin ve soy bagimin devamlilifi genlerin tasiyiciligiyla gergeklesir. Biyolojik kdkenimizin
temel kaygani gen “Kromozom iizerinde belirli bir yer isgal eden kalitimin temel birimi. Kalitsal
karakterler ana babadan ogul dolle genlerle tasinir. Tek bir gen belirli bir DNA uzunlugunda (bazi
viriislerde RNA) olur. Genler protein sentezini yonetir, kendilerini esler ve RNA tiplerinin sentezini
yapar. Polipettit zincirinin sentezini yoneten fonksiyonel gen bir sistrondur” (Biyoloji Terimleri
Sézliigii, 2010: 241). Tiirk Dil Kurumu Sézliigiinde gegen tanimuyla ise gen “Iginde bulundugu hiicre
veya organizmaya Ozel bir etkisi olan, kusaktan kusaga ve hiicreden hiicreye gecen kalitimsal dge
(2011: 925) dir. Yasayan tiim canlilarda gegerli olan gen aktarimi insan yasaminda biyolojik birlesme
ve ¢cogalmayla gerceklesir. Ailenin ilk iki basamagi kadin ve erkek bireylerde anne déllenen, baba
ise dolleyendir. Doguran anneden dolleyen babaya gegen gen aktarimi sahipligi kiiltiirel bir 6ncelik
kazanir. “(...) akrabalig1 diizenlerken doganin ¢iftlesme tizerindeki hitkiimdarliginin iistiine kiiltiiriin
hiikkiimdarliginm1 getirmek olmustur” (Lacan, 2020: 138). Baba figiirii ¢ocugun biyolojik varligim
olusturan pargalardan biridir. Disi ve erkek bireyin birlesimi sonucu bebek anne karnina yerlesir.
Genetigin baglangict olan birlesim ile ¢ocuk kan baginin vericileriyle tanisir. Genetigin tastyicist
olarak diinyaya gelir; ailesinin yeni adlar kazanmasinin nedenidir. Biyolojik varlik ile baglayan
cocugun hikayesi bireylerin hatirlayamadigi bebeklik ¢aginda gelisim gosterir. Ebeveyn faktorii
¢ocugun bilingaltinda insa edilir. Anne karninda kurdugu birincil bag diinyaya dogus aniyla baba
faktorlii ikinci baga kavusur. Anne karninda kendi benlik alanini kuran ¢ocuk onu tasiyanla dokunsal
bir bag kurar. Baba bu donemde ¢ocuga annenin duvarindan seslenerek ulasir, baba icin ¢ocuga
ulagsma araci anne olmak zorundadir. Annenin algisindaki erkek birey ve ¢cocugun dig diinyadan

duyumsadigi genetik aktarici ile tanigma birebir degil aracili bir tanigmadir.

Baba figiirii ve babalik kavrami erkek ve disi bireylerin kendilerini tanimasina dayali bir
sisteme dayanir. Erkek, erkek bedenini ve bedeninin getirdigi ruhsal calkantiyr idame ederek
varligini yasadigi topluma 6ziimsetir. Kabul gérmiis kisi yeni bir bireyin sorumlulugunu alabilecek
donanima gelir. Fizyolojik ve psikolojik tatminlerin sinirlari, kendini kesif babanin rollerinin
benimsenmesi i¢in 6nemlidir. Biyolojik kimlik babalik rollerinin ydnetimi igin kistastir. Kadin
bedeni dogum olaymnin gerceklestigi ilk yerdir. Biyolojik iistiinliik kadin1 anne olmaya yakin kilar.
Hormonlar, viicut sistemi, organlarin islevleri bebek anne rahmine diistiigii anda kadim1 mevcut
duruma hazirlar. Nitekim yine bir ¢ocugun tasiyicisi olma fikri psikolojik olarak anneyi annelige
uygun hale getirir. Varligini i¢inde hissettigi i¢in ¢ocugu ile temas onda mutlak bir bag olusturur.

Baba i¢in durum, ¢ok farklidir. Bedeni sadece lireme olaymin bir pargasidir ve biitiin yaratim
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stirecinden fizyolojik ve psikolojik agidan bagimsizdir. Babalik, bilinmeyen bir sorumluluk, yeni bir
ruhsal ¢atisma ve arzu edileni paylasma gibi krizleri ortaya ¢ikarir. Judith Trowell (2002: 6-7)
babalarin ¢ogunlukla bilingsiz bir sekilde baba oldugundan bahseder. Planli ger¢eklesen ihtimallerde
s0z konusudur fakat babalik birden bire gelisim gdsteren bir siirectir. Trowell, lireme diirtiisi,
ireyememe korkusu, yeni bir yagam arayisi, yasam ve Oliim arasindaki dengeyi saglama araci
gordiikleri icin baba olmayi arzuladiklarindan bahseder. Annelik ve babalik genetik bir koddur. Ikili
iligkiler sonucu her iki bireyden 6zellikler cocugun hayatinin belirleyicisi olur. Sag¢ rengi, goz rengi,
boyu, ileride olmas1 muhtemel hastaliklar1 fiziksel aktarimlardir. Nasil bir ailede diinyaya gelindigi

ise psikolojik aktarimlardir:

Cinsel boliinme sayesinde, var olma, kadim geleneginin eril kutup ve disil kutup olarak nitelemeye
calistigr iki kutup halinde vurgulanan ciftlesmeye dayanir. Bunun nedeni iiremenin esas giiciinii
buradan almasidir. Oteden beri bu temel gergeklik etrafinda, {ireme erekligine az ya da ¢ok bagh
baska 6zellikler 6beklenip birbiriyle uyumlu hale gelmistir (Lacan, 2019: 158).

Biyolojik yaratim sonucunda diinyaya gelen birey lireme esasini kendinden sonraki nesle
aktarir. Kadim geleneklerden bu yana siiregelen insan soyunun yayilmasina neden olan seyde
dogumun devamliligidir. Evrenin yeni sahipleri olan biitiin yaratilmiglar kendinden bir parcanin
boliiniip yeni bir parcay1 diinyaya getirmesi sayesinde bu etkin yayilmay ilerletir. Gelenekselle

temellenen bu siireg, bilimle aktif bir bicimde yeni nesle sevk eder.

Baba biyolojik unsurken ayni zamanda bilinmeyendir. Babanin kimligi kendi tarafindan
belirlenemez; bu sebeple baba, annenin belirledigi kimligin sahibidir. Biyolojik biitiinliigiin aidiyeti
anneye biyolojik varligi belirleyen 6zne konumunu dogal olarak getirir. Fakat bu birliktelikte baba,
annenin belirledigi biyolojik bulunmuslugun nesnesi olur. Lacan’in goriigsiinde baba, tam anlamiyla
genetik aktarim unsurudur; ensest yasasinin birincil kaynagidir ve annenin arzusunun baskilanmasi
i¢in kuruludur. Bu noktada simgesel olusuyla esdeger olan baba, koyulan yasa ve insa edilen
yasalarla genetik transfer nesnesi adin1 alir. Babanin veya annenin yerine toplumun getirileri belirler.
Baslangicta ilkel toplumlarda soyun tasiyicist annedir. Babanin totem oldugunu ifade eden Sigmund
Freud totemin nesil aktariminin annenin soyundan gegerek basladigini belirtir; cogu zaman baba soy
bagiyla ilintili kabul edilmez (Freud, 2021a: 111). Yasagin sebebi kavusulmay1 beklenen annedir
dolayisiyla soyun anneden gelme durumu bununla iligkilidir. Daha sonra babanin 6ldiiriilmesiyle soy
giiclinli arttiran babaya gecer. Anaerkillikten ataerkillige gecisteki siire¢ gdz Oniine alindiginda

babanin genetik aktarimin tagiyicist olmasinda giiniimiiziin bakis agisi rol oynar:

Fallusun Babaya atfedilisi onu giiclii kilar, gocuklugun nesnesi olan Anneye ulagabilmeyi yasaklar
(...) giiclii baba bir yanilsamadir ve fallus hi¢ kimseye ait degildir, arzunun saf simgesi, saf
gosterendir. Fallus erkege ait bir nesne olamayacagi gibi kiz tarafindan da arzu nesnesi olarak
somutlastirilamaz. Fallusa sahip olmak diye bir sey olmadig: gibi, fallus olmak diye bir sey de
yoktur. En fazla, biri ona sahip olmay1 oynayabilir, digeri de kendisini o olmadan olmaya
inandirabilir (Lesourd, 2018: 72-73).
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Kadinligin kutsalligindan erkekligin kutsalligina geg¢is siirecinin 6znesi babanin erkeklik organi
ve ona erisim istedigine kayar. Erkeklik/ kadinlik bedensel eksiklik veya fazlalikla ayristirilir.
Bireyde ortaya cikan catisma, topluma yayilir. Sonunda bu kapsam taninan durumun yerlesen

gercekliginin izlerinin siiriilmesine meydan verir.

Gen aktariminin ilk 6znesi olma durumunun babaya yiiklenmesi toplumsal getirilerin bir
sonucudur. “Babalik, atalarin ruhunu yiiceltmek adina bir tiir kurguya kurban edilmistir sanki (Freud,
2021a: 126). Tarihi seyir i¢inde sosyal yasant1 annenin evde kalip cocuk bakmas1 babanin ise, ise
gidip para kazanmasini gerektirse onciil ve merkez deger anneye tasinir. Degisen sartlar anneyi de
ekonomik diizene dahil etme gereksinimi duydugu zaman ise, baba 6nciil merkez; anne ise, nesne
olur. Yasanilan zaman dilimi, babanin kimliginin erkeklikle baglantis1 olmadigini ve heteroseksiiel
sisteme homoseksiielitenin nizamin da eklenmesiyle babalik algis1 erkeklikle baglarin1 koparir
goriisiinii ekler. Erkek ve kadin bedeninin yikimi iigiincii bir cinsel tercihin ortaya cikisi, erkeklik ve
babalik arasindaki ayrimi bozar. Freud’un ve Lacan’in dnceledigi arzu nesnesinin ve ona ulagmak
icin dldiirmeyi goze alan 6znenin ulasmak istedigi fallus, aslinda bir erkeklik bedeninin parcasi degil
iki cinsiyet arasindaki farklilig1 6ne ¢ikaran sinirin ruhsal nesnesidir (Lesourd, 2018: 32). Cagin
getirileriyle insan hayatina giren homoseksiiellik, biseksiiellik, trans bireyler, kadin bedenindeki
erkekler, erkek bedenindeki kadinlarin ortaya ¢ikisi ve yayilimi ile ne fallus ne de kadinlik yetilerini
belirleyen sinirlardan bahsedilir. Bu sinir yeni donem insaninin ilgi alanina girmez. Babanin konumu

ve iglevi devrin sartlar1 ve durumu gore degiskenlik gosterir.

Biyolojik bagin teknoloji ile saglanacag1 6ngdriisiinii tasarlarken babanin biyolojik kimlikle
alakasi tiimden yok sayilir; fakat bu durum babanin sadece genetik tasiyiciligyla degil bireyin
zihnindeki insasiyla dogrudan bag kurdugunda babanin varligi dogru anlamina kavusur. Baba iglevi
genetik transferi degil ayn1 zamanda anlammin da gegisini kurgular. Genetik olarak kusak
aktariminin iki nesnesi farkli cinsiyete sahip bireylerdir. Dogal lireme esasi buna dayalidir; ancak
giiniimiiz teknolojileri yeni bir iireme sistemini dogurmaya hazirlanir. Bilimsel faaliyetlerin hiz
kazanmasi ve bunun sonucundaki genetik bilimindeki teknolojik artis suni bir yaratim ortami
yapabilecek duruma gelir. Genetik aktarim nesnesi babaya ihtiyacin kalmadigi bu sistemde lireme
sanal mekanlarda insa edilir. Soyun devamliliginin sartinin farkli cins iki bireyden iireme esasin da
bu gelismeler kirar. Artik farkli iki cinse degil tiremeyi saglayacak teknolojik donanima ve bu
eylemin kanunlagmasi yeterli bir dlgiittiir; dolayisiyla genetik aktarim bilgilerinin zaman iginde

yikim yagamasi s6z konudur.

Babanin biyolojik kabullerle birlikte toplumsal bir gen aktaricisi kabulii s6z konusudur.
Akrabalik iliskilerinin erkek geninden siiregeldigini ortaya atan inang ve topluluklar yaygindir. Bu
toplumlarda inang, erkegin yonetici bir iktidar1 hakim saymasi iizerine kuruludur. Babadan ogula
miilk idaresinin gegtigi var sayilir. Roma hukukunda tek bir otorite altindan yiiriitiilme esasi1 vardir;

modern antropoloji bu durumu babayla 6zdeslestirirek kan bagi yoluyla erkek soy tasiyiciligini esas
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alir. Babasoylu/ babayanli/ babayanlilik (Marshall, 2005: 54) bigiminde adlandirilan tanimlama ¢ogu
toplumda kan araciligtyla babanmin gen aktarim nesnesi oldugunu kabul goriir. Ilkel veya gelismis
toplumlarla mevcut inang devam eder. Mitolojilerde, yaratilis destanlarinda, geleneksel inang
sistemlerinde modern devlet kurulumlarinda gen aktarimin babalik kavramindan yiiriimesi
mevcuttur.

Babalik psikolojik ve biyolojik bir siiregtir. Anne ile 6zdeslesen fiziksel alanin babalarda yansi
buldugu durumlar s6z konusudur. Babanin hamile esinde goriilen belirtilerin bazilarinin kendinde de
goriilmeye baslandig1 “Couvade Sendromu” ile babanin biyolojik siirece psikolojik olarak ortak
oldugu goriiliir; “babalarin dogum zamanina yakin hormon diizeylerinde bazi degisiklikler
(testesteron ile estradiol diizeyinde diisme ve prolaktin ile kortisol diizeyinde ise yiikselme) oldugu
saptanmstir” (Giingdrmiis Ozkardes, 2018: 38). Dogurganlik yetisine sahip olmayan bu nedenle
gebeligin disinda kalmaktan korkan babanin kendi bedeniyle tanisiklik saglayamadigi durumu
esitleme arzusundan dogan duygusal yanki bdylece agiga cikar. Bebegin dogumuyla psikolojik
belirtilerin kaygiya dogru evrilir. Baba anne gibi viicudunda psikolojik dol yatagi insa eder. Disil
enerjiyi eril bedende hissetmeye ¢abalar. Beden, babanin agirilasan ¢ocuktan ayrik kalma korkusunu
tipki annede oldugu hamileligin siireclerini taklit yoluyla kontrol etmeye yonelir. Boylece baba, bu

siirece fizyolojik bicimde de uyum saglamaya galisir.

1.4.2. Oteki Olarak Baba

Belirli bir topluluk icinde yasamaya, yasadigi grup igerindeki kurallar1 benimsemeye ve
kendini o topluma ig¢sel zorunlulukla ait hissetmeye programlanmis insanoglu yasama
konsantrasyonunu bu programlamaya bor¢ludur. Bireyin kendini kabul ettirdigi diizen i¢inde yer
aldigimi bilmesi varligmin bilinmesiyle ayni anlami tagir. Aidiyet duygusu insanlari yasamsal
devamliliginda etkendir. Sistemin disina cikildiginda ise varolus bir sorgulanir ve yeni ada sahip
olunur. O, mevcut grubun disindaki diger/6biir/ “Oteki” adin1 alir. Bu durum igsel bir catismay1
dogurur. Yasanilan g¢evre tarafindan veya kendi i¢inde ayrisima ugrayan insan, bagka bir aidiyet

arayisina girme sorumlulugundadir. Toplumsal baghgin kopusuyla insan “Oteki” olur.

“Oteki, Ben’in sinirlarmi belirleyen, olanaklarini kesfettiren ve zaman zaman Ben’i tanimlayan,
tamamlayan niteligiyle olumlu bir deger olarak kabul edilir. Ancak bu deger, Ben’in otantik
varhigint sinirladigi ve onu ‘benzeri kilarak’ yok etmeye caligtigi andan itibaren de bir tehdit
algilamasina déniisiir. Ben ve Oteki arasindaki bu iliski, birbirini determine eden, agimlayan ve
yok sayan boyutuyla ontolojik karakterli bir iligkidir. Ancak ‘Oteki’ kavram ile ‘étekilesme’ ve
‘otekilestirme’ kavramlari arasinda derin niteliksel ayrimlar vardir. Birincide, farkli iki
gbriingiiniin bakis acgisina gore birisi, hem ‘Ben’ hem de ‘Oteki’ konumlarimi kendi iginde
barindiran bir 6zdiir. Tkinci de ise, Ben’in kendi varlik alan1 ihlal ve igfal géndergeli bir yontemle
genigletme cabast sezilir” (Korkmaz, 2008: 17)

“Oteki” sosyal ¢evre i¢inde azimsanan ¢cogunlugun i¢inde olmayandir. “Mevcut kiiltiiriin icinde
dislanmis olan” (TDK, 2011: 1862) “Oteki”dir. “Oteki”nin uzakta, dista, diger tarafta olan1 isaret
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etmesiyle ifade etme alani daraltilir. Cevre kendi icinde anlam kazandik¢a “Oteki’nin manasi o
topluluga gore sekillenir. Aile kavrami icerisinde baba “Oteki”dir. Onu “Oteki” yapan anne ve ¢ocuk
arasinda kurulan ¢ogunluktur. Baba ¢ocugun rakibi, annenin eksik hissetmesinin sebebidir. “Oteki”
icerdigi zithik ile kabullenme potansiyelini yok eder. “Oteki” ¢atisma demektir. Bu ¢atigma
beraberinde yabancilasan bireyi getirir. Eric Fromm, yabancilagmay1 hi¢ olmaya yanastirir. O, “Kisi
yalnizca az olmakla kalmaz, bir higtir de; ¢linkii kendisinin yaratmis oldugu seylerin ve kosullarin
egemenligi altindadir (2019: 23) der. Egemenligi elinde tutamayan insan hicligi kabullenir. Baba
annenin dogal hakimiyetini yikamadig1 zaman dilimi/dogum an1 ve sonrasinda her iki birey i¢in
yabancilasir. Asirt baglanma diirtiisiiyle anne gocugu, yaratim evinin sahibi olmasi nedeniyle ¢ocuk

anneyi benimser. Baba ikisi arasinda sikisan “Oteki”dir.

Diinyaya dogum vasitasi anne ¢ocuk ile koklii baglar tasir. Anne rahmine diigiis aniyla birlikte
cocuk, annenin karnindaki yerine kdklerini aktarir. Onu koruma, kimligini olusturma ve diinyaya
hazirlama goérevi anneye aittir. Dogum an1 ve dogum sonrasinda belirli bir zaman dilimini anne ile
baglantisim1 devam ettirmek zorunda olan ¢ocuk, ilk 6nce anneyi taniyarak varligimi insa eder.
Annenin karnindaki yolculuk meme bagiyla devam eder. Fiziksel ve temel ihtiyaclarinin ¢ogunlugu
anne tarafindan veya anne araciligiyla saglanir. “Besleyici annenin golgesi altinda” (Freeman, 2008:
115) g¢ocuk anneyi temel dayanagi olarak goriir. Yasamsal hazirbulunusluk olusuncaya kadar baba
pasif bir yapida rol oynar. Ilk an itibariyle anne bagintisina asina olan ¢cocuk babay1 6teki bi¢iminde
zihninde tasarlar. “Baba, anne ile olan sembiyotik bagi sarsar. Annenin yoklugu yarattig
engellenmeyle bebekte diisiinceyi iiretir ve nesnenin yoklugunu katlanir kilar. Babayla olan da, onun
varlig1 yarattigi engellenmeyle diisiinceyi iiretir ve anneyle olan sembiyonuzun narsisisizm nitelikli
doyumunun yikimimi katlanir kilar” (Halifeoglu, 2014: 28). Ilerleyen siiregte ¢ocuk icin baba bir
tehdit unsuruna déniisiir. Anneyle kurdugu giiclii bagmn koparicisi roliine evrilir. Cocuk “Oteki”

gordiigii baba kavraminin varligini anneyi yok eden kisi seklinde tanimlar.

Babanin “Oteki” seklinde tanimlanmasi ¢ocugun tamamlanma siireciyle iliskilidir. “Oteki,
6zneden ¢ikip mevcut hale gelebilen ne varsa hepsine hitkmeden gosterenler zincirinin yer aldigi
mahaldir, 6znenin iginde goriiniir hale gelmesi gereken o canli varligin alanidir” (Lacan, 2019: 216).
Babanin “Oteki” olusu gocugun igteki varligini unutup distan kurgulamayi tasarladig1 yeni diinyanin
sonucudur. Annenin giivenli alanini taniyan ¢ocuk babanin varligini anlamlandiramaz. Annede
babayi oOtekilestirme ¢cocugun aksi bir yonde gergeklesir. Disarida var olani iginde tagidigi canlinin
disartya ¢ikmastyla “Oteki”lestirir. Bu ayrica su demektir babanin “Oteki”lestirilmesi ¢ocugun
diinyaya gelisiyle baslar. Baba mevcut konumunu ¢ocugun gelisiyle kaybeder. Jacques Lacan Oteki
olma durumunu déngiisel bulur. “Otekine ¢agrilan dzneden, onun “Oteki’nin alaninda ortaya
ciktigim gordiigii seyin 6znesine, Otekinden yine ona gelir. Siire¢ dongiiseldir, ama dogas1 geregi
karsilikli degildir” (2019: 19). Baba ¢ocuga, cocuk babaya, anne babaya, baba ise anneye “Oteki”dir.
Bu da 6znesel yabancilasmay1 dogurur. “Ilksel kullanimlarinda “uzaklasma”, “kopma”, “daha az pay

alma” anlamlari ile doga, insanlar, nesneler, genel olarak seyler arasinda bir i¢kinlik diizlemi kazanan
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yabancilagsma” (Eliuz ve Sisman, 2021: 37) babanin ailedeki paydasinin kiigiilmesiyle bas gosterir.
Mevcut diizenin yikimi babanin yeni bir varlik alani inga etmesi zorunlulugunu ortaya cikarir.
Koparilamayan baba uzlasim yoluyla yeniden deger kazanir. Burada “Oteki” kavramanin iginde ben,
ben kavramimin iginde “Oteki” olmasinin pay1 ¢oktur. Kisi kendiyle yiizlestigi ilk anda hem kendini
hem de kendi disindakini bir arada ayni goriintiiniin i¢inde hisseder. Bu goriintii benzeri ayni

zamanda da yabanciyi iginde tasir.

Asagida yer alan Yabancilasama baslikli sekilde Jacques Lacan’in “Varlik (6zne), Anlamsizlik,
Anlam (Oteki)” (2019: 224) biciminde sablonlastirdig1 oriintii kiimesi babanin konumuna uygun
bi¢ime uyarlanarak kullamlir. Béylece babanin Oteki tanimlamasindaki yeri aktarilmak istenir.

Babay1 Oteki yapan unsurlar Cocuk (6zne) ve annenin kiimedeki alanlaridir.

Sekil 2: Yabancilasma

Cocuk

(0zne)

Anne ¢ocuk ve babanin kesisim kiimesini olusturan her ikisinin ortak noktasidir. Baba ve
annenin evlilik yoluyla kurduklar1 paydas kiimeleri ¢ocugun diinyaya gelmesiyle girintili hale gelir.
Anne ile dzdesim kuran gocuk babay1 “Oteki” sayar ve anneye ulasma arzusunun engelleyicisi
biciminde babay1 goriir. Baba da daha 6nce sahip oldugu anneye ulagsmaya engelin ¢ocuk oldugunu
diistiniir. Her ikisinin erigsmek istedigi arzu nesnesi annedir. Cocuk ve annenin biitiinligii babay1
“Oteki” kilar; fakat bu biitiinliik babanin eksikligiyle tamamlanamaz. Yabancilasan baba pesinden

sevgi yoksunlugunu getirir. Ozdesim kurma babay1 “Oteki” olmaktan ¢ikarir.

Sekil 3: Ozdeslesme

Erkek Cocuk-+Baba Kiz Cocuk+Anne

Baba
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Anne iginde tasidig1 bebegi kendinden bir parga halinde goriir ve onun varligini ilk hissedendir.
Baba tastyict olmadigr i¢cin bu duruma daha uzaktadir. Baba, gelisimini hissedemedigi canlinin
yiikiimliiliigiinii dogumdan sonra kesfeder. Gelisim anini hissedemedigi; fakat kendinden bir pargay1
simgeledigini bildigi ¢ocuga dogduktan sonra dig merkezli baglanma yasar. Erkek cocuk babanin kiz
cocuk annenin varligmi kabullendiginde 6zdesleme saglanarak “Oteki’lesme son bulur. Kendi

kimligini kazanan bireyler toplum i¢inde kendi yeni kiimelerini yaratarak dongiiye dahil edilirler:

Bir cocugun hayatinda babanin saglikli ya da ¢ilgin olmasi, orada olmast ya da hi¢c olmamasi,
cocuk daha biitiinlesme deneyimini kazanmadan 6lmesi gibi deneyimlerin her biri ¢ocugun
hayatinda farkli farkli sonuglar doguracaktir. Bu gergcek babanin statiisii ¢ocugun hayatinda
baslangigtan itibaren biitiin bir nesne olarak algilanacak, annenin kismi nesne oldugu zaman bile,
baba biitiin bir nesne olarak algilanacak, ancak ileriki safhalarda kismi bir nesneye sahip bir kisi
olarak algilanabilecektir. Sonug itibariyle baba birincil birlestirici, biitiinlestirici isleve sahip olan
biri olarak bebegin baslangigtan ihtiya¢ duydugu bakimin yaninda olmazsa olmayan destek
nesnedir (Habip, 2014a: 36).

Babanin biitiinlestiren oldugu gercegi zaman ilerledikge fark edilir. Babanin kaybi
“Oteki”ligini yok etse de bu zorunlu bir kabullenme olarak kalir. Gelecek kaygisi babay1 fazlalik
seklinde gormeyi reddetmekle miimkiindiir. Onu Oteki gorerek igsellestirmek olanakli goriildiigii
icin kabullenis gerceklesir. Dogum ritiieliyle arayisa giren fiziksel varlik yasamsal ritiiellerle

bulunur;

Aslinda arzu, insandaki dogal bir i¢giidiiden degil, her zaman Oteki’ye yoneltilen ve Oteki
tarafindan reddedilise ugrayan talebe tabi olmaktan kaynaklanir. Kii¢iikk insan yavrusu, hayatta
kalabilmek igin biitiiniiyle Oteki’ye bagimlidir ve hayatta kalabilmek igin de kendisine cevap
veren, iskalayarak cevap veren, hatta cevap vermeyi reddeden yakin ¢evresindekilere yonelttigi
bir talepten gegmek zorundadir. Bu aligveriste olusan sey arzudur (¢ogunlukla bilingdis1 olarak
istedigi sey): kii¢iik 6znenin yasamak ve kendi arzusunu ortaya koymak icin uyacagi Oteki’nin
arzusu (Lesourd, 2018: 26).

Oteki olmak baba ile baslar; fakat zamanla anne de “Oteki”lesen haline gelir. Benlik insasi,
bedenini taniyis ve kiz ¢ocugun anneye erkek ¢ocugun babaya yonelimiyle anne de “Oteki’ye
doniislir. Annenin arzu nesnesi babanin onu arzulayan konumu yeni gelen arzusunu bastirir.
Yasamsal eylemsellik, sosyal roller anneyi ¢ocuklariyla biitiinleyen kilarak babay1 disarida ¢aligan
yapip tekrar “Oteki” kilar. Bdylece baba biyolojik, sosyal, kiiltiirel gergevede “Oteki” olan olarak

kalarak kendi sinirii ¢izmek zorunda kalir.

1.4.3. Dayanak/Siginak Olarak Baba ve Siginagin Kaybi: Babasizhk

Aile insan yasaminim kosullarinin belirlendigi kurumdur. Insan aile bigiminde adlandirilan
kavramin i¢inde kendine yer bulur. Ailenin mekansal biitiinliigii buraya mensup insanlarin birlikte
yasayacaklar1 “aile evi’nde saglanir. Yasamin ilk evresi anne karnindaki evde baslar. Anne
rahminden kopus ile evrendeki dogal mekan diinyaya adim atilir. Evrenin pargalarindan everenin

kosullariyla kurulmus aile yasaminin siirdiiriildiigii siginak mekéana yerlesilir. Insanin gercek benligi
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buradaki kurguyla sekillenir. “Ciinkii 6tekiyle ilk karsilasilan yer ailedir ve aile icinde ailesel
komplekslerden gecerek bireyin 6zneligi sekillenir” (Korulsan, 2016: 49). Bireysel kimlik kazanimi
gorerek 0grenilir. Aile nasil bir tutum sergilerse cocuk onu tekrarlar. Bireyin varolugsal egilimi anne
babanin kimligi uzunca vakit gegirilen ev ile irtibatlidir. Dogulan biiyiilen evin ilk sahibi anne
babadir. Bireyin varolusunun, dzgiirliigiiniin, aidiyetinin temelleri dogdugu evde sekillenir. Insanin
kim olacaginin izleri yasadig1 ev ve aileye gore yon alir. Anne ve babanm bireyin yasamindaki
statiisii ebeveynlerin kendi arzularinda gocuklarini sigdirdigi yerdir (Ogiitcen, 2016: 23). Anne
babanin arzusu cocugu giiven iginde yasatacaklari yasami olusturmadir. Ev, ailesel biitiinliigiin

s1gdirildig1 cercevenin biitiinii temsil eder.

Insan dogar, yasar ve oliir. Degistirilemez gercekligin pesindeki insan kimlik arayigmi yasam
boyu siirdiiriir. Bu arayista yaninda yer alan iki bireyin varlig1 giiven kavraminin olusmasini saglar.
Kisinin benlik bilincinin insas1 biyolojik ve psikolojik varligin kaynagi anne babanin varligiyla
iligkilidir. “Benlik kavrami, bireyin kendisine iligkin dogru buldugu dinamik ve karmasik inanglarin
timiidiir. Bir bagka tanimla, benlik kavrami, ¢ocugun kendisiyle ilgili olarak kafasinda ¢izdigi
goriinlimdiir” (Yavuzer, 2021: 40). Yasamin getirdigi kargasa, ekonomik, sosyal, psikolojik
beklentiler, ne zaman ne olacagina dair belirsizlik insanin kim oldugunu anlamasini zorlastirir.
Ozellikle yasanilan ev bu yolculugun rotasim ¢izmede ¢ok énemlidir. Cocuklar dogduklar1 andan
itibaren yanlarinda bulunduklar1 ebeveynlerinle derin temas halindedir. Onlarin tutumlari, ¢evresel
gozlemler, hayatlara bakis acilari, baglandiklari inang sistemleri ¢ocuklarin kimliklerini olugturma
asamasinda ilk gordiigii seylerdir. Uzun soluklu bir arayisin ilk evreleri aileyi tek ¢at1 altinda toplayan
mekanda gergeklesir. Yas aldik¢a toplumun diizeni devreye girerek 6grenme siireci okula, dig
diinyaya dogru genisler. insan olmanin kosulu dis diinyaya karsi i¢ diinyadan aldig1 gdzlemin
aktariminin saglikli gergeklesmesi arzusudur. “Insan kendi disinda vardir, kendi disina ¢ikarak var
olur. Yani, ancak diga atilarak dista kendini yitirerek varlasir, askin (transcendant) amaglari
kovalayarak var olabilir. Bu yonden ele alinirsa, insan ilerleyistir, asistir, olustur, ilerlemenin,
asmanin gobegindedir” (Sartre, 2003: 64). insamin varolussal amaci disartya adapte olmayla
gergeklesir. Kendi iginden yol buldugu degerler disarida kalmasimi saglar. Bu degerler anne ve

babanin izlerini tasir.

Baba insanin diinyaya acilan kapisidir. Insan yasaminin temel ihtiyaglarin kaynag: ondan gelir.
Yeme i¢me, barinma, sevgi, saygi gorme, yasama tutunma, kimlik edinme, aidiyet, yeterlilik ve
tamamlanmiglik hissi, hayata tutunma, kabullenme, kabul edebilme, giiven, 6zgiirliik, ad alma, sahip
olma vs. babanin varliiyla biitiinlenen kavramlardir. Baba bireyin kisiliginin olusumdaki merkezi
kisidir. Diinyaya dogumun gerceklesmek iizere oldugu ilk yer anne karmidir. Anne karmi giivenli
mekanm simgesidir. Otto Rank (2017) Dogum Travmas: adli eserinde ¢ocugun korku ile
tanismasinin sebebini insanin anne rahmindeki gizlenmis yaniyla iliskilendirir. Bu “anneye iligkin
mekan korkusunun babaya iligkin bir seyin zorla girmesi kaygisina doniismesi” ( 2017: 38) bigiminde

aktarir. Baba tek bir nesneye bagl kalarak yasamim kurgular; bu da onu anneye kars1 duyulan
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kayginin isaret¢isi yapar. Dogum ani1 ve annenin cinsel organi ¢ocukta mekansal bir saplant1 meydana
getirir. Boylece karsilasilan her durumda annenin rahmine doniis istegini pekistirir. Anneden kopus,
diinyadaki mekéna adapte siirecini ise babayla ge¢irir. Anne rahmi korunulan oldugu kadar korkulan
yerdir. Geri donmek istegi tehlikeliyi ve korkuyu pesinden getirir. Anne karnindan uzaklagsma babaya
yakinlasma ile olur bu sebeple baba bireyin diinyadaki varliginin ve yasama diirtiisiiniin kaynagidir.
“Kosulsuz anne sevgisinin rahatligindan baba rekabetinin acisina dogru ilerleme” (Freeman, 2008:
120) cocugu yasamin farkl: akislardan gectigini anlamasina nedendir. Babanin varligiyla birey hayati

korunakli, giivenilir hale gelir.

Babanin rolii ¢ocugu, korumak, ihtiyact olan kosullar1 saglamak, onu yonlendirmektir. Baba,
anne ile cocugun kurdugu icsel sevgi baginin disardaki yansisidir. Sevme eyleminin fizyolojik
temelli olmadig: ilk varlik olan baba bu sevginin yoneticisi olarak kutsallanir. “(...) sevgi denen bu
seyde bir anlam vereceksek eger, o da sudur: bir ve ayni seyi teskil eden, gerceklikle simgenin toptan
birlesmesi” (Lacan, 2014: 54) Anne ve ¢ocugun birlikte tanidiklar1 sevgi bagimin biitiinleyen kisi
babadir. Anneyi sevmekle baslayan tutum ondan olani sevmekle devam ederek daha tanisik bir hisse

doniigiir. Baba ailenin kurucusu sevgi baginin aktaricisidir.

Babanin varlig1 bireyin yasami devam ettirebilmesi adina 6nem tasir. Yagam Oriintiisii insani
zayiflatacak diizeneklerle doludur. Baba bu diizenegin sistemli islenmesi iglevine sahiptir. “Baba,
otonomiyi, bireysellesmeyi ve bagimsiz islev gormeyi destekleyen olarak algilanmaktadir” (Fischer,
2015: 14). Bireyin ozgiirliiglinliin babanin desteklemesine bagli olusu iki bireyi birbirine kenetler.
Babanin olmadig1 durumda ise baskaldir1 kendini agiga ¢ikarir. insanlar diger insanlarin varligindan
giic bularak hayata tutunur. Tek basina anlamlandiramadigr durumlara birlikte direnir. Babanin
yoklugu kalabalik yasama diizenine ayak uyduramamaya neden olur. Kendini fark ediste eksik
kalma, eksikligin tamamlamayacag: fikrine alisma, aligilan seyin 6ziimsenememesi ve ardindan
bireyim yitimini meydana getirir. Insan diinyayla bagin1 kurdukca var olacagim bilir. Bu bilme

eylemi yaratilisla birlikte islenir. Diinyayla bag var olusun temelidir:

Insan diinyayla birlikte varolabilir ve diinyasindan soyutlanmis insan higlige indirgenir.
Diinyasiyla bir “bag” yasamakta olan insan “olmakta olan” bir varliktir. Ddlyatagindaki
varolusundaki gibi  bagkalarma  “bagimli” yasayan insan ise, olmakta olmay1
gergeklestirememenin Ofkesini ve boslugunu yasar. Bir baska deyisle insan, varolusunu
gerceklestiremedigi oranda ¢evresiyle bagin1 da yagsayamaz, bunu yasayamamaktan otiirii onlara
bagimli bir yagam siirmekte olmanin 6fke ve diismanligini, bazen onlara bazen kendine yoneltir
(Gegtan, 2007: 188-189).

Insan cevresindekilerle birlikte kendini aymi diizleme koyarak ve diinyada yasadigim
hissederek gelisir. Baba ¢ocugun diinyasinin 6znesidir. Babanin yoklugu, yarim kalmighigin
gostergesidir. Biitliniin pargalar1 kayboldugundaki bosluk babanin yoklugundaki boslukla 6zdestir.
Yerine baska bir parca getirmeye cabalamak miimkiindiir fakat bu bir sonuca ermez. Benzerini yani

babanin yerini doldurabilecek biri biitiine eklendiginde babanin eksikligi azimsanir boyuta getirilir.
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Babanin konumunun dogru algilanmasi bireyi her gelisim evresine saglikli yon vermesine
kaynaktir. Kim A. Jones (2007: 49) babayla ilgili olarak dikkate alinmas1 gereken genellikle bes
merkezi alan veya alandan s6z eder. Bunlardan ilki (1) babaya baglanmanin niteligi ve dogast; (2)
babanin kaygi icin bir kapsayici ve ikircikliligin diizenleyicisi gibi hareket etme kapasitesini i¢ceren
birinci ve ikinci ayrilma-bireylesme sirasinda babanin rolii; (3) Agresif ve libidinal diirtiilerin
modiilasyonuna ek bicimde, ¢ocugun anne ve baba ile {icgen iliskisinin dogasini iceren Odipal
sorunlar; (4) babanin 6nemli bir kendilik nesnesi islevi gorme kapasitesi ve (5) baba temsilinin dogasi
ve kalitesidir. Bu bes alan bireyin yasamsal yonelimini belirleyen etkendir. Bireyin bireysellesme
yoluna kendi konumunu hangi diirtiilerle yOnetecegini sekillendiren unsur babadir. Baba
olmadiginda birey kaybolarak silik bir porteye sahip olur. i¢ dinamiklerindeki eksiklik hissi onu tam
anlamyla islevsizlestirip dogasal akisi engeller. Kendini yasadig1 ¢evreden uzak ve yabanci hisseder

hale gelir. Babaya yonelin yabancilik onun yoklugunda ¢ocuga devreder.

Baba, ailede erkek bireylerin aldig1 addir. Aldig1 —siz ekiyle bu adlandirma baba adin1 almig
kisinin yokluguna doniisiir —lik ekiyle bu durum bir genel durumun tanimi olur. Babasizlik, babanin
yok oldugu her seyin karsilayicisidir. Bu durum fiziksel bir eksikten baslayip duygusal bir bosluga
kadar yayilir. Babanin insan kimligindeki yeri yokluguyla tam tersine doniisiir. Babasizlik bireyin
rehberini kaybetmesidir. Cocuklar biliylime eylemini tek bagina gergeklestiremez. Onlar1 diinyaya
getiren anne ve babalar ¢ocuklarin bu yolculugunun rotasini ¢izer. Babanin yokluguyla ¢ocuk yoniinii
bulamaz ve kendine yeni bir araci arayisina girer. Babasizligin insanlar iizerinde olumsuz etkileri bu

arayisin sonucudur.

Babasizlik farkli sekillerde meydana ¢ikan bir durumdur. Babanin 6lmesi, iletisimsizligi,
varken yoklugu, ¢ocugun aileden ayri hayat siirme arzusu, ekonomik eksikligin doldurulmasiyla isci
babanin ortaya ¢ikisi, sosyal kurumlara birakilma, hayat tarzi degisiklikleri, modern toplum getirileri,
yapay babalik, sperm bankasindan dogrulan ¢ocuk, escinselligin artisiyla kaybolan baba figiirii
babasizligin yaygin nedenleridir. Birey yasaminda babanin olmadigi kosullar ¢esitlik gosterir. Her
cesit birey yasaminda farkli izler birakir. Babasizlik 6liim, terk etme, baba olmak istememe/varken
yok olma, uzak olma, ilgisiz kalma bigimlerinde ortaya ¢ikar. insan kokiiniin baslangicini olusturan
iki 6zneden birinin yoklugu bireyde eksikligi dogurur. Eksik hissetme, yalmzligi; yalnizlik
kargasay1; yabancilagmay1 yabancilasma ise, hicligi beraberinde siiriikler. Goniil bagiyla tutunulan
gercegin ¢ozilisii insan kimyasinda yikima sebep olur. “aciya karsit en korunmasiz oldugumuz
zaman, sevdigimiz zamandir; en ¢aresiz oldugumuz ise, sevdigimiz nesneyi ya da onun sevgisini
yitirdigimiz zamandir. Ama sevginin mutluluga ulasma araci olarak tasidigi deger tizerine kurulu
yasam teknigini bir kenara birakamayiz; bu konuda sdylenecek daha ¢ok sey var” (Freud, 2021b:
42). Aidiyet hissini kaybeden birey ¢oziiliisii farkli yonelimlere egilerek travmatik hale sokar. “Baba
bir kisi degil, ayrismanin ilkesidir. O, anne-cocuk-fallus {iggenini kiran dordiincii terimdir”

(Gherovici, 2016: 58). Onun eksiligi rol model eksiligi demektir. Anne baba ve ¢ocuk arasindaki
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bagin kirilmast 6zdesilenin kaybiyla ¢ocuk tuhaf bir gerilimin igine itilir. Gelisim evresindeki

saplant1 krizi dogurur.

Babasizlik koksiizliik demektir. Bireyin anne karnina distiigii andan itibaren bilmedigi o
diinyadan kopusunu diinyaya dogdugunda tamamlayamamasi anlamina gelir. Yeni hayatta eksik

kalan birey tamamlanan bireylerle ayn tepkiyi veremez:

Cocugun smirli diinyasinin tek dayanagi ve anlami, ana-babasinin sevgisidir. Bu sevgiyi
yitirmemek icin gosterdigi caba sayesinde giderek kendi kendisini yonetmeyi Ogrenir. Ama
¢ocuga verilen bir sey yoksa yitirecek seyi de yoktur. Kimi ¢ocuk, verilmeyen sevgiyi giiniin
birinde alabilecegi umudunu yine de sirdiiriir, tiim giiciiyle kendisini ana-babasina kabul
ettirebilmek icin ¢abalar ve kisiligini gelistiremez. Kiminin ise hi¢ umudu yoktur. Ana-babanin
beklentilerine ve degerlerine karsit diisen davraniglara bagvurarak onlari protesto eder ve hic
olmazsa bu yoldan onlarin ilgisini ¢gekmeye calisir (Gegtan, 2018: 41).

Baba, bireyin kimlik krizinin yoneticisidir. Babanin yoklugu cinsel kimlik krizine sebebiyet
verir. Ozellikle erkek ¢ocuklari babalartyla birlikte kendi benliklerini kesfeder. Rol modeli olmayan
cocuklar erkek bedeniyle kadin bedenindeki ayrimi idrak edemez. Ikircikli durumu dizginleyemeyen
cocuklar basarili bir kimlik kazamimi saglayamaz. Anneyle birlikte yasayan erkek c¢ocuklar
kimliklerini icsellestiremedigi icin karmasik benlikleriyle savagsmak zorunda kalirlar. Babasizlik,
bedensel ¢atismanin basroliidiir. Babanin yoklugu pesinden karmasay1 getirir. Cocuk ona igsel bir
diirtiiyle yon vermesini bekledigi rol modelini kaybeder. Babanin yoklugu, ¢ocugun zihnindeki
resimde bosluk meydana getirir. Bu boslugu fiziksel varligiyla dolduramayacagini anlayinca diizene
isyan etmeye yonelir. Babasiz ¢ocuklar yagamla iligkisini kesip atma egilimi tagir. Tiim bunlar

gozetildiginde baba, yasayan varligin yasama devam etme motivasyonudur.

Babasizlik ekonomik, sosyal, psikolojik agidan sorunlarin dogumunun nedenidir. Ev
ekonomisinin birincil kaynagi babanin yoklugu eger anne calisiyorsa sinirli parayla gecimi,
caligmiyorsa parasizhigi getirir. Ekonomik sorunlar egitimsizligi, yeterli beslenememeyi, temel
ihtiyaclardaki noksanligi ortaya cikarir. Temel ihtiyaglarda takilan cocuk, kendi benligini
gelistiremez. Kendine vakit ayilramaz ve mutsuz olur. Mutsuz olan ¢ocuk yagamina yanlig yon veren
tercihler yapar. Sosyal agidan babasizlik, c¢ocuklarda iletisimsizligi ve yalmizligi dogurur.
Cevresindekilerin babayla bagini géren kendinde bu bagi bulamayan ¢ocuk i¢ine kapanir. Bu da

bir¢ok psikolojik travmanin tetikleyicisidir:

Giiniimiiz aile yapilar igindeki baba-gocuk iligkisi incelendiginde baba figiiriiniin ¢cocugun zeka,
kisilik ve cinsel gelisimi basta olmak iizere bircok konuda etkili oldugu goriilmiistiir. Buna ek
olarak, babasiz ¢ocuklarin okul bagarilarinin diger ¢ocuklara oranla daha diisiik oldugunu gdsteren
¢ok sayida caligma mevcuttur. Aslinda tek bagina bu ¢aligmalar bile babanin 6nemini anlamak i¢in
yeterlidir (Zeybekoglu, 2013: 305).

Bireyin varligi sinirlandiran onu yasadigi toplumdan geri birakan bu durum babanin ¢ocugun

yasamindaki yerini gosterir. Geleneksel aile yapisinda babanin boslugu diger aile iiyeleri tarafindan
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kapatilirken yeni donem ailelerde mevcut his ayni1 olumsuzlukla biiyiiyerek devam eder. Babasizlik
geleneksel toplumsal diizenin yikimiyla boyut kazanir. Geleneksel anlayista aile {iyelerinin ve
akrabalarin birbiriyle baglantis1 olduke¢a giicliidiir. Insanlar birkag¢ kusak birlikte yasayarak aile
biiyiiklerinin himayesinde biiyiir. Bu birliktelik sayesinde cocuklar dis diinyayr sadece anne
babalarindan degil diger aile iiyelerinden de 6grenme firsatina erisir. Ilgi, sevgi, aktarim, beceri,
yetenek, anlayis bakimindan eksik kalmayarak yetisirler. Her yas grubundan insanin beraber
yasayarak veya bugiline nazaran daha fazla temas ederek bir hayat siirdiirmelerinden dolay1 6grenilen
bilgiler gesitlik gdsterir. Modern yasam insam kendi kiiciik ailesine déndiiriir. Insanlar ¢alismak ve
kendi kiigiik ailesinin bakimina zaman harcamak durumdadir. Aile baglari kopar. Daha az insanla
iletisim kuran bireyler birbirlerine dahi zaman ayiramazlar. Kadin ve erkeklerin bireysel ¢ikarlar
pesinde kosmalari, baskasinin sorumluklarini alma konusundaki isteksizlikleri, kisitli zamanlar
nedeniyle cocuklar yalnmizlagir. Kadin ve erkegin tek yasama arzularinin dogumuyla c¢ocuk
ebeveynlerden kopuk biiylimek zorunda kalir. Bu babasizlik 6rneginde yasayan bir baba vardir fakat
iletisim sinirhidir. Baba figiiriiyle eksik temas babay1 varken yok kilar. Babalar1 6len, 6lmeden 6nce
yok olan dolayisiyla duygusal olarak zarar goren ¢cocuklar kendilerine hayali bir baba ¢izerler. Bu bir
savunma mekanizmasidir. Terk edilmenin verdigi aciya direnmek i¢in zihin boyle bir kahraman
yaratir (Blundell, 2002: 159). Terk edilen ¢ocuklar icinde bir yas donemi mevcuttur. Onlar hig
iletisim kuramadiklari, sinirli temas ettikleri ya da kotii iletisim kurduklar1 babalariyla bir giin iyi
olma arzusuyla yasar fakat babanin israrli tavri bu umudu sekteye ugratir. Babanin yokluguyla
miicadele gocugu u¢ duygulara yaklastirir. Babasiz bireylerin suca yaklasiminin esas sebebi bu

egilimdir.

Babasizhigin ilk goriiniimii 6liim merkezlidir. Oliim insanin bas edemedigi gercekligidir.
Olmek engellenemeyecek bir durumdur. insanin yapabilirligi elinden alir. Babanin dliimiinii
durdurmak s6z konusu degildir. Bu evrede yas devreye girer. Birey babasinin yasini tutarak ve
hayalinde yasattig1 kadariyla yasamini siirdiiriir. Babalarin yasiyla ylizlesme ¢ocuklarda sorunlara
neden olur. Yash ¢ocuklarin bu durumu kabullenememesi uyusturucu, okul fobileri, depresyon,
kaygi bozukluklari, 6grenme giigliikleri gibi agir travmatik sonuglart dogurur. Siddet ve saldirganlik
diirtiileri hiz kazanir. Babanin 6liimii baz1 ¢ocuklarda yas siireci nedeniyle olumsuzlar yaratmaz.
Babanin 6liimiiyle yasanan ekonomik kayiplar ¢gocuklarin yasam standartlarinda diisiisler meydana
getirir. Bazen sosyal hizmetler gocuklarin bakimimni {istlenmek durumunda kalir. Babasizligin
getirilerinin agirligr ¢ocuklarin kontrol kaybinin yaygin gerekgesidir (Blundell, 2002: 155-156).
Babanin kayb1 giic kavraminin kaybidir. Hayalindeki kisi olmamadir. Erkek ¢ocuklarda 6zdesim
unsurunu kaybetme; kizlarda ilerideki es ve ¢ocuklarin rollerini saptayamamadir. Babanin 6liimii
i¢sel bir catismay1 en yakindan en uzaga hissettirme arzusu dogurur. ikinci gériiniim mevcut duruma
adapte olamay1s sebebiyle terk eylemiyle ortaya ¢ikar. Burada baba fiziken vardir fakat o, olmamay1
tercih eder. Babalik annelik kadar kolay kabul edilebilir bir olay degildir. Anneler dogum anini
hissederek ¢ocuklu bir birey olmaya dogal yoldan hazirlanir. Babalik ise annenin kontroliinden

gecerek alman bir kavramdir:
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Baba olmak, erkek olmanin anlagilmast en zor hallerinden birisidir. Bir erkek i¢in baba olmak,
kadinlarin “dogurarak anne olmak” baglantis1 kadar somut bir durum degildir. Anne olmaktan
farkl1 bir sekilde baba olmak, ¢ocuk ile babasi olan erkek arasinda dogrudan biyoloji yoluyla agik
ve belirgin bir iliski olarak kurulamamakta, bir kadinin/annenin onayina ve kabuliine muhtag
niteligine bagl olarak babalik belirsizlik riski tasimaktadir (Zeybekoglu, 2013: 306).

Baba olmak, annenin bilgisi, yonlendirmesi ve hisleriyle yonetilen bir durumdur. Babalik zor
bir kabullenme siireci gerektirir. Bu nedenle babalar rollerinden kagmay1 tercih eder. Zihninde
tamamlayamadig1 yeni adini reddeder ve gocugu babasiz birakmay tercihe yonelir. Ugiincii goriingii
babanin duygusal yoksunlugudur. Cocuguna vakit ayiramayan, ilgisiz babalarda babasizlik taniminin
icine girer. Bazen is temposundan zaman bulamazken ortaya ¢ikan bir durumken bazen ise mizag
kaynakli bir durum olur. Dordiincii tiirde bogsanmis ya da evlilik haricinde ¢ocuk sahibi bireylerin
cocuklart da babasiz sayilir. Cocugun goriintiisinden mahrum kalan ve onunla kisith zaman
diliminde temas kuran ¢ocuklar baba sevgisinden uzak kaldiklar i¢in bu eksiklik ortaya c¢ikar.
Besinci babasizlik figiirii ise sperm bankasindan dogan ve tek basina annenin biiyiitmeyi tercih ettigi
cocuklarin yasadigi eksikliktir. Varligi belli olmayan, kimliksiz, soy baginin bulunmadig1 babasizlik

bilimin agimladig1 yeni tiir babalik krizini dogurur.

Babasizligin olumsuz sonuglarinin yaninda olumlu sonuglari1 da gézlemlenir. Babasiz bireyler
sorumluluk duygusuna zorunlu ve hizli uyum siirecine girerler. Babanin yokluguyla onun roliine
dayali ylkiimliiliikleri idare etme konusunda kendilerini sartlandirip bu rolleri en iyi bi¢imde
sahiplenmeye ¢abalarlar. Bu ¢aba olumsuz olan bir durumu olumlu doniistiirmede etkilidir. Babasi
hayatta bulunan ¢ocuklarin yasama tutunma motivasyonlar1 daha esnektir. Baba golgesinin rahatligi
yetigkin birey sorumluluklarini ertelemeye neden olur. Babasiz bireyin bdyle bir sanst yoktur. O,
mevcut duruma ne kadar hizli alisirsa yasamsal devamliligini o kadar aktif bir sekilde gerceklestirir
bilincindedir. S6z konusu yokluk hissinin yerini doldurma gayreti muhtemel basarilar1 pesinde
getiren unsurdur. Yoksun tarafi daha iyisi olarak doldurma hissiyle kisiler kendilerine yeni bir diizen
insa ederler. Kaybedilen baba olumlu bir 6rnekse onun izlerini takip ederek eger kotiiyse onun yaptigi
hatalar1 yapmayarak yasamlart mutlu ve dogru sekilde kanalize ederler. Var olan baba kétii rol model
ekonomik ve psikolojik kaosa meyilli, yiikiimliiliikklerini idarede zorlanan, sevgisiz ve ilgisiz bir
babaysa yoklugu ¢ocugu daha dogru bir noktaya getirir. Sevgi dolu, roliiniin bilincinde, karmasaya
degil diizene yonelik eylemlere sahip babanin yoklugu ise bu dogrultuda yetigsmis yeni bir bireyin

dogumuna isarettir. Bu dogrultuda babasizligin iki farkli gériiniimii var demek miimkiindiir.

Babanin olmadigi durumlarda babanin goriiniimii iistlenen yeni baba figiirleri ortaya ¢ikar.
Biyolojik babanin disindaki bu goriimler gercek bir baba olmasalar da babaya ait sorumluluklari
tagtyan kisilerdir. Bunlar; anne, baba soyundan gelen amca, babaanne, hala; anne soyundan gelen
day1, ananene, teyze, babanin arkadaglar1 veya annenin arkadaslari, tarikat seyhi, toplumun bir
boliimiinde s6z hakki taninmis ulu kisi, bilge ata, devlet yoneticisi, 6gretmen, akrabalardan herhangi

biri ya da bu figiiriin sorumluklarini istiine almak igin goniillii olan herhangi bir yabanci olur.
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Babasizligin giderilmesi i¢in ¢abalayan bireylerin baba figiirii doniisimii zorunlu veya goniillii
birlikteligin amaci mevcut eksikligin giderilmesini saglamadir. Yasamin farkli evrelerinde ortaya
cikan babasizligin yaratacagi olumsuzlugu engellemek adina baba figiirlerinin dogumu gergeklesir.
Babasizligin ortiilmesinin miimkiin olmadigi, baba figiirlerinin eksikliginin tamamlanmas1 ve
olumsuz sonuglarmin devam ettigi durumlar goriiliir bu nedenle babasizligin tamamen ortadan
kaldirilmas1 s6z konusu degildir fakat ¢ogu zaman babanin yerine babalik yapan figiirlerin
yoksunlugu azalttigi kosullarin var oldugu gerceginin inkér edilemeyecegi bir diger yoniidiir.
Ataerkil diizende babanin otorite oldugu ondan gelen kanin soy bagii olusturgu fikrinin
benimsenmesi babanin ailesindeki kisilerin baba olmasinin etkenidir. Diizen anaerkil oldugunda
durum annenin kanini soyun tasiyicist yapar. Kan baginin disindaki babalik kavraminda bu figiir

islevselligine dayanarak mevcut goriiniimii kazanir.
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IKiNCi BOLUM

2. BABANIN TURK ROMANINDAKI GORUNUMLERI

2.1. Babalik Kavraminin Sanata Doniisiimii: Tiirk Edebiyatinda Baba

Sanatin kollarindan biri olan edebiyat, varligini ¢ok eski donemlere dayandirir. S6ziin ortaya
¢ikist beraberinde sdylenileni kaydetme araci yazinin dogumunu, yazinin dogumu da diisiiniileni
gelecek nesle aktarmayi getirir. Insanin, kelimeleri ciimlelere doniistiirme ve bunu siirekli hale
getirme giiciinii kesfiyle anlatilar ortaya cikar. Dilin etkin kullanimi toplumlarin varliklarini gésterme
bigimidir. Dilin estetik bigimde kullanilmasiyla sanat eserleri meydana gelir. Sanatin her kolunun
sosyal, ekonomik, psikolojik bir porteyi sergileyen yapisi, yasama dair her seyin edebi anlatilara
yansimasi anlamini tagir. Birbirinden ayr1 ve bagimsiz olan topluluklarin ortak temalarda bulugmanin
nedeni budur. Hayat ortak degerlerin yonetimi tizerine inga edilir. Ortak bilinglerin gdsterilme
bigcimleri toplumlar arasinda farkliliklar gosterse bile ifade etmek istedikleri seyler paydastir.
Diinyaya ayni bicimde dogmanin sonucu meydana gelen yazginin hissedarligi ile benzer izleklerin
etrafinda toplanir. Her toplum savasini baska bir zamanin ve cografyanin izlerinde verir. Evrenin
biitiinliigii ve insanlarin harekete dayali yasamlar1 bu savasi kendinden kilometrelerce uzaklara
gotiirlir. Boylece miicadele edilen gayeler birlesir; ama ugragim sekli doniisiim gosterir. Varolugsal

arayis, stirekligini koruyarak devam eder.

Bilinmeyen bir diinyadan baslayan insanin yolculugu anne rahminden ilerler. Anne-baba
kimligini kazanan insanlar bu dogumun aracisidir. Goriinen ve hissedilen mekana gecis yapan
cocugun birincil rehberi ebeveynleridir. Yasamin temel bilesenleri anneler ve babalar toplum
tarafindan onlara bigilen rollerin tasiyicisidirlar; boylece mevcut diizene dahil olurlar. Sevgi bagiyla
baglanan anne-babalar rollerini dogru 6ziimseyip uyguladiklar1 6l¢iide basarili sayilirlar. Aksi
durumda annelik-babalik yerini annesizlik-babasizliga birakir. Hayatin dongiisiinii bireylerin ig¢
gerilimlerine tasimasi anlamina gelen sanat {irlinleri varolusun ana kaynagi anne-baba figiiriinii
kurgunun igine dahil etmekten kagamaz. Merkez goriiniim Ogeleri anne-babalar edebi eserlere de

konu olurlar. Baba figiirii ve babalik kavrami bu katilimin bir pargasidir.

Insanligin varhigiyla dilin varligi es zamanhdir. Dilin etkin kullanimi sanat ile olur. Kurgunun
gercekle Dbiitlinlemesini, soOziin estetikle bulusmasini  ve bunlart okuyucunun zihnine
yonlendirilmesini saglan edebi yazinlardir. Insanla anlam kazanan dilin aldi1g1 sanatsal bigim, edebi

iriinlerin yasamla biitlinliigli nedeniyle insana dair her konu edebi iriinlerin kapsamindadir. Cok



cesitli ifade bicimleri olan edebiyatin yer aldigi tiirlerinden -siir, oykii, tiyatro, mesnevi, halk
hikayesi, fabl gibi- roman bu birlikteligin derinlikli yapisindan 6tiirii en yaygin kullanilanidir. Clinkii

roman kisilerin girift yanlarini ortaya ¢ikarmada en yetkin tiirdiir:

Roman ruhu karmasikliklarin ruhudur. Her roman, okuyucusuna sdyle der: “Durumlar senin
diisiindiigiinden karis1ik”. Bu, romanin ezeli gergegidir; ama sorudan 6nce gelen ve onu dislayan
basit ve hizli cevaplarin patirtist iginde sesini gitgide daha az duyurmaktadir. Roman ruhu
stirekliligin ruhudur: Her eser kendinden Onceki eserlere bir cevaptir, her eser romanin daha
onceki biitlin deneyimlerini i¢inde barindirir (Kundera, 2016: 29).

Yasamin karmasasi sorularin cevaplarin i¢ igeligi ile romanin olay ve olgulari sarmalama
giicliniin goriiniirliigii sanatkar1 bu tiire ydnlendirir. Insanin temellerini kendi koklerindeki tiirlere
dayandiran romanin ¢ikis seriiveni sOziin sanata uyarlanip kullamildigi tiim zamanlan kapsar:
“Romanin 6zelligi sudur: Roman yazar1 hem kisileri hakkinda bilgi verebilir hem onlarin agzindan
konugabilir hem de kendi kendilerine konustuklar1 zaman okuyucunun onlari dinlemesini
saglayabilir. Elinde kisilerin aklindan gegen diislinceleri gdsterme olanag: vardir; dilerse diisiince
diizeyinden daha derinlere inerek bilingaltina da bakabilir” (Forster, 2016: 126) Tiim bu odak
noktalar1 ile toplumsal, sosyal, psikolojik gercekliklerin derinlikli yapisina uygun anlati tiirii
romandir. Halk hikayelerinin 6gretmeyi sembollerle aktarmay1 hedef alan anlatilar i¢indeki saglanan
olay biitlinliikleri bu tiiriin Onciilleridir. Kahramanin bir arayist sonuglandirmak icin ¢iktigt
yolculuklarda ya babasimi kutsal bir amag¢ ugruna terk etmesi ya da bu esnada babasini bulmasi
biciminde goriingililenen baba figiirliniin kdkeni sanat eserlerinin ortaya ¢ikmasia kadar dayanr.
Tiirk edebiyatinin kaynagini besleyen anlatilar -destanlar, halk hikayeleri, mesneviler, masallar,

meseller, oykiiler vd.- roman tiirliniin kabullenilme stirecini kolaylastiran etkenlerdir:

Bildigimiz anlamdaki ger¢ek diinyayi, gergek zaman, mekan, motif, durum, olgu ve kisileri
yansitan roman, ilk kez Orta ¢ag’in sonlarinda goériilmeye baslanmistir. Ancak roman tiirlinden
once hem Doguda hem Batida anlati ihtiyacini karsilamak {izere gercekei 6zellikler tagimayan,
hayal, abart1 ve tasarlama {iriinii masal, fabliyo, destan, halk hikayesi gibi baska {irinler vardi.
Dolayisiyla roman, birdenbire ortaya ¢ikmamistir. Roman, geleneksel anlati tiirlerinin daha
gelismis bir sekli ve farkl bir tiirevi olarak var olan degisik bir yapiya sahiptir (Cetin, 2013: 13).

Anlatma usullerini kendi gelenegi icinde biiyliten eserlerin direk O6gretmekten, hikemi
sOylemden sanatin tekniklerine uygun derinlikli yapitlar yazma, yaziyr ¢ok katmanli sekilde
hakimiyet altina alip sdylemesine gegis siirecini tamamlayan unsur romanlar olur. Ceviriler yoluyla
tanisilmaya baslanan bu tiir zamanla sanatkarin dilin ustalig1 ve kalemini yonlendirme yetenegiyle
tiriin sartlarim hakimiyet altina alinmasini saglar. “Oyunun ¢agrisi, hayalin ¢agrisi, diislincenin
cagrisi, zamanin ¢agrist” (Kundera, 2016: 26-27) roman ile babaligin Ortiislimii ¢cagrinin sesini
duyarmak i¢in ara¢ kabul edilir. Yasamsal diizlemde insanin diinyaya dogumuyla baglayan babalik
kavraminin toplumun getirilerini konu alan sanat eserlerine yankisi edebi diinyada her dénemde
farkli bir bigim kazanir. 19. yiizyilin sonlarmmda Tiirk edebiyatina dahil olan romanin adi, Dogu ve

Batr’nin sentezinin bigimsel ilk goriiniimiidiir. Bati’daki yolculugunu daha erken tamamlayan
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romanin Tiirk edebiyatina c¢evriler yoluyla girdigi bilinir. Eserler ile tanisma siireci hizla ilerler ve
bunu kabul edilen/bilinen ilk romanin- Taassuk-1 Taldt ve Fitnat (1872)- yazimu takip eder. Toplumu
merkez unsur sayan edebi eserler geldikleri kiiltiiriin izleklerini de beraber getirir. Tanzimat dénemi
roman yazarlari, mevcut siyasi karmasadan kaynaklanan ve devlet yoneticisinin sorumluluklarini
yerine getirememesinden dogan otoriter boslugu, eserleri araciligiyla yansitirken tamamlayici kimlik
olarak da kendilerini baba konumuna tasiyarak kurguyu olustururlar. Ciinkii yasanan ¢alkantili devir,
siyasal buhran ve bir yonetici krizi s6z konusudur: “Yenilesme hareketinin temelini Dogu’nun ahlaki
ve kiiltiirel boyutlariyla Dogu’nun diinya goriisii olusturmalidir; bu diinya goriisiiniin bek¢isi toplum
diizeyinde padigah, aile diizeyinde baba, edebiyat diizeyinde yazardir. Tanzimat gibi, mutlak
otoritelerin zaafa diistiigii siireclerde, diinya goriisii hala mutlak¢1 olmakta devam ediyorsa, yazara
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babalik gorevi diiser. Her Tanzimat yazarinin iginde “miirebbi-i efkar” gizlidir; her satir “nazende
tifil”in terakkisi icindir” (Parla, 2018: 18-19) Sanat firiinleri canlidir, mevcut diizendeki
gelismelerden olumlu veya olumsuz anlamda etkilenir. Ya kaotik sistemi eserlerine dahil ederek ya
da sorunu gérmezden gelerek duruma miidahil olur. Romanin bagka bir cografyada yeniden dogmaya
calistig1 fakat bu cografyanin i¢ dinamiklerinde karmasanin hakimiyeti tiire dair tartismalar1 da
beraberinde getirir. Siyasal belirsizliklerin i¢cinde “cagdas uygarligin bir geregi olarak benimsenen
roman, ayni zamanda bizi bu uygarliga kavusturacak araglardan biri sayili(r)” (Moran, 2000: 15) Bu
donemde babalik devleti isaret eder. Tanzimat donemi eserlerinde baba gogunlukla 6liidiir bu nedenle
baba degil babasizligin sonuglar1 anlatilir. Bu baba yoksunlugu gercek bir babanin igareti degildir.
Yeni bir tiirle tanigsirken mevcut ortaminda yeni bir sosyolojik plana hazirlanigiyla baglantilidir.
Anlatilar i¢inde yer alan babalarin tahribatin ugramis c¢ocuklar araciligiyla anlatilan siyasal
sorunlardir. Boylece eserler baba figiiriinii tanimadan segilmis babalar araciligiyla baba olmaya
cabalar. Sanatkar yazdigi eserle “list-beni simgeleyen babanin yoklugunda” (Parla, 2018: 86) onun
konumunu belirler; ama bu babalik fiziksel bir babalik degil simgesel bir babaliktir. Mesele baba
figiiriiniin goriingelerini sunmak degil mevcut boslugu dolduran bir kimlik olmadir ve bu arzu siyasi
bir kimlik olmadan siyasal kimlik yaratma ¢abasidir. “Nitekim Osmanli kiiltiiriiniin Batililagmanin
ilk asamalarin da hem siyasal hem de edebi sdylem yogun bir baba arayisini yansitir. Bu ikonoplastik
arayista sik sik rastladigimiz bir metaforla, Tanzimat’in korunmaya muhtag bir ¢ocuk oldugu fikri
yinelenir” (Parla, 2018: 16) Burada yeni dogan bebegin/romanin saglam bir temele dayandirilmasi
amactir. Insan gercekliginden kacamayan romanla bireyin iistiin gordiigii rol modeline dzdesim
kurmasi saglanir. Bu nedenle yazarlar babadir; mevcut eksikligi orten anlatici kimlikleriyle var
olarak metnin i¢inde yeni bir babay1 gerekli gormezler. Tanzimat dénemi eserlerinde kusur sayilan
araya girme amaci bundandir. Sinirlar1 heniiz belirlenmemis tiire yasalanarak baba gibi 6giit verme
ve dogru diizene dahiliyetin nasilligini tartismak arzulanir. Bunun haricinde anlatilan olaylar bu
amacin kurgusudur. Baba figiirli anlatilmak istenen mesaj da en acik ifade bicimini kapsar. Jale
Parla’min ifade ettigi gibi padisahin temelleri yikilan devleti kurtarmaya c¢abalarken
yazarlari/cocuklarini ihmal eden baba portresi sergilemesi kdkten bir doniistim ihtiyacini dogurur.
Bu hassas ve belirsiz ortamda babanin otoritesi ve sigmnagindan yoksun yazarlar/gocuklar baba

arayisina girip yetimliklerine son vermek isterler. Bu da yazar babay1 dogurur. (2018: 15) Coklu
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bakis agisi olanagi sunan babalik kavrami herkes icin ortak bilingtir. Bu figiir ile sdylenilmek
istenilen sdylenmeye c¢abalanmasi kolaydir ¢iinkii herkes i¢in baba aynmi konumdadir. Kelime
toplumsal krizin kaynagini tespit etme noktasinda onemlidir. Anlatict araya girerek duyulmasinm
istedikleri agikga iletir. Bu agiklik roman tiiriiniin meydana ¢ikaran alegorik eserlerin aginaligr ile
baba adina taginir. Baba gergek anlamini agarak bir ara¢ bigiminde kullanilir. Kurgusal diizende yer
alan baba figilirii asil sOylemek istenileni sekil buldurulmus halidir. Bu yoniiyle yalmizca bir
paravandir. Dolayisiyla “orijinal yapisiyla her seviyeden okuyucuya dogrudan dogruya ulasabilen
tek sanat (Okay, 2005: 203) olan edebiyat bu sorumlulugu tasiyabilecek kol secilir. Hem kadin erkek
birlikteliginden dogumu isaret eden yonliiligii kullanilarak Dogu-Bati, cinsel arzu-ask, arayis-
bagkaldir1, aidiyet-kimlik krizi, teolojik-siyasal, madde-mana, hayal-gercek gibi ikiliklerini
verebilme olanaklarmi saglamasi bakimdan elverislidir. Bu dénemde Yusuf Kamil Pasa’nin ilk
terclime roman olarak bilinen, Fénelon’dan ¢evirdigi bir rehber araciligiyla savagsmak icin ¢iktig
yolculuktan donemeyen babasini arayan c¢ocugun hikayesi Terciime-i Telemak; Semsettin’in
Sami’nin yazdigi, ilk yerli roman kabul edilen kii¢iik yasta babasiz kalan Talat’in iivey babayla
biiyiiyen Fitnat’a agkini anlatan Taassuk-Talat ve Fitnat; Namik Kemal’in ilk edebi romani rol model
babanin eksikligiyle hayatmni olumsuzluklara siiriikleyen Ali Bey’in trajedisine yer verilen Intibah;
Namik Kemal’in ilk tarihi romani1 babanin yazin diinyasindaki karsilig1 sair ve devlet baba icin
savagan Cezmi’nin yasadiklarim aktaran Cezmi; Recaizade Mahmut Ekrem’in ilk realist roman
Ornegi pasa oglu Bihruz’un babasizliginin sonuglarmi ve “Batililasma(im) Tirk romanin ana
sorunsalini olusturmakla kalma(digi) ayni1 zamanda onun islevini, kurulusunu ve tiplerini de énemli
olglide belirle(digi)” (Moran, 2000: 19) gergegine dayanan anlatisi Araba Sevdasi; Nabizade
Nazim’in ilk kdy temali romani diye adlandirilan 6len babasinin eksikligi ve verimsiz baba mirasi
topragin dogurdugu yoksullugu ile babanin goriiniimiinii anlatan Karabibik 6rnek verilebilir. Bu
donem anlatilarinin esas izlegi baba degildir. Baba sembolik bir varliktir. Edebi eserde gosterilmeye
calisilan fiziksel babaligin toplum ve birey hayatindaki konumunun belirlemesinin aksine yokluguna
elestiri, var olus bi¢cimine yonelik sorgulamadir. Sanatkarlar, babalik kavraminin insan bilincindeki
izlerini kullanilarak siyasi-sosyal diizene yorum getirir. Bdylece Tanzimat Donemi eserlerininde
devrin yarattif1 gerilime sahit olan yazarlar, baba goriiniimii kazanarak romanlar araciligryla baba

figliriinlin yansisi halini alirlar.

1859 yilinda baslayan Tanzimat edebiyati devaminda 1896 yili itibariyle Servet-i Fiinun adi
verilen edebiyati getirir. Tanzimat donemi ile yasama giren Batililasma hareketleri sonuglarini
devam ettirir. Sultan Abdiilhamid’in baskic1 yonetimi, donemin kaybedilen topraklar ile zorlu
miicadelesi, yeni kusagin 6ncekilerden devraldiklarini duruma uygun bigimde ilerletmelerine neden

olur. Romanin daha giiclii bir forma girdigi verilen iirlinlerden anlagilir:

Yaklagik 40 yillik bir Batililagma siirecinin ¢ogu zaman birbiriyle ¢elisen insicamsiz diigiinceleri
ile beslenen Servet-i Fiinun; kokli, sistematik bir diistinsel altyapisit olmak yerine; par¢alanma
stirecindeki imparatorluk aydininin Batili diigiinceye yonelik ikinci elden bilgi kirmtilari, devrin
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yonetimince uygulanan sansiirler, siirglinler ve daha ¢ok bu bask1 atmosferinin besleyip biiyiittiigi
kotiimser mizaglar yoneltilen bir edebi toplasma hareketidir (Korkmaz, 2007: 122).

Siyasi-sosyal kosullar edebi eserlere olumlu izler birakir. Sanatkarlar toplumsal konulara gelen
sanslirler nedeniyle daha estetik tiirlere yonelir. Bir onceki devrin izlerini siiren, siyasal diizenin
yikima ugradigi diizendeki baba figiirii goriiniimde degisiklik goriilmez. Anlatilar icinde merkez
unsur, baba olmaz. Bunun nedeni siyasal baskinin sonucu olarak bireysellife yonelmedir. Ifade
edilmek istenen fiziksel babanin yansilar1 degildir. Devrin izleklerinin yoniini belirleyen gizli bir
baskaldiridir. Bireysel konulara egilmeye zorlayan; otoriter yapiya tepki gosterme amacina yonelik
eylemler s6z konusudur. Kavramlar bu durusa uygun sekilde anlatilarda goriiniim kazanir. Babanin
etkisizliginin simgeseli igsaret eden bir anlama geldigi goriilse de amacinin baba figliriiniin sonuglarini
aktarmak olmamasi onu bir 6nceki donemden koparamaz. Bu donemde agk, sevgi, evlilik, 6lim gibi
izlekler 6ne ¢ikar. Baba figiiriiniin bu donemde 6lii veya etkisiz durumu vardir. Bir 6nceki doneme
gore bireyin igsel krizlerine yonelen meseleler dogrultusunda baskin olmasa da baba figiirleri yer
bulur. Servet-i Fiinun edebiyat hareketi i¢inde 6nemli yeri olan ve romanin Tiirk edebiyatina 6zgii
iyi Orneklerini veren Halit Ziya Usakligil’in Mai ve Siyah adli eserinde Ahmet Cemil’in
babasizligiyla baglar ve yazar olma istegini yarim birakarak son bulur. Burada baba yine oliidiir;
fakat Ask-1 Memnu’ da babanin 6liimiiniin dogurdugu baba arayisi araciligiyla bu figiir ifade kazanir.
Boylece baba figiiriiniin Tanzimat donemi anlatilarinda bi¢im bulan durumu devam ettirdigi ancak
yeni bir bakis i¢inde de yer buldugu goriiliir. Halit Ziya 6zelinde bu babaligin 6ksiiz kiz ¢gocuguna
adanan babalik sekli de s6z konusudur (Kerman, 1998: 114) ama bu da net bir babalik agimlamasi
yapmak i¢in kullanilmaz. Baba yaziya gelen sansiirle birlikte eserlerin i¢inde devlet babaya karsit bir
durus olan tavra uyarlanarak eklenir. Babaligin kriz formunda agiga ¢ikmasi kavramin alani iginde
yer aligtyla miimkiindiir. Bu kriz giivensiz ortaminin sonucudur ve babalarin kendini arayigsindan
dogan bunalimdan ortaya ¢ikar (Thoma, 2011: 23). Bdylece baba figiiriiniin meydana gelis bigimi ile

sanat eserlerinde goriinlimii eslesmis olur.

1909 yilinda II. Mesrutiyet sonrasi kavusulan yazin Ozgiirliigiiyle bir onceki hareketin
sinirlarini agamayan Fecri Ati; uzun soluklu olmayan bu devri de Milli Edebiyat donemi takip eder.
1911 yilinda Geng¢ Kalemler dergisinde Yeni Lisan Makalesi ile baglayan Milli Edebiyat, Tiirk¢e’nin
durulugu ve giiciinii ortaya ¢ikaran sanat iiriinleri vermeyi hedefler ve millet biitiinliigiinii, toplumun
i¢ dinamiklerine uygun bigimde diriltme arzusu tasir. Romanin iyice benimsenmesi, kapsaminin ve
yonteminin saglam zemine oturmasi sebebiyle belli sinirlara sahip siirede nitelikli yazinsal iiriinler
verilir. Yasamin diizene girmesi ve dis merkezli krizin ¢oziiliimii araciligiyla kurgudaki baba figiirii
belirginlesir. Boylece babalik kavraminin goriiniimleri yazinlarda karsilik bulur. Son olarak
baslangic1 1923 olan siyasi, sosyal, kiiltiirel, ekonomik, psikolojik temelleri Cumhuriyet’in ilaniyla
atilan Cumuriyet Donemi yenilesmenin hizlandigi ve baba figiirliniin anlatilarda ¢ok boyutlu
aktarildigr asamadir. Bu edebi atilim zamanla biriken sorunlar1 ve ¢agin getirilerini igerir. Bahsi

gecgen peiyotta gerceklesen olaylar, popiilerite kazanan fikir harektlerini dogurur. Bu egilimler sosyal
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yasantidan bagimsizlagamayan sanatta yansi bulur. Gelisen teknolojik ilerlemeler, doniisen insanlar
ve ¢esitlenen bakig acilar1 bireylerin algisin1 genisletir. Romandaki modern teknikler, tiiriin ¢esitli
yankilari, her kademeyi isaret eden izlekleri, kutuplagmalar, taninmayan arayislar, koy-kent
catismasi, toplumsal kopukluklar, ekonomik kosullarin dogurdugu sug-suglular bigiminde siirer.
Hala i¢inde bulunan ve yazma siireci aktif devam eden devrede baba figiiriiniin merkez de oldugu
temalar secilir. Psikanalitik goriisler, bilgiye kolay erigilmesi, insanin sahsiyla ilgili sorgulamay1
yapmasina imkan taniyan kosullar, sosyolojik sartlarin gézden gegirilmesi, kisinin benligini kesfetme
arzusu, bireysel rollerin agmalarini merak baba figiiriiniin anlatilarda yer almasina neden olur. Her
kirilma doneminde baska ad alan -bireysel egilimler, toplumcu-gercekgiler, gelenek¢i sdyleme
yonelenler, taze arayiglar, modern-postmodern evre, fantastik bilim kurgu, kadin hareketleri vs.- ve
aldig1 ada yonelik imkanlar sunan yapitlarda baba figiirleri fiziksel babanin goriiniimleri seklinde yer
bulur. Baba kimdir ve bireyi nasil degistirir, insan yasamina etkisi nedir ve babalik kavraminin kimlik
insasindaki poziyonu nasildir sorular1 sanatkarlarlarin ilgisini ¢eker. Bu sorgulama kurgusal metinler
igcinde sekillenir. Halide Edip Adivar’in Sinekli Bakkal romanindaki Mevlevi seyhi Vehbi Dede,
Rabia’nin dedesi Ilhami Efendi, babasi Tevfik, Selim Pasa ve oglu; Yakup Kadri
Karaosmanoglu'nun Kiraltk Konak eserinde babadan kalma konakta yasanan Naim Efendi ve
ailesinin kusak catismasi; Resat Nuri Glintekin’in Dokuzuncu Hariciye Kogusu’nda ekonomik
kaynagin temeli babanin yoklugu yerine Pasa’nin bu sorumlulugu aligi; Orhan Kemal’in Eskici ve
Ogullarr’daki Topal Eskici iki oglu Mehmet ve Ali ve kizi Zeliha arasindaki otorite kaynakli
catigmasi ve babanin ¢oziilisii; Oguz Atay’in Tutunamayanlar romaninda Selim Isik’in hayata
tutunamayist Hz. Isa’nin ile 6zdeslesen benligi ile ilahi goriiniim kazandig1 simgesel babalik; Yusuf
Atilgan’in Anayurt Otel’inde diinyaya dogumu belirsizliklerle dolu olan, koksiiz dolayisiyla higbir
zaman aidiyet kazanmayan Zebercet’in yalnizliginin nedeni babasizlig1 baba figiirleri 6rneklerinden

birkagidir.

Kimlik kazaniminin ve var olusun temel kaynagi baba figiirii edebiyatin her doneminde farkl
bigiminde goriiniim kazanir. ilahi, siyasi, genetik nedenlerle ortaya ¢ikan baba figiiriiniin izleksel
karsilig1 bahsi gegen eserin vurguladigi noktaya gore sekil alir. Babanin rol modelligi ¢cocugun kendi
kimligini bulmasinda énemlidir. Yok oldugundaki tahribat kisiliginin her evresine yansir. insani ve
onu ilgilendiren konular1 sorgulama ve bu temalara dair bakis agisi olusturma g¢abasi anlatinin
dogasinda yer bulur. Baba figiirii, biyolojik gergeklik, toplumsal bilingalti, bireysel insa unsuru ile

anlatilarda kurgulanir. Babanin dahil edildigi her eser, baska bir izlege hizmet eder.
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Tablo 2: Babahgin izleksel Haritasi

Ulkiideger Karsideger
Baba Babasizhik
Kimlik Bilinci “Oteki”lesme/ Yabancilasma
Aidiyet Arayis /Tutunamama/K6kstizliik
Sevgi /Ask Cinsel Arzu
Giiven Korku/Kagis/Nefret/Siddet/ Ciirlime
.. . Varlik Higlik
Kavram Diizlemi Mutluluk Muts%zluk
Otorite/Iktidar Baskaldir
Degerlere Baglilik Coziilme
Yasam Oliim/Intihar
Kalabaliklasma Yalnizlik
Unmit Caresizlik

“Kora Semas1” (Korkmaz, 2015: 103) bi¢iminde adlandirilan yukaridaki tabloda baba
figliriinlin kavram diizlemindeki karsiliklar1 yer alir. Bunlar babalik kavraminin anlatilarda bulunan
goriiniimleri sonucunda aciga cikar. Ulkiideger ve karsideger bigimindeki ayrimin aktarildigi tabloda
baba; kimlik insasi, aidiyet, sevgi/ask, giiven, varlik, mutluluk, otorite/ iktidar, degerlere baglilik,
yasam, kalabaliklasma, iimit gibi olumlu ¢agrisimlariyla iilkiideger iken babasizlik; Otekilesme/
yabancilagsma, arayis/ tutunamama/ koksiizliik, cinsel arzu, korku/ kagis/ nefret/ siddet/ ¢iirlime,
higlik, mutsuzluk, baskladiri, ¢oziilme, 6liim/ihtihar, yalnizlik, ¢aresizlik gibi olumsuz nitelikeriyle
karsidegerde konumlanir. Boylece bireyin yasamindaki baba figiiriiniin 6nemi, kapsami, boyutu
goriiliir. Baba ve babasizlik arasindaki ¢atisma kisinin se¢imlerinin yoniinii beliler. Varlik ve yokluk
arasindaki gerilimi ve sorgulamay1 nasil yonetecegi babanin rol modelliginde sekillenir. Romanlar,
kisilerin kimlik krizini agimlayan baba izlegini anlatilar igine yerlestirerek onun araciliiyla bir
farkindalik yaratmayi1 amaglar. Eserlerde baba figiiriiniin Tanri, otorite/ iktidar, genetik/ kusak

aktarim unsuru, Oteki, dayanak/ s1igiak baba ve babasizlik goriiniimleri vardir.

Babanin tanimi ve goriiniimlerinin sonucundan dogan baba figiiriiniin incelediginde Orhan
Pamuk-Sessiz Ev, Resat Nuri Giintekin-Yaprak Dokiimii, Giiray Siingii-Mehmet’i Sakatlayan Serce
Parmagi, Alper Camgiiz- Ogullar ve Rencide Ruhlar, Alper Camigiiz- Cehennem Cigegi, Kemal
Tahir-Devlet Ana, Hasan Ali Toptas-Sonsuzluga Nokta ve Yakup Kadri Karaosmanoglu-Nur Baba
araciligryla Tiirk Edebiyatinda babalik kavraminin yansilari ve izlekleri belirlenir. Hristiyanlik kutsal
metinlerinde ifade edilen Tanri’nin baba olarak kabul edildigi gériiniimiinden hareketle Tanri/s1zlik
tizerine kurgulanan Orhan Pamuk-Sessiz Ev; babaligin siyasal kimlik, yonetici, yonlendiren, bir kisi
veya duruma diger kisi veya durumdan baskin rol oynayan ve “boyun egdiren ve tabi kilan bir iktidar
bi¢imi(ni) telkin ed(en)” (Foucault, 2019: 63) 6zne goriinlimlerinden ortaya ¢ikaran otorite/siz
iktidar/s1z baba figiiriine yer verilen Resat Nuri Giintekin-Yaprak Dokiimii; biyolojik varligin,
soyacekimin ve genetik unsurlarin devreden 6zelliklerini igeren baba figiiriiniin bulundugu Giiray
Stingii-Mehmet’i Sakatlayan Ser¢e Parmagi; babanin varken de yok olabilecegini aktaran ve bunun

sonuglarinin bir ¢ocuk aracilifiyla anlatildigl Alper Canigiiz-Ogullar ve Rencide Ruhlar, Cehennem
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Cicegi; babanin yarattigi kimlik krizini ve rol model eksikliginin yankilarin1 gdsteren Hasan Ali
Toptas-Sonsuzluga Nokta,; baba figiiriiniin rol modelinin ddiin¢lendigi babaliklar, koruyan babanin
siginaginda yetisen ve yetisemeyen c¢ocuklarindan hareketle sunulan babasizlik figiiriiniin
gortiniimleri Kemal Tahir-Devlet Ana;biyolojik baba olunmadan baba olanlarin hikayesi Nur Baba
ile babalik kavraminin edebiyata yansilar1 agimlanir. Baba roliinii dogru sergilerse kimlik bilinci,
aidiyet, sevgi /ask, giliven, degerlere baglhilik, varlik, mutluluk, olumlu anlamda otorite/iktidar,
degerlere baglilik, yasam, kalabaliklagsma, iimit izlekleri ile romanlarda yer bulur. Eger baba figiirii
mevcut sorumluluklarmi terk eder veya dliirse “Oteki”lesme, aray1s /tutunamama/koksiizliik, cinsel
arzu, korku/kagis/nefret/siddet/ c¢iirlime, yabancilagma, higlik, mutsuzluk, baskaldiri, ¢oziilme,
oliim/intihar, yalmzlik, caresizlik izleklerini meydana getirir. Babaligin yansilar1 izleklerin yoniinii

belirler.

2.2. Tiirk Romanlarinda Baba Goriiniimleri

2.2.1. Oldiiriilen Tanrimin Gélgelenen Cocuklari: Orhan Pamuk-Sessiz Ev

Tutun ve yiizlestirin hayatlar

Biri kor batakliklarin ¢irpinisinda kutsal
Biri serkes ama oldukc¢a da hakl:.
Oliimler

Oliimlere ulanmakta ustadir

Hayatsa bir baska hayata karsi.

Anlatim teknikleri, aktarim unsurlarini uygun bir tasarim haline getiren kurgusu ve zamansal
dokunuslartyla edebi diinyada yerini alan Orhan Pamuk’un, siirgiinden kagilarak yerlesilen evde
gecen yalnizliklarla dolu hayatlarmm anlatildigi Sessiz Ev romani 1983 yilinda yayimlanir.
Istanbul’dan kopusla baslayan hikdye Cennethisar’daki varolussal sancilarla devam eder. Bir kadin
ve erkekle ¢ikilan yolculukta oglan cocugunun gelisiyle baba figiiriine gegis saglanir. Mesru ve yasak
iligkilerden dogan ogullarin kendi ¢ocuklarinin hikéyelerinin de anlatrya taginmasi araciligryla anlati
babadan babalara dogru yonelir. Orhan Pamuk’un Sessiz Ev anlatisi i¢erisinde babalarin gocuklarinin
hayatlarinda biraktigi izler aktarilir. Birbirinin devami niteligindeki dort fiziksel baba figiiriiniin
cocuklart tizerindeki farkli tahribatlar1 eserde mevcuttur. Kurgunun tamamini birbirine baglayan
baba Tanr1’dir. Sessiz Ev oldiiriilmesi arzulanan Tanr1 babaya karsi verilen miicadelede kaybedilen
cocuklarin anlatisidir. Arayis izleginde kurgulanan eserin esas 6nermesi en giicliiniin giiclinii inkar
edip yerine gecmek i¢in dmriinii adayan Selahattin’in fiziksel ve ruhsal yok olusla son bulan ve
¢ocuklarma devreden yazgisidir. Karma bakis agisiyla anlatilan eser, bir haftalik ziyaret igerisinde
yer alan zamansal sigramalarla Fatma adli ev hanimimin hayatinin kisa kesitidir. Yalnizliklarla dolu
omriin gectigi mekan, Istanbul’dan kopusla siginilan Cennethisar adl kiigiik sahil beldesidir.
“Oteki”lestirilen kisilerin kalabaliklar icinde yok olusu Sessiz EV’in gdze carpan mekansal

vurgusudur. Biiylikhanim’in gegmisi, Faruk Bey’in tarih aragtirmalari, Metin’in Amerika’ya gitme
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hayali ve Hasan’1in gii¢lii adam olma arzusu seklinde dort katmanli bir anlatim mevcuttur. Hikayeler,

onlar1 yasayan kisilerce aktarilir. Anlati, dort katmanin birbiriyle baglantisiyla ilerler.

Ik katman Biiyiikhanimin &ykii zamaninin gegmisle biitiinlemesinin anlatimindan olusur.
Hizmetci Recep’in Biiyiikhanim igin kurdugu masayla baslayan hikaye {i¢ torunun gelisiyle boyut
kazanir. Ciice hizmetliyle yasayan Fatma, odasinda uykusuz geceler gecirir. Fatma, kendini giivende
hissettigi alanda gegmisiyle birlikte yaslanir. On alt1 yasinda Doktor Selahattin ile evlenir. Ddrt sene
cocugu olmaz. Ittihatgilarla takisan esi nedeniyle siirgiin hayatina mahktimdur. Cennethisar’a tasinan
ikilinin burada bir oglu olur. Kiiciik bi¢iminde nitelen bu yerde doktorluk yapmak zordur. Insan
say1st azdir. Yalmzca yakin kdylerdeki insanlar muayeneye gelir. Zamanla methi duyulan doktor i¢in
baska yerlerden de insanlar gelir; fakat ugradigi doniisiim sonucu Selahattin’in inangsiz doktor
bigiminde adi1 ¢ikar. ittihatcilar diisene kadar yasamaya karar verdikleri bu mekanda, Doktor
Selahattin ansiklopedi yazmaya baslar. ittihatcilar diisiince Istanbul’a geri donebilir hale gelseler de
Selahattin ansiklopedi bitinceye kadar burada yasamaya karar verir; bu siiregte alkolik bir adama
donisiir. Ansiklopedisinden baska seyle ilgilenmez, hayatini ¢alismasini bitirmeye adar. Dogu’nun
yasantisindan memnuniyetsizligini Bati’nin ilmini isledigi eseriyle anlatmak ister. Yazdigi
ansiklopedisiyle, Dogu’nun ona kotii gelen gercekligini yikacagini diisler. Ona gore Bati’nin bilimi
mevcut degisimi basaracak tek seydir. Fatma, esinin doniisiimiiyle yalnizlik i¢inde hayat siirdiirmek
zorunda kalir. Ansiklopediyle vakit geciren esi, para kazanamaz ve yoksul duruma diiser. Bagkisinin
ziynetlerini satarak geg¢inmek zorunda kalirlar. Selahattin, Fatma’ya yardim etsin diye getirdigi
kadinla iligki yasar, hizmetg¢iden iki ¢ocugu dogar. Fatma onlar1 istemez koye gonderir. Selahattin,
Fatma’dan ve onun inandiklarindan nefret duyar; fakat onun parasina mecbur oldugu i¢in kadim
bosamaz. Ansiklopedisini bitirmeden 6liir. Dogan, Fatma ve Selahattin’in ogludur. O da tipki babasi
gibi mutsuzluk i¢inde yasayip, alkolik olarak oliir. Biiyiikhanim esinin yasak iliskisinden dogma ciice
hizmetciyle evde tek basina kalir. Torunlar1 onu ziyarete eder. Doksan yasina gelen kadin gegmisinin
izleriyle yasamay1 siirdiiriir. Ikinci katman Faruk Bey’e aittir. Universitede tarih dogentidir.
Anlamlandiramadigi tarih ilgisini sorgulayarak vakit gecirir. Veba i¢in arastirma yaptigi sirada baska
tarihi veriler bulur, onlarla dalga geger. Tarihin anlamsizligindan beslenerek yazilar yazmak ister bu
sirada ayrildig1 esinin hayaline tutunur. Zamaninin ¢gogunu arastirma yaparak, tarihi sorgulayarak ve
igki igerek gegirir. Ugiincii katman Metin’in Amerika hayalidir. Gelecek yil liseyi bitirecek olan
Metin yazlar1 teyzesinin evinde Ozel ders verip para kazanir. Biriktirdigi parayla babaannesinin
yanina gezmeye gelir. O, akilli ideallerini gerceklestirecegi giiniin hayalini kuran gengctir.
Parasizliktan bikmis, Amerika’ya giderek biiyiik adam olacagi giin i¢in ¢abalar. Geldigi yerde Ceylan
adinda bir kiza asik olur. Ask, onun eylemelerini degistirir. Ceylan’a kavusmak 6nceligi olur. Higbir
zaman ait olamayacagl zenginlerin arasinda varlik bulmaya galisir. Tiim yaz galistigi parayi
caldirdig1 ve Ceylan’a onu sevdigini sdylediginde karsilik bulamadigi i¢in Cennethisar’dan kagmay1
arzular. Blylikhanima eski evi satip apartman yaptirmaya ikna etmeye ¢abalar. Cabasi sonugsuz
kalinca kardeslerine Istanbul’a doénmeyi teklif eder. Son katman Hasan’in hikdyesidir. Hasan

piyangocu topal bir adamin ogludur. Babasi ¢aligsmasi ve okulu bitirmesi i¢in ona baski yapar. O,
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iilkiiciilerle takilir, mahallede hara¢ keser. Ailesinden mutlu degildir. Herkese hiikmedecek giicii
olacag giinii bekler. Komiinist Nilgiin’e asiktir. Nilgilin zengindir, ona yliz vermez. Onun pesinden
kosar, onu takiple vakit gecirir. Komiinist diye nitelenen kiza asik oldugunu 6grenen arkadaslari kiz1
tehdit etmesi i¢in onu gorevlendirir. Hasan Nilgiin’e duydugu askin karsiligini alamayinca onu dover
ve Oliimiine sebebiyet verir. Cesme kenarinda ¢aldigi bir adamin ciizdanindaki kimlige biiriinerek
hayatin1 devam ettirmek i¢in Istanbul’a kagar. Kurgunun her katmam birbirine baglidir. Bu baglanti
o duyguyu yasayan insanlarin agilardan anlatilir. Tiim olaylarin sonunda bagkisi Fatma’nin
cocuklugundaki bir anisiyla son bulur. Sessiz Ev aidiyet duygusundan yoksun babalarin ¢ocuklarina
devrettigi bir arayisin anlatisidir. Kendini var edecek koklerinden kopus ile biiylik bir yalmzliga

dogan bireyler varliklarini1 sonuglandiramadan hayatlart sonlanir.

Dort agamali olay orgiisii, kisilerin i¢ ice gecerek hiclestigi anlatinin ismi igerige dair ipuglari
tasir. Sessiz Ev kalabaliklar i¢inde yalniz kalanlarin anlatisidir. Yasanilan olaylar bireylerin
hayatlarinda biiyiik giiriiltiiler koparir; ancak ev ve evin pargasi insanlar biitiin olaylar karsisinda
sessizligini korur. Eserde evin kigilestigi gortliir. Sessiz Ev ev halkinin yasadiklarina sahittir. Her
bireyin varolus sancilarina kendi i¢inde yer agar. Doktor Selahattin ansiklopedisini yazdigi odada
kimlik krizini yasar, kendini arar bulamayinca kaybolur. Fatma Hanim 6nce tiim evin daha sonra ev
i¢inde kendine aidiyet aradig1 odasinin i¢inde yalniz ve mutsuz bir hayata hapistir. Onunla ayn1 ¢atida
baska kadinla iliski yasamasina ses etmez; yasak iliskiden dogan ¢ocugu kendine hizmetli yapar bu
yolla ayni1 aciy1 gozlerinin 6niinde tutar. Ogullari, babadan kalan evde yasamdan koparlar. Dogan
babasinin kaosunu kendi iistlenerek onun asamadigi noktayi kendinin de asamayacagini bilerek
devralir. Gayrimesru ogullar1 ise bu evde sahip olamadiklari hayatlarma eksik devam etmek
zorundadir. Biri ciice digeri ise topal kalir. Ciice gocuk eksikligini hikayesinin basladigi yerde
kalarak siirdiirmeye karar verir. Topal olan kendine yeni bir aile kurarak yeni bir hayati tercih eder;
ama baba evinden uzaklasamaz. Bu eve ¢ok yakin bir yerde ev tutar ve bu evden biri yiiziinden
yoksun baglayan hayatini yine bu evden biri nedeniyle eksik devam ettirir. Torunlar istemedikleri,
yikmak arzusu tasidiklari ev ile zorunlu bir bag tasirlar. Arayislari, sorgulayislari ve sonunda hep
birlikte yok oluslar1 bu ev sinirlari i¢inde olur. Bdylece herkes birbirinin ¢igligini susturmayi tekrar
ederek baskilar. Bas egis ile hep birlikte tizlestirdikleri sesleri aci bir sessizlige doniisiir. Siginilan ve
koruyucu nitelikleri ile bilinen ev motifi bir kaotik bag ve parcalanma aracina doniisiir. Eser adi
itibariyle igerige karsit imgelerle kisir bir dongiiye doniisiimiinii aktarir. Kisilerin aidiyetsizlikleri,

koksiizliikleri, tutunamayislari, eylemsizlikleri mekana verilen sifatla vurgulanir.

Sessiz Ev’de gozlemlenen figiir ilgisiz babadir. Bu babalik tutumunda, ¢ocuk ile zorunluluk
izerine kurulu bir yaklagim mevcuttur. Derinlikli olmayan bu yonelim, ailede ¢ocukla ilgilenen birin
varligmin bilinmesiyle orantili bigimde ayrilir. Calismay1 ¢ocuklarindan 6nde goren ve onlara
ayiracagl vakti isine engel bulan ilgisiz baba tipinde, babanin esiyle yasadigi sorunlarin sebebiyeti
s6z konusudur. Bu babalik tipi, ¢ocukta goriinme arzusunu dogurur. Bagkalarina kendi varligin1 ispat

etmek i¢in ¢ocuk her seyi gdze alir. Onda bulunmayan sevgi disaridaki diinyada mevcuttur inanci bu
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figlirin belirgin sonucudur (Karakose ve Karakdse, 2019: 80-81). Anlat1 boyunca ilgisiz babalara
isaret eden ozellikler yer alir. ilgili davranmaya calisan babalarin ise basarisizligi gozlemlenir. Bu

eksiklik, kendi rol model babalarinin olmayisiyla ilintilidir.

Sessiz Ev romaninda ilk fiziksel baba karakteri, Fatma’nin babasidir. Ayrintilariyla verilmeyen
bu baba, etkin bir tavir sergilemez. Iletisimin tek yonlii oldugu bir rol sergileyen kisi, on alt1 yasinda
doktor diye kizini evlilige ikna etmeye cabalar. Fatma’nin hatiralarindan silik izler tasiyan babaya

dair en belirgin 6zellikler onu evlendirmek istemesiyle ortaya ¢ikar:

Carsidan doniiyoruz; diikkanlarda yeni bir sey yok. Aksam babami bekliyoruz, gelir, konusur, biz
dinleriz; tiitiin kokar ve sesi 6ksiiriiklii konusur. Bir keresinde de dedi: Fatma, seni isteyen bir
doktor var. Cevap vermiyorum! Bir doktor varmis, ben susuyorum ve babam bir sey sdylemiyor,
ama ertesi giin bir daha ve ben daha on alt1 yasimdayim ve annem, bak Fatma, dedi, doktormus
ve ben digiindiim: Tuhaf sey, acaba beni nereden gérmiis? Korktum ve sormadim ve gene
diisiindiim: Doktor. Kurukafa? Sonra babam bir kere daha sdyledi ve ekledi: Parlak bir gelecegi
varmig Fatma, sordum sorusturdum, ¢aliskan ve belki biraz hirsli ama namuslu ve zeki adammus,
iyi diisin. Ben sustum. Cok sicakt1 serbet i¢iyorduk: Bilmem ki ben. Sonunda, peki dedim ve o
zaman babam beni karsisina aldi: Kizim baba evinden gidiyorsun, sunu kulagina kiipe et:
Erkeklere ¢ok sormamak gerektigini anlatiyordu, merak kediler i¢indir, peki baba, zaten
biliyorum, ben sana bir kere daha sdyleyeyim de kizim, elini de 6yle koyma, bak tirnaklarimi da
1sirma artik ka¢ yasindasin, peki baba sormam, sormayacaksin, sormam” (Pamuk, 2020: 20).

Fatma’nin babas1 “bekle-, dinle-, iste-, sorgula-, soyle-” eylemleriyle giicii elinde tutan bir
tutuma sahiptir. Kontrolii ve yonlendirmeyi elinde bulunduran babanin oksiiriiklii sesi, giiclinii
golgeleyen seydir. Ses insan kimliginin varliksal giiciidiir. Hakimiyet insanin sesiyle giirliik kazanir.
Fatma’nin babasinin sesindeki siliklik kimligine de yansir. Eylemindeki siipheyi ve sonucunda
gergeklesecek trajedinin de habercisidir. Fatma’nin “dinle-, sus-, sorgulama-" eylemleriyle teslim
ettigi hakimiyeti 6grenilmis bir gergekliktir. Babasinin erkeklik ve susma iizerinde verdigi 6giidii
bildigini sdylemesi yine bu 6grenilmisgligin bir sonucudur. Kiz ¢gocuklarinin ilerideki es se¢imlerinde
rol model edindikleri figiiriin baba olmasi, bagkisinin evliligindeki tutumun nedenini de gosterir.
Fatma, ileride evlenecegi erkegin 6n simgesi babasindan bildigi davraniglarint kendi evliliginde
stirdiiriir. Esiyle birlikte siirgiin edildiginde hayatini geride birakir. Baska bir kimlik kazandig1 esinin
eylemlerini sorgulamaz. Babasindan 6grendigi gibi merak etmez ve sorgulamaz. Esine karsi bir
durusa sergilemez. Eylemsizdir. Esinin gdlgesinde ¢iiriiyen hayatina izleyicilik yapar. Ilk erkek rol
modeli babasinda kalan pasifiyetle erkek ¢ocuguna da hiikmedemez. O da babasinin izinden giderken
sonucunu bildigi durumu engelleyemez. Kendi babasindan baglayan zayiflig1 kendi esine, ¢ocuguna,

torununa karsi devam ettirir.

Orhan Pamuk’un Sessiz Ev eserinde Tanri merkezli bir babalik sorgulamasina yer verilir.
Kurgudaki fiziksel babalik modellerinin disindaki baba figiiriiniin ilki Tanri’dir. Kurulan diinya
diizeninin bir yaraticis1 oldugu diisiincesi ve insanin kendi giicliyle kontrol edemedigi seyleri
diizenleyen bir istiin giiclin varligina inanmayla baglar. Bu babalik goriiniimii doga yasalariin

aciklanmasinda kullanilirken zamanla yasalarin koyulmasinda da etkili olur. Kaotik iktidarlik
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arayigini tek bir elde toplayan yaratici inanici, babalik sdylemiyle birlestirilerek herkes i¢in ayn1 ve
goniillii baghlik anlami tasir. Yaratilan insanlarin tiimiinde olusturulan ortak menfaat algisi ile
toplumsal kargasanin 6niine gecilir. Biitiiniin ¢ikarlarini, ihtiyaglarini, amaglarin biitiine sahip olan
ilahi goriiniim korur; boylece yaratilanlar arasindaki otoriteye aidiyet arzusu bolustiiriiliir. Kutsal
dinlerin ve onlarin yasalarimi belirleyen kutsal kitaplarin inmesiyle yaraticinin bilinen adi koyulur.
Teolojik kokende dinlerin kurallarin1 yayan peygamberler Tanri’nin emirlerini ileten aracilardir.
Kutsal kitaplarin yapibozumu ve sosyolojik boliinmeyle her topluluk kendi dinini ve o dinin
yaraticisint benimser. Yaraticinin ikonik gériiniimii farkli olsa da giicii tek elde bulunduran rolii ortak
kalir. Inanma egiliminin sonucu Tanr1’nin rollerinin dagilimi ve babaligin Tanr1’nin roliine yakinligi
nedeniyle Tanr1’ya baba adi verilir. Hristiyanlik temelli bu adlandirma Islami referanslarda karsilik
bulmaz dolayisiyla Tanri’nin baba goriinimii Hristiyanlik merkezli ele alinir. Baba-ogul-kutsal ruh
iiclemesindeki goriiniimleriyle babalik ve Tanrilik biitiinlemesi kabul goriir. Anlati i¢indeki Tanr1

sorgulamasi Tanr1’ya inanama ve yaraticinin varligini reddetme bigimindedir.

Tanr1 merkezli bir baba arayigina yer verilen Orhan Pamuk’un Sessiz Ev adli eserinde Tanrt,
insanlarin zihin diinyasinda insa ettikleri ilk baba goriiniimde vardir. Hristiyanlik kaynakli sozii
gecen bakis acisindaki baba, simgesel bir babalik sergilemesidir. Tanri, baba olma durumunun
isimsel dayanagidir. Tanrisizlik, 6ldiiriilen yok edilmeye calisilan zihinsel baba algisi, cocuklarin

gblge biciminde kalmasinin esasini oulsturur:

Dinsel gereksinimlerin bebeklikteki ¢aresizlik ve onun dogurdugu baba &zleminden tiiretilmesi,
ozellikle bunun salt ¢cocukluktan kaynaklanip siiren bir duygu degil, kaderin giicli karsisinda
duyulan endise yiiziinden stirekli korunan bir duygu oldugu gbz Oniine alindiginda, bana
reddilemez geliyor. Babanin korunmasina duyulan gereksinime benzer giigte bir baska ¢ocukluk
gereksinimi diisiinemiyorum (Freud, 2021b: 32).

Hristiyanlikta Tanri’nin koruyucu, gézeten, her bir ferdi kulu diye adlandirip birlestiren, sevgi
bagiyla gii¢lendirip, insanin diinyadaki yolculuguna rehberlik eden 6zelikleriyle biyolojik babaya
akatrildig: bilinir. Baba figiirii, ailesi iiyelerine kars1 Tanr1’dan alintilanan sorumluklar ile yaklasir.
Onlari korur, ¢ocuklar1 kendiden dogan ve ona ait bireyler olmasi nedeniyle sahiplenir. Sevgi bagiyla
kimliklerini insa eder. Babalik kavraminin Tanr1’dan aktarilan niteliklerle dogan biyolojik goriiniimii
bu bigimdedir. Selahattin biyolojik babalik gdriiniimiiniinTanr1’dan kalma gegisini gosteren babadir;
fakat o, Tanr1’y1/babay1 tanimamay1 seger. Selahattin’in inanan olmaya diigmanlig1, babaya 6zlemin
ve baba olma istencinin karsiligidir. Biiyiikbaba Selahattin’den kalan yikintilar kendi ¢ocuklarina
onlardan da ¢ocuklarinin ¢ocuklarina yayilir. Bunun sonucunda baglanacak kaynaklari olamayan
¢ocuklar yalnizlik i¢inde ¢iiriiylip dagilir. Calinan aidiyet duygulari, belli belirsiz kdkenleri, koklerin
zayifligi, kimliklerin krizi, kurulamayan diizenlerin agiklamasi babasizlik temellidir. Babanm silik
varligiyla ulagilan noktalarin yarimligi anlatinin isaretgisidir. Net bir babalik goriilmemesi net bir

kimlik tanimlanmamasinin agiklayicisidir; dolayistyla kurgudaki cocuklar oldiiriilen babanin

62



golgeleri kalmak zorunda kalir. Bu zorunlulugun gerektirdigi yikim anlati kisilerinin kaderini

belirleyen unsurdur.

Sekil 4: Babamin Fiziksel Yansilar

TANRI BABA

Biiyiikhamim Fatma’nin babasi

|

Selahattin
Recep ismail
Dogan \
/ \ .
Faruk Nilgiin Metin

Yukaridaki sekilde goriildiigi gibi fiziksel baba goriiniimleri Tanr1 iist bashigi altinda
bicimlenir. Tanr1 simgesel babadir ve anlatida kutsali isaret eden ilk babadir. Bu babaya baglilik tiim
cocuklarin yazgisini belirler. Tanri’nin diginda {i¢ fiziksel baba daha vardir. Biiyiikhanim’in babasi
birinci, Selahattin Bey ikinci, onun mesru ve gayri mesru yollardan sahip oldugu ogullar1 Dogan
liciincii, Ismail ise son fiziksel baba goriiniimiidiir. Selahattin Recep, Dogan ve Ismail’in babasi iken
Faruk, Nilgiin, Metin ise Dogan’1n ¢ocuklaridir. Hasan’1n babas1 Ismail’dir. Boylece baba figiiriiniin
babadan ogula gecen aktarimi goriiliir. Selahattin’in Tanr ile kaotik iligkisi onu anlatimn merkez

baba unsuru haline getiren etkendir.

Tanr1 babanin sorgulanan varligi gergek babalarin babaliklarinin eksik kalan taraflarinin
aciklamasi olur. Sessiz EV’in ikinci baba figiirii Tanr1 babanin yoklugundan bi¢im bulan
Selahattin’dir. Onun babaliginin aktarimi ondan sonra gelen babalar1 anlamak adina onemlidir.
Anlatinin tiimiinii kapsayan Tanr1 baba, Selahattin’in varligiyla ortaya cikar. Selahattin’in ilgisiz
baba tutumu ait olmay1 beceremedigi toplumdan “Oteki”lesmesiyle baslar. Siirgiin edilip geldigi
Cennethisar’da Bat1 toplumun kaidelerine uygun bir ansiklopedi yazmaya koyulur. Esine Dogu’nun
kdhnelesmis yapisina kars1 Bati’nin biliminin kutsalligindan bahseder. Tanr1’nin yoklugunu ispatla
bunun miimkiin olacagini diisiiniir. Karisina Tanri’nin yoklugunu kabul etmesi yoniinde baski yapar.

Tanr1 onun yazdiklari olacaktir:
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Her seyin kendine gore bir nedeni oldugunu dgrenince herkes, akillarinda Allah’a yer kalmayacak,
¢linkli agan ciceklerin, yumurtlayan tavuklarin ve yiikselip algalan denizin giirleyen gokle
yagmurun nedeni sandiklar1 gibi Allah’in hikmeti degil, benim ansiklopedimde yazdiklarim
olacak. O zaman yalnizca seylerin baska seyleri yaptigini ve Allahlarinin elinden higbir sey
gelmedigini anlayacaklar. Orada varsa bile o Allah, oturup seyretmekten baska yapabilecegi biitiin
islerini bizim bilimimizin onun elinden aliverdigini goérecekler. S6yle bakalim Fatma, bu diinyada
olup biteni seyretmekten baska hicbir seye giicii yetmeyen her kimse o artik, Allah sayilir mi1?
(Pamuk, 2020: 120).

Selahattin’in sorguladigi sey, Tanri degil Tanri’nin eylemsizligidir. O siirglin edilirken
miidahalede bulunmayan Tanr1 onu yalniz birakir. Onu kii¢iik bir kasabada az insanla yasamaya
mahklim eder. Varolugculugun temsilcisi Jean Paul Sartre’in insanin diinyaya tiikiiriilmesi ve bir
daha miidahale edilmesinden dogan yoklugu bu eserde baba Selahattin ile belirir. Digerlerinin
yaninda o artik bir sucludur. “Oteki”lesmek Selahattin icin aidiyetsizligin baslangicidir. Ait olmakta
zorluk cektigi yasam onu zorlarken Tanri’nin kisinin kendi i¢inde inandigi miidahalesiz tavri onu
yokluga iter. Mutlak giicii elinde bulunduran ve sonsuz hékimiyeti olan Tanri’nin yerine gegcmek
aidiyetinin baglangi¢ noktasina kavugma demektir. Anlati kisisi i¢in “Tanrilarin gézlerimizin dniinde
Olmedikleri yerde higbir gekicilik yoktur” (Cioran, 2021: 23) bu nedenle onu ldiirmenin bir yolunu
aramaya koyulur. Ugruna Omriini adadigi ansiklopedisine bagligt bu umuttan kaynaklanir.
Ansiklopedi bitince Tanr1 babanin giiciinii eline gegirecegine inanir. O, Tanri’nin babaligini
devrettigine inanilan devlet babay1 ondan daha iistte bir baba figiiriine doniiserek yenecegini diisiiniir:
“benim kitaplarima, 48 ciltlik ansiklopedime benim ve asil Tanrisal seyin artik bu ciltler oldugunu,
ben oldugumu anlayacaklar Fatma. Evet, ben Doktor Selahattin, 20. yiizyilda “o”nun yerine artik
biitiin Miisliimanlarin yeni Tanri’s1 niye olmayayim ki? Ciinkii bilimdir artik Tanri’miz, isitiyor
musun Fatma?” (Pamuk, 2020: 121). Ansiklopedinin kanitlanmasi onun yeniden varliginin
kabuliiniin anlamina gelir bu nedenle Tanr1’nin yerine gegme arzusu simgesel bir aidiyetin anlamin
tasir. Ozellikle Miisliimanlarin Tanri’st olma istegi kendi yasadigi topraklara aidiyetin
kanitlanmasiyla var olacagi anlamindan &tiiriidiir. Selahattin Tanr1’y1 zihninde dldiirerek onun
6ziinden yeniden kabullenisini gosterir. Tanri’nin varligi onun iktidarinin eksikligine sebep olacagi
icin o, Tanriyi/babay1 6li olarak betimler. Freud’un Totem ve Tabusu’ndaki (2021a) babanin
oldiiriiliip ogullarin baba olusundaki simgesel diizen burada da kendini gosterir. Tanr1’y1 yiyen
ogullarin babay1 daha ulasilmaz kilmasi 6rnegindeki gibi yoklugunu yiiksek sesle soyledigi Tanr1
daha kutsal hale gelir. Tanr1’y1 6ldiirerek Tanr1 olma arzusu tagiyan Selahattin yaratici baba olma

seriivenin ikonu ansiklopedisini bitiremeden oliir:

Ogullar babadan nefret ettikleri gibi onu seviyorlardi da. Nefretin saldirganlikla tatmin
edilmesinden sonra, eylemeden duyulan pismanlikta sevgi One ¢ikti ve baba ile 6zdeslesme
yoluyla iistbeni kurdu, babaya karsi gerceklestirilen saldirganlik eyleminin cezasiymig gibi bu
istbene babanin giiciinii verdi, eyleminin tekrarin1 engelleme amaci giiden kisitlamalar koydu.
Babaya kars1 saldirganlik egilimi sonraki kusaklarda da tekrarlandigi i¢in su¢luluk duygusu da
varligim siirdiirdii, bastirilan ve iistbene aktarilan her saldirganlikla yeniden gii¢ kazandi (Freud,
2021a: 89).
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Tanr’nin daha kutsallagmasi eylemi ise insanin 6liimii kesfiyle baslar bu nedenle Selahattin
6liim maddesini yazarken uzunca bir siire gegirir; yazmak ister yazamaz; bu onun Tanrt’nin varligina
teslimiyeti anlamindadir. O, artik Tanr1’nin giiciine boyun egecegini kesfeder: “Oliimden sonra hayat
yoksa oliilerin hayati biitiinliyle, geriye hicbir sey kalmamacasina, 6liimle birlikte yok olur gider”
(Pamuk, 2020: 239). Selahattin Tanr1’y1 yok sayarak iktidar olmay1 hayal eder; ama bu durum
gerceklesmez. Her gegen giin giiciinii kaybeder. Fakirlesir, itibarsizlagir. Insanlar onu énemsemez
hale gelir. Ekonomik yoksunluk yine Tanr ile baglantisizlig1 dogurur. Hristiyanlikta Tanr1 babanin,
zenginlik ve fakirlikle iliskisi mevcuttur. Tanr1 babadan devlet babaya ge¢isin nedeni Tanr1’y1 baba
ilan edenlerin konumudur. “Hristiyanlik fakir, egitimsiz ve devrimci kitlelerin i¢inden dnemli bir
tarihsel mesih¢i devrimci hareket olarak ortaya ¢ik(ar)” (Fromm, 2017: 43) dolayisiyla yoksunlugun
kriz ile sonuglandig1 cevrelerde dinsel bir giic olan Tanri’y1 meydana getirir. Ekonomik refahin
yikimi ayni sonuca neden olarak bu sefer devleti baba ilan eder. Zengin insanlarin zulmii Tanr1
baba’y1 Tanr1 babanin zengin etme {imidi devlet babayi aciga ¢ikarir. Diisiik gelirli duruma gelmek
ceza bicimi alir: “Babasi soyle yamtladi: “Goklerin ¢iyinden, zengin topraklardan uzak
yasayacaksin” (Yaratilig, 27: 39) boylece cezadan kagis inangsal biitiinliikle saglanir. Yiiksek gelirli
olmak ise Tanrisal itaat ile miimkiindiir. Selahattin Tanri’dan uzaklastikga ekonomik giiciinii
kaybeder. Onun Tanrisal dogumunun tek dayanagi yazdigi eseridir. Ansiklopedisiyle “yeni Tanr1”
olmayr hayal eder. Oliim onun bu eyleminin sonugsuzlugunu isaret eden bulusudur. Oliime
teslimiyetinin temelinde bunu basaramayacagma olan inanci yatar. Oliimden sonraki hayatin
yokluguna baglanma fikri onunla birlikte Tanrisal giiciin sonsuza dek kaybolacagi diisiincesini agiga
¢ikarir. Oliimden sonra hayat olmazsa baba ve onun otoritesinden geriye hicbir sey kalmaz. Giiciin
ve otoritenin sahibi Tanr1’nin yerini alamayan, O olma fikrini yilikledigi kitabin1 bitiremeyerek var
olamayan ve her gecen giin kendindeki kisith giiclin ortadan kalkisini yasayan Selahattin, higlik ile
tiim gergekligin {istlinii 6rtmeye cabalar: “Higlik! Evet, Hi¢lik denen bir sey var ve bu zavalli savas
oliiliileri, simdi, bu Higligin dipdiri kuyusuna diisiip gittiler. Fatma, korkung bir duyguydu bu: Allah
ve cennet ve cehennem olmadigina gore, 6liimden sonra yalnizca higbir sey var: Higlik dedigimiz
sey var yalnizca” (Pamuk, 2020: 239) Selahattin kaybettigin tiim degerlerine karsilik elde ettigin her
seye karsilik higligi koyar. Her sey hi¢ olacagia gore Tanr1’y1 yok saymakta su¢ olamaz. Higlik,
cezayl, sucu, sucluyu, gi¢liiyii, gligsiizii ayn1 hizaya tagir. “Etik mitkemmellik tlkiisiiniin kendisi
olan Tanrisal varlik, insanlarin ruhuna bu iilkiiniin tohumunu, 6te yandan bu iilkilye uygunluk i¢inde
yasama diirtiisiinii yerlestirmistir (Freud, 2019: 173). Miikemmel olamayan Selahattin ruhundaki
tohumu déniistiirerek yasama tutunma nedeni bulur. Inandiklarina ilk 6nce Fatma’y: ikna etmeye
cabalayan Selahattin bunda basarili olamaz. Fatma Tanr1’ya yani babaya inanmakla kararlidir. Ayni
hayati paylastigi karisina varligin1  kabul ettiremeyince dis diinyadakilere varligini
kanitlamayacaginin farkindadir. Karisinin Tanr1’ya inanci, siirgiin olan degil siirglin esi nedeniyle
zorunlu siirglinligii Selahattin’i kadina kars1 tahammiilsiiz hale getirir. Fatma 6zgiirdiir fakat esiyle
birlikte tutsak yasar. Fatma’nin giicii elinde bulundurmasi nedeniyle igteki giiciinii eksikligi onu daha
biiyiik ¢ikmaza sokar. Ona degil Tanr1’ya inanan, Gzgiir, babanin otoritesinin kanatlar1 altinda ve

giivende kadinin varligi ona yoklugunu hatirlatir. Yasama dahil olmasina engel olan kadina nefretle
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bakar: “budala kadin, aptal kadin, herkes gibi senin de beynini yikamiglar ne Allah var ne ahret, 6teki
diinya bizi bu diinyada yola sokmak i¢in uydurulmus igreng bir yalandi” (Pamuk, 2020: 59). Onu
kendi giiciine inandirmak isteyen adam basarili olamayinca hizmetci kadinla birlikte olur. Ondan
cocuklara sahiptir. Kadmin giiciine karsi kendi emrindeki bir kadinla birlikte olarak Fatma’nin inang
kaynakl1 simgesel otoritesini yikmak ister. Bu durumu iki kadinin karsilagmasini yaptigi boliimle

anlamak mimkiindir:

Kadin erkegin tamamlayicisidir... Ikiye ayrilir... Birinciler, dogal kadinlardir, bunlar doganin
kendilerine verdigi zevklerin ve keyiflerin hakkini veren, rahat, dertsiz, tasasiz, dogal kadinlardir
ki bunlarm ¢ogunlugu halktan, asag: siniftan gikar. .. Tkinci tiir kadinlar ise asabi, buyurgan, kibar,
kor inanglara kanmak zorunda kalan, soguk, anlayigsiz kadinlardir...Bu ikinci tiir kadinlar o kadar
soguk ve anlayigsizdir ki, bir¢ok bilgin, filozof, anlayisin ve agkin sicakligini asagi smifin
kadinlarinda aramiglardir...Bundan bir ¢ocugu olmustur...Niye utanmali? Hayatin gercegidir...
(Pamuk, 2020: 179)

Erkegin tamamlayicisi ilk kadinlar, erkeklerin otoritesine yatkin, erkegin arzuladigi her seyi
kolayca elde ettigi, kendinden alt sinifta, kolay kontrol edilebilir 6zelliktedirler. Hizmetgiyi Fatma’ya
tercihteki en temel esas kolay elde edilmeleridir. Fatma bunun tam aksidir. Tanr1’ya/babaya inanan,
inanma Ozgiirliigiinii elinde tutma konusunda 1srarci, kars1 duran ve itaat etmeyen nitelikleriyle ikinci
grupta yer alir. Bu Selahattin’in arzu edip elde edememesi anlamini tasir. Arzu nesnesi kadinin
boyundurugunun disinda kalistyla erkek kendi sinirlari icinde kalan kadini tercih ederek doyuma
ulasmayr yonlenir. Kadinin varlik alaninin smirlarmi  erisemeyen erkek onun hékimiyet
alanindakinin konfor alanim1 bozarak onu yenmeye gayreti tasir. Asilamayan Tanri’nin iktidari,

devletin gii¢ temelli otoritesi, kadinin 6zgiirliik alan1 babay1 ¢lirlimeye gotiiren etkendir.

llgisiz tutumunu hayata karsi duramayisindan alan babanm {i¢ oglu vardir. Bunlardan ilki
evliliginden dort yil sonra siirgiine gittikleri yerde diinyaya gelen oglu Dogan’dir. Diger ikisi
hizmetgi kadindan yasak bir iliski sonucu diinyaya gelen Recep ve Ismail’dir. Dogan, babasinin 6z
ogludur. Rol modeline uygun bicimde davranir. I¢ki iger, annesinin babasi gibi olmasin diye gizliden
sattig1 miicevherleriyle yolladig1 okuldan politikaci ¢ikar. Anne babay1 rol model almasin diye onu
yatili Fransiz okullarinda okutur; fakat bu uzaklik genetik gercekligi asamaz. Babasinin yazdigi
kitabin pesine diser. Zavalli, ciliz, sakin bir kadinla evlenir. Bu evlilikten tipki babasi gibi {i¢ evlat
sahibi olur. O da dliince tek bagina ii¢ cocukla kalir. Babasindan 6diingledigi modele uygun hareket
ederek ¢ocuklariyla ilgilenmek yerine isini terk ederek cocuklarini teyzesinin himayesine birakir.
Dogan icin eserde sikga “gibi” edatiyla saglanan benzesim unsurlar1 verilir: “Dogan Bey Oniine
bakiyor, diistinliyordu, sonra sdyle dedi: Kafam islemeyecegine dleyim daha iyi, anne diisiinmeden
yasayamam ben ve Biiyiikhanim bu diisiinmek degil yavrum, yalnizca hiiziinlenmek dedi, ama
birbirlerini dinlemeyi unutmuslardi artik. Sonra Dogan Bey, o mektuplari yaza yaza 61dii. Agzindan
kan geliyordu babasi gibi...” (Pamuk, 2020: 49) Dogan, tipki babas1 gibi var olma eyleminde anneyi

onaylayic1 yapar. lyi bir yere gelecekken her seyi terk ederek yalniz, mutsuz yasar. Babasi gibi her
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seyi yarim birakarak oliir. Dogan, babasi gibi olmay: siirdiiriir. Hayattaki acisini biraktigi yerden

devralir:

Belki vekil yaparlar, kaymakamliktan ayrilma, bak valilik siran geliyormus oglum, demedim mi,
hayir anne, dayanamiyorum artik, hepsi igreng, ¢irkin anne, vah zavalli yavrum benim, sen niye
otekiler gibi isinle evin arasinda gidip gelmiyorsun, ama biliyorum dedim bir giin, 6fkelenmistim,
¢linkii tembel ve korkaksin degil mi, baban gibisin, yasamaya, insanlar arasina karigmaya cesaretin
yok degil mi, onlar1 suglamak ve hepsinden nefret etmek daha kolay; hayir anne, hayir, sen
bilmiyorsun, hepsi igreng, kaymakamliga bile dayanamiyorum artik (Pamuk, 2020: 63).

“Oteki”ler gibi” yasamay1 bilmeyen Dogan, sadece babasinin bildigi yoldan gitmeyi dgrenir.
Babanin yasamdan kopusu, aidiyetsizligi, tutunamayisi, yalnizligi, mutsuzlugu, yabanciligi ogluna
geger. O da hayati yasamay1 degil acisini ¢gekmeyi tercih eder. Bu tercih bilingli bir eylemden 6tedir.
O, babasmin sinirlarim ¢izdigi sistemsizlige bas eger. Tipki babasi gibi hareketsizligi ve 6grenilmis
caresizligi benimser. Diizenin zitt1 tavriyla mevcut duruma karsi sdylemler icerir ancak begenmedigi
diizeni degistirmek i¢in harekete gegmez. Baba ve ogulun ortak noktas1 yagsamadan kopusu bir ¢6ziim
olarak gormedir. Babasiz biiylimiis ¢ocuklarin kaderine uygun bi¢cimde davranarak kendi gocuklarini
da en kisa yoldan babasiz birakir. “Kahraman dedigimiz, babasina karsi gozii peklikle baskaldiran
ve sonunda onu savasarak yenilgiye ugratan kisidir. Elimizdeki efsanelerde babanin istemine
(iradesi) karsin ¢ocugun diinyaya gelmesi saglanir, babanin haince emeline ogul kurban edilmekten
kurtarilarak ilgili savas, kahramanin yasaminin ta ilk giinlerinde baslatilir (Freud, 2019: 33). Dogan
babasi gibi bir kahraman olmaktan ziyade kurban olmaya yonelir. Dogdugu anda ona bigilen yazgisi/
babasi nedeniyle onun kahraman olma sans1 son bulur. Cocuga yirtici bir kusun ad1 verilerek ortiik
bir ayriklik saglanmaya calisilir; ama Dogan, babasi gibi davranarak bu adi eylemsel diizeleme
tastyamaz: “Dogan koyacagim, bu dogan yeni diinyay1 hep bize hatirlatsin diye, zaferle ve giivenle
yasasin diye ve diinyaya giiclinlin yetecegine inansin diye!” (Pamuk, 2020: 83) Dogan Selahattin’in
yeni diinyasinin ilk inanicisi olmak igin bir firsattir; fakat baba ona yeterince ilgi gostermeyince bu

dogum gergeklesemeyerek tamamlanamayan dilekten 6tesini imlemez.

Selahattin’in babalik kavrami Dogan ile sinirli degildir. Yasak bir iliskiden dogan iki ¢ocugu
vardir. Bunlarin biri clice digeri ise topaldir. Bu iki sifat babanin eksikliginin imgesel karsilayicisidir.
Recep Biiyiikhanimin yaninda hizmetgilik yapar. Ismail Dogan Bey’in teklifini kabul ederek aldig
bir miktar parayla onlara yakin, babalarimin mezarina daha yakin tas bir evde yasar. Selahattin,
Fatma’nin bildigini bilerek kadinla birlikte olur. Hizmet¢i kadin kocasi askere gitmis daha sonra
gelmemis bu sebeple fakir diismiis biridir. Selahattin Bey’in zorbaligina dayanamayan hizmet¢i
gidince Fatma’ya yardim diye eve getirilen kadin daha sonra Selahattin Bey’in yasak agki olur. Buna
tahammiil edemeyen Fatma onlar1 doverek koye gonderir. Koyde iivey babalarindan eziyet gorerek
biiyliyen ¢ocuklar1 Dogan tekrar baba evlerine getirir. Fatma nefretle yaklastigi cocuklardan birinin
kendine hizmetgisi biciminde yaninda tutar. Ondan nefret eder: “Allahim sen affet, bir insanin
picliginden gururlanmasina dayanamiyorum, sanki hepimizde ¢ok seviyor da seni Selahattin daha

¢ok dua ediyor” (Pamuk, 2020: 59) Kadin ¢ocuklari pi¢ diye tanimlar. Her eylemlerinden nefret ve
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tiksinti duyar. Kendine ceza iki gocuktan biriyle hayatin1 gegirmek zorunlulugu babadan kalan son
ciledir. “Baba artik iyilik ve haz dagitan efendi olarak degil, ataerkilligin pater potestasinin evrendeki
tiran1 olarak yasamaktadir” (Lesourd, 2018: 25). Baba ezici hakimiyetini bu iki cocugun varligiyla
kadina ytikler. Kardes olsalar da Dogan ile ayri bir paydada yasamayi siirdiiriirler. Biri evin beyi
digeri hizmetgisi olur. Recep’in ciiceligiyle hayattaki kisitlanmishgr isaret edilir. Babasinin
giinahmin sonucunu {ivey baba eziyetiyle ve herkes i¢in unutulmayacak bir goriintiiyle Oder.
Ciiceligiyle dalga konusudur. O, babasindan aksi bir tavir sergilese de eksikligi ondan kalan bir iz
olarak devam etmek zorundadir. Evdeki “Oteki”lik sokaga Recep’in kisa bedeniyle taginir.

Babasizlik, annesizlik temelli aidiyetsizlik onun yarim kalis nedenidir:

O zaman cocuk artik soruyu sorar: Baba der, niye o adam Oyle kiiciik? Ciinkii annesi onu
evlenmeden dogurmus, derdim eskiden. Sitki evlenmis. Faruk Bey de evlenmedi, ama ¢ocugu
olmadi ve annemde tam tersi oldugu icin annemi ve bizi Biiylikhanim koye yollatmus.
Yollatmadan once kelimeleri ve sonra asil bastonuyla annemi ve bizi sikistirirken, annem,
yapmayin Biiylikhanim, demis, ¢ocuklarin ne giinah1 var? Ben de isittigimi saniyorum bazan o
sozleri, o korkung giinii... (Pamuk, 2020: 14)

Ciice eksik kalmis, gelisememis, normalin disinda, farkli, kusurlu ve “Oteki” demektir.
Recep’in ciiceligi evlilik bagiyla tamamlanmayan ailenin fiziksel varligidir. Recep tam degil,
yarimdir. Ciiceligi bu yarimligin bir kusur nedeniyle olustugunun gostergesidir. Bir biitiiniin pargast
degil, gizli kalmas1 gereken bir durumun sonucu olarak diinyaya gelme agirligi altinda kalan ¢ocuk,
digerlerinden hem fiziksel hem duygusal anlamda eksiktir. Zavalli bir kadindan dogma ¢ocuk, ilgisiz
bir babanin tutumuyla daha da kiigiiliir. Biiyiikhanimin dovme eylemiyle kii¢iilen annenin gériiniimii
cocukta siirer: “sen onun oglu degil, pi¢isin ve higbir seye hakkin yok” (Pamuk, 2020: 180) Fiziksel
goriinlimdeki yarimlik ve belirli bir noktadan sonra bulaniklasan gergekligi aldigi soyadiyla
tamamlanir. Recep’in soyadi Karatag’tir. Gergek babasinin soyadi Darvinoglu’dur. Babasmin garip
hayati anlamlandiramadig1 soyadiyla devam eder. Hizmetgiden dogan kardesler yanina atildiklar
iivey babanin soyadini tagir. Bu soyad, hayatlarin 6zeti gibi karanlik bir anlama sahiptir: “Diistindiim:
Bana soyadini veren babam ve benim soyadim Karatag’tir. Ne demek oldugu acik. Oysa bazilarmin
ne demek oldugunu anlayamam. Bunlarinki 6yledir” (Pamuk, 2020: 51) Baba evinde ait olamadiklari
ev biitiinliigiinii babadan gelen soyadin tastyicisi olmayarak da saglayamazlar. Recep ve Ismail
annesi babasi tarafindan aidiyet kazandirilamamuis, yalanci, kurgu birer kimligin kullanicisidir. Recep
ciice biciminde bu eksiklik gosterirken; Ismail topallikla isaret eder. Ismail ayni kaderi yasayan
kardesinden farklidir. O, babasindan ve annesinden aldig1 yaraya karsilik onlarin giinahlaridan
kendini s1yirarak yeni bir hayat kurmay1 basarir. Onlarin ¢atisinin altindaki topallik durumu siiregelir;
ancak o, bir parcasini kaybederek basladig1 hikayesine yeni bir aile kurarak devam ettiren olur. Recep
ise onu clicelestiren sistemin i¢inde devam ederek ciice kalmaya zorunludur. Recep’e efendi diye
hitap ederler. Bu onun toplumsal statiide digerlerinin altta oldugunu gosteren ifadedir. Dogan onun
kardesidir; ama beydir. Faruk, Metin onun yegenleridir; fakat beydir. O ise, ayn1 soydan geldigi
ailenin ¢aliganidir. Toplum bakisinda Recep orta sinif bir is¢i hitabina sahiptir. Bu onun ait olamadig1

diinyanin ve babanin biraktig1 bir izdir.
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Ismail yokusta tas bir evde yasar. Kurdugu yeni diizende babalik roliine sahip olur. Hasan adl
bir oglu vardir. Piyango satarak gecimini saglayan baba, oglunun okumasi i¢in baski yapar. Eve gelip
ders calismadigini gordiigiinde onu azarlar. Ismail’in {ivey babasindan dgrendigi siddet egilimi 6z
babasindan 6grendigi bilime yakinlik tavrinin sekillenmesinde etkendir. Cocuk dersten kaytardiginda
onu dover ama bu ona zarar veren nefret icerikli siddet egilimi degildir. O, oglunun kendisine
benzemeyen bir hayata sahip olmasini ister. Bunun i¢in lise diplomasi sarttir. Bu sart1 elde etmesi
icin ¢ocugun calismast gereklidir. Siddetin amacindaki faydalik onu olumlu bir eylem haline
doniistiirmez. Hasan babasindan nefret eder. Ona “topal piyangocu” (Pamuk, 2020: 127) der. O da
topal bir piyangocunun ogludur ve bu durum onu hi¢ mutlu etmez. O, biiyiik bir adam olup babalig1
eline gecirecegi giinii bekler. Babasindan nefret ederken annesine ¢ok baglidir. O babasinin ezdigi

zavall1 bir kadindir. Babasi annesini dover hatta bu yiizden bir daha ¢ocuklar1 olmaz:

Bana beni severek bakiyordu. Annemi ne kadar sevdigimi ve babami ne kadar sevmedigimi
diisiindim. Anneme acidim ve babam onu bir zamanlar dovdiigii i¢in bagka kardesim olmadigi
geldi aklima. Bu hangi sugun cezas1? Ama benim kardesim annemdir: Disiindiim: Biz ana-ogul
degil de kardesiz sanki ve bizi ceza olsun diye bu topal adamin evine yerlestirmisler ve onun sattigi
piyangolarin parasiyla hadi bakalim, yasayin yasayabilirseniz demisler (Pamuk, 2020: 128).

Ismail’in karisim1 doévmesi iivey babadan kalma bir dgrencedir. Uvey babadan dayak yiyen
anne, 6z babanin karisindan dayak yiyen anneyi gorerek biiyiir. Biiyiirken aldigi bu tahribat, kendi
karisina davranig bigimini olumsuz sonuglandirir; bdylece o, siddete meyilli, gordiiglinii uygulayan
ve sorgulamayan bir adam haline doniisiir. Hasan’1n babasindan nefreti anneye yakinlig1 ve babay1
bir ceza olarak gormesi tarihte bilinen ilk giinah akla getirir. Hz. Adem ve Hz. Havva cennetten
yasak meyveyi yiyerek kovulurlar. Ik giinahi isleyen annenin cezasini gocuklari geker. Giinahin
devamin Kabil kardesi Habil’i daha giizel kardesiyle evlendigi i¢in 6ldiiriir. Hasan’1n hikayesi buna
cok uzak degildir. Babasinin annesi yasak bir iliskiden dolay1 cezalandirilarak kéye gonderilir.
Yaptiklara karsilik onu doven zulmeden bir erkegin elinde kalir. Bu onun giinahinin cezasidir ve
giinahin sonunca dogan Ismail annesinin cezasim iivey babasmmn zulmiiyle éder. Mevcut ceza
kendinden olana sirayet eder. Hasan’in annesi babasinin soyundan gelen giinahin tasiyicist olur.
Ismail kendi soyundan kamindan olacak bir varligin diinyaya gelememesine sebebiyet verir. Hasan’da
babasinin giinahinin bedelini katledilen kardesinin yoksunluguyla 6der. Selahattin’in yasak iliskisi
annenin yazgisi kendinden gelenleri de aym1 dongiiniin i¢inde ilerletir. Babanin eylemsizligi bu
dongiliyli kisirlastiran en biiyiik etkidir. Hasan’1n giiziinde kadin zavalli bir yaratiktir: “Kadin zavalli
yaratiktir, onlara bakanlar1 sevmem, onlara bakip yalnizca yatmayi diisiinenler, sivilceli abazanlarla
materyalist zenginler ve pis heriflerdir” (Pamuk, 2020: 173) Zavall1 yaratiklarin arzu nesnesi olma
disinda bir fonksiyonu yoktur, “anneyi arzu nesnesi yapan ger¢ek babanin disarida tutulmasidir

(Leusord, 2018: 64). Babanin silik varlig1 anneyi zavalli bir cinsel arzu nesnesi yapar.
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Sigmund Freud’un Oidipus Kompleksi adini tasiyan karmagasi Ismail’in oglu Hasan igin de
gecerlidir. Babasindan nefret eden ¢ocuk annesiyle 6zdesim kurmak ister. Annesine ulasamama, onu

elde edememe sebebi babasinin varligidir:

Baba bakisiyla bana bakiyordu. Sonra gene basladi: Oglum, oglum niye okumuyorsun, oglum
biitiin giin sokaklarda ne diyorsun filan. Birden s6yle diisiindiim: Bu aglayan adamla ne isimiz var
bizim anne? Anneme gideyim, uyandirip bdyle diyeyim ve biz annemle bu adamin evinden
gidelim. O zaman, babamin artik ne kadar tiziilecegini diigiiniince sikildim. Evet, ben de su¢luyum,
biitiin giin sokaklarda gezdim, ama merak etme baba, bak yarin nasil ¢alisacagim. Boyle desem
inanmaz da bana. Sonunda, susmus, 6yle 6fkeli ve aglamakli bana bakiyordu (Pamuk, 2020: 92).

Hasan annesini alip gitmeyi diisler. Babayla degil anneyle birlikte yasamayi, babanin
golgesinin tamamen istiinden kalkmasini ister. Anne babanindir. Para getiren olmasiyla gii¢
babanindir. Babay1 aradan ¢ikarmanin tek yolu paraya sahip olmadir. Bu nedenle Hasan biitiin
idealini giiclii insan olmaya, para babasi, ev gecindiren olmaya adar. Herkese giiciinii kanitlamanin
yolu budur. Bu giicii elde edebilecegini diislindiigii i¢in iilkiictilerle takilir. Hakimiyet kuramadigi
dersleri ihmal ederek onlarla eylemlere katilir. Sokakta harag keser. Giicii elinde tutacak hale gelmeyi
kanitlamak gayesi tagir. Boylece topal ve eksik olan babasinin yerini kolayca doldurup anneye ait
olmasi fikrini benimser: “Paradan bagka bir sey bilmeyen piyangocu baba” (Pamuk, 2020: 210)nin
biraktig1 yarim ¢ocuk kendisini diistinen bir baba tasarimina bagvurur. Kendine sahte bir baba ikonu
cizer. Bu baba kisinin kendisidir. Tastan soguk, sevgisiz, sert bir evin i¢inde biiyiiyen ¢ocuk o
soguklugu mekandan duygularina gegisine son vermek i¢in evden her firsatta kagar. Kabil’in Habil’i
oldiirdiigli gibi amcasimin kizini, asik oldugunu diisiindiigii kisiyi babasi gibi dove dove oldirtir.

Sahip olmadig1 kadinlarin, annesiyle arasina giren babanin hincini kiz1 6ldiirerek ¢ikarir.

Hasan’1n odasinda tavanda su birikintilerinden olusan ¢atlak vardir. Bu gatlak bir kartal silueti
meydana getirir: “Kanatlarin1 agmis ve ben uyurken benim {izerime gelip beni alacak sanki bu eski
kartal ve sanki ben erkek degil, kiz olacagim o zaman!” (Pamuk, 2020: 169) Bu kartal kollarimi agip
onu koruyan, sarip sarmalayan, onu alip bagkalastiracak bir imgedir. Kartal Hasan’in Jacques
Lacan’in tasvir ettigi gibi imgesel babadir. Gergek babasimin koruyamadigi bedenini bu kartal
koruma gorevine sahiptir. Karsindaki kartalin onu kiza doniistiirecegi diisiincesi de Lacan’in ayna
evresiyle iligkilidir. “ayna evresinde kendini gosteren mekan tarafindan kapilmis olmanin insandaki
etkisini anlamak yoniinden kiskirti(sidir)” (Lacan, 2020: 82) Cocuk gordiigii yansimasinda kendi
benligini arar. ilk goriiniimiine kars1 takindig1 tavir goriintiisiine 4sik olmadir. Daha sonra kendi
beniyle 6zdesim kurar ya da goriintiisiine yabancilagir. Hasan’in tavani aynasi; gordiigii resim ise
benligidir. Bir kiz ¢ocugu bedenine ait olup annesiyle 6zdesim kurmayi arzular. Onu, anneden
uzaklastirip nefret edilen, 6ldiiriilmek istenilene yaklastiran sey bedenidir. Onu yok ederek anneye
kavusmak ister. Baba kaynakli ¢catigmay1 sonlandirmanin pesine diiser. Tavandaki gatlak onun benlik

arayigidir:
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I¢ diinya, tiim dissal varhiklarin zihnimizde basit bir temsili degildir. Bizim i¢in énemli olan
nesneler dis nesnelerden kaynaklanan niteliklere ek olarak, igsel nesneler ayn1 zamanda benligin
yansitilan yonlerini de igerir. Bu 6zellikleri harmanlama kapasitesi izdiisiimlerle gercek dis
nesnelerin birlestirilmesi, izin verdigi i¢in cok dnemli bir psisik basaridir. Zihinsel yasamin benlik
tarafindan kabul edilmeyen yénlerinin, icinde yer alan nesnelerde var olmasidir. istenmeyen,
nahos, celiskili, korkulan ve nefret edilen diirtiiler, diisiinceler ve duygularin hepsinin artik i¢sel
bir evi olabilir, bu da benligin bir yagama girmesinin yolunu agar. Yerlestirildikleri nesnelerle
zengin iliskiler dizisi veren bu i¢ diinya canli, dinamik kalitesi (Davids, 2002: 61).

Di1s diinyadaki nesneler onun olmak istedigi kimligin yansilaridir. Nefret ettigi, kendini ait
hissetmedigi, soyutlandig1 her seyin hayatindaki tiim ¢atlaklardan meydana geldigini fark ettigi andir.
Anne-baba catismasindan baglayan kaotik dogum hayatinin diger evrelerine de yayilir. Hasan’in
giice ulagsmak istemesi, eylemleri, okulu degil diizen bozan seyleri tercihteki nedeni goriilmedigine
olan inancidir: “Anlamiyorsunuz! Bakiyorsunuz, ama goérmiiyorsunuz; diisiiniiyorsunuz, ama
bilmiyorsunuz! Benim kim oldugumu anlamryorlar, kim olacagimi bilmiyorlar; ¢iinkii korlerden de
beterler: Igrencler!” (Pamuk, 2020: 219) Hasan, kimsenin onun kim olduguyla ilgilenmediginden
sitem eder. I¢ diinyadaki ¢i1glig1, dis diinyaya suca meyilli hareketlerle gecer. Kopuk, tek yonlii,
iletisimsiz, karsilikli s6z hakki olmadigi diinyada yasarken oliidiir. Baba kaynakli sesinin kisitlilig
onun goriinirliigiini engelleyen etkendir. Tiim bu ¢atigsma katil olmakla sonuglanir. Hayatinin geri
kalanini baskasindan ¢aldig1 bir kimlikle devam ettirme iizerine bir yola ¢ikar. Bu ¢alint1 kimlik onun
sahte benligidir. “Yash ¢ocuklar “sahte benlik” gelistirme hususunda tehlikeli i¢indedirler ¢iinkii
onlar terk edildikleri gercek kdkenlerini inkar etmek zorunda kalirlar ve terk eden babalarini model
alarak degil kendi insa ettikleri babalariyla kendilerini gosterirler” (Blundell, 2002: 163). Onu
duygusal anlamda terk eden babasindan ve ona ait kalan annesinden uzakta yeni bir hayat kurmak
icin sahte bir kimlikle eyleme geger. Onu kendi kaderinden soyutlayacak tek sey baska birinin soy
bagina mensup olmadir. Bu kimlik miimkiin olmayan biyolojik gercekligi yikan seydir; boylece

Hasan bagka birinin gélgesinde yeniden yasam arayigina girme firsatini bulur.

Dogan Bey, babasinin izinden giden onun gibi bir hayat yasayan ve sonunda onun gibi 6len
roman kisisidir. Faruk da babasinin izinden ilerleyerek bir hayat gegirir. Tarih bolimiinde dogenttir.
Nedeni bilmedigi bir alanda ¢aligmalar yapar, daha sonra inanamadigi tezleri savunur.
Koksiizliiglinlin yansist mutsuz evliligidir. O, evlenip bosanir. Bu evlilikten bir ¢ocuga sahip degildir.
“Cocuk oliime kars1 en biiyiik isyandir” (Karabekiroglu, 2018: 82) Faruk sahip olamadigi ¢ocuk ile
isyan egilimini sonuglandiramaz. Karisin1 6zleyerek ve igki icerek zamanini gecirir. Karist ondan
cocugu olmadig igin ayrilir bagka bir adamdan ¢ocuk dogurur. Bu fikir Faruk’u {izer. Ona gore,
mutlu olmak i¢in insanin talihini, tarihini ve hayatin1 degistirmek zorundadir: “Hayat1 oldugu gibi
gorebilmek icin hayatimizi degistirmeliyiz!” (Pamuk, 2020: 137) Faruk yasadigi hayatin onu
cikmaza stiriiklediginin farkindadir. Genetik bir yatkinlikla fark ettigi seyi diizenlemeye ¢abalamaz.
Diizene ayak uydurur ve “iki ruhla yasamaya dayanamaz” (Pamuk, 2020: 193) ama tek bir ruhla

yasamak icin harekete gecmez. “Gibi” olma durumu Faruk’un hayatinda da ¢ok yaygindir: “Ben de
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onlar gibi, dedem gibi yapsam, her seyi birakip buraya kapansam, her giin Gebze’ye gidip gelsem,
tarih denen seyle ilgili, bas1 ve sonu olmayan milyonlarca kelimelik yazi i¢cin masaya otursam”
(Pamuk, 2020: 187). Pasif, duragan, uyusuk bir hayat1 benimseyen Faruk, Nilgiin yaralandiginda onu
doktora getirmek yerine gazinoya igmeye gider. Kardesinin hastaneye gitmeme arzusuna karsi
durmaz ve sonunda kardesi oliir. Nilgiin erkekler diinyasiyla kurulan ¢atigmanin kadin tarafindadir.
Komiinist bi¢giminde adlandirilir. Fikir diinyasindaki degisimler onu digerlerinden soyutlar. Eski
arkadaslariyla baglantisini koparir. Her giin tilkedeki gelismeleri takip eder. Kimsenin denize gitmeyi
tercih etmedigi zaman dilimlerini kullanir. Yalniz, izole bir hayat siirdiiriir. Ona askin1 ilan edemeyen
Hasan’in sevgisini soyleyip karsilik bulamadigi anda siddete maruz kalir. Bu siddet onun 6liimle

sonlanan hayatini anlatiya konu yapar.

Metin kardeslerin bir digeridir. Yazlar1 6zel ders verdigi parayla tatil i¢in babaannesinin yanina
gelir. Caligkan, zeki, hedefleri olan biridir. Hayali Amerika’ya gitmek olan Metin’in en biiyiik

problemi parasizliktir:

Bir sey sdylemedim; Vedat’in giineste yanmis, saglikli, huzurlu gévdesine baktim ve diisiindiim:
Evet, ben derslerime ¢ok calisirim, sinifimda birinci olmazsam canim iyice sikilir ve benim
gibilere de inek denildigini bilirim, ama benim babamin, beni on y1l sonra basina gecirecegi takim
tezgahlar1 fabrikasi yok, iplik fabrikast yok, demir deposu ve dokiimhanesi ya da Libya’da aldig1
kiiclik de olsa bir ihalesi ve hatta bir ihracat ve ithalat biirosu da yok benim zavalli babamin:
Benim kaymakamliktan istifa etmis babamin yalnizca bir mezar1 var, yilda bir kere Babaanne evde
aglamasin diye gideriz, orada aglar (Pamuk, 2020: 42)

Metin babadan kalma bir ise sahip degildir. Babasiyla temas1 yoktur. Annesi ¢oktan dlmiistiir
dolayisiyla onu tanima firsat1 bulamaz. Diger kardeslerinin kaderini onu da takip eder. Aidiyetsiz,
koksiiz, yalniz ve yasadigi ortamdan huzursuzdur. Babaannesinin satip apartman yaptirarak onlarin
hayatin1 kurtaracagina inanir. Abisinin babadan kalma eylemsizligi, babaannenin olan biten karsi
uyku hali, Nilglin’iin kendini kurtarma g¢abasi onu 6fkelendirir. O, ¢evresindeki zenginler gibi
olamamanin acisini ¢eker. Bu acinin temel kaynagi onlari teyzesinin evindeki sevgisizlige terk eden

babalaridir. Ustelik bu baba onlara konforlu bir hayat sunmadan &liip gider.

Metin’in babasizligi, rol model eksikligi ters bir gelisim gosterir. Babanin yoklugu psikolojik
bir yikima sebep olacagi goriisiinde ¢cocuk basarisiz ve hayattan kopuk olur; fakat Metin i¢in diger
goriiniim s6z konusudur. O, babanin saglayamadig sartlar1 saglamak i¢in daha ¢ok ¢alisir. Kendini
var edebilmek ve olagan hayattan kopmamak icin para biriktirir. Arkadaglariyla iletisimi kesmez.
Rutin bir yasami vardir. Romanda kalabaliklar icinde goriilen tek kisi odur. Digerleri kendi kabuklar
ve sinirlarinda yasamlarini idam ettirirken Metin disa doniik olmay1 seger. Bu se¢imin kaynagi ben
de buradayim demedir. O, ¢cok hosuna gitmese de, kendini yabanci ve 6teki de hissetse kalabaliga
dahil bir yoldan yiiriir. Igrendigi hayattan kopuk bir yasant: yerine igrenclige uyum saglar. Kendinde
cok farkli, statiisii yliksek, maddi imkéanlar1 ondan yukarida insanlar arasinda zekasiyla 6ne ¢ikar.

Basarisi onlar i¢in alay konusudur; ancak Metin’in hayali su andaki konumuna yatirim degildir. O,
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Amerika’ya gidip kurdugu hayatla onlar iizerinde hakimiyet kuracagi giine odaklidir. Benliginin

disindaki insanlarla hayata tutunmak igin arkadaslik eder.

Metin’in bilincini karigtiran Ceylan’a duydugu asktir. Daha 6nce deneyimledigi bu seye ad
vermekte zorlanir. Ilerideki hayallerini Ceylan’m iizerine kurar hatta o isterse hayallerinden
vazgegmeyi kabul eder. Ask, roman kisilerinin beceremedigi bir duygudur. Babanin anneye olan
tavri gocuklarin kisilik gelisimleri i¢in en etken unsurdur. “Kadin rolii” ve “erkek rolii” ortiik olarak
esit bicimde ele alintyor. Kuskusuz, bu iki rol igerik acisindan birbirine bagimlidir da (yani birbirinin
“tamalayacis1”dir), ayn1 hammadeden yapilmislardir, istelik (“erkek rolii’ne iliskin elestirel
literatiirlin gdzilinde) insanin iginde esit 6l¢iide baskici bir etkiye sahiptirler” (Connell, 2019: 89)
Babanin gosterdigi tutumla annenin yeri ¢ocuklarda tamamlanir. Anlatidaki babalar kadinlara deger
vermeyen kisilerdir. Sevmeyi secilen kadinlar zayif mizagli, naif, kontrol edilememeyi bekleyen
kisilik ozellikleri sergiler; bu nedenle ¢ocuklar kadinlara karsi nasil bir tutuma sahip olunmasi

gerektigini bilemez:

Ceylan, Ceylan neredesin, seni ¢ok seviyorum ve sanki ben kii¢iikken herkesin aksam eve doniince
onu Open bir annesi var, benim yok diye diisiindligiim zamanlardaki gibi ve yatakhanede, hafta
sonlarinda ¢ok yalniz hissettigim ve kendimden ve yalnizliktan nefret ettigim ve teyzemin evinde
beni kimsenin sevmedigini diisiindiigiim zamanlardaki gibi zavalli ve caresiz hissediyorum
kendimi (Pamuk, 2020: 160).

Babanin anneyi sevmesi davranigsal gelisimin temelini konumlandirir. Sevgi biitiinligiini
saglayamamis kigilerin ¢ocuklar1 habercisi olmadiklari sevginin arayicisi olur. Baska bir kadina
duyulan ilgiyi anlamlandiramayan bireylerin dogumu anne sevgisinin anlamlandirilamamasinin
sonucudur. Metin, anneye yakin olanin yaninda eksik kalir. Sevginin sicakligini hissedemez.
Yalnizlik duygusu biitiin duygulari karmasik bir hale getirir. Annenin yoksunluguyla ¢ocuk dokunsal
hazzi arzular. Ceylan’a duydugu sevgide annenin eksikligi vardir. Ona saldirdig1 gece arzuladigi
annenin yoklugunun sonucudur. Erkek ¢ocuk i¢in arzu nesnesi annenin dokunsallig1t onunla ayni
cinsten olanda aranir. Anne karnindaki bagdan aligkanlik kazanilan dokunma arzusunun Metin igin
bir karsiligi yoktur. Bu durum onda saldirgan bir diirtiiyli dogurur. Sahilde Ceylan’1 sevdigini
sOylemesi ve dokunsal bir temas kurma istegi bu yonliidir. Metin, Ceylana dokundugunda hig
hatirasinda yeri bulunmayan annesini diigiiniir. Ona saldirdiginda dper. Onun anneligine dokunmak

ister. Ceylan Metin’in benliginde kalmig anne izinin karsiligidir:

Ceylan’1 sevdigimi diisliindiim; ama ¢oziimleyemedigim bir duygu onu benden uzaklastirmaktaydi
da: Sabahlara kadar yatagimda diigiindiigiim gibi, ona kendimi anlatmam gerektigini biliyordum,
ama diistindiikce bu anlatilacak “ben”in sanki hi¢ olmadig: aklima geliyordu. Ben dedigim sey
kutular i¢inde kutular gibiydi: Kendimde hep bir baska sey vardi sanki; o seylerden sonra asil
kendimi bulup ortaya koyabilecektim belki, ama her kutunun icinden Ceylan’a oldugu gibi
gosterebilecegim gercek ve 6zgiin bir Metin degil, onu gizleyen bir baska kutu ¢ikiyordu (Pamuk,
2020: 112).

73



Ceylan Metin’in hayati sevme ihtimalidir. Metin Ceylan’in sevgisinden beklentisi anne
eksiligini giderecek, tahrip edilmis cocuklugunu onaracak miktardadir. Metin benligini kesfetme
imkéni bulamamus gizli bir kutudur. Tanimlayamadigi varligini bir kadina anlatmanin zorlugunu
yasar. Ceylan’a hem tensel hem duygusal yaklasimda erkekligin tamamlanamamishg vardir. Olii
annenin soguk bedenini kadinin sicak bedeninde arar. Annesi gibi Ceylan’t baska bir erkege
kaptirdiginda Cennethsisar’dan kagip gitmek ister. Bunu miimkiin kilinan en kisa zamanda yapmay1
arzular. ikinci bir kaybedisin yikinuini kaldiracak donanimi kendinde bulamaz. Biitiin her seyin

sorumlusunun anne ve babanin 6liimiine baglar.

Orhan Pamuk’un Sessiz Ev adli romaninda babalik goriiniimiinin ilahi merkezli krizi kaotik bir
babalik yasasini dogurur. Hristiyanlik inancindaki babanin Tanri ile 6zdesimi anlati ig¢inde
Tanr/s1zlik bi¢giminde yer alir. Kabul edilen ilk baba Tanr1 ve biyolojik ilk baba Selahattin arasindaki
gerilim kendinden sonra gelen kusaklara da yansir. Baba ¢ocuklar1 i¢in 6zdesim unsuru ve rol model
modeldir. Bu yoniiyle Selahattin’in baba vasitasiyla ¢atigmasini ¢oculari da tasir. Fatma Hanim’dan
dogan oglu Dogan babasiyla ayn1 evde biiylimenin etkisiyle babaya en ¢ok benzeyen olur. Anne onu
yatili okula vererek bu aynilasma eylemini durdurmak istese de baba gibi davranamasini
engelleyemez. Eve gelen hizmet¢iden dogma gayri mesru ¢ocuklar ise fiziksel ve ruhsal anlamda
tamamlanamaz. Oz babayla bir gat1 altinda degil {ivey babanin zorbaliklariyla biiyiimeleri nedeniyle
yasamda kendilerine dogru bir yer edinemezler. Bu biiyiime siireci olumlu sonuglanmaz ve her ikisi
de bedenen eksik kalir. Recep’in babasal yarimligi ciice olmakla isaret edillir. Gayri mesru bir iligki
sonucunu diinyaya gelisinin yliziine vuruldugu ve kendine kars1 nefretin biiylidiigii evde her giin baba
eksikliginin sonuglarim gekerek yasar. Ismail topal olmasi dolayisiyla oglu tarafindan hor goriilen ve
rol model yoksunlugu sebebiyle kotii bir baba goriiniimii kazanan bir baba goriiniimii kazanir. Dogan
ve Ismail kendi benligini bulmakta gii¢liik ceken bir babanin ¢cocuklar1 olmanin sonucunda iyi birer
babalik goriiniimii sergileymezler. Dogan’in ¢ocuklar1 Faruk, Metin, Nigiin; Ismail’in oglu Hasan da
babalarininn aidiyetsiz, kimlik krizi ve arayisla gecen hayatlarinin tahribatina ugrarlar. Bu ¢ocuklar
tipki babalar1 gibi tamamlanamaz ve benliklerini insa edemezler. Tanr1 babaya tutumanmayan
Selahattin’in koksiizligli ¢ocuklarinina onlardan da kendi ¢ocuklarina devrederek siiriip gider.
Kusaklar boyu aktaran tutunanamayis sonrasinda giirimeyi getirir. BOoylece eser, baba figiiriiniin

bireylerin yagama baglanmasindaki etkinin boyutunu anlatir.
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2.2.2. Babaligin Yitimiyle Gelen Otoriter Coziiliis: Resat Nuri Giintekin-Yaprak Dokiimii

Giigsiiz kanatlarim ¢urptikea dayanilmaz bir aci veriyor.
Yiikselme cabalarim bosuna.

Boslukta yalpalayarak diisiiyorum.

Agacglar, calilar, toprak yaklasiyor.

Ya da ben onlara yaklasiyorum. Ayni sey.

Diigsmemek i¢in yeniden ¢irpryorum kanatlarimi.

Ama gii¢siiz kanatlar havalandirmiyor beni.

Resat Nuri Giintekin, Tiirk edebiyatinda yanki uyandiran bir yazardir ve anlatilarini insanin
yaratilisina 6zgii izlekleri mevcut toplumun getirilerine uyarlayarak kurgular. Aile bireylerinin teker
teker yitimiyle sonuglanan baba kaynakli ¢oziiliisii konu alindig1 Yaprak Dokiimii, 1930 yilinda
yayimlanir. Eser, babalik kavraminin otorite/iktidar goriiniimiinii aktarir. Sanatkar, bu kurguda baba
kaynakli boslugun travmalarini ortaya serer. Ilahi bakis agistyla anlatilan eserde zaman siradizimsel
ilerler, anilarla geriye doniis hayallerle ileriye dair tasvirler aktarilir. Fiziksel mekéan genel itibariyle
Istanbul ve Adapazar’dir. Algisal olarak ise asil mekdn Ali Riza Bey’in yaprak dokiimiiniin

gerceklestigi evidir. Kisiler diizlemi ise, eserin asil izlegini belirginlestiren bu yikimin paydaslaridir.

Bagkisi Ali Riza Bey, biri erkek dort kizi olan bir memurdur. Gegimini zorlukla sagladig
ailesine diigkiindiir. Ahlaki degerler, toplumun diisiinceleri onun hayatindaki en degerli seylerdir. Bu
degerler tlizerinde duran gocuklar yetistirme hayaliyle yasayan baskisinin, ise aldirdig1 az tanmdig
zavalli kizin miidiirle iligkisine sebebiyet verdigini diisiinerek istifa etmesiyle baslayan hikayesi bu
istifanin ardindan evin sorumlulugunu alan ogulun eve getirdigi gelin ile yeniden insa edilir. Ozenle
yetistirdigi ¢ocuklari onun babaligini yok sayarak istedigi ve hayal kurdugunun aksine bir yasama
gecis yaparlar. Parasal hakimiyetini kaybeden baba, pasif kimligiyle mevcut durumlara
baskaldiramaz. O, miidahale etmedikce olaylar biiyiir. Biiylik kiz Fikret evden kagmak i¢in yash bir
adamla evlenir. Biitiin hakimiyeti giivenerek biraktig1 oglu dolandiriciliktan hapse diiser ve Sevket’in
karis1 bu durumdan yararlanarak evi terk eder. Kizlar1 eglenceler diizenler. Zengin koca i¢in iki
kardes birbirine diiser. Necla Suriye’ye ¢ocuklu bir adamin tigilincii karisi olarak gider, Leyla evli
cocuklu bir adamin metresi olur. Anlati yasamak istedigi hayatin tam zittina maruz kalan bagkiginin
sol tarafinin fel¢ kalmasina ragmen verdigi savasta maglup olmasi, durumu kabullenerek inandigi
degerlere karsit bir tavirla bir adamin metresi bigiminde yasayan kizin evinde yasamasiyla son bulur.
Bu hikdye sonucunda anlati, babanin degerlere baglilik, sevgi temelli kurdugu diizenin ¢oziilmesi,

“Oteki”lesme, yabancilasma ve kacisa dogru olumsuz bir ilerleyis sergilemesiyle sonlanir.

Resat Nuri Glintekin’in ad1 gegen eseri aile baglarindaki ¢6ziilmeyi isaret eder. Roliiniin
toplumsal getirilerini kaybeden babanin, biitiinliiglinii saglamakla gorevli oldugu ailenin dagiligin
izlemesi ve geleneksel diizendeki degerlerin yitimini anlatir. Baba ve anne biitiinliigiiniin maddi
kaynaga baglanirken sevgi baginin ihmali; koruma giidiistiniin asiriligr ile yasamin gergekligine

uyumsuzlugun dogumu anlat1 kisilerinin araciligiyla olusan sonucun kdkenidir. Yaprak Dékiimii gift
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yonlii bir anlama sahiptir ve birbirine zit iki kavramin zorunlu birlikteligini i¢erir. Bu anlam dizgesi
6lim ve yasamdir. Doganin diizeninde yeniden var olabilmek i¢in zamani geldiginde agaclarin
yapraklariin dokiimii sarttir. Mevcut gecis mevcut sistemde kalici olabilmek i¢in gereklidir. Olmasi
gerektigi zaman ve kosulda gerceklestiginde dogru bir siirdiiriilebilirlik saglar; fakat vaktinden 6nce
gerceklesen bu eylem yok olusu beraberinde getirir. Insanlar agacin yaprak dékme olayini1 zamansiz
6len insana i¢inde kullanir; ¢iinkii dokiilme eylemi bir 6liimdiir ve bu 6liim kendisiyle birlikte bagka
Oliimleri de birbiri ardina getirir. Ardasik tiikkenisi konu alan eserde de yasamin kosullarina ayak
uyduramayan bireylerin tinsel 6liimii gerceklesir. Eylemler kendini gerceklestirme adina yapilmaz
aksine mevcut durumu kurtarmak i¢in diisiiniilmeden harekete gecilir. Vakitsiz hareketlenme ve
yeterli olgunluk saglanmadigi ig¢in bu bir yikima doniisiir. Anlati icinde gecen olaylarin yaprak
dokiimii seklinde adlandirilmasinin temel nedeni de budur. Babasi gibi olamayan Sevket hapse,
Necla-Leyla istemedikleri zorlu bir hayata, Fikret sevgisiz, mutsuz bir birliktelige, onlar1 yasama
hazir hale getiremeyen baba ve anne hayal ettiklerinin zitti, cocuklarinin yikik diizenlerine mahkiim

olur. Degerin yikimi degerleri insa edici babaligin da kaybolusunu meydana getirir.

Babaligin goriimlerinden bir olan “bazilarinin baskalar tizerindeki eylem kipi(ni) “(Foucault,
2019: 72) ifade eden iktidar baba, Resat Nuri Giintekin’in Yaprak Dékiimii adli eserinde mevcuttur.
Otorite/iktidar tanimlarimin Tanri’dan bagslayarak devlete; daha sonra yoneten sinifindan toplumsal
diizen dahilinde yer alan her tiirlii kidem iliskisine dayandig: bilinir. Kelimenin tiim bu Tanr1/ devlet/
yonetici/ yonetenler grubunu isaret eden karsiliklar1 yaninda bir bireyin baska bir birey iizerindeki
goniilliik esasina sahip baskinligi da mevcuttur. Anlati icinde yer alan babalik goriiniimii babanin
sosyal bdliimlenmede aldig1 roliin tanimlayicisi bi¢ciminde yer alir. “Cagdas sehir ailesinin/evinin,
belirli is tiplerini ev igi, licretsiz ve genellikle kadinlara ait; obiir isleri de kamusal, iicretli ve
genellikle erkeklere ait olarak tanimlayan bir ig boliimii tarafindan kuruldugu” (Connell, 2019: 184)
inanci aile sistemi igerisinde para getireni dolayisiyla babayi iktidar yapar. Tarihi ve sosyolojik alt
planda giiclin savunucusu kimligini kazanan baba ve kuvvetin/direncin kendisi iktidar taniminin
birlesimi bireyler arasindaki stratejik konumu belirleyen etken olur. Iktidar ¢oklu hakimiyeti ve

baskin yapisi babay1 kusatir:

Iktidar, miimkiin eylemler {izerinde isleyen bir eylemler kiimesidir: eyleyen Oznelerin
davranislarinin kaydoldugu imkan alani iizerinde yer alir: kiskartir, tesvik eder, bastan ¢ikarir,
kolaylagtirir veya zorlastirir, genigletir ya da sinirlar, asagi yukar1 muhtemel hale getirir; ug
noktada kisitlar ya da mutlak olarak engelle, ancak eylemede bulunduklari ya da bulunabilecekleri
Olciide eyleyen Ozne ya da Ozneler iizerinde eylemde bulunma bigimidir. Baska eylemler
tizerindeki bir eylem kiimesi (dir) (Foucault, 2019: 73).

Babanin baba-anne-gocuk ii¢liisiinde hakim oldugu alan iktidarin tanimu ile 6zdeslesir boylece
baba iktidarin kolaylastiran-zorlastiran, sinirlandiran, etki eden, engelleyen, yon gosteren ve kendi
¢ikarlarmi dahil ederek koruyan anlamimi kendi roliin bir parcasi haline getirir. Iktidarm sorumluluk
alanimin babalikla biitiinlesmesi ile baba giiciin tek elden yoneticisi kimligini kazanir. Ekonomik

kazancin temel kaynagi babanin kadinin ¢aligma hayatina girisiyle sarsilan otoritesi baba ve annenin
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gorevleri iizerinde degisiklik yapar; ancak babanin para kazanan rol model olusu tahakkiimiini
ortadan kaldirmaz. Alfred Adler babanin goérevlerini iic yagamsal 6édev basliginda toplar. Bunlar
calisma, dostluk ve sevgidir. Bu gorevler 6zenle yerine getirilmeli; sorumluklar anne ile esit ¢caba

vererek aile biitiinliigli saglanmalidir:

Aile yagaminda babaya diisen gorevi birkag sozle 6zetleyebiliriz: Bir baba esi, gocuklari ve toplum
karsisinda iyi bir arkadas rolii oynamalidir. Ug yasamsal 6devi-calisma, dostluk ve sevgi- geregi
gibi yerine getirilebilmeli, karisiyla birlikte esit haklara sahip kisiler olarak ailenin esenligine ve
tehlikelerden korunmasina c¢aba harcanmalidir. Sunu asla unutmamalidir ki, aile yasamina
yaraticilik eseri kimliginin kazandirilmasinda kadinin oynayacagi rol asla asilamaz. Babaya
diisen, anneyi tahtindan alasagi etmek degil, onunla elbirligiyle ¢aligmaktir (Adler, 1996: 126-
127).

Fiziksel giiclin de devreye girdigi goriiniimiiyle koruyucu baba iktidarini anneyi ezmeden
devam ettirir. Ailesinin ekonomik refahin1 saglamak birincil gorevidir. Bunu yaparken sevgi ile
kurulan bir siginma alani da insa etmelidir. Babanin giivenli alaninda kalip onun varligina ihtiyag

duyan ¢ocuklar i¢in babanin iktidarli§ina bas egis kendi rizalar1 dogrultusundadir:

Tasarlanan perspektife gore Fallus ya da Ideal Ben adlar verilen-annenin erki, lehte ya da aleyhte,
0zne tlizerinde keyfi olarak ve higbir sinir olmadan etkisini gosteren, biiyiisel nitelikte sinirsiz bir
giictlir. Ben’in idealine denk diisen —‘iyi’ baba imagosu, adil gii¢lii, 6zgiir ve iyicil imagodur.
Adildir, yani kendi haklarinin smurlarint asma, asla keyfi degildir. Giiglidiir, yani seyler ve
varliklar iizerinde giicii vardir, ama simrsiz-giiclii degildir. Ozne anneye gore 6zgiirdiir, diger bir
deyisle, onun giiciine boyun egmez (Mendel, 200: 103-104).

Babanin giiciin sembolii olusu bireysel bir ¢ikari isaret etmez. Bu nedenle anne ve ¢ocuklar
babanin otoritesini aile biitiinliigiinii saglayan bir gereklilik bigiminde kabul eder. Baba bu gerekliligi
ona verilen sorumluklari dogru yoneterek elinde tutmaya hak kazanir. Baba roliiniin etkisini
zorbalikta kullandiginda bu goniillii bag ya zorunluga doniisiir ya da kopar. Dolayisiyla baba denge
unsurdur. O, ailesinin ¢ikarlari1 kendi c¢ikarlarindan onceleyerek veya kendi ¢ikarlarim
onlarinkinden ayri tutarak degil; kendi menfaatlerini aile tiyeleri ile biitiinlediginde istikrar1 saglar.
Otoriteye yatkin kimligini kontrol etmekte gii¢liik ¢ekerse bu hassas denge bozulur. Baba koruyan

kimligini ve gilivenli alanin1 kaybeder. Cocuklar onun eylemsizligi sonucunda ¢oziiliise siiriiklenir.

Eserde, aile dinamiginin giicii elinde bulunduran ismi Ali Riza Bey, isine 6zenli, ¢ok 1iyi,
caliskan, ahlaki degerlere diiskiin, hayatin1 ¢ocuklarini dogru yetistirme {izerine kurmus eski bir
mutasarriftir. Otuz yaslarina kadar miilkiye memurlugu yapan baskisi, Anadolu’yu dolagmus bilgin,
edebiyata ve dil Ogrenmeye ilgilidir. Kirk yasinda hayir diyemedigi arkadasinin israrina
dayanmayarak evlenir. Kalp kirmak istemeyen, naif pasif karakterli kisidir. Ali Riza Bey’i
tammlarken insanlar: “iyi adam... Peygamber gibi adam... Elini 6p... Dua ettir... ilimden
bahsettir... Siir okut... Ne yaparsan yap... Fakat is isteme” (Giintekin, 2018: 12) bi¢ciminde ifadeler
kullanirlar. Olmiis bir oglu haricinde bes ¢ocuga sahiptir. En son gocugu o elli yasindayken diinyaya
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gelen kizidir. Cocuklari dogmadan Once hayata karsi durusu daha edimsizdir. Onun olaylara bakig

acis1 umursamaz denilecek diizeydedir:

Vakalar1 coskulu bir sele, kendini uzaktan bu seli seyreden bir insana benzetirdi. Biiyiicek bir
memur olmasina ragmen hicbir zaman bu sele kapilmayacak, hayata daima bir seyirci mevkiinde
kalacakti. Mamafih onun kanaatince vak’alari ezeli mecralardan ¢evirmeye g¢alismak bos bir
emekti. Bu boyle gelmis, boyle gidecekti (Giintekin, 2018: 13).

Cocuklarin dogumuyla bu duraganlik eylemsellige doniisiir. Ali Riza Bey’in hayattaki rolii
degisir. Onun yeni rolii babaliktir. Babalik, mecburi bir doniisiim siirecini meydana getirir. O, bu
yeni rolle kendi i¢in yasayan biri degil gocuklari igin savagmak zorunlulugu olan aile babasidir. Bu
durum ona olaylarn seyretmekten Gtesini yapmak sorumlulugu yiikler. Ailesine bakmak, onlart
korumak, ekonomik refahi diizenlemek gorevlerine sahip babalik kavrami, ¢ocuklarin varligiyla
aci8a cikar. Ali Riza Bey’in baba figiirii her alanda onunla birliktedir. Bu figiiriin kaideleri ruhuna
igler. Calistig1 yerin patronu 6grencisidir, onu oglu gibi benimser. Yoksul, cok az tanidigi Leman’1
kendi kizlarinin yerine koyup ise alinmasini saglar. Ona baba gibi nasihat eder. Kaybettigi isi igin
onu sorumlu tutmaz, ¢ocugunu iyi yetistiremeyen baba roliiyle kendini suglar. Patron kizla evlenmeyi
kabul etmeyince, kizin durumundaki birini kendi ogluna layik goriir miisiin? diye sordugunda oglunu
reddedecegini soyler, bu s6ziin ardindan oglunu terk edecegi gibi o, isi terk eder. Babalik, Ali Riza
Bey’in asil kimligi olur. Bundan 6nce yasadig1 hayati da rollerini de unutur. O, yalnizca bir ogul dort
kiz babasidir. Ailesini gegindirmekten baska gayesi yoktur. Roliiniin bu yoniiyle koruyucu baba

figiiriine sahiptir. Ali Riza Bey’in babalik roliiniin insas1 aile kavraminin agimlamasiyla baglantilidir:

Muhafazakar ideoloji, aileden “toplumun temeli” olarak s6z eder, geleneksel sosyoloji de onu
¢ogunlukla kurumlarin en basiti, daha ayrintili yapilarin yapitasi olarak goriir. Aile, toplumun
temeli olmanin Gtesinde, onun en karmakarigik iiriinlerinden biridir. Aileye dair basit hicbir sey
yoktur. Ailenin i¢i, tipki ideolojik katmanlar gibi birbiri tizerine y1gilmis ¢ok katmanli bir iligkiler
sahnesidir. Bagka hi¢bir kurumda iliskiler, zaman i¢inde bdylesine yaygin; temas esnasinda
boylesine yogun; ekonomi, duygu, iktidar ve direnis orgiileri ac¢isindan boylesine siki1 degildir.
(...) Evler ve aileler igindeki cinsel is boliimii, kendine has bir literatiire sahiptir ve iyi taninmustir.
Genis is alanlar1 ve ¢ok ince ayrmtilarin her ikisi de, bu boliinmeye maruz kalmaktadir (Connell,
2019: 183).

Anlatida baba figiiriiniin temel rolii ge¢imi saglamadir. Ekonomik idarenin sorumlusu, c¢alisip
eve maddi dayanak saglayan kisi rolii babanin birincil gorevidir. Calistig1 yerde yasadigi olay onun
bu roliinii ogluna devretmesinin nedenidir. Ali Riza Bey, ise soktugu kiz ile patronu arasindaki
iligkiden kendini sorumlu tuttugu icin iginden istifa eder. Yas1 geckindir, baska bir yerde is bulmasi
zordur fakat namusunun s6z konusunu oldugu yerde daha fazla durmasi imkansizdir. Inandig1 seyler
kazanacag1 paradan ve parayla elde ettigi statiiden daha degerlidir, bu onun inancinin temelidir: “Ben
eski bir insanim. Anlasmamiza imkan yok. Insanlarin paradan baska seylerle de mesut olacaklarina
inanarak yasadim. O kanaatle 6lecegim” (Giintekin, 2018: 10). O, her seyden istiin tuttugu
degerlerini ¢ocuklarindan dnce tutar ve onlar1 bu diizende yetistirir. Bu talihsiz duruma {iziiliir, nasil

gecinirim derdi yasarken ayn1 gece oglunun memuriyetiyle sevinir ¢linkii kendi yitirdigi babaligini
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ogluna devretme vakti gelir: “Muharebe ederken vurulmusg bir asker gibi kendi diistiigli yerden bir
baskasinin kalktigini, omuzlarindan agirligini, elinden silahimi alarak ¢arpismaya devam ettigini
goriiyordu” (Giintekin, 2018: 29). Ali Riza Bey, onu kendi yerine gegecek bir varis bi¢iminde
tamimlar. Baba olmak fallusa sahiplikle iliskilidir ve ¢ocuklan iginde eril kimligini/babaligini
devredecek tek erkek evladi oglu Sevket’tir. Sevket, iyi okullarda okur babasi onunla ¢ok iyi ilgilenir.
Onu kendi yerine gececegini diisiinerek yetistirir. Yasadig1 kotii olaydan sonra ekonomik dayanak
oglu olur. O, gece onu kendi yerine oturtarak simgesel bir devir teslim toreni yapar: “Sevket seninle
yerimizi degistirecegiz, dedi. Sen baba, ben ailenin biiyiik cocugu olacagiz” (Giintekin, 2018: 32).
Babalik gorevi cinsiyet benzerligiyle ogula devredilir. Eserde, babanin yitimi ogulun iktidari baslar.
Babay1 yok sayan cocuklari, Sevket’i giic unsuru benimser. O evdeyken “cehennem” diye
adlandirilmaya baslanan ev, Sevket’in varlig1 eskisi gibi birlikte yasanilmaya tahammiil edilebilen
bir hal alir. Ali Riza Bey Sevket’i bir ilah pozisyonuna getirir. O, ailesi i¢in ¢alisir. Babasinin gonliinii

kazanir. Ali Riza Bey ogluyla gurur duyar:

Geng adam babasimin goziinde yavas yavas bir ilah mertebesine ¢ikmaya basliyordu. Ali Riza
Bey’i yakan atesi simdilik yalniz o anliyordu. Ailenin biitiin yiikiinii iistiine aldigi, en aci titizlikle
hak kazanacak kadar yorulup asabilesecegi halde, terbiyesini bozmuyor sirasi diistiikge babasinin
dizlerine oturup sakalii oksayarak onu teselli ediyordu (...) Ali Riza Bey’in ibadeti oglunu
diisinmekti. Zaman zaman i¢indeki iimitsizlik dayanilmaz bir dereceye ¢iktikca Sevket’i aklina
getirir, i¢cine bir mabet serinligi ¢oktliglinii duyard: (Giintekin, 2018: 54).

Onun i¢in oglu kendi hayatini ailesine feda edecek kadar kimligi olgunlagmig bir ¢ocuktur.
Baba ben’inden bir parga tasiyan ve kendinden sonra muhtemel baba figlirii ogluna dogum
araciligryla kavusan baba, bu hayalin gercekligine sahit olur. Sevket, babalik giidiisiinii rol
modelinden 6ziimsemis, bir giin babanin yerine gegecek aday kisidir. Bu bilingdis1 olusum Sevket
icin hayatin olagan akisina uygun bir durumdur. Ciinkii o, geleneksel diizenin vaadlerini bilerek

biiyiir:

“Babanin bilingdis1 imgesi ve baba imagosu ikinci nesnel iliski tipi biciminde ifade edilir. “Ikinci
durumda 6zne-nesne (burada ¢ocuk-baba, C.N) iligkisi, 6znenin yasadig1 gibi artik tiimel, yaygin
degildir; stmirl ve kismidir. Ozne ve nesne birbiriyle kaynasmaya yénelmek yerine, ayr1 ve ilgisiz
kalirlar. Kimlik kazanma, artik kaynagmayla yani 6tekinin tiimiiyle ice mal edilmesiyle degil, ama
onun kimi kimi gii¢lii 6gelerini sinirli sekilde ele gegirmeyle olur” (Mendel, 2000: 102).

Sevket babasinin giiciin bir pargasini eline gegirerek babadan bagimsiz ama ayni zamanda
ondan igsellestirilmis yeni bir kimlik kazanir. Baba icin oglu ilahi yansimadir. Hz. isa’nin kendini
Tanr1/baba i¢in kurban edisinde oldugu gibi Sevket’te babasi i¢in kendini ailesine adar. Bu teslimiyet
babay1 onurlandirir. Babanin goziinde oglu kendine esdeger kutsanmishiga gelir. Mevcut olay ¢ok
uzun siirmez; evde doniisen herkes gibi Sevket’te degisir. Evli bir kadinla yasak ask yasar, durum
anlagilinca kocasi tarafindan kovulan kadini kendine es almak ister. Ali Riza Bey duruma kesinlikle
kars1 gelse de daha sonra oglu icin bas eger. Sevket babasal iktidarin tek eli oldugunun farkindadir.

Babaya kars1 eylem onun yeni babaliginin goriingiisiidiir. Oglunu kaybetmeyi goze alamayan baskisi,
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baska birinin de canini yakmay1 goze alamaz. Gelininden hoslanmayan Ali Riza Bey, oglunun

mahcubiyeti ve sevgisine karsilik bu duruma géz yumar.

Sevket babanin gdziinde kutsal bir soy tasiyicisi, kaybedilmeyi géze alinmayandir. Kizlar1 igin
ise ayn1 bigimde diisiinmez. “yasam boyunca elde edemeyecegi bir seyi arzulama lanetine ugra(yan)”
(Fromm, 2017: 105) kizlar1 disil konumlar1 neden ile anneleri gibi zavalli, sorun ¢ikaran, yiik olmak
disinda bir sorumlulugu olmayan canlilardir. Sevket’in ilahligina kars1 kizlar bir ceza hiikkmiindedir.
Sevket’in hapse girdigi giin degerlerin yikimiyla utan¢ duymasi gereken baba, oglu 6lmedigi igin
sevingten dua eder. Babanin en biiyiik korkusu oglunun dliimiidiir. Onu 6lii bulmadigi i¢in sevinir.
Uzun zamandir yiikii sirtlamaktan yorulan oglunun 6liim fikrine yakinlastigini hisseder: “Sevket
mutlaka kendini dldiirecek... Oglum derecesinde namuslu bir insan bu rezaletlere dayanamaz...”
diyor, onun her séziinden, her halinden artik 6lmek istedigine dair bir mana ¢ikariyordu” (Giintekin,
2018: 110). Ali Riza Bey ailesinin dagilmasini izlemeye devam ettigi siiregte Leyla ve Necla’nin
koca i¢in kavga etmesi, Necla’nin Leyla’nin nisanlisiyla evlenip umdugu hayati bulamayist ve
babanin tiim olaylardaki siirekli eylemsizligi siirlip gider. Leyla bu olaydan sonra hastalanir, baba
kiz iligkileri yeniden diizelir. Leyla hastaliktan sonra degisse de zaman gectikten sonra ayni hirgin
tavrina doner. Necla fakir bir adamin tigiincii karisi olur. Babasina kendisini kurtarmasi i¢in yalvarir
kendini oldiirecegini sdyler fakat olumlu bir cevap almaz. Sevket kendine bir sey yapacak diye
korkudan uyuyamayan baba kizlari i¢in aymi telasi duymaz. Oglunu hapishanede birakirken
kendinden bir pargay1 biraktigini diisiiniir: “Kendi etinden ve kalbinden bir parca demek olan bir
insan1 limit ve serefin mezari demek olan bir hapishanede birakmisti” (Gilintekin, 2018: 115).
Kizlarimi mutsuz yerlerde biraktigi i¢in ayni iiziintiiyii hissetmez bunun nedeni erkegin kan baginin
tastyicis1 goriiniimiidiir. Sevket kendi kanindandir. Kizlar tam anlamiyla kendi kanindan sayilmaz.
Onlar bagka bir adamin soyadinin tagicilaridir. “kadinlarin dogustan ikinci yapida olduklari masali”
(Adler, 1999: 19) ile biiyiiyen Fikret yasindan ¢ok olgun bir birey olsa da o babalik gorevi i¢in
diisiiniilmez ¢iinkii 6ncelik soyadin tastyicisi erkek cocugundur. Baba ve ogulun arasinda geleneksel
anlayistan gelen gizli bir ahit s6z konusudur. Oglu, erkektir onun da gorevi babasi gibi aile reisligi
yapmadir. Kizlar igin ayn1 sey gegerli degildir ¢linkii kizlar ekonomik bir getirinin sahibi degillerdir.
“Modern tek esli aile kadinin agik ya da gizli ev kdleligi {izerine kurulmustur ve modern toplum da
molekiillerini daha ¢ok tek esli ailelerin olusturdugu bir kiitledir. Giintimiizde 6rneklerin cocugunda,
en azindan miilk sahibi siniflarda erkek ailede para kazanan, ailenin ge¢imini saglayan kisi olmak
zorundadir ve bu da onu, hukuki agidan fazladan bir ayricalik gerektirmeyen bir iktidar konumuna
sokar. Erkek aile i¢inde burjuvadir, kadin proletaryay: temsil eder” (Engel, 2019: 62-63). Parasal
erkek egemenligini yikamayan kizlar ev hanimi gérevlerini yapacak, eslerinin arzularini1 hos etme
iizerine bir hayat kuracak, ilerideki kocalariin babaliginda biiyliyecek ve o otoritenin golgesinde bir
diizende yollarina devam edecektir inanc1 hakimdir. Babalik bu diizeni saglama anlaminda da bir

role sahiptir:
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Leyla on sekizini siiziiyordu. Necla on altiya daha yeni basmis1. Bu zamanda onlara akli basinda,
helal siit emmis birer koca bulmak da mesele idi. Mamafih bu, o kadar gii¢ degildi. Zaman gengleri
Fikret’teki ruh giizelliginden bir sey anlayamayabilirlerdir. Fakat Leyla ile Necla yiizleri
sayesinde nasil olsa kendilerini satarlardi. is o giine kadar bu temiz, fakat her geng gibi zayif ve
hoppa c¢ocuklar etraftaki goriiniir goriinmez kazalardan muhafaza etmekte idi (Giintekin, 2018:
42).

Otoriter babalik gorevi kizlarini evlendirirken devrededir. Ali Riza Bey i¢in onlara birer iyi es
bulma babanin roliiniin bir par¢asidir. Kizlar1 kadinlik vazifesi bigiminde tanimlanan sorumluluga
uygun yetistirir. Onun kadm algis1 giizellikle baglantilidir. iki kizinin giizelligi kadinliga uygundur.
Fikret iki kizindan farklidir. O, iyi yetismis akilli bir kizdir. Giizel degildir. Diger kizlarin giizellikleri
evlenmelerini kolaylastiran etkendir fakat o, kusurlu sayilir ve evlenmesi zordur. Baba onu erkek
gibi yetistirip, fikirsiz, duygusuz bir kiz yapmadig: i¢in {iziiliir, kendini suglar ve ¢ocugunu iyi
yetistiremedigini diisiiniir. Baba oglunu kendi yerine gegen ve her seye hilkmedecek bir gii¢ olarak
tasvir ederken kizlarini aciz, giizel bir bedenden Gtesinde hayal edemez. Bu bakis agis1 babaya
yasadig1 toplumdan kalan yansidir. izini siirdiigii, geleneklerini benimsedigi, onlara tiim hayatimni
bagladigi sosyal hayatin sonucunda gelisen babalik, onun baba figiiriine verdigi agiklama noktasinda

kaynaktir. Baba figiirii 6nce toplumdan, daha sonra bireysel ingadan ortaya ¢ikan bir adlandirmadir.

Babaligin yitimi ve ¢oziiliisti ilk olarak issizlikle ortaya ¢ikar. Bu durumun pesinden babasinin
iktidarin1 kaybetmesi gelir. Cocuklar evde kavga etmeye baglar. Kimse babanin varli§in1 6nemsemez
bu durum babaligin yikiminin ikinci asamasidir. Baba azalan otoritesini kaybetmemek i¢in evdeki

olaylara sessiz kalir. Sesler yiikselince evden kagmayi tercih eder:

Ali Riza Bey’e gelince o artik evinde bostan korkulugu mevkiine diismeye basladigini gayet iyi
goriiyordu. Bu kavgaya karismak ¢ocuklarla beyhude yere yiiz goz olmaktan bagka bir netice
vermeyecekti. Simdi baba diye-bir dereceye kadar- hatirimi sayiyorlardi. O vakit ona da lizum
gormeyecekler, zavalli korkuluk biisbiitiin yikilmis, ayak altinda kalmis olacakti (Giintekin, 2018:
58).

Bagkisinin otoritesi kaybolmaya yiiz tutar. O, bir “bostan korkulugu” gibi sadece simgesel bir
role sahiptir. Eyleme gectigi vakit simgesel babaligin1 kaybetme korkusu onu kagisa yonlendirir.
Pasif kimligine ¢ok uygun bu eylemle baba, babaligin gercek gorevinden feragat eder. Tek gayesi
cocuklarini diizgilin yetistirmek olan bu adamin, ¢ocuklarimin gergekligiyle yiizlesmesi onu yikima
ugratir. O, babaligini1 tam yapamadigina kendini kabullendirir. Cocuklar1 bu durumu ispatlarcasina
diisiincesiz davranir. Ali Riza Bey, babaliktaki eksikligini sayginligim yitirince anlar. Ugiincii kopma
an1 Ferhunde’nin gelisidir. Bu andan sonra baba figiirli hepten kaybolarak “g6lge” hailini alir. Fikret
biitiin olan bitenin suglusu olarak babasini goriir. Babasi aileyi ge¢indirmeyi ihmal ettigi i¢in ev bu
haldedir. “Affedilemez bir cinayet” (Giintekin, 2018: 75) olan parasizlik her seyin nedenidir. Eve
yeni katilan Ferhunde’den sonra her sey degisir. Evde partiler, eglenceler yapilir. Evin kiis halki
davet giinleri barigir. Ali Riza Bey baslangicta tavan arasina kagarak kendini bu durumdan siyirir.

Kagma eylemi evin degisen diizeniyle birlikte siklikla tekrarlanir. Hayriye Hanim Ali Riza Bey’i
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kizlarin1 evlendirmenin babalik gorevinin bir pargasi olduguna ikna ederek bir siire sonra davetlere
eslik ettirir. Baba figiiriiniin yikimi burada artar. Baba kelimesi bile “Babacik... Cici kiigiik
babacik...” (Giintekin, 2018: 83) biciminde kiiciiliir. Baba tiim varligin1 anlamli kilacak adim
kaybeder.

Ali Riza Bey evi gecindiren baba roliinden siyrilinca hi¢ tasnif etmedigi kahvede vakit
gecirmeye baslar. Hoslanmadigi bu yer onun zaman gegirdigi mekan olur. Kendi gibi maddi
dayanaklar1 biten adamlarin dertlerini dinler. O, emekli olunca cektigi cefalardan kurtulup
dinlenecegini, kitaplariyla vakit gegirecegini diisliniir. Babalik gorevinin biiylikbabalikla devam
etmesi arzusu vardir. Cocuklarim yetistirdigi bicimde torunlarim yetistirme onun umut ettigi yeni
roliidiir fakat bunlarin hicbiri ger¢ek olmaz. Evi gecindiren babalik gorevi bitince her sey sandiginin
aksi bicimde ilerler. Herkes ona gergek yiizlinli gosterir. Cocuklari babasina bagka sekilde davranir.

Ona, eski sayginliklar1 kalmaz. Kizlar babasina kinle yaklagir.

Fikret, Ali Riza Bey’in en biiylik kizidir. Evdeki kargasaya dur demek i¢in ¢ok miicadele eder
ama hicbir sey degismez. Sevket Ferhunde’yle evlenir, kizlar simartilarak yoldan ¢ikar. Herkesin
“cehennem” diye adlandirdig1 eve daha fazla tahammiilii kalmayan Fikret ii¢ ¢ocuklu bir adamla sirf

evinden uzakta yastyor diye evlenir. Evin yikimindan babasinin eylemsizligini sorumlu tutar:

O kadar ¢irpindim, ¢irpindim “baba goéziinii a¢. Bunlar evi bir felakete siiriikleyecekler,” dedim.
Aldirmadin. Yabanci gibi kdseye cekildin, sade darilip surat asmakla iktifa ettin... Sen erkekce
hareket edeydin bu olanlar olmazdi. Belki miiteessir olacaksin ama goz 6niinde olan bir hakikati
saklamaya hacet yok... Bu gidis iyi gidis degil... Doludizgin ug¢uruma dogru gidiyoruz...”
(Giintekin, 2018: 83).

Fikret evlenme kararini babasina sormadan alir. Ona sadece haber vermekle yetinir. Parasal
getiris olmadigi i¢in ¢ocuklarindaki hakkini da yitirdigine inanan baba, giiciinii kaybetmeye devam
eder. Her seyi yalnizca seyretmeye yatkin mizaci ailesi dagilirken de giiclii bir eyleme gecemez.
Kizinin giderken trenin camindan babasina “iiziilme baba, darda kalirsan bana gelirisin. .. Sana kendi
evladim gibi bakarim” (Giintekin, 2018: 88) sozleriyle baba hiikmiiniin ne kadar yok oldugunun
gostereni olur. O, artik baba degil; ¢ocuklarinin yalnizca darda kaldiginda bakimini iistlendigi bir
cocuktur. Babaya bakma eylemi, erkek cocuga atfedilen oOzelliktir. Fikret, gerek yapisi, gerek
babadan aldig1 terbiyeyi uygulamasiyla erkek cocugu roliiyle benzerlik gosterir. Evlenip kagma
eylemiyle de babanin tutumuna yakinlig1 goriiliir. Babasina benzeyen huylariyla babayla sembolik
6zdesim kurar; fakat bu aynilagma arzusu fallusun eksikligiyle babanin dyle olmasini dilemesinden

Oteye gecemez. Sevket igin babayla 6zdesim kurma cinsiyet faktoriiniin etkisiyle kolaydir.
Sevket’in babaliga uygunlugunda cinsiyeti gibi eylemsizligi de etkendir. Ali Riza Bey pasif bir

kimlige sahiptir. Eyleme gecme, olaylara miidahale etme egilimi yoktur. O, olagan sorunlardan

kacarak kurtulmayi tercih eder. Kagis Ali Riza Bey’in babaliginda da goriiniir 6zelligidir. Bu nedenle
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babaya en yakin erkek figiir, potansiyel baba varisi Sevket de babasiyla ayni yapidadir. Olaylarin

farkindadir; fakat miidahale etmez. Bu pasifiyet ona babasindan gecen 6zelliktir:

Isin asil sasilacak tarafi hepimizin nasil bir uguruma yuvarlandigimizi pekala gordiigiim halde bir
tirlii bir seyler yapamiyordum. Hani uykuda insana agirlik basar, her sey, anladigi halde
parmagim bile oynatamaz... Tipki dyle oldum... Inanir misin baba... Higbir seyin farkinda degil
gibi goriindiigiin halde her pisligi goriiyordum... ille seninle géz goze geldigim zaman ne
utantyordum. Kendi kendime ne lanetler ediyordum, bilmezsin... (Giintekin, 2018: 114) .

Sevket’in uyku hali babasindan aktarilan eylemsizligin karsiligidir. Babanin pasifligi oglunda
da gozlemlenir. Sevket akilli, caliskan ve 6zverili bir gocuktur. Fakat 6zdestigi rol modeli babasinin
edimsizlikle biitiinlenen davranig kaliplarindan ¢ikamaz; tipki Ali Riza Bey gibi karisinin yaninda
sessiz eylemsiz, olaylara kars1 tizillmek, kirilmak disinda tavir alamayan zayif karakterli bir birey
olur. Ogulun kizlara nazaran kaybetmedigi degerlerin agiklamasi mizacinin babaya benzeyen
yoniinden gelir. O, babasinin ogludur. Onu model alarak biiyiir. Kizlar anne ile 6zdesim kurar ve
onun gibi tutumlar sergiler. Fikret’in diger kizlardan farkli oldugunu hissettiginde onun erkek olarak
diinyaya gelmesini arzulama sebebi onun ogul olunca babay1 model alabilecegi goriisiidiir: “Keske
onu hayatta bir erkek gibi c¢alisip ¢arpisacak disli, tirnakli duygusuz ve fikirsiz bir kiz olarak
yetistirseydi” (Giintekin, 2018: 42). Fikret gibi benzetme ekiyle erkege yakinlagtirilir. Onu
digerlerinden ayricalikl kilan erkeklik fikridir. Diger kizlar1 aciz yapan kadinliklaridir. Kadin olmak
anne olmaya adayligi, babaliga ise nefreti gerektirir. Kizlar babalarindan nefretle, kinle bahseder.
Penise sahip olamayacagini bilen kizlar iktidari, babay1 ezip anneyi var sayarak elde eder; “kadinin
bir erkeklik organina sahip olma hevesi esas olarak, bagimli olmamak, faaliyetlerinin kisitlanmamasi
ve hayal kirikligi tehlikesiyle yiiz yiize gelmeme arzusundan kaynaklanmaktadir” (Fromm, 2017:
115) Disilligin terki arzusu sonugsuz kalinca babay1 yok sayma yollu ikidar arayisi ve kendine
benzeyene/anneye yonelim acgiga c¢ikar. Babasizlik goriiniimii kazanan bagimsizlik istegi
annelesmeyle sonuglanir. Babanin goriis alani disinda kalan kizlar anneyi merkez 6ge yaparak
iktidar1 kazanma inancina sahip olur. Anlati boyunca kizlarin giizellikleri, evlenme arayislar
aktarilir. Baba, evdeki tiim inandig1 degerlerin disinda kalan olaylara onlar birer erkege vermek i¢in
katlanir. Kizlarin sahip olacaklar1 erkeklerle sorunlarin ¢oziime kavusturulacagi vurgulanir. Bunun
nedeni eksik fallusun bir erkekle evlilikle tamamlanacag fikridir. Erkege kavusan kizlarin babayla
catismasi son bulacagi i¢in baba bu duruma ses etmez. “Freud’a gore kadin Odipal krizinin ana
muammasinit 0zetliyor: kizin annesine karsi aktif arzusunu terk etme zorunlulugunu, babasina ve
bununla birlikte tiim erkeklere pasif boyun egme lehine agikliyor” (Freeman, 2008: 123). Kizlar
babalarina duyduklar1 arzuyu yonlendirip eslerine duymaya baslayinca ¢atisma unsuru nesne ortadan
kalkar. Erkelik organina sahip olamayan Fikret aidiyet arayisindaki roliinii bir erkekle evlenerek
tamamlar. Babasina artik bakabilecegini sOylemesinin nedeni onun bu tamamlanisidir. Fikret
babasiyla 6zdeserek diger kiz kardeslerinden ayrilir. Onu babaya yaklastiran ilk sey Ali Riza Bey’den
aldig1 huylaridir. Ikincisi evlilik yoluyla ait oldugu simgesel giictiir. Babas1 onunla daha ¢ok vakit

gecirir. Onu istedigi gibi yetistirir. Ona kendine model alma alani tanir. Diger kizlarin ondan farkli
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olmasinin bir sebebi de budur. Leyla ve Necla babalariyla Fikret kadar vakit gecirme firsati bulmaz.
Onlar, kapali kaldiklar1 evde her isteklerinin yerine getirilmesi yoluyla babalariyla temas kurarlar.
Bu ilgi onlara yetmez. Babalartyla degil anneleriyle vakit gecirince anneleriyle benzerlik iligkisi
kurar, babanin varligin1t maddesel seylere sahip olma seklinde algilarlar. Maddesel seylere aitlik
arzusu anneye Ozdesimle gelir. Boylece babalarinin eksikliginden dogan krizi ona karsi durarak

cezalandirma yoluyla ¢6zmeye cabalarlar.

Sekil 5: Babanin Konumu

Seret H . Ali Riza Leyla+
ayriye
n Hy y Be BABA Necla
Fikret anim : Y _ «—>
(Anne) (Oteki)
(Ozne) Hayriye Hanim(Anne)

Yukarida yer alan sekilde eserdeki babanin konumu verilir. Jacques Lacan’in 6zdesim
semasindan modellenen ilk kesisim kiimesinde anne ile erkek cocugun ozdeserek babay1
Oteki’lestirdigi goriiliir. Fikret’in erkek ¢ocuguna yakinlig1 onu da bu kiimenin 6zdesim unsuru
yapar. Leyla ve Necla i¢in ise rol model Hayriye Hanim’dir. Bu kizlar annelerinin tutumunu siirdiiriir
ve onu Oziimserler. Boylece anne kizlar1 kendi kiimesinin igine alarak onlar1 kapsar. Baba bu iki
kiime arasindaki baglayici unsurdur. O, varligiyla ¢cocuklar arasindaki ¢atismayr dogururken ayni

zamanda c¢ocuklarin sinirlarini belirler.

Erkek cocuk igin babanin varligin 6nemi, arzu edilen anneye erisilemeyecegin farkinda
olunmasidir. Sevket annesine babasin1 ondan daha c¢ok sevdigini sdyler. Onu kirmamak igin
Ferhunde’yle evlenme isteginde diretmez. Babasinin fikrini nemser ve yok sayamaz. Ekonomik gii¢
onun elindedir. O, evin babasidir. Babay1 yiyip onun yerine gecen arkaik toplumlardaki gibi onu
tabulagtirarak daha kutsal hale getirir. Ev, aile, giic ogulundur; fakat anne babanindir. Arzu edilene
aitlik babay1 daha kutsal yaparak yikilmaz bir par¢a haline getirir. “Baba bir kisi degil, bir konumdur,
ki bu konum sayesinde kastrasyon arzusunun olusmasina imkan saglar; baba itkileri ve kiiltiirel
uzlagimlart baglayan bir ilmektir” (Gherovici, 2016: 58). Baba, anne ile uzlagsma ve bu yolla babaya
6zdeserek kavugmaya yani fallusa sahip olmay1 saglayan gegcittir. Freud un Oidipus Kompleksi adini
verdigi bu durumla ogul anneyi arzular, babanin varligiyla onu erisemeyecegini anlayimca baba
olmaya/babanin sahip oldugu penis olmaya karar verir. Sevket, baba olmay1 para kazanarak elde

eder. Babanin kars1 geldigi, mutlak yasak kildigi bir kadinla evlenme diirtiisii babaya karsi bir
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protestodur. Eger o kadinla evlenirse babay1 tamamen yikip giiclin yegane sahibi erkek olacagina
inantr. Eylemi basarili oldugunda babasini yenemedigini fark ederek ona bu aciya katlanmak
istemiyorsa kagmasin teklif eder: “Kuzum baba, bana acirsan bunlarin iginde bulunma” dedi ve
cevap beklemeden kagti” (Giintekin, 2018: 84). Baba, yikimlara direnerek evde kaldig: siirece ogul
gercek bir baba, annenin arzuladigi nesne olamaz. Sevket babasina olanlardan kagmasini séyleyerek

kendini tamamen var etme istegini ortaya atar.

Baba, ogluna devrettigi otoriteyi almak i¢in savas agmay1 hayal eder. Kizlarimi evlendirdikten
sonra Sevket’e karsinin idare altina almasini, eger kabul etmezse bagka eve taginmalarini istedigini
sOylemeyi planlar. Karis1 bu durumu kabul etmezse onu da terk etmeye karar kilar. Baba, kaybettigi
gii¢ olgusunu yeniden ele alma arzusunu uyandiran Fikret’in gidisidir. Kendi yaninda olan, kendine
benzeyeni kaybetmek onu zayiflatir. Baba, bu zayiflig1 giiciinii ortaya koyup durdurmay1 hedefler.
Onun dgretilerini eyleme gegiren Fikret gidince sembolik giiciinii kaybeder. Bu sessizlik arzu ettigi
giice yeniden kavusmak icin daha bilylik bir ses ¢ikarmayr meydana getirir. Bagirma onun
degisiminin gosterenidir. O, eskiden beri hoslanmadigi seyleri yaptirmamak, bozulan diizeni
dogrultmak icin harekete gecer. Sessizce bas egdigi yanlislara bagirarak karst durur. Tutumunu
degistirme arzusu farklilagan kimliginden gelir. Bu eyleme gecis plani ertelenmis bir hayaldir.
Kizlarini evlendirmeden boyle bir atilim gergeklestiremez; ¢linkii parasal kaynagi bu kadar kisiye

bakmaya yeterli degildir. Onu durduran parasizliktir.

Baskisi kizlarina koca arama eylemini gergeklestirirken kendini Diyojen’e benzetir: “Ali Riza
Bey simdi artik cagrilmadigi, istenmedigi zamanlarda misafirlerin arasina giriyor, giipegiindiiz elinde
fenerle sokakta adam arayan Diyojen gibi ahlakina giivenilebilecek o iki halaskari ariyordu
(Giintekin, 2018: 90). Buradaki génderme Diyojen ve onun temsilcisi oldugu “Kinizm”dir. “Kinizm”
hicbir deger yargisina bagl olmayan, toplumun kurallartyla sinirlandirilmis dogrulara karsi tavir
sergileyerek yasami umursamaz tutumla ve ciddiyetsiz karsilamadir. Maddi degerleri yok sayip
toplumsal aidiyet hislerini dnemsemeyerek 6zgiir yasamin insasini saglama, gelenegin yikimiyla
biitiinleyip ahlaka dayali bireysel Ozgiirligli kurgulamadir. Diyojen’in inandigr dogrular direk

yasamak eylemine yoneliktir. O, yasamin getirilerini degil tam kendisini 6nceler:

Diogenes, bilgiye insan1 erdemli olmasina yardimei oldugunu diisiindiigii icin deger vermektedir.
Erdemin en biiyiik getirisi, kisinin tam olarak 6zgiir olabilmesine yardimci olmasidir. Diogenes
toplumun biitiin gelenek ve degerlerine, insanin 6zgiirliigiinii kisitlamasi ve erdeme ulagsmasini
engellemesi bakimindan karsi ¢ikmaktadir. Bu baglamda, o biitiin esyalarin kullanimina ve
miilkiyete kars1 ¢ikarak, yalin bir sekilde yasamayi tercih etmektedir. Kisi ancak dogayla uyumlu
bir sekilde yasayabildigi siirece erdemli ve 6zgiir bir sekilde yasayabilecektir (Yardimei, 2018:
387).

Gelenek denilen ve insanlar birbirine zorunlu bir bagliliga sokan kurallar biitiinii reddeden
Diyojen, Ali Riza Bey’in aksi bir inanisa sahiptir. O, geleneklere korii koriine baghdir. Hayatini

geleneksel diizenin kaliplari i¢inde yasamak iizerine kurgular. Kizlarini evlendirmek i¢in kendi
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inandiklarinin aksi biri gibi davranarak Diyojen kiligina girmeye karar verir. Diyojen’nin Atina
sokaklarinda aradig1 ahlakli insanlar1 o evinde verilen partilerde arar. Olan bitene kayitsiz kalir.
Diyojen gibi hayat1 yasamak ve kural tanimamak yeni bir kaosu getirir; fakat Ali Riza Bey, tipki
Diyojen gibi “yeni” inancina sahip ¢ikmak icin biitiin riskleri goze alir. Diyojen ile bagkisiyi
birlestiren bir diger unsur maddiyata kiymet vermemedir. Ali Riza Bey parasizdir. Evi onun i¢in en
degerli kaynagidir. Diyojen bir fi¢inin iginde hayat gegirmeyi kabul edecek kadar paray1 6nemsemez.

Ikisini birbirine yakinlastiran, Ali Riza Bey’i Diyojenlige gecis yaptiran bahsi gecen benzerliktir.

Karis1 Hayriye Hanim i¢in de babalik parayla baglantilidir. Karis1 o, isi birakmadan 6nce sessiz
ve sakin bir kadindir fakat babalik ogula devredince isyan bagslar. Ali Riza Bey para kaynakli
otoritesini yitirir. “Insanlarm birlikte yasamasinin iki temeli vardi(r): digsal zorunluluklarin yaratti:
calisma yiikiimliiliigii; erkegin cinsel nesnesini, yani disiyi, disinin ise kendisinden ayrilmis bir parca
olan ¢ocugu yitirmek istememesine neden olan sevginin giicii (diir) (Freud, 2021b: 58-59). Ali Riza
Bey ona ve ¢ocuklarina emek veren kadim terk edemez; ¢linkii terk edecegi sey yalmzca karisinin
emegi degil kendi otoritesidir. Burada ailenin kdkenin de bulunan erkegin kadin dahil her seye sahip
oldugu bilinci vardir: “Familia s6zciigii baslangicta, giiniimiiz kiictik burjuvasinin duygusalliktan ve
aile cekismelerinden olusturdugu ideale isaret etmez; Romalilarda, basta bu evli ciftle ve cocuklariyla
bile degil, yalmzca kolelerle iligkilidir. Famulus ev kélesi demektir ve familia bir adama ait kélelerin
toplumu toplam1 anlamina gelir” (Engels, 2019: 44). Hayriye Hanim, oglu, kizlar1 ve gelini babanin
himayesindeki bireyleri biitiiniidiir. Bu kisilerin ayn1 ¢at1 altinda yasamlarin1 devam ettirme siireleri
babanmn iktidarin1 kontrol altinda tutma basarisinin gostergesidir. Inandiklar1 seylerin aksi
goriiglerinde bile kadini hakli gérme isteginin temelindeki neden kadini kaybetmeme yani kolesinden
mahrum kalarak daha fazla giiciinii yitirmeme arzusudur. Hayriye Hanim ise erkegin simgesel
varligimi yitirmeme ve onun parg¢asi olan ¢gocuklardan baginin kopmamasi i¢in pasif adama katlanir.
Kadin, icte ¢atigsma i¢inde oldugu adami disardan goriintiiden de olsa bir gii¢ unsuru olarak kullanir.
Ona yalnizca isinin ¢ikarina uygun zamanlarda saygili davranir. Evde meydana gelen kétiiliiklerden
onu sorumlu tutar. Baslarina gelen felaketler onun erkeklik gorevinin gergeklestirmemesiyle

ilintilidir. Kadin igin, baba olup onlar1 ge¢indiremedigi i¢in olaylarin tek sorumlusu Ali Riza Bey’dir.

Erkekligin gii¢ ile baglantisinin babaya devredilmesi anlatinin tamamini kapsayan sekilde
gozlemlenir. Bu durum, erkegin otorite bi¢ciminde tanimlanmasiyla iliskilidir. Erkegin otoritesi,

baska bir erkegin otoritesiyle karsilaginca giicler arasindaki denge yeniden diizenlenir:

Otoriteyi mesru iktidar olarak tanimlayacak olursak, toplumsal cinsiyeti barindiran iktidar
yapisinda, otoritenin erkeklikle genel baglantisinin ana eksen oldugunu sdyleyebiliriz. Ama bu,
ikinci bir eksenle hemen karmasik ve kismen de geliskili bir hale getirilmektedir. Baz1 erkek
gruplarmin sahip oldugu otoritenin yadsinmasi veya daha genel bigimde, temel toplumsal cinsiyet
kategorileri igerisinde otorite ve merkezde olma hiyerarsisinin kurulmasi (Connell, 2019: 167).
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Tanr1’dan ogul Tanri’ya, gercek babadan kendi ogluna aktaran otoriter yap1 Ali Riza Bey ve
cocuklart tizerinden aktarilir. Annenin ortak olmaya calistig1 otorite erkeklikle iligkilendiren devri
nedeniyle sonuglanamaz. “Oteki”ler ne de olsa bir alay cocuk. Bu ev ikimizden sorulur” (Giintekin,
2018: 97) bigiminde serzenislerde bulunan kadinin paydas olmak istedigi iktidarin kan bagiyla
kurulmus, maddi giigle desteklenmis bir yonlendiricisi vardir. Bu yonlendirici Sevket’tir. Digerlerini
hiikiimleri altina alan iktidar giicii Ali Riza Bey’den Sevket’e gecer. Giiciin erkeklik ve parasal
varlikla baglantis1 Sevket’i otorite, kizlar1 ise birer yabancit konumuna tasir. “El ile dokunulacak
kadar yakin goriinen bu baslar, en uzak yildizlardan yabanci diinyalardir” (Giintekin, 2018: 61).
Kizlarin yagam tarzlari, babadan bagimsizliklari, iletisimsizlikleriyle yabancilastigi gosterilse de asil
yabancilasma bedensel bir hal alir. Anne ve kizlar1 bedensel goriiniimlerdeki eksiklikleri ve
algilaniglartyla iktidar olma sanslarini kaybeder. Baba dogum aninda annenin disinda kalarak
kazandig1 “Oteki”lesme durumunu, maddi giicii ogula devrederek tekrar eder. Sevket babadir. Baba
esas konumun sahibi onun disinda kalanlar “Oteki”lerdir. Babanin degerlere baglhiligiyla baslayan
anlat1 “Oteki”lesmesi, “Oteki”ligini fark edip kagmasi, Kagisin diizensizligi getirmesiyle uyumu,
uyum ise yabancilagmayi ortaya c¢ikarir. Baba kaosu getiren kizin/Leyla’nin yanina sigmarak
erkeklikten gelen otoritesini maddi ¢ikarlarim1 saglayan kizina devreder. Parasal hiikmiin kizina
gecmesi nedeniyle hakimiyet alanini tam anlamiyla kaybeden baba araciligiyla babaligin yitimi

gergeklesir.

Yaprak Dokiimii roman1 maddi kaynaklari ile otoritesini kaybeden Ali Riza Bey’in araciligiyla
otorite/iktidar baba kavraminin goriiniimlerini sunar. Baba, geleneksel yasantida aileyi ekonomik
kaygidan uzaklastiran iist kimliktir. Ali Riza Bey bu iist kimligini ogluna devrederek sorumlu oldugu
fertlerine kars1 giiciinii kaybeder. Ali “Yiice, yiiksek” (TDK, 2011: 96) olmaktan riza “razi olma,
isteme,” (TDK, 2011: 1979) durumuna gegis maddi giiciin yitimiyle baglar. Otoritesini kendinden
olanda yani oglunda devam ettirecegini diisiindiiglinerek verdigi karar sonucunda giiclinii tamamen
kaybeder. Artik ogul birincil otorite unsurudur. Baba ise golgesini tasidigi ve kendi varligiyla
silliklesen bir bireydir. Boylece Ali Riza Bey, genetiginin tasiyicisi ogluna yenilgisinin agirliginda
ezilir. Hem yiice hem boyun egen siradan insan goriintlisiiniin bunalimin1 yasar. O, ekonomik
dayanakken yiice olandir; fakat bu vasfini kaybettigi an siradan bir aile iiyesi, zorunlu bakilan, boyun
egen bir bireye doniisiir. Babanin kutsanan kimliginin yitimi otoritenin goniillii bas egis anlami ile
de 6zdeslesir. Ali Riza Bey iktidarin1 kaybedisi kendi iradesinin sonucudur. Anlati i¢inde ge¢ yasta
evlenen, karistyla sevgi bagini dogru insa edemeyen, onunla 6zdesen kizlarini bu nedenle kaybeden
ve maddi kaynak getiren kisi tamimlamasia sikisip kalan babanin, ¢ocuklarinin ¢oziiliisiinii
gdremeyisi anlatilir. Kiz cocuklarini cinsiyetleri dolayisiyla Oteki kabul eden bu babanin, siirekli
calisarak ogluna da rol model olamadig1 goriiliir. Eril cinsiyetle siirdiiriilmesi planlanan aile
biitnliigliniin tamamen yikilisi ve kiz ¢cocuguna siginis ile biten eserde babalik kavramanin erkeklikle
baglantisizligi agimlanir. Babanin temelini saglam kuramadigi otoritesini siirdiirmekte ¢ektigi zorluk

iizerinden baba figiiriiniin denge ve sevgi bagiyla ancak roliinii tamamlayabilecegi isaret edilir.
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2.2.3. Dededen Babaya Babadan Ogula Aktarilan Babalk: Giiray Siingii-Mehmet’i

Sakatlayan Serce Parmagi

Kalbim daha ¢ok aciyor,
ama séylemem,
soylenmez ki.

Kime diyeyim?

Egdi bagini.

Giliray Siingli, postmodern unsurlarla kurguladigr eserlerinde insanin gergekligiyle
yiizlesmesinin verdigi huzursuzlugu anlatir. Sanatkarin yazin diinyasinda yer bulan karakterler, ifade
edilmek istenilen 6nermenin simgeleridir. O, dili, kelime diizenegini, metinlerarast baglantilari,
postmodern edebiyatin getirdigi yenilikleri kendi climleleriyle birlestirerek anlatiyr biitiinleyen
yapilari ustaca kullanir. Sanatkdrin roman tiiriinde kaleme aldigi Mehmet’i Sakatlayan Serge
Parmagi 2015 yilinda yayimlanir. Dort katmanli kurgusu, cok sesliligi ve dilin etkin kullanimiyla
romanda kusak boyu devam eden baba-ogul iligkisi verilir. Temel izlegi 28 Subat siirecinin yansilari
olan metnin anlattim katmanlarindan ilki baskisi Mehmet’in tutunamayis, g¢iirime ve yalnzlik
etrafinda kaybolan baba kaynakli hikayesidir. Ikinci katmani norm karakter Cigdem’in 28 Subat
siirecinde yasadiklar1 ve ikna odalarindaki sayiklamalarinm yer aldigi boliimdiir. Ugiincii katman
Mehmet’in babasimin ginliigii ve dordiincti katman ise, norm karakter Faruk ile ilgili Kesitlerin
sunuldugu kisimlardir. Dort olay dizgesine ek olarak kurgunun sonunda sergeler hakkinda ek bilgi
notu bulunur. Mehmet’i Sakatlayan Serce Parmagi’nda zamansal sigramalar, geriye doniisler ve
amlarin aktarimyla ilerler. Mekanlar Istanbul cevresi, Mehmet’in kaldig1 Lena’nin evi, baskisinin
dedesinin evi, babasinin evi, Faruk’un evi ve Cigdem’in sorgulandigi odadir. Karma bakis agisiyla
yazilan Mehmet’i Sakatlayan Serg¢e Parmagi, az kisi diizleminde trajedileri andiran bir dil

kullanilarak yazilir.

Mehmet, tlniversitede okuyan bir genctir. Lena adli kadinin evinde kiracidir. Okumak igin
geldigi Istanbul’da cani istediginde derse gider. Siirekli basini belaya sokan baskisi, Cigdem adl1 bir
kiz1 sever. Faruk, onun en yakin arkadasidir. Mehmet, kalabaliklar i¢inde kendini her zaman yalniz
hisseder; bunun sebebi kusaklar boyu siiren mutsuzluktur. Onun kesitlerle aktardigi babasiyla
hikayesi baba figiiriiniin birey hayatindaki roliinii anlamak adina 6nemlidir. Bagkisi, ¢ok kiigiik
yaslarda ayrildigi babasina ailesinin yanindan kagarak kavusur. Mehmet, babasi varken de babasiz
biiylir. Baskinin babasizliginin temel nedeni, babasinin kendi babasindan kagisisidir. Otoriter,
baskic1, kendi kurallarina gore yasanmasini isteyen babasinin isteklerine uymayan adam Istanbul’da
pavyonlarda miizik yaparak gec¢imini saglar. Mehmet’in baba varken babasiz kalma hikayesi,
kusaktan kusaga aktarim yoluyla gergeklesir. Mehmet’i Sakatlayan Ser¢ce Parmagi’nda yer alan
anlatim katmanlarindan biri olan baba-ogul iliskisi s0yledir: Mehmet’in babas1 kitapgida tanigtig
kizla evlenir. Kiz adamla tanisirken onun zenginligini bilmez fakat evlendikten sonra liiks bir hayatla

taginir. Adam’in babasi asir1 otoriter, sert, sadece kendi kurallarinin uygunluguna inanan, kimseye
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s0z hakki vermeyen biridir. Babasinin iglerinden birinde ¢aligan adam, evlenmeye karar verdiginde
babasinin yaninda yasamak istemez. istanbul’da ev tutarlar. Cocuklar1 dogar. Kadin adamin aksine
adamin babasiyla birlikte yasamak ister ¢iinkii baba ¢ok zengindir. Siirekli evlerinde kutlamalar
yapilir. Kadin bu hayati daha renkli bulur. Adam istemese de babasinin evine taginir; fakat burada
hi¢ mutlu olmaz. Liiksiin ve baba otoritesinin sinirlarinin oldugu evde yasamak onun isteklerine ¢ok
aykiridir. Bir gece karisina bu evden gitme isteginden bahseder. Kadin bu durumu saskinlikla karsilar
ve kabul etmez. Adam kadm ve ¢ocugunu terk ederek Istanbul’a tasimir. O evden yanina sadece
kendine ait nesneyi/yan fliitiinii alir. Babasinin malindan mahrum kalan adam geginmek icin her
yerde calisir. Sefalet icinde yasar. Bir orkestra grubuyla birlikte pavyonda calgicilik yapar. Oglu on
bes yasindayken dedesinin yanindan kagarak hi¢ tanimadig1 babasinin evine yerlesir. Onunla birkag
ay kalir. Annesi ve dedesinin anlattiklarinin aksi bir babayla karsilasir. Onunla bir bag kurar. Dedesi
bir giin ¢ocugun yerini bulur ve onu almak igin oglunun kapisina dayanir. Cocuga gelip
gelmeyecegini sorar. Oglan babasina rahat vermeyeceklerini diisiinerek onlarla gider. Bir giin bir
telefonla 6grendigi babasinin 6liimiinii hayatinin hig¢bir evresinde kabullenemez. Babasinin acisini
duymay1 siirdiiriir. Hikayenin kimliksel yapisindan cikarilan sonug, babasizligin kusaklar boyu
aktarimidir. Cocugun babasi, 6zgiirliigiinii ve kimligini sinirlandiran kendi ebeveyninin otoritesini
yikmak i¢in bagkaldirir. Bu direnisin kurbani kendi ogludur. O, bireysel aidiyetini korumak i¢in
cocugunu baskici dedesinin ve zayif kisilikli annesinin himayesine birakir. Babasiz kalan ogul,
sonradan kavustugu babasini dedesinin zorba tutumundan sakinmak ve evden uzaklasarak baslattig
kendi kalma arzusunu ebedilestirmek adina ondan ayrilmayi kabullenir. Bu kdkten koparak

muhafaza etme eylemi ¢ocugun sevgilisinden kagmasiyla devamlilik kazanir.

Giiray Stngi’niin Mehmet’; Sakatlayan Ser¢e Parmagi adli eseri genetik aktarim unsuru
babaligin bir goériiniimiinii isaret eder. Anlati lic kusak baba figiirlerinin birbirini kapsayan rol
yayilmina yer verir. Uglii cemberin son halkast Mehmet’in kendinden &nceki rol modellerinin
biraktig1 negatif etkilerinin gosterildigi eserde, nesiller boyu tasinan kodlar Mehmet araciligr ile
aktarilir. Isimde kullanilan serge parmagi ve anlatinin temelini olusturan soy bag1 yoluyla babaligin
devredilmesi vurgusunun genetik gerceklik ve parmak izi baglantisiyla verildigi goriiliir. Parmak izi
canlilarin parmak anatomisinin derin yapisindaki bilesenlerin ortaya c¢ikardigi kalitimsal bir
niteliktir. Yaratimin degistirilemez biitiinliigiinii iceren bu yap1 bireyin anne karnindayken meydana
gelen, genetik faktorlerle aciga ¢ikan bir unsurdur. Her insanda parmak izi olmasina ragmen ortak
bir sekle sahip degildir ancak belirli bir gruba mensubiyeti simgeleme noktasinda énemlidir. Bu
sebeple anne-baba kaynakli birlesimden dogan genetik farkliligi ifade eder. Parmak izi, genetik
kodlarla insa edilen ve kisiye sahsiyet kazandiran bir 6zelligi belirginlestirmesi nedeniyle kimlik
tespitlerinde kullanilir. Genlerle iligkili bu durumun kusaktan kusaga tasindig1 ve genetik 6zellikleri,
cinsiyeti, 1rki, karakteri isaret ettigi sonucuna varilir. Incelemeler parmak izi tipinin benzerligini
nesiller boyunca stirdiigiinii ortaya ¢ikarir. (Delice vd, 2014: 194-197) Mehmet’i Sakatlayan Serce
Parmagi adl1 eserdeki parmak vurgusunun sebebi bu yaratimsal mevcudiyettir. Mehmet’i sakatlayan

serce parmagi onun ailesinden kazandigi genetik mirasidir. Bu onun kendilik insasimi engeller.
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Kaynagini anne-babasindan aldigi parmak ona yaralanmig bir benlik birakir. Mehmet sahsi parmak
izini dede ve baba arasindaki catismada kaybeder. Ozgiin bir birey olma noktasinda yetersizlesir.
Onun parmaklar1 araciliiyla kusaktan kusaga devreden genetik bir mahkumiyeti s6z konusudur.
Sakatlanmak fiili ve ser¢e parmagin ¢agrisim giicli roman1 adlandirilirken kullanilir. Yoénelme ekiyle
dogrudan Mehmet’i isaret eden sakatlik durumu bozuk, hasta ve tamire ihtiya¢ duyulan anlamlarini
tasir. Etiketleme yoluyla disaridan da belirginlestigi vurgulanan ifade bigimi aracilifiyla hassas bir
denge kurulur. Mehmet’i sakatlayan en zayif yanidir. Bu kendi i¢inden gelen yaralanma durumudur.
Mehmet kendi viicudundan gelen bir parca nedeniyle eksik kalir; dolayistyla onu sakatlayan eylem
genetik kodlarla kendine tagiandir. Kelimenin “Viicudunda hasta veya eksik bir yan1 olan, bozuk
veya eksik” (TDK, 2011: 2012) karsilig1 kullanilarak babanin ¢ocugunda meydana getirdigi tahribat
anlatilir. Sakatlik sozciigiiniin “yanlis, kusur, hata” (TDK, 2011: 2012) manasia gelisiyle de
desteklenen tamlamanin bir serce parmagi tarafindan yapilmasi babanin konumu belirtilir. El ve ayak
biitiinliigiiniin en kiiclik yap1 parcasi serce parmak, ailenin fertlerinin sembolik boyutlarini gosterir.
Mehmet’i sakatlayan sey, hem ¢ok temel bir biitiinliigiin pargasidir; hem de o parga bir tamamin en
kiigiik yanidir. Terk eden baba, maddeseli tercih eden anne ve kendi diisiincesi digindakini
umursamayan bir dedenin ortaya ¢ikardigi hasar, bagkisinin hayatinin geneline dagilir. Anlatinin 28
Subat siirecini aktarmak iizerine kurgulanmasi, maluliyet durumunun yasamin her yanina yayilisini
gosterir. Mehmet, i¢sel bi¢imde ¢6zemedigi baba nedenli kaotik durumlarin 28 Subat olaylarindan
otlirli dis diinyada da devam ettigini anlar. Temeli babanin kokenlerine dayanan kargasanin
¢oziilemeyecegini fark ettiginde tutunamayan bireye doniisiir. Mehmet’i sakatlayan elde ve ayakta
bulunan organin; dokunma, varlig1 tanima, iletisimi devam ettirme, baglanma, sevgiyi iletme, yere
saglam basabilir vaziyette bulunma, denge ve kenetlenmeyi hissettirme gibi gorevleri vardir. Elin
temel amaci dokunma yoluya cisimleri tanimlama ve kavramadir; ayagin ise etkin hareket ve denge,
bedenin diklgini koruma, tiim viicudun agirligini tagima, saglam bir zeminle kontrollii temasi
saglamadir. Simgesel boyutta el kisiler aras1 temasi, samimiyeti, sevgiyi ve goriiniir kilinmay1; ayak
ise hayati, zorluklarla miicadeleyi, giicii tek bir noktada biitiinlestirmeyi, sabit kalmay1 sembolize
eder. Boylece el ve ayakta bulunan serce parmaginin tahribati araciligiyla Mehmet’in ¢lirlimesi
arasinda iligki kurulur. Kendinden olan ve fiziksel direnigin simgesi bu organlar islevini yitirir ve
Mehmet’in baba kaynakli kimlik krizinin gostereni olur. Mehmet, onu miicadeleye katamayan
parcas1 sebebiyle aidiyetsizlesir, eylemsizlesir. O, ser¢e parmagin kapsamanin en digindakini ifade
eden manasi ile varken yoklasan babasi tarafindan yaralanir. Mehmet’i sakatlayan serce parmak,
aileden kopup giden ve bu gidisle kiigiik kalan babadir. Mehmet ayrilsa da ayrilamayan bu 6zel baga

kavusma arzusuyla yagamini siirdiiriir.

Eserde babaligin genetik/kusak aktarici rolii baskindir. Babadan ogula gegen bu aktarim, belirli
benzerlik veya gibi olma durumuna uzaklasma ile verilir. Biyolojik birlesmenin sonucu ortaya gikan
¢ocuklar ve onlarin kan biitiinliigiinii saglayan ebeveynler arasi gecisler babaligin temel
goriintiilerinden birini meydana getirir. Anaerkil diizende anneye; ataerkil diizende babaya atfedilen

soy bagi tasiyicilifi bireylerin yasamsal kimliklerini sekillendirir. Bir genetik kodun potansiyel
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aktaricisi olma ile kurulan aile baglari, bireylerin varlik bilincinin kdkenini belirler. Fiziksel varligim
onu diinyaya getirme araci anne ve babasma bor¢lu olan ¢ocuk, yine psikolojik ve sosyal
hazirbulunmuslugunu bu iki 6ge lizerinden kazanir. Kusaklar boyu tasinan genler, bireylerin
konumunu insa eder. Bu kodlarin yasalarla isaretlenmesi ve koruma altina alinmasiyla kisinin

mensubiyeti belirlenir.

Mehmet’i Sakatlayan Ser¢e Parmagi’nda babalik kavrami dede-ogul-ogulun oglu/torun
biciminde ilerler. Biyolojik ger¢ekligin sonucu olan evlat sahibi olma durumu kan iliskisi araciligiyla
biitiinsellik meydana getirir. Soy bag1 o baga ait her ebeveynden kendinden dogan bireylere taginir.
Babalik, biyolojik gen aktaric1 kismini ortaya ¢ikarir. Bu genetik yonelim her gelen yeni iiye ve
ondan dogan ¢ocuklarla genisleyerek devam eder. Baba ogul iliskisi lizerinden tayin edilen anlatida,

babalarin erkeklik algilar1 da devredilir:

Cunkii babalarin sahip oldugu erkeklik degerlerinin “rol modeli” olarak ¢ocuklarina da biiyiik
Olciide gectigi genel kabul goren goriistiir. Dahasi, babadan ogula gegen erkekligin biiyiik 6lgiide
dogal/biyolojik ve dolayisiyla degismez bir 6zellik oldugu da bu kabullerin temelinde yatan
diisiincedir. “Ozciiliik” olarak niteleyebilecegimiz bu goriisiin temel varsayimlara gore annelik ve
babalik davramslar1 biyolojik /genetik kokenlidir. Ilaveten, zellikle de, babalarin erkek olarak
ebeveynlik yapma tarzi ¢ocuklar i¢in 6nemlidir, 6zellikle de erkek cocuklari i¢in. Cocuklari
heterosekstiel evlilige hazirlayan, 6zellikle babalarin “dogru erkek” roliine uygun davraniglaridir
(Sancar, 2016: 125).

Cocuklarin gen aktaran unsurlari, babadan 6grenilen bilgiler, yasamin gereken yerlerinde
kullanilir. Erkek ¢ocuklari i¢in erkeklik adina iletilen durumlar onlarin kimligini belirler. Biyolojik
varligin otoritesi, bir iliski ag1 icinde kabul goriilmenin simgesi soyada sahip babanin belirgin giiciin
karsilayict olmasinin nedeni, kdkensel bag inanisidir. Baba kaynakli ortaya ¢ikan mensubiyet
yonelimi cocugun genetik aktaricisinin tasiyicisi olmasini kanitlar. Anlatida baba-ogul-ogul 6zelinde
aktarilan iliskiler babalik/erkeklik goriiniimlerinin yansisidir. Baba, sadece genetigin degil
duygularin da nakledicisidir. Duyussal yaklasimdan baglayan aktarim paylasim durumu duygulara

ve onlarin kaynagi kavramlara dogru ilerler.

Eserde, babasizligin aktarimi genetik bir hal alir. Fiziksel babalarinin yazgilarini tasiyan
ogullarin ¢liriime, yara, ac1 ve yalnizlik kavramlariyla birbirine tagindigi goriiliir. Anne, baba ve
cocuktan olusan ailede anne ¢ocugun hayatinda var gibi goziikse de babanin yaninda olmamasi
nedeniyle onemsizlesir. “Erkek ergenliginin ilk evresinde baba, ¢ocuk ve anne arasinda “tampon”
rolii kiigiimsenemez boyuttadir” (Blundell, 2002: 164). Babanin yoklugu anne ve ¢ocuk arasindaki
bagi zayiflatir. Cocuk, babasini bulduktan sonra annesine nefret besler. Mehmet’in babasi
diinyadayken ondan uzak bliylimesinin ve hayatsizliginin temel sebebi annenin bencil tutumudur.
Babasiz biiylimesinin nedeni, dede ve annenin ortak ilkeler etrafinda birlesmesi, babanim ise bu
ilkeleri reddedisidir. Mehmet’in baba yoksunlugun kaynagi anneye karsi durusu babanin fiziksel

varligina kavusmasi ile eylemsellesir. Mehmet annesinden nefret, 6fke ve kinle soz eder: Anneme
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kars1 acimasiz olsaydim eger, sen diisiik karakterli bir kadinsin anne, bu yiizden yanimdaki varligina
tahammiil edemiyorum derdim ona. Ama ben acimasiz olmadim, sadece terk etmekle yetindim onu
(Siingii, 2015: 144). Annesinin varlig1 cocuga huzur vermez. O, hi¢ tanimadig1 babasini tanimak i¢in
annesinden ayrilir. Annesi babasini korkak ve giicsiiz bulur. Anne ve dede araciligiyla kotii tasvir
edilen bir babayla biiyliyen Mehmet, anlatilan babanin gergekligini sorgulamaya baslar. Babay1
bulduktan sonra hi¢ de dyle olmadigini géren cocuk, yagamadigi her sey igin annesini suglar: Ama
onun yaninda kaldiktan sonra, hem de kisa bir siire kaldiktan sonra anladigim sey, aptal, duyarsiz ve
aptal bir dedeyle, aptal, diisiik, karakterli ve aptal bir anneye sahip oldugumdu (Siingii, 2015: 145).
Annesi babasini degil, babasinin itibarli ailesini sever. Onun sevgi duydugu sey baskisinin arayisla
dolu bir hayat siirmesine sebep olur. Babasini sevip sevmediginden bile emin degildir. O, annesini
varligini yoklukla biitiinler. Onu kendi i¢inde yasadigi catismanin basrolii yapar: Anne melek. Simdi
kanatlar1 var. Ama sonra cellat olacak, babaya cellat olacak. Kandirma kendini, ne cellati, babanin
tercihiydi, baban istedi boyle olmasini. Annenin iyi bir hayat yasamaya hakki vard: (Siingti, 2015:
190). Babasinin mezarliginda baslayan zihnindeki sesle anneyi aklama konusunda miicadele etse de
anne babasizligin celladi olmaktan 6teye gegemez. Cocuk icin anne yoktur. Annenin yok sayilist
babanin yoklugunun bedelidir. Baba eksikligi anneyle cocuk arasinda kopriiniin saglanamamasi
anlamma gelir. Mehmet, anne figiirline babanin bilingli bir tercih sonucu ortaya ¢ikan

gOriintlistizliigi nedeniyle kavusamaz.

Baskisi annesini hi¢ tanimadigindan bahseder. Kutsal saglam bag anneyle kurulmaz. Anne,
cocuga yabancidir. Onun yerine gercek bir anneden umulani sergileyen Lena gecer. Lena Mehmet’e
annelik yapar. Mehmet, kendi annesine duymadigi hisleri Lena’ya kars1 hisseder. O, diinyanin en iyi
insanidir. “Istanbul kadar biiyiik kalbi” (Siingii, 2015: 187) olan Lena’da merhamet, sevgi, sefkat
gibi anneden beklenen biitiin duygular vardir. Annesiz ¢ocuklarin aglamayacagina inanan bagkisi,
babasimin Oliimiinde bile aglayamaz. Gergek anne hissini yasadigi ev sahibinin yaninda hiingiir

hiingiir aglayarak annenin varligin1 Lena’ya yiikledigini gosterir:

“Ben hicbir sey yapmadim teyzem...” diye cevap verdi Mehmet, yiizii burusarak, goézleri...
dudaklar1 biiziigerek. Agladi, uzun uzun ve higkira hickira agladi. Giriltiyle agladi. Lena
Mehmet’in basini gogsiine yaslayarak, “Aglama.” Demedi, aksine “Agla” dedi, “Agla ogul,
agla...” dedi, daha bir gece 6nce babasini gémiip donen bu ¢gocugun higbir sey yapamadim derken
babasini kastettigini bilmeyerek, ama bir seyi bilerek. Disartya akmayan gézyasi iceriye akar.
Iceriye akarsa iceriyi zehirler. Ciiriitiir insan1. Disariya akan gozyas, i¢ini yikar, temizler insani.
“Agla ogul, agla...” (Siingii, 2015: 194).

Anne figiirii yerine koydugu kisi araciligi tampon rol modeline kavusan bagkisi, baba i¢in
aglama eylemini gerceklestirir. Anne goriinimiindeki karaktere sahip oldugu anda eksik kalan
¢ocukluguna doner ve Ozledigi anneyi koruyan ve sevgi bagiyla biitiinleyen roliiniin hayali
goriintiistine teslim eder. Mehmet bir yetisken erkek gibi degil, kiigiik bir oglan ¢ocugu gibi Lena’ya
siginir. Dudaklarini biizerek, hickirarak aglar. Sessizce karsiladigi 6liim gergegini, onu yalniz birakan

anne-babasinin hincimi giiriiltiiyle ¢ikarir. Lena’nin sefkatli kollarinda gozyaslari i¢cinde mahkim
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edildigi yalnizliga yakinir. Lena’nin evi kendini ait hissettigi yerdir. Odasi uzunca diisiiniip benligini
sorguladigi mekandir. Disarida yasadigi tiim olumsuzluklar1 kapida birakarak annenin kucagina
siginir. Annesizlik Mehmet’in kadinlara karsi tutumunun sekillenmesinde rol oynar. Lena’da anneyi
taniyan bagkisi diger kadinlarda da annesinden izler siirer. “Kadinlar1 tanimiyordum, bu yiizden
giivenmiyordum onlara. Ama babam gibi onlardan korkuyor da degildim” (Siingii, 2015: 99)
Annesinden kalan eksiklik babasindan kalma korkuyla biitiinlesir. Mehmet kadinlar1 tanimaz. Ciinkii
annesinden mesafe olarak uzun olmasa da ruhen uzaktir. Bu durum kadinlari anlayamamasinin
nedenidir. Erkek cocugunun anne ile iliskisi sevgilisine yaklasimini olusturur. Mehmet’in yasantisina
dahil edemedigi tiim kadinlarda baba kaynakli anne; ait hissedemedigi her kosulda da anne kaynakli
baba eksikligi bas gosterir. Her iki durumun da temel 6znesi babadir. Eserdeki anne, arzulanan

anneye ulagsmak i¢in babaya duyulan nefretin tersi seklinde yansimasidir.

Babanin yok olmasinin bir sonucu olarak goriiniim kazanan annesizlik sonucunda Mehmet
sevgi bagimi kurmaya dair korkulara sahip olur. Sevdigi Cigdem’i ziyan etme korkusu annesinin
babasina yasattig1 seylerin karsiligidir. Cok sevdigi Cigdem’i ona zarar verme duygusuna kapilarak
terk eder. Babasi annesine sevgisinin sonucunda mutsuz bir adama doniistiiriir. Mehmet kendi
mutsuzlugunu Cigdem’e bulastirmak istemez. Onu sevmeye devam ederse kizi kendine
doniistiirmeye dayali bir endiseye kapilir. Cigdem’i yazgisina kurban etmez. Burcu’nun durumu
Cigdem’den farklidir. Burcu Mehmet’i sever fakat o, Burcu’yu sevmez. Burcu, hayat dolu ve
zengindir; hayat gayesi, mutluluk iizerinedir. Bu yonleriyle Burcu annesiyle benzerken Cigdem,
tasidig kisilik ozellikleriyle Mehmet’in kimligine daha yakindir. Bu ask Oriintiisiiniin babalik
goriinlimdeki yansisi ¢ocugun 6zdesim kurdugu baba gibi davranislar sergilemesiyle ilgilidir.
Babasmin anneye karsi tutumu ¢ocugun potansiyel esine karst davraniginin 6n goriiniisiidiir. Mehmet
babasindan kadinlardan kagmay1 6grenir. Bilingdisindaki bu aktarimi, Cigdem ve Burcu araciligiyla
aksettirir. Duygu durumu kontrollerini aile bagindaki goriintiilerle yoneten ¢ocuk icin yasanilan
sorunlarin sebebi ebeveynlerin fiziksel eksikligidir. Cocugun eril kimligi dogrultusunda kadinlar ile
iligkisinde baba yoksunlugunu agiga ¢ikarir. Mehmet, babasinin annesini yasaminda yer ettigi sekle
uygun davraniglar sergiler. Boylece Cigdem ve Burcu’nun anlatidaki gérevleri Mehmet’in babaya
yonelik bilingaltindaki goriintiistinii bir aynaya bakar gibi yansitmalaridir. Baba, erkek ¢ocuklar igin
rol modeldir; erkek ¢ocuklar i¢in daha sonraki donemlerdeki tutum ve davranislarin 6diinglenme

kaynagidir:

Uygun bir baba figiiriine sahip olamayan erkek bireyler, kimlik krizlileriyle bag edebilmek icin
kendilerine babasiz bir kimlik yaratmak zorunda kalirlar. icat ettikleri babay1 kendilerine rol
model edinirler. Ergenlik gibi agir etkileri olan gelisim siirecinde bu kimlik bulma goérevini yilik
haline getirirler. Yasli ¢ocuklar kendilerini gii¢siiz hissettiren duygulariyla miicadelede iyi/kotii
yeni arayislara egilim gosterirler. Erkekler acili yas siirecinde bozulan dengelerini benliklerini
kandirarak tedavi etmeye ¢abalarlar (Blundell, 2002: 162).

Mehmet rol modeli tarafindan kiigiik yasta terk edilir. Buldugunda ise yarim kalmis kisiligi

tanistigl babanin ¢iirlimeye yaklasan hayatinin devami olmak zorunda kalir. Ciinkii ergen erkek
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babasindan yalnizligi, mutsuzlugu, ¢iirlimeyi ve yasarken yagsayamamayi goriir. Babadan 6grendigi
her sey cocugun kendi yagamina dahil olur: “¢iinkii bir ¢cocuk, kendi deneyimlerini aktardig kisileri
babasinda ve annesinde goriir. Bununla birlikte asil 6nemli olan ¢ocugun babasina ve annesine
aktarim yapmasi olmaktan ¢ok aktarim olgusunun kendisidir, olgunlasmamis kisinin bir put arayisina
girmesidir” (Fromm, 2019: 22-23). Mehmet, eksik ve 6grenilmemis baba tarafinin sonucu hayata
tutunamayisidir. Hayat, soluk, renksiz yasanilamayacak kadar giictlir. Hayatin zorlugu yasadigi sehre
de hiikiim siirer: Sadece donmek istemisimdir ait oldugum yere, insan bunu ister. Dondiiglinii
hatirliyorum. .. ait olmadigim yerden, ait olmadigim baska bir yere. istanbul yine mesafeliydi bana,
havasi ne agik ne kapali ne sicak ne soguk. Insanlar1 ne tanidik ne yabanci ne uzak ne de yakin
(Siingii, 2015: 102). Aidiyet hissini gittigi yerde bulamaz. Cenaze i¢in bulundugu dedesinin evinden
bir hisimla kagar. Istanbul’a gelir; fakat burada da o hissi yakalayamaz. insan kendini yasadig1 yere
benzetir ya da tam tersi bigiminde doniisiir. Mehmet’in var oldugu mekanlar ona benzer. Onun gibi

her yer yalniz, bosluk i¢inde ve gariptir:

Merhaba, der insan, burada bir kahir varmis, hayir hayir, burada ¢ekilecek bir ¢ile varmig onu da
ben ¢ektim, hayir hayir, burasi insanlarin yalnizliktan 61diigii bir sehir olsaydi, ama degil, burasi
insanlarin yalnizliktan bile 6lemedikleri ve siiriindiik¢e siirtindiikleri, siiriindiikge siiriindiikleri bir
sehir. Buras1 mutsuz insanlarla dolu (Siingii, 2015: 35).

Mehmet’in yalnizlig1 sehre, sehrin boslugu ise Mehmet’e karisir. Biiyiidiigii yerden kagisinin
sebebi tamidik hissin arayisidir. Babadan once dedenin yaninda biiyiimesi, babalik rol modeli
baglaminda bir doyum saglamaz; bu nedenle onun benligi ile ¢atigmasi kisir bir dongii olusturur.
“Saglikli veya sagliksiz, karsit ya da ¢elisen diirtiilerin, arzularin ya da egilimlerin ayn1 anda etkinlik
gostermesi ya da karsit1 egilimlerin veya tepki egilimlerinin uyarilmis olmas1” (Budak, 2005: 373)
durumu olan i¢ ¢atigma bagkiside kimlik krizinin temel nedenidir. Dede, bu krizin dogumunun

genetik ilk dgesidir.

Mehmet’in dedesi sert, kontrolcii, baskici ve ben merkezli bir babadir. Bu figiir “Hiikmetmeyi
seven, cocuk yerine karar veren (cocuguyla miizakere etmeden, anlagmadan, onun isteklerini dikkate
almadan, kendi kural ve emirlerini ¢ok kat1 bir sekilde uygulayan), esnek-ligi olmayan, elestiriye
kapali, her seye hayir demeye egilimli baba(dir)” (Karakdse ve Karakdse, 2019: 89). Mehmet’in
dedesi, baskici/otoriter baba figiiriiniin bir Ornegidir. O, kendi kararlarindan taviz vermez.
Hoslanmadig1 duruma karsi tepkisini goniil kirma korkusu duymadan verir. Cocugunu kendi bildigi
sekle sigdirmaya ¢alisan bu baba icin dnemli olan kendi fikri ve kararlaridir. Mehmet’in dedesi bu

figiiriin birebir 6rnegidir:

Dedesi iyi adam. Ama sert biraz. Begenmez pek biseyi. Hemen azarlar. Oyle denmez, bdyle denir.
O ne bigim soru dyle. Dede babam niye burada degil. O ne bigim soru dyle. Oyle sorulmaz. Dede,
babam neden gitti diyeceksin. Kendi gitti. O halde bunu soracaksin. Bulabilirsen tabi. Sen
diistinme simdi bunlari, okuluna bak sen. Biiytiyiip biiylik adam olacaksin (Siingii, 2015: 66).
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Cocuguna kars1 anlayigsiz duran otoriter baba figiirii, kendinden sonra gelen babalara aktaran
yalmizligin esas nedenidir. Mehmet’in babasinin baba baskisindan kagmak i¢in iki yolu denedigi
goriiliir. Bunlardan ilki evlenme ikinci ise, evden kagmadir. Evlenmek erkek egemenligine ait olmay1
kendinden 6nceki erkege/babaya hakimiyeti ve 6zglirliiglin sinirlarim belirleme noktasindaki iradeyi
gosterir. Aile sahibi olma, o aileyi idare etme, bireysel otoriteyi ele gecirme demektir. Evlilik yoluyla
erkek diger erkekler icinde kabul goren bagka bir sinifin temsilcisi konumuna erigir (Sancar, 2016:
124). Aileyi yoneten olma otorite olma anlamina gelir ve bu kendinden 6nceki otoritenin yikimi
Ozgiirliigiin ele alimidir. Mehmet’in babast evlilik yaparak erkekligin yoneticilik vasfim
gerceklestirir. Fakat esinin babanin yaninda yasama arzusuyla hakimiyet alanini yitirir. Boylece
sinirlarini koydugu alan tekrar kendinden dnceki erkegin olur. Basarisizlikla sonuglanan eylemini
yeni bir eylemle devam ettirir. Baba, bu sefer kendi kararlarinin pesinden giderek babanin
baskisindan kurtulmayr uygun bulur. Giderken kendi oglunu birakir. Babasiz biiyiiyen oglu
babasizligin yarasiyla miicadele etmek zorunda kalir. Kontrolcii babanin yaninda sikisip kalan baba

biiyiik bir yalnizliga kendini mahkim eder:

Bak dedi. Bakti Mehmet. Yiizde sivilce, i¢i karmakarisik. Diinya seni anlamiyor. Zaten ¢ok biiyiik,
zaten ¢ok hain. Yalnizlik bir odaya sig1yor, ama o odaya yalnizlik siginca, o odadaki adam o odaya
sigamiyor. Adam ve yalnizlik ayn1 anda odada duramiyor. Nasil duramryor, duruyor iste. O degil.
O, durmak degil. O durmak gibi goriinen sey duramamak, sigamamak (Siingii, 2015: 157).

Kendi bedenini sigdiramadigi odayi terk eden baba, daha yalniz bir hayata atilir. Onun
yalnizligr evladinin yalmizligi olur. Varligini, 6zgiirliigiinii insa i¢in kagtig1 evde ¢ocugunu birakir.
O da babasinin yolundan giderek babasina kagar. Mehmet'in babasi en iyi okullarda okumus, ¢aligkan
bir adamdir; fakat babasi onu hi¢bir zaman ciddiye almaz. Kendi kontrolii disinda tuttugu her seyden
rahatsiz olan dede, oglunun ona kars1 tutumunun farkindadir. Onu sinirlamak ister. Biiyiiyerek yok
olan baba, ciirlimeye baslar. Babanin bagkaldirist intihardir. O, babasimin penceresinden goriinen
agacin orada kendini vurur: “Babam nerede vurdu kendisini biliyor musun? Babasinin yatak odasinin
penceresinden goriinen, ¢ocuklugunda dallarina salincak kurdugu agaci biliyor musun?” (Siingt,
2015: 144) Baba hicbir zaman aidiyet hissedemedigi yerde, onu gormeye ¢abalamayan babanin
pencersinin karsisinda canina kiyar. Babanin otoritesini babanin tam karsisinda durarak oliimle
sonlandirir. Baskict babanin dogurdugu sonuglardan biri budur. Bdylece ¢cocuk oliimle golgelesen
kimligini goriiniir kilar. Duyussal anlamda yagsama tutunamayan kisi bedensel yoklukla arayisini

sonlandirir:

Biitiin yaptirimlar, zorlamalar ¢ocugu kiskag¢ gibi sikar. Kurtulmak igin (su¢a yonelme, yalan
sOyleme gibi) ¢esitli careler aramasina neden olur. Cocugun her ¢are arama girigimi, ¢cogu kez
babanin yeni ve daha agir baskilariyla cevap bulur. Yeni careler, yeni cezalar, yeni azarlar vb.
giderek daha da siddetlenerek artar. Biitlin bunlarin sonunda ¢ocuk endi i¢ dengesini yitirir; ya
tiimiiyle ¢igirindan ¢ikar ve ele avuca sigmaz ya da tamamen renksiz, kisiliksiz, varlig1 yoklugu
belli olmayan biri haline gelir (Karakose ve Karakdse, 2019: 91).
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Babanin giinliiklerinde de belirttigi gibi gecen giinlerin kayda deger bir yan1 yoktur. Issizlik,
fakirlik, babasinin gélgesinden siyrilmamis bir hayat stirmeye devam eden baba gecmisle bagin
koparamaz. Kan bagiyla temas i¢inde olan biyolojik varligin gdsterini konumu onu babasindan
ayrilamayan bir parca yapar. Kagmaya caligsa bile kan bagi/ genetik aktarim gercegini kadere
yansitir. Babanin giinliigiinde yer alan: “ge¢mis gegmek bilmiyor. Siirekli aklimda ve beni ¢iiriitiiyor
diye degil. Ben ¢iiriidiigtimii fark ettigim, anladigim i¢in bir tercih yaptim. Nefes almay1 segtim. Bu
kadar” (Siingii, 2015: 25) dedigi anda bu yazginin sonucudur. Mevcut diizene dahil olamadiginda

degil; olamayacagini anladiginda ciirlimeye baslar.

Mehmet babadan kalma yalnizligin eserdeki son tasiyicisidir. Baskici, zorba, yonlendirici bir
dedenin torunu, naif, kirilgan, hassas, iirkek, zayif bir babanin ogludur. Babasinin aksine 6tkeli, kaba,
kavgaci biridir. Onun bu tavri yasamda eksik kalan yonlerini telafi etme, dede-baba-anne tiggeninde
hesaplasamadig1r gercekle vyiizlesme bicimidir: Babamin Ociinii alacagimdan... dedemden
alacagimdan... Aslinda alamayacagimdan... Annemden alamayacagimdan... Onlara nefretimle
kalacagimdan... I¢imin zehir.... Sonra bir giin... babam gibi.... Bunlardan yani... bahsedem...
(Siingii, 2015: 181) Hir¢inligt ile zorunlu yalnizligina savas agar. Siirekli bas agrilartyla ugragir,
yalniz, kendi kabugunda, sinirli bir hayat1 stirdiiriir. Cogu zaman goriinmezdir. Polislerin onu almaya
geldigi glin pencereden kacinca ayakkabilarimi giyemez. Yalin ayak gectigi yollarda, gittigi
meyhanede kimse ayakkabisizligini fark etmez. Onu anlayan yarasini paylasan Faruk’un yanina
gittiginde ayakkabilarinin yoklugu anlasilir. Ciinkii Faruk onu gergekten anlayan ve ona gonliiden
bagli olandir. Dedesi ve dedesinin hirslarma ayak uyduran annesi Mehmet’i derin bir yalnizliga,
huzursuzluga, mutsuzluga ve ¢iiriimeye iter. Ciirlime eylemi baba ve ogulun ortak yazgisidir. Eksik
babayla yasanan hayat kaybolusu pesinden siiriikler. Babasizlik varken gergeklesir. Bu yasanan
trajediyi daha biiyiik bir hale getirir. Baba ve ¢ocuk ortak kaderin goriingiileridir. Baskisi ne kadar
dedesine benzetilse de o, babasiyla 6zdesim kurarak var olur. Mehmet’in Cigdem’in yarasini
goriirken babasiyla paralel ¢izgiyi paylasir. Mehmet, babasinin acilar1 saklarken ki bakisiyla
Cigdem'in acilarini saklarken ki bakis1 aynidir. Mehmet babasiyla acilar1 gizleyememe noktasinda

0zdeslesir. Bu ona babasiyla gecirdigi ii¢ aydan yansiyan kisimdir.

Mehmet babasinin yaninda kalmay kendi tercih eder. Dedesi gelince babasini terk etmeyi de

o secer. Ortiik goriintiilii babanin pasif otoritesi dedenin gelisiyle sonlanir:

Geceleri boyle ben uyuduktan sonra, divanin altina saklanan siseden, ¢ay bardaginin yarisina
kadar, sonra iki dilim beyaz peynir, sonra birkag sigara, bir de Cansever olur, Siireya olur, kiriklar
olur, idealler, tutkular, birkag¢ nota olur, karsisindaki sandalyede yan fliit, yalmzlik illa ki, sonra
iceride odada uyuyan, annesine isyan edip babasina kagmis, bu sefil hayat1 tercih etmis delikanlisi,
oglu, ben yani, olur, olur bunlar. Boyle de yasanir. Nitekim hayat ¢ok fiyakali ve ¢cok yakisikli bir
seydir. Her sekilde iyidir, bak ¢ikmisiz hayat yoluna, arzularimiz var ve onlarin bizi, bizleri, bizim
gibi herkesi, gotiirdiigii stiriikledigi yere, yerlere, buraya iste, kendi tercihimiz olana hayata getirisi
gibi... (Siingii, 2015: 29).
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Mehmet, siir dinleyen, miizik ¢aligmalari yapan, zorlu sartlar altinda calistigi hayatini
cocuguna gostermeme cabalayan bir babanin cocugudur. Babasi calistigi yere getirmek istemez,
onun basina bir sey gelmesinden endise duyar. Bundan dnce sahip ¢ikamadigi cocuguna sahip
cikmaya 6zen gosterir. Yalniz mutsuz hayati cocugun gelisiyle yeni bir hal alir. Aligkin olmadig
mutluk uzun siirmez. Dede gelip ¢ocugu aldiginda baba kaynakli yalnizlasma ikinci bi¢imine
kavusur.

Sekil 6: Kusaklar Boyu Aktarilan Babasizhik

Dede

Cocuk/

Mehmet

Yukaridaki sekilde gosterildigi gibi bu ii¢ kusak birbirin icinde kiimelenir. Ozerk bir kimlik
kazanamayan bu bireyler, yalnizca birbirlerinin gercek varligiyla biitiinlesirler. Her baba kendi
alaninda ¢ocuguna yer acar; ancak bu alan bir dnceki kusaktan bagimsiz degildir. Birincil sinir
koyanin baslattigi kaderi digerleri siirdiiriir. Kusak boyu siiren olumsuz duygularin sonuglari hayal
kirikliklari, gercekle yiizlesme, hayata karsi direng, ¢lirlime, yabancilasma, mutsuzluk, huzursuzluk,
baskaldir1 ve pasif bir isyanla sonuglanir. Oliim fikri hayattan kopusun baskin yansisidir. Mehmet,
bir telefonla dedesinin yanina ¢agrilir. O, bu aramadan dedesinin 6liim haberini aldigin1 zannederek

yola ¢ikar. Eve geldiginde karsilastigi manzaraya sasirir:

Cokmiis bir dag gibi oturuyordu cumbada, gozleri kizarmis, sanki kii¢iilmiis bedeni. Oldugum
yerde kalakaldim. Dondiim Rezzan Amca’ya baktim, babam nerede Rezzan Amca, konusamadim,
soramadim. Sirali 6liim versin derler. Ben de dyle olsun isterdim. Dedemi sevmezdim. Babamda
sevmezdi. Ben babamin ogluydum. Ama dedeme benzetirlerdi. Gidip dedemin elini 6ptiim, sorar
gibi baktim yiiziine hem aciyla hem kin dolu. Anladi m1 beni bilmiyorum ama basini egdigi, sessiz
sessiz agladig1 aklimda (Siingii, 2015: 100).

Babasmin 6lmesini beklemeyen Mehmet, durumu anlamakta zorluk ¢eker. Dedesine karsi
duydugu sevgisizlik biiyiik bir kin, 6fke ve 6¢ alma duygusuna evrilir. Oliim temelli ayrilisin
baslangicidir. Cocuk bu durum karsisinda aglayamaz; ¢iinkii dede onu her zaman gii¢lii olmak
zorunda hissettirterek biiyiitiir. O da ¢ocugun Sliimiinii aym siik(inet ve sessizlikte karsilar. Oliim
yarim kalan hayatin sonsuza kadar siireceginin isaretidir. Cocuk, bu andan itibaren yasamla ilintili
umutlarini kaybeder. Babasinin 6liimiiniin ardindan bagskisi hayata tutunmaya calisir; fakat yasadigi

yere tutunma gayreti uzun siirmez. Mehmet yasadigi diinyaya yabancilagir. “Babam benimle gurur
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duyacakti. Tiim yabanciligima ragmen, igimdeki yalmzliga ragmen. Uzun siirmedi bunlar” (Siingt,
2015: 98) Kendi babasinin alistigi hayattan kopusuyla baslayan yabancilasma cocugun alistigi
hayattan kogusuna dogru orantili bir seyir izler. Anlati icerisinde gegen vurgular babanin birey
hayatindaki yerini algilamak adina degerlidir. Kendi i¢indeki kuyulara hapsolan, hayatin kollarina
atilmig, eksik bir notanin pargasi, i¢i bulanmak, i¢in kemirilmesi, tiikkenise dogru siiriiklenme,
mutsuzluk lekesi, yasama ugrasi gibi aktarmalarla bireyin eksik babadan dogan yalnmizligindan dogan

yabancilagmasi belirgin hal alir:

Gogiisiimde, bogazimdan agagiya dogru ama tam da gogsiimde. .. bir kor vardi sanki. Tam burada.
Canimi yakan bir 6fke, adaletin olmadig1 yerde duyulan, haksizliga kars1 duyulan tiirden bir 6fke
mi. Ben dyle demezdim. I¢indeyken bilemezsin. Ama bunun yaninda kiigiildiigiimii de hissetim
belki biitiin gece boyunca. Yalnizligi hissettim. Tek basima kaldigimi. Bu beni korkutmadi. Benim
bu durumda olmamin babami korkutacag geldi aklima, goriiyorsa korkuyordur simdi benim igin,
yalnizligim nedeniyle iiperiyordur. Bundan da hoslanamadim (Siingii, 2015: 101).

Mehmet, babanin 6liimiiyle aciy1 derinden hisseder. Bu aci tarifini bildigi diger duygularda
aranir. Kiigiikken yasadigi hayatta, biiyiirken kaybolusunda, biiylidiiglinde kendi sevgisine sahip
cikamadiginda bu duyguyla yiizlesir. Veremedigi her kararin arkasinda babasiz kaligin izlerini siirer.
Hayatin acist bulasici bir bigimde esere yansir. Baba-ogul-baba sarmalinda devam eder. Genetik
aktarim yazgiyla bulusarak babanin goriiniimiinii anlamlandirma etkinligini olusturur. Baba bireyin
biyolojik gercegidir. Bu ger¢ek hem fiziksel baglarla hem de duygusal baglarla bireyin hayatinda

varligini gosterir. Cocuklar biiylirken bu gercekligin izlerini tasima zorunlugunda kalir.

Baba figiiriiniin gen aktarim unsuru ve kusak tasiyici goriiniimiiniin yer aldigi Mehmet’i
Sakatlayan Ser¢e Parmag: eserinde dede-ogul-ogu/torun bigiminde birbirinin i¢ dinamiklerine dahil
olan benzerlikleri anlatilir. Dedenin oglunun diisiincelerini 6nemsemeyen, sert ve asiri otoriter
tutumu ¢ocugunu terk eden baba figiiriinii dogurur. Babasi tarafindan birakilan ¢ocuk hayatini bu
figiiriin arayisiyla gecirir. Babasini bulmak igin annesini terk eder. Annesini terk ettiginde hayatina
giren tiim kadinlara uzaklagir. Bu terk etme eylemi genetik bir kod halini alir. Fiziksel benzerlikler
iizerinden de devam eden soy bag1 baba ve ogullar1 ayn1 noktada bulusturur. Yasamak eylemi iicii
i¢inde anlamsizlagir. Biribirinin fiziksel varligini bilerek ama birbirinden yoksun hayatlar siiren baba
ve ¢ocuklar1 yalnizlik, mutsuzluk, aci ve giiriime izleklerinde bulusur. Babanin yoksunlugu anneyle
catismay1 beraberinde getirir. Babasizliga eklenen annesizlikle ¢cocuk kdklerini yitirir. Bu yitim 6liim
ile fiziki bir bigim alir. Boylece anlati, rol modelinden ayr1 biiyiiyen g¢ocuklarin ebeveynleriyle
aynilasacagi savini aktarir. Anne-baba-gocuk biitiinliigiiniin i¢ ice gegmis tanimlar oldugu ve bunlar
arasindaki bagin kopmasinin miimkiin olmadig1 goriiliir. Baba ve ¢ocuklari arasindaki kusaklar boyu
gelen soyagekim bireyin ebeveynlerinden uzakta bagimsiz bir kimlik kazanamayacagini ortaya

cikarir.
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2.2.4. Oteki Babamin Aynasinda Bir Cocuk: Alper Camgiiz-Ogullar ve Rencide Ruhlar

ve Cehennem Cicegi

Bilirsiniz, insanlar dogar, éliir ve sonra biiytir

Mizahi dili, postmodern etki ve teknikleri, fantastik ve bilim kurgu gibi alanlarini kullanarak
yazin diinyasinda kendine 6zgii bir yer edinen Alper Canigiiz’iin Ogullar ve Rencide Ruhlar isimli
romani 2004’°te; bu romanin ikincisi ve devami niteliginde olan Cehennem Cicegi ise, sekiz yil sonra
2013 yilinda yayimlanir. Polisiye kurgunun heniiz bes yasinda bir dedektif etrafinda kurgulandigi bu
yapitlarda ‘muamma roman, kara roman ve gerilim romant’ olmak {izere polisiye romanin {i¢
tiirlinden biri tercih edilmeyerek hepsinin belirli 6zelliklerinden yararlanilarak birlesik yeni bir tiiriin
olugturulur. Alper Canigiliz’iin polisiye roman tiirlindeki eserlerinden Ogullar ve Rencide Ruhlar
isimli kitab1 olmak ve de olmamak, ne giizel komsumuzdun sen Hicabi Amca, ilahi adalet, 6miirsiin,
ofisteki sosyopat, serin devlet, her budist bir fasiste tapar, dciilerin ocii, sineklerin tanrisi Levithan’a
karsi, diinyamin merkezine yolculuk, ger¢ekler ve hakikatler, boyle uyurdu zerdiist, kartallar kuantal
ucar, mevlitte son tango, mesut ve mutabik basliklarini iceren on dort boliim sekilde kurgulanir.

Metinde boliim bagliklarindan itibaren varligini hissettiren bir ironi s6z konusudur:

Ironi, kendinden baska bir duruma isaret etmeyi saglayan bir ifade tarzimin adidir. ironi bir séylem
tercihidir; acik, net ve ¢esitli anlamlandirmalara kapali bir sdylemin, tersinden veya bagka bir
sasirtict uyaranla birlikte verilerek muhatabin zorlanmasiyla olusan farkindalik olusturma
ugrasidir. Bu ugras muhataba yoneltilmis bir tiir sdylem taaruzudur. Dolayisiyla ironi; gerekgesi
sahibinin elinde olan cetrefilli ve kismen saldirgan bir tercihtir (Tugluk, 2017: 444).

froni gosterilenle gosterilmek istenilen arasindaki derin anlamsal ugurumun belirticisidir. O,
sOylemin agik ifadecisi degildir. Kabul edilen gercegin gizemli yan1 olan ironi temeli gizem unsuruna
dayanan polisiye ile biitlinliikk olusturur. Gizem ortadan kalkip sir perdesi aralandigi anda ironi
anlamini yitirir. Alper Canigiiz’tin ad1 gegen iki eserinde de ironi s6z konusudur. Sozciiklerle oyun
oynayan sanatkdr, oyunu anlaticty1 cocuk olarak segerek bir iist asamaya tasir. Gergekle
gercekdisinin birlesimiyle ciddi sayilan her seyi alaya alir. Eserlerin genelinde varligini gdsteren
ironi yetigkinlerin ciddiye aldiklar1 kavramlarin ciddiyetsizce eyleme dokiiliisiiniin agimlanmasi
olarak varligimi siirdiiriir. “Ironi her seyden &nce bir eylemdir ve amaci hesaplanmis bir soz
manevrasidir. Bu manevra 6tekine gondermede bulunmak i¢in yapilmis hassas ve akil dolu bir
aktarimla gergeklesir” (Tugluk, 2017: 444). Isim igerikte kendini belli eden ironi ise, ortiik sdylem
seklinde kullanilir. Metnin geri planin verilmek istenen mesaj gosterilen sozciik birlikteliklerinin
gerisinde birakilir. Ozellikle isim ve icerik iliskisi ironin bastan sona kurgudaki varligina gériiniir
kilar. Alper Canigiiziin ironiyi kullanis bigimi metninde genelinde kendini kara mizah ile gosterir.
Mizah, kendinden {istiin olana s6zii gegmeyen kitlenin baskaldirisidir. Sanatkar s6z hakkini saldirgan
bir tavirla kullanmak yerine giildiiriiniin yumusatict 6zelligiyle yapar. Mizah i¢ birikintinin
disavurumudur. Ogullar ve Rencide Ruhlar ve Cehennem Cicegi kara mizah etkisini hissettirir. Alper

Canigiiz giiclin ve giiciin temsil ettigi her seyin elestirisini giildiiriiniin tizerine kurgular: “Mizahgi,
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olaylarin degismez, kor ve sagir diizenine isyan eden varliklarla alay eder. O hem mes’ut , hem
iizlintiiliidiir. Hayat bu kadar yiiksek ve giizel oldugu i¢cin mesut; hayat bu kadar yabanci, ¢irkin ve
anlamsiz oldugu igin de {iziintiilii” (Karaalioglu, 1983: 505) diir. isyanin daha sert ve keskin noktalara

isabet ettirilerek yapilmasi kara mizahin mizahtan farkidir.

Ogullar ve Rencide Ruhlar’da Hiristiyanlik anlatilarinda yer alan teslis inanci isaret edilir.
Tiirkge Sozliikte “Erkek evlat” (TDK, 2011: 1790) biciminde tamimlanan ogul, “Incinmis, kalbi
kirilmig” (TDK, 2011: 1972) anlamina gelen rencide ve “1. Dinlerin ve dinci felsefelerin insanda
viicuttan ayr1 bir varlik olarak kabul ettigi 6z, tin, can kusu. 2. En 6nemli nokta 6z. 5. fel. Bedeni
etkin kilan canlilik ilkesi, bedenin hayat giicii” (TDK, 2011: 1985) ruh kelimelerin birlesiminden
olusur. Eserin ad1 “ve” baglac1 ile ¢ogul isim “Ogullar” ve bir sifat tamlamasi olan “Rencide Ruhlar”
kelime gruplarindan olusur. Baba/Tanr1-ogul-kutsal ruh seklinde bilinen teslis inanci romanda iki
goriinliimii ile vardir. Kutsal dizgede baba bu iiclemenin merkez 6gesi, eylemi yapan, ogul eylemin

Oznesi, kutsal ruh ise eylemin nesnesidir.

Ogullar ve Rencide Ruhlar eserinde teslis liglemesine uygun ilk kullanimi baba kavramiyla
verilir. Buradaki ogulun varlig1 ile baba ve dolayisiyla Tanr kategorilerini de imgesel olarak metne
dahil edilir. Bunlardan ilki babanin ¢ocugun bilinen ebeveyn anlaminda kullanilan babasidir. Baba
giiclin temsilcisidir. Cocuk babasina ¢ok diiskiindiir. Onu ¢ok sever. Annesine ise babasinin aksine
bir tavir takinir. Onun i¢in babasi 6zeldir; bu onu onun goziinde farkli bir manaya tagir. O, babasinin
yansimasi ve erkek bir evlat olmasi nedeniyle soyun tasiyicisidir. Bagkisi Alper Kamu kendini

babasina benzetir. Onun iiziilmesi, diislinceleri, eylemleri ¢ocuga her zaman etki eder:

Hiristiyan kutsal metinlerinde baba ve ogul ile ilgili vurgular karsilastirildiginda, ogula yonelik
ifade ve tanimlamalarin baba ile ilgili olanlardan ¢ok daha yaygin oldugu dikkati ¢ceker. Bir bagka
ifadeyle teslisin ikinci unsuru olan ogula yonelik materyal, bastan sona Yeni Ahit metinlerine
egemendir. Baba ile ilgili ifadelerde ise (tanimlamalar ve benzeri materyaller) 6zellikle iki husus
on plana ¢ikar. Bunlarin ilki baba ile ogul arasindaki iligskiye yoneliktir. Her ne kadar Hiristiyan
geleneginde baba ile ogulun ayni tanrisal dze/cevhere sahip olduklari vurgulansa da mezhepler
arasinda zaman zaman bu ikisinin birbirine karsi konumlart agisindan bazi farkli goriisler
savunulmaktadir. Mesela, Katolik gelenegi, baba ve ogul da dahil, teslisin her bir unsurunu Tanr1
inanct agisindan ayni oranda vurgulamaya calisirken, Ortodokslar’da babanin daha fazla
vurgulandigi goriiliir. Diger taraftan baba ile ogul arasindaki en temel iligki “sevgi” yoniiyle belirir
(Giindiiz, 2018: 75).

Cocuk ve babay1 birlestiren sevgi ve her seyi ona emanet etme eserde varligini belirgin bir
bicimde gosterir. Babanin eserdeki ikinci yonii ise Tanr1 olusu ile ilgilidir. Baba ogul ve kutsal ruh
ilahi liclemesindeki Baba baglikta yer almaz ¢iinkii babanin/yaraticinin varligi sorgulanir; bu nedenle
kurgunun i¢inde Tanri’nin var olup olmadigindan emin olunmadigina dair ifadeler yer alir. “O zaman
nedense, insanin Tanr1’y1 gormeye katlanamadigi i¢in 1s18a ihtiya¢c duydugu gibi tuhaf bir fikre
kapiliverdim. Karanlik Tanr1’nin ta kendisiydi” (Canigiiz, 2018b: 100) Tanr1’nin karanlik olmasiyla

vurgulanan yoklugu oldugu gibi ayn1 zaman da eylemsizligidir. Tanr1 var m1 yok mu sorgulanir var
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ise bile eylemsizdir. Karanlik ile betimlenmesi ise yokluguna karsi bir bagkaldir1 igerir ¢ilinkii

eylemsizligi karanlik ile ortiiliir.

Romanda ogul/ Alper Kamu, Hiristiyanlik gonderisinde Tanr1 oglu bigiminde imleneni/ gocugu
isaret eder. “Hiristiyan inancinda ogulun tasidig1 fonksiyonel 6zellikler agisindan su ii¢ husus dikkat
cekicidir: Yaratiligta asli unsur olma, kurtaricilik ve yargilayicilik” (Gilindiiz, 2018: 77) Cocuk
ogulun tasidig bu ii¢ 6zellige de sahiptir. Bagkisi olmasi sebebiyle anlatinin merkezinde yer alir. Her
sey onunla ilgili ya da onunla baglantili sekilde kurguda bas gosterir. O, hareketin baslaticis1 ve
nedenidir. Cinayetlerin goriinenin aksindeki gercekliklerini gérmesi ve bulmasi onun kurtaricilik
Ozelligini ortaya ¢ikarir. Yargilayicilik niteligi ise cinayeti ¢dzmesine ragmen sugluyu
cezalandiracak siireci baslatmamasiyla goriiniim kazanir. Alper Kamu, maktuliin masumiyetinden
emin olmadig1 gerekgesiyle katilin sugunu kendi deger yargilariyla yargilayip beraatin1 verir. Polise
bildiklerini anlatmaz. C6zdiigii cinayeti susarak sir kalma durumunu siirdiiriir. Ayn1 zamanda o, su¢
ortagi ile yaptigi sozlesmeyle katile cezasinin verilecegi giiniin pazarligimi yapar. Katil ve sug
ortaginin agkini kutsali kabul edip yargiy1 kendi i¢c mahkemesinde sonuca kavusturur. Bu yoniiyle
Tanr’nin kararim1 da yargilar: “Tanri’nin kullarina giiven ve sevgi hissettirmek i¢in sectigi
insanlardan degildim ben. Hicbir zaman da olmayacaktim” (Canigiliz, 2018b: 194) Devamliligin
temsilcisi olan ogul eksilerek siirekliligi devam ettirir. Kahraman anlatic1 ile anlatilan eserde
anlaticinin Tanr’nin varhigina ve eylemlerine dair siiphesi onun yansimasi sayilan ogulda
otoritenin/giiciin koétiiye kullanilmasi olarak yer alir. Ogul Tanr1’nin diinyaya génderdigi ve giiliileri
ezen otoritenin karsisindaki durusu ile metinde bulunur. Cokluk eki “lar”1 alarak isimde yer lan
Ogullar ile “ogul”un biricikligi ortadan kaldirilir. “Hiristiyan iman ikrarinda Tanri’nin biricik oglu
ve “Tanri’dan Tanri, 1giktan 151k ve hakiki Tanr1” olarak nitelenen ogul, teslisin ikinci unsurunu
olusturmaktadir. Ogulun cevher bakimindan Tanri’yla (baba) ayni tabiata sahip ve ezeli olarak
Tanrr’dan sudir etmis olduguna inanilir. Ayrica Yuhanna Incili’nin giris kisminda acik¢a
vurgulandigi gibi, her seyin onun sayesinde yaratildig: diisiiniiliir” (Giindiiz, 2018: 76). Boylece diger
bir yoniiyle ele aldiginda Tanr1’nin diinyadaki yansimasi ve onun dininin yayicisi olan giicili/otoriteyi

temsil eder.

Kutsal ruh eserde “Rencide Ruhlar” sdylemiyle kullanilir. Sézliik manasiyla rencide “Incinmis,
kalbi kirtlmig” (TDK, 2011: 1972) ruh ise “1. Dinlerin ve dinci felsefelerin insanda viicuttan ayri bir
varlik olarak kabul ettigi 6z, tin can kusu. 2. En 6nemli nokta, 6z” (TDK, 2011: 1985) olarak
tanimlanir. Varligin en 6nemli kaynagi ruhun rencide edilmis oldugunu imleyen bu sifat tamlamasi
ile “bedeni harekete geciren aktif ilke, pasif ve cansiz olan beden iizerinde etkide bulunan gii¢. Can
ile bir tutulan, tinden ayr1 yasam ilkesi(nin)” (Cevizci, 2002: 892) ihlal edildigi imlenir. Baba ve
cocuk yoniinden incelendiginde ‘Rencide Ruhlar’ ¢ocugun anne babasii ayiran varligi, annenin
baba i¢in mevcut konumu, babanin ogula duydugu sevginin kutsal ruha ulasamayacak boyutta
kalmasi dolayisiyla kutsal ruhun anne bagiyla ¢ocuga ulagsmadigi anlatilir. “Ezeli ve ebedi bir tanrisal

nitelik olarak sevgi, hem baba hem de ogulun 6zelligi olduguna gore, bir bakima kutsal ruh, babadan
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ogula, oguldan da babaya dogru akan sevgiyi ifade etmektedir” (Giindiiz, 2018: 89). Annenin bu
sevgiden payini alamayist baba ile ogulun birbirine benzemesini, ¢ocugun anneye olan zayif
duygularinin ve varligini bir ceza olarak gérmesinin nedenidir. Ruh, baba ve oglunun birlikteliginden
dogar; eger bu birliktelik saglam temellere dayanmazsa ruhlar incinir: “Mesela 1. yiizyil sonlarinda
Irenaeus, dgretilerinde ogul ve ruhun bir Tanr1’nin yalnizca goriiniisleri olduguna dair modalistik bir
yaklasim sergilemektedir. Bu bakis agisinda ogul, babaya gore; kutsal ruh ise ogula gore ikincil
konumdadir” (Giindiiz, 2018: 72). Babanin Tanr1, ogulun giicii temsil ettigi gortiste kutsal ruh halki
isaret eder. Halk giicliiniin giiciinii dogruya kullanmamas1 nedeniyle zarar goriir. Eserde ogullarin

incittigi kisiler Rencide Ruhlar olarak varliklarini siirmeye ¢aligir:

Tanri, i¢indeki tahamiilfersa boslugu doldurmak icin evreni yaratir. Evrenin icine gezegenleri,
gezegenlerin i¢ine diinyayi, diinyanin i¢ine hayati, hayatin i¢ine insani yerlestirir. Ve onun i¢ine
koyacak bir sey bulamaz. Iste insan denen tuhaf hayvanin, varliklarin en yiicesi ve en anlamsizi
kilimiginin hikayesi. Evrenin orasini burasini felsefeyle, sanatla, askla, hatta ironik bir bigimde
Tanr’yla bezerken, ortak anlamsizliklarin en kiicligliniin elbette bir gergegi unutmasi
gerekmektedir: Hakikatte biitiin kitaplar sayfalar1 doldurmak i¢in yazilir (Canigiiz, 2018b: 109).

Ogul Tanri’ya benzerken kendi varligimi yitirir. Kendi kalma miicadelesini bir bagkaldiri
yontemi olan intihar ile sonlandirma isteginin ardinda bu vardir. Diinyaya atilmiglik ve Tanri
tarafindan diinyaya firlatildiktan sonra insanin kendi gercekligiyle olan yalmzligi yasama dair

sistemlerin ¢okiisiiniin zeminini olusturur.

Alper Canigiiz’tiin Ogullar ve Rencide Ruhlar isimli romanin devamu niteligindeki Cehennem
Cigegi adli eserini sekiz y1l sonra 2013 yilinda yayimlanir. Polisiye serisinin ikinci kitab1 bu anlatida
baskisi Alper Kamu’nun dedektiflik hikayelerinin anlatimi1 devam eder. Roman baba yarisi, vefasiz
karisi, savas giivercinleri, sehvet kurbanlari, vandal yiirek, ruh belasini arar, biraz 6liim hayatin tadt
tuzu, lamalar ve insanlar, eski dostlar, yeni diismanlar, kamikazeyle miinazara, inanmak istiyorum,
kizlar ve rencide ruhlar, elveda ruhum olmak tizere on iki b6liimden olusur. Cehennem Cigegi, isim-
icerik iliskisi bakimindan Ogullar ve Rencide Ruhlar’daki gibi iki katmanli ilerler. Bu yonlerden ilki
Cehennem sozliikk tanimryla “Dini inamislara gore, diinyada giinah isleyenlerin 6ldiikten sonra ceza
gorecekleri yer, tamu” (TDK, 2011: 449) dur. “Cehennem Kur’an da cennet mukabili olarak imansiz
Olenler ile suglart bagislanmayan giinahlilarin ugragi olmak iizere, zikredilmektedir. Cehennemin en
bariz vasfi atestir. Hattd bazan sadece ates manasina gelen nar kelimesi de cehennem yerine
kullanilmustir” (islam Ansiklopedisi, 1997: 45). Eserdeki cehennem ¢ocugun yasadig1 diinya; cicek
ise cocugun kendisidir. Kurgunun baginda Hicabi Amca’nin 6liimiiyle baslayan Adalet isimli kadinin
kimlik sorgulamasi dedektif ¢cocugun diinyaya gelisinin ve anne babasinin mutsuz evliliklerinin
gergegini ortaya cikarir. Babasi annesiyle evlenir; fakat Adalet’i sever. Karisindan ayrilip Adalet’e
kavusacagi vakit kadinin ¢ocuga hamile kaldigini 6grenir ve ¢ocugunu terk edemez. Bu mutsuz ¢ift
evliliklerini devam ettirir. Hikayedeki cehennem ¢ocugun anne ve babasinin zoraki birlikteligidir.
Cocugun varlig1 nedeniyle siirdiiriilmeye karar verilen evliligin sonucu olan ¢ocuk ise, bu yerin

¢igegi olur. Cehennem c¢ocugun yasadigi durum yani istenmeyen ¢ocuk olmak ¢igek ise, bu acinin
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sonucu goriiniimii kazanan kendisidir. Cocuk varliginin baslangicina dair 6grendikleri ile kendini bu

mutsuzlugun sebebi goriir. O, varligini bir cezasi bi¢imde addeder:

Ailem hakkinda diigiinmeyi ise i¢im hi¢ kaldirmiyordu. Babam her zamankinden daha {izgiin,
annem her zamankinden daha ¢aresiz goriiniiyordu géziime. Aslinda belki de degisen bir sey yoktu
hayatlarinda da babamin Adalet’i terk etmesiyle felaketler silsilesini baglatan kisi olarak
duydugum vicdan azabi nedeniyle bdyle diigsiiniiyordum. Uzaktan akrabam Fransiz kalecinin de
isabetle belirttigi gibi ilk ve en 6nemli felsefi sorun hayatin yagsanmaya deger olup olmadigiydi
elbette; bir kez devam etmeye karar verdikten sonra, digerlerinin cehennemi olmay1 da aglayip
sizlanmadan kabullenmek gerekiyordu (Canigiiz, 2018a: 218).

Babanin ¢ocuktan haberi kadinin gegirdigi bir kanama sonucuyla gittikleri hastaneden aldig1
bilgiyle olur. Kadin ii¢ aylik hamiledir ve igtigi ilaclar kanamanin sebebidir. Annenin ¢ocugun
diinyaya gelmemesi i¢in attig1 bu adim, onun yagsamsal ¢ikmazinin da nedenidir. Alper Kamu’nun
ilk hikayesinin bagladigi Ogullar ve Rencide Ruhlar’da Erdogan Bey’in “Soyle bakalim kiigiik, ne
yapmay1 diisiiniiyorsun biiyiiylince?” (Canigiiz, 2018b: 13) sorusuna “Cehennemde ci¢ceklendirme
yapmay1 diisiiniiyorum” (Canigiiz, 2018b: 13) cevabi, onun anne karninda bu cehennemin insa

edicisi oldugu fikrini kazandigini agikca ortaya serer.

Ikinci yoniiyle Cehennem Cigegi isminin cehennemi otoriteyi; ¢icegi ise halki isaret eder.
Iktidarin giivensizlikle olusturdugu diinya ilahi kaynaklarla tanimlanan yerin diinyada bicim bulmus
halidir. Herkesi igine alan ve kendi icinde giic dengesizligini iceren diinya, halk i¢in bir ceza
mekanidir. Buranin halki cehennemin eziyet ¢eken meyvesidir. Gii¢ kaynaginin meydana getirdigi
kaos halkin boyun egmesiyle olumsuz imge cehennemin, olumlu imge ¢icekle birlesip her ikisini
kapsayan melez bir yapiya doniiserek Cehennem Cigegi ifadesini dogurur. Buradaki cehennemin
sebebi, halkin iktidar tarafindan benimsetilen ‘giigsiizslin!’ tinlemini kabul etmesidir. Otoritenin giicii
ve halkin giligsiizliigli iizerine kurulan tektiplesme beraberinde bas egisi getirir. Razi olmanin
sonucunda birey kendini var edemez ve otoritenin dayattig1 kisi olmaya baslar. Eserin dordiincii
béliimiin bashgindaki vandal yiirek metni ile ismet Ozel’in “Esenlik Bildirisi” siirine génderme
yapilir: “Vandal yiirek! Goriin ki alkislanasin/ ez biitiin ¢icekleri kendine canavar dedir/ haksizlik et,
haksiz oldugun anlasilsin/ yasamak bir sanr1 degilse dcalinmak gerekir” (Ozel, 2018: 174) Ismet
Ozel’in siirinde de baskisi olan ¢ocugun cinayeti ortaya ¢ikarirken ki asamalarinda oldugu gibi
dedektif ddiinglemesi yapilarak ‘sorgula, kurtar ve yargiy1 bildir’ asamalarinda bir dizge vardir.
“Miladin baslangic yillarinda yasayan ve Roma Imparatorlugu ile yaptig1 savaslarda acimasizhig: ile
iin salan bir Dogu Germen halki. 2. Eski kiiltiir ve sanat anitlarin1 yakip yikan, bunlarin degerini
bilmeyen kimse veya topluluk” (TDK, 2011: 2468) anlamim tasiyan “Vandal” sozctgii, “ytirek”
sOzciigiinii tamlayan bir inleme donistiriilerek kullanilir ve halkin ‘vandallasmasindan’
bahsedilerek yasanan trajedi konu edinir. Otoritenin insa ettigine boyun egen halk kendi kimliklerinin

baskalarinin eliyle yazilmasina miisaade etmis olur:
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Ozel, kars1 oldugu ve insam yozlastiran, kimliksizlestiren modernizme ait unsurlar1 “vandal
yiirek” imajiyla elestirmistir. Modernizm bir yandan insani degerleri yikarken, bir yandan da
onlarin yerine gecebilecek olan yeni yapma degerler iiretir. Urettigi degerler insan1 yozlastirsa da
bu eylemi aciktan yapmaz. Bir yandan dogal ¢icekleri yok ederken bir yandan fark edilmemek
icin yerine yapma cicekler koyar. Insani 6z degerleri degistirerek déniistiiriir. Bu nedenle degisime
maruz kalan bireyler farkinda olmadan onun gereklerini yerine getirmis olur (Firat, 2018: 61).

Halka otorite gibi davranmay1 kurtulus olarak gosteren “Esenlik Bildirisi” adli siir ve Alper
Canigiiz’iin Cehennem Cigcegi’ndeki cehennem ve ¢igek iligkisi baglantilidir. Cehennem yasanilan
ve i¢cinde olumsuzlar1 barindiran diinya; cehennem ¢icegi de cehennemi olusturanlarin dogurdugu bir
sonuctur. Bu nedenle eserin isimden baslayarak igerige dogru sizan fikri bir modern diinya diizeni
elestirisinden baska bir sey degildir. Her iki metinde elestirisi bir c¢esit kendi gercekligini

haykirmadir. Sesi ¢ikaran ise, yozlagmamig olanin imgesi ¢ocuktur.

Ogullar ve Rencide Ruhlar ile Cehennem Cigegi kisiler diizleminde ortakliklar ve ayriliklar
mevcuttur. Her iki eserde farkli cinayetler iglenir. Cinayet ile ilgili durumlar ve kimlikler degisikligi
olusturan unsurlardir. Cinayetlerin gectigi mahalle, mahallenin sakinleri, karakol, polis/ler ve savci
ortak kisilerde yer alir. Cinayetler cocugun yasadigi muhitin ¢evresinde olur. Dolayisiyla cinayetle
ilgilenen polisler aynidir. Her iki eserde islenen cinayetler birbirinden ayr1 oldugu igin katiller ve
maktiiller degisiklik gosterir. Olaylar ortak kavram diizleminde farkli simgelerle anlatilir. Her iki
romanda olaya ait biitiin unsurlarin baskisinin ben’i merkezinde insa edilen kahraman (ben) bakis
agisi ve anlaticiyla yazilir. Anlatinin sinirlarinin anlaticinin sinirlart ile kesistigi bu bakis acisinda
anlatici/ baskisi Alper Kamu’dur. Ogullar ve Rencide Ruhlar eserinde baskisiyi biitlinleyen onun
temsil ettigi degerleri belirginlestiren baba ve hayali arkadas Oztiirk olmak iizere iki norm karakter
vardir. Cehennem Cicegi’nde ise baba ve Hatice Abla norm karakterlerdir. Alper Canigiiz’tin iki
romaninda da siire¢ siradizimsel bi¢imde ilerler. Kahramanin anlatiyr anlatma mesafesi olan
Oykiileme zamani, bagkisinin olaylari ¢ozerken iginde yer aldigi ve cinayetlerin igslendigi zaman
olarak aktarilir. Alper Kamu/ Anlatici olaylan i¢inde bulundugu anda anlatir. Dallas Gold marka
silahlarin oldugu, diildiil arabalarin ¢ocuklar i¢in 6zel oldugu ve herkes tarafindan alinamadigi,
bakkal kiiltliriiniin canli bir bigimde yasadigi dénem anlatida mavcuttur. Metinde tinsel zaman
ifadeleri mevcuttur. Bagkisinin Cemalettin ile karsilagtigi ve Cemalettin’in onu koseye sikistirdigi
vakit, cinayeti ¢6zecek ipuglarina ulastiktan sonraki diistinme siiregleri, koskte sabundan heykeller
ile kaldigi karanlik bodrum kati onun ani1 oldugundan daha genis algiladigi anlardir. Cehennem

Cigegi zamani ifade eden climlelerle baslar.

Aylardan hep kasim, giinlerden hep persembe olan ve saatin hep 6gleden sonra iicii gosterdigi
kasvetli dinyamda, yemek masasinin altina biiziilmiis harakiri yapmanin inceliklerine dair resimli
bir kitabin sayfalarini ¢evirirken, sevgili validem her zaman ki gibi camasir yikiyor ve disaridan
gelen seslere bakilirsa mahallenin kedileri de yakaladiklar1 bir kusu pargaliyordu (Canigiiz, 2018a:
7).
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Alper Kamu’nun amcast Nebi ve Umit’in kardesi Mehmet’in kardesinin 6liimii ile yol alan
hikaye Tuhaf tanigmamizin iizerinden iki giin ge¢misti ve bir 6nceki giin amcamin cenazesine gitmem
gerekti (Canigiiz, 2018a: 27), Umit’in evine gittigi giin, “Hasta yatagimda ve isinden izin alan
annemin gozetiminde gegirdigim iki giinlin ardindan” (Camigiiz, 2018a: 89) gibi ifadelerle sirali
ilerleyen &ykii zamani yaklasik on bir giinii igerir. Oykiileme zamam ve sosyal zaman ilk roman

Ogullar ve Rencide Ruhlar ile aymdir.

Birbirinin devami iki eserde cinayet yerleri hari¢ mekanlar ortaktir. Alper Kamu’nun ailesiyle
yasadig1 ev, kendini diisiince alemlerinde gezintiye ¢ikardigi divan alti, Glizelyayla Apatmani’ni,
Yaprak Sokak, Paris Mahallesi, Dag Cilegi Sokagi, Omer Celal Bey Sokagi, karakol, meyhane ortak
konumlardir. Bu yerler orta sinif insanlarin yasadigi, ¢cocuklarin birbiriyle sokak savaslar1 yaptigi,
hirsizlik, cinayet gibi suc igerikli olaylarin sikca yasandigi, izbe yerlerdir. Ozellikle Paris
Mabhallesi’nde sugsuz kimse yok denecek diizeydedir. Paris Mahallesi’ne bir savcinin girmesi bile
etki etmez. Kavga, yaralama ve kaos bu kisiler i¢in normal bir yasam diizeni halindedir. Her sey
illegali, kotliyli, bozulmuslugu, karanligi, kaosu, sugu ve yeraltin1 imler. “Modern romanda olayin
gectigi mekanin kenar mahalle ve kirsal kesimden kentsel ¢evrede yasayan orta kesimin i¢ mekanina
kaymas1 aslinda “gilivensizlik” ortaminin giderek kentlere kaymasindan dolayidir. Giivensizlik
olgusu 1ss1z ve metruk tasra mekanlarindan, kenar mahallelere oradan da kent merkezine kaymistir”
(Celik: 2015: 10) Sehrin iginde bazi alanlarda yasadisi 6rgiitlenmeleri kurulur ve bunu bes yasinda
cocuklar bile bilir. Herkes orada gesitli yasalara aykir1 davraniglarin islendiginden haberdardir; ama
kimse bildigini bilmekten ve kabullenip susmaktan teye gecemez. Ogullar ve Rencide Ruhlar ve
Cehennem Cigegi polisiye kurgu oldugundan mekanlar cinayet ile ilgili olmalari sebebiyle
farkliliklar gosterir. Ogullar ve Rencide Ruhlar’in cinai mekanlar1 Hicabi Bey’in oldiiriildiigii ¢ati
kati, katilin yagadigi kosk ve onun gizli ge¢idi, maktuliin ziyaret edildigi mezarlik ve babanin siirgiin
edilmek istendigi yer Erzurum’dur. Cehennem Cigegi’nde ise Beyoglu’nda Nebi Amca’nin kaldigi
izbe ev, Mehmet’in 6ldiigii oda, Giivercinlik, ¢ocugun getirildigi hastane Numune Hastanesi ve
piknige gidilen Polenezkdy Country Clup’tir. Genel olarak polisiye romanlarin bi¢imsel kurgusu
bellidir. “Bu yiizyilin romaninda ve modern romanda yer alan cinayetler gevreye atfedilen farkli
nedensel roller, su alti unsurun 1s1ginda goriilebilir: zaman, hava, mekan, gii¢, yon ve deger. Bu
dénem romaninda zaman, mesum bir kis gecesi gibi dramatik bir andir; hava tehdit edici veya
firtinalidir; mekan ya bir kenar mahalle ya da tekinsiz bir kirsal mahaldir; yon, ¢cevreden katile dogru
cizgisel bir dogrultu izler; ahlaki deger ise kotiidiir” (Celik, 2015: 4-5). Tiim bunlar dogrultusunda

olay orgiisiiniin cinayet dncesi ve sonrasi bigiminde iki béliimde incelemek dogrudur.

Cinayet, olay mahali, su¢ gibi bir ¢cocuktan uzak durmasi gereken her sey, Alper Kamu’nun
hayatinda merkezi dgedir. Cocugun korku duygusu yoksunlugu babanin fiziksel varligiyla; suga
yakinligi ise duygusal yokluguyla iligkilidir. Sevgiyle biitiinlenen babanin duygusal doyum
saglayamamasi baska bir kadim severek “Oteki’lesmesiyle baglantihidir. “Oteki” olan baba, bu

figliriin kavramlarindan biridir; anneyle kurulan maddesel iliski nedeniyle disarida kalan baba ve en

105



az Ug¢ kisi ile -anne, baba, ¢ocuk/lar- kurulan iletisimde ayr1 kalani igaret etmek adina kullanilir,
“Oteki”lesme babalik goriiniimleri icinde disil yaratilisin etki alani igindedir. Ddllenmenin anne
karninda olugmasi bu biitiinliik i¢in anneyi birincil 6ge yapar. Biyolojik gercekligi asamayan baba
bu siireci izleyerek gecirir. Annenin bedeninde bir boliimde biiyliyen ¢cocuguyla kurdugu 6zel bag
babaya “Oteki” olusu getirir. Dogduktan sonra da ¢ocuk annedeki giivenli ortami arzuladigindan
dolay1 anne ile daha yakin bir temas kurar. Annenin de ¢ocukla dokunsal ve maddesel birlikteligi
babanin ikincil 6ge konumuna diismesi anlamini dogurur. Dogum siirecindeki bu goriintii dogumdan
sonra da devam eder; ancak “Oteki”lesmenin goriintiisii merkez dznenin degisimiyle farklilasir.
Anne i¢in ¢ocukla kurulan iliskide baba Oteki; babayla anne arasinda cocuk “Oteki” ve cocuk ve
baba arasinda anne “Oteki”lesir. Aile diizeninde baba ile baslayan bu durum, digerleri igin de mevcut
diizene gore gegerlidir. Adi gecen her iki eserde de cocugun anneye degil babaya sevmesine ragmen
anne rahmine doniis arzusu, babanin annenin aksine bagkasini sevmesi ve annenin ¢ocugu ve babay1
sevmesi ve sevmemesi biciminde yon degistirir. Bu nedenle anlat1 icinde baba figiiriiniin “Oteki”

konumu ¢ocuktaki yansisi {izerinden aktarilir.

Gergek babanin metnin iginde yer aldig1 anlatida babalik kavraminin aktaricist oglu Alper
Kamu’dur. Babanin aynasi ¢ocugun hayata bakisi ve yasami anlamlandiramama seriiveni babanin
gizli tahribatinin sonucudur. Her iki eserde babalik kavrami, baskisi ogulun eylemleri iizerinden
entrik kurguya eklemlenir. Tanr1 baba, otorite/giic temsilcisi baba, gergek baba, Hz. Adem baba ve
devlet baba Alper Kamu’nun aktardigi babalik yansilaridir. Birebir baba degil babanin goriiniimii
Alper Kamu’nun merkezinde yansitilanlar iizerinden sorgulama gerceklesir. Baskisi cocugun babaya
diiskiinliigii, anne karnma doniis arzusu ve babanin baska bir kadini sevmesinden kaynakli “Oteki”
olusu s6z konusudur. Anne-baba-¢ocuk yapisinin bozucusu babadir. Hem anneye hem gocuga

duygusal uzaklig1 nedeniyle o, “Oteki”ligini kanitlar.

Metinin i¢ine bir oyun yerlestiren Alper Canigiiz oyunu polisiye romanin kurallarina uygun
insa eder. Eserlerinde yer alan kisiler diinyasi orta smif insanlardan ya da smifin sézde
yoneticilerinden meydana gelir. Insanin var olusunu sorgulayan, sinirlarin1 sorularla belirledigi
yanitlart okuyucusuna birakan kurgu teknigi, insan temelinin 6ziinde var olduguna inandigi mizahi
kullanig bigimiyle kendinde ©nceki ve sonraki yazarlardan ayrilir. Sanatkdrin Dariligsaftaka
okullarinda okumasi roman karakterlerinin baba ve anne sorunsalini tasimasinin temelini olusturur.
Babanin yoklugu babanin yerine gegen otoritelerin kendine yonelik eylemleriyle ezerek var olma
¢abasi onun metinlerinde ana kavram olarak yer alan otorite sorgulamasiin nedenini de ortaya
koyar. Adaletsizlik, gii¢ catigmasi, torpil gibi kaynaklarda bulunmasinin sebebi kars1 karsiya kaldigi
olumsuzluklardir dolayisiyla kurgu karakterleri bu olumsuzluklarin birer yansimasi seklinde
anlatilarinda yerini alir. Darlissafaka’da olmasi ile onun eserlerindeki baba /anne merkezli catismanin
otoriteyi reddetme seklinde degil otorite sorunlarimi fark ettirmeye yonelik eylemler bi¢ciminde
kendini gostermesiyle sonuglanir. Bunun en belirgin 6regini bes yagindaki Alper Kamu’yu otoriteyi

sorgulayan bir bagkisi seklinde metinde konumlandirarak yapar. Alper Canigiiz, bes yasindaki
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cocuga dedektiflik gibi biiyliklerin yapabilecegi bir isi yapan bir karakter goriiniimiinde kurgulayarak
otoritenin meydana getirdigi bosluga isaret eder ve bu yolla otoriteye duydugu tepkiyi 6zne

boyutundan hareketle gdsterir.

Alper Canmigiiz’iin Ogullar ve Rencide Ruhlar ve Cehennem Cigegi polisiye dizisinin bagkisisi
bes yasindaki dedektif Alper Kamu’dur. Polisiye romanda dedektif 6n plandadir ve baskisidir. Alper
Kamu her iki hikdyenin de merkezinde bulunur. Onun diinyasinda sorgulama mekanizmasinin her
yonil devrededir. “Baskisiler, catisma ve degisme siireci yasayan, toplumda birey olarak varligini
stirdiiren ve tepkilerimizi siirekli olarak yonlendiren kisilerdir” (Stevick, 1988: 183). Kahraman
anlatic1 ve bakis agisiyla yazilan eserde bagkisi kendini s0yle tanimlar: “Beni ele alalim: her giin
birka¢ saatini divanin altinda geciren, mahallenin delisini ruh kardesi goren, girtlag: kesilmis bir
ceset karsisinda kili kipirdamayan, yirmilik kizlarla ilgili fanteziler kuran, silah ve alkol diiskiinii bir
velet. Canavarin kiiciik bir cocuk olarak portesi! Yeniden dogmus Rasputin” (Canigiiz, 2018b: 97).
Alper Canigiiz 18 Agustos 2013 tarihinde Giilenay Borekei’ye verdigi bir roportajda Alper Kamu’yu
sOyle tanimlar: “Duygusal agidan i¢cedoniik, diisiinsel agidan disadoniik, kokleri yalnizlik duygusuna
dayanan bir isyan duygusu tasiyan, savunma mekanizmasi olarak mizahi kullanan bir kardesimiz
oldugunu sdyleyebiliriz”. Yasitlarinin aksi tavirlartyla farkliligini ortaya koyan bu ¢ocuk Ogullar ve
Renci Ruhlar ile Cehennem Cigegi’nde ortaktir. Bu iki metnin tiirii igin fantastik demek miimkiin
degildir; fakat Alper Kamu fantastik dgeler tasiyan kisilik 6zelligiyle anlatida var olur. Bes yasinda
bir gocugun yapmasi miimkiin olmayan her seyi yapar: “Ben bes yasindayim” Biliyorum bes yasinda
gibi degilim. Bu benim lanetim” (Canigiiz, 2018a: 22) Romanlarinda fantastik unsurlar barindiran
Alper Canigiiz’lin ad1 gegen yapitlarindaki ilk fantastik gorliniim, ¢ocugun bes yasinda olmasidir.
Alper Kamu’nun degisikligi onunla tanisan herkes tarafindan hizlica ayirt edilir: “Irfan Bey bir siire
sessizce beni inceledi. Yetigkinlerin gogunun benimle tanistiktan sonra igine diistiigii tefekkiir haline
biirlinmiistii. Anlamaya ¢alisiyordu. Cok gelismis bir cocuk mu, az gelismis bir clicemi yoksa sadece
bir kabus muydum?” (Canigiiz, 2018a: 67) Bes yas ¢ocuklarin gelisimi i¢in dnemlidir. Sorgulama ve
cocugun kendi ‘ben’i ile ylizlesme bu donemde baslar. Etrafindaki insanlarin onu ciice seklinde
algilamasi, dikkate deger bir husustur. S6zlikk tanimiyla ciice “Boyu, normalden ¢ok daha az kisa
olan (kimse)” dir. (TDK Sozliik, 2011: 473) Anlatida ciice eksik olma, gelismemis olma durumunu,
ogul ise genetik kusak aktarimini simgeler. Ikisinin bir arada bir kimlik olusturmasi ise bireysellesme
yolunda eksilerek devam etme durumunu ifade eder. O, kendini “Yarim bir erkek” (Canigiiz, 2018a:

190) bigiminde tanimlar.
Alper Kamu, varolugsal sancilar ¢eken bir karakterdir. Hayati sorgular; nefret ve ofke
duygularini barindirir. Yagamak ve bu diinyada olmak onun i¢in anlamsizdir. Bu sorgulama ve intihar

egilimi baskisinin en belirgin kisilik 6zelligidir:

Sadece onlar degil, havuzdaki herkes goziime fareler gibi goriiniiyordu simdi. Yiyor, igiyor,
diiziisiiyor ve bu amagsiz devinimi sonsuza kadar siirdiirebilmek i¢in ellerinden geleni
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yapiyorlardi. Esref-i mahlikatta bundan pek fazlasim goéremiyordum maalesef. Ayrica
diisiinmeden edemiyordum, insan hayati bu kadar kutsalsa neden tarihi ekseriyetle caniler
yaziyordu? Acaba biraz daha matematik 6grenme bahanesiyle siirekli erteledigim intihar planimi
devreye sokmanin zamani gelmis olabilir miydi? (Canigiiz, 2018a: 125).

Dedektif cocuk, kendiyle bas basa kaldig1 her anda intihar etme istegini vurgular. Olme istegi

onda biiyiik bir arzudur ve 6liim onun i¢in isyan anlamini tasir:

Annem, babama ve tanigmalarina vesile olan kariya ilene ilene pencerenin 6niinde dort donerken,
ben annemin 6zel giinler icin sakladig1 kuruyemis stokundan apardigim bir kése aycekirdegini
citleyip 6lmek istiyordum (Canigiiz, 2018b: 132).

Hayatin anlamsizligi, Tanri’nin var olup olmadigina dair sorgulama ve var olusun amagsizligi
onun zihninde biiylik bir girdap olusturur. “Kendini 6ldiirmek, bir anlamda, melodramlarda oldugu
gibi i¢ini soylemektir. Yagamin bizi agtigini ya da yasami anlamadigimizi sdylemektir... Yalnizca
‘cabalamaya degmez’ demektir kendini 6ldiirmek” (Camus, 2006: 17). Dedektifin ¢ocugun intihar
etme eylemine kars1 duydugu arzu Freud’un 6liim itkisi diye tanimladig1 duruma isaret eder. Ikinci
itkiler teorisine gore “Oliim ve yikim itkileri ya da Thanatos, bu birlikleri bozmay1 amaglar, biitiin
canlilarin son amaci inorganige doniistiir. Oliim itkileri, dnceki duruma geri dSnmeye egilim gosterir,
demek ki bu itkiler de tipki yasam itkileri gibi koruyucu yapidadir. Bu yeni ikilem, organizmada
biyolojik siiregteki yapim ve yikim hareketlerine denk gelir” (Lagache, 2005: 35). Freud un 6liim
itkisi yasam itkisinin bir sonucudur. insanlar 6liim korkusuna tasidiklar1 zaman yasamsal biitiinliige
ait hissederler. Mevcut zithgin dogurdugu sonug ise 6liim korkusunun insani hayata bagladigidir.
Eger 6limden korkmuyorsak yasamsal bag, zayif ya da kopuk olur. Dedektifin korkusuzlugu ile
Olme isteginin paralelligi buna dayanir. Alper Kamu’nun 6lme arzunun bir bagka sebebi ise anne
rahmine donme isteginin bir sonucudur. “Oliim i¢giidiilerini, daha dogrusu &liime kars1 olan meyli
Otto Rank bagka tiirlii yorumlar. Ona gore, suur altinda olan 6liim fikri cansiz maddeye degil de,
canlimin en mutlu oldugu ana rahmine, daima orada kalmak iizere kalmak istegidir. Zira ilk
“angoisse” anadan ayrilmakla, yani dogmakla baglar ve 6liim, tekrar anaya doniis, bir kurtulmadir.
Bu intihar seklinde de olabilir” (Arkun, 1963: 127). Alper Kamu anne ve babasin1 birbirine baglayan
tek nedendir. Babasi baska bir kadini sever ve annesinden ayrilip sevdigi kadinla birlikte olmak
istedigini sdyleyecegi giin ¢ocugun varligindan haberdar olur. Karisini terk edemez ve sevdiginden
ayrilir. Anne ii¢ aylik hamileyken ilaglar icer. ictigi ilaglarin olusturdugu kanama sonucu hastaneye
gider ve baba burada kadinin hamile oldugunu 6grenir. “Varolusculuga gore insanin yazgisi (kaderi)
kendindedir” (Sartre, 2003: 49). Alper Kamu’nun diinyaya tutunamamasimin temeli diinyaya
gelmeden Oncesiyle/yazgisiyla ilintilidir. Dedektifin intihar ile tamigikligi, anne karninda baslar.
Alper Kamu’nun intihar tercihi ise, diigmekle ilgilidir: Babamla ikisi isteyken benim evde yalniz
kalmam istemiyordu. Nedense evdeki tiim ilaglar1 yutup kendimi o6ldiirecegim gibi tuhaf bir
diistinceye kapilmisti. Oysa kim boyle bir salaklik yapar ki? Kendini camdan asag1 atmak varken
(Camigiiz, 2018b: 11). Alper Kamu kendini camdan asag1 atlayarak oldiirmek ister; bunun nedeni

anne karninda duyumsadigi diisme egilimidir. Onun intihar istegi, bilingli bir tercihtir: Ben halinin
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iizerine uzanmis bir yandan amcamdan kalan fotograflara bakip bir yandan intihar mektubumda g1k
durabilecek ayritilar iizerine tefekkiir ederken bulasig1 bitirmis bulunan Hatice Abla’nin odaya
girdigini fark ettim (Canigiiz, 2018a: 24). Nasil, ne zaman ve ne sekilde intihar edecegini kurgular.
Anne rahmindeki varligimi siirdiirme arzusu ¢ocuk i¢in huzuru ¢agristirir. Diinyadaki varligindan
mutlu olmayan ¢ocuk dedektif, 6ze doniisii bir kurtulus olarak gériir. Piknige gittikleri giin Umit onu

suya ittiginde 6lme istegine kavusacagini diisiiniir ve o anda sdyle hisseder:

Suya ilk 6nce kafam carpti, ardindan tag gibi dibe ¢oktiim. Ufak bir panik duygusunun ardindan
yere basip yiikselmeye calistim ancak yukarida tepigsenlerden biri sirtima basti, derken biri daha.
Agzim, o akvaryumlarin i¢ine koyduklar kiigiik define sandiklar1 gibi hizla agilip kapandi ve
akcigerlerim suyla doldu. Cirpmmak istiyordum ama ellerim kollarim uyusmus gibiydi.
Kelimenin tam anlamiyla bir kasik suda boguluyordum. Dualarim kabul mii edilmisti ne?
(Canigiiz, 2018a: 125).

Kurtarildigr i¢cin memnun olmayan c¢ocuk oOliime kavusacagi suyu kutsal goriir ve o ani
yasamasini duasinin kabul edildigine yorar. Uzerine basip onun su yiiziine ¢ikmasini engelleyen
insanlar ise, ¢gocugun yasamin agirligini hissetmesi ile ilgilidir. Yasamak onu yukari iten bir sey
degildir; tam aksine onu daha da dibe iten bir eylemdir. Bu nedenle baskisi yasama ¢abasini 6liimiin

hafifligine tercih eder.

Alper Kamu’nun diiserek 6lme isteginin ardindaki neden, diinyada olmasiyla iliskilidir.
Varoluseu felsefenin temsilcisi Jean-Paul Sartre’in goriisiine gére Tanr1 insan1 diinyaya firlatir ve bir
daha onu umursamaz. Bir yerden diiserek 6lmek diinyadan firlatilmis olmak ve bunun bir yazgiya
doniigsmesiyle ilintilidir. Bu evrilisin sonucu insan1 kendini 6ldiirme fikrine yaklagtirir. O zaman
Alper Kamu i¢in intihar bir bagkaldir1 halini alir. Anne rahminde olmak var olusu; intihar ise yok
olusu imgeler. Alper Kamu yasam ve oliim arasinda bir yerdedir. Var olma arzusu degismeye
basladiginda ise yokluga dogru artan bir istek duyar. Diinyadaki konumu onda tamamlanma hissi
uyandirmaz; bu eksiklik yok olug araciligiyla giderilmeye ¢abalanir. Eksik kalan kisim kisinin kendi
iradesiyle gerceklestirdigi 6lme eylemiyle biitiinlenmeye calisilir. insanin kendi arzusu disinda
firlatildig1 diinyadan kendi eylemiyle kurtulma isyani intihar ile gergeklesir. “Intihar yok olmaya yiiz
tutmus bir inanci, yerine kendini koyarak yiiceltme bi¢imidir de. Yarin inanci, bugiiniin i¢inde
titketiyorsa ve bu yok olusa karsit konulamiyorsa, insan, kendi bireysel/tensel varliginda yarini
korumak i¢in hice sayabilir, -kendini simgelestirmeye ¢aligmadan-simgelesebilir” (Gimiis, 2007:
36). Intihar yollu varlasma cabasi bireyin cennetten kovulma hikayesiyle baslayan kaderinin de
yansisidir. Cennetten firlatilmak/ diinyaya firlatilmak/ anne karnindan firlatilmak ile baglantili olarak
Alper Kamu diisme arzusu uyandiran bir intihar istegini bilingli bir sekilde tercih eder. “Intihar: verili
bir yasam bi¢imine karsi yenilgi-verili olana baskaldirma bigimi” (Giimiis, 2007: 49) seklinde
anlatida yerini alir. Alper Kamu’nun kendi arzusu disinda firlatildigi yerden ayni bicimde bu sefer

kendi iradesiyle hayatini sonlandirarak gitme isteginin temelinde bu vardir.
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Annesiyle baglar1 zayif olan ¢ocugun babasiyla arasinda giiclii bir bag vardir. Diinyaya dogma
gercegiyle yilizlestiginde ise babasiyla ilgili bir hayal kiriklig1 yasar. Ailesi onun varliginin sugudur.
O ise “Diinyadaki sefil varligi” (Canmigiiz, 2018a: 10) ile bu sugun yaptirimidir. Alper Kamu’nun
hikayesi su¢ kavramin baslangict olan Hz. Adem ve Havva'nin yasak meyveyi yiyip diinyaya
gonderilme hikayesine génderme yapar. Tanr1’nin yasak kildig1 meyveyi yiyen Hz. Adem ve Havva
isledikleri su¢ karsiliginda cennetten kovulurlar ve diinyaya atilirlar. Cocukta tipki bu hikayedeki
gibi anne ve babasinin sevgisizlik sugunun bedeli olarak diinyaya gelmekle cezalandirilir ve kendi
cennetini anne rahminde birakip diinya/cehennem ile tanigir. Dedektif ¢cocugun kendini ceza olarak
goérmesi ve masumiyetini kaybedis hikayesinin kdkeni yine bu ilahi anlatiya dayanir. “Bu dykdiyii
¢ok farkli bigimlerde yorumlamak miimkiindii ve hala da miimkiin. Zaten giicii de buradan geliyor.
En agik anlamlardan biri, 6ykiiniin insanligin cocukluk dénemini anlattig1 ve yasak meyveyi yemenin
yalnizca masumiyetin sonunun degil, ayn1 zamanda, getirdigi biitiin sorumluluklarla birlikte,
yetiskinler diinyasina girisin de simgesi oldugudur” (Woodhead, 2006: 39). Cocuk safligin,
masumlugun, bozulmamishgn, yitirilmemisligin ve yozlasmamishigin semboliidiir. Alper Kamu ise,
kimsenin gdziinde bir ¢ocuk gibi goriilmez. O ciice bir yetiskindir. O masumiyetini bir su¢ sonucu
diinyaya gelmesiyle kaybeder. O, nefret, kin, yalancilik gibi bir¢ok hissi iginde biriktirir: “Ama ben
buna izin vermeyecektim. Ben diinyanin en iyi yalancisiydim ve kariyerimi bunun iizerine insa
etmeliydim” (Canigiiz, 2018b: 111) Bu hisler onun ¢ocuksu 6zelliklerini yitirip yetiskin gériiniisiiniin

isaretidir.

Polisiye eser tiirlerinden muamma romaninda dedektif dokunulmazdir. Hik&yede kotii olan her
sey ondan styrilir. Dedektif tiim kétiiliiklerden korunandir. Gerilim roman ile birlikte bu algi yikilir
ve artik roman kahramani/bagkisi dedektif dokunulmazligini kaybeder. Dedektif dayak yeme, 6liim
tehlikesi gecirme, oldiiriilme gibi bircok felaketle yiizlesir. Dokunulmazligini yitiren dedektif
savunmasizlasir. Alper Kamu, bu dedektif tipinin en tipik 6rneklerinden biridir. Kurgu boyunca
basina bir siirii felaket gelir. Mahallenin su¢ makinesi Gazanfer tarafindan dayak yeme tehlikesi
atlatir. Umit tarafindan havuza itilir ve 6liime yaklasir. Alev Abla’dan dayak yiyecekken Erkin Abi
tarafindan kurtarilir: “Alev Abla elinde sehpanin kirik bacagi tepemizde bitivermisti. Vahsi bir
hayvan gibi bagirarak elindekini kafama dogru indirdi. Erkin Abi araya kolunu sokmasa herhalde
beynimi dagitabilirdi” (Canigiiz, 2018b: 154) Gergekler ortaya ¢ikinca Safinaz Abla tarafindan
6liimdiiriilme tehlikesi yasar. Safinaz Abla bunu kendi kendine yapmis gibi gdsterme niyetindedir ve
dedektif cocuga kendini agsagi atmasini sdyler: “Peki” diye karsilik verdim. “Sen kazandin. Simdi ne
yapacagiz?” Basiyla sundurmayi isaret etti. “Atlayacaksin” (Canigiiz, 2018a: 197). Baskisi bircok
kotii olayla karsilagir. Katili bulmak igin ¢iktigi yolculuklarda hayatini tehdit eden insanlarla
miicadele etmek zorunda kalir. Alper Kamu’nun sugun iginde dolasimi yasadigi hayattan kopma
korkusunun yoksunlugudur. Onu diinyada tutan bir anne arzusu ve yasami seven, ailesini
birlestirmeye ¢abalan, roliinii, gérev ve sorumluklarini tam anlamiyla 6ziimsemis bir babas1 yoktur.
Bu nedenle sanatkar, polisiye kurgunun imkanlarinda yararlanarak ¢ocugun “Oteki’lesen ve

ailesinden kopuk yasamini ¢atismanin ve dliimciil olaylarin merkezinde tuttarak goriiniir kilar. Baba
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figiirdi silik kimligiyle cocugun yetigkin bir birey goriiniimii kazanmasina neden olur. Boylece Alper

Kamu var olus sancilarini tiim baba goériiniimlerine karsi sorgulamayla sonlandirmak ister.

Alper Canigiiz’in her iki eserinde de Tanri-otorite-adalet sorgulamasi mevcuttur. Tanr1’nin
kesin varligir konusunda siipheleri olan ¢ocuk soylemleri ile ciddi bir sorgulama yapar: “Giilmesi
biraz dinince, “Tanr1 gibi diisiin,” dedi babam ki bdyle bir yamt: hi¢ beklemiyordum. “Inaniyorsan
var olup olmamasi pek dnemli degildir. Ayrica en biiylik inkarcinin da en inanglinin da i¢inde bir
nebze kusku vardir. Ve elbette ki, ask da Tanr1 da 6liimsiizdiir” (Canigiiz, 2018a: 79). Onun Tanr1’nin
varligiyla ilgili siiphesi inkar boyutunda degildir. O, her konuda yaptigi gibi bu konuda da
sorgulamay1 her seyden dnde tutar. Otorite ise dedektif ¢cocukta hep olumsuzu isaret eder. Otorite
sorgulanmasi gereken bir giictiir: “Sikayet var onlardan,” dedi Cemalettin bir vali kadar gururlu.
Otoritenin kendileri disinda biriyle ugrasmasindan haz duyuyordu sanirim. Ezilenlerin pedagojisine
giris” (Canigiiz, 2018a: 28). Burada giiclii etkinligini gii¢siizii ezmek icin kullanir. Otorite kuvvetini
ise mevcut konumundan alir. Gii¢ bireylerin mevcut konumunu kendi lehlerine uygun hale
donistiirerek kullanma seklinde varligini belli eden bir kavramdir. “Gii¢ daha genel bir a¢idan, belli
bir sonuca ulagmak, belli bir amaci gergeklestirmek amaciyla, basta toplumsal, siyasal ve ekonomik
gerekeeler olmak fiizere, eldeki biitiin araglar istenen sonuglart saglamak amaciyla kullanabilme
beceresi olarak tanimlanabilir” (Giiglii vd. 2003: 628). Bu kavram romanlarda sinifsal bir diizen
gosterir. Miidiir ¢alisanina, ¢alisani1 onun altinda ¢alisana gore, baba anneye, anne ¢ocuklara, biiyiik
cocuk kiigiik cocuga oranla gii¢liidiir. Sosyal statiisiine uygun bi¢cimde yukarida sayilan asagidakini
ezme hakkini kendinde bulur ve bu eylem ezilenler tarafindan dogal bir dongii seklinde karsilanir.
Otoritenin en iist kademedeki temsilcisi devlettir. Dedektif en {ist kademedeki devleti de sorgulama
mekanizmasinin igine katar: “Devlet otoritesini her seyin listiinde goren, kibirli ve acimasiz biriydi.
Bu vasiflariyla hayatta nefret ettigim asag1 yukar1 her seyi temsil etmekteydi. Ote yandan keskin
zekas1 ve cesareti nedeniyle ona bir tiir hayranlik duymaktan alamiyordum kendimi ve bu ylizden de
kendimden daha ¢ok nefret ediyordum” (Canigiiz, 2018a: 157). Yasamsal sancilari onda var olan her
seyi sorgulama eylemini savunma mekanizmas1 haline getirir. I¢ diinyasinda ve bilingaltinda yasadig
kararsizlik onu tutarsizliga egilimli kilar. Otoriter diizen adalet/sizlik kavramini da devreye sokar:
“Adami ling etmek varken degil mi ama? Rebi Abi’nin acisini anlayisla karsiliyordum ama gercekten
katil bile olsa, zavallinin birine eziyet etmenin adalet duygusunu nasil tatmin edebilecegini aklim
almiyordu bir tiirlii” (Canigiiz, 2018b: 54). Adalet “yasalarla sahip olunan haklarin herkes tarafindan
kullanilmasinin saglanmasi1” dir (TDK Sozliik, 2011: 24). Herkes esit ve ayni hukuksal kurallar
etrafinda birlesir. Adalet kisiye 6zel degildir bu nedenle ayrimci bir tavir degil; biitiinciil bir tavra
sahiptir. Cocuk dedektif i¢in otoritenin haksiz iistiinlitk kurma gabasi adalet duygusunun sarsilmasina

neden olur:

Adalet denen sey bir yalandan ibaretti. Insanlar sug isledikleri igin degil su¢ islememesi gerektigi
icin cezalandiriliyordu. Sistem gaddarca bir caydiricilik istiine kurulmustu. Paris Mahallesi’ndeki
birka¢ zavallinin canini yakiyordunuz, bunu goren digerleri uslu uslu oturmalar1 gerektigini
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anliyorlardi. Giigliiler gii¢lerini korumak i¢in gézlerini kirpmadan insanlar1 harciyor ve adina da
toplum diizeni diyorlard: (Canigiiz, 2018b: 118).

Otoritenin gii¢ gosterisini bastirma ile gergeklestirmesi ve bunu en zayifi kullanarak yapmasi,
cocuk dedektifte otoriteye kars1 giivensizligi dogurur. Var olan diizene ayak uydurmak dedektif icin
cok zordur. Diinyanin gercekligiyle yiizlesmek onda korkusuzluga doniisiir. Onun miicadelesi 6ziinii
kavrayamadig1 yasamin bir pargasi olma yeteneksizligidir. Hayat i¢inde cehennemi barindirir. Bu
sistemin parcasi olmak ise cehennemin icinde oldugunu fark etmek olarak karsilik bulur. Iginde
bulundugu mevcut duruma kars1 uyanig ondaki huzursuzlugun ve 6liim arzusunun temelidir. Alper

Kamu yalnizca yasadig1 topluma degil, kendine de yabancidir:

Ug yaslarinda, giirbiiz bir cocugun fotografi. Cizgili tisortii ve kendisine bir beden biiyiik gelen
sortuyla, acik bir pencerenin dibindeki sandalyeye oturmus, karanlik bakiglarla adeta resimden
disariy1 izleyen, tekinsiz bir ¢gocugun. Benim. Bogulacak gibiydim (Canigiiz, 2018b: 60).

Oteki diye tanimladig1 insanlardan olma fikri onda huzursuzluk hissi yaratir. O insanlardan
olmak istemedigini olmak istese bile 0mriiniin buna yetmeyecegini, ¢iinkii kendini ¢oktan 6ldiirmiis
olacagini her seferinde vurgular: “Sartre hakliydi. “Oteki” cehennem demekti” (Camgiiz, 2018b: 81).
Dedektif ¢ocuk icin yasamlan hayat cehennemdir. Oteki bu cehennemin bir parcasidir. Bu
cehennemde otekilerden birinde kendi gelecegini goriir. Eger bir giin diizenin 6teki kismina gecerse
tahminen Savci Metin Bilgin gibi biri olacagini disiiniir: “Birden ileride onun gibi biri haline
doniismem ¢ok uzak bir ihtimal gibi gdéziikmemeye baslamist1” (Canigiiz, 2018b: 121). Otekilerden
olmak dedektif ¢ocugun en biiyiik korkusudur bu nedenle o bu diinyada kalmamak i¢in planlar yapar.
Oliimden korkmak yasama tutunmanin &ziidiir. Cocukta olmayan &liim korkusu yasama istediginin

de yok olmasina neden olur.

Alper Kamu ben’ligini divanin altinda kurdugu hayallerle bulur. Divan alt1 onun kendiyle bas
basa kaldig1r siginak mekanidir. Hayaller, masallar ve riiyalar cinayeti ¢6zmesindeki yardimci
unsurlardir. Cinai meselenin ¢oziimiine uyku halinde oldugu vakit erisir ve divanin altinda yar1 uyur
vaziyette gecirdigi anlar onun iyi hissetmesine ve benligini kesfetmesine olanak hazirlar. Uyku
“..dlinyaya yonelik ilginin askiya alinmasidir. Goniilsiiz geldigimiz bu diinyayla olan iliskimize
katlanamiyor gibiyiz. Bu nedenle zaman zaman dogum Oncesi duruma, ana karnindaki varolusa
doneriz. Soyle veya boyle, kendimiz i¢in, o durumdakine benzer kosullar hazirlariz: sicak, karanlik
ve uyarimlardan uzak” (Freud, 1999: 113) Alper Kamu i¢in divan altida katlanamadig1 bu diinyadan
uzaktir. Sahstyla bas basa kalmasim sagladig1 yerdir. Ozlemini duydugu anne karnina doniis istegi
burada karsilik bulur. Riiya Alper Kamu’nun sorunlarla miicadele ettigi ve sorun karsisinda nasil bir
tepkiye ‘uyanmasi’ gerektigini agiga vuran bir durumun temsilcisidir. “Uyarimlar zihni taciz eder;
onun da tepki gostermesi gerekir. Bu durumda riiya, ruhsal yapinin, uyku durumda onu taciz eden
uyarimlara tepki verme tarzidir” (Freud, 1999: 114). Hayali arkadasi Oztiirk ile kurdugu telepatik

irtibat, onun bilingaltinin disavurumudur. Oztiirk babasimin on bir yasinda kalbinin delik olmasi
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nedeniyle dlen, Selalti Sokagi Cetesi’nin iiyesi ve babasin kan kardesidir. Onu digerlerinden farkl
kilan ise dokunulmaz olmasidir. O hangi zaman yasaniyor olursa olsun on bir yasinda bir ¢ocuktur.
Babasi gibi hayata yenilmek yerine 6liime yenilir. Bu da onu ¢ocugun diinyasinda kutsal yapar.
Cocuk olmasi ve 6liimii yasama tercih etmesi dolayistyla Oztiirk'de ideallerini kesfeder. Cinayeti
¢ozmek icin fotograflar incelerken yedigi mantardan zehirlenen ¢ocuk her seyi ortaya ¢ikardiktan

sonra zehirlenmenin etkisiyle sanrilar goriir. Oztiirk ile astral bir seyahate ¢ikar:

Ama neden Oztiirk ve ben? Bunu diisiinmek lazim. Ruh ikizi miydik? Psikanalatik bir metafor
mu? Yoksa sadece basit bir talih kaza miydik? Oztiirk benim igin neyse, ben Oztiirk igin o
muydum? Hasili neydi bizi biz yapan? Aramizdaki meselelere dair yaniti net olmayan nice bagka
suallerde mevcuttu. Ornegin Oztiirk ve ben ayn1 kadina asiktik? Kadinin adi Duygu Firtina miydi?
Boyle bir kadin gercekten var miydi? Babamin ¢ocukken 6len gocukluk arkadasi Oztiirk benim
hayalim miydi? Yoksa babamin bir hayali miydi? Bu Oztiirk, Oztiirk Serengil olamaz miydi1?
Oztiirk Serengil bir hayal olmasind1? Babadan ogula gegen? Bir hayal mikrobu? Ve bir ogul,
babasindan ¢ogunu yapmaya caligirsa hali nice olurdu? Bu sorularin yanitin1 bulmaya c¢aligmak
degil amacim, sadece bilin istedim; bilin ki her sey goriindiigii kadar normal degil (Canigiiz,
2018b: 157).

Oztiirk ve benligini “biz” olarak ifade etmesi dikkate degerdir. “...diisiin benzeti [mecaz] ve
simge yoluyla bir insanin devinim ¢izgisini yansittig1...” (Adler, 2002: 131) kabul edildiginde Oztiirk
aslinda cocugun kendidir. O, onun isteyip basaramadigin yapar ve bu diinyanin diginda kalir.
Dedektif ¢ocugun umdugu yerde bulunan, hayallerindeki yere sahip Oztiirk, onun bilingaltindaki
yansimasidir. Babadan ogula gecen gen aktarimu ile Oztiirk, kendisi gibi babanin varligma sebep

oldugudur. Oztiirk ile gocuk birbirinin ortak bir bag ile/baba ile birlestirdigi birer yanilsamadir.

Alper Canigiiz’iin adi1 gegen her iki eserinin ortak kigisi Alper Kamu, babaligin yansilarinin
cocuktaki karsilig1 olarak yer bulur. Baskisinin fiziksel bicimde yaninda yer aldig1 fakat duygusal
anlamda baska bir diinyaya ait babasiyla iletisimi anlatinin babalik kavramina isaretlerindendir. Rol
modeli babanin hayata tutunamayist ogluna da gecer. Alper Kamu babasinin tutunamayigindan,
aidiyetsizliginden paym alir. Anneyle kurulmasi beklenen ortak bagdaki eksiklikle baba, Oteki
goriiniimii kazanir. Cocuk anneyle tamamen bir viicut seklinde bir biitiinliik hayal ederken babanin
baska bir kadina duydugu asktan kaynakli uzakligina karsi nefret besler. Babaya yonelen nefret,
anneye hissedilen birlesim arzusu babay1 ‘Oteki’lestirir. Annenin karninda baglayan babanin
“Oteki”llik seriiveni kurgu boyunca devam eder. Alper Kamu dedektif kimligiyle kendini
ebeveynlerin yarattig1 krizden siyirmayi arzular. Saver Metin Bilgin’in giiciine sahip olmak isteyerek
babasini bir yabancida arar. Oztiirk ile kurdugu telepatik iliskiyle kendine yeni bir rol model tasarlar.
Bunu i¢ diinyasinin derinliklerine isleyerek dogal yoldan halletmeye ¢abalar. Otoriteye karst durarak
otorite olmak ister. Tanri’nin varligimi sorguladiginda babasinin ulagilamazligin1 agimlar. Tanri
insana en yakinken en mesafeli olandir. Varligi igsel diinyada yer bulur ve insanin diinyasina yayilir.
Icsel arayistaki bosluk, annesiyle babasi arasindaki yikilmaz karmasik iliski onu kendine de yabanci

yapar. Alper Kamu “gocuk insanin atasidir” (Canigiiz, 2018b: 139) diyerek atanin yerine kendisini
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koyarak hayata tutunmaya yonelir. Karsilastigt her zorluga merakli tutumu babaliginin

konumlandirilmasini kontrol amaclidir.

Alper Camigiiz’iin her iki eserinin ortak baba figiiriiniin goriiniimleri Alper Kamu’ya
yansitilarak verilir. Baba figiiriiniin Adalet isimli kadin1 sevmesi ve karisinin hamile oldugunu
ogrendikten sonra kavusmayi planladigi sevgiliyi terk etmesi ile dahil olamadig: ailesinde biraktig
tamamlanamamislik  hissi ¢ocukta karsilik bulur. Babalik kavraminin  sorumluklarini
Oziimseyememeyen kisinin olumsuz etkileri cocuk araciligiyla aktarilir. Babalik kavraminin yansisi
ogul ile verilen romanlarda, baba figiiriiniin yarattig1 psikolojik tahribat isaret edilir. Ailenin en temel
dayanak noktas1 olmas1 gerekirken ¢ocugun dogumuyla “Oteki”lesen baba nedeniyle ¢ocuk Tanri,
otorite/ Devlet gibi paydas babalik kavramlara karsi sorgulamaya dayanan bir bi¢im kazanir.
Babasindan kaynaklanan buhrani anne karnina doniisle ve dliimle ¢éziimlemek ister. Boylece baba
cocuk ve anne ile biitiinlenen diinyanin iigiincii kisisi olur ve “Oteki”lesir. Mizahi dil, giildiirii
unsurlari, iron, sug, katil, maktul, 6liim, intihar bigimindeki ciddiyetsiz ve ciddi konularin birlesimi
baba figiiriiniin ¢ocukta yarattig1 ikiligi ortaya ¢ikarir. Baba figiiriiniin bireyin yasamsal dengesini

kurmadaki etkisi gosterilir.
2.2.5. Cok Katmanh Baba Gériiniimiiniin izleri: Kemal Tahir-Devlet Ana

Biz bel oglu degiliz hey
Akip giden sel ogluyuz
Tas bagirli daglar olsa
Yol bizimdir yol ogluyuz

Yasamin Oriintiilerini sanatin gortiniimleri ile birlestiren Kemal Tahir’in Devlet Ana roman:
1967 yilinda yayimlanir. Tarihsel ger¢ekligin kurgusal doniigiimiiniin ele alindigi Devlet Ana, her
biri kendi i¢inde ayrica béliimlendirilen alt1 basliktan olusur. S6giit, Isizhan, Bilecek, inegél, Konya,
Karacahisar, Britanya Ucu gibi mekanlarda gecen eserin zamani 1290 bigiminde tarihlendirilir. Kart
karakter Sévalye Notiis Gladyiis’iin “Iki buguk aydir, kan dokerek, diinyanin en sefil islerine girip
canini tehlikeye atarak, daha beteri bir goziinii kaybederek kurdugu plan, Kozpinar yenilgisiyle bir
daha kalkmamak iizere yere serilmisti” (Tahir, 2019: 580) aktarimiyla anlatida gegen zaman
hakkinda ¢ikarim yapmay1 saglar. Tanrisal bakis agis1 ve anlaticiyla yazilan Devlet Ana’da, kisiler
kadrosunu yogunlugu kullanilarak aktarilmak istenen izlek belirginlestirilir. Sen Jean
sOvalyelerinden Notiis Gladyiis’iin sayvanin merdivenlerinde goriinmesiyle baslayan hikaye,
Notiis’iin Demircan ve Liya’y1 kendi arzulari igin katletmesi ile devam eder. Kerimcan ve Mavro’nun
intikamlarini alarak sonlanan kurguda babanin farkli gériiniimlerini de bulunur. Sanatkar, bu olay
oOrgiisiiniin i¢erisinde babanin toplumsal rolii ve babasizligin dogurdugu sonuglari aktarir. Devlet Ana

aracilifiyla babaligin kadin bedenindeki goriiniimii igaret edilir.
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Isimin icerige dair verdigi ipucu dogrultusunda anlatimin disil bir iktidar1 vurgulamasi sdz
konusudur. Anaerkillikten ataerkillige gecilen, sdylem itibariyle eril kimlik kazanan “Devlet” ve disil
ebevyn rol modeli “anne”nin birlesimi sonucunda dogan tamlamayla yaptirim giiciiniin temsilcisi
belirlenir. “Bir toplumsal miinasebet i¢inde kendi iradesini muhalefete ragmen hakim kilabilme
ihtimaline -bu ihtimali neye dayanmis olursa olsun-yaptirim giicii denir. Muayyen igerikteki bir emre
belli sahislar tarafindan itaat edilmesi ihtimaline ise iktidar (egemenlik) adi verilir” (Weber, 2018:
93). Yatirim kuvveti ve iktidarin organize bir bi¢imde tek elde toplanmis haline Devlet denilir.
Devlet, milletleraras1 koordinasyona dayali, halkin kendi iradesini yonetmek adina tek bir ele
devrettigi giigtiir. Tamamlamanin devlet boliimii, bu iktidarin biiytikliigiinii gdstermek i¢in kullanilir.
Yoneten olusu ve iradeyi elinde tutusu ile devlet toplumlarda baba bi¢iminde sifatlandirilir. Anne ile
biitiinlenen tamlamanin iletisi doguran, var eden ve ilahi giicii elinde tutan anlami dolayisiyla
annedir. Soyun disil bireylerden devam ettigi, kadinin ata ondan iireyenlerin kardes sayildigi
toplumsal diizenekler farkli cografyalarda mevcuttur. Toplumlar bu sistemleri konjonktiire uygun
bigimlerde yeniden yapilandirarak eril kimliklerin ata, ondan gelenlerle soyun siirdiiriildiigii inancina
doniisiir. Ensest yasagi sosyal gruplarin belirlenmesinde etken bir rol oynar. “6z babayi kesin olarak
bilmenin olanaksizlig1 karsisinda, yalnizca 6z annenin taninmasinin, kadinlara, yani annelere biiyiik
bir sayg1 gosterilmesi anlamina gelmesi gibi. Toplumun baslangicinda kadinin erkegin kdlesi oldugu,
18. Yiizy1l aydinlanmasindan gliniimiize kalmig en sagma diisiincelerden biridir. Tiim yabanillarda,
alt ve orta agamalardaki barbarlarda, kismen de iist asamadaki barbarlarda kadinin yalnizca 6zgiir
degil, son derece saygin bir konumu vardir” (Engels, 2019: 35). Eserde kadinin degeri ve Ustiinligii
yer alir. Devlet Ana diye adlandirilan Bacibey soziiniin hiikmiiniin gecisi, onunla temas eden
bireylere yansittig1 korku, kontrolii elinde tutan yapisi ve 6zgiirce eyleme gecen kimligiyle disil bir
iktidar 6gesidir. Yaptirim giicii beyligin basinda bulunan ve yasanilan yerin disinda da hakimiyeti ve
giicii yankilanan Osman Bey’e dahi niifuz eder. Babaligin anlam evrelerinin kadin bedeninde
toplandig1 goriiliir. Boylece Devlet Ana tiim bagliligini kendi ¢ikar1 haricinde topragina adayan
kadinin yani millet biitiinliigiiniin simgesidir. Ismin Devlet gibi Anne benzetmesini de ¢agristirmasi
yoluyla annenin otoritesini de kapsayan daha biiyiik bir etki alaniyla birlestirilmesi anlam1 da vardir.
Bu yonii ile annenin ataerkil diizende ikinci gili¢ unsurunun tasiyicist bigiminde konumlandirilan
yapisi bozularak anneyi babadan daha iistiin bir bagliga taginilmasini saglar. Zaman i¢inde toplumsal,
ekonomik, inangsal ve sosyal sartlarin degisimi sonucunda Tanri-devlet-baba seklinde siralanan
babalik goriintimleri annenin devlet ile yakinlastirilmasi baba goriiniimii almasina neden olur. Devlet

Ana maddesel diinyadaki babaligin en list basligina tasinir.
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Sekil 7: Baba, Babanmin Goriiniimleri ve Babasizhigin Sonuclari

Tanr1 Baba ve Adem Baba

Babasizligin olumsuz Babasizligin rol

Babasizligm olumlu sonuglar1 (Sévalye modelinin déniigiimii

sonuglari (Mavro) Notiis Gladyiis) (Bacibey/Devlet Ana)

BABALAR

(Ertugrul Bey, Osman Bey, Demirci Kaplan Cavus, Sevh Edebali, Yarhisar Tekfuru, Kara Vasil, Ozanlar,
Kesisler, atalar )

Yukaridaki sekilde baba figiirlerinin kapsayici bir goriiniim kazandigi, babasizligin sonuglari
itibariyle ayristigi goriiliir. Babasizligin olumlu sonucu Mavro’nun yagsamsal kiimesini; babasizligin
olumsuz sonucu Sovalye Notiis Gladyiis’iin yasamsal kiimesini; babasizligin sonucu olarak rol
modelinin doniisiimilyle annenin babalik kavramimin tasiyicis1 konuma gelmesi Kerimcan’in
yasamasal kiimesini olusturur. Bu ti¢ farkli sinirlara sahip kiimeler babanin ortak tanimlari, gérev ve
sorumluklarina aittir. Paydas bir baba algisina sahip bu kisiler, kavramin ¢ok boyutlu yapisi ve
kisilerdeki yansimasi ve birbirinin aksi niteliklerde sekillenen ebevynlerinin varligi nedeniyle

ayrisirlar.

Benlik gelisimi noktasinda babanin konumu g¢ocuk i¢in etkendir. Cocuklar ahlaki, sosyal ve
bireysel gelisimini babanin varligiyla tamamlar. Bu dogrultuda kiz ve erkek ¢cocugun babast ile olan
iletisimin yonii devreye girer. Dogru iletisim becerisini saglayan ebevynlerde gelisim evresi olumlu
bir seyir izlerken babasizlik olumsuz sonuglar dogurur. Kisilik gelisimini sekteye ugratan krizleri
asma bakimindan ebeyvn eksikligine maruz kalan bireyler benlik algisini tamamlayamaz.
Baba/babasizlik bu acidan ¢ocugun tiim hayatinin seyrini belirleyen unsurudur. Kemal Tahir’in
Devlet Ana adli eserinde Orhan Bey’in babasi Osman Bey, Osman Bey’in babasi anlati i¢inde olse
bile Ertugrul Bey, Aslihan’in babasit Demirci Kaplan Cavus, Balkiz’in babasi1 Seyh Edebali, Lotiis’iin
babas1 Yarhisar Tekfuru gibi yasayan babalar mevcuttur. Bu babalik yansimalarinin giiclii birer
dayanak goriiniimde olusu goriiliir. Osman Bey babasinin saygin ve kudretli yapisina uygun bir
evlattir. Baz1 dzelliklerini babasindan alir. Onun yasadig1 cografyada hiikiim siiren olumlu kimligi
Osman Bey’in de olumlu bir bigim almasina nedendir. Osman Bey babasinin varligiyla biiyiimesi ve
onun rol modelliginde yetismesi sayesinde gii¢lii bir birey olur. Osman Bey’in dogrularn ve rol
modelligiyle de Orhan Bey giiclii bir birey kimligi kazanir. Erkek ¢ocuklarinin kimlik olusumunun

basat unsuru babadir. Anlatinin bu kisileri babay1 gorerek ve taklit ederek biiylimenin avantajina
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sahiptir. Kiz ¢gocuklarinin hayatindaki baba roliiniin 6nemi Aslihan ve Balkiz ile gosterilir. Babaligin
isaret ettigi 6zelliklere sahip, babanin sigimaginda biiyiiyen iki kiz da giiclii birer kimlik sahibi olur.
Aslihan babasinin kizidir. Savasei bir babayla biiyiimenin sonucunda kendine savasci bir es arzusu
duyar. Eli kili¢ tutmayan er demez ve bir giin evlenecegi kisinin savasgi birisi olmasi hususunda
yemin eder. Burada babanin kizin ilerideki es se¢imine etkisi ortaya cikar. Aslihan goérerek
biiylidiigli babasi gibi birini arzular. Aslthan’in babasi evlenecegi zamana kadar kizinin yanindadir,
yaninda olmadigi zamanlarda ise Ogiitlerini hatirlar: “Babamin 6giidiidiir, ‘Istemedigi bir herif
edepsizlendi mi, kiz kismi, babasina, yoksa agasina, o da yoksa erkek hisimlarina, hi¢ yoksa baba
dostlarina isi agagack hig vakit gecirmeden,” der benim Kaplan babam...” (Tahir, 2019: 319) bdylece
Aslihan gelecek olumsuzluklar karsisinda nasil bir tutum sergileyecegini 6grenir. Babasinin kaplan
gibi giiclii bir isim almasinin nedeni de bu gii¢lii durusunu desteklemedir. Balkiz i¢in de ayn1 durum
gecerlidir. Saygin, herkes i¢in degerli, giiglii ve hakimiyet alani yiiksek bir babanin kizi seklinde
biiylidligli icin ayn1 giiciin yansis1 bir erkekle evlenmek ister. Osman Bey’in hem babasina olan
yakinligi hem de giicii elinde bulunduran 6zelligi onu sevmesinde ve se¢mesindeki ana sebeptir.
Devletin baba olarak sifatlandirilmasi eser iginde Ertugrul Bey’in 6liimii ile gergeklesir. Bacibey’in
toplanma davulu yerine baskin var davulu ¢almasi iizerine Ertugrul Bey heyecanlanip 6liir. Onun
oliimii devlet babanin Sliimiidiir: “Yukarida gok yarildun... Asagida yer yikildi... Oldii Ertugrul
babamiz, 6ldiiliii...” (Tahir, 2019: 140) Devletin yoneticisi, milletin atasi olmasi nedeniyle beyin
6liimil her bir ferdin 6limii anlamini tagir. Ertugrul Bey’in yerine kimin basa gelecegi noktasinda
yapilan konugsmada Osman Bey teklif edilir. Osman Bey’in se¢ilme isteginden babadan ogula gegen

sistem degildir. Osman Bey baba gibi babasimin yoklugunda beyligi yonetir:

Yigitlik salt bilekle degil... Yiirek ister, akil ister. Biz uyurken, uyumadi bekledi Osman bey...
Yoksulluk geldi catti, kimileri gibi cimrilige vurmadi. Ciplagimizi giydirmeye, agimizi
doyurmaya ¢alisti, gilicii yetse de yetmese de... Corbasi kaynar sabahlari, aksamlari pilav piser,
bugiiniin Hazreti Yusuf kithiginda... Canimizi cani, irzimizi 1rz1 saydi. On ii¢ yasindan bu yana
savaglarda gordiiniiz, 6liimtirpaninin vinladigr yerde basint egdi mi? Diigman1 hepimizin &niine
kovup, gerilerken hepimizin ardinca gelmedi mi? Bize Osman Bey’den uygunu kim? (Tahir, 2019:
144).

Osman Bey, babasinin yerine gecerek devlete baba olur. Yoksulluk zamaninda diger beylere
yoksullugu belli etmez. Elinde olan1 kendinin de olsa milletle paylasir. Bu yoniiyle babanin koruyan/
kollayan, besleyen, giiven veren ve yol gdsteren Gzelliklerini sahiplenir. Osman Bey ayni zamanda
babas1 Ertugrul Gazi’ye benzer. Savas oncesi takindig1 cesaretli ve heybetli goriintiiye o da sahiptir.
Babalik kavrami yalnizca bilinen bi¢imiyle eril bedende simirli degildir. Kiiltiirel algilar sonucu
babalastirilan, sosyal deger tasiyicilari, bir grubun tamamu {izerinde s6z hakki taninmis ve babanin
rollerini ya da bu gorevlerin benzerlerini sahiplenen kisiler de bu figiiriin adin1 alir. Fiziksel bigimde
baba olmayan ancak babalik goriiniimiine biiriinen bireylerde anlati i¢inde mevcuttur. Bir grubun
kutsal kabul ettigi “yirtic1 bir hayvandan ¢ok, bir yamyami” (Tahir, 2019: 536) andiran Cenevizli
Kesis Benito, ahilerin babasi Seyh Edebali, dervis babalar, “Pirimiz Adem Baba, derler. Bu hesapga

Havva anamiz da analar1 ol(an)” (Tahir, 2019: 44) Cavlaklar, babaligin 6nder anlamiyla eserde yer
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aldigi, “Satuk Baba’dan Barak Baba’ya ondan Taptuk Emre’ye” (Tahir, 2019: 45) ozanlar, Baba
Ilyas, Kamagan Dervis bu babalasan roman kisileridir. Ozellikle Ahilik Ahi baba ve kurallar1, Seyh
Edebali’nin devletin kararlarinda s6z hakki taninacak kadar saygin olusu, bireyleri yonlendirecek
kadar etkendir: “Ahi Baba’miza boynu bagli kul olmaktir ve de ugras erleri boliigiinde beli kilich
yoldasliga kosulmaktir” (Tahir, 2019: 82). Allah’a kulluk ile Allah’tan ilmini aldigina inanilan seyhe
baglanma paralellik tagir. Seyhlerin toplumsal diizende kendi i¢inde tasarladiklar1 gelenekleri s6z
konusudur. Mevcut yoniiyle bir sistem kurularak hem yaraticiya hem de devlete yakinlig1 noktasinda
babalik kavramina yaklastirilir. Romanda baba gibi sayilan babaliin ata anlamini sembolize eden
kimlik Akgakoca’dir. Akgakoca Ertugrul Bey’in dostu, Osman Bey ve Orhan Bey’in basta olmak
iizere beyligin saygi gosterdigi kisidir: “Cevrenin genci yaslisi, Miisliiman’1, Hiristiyan’1 gercekten
saygl duyardi ama, herkes babasina sOyleyemedigi en caprasik isleri de dogruca gidip hic
duraklamadan Koca Emmi’ye acardi. Saygiyla sevilmesi, sevgiyle sayilmas1 bundandi” (Tahir, 2019:
501) Akgakoca’nin baba dostu olusu, Koca Emmi yani babadan sonra gelen kardes bi¢iminde
sifatlandirilmasi ve herkesin hiirmet géstermesiyle ata olur. Orhan Bey babasina sdylemek istedigini
onunla iletir, énemli bir karar oldugunda ona damisilir ve Akgakoca’nin sozii karar sayilir.

Akcakoca’nin Ertugrul Bey’e benzerligi kisiyi baba/ata figiirli yapan bir baska etkendir.

Baba kelimesin anlamsal derinligininden kaynakli ¢ok katmanli goriiniimii Devlet Ana
romaninda dinsel kaynaklarladaki yansimasiyla da de mevcuttur. Kutsal dinlerdeki Tanr1 inancindaki
babalik bunlardan biridir. islamiyet inancina hakim olan topluma yer verilen mevcut eserde, Allah
inanct mevcuttur. Buradaki yaratict kimlik Allah’tir ve O baba degildir. Miisliimanlik Allah’tan
baska ilahin olmadigimi savunur bu dogrultuda Allah bir ve tektir. “O Allah ki, her seyin yaraticisidir;
Halik’tir, yoktan var edendir; Béari’dir ve her varlia en uygun sekil ve ozellikleri verendir;
Musavvir’dir’ (Kur’an-1 Kerim, Hasr Shresi, 24. Ayet) Anlati iginde, babaligin Islami
kaynaklarindan referans alindigi bicimiyle korundugu goriiliir. Osman Bey’in basinda oldugu
beyligin inanci Islamiyet’tir ve Allah inanci yaygindir; Allah inanci baba olarak gériilmez; onun
yerine Islami referansta ilk yaratilan tiim insanligin babasi olduguna inanilan Adem Baba vardur.
Mavro’nun Issizhan’da bakip besledigi; ancak o tarafa gegmenin yasak olmasi nedeniyle gizlice al
kisragimi alip geldigi gece Bayhoca ile aralarindaki konusmada at ve ilk insan Hz. Adem

peygamberin konu oldugu bir hikaye anlatir:

Attir, cennet otlaklarinda kigneyerekten, kili¢ ataraktan doyunadursun, biz simdicik nerden
verelim haberi, seytana uyup Havva Ana’miza o hakareti edip cennet kovulan fukara Adem
Baba’mizdan verelim. Adem Baba’miz o sira Serenderip Adasi’nda ki bizim Sogiit’imiiz tam
yetmis bin yillik yoldur, serseri olmus gezinmektedir ki, yakaris1 yeri gogii irgalamaktadir (Tabhir,
2019: 396).

Bu hikdyede Hz. Adem baba, Hz. Havva anne olarak aktarilir. Cennetten kovulma ve at murat
etme ritiieli anlatilarak atin Tiirk toplumundaki yeri kutsanarak vardir. Hz. Adem’in de ilk insanlig1

ve insanligin baba figiirii olusu metne dahil edilir. islami esas yikilmadan Tanr1 yaratic1 konumunda
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yer alirken Hz. Adem onun yarattig1 bir kul bigiminde kurgulanir. Tanr’nin iistiinliigii ve tekligi
bozulmaz ve kiiltiirel kodlarim tasiyicis1 Adem peygamber biitiin milletin babasi seklinde agimlanr.
Ondan gelen Tiirkler de onun gibi olur. Babay1r model alma onun soyundan gelme ile iligkilendirilir:
“Ademoglu’nun her istedigi bu diinyada eline gegmez” (Tahir, 2019: 158) ve boylece Hz. Adem’in
kullugu, aciziyeti, fakirligi, bagislanmak i¢in yakarigi insani Ozellikleri onun insan olusu
Hristiyanliktaki yaratici kaynakli baba olmadigmin isaretgisidir. Ilahi merkezli diger goriiniim
Hristiyanlik araciligryla anlatida yer alir. Mavro, Notiis, Lotiis, Kesis Benito vd. Rab Isa ve Meryem
Ana’ya dua eder. Yasanilan kétiiliiklerde baba Tanri’ya istavroz ¢ikararak siginirlar. Hristiyanlikta
baba ogul kutsal ruh iiglemesinden dogan birlik esas1 hakimdir bu nedenle Hz. Isa Tanr1 kabul edilir.
Bu inanista Isa Rab ve baba figiiriiniin birlesimidir. Fiziksel baba figiirleri, onlardan dogan fizikdist
babalar ve ilahi dinler temelli babalik goriinmeleri ile Devlet Ana romani babaligin sigiak ve

dayanak kisminin anlatilmasina olanak tanir.

Eserde fiziksel babasizligin iki goriiniimii vardir. Bunlar babasizligin olumlu ve olumsuz
sonuclarinin neden oldugu bi¢imlerdir. Mevcut yonlendirmelerden Sovalye Notiis Gladylis
babasizligin olumsuz sonucunu; Mavro ise olumlu yansimasini ortaya koyar. Mavro babasizliginin
etkilerini babasinin 6gretileriyle daha once fiziksel olarak var olmasi1 ve herkesin onu Kara Vasil’in
oglu bigiminde tanimasiyla azaltir. Notiis Gladyiis ise, tam tersi bi¢imde higbir zaman maddi ve
manevi boyutta hayatinda yer almayan babasizligin sonuglarini, tamamlayamadigi varliginda tasir.

Rol modelin eksikligi onu kotii bir tanimlamaya mahkim eder.

Babasizligin olumsuz yansilarinin eserdeki 6rnegi Sen Jen sovalyesi Notiis Gladyiis’tiir. Sen
Jan papaz1 olmaktan vazgegerek tarikatin sovalyesi olmaya karar veren Notiis’iin babasizlig1 soy
baginin yoksunlugundan gelir: “Bilirim, sizde soy adi1 olmaz! Bizde vardir ama, benim yok... Babam
inlii bir prenstir. Hadi sizden saklamayayim: Napoli krallarindan... Notiis Gladyiis dedim
kendime...Notiis babasiz demektir... Pi¢ yani... Onurlu ad, kendi kazandigimiz addir!” (Tahir, 2019:
46). Babanin kokten yoklugu Notiis’iin adina yansir. Ad insanin kimliginin isaretcisidir. Soy ad1 ise
bulundugu, soy bagini ve aidiyetin semboliidiir. Notiis, adin1 kendi verir. Verdigi bu ad onun
yasamindaki en biiylik eksikligin izini siirdiirlir. Kim oldugunu, aidiyetsizligini, yalnizligini her adi
seslenildiginde tekrar tekrar hatirlar. Bilincin temizlenmesinin kaynagi unutma eylemidir; fakat
Notiis ismi nedeniyle bu arinmay1 hi¢gbir zaman gerceklestiremez. Onun bilinci dogum anindan
baslayip soy adinin olmayisina devam eden bir yaralanmaya sahiptir. Notiis’{in babasi belli degildir.
Sahsmna koydugu ifade araciligiyla babasizligini agikca dile getirir. Annenin toplumda kabul
gormeyen eyleminden kaynaklanan babasizligini, soylu bir babamin oglu olma araciligiyla
kapatmaya c¢abalar. O tam bir kabul s6z konusu olmasa da soylu bir kralin ogludur sdylemi ile
insanlarin algisinda zay1f varligini gliglendirmek ister. Soylu kanin tasiyicisi olma ve saygin bu kanin
aidiyeti onu goriiniir kilacagi umuduyla etrafindakilere soylu babadan olma babasizligini anlatir:
“Napoli kral1 olan teresin pigiyim ben...” Yumrugunu uzatti. “Bu damarlarda kral kan1 var, uyuma,

kral kani olmasa yapabilir miyiz seni sovalye aday1? Sovalyeligi krallar verir ancak!” (Tahir, 2019:
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16). Soylu bir kimligin oglu oldugunu séyleyerek kendine aidiyet edinir ve “yabanci topraklarda
giivenecek kimsesi olmamanin yirtict yalmzlhigr” (Tahir, 2019: 583) ile basa ¢ikma yoOntemini
belirler. O, kimsesizliginin yarattig1 kargasay1 toplumsal kaosa yatkin kimligine yiikleyerek sorunlu
bir birey olmay1 tercih eder. Kaotik arzular onun kisiligini sarar. Tecaviiz, cinayet, hirsizlik gibi
herkesin disladig1 eylemlere yonelir. Varolugsal “Oteki’ligini bagka “Oteki’lerle gii¢lendirmeye
cabalar. Notiis, kan dokme arzusunu ve cinsel tutkunlarimi dizginleyemez. Zihni Sldiirme ve
saldirganlik diirtiistiyle doludur. Onun cinsel diirtiisiinii kontrol edememezligi agir sapkinlik
boyutundadir: “Bir erkek gilivercin, disisini kovaladi, gotiiriip korkulugun dibine sikistirdi.
Kanatlarim yere siiriip sisinerek cevresinde biraz doland, bindi, ¢ignedi. “Oh oh! Béyle...Iste bdyle
olmali! Can1 ¢ektigi yerde, cani ¢ektigi kariy1 thtirtp paralamali insanoglu!” (Tahir, 2019: 7) Zevk
alarak izledigi bu duruma kars1 bir anda aksi yonde bir tavir takinir. Notiis 6ldiirme eylemi ve kadin
tutkusunun birlesiminden bir anda siyrilarak ben’i ile catigmaya girer. Kendine “pi¢ kurusu!(...), pis
pezevenk! (...) bu kadar mu ¢ektin anan olacak orospuya?” (Tahir, 2019: 7) diyerek c¢ikisir.
Toplumsal baski, bilingaltindan {istiine gecen babasizlik, bunun dogurdugu saldirganlik kendine
verdigi addan itibaren ortaya g¢ikar. Onun disinda islenen giinahla kendinin isledigi giinahlar

bilincindeki ¢atismanin asil nedenidir.

Sovalye Notiis Gladyiis, gayri mesru bir gocuktur. Annesinin yasak iligkisi ve babasi belli
olmayan bir birey olusu onun kimligini bulmasina engeldir. Anne ve babanin birlikteliginden dogan
diizeninde sorunlar yasar. Papazliktan sdvalyelige gecisi sonucu Tanr1 inanci vardir; ancak baglilikla
ilgili duygu doyumu yasamamasi, baba bagindan dogan eksiklik, babasizliktan kaynaklanan
toplumsal bask1 ve diglanma Notiis’ii ger¢ek bir inanan yapamaz. Pi¢lik vurgusunun verdigi baski ile
papaz olmak igin vazgegilmesi gereken diirtiilerin baskisi, sovalyeyi igsel bir ¢atigmaya siiriikler.
Anne/arzu duydugu kadinlar ve baglanma unsurlari s6z konusu oldugunda inanma eylemi ve mevcut

eylemdeki basarisizlig1 ortaya ¢ikar:

Sana derim ki giinahlar1 ¢gok oldugu i¢in bagislandi, ¢iinkii ¢ok sevdi... “Bu soézleri tekrarlarken
Kibris Sen Jan tarikat: manastirinda uykularini bolen karigik duygulara kapilmisti. On ii¢ yasinda
papaz ¢dmeziyken, Incil’deki bu ayak yikama parcasini her hatirlayista cinsel huylanislara yakin
bulamik duygularla sarsilir, giinah islemenin iirkiintiisiiyle ici titrerdi. Incil’de kadinlarla ilgili
biitiin pargalarin yalniz kendi yasiti ¢omezleri degil, sagli sakalli papazlari da dyle giinaha
sokarcasina etkiledigini sonralar1 6grenmisti (Tahir, 2019: 41).

Baslangicta 6grenilen giinah olgusunun “i¢ titremesi” bi¢iminde digavurumu bedenin gelisip
biiylimesiyle cinsel bir diirtiiniin isareti oldugu anlasilir. Kiigiikken bunun karsiligin1 bulmazken yasi
ilerledikge erginligin getirisi, ergin birey olmanin bir sonucu oldugunu fark eder. Bunu 6grenecek
bir rol modelin yoklugu yeniden ortaya cikar. I¢ titremesiyle giinah kavraminin ayak yikama
eylemiyle iliskilendirilmesi; suyun temizleyen, arindirici bir sembol olusu ile bu kaotik bilincin

agimlart verilir.

120



Sovalye Notiis Gladylis’iin cinsel arzusunu kontrol edememe sebebi bilingaltina iglenen
olaylardir. Anneyi arzulamayisi, babaya 6zdeslesme olanagi bulamayisi, ilk arzu nesnesi annesine
sahip olmak i¢in catisma yasayacak bir karsi cinsin yoklugu onu siradan bir ¢ocuk goriiniimiinden
cikarir. Annesine karsi doyumsuzlugun, babasizliktan kaynaklanan saldirganligim sonucu kanh
eylemlere diiskiinliik seklinde disavurur. Ebeveyninden dolayli bicimde 6grendigi tek eylem
tecaviizdiir; bu nedenle Liya’ya 6grendiklerini gdstermek i¢in hamle yapar. Oldiiren olmak istenirken
6len olacagini anladigi i¢in ilk seferde bu hareketi gerceklestiremez. Erkekliginin sorgulandigi, rol
modeli ile kuracag1 tek 6zdesim unsurunu kaybetmesiyle saldirganlig biiyiir. Firsatint buldugu ikinci
anda Liya’ya tecaviiz eder: “Sovalye Notiis Gladyiis, baygin yatan Liya’nin bacaklar1 arasindan higir
hisir yalanarak ¢ikti. Pantolonun 6niinil kapatirken, bilyiiklerin bile dviinecegi ¢ok iyi bir is yapmis
kiiciik ¢ocuk gibi utangag, ama biraz mutlu giiliimsiiyordu (Tahir, 2019: 71). Notiis Liya’nin bedenini
ele gecirerek bilingaltindaki baba figiirinii goriinlir kilar. Ondan 0&diingledigi tek eylemi
gerceklestirmenin mutlulugunu yasar. Ona tecaviiz ettikten sonra kiiclik bir cocuk olma hissini
kazanir. Cocukluguna en masum olma anina doner; ¢iinkii o ¢ocugun masumiyetini annenin
rahminde kalma aninda arar. Tecaviizden sonra gelen 6liim yoluyla psikolojik agirliktan kurtulusta
baba olmakla ilgilidir. O da babas1 gibi bir kadinin bedenine sahip olmustur ve bu eylemi tipki babasi
gibi bir diirtiiyle yapar. Biiyiik haline doniince sugu boliismek ister. Uranha’ya ayni seyi tekrar
etmesini soyler. Boylece yaptigi eylemi mesru bir hale getirir. Sugun agirligini paylasarak eylemi
erillige 6zgii bir ritiiele doniistiiriir. Demircan’in Liya’ya sahip olacakken yani Liya’nin ona teslim
oldugu anda yapisiyla da ilk andaki basarisizligin1 kapatmis olur. Tecaviiz gibi bir eylemin yarattigt
saldirganlik ondan doyum yaratmaz. O zaman giicliniin yeterliliginden duydugu eksiklikle onu
elleriyle bogarak 6ldiiriir: “Olmedigini anlayinca, erkeklik giicii hige sayilmis, bu yoldan onuru
yaralanmis gibi kopiirdii. Boynun direnen tikizliginda kiit parmaklariyla atardamari arayip buldu”
(Tahir, 2019: 72) Liya’nin 6liimil ile birlikte hem su¢luyu hem de sugu ortadan kalkmus olur. Elleriyle
bogdugu kendi sucgu degil annesinin sugudur. Notiis babasinin yerine gecerek onun kirlettigi bedeni
dldiirerek baba olur. “Once babay1, genel olarak da erkegi ¢ocuklugun diismani ve “potansiyel bir
cinsel istismarci” haline doniistiiren (Lesourd, 2018: 25) eyleme teslimiyet, potansiyel cinsel

ismarcidan katillige dogru evrilir.

Notiis, savaslarda arkadan vurulup 6lecegine dair inancidan 6tiirli beklemedigi durumlara kars1
hep tetikte bekler. Arkadan vurulma ve ugurumdan diisme onun korkularidir. Arkadan vurulma
konusunda hassas bir tavir takinma sebebi, kili¢ kusandig1 zaman falina baktirmas ile iligkilidir. Eger
arkadan vurulmazsa yilizy1l yasayacagini sdyleyen falcinin sozleri onda boyle bir takintiyr ortaya
cikarir. Bu onun cesaretini goélgeleyen zayif yanidir. Kontrolii igindeki alami giivenli goriirken
gozleyemedigi arkasi 6lme korkusunu dogurur. O, savagamadan 6lmeyi bir teslimiyet bigciminde
goriir. Bahsi gecen hassasiyet, babasinin annesinin gii¢siizliigiinden faydalanmasiyla iliskilidir.

Diisme korkusu da yine giivenli konumun kaybiyla baglantilidir.
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Fiziksel baglarin oldugu ve insan aklinin hi¢bir zaman hatirlamayacagi yerden-anne karnindan
stirekli babasizliginin vurgulanacagi gerceklige gecmek istemez. Boylece korku onda uzun zamanlh
bir etki birakir: “Cocuklugundan beri yiikseklik korkusu ¢eken, ugurumlu diisler goriince bogazi
kesilmis hayvan hiriltilariyla uyanip giinlerce kendini toparlayamayan Soévalye Notiis Gladyiis”
(Tahir, 2019: 3) en ¢ok korktugu duruma maruz kalir. Kerimcan ile vurusurken ugurumdan asagi
diiser. Notiis’iin savunmasiz yakalandigi anda kabusu geceklesir. Aslinda sdvalyenin diistiigli durum
kendi gercekligidir. Babasi belirsiz ¢cocuk konumuyla aidiyetisiz hissinden; tarikati soyup, kan
dokiip, kadinlara tecaviiz ettigi i¢in tarikat iiyeliginden atilan; beylige saldirip savasci 6ldiirdiigi icin

diisman sifatin1 alan Notiis, kimliksiz yasamindan kimliksiz bir bicimde koparak yok olur.

Notiis’ii var eden belindeki altin kemerdir. Tasidigi kemerin caldigi altinlardan olusu,
gayrimesru bigimde dogumundan baslayan sucu viicudunun tam merkezinde tasimasiyla iliskilidir.
Notiis, bir giinah seklinde dogmasinin kaynagi birlesmenin sonuglarini bedenindeki bu simgeyle
gOriiniir hale getirir. Belini tutan kemerden Uranha goriince vazgecer. Bu simgesel bir teslimiyettir.
Sovalye, acgiga ¢ikan gergekliginin 6liim getirecegini inanir. Yasamsal tutunmayi devam ettirmek
icin en deger verdigi altinlarim1 Uranha’ya verir. Kemeri verme ile hayatinin merkezine oturan
giinahtan kurtulur. Hem fiziksel hem psikolojik bir arinma eylemi haline gelen kurtulus istegi
Tanrisal niteliktedir: “Rab Isa’nin biriktirilmesini kesinlikle yasakladigi kanli maden! Bunca yil
Allah’a kars1 gelerek, en kirli yerlerden, en giinahkar bigimde toplayip yiikledigi ¢armih! Cok
korkung bir yerde duruyordu” (Tahir, 2019: 589) Tanr1’nin yasakladigi madeni tagiyarak, Tanri’nin
yasakladig1 yolla dogduguna atif yapilir. Carmih nitelemesi, Hz. Isa’nin tiim insanlar igin kendini
kurban edisiyle ilgilidir. Notiis’te anne ve babasinin kurbanidir. Nostiis’e “Allah’in oglu” (Tabhir,
2019: 60) imasiyla Hz. Meryem’den dogan Hz. isa olayina ¢agrisimda bulunulur. Bu negatif ¢agrisim
ile kutsal alayli bir var olamay1s belirginlestirilir. Hz. Isa-garmih anlatis1 ile Notiis-altin kemer-
carmih iliskisi Notiis’iin 6liime yaklasmastyla ortaya cikar. Hz. Isa ve haydut ¢armiha gerilmek igin
yakalanir. “Isa’yla birlikte, biri saginda 6biirii solunda olmak iizere iki haydudu da carmiha gerdiler”
(incil, Markos, 15: 27) Incil’de gecen ifadede oldugu gibi Notiis ve iki arkadasi da yakalanir. Béylece
Notiis ve babasiz dogan Hz. Isa benzer olay yoluyla yakilastirilir. “Carmiha gerilen isa fantezisinde
bagiglanmak babaya karsi pasif ve kendi kendini igdis eden bir sekilde boyun egmek suretiyle
saglanmaktadir” (Fromm, 2017: 73) Notiis belindeki kemerin glinahkarligin1 ve garmih1 sembolize
bicimindeki yapisini onu bir baskasina vererek kirar. Bdylece bir bagislanma ve babadan kurtulma
gosterisi halini alir. Altin kemerinden kurtularak mevcut zamana kadar yaptigi suglar1 geride birakir.
Bahsi gecen eylem, bir ¢esit arinma istegidir. Sovalyenin diinyada gordiigii bir kisim kétiiliikleri
gbérmesine sebep olan gbzlerinden birini kaybetmesi, kotiiliikklere karst direng gosteren tek gdziiniin
korlesmesi, daha sonra yaralanmasi, yarasinin acisini saklamak istemesi ancak bagaramamasi, yarasi
nedeniyle tiim gilinahlariin tekrar aciga ¢ikmasini sembolizasyonu kemerin goriinmesi, kemerden
kurtulma ile gelen hafifleme ve son olarak ugurumdan bosluga diiserek hayatinda onu karanliga iten
tiim maddi gergekliklerden kurtulusu saglanir. O, kor seklinde sifatlandirildigi seytanliktan 6lerek

kurtulur. insanhigim kaybedecek, insan olma durumu “‘Insan’ dedin! Sévalye Notiis Gladyiis insan
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m1 yahu?” (Tahir, 2019: 542) diye insanlig1 sorgulanacak kadar canice eylemler yapan Notis,

tutunamadig1 hayattan hicleserek bosluga siiriiklenir.

Notiis’lin aksine babasizligin olumlu goriiniimii Mavro aracilifiyla verilir. O, Kara Vasil’in
ogludur. Mavro, Kesis’in kara taundan kurtulmak adina Yahudi dldiiriilmesi gerektigini sdylemesi
tizerine kor bir Yahudi’ye yapilan saldirtya bagkaldiran, yasadigi yeri ve isini birakip silahgorliikten
hanciliga gecen, incil okuyan, Hz. Isa’ya bagli ve kararli bir kisinin ogludur. inandig1 dogrularla
yiiriiyen ve dogrularini1 ¢ocuklarina rehber eden babayla biiyliyen Mavro, ondan 6grendikleri ile
hayatini siirdiiriir. Mavro, babasiz kalsa da onun rehberliginde kimlik olusumunu saglar ve babasinin

Ogretileri ile yoniini bulur:

Mavro i¢ini gekti. “Adam oldiirmeyi zanaat edinmekte adamlik yok!” derdi, ‘Akilli adam omrii
boyu kili¢ tasimaz,” derdi, ‘Hamalliktir,” diye giiliiverirdi, ‘Kili¢c hamallarinin ¢ogu kancik olur,
oglum Mavro, zartina zurtuna bakma sen,” derdi. ‘Kilig kilic1 geker iistiine. .. Olmeyeyim dersen,
atik davranip karsisindakini 6ldiireceksin... Atik davranip dldiirmedinse ¢izgisi cok bulaniktir...
Yigitlik nerde biter, kahpelik nerde baslar, bilinmez!’ derdi. ‘Silahsorliikte kahpelikte adam
vurmaya da bir kez baslayan, hi¢ iflah olmaz!” derdi rahmetli... (Tahir, 2019: 9)

Mavro babasi 6ldiigii i¢in babasiz kalir; fakat bu figiiriin fiziksel yoklugu ¢ocugunun hayatinda
olumsuz bir etki yapmaz. Ciinkii o, babasinin dgretilerini hayatina yerlestirerek biiyiir. Mavro’nun
babasi1 onun ustasidir. Ona yagami sonlandiginda da yonlendiricilik yapmaya devam eder. Mavro nun
okla karacayr vurdugu goren Notiis ile diyologu Mavro’nin babasindan 6grendigini aktararak
goriiniir kilindigini gosterir: “Bak sen!” Sovalye gittikge ilerliyerek Mavro’yu siizdii. “Bu hiiner,
kendi basina 6grenilmez. Ustan kim?” “Babam rahmetli... Yaman avciydi benim babam, uganla
kacan kurtulmazdi yay1 eline aldi mi!” (Tahir, 2019: 8) Mavro babasinin dayanaginda biiyiir. Nasil
avlanacagi, neyle nasil miicadele etmesinin uygun olacagi, savas kurallari, bataklikta bulunan

yiirlime yolu, sarabin ne kadar miktar igilmesi gerektigine kadar birgok konuda rehberlik eder.

“Yilda bes altin vereler usak olacagina, kaldir kendini suradan Kanli Bogaz’a at” demistir babam
rahmetli...” (Tahir, 2019: 11)

“Rahmetli babam derdi ki, ‘Oglum,’ derdi, “uglarda postu kurtarayim dersen, dnce oku atacaksin,
sonra kimi vurduguna bakacaksin,” derdi. ‘Aslinda pusu yeridir burala,” derdi rahmetli. “Ya
pusudasin ya pusuya bilmeden ugramaktasin” (Tahir, 2019: 21)

“‘Az1 sifadir bu sarabin, ¢ogu beladir’ derdi rahmetli babam” (Tahir, 2019: 25)

“Babam rahmetli anlatirdi. Kirk y1l énce ugramus kitlik belasi buralara. .. Imparatorumuz iznik’te
eglesirken” (Tahir, 2019: 26)

“’Canlidir batak kismi,” derdi rahmetli babam, ‘bir giinii bir giiniinii tutma, degisir kahpe kar1
gibi,” derdi” (Tahir, 2019: 48)

Sovalye Notiis Gladylis, Mavro’yu Issizhan’da sovalye yapmakla kandirdiginda babasinin
ogiitleri aklna gelir. Onu koruyan, gdzeten, saklayan babasindan aldig1 6giitlerdir. Iyi bir rol model
olan babas1 Mavro’nun benliginde olumlu bir yanki birakir. Ablasi Liya 6ldiiriildiigiinde yalan ifade

vererek Liyay’y1 Demircan’in 6ldiirdiigiinii sdyleyerek ortaligin karigmasi planlanirken o dogruyu
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soyleyerek kendine diisman edinir. Olecegini bile bile dogruyu sdylemekten vazge¢cmez. Bunda

babasinin kor Yahudi oldiiriiliirken yasadig1 yeri terk eden net tavrinin etkisi vardir.

Devlet Ana Liya’yr kendi dininden degil diye kabul etmez; ancak oglunun istiine iftira
atilmasina engel oldugu i¢in Mavro’yu kendine evlat edinir. Bundan 6nce babasinin dogrulariyla
ayakta duran Mavro, artik babasi kadar gii¢lii yeni bir babanin himayesine girer. Tiirklerin savasci
ozelliklerini benimser. Savas¢i olmay1 6grenir. Dinini kendi rizasiyla degistirerek Miisliimanliga
gecer. Dinsel gegis tam anlamryla tek yonlii degildir. Rab Isa, Hz. Meryem’e dua eder; ayn1 zamanda
Allah’a siginir. Bu onun inanma eylemiyle de babasal kaynaktaki varligini agimlar. Yeni bir din yeni
bir ad almay1 gerektirir: “Mavro Mavro’luktan ¢ikti ¢oktaaan... Misliiman oldu Mavro... Adi
Abdullah oglu Yavru’dur, iki cumadan beri, Tanri’ma siikiir...” (Tahir, 2019: 361) Mavro i¢in din
degistirmek zor degildir. Her iki dinde de bir yaraticiya inanma durumu vardir; bu nedenle
zorlanmaz; fakat ad1 degisince hiiziinlenir. Ozellikle babasinin adinin degismesine igerlenir. O, Kara
Vasil’in ogludur. Ogrendigi her sey, babasmin eseridir; dolayisiyla bu adi benimsemez, anlatici
boyunca kimse ona Yavru diye seslenmez. Bunun sebebi Mavro’nun babasinin kimligindeki olumlu
etkisidir. O, bdylece babasinin adini yasatan bir kahraman olur. Mavro’nun kararligi, bulundugu
duruma hizli adapte olusu ve giiven veren niteligi babasinin yokken de var olmasinin sonucudur. O

yigit bir savas¢inin ogludur. Onu model alarak kendi de miicadeleci bir ruh kazanir:

Mavro, kiilahin sag basina kabadayicayikmus, gdgsiinii sisirerek Indnii carsisina yonelmisti. Sol
omzunda egri Tiirkmen kilici, sag omzunda islemeli yay torbasi, sadagi asiliydi. Kaslarmin
catikligindan, gégsiiniin sigkinliginden, silahlartyla adamakilli 6viindiigii, kotli hanciliktan onurlu
savageiliga gectigi i¢in ne kadar mutlu oldugu anlasiliyordu (Tahir, 2019: 336).

Mavro, Kara Vasil’in gecmiste yarim biraktigi isini devam ettirerek adini siirdiiriir. Babasi ona
dostlarmi birakir ve babasizliginin bagka babayla telafi etme sansi verir. Osman Bey’in ug
siirlarindaki Kara Vasil’in arkadasi ve day1 diye bildigi Ermeni milletlerinden bakirci1 Karabet Usta
ona baskin yapilacagini haber vererek babanin koruma gorevini yerine getirir. Baba’nin yerini alan
day1 babasizligin olumsuz getirilerini indirgeyen bir durumdur. Bdylece daymnin baba otoritesi
karsisinda alternatif bir gii¢ olarak algilanmasi devreye girer. Bu figiir yerine koyulan daymin

ozellikleri soyle siralanir:

-Dayinn iilkiilestirilmesi

-Dayu ile kurulan, Babaya gore daha yakin iliski

-Baba tarafindan yasaklanan seylerin Day1 ile yapilmasi;

-Erkeklik ve cinsellik konularinda Dayinin insiye ettigi etkinlikleri/eylemler;

-Anne ve Day1 ile Baba otoritesine kars1 koalisyonlar;

-Dayinin c¢ocuklar1 6zellikle oglu ile zaman iginde farkliliklar gosteren yogun iliskiler (yakin
arkadaslik; sirdaslik; rekabet; haset; kiskanglik; bozusma) (Erten, 2014: 106).

Dayimin babaya hem yakin hem de anne soyundan olmasi ve babaya benzememesi bakimindan

uzak kisi bi¢ciminde goriilmesi baba figiiriiniin yansimasi1 seklini alir. Mavro’nun babasi 6liir; ama
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cocuguna siginacak kendi benzerlerini birakir. Day1 faktoriiniin yaninda Mavro’yu Notiis’ten ayiran
temel 6zelligi ebeveyninin belli olusu, babasini model alarak biiyiimesi, babanin cocugun hayatinda
dogru bir rol sergilemesi, onun giivenli bir s1iginagi olmasi ve 6liimden sonra da varligini hissettirecek
alt yapiy1 saglamasidir. Notiis’iin bdyle bir sans1 yoktur; ¢iinkii o babasi tarafindan taninmayan,
higlikle varlik arasinda sikisan ve eylemleri dogru rol model eksikliginin yoksunlugu iizerine
kurgulanan bir ¢ocuktur. Mavro’nun babasizligi baba roliinii alan Bacibey’in korumasi ile sonlanir;
lakin Notiis her zaman babasizligin izlerini tagimak ve bu adla yagamak zorundadir. Kemal Tahir’in
Devlet Ana eseri, baba figiiriiniin ayn1 noktadaki yoklugunun farkli sonuglarini gérebilmek adina

onemlidir. Bu ayrim, baba roliiniin ¢ocuklarin tutumlarinda degiskenlik dogurdugunu gosterir.

Devlet Ana romaninin son baba goriiniimii babasizligin meydana getirdigi olumsuz sonuglart
babanin yerine gecen rol model olarak engelleyen anne bedenindeki baba figiiriiniin sahibi
Bacibey’dir. Baba figiirii tanimlar1 genel kabulde erkek bedeniyle baglantilidir. Toplumsal cinsiyet
calismalar1 roller ve sahiplerinin cinsiyetleri hakkinda goriisler bildirir. Disi ve eril bireylerin

sorumluluklar1 zamanla degisime ugradigi i¢in her donemde farkli bir tanimlamaya konu olur:

Rol kavramlarinin toplumsal cinsiyet uyarlamalarinin ¢ogu farkl: tipte oluyor. Bu uyarlamalarin
ana fikri ise erkek veya kadin olmanin anlami, kiginin cinsiyetiyle belirlenen genel bir roliin
canlandirilmasidir, yani “cinsiyet rolii”. Buna bagli olarak, belirli bir baglamda her zaman ig¢in iki
cinsiyet rolii mevcuttur: “Erkek rolii” ve “kadin rolii”. Daha az yaygin olmakla birlikte “erkegin
rolii” ve kadinin rolii” ya da “eril rol” ve “disil rol” de ayn1 anlamda kullanilmaktadir (Connell,
2019: 85).

Toplumsal roller i¢inde disi/kadin bireyler anne; eril/erkekler ise baba roliine sahiptir.
Sorumluklarin bir kisiden digerine aktarilmasinin s6z konusu oldugu 6liim, ayrilik gibi nedenlerle
erkegin rolii kadina devreder. Bacibey’in baba figiiriine doniisiimii kocasinin 6liimii ile gerceklesir.

Iki erkek ¢ocugunun annesi olan kadmn babanin liimiiyle ayn1 zamanda baba roliinii sahiplenir:

Rum Bacilardan baskan segildi secileli “Bacibey” diye ¢agrilan Devlet Hatun, uzun boylu, genis
govdesiyle, sanki S6giit’ii depreme vererek geliyordu. Korpeliginde ne kadar yakict giizel oldugu,
iri kara gozlerinden, ¢gekme burnundan, hi¢ 6rselenmemis etli dudaklarindan belliydi. Ok atmakta,
muzrak savurmakta, kili¢ tutmakta, binicilikte degme savaggilardan geri kalmaz, hele korkmazlikta
cogunu yaya birakirdi. Kocasi Riistem Pelvan’m inegél topragima yapilan bir akinda dlmesinden
bu yana biisbiitiin sertlesmis, Ertugrul Bey’den bagkasini dinlemez olmustu (Tahir, 2019: 109).

Uzun boyu, genis govdesi, giizelligi gibi disili vurgular; babanin éliimiinden sonra ot atan, kilig
tutan, korkusuz bir savas¢i bigiminde tamimlanan eril goriiniime dontisiir. Fiziksel yansimasiyla
babanin kimligini kendi kimligine doniistiiren kadin, eril kimliklere yoneltilen hakimiyeti sayesinde
babalik roliinii iistlendigini yasadig1 ¢evrede de 6ziimsenmesini saglar. “1. Kiz kardes, 2. Bir evde
uzun zaman ¢alismis yasl kadinlara verilen unvan, 3. Biiyiik kiz kardes, abla, 4. Tarikat seyhlerinin
karisi, 5. kadinlara sdylenen bir seslenme s6zii” bac1 (TDK, 2011: 222) ve “1. erkek adlarindan sonra
kullanilan saygi s6zii, 2. erkek 6zel adlar1 yerine kullanilan bir s6z, 3. Es, koca, 7. kiigiik bir toplumun

veya kiigiik bir devletin bagkan1” (TDK, 2011: 320) anlamlarina gelen bey kelimesinin birlesiminden
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gelen ismi araciligryla da Devlet Hatun’un cinsiyet roliiniin ikiligi isaret edilir. Hem kiz kardes
olmanin kadinsi tarafi hem de bey olmanin otoriter iistlinliigli ad ile pekistirilir. Bacibey Rum
kadinlarinin yonetimini elinde tutar, Ertugrul Bey’e s6z gegirir. Osman Bey’in kararlarini sorgular.
Sosyal ¢evrenin ve donem kosullarii erkegi giic unsuru kabul ettigi bir diizende kadin bedeninde
erkek cinsiyetinin kaliplarma sahiptir. Bacibey kiikremesi, Bacibey inadi, Bacibey yemini bi¢iminde
kaliplasan otoriter ozellikler tasir. Iktidari elinde tutmak, babanin Sliimiinden kalan yikintry:
diizenlemek, iki oglunu yetistirmek, esinin soyunu saygin bir sekilde siirdiirmek adina kadinligini
baba eksikligini gidermeye feda eder: “Ne zamandan beri palavrasiz cesur oldugunu artik
hatirlamiyor, arada bir kadinlhigi tutup birine simarmak istegiyle korkmay1 6zledigi bile oluyordu”
(Tahir, 2019: 560). Toplumsal kabullerin disi bireylere ¢izdigi imaj1 yitirir. O, artik eril kimligin
sahibi olan babadir. Disiligi geri planda kalmak zorundadir. Bacibey iki ogulun olmanin yani sira
devletin de annesidir. Béylece babanin var olmasinin temel kaynagi arzu nenesi kimligini devletin
de annesi olarak genisletir. Bir milletin annesi ve mevcut toplumsal diizende en biiyiik iktidar sahibi
devlet babanin esi nitelemesi doogrultusunda baba figiirline doniigiimiinii pekistirir. Oglunun
Oliimiine bir anne gibi liziillmek yerine devlet babanin kurallarina gére muamele edilmesi konusunda
sert bir durus sergiler. Demircan’in 6liimii ile kederlenen Bacibey, onun ¢iplak bir bigimde sirtindan
vuruldugunu goriince sinirlenir. Hayatta en ¢cok kiymet verdigi, babasinin savas¢i ruhunu, annesinin
umutlarinin simgesi oglunun bu 6liim seklini begenmez ve toresine uygun gormez. Agit yakan
kadinlar1 durdurur: “Kesin! Kes dedim, kees! Ciplak vurulmusa agit yoktur bizde... Sirtindan
vurulmusa agit yoktur. Agitsiz gidecek bu... Salt kani aranacak bunun... Kendi kani degiil!
Babasinin kani...” Boyunduruga dayanmis duran Rum koyliisiine hisimla elini salladi. “Cek camiye!
Cek hadi!” (Tahir, 2019: 117) Kendi oglunu degil, devletinin kurallarin1 6nceleyen anne acisini
gostermeyip gli¢lii durarak otoritesini ortaya koyar. S6ziinii gegiren, savasci gibi direnen, korkusuz
tavri ile insanlar iistiinde iktidarini kanitlayan Bacibey insanlarin zihninde bigimlenen goriintiisii ile
davraniglarini birlestirir. Anne, babanin yoklugunu aratmayarak babanin roliine girer. Devlet babanin
ve Olen babanin itibarin1 zedeleyecek bir hamle s6z konusu oldugunda ogluna yabancilasir. Annenin
kiymetlisi ¢ocugu, artik bu diye hitap edilecek adsiz bir varliktir. Sey’lesen Demircan kendi kimligini
kaybeder; fakat tagidigi kanin degeri onun eylemiyle sonlanmaz. Demircan’in babasinin kani
aranmak zorundadir ve Bacibey kocasimnin kanini aramak arzusuyla baskaldirir: “Baskaldirt
toplumsal adaletin gergeklestirildigi araci sorgular, diinya ilizerinde yasama gegirmeye calistigi
idealin yok edilmesi olasiligina karsi, sinirlar talep eder” (Ruggiero, 2009: 26). Oglunun 6liimiinii
sorgularken onun roliinden daha {istiin babanin kani i¢in durusunu bozmaz. Babanin mutlak
varliginin korunmasina dayali inancimi korumak ugruna kendi oglunu yok sayar. Kocasinin
cocuklarina miras kalacak admin koruyucusu olmak zorunlugunun geregini kendinden tavizler
vererek gerceklestirir. Bunu yalnizca aile babasi roliiyle degil devletin is boliimiindeki roliiyle de
destekler. Devlet babanin adin1 ve gocuklarinin babasinin adini yasatmak amaciyla direnir. Iki erkek
evladi olan Bacibey’in biri babasinin izinden giderek savageiligi diger ise mollaligi secer.
Demircan’in varligi babasmin saygin soyunu devam ettirecek isler yapmasi, onun gibi savasgiligi

tercih etmesi Kerim Celebi’nin molla olmasini géz ardi ettirir. Demircan’in 6liimiinden sonra anne,
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artik boyle bir ihtimali redder. Burada oglunun ne istediginin énemi yoktur ve onun babasinin
eylemini siirdiiren, onu yasatan bir evlat olmasinin zorunlulugu devreye girer: “Pelvan Riistem’in
ocagini molla kismi yakamaz. Agan 6lmeseydi, tag basardim yiiregime... ‘Baska oglum yok benim!’
derdim. Molalik gecti. ‘Kerim Celebi degil bundan bdyle senin adin, Kerimcan’sin bundan boyle. ..
Haydi yavrum! Hadi Kerimcan, ¢ikar su pisleri {istiinden!” (Tahir, 2019: 124) Kerim’in rol modeli
babanin digindaki se¢imi agabeyin Oliimii ile sonlanir. Adini, yasam bigimini, isteklerini geride
birakarak babanin pesinde gitme zorunlulugu dogar. Babayi, babanin simgesel tasiyicisi agabeyi
kaybedince eril kimlikteki otoriter durusun sahibi olmak Kerimcan’a diiser. Geleneklerin, toplumsal
ve sosyal yapinin gerekliligi erkek bedeninin babaligi iistlenmesiyle miimkiindiir; bu nedenle
Kerimcan artik baba bedenine doniismek sorumlulugundadir. Kendi istemese de kili¢ kusanip

babasinin kanini surer:

Olse de bir bagkas1 olarak yasamaya baslasa, bundan daha cok degisemezdi. Icinde dogup
bliylidiigii bu asevini, kap1 dibinde silahlarint kusanan bu kadmni, dmriinde ilk gériiyormus gibi
yadirgadi. Ustiine biraz bol gelen savas¢1 giyimleri sanki camdandi, ¢iplakhigini drtmiiyordu.
Insanlarin éniine ciippesiz nasil ¢ikilacagini kivranarak diisiindii. Sar1gim ¢dziip savasci sarig1 gibi
baglarken artik kendisini tutamadi, sessiz sessiz aglamaya bagladi. Anas1 “Hadi,” deyince bir an
direnecek oldu, sirtindan itiliyor gibi sarsak adimlarla kapidan ¢ikti. i¢ci bombostu. Bu boslugun
nasil tasinmaz bir agirlik oldugunu her adimda duyarak yiiriidi (Tahir, 2019: 126)

0, kili¢ egitiminde kendine yabancilasir. Iyi bir savascinin ogludur; fakat yetenekleri savasci
olmak tizerine degildir. Anne, pis diye niteledigi elbiselerin yirtim1 yoluyla Kerimcan bir yeniden
dogusu gergeklesecegi inancina sahiptir ama o bu eylem karsisinda umdugunu bulamaz. Kerimcan
iyi bir kili¢ kullanicisi olmaz; ama agabeyinin suglusunu Mavro ile yakalar ve 6ldiirtir. O, bunu yine
mizacina uygun bi¢imde yapar. Kan dokmez. Notiis’iin ugurumdan yuvarlanmasiyla baba kaninin
intikami alinir. Kerimcan, eril rol modelin eylemini 6ziimseyemez; babanin yerine gegmeyi annesini
kontrolii altina alinca basarir. Babaya ait olan anneyi, babanin kirbaciyla sahiplenir boylece o
babasinin esyasina hitkmederek babalagir. Babanin ya da babaya en yakin eril kimligin yerine gecme
yasina gelen erkeklerin ergin sayildigi toplumun diizenine bagkaldirarak babasinin izinde onun
eyleminden bagka bir bicimde baba olur. Kerimcan, babasini yikarak yeni bir babalik insa eder.
Boylece o, babasindan daha iist bir babalik vasfina erisir. Baskisi, annesinin devraldig1 babaligi,
Kerim Celebi’lige doniiserek sahiplenir. Annesinin soziinii yikarak yeni bir s6z sdyler. Devlet
Ana’nin edindigi babalik rolii ogluna geger. Kadmsi kirllganligi erkeksi fiziksel giigliiliikle
tamamlayan Devlet Ana, iktidarini ¢ekirdek ailesinde kurar. Giiciinii ailenin i¢ dinamiginde korur.
Oglu Kerim Celebi abisinin 6liimiindeki sogukkanlilig1 ve roliinii 6rtecek kadar i¢sellestirdigi kadinsi
duygusalligin gegisini goriir: “Kerim Celebi ¢ekinerek bakti. Anasini hi¢gbir zaman bu kadar giiclii,
heybetli; bu kadar gii¢sliz, acinast goérmemisti. Nasil ayakta kalabildigini, neden c¢okiip
doviinmedigini anlayamiyor, akil almaz bir seymis gibi bundan korku duyuyordu” (Tahir, 2019: 117)
Bacibey Rum bacilarin yoneticisi Devlet Ana kimliginin gerektirdigi Olgiitte saglam bir durusu
sergiler. Ogullariin babasinin izlerini biraktig1 savasciligi devlet babanin korunmasini temel alan

milliyetciligi ile biitiinlestirerek yasamini sekillendirir. Otoritesini goriintiisiiniin yan1 sira sembolik
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araglarla da elinde bulundurur. O, kocasinin hayvan egitiminde, savaslarda kullandig1 kirbaci eline
alarak simgesel bir transfer gerceklestirir. Babanin sahip oldugu esyaya sahip olarak babalagir. Oglu
Kerim Celebi’yi Kerimcan yapmak miicadelesinde bu kirbaci kullanir. Kerimcan istedigi kimlikte

kalmayi sdylediginde yine bu kirbaci alarak annesine sz gegirir:

“Kerim sigrayip anasinin bilegine yapisti, kirbaci, daha dogrusu ¢ocuklugundan kalan son korkuyu
kolayca cekip aldi. Yiizli degismis, rahmetli babasi Riistem Pelvan’in ¢ok kizdig1 zamanlardaki
halini almisti. Bu degismeyi daha fark etmedigi icin iistiine atilmak isteyen anasini, tipatip
babasinin kiikreyisiyle durdurttu:

“Geri bas! Geri dedim!” Kirbaci kaldirinca Aslihan aralarina girdi. Sendeleyen Bacibe’in gogsiine
sokuldu. Kerim babasinin kelimeleriyle bagirdi. “Yumusa Bacibey! Yumusa ki bir sey hasil
olabilesin! Yumusamadin mi1 yumusatirim seni...Bababm rahmetli gibi...” Kirbaci iki kez
saklatti. “Hadi bakalim agevine! Bir eksik gormeliyim ki sofrada, ben size sormaliyim!”

(...) Oglunun adam olduguna, babasinin ocagini yakacagina, Bacibey anacak kirbaci elinden ¢ekip
karsisina dikilince inanmisti. Aslthan bunu sezemediginden, sesindeki kasintili mutlulugun
sebebini anlayamamuistt” (Tahir, 2019: 616).

Kirbag, babay1 oldiiriip baba olmanin sembolik nisanidir. Baba yadigér kirbag ile babanin
Olimlii yitimi 6limstizlestirilir. “Ailede baba herhangi bir idare organi olmaksizin iktidar sahibidir”
(Weber, 2018: 94) Babanimn oliimii iktidarin kaybina nedendir. Devlet Ana, otoriteyi eline alarak
babasizlig1 ortadan kaldirir. Hem fiziksel giicii hem de manevi degerleri aktariciligiyla ogullarina
babasizlig1 hissettirmez. Baba “aile babasi, tabir cazise en kii¢iik Tanr1 olan kralin, dolayisiyla da
Tanrt’nin 6zelliklerinden kendisinde mini model halinde bulundugunu san(an)” (Thoma4, 2011: 28)
bireydir. Tanri’nin etkin varligini agimlayan giicii modelleyen babalik rollerin tasinmasi simgelesen
bir esya araciligiyla ogluna taginir. Béylece yonlendiren kimligin devriyle eksik kalan baba figiirii
tamamlanarak aile diizeni sistemli bi¢ime kavusturulur. Bireyin trajik ticlilye maruz kalinmasina
ragmen var olabilme ¢abasina aktaran bu durum “ (1) Aci, (2) sugluluk, (3) 6lim. (...) Yani trajedi
karsisinda ve insan potansiyelinin en iyi kullaniminda (..) (1) Istirab1 bir insan kazanimina ve edimine
cevirme; (2) sugluluktan kendini iyiye dogru degistirme olanagi c¢ikarma ve (3) hayatin
geciciliginden, sorumlu davranig i¢in bir tesvik edinme” (Frankl, 2021: 139-140) olarak Frankl’nin
“Trajik iyimserlik” (2021: 139) tanimiyla ortiisiir. Kerim Celebi’nin Kerimcan olma yolundaki
cabasi annenin acisi, molla kimligindeki sucluluk ve baba ve baba kimliginin potansiyelinin
tastyicisinin liimii ile birlesir. Bunlar i¢in miicadele eden Kerimcan’in kendi kimligine donerek var

olusu baba roliindeki ge¢isi araciligiyla anlamli bir durum meydana getirir.

Devlet Ana romani fiziksel babalar, babalarin yansilari, 6lii babalarin yarattigi babasizlik
krizine deginir. Anlat1 kisileri babanin toplumsal roliinii tagidig1 degerleri aktarmada gosterdikleri
basar1 ve basarisizlarla bigimlenir. Olumlu baba goriiniimleri babanin rol model olusu, koruyan
yapist, giiclii tavr ile iliskisi bakimindan degerlendirilir. Olumsuz baba figiirii ise babaligin yikimi
bu rollerin sapmasinin sonuglarina baglidir. Babasizligin arka planinda belirlenen durumlarin anlati
araciligryla gériinmesi saglanir. Dayanak/siginak olarak baba ve babasizlik anlati iginde erkek ve kiz

cocuklarmin kisilik 6zellikleriyle gosterilir. Babanin varliginin bireyin kimlik ingasindaki nemi
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belirlenir. Babasizligin yarattigi kriz ise babasizligin etkileri {izerine diislinmeyi gerektirir: “Babalara
iliskin modern tartismanin arka planinda, siirekli patlak veren sabit bir fikir daima pusuda bekler:
Babasiz-lik-babasizliga duyulan heves, babasizligin zarureti, babasizlik korkusu ve babasizliga kars1
miicadele” (Thomi, 2011: 19) bunlardan birkagidir. Anlati i¢inde goriinen baba ve babasizlik
karsilastirmalar1 babasizligin nedenleri ikili karsitlarini isaret etmesi bakimindan énemlidir. Boylece
babalik ve babasizligin getirileri agik bir bi¢imde fark edilir. Devlet Ana adli eserde baba figiiriiniin
6lim temelli yoklugunun giderimini saglayan annenin doniistimii yer alir. Disil iktidar unsuru anne,
baba figiiriiniin eksikligini hissettirmemek igin kendi tamamlayici nitelikleri dogrultusunda
babalasarak ¢ocuklarinin topluma olumlu ag¢idan kazanimlarini saglar. Boylece baba figiiriiniin erkek

bedeni ile sinirli kalmadigi ortaya ¢ikarilir.

Devlet Ana romani dayanak/siginak olarak baba ve babasizligin goriintimlerini sunar. Benlik
gelsimi, sosyal gevreye uyum ve o ¢evre icinde bir gruba ait oldugunu bilinme ihtiyacin1 gideren
baba figiirtinii anlat1 i¢inde karsilayan kisiler vardir. Bu bireyler, babanin gorev ve sorumluklarini
dogru yonlediren bireylerdir. Erkek ve kiz ¢ocuklarda babaligin yansilar1 verilen eserde ayrica
Hristiyanlik inancindaki Tanr1 baba; Islamiyet inancindaki Adem baba; bir toplulugun yoneticisi
devlet baba; teskilat 6nderi seyh baba; soy baginin bir topluluktaki ilk kurucusu ata; bir fikir etrafinda
bulusularak kurulan bag ile olusan ozan, asik baba; bir gocugun ebevynlerinden biri gergek baba ve
6liim, kimligi bellirlenmeme gibi nedenlerle eksik kalan babasizlik da yer alir. Eser, dayanak/siginak
baba goriiniimlerine sahip babalar ile baba figiiriiniin fiziksel varliginin ¢ocuk i¢in etkisini gérebilme
sans1 sunar. Cocuklarla kurulan baba baginin onlarin ileriye doniik yasantilarina nasil katki sagladigt
gosterilir. Ayrica Yarhisar Tekfuru’nun kiz1 Lotiis’li zorla evlendirmeye calismasiyla da babanin
fiziksel konumunun yetersiz olacagi, duygusal bir iletisimin gereklilikleri ortaya ¢ikarilir. Mavro ve
Sovalye Notiis Gladyiis araciligiyla babasizligin olumlu ve olumsuz sonuglari aktarilir. Mavro’nun
babasi 6lse de iyi anilan bir gegmis ve ona biraktigi 6giitleriyle yagsaminin her aninda etksini hissettir.
Notiis i¢in baba hi¢ bilinmeyendir. Bilinmemezlik onu kimliksiz, aidiyetsiz, koksiiz, kotli eylemleri
kendine dayanak yapan biri haline getirir. Onu koruyan ve yol gosteren bir rol model hi¢bir zaman
olmaz; bundan 6tiirii o hayata yanlig yontemlerle tutunur. Anlati i¢inde babasizligin hem Mavro’daki
gibi olumlu yansimasini belirginlestiren hem de baba figiirii yerine gegen annenin aktarimi vardir.
Devlet Ana ve Kerimcan iizerinden anlatilan bu babalik kavrami 6len babanin soyunu devam
ettirmek icin baba bicimi kazanan annenin fiziksel ve ruhsal biitlinliigli anlatilir. Anne sayesinde
cocuklar babasizlugin olumsuz sonuglarindan nispeten daha az etkilenmis olur. Bdylece tiim baba

figiirlere dayanarak Devlet Ana romaninda ¢ok katmanli babalik kavramlarina erismek miimkiindiir.
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2.2.6. Seyrek Gelen Babann Izdiisiimiinde Kiiciillen Cocukluk: Hasan Ali Toptas-

Sonsuzluga Nokta

Ustelik, insana kendi yasami bile biiyiik geliyor kimi zaman

Anlatilarini gergeklikle hayaller arasinda bir yerden aktaran ve dilin sembolik yapisini kullanan
Hasan Ali Toptas’in, 1993 yilinda yayimlanan Sonsuzluga Nokta adli romaninda kurgusal diinyasinin
acimlarini yineler. Bedenen var olan ve gergek-ruhsal-diissel anlamda gocuklarina yetmeyi
arzulamayan babanin anlatima yerlestirildigi eser, bir otobiis yolculuguyla baslar. Geriye doniislerle
zamanin ilerletildigi entrik kurguda kahraman bakis a¢is1 ve anlatici kullanilir. Bagkisi Bedran’in
babasiyla anilari, karisi ile gecen hayati ve dort arkadas kaldiklar1 evdeki yasadiklarinin aktarildig:
edebi metinde, baskisinin ayr1 ayri hikayelerinin i¢ ice gegirilmesi ile olay Orgiisii bigimlenir.
Mekansal diizlemde kasaba-kent arasindaki sikigmishiktan faydalanan sanatkar, babanin yarattig:
boslugun izlerini siirdiiriir. Kisiler diizlemiyle vurgulanan ve baskisinin uyumsuzlukla nitelenen

yalnizlig1 Toptas’in metninin ana izlegidir.

Sonsuzluga Nokta ismi igerigin ipuglarini tagir. Dogumun gergeklesme ritiielinin olusturdugu
kan bagiyla yaratilan zorunlu sonsuzluk, kaotik baba yoksunlugunun yillar boyu eklenerek devam
etmesiyle bitmeyen dongii haline gelir. Isimdeki sonsuzluk tiikkenmeyen bir gercekligin,
gerceklesmeyen ve goriilemeyen varlikla birlesimidir. Bedran’in yasaminin tamamini hapseden,
hapisligin derinlikli bir sekle evrilmesiyle saplantilagan baba yoksunlugu, onun hayatinin her
evresinde kabuklagmayan bir yara bi¢imini alir. Soy baginin ana kaynagi nedeniyle reddedilemeyen
baba, sonu olmayan tiikenisin yankisidir. Yagami boyunca Bedran ile birlikte gelen gélgenin yarattigi
bosluk, hi¢cbir yolla doldurulamaz. Bagkisinin kendi bedeninde cisimleserek goriinmeye ¢cabalamasi,
benligiyle bir ¢atisma dogurur. Koklerini giiclendiremedigi cocugun bag olusturamadigi1 babasindan,
onsuzlugun sonuglarindan kurtulusunun tek caresinin silahtan ¢ikan kursun olacagi hayal edilir.
Olme eylemi araciligiyla bedensel yoklugun yasamsal krizi ¢dzecegine inanma yoluyla éncesiz ve
sonrasiz babasizliga nokta koyulur. Bedenen kimlik bulan babalik yok edilirken koksel gergeklik
kalicilagir. Oliimiin soy bagindaki varlig: 6ldiirememesi kendi bedeninde belli belirsiz alan insa eden
gercek babaya kavusulmasmi saglar. Golge gibi onu takip eden babanin fiziksel yikimi son bulur.
Olii bedeninde Bedran Bedran olarak kalir. Baba ise kendi bedenine geri déner. Onu rahatsiz eden
gblge diinyada; Bedran ise yeni ve sonsuz bir diinyada yeniden dogar. Boylece “sinir derece, radde”
(TDK, 2011: 1778) anlami da tasiyan nokta araciligiyla sonu olan bir sonsuzluk yaratiminin

gercgevesi ¢izilir.

Hayat1 “kosulsuz sevilmek, kabul edilmek, giiven duymak, fiziksel becerileri, kisiligi, ahlak
gelisimi, degerleri ve akademik basaris1 agisindan destelemek” (Giingdrmiis Ozkardes, 2018:115)
tizerine kurulan ¢ocugun bu olanaklari saglayacak babanin varligina ihtiyaci vardir. Eserde, babanin

cocugun yasam alanlarim1 desteklemedigi, bireyin bu dogrultuda eksik kalisi s6z konusudur.
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Bedran’in ¢ocukluguna doniisle aktarilan boliimlerden babanin goriintimiiyle ilgili sonuglar ¢ikarilir.
Baskisi, nadir gérdiigii babasinin net olmayan varligiyla biiyiir. Gérme duyusu ile varligi bilinilen ve
higbir somut iletisim olmayan mevcut figiir, gocugun kimliginde bosluk meydana getirir. Sevgi gibi
aile baglariin bagmtilarini ortaya ¢ikaran duygunun yoksunlugu ¢ocukta uyumsuzlugu dogurur.
Bedran tiim diinyaya kars1 duyarsiz ve hissiz bir role biiriiniir. “I¢i(n)deki o silik hayvan(1)” (Toptas,
2019: 7) bigimlendiren babasizliktir. Bedran’in fiziksel bir baba figiirii mevcuttur; ancak konumu
hayalle ger¢ek arasinda sikisiktir. Gergekligi sorgulanan baba hayalet roliindedir. Sahip oldugu rol,
onu fantastik boyuta tasir. Tipki hayalet gibi varlig1 sorgulanirken ayni anda mevcudiyetinden

korkulur. Goriintiisiiniin bile siliklestigi baba, cocugun goriilemeyen kisiliginin nedenidir:

“Beni tantyan herkesin goziinde, o goziin derinligiyle bicilmis bir Bedran... Kasabanin her
gliniine, her saatine, her dakikasina ve her saniyesine kimi yiiriiyen, kimi duran, kimi aglayip kimi
giilen birer Bedran ... Herkesin gordiim, bildim dokundum, konugtum ya da biiyiittiim sandigi,
ama kimsenin gormedigi, bilmedigi, dokunmadig1 gercek Bedran’iysa kente gotiiriiyordum tabii;
en gizli yerimdeydi o; belki de, zaman zaman kipirtilarini hissettigim o silik hayvanin uykularinda
sakliyd1, golgesinde ya da, kipirtilarinda, bana sessizlik tadinda goziiken seslerinde sakliydi”
(Toptas, 2019: 10).

Her seyin aslinda yapilmis gibi zannedildigi ve higbir seyin tamamlanmadig bir diizen iginde
biiyliyen Bedran, rutinin i¢indeki “dur-, agla-, giil-” eylemlerini bile bir goriilememe anlar1 seklinde
zihnine kaydeder. “Gor-, duyul-, dokun-, konus-, biiyii-, biyiitiil-” istemiyle devam ettirdigi
yasaminin sozde yapilisina tutunamaz. “Kag-, ara- ve bulama-" tizerine ilerleyen hayati hep ayni
sozciiklerin tekrarina takilir. “Babanin ¢ocugun diinyasindaki islevi dollenmis yumurtayla birlikte
basla(yip)” (Zeybekoglu, 2013: 305) oliimden sonrasinda dahi devam eder. Bedran’in babasi ise
bilinen babalik algisindan uzaktir. Onun babasi, délleyen roliinde takilip kalirken yasam herkes i¢in
ayni sartlarda siirlip gider. Bedran ilk asamada takilan eril modeli nedeniyle kendi olamaz ve
toplumsal katilima ayak uyduramaz. Babanin kalitsal gergekliginden daha iist bir asamaya
geciremedigi iletisimsizligi ¢ocugunda silik, golge, uyumsuz, sessiz, gizemli, herkes gibi olamayan
bir birey olmay1 dogurur. Bedran’in anlati i¢inde gecirdigi trafik kazasi sonucu bakima muhtag kalisi,
bu yondeki eksiklikten otiiriidiir. O, biiyliyemez. Biiyiiylip yetigkin bireye doniistiigiinde daha da
kiiciiliir. Temel ihtiya¢larini gideremeyen, karisinin bakimina muhtag bir bebek goriiniimiine ulasir.
Onun hikayesi hayatinin akisinin tersine isler. Kiiclikken eril ebevynin islerinde galisan bir
yetigkinken biiyiidiigiinde yani fark etme esigini gegtiginde kiigliliir/ bebeklesir. Cocukken yiik
oldugunu diisiinen, kendini ailesine para kazandiran minibiisten daha beceriksiz hisseden ve kendiyle
kiyasini bir metal y1giniyla yapan Bedran, biiylidiigiinde de evdeki esyalarla karsilastirilan onlardan
farki olmayan yeni bir hayata mecbur kalir. Minibiise kendinden daha fazla deger veren babasinin
yerini evi ige yarar yaramaz esyalarla doldurulan karis1 alir. Cocuklugunda kiyaslandigi minibiis
onun yetiskinlikteki kaderini belirler. Soforliikk yaptigi iste kaza yapar. Babasinin yapilmasina
miisaade ettigi kazalardaki gibi bilingaltindaki 6zdesim nesnesinden aktaran eylemi yineler. Trafik

kazasindan sonra yataga bagimli olan bagkisi karisinda rol modeli erkegin yansisini bulur:
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“Hatta bu haliyle, ¢oktan beri, ¢ocukluk yillarimda evden sik sik giden, ama seyrek gelen babami
animsatiyordu bana... Bir zamanlar baba diye binlerce, yiiz binlerce kez seslendigim halde bir
tirlii 1sinamadigim o adamin golgesinde nasil kiigiilerek biiyiidiilysem, simdi de karimin
gdlgesinde yasayarak 6ldiigiimii diisiiniiyordum. Ikisi arasinda gozle goriiliir bir fark yoktu; ya da
babam, kilik degistirip karima doniigsmiistii sanki, onun bedeninde yastyor, ellerime ellerini onun
ellerinden uzatiyor, gozlerime onun gozlerinden bakiyor ve beni onun evden gidisiyle yalniz
birakiyordu” (Toptas, 2019: 167).

Biiyiiyerek kiiciildiigline inanan Bedran, babasinin yasattigi kaderi karisiyla da yasar. Karist da
babasi gibi ¢aligmak i¢in gider ve her gidisinde ruhen birazdan daha uzaklagir. Babasindan kagmak
icin attig1 her adim yine ona ¢ikar. Daha sonra baktig1 yerlerde gordiigii babasi goriiniimiine
biiriinmiis kendisidir. Bedran, is aradig1 giinlerde zihninden farkli seyler gegirir. Is aradig1 bir giin
0zgeemisi Ustiine konusurken at siiriilerini diisledigini fark eder. Hayalinden geri dondiigiinde is
istedigi kel adama evrak uzatirken elleri tipki babasinin ellerine benzer. Mevcut aynilagsma durumu
onda sagkinlik yaratir. Goriigmenin yapildigi salon biiyiir, Bedran babasinin yaninda galigan o kiigiik
cocuga evrilir. Her sey kaotik bir doniigiim yasarken patron kilini1 bile kipirdatmaz. Gordiigii kabustan
uyanma adamin ona babasinin ne is yapmasini sormastyla sonlanir. Bedran, sorulan soruya cevap
verirse babasina doniisecegini diigliniir ve soruyu cevapsiz birakir. Bu olanlar Bedran’in herkeslestigi
anda babasina doniisecegini diisiinmesini meydana getirir. Cinselligin sembolii at ile totemist
toplumlardan su ana kadar hayvan sembollerinin babay:1 isaret etmesindeki bagintinin imgelendigi
bu boliimde patronun kel olmasi ile bu vurgu pekistirilir. Bedran cinselligin ¢agrisimcis1 atlari
diislerken cinsel kimligini tahrip eden babasi olur. Doniisen parcanin el olmasinin nedeni babanin
bilingaltinda yerlestirilen konumudur. Sanatkar burada el kelimesinin farkli agimlarini kullanir. “1.
Kolun bilekten parmak ug¢larina kadar olan, tutmaya ve is yapmaya yarayan boliimii. 2.Sahiplik,
miilkiyet” (TDK, 2011: 773) anlamlar1 bunlardan ilkidir. Uzatilan el bedenin bir parcasidir. Kendine
aittir. Elin kontrolii sahibi kendisidir ancak bu el birdenbire aidiyetin sinirlarin1 agar ve baskalagir.
Burada elin “Yakinlarin disinda kalan kimse, yabanci1” (TDK, 2011: 779) anlami devreye girer.
Bedran hem kendine hem de topluma yabancilagir. Aslinda baba ¢ocuga en yakin olandir. Onun
yasama dahil olma aracidir fakat onun babasi ¢ocuktan ¢ok uzak, ailesinin tanimakta zorluk ¢ektigi
biridir. Bu nedenle baba, yabanci olani isaret eder. Bu yabancilik ve kacis elin bir diger anlamini
kullamlarak pekistirilir. E1 “Ulke, yurt, il” (TDK, 2011: 779) demektir. Bedran, babas ile yasadig
mutlu olmadigr evinden, yurdundan kagma fikrine tutunarak yasar. Bir anda uzatilirken doniisen el
ile kacilmak istenilen yere geri doniiliir. Biitlin bu yasananlar dogrultusunda Bedran’in doniisen baba
elinden korkup telaglanmasmin sebebi kelimenin babay1 cagristiran essesli yapisidir. Is verenin
karsisinda elinin babaninkine doniismesi; baba olunca her seyin biiyiiyiip zorlagsmasi, Bedran’in

babayla 6zdeslesmesi durumunu bedenine yansitmasidir.

Ozdeslesme babanin eliyle smirli degildir. O, kendi yiiziiniin arkasinda bu figiiriin yiiziiniin
oldugunu diisiiniir. Insanin kimligin belirleyicisi yiiziidiir. O, eril rol modelinin derisinin altina
isledigini hisseder: “Yiiziimiin derisi giderek inceliyordu sanki, derimin altindan babamin

goriinecegini, yliziimiin minibiis cami gibi kullanip disariya sarkacagini ve karsimdaki adama degilse
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bile, mutlaka bana doniip bir seyler sdyleyecegini diigiiniiyordum” (Toptas, 2019: 108). Baba,
Bedran’in yiiziinde goriiniirken de gizlidir. Derinin altindan her an ¢ikacakmis gibi kendini hep
hatirlatir. Cikan kisi seslenip ona bir seyler sdyleyecektir. Tiim bunlar bagkisinin kendi kendisiyle
yiizlesirken bile erkek ebevyni isitmesinden kaynaklidir. Onun varligi icerideki baba figiiriinden
meydana gelir. Kendinden koparak kimlik bulma, o kigiyle 6zdeslesme durumunu araciligiyla model
arayisi ve rolil anlati iginde bagka kisilerle de aktarilir. Asagidaki sekilde babadan kagarak yagamaya
calisan Bedran’in 6zdestigi figiirlerde bile aradig1 sahs1 bulamadig: goriiliir. Cesitli baglantilarla baba
yerine koyulan bireylerin duygusal doyum saglamadigi gosterilir. Bedran babasindan ve

babalastirmaya ¢abaladigi bireylerden ayrik bir kiimede hayatini siirdiiriir.

Sekil 8: Baba Goriiniimii Kazanan Kisiler

Baba/lar

Anne, Dayr,
Bedran Sofor, Isvan,

Giilferim

Karisini babasiyla 6zdeslestirir. Onun tutumlarinda babasini bulur. Kendine en yakin hissettigi
iletisimsiz olsa bile tek tarafli escinsel bir sevgisiyle baglandigi, ona dokunmayan babanin sicakligini
aradig1 Isvan’1 babasiyla 6zdeslestirir. Babasinin davranislarini animsatan taksi soforii anlik bir baba
figiiri gorlinlimii kazanir. Babanin gittigi zamanlarda baba figiiriine yerine koyulan dayi da
0zdeslesen baska bir baba goriiniimii alir. Annenin soyundan gelen dayisini da tipki babasi gibi

bedeninde bulur:

Aynadayim artik, geriye donen kendime oradan bakiyorum. Boyum yerinde duruyordu,
boyumu bakiglarimla 6l¢ebildigime gore demek ki gézlerim de eski gbzlerimdi ve burnum kemeriyle,
¢enem ileriye dogru firlayan sivriligiyle yerli yerindeydi. Gelgelelim, burnumla iist dudagimin
arasinda dayimin palabiyiklar1 vardi. Inanilmaz bir seydi bu, gercekten biyik olup olmadiklarin
anlamak i¢in elimi kaldirtp dokunamiyordum onlara. Uyusmustum, ya da diipediiz 6lmiistiim
(Toptas, 2019: 109).

Babanin gittigi zamanlarda ¢ocuklari dayilarini onun yerine koyar. Ondan bekledikleri sevgiyi
dayidan isterler. Dayiy1 rol model edinme istegi eebeyn yoklugu ile iligkilidir. Eril kimligin
eksikliginde anaerkil bir diizen ortaya ¢ikar; anne baba arayisin1 devam ettirdigi i¢in babalasamaz ve
bu diizen icinde konumlanan anne soyundan gelen day1 babayla 6zdeslestirilir. Dayinin erkek aile

ilyesi yerine gegmesindeki istegin arkasinda dayiligin “Baba olmayan, ona gore daha halden anlayan
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ve yeri geldiginde onu Babaya karsi koruyan” (Erten, 2014: 109) bi¢imi yer alir. Daymin babanin
yerine ge¢mesi durumu bryik simgesiyle yer bulur. Bryik erkekligin, bedensel goriinmenin
semboliidiir. Dayinin bryikli vurgusu kelimenin argodaki “erkeklik organi, penis” (Aktung, 1998: 56)
anlamina gelisiyle de ilintilidir. Bedran, baba yerine gecen daymin biyiklarini kendi bedeninde dahil
ederek aradigi babasiin goriiniimiine kavusur. Boylece ¢ocuk, baba olusundaki engeli bu yolla
kaldirir. Biyigin yiiziin merkezindeki konumu aracilifiyla herkesin gorecegi, dokunuldugunda
hissedebilecegi ve kendi bedeninden bitecegi fikriyle dayr ve baba ayni diizleme tasinir. Biyik
simgesi dayiy1 baba yerine koyma nedenlerin biridir. Diger bir sebep ise ickinin etkisiyle dayisinin
yiizlinii kendi yliziinde gordiigii giin ile hi¢ alkol kullanmayan dayinin icki igmeye baslamasinin ayn1
giine denk gelisidir. Bahsi gecen olay karsisinda bilincini kontrol etmekte giicliik ¢ceken baskisi,
gerceklik algisini yitirir. Onunla telepatik bir bag kurduguna inanir.

Baskisinin babas1 soforliik yapar. Uzun yollara gitme sebebiyle evinde az vakit gecirir. Anne
erkek rol modelin yoklugunda ¢ocuklari ile esini bekler. Bu bekleme eylemi ¢ocugun zihninde de
ayni1 bigimde yer edinir. O da annesi gibi babasini bekler ve babasinin var olmasini diisleyerek zaman
gecirir. Bekleme durumu dongii halini alir ve hi¢ bitmez. Babaya benzeyen tavir ve goriiniisi,
stipheden dteye gecemeyen babanin varligl cocukta kalan izlerdir. Bedran, tahminle sinirli babasini
hayalindeki baba ile kiyaslar. Bilinenden ¢ok uzakta, erkek ebeveyninin her eyleminin zitt1 bir figiir
zihninde ¢izer. Sofor olmasina ragmen direksiyon tutamayan, babanin sevdigi seylerden nefret eden

bir kimlik kazandirir. Cocuk rol modelini beklemeyi sonsuzlastirinca kendine baba yaratmaya baslar:

Bir baba yaratmanin tadi, yasamin biitlin tatlarindan daha giizeldi ¢iinki; ister hamurdan yaratilsin,
ister tahtadan, ister camurdan, ister ¢er ¢opten. .. Inanilmaz bir sarhosluk veriyordu insana; kendi
yoklugunu dogurmak gibi bir gseydi bu; var olmadan 6nceki boslugunuza, var olduktan sonra
dokunmakti bir anlamda; o boslugu gonliiniizce doldurmakti; tatlarin, giizelliklerin ve sehvetin,
evet pembemde ve karanlik bir sehvetin sinir ¢izgisini hizla gegip sonra yeniden hizla gegmekti. ..
Belki biitiin bunlarin temelinde, yenilenip degistirilmeden siirdiiriilen, yenilenmesi hi¢ miimkiin
olmayan, tekdiize ve zorunlu bir baba sevgisi vardi. O sevgiden su igen ¢iiriimils bir yorgunluk;
diismanlik yani; minik bagkaldirilarla torpiilenen ve istii el 6pmelerle, ayni sofraya oturmalarla,
ayni ateste 1sin1p ayni sogukta lisiimelerle ortiilmiis, nedeni nedensizliginde sakly, itirafi giic, hatta
imkansiz bir digmanlik vardi (Toptas, 2019: 52-53).

Dogmakla siirli kalmig ¢ocuk tasarladigi yeni baba figiiriiyle hayal diinyasinin ¢ok &tesine
gecer. Dogmadan Once bilinmeyenin sirrina erisir. Yeniden doniisiir ve kimlik kazanir. Varolussal
bosluk adi verilen “kendi igsel bosluklari, kendi iglerindeki bir delik tarafindan ele gegirilmis ve
tuzaga distiriilmiis” (Frankl, 2021: 111) bir hayati siirdiirmeye mecbur baskisi, 6grendigi kaliplari
tasarladigi baba ile yikar. Bedran’in yoklugunun farkindalig1 baba sevgisizligi aracilifiyla katlanarak
biiyiir. Bedran; yalniz, mutsuz, sessiz, kipirtidan daha 6tesini beceremeyen, korkak bir karaktere
evrilir. Baba onun zihninde Kirli bir egzoz kokusu, ses ve korku bigimini alir. Otogara indiginde
egzoz kokusu onu gegmisine; eril rol modelin yaninda bulundugu zamana gétiiriir. Sanayi ¢evresinde
gezindigindeki goriintiiler ve kokularda yine ayni hissi yaratir. Meftune’ nin ona buldugu dokiintii is

yeri kisiye yine ¢ocuklugundaki o kokuyu hatirlatir. Cogu insanda egzoz duman, sanayi, ara¢ kokusu
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olumsuz ¢agrisimlar igerir. Bedran da ise bu koku koklerine aittir. Egzoz kokusu kendi ben’iyle
babasinin ben’i arasindaki tek baglantidir. Duman, sanayi ve arag erkek ebeveynin cocugundan daha
cok sevdigi ve kiymet verdigi bir bebek gibi koruyup kolladig1 araglarinin varliksal simgeleridir.
Bedran, sahsinin hakkettigi degeri goren bu aletlere karst hem nefret hem sevgi besler. Kimligini o
araglarin yerine koyarak bor¢lu oldugu sevgiyi 6ziimser. Baba minibiisiine ¢ok kiymet verir. Ona
piyango bileti alir, iistline minibiisiin yazarak aidiyet verir. Kasabadaki insanlar onun minibiise
aidiyetini goriir ve ara¢ tipki bir insan gibi kimlik kazanir. Bedran ise minibiisiin aksine baba

figiiriiniin tanimadig1 bir cocuk olarak biiyiir.

Babasizligindan kagip kente geldigi ilk gilin bindigi taksi soforiinii babasina benzetir. Bu
benzerlik onda huzursuzluk yaratir. O, kagtig1 ve artik kurtulacagina inandig1 kisinin benzerine dikiz
aynasindan bakar. Aynada yiizlestigi adamda eril ebeveynini goriir. Fiziksel 6zellikleri ve tavirlariyla
erkek rol modelini andiran sofére karsi tedirgin arayisa girer. Babasindan uzakta onu kasabada
birakmasina kars1 onunla ayni aracin i¢inde oldugunu zannetmeye baslar. Cocuklugunda bilingaltina
isleyen sofor baba yeniden sekillenir. Bu durum onda sevgi uyandirmadigi gibi korku duygusunu

aci8a cikarir:

(..) konusursam birdenbire ¢ocukluguma donecekmisim de babamla olan iliskimizi yeniden
yasayacakmigim, yeniden iiziiliip yeniden kahrolacakmisim ve kederli bir gegmisin karanligina
saplanip kalacakmisim gibi, {list dste yutkundum. SofGriin, giderek babam gibi 6ksiirmeye
basladigint gériince de, diipediiz korktum ondan, arka koltuga iyice gomiildiim ve basimi gevirip
camdan gegen 1slak kent goriintiilerine bakmaya bagladim (Toptas, 2019: 66-67).

Bedran igin baba; mutsuzluk nedeni, korkulan, keder veren, kahirlanilan, karanlik bir
goriiniime sahiptir. Bu nedenle yetiskin olmus, baska bir sehirde tek basina yagamay1 géze almisg bir
birey olmasina ragmen ¢ocuk gibi koltuga gomiilme tepkisi verir. O, baska bir yerdedir; burada
babasinin yoklugunu bilir; bu gergekligi zihninde oturtamaz. Orada oturanin onu azarlamak igin

bekleyen sevgisiz babasi oldugu konusunda israr eder:

Bense, i¢cimdeki merak kurdunu susturamadigim igin, dikiz aynasina yeniden bakmaya
baslamistim. O anda, babama benzeyen soforiin babam olmadigina inanmaktan baska higbir sey
istemiyordum. Ama babamdi o yiiz, bana bakmiyordu belki, benimle konusmuyor ve beni
tanimiyordu ama, babamdi. Olduk¢a soguk bir goriiniimii vardi gergi; gene de, ¢ocuklugumun
sicak yazlarint buluyordum onda, terini tozunu ve bunaltisini buluyordum (Toptas, 2019: 67).

Varken yok olan babasini arayisi, onunla aynada yiizlesmesi, sorgulamasi, onu ge¢misinde
yeniden bulmasi hepsi o aynadaki adami babasi sanmasi ile gerceklesir. Taksideki yanilsama
diyologsuz tek tarafli bir iletisimi aktarir. Cocugun babasizligindan kacarken babasiyla karsilagsmasi
bigimini bulur. Daha sonra baba, aynada yiizlesilenden 6teye gegerek Bedran’in kendi bedeninde
goriilmeye baglanir. Bedran babasi olur; kagma arzusu gitmeyi izleyerek biiyiidiigii babasindan

kaynaklidir. Kendini “onun gidislerinden artakalan herhangi bir sey” (Toptas, 2019: 69) gibi
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hisseder. Seylesen benligi babasinin bedeninde goriilmesi ile cisimsel bir karsilik bulur; bu kimlik

bi¢imi onun isteklerinin zittidir.

Baba yerine gegen anne, day1, sofor, Isvan, Giilferim Bedran’in bedeninde ortaya ¢iksalar da
ondan ayrik bir kiimenin elemanlarin1 meydana getirirler. Her biri onun baska bir eksik yanimin
karsiligidir. Ortaya ¢ikma sebepleri de babanin varken ki yoklugudur. Anne babaya kars1 arzu edilen
catisma unsuru olusu; Isvan babanin yoklugu nedeniyle doyuma ulasamadigi disil yanimi; day:
babasinin erkeligini ve aidiyetini, sofor babasinin meslegini, onu kaybedis nedenini ve goriiniimiinii;
Gilferim baba ile ¢atigmasi sonucunda sahip olacagi kadini dolayisiyla babadan kopusu kendilesme
istegini sembolize eder. Bedran, ger¢cek anlamda bulamadig1 baba nedeniyle bu 6zdesim 6znelerini
hayatina katar. Rol modeli ile 6zdeslesmesi gerekirken onun yerine koyduklar: ile biitiinlesmek

zorunda kalir.

Sonsuzluga Nokta eserinde, baba figlirii dokunma, gérme, dinleme gibi aidiyeti meydana
getiren hareketlerden uzaktir. O, tiim bunlarin aksine yalmizca durur. Cocukken okulda yapilan
torenlerde ¢ocuguna orada oldugunu hissettiren el sallamadan yoksundur. Bedran babas1 varken yok

oldugu i¢in ¢iirlimeye baglar:

Hayat yasalarinin basinda ¢iiriime gelir: Kendi kalintilarimiza, cansiz nesnelerin kendi
kalintilarina olduklarindan daha yakinizdir (...) Her fiil, kdkenindeki Kaos’un, goriiniirde
orgiitlenmis, 6zel bir durumudur. Kokii ¢aglarin baslangicina dayanan bir girdabin iginde
stiriikleniriz; o girdabin diizen gehresine biirlinmiis olmasi da, sadece bizi iyi kapip siiriikklemek
icindir (Cioran, 2021: 48).

Bedran’1n ¢iiriimeye yatkinlig1 da kdklerinde bulunan trajedidendir. Karisinin ¢iiriimesini umut
ettigi baskisi, babasinin sebebiyet verdigi kaotik ger¢ekligiyle miicadele eder. Kendi yarim benligine
mahkumdur. Eril ebeveynin biraktigi yikintinin kalintilarina tutunarak yasamaya cabalar. Cabasi
sonugsuz kalinca uykuya yaslanir. Olmeyi dener; basaramaz; bu nedenle o da 6liime en yakin eylemi
secer. Babasi dolmusguluk yaparken direksiyon basinda uyur. Yolcular olaya vakiftir fakat tepki
vermezler. Mevcut durumu benimseyen herkes yolculugunu sessizce siirdiiriir. Babanin
direksiyonun/ hakimiyetin elinde bulundugu an uyumasi ile gocuguna babalik yapmak yerine
uyumasi paralel diizleme taginir. Babalikla ilgili tek hakim kisi odur; ancak o uyanik ve dogru bir
bi¢imde babalik yapmak yerine tipki direksiyon basinda uyumasi gibi uyur. Insanlarin sz konusu
yanlighigi normal karsilanmasiyla kasabadaki tiim ¢ocuklarinin babalarinin uyudugu isaret edilir.
Bedran, erkek rol modelinin uyudugunu gordiigiinde sesler ¢ikararak onu uyandirmaya c¢abalasa da
basaramaz. BoOylece uyuyarak baba gérme yetisinden sonra bakma yetisini de kaybetmis olur.
Kagmak hareketin {ist noktasinda bir eylemi ifade ederken uyumak hareketsizligin bir bagka
noktasini ortaya ¢ikarir. Bedran, kagis hayalini uykularinda arar: “Uyudugum siirece duracak ve
yiiriiyen ne varsa benim uyanmami bekleyecekmis gibi geliyor bana ¢linkii” (Toptas, 2019: 47-78)

diyen bagkisi, eylemsizlik i¢eren bir eylemle hakimiyeti ve yeniden dogumu gerceklestirmeyi disler;
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¢linkii yagadigi hayat birer yanilmasa o ise golgedir. Yalnizca hayal diinyasi ile saf bir varolusa egilim

gosterecegine inanarak hareket eder.

Babanin korkuyla biitiinlenen tavri, 6lmeye yakin uyku halindeki uyusuklugu ve sahip oldugu
araglarla kasabali ile oynadig1 kanli oyunu babay1 Azrail adlandirmasina yakinlastirir. Uzun yol
soforligii bittikten sonra baba kendine minibiis daha sonra otomobil alir. Bu araglarin kapisini
kilitlemez ve kasabadaki insanlar ona ait olan araglar1 kurcalamaya baslar. Insanlarin araglar1 ¢alip
gezdiklerini bildigi halde bu duruma g6z yuman baba, olusan kazalar i¢in kimseyi su¢lamaz. Kaza
haberleri siklagir. O, sanki bunu bilingli bir 6liim oyununa doniistiiriir. Anahtari lizerinde unutulan
araclar ve kaza yapan ¢esitli insanlar kisir bir dongiide devam eder. Bedran, babasinin bunu isteyerek
yaptigin diisiiniir. “Oyun somut deneyimler ile soyut diislinceler arasinda kopriidiir” (Ray, 2019: 23)
Bedran’in g¢ocuk zihninde babasinin eylemini oyuna benzetmesindeki amaci da bu arada
kalmigligidir. Somut olarak deneyimlemedigi babaligi olumsuz soyut diisiinceleri ile biitiinler. Onun
bir Azrail oldugunu inanir: “Bir Azrail’di o; evet, kasabada babam suretinde yasayip insanlarin
canlariyla oynayan bir Azrail’di” (Toptas, 2019: 154) Korku duygusunun baskin oldugu babalik rolii
baska bir korku nesnesine benzetme yoluyla aktarilir. insanlarin &liime yaklasmasindan zevk
duyduguna inandig1 bu figiiriin yasananlardaki sakinligi de olayinn kanitidir. Bedran’in babasindan
korkmasinin sebebi hakimiyeti elinde bulundurusudur. Erkek ebeveyn ailedeki giiciin semboliidiir.

Varligindan emin olunmasa da bu durum toplumsal bir bilincin yansisidir:

Cocugun biiyiik cinsel organin sahibi olan babaya hayranlik duyduguna ve kendi cinsel organina
yonelik tehdit olarak gordiigii icin de babadan korktuguna dair pek ¢ok ipucu bul(unur). Baba
gerek Oidipus kompleksinde gerekse de kastrasyon kompleksinde g¢ocuksu cinsel menfaatlerin
korkulan rakibi roliinii oynar. Babadan kaynaklanan ceza tehdidi ise kastrasyon ve kastrasyonun
ikamesi olan korlesmedir (Freud, 2021a: 139).

Bedran babasini onu 6ldiirme potansiyeli olan giiglii bir simgeyle birlestirir. O, ilahi korkutucu
bir roldedir. Hi¢bir kazada kizmayan babanin kendi oglu ayn1 seyi yaptigindaki tavri ile babanin
kendi alanina miidahale eden muhtemel giice kars1 verdigi tepkidir. Bu durum Bedran’in babasinin
varligima olan inanma arzusunu ve biiyiikk penisin sahibi olma inancini kirar. Babasinin ona
bagirmasiyla iist ve alt hiyerarsik diizen kurulur. Azrail baba ¢ocugu 6ldiirmeye yetismedigi i¢in 6fke
duyar. Cocuk da o an 6lmeyip babanin giicii altinda yasadigi i¢in lizgiindiir. Atilan tokatta anneye
kavusma ve baba olma olanagini yok eder. Bir bagka olayda babasinin yanina giderken yedigi iki
tokad1 unutadigini anlatir. Babadan yedigi tokadin acisini, yagadig: siirece bedeninde arar. Tokadin

neresine atildigini bilmez. Aciyan yerin neresi oldugunu kavrayamadig i¢in aciyla birlikte yok olur.

Sonsuzlugu Nokta eserinde anne figilirii bedensel yakinligin hissedildigi bir unsurdur. Anne
cocuga dokunan ve onun tensel varligtyla ¢ocugun zihninde biitiinlenen bir kisilik yapisi tasir. Cocuk
annesiyle iletisiminde fazlaca bagimhidir. Cocuklarin 6zellikle erkek ¢ocuklarin anneleriyle

kurduklar1 bag anlati kisisinde kuvvetli bir aktarim igindedir. “Lacan’in tezine gore baslangi¢ noktasi
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Bir’in kendi kendisine gecikmesi, kendi kendisine denk diismemesidir; iki cinsiyet de bu agmazla
bas etmenin iki yoludur” (Zizek, 2019: 115) Annenin kadin bedeni Bedran’m erkek bedenine denk
diismedigi icin ¢ocuk babasal doyumsuzlugun krizini yasar. Arzu nesnesi annenin zorunlu
tatminsizligi, babaya 6zdeslesme ihtiyacini dogurur. Bedran, bu doyumu gergeklestirecek babaya
sahip degildir; dolayisiyla erkek bedenini Isvan da arar; hatta ona dokunmak ister. Dokunma eylemi
araya bagkalarinin girmesi nedeniyle sonuglanamaz. Cinsiyetin belirlenmesi ve rolii kimligimizin

tamamlanmasinda etkilidir:

Cinsiyet rolii teorisi, bireylerin toplumsal iliskilere yerlestirilmesini betimlemek iizere basit bir
gergeve Oneriyor. Temel goriis, bu siirecin “roliin 6grenilmesi”, “toplumsallagma” veya
“igsellestirme” araciligiyla gergeklestigi. Boylece kadinlik karakteri kadinlik roliine
toplumsallasma ile, ayni sekilde erkeklik karakteri kadinlik roliine toplumsallagma ile {iretiliyor-
bu baglamda sapkinlar da, toplumsallagsma siirecinde meydana gelen kimi aksamalar sonucu
sapma gosteriyor (Connell, 2019: 86).

Erkek bireyin eksikligi Bedran’in zihninde karmasaya yol acar. Anneden ayrilip kente
geldiginde annenin yerine Isvan’i koyma istegi ayni arzunun eksik kalan erkeklik goriintiisiiniin
merakidir. Erkek gocukta baba, birinci rol modeldir lakin onun boyle bir rol modeli yoktur. Erkek
kimliginin eksikligi yasamla miicadelesinde varligini ortaya serer. Erkek bedenine sahip olamama
ben’liginde catigsmaya sebebiyet verir. Bedenini kadinsiliga yaklastirir. Sizoid bir ben ve escinsel bir
egilimi ortaya cikarir. Erkek bedeninde kadinsi &zellikler gosteren Isvan’in segimi bu cinsel

Sapmanin sonucudur:

Bedran, ortiik anima imgesinin etkisi altinda hastalikli anilar magmasinda olan bilingdisindan
biling diizeyine ¢ikamaz. Idin devrede oldugu bu ruh halinde icgiidiiler/ diirtiiler etkindir. Gdlge
nitelikli anima, maskiilen igsel kisilik animiis tarafindan siirekli bastirilir. Bilingdisindaki sok
dislanmalar, psigik karmagaya doniiserek ¢ifcinsellik ile diga vurulur. Ruhunda derin yaralar agilan
ve ruhsal biitiinliigii parcalanan baskisi, tamliga/ biitiinliige kavusmak i¢in bu karmasay1 agmaya
gayret eder. Ancak geriye doniis ile ¢oken ve tas kesilen kendilik zindanlarindan ¢ikamaz (Eliuz
ve Uyar, 2018: 328).

Topluma ait hissedememe, kalabaliktan hoslanmama, bir krizle bas edememenin altinda yatan
nedenler bu roliin yoksunlugudur. Bu durum Bedran’1 anneye bagimli bir ¢cocuk yapar, bu bagimlik
onu arzulama boyutundadir; “anneyi arzu nesnesi yapan gergek babanin disarida tutulmasidir
(Leusord, 2018: 64). Jacques Lacan’in baba figiiriine yonelik savunusundaki annenin gocuguyla agir
biitiinlesme istegi Bedran’in annesinde de vardir. Lacan’in annenin ¢ocugunu benimseyip esini
“Oteki”lestimesinin temelinde bireyin kendi i¢ gerilimi yatar. Lacan’in ikili karsithgin nedeni bir
olmanin imkansizigidir. “Asli boliinme Bir ile Oteki arasinda degil, kesinlikle Bir’e dzgiidiir”
(Zizek, 2019: 116) Cinsel fark kuranmun esasinda ben’in tasidig1 i¢sel catisma distakini redde neden
olur. Kadm iginde biitiinlestirdigi ¢cocugunu baska bir kisiyle paylagsmak istemez. Bu farklilagsmay1
kabul etmeme bedenin disindakini Otekilestiren etkendir. “Bir’in biinyesinde tasidig1 boliinme ile
patlak veren ¢okluk arasindaki bagintinin da bu sekilde tasavvur edilmesi gerekir: Cokluk asli

ontolojik olgu degildir; ¢oklugun “askinsi” dogum yeri ikinci imleyenin eksikligidir-yani ¢okluk
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eksik olan ikinci imleyenin boslugunu doldurma amagch bir dizi girisim olarak ortaya ¢ikar” (Zizek,
2019: 116) dolayisiyla bu eksiklik, yeni bir Bir’ligi dogurarak kimliklesene kadar bu siire¢ bedensel
tamamlanmishigim disindaki Oteki yapar. “Oteki”nin varlig1 6znenin imleyenidir. Oznenin varligi ise,
“Oteki’nin varligimin imleyenidir. Birbirine kars1 ikinci imleyen olan bu ikili bag ayrikliktan dogan
zorunlu biitiinligii dogurur bu nedenle ¢ocuk ikisi arasindaki konumu dengeleyek var olmay1 6grenir.
Lacan’1in annesiyle cocugun 6zdeslesen iligkisi annenin ¢ocugunu tamamen benimseyip kendi i¢inde
tutma arzusu bagkisinin annesinde baskin bir roldiir. Annenin ¢ocuguyla bir olma ¢cocugun ise, anne
ile tensel bir biitlinliik i¢cinde olma arzusu durumu bu eserde de mevcuttur. Anne ¢ocugu evlenirken
durmadan aglar. Siirekli aglayan “yash ¢cesme” (Toptas, 2019: 28) diye tanimlanan anne, gocuguna
asir1 bagimli bir yapidadir. Diiglinde kendi esine baka baka aglar. Birlikte olmak istegi ¢ocugunu bir
baskasiyla paylasmama isteginin ortiilk sdylemi gbzyasi araciligryla agiga ¢ikar. Cocuk i¢in de bu
durum aynidir. O, babasi nedeniyle sahip olamadigi annesini/ arzu nesnesini evlenerek terk eder.

Karisiyla yaptig1 dansta bile annesini izler:

Ama, evliligimin temeline saatlerdir gozyasi doken annemin varligini hesaba katmadan artik
higbir sey yapamayacagimi, ac1 da olsa uzun siire diisiindiim. Bir yandan da beni ona, onu bana
baglayan baglara lanet okuyordum. O baglar ister birka¢ yudum siitiin 1likligindan, ister bir rahmin
karanlik anilarindan, isterse bir saritlisin sicaklifindan dogsun; hatta ister ilk lokmamizin
hatirindan, ilk adimimizin sevincinden, ilk sézciigiimiiziin timisindan ya da planlanmamis bir
birlikteligin planlanmamig fedakarliklarindan olussun, sonucta ikimizi de biraz korlestiriyor,
topallastiriyor ve sagirlastiriyordu” (Toptas, 2019: 30).

Anne ile ¢cocugu baglayan siit, anne rahmi, tensel sicaklik, beslenme ve sdzsel hakimiyet
kazandirma yetileri giiziinlin 6niine gelir. Birincil objektal iligki i¢inde “anne imagosu” ¢ocuk /6zne
ve anne/ nesnenin tamamen birbirinden ayirilamamasi, i¢sel ve digsal baglant1 aginin devamlilig ile
ilintilidir. Cocuk tarafindan idealize hale getirilen annenin/ nesnenin fizyolojik tatmin noktasi
olusuyla kurulan ortaklikta anneyi/ nesneyi kendisinden bagimsiz goremez. Meme kaynakli oral
cinselligin ilk nesnesi, yasama dair fizyolojik doyumlarin saglandigi, cinsel enerjinin yonelim unsuru
anneden kopamayis ve yeni bir cinsel nesneye dogrulmanin verdigi lanet okuma istegi bu nedenledir.
Cocuk bilingdigini kaplayan “iyi anne imagosu”nun siirmesini arzular. Anneyi/ nesneyi 0ldiirmek
demek olan evlilik yoluyla 6znenin kendisinin yok olacagi kaygisini dogurur. Bu evreye saplantili
kalma mutluluktan kaygiya hizli bir gecisi ortaya g¢ikarir. (Mendel, 2000: 86-89) Planlanmig
birlikteligin planlanamamis fedakarlig1 kismi ¢ocugun anneyle birlikte olamayacagini onun babaya
ait oldugu anla ilgilidir. Baska bir kadinla evlenilerek ilk arzu nesnesi anne terk edilir. Anne
karnindaki bagin “Hiirii Teyze’nin kiifli makasiyla kesil(mesi)” (Toptas, 2019: 28) ile iyi bir
baslangi¢ yapamayan Bedran, kendine en yakin hissettigi Isvan’in sevdigi kizla evlenerek kaderini
stirdiiriir ve bunu annesinin gozleri éniinden ondan koparak yapar. Annede arzulanan tensel bagin
net bir kopusu olamamasinin nedeni babanin anneyle olan giiglii bagin1 géren ¢ocugun vazgegme
egilimidir; baba ¢ocuga kars1 tutumunu annesine de sergiler. Annesini de gormeyen duymayan baba
cocugu da géremez; boylece anne ile bebeklikte ortaya ¢ikan asiri bagimlik hayatinin her evresinde

ayn1 yogunlukta siirer:
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Bir belirsizlik sartyordu ¢evremi, tenime bir yabancilik siniyordu. Belki de bu belirsizlikten
kurtulmak i¢in, annemden koparak, babamin pesine diismiis kadinsi bir duygu yumag: halinde
kosa kosa carsiya gidiyordum sonra. Ellerimsiz gidiyordum, tenimsiz. Yada , annemin ellerini
ellerimde, tenini tenimde, ozellikle de babamin izleyip gozleyecek olan goézlerini gozlerimde
yasatarak gidiyordum (Toptas, 2019: 70).

Bedran, babasinin yanina giderken annesinden ayrildigi anlarda kendini elsiz hisseder. Babayla
oldugunda da bir el arayigindadir. Siirekli babanin ona dokunmamasi, basini oksamamasi, varligini
gdrmemesi, sesieni duymamasi ve hatta bir oglu olup olmadigini bilmemesi ile karsilagir. Annenin
eline doktiigi su ile yiiziinii yikarken annesi olmasi, daha sonra o ele yabancilasarak ondan kopmak
icin babaya yaklagma eril giiclin yerini alma arzusunu gosterir. Anlat1 icinde “el” kelimesi baba
arayiginin igaretcisidir. El kelimesinin ¢ocugun varligimin goriildiigii dokunsal bir sembol olmasinin
disinda yabanci olmasi da anlatilir. Baba kendi ogluna “Bok torbasi!” (Toptas, 2019: 74) diye bagrir.
Seslenisin tam anlamiyla ona m1 sdylediginden emin degildir ama sdyleyenin 6zellikleri cocuga bu
sOzii tistiine alacak kadar aciktir. Siirekli uyku halindeki baba dokunma eyleminde de uyumayi
stirdiiriir. Hissetmeyi arzuladigi ellerden kagmak i¢in kente gelir. Ciinkii babanin elleri hayal edilen
sefkatte degildir. O da sefkati bagka ellerde kendine yabanci diizeni baska bir memlekette/elin
memleketinde arar. Kendine dokunan birgok kadin eline kavusur fakat bu eler Bedran’1 hig tatmin

etmez.

Bedran ¢cogu kez intihar etmeyi tasarlar. Babasina muavinlik yaptig1 zamanlarda uyudugu igin
para alamadig kisilere kizamayan babanin ¢ocuguna siirekli bagirip azarlamasi sonucunda ¢ocuk
hep kendini 6ldiirme arzusuna sigmir. Tabancayr bulamayip Oldiiremediginde yine bir seyleri
becerememe duygusuna kapilir: “Tabancay1 bulamamak kahrediyordu beni, kendimi 6ldiirmeyi bile
beceremedigimi diisiiniiyordum. Caresizligimin ve yetersizligimin boyutlarin1 kavradik¢a da, sesim
bir kat daha yiikseliyordu tabii.” (Toptas, 2019: 75) Babasi tarafindan azarlanmak sadece kdtii bir
sey yaptiginda varhiginin taninmasi yalnizlik ve garesizlik hissini dogurur. Bu hisler intihar ile yok
edilmeye ¢abalanir fakat eylemin gerceklesememesi dolayisiyla sonugsuz kalir. “Kendi gergekliginin
kendi 6liimii olma” (Cioran, 2018: 184) durumu Bedran i¢in en uygun tanimlamadir. O, yazgisiyla

fiziksel anlamda 6lmeden ruhen olir.

Eserde erkek ebevynin baba gibi rol sergiledigi tek bir yer vardir. Yaz aylarinin sonunda
yapilan aile gezilerinde baba herkes gibi davranir. Kalabalik i¢inde ¢ocuklariyla gezer, onlarin kendi
cocuklart oldugunu gosteren tutum sergiler. Cocuklart i¢in hayvanat bahgesine gitmeye katlanir.
Cocuklarinin goziinde tek mutlu sahnesi bu gezilerdir. Bedran bu anlarda babasimin varligini
hisseder. Babanin insa ettigi soguk tavir, iletisimsizlik, duygu eksiklikleri nedeniyle giiglii bir
karsitlik i¢inde olan Bedran babasinin anlik varligina boyun eger. Bu geziler vasitasiyla hissedilen
kisa zamanli duygu kazanimi Bedran da ¢atismaya neden olur. Gezilerde degisen ses tonu, aralarina
sizan sicak bag o giinden sonra kopar. Bu anlik haz Bedran i¢in 6liimdiir: “Hi¢ kuskusuz, bir tiir

6limdii bu; ayaklar1 yere basmasa da, basit ve kii¢iik goriinse de, biitiin 6liimlerden daha gergek,
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daha ac1 ve daha berbat bir 6liimdii... Cocuklara tattirilan ve babalarin bol kemikli elleriyle yasatilan
gizli ve uzun siireli bir uykuydu ya da; evet, uykuydu” (Toptas, 2019: 76) Bedran devamlilig
olmayan sadece bir ana sikismis babalik gorevinin tamamlanamayisini 6lerek tamamlamak ister.
Kisith tutumuyla varlik bulan baba ilgisiz baba tipinin bir 6rnegidir. “Cocugun davranislari
karsisinda pasif, ilgisiz ve kayitsiz davraniglar sergileyen baba” (Karakose ve Karakose, 2019: 79)
olarak tanimlanan bu tip, ¢ocuguna karst hicbir sorumluk hissetmeyen, onunla ilgilenmeyen,

varligin1 6nemsemeyen ve umursamaz bir tavra sahiptir. Bedran’in babasi bu modelin tasiyicisidir.

Baskiginin 6lme yontemi bilingli bir tercihtir. Cocuklugundan babasinin zorbaliklardan kagmak
istediginde babasinin silahiyla intihar etmek ister. Hayalinde soforii babasiyla 6zdeslestirdiginde
Oldiirmek istedigi yontem yine silahla ve kursunlanmadir. Karisinin bakimina muhta¢ bi¢imde
yasayan adam, karisi tarafindan terk edecegini bilerek yasadigi zamanlarda bile ayaklanmaya
cabalamaz. S6z konusu 6liim araci silah1 aramak oldugunda ayaklandigi goriiliir. Bedran’in eyleme
gecmeyi diisledigi tek an sadece babasinin zihnindeki yokluk degil fiziksel bir yokluga erisecegi
Olim anidir. Cocukken yapamadigi eylemi ¢ocuk bedenindeyken gergeklestirir. Baba kaynakli
“kendi kendi(n)e mahkum oldugunu kabullenmek” (Toptas, 2019: 100) baskisiyi bu sonuca iten
etmendir. Cocukken intihar etmesinde kullanacagi silah babasinindir ve bu eylem gergeklesmez
¢linkii babasi eylemsizdir. O ¢ocugunu ne yasatabilecek ne de Oldiirebilecek donanima sahiptir.
Bedran’in hareketsizligi esyalarina da siner. Karismin gidisle yataginda beklettigi silah ise
Turan’indir. Turan hedeflerini gergeklestirmis bir doktordur. Bedran’in eger isterse
ayaklanabilecegini o soyler. Romanda bagkisinin intihar eylemini gerceklestirdigini aktarmayan
ancak diisiindiiren sanatkarin se¢imi, roman kisisinin arafta kalan kimligini anlatmaya yoneliktir.
Isvan Bedran’in kente gittiginde kaldig1 evdeki arkadaslarindan biridir. Bedran en ¢ok ona yakin
hisseder. Sessiz sakin olusu, kente uyum saglayamayan yapisi, silik benligiyle kendine yakin goriir.
Sinirl1 iletisim iginde oldugu Isvan ile gizli bir bag kurar. Bedran’mn Isvan’a ydnelimi escinsel bir

arayistir:

Nevrotik kisideki kadinsi egilimlerin baslangi¢ noktasi, gocugun yetiskinler karsisinda kapildigi
giigsiizliik duygusudur. Bu duygu bir destek gereksinimine, sefkat arayisini fizyolojik ve ruhsal
bagimliliga ve teslimiyete yol agar. (...) kisinin kendi yetkinligi konusundaki belirsizlik,
kuskulara, (heyecan, kaygi ve bunlara bagli olgular gibi) “kadins1” o6zellikler ile (ataklik,
engellenemeyen ictepiler gibi) “erkeksi” 6zellikler arasinda bocalamalara yol acar (Adler, 1999:
41).

Bedran gerekli ilgiyi bulamadigi ailesinden kagarken yerlestigi evde Isvan ile tanisir.
Fizyolojik ve psikolojik yoksunlugu ve Isvan’in bu doyumu gerceklestirecek hissiyat: yaratmasiyla
erildisilik ortaya cikar. Baskisi, gelmedigi giinler isvan’1 bekler, ev arkadasinin asik oldugunu
diisiindiigii kadin1 onun adina diisler, arzuladig1 erkek kimligiyle iginden gizlice sohbet eder. isvan’1
beklerken kadins1 6zellikleri devreye girer. Tipki annesinin babasinin yolunu gozledigi gibi Isvan’in
gelisini izler. Disil yaninin anne eylemini tekrar etmesi ise dogaldir; ¢ilinkii ilk ilk disil goriiniim

anneden &rnek almir. O, gizlice arzuladifi erkegin oliimiinden sonra ailesine sahip ¢ikar. isvan
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“kendi kendini desmeyi ve kendi kendini kanatmay1 bilen” (Toptas, 2019: 100) biridir. Kendisiyle
olan catismasinda dnde olandir dolayistyla Isvan Bedran’m olmak istedigi kisidir. Ben’liginden bir

parca olduguna inandig1 Isvan’in 6liimii de Bedran’1 6lme fikrine yaklastiran etkenlerden biridir.

Hasan Ali Toptas’in bahsi gecen romaninda babasizligin ebeveyn eksikliginden
kaynaklanmayan kismi verilir. Bedran’in ¢ocukluktan yetiskinlige kadar gegen siirede maruz kaldig:
babasizlik kimliginin bsekillenmesinde etkendir. Anneye baglilik takint1 asamasinda kalacak kadar
cocuk kalmis bagkisinin tamamlanamisligi hayatinin biitiin alanlarinda goriiliir. Bosluk, yalnizlik,
caresizlik, aidiyetsizlik, kimlik karmasasi, arayis, kagis, saklanig etrafinda kurgulanan eserdeki
izlekler hep bir var olamayisi cagristirir. Kendini yilizyillardir kayip hisseden ve her seste, kokuda,
1s1kta hak ettigi degeri géremeyen Bedran, babasiz ¢ocukluguyla yiizlesir. Babasini hayal diinyasinda
bedenine ekleyerek var eder. Bu acili yansimadan korku, endise ve kagma arzusu duymasina ragmen
vazgecmez. Unutamayis bagkiyi Oliime kadar siiriikkler. “Hayat, ancak muhayyilemizin ve
hafizamizin zayifliklariyla miimkiindiir” (Cioran, 2021: 34); fakat Bedran babasin1 gittigi her yerde
animsayarak hayatini1 kaybeder. Baskisi babay1 simgesel diizlemde bedeninde tagir. Elleriyle babaya,
biyiklartyla dayiya kadinsalligiyla anneye, cinsel egilimi ile Isvan’a dair izler ile babayla biitiinlesir.
Mevcut dayanaklar Bedran’1 gergek babanin sahibi yapmaya yetmez dolayisiyla Bedran bir boslugun

icinde yok olur.

2.2.7. Baba Figiiriiniin Bozulan Yankisi: Yakup Kadri Karaosmanoglu-Nur Baba

Alirim intikamin,
belirsiz bir cinayetin

Yakup Kadri Karaosmanoglu’un Nur Baba adli eseri 1922 yilinda yayimlanir. Basildigi an
itibariyle inang temelli bir sistemi olumsuz bir algiya maruz biraktig1 6ne siiriilerek elestirilen roman,
Bektasi dergahina sdzde seyhlik yapan Nuri isimli kisi araciligiyla bozulan diizenin bir kesitini sunar.
Macid’in mektubunun aktarildigr bolimde kahraman anlaticinin devreye girdigi, genel ¢izgide
Tanrisal bakis agis1 ve anlatici ile anlatilan Nur Baba, alt1 senelik bir zaman dilimini kapsar. Mevsim
gecisleri, roman kisilerinin gecen zamanla ilgili sdylemlerinden hareketlerle belirlenen zaman, bazi
yerlerde tinsel agidan daha yavas veya daha hizli gecerek su anin insan lizerindeki etkisine yer verilir.
Genel olarak anlatinin mekani Istanbul’dur. Ozelde bu alan Nuri Baba’min seyhlik yaptigi dergah,
Nigar Hanimefendi’nin yalisi, Alhotoz Afife Hanim’in evi ve bulusulan ¢arsi, Macid’in tuttugu
dairedir. Bir Izah, ikinci izah, Zeyl baslikl1 ii¢ boliim ve Bektasilik ile ilgili adlandirmalarin yer aldig
alt bagliklar ile on bes boliimden olusur. Anlatida merkezi noktanin etrafinda Nigar Hanim’m Nur
Baba’nin tesiriyle dergdha girisi, dergahta ilerleyisi ve Nur Baba’dan kopamayisi bi¢iminde

boliimlendirmekte miimkiinddr.
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Nur Baba, birgok evlilik yapmasina ragmen yirmi bes sene ¢ocugu olmayan bir dergéh seyhinin
Nuri isimli babasiz bir ¢ocugu evlat edinmesiyle baslar. Evlat edinilen bu ¢ocugun dergéha ve seyhe
verdigi olumsuz intiba nedeniyle yok olusu yeni bir diizeni getirir. Seyh’in karisini es edinmeyle
devredilen bu sistemi Nuri yeniden bigimlendirir. Dergdhin kurallarini babasindan ayrintilar ile
ogrendigi temeller iizerine kurar; icerik bireysel bir fantezinin iizerine insa edilir. Eserin adi bu
doniisimden meydana gelir. Ziba Hanim’in seyhe Nur Baba demesiyle seyhin adi Nuri’den Nur

Baba’ya evrilir:

Sen Nursun! Nur-u ilahisin. Nur Baba, nur, nur! Diyerek haykirdi ve sesinden daha hayret verici,
daha ¢ilgin bir harekete parmaklarindan yiiziiklerini, kulaklarindan kiipelerini styirdi. Ince bir
zincirler boynuna asili duran altin saattile altin 6rgiilii para kesesini kopardi ve bunlari avug dolusu
miirsidin kucagna atti.

-Bu andan itibaren canim da, malim gibi, su makama feda olsun! Dedi, egildi, derin bir hiirmetle
ile niyaz etti.

Nuri Baba-iste bu geceden sonradir ki herkes tarafindan Nur Baba diye sohret buldu
(Karaosmanoglu, 2021: 43).

Bir insana atfedilen, fiziksel varligin karsilayici seklinde kullanilan ve roman kisisine ad olmus
Nuri, maddesel bir isime Nur sifati eklenerek ruhsal bir mana kazanir. Yukarida yer alan alintidan
hareketle Ziba Hanim’in iistiindeki miicevherleri, para kesesini miirsidin kucagina atma, ona niyaz
etme ve maddi-manevi ben’ligini seyhine adama eylemleri araciligiyla adini kutsala tasidigi gorliir.
Dinsel bir ritiiel bi¢imini alan ve tapinma ayinlerini ¢agristiran bu ifadelerle Nur Baba’nin statiisii
askin bir bi¢cim kazanir. Anlati boyunca tekrar eden sdylemler ve hareketler yoluyla ilahi bir kudret,
Tanrisal bir kuvvet, bir tapinma araci gibi goriilen Nur Baba’nin, aldig1 isimin daha giiglii ve inang
temelli nitelemeye aidiyet kazandig1 goriiliir. Burada adlandirmanin “1. Aydinlik, 151k, parilti, ziya
2. Ilahi bir gii¢ tarafindan génderildigine inamlan parlaklik” anlamlarma gelen Nur ve “Tanri
portresi” (Fromm, 2017: 24) babanin birlesiminden dogusuyla dergah-seyhlik arasindaki baglantisi
kurulur. Kelimelerin birlesiminden dogan tamamalayla kisinin goriintiisiiniin uyusmayan tarafi
icerige dair ipucudur. Nur Baba nur ifadesinin karsiligi olan aydihigin zitt1 kisilik 6zellikleri tagir:
“Alt1 seneden beri hicbir hatti bozulmayan cehresinde bu sakalin her vakitten ziyade siyah”
(Karaosmanoglu, 2021: 162) olusuyla baskisinin karakterinin karanlik olusu vurgulanir. Fiziksel
0zelliginden kimligine taginan bu karanliklik ve Tanrisal giice yakinligin saglanacagi inancin yonetisi
olma durumunu kétiiye kullanmasiyla devam eder. Bdylece Nur Baba’nin cinsel doyumsuzlugu, para
tutkusu ve goz oniinde kalma arayisi araciligiyla toplumsal ve sosyal ¢oziiliis romana taginir. Nur
Baba’nin evlatlik alimu ile kurulan ailesel bagin ensest yasasina aykiriligi, babanin yerine gegisi bir
baska acidan anlatimin goriiniimiidiir. Isimden itibaren icerige niifuz eden karsitlik eserin izleksel
kurgusunun bigimlenmesini saglar. Nur Baba anlatis1 baba yerine koyulan, saygi duyulan, izinden
gidilen ve babanin kapsadigi roller biitiiniinii igine alan Ozellikleri araciligiyla anlatida baba
figlirinlin yerini alir. Bu saygin kimlik ile biyolojik ger¢ekligin agimi saglanir. Afife Baba’nin esiyle
birlikteligi sonucunda yikilan ensest yasagi Nur Baba kimligini kazandiktan sonra dergahtaki

kadinlarla yasadig1 carpik iligskilerden dergdha mensup Nigar’in Macid ile iliskisine kadar
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boyutlanarak devam eder. Mevcut olaylar “ailenin duygusal i¢yiiziiniin haritas1” (Connell, 2019:
187) Oidipus Kompleksi’nin birer yansisidir.

Nur Baba romaninda baba figiirii Nuri’dir. Nuri’nin baba figiirii sayilmasindaki neden
biyolojik sinir1 asar; dolayisiyla eserde fiziksel baba goriiniimii yoktur. Bu nedenle ensest yasagi
bilinen anlamindaki gibi yer almaz. Genetik bag aktarilmadan, toplumsal kabule dayanan evlat
edinme eylemi araciligiyla Nuri Afife Baba’nin oglu olur. Nuri icin Afife Baba 6z baba degildir;
fakat ona kazandirdg: aidiyet, sosyal yasantida bir kimligin i¢cinde yer edinme olanag1 saglama, bir
babanin adinda yeniden sifatlanma, erkek evlat ve babanin adinin, statiisiiniin tasiyicisi konumuna
erisme olanaklarini kazandirmas1 bakimindan 6z baba tasarimina yaklasan bir anlama déniisiir. Oz
baba ve anneden yoksun biiyiiyen ¢ocuk igin bilinen biyolojik kimligin ve aidiyetin diginda toplumsal
tasarima uygun bicimde baba adlandirmasi ve ensest yasasinin varligindan s6z edilir. Bu baba tiirii
algisaldir. Sinirlar kisiler tarafindan ¢izilir. Toplumsal ¢evre i¢inde saygin goriilen kimlikler daha
iist bir kimlik sayilan kimligin tanimina dahil olur. K&keni en yiice olana dayanan babalik ile
seyhligin biitlinlesmesi bu yonliidiir. Gorev ve sorumluklar1 baba figiiriiyle paydas olan seyhlik
babalik kavramina eklenir. Seyhler, bir dergdhin maddi-manevi yiikiimliiliiklerini tastyan,
miiridlerini koruyan, onlarin iyiligine yonellik atilimlar gerceklestiren, bir ¢at1 altinda ayni1 amag i¢in
bulusturan niteliklere sahip kisilerdir. “En yaygin egitici kadrodur. (...) Kendilerine bagli evlatlarin
(6grencilerinin) egitimlerini yonlendirmekle gdrev yapmanin yanisira onlarin  her tiirlii
ihtiyaglarinda, danigsmak istedikleri her konuda yardimci olmak iizere yine “dervis” sifatiyla
yanibaglarindadir” (Temren, 1995: 121) Bu 6zellikler babalik ile seyhligi birlestirir. Rol
boliimlenmesinde ortak alani kapsayan baba ve seyh biitiinlesik bir anlam kazanir. Seyh baba

isimlendirilmesinin temelinde bu benzerlik bas gosterir.

Dergah i¢indeki hiyerarsik diizen kardeslik bagiyla ilgilidir. Nur Baba romani igerisinde tespit
edilen iligkilerin ensest biciminde nitelenmesinin kaynagi bu bakis acisidir. Alevi-Bektasi
geleneginde ortak gaye esas kabul edilerek ayni mecliste birlesen insanlarin birbirindeki 6zellikli
yeri kardesliktir. Seyh, tiim kardesleri yonlendiren ve bagin deger yargilarindaki seklini koruyan
kisidir. Cinsel etkilesim s6z konusu oldugunda kardeslik baginin yikimi devreye girer. Bu iletisim

aginin dogru konumlanmasi diizenin devam etmesinde sarttir:

Cinse dayali farklilasmanin gerekli oldugu yer karikocalik (evlilik) miessesidir, demektedirler.
Bektasiler “evlilik kutsal bir akidlesmedir” diyerek bu konuda su bilgileri vermektedirler: “Farkli
iki cins, insan soyunun devami, hayirhi evlatlar yetistirme ve birbirlerini her bakimdan
tamamlamak iizere bir sdzlesme yaparlar. Bu s6zlesmeden sonra birbirlerine kari-koca olarak
bakarlar. Bu nedenle nasib toreninde herkesin kardeslik bagini kurdugunu ortama eslerden hangisi
nasib aliyorsa digeri, o sirada meydana giremez. Ciinkii onun esiyle bagi, kardeslikten farkl: bir
bagdir. Kardesler asla kari-koca iliskisine giremezler. Boylece, esler sirastyla biri disarida
bekleyerek nasib akidlesmesini yaparlar. Her ikisi de meydanda bulunanalarla kardes Imuslardir
ama birbirleriyle degil.” Bu konunun iizerinde Bektasiler titizlikle durduklarini gesitli defalar
belirtmislerdir” (Temren, 1995: 168).

144



Bu dogrultuda nasib alan bireyler dergaha kabul edilir. Miirside baglanan ve goniillii iletisim
kuran kisiler ayn1 simgesel sozlesmeyi kabul ettikten sonra kardeslesir. Bu gelenek iginde kardes
kabul edilen bireylerle evlenmek s6z konusu degildir boylece dergihta gergeklesen cinsel iligkiler
ensest yasasinin alanina dahil olur. Nur Baba romaninda Nuri’nin Afife Baba’nin karisi yani
annesiyle kurdugu iliski ensestir. Seyhin baba sayildig1 ortamda kadinlarla kurdugu 6zel bag ensestir.
Tiim dergahtaki kisilerin birbiriyle cinsel iliski kurmasi ayni kabuliin farkli goriiniimiidiir. Buradaki
baglanti tipki baba figliriiniin algisal bir temele dayanmasi gibidir. Yasamsal ¢ergevedeki ortak
kabuller, anne-baba-¢ocuk ve kardesler arasinda nasil yon buluyorsa kavramin benzerinden tiireyen
bu anlayista da paydas bicimde siirer. Miirsidin baba, dergaha gelenlerin evlat ve evlatlarin birbirine
kardes sayilmasi gelenegine dayanan Bektasilik geleneginin bir sonucu olarak algisal diizlemde

babalik ve ensest yasagi anlat1 iginde yer bulur.

Aralarinda yakinlik bulunan akraba iliskisi mevcut kisilerin birbiri ile birlikteliginden dogan
ensest yasasi, Nur Baba eserinde Afife Baba’nin ¢ocuksuzlugunu gidermek adina Nuri adl
ebeveynsiz bir ¢ocugu evlat kabul etmesiyle baglar. Karisinin ¢ocuksuzluk yiiziinden yaptigi
muamelelerden kagarken sekiz dokuz yasindaki Nuri’yi goriip sevgi bagi kurarak dergahina getirir.
Nuri’nin miirsidin miiridlerine de yansiyan ve insani etkileyen bakislari tercih edilmesindeki
nedendir. Yaptig1 taskinliklar, dergdhin diizenine aykiri eylemleriyle Afife Baba’min itibarm
zedeleyen gocugun varligi, babanin ruhsal yok oluguna sebeptir. Freud’un ¢ocugun babayi 6ldiiriip
anneye sahip olma arzusunu niteleyen Oidipus Kompleksi’nin bir bagka bigimi olan bu iligkide tipk1
Oidipus’un annesiyle evlenip babasini dldiirme efsanesinde oldugu gibi ¢ocuk babay1 hiclestirir.
Aradaki fark Oidipus bunu bilmeden Nuri ise bilingli yapar. Oidipus’un bilip Nuri’nin bilmedigi ise
bir babanin onu evlat edinecegidir. Babanin esine sahip olma yoluyla yerine gegme ¢ocugu Nur Baba
yapar: “Ciinkii Nur Baba, Nur Baba olarak dogmamisti. O, bundan yirmi bes sene evvel, simdi
resadet [seyhlik] postunu iggal ettigi bu dergdhin asli mechul, ciliz bir sigintist idi ve muhipler
arasinda sadece “Nuri” diye ¢agrilirdi” (Karaosmanoglu, 2021: 35). Babasiz, kdksiiz ve fiziksel
goriinlimde bu eksikligi dikkat ¢ceken bu cocuk, anneye sahip olunca herkesin saydigi, ugruna
insanlarin canlarina kiydigi bir baba figiiriine donisiir. Freud’un Totem ve Tabu’sundaki (2021a)
cocuklar hem sevdikleri hem de nefret ettikleri babanin yikilamaz otoritesini yikmak i¢in babay1
yemeye karar verirler lakin babay1 6ldiirme mitinde ¢ocuklar babayi sembolik olarak dldiiremez;
clinkii eger babay1 dldiirlirlerse kardeslerin babalik savasi baslayip birbirlerini 6ldiirme tehlikesi
ortaya ¢ikacaktir. Baba cinayeti arzusu daha biiyiik bir babay1/ otoriteyi dogurur. O, artik kutsaldir.
Yasak ve tabularla eril ebeveynin korunumu sarttir. Nur Baba ise, babay1 kolayca 6ldiiriir; bunun
nedeni savasilacak kardesin yoklugudur. Afife Baba’nin ¢ocuksuzluk vurgusu, bu noktayi

kolaylastirir:

Cocugun ne 6ldiirmek istedigi ne de 6ldiirebildigi baba, ¢linkii onu koruyabilecek bir tek o vardir
ve ¢ocugun arzu edebildigi ne de oldiirebildigi anne, ¢iinkii onsuz var olamaz. Arzularmin
gergeklesemeyecegini anlamig olarak, ebeveynleri gibi olmaktan vazgececek, fakat kendini
olmadig1 biiyiikliikte gordiigii igin utanarak her birinde gordiigii kendilerine has niteliklere sahip
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olabilmeyi isteyecektir. O halde Oidipus nitelikli trajikomedi, biri babanin erkeksi giiciline, &teki
annenin kadins1 yumusakligina olmak iizere iki 6zdeslesimin ¢atigmali i¢sellestirmesini dogurarak
tamamlanacaktir. Cocugun narsist arzu ve nefretlerinin tiimgiicliiliigiiniin 6ldiiriilmesinden ¢ikan
baba iistbenligi ve anne iistbenligi bundan bdyle onu suglu ve sorumlu kilmaktan hig
vazgecmeyecek icsellestirilmis ebeveynlerin sesi olacak ve cocugun tek amaci onlar
uzaklastirmak ve kendini sevdirmek olacaktir (Dufour, 2014: 56).

Nur Baba, babanin kimligini yok eder. Onun adin1 yabancilastirip kendi adin1 iistben yapar.
Afife Baba dergdhi artik Nur Baba dergdhidir. Afife Baba’nin karis1 Celile Baci boyali saglari,
degisen goriinlimii ile Nuri’nin karisidir. Babanin ge¢mis otoritesinden ve ogretilerinden
ogrendikleriyle bagimsiz bir gli¢ kurar. Bakislariyla sahsini sevdirdigi ve Afife Babanin gonliinii
celdigi gibi miiridlerinin de gonliinii alir. Boylece 6ldiirdiigli ve arzularini gerceklestirdigi baba ve
annesinin varhgindan kimligini kurgular. Ozdeslestigi ailesinden yabancilagarak hedefine ulasir.
Bunu yaparken i¢benligindeki varliklarindan faydalanir. Nur Baba, Oidipus mitinin yiizyillar sonra
yeniden ve bagka bir boyutta kurgulanmis halidir. Nuri’nin bir toplulugun basi olmas1 yoluyla elde
ettigi babalik ayn1 zamanda Lacan’inn imgesel babasini da isaret eder. Lacanci anlayista gercek,
simgesel ve imgesel bigimde {iglenen babalik goriiniimde: “Simgesel baba Babanin Adi’dir, imgesel
baba babanin kendisine dair (saygin, muhterem) imgesidir, ger¢ek baba ise algilanmasiyla birlikte
bu imgeyi travmatik bicimde sarsan keyif fazlaligidir” (Zizek, 2019: 147-148). imgesel olarak Nur
Baba bir dergah seyhini yani yonlendiricilik 6zelligine sahip olusuyla baba figiirii rol modelini edinir.
Rolii arzu nesnesi anneyi elde ederek kazanir. Dergaha gelen insanlar Celile Hanim ile Nuri Bey’in
birlikteligini merak ederek toplanir boylece kadin Nuri’nin babalik vasfini elde etmesindeki en biiyiik
etkendir: “Celile Bac1 biitiin muhibler aleminde temkin ve vakari, fazla intizamseverligi, hatta biraz
da ahlaki taassubile taninmis, kirkina yaklagmis bir kadin, kendi elinde biiyiittiigii yirmi ti¢line heniiz
basmis Nuri gibi ¢ilgin ve havail bir gencin kucaginda bdyle birdenbire diisiiversin ve kendinde bu
diisiise mesru bir sekil verecek cesareti bulsun!” (Karaosmanoglu, 2021: 37) Annesi konumundaki
kadinin ¢ocukla olan iligkisini gizli degil agikga yasama istegini anlamlandiramayan insanlar,
Nuri’nin celbeden goriiniimiine kapilarak dergaha katilirlar. Daha sonra yasanan tiim bu karmasgiklik
herkeste normallesir. Evli kadin ve erkekler sevgilileriyle bulugsmak amaciyla Nur Baba dergahina
gelir. Bozuk bir diizen istiine kurulan sistem bozulmanin yayilimiyla yinelenir. Nuri, Afife Baba
sayesinde babasizliktan kurtulur; karisi araciligiyla babalagir. Yoksunlugunu babalik i¢in gereken
kosullar1 hizlica saglayarak giderir. Baglangigta anne figiiriinden dogan sevgilinin/ Celile Baci’nin
sOzleri vasitasiyla dergdhi kurup yonetir daha sonra hakimiyeti tamamen ele gecirerek kadina da
hiikmetmeye baslar. Nuri’nin babasi kadar bilgisi olmasina ragmen tecriibesizligini annesi Orter
“sefkatli bir anne tebessiimile ona dogru sokulu(arak) Dergahin seldmet ve... refahi i¢in!”
(Karaosmanoglu, 2021: 39) sozleri onu yonlendirir. Ziba Hanim ile birlikte olmak séz konusu
oldugunda Nuri biiyiir bu sdylemi tekrar ederek annesinden hakimiyeti tamamen alir. Babay1
Oldiiren, anneyi arzulayan ve ona sahip olan daha sonra anneden vazgecerek baska bir kadinda
ben’ligini arayan Nur Baba babalik giiciinii, cinsel diirtiileri izerine kurar. Babanin 6liimiiyle babanin
arzulanan organiin yitimi ortaya c¢ikar; “kadinin kaderinin trajik 6zelligi” (Fromm, 2017: 105)

nedeniyle annenin varligi cocuga doyum saglamaz. O zaman ¢ocuk erkeklik organinin sézde giiciinii
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gostermek zorunda kalir. Nur Baba bunun i¢in kontrolsiiz doyum arayisina kendini teslim eder.
Dergahtaki cogu kadinla cinsel bir bag kurar. Bu iligki agin1 babadan kalma giiciinii kullanarak ortaya
cikarir. Onun kadinlarda aradigi ben’ligidir. Her arzuladigi kadin1 elde etme gabasinda baska bir

cocuk yan1 devreye girer:

Bunun i¢in degil midir ki maddi ve sekilsever olan Celile Baci’y1, hilkat [yaratilis] ve tabiatin
yeknesak ve muttarit [diizenli] kuvvetlerinden biri gibi istila etti. Magrur ve miitehakkim Ziba
Hanimefendi’ye bir simarik ¢ocuk rolii oynadi. Suh ve havai Nasip Hanim’dan ise ara sira,
birtakim el ve dil sakalar1 yapmak suretile kdm aldi. Sadedil ve mutekidleri [saf yiireklileri]
aglamak ve ilahilerle, geckin ve cesaretsizlikleri raki ve sarkilarla; sefih ve tecriibekar olanlari1 da
karanliklarda ani hamlelerle zapt etti. Simdi ise tavirlarinda bir kii¢iik ¢ocuk hasyeti [korkusu],
gbgsiinde bir yeni anne sefkati ve bakiglarinda acemi bir cariyenin saskin mutavaati [bas egme,
uysallik] gizlenen bu yeni sikarini [avini] kah munis seslerle ¢agirarak, kah hasta, ciliz bir gocuk
gibi inliyerek, kah hagin bir sehzade tavri ile cebir ve tahakkiim okunu sallayarak ister istemez
kendine esir etmegi diliyor. Bu tirkek sikar ise ¢oktan aga diismiis sayilir (Karaosmanglu, 2021:
130-131).

Cocuklugundaki gibi kurnaz ve kimin ne istediginin farkindaliginda eylemlerini gerceklestirir.
Dergéahta birlikte olmak istedigi kadinlar1 onlarin zaaflarina uygun sekilde ikna eder. Kadinlar, Nur
Baba’nin kutsal kabul ettiklerini yanindan dolay1 eylemlerini kétiilikk seklinde algilamaz ve onun
arzularin teslim olurlar. Nur Baba’nin kadin bedenlerinde aradigi sembolik diizlemdeki babasidir.
Baba’ya ait olan anneye tam anlamiyla sahip olamayan ¢ocugun arayisi baska bir kadina yonelerek
sekil degistirir. Aslinda bu eylemin amaci baba olmadir. “ilk baba, ensestin yasaklanmasindan
Oncesinin, Yasa’nin, hisimlik ve akrabalik yapilar1 diizeninin ortaya ¢ikmasindan dncesinin, tek
kelimeyle kiiltiiriin ortaya ¢ikisindan dncesinin babasidir” (Lacan, 2014: 78) Nur Baba’nin sembolik
baba tasariminda kan bagi zorunlu degildir. Cilinkii onun baba figiirii biyolojik kokenliginin
toplumsal kabulle bicimlendigi gibidir. Sekilseldir. Ilkel goriiniimde yer alan bigcimine uygundur.
Nuri’nin babalik ¢abasi ilkel diirtiilerinin sonucudur. Ensest yasasindan dnce bilmedigi bir zamanda
kaybettigi babaligini ensest yasaginin ortaya ¢iktig1 devirde babanin esine sahip olarak bulur. O, baba
figiliriinii yok ederek babalagir.

Baba ve kadinlar arasindaki bu arayigin kokeni Baba-nin Adr’dir. Kadinlara ait olan bir ada
sahip Afife Baba, isminin gondergeleri araciliiyla kadin bedenlerinde saklanir. Babanin var olussal
giiciine yaslanarak babayla tamamlanip onun varligindan ilerlemek yerine anneyi elde etmeyi
istemesi de babanim adi ile de baglantilidir. Babanin adi Afife’dir. “iffetli Kadin” (TDK, 2011: 34)
anlami1 gelen bu kelime, kadinliga aittir. Nuri’nin babayla biitiinlesip var olmay:1 tercih
etmemesindeki bir amag¢ budur. O, erkek ¢ocuklarinin model alacagi babalik vasfinda olmasina
ragmen kadinsi nitelemesiyle oglu tarafindan ciddiye alinmaz. Nuri, babasinin adindan vazgegerek
anneye yonelir. Babanin yerine gegmede “Afife Baba’nin ikinci niishasi gibi” (Karaosmanoglu,
2021: 38) olan Nuri, babanin 6zelliklerinden dogan is birligi alir; ama onun adini1 yok ederek kendi
babaliginin ve yasalarinin gegerli oldugu yeni diizen kurar. Anne ile isim aktarimdan kaynaklanan

homoseksiiel iligkiyi heteroseksiiel yapiya tasir.
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Nuri’nin Nur Baba’ya doniisiimiindeki protezli yap1 anneyle olan ensest iligkisidir. Ilintinin
fark edilmesi toplumsal bir igdisi dogurur o zaman bdyle bir tehlikenin yikilmasi gerekir. Anlati
icindeki bozukluk fiziksel goriintiilerdeki denklikle saglanir. Annesi ile iliskisindeki bedensel fark
Nuri’nin olgun goriintii ve kadinin yapay giizellik elementleriyle sagladigi ortiik genglikle kapanir.
Oglu ile ensest bagi sorgulamak icin gelen insanlar karsilarinda gordiikleri erkek ve kadinin

uyumuyla karsilasirlar:

Mamafi, bu yeni ¢ift haddizatinda pek o kadar garip bir manzara arz etmiyordu, clinkii Afife
Baba’nin geng halefi, vaktinden evvel yetismis giir ve siyah bir sakalla ¢er¢evelenen ve tagkin bir
cinsiyetin ifadesini tasiyan siizgiin ve halden anlar gozlerile ¢oktan bir olgun erkek vakarini
takinmig; Celile Baci ile vakitsiz bir humma atesi i¢inde gibi temkini ¢oktan kaybetmis, sesine
adeta bir geng kiz sesinin titrekligi, yanaklarina adeta bir yeni gelin kirmizilig1 gelmis ve solgun
saglar1 bastan baga pariltili bir renge boyanmisti. Boylece her ikisi de birbirine pek miinasib
goriiniiyordu. Fakat, bugiinkii erkegin siyah sakali altinda daima diinkii ¢ocugun miitecaviz ve
stmarik ¢enesini géren ve simdiki gen¢ zevcenin altin saglarinda biraz evvelki ak telleri hala
unutamayan eski tanidiklar onlar1 dyle yan yana gordiikce hayretlerine bir tiirlii nihayet
veremiyorlardi (Karaosmanoglu, 2021: 37-38).

Disaridan bakanlar, onlar1 birbirine denk bulur ama igsel gerceklige hakim olanlar bu illiizyona
uyanik bir bilingle mevcut durumu ve kisileri reddederler. Boylece Nur Baba’nin yeni diizenini yeni
insanlarla kurma sansi olusur. Babasimin yanindaki ¢ocugu zihinlerinde tasiyanlarda silinince Nur
Baba, kutsi goriintiislinii arz edenlere sunar. Bektasi geleneklerinin ¢ikarlarina uygun diisenlerini
secer. Dergahin gelenekleri onun inandigi ve uygulamak istedigi seyler olmaz. Onun i¢in 6nemli olan
geleneklerin korunmasi, inanan insanlarin gergek bir inanan olmasi, dini ritiielleri yerine getirip bir
kazanim elde etmesi degildir. Nur Baba, Bektasiligi bir arac1 gibi gorerek bireysel ¢ikarlarina ulagim
saglamay1 hedefler. Miirsidligin esast miiridlik ve seyhten nasip almadir; fakat Nur Baba bunlarin
higbirini yapmaz. Miirid olmaz, miiridli§in yollarindan gegmez, nasip almadan yalnizca Afife
Baba’nin adiyla anilmaktan 6tiirli 6liimiinden faydalanip yerine oturur. Miisid’in ydnlendiren
anlamimi dogru kullanamaz ¢iinkii tiim bu asamalar1 sadece babasini izleyerek 6grenir: “Bektasilige
gore nasip almak Allah adina Allah'in tecelligdhi olduguna terddiitsiiz inandig1, bir kadmil miirside
baglanmakla miimkiindiir. Boylelikle diinyada iken, diinya nimetlerini terk etmis olur” (Glimiisoglu,
2005: 119). Nur Baba tarikatin gergek esaslarindan kopuktur. Diinyaya dair baglar1 kuvvetle devam
eder. Cinsel diirtiileri, para hirsi, diinya’da rahat ve keyifle yasama onun seyh koltuguna oturma
sebepleridir. Gergek bir tarikat tiyesi gibi davranamamasi bu esaslar1 deneyimlememesi ile ilgilidir.
Seyhligi cinsel arzularini tatminde kullanir. Bir tarikat seyhi olmak ona hayal edemedigi kadar kadina
temas olanagi sunar. O kadinlara etki edebilme ve bu etkiyi toplumsal kabullerin igine sigdirma sans1
verir; ¢linkii seyhe hizmet bir ibadettir. Kisiler bunun olumsuz getirilerine inanmaz. Hipnoz edilmis

bir zihinle sadece seyhe hizmet amaci tagirlar:

Dogrusu geng miirsidin biitiin bu hareketlerinde adeta birer keramet kokusu vardi. Nasib Hanim,
hayli mutekit [inanmis] bir Bektasi oldugu i¢in biitiin bunlari bir miirside gore pek tabii hallerden
saytyor ve-sadedilane bir lisanla- muhibbesine bu gibi miimtaz ruhlara has esrarengiz
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kuvvetlerden, bu kuvvetlerden bagdondiiriicii tecellilerinden ve agkin ulihiyetinden [Tanrisal
niteliginden] bahsediyordu (Karaosmanoglu, 2021: 111).

Nigéar onu takip eden Nur Baba’nin yaptiklarini Nasib Hanim’a anlatirken gittigi her yerde onu
nasil buldugunu anlayamadigini sdyler. Nasip Hanim, olay1 miirsidin kerameti biciminde niteler.
Anlami agan inanig Nur Baba’nin algisal boyutta yerini gosterir. Onu askin bir gii¢ olarak tasvir eden
insanlar yaptig1 eylemlerde sorunlu bir yan aramaz. Nur Baba, onlarin nazarinda ilahi bir kudrettir.
Kutsalin olanaklarini benimseyen miiridler miirside 6zel bir anlam verir. Bektasi seyhligi Nuri’ye
sinirsiz bir yapabilite sunar. Giiclinli Tanrisal donanimdan alana karsi bir bag kurulur. Bu 6yle bir
baglanma saglar ki Celile Baci ile birlikte olurken Ziba Hanim’1, Ziba Hanim’1 arzularken Nigar
Hanim’1 birlikte ayn1 ¢atinin altinda paralel ve goniillii bir yagama boyun egise getirir. Ayni eylemleri
gerceklestiren kadinlar icin seyhin sOyledikleri yeterlidir. Eserdeki kisilerin gozleri goriirken
korlesir. Nur Baba kadinlara cinsel bir tutkuyla baglanirken onlara evlatlarim demeyi ihmal etmez.
Onun doyumsuz ve siradisi arzularina erigimi i¢in seyhlik goriintiisiiniin kaliciligi esastir. Cinsel
fantezi alemi parayla biitiinlesiktir. Yas1 geckin bir kadinla sadece kislik konak i¢in birlikte olur. Ziba
Hanim, Nigar Hanim ¢ok zengindir. Onlarin varlig: ile konaktaki saltanat siiriiliir. Nur Baba’nin
babanin yalnizca cinsel birliktelikle sagladigi giiciiniin degil; parasal kaynakli otoritesinin de
farkindadir. Nur Baba’nin ekonomik getirisi yiiksek insanlari secimi mevcut iktidari korumaya

yonelik eylemini imler:

Nur Baba, ara sira kendini bunlar 6niinde biraz da minnettar hisseder. Vakia onun hayati, 6nde
istahli mey sofrasi, arkada ahenkli bir tambur ve ney cemiyetile cisisli [coskulu] ve sevdail
[sevdalr) bir alay halinde akip gitmekte idi, fakat bu alay, fiitur bilmez [korkusuz], dindar bir
yardimla nobetlese yolunu aydimlatmis o iki litufkar mesalkesten [mesale tutan, yol gdsteren] bir
an i¢in mahrum bulunmus olsaydi, kim bilir, Nur Baba simdi, hangi ugurumun kenarinda kimsesiz
ve caresiz kalacakti (Karaosmanoglu, 2021: 35).

Icki sofralari, cem ayinlerindeki etkinlikler, eglenceler, smirsiz ickiler, kalacak yerin
saglanmasinin hepsi ¢calismadan elde edilir. Nur Baba’nin hayatini kurdugu sistem para ve kadinligin
birlestigi her seydir. Paranin neden oldugu ¢ekiciligi seyhligin kutsal goriiniimiine birlestirerek
narsist arzularin1 doyurmaya cabalar. Eserin Bektasilik elestirisi noktasindaki goriisler, bu dogrultuda
¢lirtimiis olur; ¢linkii Nur Baba’nin Bektasiligi gereklilikleri ile ilgilenmedigi acik¢a ortaya koyulur.
Gelisiyle yiktig1 kutsal diizeni eylemlerinin olumsuzlugu ile yok etmeye devam eder. Nur Baba
Bektasiligi menfaatleri adina kullanan bir roman kisi bi¢iminde okunur. Eylemlerindeki gibi

gOriiniigii de bir seyhin insanlarin zihninde ¢izilenden ¢ok uzaktir:

Nur Baba denilen adam tahmin ve tasavvurun ¢ok fevkinde [iistiinde] idi; salvarli degildi, ne de
belinde kemeri vardi; koyu renk bir pantolon iistiine yakasi kapali beyaz bir keten yelek giymis ve
aba yerine sirtina ince siyah kumastan bir cilippe gegirmisti. Bu kiyafetin kendine mahsus sade,
zarif bir resmiyeti vardi. Yalniz, baz1 bu diizgiin kiyafet {istiinde pek intizamsiz, adeta perisan
duruyordu. Saglar1 karmakarigikti ve pergemleri ta gézlerinin {istiine kadar sarkiyordu. Sakal1 fazla
uzun ve hi¢ taranmamis gibiydi, benzi pek solgundu, gozleri seyyal [kaygan] zannedilecek kadar
stizglindii. Nigar Hanim, bu ¢ehreyi karakalemle ¢izilmis bir havai resmine, bilhassa geng¢ bir
“Saint Jean”a benzetti (Karaosmanoglu, 2021: 58).
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Seyhlerin giydigi kiyafetlerin digindaki giyimi ile de i¢ine girdigi figiire yabancilig1 agiga ¢ikar.
Elbiselerin sembolik anlamlarini yok sayarak kendine bilinenin 6tesinde bir imaj ¢izer. Bir tarikatin
kurallarmi bozarak aidiyetsizligini gosterir. imgesel bir baba figiirii seyhligi kullanarak bireysel
cikarlarmi korumay1 saglar. Babanin/ babasizligin giderildigi baba figiirliniin daha olumsuz bir
babalik kavramina déniistiigii goriiliir. Bu koétii nam “Oteki”lesmeyi beraberinde getirir. Nur

Baba’nin dergahi, diger dergahlar tarafindan diglanir:

(...) herkes bilir ki dergdhin mal1 olanlar digerlerinde adeta bir sigint1 haline girerler. Hele Nur
Baba evlatlarimin diger babalarla-her nedense-baslar1 hos degildir. Onlar Bektasilik iginde diger
bir Bektasiligin miimessilleri, ayr1 bir sinif tarikat ehli gibidirler. Hele Siitliice postunda oturan bir
ihtiyar miirsid Nur Baba’ya Adeta bir miilhid [dinsiz] nazarile bakiyor ve onun evlatlarina her
yerde tesadiifte tiirli tiirlii hakaretler etmekten kendini almiyordu. Dogrusu Nur Baba’nin (biitiin
bunlart bildigi halde) siiriisiinii velev bir mevsim i¢in olsun bdylece ¢obansiz ve perigsan birakisi
ihmal ve kayitsizliktan baska bir sey, Adeta bir zuliimdii (Karaosmanoglu, 2021: 137).

Nur Baba dergahinin miiridleri kotiilenmesi babalarindan kaynaklidir. Seyhlik goriiniimiindeki
babalik roliinii 6ziimseyemeyen Nuri baba figiiriiniin sahip oldugu sorumluklar1 yerine getirmez.
Koruyucu, aidiyet kazandirici, bir aile grubunun sorumlulugunda iyi birey yetistirici kisi gorevlerini
reddeder. Cocuklar1 yani miirsidleri diglanir. Baba ¢ocuklarin toplumsal kabulleniglerinin belirler;
ancak Nur Baba cocuklarini/miirsidlerini koruyamaz. O, bu figiirii yalnizca ¢ikarlar1 i¢in kullanir.
Dergéha dahil olanlarin sey’lestigi, baskalar1 i¢in degersiz ve asag: tarif edildigi goriiliir. Miirsidler
Nur Baba’y1 dinsizlikle suclar, ona saygi duyanlar1 kinar. Nur Baba dergaha ait olanlar, yalnizca
toplumsal kabullerin disinda kurulan bu yeni sistemin i¢inde var olurlar. Cemberden disari ¢iktiklar
anda psikolojik bir siddetle miicadele etmek zorunda kalirlar. Miirsid’in yonlendirmesine uygun
harekete dahip miiridler aidiyet kazandiklar1 mekanlar1 diginda birer yabancidirlar. Sosyal ¢evrelerce
saygin sayilan bir eylem yapiyor gibi goriiniimleri gerekirken toplu bir hakarete maruz kalirlar.
“Oteki”lesmenin sebebi Nur Baba’y1 takip etmeleridir. Nur Baba gercek bir miirsid degildir
dolayisiyla bu yolu secen, rehber arayan insanlar i¢in uzak durulmasi gereken biridir. Bektasilikte
miirsid mana eridir ve diinyayla ilgili hususlarla baglar1 kopuktur. Gergek bir miirgid ilmini anlam
izerine kurar; ihtiras, kin, diinyevi hirs ve arzulardan sakinan kisidir; dolayisiyla diinya ve ahiretin
birlikte yonetebilme kabiliyeti i¢in uzun bir ¢aba gerekir. Ikisini elde tutmak miimkiin olmayinca
miirsid gercek miirsid olamaz. Gegigi diinya ahlakina tabi olan miirsid diinyadan kopmadan,
ayriklasmadan kesret ile vahdeti birlikte yiiriitme kabiliyeti olandir. Allah'in liitfu ve kerametlerini
gizli tutar, onlar iizerinden bir gii¢ elde etmeye ¢abalamaz (Glimiisoglu, 2005: 117-118). Miirsid’in
saf anlamindan kopuk Nur Baba’nin diger dergéh seyhleri tarafindan yok sayilmasi olagandir. O,
gercek miirsidlerin tam zitt1 eylemleri ile bir rehber degil; bireysel tutkularini bu toplumsal vasfi

kullanarak yoneten biridir. Bu nedenle Nur Baba dnce kendine daha sonra topluma yabancidir.
Bektasilik dergahinda bir seyhe ben’liklerini tamamen teslim eden, Nur Baba’nin avina diisen

zengin kadinlardan ikisinin bir hala yegen olusu eserdeki yozlasma temini ortaya ¢ikarir. Zengin bir

ailenin kiz1 ve torunu bu iki kadin, babadan ve kocadan elde ettikleri servetleri seyhin Oniine serer.
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Ziba Hanim ve yegeni Nigar Hanim bir babadan digeri deden kalma bir soyagekimle ¢apkin iki kisiye
doniisiir; clinkii sahip olduklar1 kanda capkinlik sonrakilere devreder. Safa Efendi Paris gezisinden
getirdigi diirbiinii ile disaridaki kadinlar1 seyreden bir kisidir. Onun eylemi kizina yansir bu sefer
Ziba Hanim disaridan seyredilen olur. Safa Efendi’nin kiz1 ve Safa Efendinin hafidesi [kiz torunu],
(Karaosmanoglu, 2021: 51) bi¢ciminde babalarinin adin1 kendi adlarinin 6niine katan iki kadin gibi
kan baglarinda durdurulamayan cinsel diirtiilerini dizginleyememenin sebebi ait olduklar1 kokle
iligkilidir. Ziba Hanim’1n “Nihayet irsada muvaffak oldunuz; ne kadar olsa benim kanimdan, benim
kanimdan... diye bagir(isinda)” (Karaosmanoglu, 2021: 70) soy baginin etkisi ortaya c¢ikarilir. Ziba
Hanim her seyi reddederek Nur Baba dergiahinda yasamaya baslar. Ustiinliigii gdstermek icin yegeni
Nigar’1 Nur Baba ile tanistirir. Hala, diistiigli duruma yegenini de stiriikler. Bu durum yaptiklar1 ve
tercihleri nedeniyle kovulan halanin Nigar’in odasinda kanli bir 151k birakmasi bigiminde tasvir edilir.

Nigar’in temas ettigi kisinin onu felakete siiriikledigi anlatilir:

“Nigar Hanim, halas1 gittikten sonra yalinin kan rengi bir ziya ile dolan biiyiik odalarindan tatmini
zor, gizli bir faaliyet ihtiyacile kararsiz kaldi. Sanki Ziba Hamimefendi biitiin bir giiniin manasini
beraber agip gitmisti; geng kadin, su dakikada o giden gibi kendini heyecanlara birakmak,
dedikodular i¢inde ¢irpinmalk;, iftiralara ugramak, bagirmak, uyumak, parasiz kalmak, sonra kosup
gitmek, misafirler beklemek istiyordu” (Karaosmanoglu, 2021: 53).

Sakin, toplumsal kabulleri kapsayan, diizenli bir hayat siirdiiriirken kaotik bir hayati
arzulamasinin sebebi halayla olan kan bagidir. O, damarlarinda tasidigi fakat tanimlayamadigi
arzulari arar. Kadin halasina benzeme hayalini kurar. Halas1 gibi ailesini terk ettiginde Ziba Hanim’1in
kaderini yasar. Tipki halas1 gibi giizelligini yitirir ve yerine daha giizel bir kadinin Nur Baba ile
iligkisini izler. Parasini, c¢ocuklarini, esini, annesini kaybeden Nigér, zaman i¢inde kisilik
ozelliklerini kaybederek golgelesir. Sesi gider. Giizelligi gibi bedenini biitiinleyen her seyi yitirir ve
yasananlar1 sorgulamaya koyulur. Nur Baba’nin yerine bagka bir kadini getirmesi ile soyagekimin
etkileri devam eder. O, da tipki geldiginde halasinin énemini kaybetmesi gibi Nur Baba i¢in
degersizlesir. Tiim bu olanlar Nigar’in hem kendini hem de Nur Baba’y1 tanimlayamamasina neden

olur;

Ziba Hanimefendi’nin yegeni kendisine bu acayip suali soran adamin yiiziine hayretle bakti. Artik
onu tanimiyordu. Kimdi bu adam? Kimdi bu adam? Nereden, nasil ve nigin onun hayatina
karismist1? Bu siyah sakal ve bu solgun beniz alameti? Bir an iginde arkasinda biraktigi biitiin
tanidik ¢ehreleri hatirladi. Bunlar zamanin ve mesafelerin uzunluguna ragmen ona bu adamdan
daha yakin goriinliyorlardi (Karaosmanoglu, 2021: 165).

Nigar’da toplumsal kurallarla ¢evrili yasamindan kopup geldigi kisiyi artik taniyamadigini
disiinmesi duygusal bir bosluk yaratir. Kim oldugunu bilemedigi bu adamda sorguladigi varlik
ben’idir. Nigar sahsiyetinin Nur Baba’da bulduguna inanir. Babayi kaybettiginde yok saydigi
gergekligiyle yiizlesir. O, babasinin adini, babasindan rol model benimseyip tercih ettigi esini ve
cocuklarimi kaybeder. Reddettigi seyhin terk etme eylemiyle buhran gecirir. Bu kriz babasizligin

yansisidir. Nigar icin artik ¢ok gectir; ¢linkii o baba icin degersizdir. Vazgecis sorgulamay1 sonugsuz

151



birakir. Nur Baba eylemlerini ¢evresindekileri 6nemsemeden siirdiiriir. Ondan 6nce Ziba Hanim ile
Celile Bact’y1 aldatan Nur Baba, Nigar ile de Ziba Hanim’1 aldatir. Aldatma eylemi ya babanin evlat
saydig1 kadinlardan ya da birbiriyle kan baba olan aile iiyelerinden ilerler. Nur Baba’nin ensest
birliktelik vasitastyla kurdugu diizen aym bigimde yinelenir. Iki ¢ocuklu, evli Nigar’m Nur Baba ile
yasadig1 yasak agsk hem baba-kiz hem de hala-eniste iligkisi bakimindan ensesti meydana getirir.
Nigar’in carpik iligki diizeni sadece bunlarla sinirli degildir. Dergahtaki Alhotoz Afife Hanim’in
Nigar ile kurmak istedigi escinsel iliski arzusu da yine ayni ¢oziiliisiin kardes bagi cinsinden bir

goriintlistidiir:

Miirsid bunu hissetmis gibi sofrada onunla mesgul oluyor. Kéh kulagina gizli bir seyler fisildiyor,
kah-zannederim, manasi yalniz ikisi arasinda malim- birtakim tavirlar ve isaretlerle onu
giildiirmege ¢alistyor ve arada bir kendi eliyle ayikladig1 mezelerden onun agzina uzatryordu.
Ayn1 latfu Nasib Hanim Rauf Bey’ine ve Alhotoz Afife Hanim, Nigar’a yapiyor (Karaosmanoglu,
2021: 100).

Kadinin Nur Baba’nin babasiyla ayni ada sahip olusu ile de karmasik birliktelikler ¢ogaltilir.
Dergahin basindakinin baba olunca dergaha gelenler de kardes sayilir. Afife Hanim’in gizliden
yanasarak istedigi bu bi¢im bir iligki de ensestin farkli bir yansisidir. Dergahtan 6nce akrabasi Macid
ile temas1 da yine ayni nedenlerle ensestir. Onun miinasbetleri hem akraba hem de dergah {iyesi
bakimindan sapkinliktir. Babadan kaynakli ¢6ziilme biyolojik babadan baba sayilan figiire kadar
anlati boyunca aktarilir. Nur Baba’nin gergek bir tarikatin lideri aksine tutumlari bu kaotik unsurlarin
nedenidir: “Halbuki bizim bildigimiz Miirsidin nazar irsad eder [dogru yol gosterir] ifsad etmez
[yoldan ¢ikarmaz]” (Karaosmanoglu, 2021: 50) Romanda miirsidin eylemleri yoldan g¢ikarma
iizerinedir. Mekana gelen herkes bu carpik meseleleri benimser ya da zaten bu ¢arpikliga meyilli
kisilerdir: Nasip Hanim’in evli kadin olmasina ragmen sevgilisi ile bulusmak i¢in sectigi yer
dergahtir. “Zaten Bektasiligi bir ¢ocuk eglencesine g¢evirdi; yalniz ¢ocuk eglencesi olsa iyi... O,
dergahlari adeta birer randevu mahalli saniyor” (Karaosmanoglu, 2021: 49) Nur Baba’nin mekanini
bir randevu evi sanigi, bu dogrultudaki bir 6rnektir. Nur Baba da sevgililerine kavugmak ve
dokunmak icin dergdhi seger. Nuri’nin yolundan gidenler de miirsidin bozuk diizenine uygun
hareketler sergiler. Nigar’1 kurtarmak i¢in ¢abalayan Macid dergéhin onlara yabanc1 bir yer olugunu
kanitlmak ister. Nigar’1 defalarca uyarir; bir apartman dairesinde ¢ocuklartyla yasama firsat1 sunar.
Nigar tiim sorgulamaya ragmen gocuklarina kavusma ihtimalini bile Nur Baba’ya danismasi
gerektigini sdyler. Onun saplantili aski gercekligini yok eder. Gergeklik ve gercekdisilik arasinda
stkisan Nigar bir bosluga teslim olur. O, “hayat’in i¢inde kaybolmus, yaratilis iginde tuhaf kacan bir
yaratik olmayi siirdiirme(yi)” (Cioran, 2021: 33) seger. Nur Baba Nigar’in bastiramadig ilkel diirtiisii
bicimindeki id’dir; ego Nigar’in kendisi, Mcid ise siiperegosu’dur. Nigar id’in de takili kaldigi i¢in
hi¢bir zaman var olamaz. Bir gece olanlara kars1 bir bagkaldir gergeklestirir “insan bir bagkaldir
c1ghigin1 gemleyemez hem her sey hem de higbir sey hakkinda bagirip ¢agirmayi siirdiiriir” (Cioran,

2018: 17); fakat uzun siirmez. Kisa siireli bir bagskaldinn gerceklestirir; ancak direnisi
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sonuglandiramaz. Macid, Nigar’1 kurtarmak icin harekete gegse de kadin sorunlu kisimda kalmay1

ister.

Babanin varliginin yitimiyle ortaya ¢ikan babasizlik yerine babalik roliinii tistlenen kisilerin
gecmesi ile bigcim degistirir. Biyolojik bir bag bulunmayan bu transferde birey i¢in psikolojik bir
aidiyet siireci bag gosterir. Genetik baglarin kuruldugu kisilerden yiiriiyebilen bu iligki birbiriyle
sosyal bir biitiinliik kurmus bireyler ile de devam edebilir. Nur Baba, babaligin ilahi bir goriintiiye
yerlestirilmis halidir. Bu yeni babalik goriiniimiinde kutsal olana yansama arzusu s6z konusudur.
Babasizligin “Repertuar(in)da hayatlar tehlikede olan ii¢ baba var: Gokyiiziindeki baba, politik baba
ve aile babas1” (Thomai, 2011: 43) bu nedenle bu ii¢ babaligin birinin ger¢ek veya sembolik oliimii
araciligiyla bir baba arayis1 ortaya c¢ikar. Nuri, Nur Baba adli eserde aile babasmnin yoklugundan
otiirli babalik goriiniim kazanir. Kutsal olana ulagma vasitasi bigiminde goriilen seyhlik {izerinden
babanin yerine gecen babaligin kurguya yansisi aktarilir. Romanda figiiriin olumsuz izlenimine yer

vererek anlatim gerceklesir.
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SONUC VE ONERILER

Baba sozcligii kadin ve erkegin birlikte kurduklari aile diizeni igerisinde c¢ocugun
dollenmesindeki etken; dollenme sonucunda ¢ocuga sahip olan erkek birey; babaya dair rolleri
Oziimsemis, babasal duygu biitiinliigiine sahip kisi/ler; soy bagi temsilcisi birey, ata; rehber kisi
demektir. Baba figiirii, bireyin var olussal asamalarini takip eden, sorumlulugunda bulunan ¢ocugun
yasamsal devamliligini saglamakla yiikiimlii, mevcut sisteme dahiliyeti olusturan, koruyan, sevgisini
yonlendirme bigimiyle denge kuran ve kimlik inga eden unsurdur. Biyolojik aidiyeti asan bu figiir
psikolojik, toplumsal, sosyal, ekonomik bir biitiinliigiin isaret¢isidir. Toplumda saygi goéren kimse,
ata ile baglayan babanin fiziksel tanimlamalar1 erkek bireylerin adi olur. Her dilde baba s6zciigiiniin
yaziliminda peder, papa, father, pappos, vater, pater, babba gibi sekilsel farkliklar mevcut olsa da
karsiladig1 anlam Oriintiisii aynidir. Babaligin genetik unsurun harcinde algisal karsiligi da vardir.
Biyolojik bir kurgu s6z konusu olmasa da sokak diline taginan 6znenin sef, {istiin nitelikli kisi anlam1
da benzer amaca hizmet eder. Mevcut kimligin goriintiisii baba, bu baglantidan hareketle seyh-onder-
rehber kisiler icin de kullanilir. Kelime bilinen tanimi asarak erkelik organin karsilig1 bi¢imini alir.
Soylemlerin degisimi, doniisimii ve farkli alanlara tasinmasina ragmen baba kavrami paydas
noktalarin isaret¢idir. S6zciigiin bir dnceki goriiniimii yok etmeden kendinden evvelki mananin

iizerine eklenerek yeniden goriiniim kazanan ¢ok katmanli bir tanima sahip oldugu goriiliir.

Kelimenin birbiri iizerine insa eden anlami itibariyle bi¢imlenen babalik kavrami, insanin
yasam dongiisiiniin bir pargasidir. Dogum ve 6liim arasinda konumlanan bireyin hayati, onu diinyaya
getiren ebeveynlerin eylemleri ile baglantilidir. Evrenin dinamikleri canlilarin ¢ogalmasi iizerine
kuruludur. Her seyin kendi biitiinliigiinde kurgulanmis diizene yonelik olusu, mevcut sistemlerin
yinelenmesini dogurur. Insanin ¢ogalmas1 bu mekanizmanin eseridir. Dogum ve &liim birlikteligi ve
siral1 tekrari, insanin kaderini sekillendirir. Aile, evrensel kurallar i¢inde insa edilen bir kurumdur.
Anne-baba-¢ocuk ¢emberinde kurulan bu ahenk kisilerin rollerinin sinirlarini belirler. Baglangigta
yalnizca eril/ disil kimlikteki insanlar daha sonra baba/ anne, erkek ¢ocuk/ kiz ¢ocuk, belirli meslek
grubunun karsilayicisi doktor, 6gretmen, asg1, mimar, marangoz vd., dede-babaanne/ ananene, amca,
day1, hala, teyze, patron, isci, yonetici, yonetilen bi¢ciminde farkli sekillerde adlandirilirlar. Her

gelisim, yeni bir etiketi pesinden getirirken her dogum da yeni ismin bagkasina taginmasini saglar.

Yasam boyu edinilen kimlikler cinsiyet faktoriine gore sekillenir. Erkek cinsiyetinin 6znesi i¢in
kullanilan babaligin yalnizca tek bir cinsi ifade etmeyen bir gegmisi vardir. Dogurgan kadinin kutsal
sayildigi, sayginligin ona adandigi, bereketli tiim nesnelerin disilikle biitlinlestirildigi toplumlarda

baba figiirliniin temsilcisi kadindir. Disil kudretin sembolii Tanrigalar, babalik kavraminin koruma,



sevgi verme, giiven, gii¢, otorite, dayanak ve saygi anlamlarini tagiyan bu adin sahibidir. Anaerkil
diizende babalik, erkek cinsiyetinin adlandirmasi degildir. Babaya dair sorumluklar1 ve haklari
kadinlar tagir. Zaman i¢in gerceklesen algisal doniisiim, ilahi goriiniim kazanan kadinlik tanimin
oteleyip erkek egemenligine iist asamaya gecirir. Artik kadin degil, erkek babalik tanimlarini
sahibidir. Tek esli hayat, caligma prensiplerindeki doniisiim, toplumsal biiylimede savascilik rolii ve
is giliclinlin erkek ile 6zdeslesmesi erilligi saygin konuma getirir. Ataerkil diizende kadin zayifligin
erkek ise giicliiliigiin semboliidiir. Sosyal yasantinin ekonomik yasamla ilintisi hizli bir artig
gerceklestirir; bdylece eril cinsiyet baba figiiriiniin tek tasiyicisi kalir. Ailenin otoritesi babanin

goriiniimiinde saklanir.

Baba figiiriiniin tarihsel siirecte degisim gosteren bir yapist vardir. Kendinden 6nceki donemin
anlamini tamamen yikmadan yeni bir adda bi¢gim bulan bu kavramin goriiniimleri, fiziksel babaligin
tanimini ortaya cikarir. Baba figiiriiniin ilk yansimasi yaraticinin baba olduguna yonelik inaniglar
temellidir. Mitolojik anlatilarda baba Tanri/Tanriga’dir. Zeus, Athena, Afrodit, Poseidon, Demeter,
Kibele, Ares, Hermes, Dionisos, Goktanr1, Kayra, Ulgen, Kubai, Umay, Fujin, Hiru-Ko vd. bu
babaligin rollerine sahiptirler ve insanin hakimiyetini asan deniz, toprak, gok, yer alti, savas, ask,
bereket gibi alanlarin kontroliinii ele alirlar. Bu agidan baba figiiriiniin giiciin tek bir yerde
toplanmasini saglayan karsiligiyla toplumsal ¢atigmanin dniine gegmeye hizmet ederler. ilahi giicii
elinde tasiyan kimlikler, herkes adina miicadele eder. Boylece insanlar hem olaganiistii giiglerden
korunduguna inanir hem de kendi iktidar ¢abalarini dizginler. Dinlerin dogumu ve inanlarin ayrigimi
Tanr1 goriiniimiinii doniistiiriir. Baz1 gruplar i¢inde Tanr1 ¢oklu 6zne ile iligkilidir. Tektanriciligin
ortaya cikisi, ilahi dinlerin dogumu ve yaraticinin esaslarinin toplumlardaki yansimalariin
cesitlenmesine neden olur. Ug biiyiik kutsal din diye nitelenen Yahudilik, Hristiyanlik ve son din
Islamiyet igin ortak baba figiirii ata, soy bagm ilk kurucusu ve yaratilan ilk insan Hz. Adem’dir.
Yaratilan insanlarin biyolojik ¢oklugunun araci olan Hz. Adem’in cennetten kovulup diinyaya
gonderilmesiyle baslayan hikayesi, cocuklarin dogup birbiriyle evlenip iiremesiyle insanligin yazgisi
¢izilir. Hz. Adem kaynakli baba figiirii, genetik bir koddur. ilahi ve yaratici bir kimlik degildir. Tanr1
goriiniimiinden styrilip insan bedenindeki goriingiiniin ilk isaretidir. Insanlarin dinlere ve kutsal
kitaplara miidahalesiyle yeni babalik kavramlari ortaya cikar. Hristiyanlikta Hz. Isa’min Rab
bi¢ciminde tanimlanmasiyla babalik anlayis1t meydana gelir. Hristiyanlarin teolojik baba temsili, li¢
birlik kuralina dayanir. Bu din icin, Hz. Isa’nin bakire Meryem’den olagandis1 bir sekilde dogmas1
ve Hz. Isa’nin kendini insanlar icin kurban edisi inanci onun Tanri sayilmasindaki etkendir.
Bireylerin yiice olanin insan soyundan biri olmasi ihtimaline inanarak kurtulusa erecegi goriisii, insan
kimligindeki Isa’min Tanrilasmas: ile askin bir hiiviyet edinecegi dogmasi, Hz. Isa’nmin Tann
yansimasi ve Tanr1 gorliniimiine alinmasinin sebepleridir. Bdylece Hristiyanlik anlatilarinda yaratici
tek askin Tanri, insani 6zii ve aracist ogul, icraci kutsal ruh olarak ti¢liikte birlik anlamin1 tagir. Son
din Miisliimanlikta ise, bdyle bir yaratici gériiniimii miimkiin degildir. Islamiyetin kutsal kitab
Kur’an-1 Kerim’de yer alan ifadeleden anlasildig: iizere Allah tek ve en gii¢lii yaraticidir. Evrende

baska bir suret bulmamig ve hakimiyeti tek kendinde olandir. Dogma ve dogurma eylemi s6z konusu
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olamaz ve cinsiyeti yoktur. Bireylerin algisal diinyalarinda kurguladiklar1 baba figiirii yaratict
boyutunda degildir. Hz. Adem’in insan soyunun ilk birleseni olmasindan kaynakli ilk baba olarak
anilis1 insanlarm zihinde kurguladiklari bir seydir. Dolayisiyla Hz. Adem’in baba goriiniimii

algisaldir ve bu zeminde baba figiirii kazandig1 goriiliir.

Baba figiiriintin ikinci goriiniimii, devletlerin ortaya ¢ikmasina dayanir. Otorite/ iktidar baba
figiirii olarak birlestirilen bu babalik Tanr1 goriiniimiiniin yeniden sekillenmis halidir. Tlk cagrisim
siyasi tarafa yoOnelik otorite/ iktidarin tipki baba gibi ¢ok katmanli bir yapiy: isaret etmesi soz
konusudur. ilki algisal diizlemde giiciin tek elde toplanisiyla biitiinlesik anlama taginan devlet; digeri
ise iki sey arasinda digerine nazaran daha genis bir baski ve hakimiyet kurani isaret eden tutumun
genel ad1 ve bu bicimi alan kisi/ kurulus/ seydir. Kelimenin baba ile eslestirilmesi dogrudan kudret,
itaat, gliven, zorunlu veya iradeyle kurulan bag ve kural ifadesinden kaynaklidir. Tanri, otorite ile
cagrisimini kaybetmeden yerini yeni bir seyin adina devreder. Otorite Tanr1 demekken ayn1 zamanda
onu i¢inde tutan baska bir goriiniim de kazanir. Mesru bir diizeni kurgulayan ve bilingli bir bas egis
olan otorite ilahi diizende Tanri; siyasal alanda devlet; sosyal alanda yoneten kimlik, alaninda uzman
kisi; ekonomide para ve ailede baba seklini alir. Sanayi devriminin etkisi is¢i babanin dogumu
gerceklestirir ve bu diizen para getiren kisiyi baba yapar. Anne ¢cocuk igin kutsal ve 6nemlidir sdylemi
ile erkek egemen baba kurgusu insa edilir. ikinci Diinya Savasi’nin azinlik haline getirdigi eril
cinsiyetin yerine gecirilen disilin ¢alisma diizenine dahil olusuyla otorite/iktidar tanimi yeni bir

boyuta taginir.

Baba figiiriiniin {i¢iincii karsilayicisi, fiziksel babaliktir. Baba, genetik kodlarin aktaricisi diye
bilinir. Anne ve babanin birlikteligi sonucu dogan bireyler, ebeveynlerin genetik kodlarini alir esasi
bu baba figiiriinii soy ile bagdastirir. Genlerin kusaklar boyu aktarimi siyasi-sosyal-kiiltiirel boyutta
bir aidiyet sistemi olusur. Yasalarla korunan bu mekanizmayla bireylerin sinirlar1 belirlenir. Soy
baginin baba figiirlinden ilerlemesi ¢ogu toplumun ortak bilincidir. Baglangicta annenin soy bagina
dayanan aktarim, zamanla eril cinsin algisal {istiinliigliyle doniisiim gosterir. Anne karninda dollenen
¢ocugun biyolojik bireyleriyle tanigsmasindaki sira da onlarin konumlarini belirler. Anne, rahminde
tagidig1 ¢cocugun temas ettigi ilk kisidir. Babanin etki alanini kisitlayan yaratimsal gerceklik, onu
“Oteki” yapar. Anne ilk tanigilan baba ise disaridan ilk temas kurulan yabancidir. Babanin déllenme
stirecine uzakligiyla gercekten dogum olayina ortakligi sorgulanir. Siirecin ilk zamanlarinda varligim
fiziksel olarak hissedemeyen baba, cocuga dair bir aidiyet hissetmekte zorlanir. Kendini ikili bir iligki
aginin dis unsuru bigiminde goriir. Cocugun gelisiyle anne-babanin basat unsur oldugu diizen yikilir;
yerine gocugun merkezi 6ge oldugu bir yasam kurulur. Oncelik onun kendiligini inga etme ve sosyal
katilimina 6nciiliik etmesidir. Babalik, i¢giidiisel degil sonradan 6grenilen bir seydir. Bu da ¢ocuk ile
birlikte kendi roliinii benimsemesi anlamini tagir. Babanin genetik unsur olusundaki goriisler
yalnizca anne ve babadan m1 soyun ilerledigine yonelik degildir. Yeni donem babalik tanimlamalari
icinde gen faktoriiniin yok olmasi ve laboratuvar ortaminda iiretilen bebeklerin miimkiin olacagi

fikirleri yaygmdir. Robot insanlar, yapay bebekler ve cinsel bir birlesimin sonucu olmayan
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cocuklarin tiretilecegi ihtimali soy bagi ve kusak aktarici babaligin yok olmasi fikrini meydana
getirir. Teknolojik gelismelerin takibi ile baba figiiriindeki degisimleri olagan kilar. Baba figiiriiniin
tanimi ve goriiniimleri i¢in palimpsest bir yapidadir demek miimkiindiir. Alttaki metnin silinmesine
ragmen goriinmeye davam ettigi ve altta kalan izlerden yeni bir metin insa edilen palimpsesteki gibi
babaligin alttaki metni korunarak yeni kavramin karsilayici oldugu goriiliir. Silme eylemi tamamen
bir yok olus ortaya ¢ikaramaz ve metin golgesini tasiyarak yeniden yazilir. Baba kelimesinin
doniisiim siireglerinde bu yonliidiir. Baba sézciik anlamini korur her yeni adlandirma ile iizerine yeni
gorevler ekleyerek baska bir sifatin ismi olur. Bdylece baba kelimenin tanimlamasindan itibaren ¢ok

katmanli goriiniimiim agiga ¢ikar.

Yasama adaptaston siirecinde yonlendirilemeyen giiclerin karsili§i biciminde teolojik bir
adlandirma ile ortaya ¢ikan babalik, ilahi yaratiminin sonucunu agarak her toplumda bagka bir bigim
bulur. Biitiin giiciin ve yaratim esaslarinin sahibi Tanr1’nin evrene yansimastyla birlikte baba figiirii,
Tanri’nmin buyruklarinin tasiyicist konumundan sinirlart belirlenen ilahi ve diinyevi kurallarin
koyucusu devlete dogru gecis yapar. Devlet; kural koyan, koyulan kurallar igleten, mevcut diizenin
hakimiyetini saglayan ve yoneten kimligiyle baba figiiriiniin aktaricisidir. ilahi yasanin koyucusu
Tanr’nin kokensel yapisindaki otoriter karsilik, anlami Tanri’dan devlete hizlica kaydirir. Degisen
sosyal diizen, gelisen inang sitemleri, teknolojik doniisiim ve bireysel bagkalasim babalig1 gercek
babalik seklinde nitelenen biyolojik unsur anlam alanina tagir. Baba, insan bedeninde bir varligin
adlandirmasini alarak aktif nitelikli kimlik kazanir. insanhigin atast Hz. Adem’den baslayan fiziki
baba tanimi1 soy bagi tasiyicisi cocuk sahibi eril/ disil bireylerin ya da ¢ocuga dair aidiyeti tasiyan

erkek/kadinlarin davranislarini 6ziimseyen herkesin ad1 olur.

Baba figiiriiniin toplum ve birey hayatina yansilar1 dayanak/ siginak baba ve babasizlik olarak
goriiliir. Babanin varligryla sekillenen bireyin dis diinyaya tutumu ile babasiz bireyin davraniglar
paralel degildir. Kendilik bilinci ve toplumsal aidiyeti saglayan baba figiirii, cocuklari icin rol
modeldir. Evrensel diizen igerisinde konumunu ailedeki gordiiklerinden ilerleten c¢ocuklar i¢in
babalik kavram basat unsurdur. Her iki cins ¢ocuk i¢in ayr1 6neme sahip baba, cocuklarin genetigin
ilk 6gesi olmasi agisindan ge¢mislerini, hayat dongiisiine dahil oldukc¢a da geleceklerini kurgular.
Babanin, yasamin tamaminda aktif bir gérevi vardir. Baba figiirii, erkek ¢ocuk igin rol modeldir.
Cocuk, nasil davranacagini, erkekligin boyutlarini, cinsiyetinin niteliklerini, toplumdaki yerini, ilgi
ve yeteneklerini ve sorumluluklarin1 babasinin araciligiyla 6grenir. Kiz c¢ocuk igin ise baba,
gelecekteki muhtemel yasantisinin kendi disindaki bireydeki goriiniimiidiir. Erkeklerin diinyasini ve
algisii baba figiirii ile 6grenen kiz ¢ocuklarini es se¢imini ve yetistirecegi erkek cocugunun temel
izlenimi babastyla olusur. Sosyal ihtiyaglarin karsilayicisi, giivenli ortaminin kurucusu, duygusal
tatminin nesnesi, kigiler arasi iletisiminin yon belirleyicisi, ekonomik refahin ilk 6znesi, cinsel kimlik
insacisi, denge koyucu ve ailenin temel 6gesi babadir. Biitiin bahsi gecen goérevler kusaklar boyu

aktararak babaligin her devirde ayn1 6nemde ve farkli bigiminde varligina neden olur.
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Giincel yasanti icinde bir yer edinme baba figiiriiniin varligina baglidir. Ciinkii babalik
tanimlarinin en temel rolii aidiyet ve kimlik krizinin ¢6ziimii olusudur. Herkes i¢in anne-baba-¢ocuk
ortaklig1 s6z konusuyken bireyin yasantisinda 6znelerden birinin eksikligi soyutlanmay1 pesinden
stiriikler. Babasizligin eksik ve yoksun kelimeleri ile biitiinlemesinin nedeni budur. Ebeveynlerinden
birinin eksikligi ¢ocuk i¢in bir yarim kalistir. Artik kisi, yaptig1 her eylemde korunaksiz bulundugu
her ortamda egreti hisseder. Babasizlik koksiizligii, tutunamayisi, simgesel esareti, pasif ve sinirlt
eylemleri, yalnizlig1, mutsuzlugu, arayisi ve sevgisizligi getirir. Bireysel gelisim yarim kalir. Diger
insanlara kars1 tutumu ¢ogunlukla babasi var olanla ayni1 degildir. Babasizligin goriiniimleri, baba
figiiriiniin etkisini farklilagtirir. Babasizlik 6liim, ¢ocugu kabullenemeyip terk etme, var olsa da
eyleme gecemeyip golge bicimini alma, dogum siirecine adapte olamama, baba figiiriinii benimseme
ve kendini diglama gibi nedenlerle ortaya cikar. Biitiin yansilarda babasizligin bireyin yasaminda
farkli sonuglar dogurdugu gortiliir. Baba figiiriiniin yoklugu biiyiik yikimlari meydana getirdigi gibi
bunun tam zitt1 olarak eksikliginden gii¢ alma durumu da vardir. Sonuglar ne olursa olsun baba

figlirlinlin bireyin tiim yagsami boyunca etkisi degistirilemez bir gercektir.

Babasizligin bir diger goriiniimiinde fiziksel baba olmadan babalik 6zelliklerini edinme sz
konusudur. Babanin yoklugu durumlarda baba figiiriiniin gérevlerini iistlenen babalarin ortaya ¢iktig1
goriiliir. Babalasan bireyler eril cinsiyetle 6zdeslesmek zorunda degildir. Babaligin iki cinsiyete ad
vermesi burada da yer alir. Babasizlik meydana geldiginde ailenin paydas 6znesi anne babanin
sorumluklarini devralarak bu figiiriin roliinii {istlenir. Hem erkek/baba hem de kadin/anne bigimini
kazanir. Ailenin diger unsurlar1 da babanin soyundan kisiler amca, hala, babaanne, dede ya da anne
soyundan dayi, teyze, ananene, dede gibi kisilerde babalig1 kendine gorev edinir. Biyolojik hicbir
iliski olmaksizin sadece duygusal bir yakinlik nedeniyle -6gretmen, seyh, rehber, devlet gibi- baba
figiiriine doniisim miimkiindiir. Boylece babaligin genetik ve cinsiyet ile temellenen anlamari

bozuma ugrar.

Babanin 6nemi ve birey yasantisinda kapsadigi alan baba figiirii baglamindaki ¢aligmalari
beraberinde getirir. Sigmund Freud ve Jacques Lacan bu konu hakkinda goriisler bildirir. Freud’un
Oidipus Kompleksi ve Elektra Karmagast adini tasiyan teorilerinde baba figlirlintin etkisi aktarilir.
Insan yasantisinin bes evrede sekillendigini &ne siiren psikoseksiiel kurami ve id, ego, siiperego
olarak agamalandirdig i¢giidii enerjileri ile bireyin bilingsel dengesinin kurulacagimi diisiiniir. Anne
karninda baslayan insanin yasam hikdyesi, annenin fallustan yoksun olusunun fark edilmesiyle
yeniden sekillenir. Annenin babanin organina sahip olamamasi erkek ¢ocukta babaya karsi nefreti ve
anneye karsi arzuyu; kiz ¢ocukta ise anneye karsi nefreti ve babay1 arzulamayi dogurur. Erkek
cocugun annenin rahmindeki korunakli alam terk etmeme istegi ve o alana sahip babay1 bir rakip
gormesi Oidipus Kompleksi’ni ortaya ¢ikarir. Baba, anneye ulagsmadaki en biiyiik engeldir ve ortadan
kaldirilmak istenir. Biiyiik penisin sahibi babanin agimi miimkiin olmadig: fark edildiginde enerji
baska bir arzu nesnesine yonelerek ¢oziime ulasir. Oidipus Kompleksi'nde erkek ¢ocuk babayi

birincil ¢atigma unsuruna doniistiiriir. Daha sonra 6zdesleserek baba figiirii i¢sellestirilir. Kiz i¢in
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annede ve ayni cinsten olan kendindeki cinsel organin eksikligini sorun gérme ile ortaya ¢ikar. Asil
hedef, eksikligi gidermek icin babaya yaklagsma anneyi dislamadir. Boylece fiziksel eksiklik
giderilerek agkin konuma gecis saglanir. Doyumun miimkiin olamadigini anladiginda kiz ¢cocuk baba
goriiniimiindeki eril bireye yaklagir anacak fallusun yoksunlugunu tatmin edemeyen kiz ¢ocuk,
Freud’un kuramina goére arayigini tamamlayamaz. Teoriler lizerinden babanin yerini ve toplumsal
diizen igerisindeki gelisimini agiklayan Freud, ilkel insanin yazgisini babay1 61diirme arzusu-6ldiirme
eylemi-6lii babadan yeni baba yaratma bigiminde sinirlandirildigini ileri siirer. Baba figiiri, kisinin
temel noktasidir. Lacan’in goriisii Freud unkinden uzak degildir. Babay1 imgesel-simgesel-ger¢ek
bi¢iminde iice ayiran Lacan, babayi arzulanan anneye sahip ve hi¢bir zaman kavusulamayacak
“Oteki” seklinde goriir. Anne o6zdesim kurulmasi istenendir; baba ise biitiinliik kurmay:
engelleyendir. Cocuk smir1 asamaz ve babanin gercekligini kabul ederek anneden uzaklasir.
Boylelikle annenin arzusuna yerine gecen sey Babanin Adi olur. Cocuk i¢in anne ile biitiinlesmek
istegi onemlidir; fakat durumun miimkiin killanamayacagini anladiginda anne-baba-¢ocuk tiggenini
kabul ederek kimligini tamamlama yolunu secer. Arzu nesnene ulagamamayi saglayan her sey baba

yerine gecer. ki kuramda da baba figiirii cinsel kimligin insasinda babanin kapsamu belirler.

Mitolojik anlatilar, kutsal dinler, degisen siyasi-sosyal yap1 sonucunda bi¢cimlenen ve tarihsel
stireg igerisinde insaninin yaratiligina kadar dncelenen baba figiirii lizerine bilimsel ¢aligmalar uzun
bir zamani kapsamaz. Anne figiirlinlin yanina baba figiiriinii de eklemeleri 1950°1i yillarda
gerceklesir. Daha Onceleri anneligin bireyin yasamindaki etkisi ve kapsamu agimlanirken yeni
diizende baba figiirlinlin aksatildig1 fark edilir. 1970°1i yillara gelindiginde bu calismalar agirlik
kazanir. Ozellikle calisamlar, Amerika’da babanin kisilerin yasantisina ne oranda dahil oldugu
tizerine yogunlagilir. Baba figiiriiniin dnemi ve konumu tlizerine heniiz yeterli ve kapsamli ¢alismalar
yoktur. Yeni donem ¢aligmalarda konu olmaya baslayan babalik kavrami, Tirkiye’de de
incelenmeye baslanir. Baba figiiriiniin bilimin ve teknolojinin gelismesi ile geg¢irdigi doniisiim,
biyolojik degil teknolojik anne-babalik ve escinsel ebeveynlerin iiretimi ile yeni bir boyut kazanan
baba figiiriine yonelik fikirler popiilerlesir. Doniisiimiin hizla devam etmesi nedeniyle bu tiir

babaligin sinirlarinin belirlenemedigi saptanir.

Baba figiiriiniin sanat eserlerine yansimasi da kelimenin kendi gibi her cagda baska bir anlam
kazanir. Baba figiirii, soziin ortaya ¢iktig1 an itibariyle gelismeye baslayan sanatin kollarindan biri
olan edebiyata yansir. Diinya edebiyatinda da karsiliklar1 bulunan figiiriin, roman tiiriindeki
goriiniimleri her agamada farkli bir bigim alir. Tiirk edebiyatindaki yazinsal seriiveni Tanzimat’a
dayanan bu tiirlin benimsenmesi Batilagsma etkisi altindaki Tiirk toplumun karmasikliklarla dolu
zamanina isabet eder. Anlatilar, sorunlar1 tartisma ve ¢dzme iizerinedir. Siyasal kimlik igerisinde
yoneticinin yoklastigin1 savunan sanatkarlar, bu durumu anlatilarinda babasizlik seklinde verirler.
Gergekle kurguyu birlestiren edebi eserlerde baba figiirii 6liidiir ¢linkii yazarlar toplumsal diizende
babanin yoksun kaldigini diisliniir ve baba figiirii bigimini yazan kisiler devralir. Servet-i Flinun

donemi fiziksel baba figiiriiniin silik bir goriiniimde de olsa goriildiigli donemdir. Siyasi baskidan
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kaynaklanan bireysel konulara yonelis i¢inde anlatilarda baba figiirii goriiliir. Babalik bagkaldiri olan
toplumsal meselelerden ziyade bireyin dinamiklerini ele almak ilgilidir. Milli edebiyat doneminde
belirginlesen babalik kavrami Cumhuriyet devriyle tam anlamiyla metne dahil olur. Sanatkarlar,

babanin kisiler diizlemindeki yeri ve etkileri yoluyla kavramin toplumdaki karsiligini sunar.

Her baba figiirline uygun bigimde eslestirilen sekiz roman (Orhan Pamuk-Sessiz Ev, Resat Nuri
Giintekin-Yaprak Dokiimii, Giiray Siingii-Mehmet’i Sakatlayan Ser¢e Parmagi, Alper Canigiiz-
Ogullar ve Rencide Ruhlar, Alper Camigiiz- Cehennem Cicegi, Kemal Tahir-Devlet Ana, Hasan Ali
Toptas-Sonsuzluga Nokta ve Yakup Kadri Karaosmanoglu-Nur Baba) araciligiyla babalik gériiniimii
sunulan bu caligmada yer alan eserlerden ilki Orhan Pamuk’un Sessiz Ev’idir. Babaligin ilk
gortinimii Tanr1 babanin Tanrisizlik araciligiyla anlatildigi Sessiz Ev’de dort fiziksel babanin-
Fatma’nin babasi, Selahattin, Dogan, Ismail- vasitasiyla baba figiiriiniin yansilar1 verilir. Oldiiriilerek
yerine gecilmesi arzulanan Tanri babanin goriiniimiine ait olma miicadelesine deginen entrik
kurguda, babasizlik tam bir tutunamayisi dogurur. Bu kavraminin yarattigi tahribat nedeniyle
kusaklara aktaran baba travmasi babasizligin dogumuna yol agar. Kalabalik gibi goriinen aslinda
yalnizliklarla dolu bir evin sessiz nitelemesinin ¢agrisim giicline dayandirildigi romanda, kaotik bir
iktidar savasi ve ben’lik arayis1 vardir. Sessiz Ev’de babanin istenmeyen varligma isyan nitelikli
eksikliginin en belirgin ifadesi kaygidir. Tanri’nin yok sayilmasi kaygi merkezli i¢sel krizi dogurur.
Varolussal kayginin sonucunda insan eliyle tasarlanmig bir baba yaratimi ortaya ¢ikarma anlatinin
temel onermesidir. Kendi ben’indeki buhrani asamayan roman kigisi Selahattin’in ¢ocuklarini ayni
arayisa siiriikkledigi goriiliir. Fatma’nin babasi ile baglayan eylemsizligi, Selahattin’in dort duvara
sikistirdig1 yasamla kisirlasan bir dongii halini alir. Bir kiz ¢ocugu olarak babasinda 6grendigi sususu
Selahattin’in siirglin nedeniyle getirdigi evde de siirdiiriir. Kisitlanan 6zgiirliigii, kendi inancina ters
goriislii Selahattin ile koparamadigi zorunlu bagi ve iletisimsizligin son hadde kadar yasandigi evdeki
mahkumiyetiyle babasinin israr1 sonucu evlenmesi arasinda iligki kurulur. Fatma, babasindan
ogrendigini yasayarak simgesel bir 6liim geceklestirir. Fatma’nin esareti, mezar bi¢imi alan odasinda
siirer. Evlenmeden once pasif yonelimlerde durdurulan kimligi esine karsi sergiledigi tavirda
aktiflesir. Selahattin’in hiikiimlerini yok sayan tavri onu disil bir Tanr1 konumuna eristirir. Fatma’nin
bilingli bir tercihle almadigi lakin basarili bigimde yonettigi bu adlandirmasi iktidarlik savasini
biyiitir. Selahhattin ve esi paylasamadiklar1 otoritenin kurbanlar1 olur. Selahattin’in toplumdan
stirlilmesinden kaynaklan Tanr ile baglantisizligr biiylik bir sorgulamayr acimlar. O, Tanri’nin
yoklugunu kanitlamak i¢in verdigi ¢abada higlesir. Yasamla ve insanlarla iligkisi kesilir. Diger
insanlar tarafindan “Oteki”lesir. Babalasma arzusu kisiyi yasadig1 topluma yabancilastirir. Boylece
Selahattin aidiyetsiz, yalniz, mutsuz, tutunmayan bir kisi seklinde 6liir. Onun koksiizl{igli, mesru ve
gayrt mesru iliskilerden diinyaya getirdigi ¢ocuklarina aktarilir. Dogan Bey babasinin izinden
giderek rol modelinin kaderini tekrar eder. ismail ve Recep gayri mesru iliskinin sonucu
dogmalariyla baba merkezli bir aidiyetsizlige mahkam olur. Mevcut olaylar Recep’i ciice, Ismail’i
de topal yapar. Kendi babalari tarafindan sahiplenilmedikleri igin tivey baba elinde iskence goren iki

cocuk hi¢bir zaman tamamlanamayacak kusurlar edinir. Recep her giin annesi babasi belli olmayan
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cocuk hakaretine maruz kaldigi baba evinde, babasinin yoklugunun sonuglarini yasar. Ismail
cocuguna dogru davranamayarak onun kagigini seyreder. Tanr1 ile hesaplasmasi, varliksal direnis,
onu tamamlayacak giiclii bagi reddetmesi nedeniyle yok olan Selahattin’in kusaklar boyu ¢ocuklarina
aktardig1 gercegi koksiizliigiidiir. Sessiz Ev, Tanrn Baba, “Oteki” baba, Uvey, baba, ilgisiz baba, rol
model baba figiirlerine yer verir. Romandaki kisilerle babanin yagsamsal devamliligindaki konumu

anlatilir. Gorevlerini 6ziimsemeyen erkek ebeveynin cocuklart {izerinde yarattigi yikimdan
bahsedilir.

Resat Nuri Giintekin’in Yaprak Dokiimii adli eserinde otorite/ iktidar babanin gériiniimii vardir.
Ali Riza Bey’in babanin evin ekonomik dayanagi kisi roliinii kaybetmesiyle devrettigi otoritesinin
cocugu tarafindan yonetilememesi s6z konusudur. Kisisel prensipleri ve deger yargilarina ters diisen
isinden istifa edip yerini simgesel bir térenle oglu Sevket’e devreden babanin yikilan otoritesi
sonucunda kaybettigi babaligi anlatilir. Paranin basat unsur sayilmasiyla sekillen iktidarlik
miicadelesi ailenin yikimini getirir. Toplumsal rollerde para getirenin baba; ev islerini yonetenin anne
olarak adlandirilmasi otoritenin cinsiyetini belirler. Geleneksel ve ataerkil bir diizene sahip Ali Riza
Bey’in ailesi ekonomik getirinin sahibini saygin bulurken bunlardan yoksun kisiyi 6nemsiz gortir.
Baskisi isinden ayrilip potansiyel baba aday1 oglunu yerine oturttugu anda statiistinii yitirir. Sevket
fallusunun varhigiyla iktidar secilir. Baba oglunu askin bir mertebede goriir. Anneyi arzulayan
cocugun maddi giicii eline gecirerek sagladigi hakimiyeti bagka birinin karisim1 kendine es yaparak
biiyiir. Sevket hem anne-baba-kiz kardeslerden olusan ailesinin hem de evlendigi kadinla kurdugu
yuvanin babaligini {istlenir. Ogul, babasiyla girdigi catimay1 seklen kazanir fakat anneyi elde
edemez. Bu doyumsuzluk ve babadan Odiinglenen pasif kimlikle biitiinlenerek yeni bir babalik
formuna kavusur. Sevket aile yonetmeyi daha ¢ok parayla basaracagini diistiniir. Borg¢lanir, eve
yetemez hale gelir, evi hipotek ettirir ve en sonunda hapse girer. Ailenin basina gecen her iki babanin
ekonomik giiclinli elinden gitmesiyle ¢oziilen aile baglarimi pasif kimlikleriyle kontrol altina
alamamasi1 onlar1 yikima siiriikler. Erkek ¢ocugun penisin varligiyla kutsandigi romanda kiz
cocuklar1 sug unsuru gibi gosterilir. Kizlar bedenlerindeki eksiklik ve yaratimsal trajedilerinden Gtiirii
babanin yerine gegme olasigl tasimazlar. Olaylara karsi tutumu, i¢ ¢atismadaki kusurlari gérme
becerisiyle sozii dinlenecek kisi goriiniimiindeki Fikret disil bedende dogdugu igin babanin
konumuna erigemez. O, babasinin algisal alaninda hadim edilmis bir bireydir. Babasi onun erkek
olmasini hayal eder. Hayalden 6teye gecemeyen durum sebebiyle kendi yerini Fikret’i degil Sevket’i
devreder. Leyla ve Necla babanin iktidarligini reddden kisilerdir. Babayla biitiinlemeyeciginin
bilincindeki kizlar eglenceler diizenleyerek es arayisina girerler. Calisan ve evdeki varligi golge
seklini alan erkek rol modelin noksanlig1 Leyla ve Necla’da yanlis es se¢imini agiga ¢ikarir. Ali Riza
Bey, otoritesini kaybederek oglu tarafindan hadim edilirken kizlarmin zihninde degersizlesir.
Boylece baskisinin, erkek ve kiz ¢ocuklarina karsi tutumundaki basarisizlik romanin tamamina
yayilir. Ali Riza Bey’in romandaki goriinlimiinden babanin gergek bir denge koruyucu oldugu agikca
belirginlestirilir. Anneyle sevgi bagini kuramayan babanin kendi ¢ocuklarina hitkmetmesi miimkiin

degildir. Aslinda Ali Riza Bey, anne ile birlikte bir otoriter kimlik kurgulamadig: i¢in g¢ocuklar
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babanin dogrularini benimsemez. Zamanin ¢gogunu ¢aligsma hayatinda geciren geleneksel babalikta,
baba figiirii anne ile paylasilir. Fakat anlat1 i¢inde bu paydashigin yapilamadigr goriiliir; boylece
cocuklar az goriilen babanin geleneklerine sahip olamaz. Erkek cocuk rol modelinin sadece iste
calisan ve pasif kimligini modeller. Kizlar 6zdesim unsuru annelerinin gérdiigii degersiz tutumun
anneyle hem cins olmalar1 nedeniyle kendilerine de yansidigim bilerek yasarlar. Anlatida, babalik
erkek cinsinden yiiriir ve eril merkezli aktarimiyla yeni bir babalik dogurur. Sevket Odipus
Kompleksi’nin sonucu yeni baba insa ederek otorite olmaya, kizlar ise Elekta Karmagsasi’nin sonucu
olarak koca bulup var olmaya cabalar. Biyolojik babanin erkek ve kiz cocuklarin hayatindaki
konumu belirginlestirilen Yaprak Dokiimii, babanin otoriter kaybinin yikimini beraberinde getirdigi

anlagilir.

Giiray Siingii’niin Mehmet’i Sakatlayan Ser¢e Parmagr adli eseri kusaklar boyu aktaran baba
figiiriine yer verir. Dede-baba-torun/gocuk bi¢iminde ilerleyen babalik kavramini dedenin baski ve
itaat lizerine insa etmesiyle diger kusaklara olumsuz bigimde aktarmasi anlatilir. Dedenin baglattigi
baba sorunsalinda boyun egdirme politikasi cocuklarda tutunama, arayis, 6zlem, ¢iirlime ve yalnizlik
dogurur. Gen aktarimin erkek bireyden ilerledigi eserde, babanin yazgisinin cocuga tagindigi goriiliir.
Bu tasinma yara, aci1 ve ¢lirlime izlekleri yoluyla verilir. Ortak ilke ve degerler etrafinda birlesmeyen
baba ve ¢ocugun ¢atismasinda kendi de de baba olan ¢ocuk oglunu terk ederek yalniz bir hayat yasar.
Babasimi dedesi ve annesi tarafindan kotii bir adam bigiminde dinleyen g¢ocugun babasiyla
tanistiginda hi¢ de dyle olmadigimi gérmesi bildigi baba algisini bozar. Fiziksel babasinin ve babanin
yerine gecen dedesinin varliginda rol model eksikligi yasar. Sevgisiz ve aray1s icinde gegen bir hayat
yonetmek zorunda kalir. Yalnmizlhigin sonuglarimi annesine yiikler ve babasini bulduktan sonra
annesine nefret besler. Annesine duydugu 6fke nedeniyle her iki ebeveyne yoksun biiyiir. ilerideki
yasantisinin ~ kurgulayamaz. Baba tarafindan kimsesiz birakilan Mehmet, gorevlerini
tamamlayamayan ve dogru bir babalik sergileyemeyen babasinin babasindan kalma kaderini
siirdiiriir. Ug kusak siiren olumsuz etkiler, her iki cocugunda kimligini bulamamasina sebep olur.
Boylece babanin biyolojik bigcimde ¢ocugun bilingaltinda bir kaos yarattigi izlenir. Ataerkil diizende
babaya atfedilen soy tasiyiciligi romanda kusak boyu devam ettirilir. Arzu nesnesi anne igin ¢atigilan
eril bireyin eksikligi ¢ocuk ve anne arasindaki bagi zayiflatir. Bu babanin anne-g¢ocuk i¢in kdprii
gorevi gormesiyle ilintilidir. Baba yoksunlugu anneni varligin tiiketir. Her iki ebeveynin ruhsal
eksikligi baskinin yagaminmi etkiler. Ev sahibi Lena’y1r anne yerine koyar. Disil rol modelin
gozlemlenememesi diger kadinlarla iligkisini olumsuz hale getirir. Cocugun maruz kaldig1 yalnizlik
annenin tercihinden kaynaklidir. Agir1 baskici dede, ona itaat ederek esini yok sayan anne ve
babasizlikla biiyiiyen ¢ocuk yetigkin insanlarin tutumlarina uyum saglamakta zorlanir. Bir cocuk gibi
Lena’nin kucaginda aglar. Diizenli hayat siiremez. Yasami boyunca eril rol modelinin
yoksunlugunun sonuglarina katlanir. Anlatida iki babanin ¢ocuklarina takindigi tavirlarin yanlisi
goriiniir bigimdedir. Mehmet soyagekimle baba ve babalasan birey dededen aidiyetsizligi,

mutsuzlugu ve yaray1 ddiingler.
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Babanin “Oteki” ligini gosteren Alper Camigiiz’iin Ogullar ve Renci Ruhlar- Cehennem Cicegi
eserlerinde baba figiirii Alper Kamu araciligiyla aktarilir. Fiziksel babanin eserde bulundugu; fakat
sonuglarinin ¢cocukta goriildiigii bu romanlarda, babanin anneyle kuramadigi sevgi baginin sonuglari
yer alir. Ogullar ve Rencide Ruhlar eseri ismi itibariyle Hristiyanlik inancinda bulanan baba-ogul-
kutsal ruh tiglemesine gondergedir. Alper Kamu i¢in fziksel baba sevilen, baglanilan, sayginlastirisan
alandadir. Anne ise giivenli alanin sahibidir ama onunla iletisim kopuktur ve anne rahmine donme
istegiyle kisithidir. Alper Kamu anne-babasinin varligini anlamlandiramadig: i¢in ilk baba Tanr ile
sorgulama igindedir. Ogul asli unsur, kurtariclik ve yaraticilik esaslarina dayanan 6zellikleriyle
teslisin ikinci unsuruyla eslesir. Rencide ruh ise ogulun baba ve anne arasindaki ¢atigsmanin sonucu
olusudur. Alper Kamu’nun babaya yakinlagip anneyi uzak gérmesi, babanin koruyan niteliginin
eksikligi kutsal ruh goriiniimiinii golgelestirir. Anneyle ¢ocugun ortak noktasi dogum ani babay1
“Oteki”lestirir. Boylece erkek 6zdesim unsurunun keskin sinirla belirlenemeyen konumu ¢ocugu
baba-anne ¢atigmasinin maktulii yapar. Gii¢ kaynagi baba figliriiniin silikligi bir diger baba
gbriiniimii otoriteyi de kaotik algialamaya sebep olur. Cehennnem Cigegi eseri ikili goriingiliye sahip
bir ad alir. Cehennem ¢ocugun tutunamadigi ama yasamak zorunda kaldig1 diinya ve iktidari; ¢igek
ise Alper Kamu ve halki isaret eder. Babanin varken yoklugu, annenin babanin sevgisinden
yoksunlugu, arayislara gegen hayat, aidiyetsizlik hissi Alper Kamu’da 6lme arzusunu baskinlastirir.
Oyunun ve cinayetin ¢evresinde dolasan bes yasindaki ¢ocugun korku duygusundan yoksunlugu bu
tutunamaigin karsiligidir. Kendine dondiigii mekan divan altidir. Burasi ona anne rahmini hatirlatir.
Alper Kamu babasiyla rekabet edip arzu nesnesine yonelmek ister. Baska bir kadimi seven babasi
nedeniyle rekabet nesnesi kaybolur. Annenin babayla biitiinlesememesi de ¢ocugu anneye yabanci
yapar. Tiim bu sebepler dogrultusunda ¢ocuk bilinagltinda anneye ait duyguyu korur. Giivenli alana
doniisle baba “Oteki”lesir. Anne-baba-cocuk iletisimde dogumsal siirecin etkisiyle “Oteki’lesen
babanin anneyi degil baska bir kadin1 severek daha da uzaklastigi goriiliir. Anne babanin ikili
iliskisinde cocuk “Oteki”, cocuk anne iliskisinde baba “Oteki”, cocuk baba iliskisinde anne “Oteki”
yasindan biiyiik tavirlari, korku duygusundan yoksunlugu, oyunu oliimle yaklastiran istekleriyle
diger bireylerden farklidir. Polisiye kurguyla belirginlestirilen anlatida, bu tiiriin getirirleri sayesinde
cocukta baba etkisinin kaotik diizen i¢ine taginabilecegi isaret edilir. Alper Kamu varolus sancisi
¢eker, anne rahmine donmek ve 6lmek ister. Babasi varken babasinin ¢gocukken 6lmiis, kan kardesi
oldugu arkadasiyla ben’ligini 6zdeslestirir. Babasinda bulamadigi baba figiiriinii kan bagini
paylastig1 Oztiirk’te arar. Babasimin annesini sevmedigini, sevdigi diger kadina giderken karismin
hamile kalis1 dolayisiyla kendi dogumuyla evliligi siirdiirdiigiinii bilmesi zorunlu bir aidiyet, bir
giinah ve mutsuzluk unsuru oldugunu diistincesini getirir. O, anne-baba-kendi arasinda sikisarak
yasama tutunamaz. intiharin simirlarinda gezen Alper Kamu, Tanri dahil tiim otoriter kimlikleri

redder. Baba figliriiniin goriiniimlerinin sonuglar1 Alper Kamu’da bir koksiizliikk meydana getirir.

Dayanak ve Siginak baba ve babasizligin birlikte goriildiigii Kemal Tahir’in Devlet Ana
romaninda, Ertugrul Bey, Osman Bey, Seyh Edebali, Demirci Kaplan Cavus, Kara Vasil gibi kisiler
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araciligiyla dayanak ve sigmak baba figliriiniin gosterimi saglanir. Bu bireyler gocuklarinin
aidiyetini, kimlik insasini, tutum ve davraniglarini olumlu etkileyen figiirlerdir. Cocuklarina babanin
koruyucu, giiven veren, seven, olumsuzluklari yok eden ve daima her kosulda destekleyen
anlamlarint hissettiren dayanak/siginak babalar, 6ldiikten sonra da gocuklarin hayatta kalmalarin
saglayacak yetkinligi kazandirir. Fiziksel babalarin yam sira, atalar, ozanlar ve seyhler gibi baba
olmadan baba figiiriine doniisen kimlikler eserde mevcuttur. Hristiyanliktaki Tanr1 ve Islamiyet’teki
Allah inancimin tekligi nedeniyle algisal anlamda insanin atast Hz. Adem’in anlat: iginde kullanilmas:
ile babaligin ilahi yansimalar1 aktarilir. Ertugrul Gazi, Osman Bey vasitasiyla babaligin devlet bigimi
romanda bulunur. Tanridan devlete, devletten fiziksel babaya gecis yoluyla Devlet Ana, baba ve
babasizligin karma yapisini sunar. Fiziksel olarak babasizligin olumlu sonuglar1 Mavro; olumsuz
sonuclar1 ise Sovalye Notiis Gladyiis ile verilir. Mavro babasizdir ancak bu yoksunluk ondan
olumsuz bir etkiye neden olmaz. Mavro Olen babasindan 6grendigi degerler, aldig1 ogiitler ile
yasamdaki zorluklarla miicadele eder. Babasi yasiyorken ondan deneyimledikleri, tutum ve
davraniglarindan ¢ikarimlari, gézlemleme sansini yakaladig kisilik 6zellikleri onun yagamini konrol
altina alma becerisini saglar. Cocugunu koruyan yapisini kaybetmeyen baba, Mavro’nun dogru
adimlar atmasindan ydnlendiricidir. Babas1 dldiiken sonra ablasi, ablasi dliince Bacibey babalik
goriinliimii kazanir. Béylece Mavro babalik kavraminin kapsamina hakim bi¢gimde biiyiir. Mavro’nun
akisine babasi belli olmayan, belirsiz babasinin s6zde giiciine yaslanarak var olmaya ¢alisan Sovalye
Notiis Gladyiis i¢in durum tam tersidir. O, babasii tanimaz, bilmez, hissetmez. Rol model
benimseyecek erkek figiir hayatinda yoktur. Tek basina babasizliktan kalma aigir bir etiketle biiyiir.
Yasamda tek basina miicadele eder ve koétiiliigii kendine zirh edinir. Adin1 kendi koyar ve sectigi
isim babasizligini vurgular. Babadan 6diingledigi tek olay tecaviizdiir. Dolayisiyla o, saldirgan, cinsel
doyumu oOnceleyen, sinirlarini bilmeyen bir kimlige biiriiniir. Babasizligin iki yonli etksisinin iki
birey ilizerindeki sonuglarini aktarma imkani sunan Mavo ve Notiis ile babanin énemi agiklanir.
Kerimcan karakteriyle baba figiiriiniin 6liimii yoluyla onun yerini alan annenin baba figiiriine
doniigiimii gosterilir. Babasimin dogrularini ve sorumluklarini {istlenen annenin ¢ocugun baba
eksikligini hissetmeden yasatabilecegi ve baba figiiriiniin tastyici yansisi agimlanir. Bacibey’in
Devlet Hatuna evrilisi, ogullarim1 korumak adina kadinligini arka plana atigi, babanin gorevlerini
iistlenmesi, koruyan, korkulan, giivenilen kimligiyle babalasmasi sz6 konusudur. Devlet beylerine
hiikmetmesiyle sadece bireysel baba figiirii degil, toplumun babasi goriiniimii alir. Giig, otorite,
baskaldir1 6zelliklerini kapsayan goriiniimiiyle disil bir baba figiirii ¢izilir. Babadan anneye gegen
genetik babalik daha sonra Kerimcan’in kirbagi almasiyla ogula devreder. Romanda gegen ¢ocuklar
erkek ebeveynin iki yonlil tesirini isaret eder. Olay oriintiisii ve bireylerin yonelimleriyle babanin

varlig1 ve yoklugu arasindaki baglantiy1 bu rolii benimseyip benimsemekle iliskisi agimlanir.

Hasan Ali Toptas’in Sonsuzluga Nokta adli romaninda babanin varken de yok olabilecegi
anlatilir. Bedran’in ¢ocukuktan yetiskinlige kadar gecirdigi periyotlarda babanin etkisi goriilmez.
Baba saplantilasan, kriz doguran ve tanimlanmasi miimkiin olmayan bir gériiniime sahiptir. Cocugun

gecmisinde baba sinirl bir alana sahiptir. Siirekli giden ve her gittiginde camda bekleneilen olur. Bu
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bekleme eylemi bagkisinin biitiin hayatina yayilir. Bedran 6zdeslesemedigi baba figiiriiniin zorunlu
arayistyla yasar. Cocugun eril rol modelinin hayatindaki azinlik konumu, onun kimliginin kirilma
noktasidir. Babasizlifi bagkalarmin gdziinden okunan kisi, tam anlamiyla goriilmeme iizerine
kurgulanan ¢ocuklugu ve kagmak-aramak-bulamamak arasina sikisir. Babasizlig1 fiziksel eksiklikle
biitiinlenen anlat1 kigisinin toplumsal kaliplara sigamamasi ve asirilagsmasi s6z konusudur. Arabalar
ile kendi arasinda kiyas yapilarak gecirdigi hayati, babanin siirlar1 disina ¢ikildiginda da egyalar ve
kendi olarak kiyaslanmayla devam eder. Kagis yoluyla babasizligini hayatindan ¢ikarmak ister.
Bilinagltina ve genetik kodlarina yerlesen bu figiirden ayrilamaz. Gittigi her yere onun yasmalarini
getirir. Temas ettigi herkes babalasir. Babasiyla 6zdeslesemeyen ¢ocuk, baska yiizlerde babanin
ifadesiyle karsilasir. Anlat1 icinde babasizligin sonuglar korku, {iziintii, eksilme, gélge ve karanlik
bir kapsam kazanir. Baba figiiriin yoksunlugu anneyle kontrolsiiz baglanmaya neden olur. Eserde,
Bedran’in annesiyle kurdugu iletisim ve erkek rol modelin eksikligi sebebiyet verdigi cinsiyet Krizine
yer verilir. O, annesiyle i¢sellesir. Ona dokunmasindan haz duyar. Annenin eylemlerini gorerek
biiyiimek onu algisal boyutta disil bireye déniistiiriir. Birden cok kadinla cinsel iliskisi, Isvan’a
duydugu gizil ask, onun sevdigi kadin1 es edinme vasitasiyla Isvan’a sahip olma saplantisi cinsiyet
faktoriinii belirleyen ebeveynlerden birinin yoklugu digerinin 6teki bireye bagimliligiyla ilintilidir.
Dolayisiyla Bedran, disil ve eril kimliklerden ikisini de tasir. Babasindan kagip yerlestigi kente
tanistig1 insanlara egilimi babasizligin yarattig1 krizin sonucudur. Hayaller araciligiyla baba tasarima
girismesi yoksunlugunun isaretgisidir. Trafik kazasi sonucu olusan bedensel eksiklik kazanin
babanin biitiinlestigi aragla gergeklesmesi ve esinin onu terk etmesi Bedran’in ge¢misteki
yasantisinin son bulmadigini ve sekil degistirerek yeni hayatina eklendigi aciktir. Sonsuzluga
Nokta’da babanin var olmasina ragmen yok olusu, ¢ocugun maddi manevi doyumunun eksikligine

yol acar. Bedran kimligi belirsiz bir bireye evrilir.

Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Nur Baba adli romaninda baba figiiriiniin toplumsal diizende
baba roliinii sergileyen bireylere ad olmasi anlatilir. Biyolojik bag yoksunu, yabanci insanlarin baba
figiiriine doniisiimi kisilerin baba sekillinde konumlanmasiyla miimkiindiir. Bu goriingiide Nur Baba
bir dergéhin seyhi olarak babalik alanina sahip olur. Seyhligin sinirlarin1 kendi ¢ikarlar igin kotiiye
kullanan Nur Baba’nin, biyolojik baba yoksunlugu bu eylemdeki olumsuzlarin temelidir. Cocugu
olmayan bir dergah liderinin onu evlatlik alip cocugu saymasi gercek babanin yoksunlugunu ortadan
kaldirmaz. Nur Baba bencil, aidiyetsiz ve bastirilmamig ilkel diirtiileriyle karar veren bir baba
figiiriine evrilir. Nuri adindaki kimsesiz ¢ocugun kutsallagan ismi alisiyla Nur Baba’ya doniisiimii
romanda yer alir. Nur Baba, babanin yerine anneyi kendine es alarak geger. Ensest nitelikli birlesme
babay1 Sldiiriip yerini kazanma imkan1 sunar. Bdylece Nuri hem biyolojik yollu babasizliginmi giderir
hem de babalasir. Bunu yaparken catisacak bir kardesin yoklugu dogrudan baba goriiniimii elde
etmesini saglar. O, siradan bir babalik kavramini iistlenmez. Toplumda sayginlig: yiiksek, insanlarin
degerler yargilarini ifade eden, kutsal bir goriinlime kavusur. Diizen igerisinde temeli aile mantigina
dayanan ancak ondan daha yukarida bir sistemin yoneticisi konumunu kazanir. Dergah birgok kisiye

babalik yapma olanagi sunar. Nur Baba’nin babalik anlayis1 maneviyat merkezli degildir. O seyhlik
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rlitbesini kullanarak bastirilamayan arzularini tatmin eder. Degahin ailenin yasadigi ev, i¢indekilerin
soy bagi unsuru bireyler anlamini dogurur. Nur Baba dergdhi bu mantiktan uzaktir. Mekan ensest
iligkilerin yasandigi, degerlerin yikimmin goriildiigii, insanlarin sadece bedensel doyum yasadigi
yere evrilir. Yasanilan yerin insana, bireyin de ait hissedilen mekana etkisi belirginlestirilir. Nur
Baba romani, biyolojik kaynakli yansiy1 agan algisal babalik gériinlimiiniine yer vererek bu figiiriin

edebiyattaki konumunu gosterir.

Baba figiirii ¢esitlenen anlam aralifi, degisen goriiniimleriyle anlatilar i¢inde bulunur.
Incelenen Orhan Pamuk-Sessiz Ev, Resat Nuri Giintekin-Yaprak Dékiimii, Giiray Siingii-Mehmet'’i
Sakatlayan Ser¢e Parmagi, Alper Canigiiz- Ogullar ve Rencide Ruhlar, Alper Canigiiz- Cehennem
Cicegi, Kemal Tahir-Devlet Ana, Hasan Ali Toptas-Sonsuzluga Nokta ve Yakup Kadri
Karaosmanoglu-Nur Baba romanlara dayanarak baba figiiriiniin Tanri-otorite-fiziksel babalik
sarmalin1 koruyarak bicimlendigi saptanir. Baskin bir babalik kavraminin agimlanmasi amaglanan
calismada, baba figiirliniin sanat eserlerine ve bireyin hayatina etkisi gdsterilir. Babanin teolojik
kounumunu merkeze alman Sessiz Ev’de Tanri/sizlik, babanin Oteki’lesmesi, babanin
davraniglarinin kusaklar boyunca aktarimi anlatilir. Oidipus Kompleksi, Jacques Lacan’in babalik
ifadeleri ve ayna evresi baba figiiriiniin ifade edilmesinde kullanilir. Uvey babaligin da var oldugu
anlatida erkek ¢ocuklar1 ve kiz ¢ocugu iizerinden bu figiir agiklanir. Otorite/Iktidar baba bashiginin
karsiliyicis1 Yaprak Dokiimii eserinde biyolojik/ fiziksel/ gergek baba figiirii araciligiyla geleneksel
aile sisteminde babanin 6nemi tespit edilir. Oidipus ve Elektra Kompleks’lerinin yer aldigi edebi
metinde erkek ve kiz cocuklarinda babanin etkisi ve g¢ocuktaki cinsiyet farkliliginin babanin
tutumuna yansimasna yer verilir. Erkek ¢cocugun soy tasiyicisi kiz ¢ocuklarin ise ikincil yere sahip
kisi durumunda gorildigi tespit edilir. Mehmet’i Sakatlayan Ser¢e Parmag: romaninda kusaklar
boyunca aktarilan babalik kavrami ve baskict tutum sonucunda yok olan aile yapist vardir. Oidipus
Kompleksi’nin yer aldigi eserde erkek cocuklar araciligiyla gen tasiyicisi bireyin baba oldugu
imlenir. Ogullar ve Rencide Ruhlar ve Cehennem Cicegi’nde baba figiirii fiziksel baba ile degil
babanin yansisi ogul ile yansitilir. Babanin varken varligini belli edememesi, ¢ocugun anne rahmine
donmeye yonelik 6lme egilimi, baba figiiriiniin duygusal yoksunluguna baglanir. Cocugun
modelleyemedigi baba dogrultusunda baba goriiniimii kazanan Tanri, devlet, otorite her seye karsi
sorgulama i¢inde oldugu vurgulanir. Roman 6znesi, fiziksel babasinin gélgesinde baba arayisina
girer. Dayanak/ siginak baba ve babasizligin bir arada bulundugu Devlet Ana’da erkek ve kiz
cocuklart lizerinde olumlu tutumlar sergileyen fiziksel babalar ve biyolojik babalar haricinde ata,
seyh, ozan asik gibi biyolojik 6zne olmadan baba olanlar vardir. iki din ve birden ¢ok milletteki
babalik kavramini gérme imkani sunan romandai babasizligin olumlu ve olumsuz sonuglart bulunur.
Olumlu babasizlik 6zelligi tasiyan bunun yani sira annenin baba gorliniimii almasiyla yoksunlugu
giderilen kisi mevcuttur. Sonsuzluga Nokta roman1 maddi varligi olmasina ragmen manen yok
gdriinii kazanan babanin ¢ocukta biraktig1 yikim belirginlestirilir. Babanin Oteki’lesip annenin arzu
nesnesine doniisiimii ve erkek rol modellin eksikligi nedeniyle escinsel yonelimi bulunan bir roman

kisisi vardir. Aym1 zamanda babanin 6zdesim unsuru Oznelerden hareketle babaligin anlatim
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gergeklesir. Nur Baba eserinde biyolojik baba yoksunlugu, eksikligi giderilmek istenen babaligin
cocuk tarafindan yikimi, annenin arzusu nesnesi olup babanin ortadan kaldirisini merkezde tutan
Oidipus Kompleksi ve toplumsalarin algisal diinyasinda babalik 6zellikleri kazanan seyhlik bulunur.
Tek bir basligin karsiliyict niteligiyle ¢alismada yer alan Orhan Pamuk-Sessiz Ev, Resat Nuri
Giintekin-Yaprak Dokiimii, Giiray Stingti-Mehmet’i Sakatlayan Serce Parmagi, Alper Canigiiz-
Ogullar ve Rencide Ruhlar, Alper Camgiiz- Cehennem Cicegi, Kemal Tahir-Devlet Ana, Hasan Ali
Toptas-Sonsuzluga Nokta ve Yakup Kadri Karaosmanoglu-Nur Baba adli sekiz sanat iriiniiniin

birden fazla babaligin karsililayarak anlamini genislettigi tespit edilir.

Orhan Pamuk-Sessiz Ev, Resat Nuri Giintekin-Yaprak Dokiimii, Giiray Siingii-Mehmet’i
Sakatlayan Ser¢e Parmag, Alper Canigiiz- Ogullar ve Rencide Ruhlar, Alper Canigiiz- Cehennem
Cicegi, Kemal Tahir-Devlet Ana, Hasan Ali Toptas-Sonsuzluga Nokta ve Yakup Kadri
Karaosmanoglu-Nur Baba romanlarindan hareketle baba figiiriiniin izleksel karsilig1 “Oteki”lesme/
yabancilagsma, arayis/ tutunamama/ koksiizlik, cinsel arzu, korku/ kagis, hiclik, mutsuzluk,
baskaldiri, ¢oziilme, 6lim/ intihar, yalmzlik, caresizlik gibi karsideger ve kimlik bilinci, aidiyet,
sevgi, giiven, varlik mutluluk, otorite, degerlere baglilik, yasam, kalabaliklagsma ve timit {ilkiidegeleri
etrafinda sekillenir. Eserlerde baba figiiriiniin varlig1 ve tasidigi bilinen olumlu anlamlar1 azinliktadir.
Babalik kavraminin babasizlik veya baba varken yok olma durumuyla eserlerde yer aldig1 goriiliir.
Sekiz roman (Orhan Pamuk-Sessiz Ev, Resat Nuri Giintekin-Yaprak Ddkiimii, Giiray Siingii-
Mehmet’i Sakatlayan Serce Parmagi, Alper Canigiiz- Ogullar ve Rencide Ruhlar, Alper Canigiiz-
Cehennem Cigegi, Kemal Tahir-Devlet Ana, Hasan Ali Toptas-Sonsuzluga Nokta ve Yakup Kadri
Karaosmanoglu-Nur Baba) igerisinde yer alan baba figiirleri araciligiyla babalik kavraminin bireyin
yasamanin tamamina etki ettigini gdsterir. Anlatilar i¢inde baba figiiriinde tek bir gdriiniimiine
odaklanilmadig: anlagilir. Baskin bir baba figiirii ve onun 6zellikleri goriilse de birden ¢ok babalik
kavraminin ayni anda yer almasi1 miimkiindiir. Baba kelimesinin kendi i¢inde bir anlami karsilarken
onceki manasinin kaybetmeden digerini de listlenerek devam etmesi durumunun getirdigi ¢ok
katmanliligin romanlardaki ¢oklu goriiniimiin sebebi oldugu netlesir. Boylece yasamin tamamina
hakimiyet kuran babalik kavraminin bireyin goériingii buldugu her alana da aym yogunlukta
egemendir.

Calismada incelenen Orhan Pamuk-Sessiz Ev, Resat Nuri Giintekin-Yaprak Dokiimii, Giiray
Siingii-Mehmet’i Sakatlayan Serce Parmagi, Alper Camigiiz- Ogullar ve Rencide Ruhlar, Alper
Camgiiz- Cehennem Cicegi, Kemal Tahir-Deviet Ana, Hasan Ali Toptas-Sonsuzluga Nokta ve Yakup
Kadri Karaosmanoglu-Nur Baba isimli sekiz roman, babalik kavraminin goériiniimiinlerini en
kapsamli sekilde sunma imkani tanir. Evrenin toplumsal, siyasal, sosyal, psikolojik, ekonomik
boyutunu anlatilarina konu eden sanatkarlarinin bireyin yasamimin merkezindeki baba figiirlinii
eserlerine dahil etme noktasinda ¢ekimser kalmadig1 goriiliir. Romanlarda bu figiiriin e/, yiiz ve ses
ile butinlestirildigi tespit edilir. Baba bu ii¢ sembolle taninir, anlamlandirilir ve gocugun algisinda

bu hatlarla yer edinir. Romanlar babanin dokunma, hissetme, duygu kontroliinii saglama, denge,
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varligin ispati, bir grubun pargast olma, yonetme, yonetilme, 6zgiirlesme, kisitlanma, eylem, baski,
direnis, baskaldir1, ¢iglik, susma, cinsiyet belirleme, maddi-manevi doyuma erigme, giiven, itaat,
arayls, kabullenme, Oziimseme, yabancilastirma, “Oteki”lesitirme, kural, yasak, smir, uyum,
tutunamama, bekleme, harekete gegme, durma, devam etme, genetik ¢cogalma, higlesme, seylesme,
Ozgilinlesme, kaybolma, belirginlesme, gizlenme, su¢ unsuru bigimi alma, katil, maktul, inang
kaynagi, tepki 6znesi, 6len, 6ldiiren, eril disil, oyuncu, rehber, otorite/iktidar, yoksunluk, kokstizliik
gibi karsiliklar1 yer alir. Baba, bireyin diinyasinda ¢oklu bir goriiniim insa eder. Kapsadig: alan
gecmisten baglayarak su ana kadar etkisini siirdiiriir. Kisilerin kendilesmesinde eril ebeveynin etkisi
oldukga biiyiiktiir. Roman kigileri kavramin birbirinin igine dahilin zorunlu oldugu hayatta
miicadelenin yoniinii belirler. Insan zihnini asan karanlik bir alandan tagian bu figiirden ayriklasma

miimkiin degildir boylece baba figiirii bireyin se¢imlerinin ana kaynagidir.

Baba figiirii, disil ve eril kimligin her ikisini de kapsayan bir tanima sahiptir. Bu figiiriin
gecirdigi  doniisiimiin  kaynagi toplumsal diizenin ve ekonomik kosullarin getirilerinin
cesitlenmesidir. Birbirine zit iki anlamin tek bir ad etrafinda bulusturulmus tutumunu ifade eden
babalik kavrami bu karsitlig1 biitiinlestiren bir yonelim gostererek ¢ok katmanli yapilar ortaya ¢ikarir.
Kelimenin c¢oklu goriintiisii, baba figiirii iizerine fikirler 6ne siiren kimliklerin babaligin
boyutlulugunu destekleyen goriisleriyle birleserek biitiinciil hale gelir. Birey hayatinin tiim alanina
etki eden babalik kavraminin eserlerde olumsuz bi¢imlerde karsilik buldugu tespit edilir. Sanatkarlar,
anlamin aksini gosterek olumsuzdan olumlu yonleri vurgulamaya c¢abalarlar. Baba figiiriiniin
yarattig1 krizin sonuglari figiiriin énemini belirginlestirir. Iyi baba tasarimi kotii babanin taninmasi
veya babasizlikla agimlanmasiyla aktarilir. Kelimenin karsilig1 ifadeler gosterir ki babalik yalnizca
genetik temellere dayanmaz. O, biyolojik, toplumsal, siyasal, sosyal, ekonomik bir kékene sahiptir.
Bilinen baba goriiniimii insanlarin babalik tanimlamalarin1 dogurarak algisal diizlemde bu alanlarin
sinirlarini ¢izer. Boylece baba disil-eril manasinin yaninda benzerin benzeri tiirettigi bir anlama
taginir. Tanr1’dan, devlete; devletten bireye aktaran babalik algisi dilin canliligina uygun bigimde

cagin getirilerine uyarlanarak doniigiimiini stirdiirtir.
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