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ONSOZ
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OZET

Kampus agik mekanlart genclerin  sosyalesme ve kisise gelisime yondik
ihtiyaclarimin karsilanmasinda dnemli rol oynar. Genglerin mekan kullanmmlarimin toplum
genelinden farkl1 oldugu cesitli arastirmalarla saptanmustir. Ozellikle psikososyal yapilan ve
bu yapiya yonelik olarak gerceklestirdikleri etkinlikler cocuk ve yetiskinlerden farklichr.
Ancak genclerin psikososyal yapisnin gelismes icin gerekli olan kazanimlari elde
edebilmeye yondik ihtiyaclari ve bunlart karsilayan etkinliklerin gergeklesmesine imkan
ssglayan mekansal olanaklara iliskin bulgular ortaya koyan calismaar eksiktir. Bu tez
calismast kampus agcik mekanl arinda genclerin kullanimlarini incelemeyi amaglamaktadir.

Insarin amacina ve durtilerine bagli olarak bir “yerde” bir etkinligin gergeklesmes ve
yerin etkinlige uyumlu olmast icin gerekli kosullar: barindirma durumu olarak tammlanan
mekan Orgitlenmes kavrami benimsenmis ve bu yaklasim icinde bir arastirma modeli ortaya
koyulmustur. Bu modelle genclerin psikososya yapilarina yonelik olarak kampus agik
mekanlarinda hangi etkinlikleri gerceklestirdikleri ve bu etkinliklerin gerceklesebilmes icin
mekamn sunmasi gereken olanaklar tanimlanmistir. Hareketlilik, dogallik, agiklik olarak
tammlanan bu olanaklarin gergekten kampus agik mekanlarindaki kullanim dizeyini
etkileyip etkilemedigi uygulama calismasi ile arastirilmastar.

Arastirmanin uygulama kismi gesitli asamalardan meydana gelmistir. Birinci asamada
calismada kullanmlacak kampus agik mekanlarini genclerin tercihleri dogrultusunda secilmes
ve mekansal olanaklar agisindan incelenmesi yer air. ikinci asamada bu mekanlar belirlenen
olanaklar bakimindan siniflandirlmistir. Uglincli adimda daha 6nceki asamalarda secilen ve
olanaklara gbre sniflandirilan kampus agik mekanlarimin davrams gozlemi yer alhr.
Arastrmanin son asamast Onceki asamalardan elde edilen tim verilerin bir arada
degerlendirilerek sunduklart olanaklarin diizeyine gére mekanlarin karsilastirnlmasin icerir.

Calismamin sonucunda olusturulan arastirma modeli ile kampus agik mekanlarinin
saglamast gerektigi belirlenen hareketlilik, dogallik, agiklik olanaklarinin genclerin mekan
kullammlarim yani mekanda karsilanan ihtiyaglarimi ve gercgeklestirdikleri etkinlikleri
etkiledigi ortaya koyulmustur.

Anahtar Kelimeler: Gencler, Psikososyal Gelisim, Mekan Orgiitlenmesi, Kampiis Acik
Mekanlar:

VI



SUMMARY

Analyzing the Affordances of Campus Open Space Depending on Psycho-Social
Nature of Youths: An Example of K.T.U. Kanuni Campus

Campus open spaces play an important role in meeting socidization and personal
development needs of adolescents. Various studies have shown that space use of
adolescents is different from that of general society: particularly their psycho-social nature
and the activities they carry out towards this nature differ from those of the children and
adults. However, only alimited number of studies have produced findings on the needs of
adolescents towards obtaining gains related to development of psycho-socia nature and on
the spatial affordances required to carry out the activities aimed at meeting such needs.
Thisthesis study aims to analyze use of campus open spaces by the adol escents.

“Spatial organization” concept is defined as “Meeting conditions required for
realization of a specific activity in a specific “space” and ensuring compliance between the
“gspace and the activity”. Taking as basis the above-given concept, this study has developed
a research model by using the concepts of need, activity and space This study has aso
examined whether these affordances -which are defined as mobility, naturality and
openness- are influential on use level of campus open spaces.

Implementation phase of the study is composed of severa stages. In the first stage,
campus open spaces to be used in the study have been selected in line with the preferences
of the adolescents and have been examined in terms of spatia affordances. In the second
stage, these spaces have been classified according to pre-defined affordances to form the
typology. In the third stage, behavioural observations have been made in the campus open
gpaces, selected and classified in the former stages. In the last stage of the study
implementation, all the data obtained in the previous stages have been compiled so as to
compare the study spaces according to thelevel of affordances they provide.

At the end of the study, the study model has shown that affordances of mobility,
naturality and openness are effective on use of such spaces by the adolescents, i.e. on their

needs met by the space and the activities carried out in that space.

Key Words: Adolescents, Psycho-Socia Development, Spatial Organization, Campus
Open Spaces
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1. GENEL BiLGILER

1.1. Arastirma Probleminin ve Yaklasimimin Ortaya Koyulmasi

“ Biiyiimek, benim yularinmu alan bir siire¢ oldu; bu siireci 31 yasinda tamamladim-

ne kadar tamamlanabilirse; o yiizden de ¢ok onemsiyorum. Cogu geng de onemser. Ne de

olsa esas igleri budur: Biiyiimek ~

Ursula K. Le Guin

Tasanmallar mekanlar1 tasarlarken potansiyel kullamc ihtiyaclarim anlamayi
amaglarlar. Tasanmlarin basartya ulasmasi, yasanabilir mekanlar yaratilabilmes igin
kullamct ihtiyaclarinin bilinmesi gerekir. Lang (1989) de cevre tasarimcilarinin; insan
degerleriyle cevrenin birbirine uyumunu daha iyi anlamaari gerektigine inanir.
Tasannmcinin amaci, kisi ve toplumun mutlulugunu saglamaktir. Cevrenin diizeni insan
olmadan bir anlam tasimayacagina gore ¢evre hakkindaki dogru bilgiler de kullanicilardan
elde edilmelidir (Ertark, 1979). Kullamca olarak insan, mekémn kendi ihtiyaclarin
karsilamak ve amaglarim tatmin etmek Uzere tasarlanmasi gerektigi beklentisi igindedir
(Gunal ve Esin, 2007). Bu nedenle tasarnmailar pek ¢ok farkl: kullanici grubunun ihtiyacin
belirlemelidir. Cocuklar, gencler ve yetiskinler ihtiyaclart belirlenmes gereken farkl
kullamct gruplaridir. Genglerin ihtiyaclart onemlidir ¢iink hayatin bu asamasinda kimlik
gelisimi 6n plandadir ve bu dénemde yasananlar genci kalici olarak etkiler.

Saglikaz cevreler fizikselpsikolojik ve sosyal olarak saglikaz gelisime neden
olmaktadir. Savas sonrasi Almanya da ve Ingiltere de yikintilar arasinda yasayan genclerin
suc oraninin yuksek olusu, kentlerin varoslarinda yasayan genclerde sug egiliminin daha
fazla olmasi bu durumun kanitidir (Groot, 1948, Rice vd., 2008).

Ancak genclerin mekanlar: ile ilgili arastirmalar sinirlidir. Bu durum genclik
yillarindaki kisisel deneyimlerin (duygusal, sosyal ve fiziksel) gz ardi edilmesine neden
olmaktadir. Eric Utne (1994) “Geng¢ olmann higbir zaman kolay olmadigini, ginimiz
genclerinin engebeli bir yoldailerledigini” ifade etmistir. Bu durumda;

Genclik yillarinda birey hangi stireclerden nasl gecer?

Bu siireclere bagl1 olarak gencin ihtiyaglar nelerdir?

Bunlar cevresel tasarima nasil yansitilmal idir?



Saglikl ve iyi gelismis yetiskinler olunabilmesi igin genclikte saglikli bir gelisim
sireci gecirilmesi gerekmektedir (Bredow, 2006). Genglerin sgglikli gelisim slreci
gegirmek igin;

e Zamanlarin Uretici bir bicimde kullanabilmeleri,

o Kisisd kimlik ve kendine guveni gdlistirebilmeleri,

e Digerleriyle iliski kurabilmeleri ve toplumun bir pargas olabilmeyi basarmalari
gerekir (Larson ve Richards, 1994).

Son 20 yilda genclerin cevreyle ilgileri konusundaki arastirmalar artmustir. Farkli
akademik aanlardan arastirmacilar Kevin Lynch (1977), Colin Ward (1978) ve Roger Hart
(1979) genclerin kentsel deneyimlerini gozlemlemeye onciilik etmistir. ilk olarak Lynch
(2977) “Growing up in cities’ adli ¢calismasinda ¢esitli kentlerden kiguk genc gruplarin
arastirmustir.

1. Cevrelerini nasil kullandiklarin,

2. Cevréelerini nasil degerlendirdiklerini,

3. Genclerin gelisiminde kentsel mekanin nasi| etiketlendigini incelemistir.

Bu calisma genclik calismalarimin 6ncisi olmustur. Ayrica bu galisma genglerin
guvenlik, kabul ve pozitif kimlik gibi teme ihtiyagclarin yaminda en cok
sosyallesebilecekleri, kimlik arayislarim ve gelisimlerini tamamlayabilmeleri, pozitif
kimlik gelistirebilmeleri icin arkadagslariyla degisik etkinliklere katilabilecekleri mekanlari
tercih ettiklerini ortaya koymustur (Lynch, 1977).

Ayrica arastirmaar (Owens, 1994, Bredow, 2006) gostermistir ki genclerin
cevrelerindeki mekan kullarimlar: toplumun genelinden farklidir. Bunun nedeni genclerin
cevresal tercihlerinin farkliligidir. Bu tercihler ve farkliliklar tasarimlara yansimalidir.
Farkli mekanlar yaratirken genclere olan faydalarina dikkat edilmelidir. Cevreyle iliskinin
arttinlmasi;, emsal ve diger gruplarla sosyallesme firsati, beceri gelistirme, problem
¢ozmek icin etkinliklere katilma gencler icin énemlidir (Bredow, 2006). Cevreyle iliskinin
arttirilmasi; gevrenin genclerin sosyalesmeye ve kisisel gelisime yonelik ihtiyaglarin
karsilamasina ve bu ihtiyaclara yonelik etkinliklerin gerceklesmesi icin saglacig
olanaklara baglidr.

Genclerin gelisimi agisindan cevreyi degerlendirmek gereklidir; genclerin gelisim
surecini hizlandirmak, genclik slrecinin kisilik gelisimine etkisini arttitrmak igin uygun
mekanlarda zaman gecirmeleri gerekir (Versteeg, 2003). Cevre tasarimm agisindan
degerlendirildiginde, meslekleriyle ilgili donanimlanni kazanmalar1 yaninda genclerin



arkadaslik iliskilerinin yogunlastigi ve sosya roller gelistirmeye basladigi 6nemli
mekanlardan biri de Universite kampusleridir. Ogrencilerin egitim ortamlarn hem fiziksel,
hem de sosya ve psikolojik agdan Onemlidir ¢lnkll insamn cevreyi etkiledigi gibi
cevrenin de insam etkiledigi gercegi cevresel psikolojinin temel etkilesim kurgusunu
belirler.

Ulkemizde universitelere giris 6grencilerin ilgi, yetenek ve istekleri dogrultusunda
olmamakta, OSS'den adklan puanlar dogrultusunda yaptiklan tercihlere gore
yerlestiriimektedirler. Kimi  zaman Ogrenciler kendilerini  bilmedikleri, isteyerek
gelmedikleri bir bolimde ve cevre icinde bulmaktadir. Zaten gecmis yasamlari ve
aliskanliklarina gore oldukga farkl bir ortama uyum saglamaya calistiklarindan, Universite
yasam pek ¢ok genc icin agir ve yorucu olabilmektedir. Ayrica Universite mifredat
programlarinin  agirlikli olarak mesleki egitime yonlendirilmesi, mesleki becerilerin
kazandirilmasina odaklanilmas, bunun yaminda gelisimsel agidan en zorlu doénemlerini
geciren o6grencilerin psikolojik ve sosyal ihtiyaglarimn bu programlarda goz arch edilmesi
genclerin Universite hayatim hi¢ de kolaylastirmamaktadir (Ercan, 2001). Ogrencilerin
psikolojik ve sosyal ihtiyaclarini da dikkate alan bir kampuUs tasarimi, onlar igin zor olan
yasam kosullarim daha kolaylastirip cevrelerine uyum saglamalarinda oldukca yardimci
olabilir. Psikososyal agidan rahat ve mutlu olan 6grenciler ise cevrelerine, hayatlarina,
derslerine daha olumlu bakabilir, motivasyon kazanabilirler.

Gencler, hayatlarint sekillendiren 6nemli bir doénemi Universite kampUsiinde
gecirdiklerinden kampus agik mekanlar genclerin gelisim sirecinde etkilidir. Bu nedenle
calismada kapUs acik mekanlar1 ele alinacaktir.

Psikolojik ve davranigsal perspektivlier Ogrencilerin Universiteye uyumlarinda
etkilidir. Moos (1979) 6grenci olmamn kampus havasindan etkilendi gini ortaya koymustur.
Moos un (1979) gbzlemlerine gbre “ cevre dizenlemesi, davransi etkileyen gucli bir
tekniktir.” Bu nedenle genclerin ihtiyaglarnim karsilayan gevre dizenlemeleri psikososyal
yapilarinin gelismesi agisindan oldukga Onemlidir. Bunlara bagli olarak; genclerin
ihtiyaclarimin, bu ihtiyaglara yonelik etkinliklerin ve bu etkinliklerin gergeklesmesine
olanak saglayan mekansal 6zelliklerin belirlenmesi gerekmektedir. Ihtiyag-etkinlik-mekan
iliskisini bir sistem olarak ele alan, mekan bilesen ve 0gelerinin biraya gelisini bu sisteme
dayandiran kavram mekan orgitlenmesidir. Bu baglamda mekan érgitlenmes arastirma

modelinin ¢atkisni olusturmustur. Mekan orgutlenmesi; insan “ihtiyaglanni” karsilamak



icin “etkinliklerin” iginde gergeklesecegi “mekanlarin” 6ge ve bilesenlerinin bir sistem
olarak tammmlanmasidir.

Ozetle; uUniversite gencliginin fizyolojik ihtiyaglarn disinda hayatlarn boyunca
Kisiliklerini etkileyecek olan olumlu sosyal iliskiler kurma, bagimsizlik elde etme, giiven
kazanma gibi kisisel gelisime ve sosyallesmeye yonelik kazanimlarimn ve bu kazammmlara
yonelik ihtiyaglannnin neler oldugunun, bunlann kampis agik mekanlanna nasl
yanstilmas gerektiginin belirlenmesi 6nemlidir. Bu amag dogrultusunda

1. Oncelikle genclerin psikososyal yapilariin gelismesi icin gerekli olan kisisel

gelisime ve sosyallesmeye yonelik kazammlar,

2. Bu kazanimlarin genclerin hangi ihtiyaglarinin karsilanmasiyla elde edildigi,

3. Buihtiyaclarayonelik gerceklestirdikleri etkinliklerin neler oldugu ve

4. Genclerin psikososya yapilanna uygun mekanlarin sahip olmasi gereken

olanakliliklar belirlenmelidir.

Calismalar gostermistir ki;

e Genclerin en onemli ihtiyaci sosyallesme’ dir (Bredow, 2006, Driskell, 2002,
Fitzgerald vd., 1995, Harris, 1995, Kulakszoglu, 1998, Owens, 1994, Versteeg, 2003).

e Bu ihtiyaclanim karsilayabilmek icin onlarin psikososya yapilari ve psikososyal
yapilarinin gelismesi icin gerekli olan kazanmlar tasannm sirecinde dikkate alinmalidir
(Erickson, 1959, Erickson,1968, Lozano ve Eduardo, 1990, Owens, 1994, Steinberg,
2007).

o Gencler aktif-enerjik yapidadiriar (Caputo, 1995, Checkoway, 1992, Owens, 1994,
Y ahaya, 2003).

Bu 6zellik geng mekanlarinin tasariminda yonlendirici bir kriter olabilir mi?

Aktif ve enerjik yapilarina uyum saglayan agik mekanlarin fiziksel 6zellikleri de
tasanm sirecinde etkin bir sekilde kullarlabilir mi?

Bu dogrultuda kampiis agik mekanlarini genclerin aktif-enerjik yapisina (Caputo,
1995, Checkoway, 1992, Owens, 1994, Y ahaya, 2003) uygun, sosyallesme ihtiyaclarinin
karsilanmasina olanak saglayacak sekilde tasarlayabilmek icin hangi kriterlerin
kullanil abileceginin belirlenmesi gerekmektedir.

Bu durumda aklasu sorular gelir

o Kisilik gelisimi genclerin hayatinda kalict bir donamim oldugundan gok
onemlidir ciinkdl yasamlarimin bundan sonraki kismini dogrudan etkileyen bir durumdur.
Dolayisiyla genglerin kisisel gelisime ve sosyalesmeye yonelik ihtiyaclar fizyolojik



ihtiyaclarindan 6n plandadir. Buna bagli olarak; genclerin psikososyal yapilarinin
gelismesi icin kisisel gelisime ve sosyal gelisime yonelik kazanimlar nelerdir?

e Genclerin  kisisel gelisime ve sosydlesmeye yonelik ihtiyaglarimn
karsilanabilmesi icin dikkate alinmasi gereken psikososyal 6zellikler nelerdir?

e Sosyalesmeye vekisisel gelisime yonelik gerceklestirdikleri etkinlikler nelerdir?

o Bu etkinlikleri gerceklestirebilmeleri icin kampis agik mekanlarinin sahip olmasi
gereken olanaklil iklar nelerdir?

e Genclerin aktif-enerjik yapilarina uyum saglayan mekanlarin olanaklari nelerdir?

Bu caligmanin amact kampus agik mekanlarimn genglerin psikososyal yapian
destekleyen ve glclendiren mekanlar olmasi icin genclerin kisisel gelisime ve
sosyallesmeye yonelik ihtiyaclarim tanimlamak ve nasil karsilanacaklarini belirlemektir.
Boylece bu mekanlann tasariminda g6z 6ninde bulundurulmas: gereken 6zelliklere 151k
tutabilmek ve gerekli kriterleri saptayabilmek hedeflenmistir. Bu baglamda “farkli
etkinliklerin gerceklestigi farkl fiziksel 6zellikteki kampus agik mekanlarimn hangilerinin
genclerin kisisel gelisime ve sosyallesmeye yonelik ihtiyaclarim karsiladigim ve bu
mekanin hangi olanaklar sgsladigim belirlemek” bu ¢calismamn éncelikli hedefi olmustur.



ARASTIRMANIN TEMEL ILGI ALANI

KAMPUSACIK MEKANLARINDA GENCLERIN
PSIKOSOSYAL YAPISINA
UYGUN MEKANSAL ORGUTLENMELER

!
! MEKAN ORGUTLENMESI
GENCLER *

#epeesp JHTIYAC — ETKINLIK —> MEKAN

PIKOSOSYAL.......:
YAPILARI
o ~ HANGI
> e Genclerin psikososyal yapilarina bagl: MEKANSAL
ihtiyaglar: nelerdir? OLANAKLAR
[, Bu_iht_iyaglarl karsilayabilmek icin ne tir SSEIE%LS%%I\’(\I AL
etkinlikler yaparlar? YAPISINA
«Bu etkinlikleri gerceklestirebilmeleri icin UYGUNDUR
> (kampus acik mekanlarinda) mekanlarnn ?

saglamasi gereken olanaklar nelerdir? Y,

Sekil 1. Arastirma problemi

Bu dogrultuda arastirma, kampus agik mekanlarimin genclerin psikososyal yapisn
guclendirmedeki basaria degerlendirilirken netir kriterlerin esas ainabilecegini saptamayi
amaglamaktadir. Kampts agik mekanlarinda hangi mekansal Ozelliklerin hangi etkinligin
yapiimasina olanak sagladigim, bu etkinliklerin genclerin  kisisel gelisime ve
sosyallesmeye yonelik hangi ihtiyacimi karsiladigim ortaya koymak hedeflenmektedir.

Bu baglamda Karadeniz Teknik Universites Kanuni Kampiisii 6rneginde bu soruna
¢ozim getirmek amaglanmis ve K.T.U. Kanuni Kampiisii agik mekanlarina iliskin iki
varsayim ileri strdlmustar.

1.Varsayim:

K.T.U. Kanuni Kamptisiindeki mevcut agik mekanlar;

(1) Genclerin psikososya yapiana (aktif-enerjik yapisina),

(2) Psikososya yapisina bagli olarak (sosyallesmeye ve kisisel gelisime yonelik

kazamimlarin elde edilmesi igin) ortaya ¢ikan ihtiyaglarina yeterince uygun degildir.



2. Varsayim:

Genclerin tercih ettikleri mekansal olanaklarn saglayan kampis acik mekanlari;
digerlerine gore daha basarilidir. Dolayisiyla genclerin psikososyal yapisn guglendirir,
yapilan etkinliklerdeki cesitlilik ve gerceklesme sikhigi artar, mekamn sosyallestirici
etkileri de daha guclu olur. Bagka bir deyisle; mekanin olanaklar1 ve bu olanaklara bagl:
olarak icinde gerceklesen etkinliklerde gorilen artis (tercih etme) sosyallesmeyi arttirir. Bu
dagenclerin psikososyal gelisimini hizlandirarak guclendirir.

Bu dogrultuda arastirmanin teorik catkis ortaya koyulmustur. Bu teorik catki
dogrultusunda arastirmada oncelikle mekan orgutlenmesi ele ainmus, ihtiyag-etkinlik-
mekan iligkisi incelenmistir.

Genclerin  psikososyal yapilari Uzerinde durularak, bu konudaki aragtirmalar
incelenmis;

Genclik evresindeki cesitli stirecler ve 6ne cikan Ozellikleri, psikosoya yapilan
bunlar dogrultusunda da ihtiyaclarinin neler oldugu, bu ihtiyaglara yonelik hangi
etkinlikleri gerceklestirdikleri ve etkinliklere uygun mekansal olanaklarin neler oldugu
Uzerinde durulmustur.

Bu basliklar, calismamn birinci boliminde genel bilgiler basligi atinda ele
ainmistir. Ele alinan basliklar icindeki kavramlarin birbirleriyle iliskisi bir model icinde
anlatilmaya caisilmistir. Genel bilgilerdeki her baslikla ele alinan kavram modele
eklenerek model gelistirilmis, literatir kismumin sonunda model tamamlannustir. Bu
dogrultuda bu kisimda ele alinan ana kavramlar Sekil 2'de gosterilmistir. Arastirmanin
uygulama kismindaise bu kriterlerin gercekten genclerin tercihlerinde etkili olup olmadh g1,
farkl Ozellikteki kampus agik mekanlarimin etkinlik bakimindan da fakli olup olmadig:
sorgulanacaktir.

ARASTIRMANIN TEMEL iLGI

ALAlNI
KAMPUS ACIK MEKANLARINDA GENCLERIN PSIKOSOSYAL YAPISINA
UYGUN MEKANSAL ORGUTLENMELER

|
v
MEKAN ORGUTLENMESI

[HTIYAC —» ETKINLIK—>» MEKAN

Sekil 2. Arastirma modelinin temel kavramlan



1.2. Mekan Orgiitlenmesi

Mekana gergek degerini kazandiran, kullamcilann yasantilarinin en dogru bigimde
degerlendirilmesidir (Akkul, 1998).

Mekanlar icinde insanlarin yasach g1 sosyal ve psikolojik birer gevre olusturmaktadir
(Erkan,1996). Mekan sadece matematiksel bir bosluk degildir. Uzunluk, alan ve hacim
Olculeriyle gercek degeri ortaya konamaz. Mimari eylemin amact olan mekan, insanin
fiziksel ve duyusal yasantilarim gergeklestirdigi, matematiksel boyutlanin asildig:
snirlandirilmis bosluklardir. Mekan boyutlarinin ve dis kabugunun etkileyiciligi ile deger
kazanmaz. Mekana gergek degerini kazandiran, kullamcinin yasantilarinin en dogru
bicimde deserlendirilmesidir (Akkul, 1998). Bu nedenle kampls acik mekanlar
degerlendirilirken, kullamicis olan genglerin psikososyal yapilari ve buna bagli olarak
ihtiyaclar: incelenmelidir.

Mekanlar sadece fiziksel 6rgu degil, insanin butln fiziksel ve psikolojik ihtiyaglarin
bireysel ve sosya dizeyde karsilayacak, gerekli etkinlikleri gergeklestirmesine olanak
saglayacak fiziksel ortamlardir. Bir mekanin planlanmasi demek, hangi Olgekte olursa
olsun, olusumun icindeki topluluk veya bireyin etkinlik, deger ve amaglarin yanatan bir
mekan olusturmaktir. Mekansal bigimlenme, mekansal ihtiyaglarin yanitidir (Unlii, 1998).

Kullamcr etkinlik ve ihtiyaglarina gore simirlanmis hacimler olarak da tammlanabilen
mekan; yapisi, donatisi ve kullamcaisyla bir bitinddr ve sirdardlebilir olmas icin de en
dogru bicimde orgitlenmelidir (Ozdemir, 1994, Akkul,1998). Gir (2000), “mekan,
kullamciya gore insan etkinlikleri ve davranslar icin hazirlanmis gostergelerden olusur. ”
demektedir. Ozbilen’ e (1983) gore de insan tim etkinliklerini, cevresi ile etkilesiminin bir
urtind olarak belirler.

Orgutlenme bélirli ihtiyaclarin karsilanmasi amacina yonelik, birbiriyle baglantil1
eylemlerin gerceklestirilmesi igin 6nceden belirlenmis davramis kaliplan, gorevier ve
sorumluluklar tanimlayan, tamamlayici ve stireklilik gosteren yapilanmadir (Giir,1996).

Mekanin orgltlenmesi ise insan “ihtiyaglarini” karsilama amacina yonelik eylemlerin
ya da “etkinliklerin” icinde gerceklesecegi “mekanlarin” 6ge ve bilesenlerinin bir sistem
olarak tammlanmasi, yapilandinlmasidir. Baska bir deyisle, mekan orgitlenmes insanin
amacina ve durtllerine bagli olarak bir “yerde” bir etkinligin gerceklesmes ve yerin

etkinlige uyumlu olmasi i¢in gerekli kosullar: barindirma durumudur (Gir,1996).



Mekan Orgutlenmes sistem icinde sistemlerden olusur ve bu sistemler kendi
iclerinde kompleks ve dinamik denge yapisina sahiptirler. insanin amag ve durttleri bir alt
sistem, etkinlik ve davranislart bir diger sistem, mekan belirleyicileri ise yine ayr1 bir
sitemdir. Orgtitlenmeden sorumlu bu sistemler degiserek i¢ uyumu saglarlar. Yani sistemin
dengesi dinamik bir stirecle saglamir (Gur,1996).

A
4

Insan
Deger- Tutum
davrans

Insan
Gudu ve
amag

Mekan Oge
ve
bilesenleri

PARAMETRE
VE
OLCUTLER

Sekil 3. Mekan Orgutlenmesinin dinamik dengesi

Baska bir deyisle mekan orgitlenmesi; bir yerde bir etkinligin gerceklesmesi ve yerin
etkinlige uyumlu olmasi icin gerekli olanaklarin saglanmasicir. Ozetle, insan ihtiyaclari,
etkinlikleri ve mekansal 6zellikler karsilikl1 etkilesimle bir denge icinde olmalidir.

Bu nedenle kullamm dizeyi yiUksek basarili agik mekanlar olusturabilmek icin
kullanicilann ihtiyaglannin, bu ihtiyaclara yonelik etkinliklerin ve bu etkinliklerin
gerceklesmesine olanak saglayan mekansal orgutlenmelerin belirlenmesi ¢cok 6nemlidir.
Sonug olarak agik mekanlarin yasanilabilirligi ve kullammin en Gst diizeye gikarmak igin
hem bu alanlarda insanlarin gereksinimleri ve ihtiyaglan karsilanmali, hem de cesitli
etkinlikler planlanmalidir. Bu calismada kullamct genclerdir ve genclerin farklilasan
ihtiyaclarina bagli olarak kendi iginde denge saglayan dinamik bir sistem olan mekan

Orgutlenmesinin diger bilesenleri de (etkinlik ve mekan) degismelidir. Bu nedenle geng
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mekanlan tasarlamirken genclerin psikososya yapilar: ve buna bagli olarak ihtiyaclarnndan
yola ¢iktigimizda mekan orgitlenmesi kavramiyla bu tez calismasini bilimsel bir altyapiya
oturtup desteklemis oluruz. Tezin literatir kismumi ve arastirma modelini ortaya koyan
temel kavramlar (ihtiyag-etkinlik-mekan) mekan orgitlenmesinden ortaya cikmustir,
bundan sonraki temel bashiklar bu kavramlarin gencler agisindan irdelenmesiyle
olusacaktir. Mekan Orgutlenmesinde ilk asamayr olusturan (genclerin) ihtiyaglarin
belirleyebilmek icin bu ihtiyaclarin ortaya gkmasina neden olan psikososya yapilan
belirlenmelidir. Genglerin psikososya yapilarimin gelismes igin gerekli olan kazanimlar
nelerdir? Psikososyal yapilarimin saglikli bir bicimde gelisebilmesi igin nasil bir evre
gecirmeleri gerekir? Bu evrede yasadiklan nelerdir, distince yapilari, aile-arkadas-sosyal
cevrelerine yaklasimlar: nasildir? Buna bagli olarak hangi ihtiyaglari 6n plana ¢ikar? Bu
ihtiyaclar karsilayan etkinlikler nelerdir ve ne tir mekanlarda gerceklesirler? Literatir
arastirmasimin bundan sonraki kismi bu sorulart yanitlamaya yonelik olarak kurgulanmustir.
Bu asamada insan ihtiyaclarimin neler oldugu buna bagli olarak genglerin farklilasan
ihtiyaclarimin neler oldugu ortaya koyulacak, arastirma tasarimina yardimct ol abilecek bazi

ipuclar: elde edilmeye calisilacaktir.

1.3. Insan ihtiyaclar

Basarli kentsel acik mekanlar yaratilmas insan ihtiyaclarimin karsilanmasina
baglidir. Psikologlarin cogu insan ihtiyaclar arastirmalarindan kaginmaktadir, bunun pek
cok sebebi vardir. Bunlarin bir kismu Kurt Lewin (1951) tarafindan ortaya konmustur.
Lewin'e (1951) gore pek cok ihtiyag, 6zel ve farklilasan istekler dogrultusunda ortaya
ciktigindan arastirnlmalan oldukca zordur. Ancak kentsel tasanmlarin fonksiyone ve
tammlanabilir olabilmes icin bu ihtiyaclan gruplama ya da kategorileme yapilabilir
(Lang,1994).

Tasanmallar (Alexander, 1969, Peterson, 1969, Mikellides, 1980) tarafindan pek ¢ok
model ortaya konulmustur (Lang,1994). Bu modeller birbirleriyle Ortlstr ancak hepsi
insan yasamunin farkli bir yonind vurgular. Abraham Maslow’ un “insan ihtiyaglari
hiyerarsisi” (Maslow, 1987), modeller i¢inde en baskin olamdir. Alexander Leighton (1959)
ihtiyaclari; insanin temel fikirlerinin bir parcasi olarak degerlendirmistir(Lang,1994).

Leighton (1959) ihtiyag siralarini syle tammmlar:

1. Fiziksel glvenlik
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2. Kargi cinseilgi

3. DUgmanlik ifadesi

4. Sevgi ifades

5. Sevginin elde edilmesi

6. Tammamin ainmasi

7. Kendiligin ifadesi

8. Sosyal bir toplulukta bir kisinin yeri ve digerlerinin yeri terimiyle yonelme- cevre
sartlarina uyum

9. Bdlirli bir grupta yer edinme ve sirdirme

10. Sosyal bir simifaait olma

Erick Erickson (1950) kisisel kimlikleri insan yasaminin her basamaginda analiz
etmistir. Hadley Cantril (1965) de yasam evrelerine insan ihtiyaglarinin temel belirleyicisi
olarak odaklanmustir.

Tum bu arsstirmacilar insan davranis ve ihtiyaglarint onemli bir bigimde analiz
etmistir ancak Maslow’ unki en kapsamli gorustir. Tasarimlarinda kullamcr ihtiyaglarin
Onemseyen kent plancilan ve mimarlar Maslow’ un (1987) hiyerarsisini calismalarina
adapte etmistir. Maslow, insan gereksinimlerini alti baglikta toplams, bunlarin kendi
aralannda bir hiyerarsik dizen izledigini savunmustur. Buna goére bireyin davranislarinda
iki ana ¢ikis noktasi vardir: Birincisi, her davraris belli bir ihtiyact karsilamaya yoneliktir.
Ikincisi ise bu ihtiyaglarin bir hiyerarsisi vardir. Bu hiyerarsideki kademeler ise soyledir.

1- Fizyolojik Ihtiyaclar; beslenme, giyinme, barinma, dinlenme, hareket ve Ureme
gibi insan yasantisindaki temel gereksinimlerdir.

2- Emniyet-Giivenlik ihtiyaglari; korku, baski, tehlikeden uzak olma ve given
duyma gibi gereksinimlerdir.

3- Ait Olmave Baglanma Ihtiyacs; bir gruba katilma, sevilme ihtiyac

4- Sayginlik, Prestij Thtiyaclari; bir birey ve digerleri tarafindan deger verilmesini
isteme, farkina varilma, onaylanma arzusu

5 Kendini Gergeklestirme ihtiyaci; 6nemli bir isi basarmamn sonucunda gelen
kisisel doygunluk ve tatmin gibi Gereksinimler

6- Estetik Doyum ihtiyaci: bilgiye aclik ve kendisi igin glizellige ihtiyag, gorsel
tatmin (Maslow, 1987).

Bu teoriye gore bireylerin bu asamalar1 gerceklestirme oranlan kisiden kisiye

farklilik gosterir ve Ust basamaga ciktikca bunun gergeklestirilme oranlar: azalma gosterir.
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Proshansky (1974) ise ihtiyaglar ikiye ayirmustir, yine bir hiyerarsi soz konusudur.
1- Birincil Gereksinimler; insanlann fizyolojik ve biyolojik gereksinimleridir.

2- Ikincil Gereksinimler; insan psikolojisini ve psikolojik ihtiyaglar: igerir.

Estetik doyum

Kendini gerceklestirme
Sayginlik, Prestij

Ait olmave baglanma

Emniyet, gliven

Fizyolojik doyum

Sekil 4. Maslow’ un insan ihtiyaclarinin hiyerarsisi (Lang,1987)

Kohler (1981) de ihtiyaclarin Maslow’un teme ihtiyaclari baglaminda ele
alinabildikleri gibi, psikososya ihtiyaclar ve mekana bagli ihtiyaglar olarak da ele
alinabileceklerini ortaya koymustur (Cevik,1991).

Kaplan ise insanlarin gevresel tercihlerini etkileyen iki onemli bilissel ihtiyac
oldugunu ileri sirmistir. Bunlar katilim ve anlasilirliktir. Katilhim, mekamin kullaniciy:
cekmes olarak tanimlamir. Anlasilirlik ise, mekanin ne kadar kolay kavranabildigidir.
Kolay anlasilan agik mekanlarda kullamci daha c¢ok vakit gecirir. Bu tir aanlar,
kullamcinin ilerledikge kaybolmayacagini garanti eder ve uzaktaki bilgileri amalarim
kolaylastirir. Ancak cok kolay anlasilan mekanlar, insanlar1 katilima yeterince tesvik
edemez. Kaplan ve Kaplan'a gore katilim ve anlasilirlik es zamanl ihtiyaclardir, insanlar
cevreleriyle mesgul olmak istedikleri gibi etraflarinda neler olup bittigini de anlamak
isterler (Campell, 1994).

John Lang (1987) de Maslow’un hiyerarsi modelini gelistirmis ve modelle tasarimin
iliskisini ortaya koymustur. Lang’in (1987) modeli asagidaki gibidir.

1. Temel insan ihtiyaglan

Fizyolojik Ihtiyaclar;

Guvenlik Ihtiyaclars;

Ait Olmave Baglanmaihtiyaci;

Sayginl ik, Prestij ihtiyaclars;



Gerceklestirme Ihtiyacs;
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2. Bilissel ve Estetik Ihtiyaclar

Bilissel ihtiyaglar
Estetik ihtiyaclar

IFADE VE
ANLATIM
ZGIRLUGU \
ESITLIK ADALET __ OZGURLUK x\ﬁﬁ\gi)DUZEN
PSIKOLOJIK 4 \mgA\NgEVERLiK /
IHTIYACLAR b \
YASAM  SAGLIK GELISIM \ GUVENLiK
KONFOR IHTIYACLARI
ETKINLIKLER :
ENTELLEKTUEL  gzvoLoiK “PSKOLOIK FizYOLOJIK

UYGUN
DAVRANIS ERGON?M K

KORiMA

OGADAN /AKINELERDEN

INTNLA

KONUMLARI — YAPISAL GOZETIM % T
METABOLIK GEVREDEN PSIKOLOJIK
SAGLIKLI \ SUREQLER FINANSAL DUZEN KORYMA
51&3352“ AIT OLMA ’*:/Gﬂ MAHREMIVET
IHTIYAQLAR| BC")LGELER
/ \ ORYANTASYON SINIRLAR
FORMAL RESM i TOPLUMSAL MEKANSAL SOSYAL KONTROL
ORGANIZASYONLAR ORGANIZASYONLAR \ X
KISILIK
Y AKRABALIK SAYGINLIK ﬂf;AD,RM A
S .
CEVRE SISTEMI KOMSULUK <«——— MEKAN «—1 HTIYACLARI -+
ERISIM BIRI /M / Gls
/ ONEMLI OLMA MADDi OLMAYAN
UYGUN DUYGUSU ODULLER
DAVRANI'§ J/
KONUMLARI CAYRIMENKUL \ BASARILAR
KENDINI /
GERCEKLESTiRME A YAPISAL MAL-MULK KABUL-ONAY
IHTIYACI GEVRE
~A \
/ ENTELEKTU A
AGIDAN ZENGIN —
SOSYAL ILISKILER DAVRANIS _ BILISSEL
KURMAK KONUMLARI IHTIYAGLAR
KiSiNIN HAYATI .
UZERINDE KONTROL _ ESTETK N / X .
SAHIBI OLMASI ‘/IHTIYfQ-AR N OGRENME > DENEYIMLEME
GUZELLIK  DUYUSAL \ z{pinsEL FORMAL KESIF ANLfT'M
ESTETIK : .
) ,’/ STETIK KURUMLAR TEMSIL
Bi GIMSEL
KALIP DUZEN SEMBOL

- Y \_/'

Sekil 5. Lang’in (1987) insan Ihtiyaclar Hiyerarsisi ve Tasanm iliskisi
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1.3.1. Genglik Dénemi ve Genglerin Thtiyaclar

Genclik cocuklukla erigkinlik arasinda yer alan gelisme, ruhsal olgunlasma ve
yasama hazirlik donemidir.

Genglik psikolojisi konusunda buginkt anlamiyla, bilimsel diyecebilecegimiz ilk
calismayr yapan ve Adolesence adl1 kitabi yazan G. Stanley Hall’a (1904) gore genclik
yeniden dogus donemdir. Hall (1904), genclik dbnemini insan yavrusunun, toplumun bir
bireyi olacak sekilde uygarlasma donemi olarak goérir. Fransiz psikanalist Francoise Dolto
da gencligi ikinci dogum olarak tammlar ve dénemde bireyin kirilgan oldugunu belirtir
(Liaudet, 1999)

Anna Freud (1958) gencligi “firtina ve stres donemi” olarak tanimlarken gencligi
celigkiler donemi olarak gorir. Peter Blosa (1954) gore de genclik “ikinci aynlma
bireysellesme” donemidir. Jacobson’a (1964) gore ise bu evre “yas donemi”dir. Kisiler-
arast iligkiler kuraminin Oncust olan Sullivan ise gengligi cehenneme benzetir
(Semin,1992).

Genclik dénemi bilissal-gelisimsel kuramda (Jean Piaget) “Soyut Islem Evres”
icinde yer alir. David Elkind (1999) hilissel gelisim icinde, genclerin soyut distinme
yetenegiyle cocuklardan ve yetiskinlerden farkli bicimlendikleri benmerkezcilige dikkat
cekmektedir.

Genclik cagi; kaygilar, 6fkeler, catismalar donemidir. Gencler bencildir, kararsizdir,
celiskilidir. Bas kaldirmalar goruldr. Bu gagda heyecanlar, tutkular, uyanan cinsel istekler,
onlarn davranslarina egemen olur (Semin,1992).

Hall (1994, Akt. Rice, 1997) da genclik donemini biyolojik kokenleri olan bir
calkanti ve stres donemi olarak adlandirmaktacir. Hall’a gore bir gencin mizaci;
devingenlik/durgunluk, nese/keder, benmerkezci/digerleri merkezli arasinda gidip
gelmektedir.

Ancak bu donem sadece olumsuzluklarin toplandigi bir cag da degildir. Son
donemlerde yazarlar genclik doneminin yasamin diger donemlerinden daha stresli ve
sorunlu olmadhgi goriisint savunmaktadirlar (Offer vd.,1990).

Genclikte kuvvetli arkadaslik baglart kurulur, yenilige, ileriye dogru atilimlar yapilir.
Idealisttirler. Bu cagda gencler; kimligini arayipp bulma, kendini kamutlama cabalan
yogundur. Onlarin hemen eyleme donUstirmek istedikleri tutkular: pek ¢oktur. Onurlarina

ve basarilarina ¢cok deger verirler. Eli acik ve iyilikseverdirler. Cabuk glvenir ve cabuk
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baglanirlar. Ozel yasam duygusu gelisir. Bu nedenle cocuk ya da yetiskinlerden farkl: istek
ve ihtiyaglan vardir (Karman vd., 2006).

Geng gelisiminin ¢ok boyutlu olmas (biyolojik, psikolgjik, kisisel ve toplumsal)
gencligin sinirlarimin net bir sekilde belirlenmesini engellemektedir. Yas olarak bu siire
genelde 12-21 yas arasi kabul edilmektedir (Marcia, 1980). Bu tez calismas kapsaminda
universite gencligi ele alinacaktir. Universite gencligi genel olarak 17-25 yas grubunu
olusturan ve kendine 6zgii kiltiirii olan bir toplumsal kesim olarak tarumlanir. Universite
gencligi toplumun en duyarli ve en dinamik kesimi oldugundan icinde bulundugu
toplumun sosyal, kultirel ve ekonomik sartlarindan, sorunlarindan fazlasiyla etkilenir.
(Karman vd., 2006). Universite gencligi lizerinde calisma yapmak ve onlarin sorunlarin,
dustince ve ihtiyaclarim belirlemek, icinde bulunulan toplumun hem mevcut durumunun

hem de geleceginin dahaiyi anlasilmasi agisindan da buiyuk dnem tasimaktadir.

1.3.1.1. Universite Gencliginin Psikososyal Gelisim Siireci ve Psikososyal
Gelisim ile Tlgili ihtiyaclar

Psikososyal gelisim; kisiligin, benlik yapiamn, dogru veya yanlisa iliskin sagduyu
gelisiminin sosya etkilesimde kullanima donik olarak belli bir olgunluk diizeyinde ortaya
cikmast olarak tamimlamir (Kulaksizoglu, 1998). Psikososyal gelisim ileilgili en genis teori
Eric Erikson (Kulaksizoglu, 1998, Ozbay, 2003) tarafindan ortaya koyulmustur.
Erikson’un Psiko — Sosyal Gelisim Teoris insan gelisiminde toplumun ve kiltlrdn rolind
Oon plana c¢karir. Erikson insan gelisiminde kisinin aktifliginden ve slrecin
dinamikliginden soz eder. Erikson bitin insanlar tarafindan takip edilen saglikli ve
herseyiyle blttin olan kisinin ardisik belirlenmelerden olusan bir gelisim slireci yasayacagi
dustincesini ortaya atmistir. Bu evrelerde kisi, temel ve yeterli kisilik gelisimini kazamr
veya belli krizlerle gdisimi engellenir (Kulaksizoglu, 1998, Ozbay, 2003). Bu dénem
bireyin, farkli yasam aanlannda “ben kimim?’ sorusuna yamt arachgi, yasam icinde
yuriyecegi yolu gizmeye bagladigi bir evredir. Bu “kimlik sekillenme” (identity formation)
strecidir ve gencg bu temel gorevini yerine getirirken birgok sorun ve karmasayla ylzylze
kalacaktir (Kulaksizoglu, 1998). Marcia kimligi, duyu (sense), tutum (attitude) ve
kararlilik (resolution) kavramlariyla aciklar ama yazar bu kavramla ilgili olarak en iyi
terimin “i¢gsel bir kendilik yapilanmasi” (internal self-constructed) oldugunu belirtir.

Kimlik bireyin durtUlerinin, yeteneklerinin, inanclarinin ve bireysel tarihinin dinamik bir
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organizasyonudur (Marcia 1980). Erikson ise (1968) kimlik olusum sirecini biling ve
biling-dis1 mekanizmalarin bilesimi olarak aciklamaktadir. Erikson’un Psiko — Sosyal
Gelisim Kuramina gore kisiligin olusumunda, biyolojik etkenler ile birlikte sosyal gevre de
(toplumsal etmenler) cok dnemlidir (Steinberg, 2007). Harris (1995) de kimligi; dogustan
gelen ve gelisim siireci boyunca gevresel etkilerle insa edilen ya da degistirilen temel
olarak tammlar. Burada kimligi etkileyen iki faktor sz konusudur, biri genetik bilesen
digeri de cevresel bilesendir.

Genclerin gelisimini etkileyen sosyal faktérleri Nicole Schaefer - Mc Daniel (2004)
Uc sinifta toplamustar.

e Sosyal Algy/ Tliskiler ve sosyallik

e Glvende hissetme

e Aitolma/ Mekansal baglilik

Sosydlesme, sosya iliskiler kurma genclerin gelisiminde c¢ok ©Onemlidir ve
psikososyal yapilarinin saglikli bir bicimde gelisebilmes icin olumlu sosyal iliskiler
kurma, yasadigi ortama uyum saglama gibi sosyalesmeye yonelik kazammlar elde
etmeleri gerekir.

Genclerin gelisim stirecini aciklayan bir yaklasim da Ekolojik yaklasimdir. Ekolojik
yaklassim kisinin cevre ile iligkisine odaklanarak gelisim slrecini  agiklamayi
amaclamaktadir. Kisisel etkiler ile gevresinin iliskisi kisiyi anlamak icin énemlidir. Kisiyi
anlamak ekolojik modelin icerigini anlamayla orantilidir. Bu teorinin genisligi yalnizca
gencligi etkileyen kisisel faktorler degil, gelisim slreci boyunca etkisi olan kiltirel ve
toplumsal faktorleri de icine almasadir. Ekolojik model kisiye uymasi icin gevrenin
degistirilmesi gerektigini 6ne slrer ve bunun icin tavsiyeler gdistirir. (Versteeg, 2003).
Yani ekolojik yaklasim genc cevrelerinin, onlarin psikolojik yapisina uyum saglamasi
gerektigini ve bu dogrultuda da bu cevrelerin gerektiginde degistirilmesinin uygun
olacagin ifade eder.
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Genglik
D1 sindaki
Diger

Gruplar

Kdltdrel
Etkiler

Digerleri
ileiliskiler

Sekil 6. Ekolojik Model

Erikson, kisilik gelisiminde “ego”ya 6nem verir. Benlik gelisimi (ego), belirli zaman
dilimleri icerisinde biyolojik temelli, asamalidir. Erikson, Kisilik gelisiminin yasam boyu
devam ettigini ileri sirmistir. Gelisim, donemler halinde olur. Her dénemde atlatilmasi
gereken bir kriz, bir catisma bulunur. Erikson’a gore gelisimin sekiz evresi vardir
(Erickson, 1959, Erickson, 1968).

Guvene kars1 glvensizlik (bebeklik 0-1)

Ozerklige kars1 utang ve kusku (erken cocukluk 2-3)

Girisimcilige kars1 sucluluk (oyun ¢ag: 3-6)

Basarili Olmaya Kars: Yetersizlik (6-12 ikinci cocukluk/ilk 6gretim):
Kimlik Kazanmaya Kars1 Rol Karmasasi (12-20 Ergenlik):

Y akinliga Kars1 Y alitilmusl ik (20-40 Geng yetiskinlik):

Uretkenlige karst durgunluk (yetiskinlik 40-65)

© N o o0 bk~ WD

BatunlUge kars1 umutsuzluk (olgun yas 65+)

Universite gencliginin yas olarak 17'lerde baslayip 21'li yaslarda Universiteyi
tamamlacig1 distnultrse bu periyod Erikson’un teorisine gore agirlikli olarak 12-20 yas
arasina karsilik gelen kimlik-rol karmasasi ve kismen de 20-40 yas arasina karsilik gelen
yakinlik-cekingenlik evreleriyle trtismektedir.

Bir donemdeki kriz atlatilmazsa sonraki donemlerde de devam eder ve ¢oziinceye
kadar problem yaratir, kimlik olusamaz, basarisiz, givensiz bir kisilik yapisi ortaya cikar.
Psikososya Gelisim Kuramr’ nda genclik déneminde yasanan psikososyal kriz kimlik krizi
adint almistir.  Erikson’a gore ego kimliginin dis uyaranlarla baglantia 6nemlidir ve

genclik doneminde birey yasacigi fiziksel ve psikolojik gelisim nedeniyle yogun bilgi
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uyaranmina maruz kalmaktadir. Bu durumda, bu bilgilerin organizasyonu guclesir ve kimlik

duygusunda sorunlar ortaya cikar. “Kimlik Krizi” yasantia Erikson’a gore 5 sekilde

sonuclanabilir:

1.

Kimlik duygusunun kazanmilmas: (identity achievement). bireyin yasam
alanlanndaki baglantilarini (commitment) yapms, yolunu belirlemis olmas.
Askiya ama (moratorium): Birey baglanti yapmay: erteler, kesin baglantilar
yapmadan once bazi kimlik orlntUlerini deneyerek arastirma yapar. Geng,
yetiskinlik sorumluluklarint amaya gegiste bir tir hazirlanma ve zaman kazanma
dénemi secer.

Kimlik karmasasi (identity confusion): gen¢ gucli travmaarla karsilasip,
toplumsal hosgériyl bulamazsa karmasa yasar. Bu klinik belirtiler gbsteren
psikolojik bir durumdur

Kimlik Daginikhi g (identity diffusion): kimlik karmasasinin daha da agirlasms
ciddi psikiyatrik hastalik olarak gorulen halidir.

Ters kimlik (negative identity): kimlik karmasasi yogun olan genc bu rahatsizlik
duygusundan kurtulmak icin, toplumsa beklentilerin tam karsit1 olan rolleri ve
idealleri benimser (Erikson 1984).

Kimlik duygusu gelismis bir geng kendi benliginin stirekliligini algilayan, kendine

yabana gorinmeyen kisidir. Kendine 6zgu duygularn, distnceleri, amaglari, inanclari, bir

yasam ve dinya gorust vardir. Kimlik duygusu iyice olustugu zaman birey kendisini hem

Ozerk bir kisi olarak gorir, hem de gevresinde onaylandigimi ve benimsendigini duyar. Bu

nedenle genclerin kisisel gelisime yonelik elde etmesi gereken kazanimlar ve buna bagl1

ihtiyaclar: belirlenmelidir.

Kimlik gelisimi

v

Kimlik gelisimi icin gerekli olan kazanmimlar

v

Kazammlarabagl1 ihtiyaclar

Sekil 7. Genglerin kimlik gelisimi ile ihtiyaclar arasindaki iliski
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Gelisim kuramcilarindan Havighurst (1972) da, genclik donemini toplumun ve
bireyin ihtiyaclan goz 6nine alarak degerlendiren bir psikososyal kuram gelistirmistir.
Kurama gore toplumsa ve bireysel ihtiyaclar gelisim gorevlerini olusturmaktadir. Bu
gorevler; toplumsal beklentiler, kisisel caba gosterebilme beceris ve yasamin bir
doneminde fiziksel olgunlasma yoluyla kazanilmas beklenen bilgi, tutum, islev ve
becerilerdir. Her bir gelisim doneminde kazanilmas beklenen bu gorevler, daha sonra
Ustlenilecek gorevler icin hazirlanma ve uyum donemini olusturmakta boylelikle de
olgunlasma gerceklesmektedir. Bu gorevlerin yerine getiriimesindeki basariszlik;
toplumsal onay gormeme, kaygi ve olgun bir insan olmamn gerektirdigi islevierin
gerceklestirilememesi durumlarinin ortaya gikmasina yol agmaktachr.

Havighurst'a gore (1972) genclik doneminde tamamlanmasi gereken 8 ana
psikososyal gorev vardir. Bu gorevler soyle siralanabilir;

1. Fiziksel yapiy1 kabul etmek
Anne-baba ve diger yetiskinlerden duygusal olarak bagimsizlasma
Kadin veya erkek cinsiyet roluini kazanma
Her iki cinsten emsallerle uygun iliskiler gelistirme
Toplumsal sorumluluklar kazanma
Davranislan yonlendirecek degerler grubuna sahip olma

Bir meslege hazirlanma

© N o g M WD

Evlilik ve aile kurmaya hazirlanma

Psikolojik temelli belirli ihtiyag ve istekler genclerin cogunda yaygindir, ama bu
ihtiyag ve isteklerin disa vurulmas: bireyden bireye degisebilir. Ruhsal gelisme, biyolojik
gelisime gore daha karmasiktir ve daha ge¢ tamamlanir. Bu ¢agda gencin ilgisi kendisine
yonelmis, benlik kavram ©ne gecmistir. Geng surekli olarak kendini, dustince ve
duygularni, bedenini inceler. Kendini yuceltmekle begenmemek arasnda gelir gider.
Adin, yiriysind, durusunu, yuzind, sagini, boyunu, vb. begenmez. Ozel yasam duygusu
gelisir. Baskalarinin kendi odasni, kitaplarimi, mektuplarini karistirmasinm istemezler
(Kulaksizoglu, 1998).

Bu doénemin bir 6zelligi de, kars1 cinse ilginin artmasidir. Hizl1 bedensel gelisim ile
birlikte, cinsel uyams da genci baski altinda tutmakta, bunaltmaktadir. Tepkilerindeki
degiskenlik ve davranislarindaki tutarsizliklar, hep yeni bir denge kurmaya yoneliktir.

Genclerin kisiligini sekillendiren belli basl istekleri asagidaki sekilde siralanabilir
(Crow ve Crow,1956):
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Blyume, gelisme ve kuvvetlenme isteg,
llerleme, olgunlasma ve degisme istegi,
Bireysel bagimsizlik elde etme istegi,
Basarmave gliven kazanmaisteg,
Begenilme ve takdir edilmeistegi,
Olumlu sosyal iligkiler kurmaistegi,

N o o~ 0w DN E

Mutlu olmaistegi

Her gen¢ hayatim siralanan bu istek ve arzular dogrultusunda yonlendirmek ister.
Bazi arzu ve istekler genclerin gelistirmekte oldugu benlik kavramu ile ilgilidir. Benlik
kavrami, bireyin kendini agilamasina ve degerlendirmesine iliskin gdlistirdigi gorusler
olarak tanimlanabilir. Cilceloglu'na gore genclerin benlik kavramlari 6grenmeler ve
“cevreyle iliski kurma” yoluyla olusur, olgunlasma ve yeni 6grenmeler sonucu degisip,
gelisebilir (Kulaksizoglu, 1998). Fiziksel cevrelerin ozellikleri, icinde gerceklestirmeye
olanak sagladi g1 etkinlik nedeni ile genclerin kisisel gelisimini dolayl1 olarak etkiler Clnku
0 cevrede gerceklestirilebilen bazi etkinliklerle ya da imkansizliklara bagli olarak
gerceklestirilemeyen bazi etkinliklerle gencin kendini ifade edebilmes ya da edememes
gibi sonuclar ortaya cikar. Bu nedenle genc mekanlar tasarlamrken genclerin aktif-enerjik
yapisi ve sosyallesme ihtiyaclari gbz 6ninde bulundurulmali hareketli ve sosyallesmeye
uygun mekanlar tasarlanmalidir. Gencler icin bos zamanlarim degerlendirecek uygun agik
mekanlarin olmamasi, onlarin ruhsal ve bedensel gelisimlerini olumsuz yoénde
etkileyebilecek ortamlara kaymalarina yol agabilir. Genglerin iginde bulunmay: sevdig,
ilgilerini ¢ceken ve kendilerinin sectigi mekanlarda zaman gecirmeleri saglanmalidir.

Bundan sonraki bolumlerde erickson’un modelinde Universiteli genclerin iginde
bulundugu yaslara karsilik gelen Kimlik Kazanmaya Karsi Rol Karmasas: ve Y akinliga
Kars1 Yahitilmishik evreleri detaylh olarak ele alinacaktir. Boylece ¢zellikle Universite
kampus agk mekanlarinin temel kullamcilari olan genclerin psikososyal yapilari, bu
evrelere yonelik karakteristik Ozelliklers analiz edilerek kazarmmlari tanimlanmaya
calisilacaktir. Arastrmanin ilerleyen kismlarinda bu kazanimlar mekan Orgutlenmesi

bilesenlerinden “ihtiyaclarin” belirlenmesini saglayacaktir.
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1.3.1.1.1. Kimlik Kazanmaya Kars1 Rol Karmasasi

Bu donem Erickson’un modelinde 12-20 yaslan kapsar. Geng bu donemde kimlik
arayis1 icindedir. Hizli fiziksel ve fizyolojik degisimiyle bas etmeye calisirken bir yandan
da gelecekteki egitimi, kariyeri hakkinda yeni kararlar verme durumundadir. Gencin
usttinde akran gruplarinin biytk bir etkisi vardir. Gencin bu dénemde cevaplamasi gereken
birgok soru vardir. Bunlardan bazilar1, “Cocuk mu yoksa yetiskin miyim?’, “Basaril1 mi
yoksa basarisz mi olacagim?’. Gencin saglikli bir kimlik kazanmasinda gevresinde model
alabilecegi yetiskinlerin bulunmas 6nem tasimaktadir. Erikson’a gore geng bu donemde
basaril1 bir sekilde kimlik kazanma sorununu ¢ozerse kendine giivenen, kendinden emin bir
Kisi olarak yasamini strdurdr.

Erikson kimligi, cinsel, mesleki ve kisisel-sosyal alanlarinda incelemistir. Genclik
doneminde olumlu kimlik kazanmada onemli olan etkenler; distince sistemi (soyut,
elestirdl dustnme), cinsel rolleri benimseme, karsi cinse duyulan ilgi, meslek secimine
yonelme, sosyal, ekonomik, politik konularailginin artmasi, akran grubu i¢inde daha mutlu
olmave onlarla hareket etme, genc benmerkezci distinme (egosantrizm) dir. Bunlar icinde
akran ve arkadaslarla hareket etme sosyallesme agisndan oldukca 6nemlidir, bu calismada
da sosyallesme boyutu 6nde oldugundan bu kazamim dikkate alinacaktir. Bireyin kimlik
duygusunun, cinsel, mesleki, toplumsal, etnik, ideolojik agidan tammlanmaya ve kabul
gbrmeye gereksinimi vardir. Bu sosya kimlik duygusunu olusturur. Bireyin icinde
bulundugu toplumda bir yer edinmesi, rollerini ve degerini tamimast sosyal kimligin 6zint
olusturur. Birey yasamindaki 6nemli alanlarda anlamli baglar (commitment) kurmalidir ve
sosyal kimligi bu baglar olusturur. Sosya kimlik, bireyin gunlik yasamda degisen
rollerinde (evlat, es, baba) aynilig1 kavramasidir (Marcia 1993). Bu evrede geng cevresinde
guvendigi kisiyi model olarak alir. Arkadaslik iliskilerinin en yogun yasandigi donemdir.
Bu arkadaslanyla ya da model adig: kisilerle; bazi etkinliklere olanak (imkan) saglayan
cevrelerde iliski kurabilirler dolayisiyla cevrenin etkinlikler icin olanakli olusu sosyal

iliskilerini ve kimlik kazanimlarin etkiler.
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Arkadas ve model dinan kisilerleiliski kurabilmek ve
kimlik kazarmi gelistirebilmek icin

v

Uygun etkinliklere katilmak

v

Bu etkinliklerin gerceklesmesine olanak saglayan
cevrelerde zaman gecirmek

Sekil 8. Genglerin kimlik kazannmlariyla cevrenin iliskis

Peki bu cevrelerin,

(1) Olanak tamdig1 etkinlikler nelerdir ve

(2) Hangi fiziksel 6zellige sahiptirler?

Kimlik kazaniminda genclerin aileden bagimsizlik kazanmasi ve cinsiyete uygun
sosyal roller gelistirmesi dnemlidir. Bu donemde kendisinden 6nceki evrelerin sorunlari
tekrar karsisina cikabilir (Erickson, 1959). Erikson gencligi yeniden yapilanma
(reconstruction) olarak gordr, bu nedenle de kimlik duygusunun kazanilmasinda en kritik
evreyi genclik kabul eder. Genglerin gelisimi agisindan gevreyi degerlendirmek onemlidir;
genclerin gelisim slrecini hizlandirmak, genclik slrecinin kisilik gelisimine etkisini
arttirmak icin kisisel gelisime ve sosyallesmeye uygun mekanlarda zaman gegirmeleri
gerekir.

Ogrencilerin sorunlarimn azaltiimasnda, arkadaslaryla iliskilerinin gliclenmesinde
ve sosyallesmelerinde zaman gegirdikleri mekanlar oldukca etkilidir. Gengligin gdisimine
yarcimei olan mekanlarin fiziksel 6zelliklerini belirlemek bu nedenle énemlidir. Universite
Ogrencilerinin zamanlarimin gogunu kampis mekanlarinda gecirdikleri distintldiginde

kamptistin 6nemi ortaya ¢itkmaktadhr.

1.3.1.1.2. Yakinhga Kars1 Yalhtilmishk

Erickson’un modelinde yaklasik olarak 20-40 yaslanm kapsar. Bu dénemde genc,
fiziksel Uretkenlik acisindan ve bilissel olarak en Ust diizeye ulasir. Sevme ve cinsel iliski
kurmayetisi gelisir. Genclik doneminden gikarilan kimlik duygusu yogun bir sevgi iliskisi

icinde eritilerek gercek bir yakinligin yasanmasna olanak verecektir. Karsi cinde
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arkadsslikta, sevgi agirlik tasir. Gencin yasaminda evlilik ve is kariyeri 6nemli hale gelir.
Bu dénemde dostluklar saglam temeller Gzerine kurulur. Erikson’a (Erickson, 1959) gére
yakinlik, bireyin kendi butlnltguni koruyarak bir baskasimn kisiligi iginde kendini
bulmak anlamina gelmektedir. Genglik doneminde kimligini bulan kisi bu dénemde artik
baskalanyla yakinliklar, dostluklar kurabilir. Bu donem, kaynagim kimlikten alir. Derin
arkadagliklar bu dénemde olur. Onceki donemdeki rol karmasikligini basariyla ¢ozmiis
olan bireyler kisiler aras iliskilerde ve kars1 cingle olan iletisiminde yakinlik kurabilecek
ve mutlu olabilecektir (Erickson, 1959). Bu donemdeki krizi saglikli olarak atlatan Kisi
guvenli bir sekilde sevgiyi verme ve ama gictine sahip olur. Aksi durumda, baskalariyla
dostluk iliskisi kurmada guclik ceken geng, birey icin istenmeyen ve sagliksiz olan
psikolojik bir yalmzliga itilebilir, toplumdan uzaklasma ve bunlara bagli olarak yetersizlik
duygulart yasanir. Bu sorunun asilmamas: bireyde dengesizlik yaratir. Ozetle; bu evreyi
tamamlayamayanlar ¢ekingen olup, diger insanlarla yakinlik kuramazlar.

Kimlik gelisimini farkh sekillerde tamamlayan genclerin psikososyal Ozellikleri
Tablo 1'de verilmistir.

Tablo 1. Kimlik gelisimini farkli sekillerde tamamlayan genclerin psikososyal

ozellikleri
Kimlik Gelisimi Dénemi Sorunsuz | Kimlik Gelisimi Dénemi Sorunlu
Kendini bulma Y alnizlik
Y akinl ik-dostluk kurma Toplumdan Uzaklasma
Mutlu olma Y etersizlik
Sevgi amaveverme Dengesizlik
Cekingenlik
Diger Bireylerle Y akinlik Kuramama

Erikson da insan gelisiminde kultirel, sosya ve cevresel etkenlerin 6nemini de
vurgulamistir. Erikson’a gore uygun cevresdl sartlar ortaya ciktiginda daha Onceki
yasantilara bagli olmakszin saglikli dénemler gegirilebilir. Kimligin olusmasi ¢ok sayida
degiskenin etkisine bagli olarak gerceklesir. Dogustan getirdigimiz genetik - biyolojik
Ozelliklerimiz ve bunun disindaki cevresel etkenleri de dort baslik altinda inceleyebiliriz.
Baoyleliklekisiligimizi olusturan 6zellikler sunlardir (Kulaksizoglu, 1998):



24

1. Genetik ve biyolojik etkenler,

2. Bireyinicinde yasach g1 kilturel etkenler,

3. Bireyin iginde bulundugu sosyal simifa bagli etkenler,

4. “ Icinde yasamlan psikolojik ve fiziksel ortama bagl1 etkenler.”

Bu Ozelliklerden dordinciisii ok onemlidir. Universite gencleri icin yasanlan
psikolojik ortam agirlikli olarak kampis ortamudir. Kampis agk mekanlari genglerin
sosyallesmesine, ilgilerini paylasmalarina, birbirleriyle iliski kurmalarina, grup ici
Kisiliklerini gelistirmelerine ve ait olmalarina imkan saglayabilir. Ayrica bu mekanlar
egitim icin de firsattir. Genglerin bu ortamdaki ihtiyaclarini belirlemek ve bu ihtiyaglar
dogrultusunda bir kampus cevres olusturmak genclerin kimlik gelisimleri - Kkisilik
olusumlar1 agisindan oldukca faydal1 olacaktir. Boyle cevreler ihtiyaclarini karsilayarak
kimlik gelisimlerini guclendirdiginden gencler tarafindan tercih edilir. Genclerin
psikososya yapisiyla mekansal tercihlerinin bu dogru orantil1 iliskis gozine alinarak
tercihin tez calismasi kapsaminda bir ara¢ olarak kullanilabilecegi distUnulmustir. Bu
dogrultuda arastirma modeline eklenecek kavramlar genglerin psikososyal yapilarinin
gelismesi icin gerekli olan kazammlar baglig1 altinda toplanmustir.

Gencglerin psikososyal yapilarinin gelismesi icin sosyal ve kisisel gelisimlerini
tamamlamalan gerekmektedir. Bu nedenle kazammlar sosyallesmeye yonelik ve Kisisel
gelisime yonelik olarak iki grupta toplanmustir.

Sosyallesmeye yonelik kazanimlar;

e Dostluk ve Olumlu Sosyal lliskiler Kurma Kazamm (Crow ve Crow, 1956,

Hartup, 1992)
e Icinde Yaadigi Psikolojik ve Fiziksel Ortama Uyum Saglama Kazamm
(Mussen, 1973)

e Olumlu Kimlik Kazamimi (Erickson, 1959) olarak belirlenmis ve modele

eklenmistir.
o Kisisel gelisime yonelik kazanimlar ise;
e Blyime, Gelisme, Kuvvetlenme, ilerleme, Olgunlasma ve Degisme Kazanmi
(Crow ve Crow, 1956)

e Bireysd Bagimsizlik Elde Etme Kazanimi (Crow ve Crow, 1956)

e Basarma, Glven Kazanma, Begenilme ve Takdir Edilme Kazammi (Crow ve
Crow, 1956)
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e Olumlu Kimlik Kazamnimi (Erickson, 1959) olarak belirlenmis ve modele

eklenmistir.

Ancak iki ayr1 baslikta ele alinmalar: birbirlerinden tamamen bagimsiz/kopuk/
iliskisiz olduklar1 anlamina gelmemektedir. Zira kisisel gelisime yonelik kazammlar: elde
edemeyen bireyin sosyal gelisiminin sgglikli olmas beklenemez ya da sosyallesmeye
yonelik kazamimlar1 elde edemeyen bireyin kisisel gelisiminin de olumsuz etkilenecegi
aciktir. Bu nedenle bu iki kazarum grubunun etkilesim icinde oldugunu belirtmek amaciyla
modelde bu iki kazanim grubu kars1likl1 oklarlailiskilendirilmistir.

Arastirmanin bundan sonraki adim belirlenen bu kazanimlarin elde edilebilmesi i¢in
genclerin nelere ihtiyag hissettiklerinin belirlenmesidir. Bdylece bu ihtiyaclar: karsilamak

amaciyla hangi etkinliklerin gergeklestirilmes gerektigini saptamak mimkin olacaktir.



GENCLERIN

26

ARASTIRMANIN
TEMEL ILGI ALANI

KAMPUS ACIK MEKANLARINDA GENCLERIN

PSIKOSOSYAL YAPISINA

UYGUN MEKANSAL ORGUTLENMELER

M
MEKAN ORGUTLENMESI

\ 4

> [HTIYAC— ETKINLIK —» MEKAN

PSIKOSOSYAL YAPILARI

GENGCLERIN PSIKOSOSY AL
Y APILARININ GEL iSMESI ICIN GEREKLI
OLAN KAZANIMLAR(FAKTORLER)

!

Sosyallesmeye Yonelik
(Toplumsal)Kazanimlar

e Dostluk Ve Olumlu Sosyal iliskiler

Kurma Kazanim (Crow ve
Crow, 1956, Hartup,1992)

Icinde Y asachg: Psikolojik Ve
Fiziksel Ortama Uyum Saglama
Kazanimi (Mussen,1973)

Olumlu Kimlik Kazamm
(Erickson,1959)

<__
—

Kisisel Gelisime Y 6nelik

(Bireysel) Kazammlar

Buyime, Gelisme, Kuvvetlenme,
flerleme, Olgunlasma Ve Degisme
Kazarmmi (Crow ve Crow,1956)

Bireysel Bagimsizlik Elde Etme
Kazanimi (Crow ve Crow,1956)

Basarma, Glven Kazanma,
Begenilme ve Takdir Edilme
Kazanim (Crow ve Crow,1956)

Olumlu Kimlik Kazanmmi
(Erickson, 1959)

Sekil 9. Genclerin psikososyal yapilarinin modele eklenmesi
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1.3.1.1. Universite Gengliginin Kisisel Gelisim ile Tlgili Thtiyaclar

Genclerin psikososyal yapilarina bagli olarak sosyallesmeye ve kisisel gelisime
yondlik ihtiyaclar vardir. Bu ihtiyaclarin belirlenmesi genclerin agk mekan etkinliklerini
ve bu etkinliklerin gerceklesecegi mekanlar ile mekansal 6zellikleri de etkiler. Bu nedenle
bu boltimde genclerin kisisel gelisim ileilgili ihtiyaglar ele ainacaktr.

Genclik ¢ag1 bagimsizlik ¢agidir. Geng evden kopar cevreye yonelir. Arkadas grubu
icinde bagliliga ve dayamsmaya Onem verir. Grubundan ayrn disme kaygisi yasar,
kendisini benimsetmek icin kendine aykir gelen davranislara bile katlanabilir. Otoriteye
kars1 olma, sdz dinlememe, elestirme, hata bulma gencin tutumlarindandir. Gelisme
déneminde anne, baba tarafindan bazen cocuk, bazen yetiskin gibi agilanan genc¢ ne
zaman ne sekilde davranacagini bilemez, aktif ve enerjiktir. Kimlik karmasasina dusebilir.
Genclikte psikolojik alanda yasanan calkantinin yaminda pek cok olumlu gelisme de
gozlenir. Gencin disinme yeteneginde dnemli bir sigrama olur. Soyut kavramlar: daha iyi
anlar ve kullanir; ilgi alan genisler ve gesitlilik kazanir. Ileride sececegi meslekle ilgili
konulara egilir. Genclik cag bir yandan da kendisiyle asirt ilgilenme c¢agidir
(Kulaksizoglu, 1998). Kendi ve digerleri arasindaki iliskilerle ilgili olarak da iki dnemli
yanlgilan vardir. Bunlardan biri, kendi kendileriyle cok ilgili olmalarinin yamsra
digerlerinin de kendisiyle ilgilendiklerini disunmeleri ve devamli bir sahnede, herkes
kendilerini izliyormus gibi davranmalaridir (Y 6rikoglu, 1996).

Digeri ise kendi Onemlerini asinlastirmalar, kendilerini 6zel ve 6zgin olarak
aglamalart sonucu baskalanmn basina gelenin kendi baslarina da gelebilecegini
distinememeleridir. Bunun sonucu olarak da akol ve uyusturucu alma, hizl1 ve tehlikeli
araba kullanma gibi riskli davranislara girmekten sakinmamaktadirlar (Y 6rukoglu, 1996).
Sosyallesme ve saglikli kisisel gelisim bu davramglann azamasina yardima
ol abileceginden ¢ok Gnemlidir.

Bu stirecte genclerde olusan gelismeler Tablo 2’ de gosterilmistir.
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Tablo 2. Genclerde kisisel gelisim slreci

KISISEL GELiSiM SURECI

Bagimsizl ik elde etme

Y etenegin artmasi

Ilgi alamnin genislemesi

Kendisiyle asir ilgilenme

Olumlu kimlik kazanimu

Given kazanma

Baglil1k ve dayamsmayr 6nemseme

Kendilerini kabul edebilen, olumlu kimlik gelistirebilen gencler kendilerini
sevmeyen, olumsuz kimlik gelistiren genclere gore ruhsal agidan daha saglikl:
olmaktadirlar (Dellas ve Jernigan, 1990).

Yetiskinlerin baskili ve disiplinli davranmaktan cok, gence karsi1 sevgi gosteren,
guven veren, 6nemseyen ve deger veren bir tutum icine girmesi onun kimlik gelistirmesini
kolaylastiracaktir. Geng, birbirinin karsit1 ikili duygular dile getirebilir. Y etiskinin uzaktan
denetimine ihtiya¢ duyar. Ayni zamanda anne, babanin ve yetiskinin guvenini kazanmaya,
kendisine glivenilen bir insan olmaya ihtiya¢ duyar. Kendisine gliven duyulmamas onda
kaygi yaratir. Bu durumda da gencler akranlariyla agik mekanlarda iliski kurar,
arkadsslaryla aileden uzak vakit gecirir (Kulaksizoglu, 1998). Bu nedenle genclerin yasam
tarzlan, bos zaman etkinlikleri ve bu etkinlikleri gerceklestirdikleri mekanlar; onlarin
kimlik gelisiminde ve arkadas iliskilerinde ¢ok etkilidir. Genglerin psikososyal yapilarin
guclendiren mekanlarda, sosyallestirici etkinliklere katilimi anti-sosyal davranislarinin
azamaanda ve kimlik gelisimlerinde etkili olabilir. Gengler kendi mekanlarin
cevrelerinde kendileri yaratmaktadir. Yetiskinlerden uzak kendi aan kullammlar
oldugundan; kampis cevreleri de onlar icin arkadaslariyla bulusabilecekleri, kimliklerini
olusturan mekanlar olabilir.

Halamandaris ve Powe (1999) Ogrencilerin Universite yasamina sagladiklart uyumla
ilgilenmistir. Ogrencilerin  Universite yasamna uyum saglamalarina iliskin ilk
arastirmalann, baska sehirlerden gelenler ve yabanci 6grencilere odaklandigini; gecmis
seyahat deneyimleri, dil aliskanligi, kiltirel mesafe, yas, cinsiyet, sosyal sinif, ulus gibi
Ogrencilerin uyumuyla iliskilendirilebilecek pek cok degisken incelendigini; Universite
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yasamina saglanan uyumla iligkili olarak kisilik degiskenlerine ya da agik mekan
kullammlarina ¢ok az dikkat cekildigini belirtmislerdir. Oysa Universite gencligi icin;
kampus agtk mekanlarindaki ihtiyaglarim, bu ihtiyaclara yonelik olarak gerceklestirdikleri
etkinliklerini belirlemek Universite yasamina uyum saglamalarina, kisisel ve sosyal
gelisimlerine yardima olacaktir.

Bu kisimda; genclerin kisisel gelisim sirecine bagli olarak karsilanmasi gereken

ihtiyaclar tabloylailiskilendirilerek belirlenmistir.

Tablo 3. Genglerin kisisel gelisim slirecine bagl1 ihtiyaclar

KISISEL GELISIM SURECI BU SURECE BAGLI IHTIYACLAR
Bagimsizlik ede etme Aktif-enerjik olabilme

Y etenegin artmasi

Ilgi alarumin genislemesi Y aratici olma ve becerilerini gelistirme

Kendisiyle asirt ilgilenme

Olumlu kimlik kazammi Diger bireyler ve arkadaslar1 icinde
kendini kanitlayabilme,

Basarma, Glven kazanma

Baglilik ve dayarismay: 6nemseme )

e Gengclerin bagimsizlik elde edebilmek icin aktif-enerjik olabilme,

e Yeteneklerinde meydana gelen sigramayi, ilgi aanlarinda olusan genislemeyi
yanstabilmek icin yaratici olabilme ve becerilerini gelistirebilme,

e Olumlu kimlik, basar1 ve guven kazanabilmek icin diger bireyler ve arkadaslar
icinde kendini kartlayabilme ihtiyaclan oldugu belirlenmistir.

Bu ihtiyaglarin ortak yoni “Sayginlik Kazanma ve Kendini Gergeklestirmeye”
yonelik olmasdir. Bu nedenle Maslow’ un Sayginlik ve Kendini Gergeklestirme ihtiyac
baslig1 atindatoplanarak daha sonra modele eklenmistir.
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e Aktif Enerjik Olabilme ihtiyaci, (Owens, Caputo, 1995, Steinberg, 2007,
Checkoway, 1992,
Yahaya, 2003) (Aktif, Sosya, Girisken, Enerjik, Hareketli, Dinamik,
Coskulu, Dinamik, Renkli, Sporcu)

e Diger Bireyler icinde Kendini Kanitlayabime ihtiyaci, (Kulaksizogu,
1998) (Poptiler, Haval1, Caliskan, Maceraci, Riski Seven, Guclu, Cesur)

e Yaratic Olabilmeihtiyacs, (Yaratici, Merakli, Farkli)

e Becerilerini Gelistirebilme ihtiyac: (Reiss,1994) (Ozgiir, Bagimsiz)

Sayginlik ve
Gergeklestirme Thtiyaci

Sekil 10. Modele eklenecek kisisel gelisime yonelik ihtiyaclar

1.3.1.2. Universite Gencliginin Sosyal Gelisim ile Ilgili [htiyaclar

Geng; toplum icinde sivrilme, ilgi cekme ve rol sahibi olma c¢abasi icindedir, cabuk
kurulan ve bozulan iliskiler yasar, olaylardan kolay etkilenir. Toplumda sayginlik
kazanmaya, statll sahibi olmaya gereksinme duyar. Toplumsal uyum genis 6lciide bu
gereksinimin karsilanmasina baghdir. Bir gruba ait olma duygusu sosya gelisim icin
Onemli bir duygudur. Gen¢ de bir grubun tyes olmak ister. Bu bir spor kullbi, siyas
amagl bir drgit veya mahalledeki arkadaslarindan olusan bir grup olabilir. Girmek istedigi
gevre tarafindan benimsenmemek geng icin bir Uzintt kaynagidir. Arkadas iliskileri sosyal
ve bilissel gelisime buyik 6lglde katkida bulunmaktadir (Kulaksizoglu, 1998). Smith ve
Klein, calismaarinda gencligin arkadas gruplariyla ilgili problemlerde odaklandigim
belirtip, genclerin arkadaslar ile daha siki iligkiler gelistirmeleri, gencin davrans: Gzerinde
ebeveynlerinden cok arkadas gruplarinin etkili oldugu Gzerinde yogunlasmuslardir (Smith
ve Klein 1971:1889). Arkadasligin gereklilikleri, bireyler arasindaki karsilikli alisveris,
taviz verme ve bagliliktir. Arkadsslarla birlikte zaman gecirmek, ilgilerini paylasmak
istenilmektedir. Hartup’ a (Hartup, 1992) gore arkadasl1gin fonksiyonlari

e Hem egence hem de strese uyum saglamak i¢in duygusal kaynaklar olma

e Problem ¢ozme ve bilgi edinmeicin bilissel kaynaklar olma

e Temel sosya Ozelliklerin (6rnegin sosya iletisim, isbirligi ve gruba girme

ozellikleri gibi) edinildigi ve ayrintilandirildigi baglam olma

e Dahasonraki iliskilerin habercisi olma (Hartup, 1992).

Sosyallesme; becerilerin gelistigi, toplumla basarili iliski kurmanin 6grenildigi bir
suregtir. Sosyal 6grenme, yuksek kisisel bagimsizligi gelistirir ve kisinin secimini etkiler.
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Sosyallesme ihtiyaglarim karsilayan, uygun ortamlarda zaman gecirme genclerin
psikososya gelisimlerinde dikkat c¢ekici bir iyilesme saglamaktadir (BUkUsoglu ve
Bayturan, 2005). Aymi zamanda arkadas cevrelerinin gelismesi, kendi cevrelerinde
begenilen biri olmalan arkadaslik kurma ve siirdirmelerine yardimc: olmaktadir. Gencin
kendini fark etmesi disiplinli, hedefi olan bir ortamda yetismesi gelecek ile ilgili plan
olusturmasini kolaylastirmaktadir. Kendi sinirl1 yasantisin disina gikarak baska ortamlar,
baska insanlarla etkilesimi, grup normlarina uygun davranma zorunlulugu sorumluluk
duygusunun gelistirilmesi ve toplumsal bilincin olusmasini saglayabilmektedir. Kendilerini
gerceklestirmeleri, glven duygusunu ve zorluklarla bas etme glcUnU arttirmaktachr
(Bukisoglu ve Bayturan, 2005).

Kaplan ve Kaplan (Kaplan, 1995) ayrica genclik toplumunun bir c¢ok ihtiyacinin
oldugunu da ortaya koymustur: genclerin emsalleriyle etkilesimi, kisisel karar verme
bunlardan bir kismidir. Genclerin emsalleriyle sosyallesmeleri en 6ncdlikli ihtiyaclaridir ve
kisisel 6zgurltkle ilgilidir. Bu faktorler Reiss (Reiss vd., 1994) tarafindan agiklanmustir.
Gencler sosyal ve fiziksel becerilerini test edebildikleri “toplumsal mekanlara” ihtiyag
duyarlar. Owens a gore genclerin % 40" 1 bos zamanlarim sosyalleserek, TV izleyerek,
spor yaparak ya da sadece disiinerek gecirmektedir. Gencler icin konusma en onemli
davranistir ve sosyal bitiinin icindeki yerlerini tammlar. Konusmak genclerin hayatinda en
Onemli zamar harcar (Owens,1994). Clark ve Uzzell’in (2002), ¢alismasinda olanakliliklar
iki temel genclik ihtiyacini degerlendirmek icin 6l¢llmastir. Genglerin ihtiyaclarin;

e Insanlardan Kurtulmak,

e Aktif Olmak,

e Yamz kamak,

o Eglenmek,

e Ailenin ve Arkadaslarin beklentilerinden uzak olma,

e Ozgir olma,

e Mutluolma,

e Aitoldugu bir yerde olma,

e Yakin arkadaslarlaolma,

e Guvenli hissetme,

e Takilma,

e Yeni insanlarlatarmsma,
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o Sakinlesme,

e Yeni davranislar deneme olarak belirlemisler; cevrenin genclere sosyallesme ve
dinlenme olanaklarin sunmasi gerekti gini ortaya koymuslardir.

Bu slirecte (sosyal gelisim siireci) genclerde olusan gelismeler tabloda 6zetlenmisstir.

Tablo 4. Genglerde sosyal gelisim slreci

GENCLERDE SOSYAL GELISIM SURECI
Y akin arkadsslarla olma

Arkadaslik kurmave siirdirme

Sosyal bir grubun tyes olma

Kendini fark etme

Ozgiirl ik

Aileve arkadas baskilarindan uzak olma
Y anz kalma

Onceki boliimde de belirtildigi gibi Maslow, insan ihtiyaglarin alti baglikta toplamus,
bunlann kendi aralannda bir hiyerarsik dizen izledigini savunmustur. Maslow’ un
ihtiyaclarindan ait olma ve baglanma gereksinimi gencler igin gok 6nemli ve onceliklidir.
Cunku gencler bir gruba ait olmak, arkadaslan tarafindan benimsenmek isterler ve buna
ihtiyag duyarlar. Harris'in (Harris, 1995) Grup Sosyallesme Teorisi Kisisel gelisimin sosyal
grubun bir dyes olmakla saglandigim; c¢evrenin, genglerin kisilikleri Uzerinde izler
birakan, emsalleriyle paylastiklari mekanlardan olustugunu ortaya koymustur. Harris' e
(1995) gore sosyallesme; genclerin ait oldugu toplulugun kabul edilebilir bir Uyes yani
uygun davranislar sergileyen, dili bilen, gerekli becerilere sahip olan, toplulukta hakim
olan distnceleri ve tutumlart benimseyen bir birey haline gelmesidir. Bu nedenle geng
cevreleri  tasarlanirken  genclerin psikososyal  ihtiyaclarinin - karsilanmast  ve
sosyallesmelerine olanak saglayan mekanlar yaratiimas: gerekmektedir. Harris' e (Harris,
1995) gore sosyallesme genclerin ait oldugu toplulugun kabul edilebilir bir Gyesi, yani
uygun davramislar sergileyen, gerekli becerilere sahip olan, toplulukta hakim olan
dustnceleri ve tutumlar: benimseyen bir birey haline gelmesidir. Gengler farkli giyinerek
ve davranarak kendilerini yetiskinlere kontrast kilarlar. Grup Sosyallesme Teorisine gore

bu grup ici bir davramstir. Harris'in bu sonucu Moffit’ in genclerin daha olgun bir stati
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kazanmaya calistiklar seklindeki teorisi ile uyum saglar (Ironstrack vd., 2005). Flitzgerald
(Fitzgerald vd., 1995) da genclerin en ¢ok sosyallestirici etkinliklerle ilgilendiklerini
belirlemistir.

Genclerin sosyal gelisim slrecine bagli olarak karsilanmas: gereken ihtiyaclarn
tabloylailiskilendirilerek belirlenmistir.

Tablo 5. Genglerin sosyal gelisim stirecine bazl1 ihtiyaclar

SOSYAL GELIiSiM SURECI BU SURECE BAGLI IHTIYACLAR

Y akin arkadaglarla olma Diger insanlarla dostluk ve yakin
> iliskiler kurabilme ihtiyaci

Arkadaslik kurmave sirdiirme

Sosyal bir grubun Uyes olma Bir gruba ait olmaihtiyact

Kendini fark etme

Ozgiirl ik istediginde yalmz kalip istediginde
Aile ve arkadas baskilanndan uzak | mlgadaiflanylablr arada olabilme
olma y

Yalmz kama

e Genclerin yakin arkadaslarla olabilme, arkadagslik kurma ve strdirmeicin, diger
Insanlarla Dostluk ve Y akin iliskiler Kurabilme,

e Sosyal bir grubun tyesi olma, kendini fark etmeicin, Bir Gruba Ait Olabilme

e Aile ve arkadas baskilarindan uzak olma, yalmz kalma icin, istediginde Yanz
Kalip Istediginde Arkadaslariyla Bir Arada Olabilme ihtiyacimn oldugu
belirlenmistir.

Bu ihtiyaclarin ortak yona “Ait Olma ve Baglanma’ yonelik olmasdir. Bu nedenle
Maslow’ un Ait Olma ve Baglanma ihtiyaci baslig altinda toplanarak (Sekil 12) daha

sonra model e eklenmistir.
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e Diger insanlarla Dostluk ve Yakin Iliskiler Kurabilme ihtiyaci (Erickson,
1959) (Y ardimsever, Kurtarici, Akiskan, Sosyal)
e Bir Gruba Ait Olabilme Ihtiyaci (Owens, 1994, Harris, 1995), (Sosyal,

Girisken)
e Istediginde Yalmz Kalip istediginde Arkadaslariyla Bir Arada Olabilme

intiyaci (Owens, 1994) (Ozgir, Bagimsiz, Degisken

Ait Olma Ve
Baglanma Thtiyaci

Sekil 11. Modele eklenecek sosyal gelisime yonelik ihtiyaclar

Genclerin bu kisisel ve sosyal gelisime yonelik ihtiyaglar damodeleilave edilmis ve
Sekil 12’ de psikososyal yapilariylailiskisi gosterilmistir.
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ARASTIRMANIN
TEMEL ILGI ALANI

KAMPUS ACIK MEKANLARINDA GENCLERIN
PSIKOSOSYAL YAPISINA
UYGUN MEKANSAL ORGUTLENMELER

M
MEKAN ORGUTLENMESI

seremremnnneses D iUTIVAC — ETKINLIK — MEKAN
i 1

\ 4

GENCLERIN

v
SOSYALLESME [HTIiYACI
KARSILANMALIDIR

PSIKOSOSYAL YAPILARI

e Diger insanlarla Dostluk Ve Y akin
fliskiler ~ Kurabilme  Ihtiyac
(Erickson, 1959) (Yardimsever,
Kurtarici, Akiskan, Sosyal)

GENGCLERIN PSIKOSOSY AL
Y APILARININ GEL iSMESI ICIN GEREKLI
OLAN KAZANIMLAR(FAKTORLER)

!

« Dostluk Ve Olumlu Sosya iliskiler | |
Kurma Kazammi (Crow Vel
Crow, 1956, Hartup, 1992) i

e Bir Gruba Ait Olabilme Ihtiyac
(Owens, 1994, Harris, 1995),
(Sosyal, Girisken)

e istediginde Yanz Kalip
istediginde Arkadaslariyla  Bir
Arada Olabilme Ihtiyaci (Owens,
1994) (Ozgir, Bagimsz,
Desisken)

Ait Olma Ve Baglanma Ihtiyaci

o iginde Yasadiy Pskolojik Veli,
Fiziksel Ortama Uyum Sgglama|:
Kazammi (Mussen,1973) i

: o Aktif Enerjik Olabilme

e OlumluKimlik i htiyaci,(Owens,Caputo,1995,,

K azammi(Erickson,1959) : Steinberg,2007,Checkoway, 1992,
Y ahaya,2003) (Aktif, Sosyal,
Girisken, Enerjik, Hareketli,
Dinamik, Coskulu, Dinamik,
Renkli, Sporcu)

e Diger Bireyler icinde Kendini
Kanitlayabime
Ihtiyaci,(Kulaksizoglu,1998)
(Populer, Havali, Caliskan,
Macerac, Riski Seven, Gucld,
Cesur)

e Yaratic1 Olabilmeihtiyaci,
(Yaratici, Merakl, Farkli)

e Becerilerini Gelistirebilmeihtiyac
(Reiss,1994) (Ozgir, Bagimsiz)

Sosyallesmeye Yonelik
(Toplumsal)Kazanimlar

<__
—

e Biyume, Gelisme, Kuvvetlenme,
Ilerleme, Olgunlasma Ve Degisme
Kazarmmi (Crow Ve Crow,1956) :

e Bireysel Bagimsizlik Elde Etme
Kazanimi (Crow Ve Crow,1956) :

A 4

o Basarma, Glven Kazanma,
Begenilme Ve Takdir Edilme|:
Kazanimi (Crow Ve Crow,1956) :

Sayginlik Ve Gerceklestirme Ihtiyac

Kisisel Gelisime Y 6nelik
(Bireysel) Kazammlar

e Olumlu  Kimlik  Kazanm |} KIiSISEL GELiSIME YONELIK
(Erickson, 1959) IHTiYACLARI KARSILANMALIDIR <—

Sekil 12. Genclerin ihtiyaglarimin modele eklenmesi
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Sonug olarak; genclerin kimlik gelisimlerini tamamlayip saglikli bireyler olabilmesi
icin ihtiyaclarinin karsilanmasi gerekmektedir.

Bu ihtiyaglarin en dnemlis “Sosyallesme” dir.

Peki bu ihtiyaclara yonelik gerceklestirdikleri etkinlikler nelerdir?.

Mekan Orgutlenmesi kavrami arastirma modelinin temelini olusturdugundan mekan
Orgutlenmesini  olusturan ihtiyag bileseninden etkinlik bilesenine gecise bagli olarak

bundan sonraki kiamda bu etkinlikler incel enecektir.

1.4. Ag¢ik Mekan Etkinlikleri

Acik mekan etkinlikleri, kullamcilarin ihtiyaclarina baglh olarak gerceklestiginden
hangi ihtiyaglann hangi etkinliklerle ortustuginun belirlenmes tasarimcilar agisindan
oldukca onemlidir. Bu tez calismasinda da genclerin kisisel gelisim ve sosyalesmeye
yondlik ihtiyaclarimin hangi etkinliklerle karsilandigi ve hangi mekanlarin bu etkinliklerin
gerceklesmesine olanak saglacigi arastirilacaktir. Buna yonelik model asagidaki gibidir.

Kisisel gelisim ve sosyallesme ihtiyact

v

Bu ihtiyaclara yonelik etkinlikler

v

Bu etkinliklerin gergeklesmesine olanakli mekanlar

Sekil 13. Genclerin ihtiyaclan ile mekanlar arasandaki iliski

Dis mekan etkinlikleri, 6grenmek, kesfetmek ve arastirmak igin c¢esitli olanaklar
sunmaktadir. Ayrica insanlara fizyolojik, psikolojik ve sosyal agidan olumlu etkileri
bulunmakta, kisinin kendine olan gliven ve saygisini arttirmaktadir (Mansuroglu,2002). Bu
nedenle genclerin psikolojik ve sosyal gelisimlerinde dis mekan etkinlikleri oldukca
Onemlidir.

Etkinlikler aktif ve pasif olmak Uzere iki gruba ayrilir. Aktif etkinlikler, insanlarin
mekanla ve icindeki insanlarla direkt iliski kurmasina olanak saglar. Carr (1992), kentici

actk mekanlann, kisinin diger insanlarla sosyal iliski kurabilmesinde 6nemli rol oynadigina
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ortaya koymustur. Whyte (1980), agcik mekanlardaki uyaricilann insanlar arasindan iliski
kurmaya ve yabancilan birbirleriyle konusmaya tesvik ettigini savunur. Buna bagl1 olarak
uyanci, fiziksel bir nesne, bir mekan Oges ya da bileseni olabilir. Mekandaki aktif
etkinlikler (oyun, spor, sosyallesme) eglence duygusunu gelistirir, zevk ve sevinci arttirir
(Crowhurst-Lennard ve Lennard, 1987).

Pasif etkinlikler ise dinlenme duygusunu arttirir. Bu aktiviteler, ortamla aktif katilim
olmadan karsilasmay1 saglar. Whyte ve Linday’ a gore, insan -izleme kent merkezlerindeki
en populer pasif etkinliktir. Diger bir pasif etkinlik de cgevrenin fiziksel ve estetik
ozellikleriyle ilgilenmektir (Huang,1998).

Gehl de (1987), kentsel acik mekanlarda gergeklesen etkinlikleri 3 e ayirmustir:

1. Zorunlu etkinlikler: bunlar az ya da ¢ok mecburi olan etkinliklerdir. Ise gitmek,
alisveris yapmak, otobtis ya da bir insanm beklemek gibi. Bu etkinlikler tim yil
boyunca biittin kosullar altinda gergeklesir.

2. Secmeli etkinlikler: zaman ve mekan uygun oldugundaistege bagli olarak yapilan
etkinliklerdir. Temiz hava amak igin yurtyise ¢gitkmak, oturmak, gineslenmek,
dinlenmek gibi rekreasyonel etkinlikleri icerir. Bu etkinlikler sadece olumlu dis
kosullarda gergeklesir. Bu etkinlikler 6zellikle dis mekan kosullarina bagl ichir.

3. Sosya etkinlikler: sosyal etkinlikler kamusal aanlarda diger etkinliklerin
varligina baglh olarak gergeklesir. Bunlar selamlasma ve konusmalar, ortaklasa
etkinlikler ve en yaygin etkinlikler olarak pasif etkilesim yani diger insanlari
gbrmek ve duymaktir. Bu etkinlikler neredeyse tim durumlarda diger iki etkinlik
kategorisindeki etkinliklere bagl1 olarak gerceklesir.

Bu tez kapsaminda genclerin ihtiyaglarina yonelik gerceklestirdikleri etkinlikler
agirhikh olarak segmeli etkinlikler grubundaki rekreasyonel etkinlikler ve genclerin gelisim
stirecinin en 6nemli ihtiyac olan sosyallesmeye yonelik arkadaslarla iliski kurma, sohbet
etme ve ortaklasa yapilan diger etkinliklerdir. Bunlar da sosyal etkinlikler grubunda yer
alir.

1.4.1. Genglerin Bos Zaman Etkinlikleri

Bos zaman kisilerin bulunduklar1 sosyal yap: icerisinde yasamlarini sirdurebilmek

ve daha yuksek bir diizeye ulastirabilmek icin zorunlu olarak yaptiklar: ¢aba ve eylemler
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disinda kendi isteklerine gore degerlendirmede serbest olduklar siire olarak tanimlanabilir.
(TUmer, 1975; Uzun ve Altunkasa, 1991).

Bos zamanlar spor yapmak, saglikli olmak ve kilturel etkinliklere katilmak gibi
“pozitif” ya da cesitli suclar, uyusturucu bagimliligi ve siddet gibi “negatif” olarak
degerlendirilebilir. (Burkeen ve Alston, 2001). Acik mekan etkinliklerine katilim fiziksel,
ruhsal ve sosyal sagliga olumlu etkileri yaminda, kisinin kendine olan giiven ve saygisn
artirmakta, kisisel beceri, sosya davranislar, vicut ve kisilik gelisimi ile genel davranislar:
uzerinde olumlu degisikliklere yol agmaktadir (Mc Avoy, 2001). Bu nedenle genclerin
kimlik ve sosyal gelisimlerini olumlu bir bicimde tamamlayabilmeleri icin ihtiyaclarina
yonelik etkinliklere katilmalar1 gerekir.

Son yillarda gengligin yasam tarzinda 6nemli degisiklikler oldugundan bu konudaki
bilimsal calisgmalarda da degisim gozlenmistir. Geng insanlarin sadece ¢ok bos zamanlar:
degil cok cesitli bos zaman etkinlikleri de vardir (Roberts ve Parsell, 1994). Artik yasam
tarz1 kaliplar1 sinif farkini yansitmamakta ancak kalturel kimligi sembolize etmektedir. Bu
da demektir ki sosyal gecmisi benzer genclerin benzer kiltirel imgjlar1 ve yasam tarzlar:
vardir. Bu “ bos zaman etkinliklerini esitleme”; geleneksel striktire aternatif, kimlik
gelisimi ve yasam tarzlarylailiskili bir genclik kaltur teorisidir (Featherstone, 1991; Beck,
1992).Genclerin yasam tarzinin 6énemli bir parcasi olan bos zaman etkinlikleri, onlarin
kimlik gelisiminde ve emsaleriyle iliskilerinde ¢ok etkilidir. Bos zaman etkinlikleri ve
diger yasam tarzi modelleri genclerin psikososya yapisinda ve problem davranislarinda da
guclt bir etkiye sahiptir (Piko ve Vazsonyi, 2004). Bu nedenle, tez caismasinda da
genclerin sosyal ve kimlik gelisimine bagl1 ihtiyaclan ile bu ihtiyaclara yonelik
gerceklestirdikleri etkinliklerin belirlenmes amaglanmaktadir.

Genclikte, bos zaman etkinlikleri ve problem davranislart gelisimsel periyottaki
adaptasyon strecini etkiler. Bu nedenle genclerin ruhsal problem ve sapkin davraniglarinda
bazi etkinliklerin rolind belirlemek gerekmektedir.

Onceki calismalar bos zaman boyutlarimin bir kismum kimliklendirmislerdir. Ornegin
Hendry vd. (1993) g tip bos zaman etkinligi belirlemislerdir. Bunlar;

e Organize bos zaman ( sporakatilim vb.)

o Rastgele ( gelisigizel) bos zaman ( arkadaslarla takilmak vb.)

e Parayadayal bos zaman (sinemaya gitme vb.) etkinlikleridir.

Daha onceki calismalarda Witt (1992) dort boyut ortaya koymustur.

e Spor etkinlikleri
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e Sosyal etkinlikler

o Acik mekan/ doga etkinlikleri

o Estetik/ sofistike etkinlikler

Roberts ve Parsall ( 1994) ise Ug grup belirlemistir.

e Spor etkinlikleri

e Arkadas Gruplu etkinlikleri

e  Okul ortamu etkinlikleri

West ve Sweeting (1996) etkinlikleri bes gruba ayirmistir.

e Sokak odakl1 etkinlikler

e Spor ve Oyun

- Parah- kiltur etkinlikleri
- Ev odakh etkinlikler
- Sanatsal etkinlikler ve hobi

Bu sniflandirmalar ele aindiklarinda oOzellikle sosyallesme arkadas odakl:
etkinlikler ve agtk mekan ya da spor etkinliklerinin genellikle hepsinde yer aldig gorultr.
Genclerin yasam tarzi ve bos zaman etkinlikleriyle ilgili calismalar azdir. 1989’ da sosyal
yapinin degismesinden sonra, genis bir sosyo ekonomik bdlinme globalizm ve tiketimin
kiltirel etkisindeki artisla karsilasilmistir, bu da genclik icin 6nemlidir. Tuketim toplumu
genclerin baskin kultr olarak ortaya ¢ikmus, bos zaman tercihlerini ve etkinliklerini
etkilemistir (Roberts vd.,1999).

Genglerin bos zamanlar iki sekilde organize olmustur;

o Davranislari iceren sosyal icerik ( toplum, aile, emsal ve kisisellik)

e Farkli “bos zaman stilleri” (paral 1 veya siradan)

Pekcok calisma ( Mc Avoy, 20001, Piko ve Vazsonyi, 2004, Mahoney, 2000)
genclerin  etkinliklere katillimimin  anti-sosyal davraniglart  azaltabilecegini  ortaya
koymustur. Katilimin nasil anti-sosyal davranslari azalttigi sorusu su cevaplar: igerir;
genclerin bos zamanmini yapilandirma, yetenekli genclere ugraslar gelistirme, varolan ilgi ve
yeteneklerini  attirma (ortaya c¢ikarma) ve kendilerini  yetenekli, kabul gormis
hissedebilecekleri sosyal firsatlar yaratma. Genglerin etkinliklere katilimi ve uyumu
toplum genelinde anti-sosyal davramslarin azalmasini saglayabilir (Mahoney vd., 2000).
Bu nedenle agik mekanlarin; genclerin ihtiyaclarim karsilayan etkinliklerin yapilmasina
olanak saglamasi gerekmektedir. Diger bir deyisle, mekan genclerin etkinliklere katil imin
tesvik etmelidir. Mekamn fiziksel Ozellikleri icinde gerceklesecek etkinlikleri
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etkilediginden hangi 6zellikteki mekanlarin hangi etkinliklerin gerceklesmesine olanakl:

oldugu belirlenmelidir.

Genglerin bos zaman etkinlikleri; yapisal, yapisal olmayan, karmasik, yalmzlik veya

grup katilimi, toplumdan ayn ya datoplumsal, kilttrel vb. pek cok ¢esit de olabilir.

Piko ve Vazsonyi

(2004) 15-19 vyaslanndaki 1422 Macar genciyle yaptig

calismasinda genclerin okul disindaki bos zamanlarini incelemistir. Haftaici ve hafta sonu

okuldan sonra harcanan zamam siniflanchirmustir.

Okul yadatoplu spor oyunlari veya okul kultpleri
Yamz TV izleme

Odev yapma veya kitap okuma

“ Arkadaslarla kamusal mekanlarda takilma’
Arkadasin evinde toplanma

“Egzersiz, kosu, spor, disarida ¢calisma’

Yamz vakit gegirme

Toplumsal organizasyonlarlakatiima

Etkinliklere katilima gére U¢ grup olusturmustur.
e Emsal etkinlikleri

e Toplumsal etkinlikler
e Kisisel etkinlikler
Emsal etkinlikleri sosyal gelisime yonelikken, toplumsal ve kisisal etkinlikler ise

kisisel gelisime yoneliktir. Etkinlik secimleri genc gelisimini etkilemekte olan psikolojik

ve sosyal gugcler sisteminin bir parcasidir. Etkinlikler tabloda gruplanmustir.

Tablo 6. Etkinliklerin gruplanmas

TOPLUMSAL ETKINLIKLER
KISISEL ETKINLIKLER
(Kisisel Gelisime Y 6ndlik)

EMSAL ETKINLIKLERI
(Sosya Gelisime Y 6nelik)

Arkadaslarla kamusal mekanlarda takilma

Toplumsal organizasyonlarla katiima

Spor oyunlar Yaniz vakit gecirme
Sohbet Sanatsal etkinliklere katilma
Dinlenme Sahneye ¢ikma

Muzik dinleme

Gosterilerde gorev aima

Odev yapma veya kitap okuma
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Bundan sonraki kiamda arastirma modelinin bundan dnceki adimlarinda belirlenen
kazammlar ve ihtiyaclarina bagli olarak genclerin  sosyallesmelerine ve kisisel

gelisimlerine yonelik gerceklestirdikleri etkinlikler incelenecektir.

1.4.1.1. Sosyallesmeye Yonelik Ger¢eklestirdikleri Etkinlikler

Genellikle, sosyalesmeye yonelik bos zaman etkinlikleri anti-sosyal davranislar:
azaltir. Genglerin, arkadaslariyla bulustugu etkinlikler sosyal gelisimlerine yardimci olur.
Bu nedenle sosyalesme ihtiyacna yonelik etkinliklerin belirlenmesi psikososyal gelisim
stirecinin tamamlanabilmesi agisndan 6nemlidir.

Arkadaslar gelisimsel stattide birbirlerine benzerlerdir ve sosyallesme sireclerinde
birbirlerini segmektedirler. Duygusal kaynaklar olarak arkadaslik, yeni bir gruba girmede,
yeni insanlarla tamsmada ve yeni problemlerin Ustesinden gelmede bireylere glven verir.
Bu iliskiler ayrica eglenmeyi de kapsayan sirecleri destekler. Arastirmacilar arkadaglar
arasindaki gilme, gulimseme, bakma ve konusma siresinin ve sikligimin yabancilar
arasindakinden ¢ok dahafazla oldugunu bulmustur (Hartup,1992).

Arkadaslik bireyleri aile catismalari, hastaliklar, ebeveynlerin issizligi okul
basarisizligi gibi olaylarin olumsuz etkilerinden koruyan bir tampon goérevi de gorebilir
(Hartup, 1992).

Konusmak gencler icin oldukca 6nemli bir etkinliktir. 15-20 yas grubundaki gencler
degisik mekanlarda bir araya gelerek saatlerce konusabilir. Arkadsslar birlikte eglenir,
beraber bir seyler yapmaktan hoslanir ve birbirlerine dikkat ederler. Bazi1 genclerin bu tur
arkadas gruplarinda kenarda kaldiklar gozlenir. Arkadaslar ile tartismaya katilamaz veya
katilchiginda fikri dinlenmez. Baz1 gencler muhtemelen bir givensizlik hissi nedeni ile veya
bir i¢ catisma yuzinden kendilerini yeterince ifade edememektedirler. Geng, tutum ve
davranislarimi 6rnek alacagi, kendisini onlarla 6zdeslestirecegi uygun bireylere ihtiyac
duyar. Modelin kisiligi sosyal gelisme agiandan 6énemlidir. Bulug cagim izleyen yillarda
genclerin arkadas cevresi genisler. Boylelikle insan iliskileri ile ilgili deneyimleri olusur.
Sosyal gelisme icin gencin akranlar: ile birlikte olmasina ihtiyact vardir. Bu siralarda
annenin, babamin ve diger yetiskinlerin diinya gorisleri reddedilir. icinde bulundugu
arkadas cevresinin degerleri ve diinya gorist geng icin 6nem kazanmaya baglar. Akranlarla
beraberlik esitlikgi bir sosya temasi gerekli kilar. Akranlar esit bilgiye ve otoriteye
sahiptir. Akranlarla kurdugu iliskide genc, basta esitlikci sosyal iliski kurmayi, givenli
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davranis gostermeyi, kendi disincesini ifade etmeyi, baskalarinin fikirlerini hosgort ile
karsilayabilmeyi dgrenir (Kulakszoglu, 1998).

Iskog ve Finlandiya gencligiyle ilgili yaplan arastirmada, genclerin hobiler veya
birlikte vakit gecirmek gibi sosyallesmeye yonelik bos zaman etkinliklerini tercih ettikleri
belirlenmistir (Y oung vd., 2001).

Genclerin sosyallesme sitreci ve bu slrecte gerceklestirdikleri etkinlikler tabloda
belirtilmigtir.

Tablo 7. Sosyalesme stireci ve Sosyallesmeye yonelik etkinlikler

SOSYALLESMEYE YONELIK

SOSYALLESME SURECI ETKINLIKLER

Arkadaslik kurma )
Akranlarla birlikte olma

. o : Konusma, ¢cene calma, gulme, eglenme,
DUglincesini |f&%eledeki)|llme —— > arkadagslarla beraber bir seyler yapma,
Baskalarinin  fikirlerini  hosgoru ile birlikte vakit gecirme

karsilayabilme

Etkinliklere katilma W,

Hart ve Fegley (1995), arkadaslanyla etkinliklere katilan ve katilmayan 6grencilerin
kendini anlama ve sosyal yargilarini inceleyen bir ¢alisma yapmuslardir. Arkadaslariyla
etkinliklere katilan 6grencilerin karakterlerini, amaclarini ve ruhsal 6zelliklerini daha kolay
anlattiklan gérulmustar. Yine aktif 6grencilerin arkadagslar: tarafindan daha kabul goren,
grupa dahil kisiler olarak tanimladiklar1 ortaya cikmistir (Pratt vd., 2003). Bu da arastirma
modelinde de ortaya konulan ait olma ve baglanma ihtiyaclarimn karsilanmasina yardimci
olur. Bu kisimda tim etkinlikler arkadas odaklidir ve arkadaslarla birlikte gergeklesir. Bu
nedenle modelin etkinliklere iliskin adinunda ait olma ve baglanma ihtiyacina karsilik

olarak arkadas gruplu etkinlikler kismunda yer alacaktir.

SOSYALLESMEYE YONELIK
GERCEKLESTIRDIKLERI ETKINLIKLER

\

Arkadas gruplu etkinlikler (Konusma, Sohbet Etme, Dinlenme, Mizik Dinleme,
Eglenme, Arkadaslarla Vakit Gegirme, Oyun Oynama, Ders Calisma, BulusmaVb.)

Model e eklenecek sosyallesmeye yonelik etkinlikler



43

1.4.1.2. Kisisel Gelisime Yonelik Gerceklestirdikleri Etkinlikler

Y apisallasmuis etkinliklere katilim kisisel gelisimi arttirir. Y apisallasmis bos zaman
etkinliklerini pek cok 6zellik karakterize eder. Bunlar; tarihli katilim, kuralh katilim, bir
veya daha ¢ok aktivite lideri tarafindan yonetilen etkinlikler, dikkat gerektiren etkinlikler,
yetenek gerektiren etkinliklerdir. Katilimci ne kadar yetenekliyse etkinligin yapisi da o
kadar artar. Toplumsal etkinlikler, spor, muzik organizasyonlar1 yamsal etkinliklere
ornektir.

Gencin belli bir alanda hiineri ve becerisinin olmasi onun arkadaslarinca daha kolay
benimsenmesine yol acar ve boylece gencler arkadsglari arasinda sivrilebilir. Grup
tarafindan kabul gérme, gencin kendine olan glveninin pekistirir, arkadsslar1 arasinda
duygu ve dusuncelerinin rahatca dile getirebilir, baskalarimin etkisinde daha az kalabilir.
(Kulaksizoglu, 1998).

Larson (2000), genclerin zamanlanmn blyidk c¢ogunlugunu okul yasami ve
yapilandiriimamis “bos zamanlar” ile gegirdiklerini oysa Ozellikle 21. ylzyilda kisisel
gelisimleri icin bunun yetersiz oldugu belirtmektedir. Spor, sanat gibi yapilandirilmis
etkinlikler ile organizasyonlara katilimin  sadece gelisimlerini baslatmada degil ayni
zamanda yeni bir dilin kazaniminda da etkili oldugunu bildirmektedir

Erikson (1986), ideolgjik bagliliklarin kimlik, kisilik gelisiminde ©6nemli rol
oynachigim ifade etmistir. Gosteri, yarisma, sanatsal faaliyetler, spor gibi toplumsal
etkinliklere katilanlarin kendilerini digerlerinden daha farkl: ifade ettikleri, gucli sosyal
degerlerinin oldugu, katilim duygularimn guclt oldugu belirlenmistir. Sonug olarak;

e Toplumsal etkinliklere katilan genclerin kisisellik kavramlar: dahafazlagelisir.

e Toplumsa etkinliklere katilan gencler aileleri ile daha iyi iletisim kurmaktadir

(Pratt vd., 2003).

Gencler meydan okumalarla karsilastiklar: becerilerini gelistiren ve ddullendirici
etkinliklere olanak saglayan mekanlar isterler. Ornegin spor ve hobilerde aktif olan gencler
yeteneklerini yeni seviyelerde denemek, taze firsatlarda yarismak isterler. Risk ve gizem
iceren etkinlikler dikkatlerini geker. Standart etkinlikler gencler icin smirlidir, oyunu
basitlestirir ve gencin hareketlerini kistlar (Bredow,2006) . Bu nedenle, genclerin Kisilik
gelisimini ve iletisimini arttiran, psikososya yapisim guclendiren mekanlar ile bu
mekanlarda gergeklesen etkinlikleri belirlemek bu ¢alismanin amaclarindandir.



Jones ve Offord (1986,1989) da Kanada da yoksul gengler icin koruyucu bir yontem
gelistirmislerdir. 1k olarak yetenekli genclerin cesitli toplumsal etkinliklere katilimmn
saglamiglardir.  Sonuglar agresiflik ve anti-sosyal davramglann azaldigini  ortaya
koymustur. Allen (1997) ve arkadaslar1 tarafindan yapilan bir calisma da toplumsal
faaliyetlere katilan genclerin, katilmayanlardan daha uyumlu olduklarim ortaya ¢ikarmustir.

Genclerin kisisellesme siireci ve bu siiregte gergeklestirdikleri etkinlikler tabloda
belirtilmigtir.

Tablo 8. Kisisellesme stireci ve kisisellesmeye yonelik etkinlikler

KISISELLESMEYE YONELIK

KISISELLESME SURECI ETKINLIKLER

Huner-becerili olma

Sivrilme

\- Gosteri, yans-yarnsma, sanat ve spor

Kabul gérme-sayginl ik kazanma fealiyetlerine katilma

Guven kazanma
Duygularin dile getirme .

Aktif  etkinliklerde yasanan etkilesimler genclerin  yasam deneyimlerini
zenginlestirmekte, farkindaliklarim arttirmaktadir. Kisisel gelisime yonelik etkinlikleri
gerceklestirmelerine uygun, aktif ve enerjik yapilarint gelistiren mekanlarda arkadaslarla
birlikte yapilan etkinlikler genglerin yeteneklerini ve gigli yanlarini ortaya gikararak
kendilerine olan glven duygusu, kabul gérme ve basar1 duygusunu gelistirmekle birlikte,
kendilerini daha iyi tamyabilmelerine yardima olmaktadir. Bu da sayginlik ve
gerceklestirme ihtiyaclarini karsi1lamalanna yardimct olur.

Bu nedenle modelin etkinliklere iliskin adiminda sayginlik ve gergeklestirme
ihtiyacina karsilik olarak tek ya da gruplar halinde yapilan etkinlikler kisminda yer
alacakuir.

KIiSISEL GELISIME YONELIK
GERCEKLESTIRDIKLERI ETKINLIKLER

\’

Tek yadagruplar hainde yapilan etkinlikler (Y arslar, yarismaarakatiima,
gosterilerde gorev ama, sanatsal etkinliklere katilma, sahneye gikmavb.

Sekil 14. Modele eklenecek sosyallesmeye yonelik etkinlikler
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Sonug olarak etkinlikler;

Ait olma ve baglanma ihtiyaglarim karsilayabilmek icin sosyallesmeye
yonelik olarak Arkadas gruplu etkinlikler ( sohbet, dinlenme, mizik dinleme,
eglenmevb.)

Sayginlik ve gerceklestirme ihtiyaclarini karsilayabilmek icin kisisel gelisime
yonelik olarak tek ya da gruplar halinde yamlan etkinlikler (yaris ve
yanigsmalara katilma, gosterilerde gbrev ama vb.) olmak Uzere iki gruba
ayrilmis ve modele ilave edilmistir. Sekil 15’ de onceki kavramlarla iliskisi

goOsterilmistir.



ARASTIRMANIN TEMEL ILGI ALANI

KAMPUS ACIK MEKANLARINDA GENCLERIN PSIKOSOSYAL YAPISINA
UYGUN MEKANSALIC")RGfJTLENMELER
v
MEKAN C")RGETLENM ES

*lllllllllllllllllllI:Il» IHTIYAC —’ ErKINLIK _’ MEKAN
: : v vV
~ GENCLERIN : SOSYALLESME iHTiYACI KARSILANMALIDIR SOSYALLESMEYE
PSIKOSOSYAL YAPILARI : YONELIK
IIllIIllIIIIIIII'IIIII'IIIIIIIIIIII= N GERCEKLESTiRDiKLERi
GELISMES! ICIN GEREKLI OLAN =N kurabilme ihtiyaci (Erickson,1959) —
KAZANIMLAR(FAKTORLER) @ 2l o Bir gruba ait olabilme ihtiyac (Owens1094,| | Arkadas gruplu etkinlikler
¥ Lz Harris 1995 ' 1y| (Sohbet etme, Dinlenme,
= o e S nams. ) o Muzik Dinleme, Eglenme,
° 2 e Dostluk ve Olumlu Sosyal iliskiler Kurmal|i |.E o Istediginde yalniz kal1p istediginde arkadaslariyla Oyun  Oynam Ders
> E = Lip O . . . 2
g2z Kazammi (Crow ve Crow, 1956, Hartup,1992) |3 3 bir arada olabilme ihtiyac1 ( Owens,1994) Calisma, Bulusmavb.)
% é = ||e iginde Yasacigi Psikolojik ve Fiziksel Ortamal|
PG Uyum Saglama Kazanimi (M ussen, 1973) i
o T M . . ° .
7z s e Olumlu Kimlik Kazanimi (Erickson, 1959) £ . . _ o Tek ya da gruplar halinde
ot = o Aktif enerjik olabilme ihtiyaci, (Owens, Caputo, yapilan etkinlikler
v 1 P e 1995, Steinberg, 2007, Checkoway, 1992, (Yarslar, yansmalara
* Biyime, Gelisme, Kuvvetlenme, ilerleme, |} |8 _ Yahaya, 2003) T™| katima, gosterilerde gorev
2 3 Olgunlasma ve Degisme Kazammu (Crow ve|i |5 § e Diger bireyler icinde kendini kanitlayabime ama, sanatsal etkinliklere
z £ 5|| Crow,1956) P19 ihtiyaci, (Kulakazoglu, 1998) "g‘t"ma shneye  ¢ikma
8 8 E e Bireysel Bagimsizik Elde Etme Kazanim ""z | e Yaraua olabilmeihtiyaci, vb.
3 §| (CrowveCrow,1956) . e « Becerileini geligtirebilmeihtiyact (Reiss, 1994) | KiSISEL GELISIME YONELIK
272 3J||* Basama Guven Kazanma, Besenilme ve|: |& GERCEKLESTIRDIKLERI
2 0 Takdir Edilme Kazanmi (Crow Ve Crow,1956) 3 P
- - . ' 7)) ETKINLIKLER
e Olumlu Kimlik Kazanim (Erickson, 1959) T

KIiSISEIT.FSMF iHTIiVACT KARSIT.ANMAT.IDIR

Sekil 15. Genclerin gergeklestirdikleri etkinliklerin modele eklenmesi

or
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Ozetle, gencler gerek kisisel gerekse sosyal olarak akranlanyla birarada
olabilecekleri, cesitli etkinliklerin yapilabilmesine olanak saglayan mekanlara ihtiyag
duyarlar. Mekan orgitlenmes baglaminda ihtiyaglar ve buna karsilik gelen etkinliklerden
sonra artik bu etkinliklerin gerceklesecegi mekanlar giindeme gelir. Diger bir deyisle bu
kisma kadar psikososyal yapiya bagli olarak ihtiyac ve etkinlikler cevresel psikoloji veri
tabamnda kurgulanmistir ancak bundan sonra tasarim boyutu gindeme gelir ve bu
etkinliklerin hangi mekanlarda gerceklesebilecegini arastirmaya baslanmistir. Hangi
olanaklara sahip mekanlarda hangi etkinlikler gerceklesir. Bu baglamda bundan sonraki

kissmda bu mekanlar irdel enecektir.

1.5. Gen¢ Mekanlan

Farkli mekanlar tasarlanirken kullamcilarina olan faydalarina, onlara neler
sagladiklarina dikkat edilmelidir. Geng mekanlarinda; cevreyle iliskinin arttirilmasi, emsal
ve diger gruplarla sosyallesme firsati, beceri gelistirme, problem ¢tzmek icin etkinliklere
katilma 6nemlidir (Bredow, 2006).

Driskell (2002) gencler icin iyi kentler yaratma konulu calismasinda genclerin
katilimiylailgili yaklasim ve yontemlerle ilgilenmistir. Bu ¢calismada kentleri gencler igin
uygun mekanlar haline getirecek baz kriterler belirlenmistir. Bunlar

e Sosyal Katilim, aktivite ¢esitliligi,

o Gulvenli ve 6zgur hareket edebilme,

e Emsalerletansilan mekanlar,

e Yesil adanlar dir.

Bredow (2006) da Gathering Spaces adl1 kitabinda, cevreye uyum saglayabilmeleri
icin genclere bazi sandarin taninmasi gerektigini ortaya konmustur. Bunlar;

o Aciklik-seyir

e Sosyalesme

e Meydan okuma- hareketlilik’ dir.

Owens (1994) da genclerin tercih ettigi dis mekanlarin karakteristiklerini su sekilde
belirlemistir.

e Dogaylaolabildikleri,

e Arkadaglanylailiski kurabildikleri, istediklerinde yalniz kalabildikleri,
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GOorinmeden gorebildikleri,
Ulasilabilir,

Ve kendilerine ait olarak tanimlayabildikleri mekanlar tercih edilir.

Owens'a (1994) gore; gencler genellikle acik mekanlarin perspektif olarak olarak

cevreyi gorebildikleri, aciklik olanagi olan kiamlarini segerler. Bu mekanlar onlarin

seyirlerine imkan saglar ve zihinlerini temizler. Bu yerler onlara istediklerini yapma sansi

tanir ve guvende hissetmelerini saglar.

Genclerin cevresel adgilaryla ilgili en 6nemli calisma Kevin Lynch’in (1977)

Growing Up In Cities projesidir. Bu ¢galisma, genclik ¢alismal arinin 6nctisti olmus ve baska

pek ¢ok calismaya yol gostermistir. Bu calisma uzun streli olusu, farkli sehirler icermesi

agisndan dnemlidir.

Tercih edilen mekan 6zellikleri su sekilde belirlenmistir.

Sosyal uyum ve kabul duygusu igeren

Farkl: aktiviteler bulunduran

Emsal odakl1 (emsalleriyle bir arada)

Gulvenli ve 6zgir hareket edilebilen

Tutarli toplum kimliginin oldugu

Informal oyunlar ve kesif firsat1 sunan yesil alanlarin bulundugu

Organize sporlarin oldugu aanlar (Lynch, 1977).

Sonug olarak genglerin zaman gecirdikleri mekanlardan cesitli beklentileri vardir ve

bu beklentileri karsilayabilmek icin mekanlarin bazi olanaklara sahip olmasi gerekir. Bu
iliski Tablo 9’ da gosterilmistir.
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Tablo 9. Genclerin zaman gecirdikleri mekanlardan beklentileri ve mekanin olanaklar

GENCLERIN ZAMAN GECIRDIKLERI

MEKANLARDAN BEKLENTILERI MEKANIN OLANAKLARI

Sosyal katilim, sosya uyum, kabul duygusu A

Emsallerle tamisma

Y esil aanlarin bulundugu, Dogal
Hareketli

Cevreyi seyretmeye uygun, Acik

Etkinlik cesitliligi, istedigini yapma sans

Sosyalesme

Akranlarlailiski kurma
Gulvende hissetme-6zgur hareket edebilme
Kendine ait olarak tammlama V,

Dis mekanlar genclerin hem fiziksel hem de agisal geisimi icin onemlidir
(Bredow,2006). Kaplan ve Kaplan (1995) da “The Restorative Benefits of Nature: Toward
an integrative framework” adli calismalarinda genclerin cevreleriyle ilgili ¢ 6nemli
0zellik tammmlamigtir. Buna gore gencler igin dis mekan (Kaplan, 1995);

Uzaklasma: Kagma duygusu, diger seylerden uzak olma, kurtulma hissi uyandiran

Buyukluk: Cevrenin scnirlarint asmadan deneyim edinmeye izin verecek kadar genis
ve ¢esitli kisimlarin birbirleriyle iliski kuracak kadar butin

Cazibe: Zorlama olmadan istem dis1 dikkat ¢ekici olmalidir.

Bu calismaya gore dogayla iliskinin gencgler Uzerinde iyilestirici etkileri vardir.
“Dogad’, genclerin bu mekansal isteklerini karsilayabilir.

Korpela ve Hartig (1996) de genclerin zaman gecirdikleri mekanlarin konfor,
guvenlik, dinlendiricilik ve gindelik hayatin stresinden uzaklasma ile iliskili oldugunu
ortaya koymustur. Duygusal rahatlamaya imkan tamyan mekanlar her zaman iyilestiricidir.
Literatirde dogal mekanlar belirgin bir bicimde iyilestirici mekanlar olarak tanimlanmustir
(Hartig vd., 1991, Kaplan ve Kaplan, 1989, Kaplan ve Talbot, 1983, Ulrich vd., 1991).
Doga, genclerin  psikososyal  yapilarimi  iyilestirerek  mekansal  ihtiyaclarim
karsilayabildiginden; dogalik gen¢ mekanlarimin  saglamasi  gereken  Gnemli
olanaklardandir.

Korpela min (1992) genclerle ilgili calismasinda negatif duygusal deneyimleri olan
genclerin; uygun bir mekanda bulunduklarinda dinledikleri, sakinlestikleri ve zihinlerini
temizledikleri ortaya ¢cikmustir. Korpela min arastirmasi fiziksel cevrelerinin farkindaliklan

ve Ozelliklerinin genclerin duygusal durumunu etkiledigini ortaya koymustur. Karpela nin
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sonucglarina paralel olarak Kerr ve Tacon (1999), Staats, Gatersleben ve Hartig(1997) de

insanlarin ruh hali ve duygusal durumunun bulunduklar: yerle iliskili oldugunu ortaya

koymustur.

Francis ve Lorenzo (2002) da genc¢ cevrelerinde olmasi gereken ozellikleri
sniflamstir;

Ulasilabilirlik

Etkinlik Cesitliligi

Maceraya olanaklilik, hareketlilik
Guvenlik

Sosyallesmeye olanaklilik

Woolley ve Johns' 1n (2001) ¢alismalarinda kaykayc: genglerin mekan kullammlari
incelenmistir. Mekanda t¢ ana olanaklil ik kategorisi ortaya ¢ikmustir.

Oncdlikle fiziksel Ozellikler (bordiir, basamaklar, trabzanlar, oturaklar gibi.)
kaykaycilar icin numaralar yapma, hareketlilik olanaklilig saglamaktadir.

Ikinci olarak sehrin ortasinda olusu ve Ralllway adl1 istasyona alana ulasilimas
yani ulasilabilirligi kaykaycilar igin uygundur.

Uclincti olarak Tudor Square de ok sayida kaykayc: yasamaktadir. Bu da
mekanin sosya deneyim yani sosyallesmeicin, kaykay hakkinda bilgi ve yardim
alma agisindan uygun olmasi anlamina gel mektedir.

Geng mekanlarinailiskin tim bu arastirmalar incelendi ginde

e Genclerin sosyallesmeicin arkadaglariyla bir arada ol abilecekleri,
o Birlikte vakit gegirebilecekleri,

o Farkli etkinliklere katil abilecekleri mekanlaraihtiya¢ duyduklar belirlenmistir.

Baska bir deyisle gen¢ cevrelerinin 6ne ¢ikan boyutu sosyallesmedir. Bu durumda

genc mekanlari nasil ve neye gore tasarlanmalidir?- sorusu akla gelir.

Gen¢ mekanlar: tasarlamirken genclerin psikososyal yapisi dikkate alinmalidir.

Yahaya'ya (2003) gore genglerin yasamu onlann karakterize eden sifatlarla karakterize

edilir.

e Gencler “aktif, sosyal, girisken, enerjik, maceraci, riski seven, dinamik, yaratici,

merakli, duygusal olarak degiskendir”.

e Baska bir deyisle genclik; toplumun “en dinamik, en akiskan, hareketli ”

kesimidir.



51

o Genclik cagr “bagimsizlik” cagidir. Geng evden kopar gevreye yonelir. Arkadas
grubu icinde “bagliliga ve dayanismaya’ 6nem verir.

e Gencler “coskulu, isyankar, enerji dolu ve ilerleme tutkusu” icindedirler. Aym
zamanda bu dinamik grubun “yardimsever, kurtarici”, bunun icin kendini tehlikeye
atmaktan kaginmayan “cesur” davranislanina da sk¢arastlanir.

e Duygulammlarinda ¢ok sik degiskenlik gorulir. Genglerdeki duygusal gelisim ve
degisim konusunda dikkati ¢eken ilk noktanin, duygularin yogunlugundaki artis ve
istikrarsizlik oldugunu sdylemek mimkindir. Bu baglamda stz konusu duygusal

dalgalanmalar;

Karsi cinse as1k olma,
MahcUbiyet ve ¢ekingenlik,

Asirt haya kurma,

Tedirginlik ve huzursuzluk,
Yamz kamaistegi,

Calismaya kars1 isteksizlik ve

Cabuk heyecanlanmagibi duygulanim durumlarichr.

Genclerin fiziksel enerjileri duygu durumlar ile birlestiginde ortaya ¢cok dnemli bir
potansiyel guc gkmaktadir. Gegis donemi oldugu i¢in, bu gictn nasil kullanildig sadece
genclik caginda degil, eriskinlik ¢aginda da ruhsal ve toplumsal yonden saglikl1, verimli bir
birey olmay:1 belirleyecektir. Genclerin bu psikososyal yapia yaninda zaman gegirdikleri
ack mekanlarin sahip olmasi gereken olanaklari da belirlemek gereklidir. Genclerin
psikososyal yapilartninin guclenmesi, olumlu sosyal iliskiler kurmalari, ortama uyum
saglamalari, bagimsizlik elde ederek ilerde sosyal ve kisisel gelisimini tamamlamis saglikl:
bireyler olmalar icin mekanlarin bazi1 olanaklari saglamasi gerekmektedir. Arastirmalar
incelendiginde genclerin psikososyal yapisna bagl olarak hareketlilik, dogallik, etkinlik
cesitliligi, agiklik olanaklari 6n plana ¢ikmistir (Bredow, 2006, Bukusoglu ve Bayturan,
2005, Driskell, 2002, Hartup, 1992, Kaplan, 1995, Owens, 1994).
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Sonucta;
Genclerin sosyallesme ve kisisellesme ihtiyaclann karsilayabilmeleri icin,

v

Uygun etkinlikleri (arkadas gruplu ve tek ya da gruplar halinde yapilan etkinlikler)

v

Bu etkinlikleri gerceklestirebilmek icin de

gerceklestirmeye,

Dogdllik, hareketlilik ve (etrafi seyretmeye uygun) aciklik olanaklarina sahip
mekanlaraihtiyac duyduklar tespit edilmistir.
Bundan sonraki kisimda bu kavramlar detayli olarak anlatilacak ve bunlar1 ortaya

koyan peyza) 6zelliklerinin neler oldugu saptanmaya cal 11l acaktir.

1.5.1. Gen¢ Mekanlarimn Sahip Olmasi Gereken Olanaklar

Caismanin amact kampis agik mekanlarinda genglerin psikososyal yapisni ve bu
yapiya yonelik geng ihtiyaclarim karsilayan mekansal olanaklart belirlemek oldugundan
“olanaklilik (affordance)” kavrami gundeme gelmistir. Arastirmanin kuramsal temelleri
aciandan 6nemli olan bu kavrami Gibson (1979) “ekolojik algilama’ cercevesinde
Onermistir. Olanakliliklar fonksiyonel onemlerinden dolay:, algilanan ve tamimlanan
cevrenin davramisa neden olabilecek nitelikleridir. Bu anlamda farkli ¢evre Ozellikleri
farkh davranislar: destekler; diger bir deyisle kimi davranislan desteklerken, kimilerini de
kisitlar.

Gibson’in (1979) olanaklilik kavramu ile cevre-davrams uyumu (behavior-milieu
synomorphy) birbirine ¢cok yakin, birbirini zenginlestiren iki kavramdir. Dig mekanlar soz
konusu oldugunda, i¢c mekanlardaki gibi her zaman tekrar eden bir etkinlikle ya da hatlari
¢ok belirgin bir programla karsilasmak daha zordur. Ancak burada gevrenin davet edici
nitelikleri olarak adlandirilan olanaklar 6n plana ¢citkmaktadr.

Fiziksel cevrenin sundugu olanaklar, kullamcilarin mekana bagl1 ihtiyaglarimn
karsilanmasinda etkilidir (Cevik, 1992).

Onceki bolimde de bahsedildigi gibi; genclerin sosyalesme ve kisisellesme
ihtiyaclarim karsilayabilmek icin uygun etkinlikleri gergeklestirmeye, bu etkinlikleri
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gerceklestirmek icin de hareketlilik, dogalik ve (etrafi seyretmeye uygun) agiklik
olanaklarina sahip mekanl araihtiya¢ duymaktadirlar.

Hareketlilik; Hareketlilik, toplumun kendi icindeki dinamizmini ifade eden veya
Kisilerin hareketliligini belirten bir kavramdir (Senay, 2007).Pek ¢cok arastirmact (Lozano,
1990, Owens, 1994, Reiss vd., 1994) genc gevrelerinin; enerjik-hareketli olmas: gerektigini
belirtmistir. Hareketli cevreler; duygusal canlanma yaratan, kiside aktif olma, hareket etme
istegi uyandiran cevrelerdir (Owens, 1994). Geboy ve arkadaslari (2001) hareketlilig
Cevresal Deneyimlemenin Ozniteliklerinden biri olarak degerlendirmislerdir. Mekanin
icerisinde, insan davramsi ile ilgili hareketliligin  algilandign  yogunluk olarak
tarumlamuglardir.

Ozetle;

Mekanmin “hareketlilik” 6zelliginden dolay1 genclerin psikososyal yapisnda duygusal
canlanma, aktiflik, hareket etme istegi yani olumlu kazanimlar olusur.

Dogalik; Cevresel deneyimleri inceleyen arastirmacilar; begeniye, tercihe neden
olan, deneyimleri olumlu yonde etkileyen pek ¢ok fiziksel 6zellik tammlamistir (Kaplan
vd., 1972; Balling ve Falk, 1982; Williamson ve Chalmers, 1982; Ulrich, 1986; Kaplan ve
Herbert, 1987; Smardon, 1988; Bernaldez vd.,1989). Bunlardan biri de dogalliktir.
Dogallik tercihi etkileyen gucli bir faktordir (Kaplan vd., 1972; Purcell ve Lamp, 1984,
Lamp ve Purcell, 1990). Dogallik bitki, su vb. doga elemanlarla iliskili tercih edilen
manzara Ozelligi olarak tanimlanir. Agag, topografya, ¢im ve benzeri doga Ogelerin
agirlikta oldugu cevrelerdir. insan yapis elemanlarnin azlhigi ya da hi¢ olmayisi, bitkilerin
varlig; dogallik degerini arttirir (Herzog vd., 1982; Kaplan, 1987).

Algilanan dogallik gevresal deneyimler icin 6nemli bir 6zelliktir. Genellikle insanlar
su ve bitki gibi dogal elemanlar igeren cevreleri tercih ederler (Kaplan ve Kaplan, 1989).
Pek cok aragtirmact cevresel tercihlerle agilanan dogallik arasinda pozitif iliski oldugunu
ortaya koymustur (Fenton, 1985, Kaplan, 1995, Ulrich, 1991) ve dogal cevreler insanlarn
iyl hissetmesini saglar (Kaplan, 1995, Ulrich, 1991). Kaplan’ larin ¢alismalar1 dogalligin
Onemli iyilestirici ve yatistinc etkileri oldugunu belirlemistir. Dogayla iliski kurmak
cocuk ve genclerin deneyimlerine pozitif etki etmektedir (Chawla, 2002; Hortwitz, 1996;
Kellert, 2002). Aynca R. Kaplan ve S. Kaplan (1989), R. Kaplan ve Talbot (1988) doga
deneyimlerinin genclerin bilissel gelisimine faydali oldugunu ifade etmislerdir. Tennessen
ve Cimprich (1995) de dogallik iceren mekanlarin bilissel faydalarina dikkat ¢ekmistir.
Herzog (1995) da yaptig1 calhismada dogal cevrelerin iyilestirici ve dinlendirici ylzdesinin



yuksek oldugunu ortaya koymustur. Ulrich de kentin yapsal goérunttsine gore dogal
gorunttlerin kisilerde pozitif etki yarattigim ortaya koyarak, dogalligin kisiler Gzerindeki
pozitif psikolojik etkilerine dikkat cekmistir (Kaplan, 1983). Coley, Kuo ve Sullivan
(1997) agac ve di ger bitkilerin yogunlukta oldugu, dogallik degeri yiksek acik mekanlarin
gencler tarafindan daha c¢ok kullanldigim ortaya koymus, bu tir dogal mekanlann
konusma, sohbet, piknik yapma, spor gibi etkinliklere yani sosyal iletisime olanak
sagladigim da belirlemiglerdir. Ayrica dogal ya da dogallik degeri yiuksek mekanlarda
zaman gegirmenin gengler igin sosyal ve bilissel agidan pozitif sonuglar: olmaktadir (Faber
ve Taylor, Kuo ve Sullivan, 2002; Wells, 2000).

Ozetle;

(1) Mekanlar sagladigi olanaklar nedeni ile bir etkinligin yapilmasna ortam

olusturur, gencler de bu etkinliklere katilarak psikososyal yapilarim gelistirirler.

(2) Mekamin “Dogallik” 6zelliginden dolay1 genclerin  psikososyal yapisnda

iyilestirici, dinlendirici, sosyallestirici yani olumlu kazanimlar olusur.

En basit sekilde dogallik; bir nesne ya da olayin, doganin genel dizeni (isleyisi) ile
tutarl olmaduizeyini aciklar. (Wohlwill, 1983).

Doga cevreler yesil aanlar ve bitkilerle 6zdestir. Herzog' a (1989) gore 6n plandaki
bitkiler dogallig: etkiler. Zube ve arkadaslarina gore ise insan yapis elemanlar azaldikga
dogallik artar (Kalin, 2004). Genellikle dogallik; duzensiz kivrimlt gizgi ve kenarlarla,
bicimlerin ve renklerin stirekliligi, benzer renkleri ve dizensiz kaba putirli dokusuyla
tammlanir. Yapay cevreler ise duzenli cizgiler, lineer kenarlar, sert, surekli olmayan
bicimlerle tanmmlamir (Barnhart vd., 1998). Purcell (1987) da doga olarak algilanan
cevrelerin “yapay” olarak agilanan cevrelerden daha cok tercih edildigini ortaya

koymustur.

Aciklik; Dogal olarak mekanlar hareket edemezler; fakat insanlar mekan igerisinde
hareket ettikge, onlarin mekanla olan konumsal iliskileri ile mekan: olusturan parcalarin
birbirleri ile olan boyutsal iliskileri degismektedir. Bakis agisimn sirekli degismes ile
insanlar, zihinlerinde mekana dair farkli ayrintilari bir araya getirerek toplu bir mekan
izlenimi olustururlar (Cohen vd. 1989). Mekansal kurgunun aciklik ve netligi saglamast
gerekmektedir. Aks taktirde kullamcilarda mekan iliskilerini algilayamama problemi
olusabilir. Mekanlarnn, tasimas: gereken en temel 6zellik, algiya acik ve net olmasi yani

aciklig1 saglamasidr.
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Seyir imkani saglayan, cevrenin gorilmesine olanak tanmyan, goris agis bitkiyle
snirlanmamis mekanlardir. Aciklik gorsel gecirgenlik ile iliskilidir. Eger kisi mekamn
icinden ileriyi gorebiliyorsa mekan daha acik agilanir. Baska bir deyisle agiklik
engellenmemis gérme imkamdir (Stamps,2005). Peyzg algisi arastirmalarinda genellikle
insanlarin sireklilik gosteren acik vistalarin oldugu peyzajlar1 kullandiklarim ortaya
koymustur. Genislik ve agiklik peyza tercihine katkida bulunan faktorlerdir (Stamps,
2005). Galindo ve Hidalgo (2005) da yaptiklar: tercih calismasinda bireylere givenli bir
bakis noktasindan genis bir perspektivie manzaray: izlemeyi saglayan, agiklik dizeyi
yuksek konumlarin tercih edildigini belirlemislerdir. Bredow (2006), Owens (1994),
acikhigin genglerin gevresal kullammlarim arttiran, etkili bir 6zellik oldugunu ortaya
koymustur. Aciklik, genclerin cevresel kullammim arttirarak genclerin sosyallesmesine
olanak saglar bu nedenle gen¢ mekanlarinda olmas: gereken bir 6zelliktir.

Baska bir deyisle aciklik; mekan ya da ortamdaki algilanan aciklik miktar1 olarak
tammlanmir. Pek cok arastirmact agiklik ile mekansal 6zellikler arasindaki iliskileri ortaya
koymustur (Booth, 1995, Garling 1970, Hetherington, 1991, Kenneth, 1987, Michelmore,
1990). Garling'in (1970) arastirmalar1 mimari mekanin aciklik-kapalilik algisinin fiziksel
boyutunun bir fonksiyonu oldugunu ileri sirmistir. Garling aciklik-kapalilik oranlarinm
hem fotograf hem de c¢alisma alam Uzerinden degerlendirtmis ve mekanin fiziksel
boyutuyla iliskili oldugunu ortaya koymustur. Gozlemciler agikligi buyuklikle, kapalilig1
kUcuklukle 6zdeslestirerek oranlamistir. Aciklik ve kapalilik mekanin algilanan boyutuyla
iliskilidir. Spreiregen mekanin agiklik-kapalilik agisimn gercek boyutuyla iliskili
olmadigini ifade etmistir (Garling, 1970). Stamps (2003) acikligin, hareket 6zgurltgl ve
gors ile iliskili oldugunu ortaya koymustur. Hafif dokulu bitkiler arka planin
algllanmasin saglayarak aciklik hissi saglar ve mekanin genis algilanmasina sebep olur
(Booth, 1995, Michelmore, 1990). Ayrica homojen, yumusak dokulu ylzeyler mekana
aciklik ve genislik hissi katar. (Hetherington, 1991). Baskin ve pasif renkler (mavi-yesil)
de mekan genis ve acik algilatir (Kenneth, 1987).

Bazi1 calismaarda ise agiklik ile algisal 6zellikler arasindaki iliskiler arastirilmistir
(Loewen vd., 1993, Schroeder ve Anderson, 1984, Herzog ve Bosley, 1992, Herzog ve
Chernick, 2000, Thiel vd., 1986). Loewen (Loewen vd., 1993), agiklikla givenlik arasinda
pozitif bir iliski bulmustur. Cinkld aciklik gérundrligli destekler bu da glvenlik icin
Onemlidir. Schroeder ve Anderson (1984) da agiklik ile givenligin iligkili oldugunu ortaya
koymustur. Herzog ve Bosley (1992) de orman cevrelerinde yaptiklan arastirmada agiklik
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ve sakinlik arasinda pozitif iliski oldugunu belirlemistir. Herzog ile Chernick (2000) de
kentsel ve dogal alanlarda tehlike algisim arastirmis ve agikligin tehlikeyle negativ iliskide
oldugunu belirlemistir. Herzog ve Miller (1998) da doga manzardariyla ilgili
arastirmalaninda; aciklik ile tehlike arasinda negatif korelasyon oldugunu ortaya
koymustur. Nasar ve arkadaslart (1983) arastirmalarinda agikhigin agaclara mesafe
bakimindan uzak olmaylailiskili oldugunu ortaya koymuslardir.

Thiel ve arkadaslarina (Thiel vd., 1986) gore hareket ve gorts agisinin kisitlanmasi
kapalilig arttirarak agiklig azaltmaktadir.

Ozetle;

Mekamn “Acgkhk” oOzelliginden dolay1 genglerin psikososyal yapisinda sakinlik,
guvende hissetme, hareket 6zgurl igti yani olumlu kazanimlar olusur.

Sonugta;  hareketlilik, dogallik, agiklik olanaklart genclerin  psikososyal
kazanmimlarina yonelik olumlu duygular uyandirir.

Hareketlilik — Genclerin aktif-enerjik yapiana uyumlu olarak harekete gegme isteg
uyandirirken, gesitli etkinlikler yapabilmeye, enerjik hissedebilmeye olanak saglar,

Dogallik — Gengler icin negatif etkilerden uzaklasma, iyilesme, durulma hisleri
yaratirken, dogada hissedebilme ve gevreyleiliski kurabilmeye olanak saglar

Aciklik — Hareket 6zgurltgu izlenimi arttirarak daha algilanabilir cevreler olusturur
ve daha givende olma anlamina gelir. Cevreyi seyredebilmeye ve gorinmeden
goérebilmeye olanak saglar.

Bu nedenlerle geng cevreleri icin bu 3 olanak ¢ok 6nemlidir ve yapilan tasarimlarda
dikkate alinmalidir. Bu nedenle bu ¢alisma igin secilen mekanlarda literatlr taramasindan
elde edilen

o Hareketlilik,

e Aciklk,

e Dogallik olanaklan arastinlacaktir.

Bu kismin sonunda genglerin psikososya yapisina uyum saglayan mekanlarin sahip

olmas gereken olanaklar arastirma modeline eklenmistir.
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AKTIF VE ENERJIK YAPILARINA UYUM
SAGLAYAN MEKANLARA IHTIYACI
VARDIR

v

BUNUN iCiN MEKANSAL
ORGUTLENMELERIN SAHIP
OLMASI GEREKEN OLANAKLAR

v

o Ozgiir Hareket Edebilme (Driskell, 2002, Lynch,
1977)

® Cevreyi Seyredebilme (Bredow, 2006)

o Gortinmeden Gorebilme (Owens, 1994)

[ DOGALLIK | [ HAREKETLILIK | W

+

o Cssitli Etkinlikler Y apabilme (Driskell, 2002,
Lynch, 1977)

e Hareket Etme Istesi Duyabilme (Bredow,
2006)

o Enerjik Hissedebilme (Driskell, 2002)

+

¢ Dogada Hissedebilme (Owens,1994)

e Cevreyledliski Kurabilme (Owens,1994)

Sekil 16. Modele eklenecek mekansal olanaklar




ARASTIRMANIN TEMEL ILGI ALANI

KAMPUS ACIK MEKANLARINDA GENCLERIN PSIKOSOSYAL

YAPISINA UYGUN MEKAllVSAL ORGUTLENMELER

.lll>

v
MEKAN ORGJUTL ENMESI
IHTIYAC M > ETKINLIK > MEKAN

PSIKOSOSYAL YAPILARI

GENCLERIN

v
gSOSYALLESME IHTIYACI KARSILANMALIDIR

Ait Olma Ve Baglanma

intiyaci

e Diger Insanlarla Dogtluk ve Yakin
Qliskiler ~ Kurabilme  ihtiyaa
(Erickson, 1959)

e Bir Gruba Ait Olabilme Ihtiyaa
(Owens, 1994, Harris, 1995),

o igtediginde Yamz Kalip istediginde
Arkadaslariyla Bir Arada Olabilme
ihtiyaci (Owens, 1994)

GENCLERIN PSIKOSOSYAL YAPILARININ GELISMESI
ICIN GEREKLI OLAN KAZANIMLAR (FAKTORLER)

S ||* Dostluk ve Olumlu Sosyal iliskiler Kurma |}
2 8 =|| Kazawm (Crow ve Crow, 1956, |:
g2 E|| Hartup,1992) He
= é 2|l Icinde Y asadhi1 Psikolojik ve Fiziksel Ortama
22 §|| Uyum SaglamaKazanmi (Mussen, 1973)
& 2 || e Olumlu Kimlik Kazammi (Erickson, 1959)

Q

=

Kisisel Gelisime Y onelik
(Bireysel) Kazamimlar

e Blyime, Gelisme, Kuvvetlenme,

Crow, 1956)
e Bireysel Bagimsizlik Elde Etme Kazamm
(Crow ve Crow, 1956)

e Basarma, Guven Kazanma, Begenilme veg

Takdir Edilme Kazammu (Crow ve Crow, 1956)
o Olumlu Kimlik Kazanim (Erickson, 1959)

Tlerleme,
Olgunlasma ve Degisme Kazamm (Crow ve|:

Sayginlik Ve Ger¢eklestirme

ihtivaci

e Aktif Enerjik Olabilme Ihtiyaci,
(Owens, Caputo, 1995, Steinberg,
2007, Checkoway, 1992, Y ahaya,
2003)

e Diger Bireyler iginde Kendini
Kamtlayabime Ihtiyac,
(Kulakszoglu, 1998)

e Yaratic: Olabilme ihtiyac,

¢ Becerilerini Gelistirebilme
Thtiyaci (Reiss, 1994)

ETKINLIKLER

" KiSISELLESME IHTiYACI KARSILANMALIDIR T

Sekil 17.

Geng mekanlarinin sahip olmasi gereken olanaklarin model e eklenmesi- Arastirma modeli

v

AKTIF VE ENERJiK YAPILARINA
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¢ Dogada Hissedebilme (Owens,1994)

e Cevreyle iliski Kurabilme (Owens,1994)
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Geng mekanlarinin sahip olmas: gereken olanakliliklarin aragtirma modeline dahil
edilmesiyle aragstirma modeli tamamlanmustir.

Bu model, kampis agik mekanlarinda genclerin psikososyal yapilarina uygun
mekansal 6rgitlenmeler olusturabilmek icin;

e Genclerin psikososya yapilarin,

- Sosyallesmeye yonelik (toplumsal) kazarmlar
- Kisisel gelisime yonelik (bireysel) kazammlar
e Bu psikososya yapiyave kazammlara yonelik ihtiyaclarin,
- Ait olmave baglanmaihtiyaci
- Sayginlik ve gergeklestirme ihtiyac
e Bunlarabagl olarak gergeklestirdikleri etkinlikleri,
- Sosyallesmeye yonelik gerceklestirdikleri etkinlikler (arkadas gruplu)
- Kisisel gelisime yonelik gerceklestirdikleri etkinlikler (tek ya da gruplar
halinde)
e Bu etkinliklere imkan taniyan mekansal olanaklari,
- Agklik
- Hareketlilik
- Dogallik
birbirleri ileiliskilendirir ve bu iliskilerin cesitli sonuclarin ortaya koyar (Sekil 17).
Boylece farkl fiziksel 6zellikteki kampus agik mekanlarinin da gergeklesen etkinliklerin
degisiminin agiklanmasina iliskin kullamsh bir kavramsal ara¢ ortaya koyulmasi
amaglanmustir.

Ozetle; tasarlanacak mekanlarda tum bu olanaklar (harekelilik, aciklik, dogallik)
bulunmali, genclerin bir arada olmasina imkan saglayan uygun mekanlar yaratilmalidhr.
Genclerin yasadigi pek cok cevreye ragmen Universite kampusleri gen¢ yasaminda uzun
sureli kullamma imkan sagladigindan, yasamlarimn Onemli bir kismini bu ¢evrede
gegcirdiklerinden ¢ok ©6nemlidir. Bu dogrultuda bundan sonraki bélimde kampusler ve

kamputis mekanlar irdel enecektir.
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1.5.2. Kampiis Acik Mekanlan

Universite kampuislerini birgok fonksiyonu icinde barindiran kompleksler olarak da
tammlayabiliriz. Kampusteki farkli fonksiyonlarin kendi icinde ve birbirleriyle olan
iliskilerinde farkl1 ¢bziimlemeler bulunmaktadhr.

Kampusler  Ogrencilerin = kisa  mesafeler  igerisinde  tum  ihtiyaglarim
karsilayabilecekleri karma kullamm oOzellikleri gostermektedir. Bu nedenle kampis
cevrelerinde bir i¢-dis mekan etkinlik batinligl s6z konudur. Bunun sonucunda da
kampus dis mekanlari cok cesitli dgrenci etkinlikleri igin yerler sunma potansiyeline sahip
olmaktadirlar (Yildiz ve Sener, 2006).

Universite kamplisti tasarlanirken aslinda gencler icin 4-5 yillik kullamma agik bir
kent tasarlanmaktadir. Kentin barinma, c¢alisma, dinlenme ve ulasim gibi fonksiyonlari
vardir, kampislerde de aym fonksiyonlar bir sistem dahilinde bulunur. Diger bir deyisle
calisma, barinma, dinlenme- rekreasyon, ulasim islevlerinin saglandigi, sosyal iletisimin
kuruldugu yerlesmelere tiniversite kampisti denir (Y1ldiz ve Sener, 2006).

Brase (1987-88) bir kurumun cevre ve bina tasarimimn o kurumun akademik
degerlerini yansitmas (ya da en azindan guclendirmesi) gerektigini ifade etmistir. Bir
kampusin fiziksel 6zelligi- yapilari, bos aanlar, stili, gorsel mesgjlari- kurumun nasil bir
yer oldugu ileilgili en somut ifadeyi saglar. Kampusi yasamak, bireyin kurumun yapmsal
formunu ve gorsel 6zelligini agilamasindan daha soyut bir kavramdir (Brase, 1987-88).

Kampus yalmzca binalarla izole edilmis bir yer degil cok daha fazlasidir. Egitimsel
sireg icin planlannus ¢evreyle tamamlanir. Binalari, zeminleri, donatilan ve tim 6grenme
objelerini icerir. Kampus cevresini kullanma bitin bunlardan daha onemlidir; bir
mekandaki Ogrencinin 6grenmek istemesine olanak saglayan toplam atmosfer olarak
tammlanir. Kampis kelimesi boylece yeni bir igerik kazanr, kisinin 6grenme stirecindeki
yol gbsterme gorevini de Ustlenir. Reed’e gore “ insan, slregler ve zaman = kampus”
sistematik sunumu olanakl: etkinliklerin planda yer almasni sgglar (Williams, 1970). Bu
nedenle kampis kullamicisi olan genclerin istekleri, bu isteklere yonelik olarak
gerceklestirdikleri etkinlikler ve etkinlikleri gerceklestirmelerine olanakli kampls agik
mekanlar belirlenmelidir.

Her kampus toplumun gelisimini yanatir ve finansal, demografik, fiziksel gercekleri
ortaya koyar. Egitimsel dinya gorust anlayisi kamptslerde gelismistir. Fiziksel 6zellikler
Ogrenci-kampis iliskisini  etkiler (Schuetz, 2007). Bu nedenle kampls cevreleri
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tasarlanirken cevresel Ozellikler ile genglerin tercihleri arasindaki iliski gdz ©ninde
bulundurulmalidr.
Kampus acik alanlar1 degisen kullanmci gereksinimlerine gore tanmlanir. Egitim yapi
ve danlan disindaki farkl1 agik alan tipleri farkli rekreasyonel islevlere olanak saglar;
1. Spor Aktivitelerinin Y apillacag Alanlar
Egitim Olanakli Agk Hava Tartisma Alanlar:
Gezme-Dolasmaya Olanak Saglayan Alanlar
Oturmaya Olanak Saglayan Alanlar
Caismaya Olanakli Sakin Alanlar (Crowe, 1979)
Istanbul Teknik Universitess Kampiisiinde yapilan bir calismada (Yildiz ve Sener,

a > WD

2006); kampus cevrelerinde binalarla tammli dis mekanlarin kullammm degeri Uzerinde
etkis olan faktorler arastinlmistir. Gozlemler sonucunda elde edilen mekanlarin farkl
bolgelerindeki kullarim yogunlugu ile anketlerden elde edilen farkl etkinlikler icin yer
tercihlerinin sonuclari genel olarak birbirini dogrulamistir. Gézlemlere gore segilen
mekanlar igindeki farkli konumlar, fiziksel nitelikleri dogrultusunda farkli kullamm
oruntulerini desteklemistirler. Ornegin, bina girisleri ile mekamn smrinda yer aan
duvarlann kisa sireli oturmadinlenme, sigara icme, etrafi seyretme gibi etkinlikleri
destekledigi, diger taraftan agacli, golgelik agik-¢imen alanlarin yeme-igme, okuma, sohbet
etme, ¢imende uzanma-uyuma, muzik dinleme gibi birgok farkl etkinligi destekledigi fark
edilmistir. Bu baglamda, agacli ¢imen alanlann bu aan ¢alismas igin en ¢ok *“davrams
ureten” fiziksel eleman oldugu saptanmistir (Y 1ldiz ve Sener, 2006). Bu ¢alisma teknik ve
icerik bakimindan bu tez calismasini desteklemektedir. Farkli mekanlarin (konumsal ve
fiziksel Ozellikler bakimindan) farkli etkinlikler ortaya koymas: bu arastirmada kabul
edilen varsayimlar1 desteklemektedir ve sonugta bu calismada da sinanacaktir.

e Bu tez kapsaminda da farkli Ozellikteki kampils agik mekanlarinin kullamm
acisndan farkliliklan incel enecektir.

Ogrencilerin blyik bir cogunlugu bulunduklari yerden gelen-gecen insanlan
gorebilecekleri bolgelerde yer alan algak duvarlari ve banklar1 tercih etmislerdir. Bu
baglamda banklar, acak duvarlar, golgeli cimen aanlar binalarla tammlanmis dis
mekanlarin kullanim degeri Uzerinde en etkili olan fiziksel elemanlar olmustur. BUtin
mekanlarda cevreleyen binalarin ana girisleri ya da 6n bahceleri (karsilama mekanlari) ¢ok

yogun kullanilmigtir. Kullanicilarin gogunlugu bu bolgeleri elverisli (uygun) ve evleri
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kabul ettikleri kampusteki kendi bolumlerine en yakin yerler olarak tammlamuslardir
(Y1ldiz ve Sener, 2006).

¢ Bu nedenle duvar, bank, ¢im alanlar gibi mekan 6ge ve bilesenleri de bu ¢calismada
arastinlarak donatilarin genclere sundugu olanaklar incelenecektir.

Moos da (1979) 6grenci olmanin kampus havasindan etkilendigini ortaya koymustur
ve kampiisiin sosyal havasinin U¢ faktorden etkilendi gini belirtmistir.

1. Insanin kampusicindeki bir cevreyleiliskisi

2. Cevrenin kullaniciya sundugu olanaklar

3. Davranissal beklentiler ve cevredeki degisimler icin mekanlar.

Moos a (1979) gore gevrenin sartlari, Ogrencinin olanaklilik algilart ve Ogrenci
davranislart kampis cevreleriyle etkilesim halindedir. Bu nedenle kampUs cevrel erindeki
olanaklar genclerin psikososya yapisina bagli olarak belirlenmelidir.

Kampus agik mekanlarinin kullammuylailgili olarak egitim politikalari, genis 6lcekli
planlamalar vb. konularaisik tutan bir ¢alisma da yayinlanmistir (Schemertz, 1972). Ancak
kampislerde agk mekan kullammuylailgili arastirmalar eksiktir.

Oysa kullanicilarnin (genclerin) kampls agtk mekanlarindaki “ihtiyaglarim ortaya
koymak”, “bu ihtiyaglara uygun etkinlik aanlarim belirlemek” ve “bu etkinliklerin
gerceklesmesine olanak saglayan mekansal Ozellikleri” analiz etmek, tasarimlara kriter

olusturma agisndan oldukga 6nemlidir.

(1) Genglerin kampus agitk mekanlarindaki ihtiyaclar:

'

(2) Bu ihtiyaclara uygun etkinlik alanlan

.

3) Etkinliklerin gerceklesmesine olanak saglayan
mekansal 6rgutlenmeler

Sekil 18. Gen¢ mekanlarnin tasarinuna kriter olusturacak 6zellikler

1.6. Calismanin Amac ve Varsayimlarinin Ortaya Koyulmasi

Tez caismasmn basindan beri benimsenen genclerin  psikososya yapismn

guclendiren mekansal orgitlenmeler olusturma cabas, genclerin psikososyal yapilari,
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(1) Bu yapiyabagli ihtiyaclar,

(2) Ihtiyaclarina yonelik gergeklestirdikleri etkinlikler,

(3) Etkinliklere uygun mekanlar ve

(4) Bu mekanlann sahip olmasi gereken olanakliliklarin iliskilendirilmesini
savunan bir arasttrmamodeli ile sonuclanmstir.

Genglerin psikososya yapilarinin gelismesi icin gerekli olan kazammlar,

\
Bu kazamimlar: elde edebilmeleri igin karsilanmasi gereken ihtiyaglar,

\4
Bu ihtiyaclar karsilayan etkinlikler ve

Bunlarin icinde gercekleseceg mvekanlar ele alinmistir.

Caismanmin en 6nemli yonu, genclere yonelik mekansal 6rgitlenmelerin, teorik bir
catkiya gore belirlenmesini savunmasidir. Boylece cevresel tasarimcilar ve peyza)
mimarlari, genclerin ortak degerlerini saglam bir catkiya bagl1 olarak saptayip, guvenilir
bulgular elde edebilirler. Bu bulgular dogrultusunda yapilacak olan kampus agik mekan
tasarimlarnnin basarili olmalari1 daha mimkdn olur.

Bu catkinin kabull ¢alismanin amacim ve varsayimlarini da dogrudan etkileyip
yonlendirmistir. Calismanin amaci; genel olarak genclerin psikososya yapisina uygun
kampus agik mekanlarimin saglamasi gereken olanaklarin saptanmasi iken daha spesifik
amaglan sunlar olmustur:

e Literatirden belirlenen (genclerin psikososyal yapiam guclendirmek icin ) genc
mekanlarin sahip olmasi gereken olanaklarin (hareketlilik, dogallik, agiklik)
kampls acik mekanlar1 kullamminda (kullammm sikligi ve cesitliligini arttirip
arttirmamasi) etken olup olmadiklarinin saptanmas,

e Bu amag dogrultusunda kampis agik mekanlar1 arasinda etkinlik cesitlerindeki
zenginlik ve kullanici bakimindan (kullamci oram, gruplasma sekilleri ve
oranlari) kiyaslamalarin yapilmasi,

e Bu kiyasamaar araciligiyla geng mekanlarina iliskin olanaklara sahip olmanin
kampus acik mekanlarim daha basarli (kullamm dizeyi, etkinlik cesitliligi ve
grup kullammu yuksek) kilip kilmadiginin saptanmasi.

Bu amaglar temelde su varsayimlarin sinanmasina yoneliktirler:
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o Kampus agik mekanlarinin gencler tarafindan kullamilma diizeyi orarmin basari
dizeyi ile dogru orantilidir, yani daha cok kullanilan mekanlar genclerin
psikososyal kazanimlarina yonelik ihtiyaglarim dahaiyi karsilar.

o Hareketlilik, dogallik, aciklik genc mekanlarimin sahip olmasi gereken
olanaklardir ve bu olanaklar kampus agik mekanlarin daha kullanlir kilar.

e Bu olanaklarin dahabelirgin ve giclt oldugu mekanlar genclerin sosyallesmesine
ve daha ¢ok etkinligin gerceklesmesine imkan saglar.

e Olanaklar bakimindan daha yuksek kampus acik mekanlarinda kullamcilann
artmast ve kullanimin gesitlenmesiyle daha sosyal bir ortam olusacagindan
sosyallesme dizeyi daha yuksektir, buralarda gruplar halinde daha ¢ok gencin
olmas: beklenir. Bu da genclerin en onemli ihtiyaci olan sosyallesmenin

karsilanmasim saglar.

1.7. Arastirma Yontemi Icinde Yer Alacak Teknikler

Bu kisimda uygulamada kullanilacak olan arastirmateknikleriyleilgili literattr
bilgilerine yer verilmistir. Arastirmada farkl: teknikler bir arada kullamlarak butincul bir

arastirma yaklasimi belirlenmistir.

1.7.1. Ziyaret¢i Temelli Fotog raflama-V.E.P.(Visitor Employed Photography)

Vep kullamcilann cevresel ag ve tercihini belirlemeyi amaglar. Bu teknikte
deneklere fotograf makineleri verilerek arastirma amaciyla iliskili fotograflar cekmeleri
istenir. Cevresel estetik, agk mekan rekreasyon deneyimleri ve toplumsal planlama
konusunda veri toplamak icin kullanilan basaril1 bir tekniktir (Zhang, 2006).

Vep; yuksek gecerlilik ve guvenilirlik saglayan verilere ulasmak amaciyla bir
uzmandan ziyade kullamcidan elde edilen degerlendirmelere dayal1 tercih testleri icin
kullamilan bir tekniktir (Zhang, 2006).

Vep ilk olarak gevrenin toplumsa imajin belirlemek icin Cherem ve Driver (1983)
tarafindan kullamlmugstir. 1970 yilinda Cherem ve Driver (1983) Michigan Universitesinde
bir 6n calisma yapmislardir. Farkli1 akademik statliden deneklere fotograflar cektirerek bu
fotograflarla ilgili bilgiler vermelerini istemislerdir. Ancak fotograflarin genel olusu
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¢alismanin yayinlanmasim engellemistir. Buna bagl1 olarak 1972 de Michigan'da dogal
patikalann agisim degerlendirmek icin yeniden VEP teknigini kullanmislar ve basarilar
bu teknigin cevresel psikoloji alaminda kabul gormesini saglamistir (Cherem ve Driver,
1983). 1980 yilinda Thompson (1980) VEP teknigini gelistirmis ve teknige alan haritas
ekleyerek fotograflanan bolgeleri ve fotograf yonuni bu haritaya islemistir. Chenoweth ve
Miemann (Chenoweth, 1984) nehirlerde kaynak kullanimuimn manzara guzelligine bagli
olarak artmasi ve azalmasim Thompson'in VEP teknigini kullanarak arastirmiglardir.

Farkli bir calisma da, bir grup arastirmac tarafindan Rocky Mountain parkinda
yapilmistir (Taylor, 1993). Bu c¢alismada, kullancilara fotograf makineleri verilmis ve
istedikleri alanlarin fotograflarim gekmeleri ve neden cektiklerini yazmalar: istenmistir.

Yamashita (2002) da Japonyada bir nehirde yaptigi calismada cocuklarla
yetiskinlerin suyu agilamalarim arastirmistir. Fotograf — planli medhodu (ppm-vep)
kullanmugtir. Cunningham ve Jones (1999) da cocuklarin oyun alam aktivitelerini ve
tercihlerini VEP teknigiyle arastirmistir. Hawkins ve meslektaslart (1999) ise deneklere
fotograf makineleri vererek sehirlerindeki en iyi ve en kotu planlamalart gekmelerini
istemistir. Estepa (1999) da yaslilarin acik mekan tercihlerini VEP ile arastirmis ve su-
vejetasyon iceren agik yesil alanlar tercih ettiklerini belirlemistir.

Ying Zhang (2006) ise kampUs agik mekanindaki cevresel tercihler adli calismasinda
Mississipi State Universitesinde 83 ogrenciye gorsel  agidan  positif  olarak
degerlendirdikleri 2 aana fotograf cekmelerini ve fotografa iliskin degerlendirmelerini
yazmalarini istemistir. 162 fotografi U¢ cevresel 6zellige (vejetasyon-su insan yapisi) bagli
olarak degerlendirmistir. En ¢ok fotograflanan alanlar1 belirlemis, harita Uzerinde 7 farkl:
bolge ortaya gkmistir. Bu bolgelerden insan yams olarak; binaar, patikalar, oturma
alanlan, heykeller-vejetasyon olarak; agaclar, calilar, yer Ortlculer, cim, cicekler-su
Ozelligi olarak ise fiskiye fotograflanmustir.

Ozetleyecek olursak; fotograflarin arastirmact degil de denekler tarafindan gekilmesi
verilerin gegerliligini arttirmakta, kullamicilarin gevresel algi ve tercihlerini daha gercekei
olarak yanstmaktadir. Denekler kendi cektikleri fotograflarda kendi gorUslerini,
tercihlerini arastirmacimin yonlendirmesi olmadan ortaya koyabilmektedirler. Bu nedenle
genclerin kampuslerdeki agk mekan tercihlerini belirlemek icin de bu teknik tercih
edilmistir.
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1.7.2. Gorsel Anket

Gorsel Anket Teknigi cevre arastrmalarinda cevreye iliskin bazi anlatimsal ve
algisa bilgilerin szl olmaktan cok, gorsel olarak dnceden kodlandiriimanus tekniklerle
dahaiyi irdelenmesini saglar (Gur, 1996). Bu teknikle arastirmay buytk gruplara dayamak
daha kolaydir, deneklerin cok sayida alana gotlrilmesi zor oldugundan; alanlann gorsel
simgelerinin deneklere sunulmas ve anketle degerlendirilmesi daha uygun olmaktadir.
Daniel ve Ittelson’a gore (1981) deneklere simgelerle sunulan mekan veya mekansal
bilesenler, aslina uygun olmalidir. Hetherington (1991) simgenin, ¢evrenin yerine hizmet
ettigine ancak farkli algilandigina; bu nedenle simgelerin amacnin, arastirmada 6nemli
olan elemanlar ifade etmek olduguna inanmaktadir. Goérsel ifadenin dogrulugu tasvir
edilen cevreyi yansitma derecesine baglidir. Genellikle fotograflar ve daytlar agisa
degerlendirmeicin cevresel simgeler olarak kullanlir.

Ankette Anlamsal Farklilasim Olgesi  kullamlmistir. Bu  tirden farklilasim
Olceklerinin kullammi Osgood ve arkadasslar: (1957) tarafindan ortaya konmus olup, bu
Olcek zit sfat ciftlerinden olusan skalaile ifade edilmektedir. Sfat ciftleri bir ya da birkag
faktore bagh olarak secilir (Oztiirk,1978). Osgood tarafindan insanlarin belirli kavramlara
kars1 duygularini, tutumlarin, ya da davraniglarim 6lgmek amaciyla gelistirilmistir. Anket
asamasnda deneklerden her bir soru icin uygun gordikleri degeri isaretleyerek
degerlendirme yapmasi istenmektedir. Bu olgege gore; +1,+3 degerleri arasinda yonelen
yanitlar olumlu, -1,-3 degerleri arasinda yonelen yanitlar ise olumsuz oldugunu isaret eder.
Uygulamada hesaplamalanin kolayl1g1 agisindan 6lcek Uzerindeki degerler 1-7 degerlerine
donusturdlmustar. Bu 6lgegin kullanilmaandaki amag; arastirma kapsamindaki kampus
ack mekanlarinda belirlenen olanaklara yonelik sfat ciftlerinin var olma derecesini
olcmektir. Boylece mekanlarin olanak diizeyleri uzmanlarnn duygu ve tutumlarina gére

deserlendirildi.

Mm@ 3 @6 6 0 } Deneklerin belirledigi deger

TR

+3 +2 +1 -3 } Degerlendirme asamasinda donustirilen deger

Dogd Y apay
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Sorular yukaridaki gibi kurulup, deneklerden verilen her kampus agik mekani
karsisinda dogal-yapay sifat ciftinde istenilen bir yere isaret koyarak degerlendirme
yapmas istenmistir.

Anlamsal farklilasim dlgeginde sifatlar arasinda faktor analizi yapmak zorunlu
gorilmektedir, ancak bazilar1 Osgood’ un belirledikleri boyutlar: evrensele yakin varsayip
kendi sifatlarini bu boyutlara uygun segmektedirler. ilk bakista olumlu gibi gorilen bu
¢oziim yolu da yanilgilara yol agabilir (Ozbilen, 1983). Bu nedenle arastirmamizda, hazir
faktorler atina sfatlarimzi yerlestirmek yerine, tammlardan elde edilen sifatlar birer

faktormis gibi kullamlmustir.

1.7.3. Davramis Gozlemi

Bu teknik caisma aamindaki kullamici ve etkinliklere iliskin bilgilerin elde
edilmesine yonelik davranis kayitlar1 ve bunlarin veriye donustirilmesi yer alir. Pek cok
arastirmaa (Lang,1987, Studer, 1969, Craik,1970 Michelson,1975, Barker, 1968) gbzlem
yapmanin, insan davranglarini incelemede, insan ihtiyag ve tercihlerini anlamada etkili bir
teknik oldugunu belirtmektedir.

Bu teknik davramslan gergek konumunda ve gergeklestigi zamanda kaydettigi icin
oldukca gl idir. Davranmis gozleminde zaman, gozlemci ve gozlem kaydi 6nemlidir.

Gozlem arastirmaarinda zaman oOlgeginin degisiklik gosterebildigi belirtilmistir.
Gozlem 5-10 dakika araliklarla gergeklesebilir ancak bu aralik veri kaybi olup olmadigin
belirlemek icin 6nceden test edilmelidir (Bechtel ve Ziesel, 1987).

Gozlemcinin konumu da arastirmamin verilerinin dogru elde edilebilmes igin
onemlidir. Gozlemci gizlenmemis gérundr bir bicimde kayit yapnustir.

Gozlem kaydinda ise kamera kaydi ve davrams haritasi teknigi birarada
kullanilmstar.

Kamera kaydi ile yapilan cekimler yavaslatilarak c¢ok sayida insan sayilabilir,
cingiyetleri ve yaptiklan etkinlikler ayirt edilebilir. Canli gbzlemde mimkin olmayacak
sekilde gozlem kategorileri tanimlamip kesinlik icinde gozlemlenebilirler. Zaman aralikli
kamera kayitlar1 bu nedenle oldukc¢a bagarilidir.

Bu yontemle davranisin gevreye uyum saglayip saglamadigi amnda belirlenebilir

(Mumcu, 2009). Mekanlarin kullanimini, yogun ya da distk kullanimin oldugu mekanlari
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saptamak bodylece kolaylasir. Bu nedenle farkli kampus agik mekanlarinda genclerin
kullamm duizeylerindeki farklihig: belirleyebilmek icin bu teknik tercih edilmistir.

Kamera kayitlari daha sonra ¢ozimlenerek davramis haritalarina dondstirilecektir.
Davranis haritasi arastirmacinin gevrenin olgekli plant Uzerine gergek konumda davrans
olustukca davrarisi isaretlemesiyle olur. Haritaya isaretlenen davrams, mekanin
kullanilabilirligini ve kapasitesini ortaya koyar. Ayrica davrans haritalari incelenen farkl:
mekanlardaki  davranglarin  dagilimlarint  belirleyerek, mekanlarin  kullammlarimn
karsilagtirlmasim saglar (Ittelson vd., 1976, Mumcu, 2009) Bu teknik sayesinde farkl:
olanaklara sahip kampis acik mekanlart genclerin kullanimi bakinundan birbirleriyle
karsilastirilacaktir.



2. ARASTIRMA YONTEMI

2.1. Arastirma Tasariminin Gelistirilmesi

Genclerin yetiskinlerden ya da cocuklardan farkli ne gibi ihtiyaclar1 oldugunun,
psikososyal yapilarinin ne tur 6zellikler ortaya koydugunun, olumlu bir gelisim siireci
gegirebilmek igin nelere ihtiyag duyduklarinin, geng gevrelerinin dzellikle de kampus agik
mekanlarimin bu ihtiyaglarla iliskisinin nasil incelenebileceginin saptanmasi bu ¢alismada
temel amagtir. Arastirmanin temel varsayim ise; hareketlilik, dogallik, agikligin gencler
tarafindan kullanmlan kampus agik mekanlar icin olumlu olanaklar oldugu, bu olanaklarin
varliginin buralarin kullammint arttirdi g, gesitli etkinlikler yapilmasna olanak saglacigy,
genclerin sosyallesme ihtiyaclanm karsilayarak gelisim siireclerine yardimci oldugudur.
Baska bir deyisle gencler tarafindan daha cok kullanilan kampus agik mekanlarinda, bu
olanaklarn di gerlerinden daha guiclti olmas beklenir.

Bir mekanin kullamm duzeyi, kullamcilarmin ihtiyaglarim karsilama oranmyla

iliskilidir. Genclerin ihtiyaclarina yonelik olanaklara sahip kampus acik mekanlarinda daha
cesitli etkinliklerin gerceklesmesi, daha cok genc tarafindan kullanilmas: beklenir.

Bu baglamda ilk olarak literatiirde ortaya koyulan; geng mekanlarinin sahip olmasi

gereken mekansal olanaklarin  (hareketlilik, dogallik, agiklik) uygulamayla da
dogrulanmasi amaglanmustir.

Daha sonra hareketlilik, dogallik, aciklik olanaklari bakinundan farklilik gbsteren
kampus acik mekanlarinin ortaya koyulmas: ve mekanlarin karsilastirilmas: arastirmanin
genel cercevesini belirlemistir.

Arastirmanin su temel asamalan kapsamasi planlanmustir:

o Kampus agcik mekanlarinin mekansal olanaklar agisindan irdelenmesi

e Arastirmakapsaminda ele dnacak kampus agik mekanlarinin sniflandiriimasi

o Kampis agik mekanlarinda genglerin kullammlarina ait verilerin toplanmasi

e Veilerin degerlendirilmesi

Her asamamn amaa dikkate alinarak c¢cok yontemli bir arastrma modeli

kurgulanmustir.
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1. CALISMADA ELE ALINACAK KAMPUS ACIK
MEKANLARININ BELIRLENMESI VE MEKANSAL

OLANAKLAR ACISINDAN iNCELENMESi/
g —

o Gengler tarafindan en ¢ok tercih edilen ve hig tercih edilmeyen kampus agik

e Tercihe neden olan mekansal ol anakla{m belirlenmesi

ZIYARETCI TEMELLI FOTOGRAFLAMA (VEP)
Calismada ele alinacak kampis agik mekanlarin: belirleyebilmek icin;

mekanlarinin belirlenmesi ve bunlarin istatistiki veriye donistirilmesi

2. KAMPUS ACIK MEKANLARININ SINIFLANDIRILMASI

S— _
—

ANKET
e Caismada ele ahinacak kampis acik mekanlarinin belirlenen olanaklarg

gore sinflandiriimas ve tipolojiye oturtuimas. €
o Gozlem yapilacak mekanlarin saptanmast

y

3. KAMPUS ACIK MEKAN VERILERININ TOPLANMASI

S— _
—

—

DAVRANIS GOZLEMI
e Kampus agik mekanlaninin yapilandirilmis gbzlem program: icinde kamerayla
kaydedilmesi
o Kayitlarin davranis haritalar ina aktarilmast

e Davranis haritalarindaki verilerin istatistiki analiz verilerine dénusturtlmesi

v

4. BUTUN VERILERIN BiRLIiKTE DEGERLENDIRILMESI

N— 7
—

—

KIYASLAMA
e Kampls agik mekanlarimin kendi iclerinde ve aralarinda mekansal
olanaklara (tipoloji) bagli olarak grup, etkinlik, pozisyonlar bakimindan

kiyaslanmas.

Sekil 19.Arastirmamodeli kapsaminda kurgulanan asamalar
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2.2. Calisma Alaninin Secilmesi ve Tanimlanmasi

Kampus agik mekanlarinda genclerin psikososyal yapisina uygun mekansal
orgitlenmelerin belirlenmesini amaglayan bu calisma Karadeniz Teknik Universites
Kanuni kampisiinde yapil mistir.

20 Mayis 1955 yilinda kurulmus olan Karadeniz Teknik Universitesi, istanbul ve
Ankara illeri disinda kurulan ilk Universitedir. Kurulusundan yaklasik sekiz yil sonra, 19
Eylul 1963 tarihinde Rektorlik ve Fakiilte kadrolar: verilerek Temel Bilimler, insaat-
Mimarlik, Makina-Elektrik ve Orman Fakllteleri kurulmustur. Glnimuzde Karadeniz
Teknik Universitesi 16 fakuilte, bir konservatuvar, 4 yiiksekokul, 10 meslek yiiksekokulu, 3
endtitll ve 16 arastirma merkezi, 1828 kisilik guclt akademik kadrosu, 81 il ve birgok farkl:
ulkeden yaklasik 34 bin Ogrencisiyle Ulkemizin sayili egitim kurumlarindan biridir.
Tarkiye' nin tim cografik bolgelerinden gelen ¢ok sayida Ogrenci dogup yetistikleri
ortamlardan farkli bir yer olan Kanuni kampusiinde hayatlarimn en az dort yilin
gecirmektedirler. Bu nedenle kampus agk mekanlanmn genclerin ihtiyaglarin
karsilayabilmesi sosyal ve kimlik gelisimlerini olumlu bir bigcimde tamamlamalarn
acisandan oldukca onemlidir. Boylece gencler kente ve yeni yasantilarina adaptasyon
saglayarak uyumlu bireyler olabilirler.

By

Sekil 20. K.T.U. Kanuni Kampitisii Plan ve Sirkiilasyonu
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Sekil 21. K.T.U. Kanuni Kamptisti Plan1 ve Binalarin Fonksiyonlar
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2.3. Birinci Asama: Calismada Ele Alinacak Kampiis Aak Mekanlarmin
Belirlenmesi ve Mekansal Olanaklar Ac¢isindan Incelenmesi

Birinci asamada calisma kapsaminda K.T.U. Kanuni Kampiisiinde ele alinacak agik
mekanlann belirlenmesi  oncelikli  amagtir. ileride daha saglikh  karsilastirmalar
yapilabilmesi icin tercih kavram bir arag olarak kullanilmig, kampus agik mekanlarinin
secimi rastlantisal degil genclerin tercihine bagli olarak yapilmistir. Farkh olanak
dizeylerinin (cok fazla olanaktan aza dogru) farkli tercih dizeyleri ortaya cikarcig
bilindiginden (Mumcu, 2009) saglanan olanaklar bakimindan birbirinden farkli mekanlarin
arastirmaicin bu yolla secilmes saglanmustir.

e Gencler tarafindan tercih edilen ve edilmeyen kampus acik mekanlarinm
saptayarak calismada ele alacagimiz olanaklar bakimindan birbirinden farkli
mekanlarin secilmesi

e Literatlr taramasiyla ortaya konan mekansal olanaklarin (hareketlilik, dogallik,
aciklik ) uygulamayla daincelenmesi ve belirlenmesi bu asamamn hedefleridir.

Gencler tarafindan tercih edilme ya da edilmeme diizeyine bagl1 olarak ankette ve
gbzlemde degerlendirilecek farkli olanaklara sahip mekanlar1 secebilmek icin bu asamada
Ziyaretci Temelli Fotograflama-V.E.P. teknigiyle veriler elde edilmistir.
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I. ASAMA

AMAGC: VEP in amaa kampus agik mekanlarinin genclerin tercihleri agiandan irdelenerek
arastirmada kullamlacak farkli tercih dizeylerine bag olarak farkli olanaklara sahip mekanlarin

secilmesidir.

YANITLANMAYA CALISILAN SORULAR:

e Genclerin zaman gecirmeyi en cok tercih ettigi ve hi¢ tercih etmedigi kampus agik
mekanlar: nerelerdir?

e Bu mekanlarin gencler tarafindan tercih edilme ya da edilmemesine neden olan olanaklar

nelerdir?

TEKNIK OZELLIiKLER:

e Ziyaretci temelli fotograflama (VEP- visitor employed photography)

'

ANKETTE DEGERLENDIRILECEK KONUMLAR

ELDE EDILECEK BULGULAR

e Gencler tarafindan en ¢ok tercih edilen kampus agik mekanlan

L e Hi¢ tercih edilmeyen kampus agik mekanlar

TERCIHI OLUMLU ETKILEYEN OLANAKLAR (Gengler tarafindan belirlenecek)

!

1. ASAMAYA TABAN OLUSTURAN VERILER

v

Sekil 22. 1. Asamanin amaci, teknik dzellikleri ve elde edilecek bulgular

2.3.1. Ziyaretci Temelli Fotograflama (VEP) Siireci

Kampis agik mekanlarimin sagladigi olanaklann gssitlilik sergilemesi ve gugll

olmas durumunda tercihin de olacagini kabul ettigimizden farkl: tercih dizeyleri farkl:

olanak duzeylerini yansitir. Dolayisiyla tercihi bir arag olarak kullanarak olanakliliklar
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bakimindan farklilik sergileyen mekanlari saptamamiz miumkin olacaktir. Ziyaretci
Temelli Fotograflama (VEP) bu amacla kullanilmistir. Bu ¢alismada mekansal olanaklari
daha iyi tarumlayabileceklerinden dolayr Uzman Grubundan olusan (Mimarlik, peyzg
mimarligi, ic mimarlik, sehir bolge planlama)100 6grenciye bir gorsel tercih degerlendirme
methodu olan Visitor Employed Photography (VEP) uygulanmustir.

e Genclere kendi fotograf makineleriyle K.T.U. Kanuni Kampisiinde en cok
gitmeyi tercih ettikleri ve hi¢ gitmek istemedikleri birer agik mekan:
fotograflamalart istenmistir (EK 1).

e Tercih icin fotografladiklarn alam hangi etkinlikler, hangi ihtiyaclar icin neden
kullandiklarim ve mekan tercih etmelerine neden olan olanaklari detayli olarak
yazmalari, kullanmak istemedikleri alanin fotograf1 icin ise kullanmak istememe

sebeplerini yazmalar istenmistir.

2.3.2. VEP Sonuclarinin Coéziimlenip istatistiki Verilere Doniistiiriilmesi

Genclerin gektigi fotograflarin sonucunda kampuste en ¢ok tercih edilen ve hig tercih
edilmeyen agk mekéanlarin nereler oldugunun istatistiki analizlerle verilere dontsturdlmesi
yer alir.

Oncelikle genclerin tercih etme ve etmeme icin gektigi her fotograf kampus plan
Uzerinde isaretlenmistir. Tercih edilen mekanlar mavi, tercih edilmeyenler kirmizi ile
planda gosterilmistir. Fotografi ¢cekilen her mekana bir kod verilmistir. Gencler tarafindan
cekilen her fotograf icin (tercih etme ve etmeme) mekanin kodu veri olarak girilmistir.

Daha sonra bu asamada genclerin mekansal tercih yizdeleri hesaplanmustir. Ayrica
tercih edilen kampus acik mekanlarinin olanaklarinin da frekanslar hesaplanarak tercihe
neden olan mekansal olanakliliklar saptanmustir.

Bdylece bu slire¢ sonunda;

1. Tercih edilen ve edilmeyen mekanlarin ylzdelerini,

2. Tercihe neden olan mekansal olanaklarin frekans dagilimim analiz etmek mumkin

olmustur.
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GENCLER TARAFINDAN Bu ¢alisma K.T.U. Peyzaj Mimarhg Béliimiinde siirdiiriilmekte
QEKI LEN ol.an bir arastirma icin yapilmaktadir. Katildigimz icin tesekkiirler.
OKUDUGU BOLUM: peyzaj mim. SINIF: 4
ACIKLAMALARI YAS: 22

FOTOGRAF1:

SORU 1. BU MEKANI TERCIH ETMENIZE NEDEN OLAN
FiziIKSEL OZELLIKLERI DETAYLI BiR BICIMDE YAZINIZ.

Alan kampus icinde ulasimi en kolay olan yerlerden biridir. ayrica spor
komplekslerine, yeme i¢cme birimlerine ve yurtlara yakin olmasi da
burayr cazip hale getirmektedir. Oturma birimleri mevcuttur.
Bitkilendirmesi yeterli olup golgelendirme 6zelligine sahiptir, dogaldir.

Y
GENCLERIN CEKTIiGi
FOTOGRAFLARIN ">
TERCIHE GORE PLANA
ISARETLENMESI

v

MEKANLARIN
KODLANIP
ARASTIRMACI
TARAFINDAN
FOTOGRAFLANMASI

v

TERCIH EDILME- EDILMEME iCiN GENCLER TARAFINDAN . —
FOTOGRAFI CEKILEN HER MEKANIN KODU VE TERCIH NEDENT  fr===> ISTATISTIKI
OLARAK BELIRTILEN OLANAKLAR VERI OLARAK GIRILDI. ANALIZ

Sekil 23. VEP sonuglarimin ¢oztimlenip istatistiki verilere dontstirtlmes stirec
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2.4. ikinci Asama: Kampiis A¢ik Mekanlarinin Belirlenen Olanaklara Gére
Simflandirilmasi

e Bu asamada genglerin tercihleri araciligiyla belirlenen farkli kampus agik
mekanlarimin bir 6nceki asamada belirlenen mekansal olanaklar (hareketlilik,
dogallik, agiklik) bakimindan sahip olduklart degerlerin dizeylerinin (yuksek,
orta, dustk) belirlenmesi ve bu dizeyleri iceren bir tipoloji icinde
siniflandirilmalan yer ahr. “hareketlilik, dogallik, agiklik olanaklarimin daha
belirgin ve gicli oldugu mekanlar genclerin sosyalesmesine ve daha cok
etkinligin gergeklesmesine imkan saglar.” varsayimi kabul edildiginden;

e Varsayimin snanmasna yonelik olarak, kampus agik mekanlarimin tammlanan
olanaklar bakimindan degerlerinin ortaya koyulmas ve karsilastinimalart bu
asamanin hedefleridir.

Amag bir sonraki asamada etkinlik ve davrams icerikleri belirlenecek olan
mekanlarin karsilastirilabilmesini sgglamaktir. Bu asamada anket teknigiyle veriler elde

edilmistir. Yapilan istatistiki analizler sonucunda da mekanlar siniflandinlmastir.
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II. ASAMA

AMAC: Anketin amact segilen kampus agik mekanlarinin, 6nceki asamalarda belirlenen mekansal
olanaklara (hareketlilik, dogallik, agiklik) gore siniflandiriimasidir.

|

YANITLANMAYA CALISILAN SORULAR:

o Gencler tarafindan en ¢ok tercih edilen ve hi¢ tercih edilmeyen kampus agik mekanlari
belirlenen mekansal olanaklar (hareketlilik, agiklik, dogallik) bakimindan nasil tarumlanir
(yuksek, orta, dustk)?

e Tercih edilen mekanlar gergekten tercih edilmeyen mekanlara gore daha yiksek olanak
degerlerine sahip midir?

e Hanai mekan hanai olanakla tarmmlanir?
TEKNIK OZELLIiKLER:
1. Gorsel Anket

Anlamsal Farklilasim Olgegi
2. [Istatistiki analizlerle mekanlarin siniflandirmast

}

e (Calismada ele alinacak olan kampus agik mekanlarinin belirlenen olanaklara gore
sinflandinimasi

ELDE EDILECEK BULGULAR

e Hangi Agk Mekamn Hangi Olanaklar Ile Tammlandig:

}

> 1. ASAMAYA TABAN OLUSTURAN VERILER

Sekil 24. 11. asamanin amaci, teknik dzellikleri ve elde edilecek bulgular

2.4.1. Anket Siireci

Anlamsal farklilasim o6lgegi, gencler tarafindan tercih edilen ve edilmeyen kampus

actk mekanlarinin literattr taramasiyla ve bir 6nceki uygulama asamayla saptanan,

1. Hareketlilik

2.Dogallik

3.Aciklik olanaklari bakimindan agilanan degerlerini  belirlemek amaciyla
yapilmistir. BOylece hangi mekamin hangi olanaklara hangi diizeyde sahip oldugu
belirlenebilmistir.



79

Caismanin guvenilirligin saglanmasi bakimindan anket calismasi 35 kisilik uzman
gruba (mimar, peyzaj mimart) yapilmistir. Anket tim aanlara gidilerek yerinde yapilmis
ancak yine de anket formunda aanlarin fotograflan kullamlmistir (Ek 2). Uzmanlarin
mekanlar Gzerinde olanaklara bagli yapacaklar1 degerlendirmeden dogru sonuclar elde
edebilmek icin, olanaklar hakkindaki agiklamalar ankete eklenmistir.

Tablo 10. Ankette yer alan ifadeler

Mekansal olanaklar | Olanaklarakarsilik gelen ifadeler

Hareketlilik Mekanin ya da gevrenin kiside duygusal uyarim yaratmasi, hareket etme ve aktif
olma (yurime, kosma, dans etme, atlama, ziplama) istegi uyandirmasina, renkli
alglanmasinaisaret eder.

Aciklik Mekamn ya da cevrenin seyir imkan saglamasing, ac¢ik ve genis algilanmasing,
cevrenin izlenmesine olanak saglamasinaisaret eder.

Dogallik Agac, topografya, ¢im ve benzeri dogal 6gelerin mekanda var olma diizeyine
isaret eder. Canh 6geler dogalliklailiskilidir.

Anket asamaanda bir onceki asamada secilen 6 mekan degerlendirilmistir.
Uzmanlardan (mimar, peyzaj mimari) her bir soru icin sifat ciftlerine gore uygun
gordikleri degeri isaretleyerek degerlendirme yapmas: istenmistir. Bu 6lgege gore; +1,+3
degerleri arasinda yonelen yanitlar olumlu, -1,-3 degerleri arasinda yonelen yanitlar ise
olumsuz oldugunu isaret eder. Uygulamada hesaplamalarin kolayligi acisndan 6lgek
Uzerindeki degerler 1-7 degerlerine donUsttril mustur.

Ankette kullamlan sifat ciftleri olanaklarin tammlarindan elde edilmistir (Tablo 10).

Sifat ciftleri
e Hareketli- Monoton } Hareketlilik
e Renkli- Donuk
e Ack- Kapah } Acgiklik
e Genis- Dar
e Doga- Yapay } Dogallik

e Canli- Canaz
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2.4.2. Anket Yamtlarmm Céziimlenip Istatistiki Verilere Déniistiiriilerek
Mekanlann Smiflandirilmasi

Bu asamada; secilen kampus agik mekanlarimin bir 6nceki asamada belirlenen
hareketlilik, dogallik, aciklik olanaklar1 bakimindan sahip olduklar: degerlerin dizeylerinin
belirlenmesi ve bu diizeyleri iceren bir tipoloji icinde siniflandiriimalar: yer air. Amag bir
sonraki asamada davranissal icerikleri yani gencler tarafindan nasil kullanildiklar: (hangi
etkinliklerin yapildig, tek, cift ya da grup kullanimi) belirlenecek olan kampus agik
mekanlarinin karsilastirilabilmesini saglamaktir.

Ankette her mekan icin isaretlenen sifat degerleri veri olarak girilmistir. Verilerinin
degerlendirilmes sonucunda ortaya cikan istatistiki diizeyler belirlenmis ve buna gore bir
sniflandirma olusturuldu. Tdm bu degerler bulgular kisminda sunulmustur.

2.5. Uciincii Asama: Davrams Gozlemi

Bu arastirmamn amaci olanaklar bakimindan farkhlik gosteren kampus agik
mekanlarim genglerin gergeklestirdikleri etkinlikler bakimindan incelemektir. Arastirma
kapsaminda yurttilen gézlem ile kampus acik mekanlarimin genclerin kullanim: agisndan
karsilastirilmasinin - yapilmas  ve gercekten yuksek olanaklara sahip mekanlarin
digerlerinden daha yuksek kullamm duzeyine (etkinlik cesitliligi, grup kullammi) sahip

olup olmadiginin sinanmast hedeflenmistir.
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I11. ASAMA

AMAC: Genclerin farkli olanak dizeylerine sahip kampis agik mekanlanndaki davramslarinn,
yaptiklan etkinliklerin belirlenmes ve karsilastinlmasi. Yiksek olanaklara sahip mekanlarin
kullanim bakimindan digerlerine gore daha basaril1 olup olmadigimn sinanmas hedeflenmistir.

!

YANITLANMAYA CALISILAN SORULAR:
e Go6zlem nasil kurgulanmalidir?
o Gozlemlenen kampus agik mekanlarinda gencler ne tir etkinlikler yapar, nereyi nasl
kullanrrlar?
e Gencler hitkonimlar: kim va da kimlerle hirlikte kiillanmaktachr?

TEKNIiK OZELLIKLER: Davranus Gozlemi

o Farkli olanaklara sahip kampus acik mekanlarinda
e 15er dakika zaman aral kl1 olarak
o Kamerave davrams haritalar ile gerceklestirilmigtir.

!

e Hangi olanaklara sahip kampus agcik mekanlarinda hangi etkinliklerin gerceklestigi

ELDE EDILECEK BULGULAR

e Bu etkinliklerin hangi mekanda ne sklikta gergeklesti gi

e Mekanlari kullanan genglerin gruplar: ve sayilar:

!

V. ASAMAYA TABAN OLUSTURAN VERILER

v

v

v

Sekil 25. 111. asamamn amact, teknik 6zellikleri ve elde edilecek bulgular

2.5.1. Gozlem Siirecinin Yapilandirilmasi

Bu calismada amag genclerin kampus agik mekanlarinda gerceklestirdikleri
etkinliklerin incelenmesidir.
Bu calismada arastirmaci gozleme baslamadan Once alanlarda en uygun kayit

araliklarinin ve konumlarimin belirlenebilmesi icin 6n kayitlar yapmustir. 5 ve 10 dakika
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araiklarla yapilan kayitlarda genclerin durumlarinda  ¢ok  degisiklik  olmadig:
saptandigndan zaman araiklar 15 dakikaolarak belirlenmistir.

GoOzlemci gizlenmeden ancak kameraarla konumlardan uzak baska konumlardan
kayit yapmistir. Gencler tarafindan en ¢ok tercih edilen ve hic tercih edilmeyen toplam 6
kampus agk mekan kameraya kaydedilmistir.

Kamera kaydindan sonra davrams haritalart kullamilarak filmdeki goértnttler plana

aktan | mastir.

2.5.2. Gozlem Siireci

o Tipolojiye gore belirlenen farkli olanak dizeylerine sahip ati kampus agik
mekani, yagmurlu olmayan hafta i¢i ve hafta sonu ginlerde toplam 6 sar gin
olmak Uzere 2009 Mayis ayi1 icinde kaydedilmistir. Hava sartlarimn agik
mekanlarin kullammina uygun olmas ve Ogrencilerin halen kampuste olmasi
nedeniyle Mayis ay1 tercih edilmistir.

o GOzlem saatleri olarak 12:00-13:25 ve 17:00-18:25 segilmis, gunde iki ayn
zaman araliginda kayit yapilmistir. Bunun nedeni genglerin 6gle tatili ve aksam
ders bitimi olmasidir. Bu saatlerde aan en yogun kullanim dizeyine
erismektedir. En yogun saatlerin secilmesinin nedeni ise mimkin oldukca gok
davrans saptayabilmektir.

e GOzlem noktalarindan kayitlara baslanmis 15 er dakika araliklarla 10 ar dakika
kayitlar yapilmigtir.

o GoOzlemcilerin timu peyzaj mimaridir. Gozlemde kullanilan kamera Sony DCR-
TRV 33 E modelidir.

2.5.3. Gozlem Verilerinin Istatistiki Verilere Doniistiiriilmesi

Bu asamada kamera kayitlari davrams haritalarina donisturdlerek, haritalardaki
bilgiler cozimlenmistir.

e Oncelikle her mekanda 6lciimler yapilarak planlari gizilmistir.

e 15 dakika araiklarla kaydedilen goruntlerin her biri icin ayri bir plana

genglerin;
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Konumu,

Gergeklestirdigi etkinlik (seyir, sohbet, romantizm, yeme icme vb.)
Nerede oldugu ( parapet, duvar, basamak, donati vb.)

Kimlerle geldigi (tek, cift, erkek grup, kiz grup, karisik grup)
Cingiyeti (kiz,erkek) kaydedilmistir.

o WO NP

Daha sonra her gence bir numara ve haritaya isaretlenen gruplara gore kodlar
verilmis, her bir veri grubu icin ayn sltun ve her geng igin ayn satir halinde bir
tablo olusturularak, isaretli verilerin sayisal kodlar: tabloya girilmistir. Boylece
veriler, istatistiki analize uygun hale getirilmistir.

Ayrica her davranis haritast Auto CAD 2008 programiyla bilgisayara aktarilmis,
her mekan icin ayrnt bir dosya olusturulmustur. Her gozlem seanst ayri bir
katmanda gzilmistir.

Genclerin gerceklestirdi g etkinlikler ve kimlerle geldiklerini saptayabilmek igin
bu cizimler altt mekan icin deikiser kez tekrarlanmustir.

Cizimler tamamlandiktan sonra tiim katmanlar agilmis ve davranis kaliplar gorsel
olarak ortaya ¢ikmistir.



KAMERA GORUNTULERI

v

KAMERA GORUNTULERININ
HARITALARA AKTARIMI cerefere i ——— >

HARITADAKI VERILERIN ( Etkinlik, Grup)

.............. » | i iSTiKi i
KODLANIP TABLOLARA AKTARILMASI ISTATISTIKIANALIZLER

v
HARITALARIN AUTOCAD 2008 ILE | ..o >
BILGISAYARA AKTARILMASI

INOLU PARK ALANINDA 1. GUN,
1.GOZLEMIN Gizimi

\ 4
HER MEKAN ICIN TUM

GOZLEMLERIN ETKINLIK- [oreeerrerreeannee >
GRUPLARA (Tek K1z, Tek Erkek, Cift,
Kiz Grup, Erkek Grup, Kangik Grup)
GORE USTUSTE CAKISTIRILMASI

INOLU PARK ALANINDA
TUM GOZLEMIN GiZIMLERT

Sekil 26. Kamera kayitlarinin davrans haritasina ve istatistiki verilere donustirilme stirec
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2.6. Dordiincii Asama: Tiim Asamalardan Elde Edilen Verilerin
Degerlendirilmesi

Dordinct ve son asama tim asamalardan elde edilen verilerin birlestirilmesi ve
karsilastirilmasin igerir. Bu asamanin amaci varsayimlarin snanmasichr. Ornegin yiiksek
olanaklara sahip kampus agik mekanlarinin, digerlerinden daha ¢ok kullanildigi, buralarda
genclerin sosyal etkilesim diizeyinin daha yuksek oldugu gibi varsayimlarin sicnanmasina

yondlik istatistiki analizlerin agirlikta oldugu bir asamadir.

IV. ASAMA

AMAC: Bu asamada amag arastirmanin ortaya koydugu varsayimlarin snanmasidir.

v

e Farkl olanaklara sahip oldugu belirlenen mekanlar gézlem sonucunda etkinlikler bakimindan
nasil bir dagilim gostermistir?

YANITLANMAYA CALISILAN SORULAR:

e Olanak dizeyleri yiksek olan mekanlar diisik olanlardan daha ¢ok mu kullaniir? Yani
buralarda genclerin dahil oldugu sosyal etkilesim ve etkinliklerin diizeyi daha mi yiksektir?

e Olanaklar bakimindan farkli olan mekanlar genclerin buralarda sergiledikleri etkinlikler
bakimindan da farkhlik gostermis midir?

e Hangi etkinlikler genclerin hangi ihtiyaclarim karsilamisdir?
[ |

v

TEKNIK OZELLIKLER: istatistiki analizlerle karsilagtirma ve kiyaslamalar

v

SONUCLAR

Sekil 27. 1V. Asamanin amac, teknik 6zellikler ve elde edilecek bulgular



3. BULGULAR

3.1. Birinci Asama: Cahsmada Ele Alimacak Kampiis Acak Mekanlarinin
Belirlenmesi ve Mekansal Olanaklar Acisimndan Incelenmesine Iliskin
Bulgular

Her asamadan elde edilen bulgular arastirma modeliyle iliskilendirilmistir. Bu
asamanin bulgularn modeldeki mekan drgutlenmesinin alt basliklarindan mekan kavramina
yoneliktir, arastirma kapsanminda ele alinacak mekanlar bulgulara bagl1 olarak segilmistir

(Sekil 28).

ARASTIRMANIN TEMEL ILGI
ALANI

'

KAMPUS ACIK MEKANLARINDA GENCLERIN PSIKOSOSYAL YAPISINA
UYGUN MEKANSAL ORGUTLENMELER
[l

v
MEKAN (")RGiJTL ENMESI

[HTIYAC —» ETKINLIK —> MEKAN

v

I. Asama; VEP’ den elde
edilen bulgular

Kampus agik mekanlarinin genglerin tercihleri agisindan irdelenerek arastirmada
kullanilacak farkl: tercih diizeylerine baglh olarak farkl olanaklara sahip mekanlarin

secilmesi:

e Encok tercih edilen 3(Asiklar Parki, Koru Park, Havaalam Tarad ar)

e En az tercih edilen 3 (Mediko Onii Basamaklar, Biyoloji Bolumi ile
Sahalar Arast Ysesil Alan, Jodezi Onii) olmak Uzere toplam 6 kampis agik
mekani ¢alismada kullanimak Uzere secilmistir.

Sekil 28.1. asamadan elde edilen bulgularin kavramsal catkiylailiskisi

Katihmcilar mimarlik, peyzaj mimarligi, i¢ mimarlik, sehir bolge planlama
bol imiinden toplam 100 dgrencidir. Ogrencilerin gektigi fotograflarin sonucunda kamptiste
en ¢ok tercih edilen agik mekéanlarin okuduklar: boltimlerden bagimsiz sosyallesme amagli
ack mekanlar (tartisma, dinlenme, rekreasyon) oldugu belirlenmistir. Daha 6nce litaratir
arastirmasinda da belirlendigi gibi sosyallesme genclerin en 0Oncelikli ihtiyacidir; bu
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nedenle gencler arkadsslariyla vakit gecirebilecekleri agtk mekanlan tercih etmislerdir.
Bolumlerinin cevresindeki kantin etrafi agik alanlarin tercih edilmesi beklenirken ortak
actk mekanlar 6n plana ¢ikmustir. Oturma, yeme-icme, piknik, seyir, sohbet, dinlenme,
muzik dinleme, eglenme, oyun oynama, ders calisma, bulusma, gitar calma, glineslenme,
sark1  sdyleme etkinlikler icin bu mekanlar1 kullandiklan yani bu mekanlann
sosyallesmelerine ve psikososyal ihtiyaglarina yonelik etkinliklere katilmalarina daha
uygunolduguicin tercih edildig belirlenmistir.

13 farkli kampus agik mekan: tercih edilmis ancak 3 rekreasyonel kampls agik
mekan tercihte 6n plana cikmistir (Sekil 29). Bunlar kamplsln ana yolu Uzerindeki
medikososyal ile spor salonlarinin arasinda kalan iki park alam (asiklar parki %25, koru
park %16,7) (Sekil 30, 31) ve havaaamna bakan teraslarcir (%22,9) (Sekil 32). Tercih
edilen mekanlar icin yapilan y* testi bu dagilimin anlaml oldugunu gostermistir (p < 0.01
¥ =106,042, df12).

Tablo 11. Gencler tarafindan tercih edilen kampus agik mekanlarinin yiizdel eri

Kampus Acgik Mekanlar Frekans Y lizde Gegerli yizde | Toplam yuzde
Asiklar park 24 25,0 25,0 25,0
Havaalan teraslar 22 22,9 22,9 47,9
Koru park 16 16,7 16,7 64,6
Insaat bolumii 6ndi 10 10,4 10,4 75,0
Kaya bahcesi 4 4,2 42 79,2
K Uttphane 6ni anfi 4 4,2 4,2 83,3
Vakifbank 6ni 4 4,2 4,2 87,5
Cafe 5 6ni 3 31 31 90,6
Orman fakultes 6nu basamaklar 3 31 31 93,8
Peyzaj mimarlig anfi 2 2,1 21 95,8
Orman fakiltes aviu 2 2,1 21 97,9
Orman fak.karsist bankamatik onii 1 1,0 1,0 99,0
Mimarlik kantin 1 1,0 1,0 100,0
Toplam 96 100,0 100,0
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30

25 1

20

TERCIH EDILEN AGIK MEKANLARIN DAGILIMI

15 1
10 A

—8—tercih etme

A

B ¢C D E F G H I J K L M

Acik mekanlar

A-Peyzaj Mimarligi Anfi
B-Havaalan Teradlar
C-Park 1
D-KayaBahcesi

E-Park 2

F-Cafe 5 Onil

G-Orman Fakiiltes: Onii
Basamaklar

H-Mimarlik Kantin

| -K iitiiphane Onii Anfi
J-Orman Fakiiltes Karsist
Bankamatik Onii

K -Orman Fakiltesi Avlu
L -Vakifbank Onii

Sekil 29. Gencler tarafindan tercih edilen kampus agik mekanlarinin % dagilimlar:

Sekil 30. En ¢ok tercih edilen kampus agik mekani-Asiklar Parki

Bu mekanlann dzdllikleri arastirmac tarafindan su sekilde irdelenmistir.

En cok tercih edilen kampus acik mekan;

Cim yuzeyleri ve agaglar alamin dogal agilanmasim saglamustir,

Oturma donatilarnnin ve aydinlatmalarin varligi bu mekamin daha bakimli

hissedilmesini saglach gindan tercihte etkili olmustur.

Alan kampts ana yolu Gizerinde ve tUm sosyal tesislere yakin yani ulasilabilirdir.

Gorusu engelleyen unsurlar ( bitki, duvar vb.) olmadigindan etraftan ve ondeki

yoldan gelip gecenler rahatcaizlenebilmektedir.
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Sekil 31. Tercihteikinci en yuksek kampus agik mekani-Koru Park

Tercihteikinci en yiksek kampus acik mekan;

e Buaandaagaclar yogundur.

e Bitkiler yogun olmalarina ragmen yuksekten (gorus alaninin Ustiinden) dallanma
yaptigindan manzara agiktir ve etraf rahatca izlenebilmektedir.

e Oturma donatilarimn ve aydinlatmalar mevcuttur bu nedenle bu mekan daha
bakimli gériinmektedir.

e Alan kampus ana yolu tzerinde ve tim sosyal tesislere yakin, ulasimi kolaydir.

Sekil 32. Tercihte Gglinct en yuksek kampus agitk mekani- Havaalam Teraslar

Tercihte Ggtincti en yuksek kampus agik mekani- havaalan teraslar;

e Buaan oldukcacesitli bitkiler icerir ve dairesel bicimlenmektedir.

e Oturmabasamaklar, seyir teraslari ve aydinlatmalar mevcuttur.

e Ayricabu aan deniz manzarasina baktigindan ve farklh kotlarda oldugundan etraf

rahatca izlenebilmektedir.
Tercih edilmeyen kullanim dis1 kalan 10 kampus agik mekani belirlenmis ancak 3

tanes On plana cikmugtir (Sekil 33). Bu mekanlar; medikonun onundeki oturma
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basamaklar (% 26) (Sekil 34), Biyoloji bolumu ile spor sahaar1 arasinda kdan yesil alan
(%21,9) (sekil 35), Jeodezi bolUmUnin dnindeki genis agik alan (% 18,8) (Sekil 36) olarak
belirlenmistir. Tercih etme ve etmemede en yiksek yuzdeye sahip olan ilk 3 alan g6z
OnUne ainmistir. Tercih edilmeyen mekanlar icin yapilan xz testi bu dagilimin anlaml
oldugunu géstermistir (p < 0.01, x> =82,979, df10).

Tablo 12. Gengler tarafindan tercih edilmeyen kampus agik mekanlarinmin verileri

Kampus Acik Mekanlar Frekans Y Uizde Gegerli yuzde | Toplam yuzde
Mediko onii basamaklar 25 26,0 26,0 26,0
Biyoloji 6nii acik alan 21 21,9 21,9 47,9
Jeodezi onii acik alan 18 18,8 18,8 66,7
Asiklar parki 8 8,3 8,3 75,0
K Utphanenin 6ni anfi 6 6,3 6,3 81,3
Kutuphane 6ni anfi 5 52 52 86,5
cesmeler 5 52 52 91,7
Havaalan taradar 4 4.2 4.2 95,8
Festival alam 2 2,1 2,1 97,9
Orman fakiltes karsisi bankamatik 6ni 1 1,0 1,0 99,0
Total 96 100,0 100,0

TERCIH EDILMEYEN AGIK MEKANLARIN DAGILIMI

30

25 A

20 A ! I-K (ittiphane Onii Anfi
15 J-Orman Faklites: Karsist
Bankamatik Onii
104 N-K tttiphanenin K arsisindaki
5 1 O~ AnNfi
N B C O I J P R S T

%

O-Mediko Onii Basamaklar
P-Jeodezi Onii

R-Cesmeler

Agcik mekanlar SFestival Alam

Sekil 33. Gencler tarafindan tercih edilmeyen kampus acik mekanlarinin % dagil imlar
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Sekil 34. En az tercih edilen kampus agik mekam — mediko 6nti basamaklar

En az tercih edilen kampus agcik mekani — mediko 6nt basamaklar;

e Bu mekan formal ve yapaydir,
e Sert zemin- yumusak zemin dagilimi arasinda denge yoktur.

Sekil 35. En az tercih edilen ikinci kampus agik mekani-biyoloji bélimu ile sahalar
arasi acik yesil alan

En az tercih edilen ikinci kampus agik mekani-biyoloji bolima ile sahalar arasi agik
yesil alan;
e Bu mekanda gerekli donatilar olmadigindan, kullamma dair ipuclarindan
yoksundur. Bu nedenle mekanin islevi okunakl1 degildir, algilanamamaktadir.
e Mekan yollar ve bindarin arasinda kalmus, islevsiz bir bos alan niteliginde,

tammsiz dolayisiylada nasil kullamlacag: belirsizdir.
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Sekil 36. En az tercih edilen Gglncl kampus agik mekani-jeodezi bolimi 6nl

En az tercih edilen Gglincll kampus agik mekani- -jeodezi bolUma 6nd;

e Formal ve yapaydir,

e Gerek yesil alanlann sert zemindeki dagilimi gerekse bitkilerde agag ,agacak,
calilarin bir kompozisyon igermemes nedeniyle karisiklik (dizensizlik) stz
konusudur.

Sonugta en ¢ok tercih edilen 3 ve en az tercih edilen 3 olmak Uzere toplam 6 kampus

agtk mekan (Asiklar Parki, Koru Park, Havaalam Taraslar, Mediko Onii Basamaklar,
Biyoloji Bolumii Ile Sahalar Arasi Yesil Alan, Jodezi Onii) calismada kullamimak (izere

secilmistir.

3.1.2. Kampus Acik Mekanlarimn Tercih Edilme ve Edilmemesine Neden Olan
Mekansal Olanaklar

Tercih icin fotograf cektikleri kampus acik mekanlarimn tercih edilme nedenleri
soruldugunda ise; “dogallik”, “agiklik ve manzara’, “ulasilabilirlik ve mesafe”’, “donatinin
yeterli olusu ve bakimh olma’ ortaya cikmistir. Genclerin cevaplarinda tercih nedeni
olarak yer dan;

e Dogal olusu, bitkilerin varligi, cimlerin varlig gibi tammlamalar dogallik olarak;

e Seyir imkam var, manzara agik, etrafi rahatca gorebiliyorum gibi tammmlamalar

aciklik ve manzara,

e “Her yere yakin”, “kolay gidebildigim bir yer”, “yol Uzerinde” gibi tammlamalar

ulasilabilirlik ve mesafe,
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e “Oturma donatisi var”, “banklar var”, “temiz” gibi ifadeler ise donatimin yeterli
olusu ve bakiml1 olmaolarak sniflandirilmigtir.

Y apilan Frekans analizleri sonucunda dagilimlar;

e Ulasilabilirlik % 64.6

e Aciklik-Manzara %51.0

e Donat1 Yeterliligi-Bakimli Olma%?51.0 ve

e Dogallik %38.5 olarak belirlenmistir (Sekil 37).

ACIK MEKANLARIN TERCIH EDILME
NEDENLERININ FREKANSLARI
70
64,6
60 o~ o1
50 - L
540 385
S 30
20 A
10 A
0
ulas ilabilirlik aciklik donati dogallik
yeterliligi
Tercih nedenleri

Sekil 37. Kampts acik mekanlarinin tercih edilme nedenleri icin frekans
dagilimlar
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Sekil 38. Kampus agik mekanlarinda genclerin tercih durumlan (maviler tercih edilme,
kirmizilar ise tercih edilmemeyi ifade eder)

Sekil 39. Kampus agik mekanlarinda genclerin tercih durumlarinailiskin fotograflar
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3.2. Ikinci Asamaya Iliskin Bulgular: Calismada Ele Ahnan Kampus Acik
Mekanlarnnin Belirlenen Olanaklara Gore Siiflandirilmasi

Bu asamanin bulgulart da modeldeki mekan oOrgitlenmesinin alt bagliklarindan
mekan kavramina yoneliktir, bir dnceki asamada secilen mekanlar sagladiklar olanaklar

bakimindan incelenmis ve siniflandirilmistir (Sekil 40).

ARASTIRMANIN TEMEL ILGI ALANI

v

KAMPUS ACIK MEKANLARINDA GENCLERIN PSIKOSOSYAL YAPISINA UYGUN
MEKANSAL ORGUTLENMELER
|

MEKAN ORGUTLENMESI

IHTIYAC —  ETKINLIK — MEKAN

v

I. Asama; VEP’ den elde edilen
bulgular

Kampus agik mekanlarimin genclerin tercihleri aciandan irdelenerek aragtirmada
kullarilacak farkli tercih diizeylerine bagli olarak farkli olanaklara sahip mekanlarin secilmesi:

e Encok tercih edilen 3(Asiklar Parki, Koru Park, Havaalam Taradar)

e En az tercih edilen 3 (Mediko Onii Basamaklar, Biyoloji Bolumii ile Sahalar Arasi

Yesil Alan, Jodezi Onii) olmak lizere toplam 6 kampiis agik mekan calismada
kullanilmak tizere secilmistir.

II. Asama; Anketten elde edilen
bulgular

Secilen kamptis agik mekanlarinin, dnceki asamalarda tercihi olumlu etkiledigi belirlenen
mekansal olanaklara(hareketlilik-agiklik-dogallik) gore simflandirimas:

e Mekan A; (En cok tercih edilen kampls acik mekani) hareketlilik, aciklik ve dogallik

diizeyi yiksek,

e Mekan B; dogallik yuksek, hareketlilik orta, agikhik distk dizeydedir.

e Mekan C; aciklik yiiksek, hareketlilik ve dogallik orta diizeydedir.

e Mekan D; agiklik yiksek, hareketlilik ve dogallik orta diizeydedir.

e Mekan E; U olanak da orta diizeydedir.

e Mekan F; aciklik yiksek, hareketlilik orta, dogallik ise dusiik diizeydedir.

Sekil 40. 11. asamadan elde edilen bulgularin kavramsal catkiylailiskisi

Katilimcilar ic mimar, mimar ve peyza] mimarlarindan olusan 35 Kisilik bir uzman
gruptur. Ankette anlamsal farklhilagim o6lgegi ile katilimallardan her mekan sifat ciftlerine
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gore degerlendirmeleri istenmistir. Katilimcilarin bu mekanlar icgin verdikleri degerlerden

hareketlilik, agiklik, dogallik degerleri elde edilmistir.

Her kampls agik mekani icin ayri ayrn alinan aritmetik ortalama diyagraminda
belirlenen sfat ciftleri Uzerindeki dagilim ve ortalamaar Sekil 41 ve Tablo 13 de

verilmektedir.

[«

—» Hareketli 1

Hareketlilik
Aciklik
Dogallik

Canh
» Renkli
—» Genis

—» Sinirh

F Monoton
F Kapah

I Yapay

- Cansiz

F Donuk

- Dar

F Sinirsiz

Park 1
Park 2

Havaalam Teradar

6 7

Mediko Onii Basamaklar
Biyoloji Ile Sahalar Arasi Agik Yesil Alan
Jeodezi Onl

Sekil 41. Kampus acik mekanlari igin belirlenen aritmetik dagilimlar

Kampus agik mekanlar: icin belirlenen aritmetik Dagilimlart Mekanlara andlizlerde

kolaylik olsun diye kodlar verilmis ve mekanlann ortalama degerleri Tablo 13'de

sunulmustur.

Tablo 13. Kampus agik mekanlarinin belirlenen olanaklara gore aritmetik ortalamalar

Konum Adi Kodu Hareketlilik degeri Aciklik degeri Dogallik degeri
Asiklar Parki —Park 1 A 2,1143 1,8857 2,7714
Koru Park —Park 2 B 2,9429 4,4286 1,7143
Havaalam Teradar C 2,4000 1,8286 3,2121
Jeodezi Oni D 3,5882 3,1176 4,1176
Biyoloji le Sahalar Arasi E 3,9118 3,4412 3,4412
Mediko Onii Basamaklar F 3,4857 2,0857 6,4571
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Siniflandirmanin yapilabilmes icin mekanlarin bu degerleri arasandaki farkliliklarin

istatiski analizleri yapilmis ve buna goére olanaklar icin farklilasan dizeyler saptanmustir.

Her mekamn hareketlilik, agiklik, dogallik degerleri, ciftler halinde t-testi ( Independent
Samples Test) ile kiyaslanmustir. Ornegin A ile B nin hareketlilik degeri, A ile C nin, A ile
D ninvb. gibi. Bu sekilde elde edilen sonuclar Tablo 14’ te sunulmustur.

Ortalamaarin sonundaki her harf, sayisal degerlerin istatistiki grubunu belirtir.

Ornegin 6niinde a olanlar istatistiki olarak ortalamalar1 arasinda énemli fark olamayanlar

dolayisiylaayni grup olanlar ifade eder.

Tablo 14. (a), (b), (c); Kampus agik mekanlanmin hareketlilik, aciklik, dogallik degerleri

bakimindan dizeyleri
@ (b)
Alanlar | HAREKETLILIK DEGERI || Alanlar | ACIKLIK DEGERI
A 2,1143 a YUK SEK C 1,8286a |
C 2,4000b |\ A 1,8857 a
B 2,9429 b F 2,0857 a e YUKSEK
F 3,4857 b " ORTA D 31176a
D 358820 |, F 344128 [} ORTA
E 39118bc |- DUSUK B 44286¢ [} pusuk
(©)
Alanlar | DOGALLIK DEGERI
B 1,7143 a ]
A 27714 a YUKSEK
C 32121b
E 3,4412b ORTA
D 41176 b
F 6,4571 ¢ DUSUK

Bu sniflandirmanin en onemli katkist mekanlarin tez calismas kapsaminda

kurgulanan teorik catkiya gore durumlarini net bir sekilde ortaya koymasidir. Boylece

davranis gozlemiyle elde edilecek sonuclarin olanaklarla iliskileri irdelenirken deger
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diizeyleri yol gosterici olacaktir. Yiksek olanaklara sahip kampus agik mekanlarimn

kullamm duzeylerinin digerlerinden daha yiksek olup olmadigi arastirilacagindan

mekanlar olanaklara gore sniflandirilmistir.

Mekan A; (En cok tercih edilen kampis acik mekani) hareketlilik, acikhik ve
dogallik diizeyi yuksek,

Mekan B; dogallik yiksek, hareketlilik orta, agiklik disik diizeydedir.

Mekan C; aciklik yuksek, hareketlilik ve dogallik orta diizeydedir.

Mekan D; agiklik yuksek, hareketlilik ve dogallik orta diizeydedir.

Mekan E; U olanak da orta diizeydedir.

Mekan F; aciklik yiksek, hareketlilik orta, dogallik ise distk dizeydedir.

Bu asamaya kadar; calismada kullamlacak mekanlar secilmis ve bu mekanlar

saptanan olanaklara (hareketlilik, dogallik, agiklik) gore simiflandirilmistir. Bundan sonraki

aamada; davrams gozlemiyle farkli olanaklara sahip mekanlar kullamm agisandan

incelenecek ve ylksek olan&klara sahip olan mekanlarin daha c¢ok kullanilip

kullanilmachg:, buralarda daha gok etkinligin gergeklesip gergceklesmedigi belirlenecektir.

3.3. Uciincii Asamaya Iliskin Bulgular: Davrams Gézlemi

Bu asamanin bulgulari modeldeki mekan orgitlenmesinin at basliklarindan etkinlik

kavramina yoneliktir, 6nceki asamaarda secilen ve olanaklara gére sniflandirilan

mekanlarda genclerin yaptig1 etkinlikler belirlenmistir (Sekil 42).



ARASTIRMANIN TEMEL ILGI ALANI

v

KAMPUS ACIK MEKANLARINDA GENCLERIN PSIKOSOSYAL YAPISINA UY GUN MEKANSAL ORGUTLENMELER

MEKAN ORGUTLENMESI

v

HTIYAC ETKINLIK

MEKAN

\ 4

v

1. Asama; VEP’ den elde edilen
bulgular

Kampus agik mekanlarinin genglerin tercihleri agisindan irdelenerek
arastirmada  kullanlacak farkli tercih dizeylerine bagli olarak farkl
olanaklara sahip mekanlarin secilmesi:

e Encok tercih edilen 3(Asiklar Parki, Koru Park, Havaalan1 Taradar)

e En az tercih edilen 3 (Mediko Onii Basamaklar, Biyoloji Bolumii ile
Sahalar Arasi Yesil Alan, Jodezi Onii) olmak (izere toplam 6 kampiis
acik mekan calismada kullarmimak Gizere secilmistir.

v

III. Asama; Gozlem’den
elde edilen bulgular

II. Asama; Anketten elde
edilen bulgular

Kampus agik mekanlarinda genclerin ne
tur etkinlikler yaptiginin belirlenmesi:

e Sogyallesmeye Yonelik  Etkinlikler
(sohbet, yeme-icme, seyir, telefonda
konusma, ¢ekirdek yeme, romantizm)

e Kisisel Gelisme Yonelik Etkinlikler (€
(ders calisma, top oynama)

etkiledigi
siniflandirimas::

Secilen kampls agik mekanlarimin, ©dnceki asamalarda tercihi olumlu
belirlenen mekansal olanaklara(hareketlilik-agiklik-dogallik)  gore|

Mekan A; hareketlilik, agiklik ve dogallik diizeyi yiksek,

Mekan B; dogallik yuksek, hareketlilik orta, agiklik disiik diizeydedir.
Mekan C; agiklik yuksek, hareketlilik ve dogallik orta dizeydedir.
Mekan D; agiklik yuksek, hareketlilik ve dogallik orta diizeydedir.
Mekan E; (¢ olanak da orta diizeydedir.

Mekan F; agiklik yiksek, hareketlilik orta, dogallik ise diisik diizeydedir.

Sekil 42. 111. asamadan el de edilen bulgularin kavramsal catkiylailiskisi

66
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Gozlem verilerinin elde edilmesinden sonra farkli olanaklara (hareketlilik, dogallik,
ackhik) sahip olan kampus acik mekanlanmn etkinlikler bakimindan farkliliklarin
saptayabilmek icin istatistiki analizler yapilmstir.

Mekanlar iki sekilde degerlendirilmistir.

(1) Oncelikle her kampus mekani kendi icinde ele alinarak mekamn davrans

kaliplari yani etkinlik turleri ve gruplara gore nasil kullamildigi tanmlanmus;

(2) Dahasonrabu mekanlar birbirleriyle karsilastiril mistir.

KAMPUS ACIK MEKANLARI

Kendileri icinde Birbirleri arasinda

¢ Her mekanda hangi grup geng, hangi o Farkli olanaklara sahip farkli kampus agik
etkinlikler agirlik gosteriyor? mekanlarinda gruplar ve etkinlikler bakimindan
farkli dagilimlar-frekanglar var micir?

e Hangi mekan gencler tarafindan daha c¢ok
kullanilmaktadir ve daha ¢ok etkinlige sahiptir?

Sekil 43. Davraris gozlemleri yapilan kampus agik mekanlannin degerlendirme yaklasim

3.3.1. Kampus Ack Mekanlarinin Kullanimlar ve Kullamcilar Bakimindan
Kendi Iclerinde Degerlendirilmesi

Bu kisimda kampus acik mekanlarinin gencler tarafindan hangi etkinlikler icin
kullanildiklar incelenecektir. Her mekan oncelikle kendi icinde incelenmistir.

Her mekan ele alinirken;

\
* Genglerin mekana kimlerle geldig (genclerin gruplary; | Davrams
haritalan ™

tek basina, ¢ift yada grup halinde) istatistiki
e Burada neler yaptiklan (etkinlik tarleri) e analizler

o Bu etkinlikleri yaparken hangi mekan bilesen ve 6gelerini ——

kullandiklar: degerlendirilmistir. /

Davranis konumlarimin her seansinda ayri ayr1 dosyalar halinde kaydedilen
etkinlikler ve gruplarn Gst Uste gakistirilmasiyla davranis haritalar: olusturulmustur.

Daha sonra etkinlikler ve gruplarailiskin sayimlarlaistatistiki analizler yapilmistir.

Y Uksek olanaklara sahip mekanlarda gerceklesen etkinliklerin daha ¢esitli oldugu ve

buralann sosyallesmeye daha olanakli oldugu varsayildigindan; davrams haritalar: ile
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istatistiki analizler etkinlik ve gruplasmalar (Tek basina, Cift ya da Grup halinde)
gelmelerine Uzerinde yogunlasmustir.

Bundan sonraki kismdaMekan A, B, C, D, E ve F ele alinacaktir.

e Mekan A: Asiklar Parki

Gencler tarafindan en ¢ok tercih edilen kampus agik mekanidir, gencler tarafindan en
yogun kullamldign gozlenen mekandir. Ozellikle donatilarin varhg ve genclerin
kullanmmina elverisli ¢cim aanlar olmast bu durum tzerinde etkendir. Siniflandirmada ise
hareketlilik, dogallik, agiklik yiksek dizeyde cikmistir. Olanaklarin yiksek dizeyde
olmas nedeniyle burada etkinlik c¢esitliligi sergilenmesi ve gruplarin yuksek diizeyde
cikmas beklenmektedir.

Sekil 44. Asiklar parkinin gesitli noktalarindan goruntsler

Mekanin kullamcilarinin incelenmesi; gruplar

Geng¢ mekanlarimin basarisi sosyallesmeye ne kadar olanak sagladigiyla, genclerin
mekana ne yogunlukta geldigiyle iliskilidir. Whyte' a (1980) gore bir mekandaki grup
kullamm: ne kadar c¢ok ise mekan da o kadar basarilidir. Yani grup kullanimi
sosyallesmeye imkan saglar ve mekanin basarisini arttirir. Bu nedenle gencler gruplara
gore sinflandirihp, kodlandirilmustir. Daha sonra bu verilere istatistiki  analizler
uygulanmustir. Buna gére gencler mekana;

e Tek basina (tek kiz, tek erkek),

o Ciftyada

e Grup halinde gelmelerine gore siniflandirilmistir. Gruplar dakendi iginde

Yamz kizlar

Yanz erkekler
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K1z ve erkeklerin birlikte oldugu genclerden olusan gruplar olarak tce ayril mistir.

Bu mekanda gozlenen 980 gencin

Kullanici gruplarinin alandaki bu etkisinin istatistiki olarak anlamli olup olmacig1 da
test edilmistir. xz testi etkinlik gruplarinin dagiliminin anlamli oldugunu ortaya koymustur
(x2:336,412; 5df, p<0,01). Yani mekan kullamci gruplarimn dagilimi Uzerinde etkili
olmustur. Ya da baska bir deyisle, kullanict dagiliminin sergiledigi 6zellikler ( tek basina,
cift, kiz grup, erkek grup ya da kansik gruplar halinde mekana gelme) istatistiki olarak
Onem dizeyine sahiptir dolayisiyla dagilim mekanla iligkili karakteristik bir ozelliktir.
Mekanin sagladigi olanaklar sonucunda kullamci gruplari, 0 mekana has bir dagilim olarak
ortaya ¢tkmustir. Bu olanaklarin neler oldugu ve kullamici dagilimiyla iligskisi tartisma

kisminda irdel enecektir. Mekanin gruplara gore dagilimim gosteren davranis haritast Sekil

% 1,6 s1 tek kiz

% 5,2 s tek erkek

% 28,6 s1 Gift

% 22,3 U erkeklerden olusan grup

% 20,4 U kizlardan olusan grup

% 21,81 kiz ve erkeklerden olusan gruplar halinde gelmistir.

Geng gruplarinda erkeklerden olusan grup, karisik grup ve kizlardan olusan
gruplarin agirlik gosterdigi saptanmustir. Grup kullaniminin agirlik gostermesi
mekanin sosyallesme diizeyini belirtmektedir.

45’ de gosterilmistir.
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O Tekekek () Erkek Grup O Cift
Tek kiz K1z Grup O Kansik Grup

Sekil 45. Asiklar parkinda gruplar bakimindan genclerin dagilinu
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Mekanmin kullamcilarimin incelenmesi; etkinlikler
Acik mekan etkinlikleri genclere;

(1) Ogrenmek, kesfetmek ve arastirmak icin ¢esitli olanaklar sunmaktadr.

(2) Ayrica fizyolojik, psikolojik ve sosyal agidan olumlu etkileri bulunmakta,
kisinin kendine olan guven ve saygisim arttirmaktacir (Mc Avoy, 2001,
Mansuroglu, 2002).

Bu nedenle etkinlik c¢esitliligi ve olusma sikliklari mekamn gencler agisindan

basarisinin gostergesidir.

Tablo 15. Asiklar parkinda olusan etkinlikler ve olusma sikliklar

ETKINLIKLER Frekans Y lizde Gegerli Yiizde | Toplam Yiizde
Sohbet 455 46,4 46,4 46,4
Romantizm 280 28,6 28,6 75,0
Yeme-igme 65 6,6 6,6 81,6
Cekirdek Yeme 61 6,2 6,2 87,9
Seyir 56 5,7 57 93,6
Uzanma 21 2,1 2,1 95,7
Ders Calisma 21 2,1 21 97,9
Top Oynama 11 11 11 99,0
Mzik Yapma 9 9 9 99,9
Sigara icme 1 1 1 100,0
Toplam 980 100,0 100,0

Mekanda 10 farkh etkinlik saptanmistir. Etkinlikler ve olusma sikliklar: Tablo 16" da
verilmistir. Bu mekanda;

e Sohbet

e Romantizm etkinliklerinin en yogun siklikta gergeklesti g gordlmustir.

Mekan etkinliklerin olusumu ve dagilimi Uzerindeki etkisinin yapilan ¥? testi ile
istatistiki diizeyde anlamli oldugu belirlenmistir. (x2:2056,653; 9 df, p<0,01).
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O Sohbet Etme O Top Oynama Ders Caisma

O Yemeigme Miizik O Sigaraicme
Seyir O Cekirdek Yeme () Uzanma
Ders Calisma () Romantizm

Sekil 46. Asiklar parkinda etkinlikler bakimindan genclerin dagilim
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Arastirma modelinde genclerin ihtiyaglanna bagl: olarak etkinlikler sosyallesmeye
ve kisisel gelisime yonelik olarak ikiye ayrilmisti. Bu nedenle mekanda gerceklesen

etkinlikler genclerin ihtiyaclar: bakimindan da ele a inmistir.

Tablo 16. Asiklar parkindaihtiyaca yonelik olusan etkinlikler ve olusma sikliklar

Frekans | YUzde | Gegerli Y Uzde | Toplam Y tizde
Sosydlesmeye Y onelik Etkinlikler (sohbet, yeme-icme,
seyir, mizik dinleme, cekirdek yeme, romantizm,| 872 89,0 89,2 89,2
uzanma)
Kisisel Gelisime Yonelik Etkinlikler (ders calisma, top 0 41 41 933
oynama)
Diger (sigaraicme) 66 6,7 6,7 100,0
Toplam 978 99,8 100,0
Kayip veri 2 2
Toplam 980 100,0

Ihtiyaca baglh etkinlik gruplarinin bu etkisinin istatistiki olarak anlamli olup olmadh g

da test edilmistir. * testi mekanin etkinlik gruplan tzerinde anlaml: bir etkisi oldugunu
ortaya koymustur (X2=1372,736; 2 df, p<0,01). Yani mekan etkinlik gruplar1 tizerinde etkili
olmustur. Ya da baska bir deyisle, etkinlik gruplarindaki dagilimin sergiledigi 6zellikler
(sosydlesmeye, kisisel gelisime yonelik) istatistiki olarak 6nem dizeyine sahiptir
dolayisiyla dagilim mekanlailiskili karakteristik bir 6zelliktir. Mekamn sagladigi olanaklar

sonucunda etkinlik gruplar, o mekana has bir dagilim olarak ortaya cikmistir. Bu

olanaklarnn neler oldugu ve etkinlik gruplariylailiskis tartisma kismindairdel enecektir.

Gruplarin etkinliklerle iliskis sorgulandiginda farkliliklar oldugu gordlmustir (Tablo

17).
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Tablo 17. Etkinliklerin gruplara gore dagilimim gosteren tablo

GRUP Toplam
Kiz | Erkek | Cift | Erkek Grup | Kiz Grup | Karigik Grup

Sohbet 1 0 0 170 162 122 455
Seyir 10 38 0 2 6 0 56

Y eme-icme 2 1 0 6 16 40 65

v |Ders Calisma 2 9 0 2 4 4 21

g Sigara igme 0 1 0 0 0 0 1
g Romantizm 0 0 280 0 0 0 280
W | Cekirdek Yeme 0 0 0 27 12 22 61

Mizik Yapma 0 0 0 0 9 9
Uzanma 1 2 0 12 0 6 21

Top Oynama 0 0 0 0 0 11 11
Toplam 16 51 280 219 200 214 980

e Mekana tek basina gelen genclerin sergiledikleri etkinlikler benzerdir ancak
gerceklesme sikliklan farklidir.

e Mekanatek basinagelenl6 kizin 10° u seyir

e Mekanatek basinagelen 51 erkesin 38 i seyir

e Cift olarak gelenlerinise 280’ i romantizm etkinligi sergilemistir.

e Gruplar halinde gelen genclerin sergiledikleri etkinlik benzerdir.

e Erkeklerden olusan 219 gruptan 170’ i sohbet, 27’si ¢ekirdek yeme,

e Kizlardan olusan 200 gruptan 122’ si sohbet, 16 ‘s1 yemek yeme,

e 214 Karigik gruptan 122" si sohbet, 40’1 yemek yeme etkinligi sergilemistir.

Gruplarin etkinliklerin dagilim: tzerinde bir etkisinin olup olmadigim belirlemeye
yonelik yuratilen XZ bu etkiyi dogrulamistir (X2:1814,852; 45 df, p<0,01). Ya da baska bir
deyisle, etkinliklerin dagilimumin sergiledigi 6zellikler (seyir, romantizm, sohbet vb.)
istatistiki olarak 6nem duizeyine sahiptir dolayisiyla dagilim mekanla iliskili karakteristik
bir 6zelliktir. Mekanmn saglach g1 olanaklar sonucunda etkinlikler, o mekana has bir dagilim
olarak ortaya cikmistir. Bu olanaklann neler oldugu ve etkinlik dagilimiylailiskis tartisma
kisminda irdelenecektir.

Mekandaki kullamimlarin incelenmesi; donatilar

Woolley ve Johns 1n (2001) calismas;; mekan Oge ve bilesenlerinin (borddr,
basamaklar, trabzanlar, oturaklar gibi) genclere bazi olanaklar sundugunu ortaya
koymustur. Owens a gére de gencler; duvarlara, kayalara, yamaclara tirmanirlar diger

kullamct gruplanyla catismadan sosyallesebildikleri yerlerde toplanmak isterler. Kentsel
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actk mekanlardaki donatilar genelde genclerin bu ihtiyaglarint karsilamaz cogunlukla
oturma donatilarimn arkalarina oturup ayaklarim oturma yerlerine uzatirlar. Birbirlerinin
yuzlerini gormek isterler. Donatilar bu yas grubunun isteklerini goz arch etmektedir. Bu
dogrultuda genc mekanlarindaki donatilarin tammlanmast mekanin kullammina iliskin
bilgiler vereceginden bu donatilar detayl bir sekilde tanimlanmaya ¢alisilmistir.

00:44:34

Sekil 47. Genclerin kullandigi donatilar; cimler, banklar, basamaklar

M ekanda gbzlemlenen genclerin;

e 95 84,3 U donatilarda
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e %46,8ininyerde,

e %451 basamaklarda

e %3,6 si cimde

e 90,81 ayaktaetkinlik yaptig1 belirlenmistir.

Bu dagihmailiskin o testi istatistiki onem diizeyi ortaya koymustur. (;°=2540,357; 4
df, p<0,01).

Bu mekana 6zgu tammlanabilecek en 6nemli etkinlik ¢cimde uzanmadir. Bunailiskin

cesitli ornekler de Sekil 48’ de sunulmustur.

Sekil 48. Cimde uzanma etkinligine drnekler
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e Mekan B: Koru Parki

Gencler tarafindan en cok tercih edilen ikinci kampus acik mekanidir, gencler
tarafindan yogun kullanildigi gézlemlenen mekanlardandir. Mekanda dogallik yuksek,
hareketlilik orta, aciklik ise disik dizeydedir. Bu mekan agaclarin yogunlugu dolayisiyla
dogal agilanmaktadir. Bitkiler yogun olmalarina ragmen yuksekten (gorts aammnn
Ustiinden) dallanma yaptigindan manzara aciktir ancak yine de acgiklik dizeyi disik
cikmustir. Oturma donatilarimin ve aydinlatmalarin varligi bu mekamn daha bakimlt
hissedilmesini sagladigindan tercihte etkili olmustur.

00:00:08,~

iE e ImWIEEET

—

Sekil 49. Koru parkindan gortintsler

Mekanin kullamcilarinin incelenmesi; grup

M ekanda gbzlemlenen 983 gencin,

o %24 Utek kiz

e 950 1tek erkek

e %238"1¢ift

e %26,7 s erkeklerden olusan grup

e 9%19,0'1 kizlardan olusan grup

e 9% 23, 1'i kiz ve erkeklerden olusan gruplar halinde gelmistir.

e Geng ciftlerin ve geng gruplarinda erkeklerden olusan grup, karisik grup ve
kizlardan olusan gruplarin agirlik gosterdigi saptanmustir. Grup kullaniminin
agirlik gostermesi mekanin sosyallesme diizeyini belirtmektedir.

Kullamcr gruplanmn aandaki bu etkisinin istatistiki olarak anlaml1 olup olmadig: da

test edilmistir. X2 testi etkinlik gruplarimn dagilimmnin anlaml: oldugunu ortaya koymustur
(x2:316,339; 5df, p<0,01). Yani mekan kullamci gruplarimn dagilimi Uzerinde etkili
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olmustur. Ya da baska bir deyisle, kullanict dagiliminin sergiledigi 6zellikler ( tek basina,
cift, kiz grup, erkek grup ya da kansik gruplar halinde mekana gelme) istatistiki olarak
Onem dizeyine sahiptir dolayisiyla dagilim mekanla iligkili karakteristik bir Ozelliktir.
Mekanmn sagladigi olanaklar sonucunda kullanici gruplari, o0 mekana has bir dagilim olarak
ortaya cikmustir. Bu olanaklarin neler oldugu ve kullamici dagilimiyla iligskisi tartisma
kisminda irdelenecektir. Mekanin gruplara gére dagilimini gosteren davrans haritast Sekil

50" de gosterilmistir.

O Tek erkek O Erkek Grup
Tek kiz K1z Grup
Cift O Karisik Grup

Sekil 50. Koru parkinda gruplar bakimindan genclerin dagilimi
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Konumun kullanicilarinin incelenmesi; etkinlikler
Mekanda toplam 9 farkli etkinlik tirG gozlemlenmistir. Bunlardan en agirlikl:

olanlar, % 43,6 ile sohbet ve %24,2 ile romantizmdir

Tablo 18. Koru parkinda gozlemlenen ekinlik tirleri

Frekans Y Uizde Gegerli Yuzde Toplam Y tizde

Sohbet 429 43,6 43,6 43,6
Seyir 83 8,4 8,4 52,1
Yeme-icme 78 7,9 7,9 60,0
Ders Calisma 29 3,0 3,0 63,0
Sigara igme 38 39 39 66,8
Romantizm 238 24,2 24,2 91,0
Telefonda Konusma 11 11 11 92,2
Cekirdek Yeme 72 73 73 99,5
Uzanma 5 5 5 100,0
Toplam 983 100,0 100,0
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O Sohbet Etme O Sigaraicme Ders Calisma
O Y eme-icme Telefonda Konusma Romantizm
Seyir (O Gekirdek Yeme

Sekil 51. Koru parkta etkinlikler bakimindan gencglerin dagil im:

Ihtiyaca bagl olarak etkinlikler gruplanch ginda sosyallesmeye yonelik etkinliklerin
agirliktaoldugu belirlenmistir (Tablo 19).

Tablo 19. Koru parkindaihtiyaca yonelik olusan etkinlikler ve olusma sikliklari

Frekans | Ylzde | Gegerli YlUzde | Toplam Y lzde

Sosyallesmeye Yonelik Etkinlikler ( sohbet, yeme-

icme, seyir, telefonda konusma, cekirdek yeme, 840 85,5 85,5 85,5
romantizm)

Kisisel Gelisime Y onelik Etkinlikler (ders calisma) 29 3,0 30 88,4
Diger (sigarai¢me) 114 11,6 11,6 100,0

Toplam 983 100,0 100,0
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Ihtiyaca baglh etkinlik gruplarinin bu etkisinin istatistiki olarak anlami1 olup olmach g1

da test edilmistir. ¥* testi mekanin etkinlik gruplar: Uzerinde anlaml: bir etkisi oldugunu
ortaya koymustur (X2=1212,637; 2 df, p<0,01). Yani mekan etkinlik gruplari tizerinde etkili
olmustur. Ya da baska bir deyisle, etkinlik gruplarindaki dagilimin sergiledigi 6zellikler
(sosydlesmeye, kisisel gelisime yonelik) istatistiki olarak 6nem dizeyine sahiptir
dolayisiyla dagilim mekanlailiskili karakteristik bir 6zelliktir. Mekann sagladigi olanaklar

sonucunda etkinlikler, o mekana has bir dagilim olarak ortaya cikmistir. Bu olanaklarin

neler oldugu ve etkinlik dagilimiylailiskisi tartisma kisminda irdel enecektir.

gorulmustr.

Tablo 20. Etkinliklerin gruplara gore dagilimim gosteren tablo

Gruplanin etkinliklerle iliskis (Tablo 20) sorgulandiginda farkliliklar oldugu

GRUP Toplam
Kiz | Erkek | Cift | Erkek Grup | Kiz Grup | Karigik Grup

Sohbet 1 1 0 173 117 137 429

Seyir 18 37 0 12 13 3 83
Yeme-icme 1 1 0 19 30 27 78

< [Derscalisma 1 [ 3 [o 6 13 6 29
5 Sigaraicme 0 2 0 33 3 0 38
E Romantizm 0 0 234 0 0 4 238
Telefonda Konusma 3 5 0 2 1 0 11
Cekirdek Yeme 0 0 0 14 8 50 72

Uzanma 0 0 0 3 2 0 5
Toplam 24 49 234 262 187 227 983

e Mekana tek basina gelen genclerin sergiledikleri etkinlikler benzerdir ancak

gerceklesme sikliklan farklidir.

e Mekanatek basinagelen 24 kizin 18’ i seyir

e Mekanatek basinagelen 49 erkesin 37's seyir

o Cift olarak gelenlerinise 234’ i romantizm etkinligi sergilemistir.

e Gruplar halinde gelen genclerin sergiledikleri etkinlik benzerdir.
o Erkeklerden olusan 262 grubun 173’ U sohbet,
e Kizlardan olusan 187 grubun 117’ si sohbet,

o 227 Karigik gruptan 137" si sohbet etme etkinligi sergilemistir
Gruplarin etkinliklerin daggilim: Gzerinde bir etkisinin olup olmadigim belirlemeye
yonelik yuritiilen y*bu etkiyi dogrulamistir (x*=1646,924; 40 df, p<0,01).
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Sekil 52. Koru parkinda olusan etkinliklere cesitli ornekler (seyir, yemeicme,
romantizm, sohbet, ¢ekirdek yeme)

Mekandaki kullammlarin incelenmesi; donatilar
Mekanda gozlemlenen genclerin;

e 9 96,9 udonatilarda

e 9%0,1i basamaklarda

e 9%0,8i ¢cimde

e %0,3 Uayakta

e 9% 1,8ininyerde etkinlik yaptigi belirlenmistir.
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Bu dagihmailiskin ¢ testi istatistiki 6nem diizeyi ortaya koymustur. (x°=3638,602; 4
df, p<0,01).

Sekil 53. Mekandaki donat1 kullammlarina érnekler (yerde, donatida, ¢cimde, ayakta)

e Mekan C: Havaalam Teraslar

Bu mekan tercihte tcuincl en yuksek kampus agik mekamdir. Hareketlilik, agiklhik ve
dogallik olanaklar1 orta duzeydedir. Agaclar, calilar, icerdigi bitki ¢esitliligi ve dairesel
bicimlenisi dolayisiyla dogal agilanmaktadir. Oturma basamaklarinin, seyir teraslarinin ve
aydinlatmalarin varhigi tercihte etkili olmustur. Ayrica bu aan deniz manzarasna

baktigindan ve farkli kotlarda oldugundan etraf rahatca izlenebilmektedir.
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Sekil 54. Havaalan teraslarindan goriinusler

Mekanin kullanicilarinin incelenmesi; grup

M ekanda gbzlemlenen 775 gencin,

% 3,9 u tek kiz

% 15,2 si tek erkek

% 15,5"i cift

%30,8 'i erkeklerden olusan grup

% 12,5'i kizlardan olusan grup

% 22, 1'i kiz ve erkeklerden olusan gruplar halinde gelmistir.

Geng gruplarinda erkeklerden olusan grup ve karisik gruplarn agirlik gosterdi g
saptanmigtir. Grup kullaniminin agirlik gostermesi mekanin sosyallesme diizeyini
belirtmektedir.

Kullamcr gruplarimn aandaki bu etkisinin istatistiki olarak anlaml1 olup olmadig: da

test edilmistir. xz testi etkinlik gruplarinin dagiliminin anlaml1 oldugunu ortaya koymustur
(¢*=192,703; 5df, p<0,01). Yani mekan kullamci gruplarimin dagilimi Uzerinde etkili

olmustur. Ya da baska bir deyisle, kullanici dagiliminin sergiledigi 6zellikler ( tek basina,

cift, kiz grup, erkek grup ya da kansik gruplar halinde mekana gelme) istatistiki olarak

Onem dizeyine sahiptir dolayisiyla dagilim mekanla iligkili karakteristik bir Ozelliktir.

Mekanmn sagladig1 olanaklar sonucunda kullanici gruplari, o mekana has bir dagilim olarak

ortaya cikmustir. Bu olanaklarin neler oldugu ve kullamci dagilimiyla iliskisi tartisma

kisminda irdelenecektir. Mekanin gruplara gore dagilimin gosteren davrams haritast Sekil

56’ da gosterilmistir.
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Sekil 55. Havaalan teraslarinda genclerin gruplart bakimmndan dagilimi
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Mekandaki kullamimlarin incelenmesi; etkinlikler

Mekanda yapilan gozlemler burada baslica 8 etkinlik tirinin gergeklestigini ortaya
koymustur. Mekanda gergeklesen etkinlikler:

e %41, 3 sohbet,

o 9 259 seyir,

e % 15,7 romantizm,

e % 5,7 yeme-icme,

e % 3,5derscaisma,

e % 31sigaraicme,

o 9% 2,6 telefonda konusma,

o 9 2,2 cekirdek yemektir ( Tablo 21).

Tablo 21. Havaalam Teraslarda gbzlemlenen etkinlik tarleri

ETKINLIKLER Frekans Y Uizde Gegerli Y lizde Toplam Y lizde
Sohbet 320 41,3 41,3 41,3
Seyir 201 259 25,9 67,2
Yeme-igme 44 5,7 57 72,9
Ders Calisma 27 35 35 76,4
Sigaraicme 24 31 31 79,5
Romantizm 122 15,7 15,7 95,2
Telefonda Konusma 20 2,6 2,6 97,8
Cekirdek Yeme 17 2,2 2,2 100,0
Toplam 775 100,0 100,0

Mekanda gerceklesen etkinliklerin dagiliminin istatistiki 6nem dlzeyine sahip oldugu
yapilan y’testi ile ispatlanmistir (x?=893,284; 7 df, p<0,01). Ya da baska bir deyisle, etkinlik
dagiliminmin sergiledigi Ozellikler (sohbet, seyir, yeme-igme vb.) istatistiki olarak 6nem
diizeyine sahiptir dolayisiyla dagilim mekanla iligkili karakteristik bir 6zelliktir. Mekanin
sagladigi olanaklar sonucunda etkinlikler, o mekana has bir dagilim olarak ortaya
ckmistir. Bu olanaklarin neler oldugu ve etkinlik dagilimiyla iliskisi tartisma kisminda

irdelenecektir.
Etkinliklerin mekandaki dagilimin ele alan davranis haritas Sekil 56" da gosterilmistir.
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Sekil 56. Havaalan teraslarinda genclerin etkinlikleri bakimindan dagil imi
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Ihtiyaca bagl etkinlikler gruplanch ginda sosyallesmeye yonelik etkinliklerin agirlikta
oldugu belirlenmistir (Tablo 22).

Tablo 22. Havaalan teraslarindaihtiyaca yonelik olusan etkinlikler ve olusma sikliklar

Frekans | Ylzde | Gegerli Yizde | Toplam Y Uzde
Sosyallesmeye Yonelik Etkinlikler (sohbet, yeme-
icme, seyir, telefonda konusma, cekirdek yeme, 680 87,7 87,7 87,7
romantizm)
Kisisel Gelisime Y onelik Etkinlikler (ders calisma) 27 35 35 91,2
Diger (sigaraicme) 68 8,8 8,8 100,0
Toplam 775 100,0 100,0

Ihtiyaca bagl etkinlik gruplarinin bu etkisinin istatistiki olarak anlami1 olup olmach g1
da test edilmistir. XZ testi mekanin etkinlik gruplar: Gzerinde anlaml: bir etkisi oldugunu
ortaya koymustur (x>=1035,657; 2 df, p<0,01). Yani mekan etkinlik gruplar: tizerinde etkili
olmustur. Ya da baska bir deyisle, etkinlik gruplarindaki dagilimin sergiledigi ozellikler (
sosyalesmeye, kisisel gelisime yoneik) istatistiki olarak ©nem dizeyine sahiptir
dolayisiyla dagilim mekanlailiskili karakteristik bir 6zelliktir. Mekamn sagladig: olanaklar
sonucunda etkinlik gruplari, o mekana has bir dagilim olarak ortaya cikmistir. Bu
olanaklarn neler oldugu ve etkinlik gruplarindaki dagilimiyla iliskis tartisma kisminda
irdelenecektir.
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Sekil 57. Havaalan: teraslarda olusan etkinliklere ¢esitli drnekler (telefonda konusma,
sohbet, gekirdek yeme, yeme-i¢gme, romantizm, seyir)

Gruplanin etkinliklerle iliskis (Tablo 23) sorgulandiginda farkliliklar oldugu

gorulmustdr.
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Tablo 23. Etkinliklerin gruplara gore dagilimim gosteren tablo

GRUP Toplam
Erkek Kiz Karisik
K1z Erkek | Cift Grup Grup Grup
Sohbet 1 2 0 159 46 112 320
Seyir 16 93 0 45 25 22 201
« | Yemeicme 0 3 0 18 12 11 44
= [ DersGalisma 1 3 0 6 7 10 27
E Sigaraicme 2 6 0 6 5 5 24
W | Romantizm 0 0 120 0 0 2 122
Telefonda Konusma 10 10 0 0 0 0 20
Cekirdek Yeme 0 1 0 5 2 9 17
Toplam 30 118 120 239 97 171 775

Mekana tek basina gelen genclerin sergiledikleri etkinlikler benzerdir ancak
gerceklesme sikliklar1 farklidir.

o Mekanatek basinagelen 30 kizin 16’ s1 seyir

e Mekanatek basinagelen 118 erkezin 93U seyir

o Cift olarak gelenlerinise 120’ si romantizm etkinlig sergilemistir.

Gruplar halinde gelen genclerin sergiledikleri etkinlik ayridir.

e Erkeklerden olusan 239 grubun 159’ u sohbet, 45'i seyir,

e Kizlardan olusan 97 grubun 46’ s1 sohbet, 26’ si seyir,

e 171 Karigik gruptan 112" si sohbet, 22'si seyir etkinligi sergilemistir.

Mekanda seyir etkinliginin tim gruplar icin ortak oldugu gozlenmistir. Gruplarin
etkinliklerin dagilimi tzerinde bir etkisinin olup olmadigint belirlemeye yonelik yurdtilen
+* bu etkiyi dogrulamustir (x*=1183,508; 35 df, p<0,01).

Mekandaki kullammlarin incelenmesi, donatilar

Mekanda gbzlemlenen 775 gencten;

e %459 utrabzan,

e 9% 27,6' st donatilarda,

e 9201 i duvarda,

e %49 ubasamaklarda,

e %0,3 Uayakta,

e 9% 1,4 Unln yerde etkinlik yaptigi belirlenmistir.

Bu dagilimailiskin y? testi istatistiki énem diizeyi ortaya koymustur. (y*=505,213; 4
df, p<0,01).
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Sekil 58. Havaalam teraslarinda donati kullanimlarina ornekler (trabzan, duvar,
donati, basamak)

Bu mekanda trabzamin kullanmm 6n plana ¢itkmistir. Trabzan yaslanma, tutunma,

oturma gibi imkanlar saglamistir (Sekil 59). Tek ya da gruplar halinde kullamma imkan
saglamustir.
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Sekil 59. Trabzanlarin kullanimina 6rnekler

e Mekan D: Jeodezi Oniindeki Agik Mekan
Gencler tarafindan tercih edilmeyen kampus agk mekanlarindan UgUncusidar.

Formal ve yapaydir, karisiklik (dizensizlik) sbz konusudur. Mekamn icinde kot
farklhiliklarimn olmamasi, yesil parterlerin diizensiz, daginik olmasi, buradaki bitkilerin de
karisik olmasindan dolay: sinirlar net degildir. Ayrica kaldirimin devam etmesi, buramin da
kaldirmlai¢ ice olmasi kaldirrmdan yesille ve kotla net bir sekilde kopmamas snirlarin
alglanmasini zorlastirmaktadir. Hareketlilik ve dogallik duizeyi orta diizeydedir. Kullamm

yogunlugu ise disuktdr.



126

Sekil 60. Mekandan gorunusler

Mekanin kullamcilannin incelenmesi; grup

Tablo 24. Jeodezi 6niuindeki agik mekanda gruplarin dagilimi

Frekans Y lizde Gecerli Yiuzde Toplam Y tizde

Tek Kiz 12 55 55 55

Tek Erkek 23 10,5 10,5 16,0

Cift 32 14,6 14,6 30,6
Erkek Grup 76 34,7 34,7 65,3
Bayan Grup 26 11,9 11,9 77,2
Karigik Grup 50 22,8 22,8 100,0
Toplam 219 100,0 100,0

Mekanda gozlemlenen 219 gencin,

e %55 |tek kiz

e %105 itek erkek

e %14,6 s cift

e %34,7 s erkeklerden olusan grup

e 9% 11,9'u kizlardan olusan grup

o % 22,8 kiz ve erkeklerden olusan gruplar halinde gelmistir.

e Genc gruplarinda erkeklerden olusan grup ve karisik gruplann agirlik gosterdi g
saptanmistir. Ancak mekanda gozlemlenen genc sayisi yani kullarum oram

oldukca dusuktar.
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Kullanici gruplarinin alandaki bu etkisinin istatistiki olarak anlamli olup olmacig1 da
test edilmistir. o> testi etkinlik gruplarinin dagiliminin anlaml1 oldugunu ortaya koymustur
(x2:72,753; 5df, p<0,01). Yani mekan kullamci gruplarimn dagilimi Gzerinde etkili
olmustur. Ya da baska bir deyisle, kullanict dagiliminin sergiledigi 6zellikler ( tek basina,
cift, kiz grup, erkek grup ya da kansik gruplar halinde mekana gelme) istatistiki olarak
Onem dizeyine sahiptir dolayisiyla dagilim mekanla iligkili karakteristik bir ozelliktir.
Mekanmin sagladig olanaklar sonucunda kullanict gruplari, o mekana has bir dagilim olarak
ortaya ¢cikmistir. Bu olanaklarin neler oldugu ve kullamici dagilimiyla iligskisi tartisma
kisminda irdel enecektir. Mekanin gruplara gore dagilimim gosteren davranis haritas: Sekil

61’ de gosterilmistir.
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Sekil 61. Jeodezi 6nundeki agik mekanda genclerin gruplart bakimindan dagilim:

Mekandaki kullammlarin incelenmesi; etkinlikler

Mekanda yapilan gozlemler burada baslica 8 etkinlik tirinin gergeklestigini ortaya
koymustur. Mekanda gerceklesen baslica etkinlikler.

e 9% 46, 1 sohbet,

e 9155 romantizm,

e 9% 10,5 derscaisma,
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e %96 sigaraicme,

o U%7,3seyir,

e 9%5,5 ¢ekirdek yeme

o 9 3,7 telefonda konusma,

e 9% 1,8 yeme-icmektir ( Tablo 25).

Tablo 25. Jeodezi 6nuindeki acik mekanda gézlemlenen etkinlik tdrleri

ETKINLIKLER Frekans | Ylzde | Gegerli Ylizde | Toplam Y lizde
Sohbet 101 46,1 46,1 46,1
Seyir 16 7,3 7,3 534
Yeme-igme 4 1,8 1,8 55,3
Ders Calisma 23 10,5 10,5 65,8
Sigara icme 21 9,6 9,6 75,3
Romantizm 34 15,5 155 90,9
Teefonda konusma 8 3,7 3,7 94,5
Cekirdek yeme 12 55 55 100,0
Toplam 219 100,0 100,0

Mekanda gergeklesen etkinliklerin dagilimimin istatistiki 6nem dizeyine sahip
oldugu yapilan xztesti ile ispatlanmistir (x2=248,836; 7 df, p<0,01). Ya da baska bir
deyisle, etkinliklerin dagilimnmin sergiledigi ©zellikler (sohbet, seyir, yeme icme vb.)
istatistiki olarak dnem duizeyine sahiptir dolayisiyla dagilim mekanla iliskili karakteristik
bir 6zelliktir. Mekanmin saglach g1 olanaklar sonucunda etkinlikler, o mekana has bir dagilim
olarak ortaya cikmistir. Bu olanaklann neler oldugu ve etkinlik dagilimiylailiskisi tartisma
kisminda irdelenecektir.

Etkinliklerin mekandaki dagilimini ele alan davranis haritast Sekil 62° de

gosterilmistir.
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Sekil 62. Jeodezi Onundeki agik mekanda genglerin etkinlikleri bakimindan dagilimi

Ihtiyaca bagl etkinliklerin gruplanmas: tablodaki gibidir.
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Tablo 26. Jeodezi Oniindeki acik mekanda ihtiyaca yonelik olusan etkinlikler ve olusma

skliklar
Frekans | YUzde | Gegerli Yizde | Toplam Y lizde

Sosyallesmeye Yonelik Etkinlikler (sohbet, yeme-
icme, seyir, telefonda konusma, cekirdek yeme,| 171 78,1 78,1 78,1
romantizm)
Kisisel Gelisime Yonelik Etkinlikler (ders calisma) 23 10,5 10,5 88,6
Diger(sigaraicme) 25 11,4 11,4 100,0
Toplam 219 100,0 100,0

Ihtiyaca bagl etkinlik gruplarinin bu etkisinin istatistiki olarak anlamir olup olmach g1
da test edilmistir. xz testi mekanin etkinlik gruplar1 Uzerinde anlamli bir etkisi oldugunu
ortaya koymustur (x°=197,370; 2df, p<0,01). Yani mekan etkinlik gruplar: Uizerinde etkili
olmustur. Ya da baska bir deyisle, etkinlik gruplarindaki dagilimin sergiledig Ozellikler
(sosyalesmeye yonelik, kisisel gelisime yonelik) istatistiki olarak dnem diizeyine sahiptir
dolayisiyla dagilim mekanlailigkili karakteristik bir 6zelliktir. Mekamn sagladigi olanaklar
sonucunda etkinlik gruplar, o mekana has bir dagilim olarak ortaya cikmistir. Bu
olanaklarin neler oldugu ve etkinlik gruplanmn dagilimyla iliskis tartigma kisminda
irdelenecektir.
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Sekil 63. Jeodezi dniindeki acik mekanda olusan etkinliklere 6rnekler (ders calisma,
seyir, sohbet, yeme-i¢cme,tel efonda konusma)

Gruplarin etkinliklerleiliskisini sorgulamak amaciyla crosstab analizi yuritulmstdr.

Tablo 27. Jeodezi 6nindeki agik mekanda etkinliklerin gruplara gore dagilinu

GRUP
Tek kiz | Tek Erkek | Cift | Erkek Grup |Kiz Grup | Karisik Grup | Toplam

Sohbet 0 2 0 49 17 33 101
Seyir 4 11 0 1 0 0 16

v |Yeme-igme 1 1 0 0 2 0 4
= [DersCalisma 3 1 0 4 4 11 23
E Sigaraicme 0 4 0 17 0 0 21
W |Romantizm 0 0 32 0 0 2 34

Telefonda konusma 4 4 0 0 0 0 8
Cekirdek yeme 0 0 0 5 3 4 12
Toplam 12 23 32 76 26 50 219
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Mekanatek basina gelen genclerde seyir etkinliginin ortak oldugu gozlenmistir.
Mekanatek basinagelen 12 kizin 4 u seyir, 4 U telefonda konusma

Mekana tek basina gelen 23 erkegin 11'i seyir, 4' U sigara icme, 4'U telefonda
konusma,

Cift olarak gelenlerinise 32" si romantizm etkinligi sergilemistir.

Gruplar halinde gelen genclerde sohbet etkinligi 6n plana gikmustir.

Erkeklerden olusan 76 grubun 49" u sohbet, 17’si sigaraicme,

Kizlardan olusan 26 grubun 17" si sohbet, 4’ U ders calisma,

50 Karsik grubun 33" U sohbet, 11'i ders calisma etkinligi sergilemistir (Tablo
27).

Gruplann etkinliklerin dagilimi Gzerinde bir etkisinin olup olmadigim belirlemeye
yonelik yuritiilen y*bu etkiyi dogrulamustir (x*=1183,508; 35 df, p<0,01).

Mekandaki kullanimlarin incelenmesi; donatilar

M ekanda gbzlemlenen 219 gengten;

% 79,9 u donatilarda,

% 9,6 s1 duvarda,

% 9,11 ayakta,

% 1,4 UnUn basamakta etkinlik yaptigi belirlenmistir.

Bu dagilima iliskin y? testi istatistiki 6nem diizeyi ortaya koymustur. (5x°=355,886;
3df, p<0,01).
e Mekan E. Biyoloji Bolumii Ile Sahaar Arasindaki Acgik Mekan

Gencler tarafindan tercih edilmeyen mekanlardan ikincisidir. Bu mekanda gerekli

donatilar olmadi gindan, kullanima dair ipuglarindan yoksundur. Bu nedenle mekanin islevi

okunakli degildir, algilanamamaktadir. Mekan yollar ve binalarin arasinda kalmus, islevsiz

bir bos aan niteli ginde, tammsiz dolayisiyla da nasil kullanilacag: belirsizdir. En az gencin

gozlemlendigi mekandir. Hareketlilik, agiklik ve dogallik diizeyi orta olarak belirlenmistir.
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Sekil 64. Biyoloji bolumu ile sahalar arasindaki agik mekandan gor tintisler

Mekamin kullanicilannin incelenmesi; grup

M ekanda gbzlemlenen 63 gencin,

e %16 sitek kiz

e %79 utek erkek

o 9%3,2’'s cift

o 9%22,2’s erkeklerden olusan grup

o % 22,2's kizlardan olusan grup

o 9% 42,9 u kiz ve erkeklerden olusan gruplar halinde gemistir.

e Geng gruplarinda kizlardan olusan grup, erkeklerden olusan grup ve karisik
gruplarin agirlik gosterdigi saptanmistir. Ancak mekanda gozlemlenen geng
sayis1 yani kullanim orani ¢ok dusuktor.

Kullarct gruplarmin dandaki bu etkisinin istatistiki olarak anlamli olup olmadig: da test
edilmistir. Xz testi etkinlik gruplarinin dagiliminin anlamli oldugunu ortaya koymustur
((*=46,619; 5 df, p<0,01). Y ani mekan kullamc gruplarinin dagilimi Uizerinde etkili olmustur.
Y a da baska bir deyisle, kullanict dagiliminin sergiledigi 6zellikler ( tek basina, ¢ift, kiz
grup, erkek grup ya da karigik gruplar halinde mekana gelme) istatistiki olarak 6nem
diizeyine sahiptir dolayisiyla dagilim mekanla iligkili karakteristik bir 6zelliktir. Mekanin
sagladig olanaklar sonucunda kullanici gruplari, o mekana has bir dagilim olarak ortaya
ckmistir. Bu olanaklarin neler oldugu ve kullama dagilimiyla iliskisi tartisma kisminda
irdelenecektir. Mekanin gruplara gore dagilimim gosteren davrams haritaa Sekil 65'de

gosterilmistir.
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Tablo 28. Biyoloji bolumu ile sahalar arasndaki agcik mekanda gergeklesen etkinlikler

ve frekandlari
Frekans Y Uizde Gegerli Yiizde Toplam Y tizde

Sohbet 44 69,8 69,8 69,8
Seyir 1 1,6 1,6 71,4
Yeme-icme 6 9,5 9,5 81,0
Ders Calisma 1 1,6 1,6 82,5
Sigaraicme 3 4,8 4,8 87,3
Romantizm 2 32 32 90,5
Telefonda konusma 4 6,3 6,3 96,8
Cekirdek yeme 2 3.2 3.2 100,0
Toplam 63 100,0 100,0
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Mekandaki kullamimlarin incelenmesi; etkinlikler

LA ////

(O Gekirdek Yeme

QO sigaraicme

Seyir

(O sohbet Etme

Telefonda Konusma Romantizm

Ders Cal 1sma

QO Yemeigme

bakimindan dagilimi

Sekil 66. Biyoloji bolumu ile sahalar arasindaki agik mekanda genclerin etkinlikleri
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Ihtiyaca bagl etkinliklerin gruplanmas: Tablo 29’ daki gibidir.

Tablo 29. Biyoloji bdlumu ile sahaar arasindaki agik mekandaihtiyaca bagli gerceklesen
etkinlikler ve frekans dagilimlan

Frekans | Ylzde | Gegerli Y Uzde | Toplam Y Uizde
Sosyallesmeye Yonelik Etkinlikler (sohbet, yeme-
icme, seyir, telefonda konusma, cekirdek yeme, 53 84,1 84,1 84,1
romantizm)
Kisisel Gelisime Y onelik Etkinlikler (ders calisma) 1 1,6 1,6 85,7
Diger (sigaraicme) 9 14,3 14,3 100,0
Toplam 63 100,0 100,0

Ihtiyaca baglh etkinlik gruplarinin bu etkisinin istatistiki olarak anlamli olup olmadh g
da test edilmistir. o testi mekaruin etkinlik gruplan (zerinde anlaml1 bir etkisi oldugunu
ortaya koymustur (x2:74,667; 2 df, p<0,01). Yani mekan etkinlik gruplan Gzerinde etkili
olmustur. Ya da baska bir deyisle, etkinlik gruplarindaki dagilimin sergiledigi 6zellikler
(sosydlesmeye, kisisel gelisime yonelik) istatistiki olarak onem dizeyine sahiptir
dolayisiyla dagilim mekanlailiskili karakteristik bir 6zelliktir. Mekamn sagladigi olanaklar
sonucunda etkinlik gruplar, o mekana has bir dagilim olarak ortaya c¢ikmistir. Bu
olanaklarn neler oldugu ve etkinlik gruplarindaki dagilimiyla iliskis tartisma kisminda
irdelenecektir.

Mekandaki kullamimlarin incelenmesi, donatilar

M ekanda gbzlemlenen 63 gencten;

e %58,7i ayakta,

e 9% 20,6 s1 ¢cimde,

e %17,5i yerde,

e % 3,2 sinin duvarda etkinlik yaptig1 belirlenmistir.

Bu dagihimailiskin y?testi istatistiki &nem diizeyi ortaya koymustur. (y?=42,587: 3df,
p<0,01). Cogunlugun ayakta olmasi, mekanda gerekli donatilarin olmamasiyla ve

kullammadair ipuclarinin eksikligiyleiliskilidir.
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e Mekan F: Mediko Oniindeki Agik Mekan
Gencler tarafindan hi¢ tercih edilmeyen kampus agik mekanidir. Bu mekan formal ve

yapaydir, sert zemin- yumusak zemin arasinda denge yoktur. Aciklik dizeyi yiksek,

hareketlilik diizeyi orta, dogallik dizeyi ise disUktlr.

Sekil 67. Mediko dnindeki acik mekandan gortinus

Mekamn kullamcilarinin incelenmesi; grup

Mekanda gozlemlenen 384 gencin,

% 1,8 i tek kiz

% 14,1’ i tek erkek

% 2,6 'si Gift

% 67,2 s erkeklerden olusan grup

% 1,3’ U kizlardan olusan grup

% 13,0'1 kiz ve erkeklerden olusan gruplar halinde gelmistir.

Geng gruplarinda erkeklerden olusan grubun agirlik gosterdigi saptanmistir.

Kullamcr gruplarimin alandaki bu etkisinin istatistiki olarak anlamli olup olmadig da

test edilmistir. xz testi etkinlik gruplarinin dagiliminin anlaml1 oldugunu ortaya koymustur

((>=743,406; 5 df, p<0,01). Yani mekan kullarci gruplannin dagilimu (izerinde etkili

olmustur. Ya da baska bir deyisle, kullamci dagilimimn sergiledigi 6zellikler ( tek basina,

Gift, kiz grup, erkek grup ya dakarisik gruplar halinde mekana gelme) istatistiki olarak 6nem

dizeyine sahiptir dolayisyla dagilim mekanla iliskili karakteristik bir ozdliktir. Mekann

sagladigr olanaklar sonucunda kullamici gruplari, o mekana has bir dagilim olarak ortaya

cikmustir. Bu olanaklarin neler oldugu ve kullamc dagilimiyla iliskis tartisma kisminda

irdelenecektir. Mekanin gruplara gore dagilimini gosteren davranis haritasi Sekil 68 de

gosterilmistir.
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O Tekerke O dift Kiz Grup
Tek kiz O Erkek Grup O Karigik Grup

Sekil 68. Mediko 6ntindeki agtk mekanda genclerin gruplarn bakimindan dagilimi
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Mekandaki kullamimlarin incelenmesi; etkinlikler

Tablo 30. Mediko Onlindeki agik mekanda agik mekanda gergeklesen etkinlikler ve

frekanslan

ETKINLIKLER Frekans Y Uizde Gegerli Y Uizde Toplam Y Uizde
Sohbet 260 67,7 67,7 67,7
Seyir 43 11,2 11,2 789
Yeme-icme 4 1,0 10 79,9
Ders Calisma 9 2,3 2,3 82,3
Sigara igme 26 6,8 6,8 89,1
Romantizm 10 2,6 2,6 91,7
Telefonda Konusma 8 21 2,1 93,8
Cekirdek Yeme 8 2,1 21 95,8
Uzanma 1 3 3 96,1
Top Oynama 15 39 3.9 100,0
Toplam 384 100,0 100,0
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(O Sohbet Etme Seyir QO Sigaraicme (O Gekirdek Yeme
QO Yemeicme Ders Calisma TelefondaKonusma  (C) Romantizm

O Top Oynama

Sekil 69. Mediko Onundeki agik mekanda agik mekanda genglerin etkinlikleri
bakimindan dagilim:
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Ihtiyaca bagl etkinliklerin gruplanmas: tablodaki gibidir.

Tablo 31. Mediko oOnundeki agik mekanda ihtiyaca bagli gergeklesen etkinlikler ve

frekandlan
Frekans | Ylzde | Gegerli Yilzde | Toplam Y Uzde

Sosyallesmeye Yonelik Etkinlikler (sohbet, yeme-
icme, seyir, telefonda konusma, cekirdek yeme, 330 85,9 85,9 85,9
romantizm)
Kisisel Gelisime Y Onelik Etkinlikler (ders ¢calisma, 24 6,3 6,3 92,2
top oynama)
Diger (sigaraicme) 30 7,8 7,8 100,0
Toplam 384 100,0 100,0

Ihtiyaca baglh etkinlik gruplarinin bu etkisinin istatistiki olarak anlamli olup olmadh g
da test edilmistir. xz testi mekanin etkinlik gruplan tGzerinde anlaml: bir etkisi oldugunu
ortaya koymustur (3°=478,313; 2 df, p<0,01). Yani mekan etkinlik gruplar1 Uizerinde etkili
olmustur. Ya da baska bir deyisle, etkinlik gruplarindaki dagilimin sergiledigi 6zellikler
(sosydlesmeye, kisisel gelisime yonelik) istatistiki olarak ©6nem dizeyine sahiptir
dolayisiyla dagilim mekanlailiskili karakteristik bir 6zelliktir. Mekamn sagladigi olanaklar
sonucunda etkinlik gruplar, o mekana has bir dagilim olarak ortaya cikmistir. Bu
olanaklarin neler oldugu ve etkinlik gruplarindaki dagilimiyla iliskis tartisma kisminda
irdelenecektir.

Mekandaki kullamimlarin incelenmesi, donatilar

M ekanda gbzlemlenen 384 gencten;

e 9%40,9i donatida,

e % 24,7 s duvarda,

e %19,8i ayakta

e 9% 9,9 u basamakta,

e %47 sinin yerde etkinlik yaptig belirlenmistir.

Bu dagilima iliskin 4 testi istatistiki 6nem diizeyi ortaya koymustur. (x°=152,693;
4df, p<0,01).
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3.4. Dordiincii Asama: Tiim Asamalardan Elde Edilen Verilerin
Degerlendirilmesi; Mekanlarin Kullanimlar ve Kullamicillar Bakimindan
Karsilastirilmasi

Bu asamanin bulgulari modeldeki mekan orgitlenmesinin at basliklarnndan ihtiyag
ve etkinlik kavramlarina yoneliktir, olanaklara gore siniflandirilan mekanlarin nasil
kullamlciklarn (genclerin mekana kimlerle geldikleri) ve hangi ihtiyaclara bagli olarak
hangi etkinlikleri gerceklestirdikleri belirlenerek ihtiyag-etkinlik-mekan iliskileri
irdelenmistir (Sekil 70).



ARASTIRMANIN TEMEL iLGI ALANI

v
KAMPUS ACIK MEKANLARINDA GENCLERIN PSIKOSOSYAL YAPISINA UY GUN MEKANSAL ORGUTLENMELER
M EKANPRGUTLENM ESI
IHTIYAC —> ETKINLIK — MEKAN
I. Asama; VEP’ den elde edilen
bulgular
Kampus agik mekanlarinin genclerin tercihleri agisindan irdelenerek
arastirmada  kullamilacak farkli tercih dizeylerine bagh olarak farkl:
olanaklara sahip mekanlarin secilmesi:
e Encok tercih edilen 3(Asiklar Parki, Koru Park, Havaalanm Taraslar)
e En az tercih edilen 3 (Mediko Onii Basamaklar, Biyoloji Bolumii ile
Sahalar Arasi Yesil Alan, Jodezi Onii) olmak Uizere toplam 6 kampiis agik
mekan calismada kullanilmak Uizere secilmistir.
\ 4 v

IV. Asama; Tiim verilerin
birlikte degerlendirilmesi

IT1. Asama; Gozlem’den
elde edilen bulgular

v

II. Asama; Anketten elde

edilen bulgular

Genclerin mekanlara kimlerle geldiklerinin, Kampus agtk mekanlarinda genclerin Segilen kampis acik mekanlarinin, Onceki asamalarda tercihi
sergiledikleri etkinliklerin ve ihtiyaca bagh ne tur etkinlikler yaptiginin belirlenmesi: olumlu etkiledigi belirlenen mekansad olanaklara (hareketlilik-agikhik-
etkinlik gruplarinin belirlenmesi » Sosydlesmeye Yonelik Etkinlikler dogall k) gore siniflandiriimas::

o Ciftler ve kiz gruplar en cok Mekan A’ da, (sohbet, yeme-icme, seyir, telefonda e Mekan A; hareketlilik, agiklik ve dogallik diizeyi yiksek,

erkek ve karisk gruplar da Mekan B de konusma, gekirdek yeme, (¥« MekanB: dogallik yiiksek, hareketlilik orta, agiklik diistik diizeydedir.
gozlenmistir. < romantizm) e« Mekan C; agiklik yiiksek, hareketlilik ve dogal ik orta diizeydedir.

e En c¢ok etkinlik csitliligi ve sikhg o Kisisel Gelisime Yonelik Etkinlikler o Mekan D; agiklik yiiksek, hareketlilik ve dogallik orta diizeydedir.
gosteren MekenMekan A'dr. (ders calisma, top oynama) ¢ Mekan E; g olanak da orta diizeydedir.

¢ Sosydlesme ve kisisel gelisime yonelik o Mekan F; ackiik yiiksek, hareketlilik orta, dozallik ise diisik
etkinlikler en cok Mekan A ‘dabelirlenmistir. diizeydedir.

A

f

Sekil 70. IV. asamadan elde edilen bulgularin kavramsal catkiylailiskisi

<14}
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Bir Onceki bolimde mekanlar kendi iglerinde analiz edilmistir. Her mekanin
Ozellikleri ortaya koyulmustur. Bu kissmda ise; bu 6zellikler dogrultusunda mekanlarin bir
arada degerlendirilmeleri yer alacaktir.

Genclerin mekana kimlerle geldikleri yani gruplasmalari, sergiledikleri etkinlikler ve
ihtiyaca bagli etkinlik gruplar: ele ainacaktir.

3.4.1. Mekanlarmn, Kullanicilarin Gruplar1t Bakimindan Karsilastirnlmasi

Arastirma kapsaminda ele ainan alti kampus agk mekaninda toplam 3404 genc
gbzlemlenmistir.

Genc mekanlarinin basarisi sosyallesmeye ne kadar olanak sagladigiyla, genclerin
mekana ne yogunlukta geldigiyle iliskilidir. Whyte' a(1980a) gore bir mekandaki grup
kullammu ne kadar cok ise mekan da o kadar basarilidir. Bu nedenle mekanlarin gruplara
gore Kkarsilastirilmas hangilerinin  sosyallesmeye daha olanakli oldugunu ortaya
koyacaktir. Daha 6nce de belirtildigi gibi gencler mekanakimlerle geldiklerine bagl1 olarak
sniflandirilmstir;

e Tek basina (tek kiz, tek erkek),

e Ciftyada

e Grup halinde gelmelerine gore sniflandirilmastir. Gruplar dakendi icinde
-Yamnmz kizlar
- Yalmz erkekler

- Kiz ve erkeklerin birlikte oldugu genclerden olusan gruplar olarak Ugce
ayrilmustir.

Bu dogrultuda crosstab analizi kullanilmstir ve Gg tir bulgu elde edilmistir:

e Birincisi; bir mekandaki tim gencler icinde o grubun oranim gosteren degerdir (
ornegin; Mekan A’ daki tim gengler 980 kisidir. Bunlarin 280’1 giftler halinde
gelmistir ve bunlar A mekanindaki genclerin % 28,6 sim olustururlar. Genclerin
219 u erkek gruplar halinde gelenlerdir ve mekandaki genclerin % 22,3 Unu
olustururlar vb.)

e ikincisi; ele dinan grubun tim gencler icinde mekanin sahip oldugu oram
gosteren degerdir (6rnegin; tim mekanlarda gozlemlenen erkek grup sayist 1068
kisidir, bunlarin 219’ u yani % 20,5'i Mekan A’ da gozlemlenmistir).
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e Uciincii deger de gdzlemlenen tiim gencler icinde ele alinan mekandaki incelenen
grubun oranidir (6rnegin, tim mekanlarda toplam 3404 gen¢ gozlenmistir, A
mekanindaki tek kizlar 118 kisidir ve tim mekanlarda gézlemlenen 3404 gencin
% 3,52 unu olustururlar).

Yapilan y? testi Tablo 32 deki dagilimin istatistiki énem diizeyine sahip oldugunu
gOstermistir (x2:518,025; 25df, p<0,01). Yani mekanlarin Ozelliklerinin gruplarin
dagilimint etkiledigi, genclerin kimlerle geldigine bagl1 olarak mekanlara yoneldigi ortaya
cikmustir. Gruplar halinde etkinlik yapmak isteyenler gidecekleri mekanlar: bu dogrultuda
secmislerdir.

o Tek erkeklerin Mekan D’ de (%5,5), tek kizlarin ise Mekan C' de (%15,2), tim

gencler icindeki oranlar1 bakimindan da tek erkeklerin (%33,3) de tek kizlarin
(%39,3) daMekan C' de gozlemlendikleri ortaya ¢ikmustir.

Mekan C ve D’ nin sagladiklar1 olanaklar bakimindan ortak ¢zellikleri hareketlilik ve
dogallik degerlerinin orta dizeyde ancak aciklik degerlerinin yiksek dizeyde olusudur.
Tek kiz ve tek erkeklerin en yiksek oranda gerceklestirdikleri etkinlik seyir olarak
belirlenmistir (Tablo 23). Bu durumda agiklik diizeyi yiksek olan mekanlarda bu genclerin
agirlikta olmasi normaldir. Ozellikle Mekan C (havaalan teraslar) manzara bakimindan
seyir etkinligine cok uygundur.

Tek erkeklerin mekan icindeki oranlari bakimindan en az gézlemlendigi Mekanlar A
ve E (%1,6) dir. Tek kizlarin ise Mekan B’ dir (%5,0). Tum gencler icindeki oranlari
bakimindan da tek erkeklerin (%1,1) de tek kizlarin (%1,7) da en az Mekan E' de
gozlemlendikleri ortaya gkmustir. Mekan E tercih edilmeyen mekanlardan ikincisidir bu

mekanda ¢ olanak da orta diizeydedir
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Tablo 32. Gozlemlenen genclerin gruplart bakimindan mekanlardaki dagilimi

GRUP
Tek | Tek . Toplam
orkek | kiz Cift | Erkek g. | Kizg. | Karisik
Sayi 16 | 51 | 280 219 200 | 214 980
MEKAN A |MekanA'dakitim 1) ool o000 | o8 0n | 2230 | 204% @ 21.8% | 100,0%
gencler icindeki % ‘si
Grup trunintim gendler |12 a0 12 000 | 41306 | 205% | 37,8% | 29.0% | 28.8%
icindeki %' si
Mekandagozlenentim ' 500 | 1500 | 8206 | 64% | 59% | 63% | 28.8%
gencler icindeki %'si
Sayi 24 | 49 | 234 262 187 | 227 083
Mekan B’ deki tim 0 o 0 o o 0 0
MEKANE | gomier icingeki % s 24% | 50% | 238% | 26,7% | 19,0% | 23,1% | 100,0%
Grup trunintim gencler | oo 70| 16 300 | 34506 | 245% | 353% | 30,7% | 28.9%
icindeki %' si
Mekandagozlenentim | o0 | 9 400 | 6096 = 7.7% | 55% | 67% | 28.9%
gencler icindeki %'si
Sayt 30 | 118 | 120 239 97 171 775
MEKAN c |MekanC’ deki tim 39% |152%  155% | 30,8% | 12,5% | 22,1% | 100,0%
gencler igindeki % ‘s
Grup trinin tim gencler | o5 5/ 39 305 | 17706 | 22.4% | 18.3% | 23.1% | 22.8%
icindeki %' s
Mekandagozlenentim ' qo0 | 3500 | 3506 | 7.0% | 28% | 50% | 22,8%
gencler icindeki %'si
Sayt 12 | 23 32 76 26 50 219
Mekan D’ deki tiim o o o 0 o 0 0
MEKAND | goie icinded % 55% |10,5%  14,6% | 347% | 11,9% | 22,8% | 100,0%
ggget,g“;g“g imaender | 13500 7706 | 47% | 71% | 4.9% | 68% | 64%
Mekandagozlenentim | o/ | 200 | 900 | 2006 | 8% | 15% | 64%
gencler icindeki %'si
Sayt 1 5 2 14 14 27 63
Mekan E’ deki tUm
0, 0, 0, 0, 0, 0, 0,
MEKAN E | grcler icindeki 96 S 16% | 7,9% | 32% | 222% | 22.2% | 42.9% | 100,0%
Gruptirindntimagencler | ) 100 | 3700 390 | 13% | 26% | 37% | 1.9%
icindeki %' s ' ' ' ' ' ' '
Mekendagozlenentim | o, | 105 | 1o 4% 4% | 8% | 1.9%
gencler icindeki %'si
Sayt 7 | 54 10 258 5 50 384
Mekan F' deki tim 0 0 o 0 0 0 0
MEKANF | goncies icindeld 96 18% |141% | 26% | 672% | 1,3% | 13,0% | 100,0%
g{ﬁggﬂrﬂ/g“g timgendler| 2 a0 1180%  15% | 24.2% | 9% | 68% | 11.3%
Mekandagozienentim | oo/ | 1600 300 | 76% | 1% | 15% | 11,3%
gencler icindeki %'si
Sayt 9 | 300 | 678 1068 | 529 | 739 | 3404
Mekan igindeki % ‘s 26% | 88% | 19,9% | 314% | 155% | 21,7% | 100,0%
PSSR
Toplam | Grupicindeki %' s 100011990 100,09 | 1000% | 100,0% 1000% | 100,0%
OT/O‘,’Q gencler igindek 26% | 88% | 19,9% | 314% | 155% | 21,7% | 100,0%
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o Ciftlere bakildiginda mekan icindeki oranlar1 bakimindan (%28,6) da tim
gencler icindeki oranlarn bakimindan (%41,3) da en fazla mekan A’ da
gozlemlendikleri ortaya ¢ikmistir. Mekan A gencler tarafindan en cok tercih
edilen kampus agcik mekanidir, aciklik, hareketlilik ve dogallik dizeylerinin tim
yuksektir.

En dustk dizeylere bakildiginda ise mekan icindeki oranlari bakimindan mekan F
(%2,6), gencler icindeki oranlan bakimindan ise mekan E (%0,3) en disUk diizeydedir. Bu
iki mekanda gencler tarafindan tercih edilmeyen kampus agik mekanlarindandir.

o FErkeklerin olusturdugu gruplar incelendiginde mekan icindeki oranlari
bakimindan en fazla mekan F ‘de (%67,2), tim gencler icindeki oranlar
bakimindan ise en fazlamekan B’ de (%24,5) gozlemlendikleri belirlenmistir.

Mekan B gencler tarafindan tercih edilen mekanlardan biriyken, mekan F hig tercih
edilmeyen kampus agik mekanidir. 1ki mekann tek ortak yoni hareketlilik diizeylerinin
orta olusudur.

En distk dizeylere bakildiginda ise hem mekan (%22,2) hem de tim gencler
(%0,4) icindeki oranlar1 bakimindan mekan E en dustk diizeye sahiptir

e Kizlarin olusturdugu gruplar incelendi ginde mekan igindeki oranlar bakinindan
en fazla mekan E’ de (%22,2), tim gencler igindeki oranlart bakimindan ise en
fazla mekan A’ da (%37,8) gozlemlendikleri belirlenmistir. Mekan E tercih
edilmeyen kampus agik mekanlarnndandir ve agiklik, hareketlilik, dogallik
degerlerinin tumu orta diizeydedir. Mekan A ise en ¢ok tercih edilen kampus agik
mekamdir ve agklik, hareketlilik, dogallik dizeylerinin tumi yuksektir.

En distk dizeylere bakildiginda ise hem mekan (%1,3) hem de tim gencler (%0,1)
icindeki oranlan bakimindan mekan F en distk dizeye sahiptir. Mekan F hic tercih
edilmeyen kampus agik mekamdir ve agiklik degeri yiksek, hareketlilik degeri orta,
dogallik degeri ise dustk dizeydedir.

e Karnsik gruplar incelendiginde mekan icindeki oranlart bakimindan en fazla
mekan E de (%42,9), tUm gencler icindeki oranlarn bakimindan ise en fazla
mekan B’ de (%30,7) gozlemlendikleri belirlenmistir. Mekan E tercih edilmeyen
kampus agik mekanlarindandir ve agikl ik, hareketlilik, dogallik degerlerinin tima
orta diizeydedir. Mekan B gencler tarafindan tercih edilen mekanlardan biridir,
dogallik degeri yiUksek, hareketlilik degeri orta, aciklik degeri disuk ise
dizeydedir.



150

En diustk dizeylere bakildiginda ise mekan icindeki oranlari bakimindan mekan D
ve F (%6,8), tim gencler icindeki oranlari bakimindan ise mekan E (%0,8) en dusuk

diizeye sahiptir.
Gruplarin Mekanlara Gore Dagilimi
300 -
250 1 1] = [T | ®tek erkek
200 +—[] | Dtekkiz
1] || | DOgift
150 Derkek g.
100 1 | | Okizg.
50 A _I:I Bkarisik g.
0 _]- = |_|_.I I

mekan Amekan Bmekan Cmekan Dmekan Emekan F

Mekanlar

Sekil 71. Gruplarin mekanlara gore dagilim grafigi

3.4.2. Mekanlarim, icinde Gergeklesen Etkinlikler Bakimmndan Karsilastiriimasi

Kampus acik mekanlarinda yapilan tiim gozlemlerde toplam 11 ¢esit etkinlik

saptanmustir. Bunlar;

e Sosydlesmeye yonelik olarak; Sohbet, seyir, yeme-icme, romantizm, cep
telefonuyla konusma, cekirdek yeme, muzik dinleme, uzanma

o Kisisd gelisime yonelik olarak, ders ¢calisma, top oynama

e Ayncasigaraicmedir.

Mekanlar agciandan bakildiginda;

e Encok etkinlik gesitlili gi gosteren mekanlar 10 etkinlik ile Mekan A ve F dir.

e MekanB’ de9,

e Mekan C, D veE’ de8 ¢ssit etkinlik sayilmustir.

o Mekanlar arasinda etkinlik cesitlilikleri agcisndan 6nemli bir fark olmamasina
ragmen etkinlik sikligina bakildiginda belirgin bir fark gozlenmistir. (Ornegin
mekan A’ da sohbet etkinligi % 28,3 oraninda gergeklesmisken, mekan D’ de
%6,3, mekan E’ de % 2,7, mekan F' de % 16,2 oraninda gerceklesmistir.)
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Tablo 33. Etkinliklerin mekanlara gore dagil im

MEKAN

Mekan | Mekan | Mekan | Mekan | Mekan | Mekan | Toplam

A B C D E F
Sayi 455 429 320 101 44 260 1609
Sohbet Etkinhkicindeki %si | 28,3%| 26,7%| 199%| 6,3% 2,7%| 16,2%/| 100,0%
Mekan icindeki % s 46,4% | 43,6%| 41,3%| 46,1%| 69,8%| 67,7%| 47,3%
Toplamicindeki %s | 13,4%| 12,6% 94%| 3,0% 1,3% 7,6% | 47,3%
Say1 56 83 201 16 1 43 400
Seyir Etkinhik icindeki %si | 14,0%| 20,8%| 50,3%| 4,0% ,3% | 10,8% | 100,0%
Mekan icindeki % si 5,7% 8,4%| 259%| 7,3% 16%| 11,2%| 11,8%
Toplamigindeki % s 1,6% 2,4% 5,9% ,5% ,0% 1,3%| 11,8%
Sayi 65 78 44 4 6 4 201
Yemeicme Etkinhkicindeki %si | 32,3%| 38,8%| 21,9%| 2,0% 3,0% 2,0% | 100,0%
¢ Mekan igindeki % si 6,6% 7,9% 5,7% 1,8% 9,5% 1,0%| 59%
Toplamicindeki % s 1,9% 2,3% 1,3% ,1% 2% 1% 5,9%
Sayi 21 29 27 23 1 9 110
Ders calisma Etkinhik icindeki % s | 19,1%| 26,4%| 24,5%| 20,9% 9% 8,2% | 100,0%
calis Mekan icindeki % si 2,1% 3,0% 3,5%| 10,5% 1,6% 2,3%| 3,2%
Toplam icindeki % si ,6% ,9% ,8% 1% ,0% 3% | 3,2%
Sayi 1 38 24 21 3 26 113
Sigaraicme Etkinhk icindeki % si 9% | 33,6%| 21,2%| 18,6% 2,7%| 23,0%| 100,0%
garaig Mekan igindeki % s 1% 3,9% 31%| 9,6% 4,8% 6,8%| 3,3%
Toplamicindeki % s ,0% 1,1% 1% ,6% ,1% 8% |  3,3%
Sayi 280 238 122 34 2 10 686
Romantizm Etkinhik icindeki %si | 40,8% | 34,7%| 17,8%| 5,0% ,3% 1,5%| 100,0%
Mekan icindeki % si 28,6% | 24,2% | 157%| 155% 3,2% 2,6%| 20,2%
Toplam icindeki % si 8,2% 7,0% 3,6% 1,0% ,1% 3% | 20,2%
Cep tel. Say1 0 11 20 8 4 8 51
konusma Etkinhk icindeki % si 0% | 21,6%| 39,2%| 157% 7,8%| 15,7%/| 100,0%
Mekan igindeki % s ,0% 1,1% 2,6%| 3,7% 6,3% 21%| 15%
Toplamicindeki % s ,0% ,3% ,6% 2% ,1% 2%  1,5%
Sayi 61 72 17 12 2 8 172
Cekirdek Etkinik icindeki %si | 355% | 41,9% 9.9%| 7,0% 1,2% 4,7% | 100,0%
yeme Mekan igindeki % si 6,2% 7,3% 2,2% 5,5% 3,2% 21%| 51%
Toplamigindeki % s 1,8% 2,1% ,5% 4% ,1% 2%  51%
Sayi 9 0 0 0 0 0 9
Muzik Etkinhk icindeki % si | 100,0% ,0% ,0% ,0% ,0% ,0% | 100,0%
dinleme Mekan icindeki % si ,9% ,0% ,0% ,0% ,0% ,0% 3%
Toplamicgindeki % s ,3% ,0% ,0% ,0% ,0% ,0% ,3%
Say1 21 5 0 0 0 1 27
Uzanma Mekan icindeki % si 77,8%| 18,5% ,0% ,0% ,0% 3,7% | 100,0%
Alanicindeki % si 2,1% ,5% ,0% ,0% ,0% ,3% ,8%
Toplam icindeki % si ,6% ,1% ,0% ,0% ,0% ,0% ,8%
Sayi 11 0 0 0 0 15 26
Top ovnama Etkinhk icindeki %si | 42,3% ,0% ,0% ,0% ,0% | 57,7%| 100,0%
b oy Mekan igindeki % si 1,1% ,0% ,0% ,0% ,0% 3,9% ,8%
Toplamicgindeki % s ,3% ,0% ,0% ,0% ,0% 4% ,8%
Say1 980 983 775 219 63 384 3404
Toplam Etkinhik icindeki %si | 28,8% | 289%| 228%| 6,4% 1,9%| 11,3%| 100,0%
P Mekanicgindeki % s | 100,0% | 100,0%| 100,0%| 100,0% | 100,0% | 100,0%  100,0%
Toplamicindeki % s | 28,8%| 289%, 228%| 6,4% 1,9% | 11,3%/| 100,0%
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Etkinliklerin mekan icindeki dagilimlarimin ortaya koydugu farkhiliklar da

incelenmistir. Yuritilmis crosstab analizi sonucunda yapilan y? testi goriilen dagilimin
istatistiki dnem duizeyine sahip oldugunu gostermistir (x2:688,905; 50df, p<0,01). Bu da

mekanlarin 6zelliklerinin ne tur etkinliklerin ne siklikta olustugunu etkiledigini ortaya

koyar.

e TUm mekanlar ayrn ayn ele alimp buralarda en sik gerceklesen etkinlik
bakimindan analiz edildiklerinde timunde sohbet etkinliginin 6n plana ¢iktigi
gorulmaistar.

e Mekanlar birbirlerinden bagimsiz olarak incelendiginde dagilim su sekildedir;

e Mekan A da% 46,4 ile sohbet, % 28,6 ile romantizm,

e Mekan B de % 43,6 ile sohbet,% 24,2 ile romantizm,

e Mekan C de % 41,3 ile sohbet, % 25,9 ile seyir, % 15,7 ile romantizm,

e Mekan D de % 46,1 ile sohbet,

e Mekan E de % 69,8 ile sohbet,

e Mekan F de% 67,7 ile sohbet 6n plana cikmustir.

Etkinliklerin Mekanlara Gore Dagilimi
500 - |
450 A l
400 |
350 - i
300 A B sohbet
%gg I B u Oseyir
:}gg | u | B . _ DOyeme-icme
58 I “HIHE ‘FI;[ . WM. | | Oders galisma
Osigara icme
@(\V ,§-Q> é\o é‘o fo"& 00{( o ti
C\Jb Q\;k‘ 2\}‘ Q\}\ 6\*‘ é‘}l‘ romantzm
N Q N\ > Q N\
Mekanlar

Sekil 72. Etkinliklerin mekanlara gore dagilim grafi g
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3.4.3. Mekanlarin, TIhtiyaca Bagh Etkinlik Gruplar1 Bakimmdan

Karsilastirilmasi

Kampus agk mekanlarinda yapilan gozlemlerde etkinlikler  gruplanarak

incelendiginde sosyallesmeye yonelik etkinliklerin agirlikta oldugu belirlenmistir.

1. Soyallesmeye yonelik etkinlikler (sohbet, yemei¢cme, seyir, muzik dinleme,

cekirdek yeme, romantizm, uzanma);

Mekan A da % 29,6ile
Mekan B de % 28,5ile Olanak duizeyi yuksek mekanlar
Mekan C de % 23,1 ile gergeklesirken,

Olanaklilik dizeyleri disik olan acik mekanlarda bu oran disuktar;

2.

Mekan D de % 5,8 ile
Mekan E de % 1.8 ile Olanak diizeyi dusik mekanlar
Mekan F de % 11,2 ile gerceklesmistir.
Kisisel gelisime yonelik etkinlikler ise (ders ¢calisma, top oynama);
Mekan A da % 27,8 ile

Mekan B de% 20,1 ile Olanak duizeyi yiksek mekanlar
Mekan C de % 18,8 ile gerceklesirken,

Yine olanaklilik diizeyleri disUk olan agik mekanlarda bu oran daha dustktur;

Mekan D de % 16,0ile
Mekan Ede % 0,7 ile Olanak duizeyi disik mekanlar
Mekan F de % 16,7 ile gercekl egsmistir.
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Tablo 34. Mekanlardaki ihtiyaca bagli etkinlik gruplarinin gergceklesme oranim gosteren

tablo
MEKAN Toplam
Mekan | Mekan | Mekan | Mekan | Mekan | Mekan
A B C D E F
Sosyallesmeye | Sayi 872 840 680 171 53 330 | 2946
Yaondik ihtiyacay. e
Etkinlikler i gm%;eki 32) o | 206%| 285%| 231% 58%  18% 112% | 100,0%
Md(an 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0,
ndcki o6 | B92% | 855% BLT% | 781%  841% 85.%%  86.6%
I;ﬁ(;g(“i v | 256% 247% 200%  50% | 16% 97%  866%
Kisisel Sayi 40 29 27 23 1 24 144
Gelisime fhtiyacay. e
Y onelik . 3(; ek.g;' © | 27.8% | 201% | 18,8% | 16,0% 7% | 16,7% | 100,0%
Etkinlikler IGInaex o S
:\giﬁ%‘(i %o 41% 30% 35% 105% | 16% | 63% | 42%
I;ﬁc'gz s | L2% 9% 8% % 0% % 42%
Diger Sayi 66 114 68 25 9 30 312
.13%2&?% S| 212%  365% 218% 80% 29%  96%  1000%
:\gi%ﬁi % 67%  116% 88% | 114% 143% 7.8% | 9.2%
I;ﬁéi“i % 19% | 34% 2,0% 7% 3% 9% | 9,2%
Toplam Sayi 978 983 775 219 63 384 | 3402
Ilgtr'ézcj 32) Z 287% | 28.9% | 228% | 64%  19% | 11,3% | 100,0%
Mekan
imioki 965 | 1000%  1000% | 100,0% 1000%  1000% | 100,0%  100,0%
Lfﬁﬁ} vy | 2B7%| 289% 228% 64% | 19% 113%  100,0%




4. TARTISMA

Genclerle ilgili bazi calismalar geng mekanlarimn 6nemin, vurgularken (Owens,
P.E., 1994, Clark ve Uzzell, 2002; Bredow, 2006; Steinberg , 2007), baz1 arastirmalar ise
genc mekanlarimin genclerin istek ve ihtiyaclarina uygun olarak tasarlanmasi gerektigini
ortaya koyar (Owens, P.E., 1994; Fitzgerald vd., 1995; Driskell, 2002; Versteeg, 2003;
Bredow, 2006). Ancak genclere yonelik mekanlarin nasil tasarlanmasi gerektigine iliskin
bilimsel veriler yoktur. Bu tez calismasinda, genc mekanlarindan kampus acik mekanlan
ele ainarak, bu mekanlarda gerceklesen etkinlikler ve bu etkinliklerin genclerin
psikososya yapisi ile iliskileri ortaya koymustur. Arastirma sirecinde gelisen bu iliskiler
birbirlerine eklenerek sonugta arsgtirma konusunu igerdigi tim kavramlar ve bunlarin tim
iliskileriyle ifade eden gorsel, buttincul bir model kurgulanmistir. Arastirmanin en énemli
yan gen¢ mekanlarinin (kampus agtk mekanlarimin) icermesi gereken olanaklar: onlarin
psikososya yapisina baglh olarak tanimlama yaklasimidir. Bu baglamda arastirmanin
benimsenen ve dogrulanan temel varsayimlar: sunlardir:

o Hareketlilik, acikhik, dogallik olanaklan geng mekanlarimn (kampus agk

mekanlarimn) kullaniminda etkili faktorlerdir.

e Bu olanaklan saglayan kampis acik mekanlari digerlerine gore daha cok
kullanilr, buralarda daha ¢ok etkinlik gerceklesir, grup kullammi 6n plandachr
dolayisyla genclerin sosyallesmesine ve psikososya ihtiyaclarina daha
uygundur.

Caisma kapsaminda genclerin psikososyal  yapisna  yonelik  olarak
gerceklestirdikleri etkinlikler ve buna bagli olarak kampts agik mekanlarimn sahip olmasi
gereken olanaklar arastirilmustir. Literatir arastirmast genclik evresinin 6ne ¢ikan
boyutlarinin sosyallesme ve kisisel gelisim oldugunu, sosyallesmeye yonelik olarak ait
olma ve baglanma ihtiyaclarimin, kisisel gelisime yonelik olarak da sayginlik ve
gerceklestirme ihtiyaclarinin oldugu belirlenmistir. Bu ihtiyaclan karsilayabilmek icin de
arkadas gruplu etkinlikler ve tek ya da gruplar halinde yapilan etkinliklere katilmalar:
gerekir. Bunun icin de mekanlar hareketlilik, dogallik, aciklik olanaklarim saglamalidirlar.
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4.1. Birinci Asamaya Iliskin Bulgularnin Tartislmasi: Calismada Ele Ahnacak
Kampiis A¢ik Mekanlarmin Belirlenmesi ve Mekansal Olanaklar Acisindan
Incelenmesine iliskin Bulgular

Arastirmanin ilk asamasi olan VEP' te genclerin zaman gegirmeyi en ¢ok tercih ettigi
ve hi¢ tercih etmedigi kampus agik mekanlart ve bu mekanlarin tercih edilme ya da
edilmemesine neden olan olanaklar belirlenmistir.

Tercih edilen kampus agik mekanlarimin tercih edilme nedenlerinin ulasilabilirlik,
aciklik, donat1 yeterliligi ve dogallik oldugu bu asamada saptanmus literattrden belirlenen
hareketlilik de daha sonra bu olanaklara eklenmistir. Mekandaki “hareketlilik” olanagi
genclerin psikososyal yapianda; duygusal canlanma, aktiflik, hareket etme istegi,
“dogallik” olanag: iyilesme, dinlenme, sosyallesme, “aciklik” olanag: ise sakinlik, glivende
hissetme, hareket 6zgurl Ggl yani olumlu kazanimlar olusturur.

Ulasilabilirlik ile donat1 yeterliligi ise ¢calismada degerlendirilmeye alinmamustar.

Tercihe edilen kampus agik 7\ Tercihe neden olan mekansal olanaklar
mekanlar
1. Ulasilabilirlik
1. Asiklar parki > 2 Aciklik-Manzara
2. Koru park 3. Donat1 Yeterliligi-Bakimli Olma
3. Havaalani teraslar ) 4. Dogallik

\
Tercih edilmeyen kampus agik mekanlart Tercih edilmeme nedenleri

1. Jeodezi bolUmU 6niindeki agik mekan
S . \ 1. Bakimsizlik-donat1 olmay1st
2. Biyoloji bolimi 6ntindeki acik mekan

. _ 2. Yapaylik
3. Mediko 6nindeki agik mekan

J

Bu asamanin sonunda ¢alismada kullanlacak toplam 6 mekan (Asiklar parki, Koru
park, Havaalan teradar, Jeodezi bolimi 6niindeki acik mekan, Biyoloji bolimi 6nindeki

acik mekan, Mediko 6niindeki agik mekan) genclerin tercihleri dogrultusunda secilmistir.
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4.2. Tkinci Asamaya iliskin Bulgularin Tartislmasi: Cahsmada Ele Alnan
Kampus Acik Mekanlarinin Belirlenen Olanaklara Gore Simflandiriimasi

Bu asamada, literatlr calismasi ve bir onceki asamadan elde edilen olanaklara gore

arastirma icin secilen kampus agik mekanlan sniflandirilmislardir. Segilen kampus agik

mekanlarimin belirlenen mekansal olanaklar (hareketlilik, aciklik, dogallik) bakimindan

hangi diizeyde (yuksek-orta-disik) olduklar: belirlenmistir. Boylece sagladiklar: olanaklar

bakimindan  farkhilik  sergileyen kampus acik mekanlarimn  kullanimlarinin

karsilastiril abilmeleri mimkin olmustur.

Hareketlilik
Olanaklar agisindan en yilksek diizeye g
sahip mekan Aciklik X
ASIKLAR PARKI Dogallik >

Uc olanaklilik degeri de yiiksek olarak belirlenen tek kampus agik mekani Asiklar
Parkidir. Havaalani teraslannda ise tim olanaklar orta diizeydedir. Ayrica Koru parkta
dogallik degeri yUksek, hareketlilik degeri orta ancak agiklik degeri dusuktir. Bunun
nedeni de bitkilerle gevrili olusudur aslinda bitkiler yiksekten dallanma yapan bitkilerdir
ve gorls aam agiktir, yine de bitkilerin varligi agiklik degerinin dismesine sebep
olmustur. Dogallik degeri yiuksek olan Asiklar parki ve Koru parkin ortak 6zellikleri
yumusak zemin (¢im, toprak) ve agaclann varhgidir. Bu da Herzog' un (1989) bitkilerin
varlig dogallik degerini arttirir sonucunu destekler.

Mediko oOnindeki acik mekanda dogallik degeri disik, biyoloji onindeki agik
mekanda hareketlilik deseri duslk, jeodezi onindeki agik mekanda ise dogallik ve
hareketlilik orta ancak agiklik yiksek dizeydedir.

Mekanlarin olanaklar1 arasindaki bu farklhiligin genclerin mekan kullanimin
etkileyecegi disunulmastir. Olanaklar agiandan yiksek dizeye sahip olan mekanlarin
kullanim dizeylerinin de yiuksek olmasi, buralarda daha cok etkinlik ve grup kullanimi
olmas beklenmektedir.
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4.3. Uciincii ve Dérdiincii Asamaya iliskin Bulgularin Tartiglmasi: Davrams
Gozlemi, Mekanlannn Kullammlar ve Kullamcalar Bakimindan
Karsilastirilmasi

Uclincli asama olan davrams gozleminin temel amac Yiksek olanaklara sahip
kampls acik mekanlarimn  kullammlar agiandan gercekten daha basarilli  olup
olmadiklarinin belirlenmesidir.

e Yiksek olanaklara sahip kampus agik mekanlarinin kullamm dizeylerinin de
gercekten yiksek olup olmadigimin belirlenmesi amaciyla mekanlarda yapilan
gozlemler olanak degerleri daha yuksek olan mekanlann en yiksek kullamm
duzeyine sahip oldugunu, etkinliklerin gergeklesme skhigimn ve grup
kullanmiminin da bu mekanlarda cok daha yuksek oldugunu ortaya koymustur.

Kullamm Duzeyi Y ogun
Etkinliklerin gerceklesme siklig1 gok
Grup kullamm yiksek

(+)

T

Olanak diizeyi

()
Kullamm Duzeyi Disuk

Etkinliklerin gergeklesme sikligr az
Grup kullarmmu distik

GOzlem asamasinda,

e Mekamn kullamm sikligi,

e Genclerin gerceklestirdikleri etkinlikler (sosyal gelisime yonelik, kisisel gelisime
yonelik),

¢ Genclerin mekanakimlerle geldikleri ( tek, kiz grup, erkek grup, karisik grup)
arastirlmigtir.

Boylece olanak dizeyleri yiksek olan mekanlarin (Asiklar Parki, Koru Park,

Havaalam Teradar) daha basarili oldugu ve daha ¢ok genc tarafindan kullamldigi, daha
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cok etkinligin gerceklestigi ve grup kullamminin yogunlukta oldugu ortaya ¢ikmustir. Y ani
hareketlilik, dogallik, aciklik olanaklarimin kampus mekan kullaninum olumlu yénde
etkiledig belirlenmistir.

4.3.1. Mekanlarm, Iicinde Gerceklesen Etkinliklere iliskin Bulgularmin
Tartisilmasi

Etkinlikler bakimindan incelendiginde kampiis agitk mekanlarinda olusan genel
etkinlikler seyir, sohbet, romantizm, yeme-icme, ders calismadir. Belirlenen etkinliklikler
genclerin psikososyal yapilanina bagli olarak sosyallesmeye ve kisisel gelisime yonelik
olmak Uzere iki gruba ayrilmistir. Y apilan gdzlemlerde sosyallesmeye yonelik etkinliklerin
agirlikta oldugu belirlenmistir. Bu da Reiss (1994) ve Harris ‘in (1995) sosyallesmenin
genclerin en 6nemli ihtiyac oldugu gorisUni destekler. Ayrica olanak dizeyleri yiksek
olan mekanlarda (Mekan A, B ve C'de) sosyallesmeye ve kisisel gelisime yonelik
etkinlikler, olanak dizeyleri disik olan mekanlardan (Mekan D, E ve Fden) daha
yuksektir. Bu da mekanin sggladigi olanaklann iginde gerceklesen etkinlikleri etkiledigi
varsayimini dogrular.

Bunun disinda bazi mekanlarda (Jeodezi Onii, Biyoloji Onii, Medikososyal Onii)
bazi etkinliklerin cok az gergeklestigi (sohbet, seyir, uzanma, romantizm) bazilarinda ise
(Asiklar Parki, Koru Park, Havaalam Teraslar) cok siklikla gerceklestigi saptannustir.
Bunun nedeni mekanlarin olanak diizeylerindeki farkliliklardhr.

e TUm mekanlarda sohbet etkinligi 6n plandadir. Ancak olanaklar1 yuksek olan

mekanlarda bu etkinligin gergeklesme skligi ¢ok daha fazladir. Genglerin en sik

yaptig1 etkinlik sohbet olarak belirlenmistir. Konusmak veya cene calmak, gencler

icin oldukca 6nemli bir davrams bigimidir. 15-20 yas grubundaki gencler degisik
mekanlarda bir araya gelerek saatlerce konusabilir (Kulaksizoglu,1998). Cunk

genclerin en 6nemli ihtiyaci sosyallesmedir (Owens, 1994; Fitzgerad ve ark.,1995;
Kulaksizoglu, 1998; Driskell, 2002; Versteeg, 2003; Bredow, 2006; Harris,1995).

Gencler icin arkadaslarla sohbet etme, sosyallesme en 6nemli etkinliktir. Bu nedenle

kampls agik mekanlarinda genclerin neden en cok sohbet ettigini anlamak
mUmkanddr.

e Aynca romantizm etkinligi de genglerin mekanlarda sik gerceklestirdigi bir

etkinlik olarak goze carpmustir. Karsi cinse ilginin artmas, asik olma genclerin
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bu donemdeki belirgin 6zelliklerinden oldugundan (Bukusoglu ve Bayturan,
2005, Crow ve Crow, 1956) bu ihtiyaclarint karsilayabilecekleri acik mekanlar
olmasi onemlidir. Bu etkinligin yogun olarak ¢ikmas: da bu bilgileri destekler.

e Ele ainan mekanlar icinde agiklik diizeyinin en yiksek oldugu mekan C yani
havaalan teraslarda manzaraile iliskili olarak seyir etkinligi 6n plana ¢gitkmustur.
Ayricayapilan andlizler aciklik diizeyinin artmasinin seyir etkinliginin artmasiyla
iliskili oldugunu gostermistir.

e Gencler tarafindan hic¢ tercih edilmedigi belirlenen Mekan F yani mediko6nu
basamaklarn; etkinlik cesitliligi ve kullamm agisindan beklenildigi kadar dusik
duzeyde olmadig1 belirlenmistir. Bunun nedeni bu mekamn yurtlar, yemekhane
vb. sosya tesislere yakin olusudur. Dogallik dizeyinin ¢cok dustk olmasina ve
tercih edilmemesine ragmen konumundan dolayr mekan kullamimaktadir. Bu
durum genglerin tercih etmeseler de begenmedikleri mekanlar1 kullanmaya
mecbur kaldiklarim yansitmaktadir. Cevresel Ozellikleri tercih etmemelerine
ragmen etraftaki yapilarin fonksiyonlarindan dolay: buralar: yine de kullanmalan
genclerin psikososyal yapilanm desteklemeyen cevrelerde zaman gecirmeye
zorlandiklarim gosterir. Olanaklar bakimindan dustk dizeyler sergileyen diger
mekanlar kullamlmaz, bos birakilirken bu mekanin kullaniimaya devam etmesi
kampUslerde yurtlar-yemekhane gibi yapilarin etrafindaki acik mekanlann
genclerin kullammu ve zaman gecirmes agiandan nispeten daha Onemli
oldugunu dolayisiyla dikkatle tasarlanmasi gerekti gini gosterir.

e Hem sosyalesmeye hem de kisisel gelisime yonelik etkinlikler en cok mekan
A’da yani U¢ olanak dizeyinin de yuksek oldugu tek mekanda gerceklesmistir.
Bu mekanda hareketlilik, agikhik ve dogallik olanaklariin Ggli de yilksek
duizeydedir. Bu sonug mekanin bu tg¢ olanag: bir arada saglamasi gerekti ginin bir
kamtidir. Bu da hareketlilik, dogallik, agiklik olanaklarimin genclerin psikososyal
yapisinda olumlu kazanimlar olusturdugu gorisini (Lozano, 1990, Kaplan,
1983, Ulrich, 1986, Faber Vd., 2002, Wells,2000,Stamps, 2005, Bredow, 2006,
Owens, 1994) destekler.

Bu ozellikler disinda genclerin etkinlik yapmaya olanakl: bulduklar: yani kullandiklari,

mekansal elemanlar da tammlanmaya calisilmigtir. BOylece genclere yonelik mekanlar
tasarlanirken ne gibi mekansal elemanlarin, nesekillerde kullamilmas gerekti gine dair tasarim

Kriterlerinin somutlastirilabilecegi dusUntlmustur.
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Olanak duzeyleri yuksek olan kampis agik mekanlarinda; donati, basamak,
parapet, duvar ve cimlerin gencler tarafindan yiksek dizeyde kullanildig:
saptanmistir. Bu da geng mekanlar: tasarlamirken donatilarin yam sira, genclere
etkinlik olanagi saglayan basamak, parapet, duvar ve ¢im yizeyler gibi cesitli
mekan bilesen ve 6gelerinin de kullanilmas gerektigini ortaya koyar. Bu bulgular
Woolley ve Johns' un bordir, basamak, trabzan, oturak gibi mekan bilesen ve
Ogelerinin genglere hareketlilik ve cesitli etkinlikler igin olanaklar sundugu
sonucunu destekler.

Genclerin psikososyal ihtiyaglarimn karsilanmasi icin olanak diizeyleri
(hareketlilik, dogallik, aciklik) yiksek mekanlar

Cok amagl etkinliklerin yapilmasnaimkan saglamali

Cok amacli kullamma olanak saglayan donatilara sahip olmal1

4.3.2. Mekanlarm, Kullanicilarm Gruplarina fliskin Bulgularinin Tartisilmasi

Genclerin  mekanlara gruplar halinde gelmeleri sosyallesmelerinin  gostergesi

oldugundan gruplasmasekilleri de incelenmistir.

Yamz kiz ve yaniz erkek gencler en cok Mekan C yani havaalan: teraslarda
gozlemlenmistir. Yalmz genclerin en cok gerceklestirdigi etkinligin de seyir
oldugu belirlenmistir. Mekan C' nin manzara ile iliskili olarak agiklik degeri en
yiksek mekan olusu bu bulguyu destekler. Mekanda aciklik olmasi etrafi
seyredebilme olanaginin artmasi anlamina geldi ginden yalmiz genclerin en gok
Mekan C' de gozlemlenmes anlamlicir. Agklik daha aglanabilir cevreler
olusturarak cevreyi seyredebilmeye ve gorinmeden gorebilmeye olanak saglar
(Bredow, 2006, Owens, 1994, Stamps, 2005) gorusti boylece desteklenmistir.

Ciftler ise en gok mekan A yani Asiklar Parkinda gozlemlenmistir. Asiklar parki
gencler tarafindan en cok tercih edilen ve hareketlilik, aciklik, dogallik dizeyi de
en yuksek olan ayrnica en yogun kullanilan mekandir. Whyte (1980) basaril:
kentsel mekanlart tantmlarken bu aanlarda az kullanmilan yerlere gore daha fazla

sayida ciftler oldugunu belirtmistir. Ayrica gbzlem yaptigi mekanlarda;
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gbrinmeyen ve arka taraflarda kalan yerlerde ciftleri bulacaklarim distinmusken
aksine acik, On taraflarda ciftlere rastladikl arimi belirtmistir. Calismada ciftlerin
en yuksek ciktigi mekan en yogun kullanimli ve aciklik dizeyi yiksek olan
mekandir. Bu da Whyte'1n bulgularnni destekler. Kiz gruplar da en cok mekan A
yani Asiklar Parkinda gbzlemlenirken erkek ve karisik gruplar mekan B yani
Koru Parkinda gozlemlenmistir. iki mekamn da ozellikle dogallik dizeyleri
yuksektir. Bu da Finein (2005) genclerin ihtiyaclarina yonelik etkinliklerin
gerceklesmesine olanakli dogal mekanlar1 kullandiklart gorisini destekler.
Aynica gruplar tarafindan kullammi yiksek olan bu iki mekan olanaklar
acisindan yuksek kampus agik mekanlaridir. Bu da daha basaril1 mekanlara daha
cok sayida gruplarin geldigi (Whyte, 1980) ve genclerin sosyallesmeye, bir arada
olabilmeye olanakli mekanlara ihtiya¢g duydugu (Owens, 1994; Fitzgerald ve
ark., 1995; Kulaksizoglu, 1998; Driskell, 2002, Versteeg, 2003; Bredow, 2006)
goruslerini destekler.



5. SONUCLAR VE ONERILER

Gencler icin uygun mekanlar yaratildiginda cevreyle iliskileri artar, sosyallesme
sandar1 cogalir ve beceri gelistirme seviyeleri yuUkselir. Cogu mekanlar genclerin
psikososya gelisimlerine bagli olarak ortaya cikan ihtiyaglar1 g6z ardh edilerek
planlanmaktadir. Genellikle gocuk ve yetiskinler gibi diger yas gruplarimn ihtiyaclar
dogrultusunda toplumsal mekanlar bigimlenmektedir. Peki genglerin saglikli ve iyi
gelismis yetiskinler olabilmesi, kisisel kimliklerini gelistirebilmesi, digerleriyle iliski
kurabilmesi ve toplumun bir pargasi olabilmeyi basarabilmesi i¢in hangi olanaklara sahip
mekanlarda zaman gecirmeleri gerekir? Bu arastirmamin en onemli yonlerinden biri
genclerin psikososyal yapilarinin gelismesi icin gerekli olan kazammlarla, bunlara bagl:
olarak ortaya c¢kan ihtiyaclarim ve bunlara yonelik gerceklestirdikleri etkinliklerle
mekansal olanaklar iligkilendirmesidir.

Fiziksel cevrenin genclere sundugu olanaklar, iliskiler;

e Yenilenecek, canlandirilacak kampus agik mekanlarinda,

e Yeni olusturulacak kampus acik mekanlarinda kullanilabilir.

Calismada ele alinan kampus agik mekan orneklerinden de goruldigi gibi gevrenin
sundugu olanaklarin tdrleri, zenginligi mekanmn kullamm diizeyini etkiler.

Genellikle genclik arastirmalarinda genclerin ihtiyaglari, tercihleri, bos zaman
etkinlikleri incelenmis ancak genc mekanlariyla genclerin psikososyal yapilarina yonelik
olarak icinde gerceklesen etkinlikler iliskilendirilmemistir. Bu da ¢calismanin 6zgin yanin
olusturur. Arastirmanin basinda genclerin en dnemli ihtiyacinin sosyallesme oldugu, bu
ihtiyaca yonelik etkinlikler gerceklestirebilmeleri icin aktif-enerjik yapilanna uygun
mekanlara ihtiyaglar oldugu bunun icin de mekansal Orgutlenmelerin bazi olanaklarina
sahip olmas gerektigi kabul edilmistir. BOylece aciklik, hareketlilik, dogallik genc
mekanlarinin saglamasi gereken olanaklar olarak belirlenmistir.

e Bu dogrultuda calismanin uygulamaya en onemli katkis; daha Once yapilan
genglik calismalarindan farkl: olarak geng mekanlarimin sahip olmasi gereken
olanaklart genclerin psikososyal yapisna bagli olarak tanimlamas: ve bunlan
mekan orgutlenmesine dayanarak genclerin ihtiyaclar1 ve gerceklestirdikleri
etkinliklerle iliskilendirmesidir. Psikoloji arastirmalar: ve veri tabani incelenerek

genclik evresinde gecirilen sirecler detayli bir sekilde incelenmis, genclerin
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gelisimlerini olumlu sonuglandiran olaylar yani kazanimlar belirlenmistir. Geng
mekanlarimin bu kazamimlari elde etmeyi saglayacak etkinlikleri icermesi
gerektigi gorist bu calismay: yonlendirmistir.

Y apilan gozlem c¢al ismasiyla genclerin olanaklar bakinundan farkli 6zelliklerdeki
kampus agik mekanlarindaki kullammmlarim ortaya koyan davranis haritalar: elde
edilmistir. Boylece genclerin bu mekanlar1 nasil kullandiklar, kimlerle hangi
etkinlikleri gerceklestirdiklerini, hangi mekanlarin genclerin  psikososyal
kazammlarina yonelik etkinlikleri destekledigini, hangilerinin eksik kaldigini;

bunlarin olanaklarlailiskilerinin nasil oldugunu anlamak mimkun olmustur.

Arastirmada K.T.U. Kanuni Kampisiindeki mevcut agik mekanlarin genglerin aktif-

enerjik

yamsana, sosyadlesmelerine ve diger ihtiyaglarina yeterince uygun olmadigi

saptanmiustir.bunun disinda arastirmanin diger 6nemli bulgular sunlardr;

Aciklik, hareketlilik ve dogallik olanaklar1 kampls agik mekanlarinin
kullanmminda etkilidir. Dogalik ve hareketliligin kullanimdaki pozitif etkisi
kesindir. Ancak agiklik degeri disik olsa da kullamm dizeyinin pozitif
olabilecegi (koru park) belirlenmistir, bunun nedeni yuksek dallanma yapan
bitkilerin varligimn agikhik degerini distrse de kullanimi olumsuz olarak
etkilememesidir. Cunkii goris alam, manzara genisligi  bitkilerden
etkilenmemistir. Ayrica cok yiksek aciklik dizeyinde (mediko 6ni basamaklar)
kullammin negatif yonde oldugu da gorilmastar.

Y Uksek olanaklara (hareketlilik, aciklik, dogallik) sahip mekanlarda etkinliklerin
daha sk gerceklestigi ve bu mekanlarin daha ¢ok geng tarafindan kullanildig:
belirlenmistir.

Ayrica olanak (hareketlilik, aciklik, dogallik) dizeyleri ylksek olan mekanlar,
cift ve gruplar halindeki genclerin daha yogun oldugu, sosyallesmeye olanakl:
mekanlarcir.

Bu bulgular dogrultusunda genclere yonelik bir kampils agik mekan

tasarlayabilmek, genclerin psikosoya yapilarina bagli (kisisel gelisime ve sosyallesmeye

yondik) ihtiyaclarin dahaiyi karsilayabilmek icin;

Genclerin aktif bir bicimde hareket etmesine olanak saglamalidir.
Cim yuzeyler, bitki, su gibi dogalligi arttirnci 6gelere yer verilmelidir (Acik,
harekete elverigli sert ya dayumusak zeminler, topografyada degisimler gibi).
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e Kaesintisiz ve genis gorus alanlar1 saglanmal1 bu nedenle yiksekten dallanma yapan
agaclar kullamImalidir.

e Donatilar tasarlanirken genglerin gruplasma ihtiyaci gz oéntinde bulundurulmalidir.
Sadece oturma donatilarina degil basamak, bordir, parapet gibi mekansal 0gelere
de yer verilmelidir. Donati ve mekansal 6geler oturma, uzanma, gruplar halinde
sohbet etme gibi genclere yonelik cesitli etkinlikleri destekleyecek sekilde
tasarlanmalidir.

Genclerin ihtiyaclarnnmin ¢ok yonli ve ¢ok c¢esitli oldugu dustintldiginde, bu
calismada ele alinan olanaklarin bu ihtiyaglarin timine karsilik gelmedigi ve bir kampls
acik mekanmnin saglamas: gereken tim olanaklar: kapsamadigi agiktir. Bunlar ¢alismann
onemli eksiklikleridir.

Once; mekan orgitlenmesi olarak kavramsal catki ele alindi ancak arastirma
kapsaminda tasarnm baglaminda olanaklar mekan orgitlenmesi agisindan ¢ok derinden ele
ainamadi. Yani gen¢c mekanlarindaki mekan bilegsen ve Ogelerinin neler oldugu ya da
olmas gerektigi, bunlarin hareketlilik, dogallik, agiklik olanaklarim saglamak icin bir
arayanasl gelebilecekleri bu arastirmada eksik kal mistir.

e Tek bir kampuste sorgulandiklarindan tammmlanan olanaklarin genellemesi ancak

bu alan i¢inde yapilabilir,

o Aciklik, hareketlilik ve dogallik olanaklari ile simirhidir.

Bu nedenle, bu eksikliklere bagli olarak arastirmanin ilerideki asamalarinailiskin su
Onerilerde bulunulabilir;

o Farkli fiziksel Ozellikteki kampuslerde daha genis geng kitleleri incelenmeli

buralardaki bulgularin, bu tez caismasiyla oOrtismeleri kontrol edilmelidir.
Bdylece bu olanaklarin genel gecerliligi daha guclendirilmis olacaktir.

e Kampis agik mekanlar: baska ne gibi olanaklar sunmalidir? ileriki arastirmalarin
yoneleceg konulardan biri de bu olmalidir.

o Gencler zamanlarinin timint kampiste gecirmez bu durumda gencler baska
hangi mekanlar1 kullanirlar? Bu mekanlarin saglamasi gereken olanaklar kampus
mekanlarindan farkli midir yoksa bu c¢alisma kapsaminda ele alinan olanaklar
tum mekanlar icin genellenebilir mi? Mekanlar degistikce saglamasi gereken
olanaklar da degisiyorsa bu olanaklar nelerdir ve nasil belirlenmelidir? gibi

sorular ileride e ainabilir.
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o Kampis mekanlar: disinda genglerin zamanlarinin dnemli bir kismint gegirdi gi
kentsel agitk mekanlar da genclere yonelik olanaklar acisindan incelenmelidir.
Bdylece geng mekanlarinin sahip olmasi gereken olanaklar daha derinlemesine

tanumlanabilir, tasanim kriterleri netlestirilebilir.
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7. EKLER

Ek 1. Arastirmada kullanilan VEP formu

BU ANKET K.T.U. PEYZA] MIMARLIGI BOLUMUNDE SURDURULMEKTE OLAN BIiR ARASTIRMA iGN
YAPILMAKTADIR. KATILDIGINIZ iCIN TESEKKURLER.

CINSYET: Kiz U ERKEK [ ]
OKUDUGU BOLUM: SINIF:
YAS:

FOTOGRAF 1:

SORU 1. KAMPUS IGINDE EN GOK KULLANDIGINIZ AGIK MEKANI FOTOGRAFLAYINIZ VE
NEDEN, HANGI iHTIYAGLARINIZ iCiN, HANGI ETKINLIKLERi GERGEKLESTIRMEK iGIN
KULLANDIGINIZI DETAYLI BIR BIGIMDE AGIKLAYINIZ.

SORU 2. BU MEKANI TERCIH ETMENIZE NEDEN OLAN FiziKSEL OZELLIKLERI DETAYLI BiR
BICIMDE YAZINIZ.

FOTOGRAF 2:

SORU 1. KAMPUS ICINDE KULLANMAK ISTEMEDIGINiz BIR ACIK MEKANI
FOTOGRAFLAYINIZ KULLANMAK ISTEMEME SEBEBLERINiZi DETAYLI OLARAK ANLATINIZ.

SORU 2. BU MEKANI TERCiH ETM_EMENiZE NEDEN OLAN HZIKSEL OZELLIKLERI,
MEKANDAKI EKSIKLIKLERI DETAYLI BIR BICIMDE YAZINIZ.
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Ek 2. Arastirmada kullanilan anket formu

BU ANKET K.T.U. PEYZA] MIMARLIGI BOLUMUNDE SURDURULMEKTE OLAN BIR ARASTIRMA ICIN
YAPILMAKTADIR. KATILDIGINIZ iCIN TESEKKURLER.

Yagimz:

Cinsiyetiniz: MKz ™ Erkek

Degerlendirme siirecinde anket icinde yer alan sifatlar bu arastirma kapsaminda asagidaki
gibi tammlanmistir. Degerlendirme yaparken bu 6zellikleri goz éniinde bulundurunuz.
Hareketlilik; mekanin ya da ¢evrenin kiside duygusal uyarim yaratmasi, hareket etme ve aktif olma
('yurime, kosma, dans etme, atlama, ziplama) istegi uyandirmasinaisaret eder.
Aakhk; mekanin ya da cevrenin seyir imkan saglamasina, ¢evrenin izlenmesine olanak
saglamasinaisaret eder.
Dogalhk; Agag, topografya, ¢cim ve benzeri dogal 6gelerin mekanda var olma diizeyine isaret eder.

FOTOGRAF NO:1

1. Fotograftaki alan1 asagidaki sifatlara gore degerlendiriniz.

Sifat Ciftleri Cok | Orta Az |Esdeger| Az Orta | Cok Sifat Ciftleri
Hareketli Monoton
Ack Kapal
Doga Y apay
Canh Cansiz
Renkli Donuk
Genis Dar
Snirh Snirsiz




FOTOGRAF NO:2
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2. Fotograftaki alani asagidaki sifatlara gore degerlendiriniz.

Sifat Ciftleri Cok | Orta Az |Esdeger| Az Orta | Cok Sifat Ciftleri
Hareketli Monoton
Acik Kapal
Dogal Y apay
Canli Cansiz
Renkli Donuk
Genis Dar
Snirh Snirsz

FOTOGRAF NO:3

"
I

3. Fotograftaki alani asagidaki sifatlara gore degerlendiriniz.

Sifat Ciftleri Cok | Orta Az |Esdeger| Az Orta | Cok Sifat Ciftleri
Hareketli Monoton
Ack Kapal
Dogal Y apay
Canli Cansiz
Renkli Donuk
Genis Dar
Snirh Snirsiz
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4, Fotograftaki alan1 asagidaki sifatlara gore degerlendiriniz.

Sifat Ciftleri Cok | Orta Az |Esdeger| Az Orta | Cok Sifat Ciftleri
Hareketli Monoton
Ack Kapal
Doga Y apay
Canli Cansiz
Renkli Donuk
Genis Dar
Sinirh Snirsiz

FOTOGRAF NO:5

5. Fotograftaki alani asagidaki sifatlara gore degerlendiriniz.

Snirl

Sifat Ciftleri Cok | Orta Az |Esdeger| Az Orta | Cok Sifat Ciftleri

Hareketli Monoton

Ack Kapal

Dogal Y apay

Canli Cansiz

Renkli Donuk

Genis Dar

Snirsz
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6. Fotograftaki alani asagidaki sifatlara gore degerlendiriniz.

Sifat Ciftleri Cok | Orta Az |Esdeger| Az Orta | Cok Sifat Ciftleri
Hareketli Monoton
Ack Kapal
Doga Y apay
Canli Cansiz
Renkli Donuk
Genis Dar
Snirh Snirsz

. . 3 2 1 0 -1 -2 -3 . .
Sifat Ciftleri ™ ) ) ) 3) @) a) Sifat Ciftleri
Hareketli Monoton
Acik Kapal1
Dogal Y apay
Canl1 Cansiz
Renkli Donuk
Dikkat Cekici Sradan
Eglenceli Skia
Genis Dar
Davetkar ftici
Sinirl Snirsiz
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