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Doktora Tezi
OZET

PERSEMBE-FATSA ARASI K1Y 1 KESIMI DOGAL VE KULTUREL PEYZAJ
KAYNAKLARININ TURIZM ACISINDAN INCELENMESI

Ozgiir KAMER AKSOY

Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dal1
Danisman: Prof. Dr. Cengiz ACAR
2015, 208 Sayfa, 1 adet ek CD

Dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerinin ¢ekiciliklerine bagli olarak artan turizm ve rekreasyon
hareketleri, gelismekte ve var oldugu yerde ¢evreyi kullanmaktadir. Kiyilar, turizm ve rekreasyona
yonelik ¢ekim merkezi olup toplum tarafindan da yogun ilgi gdrmektedir. insanlar, kiyilarin
bozulan g¢evresi, kirlenen denizi ve asir1 kalabaliklagsmasi sonucu, havasi ve suyu daha temiz,
dogayla i¢ ice olan alanlara gitme arzusu i¢ine girmektedirler. Tez calismasi, dogal ve kiiltiirel
peyzaj kaynaklarina sahip Persembe-Fatsa arasi kiy1 kesiminde yiiriitiilmiistiir. Tez kapsaminda;
alanin turizm agisindan incelenmesi ile ilgili olarak, peyzaj kaynaklarina iliskin potansiyele uygun
turizm stratejileri belirlenmistir. Caligmanin yontemi 4 asamali olarak yiiriitiilmiistiir. ilk asamada,
alanin peyzaj kaynaklarina iliskin gii¢lii yonler ve zayif yonler, firsatlar ve tehditler temel kriterler
olarak belirlenmis, SWOT analizi vasitasiyla bu temel kriterlere iliskin alt faktorler saptanmistir.
Ikinci asamada elde edilen alt faktorler Delphi teknigi ile analiz edilerek; her bir alt faktoriin ait
oldugu temel kriteri ne kadar karsiladigi sorgulanmistir. Calismanin iiglincli asamasinda; temel
kriterleri karsiladigi yoniinde goriis birligine varilan faktorler TOWS analizi kapsaminda
degerlendirilmis ve alanin turizm planlamasina yonelik stratejiler belirlenmistir. Dérdiincii agamada
stratejiler AHS'ye dayali Fuzzy Set teknigi kullanilarak alt faktorler temelinde karsilagtirilmisg;
alanin turizm planlamasina yonelik olarak, s6z konusu stratejilerin agirlik puanlari elde edilmistir.
Saptanan agirlik puanlarina gore, alanin kaynak degerleri ig¢in en uygun olan strateji, “Doga temelli
turizmin planli gelisimi” olarak tespit edilmistir. Alanla ilgili yapilacak planlamalarda bu stratejinin

dikkate alinmasi peyzaj Kaynaklarinin turizm agisindan incelenmesine 6nemli katki saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Turizm, Ordu, Persembe, Fatsa, SWOT, Delphi, AHS, Fuzzy Set.
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PhD. Thesis
SUMMARY

ANALYSIS OF NATURAL AND CULTURAL LANDSCAPE SOURCES IN COASTAL AREA
BETWEEN PERSEMBE-FATSA IN TERMS OF TOURISM

Ozgiir KAMER AKSOY

Karadeniz Technical University
Institute of Natural Sciences
Discipline of Landscape Architecture
Advisor: Prof. Dr. Cengiz ACAR
2015, 208 Pages, 1 item CD Appendix

Tourism and recreation movements which grow in conjunction with the attraction of natural and
cultural source values progress and use the environment where they exist. Coasts are the tourism
and recreation oriented attraction centres and also densily concerned by the society. As a result of
deformed environment of coasts, polluted sea and overcrowding, people prefer to go to areas which
have cleaner air and water and penetrate the nature. This thesis has been carried out at the coastal
area between Persembe-Fatsa which owns unique natural and cultural landscape sources. Within
the context of the thesis, in connection with the evaluation of the area in terms of tourism,
strategies compatible with the landscape sources have been determined. The study has been carried
out in 4 stages. In the first stage, regarding to landscape sources of the area, strong and weak
points, oppotunities and threats have been determined as basic criterias, then subfactors related to
these basic criterias have been established by the SWOT analysis. In the second stage, having been
reanalysed by Delphi Technique, each derived subfactors were examined whether they correspond
the basic criteria that they belong satisfactory. In the 3rd stage of the study, factors on which
reached consensus about sufficient correspondence of basic criterias have been assessed by TOWS
Analysis and tourism planning strategies of the area have been determined. In the 4th stage, by
using AHS grounded Fuzzy Set Tecnique, strategies have been compared on subfactors basis,
weighted points of such strategies in tourism planning of the area have been obtained. According to
the weighted points, optimal strategy found for the source values of the area is “Planned
Development of Nature-based Tourism”. Taking into consideration to this strategy about the plans
within the area would make a considerable contribution to process the landscape sources for

tourism.

Key Words: Tourism, Ordu, Persembe, Fatsa, SWOT, Delphi, AHS, Fuzzy Set.
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1. GENEL BIiLGILER

1.1. Giris

Turizm, insanlarin devamli ikamet ettikleri, calistiklar1 ve her zamanki ihtiyaglarini
karsiladiklar1 yerlerin disina seyahatlerinden ve genellikle buralardaki turizm isletmelerinin
iirettigi mal ve hizmetleri talep ederek, gecici konaklamalarindan dogan olaylar ve iliskiler
biitiinii olarak tanimlanmaktadir (Soykan, 2000b).

Sanayi Devrimi ile birlikte ortaya ¢ikan; ¢aligma siirelerinin kisalmasi ve bos
zamanin artmas, tcretli tatil hakki, iletisim ve ulagim teknolojilerinde yasanan yenilikler,
insanlarin gelir diizeyinin ylikselmesi, kentlesme ve niifus artisi, insan émriiniin uzamast,
sosyal giivenlikte yasanan gelismeler, seyahat ozgirliigli ile birlikte insanlarda turizm
bilincinin olusmas1 gibi gelismeler, turizmin diinyadaki gelisimini hizlandiran baslica
etmenler olmustur (Yilmaz, 2008). Yiikselen egitim diizeyi, gittikge yaslanan niifus, cift
gelirli aileler, ¢cocuksuz ciftler ve tek yasayan yetiskin niifusundaki artis gibi sosyal ve
demografik yapidaki gbze carpan degismeler, turizm talebinde ve seyahat pazarlarinda
onemli degisikliklere neden olmustur (Sung, 2004).

20. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren diinyadaki 6nde gelen ekonomik sektdrlerden
biri haline gelen turizm, insanlar tarafindan her gegen giin artis gosteren bir sekilde talep
gormektedir. Glinlimiizde kent insani, diizenli bos zamanmin elverdigi Olgiide uzun
tatillerini degisik mekanlarda gecirmek istemekte ve bu da turistik mekanlarin turizm
tiirlerinin ¢esitlenmesini saglamaktadir.

1945 yillardan 1960'1 yillara kadar 6nce liikks bir ihtiyag olarak kabul edilen, daha
sonra kiiltiirel bir hareket olarak kendini gosteren turizm; artik giinliik sosyo-ekonomik
hayatin vazgeg¢ilmez bir unsuru olarak kabul edilmektedir. Birlesmis Milletler Diinya
Turizm Orgiiti'ne (UNWTO) gore; turizm sektorii giiniimiizde yarattigi istihdam, hizmet
verdigi insan sayisi, yarattigi gelir ve katma degerle diinyanin en biiyiik sektorlerinden biri
haline gelmistir (Karadeniz vd., 2007).

Son yillarda egitim seviyesi ve ¢evre bilinci artan insanlarin dogal ve kiiltiirel agidan
hassas alanlara seyahat etmeyi tercih ettikleri gozlenmektedir. Bu tercihler, dogal
kaynaklarin daha uzun siireli kullanimina dayanan siirdiiriilebilir turizm, ekoturizm, doga

turizmi gibi kavramlari glindeme getirmistir (Orhan ve Karahan, 2010). Giinlimiizde



turistler gittikleri bolgelerde yasayan halkla daha fazla iletisim kurmak ve ydre
ekonomisine daha fazla katkida bulunmak istemektedirler.

Bugiin tiim diinyada, turizmi tatil turizmi kimliginden kurtarma c¢abasi ile
denizlerden igerilere dogru tasiyan, dort mevsime yayan ve ana malzeme olarak dogayi
kullanan ve onu tahrip etmeyen turizm tiirii arayis1 ve bu tiirlin hayata gecirilmesi ¢abalari
bulunmaktadir. Kiiltlir turizmi, golf turizmi, ¢iftlik turizmi, 6zel ilgi turizmi gibi
gesitleriyle turizm, zaman ve mekan olarak yayilmaya calisiimaktadir (Y1ilmaz, 2008).

Turizmin diinyadaki gelisimi ve degisimi, turistlerin turizm olayindan beklentileri,
potansiyel turizm alanlarinin tespitini giindeme getirmektedir. Bu nedenle ¢aligsma alaninin
dogal ve kiiltiirel kaynak ozelliklerini ortaya koymak Onem arz etmektedir. Dogal ve
kiiltiirel degerler turizmin ortaya ¢ikis nedenlerinin basinda gelip, gelismesinde 6nemli rol
oynamaktadir. Bir ydrenin turizm potansiyelinin belirlenebilmesi i¢in turizm bilesenlerinin
iyi bir sekilde analiz edilmesi, karakteristik 6zelliklerinin ortaya konulmasi gerekmektedir.

Calisma alanindaki kaynaklarin turizm agisindan incelenmesi siirecinde alanin dogal
kaynak degerlerinden topografya, deprem durumu, jeoloji ve jeomorfoloji, su varligi, bitki
ortlisii, iklim ve dogal hayvan varligi incelenmistir. Dogal ve kiiltiirel kaynaklar turizm
olgusunun temelini olusturmaktadir. Dogal kaynaklar; deniz, gol, akarsu gibi su
kaynaklarini, kiyilari, orman ve koru alanlarini, ulusal park olarak ayrilmig alanlari, doga
harikalarin1 ve ilging dogal olusumlar1 ifade etmektedir. Bu kaynaklar turizm endiistrisi
tarafindan en ¢ok kullanilan, tiiketilen ve tahrip edilen kaynaklardir (Atay ve Ozaydin,
1996). Insanlarin herhangi bir katkis1 ve emegi olmadan meydana gelmis olan dogal
zenginlikler, turistik ve rekreasyonel aktivitelere kaynak olusturmaktadir (Oriicii, 2002).

Kiiltiirel ve sosyo-ekonomik faktorler, bir alanin turizm ve rekreasyon kaynak
degerinin belirlenmesinde dogal unsurlar kadar onemli olmasinin yaninda dinamik bir
nitelige sahiptir ve insan eliyle degistirilebilmekte, istenilen yonde gelistirilerek, turizme
iligskin kaynak degerinin belli bir oranda yiikseltilebilmesine olanak saglamaktadir (Kalem,
2001). Kiiltiirel kaynaklar: gecmis ve yasayan uygarliklara ait anit yapilari, sivil mimari
ornekleri, tarihi kent dokularini, arkeolojik alanlari, yorenin ge¢mis ve yasayan kiiltiiriinii,
geleneklerini, orf ve adetlerini, el sanatlarini, yoresel miizik ve danslarini kapsamaktadir
(Atay ve Ozaydm, 1996). Calisma alanindaki Kiiltiirel kaynaklar1 olusturan degerler; tarihi,
arkeolojik ve mimari degerler olarak verilmis; niifus, ekonomik yapi, mevcut alan

kullanimlar1 ve ulasim durumu da incelenmistir.



Avrupa Peyzaj Sozlesmesi’ne gore “peyzaj”, Ozellikleri, insan ve/veya dogal
faktorlerin etkilesimi ve eylemi sonucunda insanlar tarafindan algilandigi sekliyle olusan
bir alan olarak tanimlanmaktadir (URL-8, 2015). Peyzaj ve turizm iliskisi g6z Oniinde
bulunduruldugunda; trafik ve 1sinmaya bagli olarak ¢ikan zehirli gazlarin sera gazi
tiretimine katilmasi; topragin baskiya maruz kalmasi, ikincil konutlar i¢in kullanilmast;
turizm faaliyetlerinden dolay1 su kirliligi; dogal bitki Ortlistine verilen zararlar; turizm
aktiviteleri i¢in faunanin zarar gormesi gibi potansiyel tehditlerin ekolojiye oldugu kadar
gorsel peyzaj tizerinde de biiyiik etkisi olmaktadir (Clivaz, 2008). Turizm talepleri
karsilanirken peyzajin korunmasi ve yerel halkin yasam kalitesinin artirilmasi, peyzaja
zarar verilmemesi 6nemlidir.

Bu c¢alisma bes ana boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde arastirmanin amaci ve
hedefleri ortaya koyularak ¢alismanin kapsami belirlenmis; turizm, rekreasyon, turizm
tirleri, turizmin Tiirkiye ve diinyadaki gelisimi gibi kavramlar {izerinde literatiir
incelenmistir. ikinci boliimde arastirma materyal ve yontemi ele alinmis; turizm faaliyetleri
icin kaynak olusturan dogal ve kiiltiirel degerler tespit edilmis; arastirmanin ydntemine
iliskin aciklamalar ve tanimlamalar yapilmistir. Arastirma bulgulariin tartisildig tigiincii
boliimde alana yonelik turizm stratejisi belirlenmistir. Tez ¢aligmasinin sonuglartyla ilgili
tartigsmalarin yer aldigi dordiincii boliimden sonra besinci boliimde sonuglar verilmis ve

onerilerde bulunulmustur.

1.2. Kavramsal Cerceve ve Konuya Yaklasim

1.2.1. Rekreasyon-Turizm liskileri

Serbest zaman teriminin ingilizce karsiligi “leisure” olup, “serbest olmak™ veya “izin
verilmis olmak™ anlamina gelen Latince “licere”, serbest zaman anlamina gelen Fransizca
“loisir” ve izin vermek manasina gelen Ingilizce “license” kelimelerinden tiiretilmistir.
Aristo'dan giiniimiize kadar pek ¢ok sekilde ele alinan serbest zaman kavrami, giinlik
hayatin uyku, dinlenme ve g¢alisma disinda kalan, bireyin istedigi gibi kullanabilecegi 8
saatlik boliimii olarak tanimlanmaktadir. Birey, serbest zamanlarinda yapacag faaliyetlere

kendi istegi ile katilir ve se¢im kendisine aittir (Giilbahge, 1996).



Serbest zaman, “temel inanci destekleyen ve kisisel olarak hosa giden sezgisel
degerlerin yardimiyla, zorlayict bir sevgiden, istekten uzak hareket edebilmesi i¢in bireyin
kiltiirel ve fiziksel ¢evresindeki dissal zorunlu kuvvetlerden bagimsiz sekilde 6zgiirce
hareket edebilecegi zaman” olarak tanimlanmaktadir (Ozdemir Isik, 2013).

Hastalik, yorgunluk, tekdiizelik ve benlik yitisi gibi 6nemli nedenlerle rekreasyon
yapma gereksinimi duymakta olan insanlar, bunu serbest zamanlari i¢inde turistik, sportif,
artistik ve sosyal etkinliklerde bulunarak gergeklestirmektedirler. So6zii edilen etkinlikler
icin insanlar bu etkinliklere uygun alanlar1 bulmakta ve bu alanlara gitmektedirler.
Insanlarin belirli amaclar dogrultusunda yer degistirmeleri olarak ifade edilebilen turizmin,
serbest zaman ¢ergevesindeki rekreasyon gereksinmelerinden olustugu soylenebilir
(Yilmaz, 1987).

Bir alanin turizm ve rekreasyon faaliyetlerine olanak verebilmesi i¢in Oncelikle bu
faaliyetler i¢in uygun dogal ve kiiltiirel 6zelliklere sahip olmast gerekir (Cidam, 2007).
Turizm ve rekreasyon kaynagi olabilecek alanlar, rekreasyon ve turizm faaliyetleri igin
gerekli niteliklere sahip dogal ya da kiiltiirel alanlardir.

Turizm, bos zamanin 6zel olarak kullanilmasini ve rekreasyonun 6zel bir seklini
temsil eder. Ancak ne bos zamanin tiimiinii, ne de rekreasyonun tiim sekillerini kapsar.
Birgok seyahat tiiriinii kapsar, ama tiim seyahatleri kapsamaz. Kavram agisindan turizm bir
yandan bos zaman ve rekreasyondan, diger yandan da seyahat ve go¢ten ayrilir (Dinger,
1993).

Turizm faaliyetleri, serbest zaman gerektirmektedir. Rekreasyon gereksiniminin,
serbest zaman cergevesinde turizmi olusturmakta oldugu sdylenebilir. Turizmi meydana
getiren seyahat olgusu, genis kapsamli bir faaliyet ¢esitliligi olusturan “rekreasyon”un bir
yoniidiir. Rekreasyon, insanlarin bos zamanlarinda yaptiklar faaliyetleri ifade etmektedir
(Ozgiig, 2007).

Latince “yeniden” anlamina gelen “re” ve ‘“yaratma” anlamindaki “creare”
sOzciiklerinin birlesmesi ile ortaya ¢ikan “rekreasyon” terimi ile ifade edilen eylemler,
insanin ruhsal ve fiziksel agidan kendini yenilemesini ve tazelemesini saglayan, calisma
hayat1 digindaki, dinlendirici, eglendirici ve kimi zaman da egitici ugraslar1 kapsar (Kalem,
2001).

Rekreasyon, “Kisilerin giinliik yasamlarinda, zorunlu olarak kullandiklar1 zaman

disindaki serbest ve bos zamanlarinda, yipranan ruh ve viicutlarin1 eski zindeligine



kavusturmak iizere, kendi istekleri ile yaptiklari, para ve 6diil kazanma amaglarindan uzak,

kisilerin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve fizyolojik o6zelliklerinden etkilenen kisisel veya

toplumsal olarak gergeklestirilen eylem ya da eylemler” olarak tanimlanmistir (Var, 1987).

Her rekreasyonel etkinligin turizmi olusturmadigmi, her turizm olaymin da

rekreasyonel amaglarla gergeklestirilmedigini belirtmek gerekir (Bulut, 2006). Yapilan

farkli rekreasyon tanimlarina gore rekreasyonun Ozellikleri asagida Ozetlenmistir

(Sertkaya, 2001; Manning ve More, 2002):

Rekreasyon bir gereksinimdir, gereksinme ve i¢ itimi sonucu olusur,
Rekreasyonda kisi goniillii olarak ve tamamen kendi arzusu ile etkinliklere
katilir, yani zorlama yoktur,

Rekreasyon bir hareketlilik igerir, bu hareketlilik fiziksel veya diisiinsel olabilir,
Rekreasyonun 6gretici-egitici boyutu vardir,

Rekreasyon etkinligi, kisisel ve toplumsal yarar saglar,

Rekreasyon kisinin katildig: tek bir aktivite olabildigi gibi, birden ¢ok aktiviteyi
de igerebilir,

Rekreasyon faaliyetleri diizenlenmis, programlanmis veya o anda kararlagtirilmis
eylemler olabilir,

Rekreasyonel faaliyetlerin yapisinda zevk 6gesi mevcuttur,

Rekreasyon faaliyetleri 6zel yasama, kisiden kisiye, mesleklere gore degisiklikler
gosterebildigi gibi zaman ve mekana bagl olarak da farklilik gosterebilir,
Deneyim kazandirr,

Insanin doga ile uyumunu pekistirir,

Rekreasyon, yaratici giicii artirdig1 gibi is giiclinii de artirir,

Psikolojik yarar1 vardir,

Bu etkinliklere katilmak bireye ani ve dogrudan doyum saglar.

1.2.2. Seyahat Kavram

Teknolojiye bagli olarak iletisim ve ulasimda kaydedilen gelismeler iilkeler

arasindaki sinirlarin giderek ortadan kalkmasini saglamakta ve turizm sektoriinii dogrudan

etkilemektedir (Yilmaz, 2008). Haberlesme ve ulasim kalitesinin artmasi, heniiz



kesfedilmemis yerlere olan ilgiyi artirmis ve insanlart {ilke i¢cinde veya disinda seyahat
etmeye yonlendirmistir. Seyahat etme olgusu, bilinmeyeni tanima ve kesfetme duygusu
insanoglunun gegmisten giiniimiize ulagan sosyal bir aktivitesidir.

Turizm, 18. ve 19. yiizyillarda daha ¢ok bireysel seyahatler olarak ortaya ¢ikmistir.
Seyahat eyleminin kokeni oldukc¢a eskidir. Baslangigta seyahatler ticaret, gog, fetih, savas,
din ve merak unsurlarimin etkisiyle yapilmistir. Avrupalilar 19. yiizyildan itibaren Misir’in
gizemli atmosferine ilgi duymaya baslamis, buraya gezilerinin sayisi artmistir (Kizilirmak
ve Kurtuldu, 2005).

“Seyahat” faktorii, turizm olayinin tanimlanmasinda énemli bir yer tutar ancak teorik
olarak insanlarin yaptig biitiin seyahatlerin turizm olayinin bir unsuru oldugu séylenemez.
Turizm tlirlerinin timi{ seyahat igerdigi halde her seyahat turizm icermez. Hangi
seyahatlerin turizm kapsaminda ele alinabilecegine seyahat amaci gbéz Oniinde
bulundurularak karar verilebilir. Amaci ile birlikte degerlendirildiginde, bazen ¢ok kisa
seyahatler turizm hareketliligi yaratabilirken, aksine uzun seyahatler turizm hareketliligi
yaratmayabilir (Kozak vd., 2010).

19. ylizyllda daha ¢ok deniz ve demiryolunu kullanan turistler, 20. yiizyila
gelindiginde artik motorlu tagitlar1 ve 20. yiizyilin ikinci yarisinda hava yolunu yogunlukla
kullanmaya baglamistir. Hizlanan ve kolaylasan seyahat sekilleri turizmin daha da
gelismesini saglamistir (Tokmak, 2008). Sanayilesen toplumlarin sanayinin ve cevre
sorunlarinin olumsuz etkilerinden kurtulmak icin dogayla i¢ ice olma ve dolayisiyla
seyahate katilma taleplerinin artmasi s6z konusu olmustur (Dinger, 1993). Giiniimiizde
toplu tasima ticretlerinin diismesi diisiik gelir gruplarinin da turizm etkinliklerinden
faydalanabilmesini saglamis; yolculuk siiresinin kisalmasi konaklama siiresini artirmistir.

Bu etkenler vasitasiyla turizm biiyiik bir sektor haline gelmistir.

1.2.3. Turizm Kavram

Turizm sozclgli, Latince'de “tornare”, yuvarlak yaparak donmek ve “tornus”,
donmek, sozciiklerinden tiiremektedir. Bundan dolay1 oturulan yerin degistirilmesiyle
ilgilidir. Avrupa dilleri “turizm” sozctigiinii Fransizca’daki “dairesel kule” ve “baslangic
noktasina geri doniilen dairesel yolculugu” ifade eden “tour” sdzciigiinden almistir. “Tour”

s6zciigii, Fransizca “tourisme”; Italyanca “tourismo”; Almanca “tourismus”; Ingilizce



“tourism”; Rusga “turizm” sozciiklerinin kokeni olmustur. “Turizm” ve “turist” sozciikleri
Tiirk¢e'ye Fransizca'dan gegmistir (Sayan, 1998).

Yiizyillar boyunca insanlar gesitli gerekge ve amaglarla bulunduklari yerin disindaki
baska bir cografi mekana seyahat etmislerdir. Turizm kavrami {izerinde 6zel ve teknik pek
cok tanim ortaya atilmakla birlikte glinlimiizde bile kapsamli bir tanimin varligindan s6z
etmek zordur. Sorun, turizmin 6znesinin insan olmasindan ve sosyal, psikolojik, ekonomik
ve politik ¢ok sayida faktoriin bir araya gelmesinden kaynaklanmaktadir (Kozak, 2012).
Turizm kavraminin tek bir taniminin yapilamamasinin diger bir nedeni, farkli disiplinlerde
calisan arastirmacilarin, turizmi kendi disiplinlerine 6zgii niteliklerini dikkate alarak
tanimlamalaridir.

[k turizm tanimi, 1905 yilinda yapilmistir. E. Guyer-Freuler tarafindan yapilan bu
tanima gore turizm, gittikce artan hava degisimi ve dinlenme ihtiya¢larina; doganin
insanlara mutluluk verdigi inancina dayanan ve 6zellikle ticaret ve sanayinin gelismesi ile
ulagim araglariin kusursuz hale gelmelerinin bir sonucu olarak topluluklarin birbirlerine
daha ¢ok yaklasmasina imkan veren, ¢agimiza 6zgii bir olaydir (El-Bastawisy vd., 2006).
Uluslararasi turizm sozliigiinde; zevk i¢in yapilan geziler ve seyahatler i¢in gerceklestirilen
insan faaliyetlerinin timii, turizm olarak tanimlanmaktadir (Kozak vd., 2001).

Insanlarin dinlenmek, eglenmek ve 6grenmek amaciyla seyahat etme aliskanligi
Ronesans'tan sonra baglamistir. 18. ve 19. yiizyillarda Avrupali aristokratlar arasinda
“piiyiik tur’ olarak adlandirilan ve Londra'dan baslayarak Paris {izerinden Italya, Tiirkiye
ve Misir'a kadar uzanan turlar moda haline gelmistir (Kalem, 2001).

Turizm, 1960'lardan bu yana, gelismis ve gelismekte olan iilkelerde ekonomik
kalkinma i¢in lokomotif olarak goriilmistiir. Hunziker ve Kraft (1942) turizmi dogal
karakter ile finansal ve finansal olmayan iligkilerin genel bir toplami olarak
tanimlamiglardir. Bahgat (1996) turizm gelisimini; turistlerin ihtiyaglarini kargilamak tizere
yeterli altyapiya ek olarak konaklama birimleri ve ilgili faaliyetlerin ¢esitli tiirlerine iligskin
tesis ve hizmetlerin saglanmasi veya donanimi olarak tanimlamistir (El-Bastawisy vd.,
2006). Weggoro (2003) turizmi; deneyim, sosyal davranis, cografi olgu, ekonomik kaynak,
endiistri ve isletme gibi farkli turizm alanlarma ayrilabilen ¢ok islevli bir sektor olarak
tanimlamistir.

Turizmin gelismis oldugu iilkelerde son yillardaki egilimler incelendiginde; tatil

tercihlerinin, deniz-kum-giines (3S/Sea-Sand-Sun) igliisiinden, eglence-egitim-gevre



(3E/Entertainment-Education-Environment) igliisiine kaydigr gézlenmektedir (Orhan ve
Karahan, 2010). Boylelikle ekonomik, teknolojik ve siyasal gelismelere bagli olarak turizm
aktivitelerinde 6nemli degisiklikler meydana gelmistir.

1980'li yillardan itibaren; turistlerin, dogal ortamla uyumlu ve c¢evre sorunlari
bulunmayan alanlarda, dogal cevreyle biitlinlestiren, dinlendirici turizm tiirlerini tercih
etmeye baslamalari, klasik turizm tiirlerinin yami sira diger turizm c¢ekiciliklerinin de
degerlendirilmesini giindeme getirmis, buna bagli olarak daglar, yaylalar, magaralar,
akarsular, sulak alanlar, kaplicalar, milli parklar, ormanlar ve vahsi dogal yasam giderek
daha biiyiik 6lcilide turizm sektoriiniin i¢ine girmistir (Sar1, 2007).

Dogaya dayali turizm ya da doga turizmi; gorece miidahale gérmemis manzara,
topografya, su, vejetasyon ve yaban hayat1 gibi dogal kaynaklarin kullanimai ile ilgili biitlin
turizm sekillerini igermektedir. Dogal kaynaklarin turist tarafindan kullanimi “akilc1” ya da
“stirdiiriilebilir” olmasa da avcilik, kir motosikleti ve rafting gibi aktiviteler de bu
kapsamdadir. Eko-turizmi de igeren dogaya dayali turizmin bugiin diinyanin birgok
bolgesinde ¢evre koruma igin giiglii bir tesvik edici faktor olacagi goriilmektedir (Kalem,
2001).

Egitim diizeyi yiiksek olan birey, daha bilingli ve duyarli, farkli alternatif {iriin ve
destinasyonlara yonelen, tek diizelikten uzak ve ilgi duydugu alanlara yonelik turizm
tiirlerini tercih eden turist niteligi kazanmaktadir. Yeni turistler eski turistlere gére daha
deneyimli, daha “yesilci”, daha esnek ve daha bagimsizdirlar; kalitenin daha c¢ok
farkindadir ve daha zor memnun olmaktadirlar. Bugiiniin turistleri spor etkinliklerini, 6zel
olaylari, dinsel ziyaretleri, kiiltiir ve alt kiiltiirleri tanimaya yonelik faaliyetleri ve olaylari
igeren turizm aktivitelerini tercih etmektedirler. Merakli, ¢ogu zaman bir kuliibiin iiyesi
veya ozel bir iiriin veya deneyime diiskiin olan bu gruplar Diinya Turizm Orgiitii tarafindan
“Ozel ilgi turistleri” olarak siniflandirilmaktadir (Yilmaz, 2008). Giinlimiizde daha fazla
bilgi sahibi olan tiiketicilerin istekleri, turizm endiistrisinin de gelecekteki en Onemli
belirleyicisi olmaktadir.

Turizm, konaklama, yeme-igme, eglence, ulastirma gibi birbirinden farkli
hizmetlerin bir araya geldigi bir iiriin niteligindedir (Cakic1 ve Kizilirmak, 2004). Herhangi
bir bolgede bu hizmetlerin olabilmesi i¢in o bolgede dogal veya kiiltiirel c¢ekim

unsurlarinin bulunmasi gerekmektedir.



Cekim ozellikleri, konaklamanin uzun siireli ve gegici olusuyla iligskilendirmis ve
“tur giizergah1 c¢ekici 6zellikleri” ve “uzun siireli konaklama cekici 6zellikleri” olarak iki
smifa ayrilmistir (Sayan, 1998). Inskeep (1991), daha genel bir smiflandirmayla “dogal
cekici ozellikler”, “kiiltiirel ¢ekici ozellikler” ve “6zel ¢ekici 6zellikler” seklinde bir ayrim
yapmaktadir.

Turistik ¢ekim unsurlar1 biiylik 6l¢iide ¢evre elemanlarina baglidir. Kent ortamlarinin
insan yasamini olumsuz etkilemesi, dogal ve bozulmamis ortamlara olan gereksinimi
arttirmistir (Arikan, 2006). Bu nedenle dogal ve kiiltiirel ¢cevrenin korunmasi, gelistirilmesi
ve slirdiiriilmesi turistik ¢ekiciligi biiyiik 6l¢iide arttirmaktadir. Turistik ¢ekiciligi olusturan

ogeler Tablol'de 6zetlenmistir.

Tablo 1. Turistik ¢ekicilik olusturan ¢evre elemanlart (Yetim Erding, 2008).

TURISTIK CEKICILIGI OLUSTURAN OGELER

Kiiltiirel Cevre Fiziksel Cevre Dogal Cevre

- Arkeolojik Degerler - Eglence - Iklim

- Tarihi Degerler - Spor - Manzara

- Anitlar - Sinema - Bitki Ortiisii

- Yaputlar - Tiyatro - Yaban Yasami
- Miizeler - Yeme-Igme Aktiviteleri - Kiy1 Potansiyeli
- Folklorik Cevre - Parklar

- Kiiltiirel Gelenekler

‘ Ulasilabilirlik ‘

|

Farkli Aktiviteleri Aynt Anda Sunabilme

Dogal, tarihsel ve kiiltiirel degerler, turizm endiistrisi tarafindan yogun bigimde
kullanildig i¢in turizm kaynaklar olarak ifade edilirler (Bahar, 2003). Dogal ve kiiltiirel
kaynak degerleri, bir iilkenin veya bdlgenin turizm arzini olusturmaktadir.

Turizmle ilgili arastirmalarda oncelikli olarak konaklama, ulasim ve pazarlama

konular1 incelenmelidir. Alandaki turistik arz kaynaklari 1yi tespit edilmeli, dogal, kiiltiirel
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ve sosyal degerler turistlere en iyi sekilde sunulmali, belli bir turizm talebi
olusturulmalidir.

Bir alanin turistik destinasyon (mahal/merkez) olarak tanimlanabilmesi igin
geceleyen yabanci sayisinin yerli halkin Y4'tinden fazla olmasi ve giiniibirlikciler tarafindan
ziyaret edilmesi gerekmektedir. Turistik destinasyonlari belirleyen etkenler sunlardir
(Karaman, 1998):

e (Cazibe ve cezbeden seyler, ¢cekicilikler,

e Turistlerin ihtiyaglarini karsilayan kolayliklar, agirlama hizmetleri,

e Erigilebilme veya ulasilabilirlik.

Turizm alanlar; cekiciliklerine gore cografi goriise de uygun oldugu belirtilerek su
sekilde siiflandirilmaktadir (Ozel, 2004):

1. Yer se¢iminde iklimin tercih faktorii olmasi:

a) Kislik dinlenmeler i¢in

b) Yazlik dinlenmeler i¢in

¢) Ilkbahar ve sonbahardaki dinlenmeler i¢in

d) Her zaman elverisli iklim

2. Manzara tstiinliikleri:

a) Genel olarak giizel bir manzara (6rn: daglar, goller)

b) Bitki ortiisii (6rn: ormanlik bolgeler, ovalar, yaylalar ya da giliney iilkelerinin bitki
Ortiisii)

c) Selaleler, volkanlar, magaralar, kayaliklar vb. ilgin¢ dogal 6zellikler

3. Spor olanaklari:

a) Dagcilik

b) Kis sporlari

¢) Su sporlar1 ve spor amaciyla

d) Avcilik, binicilik

e) Golf, tenis, vb.

4. Plajlar

5. Kaplicalar, i¢gmeler, kiir yapilan yerler, tuzlalar, sicak su kaynaklar

6. Gilizel manzaral antik sehirler, sanat sehirleri, antik tapinaklari, harabeleri ya da

miizeleri olan sehirler



11

7. Tarihsel anitlar, savas alanlari, {inlii kisilerin dogdugu evlerin bulundugu
yerlesmeler

8. Eski halk yasaminin, halk festivallerinin goriilebildigi, dinsel ziyaret yerlerinin
bulundugu alanlar

9. Kiiltiirel diizenlemeler yapilan yerler (6rn: bayram haftasi, festivaller, tiyatrolar,
tatil kurslari, vb.)

10. Ekonomik yapilar ve limanlar; baraj, havalimani, koprii, fuar, ilging isyerleri
(tuzlalar, akik-biley tas1 at6lyeleri, vb.) gibi yapilar

11. Ulasim merkezleri, ulagim aginin yogun oldugu noktalar, dzellikle birbirleriyle
kesisen yollarin kavsak noktasindaki yerlesmeler

12. Cesitli eglence olanaklar1 ve ¢ok cesitli yapilariyla merkezi yerler

Turizmi meydana getiren olaylar ve iligkiler, cesitli yerlere seyahat eden insanlarin
bu hareketlerinden ve buralarda konaklamalarindan kaynaklanir. Seyahat edilen ve
konaklanan yerlerde, buralarda yasayan ve ¢alisan insanlarinkinden farkli faaliyetler ortaya
cikmaktadir. Yer degistirmeler gecici ve kisa donemli olup kazang saglamaya yonelik
degildir.

Yapilan tanimlar esas alindiginda, kongre ve is seyahatleri, kisa siireli seyahatler,
kirsal kesimden biiylik sehirlere yonelen her tirlii seyahat, saglik turizmine giren
seyahatler, sayfiye vyerlerinde ikinci evlerde konaklamalar turizm kapsaminda
sayllmaktadir. Ogrencilerin uzun siireli konaklamalari, yalmz tedavi amaciyla
hastanelerdeki konaklamalar, i arama, devamli yerlesme amacina yonelik seyahatler ve
konaklamalar, gilinliik ihtiyaclarin karsilanmasi i¢in yapilan olagan seyahatler ise turizm
kapsami1 digindadir (Kozak vd., 2010).

Tiim diinyada turistik cekicilik olusturan unsurlar; farkli aktiviteleri bir arada
sunabilme ve fiziksel, kiiltiirel, dogal c¢evre niteliklerinin yani sira, ulasilabilirlikle de
iligkilidir. Turizm olduk¢a zengin bir igerige sahiptir ve ¢esitli amaclara hizmet etmektedir.
Turizme kaynaklik eden faktorlere bakildiginda, hangi amagla yapilirsa yapilsin, dogal ve
kiiltiirel kaynaklarin 6neminin degismedigi goriilmektedir.

Bir iilke veya bolgede turizm faaliyetlerinin yilin belirli doénemlerinde
gergeklestirilmesi “turizmin zamanda yogunlagmasi” seklinde ifade etmektedir. Biitiin bir
yil siiresince karsilasilan bir etkinlik olmakla beraber turizm, yilin belirli déneminde

yogunlagmakta; bu doneme turizm mevsimi adi verilmektedir (Yilmaz, 2008). Tiirkiye’de
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turizmin belirli donemlerde yogunlagmasinda etken olarak; iklim kosullari, ekonomik ve
sosyal nedenler, tatil izinleri ve endiistriyel nedenler, 6gretimde tatil donemleri, insanlarda
turizme yaz aylarinda c¢ikilabilecegi diisiincesinin yerlesmesi, turistik iirliniin niteliginden
dogan nedenler ve Tiirkiye’de daha ¢ok dig turizme doniik turizm hareketlerinin
yasanmasina bagli olarak ortaya c¢ikan nedenler gosterilebilir (Kozak vd., 2010).
Tiirkiye’de turizmin Ozellikle Haziran, Temmuz, Agustos aylarinda yogunlasmasi,

verimlilik ve kapasite agisindan sorunlar yaratmaktadir.

1.2.3.1. Turizm Cesitleri

Turizmin sinirlar1, bu alanda gelismis olan iilkelerde bile heniiz kesin ¢izgilerle
belirlenememistir.  Disiplinlerarast1  yapist dolayisiyla turizmde ana bagliklarin
smiflandirilmasinda bile farkliliklara rastlanabilmektedir. Turizm olgusunun daha dogru
bicimde ele alinabilmesi igin c¢esitli kriterlere gore siniflandirilmasi gerekmektedir. Bu
baslik altinda belli basli turizm siniflandirmalarina yer verilecektir.

Sayan (1998), turizm tiirlerinin siniflandirilmasinda etken olan kriterlerden bazilarini
su sekilde siralamaktadir: Turistin geldigi yer, turist sayisi, secilen zaman, sosyal nitelikler,
turist yasi, turistik konaklamanin yeri, zamani, siiresi ve sekli, planli gelisim yaklasimi,
turistik hareketin sekli, sezon, ulasim araglari, organizasyon sekli, finans sekli, amag,
yapilan aktivitenin sekli.

Insanlarin, turistik amaglh gezilere katilma sekilleri ve bu sekillerin tipleri biiyiik bir
cesitlilik gostermektedir. Doganay (2001) bunlar1 soyle 6zetlemektedir:

a) Dinlenme, eglenme, tedavi amaglariyla yapilan turistik aktiviteler: klimatizm,
termalizm, alpinizm (yayla turizmi), kiy1 turizmi (kumsal turizm).

b) Kiiltiirel amagcla yapilan turistik aktiviteler: Prehistorik yerlesme yerleri ziyareti,
tarihi eserler ziyareti, savag alanlarini ziyaret, miizeleri ziyaret.

c¢) Sportif amacgh turizm aktiviteleri: Su sporlar1 turizmi, dag turizmi, kis sporlari
turizmi, dagcilik, kay-kay turizmi, buz pateni turizmi, magara turizmi.

d) Dini amaglt turizm aktiviteleri: Dini yerleri ziyaret, kutsal yerleri ziyaret, dini
toplantilara katilmak, dini anitlar1 ziyaret.

e) Iktisadi amagh turizm aktiviteleri: Fuarlara katilmak, sergilere katilmak, is ve

ticaret goriismeleri yapmak.
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f) Politik amacglh turizm aktiviteleri: Tarihi antlagmalarin yapildig1 kent ve yerleri
gormek, politik amagli antlagmalar yapmak, siyasi goriismelerde bulunmak.

g) Kongre amacli turizm: Kongre, konferans, seminer toplantilari.

h) Aile turizmi: Es, dost ziyareti turizmi.

Baslica turizm sekilleri ve bunlar1 belirleyen kriterler (turistik aktivite sekilleri) ise
Doganay (2001) tarafindan su sekilde siralanmistir:

a) Milli smirlara (turistin geldigi yere gore): I¢ turizm, dis turizm, aktif dis turizm,

pasif dis turizm.

b) Turistin sayisina gore: Bireysel turizm, kolektif (grup) turizm, aile turizmi, paket-

tur turizmi.

c) Seyahat sezonuna gore: Kis turizmi, yaz turizmi.

d) Konaklama tesislerine gore: Otel, motel, kamping, pansiyon, oberj bungalov,

¢adir turizmi.

e) Siiresine gore: Kisa siireli turizm, uzun siireli turizm.

f) Sosyal niteliklerine gore: Yas dilimlerine gore, genglik turizmi ve yaslilar

turizmi; gelir diizeyine gore, liikks turizm, geleneksel turizm ve sosyal turizm.

g) Ulastirma araglarina gore: Karavan turizmi, gemi turizmi, yat turizmi, karayolu

turizmi, demiryolu turizmi, charter seferler turizmi.

h) Organize sekillerine gore: Tur operatorleri araciliiyla, seyahat acentalari

araciliiyla, bireysel kararlarla turizm.

Kitle turizmi, turistlerin bir ya da iki haftalik tur paketi satin alarak gruplar halinde
katildiklar turizm faaliyetidir. Bireysel turizmde ise bireyler kendi seyahat programlarin
hazirlamaktadirlar. Grup turizminde gesitli toplumsal gruplarin turizme birlikte katilmalari
s6z konusudur. Dernek fyeleri, Ogrenci gruplari, meslek organlarnin katilimi ile
gerceklestirilen bu turizm ¢esidinde gruplardaki kisi sayisi sinirlidir (Altanlar, 2007; Kozak
vd., 2010). Turizm, yerlesim yerlerine gore de “kentsel turizm”, “kirsal turizm” ve “kiy
turizmi” olarak da ii¢ grupta incelenebilmektedir (Kuntay, 2004). Ihtiyaglara gore
sekillenen turizm i¢in kesin bir gruplama yapmak miimkiin degildir. Tablo 2'de cesitli

gruplandirma denemeleri goriilmektedir.



14

Tablo 2. Degisik olgiitlere gore turizm tiirleri (Bayer, 1992; Demirel, 1997; Kozak vd.,

2010).

1. Turistin geldigi yere gore turizm tiirleri
-Dig turizm
-I¢ turizm
2. Turist sayisina gore turizm tiirleri
-Bireysel (ferdi) turizm
-Kitle turizmi
-Kollektif (grup) turizmi
3. Seyahat zamani se¢imine gore turizm tiirleri
a) Turizm sezonuna gore
-Sezon turizmi
-Yar1 sezon turizmi
-Sezon dig1 turizm
b) iklim saatlerine gore
-Yaz turizmi
-Kis turizmi
¢) Konaklama siiresine gore turizm
-Giinliik turlar
-Hafta sonu turlan
-Haftalik turlar
-Bir ay siireli turlar
d) Uzakliklara gore turizm tiirleri
-Kisa mesafeli turizm
-Uzun mesafeli turizm
-Transit turizm
4. Konaklama siiresine gore turizm tiirleri
a) Kisa siireli turizm
-Giinliik turlar
-Hafta sonu turlarn
b) Uzun stireli turizm
5. Turistik sosyal seviye ve isteklere gore turizm tiirleri
-Sosyal turizm
-Geleneksel turizm
-Liiks turizm

6. Amacina gore turizm tiirleri
a) Dinlenme turizmi
b) Kiiltiir turizmi
-Tarihi ve ren yerleri ziyaretleri turizmi
-Kiiltiirel yerleri gezme turizmi
-Dogal varliklar1 gezme turizmi
-Dinsel turizm
c) Saglik turizmi
-Kaplica turizmi
-Kiir turizmi
-Zayiflama turizmi
-Tedavi turizmi
-Igmeler turizmi
-Yayla turizmi
d) Ticaret turizmi
-Is turizmi
-Ticaret (alig-veris turizmi)
-Sergi ve fuarlar turizmi
e) Kongre turizmi
f) Spor turizmi
-Aktif spor turizmi
-Dagcilik turizmi
-Kis turizmi
-Kampcilik turizmi
g) Eglence turizmi
h) Sosyal turizm
-Aile boyu turizm
-Grup turizmi
-Genglik turizmi
-Orta yas turizmi
-Uciincii yas turizmi
i) Politika turizmi
-Diplomatik turizmi
-Politik gdsteri turizmi
j) Macera turizmi
-Dag gezileri
-Magara gezileri

Turizm tirleri turistin geldigi yere gore gruplandirildiginda; bir {lkenin

vatandaglarinin kendi tilke sinirlar igerisinde turizm faaliyetlerine katilmalarina “ig/ulusal
turizm” denilmektedir (Kozak vd., 2010). Yabancilarin baska bir iilkeye veya iilke
vatandaslarinin yabanci bir tilkeye seyahatleri “dis/uluslararasi turizm”dir (Usta, 2012).
Turizm tiirleri katilanlarin yaglarina gore gruplandirildiginda; 15-24 yas arasi
genclerin aileleri yanlarinda olmaksizin turizme katildiklart turizm tirli  “genclik
turizmidir. 25-60 yas arasi kisilerin katildiklar1 turizm tirli “yetiskin (orta yas)

turizmi”dir. Bu donemdeki bireyler heniiz yogun c¢alisma donemindedirler ve turizme
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katildiklar1 donemler genellikle yaz aylaridir. 60 ve {izeri yas grubunda yer alan insanlarin
gerceklestirdikleri turizm etkinlikleri “li¢iincii yas turizmi”dir. Yeterli gelir ve bos zamana
sahip olmanin yan sira aile sorumlulugunun da azaldig1 bir dénem olan iigiincii yastaki bu
kisiler 6nemli bir turist olma potansiyeline sahiptir (Kozak vd., 2010).

Turizm tiirleri katilanlarin sosyo-ekonomik durumlarina gore gruplandirildiginda;
ekonomik ve sosyal yonden zayif durumda olan is¢iler, memurlar, emekliler, gencler,
engelliler, ciftgiler, esnaflarin bir takim 6zel dnlemler ve tesvik uygulamalari ile turizme
katilmalarinin saglandigi turizm tiirii “sosyal turizm”dir. “Liiks turizm”de ise geliri yiiksek
diizeyde olan bireyler oldukga pahali otellerde konaklar ya da her tiirli konfora sahip
transatlantiklerde seyahat ederler (Kozak vd., 2010).

Tiirkiye’de gergeklestirilen turizm c¢esitlerinden biri olan “kiiltiirel turizm”, gittigi
tilke insaninin kiltiiriinii yasam tarzini, sanatini, tarihini 6grenen ziyaretci topluluklar
kadar kendi kiiltiiriinii paylasan ev sahibi toplum icin de yarar saglayan bir turizm ¢esididir
(Besculides vd., 2002). “Ozel ilgi turizmi”nin bir ¢esidi olan kiiltiirel turizm; “her yil
milyonlarca turisti motive ederek miizelerin, sanat galerilerinin, tarihsel alanlarin ziyaret
edilmesini tesvik ederek binlerce insanin istihdam edilmesini saglamakta, konaklama
isletmelerinin dolulugunu artirmakta ve diger turizm isletmeleriyle birlikte birgok sektorii
olumlu sekilde etkileyerek turizm hareketlerinin tiim yila yayilmasini beraberinde
getirmektedir” (Kizilirmak ve Kurtuldu, 2005).

Son yillarda diinyadaki hizli ekonomik, siyasal, teknolojik gelismeler ve degisimlere
birlikte turistik tiikketim kaliplarinda 6nemli degismeler gozlenmekte; giderek likks turizm
hareketlerine katilim azalmakta, alisilmig turizm merkezlerinden farkli arayislara
girilmektedir. Dolayisiyla, hem turist profilindeki, hem de tiiketim kaliplarindaki
degisiklikler dogal, kiiltiirel ¢cevrenin koruma-kullanma dengesi i¢inde kullanimini1 6ngdren
“eko-turizm”, “siirdiiriilebilir turizm” gibi yeni kavramlarin olugmasini saglamaktadir
(Kaypak, 2010). 1990’11 yillardan sonra, kitleler halinde yapilan turizm etkinliklerine ek
olarak, dogal ozellikleri bozulmamis alanlarda dogayla ic ige ve dogaya saygil bir sekilde
gerceklestirilen “alternatif turizm” tiirleri yayginlasmaya baslamistir. Bu egilim, dogal ve
kiiltiirel agidan ¢esitlilik gosteren Tiirkiye’de zamanla giiglenmistir (Topay, 2003).

Alternatif turizm, yesil turizm, ekoturizm ve siirdiiriilebilir turizm gibi yeni
yaklagimlarin ~ klasik  turizmden  farkliliklari; ¢evreye  duyarlilik, yolculugun

cesitlendirilmesi, yerel 6lgegin dtesinde bolgesel ve ulusal planlama; yerel degerlere saygi,
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kamu kurumlarmin ve o6zel isletmelerinin sorumluluk iistlenmesi, kiigciik o6lgekli
yatirimlarin 6zendirilmesi, yerel halkin karar siirecine katilmasi, daha az sayida turist
hedeflemek, c¢esitlendirilmis turizm, turizm sektoriindeki ¢esitli kisilerin egitimi ve
turizmden kar amacinin geri plana itilmesidir (Cubuk, 1996).

Turizm ¢esitleri i¢in dogal ve kiiltiirel degerlerin korunmasi agisindan bir

smiflandirma yapildiginda, alternatif turizm ve siirdiiriilebilir turizm 6n plana ¢ikmaktadir.

1.2.3.2. Alternatif Turizm

Alternatif turizm, Turizm Terimleri S6zIligli’nde sosyal ve ekolojik uyuma, yerel ve
yabanci girisimcilerin igbirligine ve gelismede yerli malzeme kullanilmasina 6ncelik verme
amacini giiden turizm ¢esidi olarak tanimlanmaktadir (Sar1, 2007).

2 (13

Alternatif turizm kavramu literatiirde “yumusak turizm”, “korumaci turizm”, “yesil
turizm”, “dogaya yonelik turizm”, “ekoturizm”, “uygun turizm”, “stirdiiriilebilir turizm”,
“ilerleyici turizm” gibi turizm ¢esitleri ile birlikte anilmaktadir (Akpinar ve Bulut, 2010).
Alternatif turizm; deniz, kum, giines iicliisline dayanan kitle turizmine alternatif olarak
gelistirilen turizm cesitleridir (Sertkaya, 2001). Bozulmamis doga parcalarinda manzara
seyri, bolgenin sosyal ve kiiltiirel degerlerini tanima, dogayla uyumlu olabilecek spor
faaliyetlerinde bulunma, yaban hayatini inceleme gibi faaliyetler i¢in yapilan seyahatler
olarak tanimlanmaktadir (Bulut, 2006). Turizmin ¢evreye kars1 duyarli olmas1 gerekliligi,
giiniimiiz klasik turizm anlayisina gore “Alternatif turizm” bi¢imini glindeme getirmistir.

Alternatif turizmin ortak ogeleri; dogal ve insan yapimi kaynaklarin optimum
diizeyde ve uzun siireli kullanimi, insan yerlesim dokusunun korunmasi, ekonomik ve
sosyal esitlik, kalite kavramina baglilik ve sosyal katilimdir (Sertkaya, 2001). Alternatif
turizm ana baglhig1 altinda degerlendirilen “ekolojik temelli turizm” bir¢ok turizm teriminin
de ana baslig1 olarak kabul edilmektedir. Bu terimler de kendi icerisinde “bilimsel/egitsel
turizm”, “doga temelli turizm”, Kkiiltiirel turizm” ve “etkinlik turizmi” olarak
siniflandirilmaktadir (Pirselimoglu Batman, 2013).

Ozellikle 1960’11 yillardan sonra, halkin c¢evre duyarlilig artmaya baslamus; 20.
yiizyilda kitle turizminin patlayisindan sonra gezilerinde dogayr ve farkl kiiltiirleri

tanimay1r ve korumayi On planda tutan yeni bir turist tipi olan “ekoturist”ler ortaya

ctkmustir (Ozcan, 2003). Doga temelli alternatif turizm, ekoturizm olarak adlandirilabilir.



17

Alternatif turizm kavrami giinlimiizde yerini siirdiiriilebilir turizm kavramina birakmistir
(Bulut, 2006). Alternatif turizmin kendisi kavramsal olarak bir turizm tiirii olmamakla
birlikte, kullanim kolayligi nedeniyle bazi turizm g¢esitlerinin hepsine verilen ana bir
bashktir. Kitle turizmi disinda kalan turizm tiirlerinin neredeyse hepsi alternatif turizm
olarak adlandirilmaktadir (Kurdoglu, 2008).

Cevreye duyarli alternatif turizm yaklagimlarindan biri olan ekoturizm ile doga
turizmi arasindaki farki ortaya koymak i¢in doga turizmi, daha 6nce girilmemis ormanlara,
dogal alanlara, batakliklara, vahsi yasam rezervleri ve korunan flora-fauna habitatlar1 gibi
alanlara odaklanmistir. Bu agidan ele alindiginda ekoturizmin dogaya dayanan turizmin bir
parcasi oldugu sdylenmektedir (Sertkaya, 2001).

Alternatif turizm, etkinligin yonelimine gore doga temelli alternatif turizm veya
otantik kiiltiirel kaynaklara yonelen sosyo-Kkiiltiirel alternatif turizm olarak ikiye ayrilabilir.
Doga temelli alternatif turizm ekoturizm olarak adlandirilabilir. Alternatif turizm kavrami
giiniimiizde yerini siirdiiriilebilir turizm kavramina birakmistir. Ancak her alternatif turizm
tiri slirdiiriilebilir turizm olarak algilanmamalidir. Cilinkii bazi turizm tiirleri, kitle
turizmine alternatif olabilir fakat siirdiiriilebilir olmayabilir (Bulut, 2006).

Ekoturizm ve doga turizmi es anlamli olarak da kullanilmaktadir (WTO ve UNDP,
1994). Halbuki Mieczkowski (1995), Arbeitsgruppe Okotourismus (1995), Roe vd. (1997)
gibi yazarlar ekoturizmi doga turizminden farkli gdormektedirler. Mieczkowski,
ekoturizmin alternatif turizm kapsaminda diisliniilemeyecegini savunmaktadir. Ciinkii
kiiltiirel turizmle degil ancak egitsel-bilimsel, macera ve zirai turizm formlariyla
ortiistiigiinii diisiinmektedir. Kamga Kamdem’e (2003) gore bu terimlerin tanimlanmasi
veya yorumlanmasi kullanildiklar1 yerde yazarlara ve durumlara bagli olmaktadir

(Pirselimoglu Batman, 2013).

1.2.3.3. Siirdiiriilebilir Turizm

Bir bolgenin dogal ve kiiltiirel kaynaklarinin gelecege aktarimina yonelik ¢alismalari
kapsayan turizm planlamasi, siirdiiriilebilir turizmin en 6nemli uygulamalarindan biridir.
Siirdiiriilebilirlik, “bir toplumun, ekosistemin ya da siirekliligi olan herhangi bir sistemin
islerini kesintisiz, bozulmadan, asir1 kullanimla tiiketmeden ya da sistemin hayati bagi olan

ana kaynaklara asir1 yliklenmeden siirdiiriilebilmesi yetenegi” olarak tanimlanmaktadir
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(Karaman, 1996). Siirdiiriilebilir turizm, iginde yer aldig1 gevrede diger faaliyetlerin ve
stireclerin bagarili bir sekilde gelismesini engelleyecek sekilde degisiklik meydana
getirmeden ya da ¢evreye zarar vermeden gelistirilir (Cantallops, 2004).

Yumusak turizmin Onemini karsilastirmali olarak ortaya koyan Tablo 3'te kitle
turizminin zayif yonleri belirtilmistir. Kavramlar, gelisme stratejileri ve turist davraniglar

diizeyinde 6nemli farkliliklarin oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. Sert ve yumusak turizmin bazi1 6zellikleri agisindan karsilastirilmasi (Giilez,

1992).
Sert Turizm, Kitle Turizmi | Yumusak Turizm, Yesil Turizm
Genel Kavramlar A¢isindan
Hizli gelisme Yavas gelisme
Maksimizasyon Optimizasyon
Cevreye saygisiz, saldirgan Cevreye saygil, ihtiyatlt
Kontrolsiiz Kontrollii
Olgiisiiz Olgiilii
Plansiz Planh
Kisa donem Uzun dénem
Ozel ¢ikarlar Tiim ¢ikarlar
Kantitatif Kalitatif
Uzaktan kontrol Yerel kontrol
Istikrarsiz Istikrarl
Fiyat bilinci Deger bilinci
Nicelik Nitelik
Genis gruplar Bireyler, aileler, arkadaglar
Az zaman Cok zaman
Hizli ulagim Uygun ve yavas ulagim
Sabit program Aninda degisen kararlar
Gelisme Stratejileri Agisindan
Yeni yapilagsma ve yeni yatak kapasitesi Mevcut yapilarin yeniden kullanimi
Disaridan gelenlerle girisimciler Sadece yerli girisimciler
Baslica iglendirme yerli olmayan kisilere Yerel potansiyele gore iglendirme
Ciftcilik azalir, igglicii turizme kayar Ciftcilik ekonomisi korunur ve gelistirilir
Otomobil oncelikli trafik planlamast Toplu tagima oncelikli trafik planlamasi
Yogun turizm sezonuna gore kapasite Ortalama talebe gore kapasite
Dogal ve tarihsel engeller uzaklastirilir Dogal ve tarihsel engeller korunur
Ileri teknoloji ve mekanize turizm tesisleri Disiik teknoloji ve selektif mekanize gelisme
Kentsel mimari Yerel mimari
Turist Agisindan
Turist yonlendirilir Turist karar verir
Ithal yasam bigimi Yerel yagam bigimi
Anlama Deneyim
Rahat ve pasif Talep edici ve aktif
Ustiinliik duygusu Aktif fikirli yagam
Hatira egyalar Anilar, yeni bilgiler
Giirtltili Sakin
Plansiz gelisme Once plan, sonra gelisme
Sadece yerel diizeyde planlama Yerel planlari bolgesel koordinasyonu
Ustiin peyzaj degeri olan yerlerde yogun gelisme | Ustiin peyzaj degeri olan yerler korunur
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Diinya Turizm Orgiitii, turizmin diinyadaki en biiyiik kiiresel ekonomik faaliyet
olacagini  Ongormistiir. 1999'da ekonomik {stlinliikkler artik turizmin gelisimini
destekleyecek yegane kriter olmaktan ¢ikmis, turizm gelisimi stirdiiriilebilirlik kavrami ile
iliskilendirilmistir. Siirdiiriilebilir turizm gelisimi kavrami, kiiltiirel biitiinliik, zorunlu
ekolojik stirecler, biyolojik ¢esitlilik ve yasam destek sistemlerinin devamliligini saglarken
ekonomik, sosyal ve estetik ihtiyaclar1 yerine getirebilen bir kaynak ydnetimi olarak
ongoriilmektedir. Dogal ve Kkiiltiirel kaynak degerlerinin korunarak gelecek nesillere
aktarilmasmi temel alan bu turizm tiirli; insan ve c¢evrenin turizmle etkilesimine
dayanmaktadir. Bir kavram olarak turizmde siirdiiriilebilirlik genellikle doga turizmi,
sorumlu turizm veya ekoturizm olarak adlandirilmaktadir (Godfrey, 1998; El-Bastawisy
vd., 2006).

Yumusak turizm; ekonomik yonden verimli, sosyal yonden sorumlu ve cevreye
duyarli bir turizm formu olarak tanimlanabilir. Diger bir deyisle, yumusak turizmde; bir
taraftan yerel orf ve adetlere saygi gosterilmeli, diger taraftan ise ¢evre ve doga korumaya
onem verilmelidir. Yesil turizmin formlar1 olarak kabul edilebilen “doga turizmi”,
“ekoturizm”, “alternatif turizm” g¢evreye karst duyarli ve karakter olarak yumusak turizm
tiirleri olarak gosterilmektedir (Giilez, 1994). Cogu kez, “doga turizmi” ya da “yesil
turizm” kavramlari ile birlikte anilan “yumusak turizm” 1980'lerde mevcut kitlesel turizm
konseptine karsi alternatif olarak gelistirilen yaklasimin yaygin bir ifadesidir. Yesil turizm
ya da doga turizmi yalnizca ekolojik kaygilar1 tagirken, “yumusak turizm” bunun yaninda
sosyo-kiiltiirel bilesenleri de igermektedir (Kalem, 2001).

Doga turizmi, biyolojik ¢esitlilik acisindan zengin olan {ilkelerde ekonomiye katkisi
nedeniyle dinamik bir alt sektor konumundadir. Bunun nedeni ise bu turizm formunun
kiigiik yatirnmlar gerektirmesidir. Doga koruma konusunda calisanlar da, bu turizm
¢esidini, siirdiiriilebilir gelisim i¢in bir ara¢ olarak gormektedirler (Wunder 2000).

Ekoturizm terimi, ilk olarak Ingiliz dili akademik literatiiriinde, 1985 yilinda
kullanilmistir. Temel felsefesi ise, turizm iirliniiniin veya destinasyonunun bir biitlin olarak
ekosistemi yansitmasidir. Ornegin yagmur ormanlari, mercan kayaliklari, 6zel manzarali
daglar, yesil alanlar gibi. Bu durum iiriine kars biitiinciil bir yaklasimi sergiler (Weaver,
2005). Ekoturizm, farkli olarak degerlendirilmesi gereken, dogay1 kaynak olarak ele alan
ve diger turizm g¢esitlerine nazaran doga duyarliligl yiiksek olan bir yaklasimdir. Bu

yaklasimin doga turizmi ile es anlamli olarak kullanimi1 s6z konusudur.
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Ozgiic (2007) ekoturizmi; dokunulmamis ve bozulmamis dogal alanlarin
manzaralarini, yabani bitki ve hayvanlarini, mevcut kiiltiirel 6zelliklerini inceleme, gorme,
O0grenme gibi belirli amaglarla seyahat etmek, seklinde tanimlamistir. Doga turizmi ise;
dogaya, bagka turizm c¢esitlerine oranla daha az zarar veren turizm c¢esididir. Brown ve
digerleri (1997) ise doga turizmini, turizmin bir alt unsuru gérmekle birlikte, 6zel dogal bir
bolgeye, daha ¢ok konfor ve rekreasyon amagclari ile seyahat etmeyi igerdigini
belirtmislerdir. Ekoturizmi, doga turizminden ayirarak, bu tiirde koruma, ¢evre degerlerini
arttirma ve yiiksek bir sosyal sorumlulugun oldugunu vurgulamiglardir. Butcher (2006),
ekoturizmle iligkili dogal sermaye kavraminda bir taraftan dogal alanlarin kiymetli
varliklar oldugunu belirtirken diger taraftan ekoturizmi, siirdiiriilebilir gelismenin bir yolu
olarak savunmaktadir.

Ekoturizm, genellikle siirdiiriilebilir turizmle karigtirilmaktadir. Her iki tiir turizm de
belirli ortak etkilere sahiptir. Siirdiiriilebilir turizm sadece bir agiklama olmaktan 6te; bir
kavramdir. Ancak, belli bir kesime uygulanan ekoturizmin aksine; siirdiiriilebilir turizm
turizmin tiim tiirlerini kapsamaktadir. Ekoturizm, siirdiiriilebilir turizmin alt bilesenidir ve
her ikisi de turizm, doga koruma ve siirdiiriilebilir gelisim i¢in miicadele eden pozitif

giiclerdir (Sekil 1), (Strasdas, 2002).

\ Is Seyahatleri
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\ Deniz-Kum-Giines Turizmi

Kirsal Turizm
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Kiiltiirel Turizm
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Sekil 1. Siirdiirtilebilir gelisim kavrami olarak ekoturizm (Strasdas, 2002).
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Siirdiiriilebilir turizm gelisimine énemli katkilar1 olabilecek turizm tiirlerinden biri
kirsal turizmdir. Koy turizmi, ¢iftlik turizmi, tarim turizmi, yesil turizm gibi birgok sekli de
bulunan bu turizm tiiriinde ¢evresel dokunun bozulmamasi 6n plandadir (Soykan, 2000a).
Sekil 2'de ekoturizmin diger turizm tiirleri ile iligkisi verilmektedir. Doga turizmi, dogal
alanlara yapilan; ziyaret edenlerin temel motivasyonlarinin sadece doga ve dogal olaylarini
deneyimlemek oldugu bir seyahat bi¢cimi olarak tanimlanmaktadir. Doga turizmi de
ekoturizm de kiiltlirel elemanlar1 (yerel kiiltiirler, kirsal kiiltiirler ve peyzajlar) kapsar. Ayni
zamanda doga sporlarimin iligkili oldugu macera turizminin elemanlarim1 da
icerebilmektedirler.

Kiilttirel turizm tarihi miras, miizik, tiyatro ve dans gibi bir¢ok faaliyeti igermektedir.
Kiiltiirel turizmi ayricalikli yapan unsur, ziyaretlerin kiiltiirel maksat ile yapilmasi ve gelen

turistlerin kiiltiire] motivasyona sahip olmalaridir (Hughes ve Allen, 2005).

TURIZM
Kiltiirel Kirsal Doga Deniz-Kum- Is Saglik
Turizm Turizm Turizmi Giines Seyahatleri Turizmi
Turizmi
} ! ,_k—\
1 1
1 1
1 1
L Ekoturizm Macera
Turizmi

Sekil 2. Ekoturizmin diger turizm tiirleri ile iliskisi (Strasdas, 2001).

Siirdiiriilebilir turizm bir turizm tiirli veya bir planlama regetesi degildir. Aksine tiim
turizm tiirlerinin ¢evreye duyarli bir yapiya kavusturulmasinda sinirlart belirleyen,
uygulama stratejilerini siirekli yeniden formiile eden bir davranis bi¢cimi ve dinamik
siirecler biitlinlidiir. Bu sliregte; merkezi yonetim, yerel yonetim, koruma amaclh sivil
toplum kuruluslar1 (yerel ve kiiresel 6l¢ekli olmak iizere), halk, turist, tur operatorleri,
yatirimeilar, isletmeciler ve tasarimcilar bizzat gérev almalidirlar (Ovali vd., 2012).

Turizmde siirdiiriilebilir bir gelismenin saglanabilmesi icin ev sahibi bdlgenin dogal,

tarihi, kiiltiirel kaynaklarinin, temel ekolojik siireclerinin ve biyolojik c¢esitliliginin zarar
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gormemesi saglanmalidir (Demir ve Cevirgen, 2006). Turizm agisindan stirdiiriilebilirlik
kavrami biiylik 6nem tagimaktadir.

Aransson, dogal ve kiiltiirel kaynaklarin asir1 tiiketimde zarar gorecegini belirtmis;
stirdiiriilebilir turizm kavraminin, turizmin uygun olmayan bir sekilde geliserek ev sahibi
toplum ve yore lizerinde yarattigi olumsuz dogal ve kiiltiirel etkilere bir cevap olarak
ortaya ciktigini vurgulamistir. Swarbrooke, bu diizensiz gelisimi 1960'l1 yillardaki kitle
turizminin hizli yiikselisine baglamis ve bu hareketlerin giiniimiize kadar gegirdigi tarihsel
gelisimin, stirdiriilebilir turizm kavraminin ortaya ¢ikmasinda etkili oldugunu belirtmistir.
1980'li yillarda ilk defa detayli olarak turizm ve ev sahibi toplum arasindaki iliskiler
tartisgilmaya baslanmistir. 1990'li yillarin bagindan itibaren ¢ok yaygin olarak kullanilan
stirdiirtilebilir turizm kavrami, yerel toplumun Onemini taniyan ve turizmin ekonomik
faydalarini en iist diizeye ¢ikarma arzusu tasiyan bir turizm yaklasimi olarak ortaya
cikmigtir (Demir ve Cevirgen, 2006).

Dogal kaynaklarin kit olmasi, turizm gelisiminin silirdirtilebilir bir zeminde
gerceklestirilmesini gerektirmektedir. Turizmin siirdiiriilebilirligi, dogal ¢evre boyutunun
yanisira mimari, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel ¢evre boyutuyla da 6nem kazanmaktadir
(Duran, 2011). Turizm, dogal ve Kkiiltiirel kaynaklar1 ekonomik girdiler olarak
kullanmaktadir.

Sorumlu turizm kavrami da, turizmin yol actifi olumsuz etkiler ile birlikte
giincellesmis bir kavram olup; ekoturizm, alternatif turizm gibi kavramlardan farkliligi,
kitle turizminin olumsuz yonlerini ortaya koymay1 amaglamasidir. Sorumlu turizmin temel
felsefesi, ekoturizm olanaklarini tecriibe, yeni teknikler ve ongoriilerle artirmak; sadece
yiiksek kazang ve cok sayida turist anlayisina dayali olan turizm ¢esitlerinin olumsuz
etkilerini en aza indirmektir (Tokmak, 2008).

Berry ve Ladkin (1997) turizm, cevre ve slirdiiriilebilir kalkinma kavramlar
arasindaki baglica 6geleri li¢c temele dayanarak iliskilendirmektedir. Bunlar:

e Turizmle dogal ve kiiltiirel ¢evre arasinda siki baglar bulunmasi, ¢evrenin turist

i¢in baslica ¢ekim unsuru olmast,

e Cevresel etmenlerin turizmi etkilemesi,

e Turizmin ¢evre lizerinde yarattig1 etkilerdir.
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Turizm ve siirdiiriilebilir kalkinma arasindaki gostergeleri olusturan bu olgular,
stirdiiriilebilir turizm ile ilgili tiim degerlendirmelerde goz oniinde bulundurulmas: gerekli
temel noktalardir.

Turizmde siirdiiriilebilirligin saglanabilmesinde temel ilkelerin belirlenmesi ve
faaliyetlerin bu ilkelere dayali olarak yerine getirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda
Pepper, Crosvd, Mbaiwa ve Sithole, turizm sektoriine rehberlik edebilecek bazi temel
ilkeler belirlemislerdir. Bunlar (Duran, 2011):

e Kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimu,

e Agsiri tikketimin ve atiklarin azaltilmast,

e (Cesitliligin slirdiiriilmesi,

e Turizmin planlama kapsamina alinmasi,

e Yerel ekonomilerin desteklenmesi,

e Yerel toplumu kapsamasi,

e llgili gruplara ve halka danigma,

e (Calisanlarin egitimi,

e Sorumlu bir turizm pazarlamasi anlayis1 ve

e Arastirma sorumlulugudur.

Stirdiirtilebilir  turizm; c¢evresel ve kiiltiirel tahribatin  minimum, ziyaretci
memnuniyetinin optimum, bdlge icin ekonomik gelisimin ise uzun déonemde maksimum
olmasini amaglamaktadir. Siirdiiriilebilir turizm planlari, genis Slgiide biitiinciil bolgesel
analizlere dayanmaktadir (Lane, 1994).

Turizm olgusunun temelini dogal ve kiiltiirel ¢evre olusturmaktadir. Ekonomik,
sosyal ve kiltiirel degerlere 6nemli katkilar1 olan turizm aktivitelerinin siirekliligi i¢in
dogal ve kiiltlirel degerlerin korunmasi ve gelistirilmesi gerekmektedir. Cevre korumaya
dayali bir turizm gelisimi; ekonomik, sosyal, fiziksel ve toplumsal agidan gelismis bir
cevre saglayacaktir. Turizm ile alanin cevre kalitesi ve degeri yiikselmekte, altyap:
gelisebilmekte, yerel halkta ¢evre bilinci olusabilmektedir. Siirdiirtilebilir turizmin basarisi

cevre temeline dayali gelismeye baghdir (Sayan ve Oztan, 2000).



24

1.2.3.4. Turizm Planlamasi

Planlama, gelecekte olacagi varsayilan birtakim olaylar1 ya da durumlar1 6nceden
belirlemektir. Olali’'min (1982) tanimina goére turizm planlamasi, bir donemde turizm
sektoriinde ulasilmak istenen hedefleri, bu hedeflere varabilmek igin yararlanilabilecek
araglar1, olanaklari, yapilacak isleri, i zamanlamasini ve islerin sorumlularini gosteren
disiplinli bir diizenlemedir. Timoty (1999), turizm planlamasini; turizmin insan refahini ve
cevre kalitesini tamamlama potansiyelini optimize etmenin yollarini arastiran bir siireg¢
olarak tanimlamaktadir. Turizm planlamasi yapilmasinin amaci turizmin ekonomik
faydalarindan yararlanirken, plansiz gelismenin yol agacagi olumsuz sonuglarindan
kaginmaktir.

Turistik bolgeler igin yapilan turizm planlart olduk¢a yararli ¢alismalardir. Turizm
planlama ¢aligmalar1, turistik gelismenin yaratabilecegi olumsuz sosyal, kiiltiirel ve
cevresel etkiler iizerinde de durmaktadir. Cok boyutlu bir faaliyet olan planlama entegre
calisma gerektirir. 1970'1i yillardan itibaren turizm ekonomik ve mekansal olmak {izere
biitiinciil bir yaklagimla ele alinmaya baslanmistir. Mekansal turizm planlamasi, Diinya
Turizm Orgiitii'niin (WTO) belirlemesine gore bolgelerarasi, ulusal, bolgesel, yerel ve
sektorel olmak iizere diizeylere ayrilmistir (Soykan, 2000b). Turizm gelisme bdlgeleri,
bircok durumda, ulusal planlarla belirlenir.

Ozgiic'e (2007) gore, turizm bélgeleri ulusal dlgekte, genellikle ¢ekiciliklerin ve
bunlarla baglantili olanaklarin gosterdigi mekansal biitiinliige gore (6rnegin bolge) fiziksel
olarak (bir kiy1 seridi, bir akarsu sistemi ya da dag kiitlesi) ozellikle turizmin genel
bolgesel stratejinin bir parcasini olusturdugu yerlerde, idari bakimlardan segilir.

Planlama yapilmadan turizmin gelisimine izin verilen yerlerde g¢evresel ve sosyal
sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Planlama islemi kaynaklarin arzi ile bunlara olan potansiyel
talebin degerlendirilmesini gerektirir (Ozgii¢, 2007). Turizm talebi, turistlerin tatillerini
gecirmek tizere turistik bolgelere dogru gitmeleri ve o bolgedeki mal ve hizmetlerden
yararlanmalar1 sayesinde olusmaktadir. Uluslararas: turistik akimlarin yonii turist ¢eken
tilkelerin 6zelliklerine gore degisim gostermekle beraber genellikle turist trafigi, gelismis

iilkelerden gelismekte olan turistik merkezlere dogru olmaktadir (Bozok, 1996).



25

Fiziksel Kiilttirel Sosyal Psikoloji
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Sekil 3. Turizm arz ve talebi (Karaman, 1998).

Sekil 3'de goriildiigii gibi turizm talebine bagli olarak turizm arzi da gelisme

gostermektedir. Ulusal ve uluslararasi turizm talebini:

Bos zamanin artmasi ve ticretli tatil hakkinin yayginlagsmasi,

Harcanabilir gelirin artmasi,

Turistik destinasyonlardaki turizm donanim arzindaki artiglar,

Turizm bilincinin gelismest,

Uygun politik ve mali ortam,

Egitilmis isgiicii ve egitim diizeyinin yiikselmesi,

Iletisim aglarinda meydana gelen gelismeler,

Ulastirma alaninda meydana gelen gelismeler, 6zellikle biiyiik kapasiteli ugak
say1sinin artmast,

Teknolojik alanlardaki gelismeler ve yenilikler,

Merkezi rezervasyon sistemlerinin gelismesi, olumlu yonde etkilemektedir

(Karaman, 1998).

Sirdiirilebilir turizm planlamasinda anahtar kavramlar mevcuttur. Cok yonli

planlama anlayis1, sosyal, ¢evresel, ekonomik ve politik unsurlar1 dikkate almaktadir.
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Dinamik ve sistematik bir planlamada, yeni ihtiyaglarin dahil edildigi bir yapinin olmasi
gereklidir. Planlamanin toplum merkezli ve biitinciil olmasini vurgulayan konular ise
planlamanin kapsamini ortaya koymasi bakimindan 6nem tasimaktadir (Tokmak, 2008).

Turistik bir yorede turizm planlamasi dort diizeyde ele alinmaktadir. Genelden 6zele
dogru oncelikli olarak uluslararasi diizeyde ve ulusal diizeyde planlar olmali, daha sonraki
asamalarda bolgesel planlama ve belirli noktalarin/yorelerin belirlenmesi ile turizm
planlamasi ¢ergevesinde c¢alismalarin yapilmasi gerekmektedir (Karaman, 1998). Bu
sekilde daha programli bir turizm gelisimi saglanabilecektir.

Ulkemizdeki dogal ve kiiltiirel kaynaklarin turizm agisindan degerlendirilmeleri icin
yeni planlama yaklasimlar1 ile ele alinmalar1 gerekmektedir. Bu amagla, herhangi bir
bolgeyi ayricalikli yapan unsurlar dogru olarak tanimlanmali ve bunlardan hangilerinin, ne

sekilde turizme yonelik kullanabilecegi belirlenmelidir.

1.2.3.5. Diinyada ve Tiirkiye’de Turizmin Gelisimi

Diinyada 6zellikle geride birakilan son yiizyilda hizla gelisen sanayi ve kentlesmeyle
birlikte yasanan giiriiltii, hava kirliligi, trafik problemi, stres vb. sorunlar insanlarin daha
fazla dinlenme, eglenme, gezip goérme ve kendilerine bos zaman ayirma ihtiyaglarinin
artmasina yol agmistir.

Diinya Turizm Orgiitii'niin (WTO), diinyada turizmin orgiitsel gelisiminde énemli
katkilar1  olmustur. WTO'nun, diinya turizminin koordine edilmesinde, egitim
programlarinin yayginlastirilmasinda, turizm ve turist kavramlarinin tanimlanmasinda, veri
toplama ve istatistik standartlarin  konulmasinda, turizmin ekonomik etkilerinin
hesaplanmasinda karsilastirmalara imkan saglayan c¢aligmalar: ile diinya turizmine biiyiik
katkilart olmustur. Pasaport ve vize islemlerinin kolaylastirilmasi konusunda da aktif bir
calisma icine girmistir. WTO, bu calismalar1 ile ilkelerin birbirleriyle uyum icinde
calisabilmesine olanak saglamistir (Cuhadar, 2006).

WTO verilerine gore, 2000 yilinda uluslararasi turizm hareketleri bir dnceki yila gore
%7.4 artis gostererek 698 milyon kisiye, ayni sekilde turizm gelirleri de %4.5 artarak 476
milyar dolara ulasmistir. Yine WTO verilerine gore, 2020 yilinda uluslar arasi turizm
hareketlerine katilan kisi sayisinin 1.6 milyara ve turizm gelirlerinin de 2 trilyon dolara

ulagsmasi beklenmektedir. Dolayisiyla, yiikselen refah diizeyine paralel olarak, seyahate
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ayrilan gelirin ve ulagim olanaklarinin artmasi ile biiyiiyen turizm pazarindan en yiiksek
payt almak igin turist ¢ceken iilkeler arasindaki rekabet de buna paralel olarak artmaktadir
(Bahar, 2003).

2007-2012 doneminde, uluslararasi turizm hareketleri ve turizm gelirlerindeki
degisim Tablo 4’te yer almaktadir. 2007 yilinda 901 milyon kisi olan uluslararas: turist
sayist, 2012 yilinda 1 milyar 35 milyon kisiye ulasmistir. Boylece 2012 yili, uluslararasi

turist sayisi agisindan bir doniim noktasi olmustur.

Tablo 4. Uluslararasi turizm hareketleri ve turizm gelirleri (URL-14, 2014)

2007 2008 2009 2010 2011 2012
Turist sayis1 (milyon kisi) 901 916 881 946 995 1.035
Yillik degisim (yiizde) 6,4 2,1 -3,8 6,6 4,8 4,0
Turizm geliri (milyar dolar) 858 941 851 930 1.042 1.075
Yillik degisim (ylizde) 15,6 9,7 -9,6 8,7 12,0 31

Emekli (2005), Avrupa Birligi’nin ortak turizm politikalarindaki amaglari:

e Azgelismis yorelerde turizmi geligtirmek,

e Turistik bolgelerde alt yapiy1 desteklemek,

e Cevreyi korumak, dogaya doniis arzusunu 6zendirmek,

e Ortak kiiltiir mirasina sahip ¢ikmak, yasatmak,

e Tatillerin yillik zaman dilimlerini zaman ve mekan boyutunda ayarlamak,

e Turistik mevsimlik yogunlasmanin 6niine ge¢mek,

e Turizm istatistiklerini kolay ve anlasilir hale getirerek isteyenin hizmetine

sunmak, seklinde 6zetlemektedir.

Tiirkiye'de turizmin geligimi ise planli donem Oncesi (1923-1963) ve planlt donem
(1963'ten giinlimiize) olmak iizere iki ana doneme ayrilabilir. Planli donem Oncesinde
turizm ile ilgili gelismeler Tiirkiye'nin o yillardaki genel ekonomik gergeklerinden dolay:
son derece smirli kalmig fakat yine de 6nemli sayilabilecek bazi adimlar atilmistir (Kaya,
1997). Planli donemde devlet turizmin gelisimini saglamak {izere sartlar1 olusturmus ve
oncli rol oynamustir. Turizmle ilgili temel kadrolarin ve kurumlarin olusumu, bilgi
birikiminin saglanmasi, turizmle ilgili mevzuatta gerekli diizenlemelerin yapilmasi da bu

doneme rastlamaktadir (Cuhadar, 2006).
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Tiirkiye'deki turizm gelisimini ulusal politika ve stratejiler etkilemektedir. Ulkemizin
turizm gelisimi siirecinde iilke politikalarinin temel hedefi kisa zamanda turizmden yiiksek
kazanclar saglamak olmustur. Bunun en iyi gostergesi, bes yillik kalkinma planlaridir.
Kalkinma planlarinda alinan kararlar, ekonomik kazanci artirmaya yonelik olmustur
(Kaya, 1997; Cuhadar, 2006).

Bes Yillik Kalkinma Planlari'na yonelik turizm politikalar1 ve plan kararlar1 6ncelikle
Turizm Merkezi ve Kiiltiir Turizm Koruma ve Gelisim Bolgesi olarak ilan edilen turizm
alanlarinda uygulanmaya baglanmistir. Uygulama asamasinda turizm alanlarinda alan
kullanim kararlar1 ve yapilasma kosullar1 1/25000 6l¢ekli Cevre Diizeni Plani, 1/5000
olcekli Nazim imar Plam ve 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plani ve programlariyla
belirlenmektedir. Mevzuata gore Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'min belirledigi turizm
alanlarinda yapilacak olan planlar1 Bayindirhik ve Iskan Bakanligi onaylamakta,
uygulanmasini ise yerel yonetimler yapmaktadir.

Tiirkiye'de, I. Bes Yillik Kalkinma Plani, 1963-1967; II. Bes Yillik Kalkinma Plant,
1968-1972, III. Bes Yillik Kalkinma Plani, 1973-1977 yillarin1 kapsamaktadir (DPT, 1963;
DPT, 1968; DPT, 1973).

1970'i yillarin sonlarinda iilkemize yonelik turizm talebindeki biiyiik artis nedeniyle
IV. Bes Yillik Kalkinma Plani'nda (1979-1983) turizm politikasi olarak “kitle turizminin
gelistirilmesi” benimsenmistir. Son yillarda lilkemizde turizmin, varligin1 borglu oldugu
cevre degerlerini geri doniilmeyecek Ol¢iide tahrip ettigi géz Oniine alinarak politikaya
cevre boyutu da getirilmistir. V. Bes Yillik Kalkinma Plani'nda (1985-1989) “Tiirkiye'nin
mevcut turizm potansiyelinin ekolojik dengeyi koruma, ¢evreyi temiz ve saglikli tutma ve
giizellestirme ilkeleri dogrultusunda gelistirilmesi” ve “dogal ve kiiltiirel ¢evre degerlerinin
turizm amagh kullaniminda koruma stratejileri ile turizm gelistirme stratejilerinin
entegrasyonunun saglanmasi” politika olarak saptanmigtir. VI. Bes Yillik Kalkinma
Plani'nda (1990-1994) ise, ¢evre koruma endisesi ile “sektorde kis, av ve su sporlari ile
festival, saglik, genclik, kongre, termal, golf ve ii¢lincii yas turizmini daha cazip hale
getirecek tesvik planlarinin gelistirilmesi, turizm alt ve iist yapisinin nitelik ve niceliginin
yiikseltilmesine Onem verilmesi, insanli@in kiiltiir ve tabiat miras1 durumundaki
degerlerinin etkin bir sekilde korunmasi, ¢evre ile kiiltiirel degerlerin korunmasina oncelik
verilmesi, belirli sahalarin korumaya alinarak turizme agilmasinin tesvik edilmesi”

politikalart benimsenmistir (D.P.T., 1979; D.P.T., 1985; D.P.T., 1990).
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2000'li yillara kadarki bes yillik kalkinma planlarinda temel hedef, kitle turizmini
artirarak turizmden elde edilen faydayi en yiiksek seviyeye c¢ikartmak olmustur. Son
donemlerde ise alternatif ve bireysel turizm faaliyetleri lizerinde durulmustur (D.P.T.,
1996; D.P.T., 2000).

2007-2013 yillarin1 kapsayan yedi yillik IX. Kalkinma Plani'nda amaglanan, turizm
yatinmlarinin ¢esitlendirilmesi, gelismis ve yogun kullanimin oldugu ydrelerden diger
bolgelere kaydirilarak turizm faaliyetlerinin tiim yila yayilmasinin saglanmasi, sektorle
ilgili tim yatirimlarin dogal, tarihi, sosyal ve Kkiiltiirel ¢evreyi koruyucu ve gelistirici bir
yaklasim icinde ele alinmasi ve Tiirk turizminin uluslararasi turizm pazarindan azami pay1
alabilmesi amaciyla yeterli talebin yaratilmasidir. Bu amagla istikrarli bir ortamda
stirdiiriilebilir biiylimenin saglanmasi, ekonomide rekabet giiciiniin artirilmasi, insan
kaynaklarinin gelistirilmesi, turizm hizmetlerinde niteligin giiclendirilmesi, bdlgesel
gelismislik farkliliklarinin azaltilmasi, fiziki altyapinin iyilestirilmesi yoniinde politikalar
benimsenmistir (D.P.T., 2007).

Turizm Tirkiye'de Turizm ve Tanitma Bakanligi'min 1963'te kurulmasiyla devlet
politikasina girmistir. 1980'li yillara dogru turizm sektoriindeki yatirimlar; arazi,
finansman, teminat, isletme ve pazarlama sorunlari, biirokratik engeller, politik etkenler ve
petrol krizi gibi nedenlerle yavaglamistir. Biitiin bu sorunlari asabilmek ve turizm
sektoriinii diizenleyecek, gelistirecek, dinamik bir yap1 ve isleyise kavusturacak diizenleme
ve Onlemlerin alimmasimi saglamak amaciyla 12.03.1982 tarihinde Resmi Gazete'de
yayinlanan 2634 sayili “Turizmi Tesvik Kanunu” yiiriirliige girmistir (Sayan ve Oztan,
2000). Turizmi Tesvik Kanunu, tilkemizde turizmin gelismesi agisindan énemli bir adim
olmustur. 1960'lara oranla 1980'lerde turizm yatirimlarinda ve gelirlerinde biiyiik artiglar
goriilmistiir. Turizmi Tesvik Kanunu ile turizm alani, merkezi ve bdlgesi tanimlar
belirlenmistir. Ayrica tanimlanan bu alanlarda altyapiyr kamunun yapmasi, kamu
arazilerinin belli kosullar altinda, belli bir siire i¢in yatirimciya tahsisi gibi tesvik unsurlari
getirilmistir.

Kiiltlir ve turizm koruma ve gelisim bolgeleri, turizm merkezleri, kiiltlir ve turizm
koruma ve geligim alt bolgesi tanimlamalar asagida verilmektedir (Resmi Gazete, 2003).

Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgeleri: Tarihi ve kiiltiirel degerlerin yogun

olarak yer aldig1 ve/veya turizm potansiyelinin yiiksek oldugu yoreleri korumak,
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kullanmak, sektorel kalkinmay1 ve planl gelisimi saglamak amaciyla sinirlar1 Bakanligin
oOnerisi ve Bakanlar Kurulu karariyla tespit ve ilan edilen alanlardir.

Turizm Merkezleri: Kiiltiir ve turizm koruma ve gelisim boélgeleri i¢inde veya
disinda, oncelikle gelistirilmesi 6ngoriilen, yeri, mevkii ve sinirlar1 Bakanligin onerisi ve
Bakanlar Kurulu karariyla tespit ve ilan edilen, turizm hareketleri ve faaliyetleri yoniinden
Onem tastyan yerler veya bolgelerdir.

Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Alt Bolgesi: 1/25.000 veya daha alt 6l¢ekli
plan ile belirlenen, iginde turizm tiirleri ile kiiltiir, egitim, eglence, ticaret, konut ve her
tirlii teknik ve sosyal alt yap1 alanlarindan bir veya daha fazlasini kapsayan, kendi i¢inde
alt bolgelere ayristirilabilen alanlardir.

Tiirkiye, turizm sektorii agisindan bir¢cok ¢ekiciligi olan bir tilkedir. Tiirk turizm
sektorli ¢ok hizli biiylimiis, ancak bu biiylime plansiz bir sekilde gerceklesmistir.
Gergeklestirilen yatirnmlar genelde belli turizm ¢esitlerinde ve belli bolgelerde
yogunlasmis ve Tirkiye'nin sahip oldugu farkli turizm cekicilikleri ve diinya turizm
egilimi goz ardi edilmistir. Bu durumun, Tiirk turizm sektoriiniin siirdiiriilebilir gelismesi
acisindan bazi sikintilar yaratabilecegi diistiniilmektedir (Karadeniz vd., 2007).

Tarih ve kiiltiir mirast ile birlikte dogal degerleri de biiyilik bir zenginlik ve cesitlilik
gosteren Tiirkiye'nin, turizm potansiyelinin degerlendirilebilmesi amaci ile turizm yatirim
ve girisimlerine saglanan destekler ve tanitim cabalart sonucunda turizm sektori,
ekonomik ve sosyal yagamda agirlikli olarak yer almaya baglamistir (D.P.T., 2007). AB'nin
turizmi, bolgesel kalkinma farkliliklarini gideren gelisme stratejilerinin lokomotifi olarak
gormesi, bu amacgla ozellikle Akdeniz iilkelerine yonelik proje bazli finansal destek
programlari olusturmasi, Tiirk turizminin sansidir (Emekli, 2005).

Tiirkiye; tarihi, kiiltlirel ve dogal turizm arz verileri, misafirperverlik gelenegi, 1liman
iklimi, egsiz tarihi mekanlari, arkeolojik oren yerleri ve gelismis altyapisiyla uluslararasi
turizmde adindan soz ettiren bir iilkedir (Cuhadar, 2013). Deniz, kum, gilines gibi
kaynaklarla gergeklestirilen kitle turizm hareketleri yaninda alternatif turizm imkanlar1 da
bulunmaktadir. Konum 6zelliklerinin belirledigi cografi avantaj sayesinde yiiksek turizm
potansiyeline sahiptir. Ulkenin sahip oldugu toplumsal degerler, iklim ve cografi kosullarin
farkli turizm iirtinleri agisindan elverisliligi, mesleki ve sivil toplum kuruluslarinin turizme

ve koruma-kullanma dengesine 6zen gostermesi Tiirk turizmini besleyen faktorlerdir.
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1.2.4. Turizmin Cevresel ve Sosyo-Kiiltiirel Etkileri

Dogal ve kiiltiirel cevre, turizmle siirekli etkilesim icinde olmustur. Iyi korunmus
dogal ve kiiltiirel ¢evre turizmin sermayesidir. Turistik tesisler, altyap1 ve ulasim olanaklari
bu sermayenin ekonomik amaclarla degerlendirilmesine hizmet eden unsurlardir. Son
yillarda ortaya atilan eko-turizm, yumusak turizm gibi yeni kavramlar, turizm ile ¢evreyi
karsilikli olarak birbirini destekleyecek sekilde yeniden ele almak amaciyla baglatilan
girisimlerdir (Kalem, 2001). Cevre, bir turizm kaynagi olma 6zelligi tasirken, turizmin en
onemli etkileri de ¢evre lizerinde olmaktadir.

Turizm ve cevre iliskisinin i¢ 6nemli yonii bulunmaktadir (Kara, 2005):

1) Fiziksel ¢evrenin bircok 6zelligi turistler icin ¢ekicidir. Fiziksel ¢evrede var olan
dogal arazi yapisi, bitki ortiisii, dogal hayvan topluluklari, géller, akarsular, arkeolojik ve
tarihi 6zelligi olan yerlesimler ve alanlar, kiiltiirel dokuyu yansitan yapilar gibi birgok
ozellik ziyaretgiler icin ilgi ¢ekici bulunmaktadir.

2) Turizmin insanlar tarafindan olusturulan fiziksel ¢evresini; altyapi sistemleri,
iistyapilar, yapisal ve bitkisel peyzaj diizenlemeleri olusturmaktadir.

3) Bir alan iizerindeki turizm gelisimleri ve alandaki ziyaret¢i kullanimlar1 sonucu
bazi ¢evresel etkiler ortaya ¢ikmaktadir.

Diinya Turizm Orgiitii'niin Manila Bildirgesi ile turizmin gevre korunmasindaki rolii
ortaya konmustur. Turizm kaynaklarmin  kontrolsiiz  birakilmamasi, turizmin
gereksinmeleri karsilanirken turizm alanlarinda yasayan niifusun sosyal ve ekonomik
yasantisina, turist ¢eken tarihi ve Kkiiltiirel alanlarda dogal kaynaklara zararli olacak
faaliyetlerde bulunulmamasi gerektigi ve biitlin turizm kaynaklarinin insanoglunun mirasi
oldugu ifade edilmistir (Dal ve Baysan, 2007).

Turistik hareketler; yiiksek gelir grubuna hitap eden ve bos zamani olan kesime
yonelik bir faaliyet olmaktan ¢ikarak, 6zellikle 1970'11 yillardan sonra orta ve dar gelirli
siniflarin da katilimiyla kitlesel bir nitelik kazanmistir. Ancak kitle turizminin hizla
yiikseldigi 1970'1li yillardan 1980'lere gelindiginde turizmin etkileri tartisiimaya
baslanmigtir (Bahar, 2003). Turizmin ekonomik Onemi kabul edilmekle birlikte, dogal
cevreyi olumsuz etkiledigi bilinen bir gercektir.

Dogal ve kiiltiirel mirasin korunmasi, ¢evre kirliligi gibi kiiresel boyuta varan yeni

kavramlarin benimsenmesi, daha bilingli ve duyarli bir toplum olusturmustur. Turizmde
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kontrolsiiz gelismenin 6nlenmesi, arazi kullaniminin dengelenmesi, turizmin yaratacagi
cevresel etkilerin boyutunun Onceden tespit edilmesi, turistik bdlgelerin tasima
kapasitesinin belirlenmesi, turistik hizmet kalite standartlarinin saptanmasi, bolgesel
diizeyde optimal gelismenin saglanabilmesi ve turizmden sosyo-ekonomik kazanglarin
artirtlmasi amaciyla turizm planlamasi yapilmaktadir (Soykan, 2000b). Turistik gelismenin
dengeli bir sekilde yiiriitiilmesi i¢in turizm planlamasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Planlama
yapilmadan turizmin gelisimine izin verilen yerlerde ¢evresel ve sosyal sorunlar ortaya
¢ikmaktadir.

Soykan (2000b) turizmin plansiz gelisimi sonucu ortaya ¢ikan sorunlar1 asagidaki
sekilde gruplandirilmaktadir:

Fiziksel etkiler: fiziksel, tarihsel ve kiiltiirel kaynaklarin tahribi, kirlenme, kalabalik,
trafik sorunlar1 vb.

Insanlara yonelik etkiler: kiiltiirel kimlik kaybi, halkin turizme kiiskiinliigii,
turistlerin bolge halkini kiigiik gérmesi, turizm personelinde egitim eksikligi vb.

Planlama konusunda etkiler: turizm pazarinin iyi degerlendirilememesi, pazarlarda
bolgenin turistik imajinin bozulmasi vb.

Orgiitsel etkiler: turizmin pazarlanmasi konusunda farkli yaklasimlar, kamu
kurumlarinin yetersiz destegi, turizm isletmeleri arasinda isbirligi eksikligi vb.

Diger etkiler: Cekiciliklerde ve etkinliklerde azalma, sezon yogunlugu ve kalis
stiresinin kisalmasi, hizmet kalitesinin bozulmasi, danigma hizmetlerinin yetersizligi vb.

Turizm, eski yapitlarin yeni kimlikleriyle bugiin de yasamalarin1 saglayacak
diizenlemelere gidilmesini 6zendirmektedir (Kozak vd., 2000). Ekolojik olarak zarar
gorebilecek turistik ¢ekicilige sahip alanlarin korunmasi ile rekreasyon alanlar1 ve dogal
parklarin korunmasina yonelik politikalar, turizmin ¢evre korumasina verdigi 6nemin bir
sonucudur. Turizm, havanin, suyun, giiriilti kirliliginin, ¢op ve diger ¢evresel problemlerin
kontroliinii saglayarak, tiim turizm alanlarinin daha temiz kalmasina yardimci olmaktadir
(Bahar, 2003).

Inskeep (1991), turizmin cevresel etkilerini, pozitif ve negatif ayrimi yaparak
incelemektedir. Buna gore onemli dogal alanlarin korunmasi; arkeolojik, tarihi alanlar ve
mimari karakterin korunmasi; cevre kalitesinin ylikselmesi; cevre degerinin artirilmast;
altyapinin  gelistirilmesi; ¢evre bilincinin  yiikseltilmesi, pozitif etkiler olarak

siralanmaktadir. Negatif etkiler ise olugabilecek su, hava ve giiriiltii kirliligi; gorsel Kirlilik;
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¢op sorunlart; ekolojik bozulma; cevresel tehlikeler; arkeolojik ve tarihi bolgelere verilen
zarar; arazi kullanim sorunlaridir.

Avrupa Birligi tilkeleri tarafindan 1987 yilindan beri yiiriitiilen; saglikli plaj bakiml
ve kontrol edilebilen bir ¢evreyi simgeleyen “Mavi Bayrak™ projesi de bunun giizel bir
ornegidir. Mavi Bayrak, gerekli standartlar1 tasiyan nitelikli plaj ve marinalara verilen
uluslararasi bir ¢evre ddiiliidiir. Plajlar i¢in 6ziinde temiz deniz suyu, sonrasinda da ¢evre
egitimi ve bilgilendirmeye 6nem veren, gerekli donanima sahip iyi bir ¢evre yonetimini
temsil etmektedir. Mavi Bayrak Programi, Cevre Egitim Vakfi (Foundation for
Environmental Education, FEE) tarafindan koordine edilmekte ve Tiirkiye temsilciligini
Saglik Bakanligr oOnciiliigiinde 1993 yilinda kurulan Tiirkiye Cevre Egitim Vakfi
(TURCEV) yapmaktadir (URL-5, 2014).

Bir ¢ok iilke ve bolge turizm projeleri de dahil tim gelisme ¢esitleri icin CED
prosediirii ve ¢evre koruma kanunlarin1 giincellestirerek uygulamaktadir (Inskeep, 1991).
CED, onerilen gelisim programlar1 ve projelerin ¢evresel etkilerinin degerlendirilmesi ve
tahmin edilmesini saglayan analitik bir siirectir (Demir ve Cevirgen, 2006). Turizm
planlar1 yapilirken, Oncelikli olarak CED planlarinin hazirlanmasi, turizmin saglikli
gelismesine olumlu katki saglayabilmektedir. Bu planlar, turistik gelismelerin muhtemel
olumsuz cevresel etkilerini minimuma indirmek i¢in 6neriler getirmektedir.

Dogal, ve Kkiiltiirel ozellikleri ile yliksek ¢ekim potansiyeline sahip olan yerlerde
turizmin gelismesi, iilke ve bolge ekonomisine katki saglamaktadir ancak bu gelisme ¢ogu
zaman turistik c¢ekiciligi olusturan dgelerin korunmasi amacina ters diismektedir. Cevresel
etki degerlendirmesi, diger bir¢cok gelisim tiirii i¢in yapilmakta olup; giderek artan sekilde
turizm yatirimlart ve projeleri i¢in de yapilmaktadir. CED, karar vericileri herhangi bir
kalkinma yatirmminin ¢evre kalitesi ve dogal kaynaklarin tiretkenligi iizerindeki olasi
etkilerini dikkate almaya yonlendiren bir islem; plancilara kalkinma projelerini
stirdiirtilebilirlik kapsaminda hazirlamak i¢in yardimei olan bir aractir (Sayan, 1998).

Cevresel etki degerlendirme siirecinde kontrol edilmesi gereken kriterler asagida
stralanmistir (Inskeep, 1991):

e Hava kirliligi

e Nehirleri, akarsulari, golleri, golciikleri ve kiyisal sular1 iceren yilizey suyu

kirliligi

e Taban suyu kirliligi
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e Yerel su kaynaklar1 kirliligi

¢ Genel ve yogun kullanim zamanlarinda giiriilti kirliligi

e Kati atik biriktirme sorunlari

e Su drenaji ve taskin sorunlari

e Flora ve faunanin zarar gérmesi ve yok olmasi

e (Genel olarak bitki ve hayvan habitatlarini igeren karasal, sulak ve batakliklar gibi

1slak alanlarin zarar gérmesi ve ekolojik bozulma

e Proje alani i¢indeki arazi kullanimi ve sirkiilasyon sorunlari

e Komsu alanlar gibi yakin alanlarda proje geregince olusturulan arazi kullanimi ve

sirkiilasyon sorunlar1

e Genel ve yogun kullanim zamanlarinda yaya ve arag trafigi

e Yapisal tasarim, peyzaj tasarimi, yonlendirme levhalar1 ve panolar gibi peyzaj

estetik sorunlari

e Sitma ve kolera gibi ¢evresel saglik sorunlari

e Tarihi, arkeolojik ve diger kiiltiirel bolgelere verilen zararlar

e Erozyon, toprak kaymasi vb. sorunlar

e Deprem, volkanik patlamalar ve firtinalar gibi dogal ¢evre afetlerinin zarar

olasiliklar

Cevresel etki degerlendirmesi, turizm planlamanin 6nemli bir aract durumundadir.
Ekolojik planlama, cevresel etki degerlendirmesine yardimci olan faktorlerin basinda
gelmektedir. Turizmin y6reye yapacagi tiim etkilerin bilinebilmesi ve gerekli 6nlemlerin
zamaninda alinabilmesi i¢in “tagima kapasitesi” gibi daha kapsamli bir planlama aracina da
gereksinim vardir (Sayan, 1998). Turizm faaliyetlerinin ¢evre iizerindeki yogun
etkilerinden dolayr, CED yaklasimi tek basina hedeflenen koruma amacim
saglamayabilmektedir.

Alanda turizmin yayla, kis, dag, ¢iftlik, av, magara, akarsu gibi turizm tiirleri ile
cesitlendirilmesi, tiim yilla ve alanin geneline yaygmlastirilmasi, mevcut turizm
potansiyelinin harekete gegirilmesi miimkiindiir. Calisma alan1 tarihsel, dogal degerlere ve
nitelikli insan giicii ile alt yap1 olanaklarina sahiptir. Alanin potansiyeli dogru belirlenmeli
ve dogru bir sekilde planlanmalidir. Aksi halde dogal ve kiiltiirel ¢evreye iliskin 6nemli

kayiplar yasanacaktir.
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Cevresel degerlerin igletmeciler, yatirimeilar, iist diizey karar yetkilileri ve turistler
tarafindan turizm kapsaminda korunmasi gerektigi halde; ¢ogu zaman kisa vadeli ¢oztimler
aranmasi dolayisiyla bu degerler siirdiirtilebilirlikten uzak bir anlayisla kullanilmaktadir.
Tarihi degerler kapsaminda ydresel mimarinin yeni yapilarda korunmamasi da sorunun
diger bir boyutudur (Silaydin, 2000). Turizmin temel amaci, turizm aracilifiyla doganin

iyilesmesini ve giizellesmesini saglamak olmalidir (Miderrisoglu, 2000).

1.2.5. Kiy1 Kavramm ve Kiy1 Turizmi

Diinyanin dortte ti¢li, yasamin basladigi ve hala bir denge unsuru olan denizlerle
kapli bulunmaktadir. Diinya kabugunun yiikli oldugu enerji ile sekil degistirmesi
siirecinde, karalar ile denizleri ayiran ¢izgi olarak tanimlanabilen kiy1 olusumu meydana
gelmistir (Ozgiig, 1997). Dogal kaynak kapsaminda kiyilar énemli bir yer tutar. Deniz, gol
ve nehir kiyilart genelde ayni kapsamda ele alinmasina karsilik, deniz kiyilar1 6zellikli bir
degere sahiptir. Bu mekan, {ilkede topragin yerini denize biraktig1 dar bir banttir (Kolcu,
1993). Su ve kara yasaminin birbirinden etkilenmesi sonucu ¢esitli kullanimlar, iiriinler,
islevler ve siiregler ortaya ¢ikmaktadir (Mavituna, 2007).

Kiy1 bolgesi, ne tam olarak kara, ne de tam olarak sudur; fakat ikisinin toplamindan
olusan, daha kuvvetli 6zelliklere sahip bir karisimdir. Deniz kiyis1 alanlari, ekolojileri
geregi genis bir bant olarak kabul etmek gerekir. Bu bant veya genis ara kesit boyunca
cesitli eylemler farklilasarak yalnizca kiyida yer alabilecek iirlinler, islevler ve siirecler
yaratmaktadir. Deniz peyzaji, diger su peyzajlarindan farkli olup “agiklik” ozelligi
tagimaktadir. Aktif ve pasif rekreasyon aktivitelerinde bulunan turistler denizin sagladigi
gorsel aciklik ile ozgiirlik duygularini hisseder, zihinsel veya psikolojik terapi yapmis
olurlar (Sayan, 1998). Kiyilar, sahip olduklari gorsel 6zellikler ve dogal kaynaklar ile
turizm aktivitelerine uygun alanlar sergilemektedirler (Clay ve Daniel, 2000; Cengiz,
2007). Kiyilarda turizm gelisimini saglayan olanaklar; liman olarak kullanilabilmesi ve
boylelikle deniz ulasiminin yat turizmine olanak saglamasi, olumlu gorsel etkiler yaratmasi
ve su sporlart i¢in elverisli olmasidir.

Ulkemizde 1990 yilinda diizenlenen Kiy1 Kanunu; deniz, tabi ve suni gl ile akarsu
kiyilart ile bu yerlerin etkisinde olan ve devami niteliginde bulunan sahil seritlerinin dogal

ve kiiltlirel 6zelliklerini gozeterek koruma ve toplum yararlanmasina acik, kamu yararina
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kullanma esaslarini belirtmektedir (Resmi Gazete, 17.04.1990). Kiy1 kanunu ve uygulama
yonetmeliginde kiyi, kiy1 ¢izgisi, kiyr kenar ¢izgisi, sahil seridi ile dar kiyr kavramlari
belirtilmektedir. Buna gore: Kiy1 ¢izgisi, deniz, tabi ve suni gol ve akarsularda tas, kum
durumlar1 disinda, suyun kara pargasina degdigi noktalarin birlesmesinden olusan ve

meteorolojik olaylara gore degisen dogal ¢izgidir (Sekil 4).

DENIZ

KIYI-KENAR GIZGISI

SULARIN ILERLEDIGI
DURUMDAK]
KIYI GiZGISI

N MiNiMu

KIYI CizGisi -
L SAHIL
SULARIN CEKILDIGI 50N>
DURU Pu.!D’A.Kl. f YﬂYﬂYO_:..
KIY1 CIZGISI EZINTI DINLENNE

 IE REMREATIF ALAN
SERIDI

DAR
KIY1
=50 M=

VAR YAKLASMA
SINIRI

Sekil 4. K1y, kiy1 kenar ¢izgisi ve sahil seridi (Yildirim, 2007).

Kiy1 kenar ¢izgisi, deniz, tabi ve suni gol ve akarsularda, kiy1 ¢izgisinden sonra kara
yoniinde su hareketlerinin olusturdugu kumluk, ¢akillik, kayalik, taslik, sazlik, bataklik ve
benzeri alanlarin dogal smiridir. Bu sinir, doldurma suretiyle arazi elde edilmesi
durumunda da degistirilemez.

Ky, kiy1 ¢izgisi ve kiy1 kenar ¢izgisi arasindaki alandir. Bu alan, deniz, tabii ve suni
gollerde, tagkin durumlar1 disinda kara yoniinde en cok ilerledigi anda sularin belirledigi
kiyr ¢izgisi ile bu c¢izgiden sonra devam eden kiyr hareketlerinin olusturdugu kumluk,
cakillik, tashik, kayalik, sazlik, bataklik alaninin kara yoniindeki dogal sinir ¢izgisi arasinda
kalan alandir.

Sahil seridi, kiy1 kenar ¢izgisinden itibaren kara yoniinde;
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a) 17 Nisan 1990 tarihinden sonra uygulama imar plani yapilan veya yapilacak
alanlarda sahil seridi, kiy1 kenar ¢izgisinden itibaren kara yoniinde yatay olarak en az 20 m.
genisligindeki alani,

b) Uygulama imar plan1 bulunmayan belediye ve miicavir alan i¢inde veya disindaki
yerlesik alanlarda ¢evre diizeni ve/veya nazim imar plani bulunsun veya bulunmasin, yatay
olarak en az 50 m. genisligindeki alani,

¢) Belediye miicavir alan sinirlar i¢cinde ve disindaki iskan dis1 alanlarda, gevre
diizeni ve/veya nazim imar plani bulunsun veya bulunmasin, yatay olarak en az 100 m.
genisligindeki alan1 gostermektedir.

Sahil seridi, 3830 sayili Kiyt Kanunu ve bu kanunun uygulanmasima iliskin
yonetmelige gore, deniz, tabii ve suni gollerde kiy1 kenar ¢izgisinden itibaren en az 100 m.
olarak tespit edilmis ve iki boliime ayrilmis alan olarak tarif edilmistir.

Sahil seridi, 28606 sayilt Resmi Gazete'de yayimlanan yonetmelige gore; kullanim
amacina, topografya ve dogal esiklere gore uygulama imar plani karari ile belirlenir. Sahil
seridinde yapilacak yapilar kiyr kenar ¢izgisine en fazla 50 metre yaklasabilir. Yap1
yaklagma mesafesi icerisinde kalan alanlar uygulama imar plani ile gezinti alanlari,
dinlenme ve bu yonetmelikte tanimlanan rekreaktif alanlar ve yaya yollar1 olarak
diizenlenebilir (Resmi Gazete, 2013).

“Cevresel Etki Degerlendirmesi Yonetmeligi”, kiyilardaki tahribat ve yapilasmay1 ve
dogal dengenin bozulmasina neden olabilecek diger tesislerin rastgele yapilmasini
engellemek amaciyla Cevre Bakanligi tarafindan yaymlanmistir (Resmi Gazete, 1993).
Bayindirlik ve Iskan Bakanhigi'min yayinladigi “Kiyr Kanunu'nun Uygulanmasina Dair
Yonetmeligin Bazi Maddelerinin Degistirilmesi Hakkinda Yonetmelik” ile kiyr kenar
¢izgisi tanimina, dar ve yiiksek kiy1 6zelligi gosteren kesimlerde, kiy1 kenar ¢izgisinin; sev
ya da falezin tist kismindan gegirilecegi ifadesi eklenmistir (Resmi Gazete, 1994).

Kiyisal bolgeler dort zona ayrilmaktadir (Sayan, 1998):

e Denize ya da deniz topografyasina ait olan bolge (neritik): Ekolojik “yakin kiyi
bolgesi” kita sahanlifindan sahile kadar yayilan boliimdiir. Balik¢ilik igin en
zengin bolgedir ve ilging kumsal olusumlar1 ve kayaliklari igerir. Turizm amagh
gemi ve yelkenliler i¢in idealdir. Gorsel etkisi oldukca yiiksektir.

e Kiyi/sahil (coast): Bu bdlgenin bir yani1 denize ulasir, bir yani kara ile bulusur.

Eger genisse ve kumdan olusuyorsa; kiyr sporlari, manzara izleme, doga
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fotografciligr gibi denize dayali rekreasyonel etkinliklere mekan olusturur.

e Kiy1 Alani (shoreland): Kiyinin arkasinda uzanir; kamp, piknik ve yiiriiyiis gibi
etkinliklere olanak tanir. Kara ve deniz arasindaki gorsel baglant1 6nemlidir.

e Belirli bir alan yakinindaki sinirli bélge (hinterland): Deniz kiyisi boyunca geri
plandaki alanlar olup bu alandaki kiyisal manzara, topografya ve vejetatif
ortiideki degisikliklerle artar.

Kentsel peyzajin aksine, kiy1 alanlarinda hem karadan denize, denizden karaya hem
de kiy1 boyunca manzaralar bulunmaktadir. Kara ve deniz dinamiktir; dogal faktorler ve
insan tarafindan zaman igerisinde sekillenmistir. Kiyilar, yeni talepler oldukca gelismeye
devam edecektir. Gelisim sonrasinda kiy1 peyzajiin degerini ve farkliligini kaybetmemesi
icin bu taleplerin yonlendirilmesi yonetilmesi gerekmektedir. Bu amaca ulagsmak i¢in ise
oncelikle kiyr peyzajinin O6zgiin karakteristigi anlagilmalidir. Kiy1 peyzajina yonelik
arastirma ve sayist oldukc¢a azdir ve bu alanda rehber niteliginde bir ¢alisma yoktur (Kim
ve Kang, 2009).

Kiyilar, genellikle diiz ve diize yakin alanlar olup sunduklar1 avantajlar dolayisiyla
cok fazla ragbet géormektedir. Kiy1 alanlar1 kara ve denizden faydalanma imkanlari, ulagim
olanaklari, iklim kosullari, turizm potansiyelinin yiiksek olusuyla insanlara farkli faaliyet
imkanlar1 sunmaktadir. Bunlar arasinda yiizme, dalma, yatgilik, balik tutma, giines
banyosu, su sporlari, manzara seyretme gibi aktiviteler Snemli yer tutar (Ozgiig, 2011).

Semenderoglu (1996), kiyr alani ortammi ekoloji ve cografya prensipleri
dogrultusunda; koylar ve plaj seritleri, platform yiizeyleri ve platform gerisindeki alanlar
olmak tizere ii¢ kullanim alanina ayirmustir. S6z konusu kullanim alanlarinin cevreyle
uyumlu kullanimi i¢in agagidaki tasarimlar 6nerilmektedir:

Platform yiizeyi: Burun kesimlerinden baslamak {izere kara yoniinde genisligi 300
metreye varan ve yiksekligi 15-20 metre civarinda olan platform yiizeyleri, dogal bitki
ortiisii ile kaplidir. Koylardan c¢ok daha fazla alan kaplayan bu yiizeyler daha ¢ok
giiniibirlik kullanimlar i¢in diizenlenmeli ve dogal bitki Ortiisiine dikkat edilmeli, yapilacak
diizenlemelerde dogaya uygun formlar olmalidir. Isletmecilige dikkat edilmeli, dogal
ortam1 tehdit eden unsurlara kars1 énlem alinmalidir (Semenderoglu, 1996; Ozdemir Isik,
2013).

Platform yiizeyinin gerisindeki yamagclar: Platformlarin hemen arkasindan baglayan

alanlardir. Platform yiizeyi ile egimli yamaglarin ge¢is zonu mevcut stabilize yola denk



39

gelir. Yolun yamag yoniinde kalan kisminda otopark ve insanlarin ihtiyacglarini karsilamaya
yonelik yapilagsmalarin olmasi uygundur. Bitki ortiisii, platform yiizeyiyle ayni yapidadir
ve korunmasi gereklidir (Semenderoglu, 1996; Ozdemir Isik, 2013).

Koylar-Plaj seritleri: Koylar deniz ya da gollerin karaya dogru girdigi alanlardir ve
bu alanlarin kiy1 ile birlestikleri kara alanlar1 plajlar1 olusturmustur. Yapilasmaya kapali
tutulmasi gereken alanlardir (Semenderoglu, 1996; Ozdemir Isik, 2013).

Yorucu kent yasamindan uzaklasma; dinlenme, eglenme, bilgilenme, yeni bir ¢evre
gdrme amaciyla kisa veya uzun bir siire i¢in insanlar kendi oturduklar1 ¢gevreden ayrilmakta
ve genelde bu ihtiyaclarini kargilamak i¢in agir sanayiden uzak, dogal giizelliklerin hakim
oldugu alanlara gitmektedirler (Sesli vd., 1986). Sanayilesme siirecinde gelisen kentler ve
degisen kentli ihtiyaglar1 sonucunda, kentli niifus goreceli olarak kalabalik ve kirli kentsel
alanlardan kagmak i¢in kiyr alanlarma yonelmis, bu da kiyillarin turizm faaliyetlerine
acilmasinin temelini olusturmustur. Zamanla gelisen ihtiyaclar kiy1 turizmine alternatif
turizm tiirleri olustursa da, glinimiizde halen en yogun ilginin, kitle turizminin de kaynag1
olan kiy1 turizmi {izerinde oldugu goriilmektedir.

Kiy1 turizmi denizden cesitli rekreasyonel amaclarla faydalanmaya dayanan bir
turizm ¢esididir. Turizmin gelisiminde kiymin jeomorfolojik 6zellikleri, iklim kosullar1 ve
bitki ortiisii olmak tizere ii¢ grup cografi 6zellik etkili olmaktadir. Diger yandan bu turizm
cesidi Oncelikle dogal giizellige ve 1liman iklime sahip olan, dogal bitki ortiistiniin kiyrya
kadar inip denizle kucaklastig1 seyrek niifuslu alanlar1 se¢gmektedir (Gtiglii, 2010). Diinya
niifusunun biiyiik bir kismu i¢in tatil denilince ilk akla gelen yerler deniz kiyilaridir.

Akdeniz ve Giiney Ege kiyilarinda, temmuz ve agustos aylarinda sicakliklarin
yiiksek degerler gosterdigi iklim konforu oldukg¢a diismektedir. Bu durumda kiy1 turizmi
i¢in alternatif alanlar arama ve turizm planlamalarini buna gére yapma yoniinde egilimler
gindeme gelmektedir. Bu baglamda Marmara ve oOzellikle Karadeniz kiyilarina bir
yonelme olacag diistiniilmektedir (Giiglii, 2010).

Tiirkiye'de hem 1i¢, hem de uluslararasi turizm yaz doneminde ve kiyilarda
yogunlagmaktadir. Tiirkiye'nin Bati Akdeniz ve Giiney Ege kiyilarinda daha ¢ok
uluslararasi turizm yogunluk kazanirken, Karadeniz ve Marmara kiyilarinda ise degisik
yogunlukta rekreasyonel faaliyetler ve i¢ turizm hareketleri agirlik kazanmaktadir. Iklim ve
yer sekillerinde goriilen farkliliklar kiyilardan turizm amaciyla yararlanmay1 her yerde

miimkiin kilmamaktadir (Ozgii¢, 2007). Karadeniz Bolgesi kiyr kusaginda bu durum ¢ok
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daha 6n planda yer alir. Bu alanda 6zellikle kumsal seklinde uzanan plaj sayist oldukea
azdir.

Bulundugu bolgeye, 6nemli derecede ekonomik yarar saglayan kiy1 turizmi
aktiviteleri; kiyidaki turizm gelismelerini (oteller, restoranlar, yiyecek-icecek birimleri,
yazliklar, ikinci konutlar vb.) ve bu gelismeleri destekleyen altyap1 birimlerini (ticaret ve is
merkezleri, marinalar, plajlar, balikcilikla ilgili birimler vb.) igermektedir (Oztiirk, 2009).
Turizm, kiy1 bolgelerinde mekansal dokular sekillendiren 6nemli bir faktordiir.

Karadeniz bolgesi kiy1 kusagindaki temel turizm ¢ekicilikleri tarihi eserler ve essiz
dogal giizelliklerdir (6zelikle ormanlar, deniz-topografya-orman iigliisiiniin ortaya koydugu
essiz manzaralar). Kiy1 kusaginda yer alan farkli yerlesme tiirleri, tarihi kalintilar, manzara
seyri, folklor gibi unsurlar alanda turizm gekiciligi meydana getirmektedir.

Sponza, kiy1 bolgelerinde turizmin c¢evreye olumsuz etkisinin olmamasi i¢in goz
Online alinmasi gereken temel faktoriin o kiyr bolgesinin “tasima kapasitesi” oldugunu
belirtmistir. Bu nedenle dogal kaynaklart ve mevcut potansiyeli dogru bir sekilde analiz
edilmis kiy1 kullanim olanaklarinin belirlenmesi 6nem tagimaktadir (Dal ve Baysan, 2007).

Cesitli iilkelerde kiyisal mekanlar farkli sekillerde degerlendirilmistir. Ornegin
birbirinden farkli dogal ve Kkiiltiirel Ozelliklere sahip bolgelerden olusmus genis bir
yerlesim alanina sahip olan Amerika Birlesik Devletleri’nde kiyisal kaynaklari korumak,
gelistirmek ve degerlendirmek amacini tasiyan yasa 1972 yilinda yiirtirliige girmistir.
Iskogya, Ingiltere ve Polonya gibi Kuzey ve Dogu Avrupa iilkelerinin kiyilarinda ise iklim
kosullar1 nedeniyle turizm amacgh kullanimlar yogun olmayip, ticaret ve endiistri
kullanimlar1 6n plana ¢ikmaktadir. Bu sekilde kiyilarin biiylik bir béliimii korunabilmistir.
Topraklarinin yarisindan fazlasi, deniz ve nehir sular1 seviyesinin altinda bulunan Hollanda
kiyilar1 ise kendine 6zgii nitelikleri ile lilkesel peyzaj karakterinin ilging bir boliimiinii
olusturmaktadir. Akdeniz iilkelerinde dogal faktdrlerin uygun olmasi nedeniyle kiyi
alanlarinda kiy1r ¢izgisi boyunca uzanan kullanimlar giin gectikce yogunlagsmakta ve
sorunlarin boyutlart artmaktadir (Cengiz, 2009).

Ulkemiz kiy1 alanlardaki yanlis gelisme ve alan kullanimlar ve de bunlarin yol agtig
kullanim ¢eligkileri ekonomik gelismeyi olumsuz etkilemekte, dogal kaynaklara, ¢evresel
ve kiiltiirel degerlere onemli Gl¢iide zarar vermektedir. Cesitli dnlemlere ragmen, biiyiik
oranda kentlesme ve turizme dayali olan bu gelismeler, kiyr alanlarindaki kaynaklari

olumsuz etkilemektedir (Baris, 2006).
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Kiyilar, peyzaj agisindan olumlu gorsel etkiye sahip alanlardir. Gorsel estetik
rekreasyon ve turizm agisindan dogal c¢evrenin baslica bileseni olup, rekreasyonel ve
turistik deneyimin biitliin kalitesini etkiler. Ayrica ¢evrenin c¢ekiciligine ve bolge
ekonomisine dnemli katki saglar (Clay ve Daniel, 2000).

Kiy1 alanlar ekolojik 6zelliklerinin yani sira turizm ve rekreasyon amach kiiltiirel
kullanimlar gibi ¢ok yonlii mekansal ¢oziimlemelere de olanak saglayan yiiksek peyzaj
degerlerine sahiptir. Bu nedenle kiy1 alanlar1 kirsal ve kentsel peyzajin niteligine ve

karakterine onemli katkilarda bulunmaktadir (Cengiz, 2009).

1.2.6. Karayolu-Turizm Tliskisi

Insan ile doga arasindaki iliskilerin kurulmasinda en etkili peyzaj elemanlarindan biri
olan “yol”a tarihte ilk olarak M. O. 3500 yillarinda Mezopotamya bolgesinde rastlanmistir.
Bilinen en eski karayolu, Akdeniz'de Girit adasinda M. O. 359 yilinda Babil ile Misir
arasinda yapilmistir (Seckin, 1997; Altingekic ve Altingekig, 1999).

Anadolu'yu yurt edinen her uygarlik yaptig1 yollarla yasadigi yerlere iz birakmis ve
Ipek Yolu, Hac Yolu ve Kral Yolu gibi tarihinin ilk diizenli yol koridorlar1 Anadolu
topraklarinda yer almustir. Selguklular doneminde yapilan karayollart ve bu yollar
tizerindeki kervansaraylar Anadolu'daki turistik ve ticari gezilerin ileri diizeye ulasmasin
saglamistir (Karahan, 2003). Eski ¢aglardan bu yana Anadolu cografyasi, tarihi ve kiiltiirel
ozellikleri yoniinden turizm eylemlerine sahne olmustur.

1960’11 yillardan itibaren kamulastirma ve yapim masraflarinin en aza indirgenmesi
ve turizmin gelismesine katkida bulunmak amaci ile karayollarnin kiyr boyunca
gelistirilmesi ¢abalart hiz kazanmistir. Kazilarla tahrip edilen yamaclar ve molozla
doldurulan kumsallar dogal goriinlimlerini kaybetmistir. Kiyr alanlarna olan yapilasma
talebi ulasilabilirligin artmasiyla beraber artmis ve kontrolsiiz yapilagsmalar gelismistir
(Giilez, 1997).

Ozgen (1995), karayolunu “ulasimi ve kiiltiir degisimini saglayan, siiriicii ve yolcuya
mesajlar veren, yolun ve Tlzerinden peyzajin goriilebildigi bir ortam” olarak
tanimlamaktadir. Karayolu iizerinde gidis ve gelis yonlerinde uzak ve yakin planlarda
stirticii ve yolcu goriis konisi i¢ine giren cesitli manzaralar, gérsel kaynaklar olarak ortaya

cikmaktadir. Gorsel kaynaklar, peyzajin parcalari olarak goriilebilme potansiyeli olan
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ogeler ve kompozisyon i¢indeki peyzaj formlaridir (USDAFS, 1968). Karayolunda seyahat
eden siiriicii ve yolcular, lizerinde seyir halinde olduklar1 yol ve ¢evresi ile ilgili gorsel
bilgiler edinmektedir. Bu sekilde hem ¢evre taninmis hem de zevkli bir yolculuk saglanmis
olmaktadir (Ozgen, 1995).

Icinden gecilen “gevre” farkli topografik kosullar, arazi kullanim &riintiileri, bitki
ortiisii vb. “peyzaj alanlari’”’ndan olusmaktadir. Bir peyzaj alan1 bu gorsel karakterlerden
biri veya birkaginin 6nemli olmasiyla digerlerinden ayrilmaktadir (Hornbeck ve Okerlund,
1973; Ozgii¢, 1999). Bir karayolu projesinin gorsel etkileri, yoldan gozlenen gériiniim ve
yolun kendisinin goriiniimiiyle ilgilidir. Arastirmalara gore, manzarali yollarda araba
kullanmak Amerika’da en sevilen etkinliklerden biridir. Yollardan izlenen manzara,
giinlik hayatta ¢evre hakkinda bilinenlere ve o gevreye ait zihinsel imgelere temel
olusturmaktadir (FHWA, 1981).

Karayolu planlamasinin doga koruma ve rekreasyon olanaklar1 saglama
calismalariyla birlikte yiiriitilmesini amaglayan yeni yol kavramlarina yonelik caligsmalar
yillardir = siirdiiriilmektedir (Basal, 1979). Rekreasyon ve turizm amagh olarak
diizenlenmekte bu yeni yol sistemleri park yollari, manzara yollar1 ve manzara
koridorlaridir (Giilez, 1989). Topografik olusumlar, yerlesim dokusu, ¢evrenin bitki Ortiisii
gibi degisik ozellikler, karayolu koridorunun gorsel bilesenleridir. Bu koridor farkli peyzaj
alanlartyla ¢evrelenmistir ve yolu kullananlar tarafindan yogun olarak algilanmaktadir ve
yol ile birlikte yol kenar1 ve iginden ge¢cmis oldugu alanlarin estetik ve kiiltiirel degerlerini
yogun olarak icermektedir. Kaynak degerlerinin rekreasyonel potansiyelinin etkin bigimde
kullanilmasiyla goérsel koridorun peyzaj agisindan degeri artirilmis olur (Acar, 1993).

Karayollarinin 6zellikle endiistri ve yogun yerlesim merkezlerinden uzak, essiz doga
kaynaklarin1 seyretmeye olanak saglayan potansiyelleri bulunmaktadir. ABD'de 1965
yilinda ¢ikarilan “Karayollar1 Giizellestirme Kanunu” ve 1966'da uygulanmaya baslanan
“Park Yolu ve Manzara Yollar1 Programi” ile karayollarinin ulasim disinda rekreasyon ve
turizm yoniinden de degerlendirilmesi anlayisini giindeme getirmistir (Karahan, 2003).

Tiirkiye'de ise manzara yolu ve turizm iliskisi anlamindaki ilk yaklagim Foca-Yeni
Foga arasindaki kiyt yolu planlamasidir. Bu calisma Iller Bankasi Imar Planlama
Dairesi'nin planlama yaklagimi, Turizm Bakanligi'nin finansman destegi ve Karayollari

Genel Midiirliigii'niin uygulamalari ile gergeklestirilmistir (Basal, 1979).
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“Turizmde ulastirma”, iriinlerin ve hizmetlerin dagitimmi gercgeklestiren bir mal
ulastirmast degil, dogrudan dogruya turistik mal ve hizmetleri tiikketecek olan insanlarin
tasinmasi ile 1ilgili bir hizmet faaliyetidir (Karahan, 2003). Karayollar1 turizm ve
rekreasyon gibi insana hizmet eden aktiviteleri kolaylastirmakta ya da kendisi bu
aktiviteleri saglayan cevresel kalite degerleri i¢inde yer almaktadir. Karayolu boyunca
seyahat eden siirlicii ve/veya yolcular i¢in her peyzajin kendine 6zgii ilging taraflar
bulunmaktadir. Bunlar gol, dag, selale vistas1 gibi dogal ya da baraj, koprii, cami, kilise ve
televizyon kulesi gibi yapay karakterde olabilir. Siiriictiniin goriis alan1 i¢inde bu objelerin
zenginligi seyahatin ilgingligini ve zevkini artirir.

Dogu Karadeniz kiyilarinda karayolu, kiy1 ile daglar arasinda sikismis oldukga dar
bir serittir. I¢ bdlgelere seyrek olarak gecit veren, kiyiya paralel ve yogun bitki ortiisii ile
kapli dik yamagclar, gecitlerde ortaya ¢ikan degisik manzaralar, engin ve dalgali denizi,
uzak planda goriilen daglar, dogaya saygili geleneksel yapilar, yagmur 6ncesi ortaya ¢ikan
hareketli bulutlar kiyr bolgesinin siirekli ve gegici gorsel kaynaklarini olusturmaktadir.
Kiy1 seridinde yorenin morfolojik yapisi, iklimi, bitki ortiisii ve gorsel 6zellikleri benzerdir
(Ozgen, 1982).

Peyzaj planlama ¢alismalari, karayolu ve yakin gevresinin ekolojik ve gorsel kokenli
sorunlarinin azaltilmasinda 6nemlidir. Estetik bir koridor olusturmak amaciyla, dogal
peyzajla uyumlu giizel goriinlimler saplamak, bilingsiz miidaheleler sonucu ortaya ¢ikan
zararlar1 dnlemek, rahat ve diizenli bir yol saglarken karayolunun gegctigi bolgenin dogal ve
kiiltiirel peyzaj degerlerini ortaya ¢ikarmak icin peyzaj planlama ¢aligmalarinin yapilmasi

gerekmektedir (Kogan, 2011).

1.2.7. Turizmde Peyzaj Kaynaklari ve Degerlendirilmesi

20 Ekim 2000 tarihinde Floransa’da imzalanan Avrupa Peyzaj S6zlesmesi’ne gore
peyzaj, “insanlar tarafindan algilandigi sekliyle; oOzellikleri, insan ve/veya dogal
faktorlerin etkilesimi ve faaliyeti sonucunda olusan alandir” (Resmi Gazete, 2003).

1992 yilinda Diinya Kiiltiirel Miras1 Konvansiyonu’nca hazirlanan rehberde dogal
kaynak degerleri ve kiiltiirel peyzaj degerleri arasindaki iliski vurgulanmakta ve kiiltiirel
peyzaj kavrami “doga ile insanin el ele vererek olusturdugu her tiirlii insani, kiiltiirel,

simgesel boyutlar gosteren ve sosyal, ekonomik, kiiltiirel giiclerce ve dogal cevre eliyle
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yaratilan fiziksel kisitlarin ve olanaklarin etkisiyle toplumun ve yerlesmenin zaman
icerisinde gegirdigi evrimi agiklayan kiiltiirel nitelikler” olarak tanimlanmaktadir (URL-10,
2015).

Kiiltiirel peyzajin {ic ana bileseni; nitelikli dogal yapi, doga ile etkilesim halinde
stiregelen kiiltiirel yasam ve bu etkilesimin siirekliliginin yansimalarin1 somut olarak
gozlenebilir kilan tarihsel siiregtir (Collin, 1996). Bunlar kiiltiirel varliklardir ve “doga ve
insanin ortak eserlerini” temsil ederler. Hem i¢ hem de dis sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
giiclerin etkileri ve dogal c¢evrelerinin sundugu fiziksel kisitlamalar ve/veya firsatlarin
etkisi altinda zaman i¢inde insan toplumlarmin ve yerlesimlerinin evriminin ornekleridir
(URL-11, 2015).

Insanhigin pek c¢ok ihtiyacinin karsilanmasinda, dogal kaynaklar vazgegilmez
kaynakladir. Dogal kaynaklara turizm agisindan bakildiginda; turizme sagladigi katki
oOl¢iistinde deger kazandigi goriiliir. Bir yorede turizmin gelismesini saglayan en énemli arz
kaynaklar1 dogal kaynaklardir. Turizm talebi de dogal kaynaklara baghdir. Balik tutma,
avlanma, yliriiylis, su sporlar1 gibi aktiviteler i¢in dogal ortamlara ihtiya¢ vardir. Genel
olarak dogal kaynaklar yoresel olarak bulunmaktadir ancak mevcut dogal kaynaklarin
verimli bir sekilde kullanilmas1 yonetime ve faaliyetlere baglidir. Forman (1995), dogal
peyzaj elemanlarini; iklim, topografik yapi, toprak ve hidrolojik olusumlar, jeolojik ve
jeomorfolojik bilesenler ve dogal bitki ortiisii olarak belirtmistir (Eroglu, 2012).

Turizm potansiyeli, Kalem (2001) tarafindan; “dogal ve kiiltiirel ¢evrenin
korunmasimi ve gelistirilmesini gozeterek, bir yerin, belirli sartlar altinda, belirli fiyata, i¢
ve dis turistlere satmaya hazir oldugu veya ileride satabilecegi ya da onlarin
faydalanmasina bedelsiz olarak sundugu veya sunabilecegi maddi ve manevi turistik
zenginliklerin tiimii” olarak tanimlanmustir.

Doganin ve peyzajin korunabilmesi, mevcut peyzaj potansiyelinden maksimum
diizeyde faydalanilarak ve bu potansiyelin gelistirilerek gelecek nesillerin kullanimina
sunulabilmesi, peyzajin siirekli bakim ve denetiminin saglanmasi, bir yoreye ait peyzaj
kaynaklarmin saptanarak ayrintili bir sekilde sorveyinin ve analizinin yapilmasi ile
miimkiin olacaktir. Bu nedenle peyzajin, fizyografik, demografik ve ekolojik ozellikler
yoniinden analiz edilmesi ve bu analizler sonucu toplanan verilerin, arazinin yetenekleri ve

kullanim talepleri dogrultusunda degerlendirilmesi gerekmektedir.
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2003 yilinda Tiirkiye’de onaylanan Avrupa Peyzaj Sozlesmesi’ne gore Peyzaj
Planlamasi, “peyzajin gelistirilmesi, korunmasi ve muhafaza edilmesi veya olusturulmasi
i¢in yapilan ileriye doniik, etkili faaliyetlerdir” (Resmi Gazete, 2003). Bir yoreye ait dogal
ve kiiltiirel kaynaklarin saptanmasi ile bilingsiz kullanimlarin dogada yarattig1 olumsuz
sonuclart onarmayr ve bozulan ekolojik dengeyi yeniden yaratmayi amaglayan peyzaj
planlama c¢aligmalari igin On g¢alismalar olusturulmus olacaktir. Planlamaya konu olan
yorenin ayrintili sérvey caligmalarinin yapilmasi ve bu sorveylerden elde edilen bilgilerin
analizi ile planlama igin gerekli veriler saglanmaktadir.

Alanda oncelikle turizm potansiyelini olusturan dogal ve kiiltiirel zenginlikler ortaya
koyulmali ve bu kaynaklarin turizmde nasil degerlendirilebilecegi saptanmalidir. Turizm
potansiyelinin degerlendirilebilmesi alt yapiyla ilgili sorunlarin (enerji kaynaklari, kentsel
altyapi, ulasim imkanlari, haberlesme, sosyal ve ekonomik sartlar, yasa ve yonetmelikler
vb.) astlmasinin yani sira; turizm {ist yapi tesislerini de (konaklama tesisleri, rekreasyon ve
eglence olanaklari, sportif ve kiiltiirel tesisler, turizm organizasyon ve pazarlamasiyla ilgili

kuruluslar vb.) gerektirmektedir.

1.3. Literatiir Arastirmasi

Bu bolimde rekreasyon ve turizm potansiyelinin saptanmasina yonelik ornek

caligmalara yer verilmistir.

1.3.1. Calisma Alam ve Cevresi ile Ilgili Calismalar

Celik (2002), Persembe’de sehirsel gelismeyir konu aldig yiiksek lisans tez
calismasinda Persembe yerlesmesinin zaman iginde nasil kentsel ozellikler kazanmaya
basladigin1 ve bu kentsel 6zelliklerin hangi ana fonksiyonlar iizerinde gelisme gosterdigini
aciklamistir. Persembe gibi kentlerde yerlesmenin olusumunda tarim ve ulagim 6zelliginin
ana faktor oldugunu, bunu ticaret ve diger idari fonksiyonlarin destekledigini; kentte
tarimsal kokenli tirlinlere dayali olarak ekonomik ve sosyal yasamin birlikte degistigini

belirtmektedir.
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28.05.2009 tarih ve 27241 sayili Resmi Gazetede yer alan Bakanlar Kurulu Karari ile
“Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgesi” olarak ilan edilmis olan ¢aligma alani,
Ordu ilinin turizm potansiyeli tasiyan en Onemli bolgelerinden biridir (Resmi Gazete,
2009). Alanda yillardir siiregelen plansiz yapilasmanin oniine gegilebilmesi, stirdiiriilebilir
bir turizm anlayisinin saglanmasi, nitelikli tesislerin ve saglikli kentsel alanlarin
olusturulmasi i¢in 1/25.000 6lgekli Cevre Diizeni Plani hazirlanmistir. Kaynaklar arasinda
koruma-kullanma dengesini ve sektorel kalkinmayi saglayan fiziki planda, kendi iginde
arazi ana kullanim kararlarimi belirleyen alt bolgeler bulunmaktadir (Anonim, 2010a).

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nca hazirlanan Dogu Karadeniz Turizm Master Plant,
Giresun, Glimiishane, Ordu, Rize ve Trabzon illerini kapsamaktadir. Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, Tiirkiye Turizm Stratejisi ve Eylem Plani’nda Dogu Karadeniz turizmi bir biitiin
olarak ele alinmaktadir. Dogu Karadeniz Turizm Master Plani, 1l Kiiltiir ve Turizm
Midirliikleri tarafindan; bolgedeki kaynaklarin yerinde incelenmesi, yerel isletme
sahipleri rehberler ve kamu yoneticileri ile goriismeler sonucu hazirlanmig; Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi’nin temel stratejilerine paralel olarak gelistirilmistir (Anonim, 2010).

Kiltir ve Turizm Bakanligi, 2023 Tirkiye Turizm Stratejisi Eylem Plani’nda
tilkemizin dogal, kiiltiirel, tarihi ve cografi degerlerinin koruma-kullanma dengesi iginde
olmast ve turizm alternatiflerinin gelistirilerek {iilkemizin turizmden alacagi payn
arttirilmast hedeflenmektedir. Eylem planina gore c¢alisma alaninin i¢inde bulundugu
Samsun ilinden Hopa’ya kadar uzanan koridor yayla ve doga turizminde One c¢ikan
merkezleri barindirmaktadir. Doga ve kiiltlir turizmi, Karadeniz Bolgesi’nin en 6nemli
turizm faaliyeti ve potansiyelidir. Bu nedenle, Karadeniz Bolgesi’nde yayla, kiy, kiiltiir ve
saglik turizmi ana temalar1 c¢ercevesinde yeni bir turizm gelisim senaryosuna yonelik
uygulamalar planlanmaktadir. Ayrica bolgede yer alan yaylalarin diger turizm tiirleri ile
biitiinlestirilmesiyle bolge ulusal ve uluslararasi 6l¢ekte doga turizmi temelinde yayla
koridoru varig noktasi olarak 6ne ¢ikarilacaktir (Anonim, 2007).

2013-2023 yillar1 icin Orman ve Su Isleri Bakanligi’nca hazirlanmis olan Ordu Ili
Doga Turizmi Master Plani’nda hedeflenen, bugiiniin ve gelecegin ihtiyaglarin1 g6z 6niine
alarak dogal kaynak degerlerinin, siirdiiriilebilirlik, katilimcilik ve ¢evreye duyarlilik temel
ilkeleriyle planlanarak doga turizminin gelistirilmesini saglamaktir. Olusturulan eylem
planinda uzun vadede Ordu ilinin flora ve fauna envanterini g¢ikarilmasi; kamu

kurum/kuruluslarinin ve yerel halkin doga turizmi konusunda bilinglendirilmesi; yerel
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halkin alandan ekonomik olarak faydalanabilmesi icin rehberlik hizmetleriyle ilgili egitim

kurslarinin diizenlenmesi yer almaktadir (Anonim, 2012).

1.3.2. Turizm Planlamasina iliskin Calismalar

Avcikurt'un (1997) ¢alismasinda amag, Tiirkiye'nin esas turizm pazari olan Avrupa
Birligi ile turizm sektoriinde biitiinlesmenin saglanabilmesinde ve rekabet giiciiniin
artirilabilmesinde karst karsiya bulundugu sorunlart irdelemek ve ¢6ziim Onerileri
getirmektir. Konu ile ilgili mevcut kaynaklarin incelenmesi yoluyla Tirk turizminin
Avrupa Birligi turizmi karsisindaki mevcut durumu degerlendirilmis ve sorunlara ¢éziim
oOnerileri getirilmistir.

Karaman (1998), Balikesir bdlgesinde turizm arz-talep incelemesi yapmis ve turizm
gelisimi i¢in bir model Onerisi sunmustur. Calismanin amaci, bir yorede turizmin
geligtirilmesi i¢in turistler, turistik yore halki ve turizm isletmelerinin beklenti ve
Onerilerini tespit ederek turizm gelisim modeli olusturmaktir. Bu amagla yapilan anket
calismasinin ardindan regresyon analizi yontemi kullanilarak turizm talep tahminlerinde
bulunulmustur. Bolgede gelistirilebilecek turizm cesitlerinin aciklanmasindan sonra
turizmin gelistirilmesine yonelik onerilerde bulunulmustur.

Sari'min (2001) caligmasinda, Amasra ilgesinin turizm gelisiminde rol oynayan dogal
ve Kkiiltirel peyzaj degerlerinin siirdiiriilebilir turizm agisindan irdelenmesi icin
ziyaretgilerle ve yorede yasayan halkla yliriitiilen anketlerden, uzmanlarla yapilan yiiz yiize
goriismelerden ve alan gozlemlerinden elde edilen bulgulardan faydalanilarak mevcut
durum degerlendirilmis ve ¢6ziim 6nerileri sunulmustur.

Sar1 (2007) tarafindan Antalya'nin alternatif turizm kaynaklari ve planlamasi
konusunda cografya kapsaminda yapilan ¢alismada; literatiir taramasinin ardindan alanin
haritalar1 olusturulmus, alternatif turizm kaynagi olusturabilecek sahalar tespit edilmistir.
Turizmin cesitlendirilerek yilin her ayma yayilmasinda hangi alternatif kaynaklarin
kullaniminin uygun olabilecegi tespit edilmis, gelisimine yonelik oneriler getirilmistir.

Basdogan (2008) calismasinda, Yumurtalik ilgesi i¢in dogal ve kiiltiirel degerleri 6n
planda tutan bir turizm planlamasi hedeflemistir. Cok kriterli analiz (MCA) yOntemi

kullanarak ilge i¢in kitle turizmine ve eko-turizme uygun alanlar belirlemistir.
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Yetim Erding (2008), calismasinda Gokgeada ve Bozcaada'min dogal peyzaj
degerlerinin yan1 sira geleneksel yasam tarzini, kiiltiirel ve sosyal degerlerini de goz
Oniinde tutan Kkiiltiirel peyzaj degerleri ile birlikte stratejik turizm planlamasinin
yapilmasma ve mutlak koruma esasinin turizm gayesine gore gelistirilmesine imkan
tantyan bir model olusturmay1 hedeflemistir. Calismada ¢alisma alaninin dogal ve kiiltiirel
peyzaj degerlerinin sayisal ortamda veri tabani olusturulmus, SWOT analizi teknigi ile
turizm bilesenleri analiz edilmis ve adalara yonelik turizm stratejileri belirlenmistir.

Kocaboyun (2009), 6zgiin kimligi, sosyal, fiziksel ve kiiltiirel anlam1 olan koruma
altina alinmis bir tarihi g¢ekirdegin turizm potansiyelini sorgulamayi ve alanin turizm
acisindan  siirdiiriilebilir kullanim alternatiflerinin ilke ve stratejilerini olusturmay1
hedeflemistir. Bu baglamda Antalya Kalei¢i yerlesiminin dogal, kiiltiirel, tarihi mirasini
detayli bir sekilde incelemis ve onemli potansiyele sahip bir dokunun turizm agisindan
stirdiiriilebilir kullaniminin gereklilikleri dogrultusunda alanda yerinde tespit ve gozlemler
ve alan1 kullanan gruplarla anket ¢alismas1 yapmustir.

Monovari vd.’nin (2012) belirttigi iizere; yiiksek potansiyeline ragmen, iran’da
turizm gelisimi yeterli degildir. Stirdiiriilebilir turizm planlamasina yonelik olarak zayif
yonlerin ve tehditlerin listesinden gelmek i¢in mevcut olan gii¢lii yonleri ve firsatlari
degerlendirmek tizere bir yaklasim eksikligi duyulmaktadir. Tahran yakinlarindaki bir
rekreasyon alaninda turizm yonetimi igin, biitlinlesik bir stratejik plan {izerinde
durulmaktadir. Yonetsel hedeflerin katilimer dogasindan dolayi; agirlikli gelen kriterler
tizerindeki Onyargiyr azaltmak ve strateji onermek amaciyla AHS ve SWOT yontemleri
birlikte kullanilmis, stirdiriilebilir turizm i¢in mevcut nehir smirlart iginde turizm

faaliyetlerini rehabilite etmenin 6ncelikli olmas1 gerektigi sonucuna varilmistir.

1.3.3. Rekreasyon Planlama ile Tlgili Calismalar

Yilmaz (1987), calismasinda Yalova-Termal yoresinin turistik ve rekreasyonel
planlama potansiyelini ortaya koymak iizere alanda rekreasyonel potansiyeli etkileyen
faktorlerin katki paylarmni degerlendirmis, alan1 kullanima uygunluk agisindan zonlara
ayirarak bu zonlara iligkin kullanim 6nerileri getirmistir.

Demirel'in (1997) calismasinda Coruh Havzasi'nin Yusufeli boliimiine ait dogal ve

kiiltiirel kaynak degerleri rekreasyon ve turizm potansiyeli yoniinden incelenmis, bolgedeki
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rekreasyon ve turizm alanlari ile halkin genel rekreatif davranislari saptanmistir. Bélgenin
sahip oldugu peyzaj degerleri ile rekreasyon ve doga turizmi etkinliklerinin
gergeklestirilebilecegi ayricalikli bir alan oldugu vurgulanmastir.

Topay (2003), dogal 6zellikleri korunmus kirsal alanlarda gergeklestirilebilecek bazi
rekreasyon-turizm etkinlikleri i¢in en uygun alanlarin saptanmasi amaciyla, en ¢ok tercih
edilen rekreasyon-turizm etkinliklerini ve Bartin-Uluyayla'ya ait dogal ve kiiltiirel
Ozellikleri belirlemistir. Bu 6zelliklere iliskin olarak bilgisayar ortaminda olusturdugu veri
tabanini, etkinliklere ait degerlendirme faktorlerine gore sorgulayarak her etkinlik icin
uygun alan belirlemistir.

Kabasg'm (2007) Troya Milli Parkinin turizm ve rekreasyon potansiyelinin
belirlenmesi {izerine yaptigl calismada alanin dogal ve kiiltlirel 6zellikleri anlatilmis ve
Olciit karneleri yontemine gore her bir Olciitiin degerlendirilmesi yapilmistir. Alanda
kullanilabilir turistik potansiyelin yiiksek olmadig1 sonucu ortaya ¢ikmis, yiiriitiilen anket
caligmasindan elde edilen veriler 1s181inda kullanimin gelistirilmesine yonelik onerilerde
bulunulmustur.

Cidam (2007), Diyarbakir kent dokusu i¢inde yer alan; turizme ve rekreasyonel
faaliyetlere kaynak olusturabilecek, bu faaliyetlerin gelismesini destekleyebilecek turizm
ve rekreasyon kaynaklarinin belirlenmesi ve bu kaynaklarin koruma-kullanim ilkeleri
gergevesinde incelenmesi amaciyla yapmis oldugu g¢alismayla, biitiinciil bir yaklasimla
kent dokusunun turizm ve rekreasyon kaynaklarinin koruma-kullanim ilkeleri ¢ergevesinde
kullanilmasina ve gelistirilmesine yonelik oneriler gelistirmistir.

Aranzabal vd. (2008), rekreasyonel uygunluk arastirmalarinda, ¢evredeki korunan ve
korunmayan dogal alanlarin yonetimi i¢in dogal kaynaklar ve ziyaret¢i tercihleriyle ilgili
bir model gelistirmisledir. Bu amagla calisma alaninda dogal ve kiiltiirel peyzaj
ozelliklerini ve ziyaret¢i profilini belirlemislerdir. Ziyaretgilerin peyzaj O6zelliklerine
yonelik tercih ve taleplerini anket teknigiyle incelemis ve bu sekilde alanin farkli bolgeleri
arasinda mekansal iliskinin olusturulmasini saglamiglardir.

Carlson vd. (1989) Palouse Bolgesi’nin koruma ve rekreasyon planlamasina yonelik
olarak yaptiklar1 ¢aligmada tarim arazilerinin korunmasi, rekreasyonel ve kiiltiirel faaliyet
olanaklarinin artirilmasi, kaliteli ekonomik gelismenin tesviki ve trafikten kaynaklanan
tehlikelerin azaltilmasi i¢in ara¢ olarak ¢ok amacli bir giizergah 6nermislerdir. Giizergaha

dahil edilecek unsurlar, yerel halkin katilimiyla belirlenmis; iki sehir arasinda yer alacak
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koridor ile ilgili olarak miilk sahipleri ve hiikiimet yetkilileri arasinda uzlagsma
saglanmasina yonelik calismalar yapilmistir. Yerel yetkililere sunulmak tizere hedef ve
kaynaklarin belirlendigi kavramsal bir plan gelistirilmistir.

Gobster ve Westphal (2004) ¢oklu perspektif, paydas bakis acilari, metodolojik
teknikler kapsaminda yaptiklar1 arastirmada kentsel bir yesil yol olan Chicago Nehri
Koridoru’nun rekreasyonel kullanimini1 incelemektedirler. Birbirine bagh olarak; temizlik,
dogallik, estetik, giivenlik, erisim ve gelisime uygunluk boyutlarini, yesil koridorlar igin
insan algisinin bir kiimesi olarak tespit etmislerdir. Literatiirle de desteklenmekte olan bu
boyutlar ¢aligmayla tutarlilik gostermektedir. Yerel uygulama projelerinin kullanildig
koridor boyunca yapilan degerlendirmelerle; tasarim, yonetim veya planlamaya yonelik

ilkeler gelistirilmistir.

1.3.4. Turizm Potansiyelinin Belirlenmesine iliskin Calismalar

Kolcu (1993), Ayvalik il¢esinin dogal, tarihi ve kiiltiirel agidan turizm potansiyelini
bir model kapsaminda degerlendirmek i{izere mevcut turizm potansiyelini ulusal, bolgesel,
yerel turizm potansiyeli ve turizm planlama politikalar1 ile iliskilendirmis; sonu¢ olarak
kent i¢in turizm planlama kararlar1 ve koruma agirlikli turizm planlama modeli 6nermistir.

Kalem (2001), ¢aligmasinda dogal ve kiiltlirel degerlerin korunmasini da hesaba
katan bir yontemsel yaklagim gelistirmek yoluyla turizm politikalarimin stirdiirtilebilirlik
ilkesi dogrultusunda sekillendirilmesine katkida bulunmayi amaglamaktadir. Alanin
“kullanilabilir turizm potansiyeli’nin belirlenebilmesi i¢in, turizmin nesnel kosullarim
olusturan ve korumayi ilgilendiren 6lgiitler gelistirilmistir. Olgiitlerin agirlik oranlar: tespit
edilmis ve “kullanilabilir turistik potansiyel” ile ilgili degerlendirmesinin yapilmasi i¢in
“Olctit karneleri” diizenlenmistir.

Oriicii'niin (2002) ¢aligmasinda Egirdir yoresindeki mevcut peyzaj degerleri
acisindan turizm potansiyelinin ortaya konulmasi, mevcut peyzaj degerlerinin rasyonel ve
sirdiiriilebilir bir sekilde koruma-kullanma dengesi icinde planlama ilkelerinin ve
Onerilerin belirlenmesi amacglanmig, alana ait dogal ve Kkiiltiirel Ozelliklerin ortaya
konulmasinda bilgi alma, gozlem, yazili kaynaklar ve fiziksel gelisim, sozlii soru ve

yanitlarin yani sira anket yonteminden yararlanilmistir.
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Ozel'in (2004) galismasinda Canakkale ilinin dogal, tarihi ve kiiltiirel potansiyelinin
saptanmast ve buna bagli olarak turizm ve rekreasyon aktivitelerine kaynak teskil
edebilecek kullanimlarin ve bunlarin bilingli kullanimina yonelik stratejilerin belirlenmesi
amaclanmistir. Turizm ve rekreasyonel kullanim acisindan degerlendirilen alanla ilgili
cesitli Oneriler gelistirilmigtir.

Bulut'un (2006) ¢alismasinda amag, Kemaliye (Erzincan) ve yakin ¢evresinin dogal,
kiltiirel ve gorsel zenginliklerini géz oniinde bulundurarak alternatif turizm potansiyelini
belirlemektir. Calisma alan1 7 ayr1 peyzaj tipine ayrilarak bu peyzaj tiplerine ait 5'er adet
fotografin gorsel kalite analizi yapilmigtir. Planlamaya yon vermek amaciyla Kemaliye
halki ve ilgeye gelen ziyaretcilerle anket ¢aligmasi yapilmistir. Alan i¢in uygun olan
alternatif turizm aktiviteleri belirlenerek turizm potansiyeli ortaya koyulmustur.

Erdem'in (2007) ¢alismasinda Sivas kentinin dogal ve kiiltiirel varliklari, etiit-analiz
calismalar1 gerceklestirilmesi yoluyla sorun ve olanaklarin belirlenmesine yonelik olarak
incelenmistir. Peyzaj mimarlig1 ve turizm agisindan degerlendirilerek mevcut durum ortaya
koyulmus; kentsel tasarim, tarihi-kiiltlirel ¢evre koruma ve turizm kapsaminda Oneriler
gelistirilmistir.

Mikulec ve Antouskova (2011) calismalarinda Cek Cumhuriyeti’ne dogal ve
kiiltiirel/tarihi alanlar1 ziyaret amaciyla yapilan gezileri inceledikleri arastirmalarinda
iilkenin peyzaj 6zellikleriyle turizm potansiyelini incelemislerdir. Peyzaj karakterine gore 6
birime ayrilmig olan korunan bir alan iizerinde yapilan ¢alismada her bir birimin turizm
potansiyeli ve peyzajin dogal, kiiltiirel-tarihi ve estetik karakteri ayri ayri incelenmis ve
haritalanmistir. Turistlerin algis1 g6z oniinde bulundurularak, turizm potansiyeliyle peyzaj
ozellikleri arasindaki iliski degerlendirilmistir.

Okello vd. (2005) Kenya icin yaptiklar1 calismada korunan alanlarda turizmin
basarisini etkileyen faktorleri karsilastiran ¢alismalarinda; biyolojik cesitlilik 6zellikleri,
fiziksel peyzaj Ozellikleri, kiltirel ozellikler, pazarlama c¢alismalari, tesisler,
saglik/giivenlik risklerini ele almaktadirlar. Her korunan alan i¢in bulunan ortalama puan,
alanin turizm potansiyeli i¢in gosterge olarak kabul edilmistir. Turist sayisi, korunan
alanlarin turizm potansiyelini degerlendirmek igin yeterli olmamaktadir. Oncelikli olarak
biyolojik ¢esitlilik, turizme yonelik tesisler ve 6zellikle pazarlama kampanyalari, iletisim

olanaklar1 ve erisilebilirlik turizm potansiyelinde etkili faktorler olarak degerlendirilmistir.
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McKercher ve Ho (2006), kiiltiirel miras varliklarinin turizm potansiyelinin
degerlendirilmesine yonelik bir mekanizma gelistirmek i¢in yaptiklar1 ¢alismada; arag
olarak kiiltiirel, fiziksel ve deneyimsel degerleri goz oniinde bulundurmuslardir. Kiiltiirel
ve fiziksel degerleri yiiksek puanlanan bu varliklarin turizm ve deneyimsel degerleri diisiik
bulunmustur. Konum, diger faaliyetlere uzaklik, olgek, essiz olmayis gibi Ozelliklerin

turizm potansiyeli lizerinde olumsuz etkiye sahip olabildigi tespit edilmistir.

1.3.5. Kayz ile Tlgili Cahsmalar

Sertkaya'nin (2001) calismasi ile iilkemizde turizm ve rekreasyonel etkinliklerin
yogunlastig1 bolgelerde kaynak kullanimina iliskin yetersizliklerin ve belirsizliklerin, yeni
kullanima agilmasi diisiiniilen, dogal ¢evrenin bozulmadigi Bartin ili kiy1 bolgesinde de
ortaya ¢itkmamasi i¢in rekreasyon ve turizm potansiyelinin saptanmasi ve degerlendirilmesi
amagclanmistir. Bu kapsamda Bartin ili kiy1 bolgesinde dogal ve kiiltiirel verilerin analizi
ile bolge halkinin rekreasyonel egilimleri ve gelen ziyaretgilerin turistik etkinliklerini tespit
etmek amaciyla anket ¢alismasi yapilmstir.

Priskin’in (2003) c¢aligmasimin amaci, Bati Avustralya’nin merkez kiyr kesiminde
“dort ¢ekerli siirtis” ile iliskili doga temelli turizmin fiziksel etkilerini degerlendirmektir.
Calisma alam1 olan 271 km uzunlugundaki kiyr dogalligini korumus ve biiyiik oranda
gelismemis bir ¢evrededir. Ancak 1960’lardan bu yana dort ¢ekerli siiriis ile baglantili
olarak kiyisal rekreasyon etkileri 6nemli oranda artmistir. Rekreasyonel kullanimlar ile
ilgili 6zellikler CBS kullanilarak sayisallagtirilmistir. Analizler, biyofiziksel ve yonetsel
birimlere ayrilarak yapilmistir.

Mohamed (2007), Turizm gelisiminin Akdeniz kiyilarina etkisini, kiyr peyzajinin
yeni projelerle olusan baskiyla degisimini ele alarak incelemistir. Siirdiiriilebilirligin bir
kriter olarak belirlendigi ¢alismada iki 6rnek alan tizerinden saglana sonuglar, Akdeniz
bolgesinde her birim i¢in siirdiiriilebilir planlamaya yonelik bir eylem planma rehber
niteliginde olacaktir.

Kim ve Kang’in (2009) ¢alismasinin temel amaci kiy1 peyzajini gorsel algiya dayali
olarak degerlendirmektir. Uygulanan anket yoluyla katilimcilarin goriisleri alinmis ve ¢ok

degiskenli analizlerle, 6rnek alan iizerinden kiy1 peyzajina iliskin tercihleri etkileyen
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faktorler sorgulanmistir. En ¢ok tercih edilen kiy1r manzaralar ile ilgili evrensel algilarin
kiyt alanin sekillendirecek tasarimlarda ihtiyaglar dogrultusunda kullanilmasi 6nerilmistir.

Abed vd. (2011), kitle turizminin hakim oldugu kiy1 alanlarinda siirdiiriilebilir turizm
gelisimi i¢in arz ve talep kapsaminda uygun yer se¢im yontemi iizerine yaptig1 calismada;
CBS ve Cok Kriterli Karar Verme Yontemleri’ni kullanmistir. Oncelikle siirdiiriilebilir kiy
turizmi i¢in topografya, flora ve fauna, toprak, su kaynagi gibi yer se¢imi kriterleri
belirlenmistir. Belirlenen c¢evresel kriterlere dayanarak yer se¢imi prosediirii gelistirilmis
ve 6rnek kiy1 kesimine uygulanmis; alan 6ncelikleri siralanmustir.

Hall (2001) calismasinda, kiy1 ve deniz turizmiyle ilgili olarak 6zellikle turizmin
cevresel etkileri iizerine yogunlasan literatiirii incelemistir. Diinyanin en biiyiik endiistrisi
durumundaki deniz ve kiy1 turizminin ekonomik ve c¢evresel dnemiyle ilgili farkindaligin
ancak son yillarda ortaya ¢iktigini aktarmaktadir. Turizmin; kiyt ve deniz yOnetimine
yonelik entegre yaklasimlar ile siirdiiriilebilirlikle ilgili olan bazi stratejilerin birlesimi

oldugunu belirtmektedir.

1.3.6. Karayolu Planlamasina Iliskin Cahsmalar

Ozgen (1982), Dogu Karadeniz Bolgesi’nde Ordu-Hopa arasi kiy1 karayolunun
peyzaj ozellikleri, peyzaj mimarlig1 agisindan ortaya koydugu sorunlar ve ¢oziimii konulu
arastirmasinda kiy1 karayolunun dogal ve Kkiiltiirel ¢evre o6zelliklerini incelemis, secilen
ornek kesimde kullanici agisindan karayolu ve gevresi gorsel degerlerini ayrintili olarak
arastirmis ve her iki ¢alisma sonunda peyzaj mimarlig1 acisindan ortaya ¢ikan sorunlar
belirlemis, bu sorunlara ¢6ziim Onerileri getirmis ve karayolu peyzaj planlama ve tasarimi
i¢in ilkeler saptamistir.

Acar (1993), Trabzon-Rize arasi karayolu ve yakin ¢evresinin dogal, sosyo-kiiltiirel
ve gorsel degerlerinin peyzaj gelisimindeki rolii ve peyzaj planlama agisindan incelenmesi
lizerine yaptig1 arastirmada; karayolu ve yakin cevresinde planli bir peyzaj gelisimi
saglayabilmek i¢in yolun “manzara yolu” olarak degerlendirilme olanaklarini aragtirmistir.

Karahan (2003), Erzurum-Rize karayolu koridorunun peyzaj planlama ilkelerine gore
manzara yolu olarak kullanim potansiyelini belirledigi ¢calismada “Koridor Yo6netim Plan1”
olusturmus, bu kapsamda gorsel kalite analizi, rekreasyonel turizm potansiyeli, manzara

yolu siirecine halkin katilim1 ve dogal, kiiltiirel cevre 6zellikleri, peyzaj onarim sorunlarin
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degerlendirmistir. Erzurum-Rize (D925) karayolunun manzara yolu olarak belirlenmesinin
uygun oldugu sonucuna varilmis ve bazi dnerilere yer verilmistir.

Kurdoglu (2005), Trabzon-Giimiishane Eski Devlet Karayolu’nun Hamsikoy-
ZiganakoOy arasinda kalan glizergahta rekreasyon, manzara ve tarihi-kiiltiirel bir yesil yol
koridoru olusturmay1 hedefledigi calismada envanter ve analiz ¢alismalariyla alanin dogal
ve kiiltiirel kaynaklarin1 belirlemis, alan analizi ¢alismalar1 ve halk anketleri sonucunda
alanin planlamaya ihtiyag¢ duydugunu ortaya koymustur. Alan i¢in uygunluk analizi
degerlendirmelerini gerceklestirerek alternatif plan onerileri getirmistir.

Linehan vd. (1995), bolgesel biyolojik gesitlilik kaynaklarini koruyan ve tanitan yesil
yol planlamasi yaklagimini teorik ve metodolojik olarak agiklamaktadir. Kullanilan
yaklagim, yaban hayati kaynaklarinin ve koridorlarinin kapsamli bir yesil yol sisteminin
cercevesi olmasi gerektigi dnermesine dayanmaktadir.

Tzolova (1995), Bulgaristan''n Danube Nehri'nin rekreasyonel yonetimine yesil yol
peyzaj planlama yaklagimi onermis, nehir peyzajinin dogal ve antropojen bilesenleri ile
dogal peyzajin rekreasyonel siirdiiriilebilirligini  ve estetik gorsel kalitesini
degerlendirmistir. Sonuglar, ¢alisma alanindaki peyzaj kaynaklarinin yesil yol icin gerekli
kosullar1 sagladigini gostermektedir.

Clay ve Daniel (2000), Giiney Utah’ta iki farkli kurum tarafindan yonetilen bir yol
koridoru i¢in gozlemci tercihlerini degerlendirmistir. Kurumsal farkliliklarin, bdlgenin
turist potansiyelini belirleyen ziyaret¢i deneyimlerini etkileyebildigini savunmus ve
alanlara ait manzaralarin tercih diizeylerinde farkliliklar oldugunu ortaya koymustur.

Shafer vd. (2000), Texas'ta yesil yol sistemine bagli patikalarda kullanicilarin yasam
kalitesi ile ilgili algilarin1 degerlendirmislerdir. Arastirma insan-ekosistem kavramina
dayandirilmig ve yesil yol firsatlarinin yagam kalitesine nasil katkida bulundugu ve patika
kullanicilarinin ulasim ve rekreasyon amacli kullandiklar1 patika yola bagli firsatlarin
farkinda olup olmadiklar1 sorgulanmistir. Sonuglar pek ¢ok insanin rekreasyonel amaglarla
yesil yol patika sistemini kullandigini1 fakat patikalarin kullanici tiirleri ve faaliyetleri

acisindan farklilik gosterdigine igaret etmistir.
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1.3.7. Genel Degerlendirme Yontemlerine iliskin Calismalar

Gilingor ve Arslan (2004) ¢alisma alaninda SWOT analizi, gorsel degerlendirme
analizi, turizm tesisleri durum analizleri gerceklestirmis ve bu analizlerle calisma
alanindaki turizm durumunu ve taniminmi ortaya koymuslardir. Izlenilen siire¢ 6znel
goriiglere dayanmaktadir. Sonug¢ olarak Beysehir yoresinin ¢ok c¢esitli turizm {iriinii ve
potansiyeli oldugu belirlenmistir.

Yilmaz (2008), turizm g¢esitlendirmesi kapsaminda ekoturizm iirlinii olarak
Tirkiye'deki tatil ¢iftliklerine iliskin SWOT analizi yaptigi arastirma sonucunda, doga
dostu tarimin yapildig: ¢iftliklerin ekolojik ve kiiltiirel dokuya uygun yapilar olduklarini;
turizm hizmetlerinden finansal anlamda ve istihdama yonelik yararlar elde etmenin
yaninda, insanlarla iletisim kurma gibi sosyal ihtiyaglarin da bu yolla karsilanabildigini
tespit etmistir. Bununla birlikte ¢iftliklerin iiriinleri, fiyatlandirma, dagitim ve tutundurma
yontemleri ile fiziksel olanaklari ile ilgili bilgiler de vermektedir.

Catal (2010), Egirdir ilgesi orneginde turizm planlamasi i¢in yeni politikalarin ve
stratejilerin gelistirilmesi lizerine yaptig1 ¢alismada Egirdir'in turizm alanlarinin SWOT
analizi yapilmis, yerli ve yabanci turistlerle yapilan anket c¢aligmalarinin sonuglari
aciklanmis ve sonuglara gore gelistirilen turizm gelisim alternatiflerinden en uygun olani
cok olgiitlii degerlendirme yontemi ile secilmistir.

Cengiz (2009)’in ¢alismasinda arastirma alaninin ekolojik 6zellikleri CBS aracilig
ile tanimlandiktan sonra, mevcut alan kullanimlarindan kaynaklanan ekolojik degerler
tizerindeki cevresel baskilar belirlenerek, arastirma alaninin ekolojik zonlar1 saptanmaistir.
Armutlu Ilgesi’nin ekolojik 6zelliklerinin siirdiiriilebilirligi agisindan alana dzgii ekolojik
planlama stratejilerine (koruma, tarim, yerlesim, turizm-rekreasyon) yonelik SWOT analizi
uygulanmis ve sonuclara gore 1/25.000 6lgekli ekolojik plan olusturulmustur.

Giindiiz’tin (2004) Ankara ili Kalecik il¢esinde tarimsal turizme uygun alanlarin
saptanmas1 ve tarimsal turizm modelinin olusturulmasi tizerine yaptig1 arastirmada; turizm
faaliyetlerinin 6nemini ortaya koymak, kentli niifusun tarimsal turizm tercihlerini ve
gereksinimlerini  kirsal — niifusun  sosyo-ekonomik  gereksinimleriyle bir arada
degerlendirebilmek ve tarimsal turizm konusunu Kalecik ilgesinde siirdiiriilebilir kirsal
kalkinmanin bir aract olarak tartismak amaglanmistir. Anketler ve istatistik
degerlendirmeler sonucu belirlenen uygunluk kriterleri Delphi teknigiyle uzman goriisiine

sunulmus ve olas1 turizm faaliyetleri belirlenmistir.
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Miller (2001) siirdiiriilebilir turizm gelisimi icin gelisim gostergelerini arastirdigi
calismada turizm arastirmacilarinin katildigi bir Delphi ¢alismasi yapmistir. Siirdiiriilebilir
turizm gelisiminin yoniini belirlemek amaciyla uygulanan iki turlu Delphi anketi, tatil yeri
secimi i¢in turistlerin kullanabilecegi gostergelere isaret etmektedir. Siirdiiriilebilirligin
smirlartyla ilgili nitel ve nicel gostergelerle ilgili goris ayriliklar tespit edilen ¢alismada
tiikketicinin etkisi de goz 6niinde bulundurulmaktadir.

Choi ve Sirakaya’nin (2006) toplumsal turizm yoOnetimi i¢in siirdiriilebilirlik
gostergelerini belirlemek iizere yaptiklar1 ¢alismada; gostergelerin belirlenen Ol¢iitlere gore
uygunlugunun smanmasi amactyla Delphi teknigi kullanilmistir. Ug asamal1 panel sonunda
tizerinde goriis birligine varilan ve agirlikli olarak politik, sosyal, ekolojik, ekonomik ve
teknolojik kapsamda olan bu gostergelerin yerel ve bolgesel dlcekte bir baslangic olacagi
distiniilmektedir.

Cengiz (2003) calismasinda, Seben llgesi (Bolu) Alpagut Koyii'niin kirsal kalkinma
boyutunda, alan kullanim alternatiflerinin se¢im ve degerlendirilmesini gergeklestirmistir.
Bu amagla koyiin, dogal kaynaklar ve sosyo-kiiltiirel 6zellikleri saptanmistir. Belirlenen
cevre faktorleri ve “Hizli Kirsal Degerlendirme” teknigi yardimiyla alan kullanim kararlari
olusturulmustur. Yapilan calismalardan ve uzman goriislerinden yararlanarak her kullanim
alternatifi igin faktorler segilmis ve “Uygunluk Degerleri” belirlenmistir. Daha sonra
calismay1 etkileyen faktorler “Analitik Hiyerarsi Siireci” (AHS) yOntemine gore
gruplandirilmistir. Faktorlerin her birinin digerine gore goreceli agirliklart (6z degerleri)
uzmanlarin verdigi puanlamalarla hesaplanmistir. Bu ¢alismada 6z degerler uygunluk
katsayis1 olarak degerlendirilmistir. AHS yontemi sonucunda Alpagut Koyili'nde kirsal
kalkinma i¢in en uygun alan kullanim alternatifi rekreasyon-turizm olarak saptanmistir.

Wickramasinghe ve Takano (2009), turistik yerlerin degisken ¢evresel kosullarindan
dolay1, ongoriilemeyen felaketlere karsi bir rehber hazirlanmasinin miimkiin olmadigini
belirtmektedirler. Calismalarinda ani felaketlerin ardindan turizme yonelik hareketlerin
canlandirilmast icin SWOT teknigi ve AHS yontemini bir arada kullanmis ve stratejik
turizm planlamasi igin sistematik bir yaklasim gelistirmislerdir. Sektoriin i¢ ve dis
faktorlerini SWOT teknigiyle belirledikten sonra AHS ile 6ncelikli faktorleri belirlemis ve
bu faktorleri TOWS analizi ile strateji olusturmak i¢in kullanmislardir.

Jeon ve Kim (2011), turistik bir yer icin stratejik plan gelistirilmesi asamasinda
onemli olabilecek faktorleri degerlendirmek igin SWOT teknigi ve AHS yontemini birlikte

kullanniglardir.  Igsel ve dissal cevresel faktdrlerin - planlamadaki  6nemini
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degerlendirdikleri calismanin sonuglari, benzer g¢evresel nitelige sahip turistik yerlerde

etkili bir stratejik planlama i¢in 6rnek niteligindedir.

1.4. Calismanin Amaci

Karadeniz Sahil Yolu'nun, Bolaman-Persembe Karayolu {izerinde yer alan
tiinellerden gegmesi ile birlikte Persembe-Fatsa arasindaki yeni karayolu, hem iki mesafe
arasindaki ulagim siiresinin azalmasiyla, hem de ekonomik olarak eski sahil yoluna gore
tercih edilebilir bir alternatif olusturmusken, geride ender peyzaj motifleri, dogal
giizellikleri ve yer yer kiiltlirel miraslariyla turistik ve rekreasyonel aktivitelere acik, sessiz
bir sahil seridi birakmistir. Arastirma alani olarak secilen Persembe-Fatsa arasi kiyi
kesiminde turizm kullanimina yonelik arastirmalar yapilmasi ve planlamaya yonelik bir
strateji gelistirilmesi hedeflenmistir.

Ana ulasim yollarinin, yol c¢evresindeki kent ekonomisine katkisinin boyutunu
diistindiigiimiizde; bu koklii degisimin, sahil yolu giizergahinda yasayan, belki de ge¢imini
bu sekilde kazanan insanlar1 ne denli etkiledigini goz ardi etmek miimkiin degildir. Bu,
alanin mevcut potansiyeli itibariyle sekonder kullanimini giindeme getirmekte, bolge
ekonomisini tekrar canlandirmak i¢in, rekreasyon alanlar1 olusturmak ve turizm taleplerini
karsilamak amaciyla peyzaj planlama siireci ihtiyacin1 dogurmaktadir. Arastirmanin

olusumunda etken olan sorular, amaclar ve varsayimlar Tablo 5'te siralanmastir.

Tablo 5. Aragtirmanin olusumunda etkin olan sorular, amaglar ve varsayimlar

e Turizm planlamasi hangi amagla yapilir?

e Dogal ve kiiltiirel kaynak degerleri nelerdir?

Sorular | ° Dogal ve kiiltiirel kaynaklarin turizm agisindan 6nemi nedir?
e Hangi kaynak degerleri turizm agisindan dnemlidir?
e Alanin yeterli turistik potansiyeli bulunmakta midir?

e Alanin turizm agisindan incelenmesine yonelik olarak ne tiir stratejiler benimsenmelidir?

e Turizm potansiyelini belirleyen dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerini tespit etmek.

e Alanin turizm potansiyelini ortaya ¢ikaracak ve kaynak degerlerini koruyacak ¢aligmalar

Amaglar onermek.

e Potansiyel olusturan kaynak degerlerinin turizm agisindan incelenmesine yonelik
stratejiler ortaya koymak.

e Persembe-Fatsa aras1 kiy1 kesimi dogal ve kiiltiirel peyzaj kaynaklari bityiik bir turizm
Varsayimlar potansiyeli olusturmaktadir.

e Alan, turizm etkinlikleri agisindan 6nemli olan peyzaj 6zelliklerine sahiptir.
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Arastirma kapsaminda Oncelikle ¢alisma alanina ait dogal ve Kkiiltiirel peyzaj
kaynaklarinin incelenmesi amaglanmaktadir. Sonug olarak, peyzaj 6zelliklerinin turizme
yonelik kullanimlar agisindan degerlendirilecegi uygun stratejiler gelistirilecektir.

Bolgede turizm gelisimi i¢in potansiyel kaynaklar bulunmakla birlikte, iilke i¢indeki
konumu, turizm mevsiminin kisa olusu ile diger turizm bolgelerinden goreli olarak geri
kalmasi nedeniyle gelisme gosterememistir.

Calisma alanmin dogal ve kiiltiirel peyzaj ozelliklerinin ortaya koydugu turizm
potansiyeline yonelik gelisim stratejileri belirlenmistir. Calismanin hedefi “dogal ve
kiiltirel peyzaj Ozelliklerinin incelendigi turizm kullanimlarina yonelik potansiyel
tespiti”dir. “Dogal ve Kkiiltiirel peyzaj ozellikleri ile 6ne ¢ikmis olan alanin turizm
faaliyetleri ig¢inde Yyer alabilmesinin hangi strateji dogrultusunda saglanacagi”
sorgulanmaktadir.

“Persembe-Fatsa aras1 kiy1 kesimi dogal ve kiiltiirel kaynaklarinin turizm agisindan
incelenmesi” baslikli bu tez g¢alismasinin amaci, alandaki mevcut dogal ve Kkiiltiirel
kaynaklarin incelenmesi ve turizm potansiyelinin gelistirilmesine yonelik stratejiler
gelistirilmesi ve Oneriler getirilmesidir. Calismada ii¢ temel amac ortaya konmustur.
Birincisi, turizm potansiyelini belirleyen dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerini tespit
etmektir. Ikincisi, alanin turizm potansiyelini ortaya ¢ikaracak ve kaynak degerlerini
koruyacak calismalar &nermektir. Ugiincii olarak da potansiyel olusturan kaynak
degerlerinin turizm agisindan incelenmesine yonelik stratejiler ortaya koymaktir.

Persembe-Fatsa arasi1 kiy1 kesimi dogal ve kiiltiirel peyzaj kaynaklar1 biiyiik bir turizm
potansiyeli olusturmakta oldugu varsayimindan hareketle; alanin, turizm etkinlikleri

acisindan onemli olan peyzaj 6zelliklerine sahip oldugu diisiiniilmektedir.



2. YAPILAN CALISMALAR

2.1. Arastirmanin Kurgusu ve Materyal

Karadeniz Sahil Yolu'nun, Bolaman-Persembe Karayolu {izerinde yer alan
tiinellerden gegmesi sonucu sakin bir ortama kavusan Persembe-Fatsa arasi kiy1 kesiminde
ozellikle trafik yogunlugundaki 6nemli azalma hem giiriilti hem de goriintii kirliligi
acisindan bolgeye cok dnemli bir avantaj saglamaktadir.

Tiirkiye'nin Orta Karadeniz Bolgesi'nde yer alan Ordu ilinin Persembe ilgesini Fatsa
ilgesine baglayan yaklasik 40 km.'lik yol giizergahi ve yakin ¢evresinde turizm agisindan
potansiyel olusturan kaynaklarin belirlenmesini ve gelistirilmesini saglamak amaciyla
gerceklestirilmis olan "Persembe-Fatsa arasi kiy1 kesimi dogal ve Kkiiltiirel peyzaj
kaynaklarmin turizm agisindan incelenmesi” baslikli ¢alismanin ana materyalini, alanin
sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri olusturmaktadir. Sahil seridi boyunca
Caka Beyaz Kum Plaji, Efirli Plaji ve Bolaman Plaji gibi dogal plajlarin yani sira Hoynat
Adasi, Belicesu (Timsah Kayasi), Sulu Burnu, Yason Burnu, Biiyiikagiz, Cesmednii,

Caytepe, Yalikdy gibi manzara imkani veren kiyilar yer almaktadir (Sekil 5-6).

Sekil 5. Yason Burnu Yarimadast
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Sekil 6. Hoynat Adas1

Bu arastirma ile calisma alaninin dogal ve kiiltiirel 6zelliklerine iliskin bilgiler
toplanmus, bilgilerin derlenmesi sirasinda bilimsel ¢aligma, rapor, yayin ve istatistiklerden
yararlanilmistir. Cesitli liniversitelerin kiitiiphanelerinden elde edilen bilgiler ile yapilan
internet taramalar1 materyal olarak degerlendirilmis, gereksinim duyulan asamalarda ilgili
kamu kurumlarina ve uzman goriislerine basvurulmustur. Ordu Kiiltir ve Turizm il
Miidiirliigii, Ordu Il Ozel Idaresi, Persembe Belediyesi, Fatsa Belediyesi gibi konu ile
yakindan ilgili olan kurum ve kuruluslarin kiitiiphanelerinden ve YOK'ten elde edilen
dokiimanlar kullanilmastr.

Calisma alan1 olarak belirlenen bolge, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: tarafindan 2009
yilinda Kiiltir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgesi olarak ilan edilmigtir.
Alan sinirlari, biiyiik yerlesim yerlerine gore belirlenmis olup ¢ok fazla yerlesim yerinin
olmadig1 kdy ve beldeler sinira dahil edilmistir. Alanin giineyinde yer alan kiyiya paralel
konumdaki siradaglarin arkasina gegilmemis; kiyidan igeriye yaklasik 1 km kadar ilerleyen
alan i¢in kuzey sinirinmi kiy1 kenar ¢izgisi olusturmustur. Persembe belediyesi sinirlart
icinde imar plani bulunan alanlarin bir kismi bu sinirin disinda birakilmis olup ¢alisma
alanina dahil edilmemistir. Turizm agisindan 6nemli olabilecek mevcut alanlar g6z 6niinde
bulundurularak dogu ve batida Bolaman-Persembe Karayolu'nun baslangic ve bitis

noktalar1 esas alinarak alan sinirlar1 belirlenmistir.
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Bolaman, Yalikdy, Belicesu, Medreseonii, Okgulu, Kovanli, Caytepe, Caka-Aziziye,
Kurtulus, Mersin, Aktas, Efirli yerlesik alanlart mevcut yol giizergahi iizerinde yer almakta
olup tiimii Ordu 1ili sinirlar1 i¢inde yer almaktadir. Calisma alaninin Bolaman ve Yalikoy
kesimleri, Fatsa ilgesi; Medresednii ile Efirli arasindaki kesim ise Persembe ilgesi sinirlari
icinde bulunmaktadir.

Alanin tamami yaklasik 4460 hektar olup Bolaman, Yalikdy, Medreseonii ve
Persembe'de belediye teskilati bulunmaktadir. Alan, Harita Genel Komutanligi'na ait F39-
d2, F39-d3, F39-d4, F39-c4 olmak iizere 1/25000 dlgekli 4 paftayr kapsamaktadir.

Jeolojik ve jeomorfolojik ozellikler, toprak, deprem, ulasim, orman varligi, alan
kullanimi vb. haritalar i¢in Barlas Imar Planlama Miisavirlik Ltd. Sti.'nin Ordu il Ozel
Idaresi ile isbirligi i¢inde hazirlamig oldugu Ordu-Bolaman Kiiltiir ve Turizm Koruma ve
Gelisim Bolgesi Cevre Diizeni Plami verileri kullanilmistir. Plan igerigindeki haritalar
amaca uygun olarak yeniden ¢izilerek diizenlenmistir.

Alanda yapilan arastirma, inceleme gezileri ve gozlemler, cekilen fotograf
goriintiileri ise ¢alismanin yardime1 materyallerini olusturmaktadir. Persembe-Fatsa arasi
kiyr kesimi yol giizergahinda gekilen fotograflar, DSLR 6zellikli profesyonel fotograf
makinalar ile ¢ekilmis olup caligma alanmin tanimlanmasinda, niteliginin saptanmasinda
ve var olan alan kullanimindaki verilerin dogrulanmasinda kullanilmistir. Cekilen
panoramik fotograflar, ArcSoft Panorama Maker 4 programu ile birlestirilmistir. Ayrica;

Netcad 5.1 yazilimi; alana iligkin verilerin bilgisayar ortamina aktarilmasi
asamasinda kullanilmustir.

SPSS (Statistical Package for the Social Sciences) 16.0 yazilimi; her tiirli anket
verisinin bilgisayar ortamina aktarilmasi ve istatiksel olarak yorumlanmasi amaciyla
kullanilmistir.

Fuzzy Set yazilimi; uygulanan anket verilerinin degerlendirilmesinde, analitik
siralammm/hiyerarsi islemi i¢in, DOS isletim sistemine dayali Fuzzy Set yazilimi
kullanilmistir.

Alanin peyzaj kaynaklarini belirlemek, elde edilen bilgiler yardimi ile ydntemi
gelistirmek icin SWOT analizi formlari kullanilmigtir. SWOT analizi ile belirlenen
faktorlerin SWOT etmenlerine uygunluklarinin denetlenmesi igin ii¢ asamali olarak
gergeklestirilen Delphi anket formlar1 kullanilmistir. Delphi anketi sonucunda elde edilen
degerler 15181nda belirlenen turizm stratejilerinin 6nem sirasinin belirlenmesi amaciyla

AHS ile oncelik belirleme anket formlar1 kullanilmistir.
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2.2. Calisma Alaninin Kaynak Degerleri

2.2.1. Cografi Konum

Turistik talebin kaynagini olusturan énemli merkezlerden ulasilabilirligi ve niifusun
yogun oldugu biiyiikk yerlesim merkezlerinin etki alani i¢inde bulunup bulunmamasi
acisindan cografi konum bir alanin bir potansiyeli agisindan olduk¢a 6dnemli bir yer teskil
eder (Kalem 2001).

Ordu ilinin batisinda Samsun, dogusunda Giresun, giineyinde Tokat ve Sivas illeri ve
kuzeyinde Karadeniz bulunmaktadir (Sekil 7). Ordu iline bagli Persembe ilgesinin
kuzeyinde Karadeniz, dogusunda Ordu merkez ilgesi, batisinda Fatsa, giineyinde Ulubey
ilgesi bulunmaktadir. Persembe ilgesi, Ordu-Samsun Karayolu iizerindedir. Persembe
ilgesinin Ordu merkezine olan karayolu uzakligi 13 km. olup yiizélglimii 224 km?2.'dir
(Anonim, 2006). Fatsa ilgesinin dogusunda Persembe, batisinda Unye, giineyinde Korgan,
Camas, Catalpmar ve Kumru ilgeleri, kuzeyinde ise Karadeniz yer almaktadir. Bolaman
yolu boyunca Fatsamin yaklasik 9 km. dogusundan baslayarak dogu yoniinde devam
etmekte olan ¢aligma alan1 41° 2' ve 41° 1' dogu boylamlari ile 37° 35' ve 37° 49" kuzey

enlemleri arasindadir.
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Sekil 7. Caligma alaninin cografi konumu
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2.2.2. Dogal Kaynaklar

Kiy1 kesimi, dogal 6zellikleri ile dinamik bir yapidadir. Alandaki kaynaklarin turizm
acisindan incelenmesi siirecinde alanin dogal degerlerinden topografya, toprak yapisi,
deprem durumu, jeoloji ve jeomorfoloji, su varligi, bitki ortiisii, iklim ve fauna varligi

incelenmistir.

2.2.2.1. Bitki Ortiisii

Tiirkiye, topografik yapi ve iklim ozelliklerinin farkliligindan dolay: ii¢ floristik
bolgenin etkisi altindadir. Bunlar; Akdeniz, Iran-Turan ve Avrupa-Sibirya bolgeleridir.
Caligma alani, fitososyolojik olarak incelendiginde, Avrupa-Sibirya fitocografik bolgesinin
Oksin alt bdlgesinde yer almaktadir (Davis, 1965-1988), (Sekil 13). Bu bélgede asil olarak
yaprakli tiirlerden olusan bir orman vejetasyonu hakim olup, yiikselti ile birlikte bu
topluma igne yaprakli agaglar da katilmaktadir. Yagisin yeterli olmasindan dolay1 belirgin
bir yaz kuraklig1 s6z konusu degildir. Kislar1 ¢cok sert gegcmeyen, yazlari da nispeten yagis
alabilen, nemli bir iklimi vardir. Bu nedenle canli yesil dokuyu her mevsim gérmek
miimkiindiir. Bir bolge florasinin énemli veya ilging kabul edilebilmesi i¢in tiir sayisinin
yiiksek olmasi tek basina yeterli degildir. Farkli flora bolgelerinin elemanlarinin bir arada
bulunmasi, nadir bulunan tiirler icermesi, endemik bitkiler bakimindan zengin olmasi,
yaninda bulunan flora alanlarindan farkli Ozellikler tasimasi da ilging sonuglar
dogurmaktadir (Tokcan, 2003). Calisma alani, Davis (1965-1985) tarafindan uygulanan
grid kareleme sistemine gore A6 karesi icinde yer almaktadir. Daha Once yapilan
caligmalar A6 karesinde 1364 takson bulundugunu gostermektedir. Bu taksonlardan 183
tanesi endemik olup Ordu ilinde tespit edilen takson sayist 309°dur (URL-12, 2014). A6
karesinin yaklasik % 60’1 bitki ¢esitliligi ihtiva etmekte olup kapladigr alan Sekil 8’de
gosterilmistir.

Ilde farkli topografik yapilara baglh olarak cesitli iklim kusaklar1 bulunmaktadir ve
bu da sonugta hem say1 hem de tiir agisindan zengin bir flora olusturmaktadir. Bolgedeki
dar kiy1 seridinde Akdeniz tipi bitki ortiisii bulunmaktadir. Bu tip bitki ortiisiinde Carpinus
(Gtirgen), Phillyrea (Akgakesme), Arbutus andrachne (Sandal agaci1) gibi tipik Akdeniz
agaglar1 yer almaktadir. Daglarin denize bakan yamaclari, fazla yagis aldigindan giir

ormanlarla kaplidir. i¢ kistimlarda ise bitki ortiisiinii step olusturmaktadir. Kiyidan daglara
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tirmandik¢a aga¢ tiirlerinde degisme gozlenmektedir. Bu farklilagma, yiikseldikge
sicakligin diismesinin sonucudur (Anonim, 2010). Kiy1 seridi 1500 m yiikseklige kadar
meyve agaglari, orman ve fundaliklarla kaplidir. Dogal bitkilerin yanisira egzotik olarak
genis Corylus avellana (Findik) bahgeleri yaninda Ficus carina (incir), Citrus reticulata
(Mandalina), Citrus sinensis (Portakal) ve Citrus limon (Limon) gibi meyve; Myrtus

communis (Mersin) ve Laurus nobilis (Defne) agaglar1 da bulunmaktadir (Anonim, 2010a).
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W.A.: Bati Anadolu Bélgesi; C.A.: I¢ Anadolu Bolgesi; E.A.: Dogu Anadolu Bélgesi (Mes:
Mezopotamya); X.: Muhtemelen Avrupa-Sibirya Bolgesi’nin Orta Avrupa/Balkan Alt Bolgesi; IR.-
TUR.: Iran-Turan Bélgesi; EUR.-SIB (EUX): Avrupa-Sibirya Bolgesi (Oksin Alt Bélgesi); MED.:
Akdeniz Bélgesi (Dogu Akdeniz Alt Bélgesi); Col: Oksin Alt Bélgesi’nin Kolgik Sektérii; T.: Toros
Bolgesi; A.: Amanus Bolgesi.

Sekil 8. Tiirkiye fitocografik bolgeleri haritasi (Davis, 1965-1988).
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Farkl1 vejetasyon olusumlari, bir alanda manzara biitiinligii saglayarak gorsel etkiyi
artirmakta ve cesitli turizm faaliyetlerine olanak saglamaktadir (Kalem 2001). Bitki ortiisii,
havaya nem katmasi, giirliltiiyli 6nlemesi ve giines 1sinlarin filtrelemesi gibi 6zellikleriyle
alanin fiziksel kosullarini da iyilestirmektedir.

Alanin dogal bitki ortiisii gorsel agidan kaliteli mekanlar olusturmaktadir. Tablo 6'da
Persembe-Fatsa arasi kiyr kesimi bitki ortlisiinde yer alan bazi tiirler listelenmis, tespit
edilen bazi tiirlerin fotograflar1 Ek 1'de verilmistir. Sekil 9 ve Sekil 10°da alandaki bitkisel

cesitlilige dair ¢esitli goriintiiler yer almaktadir.
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Tablo 6. Persembe-Fatsa arasi kiy1 kesimi bitki ortiisiinde yer alan bazi tiirler

Tir Adi Tiirkge Adi Familya Dogal/Egzotik
Acacia dealbata Akasya Fabaceae Egzotik
Aesculus hippocastanum At kestanesi Sapindaceae Egzotik
Ailanthus altissima Kokar agaci Simaroubaceae Egzotik
Alnus glutinosa Sakall1 kizilagag Betulaceae Dogal
Amaranthus retroflexus Horoz kuyrugu Amaranthaceae Dogal
Buxus sp. Simgir Buxaceae Dogal
Carpinus betulus Giirgen Betulaceae Dogal
Castanea sativa Kestane Fagaceae Dogal
Cerasus avium Kiraz Rosaceae Dogal
Cichorium intybus Beyaz hindiba Asteraceae Dogal
Clematis vitalba Ak asma Ranunculaceae Dogal
Clerodendrum sp. Kismet ¢alist Lamiaceae Dogal
Corylus avellana Findik Betulaceae Dogal
Cotoneaster horizontalis Yayilict dag musmulasi Rosaceae Dogal
Daphne sp. Defne Thymelaeaceae Dogal
Epilobium angustifolium Yaki otu Epilobium Dogal
Eriobotrya japonica Malta erigi Rosaceae Egzotik
Eryngium maritimum Boga dikeni Apiaceae Dogal
Eupatorium cannabium Sitma otu Asteraceae Dogal
Euphorbia sp. Siitlegen Euphorbiaceae Dogal
Ficus carica Incir Moraceae Dogal
Fraxinus excelsior Adi digbudak Oleaceae Dogal
Juglans regia Adi ceviz Juglandaceae Dogal
Laurocerasus officinalis Taflan Rosaceae Dogal
Ligustrum vulgare Kurtbagr Oleaceae Dogal
Lythrum salicaria Kirmizi kan ¢igegi Lythraceae Dogal
Medicago sp. Kara yonca Fabaceae Dogal
Mirabilis jalapa Aksam sefasi Nyctaginaceae Egzotik
Morus alba Ak dut Moraceae Dogal
Olea europea Zeytin agaci Oleaceae Dogal
Phoenix canariensis Yalanci hurma Arecaceae Egzotik
Phytolacca americana Sekerci boyast Phytolaccaceae Dogal
Pinus brutia Kizil gam Pinaceae Dogal
Pinus pinea Fistik canm Pinaceae Dogal
Pinus sylvestris Sari cam Pinaceae Dogal
Populus nigra Kara kavak Salicaceae Dogal
Punica granatum Nar Lythraceae Dogal
Robinia pseudoacacia Yalanci akasya Fabaceae Egzotik
Salix babylonica Salkim s6giit Salicaceae Egzotik
Salvia sp. Adacayi Labiatae Dogal
Sambucus nigra Agac miirver Adoxaceae Dogal
Sedum sp. Dam korugu Crassulaceae Dogal
Taraxacum officinale Kara hindiba Asteraceae Dogal
Tilia tomentosa Giimiisi thlamur Malvaceae Dogal
Ulmus glabra Dag karaagaci Ulmaceae Dogal
Verbascum sp. Sigir kuyrugu Scrophulariaceae Dogal
Yucca flamentosa Giir avize Asparagaceae Egzotik



http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Sapindaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Simaroubaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Betulaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Buxaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Betulaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Fagaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Rosaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Ranunculaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Betulaceae
http://en.wikipedia.org/wiki/Thymelaeaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?c=Epilobium
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Rosaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Apiaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Euphorbiaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Moraceae
http://en.wikipedia.org/wiki/Arecaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Phytolaccaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Pinaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Pinaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Pinaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Salicaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Lythraceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Fabaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Salicaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Adoxaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Malvaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Ulmaceae
http://www.bizimbitkiler.org.tr/v2/hiyerarsi.php?f=Asparagaceae
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Belicesu

Sekil 9. Alandaki bitkisel ¢esitlilige dair goriintiiler
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Mersin

Kovanl

Sekil 10. Alandaki bitkisel ¢esitlilige dair goriintiiler
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Ordu Orman Isletme Il Miidiirliigii verilerine gore il genelinde toplam orman varlig

184.358 ha olup yapisal ¢esitlilik Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. il ve ilgelere gore yapisal gesitlilik ve servet dagilimlar: (Anonim, 2006)

Servetin Tiirii ve Calismalari Birim il Toplam Peirlsgeer:ibe Fatsa Ilgesi
Toplam Orman Alani (Ha) 184358 3076 5663
Normal Orman Alani (Ha) 117143 2646 4336
Bozuk Orman Alam (Ha) 67215 430 1327
Koru Orman Alani (Ha) 117143 2646 4336
Normal Koru Orman Alani (Ha) 85341 705 4336
Bozuk Koru Orman Alanm (Ha) 31802 1941 -
Baltalik Orman Alani (Ha) 15510 345 -
Kavak Varligi (Adet) 35000 10000 -
Koru Orman Varligi (m?) 16452605 290246 352573
Baltalik Orman Varlig (Ster.) 611636 3772 -

Sekil 11°de ¢aligma alanina ait mescere haritasi verilmis olup bdlgede biiyiik oranda

yer kaplamakta olan tarim ve iskan alanlar1 disinda Castanea sativa (Kestane) (Sekil 12),
Alnus glutinosa (Sakalli kizilagag) (Sekil 13), Carpinus betulus (Giirgen) (Sekil 14) ve

diger yapraklilardan olusan mescere tiplerinin hakim oldugu goriilmektedir.
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Sekil 11. Calisma alan1 mescere haritas1 (Ordu Orman Isletme Miidiirliigii verilerinden uyarlanmistir).
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Sekil 14. Carpinus betulus (URL-6, 2015)
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2.2.2.2. Jeolojik Ozellikler

Jeolojik ve jeomorfolojik yapi, gorsel cesitlilik olustururken; deprem, ¢dkme ve
zemin statigini belirleyerek alandaki turizm gelisimini yonlendirmektedir. Ayni1 zamanda
bora, ¢1g, firtina gibi dogal tehlikelere karsi yorenin giivenligi ile volkan, magara, yol ve
yer alt1 gdllerinin turistik kullanim olanaklarimi belirlemektedir (Olali 1982). Jeolojik yapi,
peyzaj planlama c¢aligmalarinda arazi kullanim kararlarma smirlamalar getirmektedir
(Acar, 1993).

Dogal peyzaj degerlendirmesinde 6nemli bir Ol¢iit olan “relief enerjisi” arazinin
engebeli oldugu olclide artmaktadir. Alp kivrimlarinin olusturdugu tektonik olaylardan
dolay1 Dogu Karadeniz kiyilar1 Tiirkiye kiyilart iginde en az girinti ve ¢ikintili kiyilardir.
Yiiksek kiyilar sinifina giren kiyi, az sayida biiyiikli kiigiiklii koylarla bunlar1 birbirinden
ayiran kiit yapili, dik ve sarp kisimlardan olusmustur. Bu kiyilara boyuna yapili kiyilar
olarak da adlandirilmaktadir (Ozgen, 1982).

Calisma alaninin  jeolojisini Ust Kratese yasli Demircili formasyonu (Kd),
Santoniyen Kampaniyen yash Caglayan formasyonu (Kc), Maestrihtiyen- Paleosen yaslh
Akveren formasyonu (KTa), Eosen yasli Bakacaktepe formasyonu (Teb) ve Kuvaterner
yaslt Akarsu sekisi ¢okelleri (QAs), Akarsu taskin alani ¢okelleri (QAt), Akarsu kanal
cokelleri (QAk), Kiyr diizliigii ¢okelleri (QDk), Denizel seki ¢okelleri (QDs), Eski kiyi
kordonu ve oku (set) ¢okelleri (QDko), Plaj ¢okelleri (QDp) olusturmaktadir (Sekil 15).

Sekil 16 ve 17’de jeolojik kosullara gore farklilasan manzaralar verilmis olup
kayaclar Belicesu ve Okgulu mevkiilerinde, Caglayan Formasyonu iginde bulunan kireg
tasindan; Caytepe, Plaj Cokelleri i¢inde bulunan andezit biriminden; Bolaman ve Caka,
Akveren Formasyonu iginde bulunan kumlu Kkiregtasi, marn, silttas1 ve kumtasi
ardalanmasi ile tiffit ve aglomeralardan; Hoynat Adasi, Demircili Formasyonu iginde

bulunan andezit biriminden olugmaktadir (Sekil 15).
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J’% 3

Wy Y

Belicesu (Caglayan formasyonu)

Bolaman (Akveren formasyonu)

Sekil 16. Jeolojik kosullara gore farklilasan manzaralar
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Caytepe (Plaj ¢okelleri)

Hoynat Adasi (Demircili formasyonu)

Sekil 17. Jeolojik kosullara gore farklilasan manzaralar

Calisma alani, Bakanlar Kurulu'nun 18 Nisan 1996 tarih ve 96/8109 sayil1 karari ile
yiriirliige girmis olan Tirkiye Deprem Bolgeleri Haritasi'na goére 3. Derece deprem
bolgesinde yer almaktadir (Sekil 18). Alanin deprem bdolgeleri arasindaki derecesi turizm

acisindan olumsuz bir etki yaratacak diizeyde degildir.
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Sekil 18. Calisma alaninda deprem bolgeleri (Deprem Arastirma Dairesi, 2007).

Fatsa, merkez olmak tizere 100 km. yarigaphik bir alan icinde diri faylar
bulunmaktadir. Caligma alanin1 etkileyebilecek en yakin iki diri fay, Kuzey Anadolu Fay:
ve Ezinepazar1 Fayi'dir. Bolgede sismik tehlikenin arastirilmasi igin, 1900-2010 yillart
arasinda meydana gelmis magnitudu 4.0 ve daha biiyiik deprem verileri kullanilmistir. Bu
donem igerisinde 5.0<Ms<6.0 magnitud araligindaki depremler 8 adet, 6.0<Ms<7.5
araligindaki depremler ise 2 adet olarak belirlenmistir. Deprem Bolgelerinde Yapilacak
Binalar Hakkinda Yonetmelik (Resmi Gazete, 1983) hiikiimlerine uyulmasi gerekliligi
ortaya ¢ikmistir (Anonim, 2010a).

2.2.2.3. Topografya ve Jeomorfolojik Ozellikler

Turizme yonelik kaynak degerlerini etkileyen onemli dogal faktorlerden biri olan
topografya; alana form, ¢izgi ve Ol¢ii kazandirir, iklim ve bitki Ortiisti tizerinde etkilidir,
alan1 gorsel boliimlere ayirir, sinirlar, peyzajda zengin formlar olusturur (Cidam, 2007).
Calisma alaninda arazinin ¢ok 6dnemli bir kesimi engebeli meyilli arazilerden olusmaktadir.
Mevcut yerlesmelerin kiyidaki yerlesik alanlar1 disinda ¢ok az diiz arazi bulunmaktadir. Bu
arazilerin tiimii karayoluyla deniz arasinda kalan ve plajlarin arkasinda kalan alanlardir
(Sekil 19). Diiz alanlar insanlar iizerinde monotonluk hissi yaratirken daglik ve tepelik

alanlar dinamik etkiye sahiptirler ve bu alanlar turistik aktiviteler icim uygun alanlardir.



GOSTERIM e

EEOH Sinint

on—wsgmm-
wamamm -%meoﬁnM
[ ] 2090 £gim Avai [ 7020 £gim Avalis
[ 2040 egim acais [ ] 80-90 Egim Avaiuy

KARADENIZ

—|— 4555000
K

-~ 4550 000
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Calisma alan1 topografik yapt bakimindan engebelidir. Sahil kesimlerinde
Kuvaterner ¢okeller diizliikleri, diger birimler ise oldukca dik yamaglar1 olusturmaktadir.
Calisma alanmin genel egim araligi %0-90 olup, egim degerleri Kuvaterner birimlerin
gozlendigi alanlarda %0-30 iken, Bakacaktepe formasyonunun (Teb) gézlendigi alanlarda
%60-70 araliginda, Akveren formasyonunun (KTa) gézlendigi alanlarda %0-80 araliginda,
Caglayan formasyonunun (Kc) gozlendigi alanlarda %0-90 araliginda iken Demircili
formasyonunun (Kd) gozlendigi alanlarda %0-70 araligindadir (Anonim, 2010a).

Persembe'de arazinin genel goriinimii engebelidir. Alan i¢inde Kursungali (1114 m)
Sakarat (735 m), Camarasi1 (670 m), gibi yiikseltiler bulunmaktadir. flge sinirlar1 igindeki
cayir ve mera alan1 8216 m?.'dir. Fazla yiiksek olmayan tepeler derin ve dik vadilerle
birbirinden ayrilmistir. Tepeler kiyiya dik bir sekilde inerek zaten girintili ¢ikintili olan
sahilde kiicliik koylar olusturmaktadir. Persembe ilgesi topraklarinda iki onemli kara
¢ikintis1 goriiliir: Bunlardan biri kuzeyde uzun bir kara pargasi olarak denize dogru uzanan
Yason Burnu, digeri ise derin ve dik bir koyun iizerindeki Cam Burnu'dur. Bu kara
pargalar1 Persembe Limani'm1 karayel riizgarlarindan korumaktadir (Anonim, 2006).

Fatsa ilgesinde de arazi daglik ve engebelidir. Rakim 10 metreden 550 metreye kadar
cikmaktadir. Kuzeyde denize paralel olarak uzanan Canik Daglar1 sahile kadar kademeli
bir sekilde algalmaktadir. Ilgenin iki 6nemli akarsuyu olan Bolaman ve Elekgi derelerinin
sahile yakin civarlarinda diiz araziler bulunmaktadir (URL-1, 2013). Bu akarsularin
getirdigi allivyonlu topraklar, eskiden c¢ok girintili olan koyu doldurarak Fatsa Ovasini
meydana getirmistir (URL-3, 2013). ilge smirlar1 icindeki akarsularin vadi yataklari
engebeli bir arazi yapisi olusturmaktadir. Alan kuzey riizgarlarina agik olup dogal liman
olusumu yoktur, ancak balik¢ilik faaliyetlerini desteklemek amaciyla ilge sinirlar
icerisinde Bolaman ve Yalikdy'de birer adet, ilge merkezinde ise iki adet balik¢1 barinagi

yapilmugtir.

2.2.2.4. Toprak Ozellikleri

Iklim, topografya ye ana madde farkliliklar1 nedeni ile alanda gesitli biiyiik toprak
gruplart bulunmaktadir. Bunlardan aliiviyal topraklar iizerindeki bitki ortiisii iklim
ozelliklerine baglidir. Bulunduklar1 iklime uyabilen her tiirlii kiltiir bitkisinin
yetistirilmesine elverisli ve iiretken topraklardir. Kirmizi-Sar1 Podzolik Topraklarda dogal

bitki Ortiisti yapragin1 doken veya igne yaprakli veya ikisinin karisimi ormanlardir. Ordu
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ilinin Persembe, Ulubey ve Golkdy ilgelerinde oldukca yaygindir. Egimin az oldugu
yerlerde derin, fazla oldugu yerlerde ise sigdir.

Kahverengi orman topraklar1 genellikle genis yaprakli orman ortiisii altinda olusur.
Bu topraklar Ordu Merkez, Unye Fatsa ve Persembe ilgelerinin sahile yakin yerlerde serit

seklinde uzanmaktadir (Anonim, 2012; Sekil 20).

Calisma
Alani

Bilyiik Toprak Gruplar
[ Aliivyal Topraklar

[ IDiger

I Gri Kahverengi Podzolik Topraklar
I K ahverengi Orman Topraklar
- Kiregsiz Kahverengi Orman Topraklarn
l:| Koliivyal Topraklar

- Kz Sar Podzolik Topraklar
[ viiksek Dag Caywr Topraklar

0 40,000m

Sekil 20. Ordu ili biiyiik toprak gruplari haritasit (Anonim, 2011).

2.2.2.5. Su Varhg

Su varligi, turizme yonelik c¢esitli kullanimlara olanak verirken, yilizey sekillerini
biitiinleyip gorsel etkiyi artirarak alanin turizme yonelik kaynak degerini de etkilemektedir
(Cidam, 2007). Calisma alani igerisinde ve yakin gevresinde Calis, Ilica, Ordulu, Yalikoy,
Belice, Kaynarpinar, Biiyiikagiz, Karali, Okgulu, Kaynarpmar, Caka, Cakilli, Kurtulus,
Kelebek, Ordek, Kuz, Topal, Molla, Gacali, Karadere, Persembe, Akcaova dereleri
mevcuttur (Sekil 21; Sekil 22; Sekil 23). Bu akarsularin mevsimsel yagisa bagli olarak
debilerinde degismeler gézlenmektedir. Ayrica calisma alani dahilinde kalan ve mevsimsel
akis gosteren kuru dereler de bulunmaktadir. Asir1 yagislar akarsu yataklarinda taskinlara

neden olup gevrelerine zarar verebilmektedir (Anonim, 2010a), (Sekil 24).
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Sekil 21. Belice Deresi

Sekil 22. Akgaova Cay1

Sekil 23. Karadere (Foto: Yasar Atik)
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Sekil 24. Calisma alaninda su varligi ve tagkin alanlar1 (Anonim, 2010a’dan uyarlanmustir).
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2.2.2.6. iklim Verileri

Dogal cevredeki pek ¢ok insan faaliyeti iklime gore sekillenir. Bunlardan biri de
turizmdir  (Ozgiig, 1997). Tatillerini iyi ge¢irmek isteyen turistler icin, tatil
destinasyonundaki diger etkenlerin yanmi sira iklim kosullari da fiziksel bir rahatlik
hissettirmelidir. Ancak, rahatlik duygusu kisiden kisiye degismekte ve bu duyguyu
etkileyen degisik psikolojik ve fiziksel etkenler olabilmektedir. Tatil destinasyonundaki
iklim kosullar1 ile ilgili olarak yas, saglhik durumu gibi unsurlara gore farkli
degerlendirmelerde bulunulabilir. Bu sekilde iklim, tatil destinasyonu igin tek basina
avantaj olabildigi gibi dezavantaj da olabilmektedir (Ozgiic, 2007; Zaninovié¢ ve
Matzarakis, 2007). Planlama i¢in ihtiya¢ duyulan iklim analizleri bolge odakli yapilmali ve
turizmin ¢esitli yonleriyle baglantili olmalidir. Alanin islevselligi ve ¢ekiciligi; mevsimsel
faaliyetler; iklimsel riskler agisindan altyap1 ve giivenlik; konaklama yapilarinin tasarimi;
ulagim ve iletisim; konfor ve saglik iklim ve turizmin iligkili oldugu faktorlerdir (Martin,
2005).

Iklim yapisi, alanm turizm ve rekreasyon kullanimina uygun oldugu mevsimleri
belirlemekte; yapilacak aktiviteleri, aktivitelerin yapilacagi zamani ve siiresini
etkilemektedir (Martin, 2005). Cesitli iklim elemanlarinin insanin rahatlik hissine degisik
etkileri olmaktadir. Giines, riizgar, sicaklik, bulutluluk ve yagmur; algiyr dogrudan
etkileyerek  insanlarin  serbest = zamanlarmi  degerlendirmedeki tercihlerini
yonlendirmektedir (Sertkaya, 2001). Insan, toprak ve bitki dolayli olarak iklimden
etkilenmektedir. Yil igindeki giinesli giin sayisi, sicaklik, karli giinlerin sayisi, yagis
miktari, havadaki nem orani, deniz suyu sicakligi gibi etkenler, turizm faaliyetlerini
cesitlendirmekte veya siirlandirmaktadir.

Yan tropikal iklim kusaginda yer alan Tiirkiye'de tipik Akdeniz iklimi hiikiim
sirmektedir. Iklim &zellikleri, yiikseltiye bagli olarak ve denizden uzaklastik¢a
sertlesmektedir. Karadeniz iklimi genelde her mevsim yagishdir. Temmuz ve Agustos
aylar harici serin gegmektedir. Kislar kiyr kesiminde ¢ok sert olmayip ylikselti arttikca
yagis artis1 olmaktadir. Turistik alanda turizm mevsiminin siiresi iklimden etkilenmektedir.

Fatsa il¢esinde yazlar serin kislar 1lik her mevsim yagisli Karadeniz iklimi goriiliir.
Yilin biitiin aylarinda mevsime uygun yagislar goriiliir. Kuraklik etkili degildir. Yagis
miktart yillik ortalama 1000 mm’dir. En soguk aylar Ocak-Subat, en sicak aylar Temmuz-

Agustostur. Yillik ortalama sicaklik 13-19 °C'dir. Kar yagis1 goriiliir. Kar Ortiisiiniin yerde



83

kalma siiresi sahil seridinde kisa, i¢ kesimlerde ise daha uzundur. Kar yagisinin ig
kesimlerde zaman zaman ulagimi aksattigi goriillmektedir (Anonim, 2006).

Persembe ilgesi glinde ortalama 4 saat 6 dakika giinesli olmaktadir. En fazla
giineslenme siiresi 7 saat 3 dakika ile Haziran, en az ise 2 saat 44 dakika ile Ocak ayinda
goriilmektedir. Yillik ortalama deniz suyu sicakligi 15.4 °C olup en yiiksek deger Agustos
aymda (25.8 °C); en diisiik deger ise Ocak ayinda (7.0 °C) goriilmektedir (Anonim, 2006).

Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii, Arastrma ve Bilgi Islem Daire
Baskanlig1 verilerine goére Ordu ili meteoroloji istasyonuna ait sicaklik degerleri aylar

itibari ile Tablo 8’de verilmis olup gézlem siiresi 31 yildir:

Tablo 8. Ordu ili sicaklik degerleri (°C) (Anonim, 2010a).

Aylar Ortalama Sicaklik En Yiiksek Sicaklik En Diistik Sicaklik
Ocak 6.9 21.7 -7.2
Subat 6.5 24.0 -6.0
Mart 7.8 28.2 -0.9
Nisan 11.5 32.3 -0.4
Mayis 155 29.9 45
Haziran 20.1 33.0 8.4
Temmuz 23.0 324 12.6
Agustos 23.1 314 141
Eyliil 19.8 31.8 8.2
Ekim 15.7 33.0 3.8
Kasim 11.6 324 0.4
Aralik 8.6 24.2 -2.3
YILLIK 14.2 33.0 -71.2

Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii, Arastirma ve Bilgi Islem Daire
Bagskanlig1 verilerine gore ortalama bagil nem oran1 %71 olup bagil nem siniflamasina gore
yar1 nemlidir. En yiiksek nem oran1 Mayis ayinda, en diisiik nem oran1 Aralik ve Ocak

aylarinda goriilmektedir. En diisiik bagil nem oran1 %12 ile Nisan ayindadir (Tablo 9).
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Tablo 9. Ordu ili nem degerleri (%) (Anonim, 2010a).

AYLAR Ortalama Bagil Nem (%) En Diigiik Bagil Nem (%)
Ocak 68 23
Subat 69 23
Mart 73 20
Nisan 75 12
Mayis 76 43
Haziran 72 28
Temmuz 72 43
Agustos 72 37
Eyliil 73 38
Ekim 74 35
Kasim 71 28
Aralik 68 19
YILLIK 71 12

Aylik ortalama riizgar hiz1 2.0 m/sec'dir. En hizli riizgar yonii bat1 olup, hizi saniyede
35.7 m/sec olarak tespit edilmistir. Kuvvetli firtina olan giin sayis1 yilda ortalama 44
giindiir. Mart, Nisan, Mayis, Haziran aylarinda kuzey, Temmuz-Mart aylarina kadar giiney
rlizgarlar1 bolgeyi etki altina almaktadir (Anonim, 2006). Ordu ilinde y1l genelinde hakim
riizgar yonii giineydir. Hakim riizgarin esme sayis1 ise 1.157'dir. Devlet Meteoroloji Isleri
Genel Miidiirliigii, Arastirma ve Bilgi Islem Daire Baskanlifi verilerine gore yagis ve

riizgar degerleri aylar itibari ile asagida verilmis olup goézlem siiresi 31 yildir (Tablo 10):
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Tablo 10. Ordu ili yagis ve riizgar degerleri (Anonim, 2010a).

Ortalama Yagis | EnFazla Yagis | OrtalamaKar | Ortalama Karla | Hakim Riizgar

AYLAR Miktar1 (Aylik, | Miktar1 (Giinlik, |  Yagish Giin Ortiilii Giin Yonii, Esme

mm.) mm.) Sayist Sayist Sayisi
Ocak 96.0 63.4 1.8 3.1 S-107
Subat 85.9 66.5 2.6 4.4 S-81
Mart 76.6 61.4 1.0 1.3 S-80
Nisan 77.9 42.4 0.2 0.1 S-62
Mayis 55.4 453 - - S-62
Haziran 73.8 118.3 - - S-84
Temmuz 59.8 118.3 - - S-111
Agustos 64.8 148.0 - - S-127
Eyliil 79.4 153.4 - - S-124
Ekim 139.7 76.8 - - S-108
Kasim 129.0 93.3 - - S-91
Aralik 102.8 65.4 0.6 1.1 S-120
YILLIK 1041.1 153.4 6.1 10.0 S-1157

Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii, Arastirma ve Bilgi Islem Daire

Baskanligi verilerine gore alanin iklimsel ozelliklerine iligkin yillik ortalama degerler

asagida verilmis olup gozlem siiresi 31 yildir (Tablo 11):

Tablo 11. Ordu ili yillik iklim verileri (Anonim, 2010a; Deveci vd., 2012).

Ortalama Acik Giin Sayist 55.1
Ortalama Bulutlu Giin Sayisi 185.1
Ortalama Kapali Giin Sayist 125.0
Ortalama Karla Ortiilii Giin Sayist 10.0
En Yiiksek Kar Ortiisii Kalinlig1 (cm) 59.0
Ortalama Sisli Giin Sayisi 11
Ortalama Dolulu Giin Sayist 0.9
Ortalama Kiragili Giin Sayisi 22.0
Ortalama Orajl1 Giin Sayisi 12.6
Hakim Riizgar Yonii S
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Iklim verilerine bakildiginda, ilin sahil kesiminde bulunan ilgelerinde bazi aylar
disinda kuraklik yasanmadigi goriilmektedir. Bolgede don riski de oldukca azdir. Yillik
toplam yagis miktari 1041 kg/m?, nisbi nem %71, giinliik ortalama sicaklik 14.2°C, sisli
giin sayis1 11 olup; en soguk gegen ay Subat, en sicak gegen aylar ise; Temmuz ve Agustos
aylaridir. Bolgede sicakliklar nadiren sifirin altina diiser. Yilin biitiin aylarinda yagis
olmakla beraber, sonbahar aylarinda bu miktar daha fazladir. Yazlar1 nemli ve sicaktir.
Yillik ortalama 7-9 giin donlu, 60-85 giin giineslidir. Bolgede hakim riizgar, giineyden esen
lodostur (Deveci vd., 2012).

2.2.2.7. Fauna Varhgi

Yaban hayati, hayvanlarin dogal aktivitelerini gosterdikleri yasam ortamlaridir. Bir
alandaki yaban hayati varligi, ¢esitli hobilerin (kus gozlemciligi, balik tutma vb.)
gerceklestirilmesine olanak saglayarak, alanin turizme yonelik kaynak degerini
etkilemektedir (Kalem 2001).

Ordu ili fauna agisindan oldukga zengindir. Ilin denize dik vadileri ve yiiksek platolar
hayvan g¢esitliliginin zengin olmasinin dogal bir nedenidir. Bolgede yapilan gezi ve
incelemelerde, yore halkinin verdigi bilgiler dogrultusunda asagida yerel ve bilimsel adlar
yazil tirlerin yasadigi tespit edilmistir (Tablo 12). Derin vadi yataklar1 ve goletlerde
ekolojik yapilarina uygun olarak sazan, alabalik, karabalik ve kaya baligi gibi balik
cesitleri de mevcuttur fakat diizensiz avlanma ve taban suyu kirliligi gibi nedenlerden

dolay1 bu tiirlerin birgogunun nesli tehlike altinda bulunmaktadir (Anonim, 2006).
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Tablo 12. Ordu ili fauna varligi (Anonim, 2006).

Latince Ad1

Tiirkce Ad1

Apodemus syivaticus

Orman sigani

Barbastella Basik burunlu yarasa
Canis aureus Cakal

Canis lupus Kurt

Citellus citellus Tarla sincabi
Copreolus carpelus Karaca

Delphinus delphis Yunus

Driyomis nitedula

Orman agag faresi

Elyomis quercinus

Mese faresi

Erinaceus europeus Kirpi
Lepus europeus Tavsan
Lutra lutra Su samuru
Males meles Porsuk

Martes foina

Kaya sansar1

Martes martes

Agac sansar1

Microtis arvalis

Adi tarla faresi

Mus muculus Fare
Muscardinus avellarus Findik faresi
Mustela nivalis Gelincik
Mustela orientalis Kalkim

Myotis miyotis

Fare kulakli yarasa

Pipistrellus pipistrellus

Ciice yarasa

Ptymys subterraneus Kiigiik oyucu fare
Rattus rattus Keme

Siciurus vulgaris Sincap

Spalax leucodon Kor fare

Sus scrofa Yaban domuzu
Talpa europa Kostebek
Ulsus arctos Bozay1

Vulpes vulpes Tilki

Glimiisi mart1, sar1 girtlak serce, ev sergesi, sOgiit sercesi, mavi bastankara, biiyiik
bastankara, sar1 gaga, keten kusu, ispinoz, saka, kiraz kusu, ekin kargasi, kestane kargasi,
sar1 asma, biiyiik ¢ekirge kusu, incir kusu, ¢it kusu, siirmeli ¢ali kusu, mavi kaya ardici,
kizil gerdan, giivercin, kara tavuk gibi kuslar, bolgede siirekli yagamaktadir. Kara dogan,
bildircin, ¢ulluk yaban ordegi ve kugu gibi kuslar ise bolgede mevsimlik olarak

yasamaktadir (Anonim, 2006).
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2.2.3. Kiiltiirel ve Sosyo-Ekonomik Kaynaklar

Alanda turizm gelisiminde etkili olabilecek kiiltiirel ve sosyo-ekonomik kaynak
degerleri cercevesinde tarihi gelisim, ulasim, yasal durum, ekonomik yapi, altyapi, niifus,

konaklama olanaklari, turizm talebi, simdiki alan kullanim1 incelenmistir.

2.2.3.1. Tarihge

Karadeniz kiyilari, ilk ¢aglardan itibaren pek ¢ok kavmin yerlesmesinde énemli rol
oynamig, Karadeniz Bolgesi'nin ekonomik yapistyla bir baglanti kurmustur. Tarihi olarak
2500 yillik bir gegmisi olan Persembe'de giiniimiize ¢ok az eser ve mekan kalabilmistir
(Anonim, 2006). Persembe adi yeni olup eski belgelerde Niyabet-i Satilmig-1 Bayram,
Vilayet-i Satilmig ve Bayramlu, Niyabet-i Satilmig gibi adlarla anilmaktadir. Nahiyenin en
kalabalik koyii 1520'lerden sonra Vona olarak anilmistir (Anonim, 2006). 25 Haziran 1945
tarihinde Vona adi Persembe olarak degistirilmis ve Persembe, Ordu ilinin 5. ilge merkezi
olmustur (Anonim, 2010b).

Karadeniz'in ii¢ dogal limanindan biri olan Vona Limani, deniz ticareti yapan
denizcilerin firtinali havada barindiklari, ihtiyaglarimi giderdikleri bir yerlesim yeridir.
Iyonlu, Miletli denizcilerin baslattigi deniz ticaretini, zamanla Cenevizli denizciler
stirdiirmiistiir. Cenevizliler Vona Limani'nin kuzey tarafina bir kale yaptirmislardir. Evliya
Celebi'nin Seyahatname'sinde anlattig1 Kii¢iik Kale burasidir (Anonim, 2010b).

Fatsa'nin tarih sahnesinde dnemli bir yer almasi1 miladi 1. ylizyilda baslar. Mitrilat'in
oliimiinden sonra II. Farnak (M.O. 65-42) Roma'ya bagl bir krallik olan Pont Devleti'nin
basina gecer. II. Farnak Fatsa'nin eski hiikiimet binasinin bulundugu sahada kizi Fanizan
adina bir sato insa ettirmistir. Bu satodan dolay1 buraya "Fanizan" ad1 verilmistir. Sonraki
yiizyillarda Fanise, Phadsane, Pytane, Faca adlar1 ile anilan kasaba en son Fatsa adim
almistir.

Osmanli kayitlarinda Fatsa yoresinin adi "Satilmig-1 Mezid Bey" veya "Nahiye-i
Satilmisg-1 Ferid Bey"dir. 15. yy kayitlarinda nahiye statiisiindeki Satilmis, 16. ve 17. yy
kayitlarinda kaza olarak gegmektedir. 1851'den 1856'ya kadar ilge statiisiinde olan Fatsa
Kasabas1 1869'dan 1872'ye kadar Unye Kazasina bagl bir nahiyedir. Kasaba 1878'de
yeniden il¢e yapilmistir (URL-2, 2012).



89

2.2.3.2. Niifus

Demografik yap1 (yas, cinsiyet, meslek, egitim), turizm faaliyetlerinin
cesitlenmesinde onem tasirken; niifus yogunlugu, kaynak iizerindeki potansiyel baskiy1
artirmaktadir (Cidam, 2007).

TUIK 1990-2000 Genel Niifus Saymmlari ve Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi
verilerine gdre 2009 yili sonu itibariyle Ordu ilinin niifusu 723.507'dir. ilin 1990, 2000 ve

2009 yillarina ait niifus verileri asagida verilmistir (Tablo 13):

Tablo 13. Ordu ili niifus verileri (Anonim, 2010a).

NUFUS Yillik Logaritmik Niifus Artis Hiz1 (%)
1990 2000 2009 1990-2000 2000-2009 1990-2009
Kentsel Niifus 336.820 416.631 399.035 2.13 -0.48 0.89
Kirsal Niifus 493.285 471.134 324.472 -0.46 -4.14 -2.20
Toplam Niifus 830.105 887.765 723.507 0.67 -2.27 -0.72

Ordu ilinde 1990-2000 yillar1 6zellikle kentsel niifusta artis olurken, 2000-2009
doneminde il yaklasik olarak niifusunun beste birini kaybetmistir. Kirsal niifusta 1990-
2009 yillar1 arasinda yaklasik {igte bir oraninda azalmistir. Bunun nedeni ise il i¢cinde tarim
dis1 faaliyetlerin gelismemesinin getirdigi ekonomik zorluklar nedeniyle il genelinde
olusan goclerdir. TUIK 1990-2000 Genel Niifus Sayimlar1 ve Adrese Dayal1 Niifus Kayit
Sistemi verilerine gore ¢alisma alani iginde yer alan ilgelerin ve yerlesmelerin 1990, 2000
ve 2009 donemlerine ait niifus verileri ve 2025 yili i¢in niifus projeksiyonu ise asagida
tablolarda sunulmustur (Tablo 14; Tablo 15; Tablo 16, Tablo 17). Bir bolgede turizme
bagl olarak niifusun artis gostermesi, bolgeye okul, saglik merkezleri, giivenlik tegkilati

gibi hizmetlerin gotiiriilmesini zorunlu kilmaktadir.

Tablo 14. Fatsa ilgesi niifus verileri (Anonim, 2010a).

Niifus Yillik Logaritmik Niifus Artis Hiz1 (%)
1990 2000 2009 1990-2000 2000-2009 1990-2009
Kentsel Niifus 39.467 63.721 65.384 4.79 2.65 0.2
Kirsal Niifus 55.322 57.053 34.300 0.31 -5.65 -2.52
Toplam Niifus 94.789 120.774 99.684 242 -2.13 0.27
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Tablo 15. Persembe ilgesi niifus verileri (Anonim, 2010a).

Niifus Yillik Logaritmik Niifus Artig Hiz1 (%)

1990 2000 2009 1990-2000 2000-2009 1990-2009
Kentsel Niifus 9.963 10.804 9.643 0.81 -1.26 -0.17
Kirsal Niifus 34.165 23.561 23.561 -2.46 -1.39 -1.96
Toplam Niifus 44,128 37.512 33.204 -1.62 -1.36 -1.50

Tablo 16. Calisma alaninda yer alan yerlesmelerin niifus verileri (Anonim, 2010a).

Niifus Yillik Logaritmik Niifus Artis Hizi (%)

1990 2000 2009 1990-2000 | 2000-2009 | 1990-2009
Bolaman 6.965 10.709 5.641 4.30 -7.12 -1.11
Yalikdy 4.830 3.327 2.253 -3.73 -4.33 -4.01
Medreseonii 4.442 4.535 2.784 0.21 -5.42 -2.46
Okgulu 745 712 621 -0.45 -1.52 -0.96
Kovanlt 868 757 673 -1.37 -1.31 -1.34
Caytepe 1.026 819 764 -2.25 -0.77 -1.55
Mersin 535 388 455 -3.21 1.77 -0.85
Efirli 1.874 2.735 2.922 3.78 0.73 2.34
Toplam 21.285 23.982 16.113 1.19 -4.42 -1.47

Tablo 17. Calisma alaninda yer alan yerlesmelerin 2025 yili niifus projeksiyonlar
(Anonim, 2010a).

Niifus Yillik Logaritmik Niifus Artis Hiz1 (%)
1990-2009 Artis Hiziyla 2000-2009 Artis Hiziyla
Bolaman 4.723 1.804
Yalikoy 1.185 1.127
Medresednii 1.878 1.169
Okeulu 533 487
Kovanl 543 546
Caytepe 596 675
Mersin 397 604
Efirli 4.247 3.287
Toplam 14.102 9.699
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2.2.3.3. Ulasim

Bir alanin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel 6zelliklerin rekreasyonel agidan deger
kazanmasi, alanin kullanilabilirligine baglidir. Bir alanin kullanimini saglayan en énemli
unsur ise, alana erisebilirliktir (Sertkaya, 2001). Ulasim, kiiltiirel ve sosyo-ekonomik
faktorlerden biridir.

Alani tilkenin diger kesimlerine baglayan ana karayolu ulagim aksi1 Karadeniz Sahil
Yolu olup bu yol tiim bolgenin en 6nemli ulagim aksidir. Ordu ilini batida Samsun, doguda
Giresun'a baglayan Karadeniz Sahil Yolu'nun yapimiyla Persembe-Fatsa arasindaki yol
tiinellere alinmig ve eski karayolu giizergahi tiim ¢alisma alanini sahilden kateden bir i¢ yol

durumuna gelmistir (Sekil 25).

GOSTERIM K

@ CALISMA ALANI SINIRL
E BOLAMAN-PERSEMBE TUNELLERI

KARADENIZ SAMIL YOLU

BOLAMAN-PERSEMBE TUNELLERI

Sekil 25. Calisma alan1 ulasim durumu

Fatsa ilge merkezi, Samsun-Ordu Karayolu iizerinde ve Ordu iline 52 km.

uzakliktadir. Ordu ilinin ¢evre illere ve biiyiik sehirlere olan karayolu uzakliklar1 asagida
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verilmistir (Tablo 18), (Anonim, 2006). Calisma alaninin tiim ¢evreye ulasimi son derece

kolay olup, sahil yolundan gegen araglarla bolgeye ulasim giiniin her saati miimkiindiir.

Tablo 18. Ordu ilinin ¢evre yerlesimlere olan karayolu uzakliklar

Yerlesme Karayolu Uzaklig1 (Km.)
ISTANBUL 878

ANKARA 561

SIVAS 371

RIZE 257

TOKAT 264

TRABZON 181

SAMSUN 145

GIRESUN 44

Karadeniz Bolgesi'nin hava ulagimi: Samsun ve Trabzon'daki havaalanlari iizerinden
saglanmaktadir. Caligma alani, Samsun Havaalani'na 150 km. ve Trabzon Havaalani'na
190 km. mesafededir. Ordu ilinin havayolu ulasimi da bu havaalanlar1 {izerinden
saglanmaktadir. Ulagim sisteminin varligt ve gelistirilmesi bolgeye turizm faaliyeti
agisindan 6nemli katkilarda bulunacaktir. Ordu Giresun arasinda yer alacak havalimani,
her iki il tarafindan yogun talep edilen bir yatirim olup ¢alisma alanina 25 km. mesafededir
(Sekil 26).

Sekil 26. Ordu-Giresun Havalimani
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Ordu ili iizerinden Karadeniz Bélgesi'ni i¢ Anadolu ve Akdeniz'e baglayacak olan
"Karadeniz-Akdeniz Yolu Projesi"nin 2015 yilinda tamamlanmasi planlanmaktadir.
Boliinmiis yol 653 km. uzunlugunda olup Sivas, Kayseri, Kahramanmaras, Osmaniye

lizerinden Hatay'a baglanacaktir.

2.2.3.4. Simdiki Alan Kullanim

Bir alanin, turizm aktivitelerine kaynak olusturan bir diger fakt6r alan kullanimidir.
Kaynak olusturacak alanlar, dinlenmek, yiiriiylis yapmak, saglik ve spor gereksinimlerini
kargilamak, kamp yapmak gibi turistik ve rekreasyonel aktivitelere olanak tanimalidir
(Cidam, 2007). Rekreasyon ve turizm planlamasinda alanin 6zelliklerine uygun faaliyet ve
kullanimlar se¢ilmelidir.

Calisma alan1 biitliniinde yer alan dort belediye kendi sinirlar i¢inde uygulama imar
plani calismalarin1 bitirmis ve onayli planlar c¢er¢evesinde uygulamalarina devam
etmektedir. Sinir i¢inde yer alan tiim belediyelere ait imar planlarinda konut ve konut disi
yapilagma alanlar ile birlikte 6zellikle kiy1 kesimlerde turizm ve tercihli kullanim alanlari
Onerilmis durumdadir. Ayrica, turizm potansiyeli bulunan alanlarin biiylik boliimii yogun
ikinci konut ya da konut kullanimlariyla doldurulmus durumdadir.

Ordu 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii 2005 yil1 verilerine gore, Persembe ilgesinde
Turizm Isletmesi Belgeli Tesisler kategorisinde 1 adet 2 yildizli otel mevcut olup oda
sayist 31, yatak sayis1 63'tlir. Belediye Belgeli Tesisler kategorisinde 1 adet otel mevcut
olup oda sayis1 10, yatak sayist 22'dir. Turizm Yatirim Belgeli Tesisler kategorisinde 2 otel
olup bunlardan biri 3 yildizl1 40 odali, 88 yatak kapasiteli; digeri ise 2 yildizli 46 odal1 olup
95 yatak kapasitesine sahiptir (Anonim, 2010a).

Persembe ilgesinde yukarida belirtilen iki yildizli otelin diginda biri Kacali
Mahallesi'nde deniz kenarinda ve digeri Medresednii'nde olmak tizere belediye belgeli iki
otel daha hizmete agilmistir (Sekil 27). Ayrica ilgede Anadolu Otelcilik ve Turizm Meslek
Lisesi Uygulama Oteli bulunmaktadir. Caligma alaninda, Caka Plaji Beyaz Kum
Mevkii'nde 1 adet, Taflan Plaji'nda 1 adet ve Efirli'de 3 adet olmak iizere toplam 5 adet
kamping alani yer almaktadir. Caligma alani iginde, sahil boyunca yaklasik 20 adet

giiniibirlik tesis ve lokanta bulunmaktadir.
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Sekil 27. Otel-Dinlenme Tesisi (Medreseonii)

Karadeniz Sahil Yolu'nun yapimindan 6nceki donemlerde Bolaman, Yalikdy sinirlart
icinde yer alan ve ragbet goren yol {istii mola noktalarina ve giintibirlik tesislere 6zellikle
hafta sonlar1 yakin yerlesmelerden olan yogun talep devam etmektedir. Bélgenin mevcut
turizm talebi, yazlik amaglh kampinglerde konaklayan ve giiniibirlik olarak gelenlerdir.

Dogu Karadeniz Bolgesi iginde yer alan diger plaj alanlarina bakildiginda, sahil
kullanimlarinin hemen arkasinda ¢ok yogun kentsel doku olustugu goriilmektedir. Caligsma
alaninda bu yogunlukta yapilasma olugsmamis olmasina karsin gerekli tedbirler alinmaz ise

yapilagsma artarak devam edecektir (Sekil 28).

_j_ﬁ
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Sekil 28. Efirli Mevkii
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Tablo 19. Ordu ili turist sayis1 (Ordu Valiligi, 2011, Orman ve Su Isleri Bakanlig1, 2012).

2005-2010 Yillar1 Arasi flimize Gelen Yerli Ve Yabanci Ziyaretci Sayilart
Birimler 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2012

Turizm Danigma Biirosuna Gelen

. 5.022 5.388 4.470 5.164 3.719 2.375 1.336
Turist Sayis1

Miizeyi Ziyaret Eden Turist Sayist | 21592 | 20.343 | 15428 | 14.792 | 14551 | 18.407 9.031

Turistik Tesislerde Konaklayanlar | 67.335 | 94.206 | 95.376 | 94.688 | 74.085 | 110.019 | 142.533

Belediye Belgeli Tesislerde

36.262 16.856 24512 17.359 11.710 26.538 60.248
Konaklayanlar

Yason Kilisesini Ziyaret Eden
Turist Sayis1

Deniz Hudut Kapis1 Giris Sayist 4.795 347 3.625 2.390 1.756 4.389 660

82.800 9.638 9.647 22.793 10.649 5.018 14.501

Genel Toplam 217.816 | 153.693 | 234.738 | 158.339 | 120.775 | 229.746 | 228.309

Tablo 19'da 2005-2012 yillar1 arast Ordu ilinde konaklayan turist sayist verilmistir.
Dogu Karadeniz Turizm Master Plan1 (Anonim, 2012) raporunda belirtildigi tizere Dogu
Karadeniz Bolgesi'ne gelen 37 tur i¢inde ¢aligsma alani sinirlari icinde yemek molasi veren
tur bulunmamaktadir. Calisma alan1 ve ¢evresinde tur giizergahlarinin gectigi yerler ise
Ordu Pasaoglu Konagi (4 tur) ve Yason Kilisesi'dir (4 tur). Yalniz 5 tur Ordu'da, 6 tur ise
Fatsa'da konaklamaktadir (Anonim, 2010a).

Turizm ve rekreasyon kaynak degerini etkileyen tesisler; igme suyu, tuvalet, turizm
bilgi merkezleri, rehberlik servisleri, déviz biirolari, konaklama, yeme-igme, aligveris
tesisleri, ziyaretgiyi yonlendirme ve bilgilendirme amaciyla kullanilan levha ve panolar vb.
seklinde siralanabilir (Cidam, 2007). Bir alanda, alt ve {ist yapi1 tesisleri rekreasyon ve
turizm kaynak degeri acisindan Onemlidir. S6z konusu altyap: tesisleri, alanda
gergeklestirilecek aktivitelere dolayl etkisi olan tesislerdir. Altyapi sorunlari; dogal, tarihi
ve turistik degerlerin tanitimimi ve turizm sektoriiniin gelisimini olumsuz yonde

etkileyebilmektedir. Sekil 29’da ¢alisma alanindaki mevcut sinirlar gosterilmektedir.
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Sekil 29. Calisma alaninda mevcut alan kullanimi1 (Anonim, 2010a’dan uyarlanmistir).
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2.2.3.5. EKonomik Yapi

Ekonomik yap1; niifus ve kentlesme, ulagim, arazi kullanimi, egitim gibi sosyo-
kilttirel faktorleri etkileyerek, turizm ve rekreasyon gereksinimini, talebini, gelisimini
etkilemektedir (Cidam, 2007). Bir bolgede turizm gelismesi bdlgeye ekonomik canlilik
kazandirmaktadir. Ekonomik yonde turistik hareketlenmeler yatirnmin, gelirin ve
istthdamin artmasini saglamaktadir.

Ordu ilinde ekonomi, tarim ve hayvancilik sektoriine dayali olmakla birlikte; sanayi,
gida sektorii basta olmak {izere bazi sektorler de gelisme gostermektedir. Ancak, sanayi
sektorii GSYIH icinde yalmz %8.8'lik kiiciik bir degere sahiptir. ilin sanayi profiline
bakildiginda %30 ile findik kirma, isletme, entegre tesisleri birinci sirada yer almaktadir.
Findik tesislerini %20 ile un ve yem tesisleri, sekerleme helva, lokum tesisleri, siit ve siit
isletmeleri, likit yag tesisleri, balik ve balik iirlinleri isletmeleri, mesrubat isletmelerinin
olusturdugu gida sanayi, %12 ile tas ve topraga dayali sanayi tesisleri takip etmektedir
(Anonim, 2010a).

Ilde turizmin gelismesinin hizmet sektdriinii de canlandirp, ekonomik ydnden
gelisme saglamasit beklenmektedir. Konaklama tesisi agisindan ilin artan talebi
karsilayabilecek durumda olmadigi goriilmektedir. ilde turizm agisindan hizmet
faaliyetlerinin canlandirilmasi ongoriilmektedir. Konaklama tesisleri en ¢ok merkez ilgede
bulunmaktadir. Bunun yaninda Fatsa, Persembe ve Unye ilcelerinde de konaklama tesisleri
yer almaktadir. Unye, Fatsa ve Efirli'de (Persembe) kamp ve karavan tesisleri de hizmet
vermektedir (Anonim, 2010a).

Calisma alanindaki yerlesimlerde ekonomik yap1 genel olarak ilin genel durumundan
farkli degildir. Yukarida belirtilen yerlesmeler daha ¢ok kirsal nitelikli olup, baslica gelir
kaynagi findik iretimidir. Diger bir gelir kaynagi ise balik¢iliktir. Turizm sektorii ise
oldukca smirlt gelisim gostermistir. Calisma alaninda diger sektorler gelismemistir.

Ordu ilinin yiizolglimii 656.300 hektardir. Bu arazinin 332.840 hektar1 tarim arazisi
olup, 184.652 hektart "ormanlik-fundalik”, 79.000 hektar1 "¢ayir ve mera", 59.800
hektartysa "Tarim Dis1 Arazi"den olusmaktadir. lin arazi yapisinin biiyiik bir béliimiiniin
engebeli arazi olmast ve ormanlarla kapli olmasi nedeni ile tarim potansiyeli agisindan
zengin bir yapiya sahip degildir. Arazi yapisinin tarla ve sebze tarimma c¢ok uygun
olmamasi, findig1 ilin baslica ge¢im kaynagi haline getirmistir. Bu sebeple, ilde tarla

bitkileri ile meyve ve sebze tarimi ikinci planda kalmaktadir. Ordu ili Tirkiye'deki findik
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{iretiminin %32'sini karsilamaktadir. Findik iiretiminin yapildig1 ilgeler Merkez Ilge, Fatsa,
Persembe, Ulubey ve Unye'dir. Ordu ili Tiirkiye genelinde musir ve patates iiretiminde 13.
sirada yer almaktadir (Anonim, 2010a).

Il ekonomisinde ticaret sektorii kiigiik olgekli isletmelerin faaliyetleriyle gelisme
gostermektedir. Tarimsal liretimin ana {iriinii olan findik, ticari faaliyetlerin de gelismesine
yon vermektedir. Findigin i¢ ve dis pazara satilmasi ticari faaliyetlerin canlanmasina
olanak saglamaktadir. Ordu ili, Tiirkiye findik ihracatinin %23,4'linii karsilamaktadir.
Diger 6nemli tarim iiriinleri ¢ilek ve kivi olup ayrica ilde seralarda sebze iiretilmektedir

(Anonim, 2010a), (Tablo 20).

Tablo 20. Persembe il¢esinde tarimsal tiretim (Anonim, 2006)

Arazi Varligi
Cinsi Alan (dekar) Orani (%)
Findik 139.750 62,3
Misir 16.000 7,1
Cilek 900 0,4
Patates 1.500 0,6
Sebze 2.260 1,0
Cay 415 0,2
Orman 25.830 115
Diger 37.345 16,9
Toplam 224.000 100

Persembe il¢esinde findik iiretiminin yaygin olmadigi 19601 yillardan Once
bahcelerin %80'inde musir iiretimi yapilmaktaydi. Giibrenin yaygin olarak kullanilmaya
baslandigr 1970'li yillardan sonra az araziden ¢ok mahsiil almaya baslayan halk, acik
arazilerine findik dikmistir. Koylerdeki halkin gelir diizeyinin artmasiyla misir iiretimi
azalmistir. Cay tretimi 1960'li yillarda yapilmaya baslanmis olup gilinimiizde sadece
Ortatepe Koyii'nde birkag bahgede yetistirilmektedir (Anonim, 2006).

Ordu ilinin ekonomisinde hayvancilik, tarimsal {retimden sonra gelmektedir.
Hayvancilik, o6zellikle ilin gliney kesimlerinde yer alan ve tarimsal iiretimin az oldugu,
buna karsin hayvancilik i¢in uygun meralara sahip il¢e ve kdylerde yapilmaktadir. Aricilik;

1960 yilindan sonra modern kovanlarla ve seyyar olarak yapilmaya baslanmistir. Tarim il
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Miidiirligii verilerine gore il, kovan sayist bakimindan Tiirkiye ikincisi, toplam bal iiretimi
ve kovan basma bal verimi acisindan Tiirkiye birincisidir. Tarim sektorii iginde
hayvanciligin pay1 %21,3'tliir (Anonim, 2010a).

Ordu ilinin kiyr1 seridinin uzun olmas1 balikgilik faaliyetlerinin gelismesini
saglamistir. En ¢ok avlanan balik tiirleri hamsi, istavrit, kefal ve mezgittir. Ayrica balik
ciftliklerinde somon, levrek ve alabalik yetistirilmektedir. GSYIH i¢inde balik¢iligin payi
%2,1'dir. (Anonim, 2010a).

2.2.4. Yasal Durum

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi tarafindan Ordu il sinirlart igerisinde yer alan Bolaman-
Okgulu arasinda kalan bolge Bakanlar Kurulu Karari ile Ordu-Bolaman Turizm Merkezi
olarak ilan edilmis (Resmi Gazete, 2008); daha sonra Bakanlar Kurulu Karari ile s6z
konusu alan Bolaman-Efirli arasi olarak yenilenmis ve Kiiltiir ve Turizm Koruma ve
Gelisim Bolgesi olarak ilan edilmistir (Resmi Gazete, 2009), (Sekil 30). Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1, s6z konusu bolgenin gevre diizeni plani ihalesi i¢in Ordu i1 Ozel idaresi’ne yetki
vermistir. Bu yetki dogrultusunda 1/25.000 6l¢ekli Bolaman Kiiltiir ve Turizm Koruma ve
Gelisim Bolgesi Cevre Diizeni Plani olusturulmustur.

Planin olusturulmasi asamasinda tiim resmi kurumlardan goriis talep edilmis; ilgili
tiim belediyelerden planlama alani i¢inde yapilacak calismalardan beklentileri, planlama
alan1 i¢inde yasanan sorunlar ve bu konularda ¢6ziim onerileri sorulmustur. Gelen talepler
ve gorlisler dogrultusunda turizme yonelik kullanimlar, konut ve konut dis1 yapilasma
bolgeleri ve tarim alanlari tespit edilmistir.

Bu sekilde Bolaman, Yalikdy, Medreseonii ve Persembe Belediyesi’'ni de igine
alacak sekilde hazirlanan ve Kiiltir ve Turizm Bakanligi’na onaya sunulan 1/25.000
6lcekli Ordu-Bolaman Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgesi Cevre Diizeni Plan,
Bakanlik¢a onaylanarak yiirtirliige girmistir. Buna gore Bolaman Konagi, Yason Burnu,
Hoynat Adasi, Caka Plaji, Efirli Plaji gibi tarihi ve turistik noktalar turizm gelisim alam
olarak belirlenmis olup buradaki yapilagsma ve imar izinleri bakanlik karariyla miimkiin
olabilecektir.

Ordu, Dogu Karadeniz'in deniz-giines turizmine en fazla imkan sunan sahil seridine
sahip olan ilidir. T. C. Kalkinma Bakanligi, Dogu Karadeniz Projesi Bolge Kalkinma

Idaresi Bagkanlig1 verilerine gore, "Dogu Karadeniz Turizm Master Planmi"nda il ii¢ adet
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eylem bolgesine ayrilmis olup bunlar, Bolaman-Ordu Arasi Sahil Kesimi Eylem Bolgesi,
Persembe ve Toygar Turizm Merkezi Eylem Bolgesi ve Cambast Turizm Merkezi Eylem
Bolgesi'dir. Bolaman-Ordu Arasi Sahil Kesimi Eylem Bolgesi; sahil yolunun Bolaman-
Persembe tiinellerinden geg¢mesi sonucu Bolaman-Ordu arasinin son derece sakin bir
ortama kavusmasi ve bolgenin rekreasyon merkezi olmasi ve bununla birlikte; Belicesu
Koyu, Yason Burnu Dogal Sit Alani, Cam Burnu, Cesmednii Mahallesi, Efirli Yal

Mahallesi ve Yalikoy'iin turizm amaciyla kullanilmasi planlandigindan dolay1 segilmistir
(URL-7, 2014).



101

O RO AMAN KT VR TV KR A
VE GELISIM BOLGES IS OLCERLECEVRE BOZEM AN

wLAN (et

AATNAKLANI DT M8 NI KIS SCARAK
M AL KATA VNIV esTRLY
MAK AT LERVER TET S

TEMELIN TARSMA DAYALT UK SIVSINA AVRIA GOOMBLE
AT MY TV WG KR

AN MOTNTTINITI WALIFTE VYT MUSVABSS S5 SAVES AN EAMUNE VP S WRITHELR TR 862 SAVILI K KANOND VY VG0 AA
J AASEAN TP (UAR VORNTVIICH 406 ANVA] FERIUT THVIE KANIND V8 B SANVUN TTRUNS ¥ATIEU VA ILITVELLER! TFLAG FR] |
. AT u e

LEPLAMLAMA ALASE BAYISTORLIE VE SEAN BASANLIC
JEURICE UMEM KIBAGH CLABRG YUB ALMVETALS.
AN AN IV FICT AN N TN STECRE PRE &

AN (AN TARNESTEN ONCT RS e S0y AR PLARLAKS VK B FASLAPLY GATHILON CLAN YARLASWA KARAR 38
SARRAN CHCRRIER W ALY ARl A AR FELLAMA IWaR FLANS SULENAGAY AN ALSNLARIA, ILGLE KRIVLARE S | 30
ORI \AZ VY e 06T iz

IABLAAMEILS |
LRAENTIEE TR 0 0T

KERTSES VIR ESihs ALANE OLARAK TASSALASES ALASLARIA WAL 40 FLANE KARARLAR (VOOKSL U SMGAAT ALASL KAT VERSERGH VB GECORUTEN. DAl PN
ALY AN ALAMLARDIA S5 AFAGTIA BILINTIMES OUAY YAPEASMA SADTLAI UVGULAMCARTR: 2L O

LBAM VYIS AT

RN YPRLINN Ar A ARETA CPUAYE] MR PLAKE EARAREARS (YOS R, PRSAAT ALASE EAT SURKINE V| (RCVRUTER ALK FEAN MSISAAYAS ALANIATEA
VAR W TR AR L5 YAPRASU4 AARTEARS LYULLARAC NS,

S

S
GINTYL VNPT ALWLAR PR 500 MYHE FENEM TENVE KAMME TE W GANSIN TUR YATETM TR RETMIILI MITALER)
6 REALRTALAGY €8 4% TLRLAN TEWA ALAYLAK) ¥ AL AL HALIVER.

Y

T ——— }
b
T “ w e
st ot i i !
Py i
PO i
T ————— !
e Pyl e i 7
¢ ALAR T LR v it DA T R p———
= MR i
T o———
SCRAT A W SELAIVY BLCEB L CON A O PAAMA APALAN A HCHTSR LI
" - I ALARLAD SR T AP
LR KT BEURT S YAPE s KPR LARL S48 APAAAR HINTE B 448 L 3 0 MPAT
20 oo
1 4.4 i v A A, OB Y R A o P V1A A R ¥ M1
e SNl e WA e VL |
32 ranoes TS b
I AL e YR PP SR Y AL LR AR Y8 LS YORPPLRLI SCMTAEEB VRS (P 1 LI G0 YAPRAa s

SR == .“‘”"_ﬁffﬁ"—" i ‘

|

xa'rampz

|
|
|

m D
==

K A R

KARADENIZ

“

4

EFIRLI

0

Sekil 30. Ordu-Bolaman K. T.K.B. (Cevre Diizeni Plan1) (Anonim, 2010a).
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2.2.4.1. Tarihi ve Kiiltiirel Yapilar

Asagida genel Ozellikleri verilen Bolaman Kalesi ve Hazinedaroglu Konagi ile
Yason Kilisesi, alandaki tarihi ve kiiltiirel yapilar olup kayit altindadr.

¢ Bolaman Kalesi ve Hazinedaroglu Konagi

Fatsa ilcesi Bolaman Beldesi'nde denize dogru hafifce sokulan burun {izerinde,
zincirleme bir sekilde insa edilmis kaledir. Gozetleme ve karakol goérevi igin i¢ ve dis
olmak iizere iki béliimden olusmustur. i¢ kale kalenin bat1 ucunda yer almakta olup kesme
taglarmn kullanildig1 ¢ok yiiksek duvarlardan olusmustur. Iginde bazilika planl kiigiik bir
sapel bulunmaktadir. I¢ kale iizerinde 18. yiizyllda yapilmis ahsap bir konak
bulunmaktadir. Kademoglu Konagi olarak da bilinen bu yapi ¢ift cumbali olup bdlgenin
sivil mimarhik ornegini teskil eder (Sekil 31). Kiiltiir ve Turizm Bakanligi tarafindan

restorasyonu yapilmistir (Anonim, 2006).

Sekil 31. Hazinedaroglu Konag1

e Yason Kilisesi

Yason Burnu'nun bat1 ucunda 1869'de insaa edilmis bir kilise ve Orta Cag'a ait bazi
kalintilar bulunmaktadir. Kilisenin plani bazilikal ve kare hag tipin karigimidir. Pencere ve
kapilar tamamen yuvarlak kemerlidir. Pencerelerin kenar1 disa dogru daralmaktadir.

Giineyde tugla ocagi ve diger kalintilar bulunmaktadir (Anonim, 2010), (Sekil 32).



103

Kilisede hargli moloz tas olan duvarlar arasinda agik sar1 blok taslar goriillmektedir.
Bunlardan birinin iizerinde kabartma olarak ge¢meli bir Bizans motifi bulunmaktadir.
Giiney kapisinin batisinda bulunan tas dikey silme kilisenin batida bir ¢ikmasi olduguna
isaret etmektedir. Bu ayn1 zamanda kilisede kare ha¢ plani uygulandigi hakkinda da bilgi
vermektedir. Dikdortgen olan giliney kapisi lizerinde hafif bir sagir sivri kemer
bulunmaktadir. Kemerin dig hatlar1 sar1 tasla belirginlestirilmistir. Batidaki ana kapi
etrafinda bir sira dekoratif pervaz dolagsmaktadir. Kapinin {izerinde bulunan kafes bi¢imli
kabartma ¢ok 6zgiindiir. Kubbe kasnagi yuvarlak olup biri doguya diger ti¢ii kuzeydoguya
bakan pencerelere sahiptir. Ana apsis pentagonal, yan apsisler li¢ kenarlidir. Giineydogu
apsis kuzeydogu apsisten daha biiyiiktiir. iki yan apsis ana apsise hi¢ kose yapmadan
birlestirilmistir (Anonim, 2010).

Icte ddseme kaba yontulmus kare tas bloklarmin yerlestirilmesiyle olusmustur.
Duvarlar beyaz siva ile kaplidir ve higbir fresk izi yoktur. Kubbe alt1 ve neflerin tizerindeki

tonozlar tiimiiyle tastir (Anonim, 2010).

Sekil 32. Yason Kilisesi

e Efirli Camii ve Mezarlig1

Efirli Koyl sahil kesimindedir. 1800’1l yillarda insa edildigi tahmin edilmektedir.
Mezarlikta birbirinden farkli mezar taglar1 ve kitabeler bulunmaktadir. Camiinin kitabesine
gore 150 yillik bir gegmisi bulunmaktadir. Tek serefeli minaresi olan caminin mihrap ve i¢

kapist orijinaldir (Anonim, 2010c), (Sekil, 33).
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Sekil 33. Efirli Camii ve Mezarlig1

e Yalikoy Camii

Fatsa ilcemize bagl Yalikdy’de bulunmaktadir. Duvarlari tastan, i¢ kismu ile iist kati
ahsaptandir. Ug tas siitunla tasinan son cemaat yeri mevcuttur. i¢ kisimda mihrabin saginda
ve solunda s1va lizerine yazilmis ayetler bulunmaktadir. Ahsap olan boéliimler onarilmistir
(Anonim, 2010c).

e Camburnu Feneri

135 yildir gemilere yol gosteren fener, 1880 yilinda Osmanli Devleti’ne olan
borglarina karsilik Fransizlar tarafindan yapilmistir. Denizden yiiksekligi 39 m., cakar
sistemli, elektrik akiilii olan fener 41 derece 07 dakika 55 saniye kuzey enlemi ile 37
derece 48 dakika 18 saniye dogu meridyenleri arasinda bulunmaktadir ~(Anonim, 2006;
Anonim, 2010c), (Sekil 34).

Sekil 34. Camburnu Feneri
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2.2.4.2. Korunan Alanlar ve Sit Alanlar1

Diinya Dogay1 Koruma Birligi (IUCN) korunan alanlar1 "Doganin ve iliskili
ekosistem servisleri/hizmetleri ve Kkiiltiirel degerlerin uzun vadeli korunmasi amaciyla
acikca tanimlanan ve bilinen cografi sinirlar1 olan, kendini bu alana adamis kisilerin
oldugu, yasal veya diger etkin yontemlerle yonetilen alan" seklinde tanimlamaktadir
(Emerton vd., 2006).

2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu'na (Resmi Gazete, 1983)
gore dogal sitler, ilging ozellik ve giizelliklere sahip olan ve ender bulunan korunmasi
gerekli alanlari ve taginmaz tabiat varliklarini ifade etmektedir.

Tiirkiye'de kiiltiirel degerlerin korunmasini amacglayan mekanizmalar arasinda yer
alan Sit Alanlari, tarih Oncesinden giliniimiize kadar gelen c¢esitli medeniyetlerin iirlini
olup, yasadiklar1 devirlerin sosyal, ekonomik, mimari ve benzeri 6zelliklerini yansitan kent
ve kent kalintilari, nemli tarihi hadiselerin cereyan ettigi yerler ve tespiti yapilmis tabiat
ozellikleri ile korunmasi gerekli alandir. Ayn1 yasaya gore korumaya konu olan Kiiltiir
Varliklari ise, tarih oncesi ve tarihi devirlere ait bilim, kiiltiir, din ve giizel sanatlarla ilgili
bulunan yer iistiinde, yer altinda veya su altindaki biitiin taginir ve taginmaz varliklardir;
seklinde tanimlanmaktadir. S6z konusu yasaya gore korunan kiiltiirel varliklar, kentsel,
tarihi ve arkeolojik sit alanlari ile tescilli yapilardan olusmaktadir.

05.11.1999 tarih ve 658 sayili Koruma ve Kullanma Kosullari ile ilgili ilke karari ile
Kiiltir ve Tabiat Varliklar1 Koruma Yiiksek Kurulu tarafindan yeniden diizenlenen
arkeolojik sitler, su sekilde tanimlanmaktadir (URL-9, 2014): Insanligin varolusundan
giiniimiize kadar ulasan eski uygarliklarin, yer altinda, yer iistiinde ve su altindaki
tirtinlerini, yasadiklar1 devirlerin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklerini yansitan her
tiirlii kiltiir varliginin yer aldigi yerlesmeler ve alanlardir.

Asagida genel 6zellikleri verilen Belicesu Kayadibi Mevkii I. Derece Arkeolojik Sit
Alani; Yason Burnu Yarimadasi I. Derece Arkeolojik, II. Derece Dogal Sit Alami ve
Hoynat Adas1 II. Derece Arkeolojik Sit Alani olarak korunmaya alinmistir.

¢ Belicesu Kayadibi Mevkii

Avrupa Konseyi Dogal ve Kiiltiirel Varliklar1 Koruma Envanteri ve Tiirkiye Kiiltiir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii verilerine gore; Trabzon Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarint Koruma Boélge Kurulu Miudiirliigii, 15. 02. 1991 tarih ve 969 sayili kararina

gore tescil edilen alan, Persembe il¢esi Kazancili Koyli Kayadibi Mevkii'nde yer almakta
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olup I. Derece Arkeolojik Sit Alani olarak korunmaya alinmistir. Yarimadanin sekli ve
tizerindeki arkeolojik kalintilar dolayisiyla 6nemli bir yerdir (Anonim, 2010c).

S6z konusu alan yarimada olup sekil olarak bir timsaha benzediginden Timsah Adasi
olarak da bilinmektedir (Sekil 35). Yarim adanin kayalik kisimlarinda bir adet kaya igine
oyulmus mezar bulunmaktadir. Bu tip mezarlar Bizans doneminde yogun olarak kullanilan
ve lizeri kapakla kapatilan mezarlardir. Kayalik alanlarda ana kayaya basamak seklinde
islenmis baz1 kalintilar yer almaktadir. Yarim adanin karayla birlestigi agaclik boliimde ise

Orta Cag'a ait cat1 kiremitlerine ve seramik pargalarina rastlanmaktadir (Anonim, 2010).

Sekil 35. Belicesu Kayadibi Mevkii

e Yason Burnu Yarimadasi

Bu yarimada, Persembe ilge merkezine 15, Ordu il merkezine 28 km. mesafededir.
Ince ve sivri burunun kiyidan itibaren ug noktaya olan mesafesi, yaklasik olarak 500
metredir (Anonim, 2006), (Sekil 36).

Avrupa Konseyi Dogal ve Kiiltiirel Varliklar1 Koruma Envanteri ve Tiirkiye Kiiltiir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii verilerine bakildiginda, Samsun Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarint Koruma Boélge Kurulu Midiirligii 18. 03. 2004 tarih ve 866 sayili kararina
gore tescil edilen alan Persembe ilgesi Caytepe Koyl sinirlart iginde olup I. Derece

Arkeolojik, II. Derece Dogal Sit Alami olarak korunmaya alinmistir. Yason Burnu,
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Karadeniz sahili boyunca Sinop'un dogusundaki burunlarin en biylgidir (Anonim,
2010c).

Yarmmadada ii¢ bin sene Oncesinden kalma balik havuzlari, 2400 yil Oncesine ait
iskele taban ayaklari, degirmen tasi seklinde yapilmis iskele tabanlari bulunmaktadir

(Anonim, 2006).

Sekil 36. Yason Burnu Yarimadasi

e Hoynat Adasi

Persembe ilgesi Ramazan Koyii smirlan i¢indedir. Eski gemiciler adayi, bir ¢esit
depo ve sigmak olarak kullanmiglardir. Avrupa Konseyi Dogal ve Kiiltiirel Varliklari
Koruma Envanteri ve Tiirkiye Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii verilerine
gore, II. Derece Arkeolojik Sit Alan1 olarak korunmaya alinmistir (Anonim, 2010c).

Akkus adasi, Hoynat Adasi ve Hoynat Kalesi olarak bilinen ada Ordu-Samsun
Devlet Karayolu'nun 15-16. km.'lerinde yer alan Caka Tiineli'nin dogu yoniindeki ¢ikisinda
sahile yaklagik 300 m. mesafede ve 10 doniimliik bir kara pargasi olup denizden yaklasik
14-15 m. yiiksekliktedir (Sekil 37). Adanin giiney ve giiney-bati kesimlerinde sur, duvar
kalintilari, sarni¢ kalintis1 (tas duvarla oriilmiis) ve giiney yakasindaki arazi zemininde
seramik parcalar1 yer almaktadir (Anonim, 2010).

Alan kodu DKD 001 olan Onemli Kus Alani'dir (OKA). Tamaminin koruma altina
alinmasi ve izlenmesi gerekli olan ada "Nesli tehlike altinda olan kus tiirlerinin 6nemli
populasyonlarini barindiran adalar" kriterinden dolayr OKA olarak belirlenmistir. Adada

tepeli karabatak (Phalacrocorox aristotelis) populasyonu bulunmaktadir (Anonim, 2006).
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Sekil 37. Hoynat Adast

2.3. Calismada Kullanilan Yontem ve Teknikler

Bu c¢aligmada, Persembe-Fatsa arast kiyr kesimi peyzaj kaynaklarinin turizm
acisindan incelenmesine yonelik bir yontem gelistirilmesi amaglanmaktadir. Konuyla ilgili
yapilmis arastirmalar degerlendirilmis, alan i¢in en uygun turizm stratejisini belirlemeye
yonelik 0zgiin bir yontem olusturulmasi hedeflenmistir. Calisma alani smirlarinin
belirlenmesinin ardindan amaca uygun sekilde asamalar belirlenmis ve bu dogrultuda bir
akis siireci uygulanmistir (Sekil 38). Peyzaj kaynaklarinin turizme yonelik incelenmesinde
SWOT, Delphi ve AHS yontem ve teknikleri birarada kullanilmis olup yontemler ayri ayri
degerlendirilmistir;

I. Asama: Calisma alanindaki peyzaj kaynaklarinin turizm agisindan incelenmesine
yonelik i¢sel ve digsal durum analizi olup asagidaki adimlari igermektedir.

e Literatiir aragtirmasi ve veri toplama, verilerin sayisallastiriimasi

e Alanin sorvey ve analizinin yapilmasi

e SWOT analizi ile galisma alanimin dogal ve kiiltiirel kaynaklarina iliskin giiglii

yonler, zayif yonler, firsatlar ve tehditler faktorlerinin belirlenmesi

II. Asama: Belirlenen her bir SWOT faktoriiniin bolge turizmi agisindan hangi
diizeyde giiclii ve zayif yon oldugunun, hangi diizeyde firsat ve tehdit olusturdugunun
denetlenmesidir.

e Uzman gruba 3 asamali Delphi anketi uygulanmasi



109

[II. Asama: Alanin turizm agisindan incelenmesine yonelik stratejilerin
gelistirilmesidir.
e Denetlenmis ve uygunluk diizeyi belirlenmis olan SWOT faktorleriyle SWOT
matrisi olusturulmasi
e TOWS analizi ile alan i¢in turizm stratejileri gelistirilmesi
IV. Asama: Alanin turizm agisindan incelenmesine yonelik en uygun stratejinin
secilmesidir.
e AHS'ye dayali Fuzzy Set teknigi ile stratejilerin 6nceliklerinin belirlenmesine
yonelik anketlerin uzman gruba uygulanmasi
e Fuzzy Set teknigi ile AHS anketlerinin degerlendirilmesi

e Oncelik siralamasina gore stratejilerden en uygun olanmin belirlenmesi
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PERSEMBE-FATSA ARASI KIYI KESIMi DOGAL VE
KULTUREL PEYZAJ KAYNAKLARININ TURIZM
ACISINDAN INCELENMES]

Amag N

CALISMA ALANININ TANIMLANMASI

YONTEME ILISKIN DOGAL ve KULTUREL KAYNAKLAR -
ARASTIRMALAR Jeoloji, Topografya ve Jeomorfoloji, Toprak, ALANA ILISKIN
-SWOT Analizi Su Varligy, iklim, Bitki Ortiisii, Fauna, ARASTIRMALAR
-DELPHI Teknigi Korunan Alanlar, Tarihi ve Kiiltiirel Yapilar
-AHS’ye Dayali Fuzzy
Set Teknigi
y
SWOT ANALIZI
l. Asama
DELPHI SWOT FAKTORLERININ SWOT
ANKETI < ETMENLERINE UYGUNLUKLARININ
DENETLENMESI
WAsewma _ ________________ | ___
TURIZME
SWOT FAKTORLERINE GORE SWOT YONELIK
MATRISININ GELISTIRILMESI < STRATEJILERIN
BELIRLENMESI
I11.Asama
AHS’YE DAYALL | EN UYGUN TURIZM
FUZZY SET STRATEJISININ SECILMESI
TEKNIGI
IV.Asama ‘J;

TARTISMA VE SONUC

v
STRATEJIYE ILISKIN ONERILER
GELISTIRILMESI

Sekil 38. Calismada kullanilan yontemin akis siireci.
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2.3.1. SWOT Analizi

Cevre sartlari, siirekli meydana gelen degisiklikler sebebiyle, turistik bir yoreyi ya bir
firsatla ya da bir tehditle kars1 karsiya birakmaktadir. Yorenin sahip oldugu kaynaklara
bagli olarak iistiin ve zayif yonlerinin tanimlanmasi ve bunlarin ¢evre kosullari ile uyumlu
hale getirilmesi siirecine etkilesim analizi (SWOT Analizi) ad1 verilmektedir (Arikan,
2006).

Turizm potansiyelini saptamak igin etkili ve dogru bir durum degerlendirmesi
gerekmektedir. SWOT (GZFT) analizi, iyi ve basit bir durum degerlendirmesi
saglayabilmektedir. Calisma alaninin turizmde giligli ve zayif yonlerinin belirlenmesi
amaciyla yapilacak SWOT analizi, turizm hedeflerine uygun stratejilerin segilmesine
yardimci olacaktir. Ayrica alanin turizm kaynaklarinin degerlendirilmeye tabi tutulmasi, bu
kaynaklarin zayif yonlerinin belirlenmesini ve gerekli dnlemlerin alinmasini saglayacaktir.

SWOT gruplar1 dort ana baglikta toplanmaktadir. Bunlar; istiinliikler/gli¢lic yonler
(strengths),  zayifliklar ~ (weaknesses),  firsatlar/olanaklar ~ (opportunities)  ve
tehditler/tehlikeler (threats) olarak siralanmaktadir. SWOT sézciigii; Ustiinliikler,
Zayifliklar, ~ Firsatlar/Olanaklar ve  Tehditler/Tehlikeler — kelimelerinin  Ingilizce
karsiliklarmin ilk harflerinden olusan bir sozciiktiir. Bunlardan Ustiinliikler ve Zayifliklar;
icinde bulunulan durumdan kaynaklanan ve etki edilebilir "igsel faktorlerdir.
Firsatlar/Olanaklar ve Tehditler/Tehlikeler ise; dis ortamda olugsmus ve etki edilemeyen
"digsal faktorler”i temsil etmektedir (ilter ve Ok, 2004). Tablo 21'de SWOT analizinin

basit bir 6zeti verilmektedir.

Tablo 21. SWOT analizi (ilter ve Ok, 2004).

. . Etkenin Tipi
Etkenin Yeri - -
Istenen Istenmeyen
Icsel Giiglii Zayif
Dissal Firsat Tehdit

SWOT analizi ilk kez 1960'l1 yillarin sonlarina dogru, Harvard ve diger Amerikan
Universitelerinin isletme fakiiltelerinde, isletme ve politika arastirmalarinda kullanilmaya
baslanmistir (Pesonen vd., 2001). Bu analizlerin temel amaci, izlenecek stratejilerin

secilmesine yardimci olma yoniinde karar destegi saglamak olmustur.
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SWOT analizi sistematik bir yaklasim amaciyla ve karar almak i¢in yaygin olarak
kullanilmaktadir (Kurtilla vd., 2000). SWOT analiziyle; stratejik plan gelistirilmesi
asamasinda, sorun tanimlama ve ¢Oziim olusturulmasi asamalarinda, nicel verilerin
yetersiz, bilgilerin kisilerin belleklerinde oldugu durumlar analiz edilebilmektedir (Giingor,
2004).

SWOT analizi teknigi bir firmanin, sektoriin, yatirimin, iilkenin veya cografi
bolgenin kendi bireysel 6zelliklerinden kaynaklanan giiclii ve zayif yonleri ile gelecege
yonelik olarak kontrol edilebilen veya edilemeyen ¢evre faktorlerinden kaynaklanan firsat
ve tehditlerin saptanmasini amaglayan bir tekniktir (Karadeniz vd., 2007). SWOT
analizinde amag, i¢ ve dis etkenleri dikkate alarak var olan gii¢clii yonler ve firsatlardan en
iist diizeyde yararlanmak, tehditlerin ve zayif yanlarin etkisini en aza indirecek plan ve
stratejiler  gelistirmektir. SWOT analizi, gligli olunan ve Dbiyik firsatlarin
degerlendirilmeyi bekledigi alanlara odaklanmay1 saglamaktadir (Arikan, 2006).

SWOT c¢oziimlemeleri ile ele alinan strateji belirleme durumlari; katilan kisilerin
uzmanliklari, bilgileri, deneyimleri ve becerileri dogrultusunda, strateji belirlemede etkili
olan igsel ve digsal faktorlerin sadece Kkalitatif/niteliksel olarak degerlendirilmesini
saglamaktadir. Bu durum SWOT ¢o6zlimlemelerini, strateji belirlenmesinde etkili i¢sel ve
digsal faktorleri sadece yiizeysel olarak listeleyen bir ara¢ durumuna getirmektedir
(Y1lmaz, 2006).

SWOT analizinin en 6nemli eksikliklerinden biri, stratejik karari hangi faktoriin en
fazla etkiledigini degerlendirememesidir (Shrestha vd., 2004). SWOT gruplar1 ve her bir
SWOT grubu i¢indeki faktorlere ait oncelik degerlerinin ve 6nem sirasinin belirlenmesi
icin, baska tekniklerin de devreye alinmasi gerekmektedir. Bu acig1 gidermek i¢in Analitik
Hiyerarsi Siireci (AHS), Analitik Ag Siireci, SMART, SMAA-O gibi yontemler SWOT
analizi ile birlikte kullanilarak biitliinlesik modeller tiiretilmis ve sayisallastirilmis SWOT

analizi kavrami ortaya atilmistir.

2.3.2. Delphi Teknigi

Ingilizcesi "Delphi” ve okunusu "Delfi" olan teknik, genel olarak bir problem
durumuna iligskin uzman goriislerinin sistematik bir bicimde elde edilmesini saglamaktadir

(Sahin, 2001). Delphi teknigi, sorun c¢ozmede uzman Kkisilerin yiiz yiize goriismeler
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olmadan ve bir arada tartigmalar yapmadan karar almalarina ve uzlasmalarina imkan veren
nitel bir yontemdir.

Adin1 eski Yunan efsanelerinden alan Delphi teknigi, oOzellikle bir sorunun
¢Oziimiinde bilimsel kanitlarla birlikte toplumsal degerlerin de gerektigi durumlarda
kullanildiginda etkili olmaktadir. Denetimli geri beslemenin yer aldigi tekrarlama ve ortaya
konan goriislerin istatiksel ifadesi Delphi tekniginin dnemli &zellikleridir (Linstone ve
Turoff, 1975; Aydin, 1999).

Delphi teknigi ilk olarak Amerika'da Dalkey ve Helmer (1963) tarafindan bir tahmin
yontemi olarak gelistirilmistir. Giiniimiizde; egitim, c¢evre, kentlesme, ulasim, iktisadi
egilimler, pazarlama vb. alanlardaki karmasik problemlerin ¢oziimiinde kullanilan bir
teknik haline gelmistir. Delphi teknigi, bir konuda bilgi toplamak amaciyla bir dizi anketin
ardigik olarak uygulandigi, yapilandirilmis bir grup iletisim siirecidir (Linstone ve Turoff,
1975). Anketlerden farkli olarak; goriislerde, kararlarda veya segimlerde bir uzlasmaya
varilmasi s6z konusudur (Keeney vd., 2001). Analitik tekniklerle elde edilmesi ¢ok zor
olan konularda subjektif yargilara dayali kolektif sonuglara ulasilabilir (Skulmoski vd.,
2007).

Delphi c¢alismasi, amaca ulasildiginin diistintildigli noktada tamamlanir; 6rnegin tim
yargilarda uzlasma saglanabilir, teorik olarak doygunluga ulasilabilir ya da yeterli bilgi
alig-verisinin yapildigi diistintilebilir. Arastirma amacina gore bir ya da bes tura kadar
uygulama Orneklerine rastlansa da, genellikle iki veya {i¢ turda uzlagsmanin saglandig
goriilmektedir. Delphi, bu yoniiyle zaman alic1 bir arastirma yontemidir (Skulmoski vd.,
2007).

Delphi tekniginde; katilimci uzmanlarin, sorulari kimsenin etkisi altinda kalmadan
cevaplamasi saglanmaktadir. Bununla birlikte bir dizi uygulamadan olusan goriis bildirme
formlar1 yoluyla katilimer uzmanlarin goriislerini degistirebilme olanagi bulunmaktadir.
Tekrarlar yoluyla tiim grup iyeleri diger iiyelerin goriislerinden haberdar edilmekte,
kontrollii geri besleme saglanmaktadir. Sonugta grup cevaplar1 uygun istatistik tekniklerle
analiz edilerek ortalamalar ve egilimler elde edilmektedir (Rowe ve Wright, 1999;
Landeta, 2006). Delphi siirecinde ardisik anketlerin kullanilmas1 ve katilimcilara analizlere
iliskin geri beslemede bulunulmasi, katilimcilara kendi goriislerini ve diger katilimcilarin
gorlslerini yeniden gézden gegirme firsati vermekte ve uzlagsmaya yonelik adim atilmasina

olanak saglamaktadir (Sahin, 2001).
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Linstone ve Turoff (1975) Delphi tekniginin kullanim alanlarin1 asagidaki sekilde
Ozetlemektedir:

e Problem analitik tekniklere tam olarak uygun olmadiginda ve bir toplulugun

yapacagi 6znel degerlendirmelere ihtiya¢ duyuldugunda,

e Kapsamli ve karmagik bir problemin incelenmesinde daha 6nce aralarinda yeterli
diizeyde iletisim kurulamayan ve deneyim ya da uzmanliklarmma gore farkli
birikimlere sahip olan bireylerin goriislerine ihtiya¢ duyuldugunda,

e Yiiz yiize goriisme oldugunda daha verimli etkilesim saglayacak birden fazla
bireye ihtiya¢ duyuldugunda,

e Zaman ve maliyet faktorleri grup toplantilarinin sik yapilmasini engellediginde,

e Yiiz yiize toplantilarin etkinliginin ilave bir grup iletisim siireci ile artirilmasi
istendiginde,

e Bireyler arasinda onemli boyutlarda goriis ayriligi nedeniyle bir hakeme ve/
veya katilimeilarin kimliklerinin saklanmasina ihtiya¢ duyuldugunda,

e (Calisma sonuglariin gegerliligini saglamak i¢in heterojen bir katilime1 grubuna
ihtiya¢ duyuldugunda ve bu siirecte bazi bireylerin sayr ve kisilik acisindan
ortaya cikan gorlislerde baskinlik kurmalarmin 6nlenmesi istendiginde Delphi
teknigi uygun bir veri toplama araci olarak kullanilabilmektedir.

Uygulamalarin sayist grup iyelerinin uzlagsmalarina baghdir; ancak uzlagsma
saglanmasi i¢in genelde {i¢ uygulama yetmektedir (Delbecq vd., 1975; Skulmoski vd.,
2007; Hsu, 2007). Her bir Delphi ¢alismasinda uygulamalarin sayisi, katilimcilarin hangi
diizeyde gizli tutulacagi, verilen geri bildirim miktari, 6rneklem yaklasimi ve analiz
yontemi farkli olabilmektedir (Skulmoski vd., 2007; Hasson ve Keeney, 2011). Delphi
teknigi sagladigi esneklik sayesinde arastirma sorularina ve aragtirmanin yapisina gore
farkli sekillerde uygulanabilmekte, aragtirma problemine gore desenlenebilmektedir.

Delphi tekniginde uzman goriislerine yer verildigi i¢in, evreni temsil edecek rastgele
orneklem yerine, aragtirma sorularini yanitlama yeterliligine sahip uzmanlarin katilimer
oldugu 6rneklem, amagh olarak secilmektedir (Skulmoski vd., 2007; Sahin, 2010). Delphi
caligmalarinda katilimcilarin sayisinin ¢alismanin amacina ve hedef kitlenin ¢esitliligine
bagli oldugu soylenebilir; secilecek Orneklem igin {izerinde uzlasilmis belirli bir say1
yoktur (Williams ve Webb, 1994). Giivenilir bilginin elde edilmesi i¢in yiiksek oranda
katihm ve yiiksek diizeyde uzmanligin sart olmadigi, hatta anlamli sonuglarin elde

edilebilmesi i¢in dort kisilik bir grubun dahi yeterli olabilecegi belirtilmektedir (Duvarct
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vd., 2008). Delbecq ve arkadaslarina (1975) gore katilimei grubu homojen ise 10-15 kisi
yeterli olabilmekte ve hatta homojen ve iyi secilmis bir uzman grubunda katilimei sayisi
30'u gectiginde ¢ok az yeni fikir ortaya ¢ikmaktadir (Kogdar, 2011). Sahin (2001)'e gore
ideal grup buytikligi 10-20 uzmandan olusmaktadir.

Bir anketin giivenirligi, yani ankette yer alan maddelerin ya da sorularin her birinin
birbiri ile ne kadar iyi iliskilendirilmis oldugunun sinanmasi i¢in kullanilan yaygin bir
teknik olan Cronbach Alpha Faktér Analizi'nin katsayis1 0,00 ile 1,00 arasinda
degismektedir. 0,50'nin iizerindeki Alpha degerleri sosyal bilimler arastirmalarinda yeterli
sayilirken; 0,70 ve iizeri Onerilmekte; 0,80 ve iizeri arzu edilmektedir (Turan, 2011).
Cronbach Alfa (o) katsayisiyla ilgili olarak en sik kullanilan degerlendirme o6lgiiti su

sekildedir (Sarkim, 2007):

0,00 < a < 0,40 ise dlcek giivenilir degil,

0,40 < a < 0,60 ise dlcegin giivenilirligi diistik,

0,60 < a < 0,80 ise 6l¢ek oldukea giivenilir,

0,80 < a < 1,00 ise 6l¢cek yiiksek derecede giivenilirdir.

Anket sorular1 "7'li Likert tipi tutum Olgegi" araciligi ile sorulmus olup birinci
ankette, verilen cevap icin gerekce belirtilmeleri istenmistir. Likert 6lcegi, belirli bir
konuya iliskin tavirlar1 8lgmek igin tasarlanmis bir ydntemdir (Giirsakal, 2007). Olgek 5'li,
7', 90u ve 11'li olarak da kullanmilabilmektedir. 1932°de Rensis Likert tarafindan
gelistirilmis olan tutum Olgegi, bireyin her bir ifadeye ne oOl¢iide katilip katilmadigini
derecelendirmektedir (Canakay, 2006). Anketi yanitlayan kisilerden, verilen her bir yargi
ile ilgili goriislerini ¢ok olumludan ¢ok olumsuza kadar siralanan segenekler iginde
belirtmeleri istenmekte ve ankete katilanlarin konuyla ilgili diislince, algilama, egilim ve
tutumlar ol¢lilmektedir. 9 veya 11 Olgekli anketlerde degerlendirmeyi yapan kisi zorluk
cekebilmektedir. Bu nedenle Delphi anketinde, ¢aligmalarda yaygin olarak kullanilan 7'l
Olcek (1: Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Biraz katilmiyorum, 4: Kararsizim,
5: Biraz katiliyorum, 6: Katiliyorum, 7: Tamamen katiliyorum) uygulanmustir.

Birinci Delphi anketi uygulamasina katilimcilardan, belirtilen faktorlerin, tanimi
yapilan SWOT etmenini ne Ol¢lide karsiladigini denetlemek iizere verecekleri yanitlara
iliskin olarak, a¢ik uglu olarak gerekce belirtmeleri istenerek baslanmistir. Dort bolim ve

47 maddeden olusan birinci Delphi uygulamasinin sonunda katilimcilarin belirtmis
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olduklart tim gerekgeler saptanmis ve bildirilen ifadeler benzer diger ifadelerle birlikte
gruplanarak ortak goriis ifadesi haline getirilmistir (Ek 20). Burada, katilimcilar tarafindan
bildirilen gerekgeler igerisinde anlamlar1 belirgin olan ve konuyla dogrudan ilgisi bulunan
net ifadeler secilmistir. Elde edilen ortak goriisler, ikinci uygulamada katilimcilara
yoneltilmek iizere ikinci uygulamaya taginmistir. Her bir katilimcinin gerekgesinin bir

sonraki uygulamada tiim katilimcilara sunulmasi saglanmistir (Tablo 22).

Tablo 22. Delphi tekniginin agamalari (Sahin, 2009).

Ugiincii Asama
Ugiincii Delphi Anketi’nin uygulanmas1 asamasidir. Birinci ve ikinci ankete iliskin istatistiksel analizler

katilimcinin ilk iki anketteki puanlamalar ile birlikte katilimerya sunulur ve gruba iligkin istatistiklerle
kargilagtirmalar: ve kararlarin1 yeniden gbzden gecirmeleri istenir (Ek 11).

f

Ikinci Asama

Ikinci Delphi Anketi’nin uygulanmasi: Birinci ankete iliskin nitel veriler (katilimecilarin puanlama
gerekgeleri) katilimeinin ilk puanlamasi ile birlikte verilir. Bu verilere dayanarak tekrar bir puanlama
istenirken bu sayede grup iyelerinin diger katilimeilarin goriislerini degerlendirerek karar vermelerine
olanak saglanir (Ek 7).

Birinci Asama

Birinci Delphi Anketi’nin uygulanmasi: Belirtilen faktorlerin, tanimi yapilan SWOT etmenini ne dlgiide
karsiladigini denetlemek iizere katilimcilardan puanlama yapmalari istenir ve puanlarin gerekgeleri yazili
olarak alinarak ve konuya iligkin goriisler toplanir (Ek 3).

Birinci uygulama sonuglarinin elde edilip analiz edilmesinden sonra baglanan ikinci
anket uygulamasinda her katilimci i¢in ayr1 birer anket formu diizenlenmis olup birinci
anketteki kendi yanitlar1 ve birinci anketin gruba ait istatistikleri (aritmetik ortalama ve
standart sapma) bu formlarda verilmistir. Ayrica, birinci anketten elde edilen gerekgeler
olumlu ve olumsuz olarak gruplandiktan sonra anketlerle birlikte degerlendirilmek iizere
elden teslim yoluyla katilimcilara ulastirilmistir. Bu sekilde bireyler diisiincelerini
kendilerine iletilen sonuglarla, farkli goriis ve yaklasimlarla karsilastirarak yeniden gézden
gecirmektedir.

Ucgiincii anketler de her katilimei igin ayr1 diizenlenmistir. Birinci ve ikinci anketteki
kendi yanitlarini ve birinci ve ikinci anketin gruba ait istatistiklerini (aritmetik ortalama ve

standart sapma) iceren formlar elektronik ortamda katilimcilara ulagtirilmistir.
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SPSS programi kullanilarak birinci, ikinci ve T{g¢iincii Delphi anketi
uygulamalarindan elde edilen verilerin frekans, medyan, genislik degerleri istatistiksel
olarak hesaplanmistir. Anket sorularinin her biri i¢in hesaplanan degerler asagida
agiklanmustir.

e Uzlasma diizeyi; kullanilan 7 dereceli oOlgekte 5, 6, 7 yanitim1 verenlerin

yiizdelerinin toplamidir.

e Medyan; degerleri kiiclikten biiyiige dogru siralanmis istatiksel bir seride tam
ortaya diisen ve seriyi iki esit parcaya bolen degerdir. Baska bir deyisle, yanitlarin
%50'sini soluna, %50'sini de sagina alan noktadir.

e Birinci ¢eyrek (C1); yanitlarin %25'ini soluna, %75'ini de sagina alan noktadur.

e Ugiincii Ceyrek (C3); yamtlarm %25'ini sagma, %75'ini de soluna alan noktadir.

e Genislik (Interquartile range-IQR); Uciincii ¢eyrekle birinci ¢eyrek arasindaki
farktir (IQR=C3-C1). IQR, yanitlarin ortada yer alan %50'sidir. IQR (CAF) degeri
yanitlarin birbirinden ne kadar genis aralikta farklilastigini gdstermektedir. Bu
farkin az olmasi goriis birligi oldugunu, yiiksek olmasi ise goriis birligi olmadigin
ifade eder.

Delphi teknigi, uzman kisiler arasinda goriis birligine varmak i¢in yararlanilan bir
yontemdir. Bu calismada alandaki peyzaj kaynaklarmin turizm agisindan incelenmesine
yonelik olarak belirlenmis olan SWOT faktorlerinin, hangi diizeyde giiclii ve zayif yon;
hangi diizeyde firsat ve tehdit olduklarinin denetlenmesi icin Delphi anketleri
kullanmilmistir. Anket sonuglarinin istatistiksel olarak degerlendirilmesi yoluyla yapilan veri
analizleri, her bir Delphi uygulamas: sonrasinda katilimcilara istatiksel geri bildirimde
bulunmak ve goriis birligine ulasilip ulasilmadigini tespit etmek amaciyla yapilmistir.

Calisma {glincli uygulamada sonlandirilmistir. Olusturulan akademik uzman
grubundan timi her li¢ uygulamada da anketi yanitlamistir. Delphi uygulamalarinin
tiimiliniin degerlendirilmesinden sonra ii¢iincli anket sonucu, gereken uzlagma oOl¢iitiine
sahip olmadig1 tespit edilen faktorler elenerek listeden ¢ikarilmis, digerlerinin Oncelik

siralamasi yapilmistir. Kullanilan uzlagsma 6l¢iitii Tablo 23'te verilmistir.
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Tablo 23. Uzlasma 6lgiitleri (Sahin, 2009).

Uzlagsma Uzlasma gostergesi

Eger medyan > 5 ve CAF < 1.5 ise

Olgiite sahip (K
¢ p &) Eger medyan > 5 ve CAF < 2.5 ve 5-7 frekans1 > %70 ise

Eger medyan <3 ve CAF < 1.5 ise

Olgiite sahip degil (UY) .
Eger medyan <3 ve CAF < 2.5 ve 1-3 frekans1 > %70 ise

Notr (N) Eger medyan =4 ve CAF <2.5 ise

2.3.3. TOWS Analizi

Weihrich (1982), SWOT analizine yeni bir yaklagim gelistirip SWOT matrisini
olusturmus, S/O (G/F), SIT (G/T), W/O (Z/F), WIT (Z/T) kiyaslamalarin1 getirip SWOT
¢oziimlemelerine yeni bir boyut kazandiran TOWS analizini ortaya koymustur
(Comertpay, 2006; Subramoniam vd., 2010; ).

SWOT analizi sonucunda elde edilecek verilerin incelenen faktorle ilgili bireysel ve
cevresel wunsurlarla bir biitiin  halinde incelenmesi ve yorumlarmin yapilmasi
gerekmektedir. SWOT analizinde kavramsal olarak dort farkli strateji 6nerilmektedir. Bu
alternatif stratejiler asagida 6zetlenmektedir (Karadeniz vd., 2007):

GF Stratejisi (maxi-maxi): GF stratejisi, hem giiclii yonleri hem de firsatlari
maksimize etmeyi hedefler. Bu amagla organizasyonun mevcut gii¢lii yonleri kullanilarak
tim dis firsatlardan yararlanmay1 saglayacak stratejiler gelistirilmektedir.

GT Stratejisi (maxi-mini): GT stratejisi, organizasyonun dis ¢evredeki tehditlerle
basa c¢ikacak olan giiclii yonler {izerine kurulmustur. Amac giiglii yonlerden maksimum
oranda yararlanirken dis tehditleri minimize etmektir.

ZF Stratejisi (mini-maxi): ZF stratejisi, zayifliklari minimize edip firsatlart
maksimize etmeyi hedefler. Dis firsatlardan yararlanarak mevcut zayifliklar1 ortadan
kaldiracak yeni stratejiler olusturulur.

ZT Stratejisi (mini-mini): ZT stratejisinin amaci, zayifliklari ve tehditleri minimize
etmektir. Bu amagla zayifliklar ve tehditler g6z 6niinde bulundurularak bunlarin iistesinden
gelebilecek stratejiler olusturulur.

Strateji olusturmak amaciyla TOWS analizi yapilirken 6nemli olan giiclii ve zayif
yon ile firsat ve tehditlerin siralanmasi degil, amaca ulasmada gerekli olan strateji igin

etkili olan faktorlerin belirlenmesidir (Thompson ve Strickland, 1983). Turizme yonelik
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caligsmalara bagli olarak alan kullanim stratejileri, alanin mevcut dogal, kiiltiirel ve sosyo-

ekonomik kosullarina, izlenilen yerel, bolgesel ve iilkesel politikalara bagli olarak farklilik

gosterebilmektedir.

Tablo 24. TOWS analizi (Eastern Kentucky University, 2006).

5-10 tane dissal firsat
buraya listelenir.

Giiclii yonlerin firsatlarin avantaja
doniistiirilmesinde kullanilmasina
yonelik stratejiler olusturulur.

Giiclii Yonler Zay1f Yonler

TOWS Analizi 5-10 tane igsel giiclii yon buraya 5-10 tane igsel zayif yon buraya
listelenir. listelenir.
GF Stratejileri ZF Stratejileri

Firsatlar

Zayi1f yonlerin iistesinden gelerek
firsatlarin avantaja doniistiiriilmesi
yoniinde kullanilmasini saglayacak

stratejiler gelistirilir.
ZT Stratejileri

Tehditler GT Stratejileri

5-10 tane dissal tehdit
buraya listelenir.

Tehditlerden sakinmak adina gii¢li
yonlerin kullanilmasina yonelik
stratejiler gelistirilir.

Zayif yonleri en aza indirerek
tehditlerden sakinilmasini saglayacak
stratejiler gelistirilir.

SWOT c¢oziimlemesinin ardindan yapilacak TOWS analizi i¢in kullanilacak olan
SWOT matrisi Tablo 24'te gortildiigi gibidir. Bu dogrultuda gelistirilecek olan stratejiler,

calismanin daha sonraki asamalarinda onceliklendirilecektir.

2.3.4. AHS'ye Dayali Fuzzy Set Teknigi

AHS, 1980 yilinda Thomas L. Saaty tarafindan gelistirilmis olup ¢ok kriterli kararlari
yonetmek i¢in kullanilan bir karar destek aracidir. Elemanlarin ikili karsilastirilmasindan
elde edilen oOnceliklere dayali bir Ol¢iim teorisidir. Bu yontem en iyi alternatifin
secilmesinde, hem objektif ve hem de subjektif faktdrlerin dikkate alinmasina imkan verir.
Fuzzy Set teknigi, ¢ok kriterli karar vermede kullanilan bir siralanim iglemidir ve AHS
teknigine dayanmaktadir.

AHS, karar durumuyla ilgili farkli faktorlerin mantiksal degerlendirmesine ihtiyag
duymaktadir. Cogu zaman karar verme durumlarinda faktorlerin onceliklendirilmesi ve
Olgiilmesi; soyut, Oznel ve Olgiilemez oldugundan dolay1r zor olmaktadir. AHS'nin
avantajlarindan biri, yontemin soyut faktorleri sayisal degerlere doniistiirebilmesi ve bir
sistematik olarak

degerlendirebilmesidir (Saaty, 1982; 2008). AHS teknigi probleme yonelik karar

dizi karsilastirma yoluyla secilen ikili faktorlerin agirliklarin
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faktorlerini tanimlayarak, faktorlerin Onemini Olgerek ve biitlin karar faktorlerini

birlestirerek karmagik problemlerin ¢éziimiine yardimci olmaktadir.

AHS tekniginin genel 6zellikleri kisaca asagidaki sekilde belirtilebilir (Yilmaz vd.,

2004):

Bu teknik karar verme siirecinde, hem kantitatif (nesnel, nicel) ve hem de
kalitatif (6znel, nitel) faktorlerin dikkate alinmasina imkan vermektedir.
Uygulanmasi kolay ve esnek bir tekniktir.

Karmasik karar verme problemlerini hiyerarsik yapisi ile basitlestirmektedir.

Bu teknik ile elde edilen sonuglarin, anlasilmasi ve yorumlanmasi yalindir.

Bu teknik ile elde edilen sonuglarin tutarliligini kontrol etmek miimkiindiir.
Karar alternatiflerinin ¢éziimlenmesini desteklemekte ve belli bir amaca yonelik
en uygun ¢oziimiin belirlenmesine yardim etmektedir.

Karar vericiler, kamu, ¢ikar-baski gruplar1 ve sektér uzmanlarinin tercih, ihtiyag
ve beklentilerini karar verme siirecine dogrudan dahil edebilmektedir.

Karar verme siirecine katilan kisi veya gruplarin tercih, ihtiyag¢ ve beklentilerinin
ortaya konulmasina yonelik bir model sunmaktadir. Bu sekilde bir karar verme
problemi ile ilgili konularin anlagilmasini olanakli kilmaktadir.

Karar verme siirecine katilan kisi veya gruplarin tercih, ihtiya¢ ve beklentilerinin
acik ve dogru bir sekilde belirlenmesine imkan vermekte, bunlar1 sézel ifadeler

veya sayisal degerler kullanarak dikkate alabilmekte, ¢6ziimlemelere dogrudan
dahil edebilmektedir.

Genel bir hiyerarsi yapisi Sekil 39'da goriildiigi gibidir. Hiyerarsinin en istiinde

acikca ifade edilen bir amag, amacin altinda amaca direkt olarak etki edecek kriterler, en

altta da se¢im yapilacak olan alternatifler bulunmalidir. Genis kapsamli kriterler, alt

kriterlere ayristirilarak hiyerarsiye yerlestirilmektedir. Problemi kolay bir sekilde ele

almayr saglayan ikili karsilastirma sorulari sayesinde, karar verici tim alternatif ve

kriterleri tek seferde siralamak zorunda kalmamakta, oncelikle bir kriterin digerine gore

goreceli 6nemi belirlenmektedir (Alford ve Golden, 2004).
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AMAC
KRITER 1 KRITER 2 KRITER 3
Alt Kriter 1 Alt Kriter 2 Alt Kriter 3 Alt Kriter 4 Alt Kriter 5

Alternatif 1 Alternatif 2 Alternatif 3 Alternatif 4

Sekil 39. AHS tekniginin genel hiyerarsi yapist (Alford ve Golden, 2004).

Ikili karsilastirmalarin degerlendirmesini yapacak olan karar vericilerin belirlenmesi
gerekmektedir. Yontem, uzman sayisina sinirlama getirmemekte ancak karar vericilerin
probleme iliskin bilgi diizeyi ve deneyimlerinin yiiksek olmasi ¢6ziimiin tutarlilik
derecesini artirmaktadir. Bu nedenle belirlenen kisiler konunun uzmani olmasa da konuyla
ilgili olmalidir (Celik, 2007; Kurtilla vd., 2000; Shresta vd., 2004; Masozera vd., 2006).
Saaty'ye gore karar vericiler, nesneleri birbirleri ile goreceli olarak karsilastirabilecek ve
niteliksel olarak derecelendirebilecek diizeyde uzman olarak kabul edilmektedirler
(Musubeyli Erginel, 2004).

AHS’nin uygulamasinda dikkat edilmesi gereken Onemli bir nokta, bu yontemin
anket ile karistirllmamasi gerektigidir. Zultner (2005), anket ¢alismalarinda ana kiitleyi
yansitacak biiyiikliikte bir 6rneklem olusturulmasi gerektigi halde AHS uygulamasinda;
karar verilen her alanda kullanilabilecegi i¢in ve karar vericiler sinirli sayida kisilerden
olustugu i¢in anket gibi cok sayida kisiye yapilmasimin gerekmedigini belirtmektedir
(Tiizemen ve Ozdagoglu, 2007).

AHS uygulamas: kisilerin 6znel diislincelerini yansittig1 icin, konuyla ilgili tek bir
uzman varsa onun goriislerine yer verilerek de ikili karsilastirmalar matrisi
olusturulabilmektedir. ikili karsilastirmalarda deger atamak igin Saaty'nin gelistirmis

oldugu 1-9 6lgegi ve olgek degerlerinin ifade ettigi anlamlar Tablo 25'te verilmistir.
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Tablo 25. Goreceli 6nem 6lgegi (Saaty, 1982).

Onem Derecesi | Tanim Aciklama

1 Esit Onemli Amag icin iki faaliyet (secenek) de esit dneme sahiptir.
3 Orta Derecede Onemli Bir secenek digerine nazaran biraz daha énemlidir.

5 Yiiksek Derecede Onemli Bir secenek digerine nazaran olduk¢a dnemlidir.

7 Cok Yiiksek Derecede Onemli | Bir secenek digerine nazaran yiiksek bicimde dnemlidir.

Bir secenegin digerine nazaran oldukca yiiksek bicimde

9 Son Derece Onemli .
Onemi vardir.

iki secenek arasinda orta bir deger vermek gerektiginde

2,4,6,8 Ara Degerler kullanilir.

Saaty tarafindan gelistirilen AHS tekniginin uygulama adimlar1 asagida maddeler
halinde verilmektedir (Wind ve Saaty, 1980; Shresta vd., 2004; Ozyériik ve Ozcan; 2008):

1. Problemin tanimlanmasi ve bu problemdeki hedefin belirlenmesi.

2. Hedeflerden baslamak sureti ile orta seviyede kriterleri ve en alt diizeyde de
alternatifleri (se¢enek) sirasi ile hiyerarsik yapiya oturtma.

3. Hangi alternatif ya da kriterin hangisine baskin oldugunu belirlemek igin, Tablo
25'te verilen skalayr kullanarak hem alternatifler (en alt diizey), hem de kriterler (orta
diizey) arasindaki ikili Karsilastirmalarin yapilmasi ve ikili karsilagtirma matrislerinin (nxn)
boyutunda hazirlanmasi.

4. Ikili karsilastirma matrisinde her siitun igin, siitun toplamlarinin alinmasi ve
matristeki elemanlarin ilgili stitun toplamina boliinerek matrisin normalize edilmesi.

5. Normalize edilmis olan matriste her alternatif ya da kriter i¢in olusmus satir
toplamlarinin alinmasi. (Bu asamada hesaplanan degerler kriterler ya da segenekler igin
oncelik degerleridir ve bu degerlerin olusturdugu matris ise oncelik vektér matrisidir.)

6. Oncelik vektorii ile olusturulan dncelik matrisindeki, her kriter ya da secenek icin
elde edilmis olan oncelik degerlerinin, o kriter ya da segenege ait ikili karsilastirma
matrisinde bulunan siitundaki tiim elemanlarla ¢arpilmasi. (Bu asamada hesaplanan
degerlerle olusturulan matris agirliklandirilmig toplam matristir.)

7. Agirliklandirilmis toplam matristeki satir toplam degerlerinin, 5. adimda elde
edilen Oncelik matrisi satir degerlerine boliinmesi ve olusan (nx1) boyutundaki son

matrisdeki degerlerin aritmetik ortalamasinin alinmast ile Apyax degerinin hesaplanmasi.

8. Tutarlilik indeksinin hesaplanmasi.
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Cl = (Amax — n) / (n — 1), Cl: Tutarlilik indeksi

9. Ortalama Rassal Tutarlilik (RI) ve Tutarlilik Indeksi'nin (CI) kullanilmasi ile

tutarlilik oraninin hesaplanmasi.

CR =CI/RI, CR: Tutarlilik Orani, RI: Ortalama Rassal Tutarlilik

AHS'de tutarlilik oran1 0.10 degerinden kiiglik ¢ikmalidir. Bulunan bu deger 0.10'dan
biiyiik ise ikili karsilagtirma matrisi incelenmeli ve yapilacak diizenlemenin ardindan
adimlar tekrar edilmelidir.

10. Kriterler bazinda hesaplanan alternatif oncelikleri ile Kriterlerin kendi aralarinda
ikili karsilastirilmalar1 sonucu elde edilen kriter 6nceliklerinin her alternatif i¢in ¢arpilmasi
ile ulagilmak istenen son oncelik degerinin hesaplanmasi.

Karsilagtirmalar 6znel yargilar dogrultusunda yapildigi i¢in belli bir tutarsizlik
olusabilmektedir. Yargilarin tutarlilifini  garantilemek i¢in AHSmin en biiyik
avantajlarindan biri olan tutarlilik dogrulama, tutarlilik oranini1 hesaplayarak ikili
karsilastirmalardaki tutarliligin oranini 6l¢mektedir (Ho, 2008). Tutarlilik analizinde amag,
sadece "A, B'den daha onemli; B de C'den daha onemli ise, A, C'den de O6nemlidir"
seklinde bir tutarlilig1 degil, ayn1 zamanda "A, B'den 2 kat, B de C'den 3 kat 6nemli ise, A,
C'den 6 kat 6nemlidir" seklinde oransal bir tutarlilif1 da saglamaktir (Musubeyli Erginel,
2004; Saaty ve Ozdemir, 2003).

Tablo 26. Rassallik Gostergeleri

n 112] 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Rassallk '\ 1 0| 0,58 | 09 | 1,12 | 1,24 [ 1,32 | 1,41 | 1,45 | 1,49 | 1,51 | 148 | 1,56 | 157 | 1,59

Gostergesi

Yapilan bir calisma sonucu 1-15 boyutundaki matrisler i¢in rassallik gostergeleri
Tablo 26'daki gibi bulunmustur. Rassallik gostergesi en ¢ok 15 boyutlu matrisler icin
hesaplanabilmektedir (Giingér ve Isler, 2005).
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— ~
Ay , , , An
A1 wilwg . . wilw,
A=
An Wh/wy , o Wp/wy
N— _

Sekil 40. Ikili karsilastirmalar matrisi (Wind ve Saaty, 1980).

Bu matriste i sira elemaninin j siitun elemanma gore ne kadar 6nemli oldugunu
gosteren degerler yer alir. Bu degerler de Tablo 25'teki 1-9 arasindaki tek sayilardan olusan
onem skalast degerleridir. Farkli kriterlerin Sekil 40°da gosterildigi gibi ikili
karsilastirmalar1 yapilarak bir matris olusturulur. Karsilastirma yapilacak hiyerarsi
diizeyinde "n" sayida eleman bulundugunda n(n—-1)/2 adet Karsilastirma yapmak
gerekmektedir (Byun; 2001). Matriste wi/wj terimi, amaca ulasmak icin i Kriterinin j
kriterinden ne kadar daha oOnemli oldugunu ifade etmektedir (Arslan, 2010). Bu
degerlendirmede Tablo 25°te gosterilen dlgek kullanilmaktadir. Ornegin, verilen deger 5
ise, 1 kriterinin j kriterine gore kuvvetli diizeyde onemli oldugu anlasilmaktadir. Bu
durumda benzer sekil j kriteri de i kriterine gore 1/5 diizeyinde 6nemli olmaktadir.

AHS'ye dayali Fuzzy Set teknigi, alternatiflerin toplamlar1 "1" olacak sekilde dnem
agirhiklarini ortaya koymakta ve agirligt en yiiksek olan alternatifi 6nem agirhiklar diisiik
olanlara gore TUstiin kilmaktadir (Akpinar, 1995). Bir set igerisindeki her elemanin
siralamasinin - Olgiilmesi icin, bir skala yardimiyla setin her elemanmnin digeriyle
karsilastirilmasima dayali bir karsilikli matrisin olusturulmasiyla baglanmaktadir (Ozcan,
2009). Matrisin tamamlanmasindan sonra Fuzzy Set elemaninin goreceli agirligi, kargilikli
matris i¢in temel 6zvektoriin hesaplanmasi ile belirlenmektedir (Akpinar, 1995).

Hesaplamada;

A x p="U x p esitliginden yararlanilir.

A: (n x n)'lik karsiliklt matris
w; (nx1)'lik temel 6zvektor
U; maksimum 6zdegerdir.

Temel 6zvektor 'yl belirlemek igin;
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(A - U x I) x p = 0 matematiksel ifadesinden yararlanilmistir. Bu esitlikte I; birim
matristir ve U 1, U 2,.... U n'den maksimum olan secilip esitlikte yerine konuldugunda
(nx1)'lik temel 6zvektor () bulunmaktadir.

Fuzzy Set'de A, B ve C bir hedefe ulagmakta ya da karar vermekte gerekli olacak
birbirinden ¢ok farkli faktorler, x, y ve z olasi alternatiflerdir (Sekil 41). A, B, C'nin
goreceli etkisini ya da dnemini belirlemek igin ¢iftler karsilagtirilmaktadir (Akpinar, 1995).

Fuzzy Set

O & o

Sekil 41. Ornek Fuzzy Set (Akpinar, 1995).

| A B C
A [W,/W, W, /W, W, /W,
B |Wy/W, W, /W, W, /W,
C |We/W, W, /W, W, /W,

Yukaridaki matris sonucunda;

seklinde temel 6zvektor hesaplanmaktadir.
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Bu sistem igerisinde en alt asamasindaki her eleman A'dan C'ye kadar her faktor ya
da 6zellik i¢in karsilastirilmaktadir. Bu Karsilastirma ile diger matrisler elde edilmektedir
(Akpmar, 1995).

Ozellik A icin:

\ X y 4
X | Wxa/Wxa Wxa/Wya Wxa/Wza
y | Wya/Wxa Wya/Wya Wya/Wza
z | WzalWxa  Wza/Wya Wza/Wza

Bu matris sonucunda;

Xﬂ
l"l'ﬂ = [yﬂ

Za

seklinde A ozelligi i¢in 6zvektdr hesaplamasina ulagilmaktadir.

Her matris i¢in hesaplanan 6zvektorler A, B, C i¢in x, y, z'nin 6énem ya da agirligini
ifade etmektedir. Her bir 6zellik i¢in yukaridaki islemler tekrar edilir ve sonunda en alt
asamadaki her eleman igin 6zvektorler yeni bir matris i¢inde bir araya getirilerek bir st
asamanin Ozvektorii ile carpilir. Sonug; x, y, z alternatiflerinden her birini temsil eden n

boyutlu bir vektordiir (x', y', z").

a 1

X
X3 Xp X¢
a ¥Yb ¥e|*|b|= yl
Z3 Zp Zc
C Z1

Bu islem hiyerarsiye eklenen her asama igin tekrar edilmekte, tiim nitel faktorlerin
bir arada degerlendirilmesi sonucu en uygun alternatif bulunmaktadir (Akpinar, 1995).

AHS tekniginin ¢ok genis bir kullanim alani bulunmaktadir. Gelistirildiginden bu
yana ekonomi, planlama, enerji politikalari, kaynak tahsisleri, saglik, anlasmazlik ¢6zlimii,
proje secimi, pazarlama, bilgisayar teknolojisi, biitce tahsisi, muhasebe, egitim, sosyoloji,
mimarlik ve daha bir¢cok alandaki cesitli karar verme problemlerinde ve ayrica karmasik

cevresel karar analizlerinde de kullanildigi belirtilmektedir. Ormancilik alaninda, ¢ok
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amacl faydalanmaya dayali stratejik orman planlamasi ile kamu katiliminin saglandigi
stratejik orman planlamasina uygulanmistir. Bunun yaninda, orman iiriinleri hasadindaki
teknoloji se¢iminde de AHS kullanilmistir (Y1lmaz, 1999).

Persembe-Fatsa arasi1 kiy1r kesimi dogal ve kiiltiirel peyzaj kaynaklarinin turizm
acisindan incelenmesine yonelik en uygun stratejinin belirlenmesinin amaglandigi bu
calismada, Fuzzy Set kullanilarak Analitik Hiyerarsi Siireci uygulanmistir. Peyzaj
kaynaklarina iliskin SWOT faktorleri alt hedefler olarak belirlenmistir. Fuzzy Set teknigi
sonucunda gore stratejiler onceliklendirilmis ve alanin turizm amagh kullanimina yonelik

Oneriler getirilmistir.



3. BULGULAR

3.1. Alamin Kaynak Degerlerine iliskin SWOT Faktorleri

Persembe-Fatsa arast kiy1 kesimi dogal ve kiiltlirel kaynaklarmin turizm agisindan
ortaya konmasini amaglayan yaklasim dogrultusunda yontem ve alan o&zelliklerinin
belirlenebilmesi igin literatiir taramasi yapilmistir. Bu literatiir taramasinda yontemin
belirlenmesine iliskin olarak turizm planlama konusunda yapilmis olan yerli ve yabanci
kaynaklar incelenmistir. Bu kaynaklarin sundugu yaklagimlar incelenerek galisma alanina
uygulanabilirlikleri agisindan degerlendirilmis ve ¢aligma alanina iliskin veri toplanmistir.

Calismanin birinci asamasinda izlenen yontem Sekil 42°de gosterilmistir.

| CALISMA ALANININ TANIMLANMASI |
i
| ALANA ILISKIN ARASTIRMALAR |

v

| DOGAL KAYNAKLAR | | KULTUREL KAYNAKLAR |
| |
v
SWOT ANALIZI

(Kurtilla vd., 2000; Pesonen vd., 2001; Giingdr, 2004; Ilter ve Ok, 2004; Shresta vd.,
2004; Arikan, 2006; Yilmaz, 2006; Karadeniz vd., 2007)

/ ICSEL UNSURLAR \

| GUCLU YONLER ZAYIF YONLER |

| FIRSATLAR TEHDITLER |

\{ CEVRESEL UNSURLAR /

| MEVCUT DURUM |

Sekil 42. Calismanin 1. asamasina iligkin arastirma modeli.

Calisma alaninin topografik ozellikleri, arazi kullanim yetenek siniflari, deprem
durum, jeolojik yapisi, ulasim durumu, iklim, bitki ortiisti, su varligi gibi kaynaklarina
iliskin bilgiler, tarihi ve arkeolojik eserler ile kiiltiirel ve sosyo-ekonomik kaynaklara ait

veriler; literatiir taramasindan, arazi ¢alismalarindan ve ilgili birimlerden elde edilmistir.
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SWOT faktorlerinin belirlenmesi amaciyla, alani bilen ve kullanan kisiler secilmistir.
Alandaki mevcut dogal ve kiiltiirel kaynaklar ile iliskili olabilecek; alana iligkin kararlarda
s6z sahibi konumdaki cesitli birimlerde (Ordu 11 Ozel Idaresi, Il Cevre ve Orman
Miidiirliigii, Il Kiltir ve Turizm Miidiirliigi, Persembe Kaymakamligi, Persembe
Belediyesi vb.) ¢alismakta olan ve aragtirmanin sorununu en iyi sekilde temsil etmek iizere
amagl orneklenen toplam 8 kisiye mevcut durum analizi (SWOT) yaptirilmistir (Tablo
27). Bazilarinda uygulama yiliz yilize yapilmis, bazilarinda ise c¢alismanin cergevesi
hakkinda bilgi verilerek, degerlendirmeler goriisme sonrasi bir siiregte toplanmistir.

Peyzaj kaynaklarmin turizm agisindan ortaya konmasina yonelik olarak yapilan
SWOT analizinde alinan cevaplarla 31 adet gii¢lii yon, 26 adet zayif yon, 24 adet firsat ve
13 adet tehdit listelenmistir. Birbirinin ayn1 veya benzeri olan ifadeler elenerek tek bir
madde haline getirilmis, 6n plana g¢ikanlar belirlenmistir. SWOT analizi sonucunda 13

giiclii yon, 12 zayif yon, 14 firsat ve 8 tehdit faktorii siralanmustir.

Tablo 27. Calisma alanina iliskin SWOT degerlendirmesini yapanlarin listesi

No | Ad, Soyad Birim Gorev

1. Ugur TOPARLAK Ordu 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Sube Miidiirii

2. Umit AKDOGAN Ordu 11 Ozel Idaresi Sehir Plancisi

3. Tuyan TOREN Persembe Belediyesi Mimar

4, Ufuk DUMAN Ordu il Cevre ve Orman Miidiirliigii Peyzaj Mimar1

5. Ahmet ULTAV Persembe Ilge Tarim Miidiirliigii Ziraat Miihendisi
6. Evren ERSOY Kotyora Turizm Seyahat Acentast Acenta Miidiiri
7. Hakan CINEK Caka Taflan Plaji Y 6netici

8. Alperen DEDEOGLU Dedeoglu Restoran Yénetici

SWOT analizi verilerinin degerlendirilmesinde; yerel halk ve turistlerle yapilmis
olan goriismeler, benzer alanlar i¢in daha 6nce yapilmis olan calismalar, literatiir ve
mesleki deneyim, arazi sorvey caligmalari, yerinde yapilan gozlemler, kamu ile tiizel
kurum ve kuruluslar tarafindan gergeklestirilen galismalarin bildirimlerden (rapor, brosiir
vb.) faydalanilmistir. Alanin giiclii ve zayif yonleri, alana iliskin firsat ve tehditlerin yer
aldigi liste 2011 yili Agustos ayinda olusturulmustur (Tablo 28). Yapilan analizle alandaki
peyzaj potansiyelini belirleyen dogal ve kiiltiirel degerlerin i¢ ve dis durum analizi

yapilmis, mevcut durumu incelenmistir.
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Tablo 28. Alanin peyzaj kaynaklarinin ortaya konulmasina yonelik SWOT analizi

IC DURUM ANALIZI

DIS DURUM ANALIZI

GUCLU YONLER (G)

FIRSATLAR (F)

G1. Deniz ve yesilin yerlesim alanlarma yakmlig:.

G2. Yesil ile mavinin i¢ ige oldugu el degmemis dogal
glizelligi.

G3. Dogal ve kiiltiirel yapinin dokunulmamis olmasi.

G4. Tarihi Yason Kilisesi ve Yason Burnu.

G5. 40 km."lik sahil geridine sahip olmasi, Karadeniz kiy
seridinde dogal yapi itibart ile ender kiy1 ozellikleri
barindiran koylara sahip olmasi.

G6. Dalig, dagcilik, olta balik¢ihigi, doga yiiriiyiisi,
karavan, yamag paragiiti, acik deniz balik¢iligi ve
kiiltiir balik¢iligr vb. etkinlik imkanlarmin olmast.

G7. Alanin tamammin “Kiltir ve Turizm Koruma ve
Gelisim Bolgesi” olmasi.

G8. Alanmn Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'nca onayli “Cevre
Diizeni Plan1”nin bulunmast.

9. Alandaki arag trafigi yogunlugunun azalmis olmasi.

G10. Yoresel yemeklerin 6zglinliigii.

G11. Dogal bitki ortiisii ve faunanin zenginligi.

G12. Milli iiriin olarak kabul edilen findigin yetistirildigi
bdlge olmasi.

G13. Kis mevsimi sicaklik degerlerinin ¢ok diisiik
olmamasi, yazin kurakligin ve sicakligin az olmas.

F1. Mevcut karayolu trafiginin sakinlesmis olmasmimn yol
boyunca yiirityiis alanlari, bisiklet siirme alanlar1 vb.
etkinlikler i¢in kullanim olanag: saglamasi.

F2. Halkin bilinglendirilmesiyle ev pansiyonculugunun
gelistirilebilecek olmasi.

F3. Farkhh aktivite imkanlarinin bulunmasi
balikgilik, folklorik dzellikler, aveilik vb.).

F4. Yatinm yapilacak alanlarin bulunmasi (otel, marina,
turizm acentast, restoran vb.).

F5. Dogal koylardaki plaj alanlarinin kullanilabilmesi.

F6. Tam olarak bilinmemesi, kesfedilmemis olmasi
dolayisiyla yatirimeilar igin uygun olmasi.

F7. Bolgede “Dogal Sit Alanlar”nin bulunmasi.

F8. Bagli oldugu ilin kalkinmada &ncelikli yoreler i¢inde
yer almasi.

F9. Yatirimlarda tesvik onceliginin bulunmasi, Kiiltiir ve
Turizm Bakanlhig1 tarafindan yatinmciya finansal
destek saglaniyor olmasi.

F10. “Cevre Diizeni Plam” ile yapilasma baskisimnin
azaltilmis olmasi.

F11. “Mavi-Bayrak Projesi’nin gelistirilmesi.

F12. Persembe Belediyesi'nin “Citta-Slow” Projesi.

F13. Balik¢1 barmaklarinin yat turizmi agisindan elverisli

(deniz,

olmasi.
F14. Nostaljik teknelerle beldeler arasi ulasim
saglanabilecek olmasi.
ZAYIF YONLER (2) TEHDITLER (T)
Z1. Tarihi-kiiltiirel yap1 ve degerlerin az sayida olmasi ve |T1. Balik havuzlarinin denizi kirletmesi.

korunamamast.

Z2. Bolge tanittimimin yetersizligi.

Z3. Yerel yatiimeilarm turizm yatimmlarina yonelik
biirokratik giicliiklerle kargi karsiya kalmasi.

Z4. Yore halkinin turizm kavrami hakkinda yeterli bilgi
sahibi olmamasi, egitim diizeyinin yeterli olmamasi,
yabanci insanlara Onyargili bakilmasi, toplumsal
bilingteki eksiklik.

Z5. Turizmin ekonomik gii¢ oldugunun bilinmemesi ve bu
baglamda gerekli ¢aligmalarin yapilmamasi, yerelde
ekonomik giicii elinde bulunduran tliccar ve
yatinmcinin  risksiz kazang denilen findik tarimm
diginda yatinnmlara girmemesi, tarim ve balik¢iligin
birincil ekonomik faaliyet olarak goriilmesi ve
cesaretli miitesebbislerin yorede bulunmamasi.

76. Yeterince turistik tesisin bulunmamasi; otel ve
konaklama birimlerinin yetersiz olmasi.

Z7. Giinesli giin sayismin azlig1 ve giineglenme siiresinin
kisa olmast.

Z8. Ulagim giigliikleri (ticaret limanmm bulunmamasi,
havaalaninin bulunmamasi).

Z9. Denizin soguk ve derin olmasi, dalgali ve belirsiz hali,
temiz olmamasi.

Z10. Sahil seridinde gezinti i¢gin uygun yiiriiyiis alanlarmmn
olmamasi.

Z11. Sivil toplum kuruluslarinin alana yonelik herhangi
bir ¢alismada bulunmamasi.

Z12. Altyap: elemanlarinin eksikligi.

T2. Kanalizasyon sisteminin yeterli olmamasi, atiklarmn

dogrudan denize akitilmasi, bazi alanlarda cevre

kirliligi yasanmasi.

Turizm bilincinin  yeterince gelismemis olmasi,

koruma-kullanma dengesinin gozetilmeden yapilan

planlamalarla dogal ve kiiltiirel kaynaklarin tahrip

edilmis olmas.

Turizm adina; organize olmamis, planlanmamig

faaliyetler sonucu gelisen bilingsiz ve islevsiz

olusumlar.

TS. Ust diizey planlarn yapilmamasi, koruma-kullanma
dengesinin bulunmamasi.

T6. Ozellikli alanlarin  uygulama
bulunmamast.

T7. Carpik yapilasma ve betonlagsma baskisi.

T8. Gerekli kontrollerin resmi kuruluglarca yapilmamasi.

T3.

T4.

imar planlarinm
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Sekil 43’de alandaki kiy1 ozellikleri, etkinlik imkanlari, dogal bitki ortiisii gibi

kaynaklar cesitli gortintimlerle 6rneklenmektedir.

)

(Y
h ¢

Bolaman

Sekil 43. Calisma alanindan ¢esitli goriintimler
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3.2. SWOT Faktorlerinin SWOT Etmenlerine Uygunlugu

Persembe-Fatsa arasi kiyt kesimine ait peyzaj kaynaklarinin turizm agisindan
incelenmesi sonucu 13 giiglii yon, 12 zayif yon, 14 firsat ve 8 tehdit faktorii belirlenmistir.
Bu faktorlerin hangi diizeyde giicli ve zayif yon; hangi diizeyde firsat ve tehdit
olduklarinin denetlenmesi amaciyla hazirlanan Delphi anketlerinin 20 uzmana
uygulanmas1 planlanmistir. Yiiz yiize veya telefon yoluyla gerceklestirilen goriismeler
vasitastyla katilimc1 uzmanlar g¢alismaya davet edilmistir. Calismanin II. Asamasinda

izlenen yontem Sekil 44°te gosterilmistir.

ALANIN MEVCUT DURUMUNA ILISKIN SWOT FAKTORLER]
GUCLU YONLER ZAYIF YONLER FIRSATLAR TEHDITLER
l. TUR DELPHI ANKETI
Il TUR DELPHI ANKETI - —
. TUR DELPHI ANKETI SWOT FAKTORLERININ
SWOT ETMENLERINE
(Linstone ve Turoff, 1975; Delbeq, 1975; UYGUNLUKLARI
Williams ve Webb, 1994; Aydin, 1999;
Rowe ve Wright, 1999; Keeney vd. 2001; Hanei 6lciide?
Sahin, 2001; Skulmoski, vd., 2007; Sarkim, angt oluge!
2007; Hsu, 2007% Duvarct  vd., 2008; Giiclii yon, Zayif yon, Firsat, Tehdit
Landeta, 2006; Sahin, 2010, Kog¢dar, 2011;
Hasson ve Keeney, 2011).
UYGUN OLDUKLARI BELIRLENEN SWOT MATRISI
SWOT FAKTORLERI (TOWS ANALIZI)

Sekil 44. Calismanin II. Asamasina iligkin arastirma modeli.

Delphi ¢alismasinda, amagli ornekleme yapilmistir ve SWOT faktorlerinin
denetlenmesi i¢in segilen uzman grup yliksek lisans veya doktora 6grenimini tamamlamis
akademisyenlerden olusmaktadir. 2012 yili Nisan, Mayis, Haziran ve Temmuz aylar
stiresince 3 asamali olarak gerceklestirilen Delphi anketine katilmayi Artvin Coruh
Universitesi 6gretim elemanlarindan 1 mimar, 10 peyzaj mimari, 1 ziraat miihendisi, 1
harita miihendisi, 5 orman miihendisi olmak {izere 18 akademisyen kabul etmistir (Tablo

29). Calisma alan1 hakkinda genel tanitim ve hatirlatma amaciyla hazirlanan slaytlar (Ek
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18) uzmanlara izletilmis ve birinci Delphi uygulamasi formlar1 elden teslim yoluyla
katilimcilara ulastirilmistir. Her bir formda arastirmanin konusu, amacit ve formun
doldurulus sekli kisa agiklamalarla katilimcilara bildirilmistir. Birinci Delphi uygulamasi

formu Ek 3'de verilmistir.

Tablo 29. Delphi uygulamalarina katilan akademisyenlerin listesi (Nisan- Temmuz 2012)

No |Unvan, Ad, Soyad Uzmanlik Alani

1. Ars. Gor. Fatmagiil BOLAT DENERI Peyzaj Mimarlig1

2. Ogr. Gor. Aslihan ERDOGAN Peyzaj Mimarlig

3. Ars. Gor. Derya SARI Peyzaj Mimarlig1

4. Ars. Gor. Banu KARASAH Peyzaj Mimarlig1

5. Ars. Gor. E. S. ARSLAN MUHACIR Peyzaj Mimarlig1

6. Ars. Gor. Esin ERDOGAN YUKSEL Orman Miihendisligi
7. Ars. Gor. Askin GOKTURK Orman Miihendisligi
8. Ars. Gor. Mehmet KUCUK Orman Miihendisligi
9. Yrd. Dog. Dr. Hilal TURGUT Peyzaj Mimarlig1
10. | Yrd. Dog. Dr. Hilal SURAT Peyzaj Mimarlig1
11. | Yrd. Dog. Dr. Zehra EMINAGAOGLU Mimarlik

12. | Yrd. Dog. Dr. Mehmet OZALP Orman Miihendisligi
13. | Ars. Goér. Sirin OZGUR Peyzaj Mimarhg
14. | Ars. Gor. Yasin YAMAN Peyzaj Mimarlig1
15. | Yrd. Dog. Dr. Biilent TURGUT Ziraat Mithendisligi
16. Yrd. Dog. Dr. Ayse YAVUZ OZALP Harita Mithendisligi
17. | Ogr. Gér. Volkan DENERI Peyzaj Mimarlig1
18. | Yrd. Dog. Dr. Sadik CAGLAR Orman Miihendisligi

Delphi anketlerinde sonuglarinin gegerliligini/giivenirligini tespit etmek i¢in yapilan
Temel Bilesen Analizi (Principal Component Analysis) sonuclart Ek 5, Ek 9 ve Ek 13'te
verilmistir. Cronbach Alpha katsayisi her bir anket igin ayr1 ayr1 ve biitiin maddeler igin
hesaplanmis; birinci Delphi uygulamasi i¢in 0,6556, ikinci Delphi uygulamasi igin 0,7805
ve lUgclincii Delphi uygulamasi ig¢in 0,8101 olarak bulunmustur. Hesaplanan Cronbach
Alpha katsayilarina bakildiginda, degerlendirme Olgiitlerine gore anketlerin yeterli

gecerlilik ve giivenirlige sahip oldugu goriilmektedir.
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3.2.1. Birinci Delphi Uygulamasi

Birinci Delphi uygulamasinda katilimcilar, belirtilen faktorlerin bélge turizmi
acisindan hangi diizeyde giiclii ve zayif yon, hangi diizeyde firsat ve tehdit olduklarina
iliskin goriislerini ortaya koymuslardir. Bunu 7'li Likert tipi 6lgekte (1 Hig; 7 Tam)
belirtmiglerdir. Ayrica her bir maddenin altinda verilen bosluga, belirtilen goriise
katilma/katilmama gerekgelerini kisaca yazmiglardir.

Birinci Delphi uygulamasi sonucunda; Tablo 23’te verilmis olan uzlasma 6l¢iitlerine
gore (Sahin 2009) katilimcilar giiclii yonlerden Gl'in (Medyan=6.00, CAF=3.00, 5-7
frekansi=%72.2) Ol¢iiti  karsilamadigt  yoniinde uzlagsma  gosterirken; G12'nin
(Medyan=4.00, CAF=2.25, 5-7 frekansi=%44.4) notr oldugu yoniinde uzlagsma
gostermislerdir. Zayif yonlerden Z1 (Medyan=5.50, CAF=3.25, 5-7 frekans1=%72.2), Z7
(Medyan=5.00, CAF=2.00, 5-7 frekansi=%66.7) ve Z8 (Medyan=5.00, CAF=2.25, 5-7
frekansi=%66.7), Z9 (Medyan=5, CAF=2.00, 5-7 frekansi=%66.7) iizerinde uzlasma
saglayamamiglardir. Diger biitlin faktorlerin  Olgiiti  sagladigi  yoniinde uzlagsma
goriilmektedir (Tablo 30). Birinci Delphi uygulamasina iligskin detaylar Ek 6'da verilmistir.
Baslangicta uzlagmanin saglanamadigt durumlarda, ardisik anketlerde iletilen yazili
gerekceler ve katilimeilarin egilimlerinin istatiksel geri bildirimi yoluyla degisebilecegi
diistiniilm{istiir.

Uzerinde uzlagsma saglanamayan veya uzlasma durumunun ndtr oldugu bazi
faktorlerin degerlendirilmesine iliskin katilimcilarin belirtmis oldugu karar gerekgelerine
dair ifadeler asagida siralanmistir.

e Katilimecilarin G1 (Deniz ve yesilin yerlesim alanlarma yakinligi bdlge turizmi
acisindan hangi diizeyde gii¢lii yondiir?) sorusu igin belirtmis olduklar1 gerekgelere dair
ifadelerden olumsuz olanlara 6rnekler asagida sunulmustur:

Olanaklara erisim agisindan Onemli fakat yerlesim yerlerinin getirecegi giiriiltii-
kirlilik gibi baskilar agisindan olumsuzdur.

Kisa vadede avantaj gibi goriinse de ileriki asamalarda yerlesim alanlarindaki agiri
kullanim dogal dengeyi tehdit edebilir.

G1 igin belirtilen gerekgeler icinde olumlu boyutta yer alanlara 6rnek olarak su
ifadeler sunulabilir:

Yesil ve suyun insan psikolojisi iizerinde etkisi olumlu oldugu i¢in turizme pozitif

etkisi olacaktir.
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Deniz ve yesil varligr turizm agisindan her zaman gecgerli bir unsurdur. Turistlerin
merkez yerlesimden kopmamasina ve gelenekselligi yasamasina izin verir.

e Katilimcilarin G12 (Milli iiriin olarak kabul edilen findigin yetistirildigi bolge
olmasi bolge turizmi agisindan hangi diizeyde giiclii yondiir?) sorusu icin belirtmis
olduklar1 karar gerekgelerine dair ifadelerden olumsuz olanlara Ornekler asagida
sunulmustur:

Findik iiretiminin yapildig1 bolge olmasi gekicidir.Ancak sadece belirli bir diizeyde
turizme katk1 saglayabilir.

Findigin artik ydresel bir {iriin olmaktan 6te olmasi. Insanlarin sadece bunun icin
alana gelmeyi tercih edecegini diisiinmiiyorum. .

G12 i¢in belirtilen gerekgeler iginde olumlu boyutta yer alanlara 6rnek olarak su
ifadeler sunulabilir:

Yoreyi ziyarete gelenlerin findigin alternatif kullanimi olan iirlinlerini de elde etme
olanagi olabilir.

Marka niteligi tagimasi, bolgeye ait bir reklam 6gesi olma potansiyeli olmasi.

eKatilimcilarin Z1 (Tarihi - kiiltiirel yapr ve degerlerin az sayida olmasi ve
korunamamasi bolge turizmi agisindan hangi diizeyde zayifliktir?) sorusu igin belirtmis
olduklar1 karar gerekcelerine dair ifadelerden olumsuz olanlara Ornekler asagida
sunulmustur:

Kiiltiirel degerlerin turizm agisindan korunarak gelistirilmesi esastir.

Degerlerimizin korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi son derece dnemlidir.Bu
yap1 ve degerlerin korunmasi gereklidir.

Z1 igin belirtilen gerekgeler iginde olumlu boyutta yer alanlara 6rnek olarak su
ifadeler sunulabilir:

Bazi1 turizm tiirleri icin kiiltiirel ve tarihi bilgi ve etkilesim ¢ok dnemli olmamaktadir.

Olanlarin korunmasi ve tanitilmasi yeterli ¢iinkii bu bdlgenin en 6nemli turistik artisi
doga ve denizdir.Insanlar bunu bilerek bu bélgeye geliyorlar.

e Katilimcilarin Z7 (Giinesli giin sayisinin azlig1 ve giineslenme siiresinin kisa olmasi
bolge turizmi agisindan hangi diizeyde zayifliktir?) sorusu i¢in belirtmis olduklar1 karar
gerekcelerine dair ifadelerden olumsuz olanlara 6rnekler asagida sunulmustur:

Tarihi ve kiiltiirel 6zellikler disindaki amaclarla gelenler i¢in 6nemli bir eksikliktir.

Acik hava etkinliklerinin daha sik yapildigi bdyle alanlarda iklimin elverisli olmasi

turizm acgisindan 6nemlidir.
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Z7 i¢in belirtilen gerekgeler iginde olumlu boyutta yer alanlara 6rnek olarak su
ifadeler sunulabilir:

S6z konusu tatil kitlesi ekolojik degerlerinden dolayr alami tercih ediyorsa giinesin
onemi ¢ok degildir. Deniz turizminde glinesli giin ve denize olan talepten dolay1 dnemlidir.

Bolgenin giiclii yanlarmin 6n plana ¢ikarilmasi ile bu zayiflik azaltilabilir. Ustelik
bolgeyi bilenler i¢in sorun olmayabilir.

e Katilimcilarin Z8 (Ulasim giigliikleri bolge turizmi acisindan hangi diizeyde
zayifliktir?) sorusu i¢in belirtmis olduklar1 karar gerekcelerine dair ifadelerden olumsuz
olanlara 6rnekler asagida sunulmustur:

Turistik bolgelere ulagim bolgenin kalkinmasi i¢in olmazsa olmazlardandir. Ulagim
kolaylig1 gelen kisi sayisin1 artirir.

Bolgedeki turizm olanaklarina gore degisebilir. Fakat turist kolay erigimi tercih
etmektedir.

78 igin belirtilen gerekgeler i¢inde olumlu boyutta yer alanlara 6rnek olarak su
ifadeler sunulabilir:

Merak ve kesfetme arzusunda olan kullanicilar i¢in ulasim giicliiklerinin zayif bir
yon oldugunu diistinmiiyorum.

Kolay wulasilabilinen alanlar turizmin siirekli canli kalmasi1 bakimindan
onemlidir.Fakat turizm etkinliginde insanlar ¢ok uzak mesafelere de seyahat etmektedir.
Onemli olan, bu seyahati gerceklestirmeye degecek olan unsurlarin alanda bulunmasidur.

e Katilimcilarin Z9 (Denizin soguk ve derin olmasi, dalgali ve belirsiz hali, temiz
olmamas1 bolge turizmi agisindan hangi diizeyde zayifliktir?) sorusu icin belirtmis
olduklar1 karar gerekcelerine dair ifadelerden olumsuz olanlara Ornekler asagida
sunulmustur:

Soguk-derin-dalgali deniz farkli su kullanimlar1 getirebilir fakat temiz olmamasi
olumsuzluk getirecektir.

Sadece yiizme maksatli gelenler i¢in bir sorun teskil edebilir.

79 igin belirtilen gerekgeler i¢inde olumlu boyutta yer alanlara drnek olarak su
ifadeler sunulabilir:

Kimisine gore olumsuz, kimisine gore istenen bir durum olabilir.

S6z konusu tatil kitlesi ekolojik degerlerinden dolayr alanmi tercih ediyorsa giinesin

onemi ¢ok degildir. Deniz turizminde glinesli giin ve denize olan talepten dolay1 6nemlidir.
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Tablo 30. Birinci Delphi uygulamasi sonucu uzlasma durumu

0
Nu Faktorler X SS Mdn CAF 13 FrEkjnS % 57 Uzlagsma
1. G1 5.33 1.97 6 3 16.7 11.1 72.2 uy
2. G2 6.56 0.511 7 1 0 0 100 K
3. G3 6.61 0.698 7 1 0 0 100 K
4, G4 5.72 1.127 5 2 0 11.1 88.9 K
5. G5 6.33 0.907 7 1 0 5.6 94.4 K
6. G6 6.39 0.778 7 1 0 0 100 K
7. G7 5.83 1.043 6 2 5.6 0 94.4 K
8. G8 5.78 1.114 6 2 0 16.7 83.3 K
9. G9 5.72 1.364 6 2 11.1 5.6 83.3 K
10. G10 5.56 1.042 6 1 5.6 11.1 83.3 K
11. Gl11 6.11 1.132 6.5 1.25 0 16.7 83.3 K
12. G12 4.56 1.58 4 2.25 22.2 33.3 44.4 N
13. G13 5.67 1.188 6 2 5.6 11.1 83.3 K
14, Z1 5.28 1.526 5.5 3.25 22.2 5.6 72.2 uy
15. Z2 5.89 1.231 6 2 5.6 11.1 83.3 K
16. Z3 5.50 0.857 5 1 0 5.6 94.4 K
17. Z4 6 1.328 6 1.25 5.6 5.6 88.9 K
18. Z5 5.89 0.832 6 0 0 11.1 88.9 K
19. Z6 6 0.907 6 2 0 0 100 K
20. Z7 4.44 1.338 5 2 27.8 5.6 66.7 uy
21. Z8 4,94 1.662 5 2.25 22.2 11.1 66.7 uy
22. Z9 5 1.414 5 2 5.6 27.8 66.7 uy
23. Z10 5 1.283 5 2 16.7 11.1 72.2 K
24, Z11 4,78 1.215 5 1.25 16.7 22.2 61.1 K
25. Z12 5.61 1.195 6 1.5 5.6 16.7 77.8 K
26. F1 6.28 0.958 6 1 5.6 0 94.4 K
27. F2 6.5 0.618 7 1 0 0 100 K
28. F3 6.28 0.826 6 1 0 5.6 94.4 K
29. F4 5.33 1.495 6 15 16.6 5.6 77.8 K
30. F5 6.5 0.857 7 1 0 5.6 94.4 K
31. F6 5.11 0.963 5 1.25 5.6 16.7 77.8 K
32. F7 6.28 0.895 6.5 1 0 5.6 94.4 K
33. F8 5.5 1.2 6 2 5.6 22.2 72.2 K
34. F9 6.22 0.732 6 1 0 0 100 K
35. F10 6.06 1.11 6 2 5.6 0 94.4 K
36. F11 6.33 0.767 6.5 1 0 0 100 K
37. F12 6.33 1.029 7 1 0 11.1 88.9 K
38. F13 5.72 0.826 6 1 0 5.6 94.4 K
39. F14 6.33 0.767 6.5 1 0 0 100 K
40. T1 5.78 1.309 6 2.25 0 16.7 77.8 K
41. T2 6.78 0.428 7 0.25 0 0 100 K
42, T3 6.28 0.895 6.5 1 0 5.6 72.2 K
43, T4 5.56 1.247 6 1.25 5.6 5.6 88.9 K
44, T5 6.39 0.698 6.5 1 0 0 100 K
45, T6 5.94 1.162 6 2 5.6 5.6 88.9 K
46. T7 6.56 0.616 7 1 0 0 100 K
47. T8 6.33 0.84 6.5 1 0 5.6 94.4 K

K: Olgiitii karsiladig1 yoniinde uzlasma, UY: Uzlasma yok, N: Notr
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3.2.2. ikinci Delphi Uygulamasi

Ikinci Delphi uygulamasinda, birinci uygulamada yazili olarak sunulan gerekgeler de
kisa ciimlelere donistiiriilerek, bir tablo halinde; anketle birlikte katilimcilara sunulmustur
(Ek 20). Kendilerinden, olumlu ve olumsuz boyuttaki bu gerekgeleri de dikkate alarak
birinci Delphi uygulamasindaki kararlarin1 gézden gecirmeleri ve yeni kararlarini
belirtmeleri istenmistir. Ikinci uygulamadan elde edilen veriler analiz edildiginde, birinci
uygulamadan farkli olarak G1 (Deniz ve yesilin yerlesim alanlarma yakinlhigi), Z1 (Tarihi-
kiiltiirel yap1 ve degerlerin az sayida olmasi ve korunamamast), Z9 (Denizin soguk ve derin
olmasi, dalgali ve belirsiz hali, temiz olmamasi) faktorlerinde de oOlgiitii karsiladiklar
yoniinde uzlasma durumu ortaya cikmistir. Belirtilen faktorlerin Olciitii karsiladigt
yoniindeki olumlu agiklamalarin katilimeilarin yeni goriislerini etkiledigi sdylenebilir.
Ikinci Delphi uygulamasina iliskin ayrintilar EK 10'da verilmistir.

Katilimeilar G12'nin (Medyan=4.00, CAF=1.25, 5-7 frekansi=%44.4) notr oldugu
yoniinde uzlasma gostermislerdir. Zayif yonlerden Z7 (Medyan=4.50, CAF=1.25, 5-7
frekans1=%50.0) ve Z8 (Medyan=4.50, CAF=2.25, 5-7 frekansi=%50.0) {lizerinde uzlasma
saglayamamiglardir. Diger biitiin faktorlerin ol¢iitii sagladigi yoniinde uzlasma oldugu

goriilmektedir (Tablo 31).
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Tablo 31. Ikinci Delphi uygulamas1 sonucu uzlasma durumu

Frekans %

Nu Faktorler X SS Mdn CAF 13 2 57 Uzlagsma
1. Gl 5,56 1,097 6,00 1,00 5,6 11,1 83,3 K
2. G2 6,67 0,485 7,00 1,00 0 0 100 K
3. G3 6,56 0,511 7,00 1,00 0 0 100 K
4, G4 5,78 0,878 6,00 1,25 0 5,6 94,4 K
5. G5 6,50 0,514 6,50 1,00 0 0 100 K
6. G6 6,44 0,616 6,50 1,00 0 0 100 K
7. G7 5,89 0,758 6,00 0,25 0 5,6 94,4 K
8. G8 5,72 0,895 6,00 1,00 0 11,1 88,9 K
9. G9 6,06 0,802 6,00 1,00 0 5,6 94,4 K
10. G10 5,61 0,608 6,00 1,00 0 0 100 K
11. Gl11 6,22 0,808 6,00 1,25 0 0 100 K
12. G12 4,28 1,227 4,00 1,25 22,2 33,3 444 N
13. G13 5,39 0,698 5,50 1,00 0 11,1 88,9 K
14, Z1 5,50 1,249 5,50 2,25 5,6 16,7 77,8 K
15. Z2 5,61 1,092 6,00 1,00 5,6 11,1 83,3 K
16. Z3 5,39 0,778 5,00 1,00 0 5,6 94,4 K
17. Z4 5,78 1,215 6,00 2,00 5,6 11,1 83,3 K
18. Z5 5,94 0,725 6,00 0,00 0 5,6 94,4 K
19. Z6 6,11 0,758 6,00 1,25 0 0 100 K
20. Z7 4,28 1,018 4,50 1,25 22,2 27,8 50 uy
21. Z8 4,56 1,338 4,50 2,25 22,2 27,8 50 uy
22. Z9 4,78 0,647 5,00 1,00 0 33,3 66,7 K
23. Z10 4,94 0,725 5,00 1,25 0 27,8 72,2 K
24, Z11 4,50 0,618 5,00 1,00 5,6 38,9 55,6 K
25. Z12 5,89 0,900 6,00 2,00 0 5,6 94,4 K
26. F1 6,56 0,511 7,00 1,00 0 0 100 K
27. F2 6,67 0,485 7,00 1,00 0 0 100 K
28. F3 6,39 0,608 6,00 1,00 0 0 100 K
29. F4 5,33 0,767 5,00 1,00 5,6 0 94,4 K
30. F5 6,78 0,428 7,00 0,25 0 0 100 K
31. F6 5,61 0,778 5,00 1,00 0 0 100 K
32. F7 6,33 0,594 6,00 1,00 0 0 100 K
33. F8 5,94 0,802 6,00 0,50 0 5,6 94,4 K
34. F9 6,39 0,608 6,00 1,00 0 100 K
35. F10 6,17 0,786 6,00 1,00 0 5,6 94,4 K
36. F11 6,44 0,616 6,50 1,00 0 0 100 K
37. F12 6,50 0,514 6,50 1,00 0 0 100 K
38. F13 5,83 0,618 6,00 1,00 0 0 100 K
39. F14 6,44 0,511 6,00 1,00 0 0 100 K
40. T1 5,78 0,878 6,00 0,25 5,6 0 94,4 K
41. T2 6,94 0,236 7,00 0,00 0 0 100 K
42. T3 6,44 0,705 7,00 1,00 0 0 100 K
43, T4 5,78 0,647 6,00 1,00 0 0 100 K
44, T5 6,50 0,514 6,50 1,00 0 0 100 K
45, T6 6,00 0,970 6,00 1,25 0 11,1 88,9 K
46. T7 6,39 0,608 6,00 1,00 0 0 100 K
47. T8 6,50 0,514 6,50 1,00 0 0 100 K

K: Olgiitii karsiladig1 yoniinde uzlasma, UY: Uzlasma yok, N: Notr
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3.2.3. Uciincii Delphi Uygulamasi

Ucgiincii Delphi uygulamasinda katilimcilara daha dnce uygulanan anketlere ek olarak
birinci ve ikinci uygulamalarin aritmetik ortalamalar1 ve standart sapmalar1 verilmistir.
Ayrica katilimcinin birinci ve ikinci anketler i¢in verdigi bireysel puanlar da ankette
belirtilmistir. Katilimcidan birinci ve ikinci anketteki grup egilimlerini ve kendi
degerlendirmelerini dikkate alarak iigiincii bir degerlendirme yapmasi istenmistir. Ugiincii
uygulama sonunda uzlagma yoniinde bir degisim gdzlenmemistir.

Katilimeilar gii¢lii yonlerden G12 (Medyan=4.50, CAF=1.00, 5-7 frekansi=%50.0),
zay1f yonlerden Z7 (Medyan=4.50, CAF=1.00, 5-7 frekansi=%50.0) ve Z8 (Medyan=5.00,
CAF=2.00, 5-7 frekansi=%61.1) iizerinde uzlasma saglayamamislardir. Diger biitiin
faktorlerin 6lgiitli karsiladigl yoniinde uzlasma oldugu goriilmektedir.

Firsat ve tehdit faktorlerinin tiimiinde her ii¢ Delphi uygulamasinda da olgiitii
kargiladiklar1 yonilinde uzlasma goriilmektedir. Giicli yon faktorlerinden G1 igin ilk
uygulamada uzlasma olmasa da ikinci uygulamada olgiitii karsiladigir yoniinde uzlasma
saglanmistir. Ugiincii uygulama sonucunda giiglii yon faktérlerinden G12 (Milli iiriin olarak
kabul edilen findigimn yetistirildigi bolge olmasi) ve zayif yon faktorlerinden Z7 (Giinesli giin
sayisinin azligi ve giineslenme siiresinin kisa olmasi), Z8 (Ulasim giigliikleri) i¢in uzlasma
yoktur. Ugiincii Delphi uygulamasina iliskin detaylar Ek 14'te verilmistir. Ugiincii ankette
elde edilen verilerin istatiksel degerlendirmesine gore, Delphi anketlerinde yer alan toplam
47 faktorden 3'inde uzlagsma bulunmamaktadir (Tablo 32).

Delphi anketleri, ¢alisma alanina ait dogal ve kiiltiirel kaynaklarin turizm agisindan
ortaya konmasina yonelik SWOT faktorlerinin hangi diizeyde giiclii ve zayif yon; hangi
diizeyde firsat ve tehdit olduklarinin denetlenmesi amaciyla uygulanmistir. Delphi
anketleri sonucunda SWOT faktorlerinin SWOT etmenlerine uygunluklari acisindan
siralamalart yapilmis; ¢alismanin diger asamalarinda kullanilmak iizere, uzlasma olciitii
saglayan faktorlerden 1/2'lik dilime giren 6 giiclii yon, 5 zayif yon, 7 firsat ve 4 tehdit
degerlendirmeye alinmig ve Onem derecelerine goére siralanmistir (Tablo 33). AHS
yonteminde karsilastirilacak faktorlerin sayisiyla ilgili 6zel bir kural yoktur. Ancak SWOT
ve AHS yontemlerinin birarada kullanilacagi caligsmalarda bu sayinin ayr1 ayri GZFT
gruplarinin her biri i¢cinde 10’u ge¢memesi tavsiye edilmektedir (Kurtilla vd., 2000;
Shresta vd., 2004; Lee ve Walsh, 2011).
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Tablo 32. Ugiincii Delphi uygulamasi sonucu uzlasma durumu

0
Nu Faktorler X SS Mdn CAF 13 FrEkjnS % 57 Uzlagsma
1. Gl 5,50 1,098 6,00 1,25 5,6 16,7 77,8 K
2. G2 6,72 0,461 7,00 1,00 0 0 100 K
3. G3 6,61 0,502 7,00 1,00 0 0 100 K
4, G4 5,72 0,752 6,00 1,00 0 0 100 K
5. G5 6,50 0,514 6,50 1,00 0 0 100 K
6. G6 6,39 0,608 6,00 1,00 0 0 100 K
7. G7 5,89 0,758 6,00 0,25 0 5,6 94,4 K
8. G8 6,00 0,840 6,00 0,25 0 11,1 88,9 K
9. G9 6,11 0,676 6,00 1,00 0 0 100 K
10. G10 5,56 0,616 5,50 1,00 0 0 100 K
11. Gl11 6,44 0,511 6,00 1,00 0 0 100 K
12. G12 4,39 1,037 4,50 1,00 16,7 33,3 50 uy
13. G13 5,33 0,686 5,00 1,00 0 11,1 88,9 K
14, Z1 5,78 0,878 6,00 1,00 0 11,1 88,9 K
15. Z2 5,67 0,840 6,00 1,00 0 11,1 88,9 K
16. Z3 5,22 0,647 5,00 0,25 0 5,6 94,4 K
17. Z4 5,61 0,850 6,00 1,00 0 11,1 88,9 K
18. Z5 5,83 0,618 6,00 1,00 0 0 100 K
19. Z6 6,22 0,647 6,00 1,00 0 0 100 K
20. Z7 4,44 0,784 4,50 1,00 11,1 38,9 50 uy
21. Z8 4,83 1,098 5,00 2,00 11,1 27,8 61,1 uy
22. Z9 4,94 0,639 5,00 0,25 0 22,2 77,8 K
23. Z10 5,00 0,686 5,00 0,75 0 22,2 77,8 K
24, Z11 4,67 0,594 5,00 1,00 0 38,9 61,1 K
25. Z12 5,94 0,873 6,00 2,00 0 5,6 94,4 K
26. F1 6,56 0,511 7,00 1,00 0 0 100 K
27. F2 6,72 0,461 7,00 1,00 0 0 100 K
28. F3 6,33 0,767 6,00 1,00 0 5,6 94,4 K
29. F4 5,33 0,767 5,00 1,00 5,6 0 94,4 K
30. F5 6,83 0,383 7,00 0,00 0 0 100 K
31. F6 5,50 0,924 5,50 1,00 5,6 0 94,4 K
32. F7 6,39 0,502 6,00 1,00 0 0 100 K
33. F8 5,83 0,924 6,00 1,25 0 11,1 88,9 K
34. F9 6,33 0,594 6,00 1,00 0 0 100 K
35. F10 6,22 0,732 6,00 1,00 0 5,6 94,4 K
36. F11 6,50 0,514 6,50 1,00 0 0 100 K
37. F12 6,56 0,616 7,00 1,00 0 0 100 K
38. F13 5,89 0,583 6,00 0,25 0 0 100 K
39. F14 6,39 0,608 6,00 1,00 0 0 100 K
40. T1 5,78 0,878 6,00 0,25 5,6 0 94,4 K
41. T2 6,94 0,236 7,00 0,00 0 0 100 K
42. T3 6,50 0,514 6,50 1,00 0 0 100 K
43, T4 5,78 0,647 6,00 1,00 0 0 100 K
44, T5 6,56 0,511 7,00 1,00 0 0 100 K
45, T6 6,17 0,707 6,00 1,00 0 0 100 K
46. T7 6,44 0,616 6,50 1,00 0 0 100 K
47. T8 6,50 0,514 6,50 1,00 0 0 100 K

K: Olgiitii karsiladig1 yoniinde uzlasma, UY: Uzlagma yok
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Sekil 45°te; alandaki peyzaj degerlerine ilisin SWOT analizi sonuglarina gore, turizm

kaynaklar1 gosterilmektedir.

Tablo 33. Alandaki peyzaj kaynaklarina ilisin SWOT analizi sonuglari

IC DURUM ANALIZi DIS DURUM ANALIZI

(G) GUCLU YONLER (F) FIRSATLAR

G3. Dogal ve kiiltiirel yapinin dokunulmamis F5.Dogal koylardaki plaj alanlarinin
olmasi. kullanilabilmesi.

G5. 40 km."lik sahil seridine sahip olmas, F2. Halkin bilinglendirilmesiyle ev
Karadeniz kiy1 seridinde dogal yapi itibari ile pansiyonculugunun gelistirilebilecek olmasi.
ender kiy1 6zellikleri barindiran koylara sahip | F12 persembe Belediyesi'nin “Sakin sehir” Projesi.
olrrjas1. L L F1. Mevcut karayolu trafiginin sakinlesmis

G11. Dogal bitki ortiisii ve faunanin zenginligi. olmasinin yol boyunca yiirilyiis alanlari, bisiklet

G6. Dalis, dagcilik, olta balik¢iligi, doga yiiriiytisti, siirme alanlar1 vb. etkinlikler i¢in kullanim
karavan, yamag parasiitii, acik deniz olanag1 saglamasi.

balik¢ilig1 ve kiiltiir balik¢iligr vb. etkinlik F11. “Mavi-Bayrak Projesi’nin gelistirilmesi.

imkanlarinin olmast, F7. Bolgede “Dogal Sit Alanlar1”nin bulunmasi.

F14. Nostaljik teknelerle beldeler arast ulagim
saglanabilecek olmasi.

(9. Alandaki arag trafigi yogunlugunun azalmis
olmasi.

G8. Alanmn Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'nca onayli
“Cevre Diizeni Plan1”nin bulunmasi.

(Z) ZAYIF YONLER (T) TEHDITLER
Z6. Yeterince turistik tesisin bulunmamasi; otel ve | T2. Kanalizasyon sisteminin yeterli olmamasi,
konaklama birimlerinin yetersiz olmasi. atiklarin dogrudan denize akitilmasi, bazi
Z12. Altyap1 elemanlariin eksikligi. alanlarda gevre kirliligi yasanmasi.
Z5.Turizmin ekonomik gii¢ oldugunun bilinmemesi | 13- Ust diizey planlarin yapilmamasi, koruma-
ve bu baglamda gerekli alismalarin kullanma dengesinin bulunmamasi.
yapilmamasi, yerelde ekonomik giicii elinde | T8. Gerekli kontrollerin resmi kuruluslarca
bulunduran tiiccar ve yatirimcinin risksiz yapilmamasi.
kazang deml?n flndlk.tarlml diginda 5 T3. Turizm bilincinin yeterince gelismemis olmas,
ygt.lrlr.nlara girmemest, tarim ve ba{lkfilhgn.l koruma-kullanma dengesinin gézetilmeden
birincil ek(?no'r.nlk faa!lyet'olaiak goriilmesi yapilan planlamalarla dogal ve kiiltiirel
ve cesaretli miitesebbislerin yorede kaynaklarin tahrip edilmis olmast.
bulunmamasi.

Z1. Tarihi - kiiltiirel yap1 ve degerlerin az sayida
olmast ve korunamamas.

Z2. Bolge tanitiminin yetersizligi.
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Sekil 45. SWOT Analizi kapsaminda ¢aligsma alaninda turizm kaynaklari
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3.3. TOWS Analizi ile Belirlenen Turizm Stratejileri

SWOT matrisiyle yapilan degerlendirmeler, alandaki dogal ve kiiltiirel ¢evre
Ozelliklerinin hem en gii¢lii yonler hem de avantajlar olarak 6n plana ¢ikmakta oldugunu
gostermektedir. Alanin peyzaj kaynaklarinin en zayif yonleri, az sayida olan tarihi-kiiltiirel
varliklarin korunamamasi, bolge tanitiminin yetersiz olusu olarak goriilmektedir. En biiyiik
tehdit unsurlari; ¢evre kirliligi, tahrip edilen dogal kaynaklar ve denetim yetersizligi olarak
belirlenmistir. Mevcut karayolu trafiginin sakinlesmis olmasimin yol boyunca c¢esitli
etkinlikler i¢in olanak saglamasi en 6nemli firsat olarak degerlendirilmistir.

Delphi anketleri sonucunda SWOT etmenlerine uygunluklar1 agisindan siralamalari
yapilmis ve uzlagma 6l¢iitii sagladigr belirlenen SWOT faktorlerinden 1/2'lik dilime giren
6 giicli yon, 5 zayif yon, 7 firsat ve 4 tehdit; turizme yonelik stratejileri belirlemek
amactyla SWOT matrisine yerlestirilmistir. SWOT matrisinin kullanilmasindaki amag,
alandaki peyzaj kaynaklarina iligskin degerlerin giiclii ve zayif yonlerinin incelenmesi, firsat
ve tehditlerin belirlenerek, turizm stratejilerinin gelistirilmesine yonelik firsat ve tehditlere
kars1 iistiinliiklerin ne yonde kullanilacagi, zayifliklarin nasil bertaraf edileceginin tespit
edilmesidir (Weihrich, 1982; Comertpay, 2006; Karadeniz vd., 2007). Calismanin III.

asamasinda izlenen yontem Sekil 46°da gosterilmistir.

TOWS ANALiZI
(Weichrich, 1982; Thompson ve Strickland, 1983; Yilmaz, 2006;
CoOmertpav. 2006: Karadeniz vd.. 2007)

GUCLU YONLER VE ZAYIF YONLER VE TEHDITLERIN
FIRSATLARIN AKSIMIiZASYONU MINIMIZASYONU
SWOT MATRISI GUCLU YONLER ZAYIF YONLER
GIF ZIF
FIRSATLAR | \taksi-Maksi (Kisa vadeli) | Mini-Maksi (Orta vadeli)
. GIT ZIT
TEHDITLER |y 1oy si-Mini (Orta vadeli) | Mini-Mini (Uzun vadeli)

Sekil 46. Caligmanin III. Asamasina iliskin arastirma modeli.
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TOWS analizinde matrise yerlestirilen faktorler dikkate alinarak yapilan analizin ilk
asamasinda; firsatlart maksimize etmek icin giiclii yonlerden yararlanan strateji, “doga
temelli turizmin planli gelisimi” olarak belirlenmistir. Digsal tehditleri minimize etmek igin
igsel zayif yonleri azaltan veya yok olan gii¢lii yonleri gelistiren stratejiler, “tarihi-kiltiirel
yapt ve degerlerin korunmasi”, “turizm istatistiklerinin saglikli hale getirilmesi” ve
“kamunun altyapiyi, 6zel sektoriin iist yapiyr gergeklestirmesini saglamak™ seklinde
siralanmistir. Tehditleri minimize etmek i¢in igsel giiclii yonleri kullanan stratejiler, “tesvik
ve kredi politikalarinin yonlendirilmesi” ile “mevcut turizm olanaklarinin artirilmasi veya
cesitlendirilmesi” olarak ortaya ¢ikmistir. Dissal tehditlerden kaginmak igin igsel zayif
yonleri azaltan savunmaci stratejiler, “koruma-kullanma dengesinin saglanmasi1”, “turizm
bilincinin gelistirilmesi” ve “bolge tanitiminin yapilmasi, turistik tesis sayisinin artirilmast”
olarak degerlendirilmistir.

Analizin ikinci asamasinda, matriste yer alan GF, ZF, GT ve ZT kesisimlerinden
birer adet olacak sekilde 4 strateji segilmistir. On plana ¢ikan stratejiler asagida siralandig
gibidir (Tablo 34):

Strateji 1: Doga temelli turizmin planli gelisimi (SA1).

Strateji 2: Tarihi-Kiiltiirel yap1 ve degerlerin korunmasi (SA2).

Strateji 3: Mevcut turizm olanaklarinin artirilmasi veya g¢esitlendirilmesi (SA3).

Strateji 4: Koruma-kullanma dengesinin saglanmasi (SA4).

Tiim diinyada ve Tiirkiye’de son yillarda toplum gelirlerdeki ve refahlarindaki artis
ve Ozgiirliiklerdeki gelismeler, ulasim ve iletisimdeki ilerlemelerle birlikte; kesfetmeye,
dogal alanlara ve kirsal yasama dayali turizme egilim artmaktadir. Doga temelli turizm,
bozulmamis ekosistemlere ve kiiltiirel kaynaklara ihtiyag gosteren bir turizm tiiriidiir.
Ozellikle 1980’lerden itibaren, kitle turizminin dogal ve kiiltiirel kaynaklar {izerineki tahrip
edici etkisi belirginlesmis ve insanoglu kaynaklari koruyarak kullanma konusunda yeni
arayiglara girmistir (Kurdoglu, 2003).

Doga temelli turizm; doga turizmi, yesil turizm, bilingli turizm, yumusak turizm,
kirsal turizm ve ekoturizm tiirlerinin genel olarak degerlendirildigi bir iist baghktir.

Shores’un (1999) tanimladigi “doga temelli turizmin gokkusagi”na gore:
Seyahatgilerin seyahatleri boyunca yesil ¢evreyi inceledikleri, sonradan gelen fikirlerden
ziyade temelde doganin oldugu; finansal destek saglayan organizasyonlarin yapildig;
ziyaret veya eglence amaciyla yesil cevrenin korunmasmi Ongoren; koruma veya

yenilesmeyi destekleyen etkinliklerle kisisel olarak baglantili olan seyahatcilerin oldugu;
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ekolojik olarak yararli olan biitlin etkinliklerin oldugu seyahatler, doga temelli turizm igin
genis bir yelpaze olusturmaktadir (Pirselimoglu Batman, 2013).

Doga temelli turizm, dogal alanlara yapilan seyahatlerde manzara, topografya,
vejetasyon, su ve yaban hayati gibi bozulmamis peyzajlarda, dogal kaynaklarin
kullanimiyla ilgili turizm sekilleridir. Kirsal mekanlarda yapilan balikgilik, aveilik, kir
motosikleti, rafting, kano, atla dolagsma, kamping gibi rekreasyonel etkinlikler de bu
kapsamda degerlendirilmektedir (Ozgii¢, 1997; Kurdoglu, 2008; Kiper, 2006; Pirselimoglu
Batman, 2013).

Sanayi devrimi sonrasinda yasanan gelismeler yalnizca dogal ¢evre iizerinde degil,
tarihi kiiltiirel cevre {izerinde de baskilara neden olmustur. insanligin yiizyillardir yarattig
tarihi ve kiiltiirel degerlerin yitirilmesi, en az dogal degerlerin yitirilmesi kadar 6nemli
goriilmelidir. Tarihsel-kiiltiirel ¢evrenin korunmasinda; biitiin bir kentler sisteminin
korunmasindan baglayarak, bir yapinin korunmaya deger bir elemanina kadar inen farkl
Olgekler korumaya konu olabilmektedir. Korumaya deger goriilen yapitlarin tarihi,
toplumsal, kiiltiirel, sanatsal, estetik ve kullanim degerleri gibi farkli boyutlar1 dikkate
alimmalidir. Tek bir ama¢ dogrultusunda korumaya yonelmenin, uzun doénemde tarihsel
kiiltiirel degerlerin tahribati sonucunu dogurmasi riski goéz Oniinde bulundurulmalidir
(Kiper, 2004).

Dogal degerlerin kullanimindaki temel ilke, koruma-kullanma dengesinin
saglanmasidir. Bu denge, turizm sektorii i¢in de oldukca Onemlidir. Koruma-kullanma
dengesi icinde gelisme gosteren turizm hareketlerinde siirdiiriilebilir  gelisim
hedeflenmektedir. Oncelikle dogal ve kiiltiirel degerlerin dogrudan turizm alani olarak
kullanilmast yerine; mevcut ozellikleri dikkate alinarak ve koruma esasli planlamasi
yapilarak turizme agilmasi gerekmektedir (Kaypak, 2010).

Koruma-kullanma dengesinin saglanmasi amaciyla planlama yapilirken; hem
ziyaret¢i hem de 1ilgili kaynak degerleri acisindan tolere edilebilir kullanim bigimleri
durum, faaliyet ve alan acisindan belirlenmelidir. Yapilacak bu analiz calismasi, alan
tizerindeki baskinin azaltilmasi ya da daha fazla kullanim talebine karsilik verilebilmesi
icin herhangi bir eylem gerekip gerekmedigi konularinda daha saglikli idari kararlarin
alinmasin1 saglamaktadir. Kapasitesi sinirli bir alanda ziyaret¢i sayisinin artmasi ya da
alanin uygun olmayan kullanimlara maruz kalmasi durumunda, kullanim yogunlugunu

diisiirmek, sinirlamak veya diizenlemek i¢in ¢esitli yollara bagvurulabilir (Kalem, 2001).
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Turizm gelisiminde arz ve talebin koruma-kullanma dengesinde degerlendirilmesi ve
bunun sonuglarinin uygulanabilirliginin saglanmasi agisindan turizm planlamast 6nem
kazanmaktadir (Silaydin, 2000).

Mevcut turizm olanaklariin artirilmasi veya cesitlendirilmesi amaciyla yapilacak
turizm planlamasinda, oncelikli olarak mevcut altyapinin kademeli olarak iyilestirilmesi
ongoriilmektedir. Kapasitesinin altinda kullanilan altyapinin yeni etkinliklerle kullaniminin
artirilmasinin  yeterli olup olmadigi; simirli ve gecici diizenleyici yonetsel tekniklerin
kullanilip kullanilmadigi; mevcut teknolojinin korunmasmnin yeterli olup olmadigi
sorgulanmaktadir (Kuntay, 2004).

Turizm agisindan alana yonelik en uygun strateji, AHS'ye dayali Fuzzy Set teknigi

kullanilarak belirlenecektir.



Tablo 34. SWOT matrisi

TFZG
(TOWS)
Analizi

G3. Dogal ve kiiltiirel yapinin bozulmamis olmasi.
G5. 40 km.'lik sahil seridine sahip olmasi, Karadeniz
kiyr seridinde dogal yap1 itibar1 ile ender kiyi
ozellikleri barindiran koylara sahip olmasi. G6. Dalis,
dageilik, olta balik¢iligi, doga yiriyiisli, karavan,
yamag paragiiti, acik deniz balik¢ciligi ve kiiltiir
balik¢ciligt vb. etkinlik imkanlarmin olmasi. G8.
Alanin Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'nca onayli “Cevre
Diizeni Plani”nin bulunmasi. G9. Alandaki arag
trafigi yogunlugunun azalmig olmasi. G11. Dogal
bitki ortiisii ve faunanin zenginligi.

Z1. Tarihi - Kiiltiirel yapt ve degerlerin az sayida
olmas1 ve korunamamasi. Z2. Bolge tanitiminin
yetersizligi. Z5. Turizmin ekonomik gii¢ oldugunun
bilinmemesi ve bu baglamda gerekli g¢alismalarin
yapilmamasi, yerelde ekonomik giicii elinde
bulunduran tiiccar ve yatirimcinin risksiz kazang
denilen findik tarimi disinda yatirimlara girmemesi,
tarim ve balik¢iligin birincil ekonomik faaliyet olarak
goriilmesi ve cesaretli miitegebbislerin  yorede
bulunmamasi. Z6.  Yeterince turistik  tesisin
bulunmamasi; otel ve konaklama birimlerinin yetersiz
olmasi. Z12. Altyapi elemanlarinin eksikligi.

F1. Mevcut karayolu trafiginin sakinlesmis olmasinin
yol boyunca yiiriiyilis alanlari, bisiklet siirme alanlar1
vb. etkinlikler i¢in kullanim olanagi saglamasi. F2.
Halkin bilinglendirilmesiyle ev pansiyonculugunun
gelistirilebilecek olmasi. F5. Dogal koylardaki plaj
alanlarinin kullanilabilmesi. F7. Bolgede “Dogal Sit
Alanlar”nin ~ bulunmasi.  F11.  “Mavi-Bayrak
Projesi’nin gelistirilmesi. F12. Persembe
Belediyesi'nin “Sakin sehir” Projesi. F14. Nostaljik
teknelerle beldeler arasi ulasim saglanabilecek olmasi.

GF Stratejileri: Maksi-Maksi
Firsatlart maksimize etmek igin giiglii yonlerden
yararlanan stratejiler

SA1: Doga temelli turizmin planl gelisimi

ZF Stratejileri: Mini-Maksi

Dissal tehditleri minimize etmek igin ig¢sel zayif
yonleri azaltan veya yok olan gii¢lii yonleri gelistiren
stratejiler

SA2: Tarihi-Kiiltirel yap1 ve degerlerin korunmasi

T2. Kanalizasyon sisteminin yeterli olmamasi,
atiklarin dogrudan denize akitilmasi, bazi alanlarda
cevre kirliligi yasanmasi. T3. Turizm bilincinin
yeterince  gelismemis olmasi, koruma-kullanma
dengesi gozetilmeden yapilan planlamalarla dogal ve
kiiltiirel kaynaklarin tahrip edilmis olmasi. T5. Ust
diizey planlarin  yapilmamasi, koruma-kullanma
dengesinin bulunmamasi. T8. Gerekli kontrollerin
resmi kuruluglarca yapilmamasi.

GT Stratejileri: Maksi-Mini
Tehditleri minimize etmek igin igsel giiglii yonleri
kullanan stratejiler

SA3: Mevcut turizm olanaklarmin artirilmasi veya
¢esitlendirilmesi

ZT Stratejileri: Mini-Mini

Dissal tehditlerden kaginmak igin igsel zayif yonleri
azaltan stratejiler (savunmaci strateji, en Kkoti
senaryo)

SA4: Koruma-kullanma dengesinin saglanmasi

8r1
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3.4. Fuzzy Set Teknigi ile Belirlenen En Uygun Turizm Stratejisi

Bu boliimde, ‘“Persembe-Fatsa arast kiyr kesimi dogal ve Kkiiltirel peyzaj
kaynaklarimin turizm agisindan ortaya konmasinda hangi strateji benimsenmelidir?”
sorusuna yanit aranmaktadir. Aragtirmanin diger boliimlerinde elde edilen bulgular;
AHS'ye dayali Fuzzy Set teknigi ile bir arada degerlendirilmistir. Fuzzy Set teknigiyle
degerlendirilecek olan ankette yer alan ikili karsilagtirmalarin amaci, ¢alisma alaninda
turizm gelisimi agisindan en uygun stratejinin belirlenmesidir. Calismanin IV. asamasinda

izlenen yontem Sekil 47°de gosterilmistir.

AHS’YE DAYALI FUZZY SET TEKNIGi iLE
EN UYGUN TURIZM STRATEIJISININ SECIMI

(Saaty, 1980, 1982, 2008; Wind ve Saaty, 1980, Akpinar, 1995; Yilmaz, 1999;
Byun, 2001; Saaty ve Ozdemir, 2003; Giingdr ve Isler, 2003; Yilmaz vd., 2004;
Alford ve Golden, 2004; Musubeyli Erginel, 2004; Shresta vd., 2004; Celik,
2007; Ozyériik ve Ozcan, 2008; Arslan, 2010)

BELIRLENEN ALTERNATIF STRATEJILER

FAKTORLERIN iKiLi GRUPLAR HALINDE
KARSILASTIRILMASI

STRATEIJILER ICIN IKIiLi ARSILASTIRMALAR

KARSILASTIRMALARIN
TUTARLILIGININ
DENETLENMESI

HER BIR STRATEJININ TUM PUANLARININ HESAPLANMASI

TUM ALTERNATIFLER ICIN EN YUKSEK PUAN; EN IYI STRATEJI

Sekil 47. Calismanin IV. asamasina iliskin arastirma modeli.
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SWOT analizinin 4 temel faktorii (giiclii yonler, zayif yonler, firsatlar ve tehditler)
Analitik Hiyerarsi Siirecinin hedefleri olarak belirlenmistir. Alt faktorleri olusturan 6 giiglii
yon, 5 zayif yon, 7 firsat ve 4 tehdit temelinde stratejilerin ikili karsilastirma matrisleri
olusturulmustur. Alt faktorlerin  ve stratejilerin  birbirlerine  gore istiinliikleri
puanlandirilmigtir. Uzman grubun ikili karsilastirma anketlerindeki sorulara verdikleri
puanlarmaritmetik ortalamasiyla tamamlanan matrislerin hesaplamalari sonucunda; her bir
alt faktoriin agirlik puaninin yanisira, bu faktorlere gore stratejilerin agirlik puanlari da
saptanmustir. Alternatifler arasindan alanin turizm gelisimi i¢in en uygun turizm stratejisi
belirlenmistir.

Hedefler ve faktorler 4 strateji i¢in en iistten en alt asamaya kadar bir hiyerarsi
seklinde siralanmistir. AHS'ye dayali Fuzzy Set teknigi kullanilarak olusturulan bu
hiyerarsi Sekil 48°de verilmistir. Hiyerarsinin en iist diizeyinde, ¢alisma alani i¢in turizme
yonelik en uygun stratejinin secilmesi amaci yer almaktadir. Hiyerarsik yapmin ilk
basamagini hedefler bashigi altindaki giiclii yonler, zayif yonler, firsatlar ve tehditler
olusturmaktadir.

Bir sonraki alt kademede, alanin kaynak degerlerine yonelik SWOT analizi
bulgularina dayanilarak olusturulmus alt faktorler bulunmaktadir. Delphi teknigiyle
oncelik siralamast yapilmis olan alt faktorler (giiglii yonlerden G3, G5, G6, G8, G9, G11;
zayif yonlerden Z1, 72, 75, 76, Z12; firsatlardan F1, F2, F5, F7, F11, F12, F14;
tehditlerden T2, T3, T5, T8 ile kodlanan faktorler) ara asamada yer almaktadir.
Hiyerarsinin en alt kademesinde ise karar alternatifleri olan stratejiler (SA1, SA2, SA3,
SA4) yer almaktadir. Hiyerarsinin en {ist diizeyi ile en alt diizeyi, aradaki diizeyler
vasitastyla birbirleriyle iligskilendirilmektedir.

Degerlendirme faktorlerinin  birbirleriyle ve stratejilerle  karsilagtirilmasinda
kullanilan 6ncelik belirleme anketinin (184 soru) puanlandirilmasi, 2012 yil1 Ekim, Kasim
ve Aralik aylan siiresince; 9 peyzaj mimari, 3 orman miihendisi, 2 ziraat miihendisi, 1
mimar, 1 sehir plancisi, 1 turizm isletmecisinden olusan 17 kisilik bir ekip tarafindan
yapilmistir (Tablo 35).

Analitik Hiyerarsi Siireci kapsaminda yapilacak hesaplamalarda kullanilan bir¢ok
teknik bulunmaktadir. Expert Choice, Super Desicions, Decision Lens adli yazilimlar
siklikla kullanilmaktadir. Calismada, hiyerarsik yapida yer alan strateji sayisinin fazla

olmamasindan dolay1 DOS isletim sistemine dayali Fuzzy Set yazilim1 tercih edilmistir.
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Tablo 35. AHS ile 6ncelik belirleme anketlerini puanlandiranlarin listesi (Ekim-Aralik,

2012)
No | Ad, Soyad Uzmanlik Alani (Unvan)
1. | Askin GOKTURK Orman Miihendisligi (Ars. Gor.)
2. | Sadik CAGLAR Orman Miihendisligi (Yrd. Dog. Dr.)
3. | Ozgiir KAMER AKSOY Peyzaj Mimarlig1 (Ars. Gor.)
4. | E.S. ARSLAN MUHACIR Peyzaj Mimarlig1 (Ars. Gor.)
5. | Derya SARI Peyzaj Mimarlig1 (Ars. Gor.)
6. | Oguz KURDOGLU Orman Miihendisligi (Yrd. Dog. Dr.)
7. | Sirin OZGUR Peyzaj Mimarlig1 (Ars. Gor.)
8. | Hilal TURGUT Peyzaj Mimarlig1 (Yrd. Dog. Dr.)
9. | Biilent TURGUT Ziraat Miithendisligi (Yrd. Dog. Dr.)
10. | Evren ERSOY Turizm Isletmeciligi
11. | Nevin AKPINAR Peyzaj Mimarlig1 (Prof. Dr.)
12. | Yasin K. YAMAN Peyzaj Mimarlig1 (Ars. Gor.)
13. | Banu KARASAH Peyzaj Mimarhig (Ars. Gor.)
14. | Zehra EMINAGAOGLU Mimarlik (Yrd. Dog. Dr.)
15. | Umit AKDOGAN Sehir ve Bolge Planlama
16. | Ahmet ULTAV Ziraat Mithendisligi
17. | Sezer ADA ATES Peyzaj Mimarlig1




TURIZME YONELIK EN
UYGUN STRATEJININ

SECILMESI
We Wy
W, We
Hedefler F------------ G z T
WGS WGll WZl W212 WFl WF14 WTZ WT8
'/ \‘ Vi \ AN VA T . VA \
Faktorler ---- G3 G5 |... Gl1 Z1 Z2 ... Z12 F1 F2 | F14 T2 T3 |...... T8
S AN—— S a S =1 i AN v A
UGS, n UT2, n
Stratejiler r------ SAl SA2 SA3 SA4

Sekil 48. Stratejiye ulasmada kullanilacak hiyerarsi

4}
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Sekle iligkin agiklamalar:

- Wg Wz Wrve Wr : Stratejik amact gerceklestirmede her bir grup faktoriiniin
(SWOT) goreceli 6nemi

- (Wes, Wes, .. We11): Gliglii yonler faktorlerinin (G3, G5, ..., G11) kendi grubu
icindeki (G) goreceli 6nemi

ey

- (Wg1, Wgy, . WE1g): Firsatlar faktorlerinin (F1, F2, ..., F14) kendi grubu igindeki
(F) goreceli obnemi
- (Wr2, Wrs, .. Wrg): Tehditler faktorlerinin (T2, T3, ..., T8) kendi grubu i¢indeki

(T) goreceli 6nemi

- Herhangi bir j (=1, 2, 3, 4 ) stratejisi i¢in; 1 faktorii ve j stratejisi arasindaki ilgi
derecesi:
Ugi, j j stratejisinin Giiglii Yonler Faktdrii Gi (I= 3, 5, ...., 11)'nin avantajindan

yararlanmadaki etkinligi
Uz jj stratejisinin Zayif Yénler Faktorii Zi (I= 1, 2, ...., 12)'nin etkisini azaltmadaki
etkinligi
Uri, jj stratejisinin Firsatlar Faktorii Fi (= 1, 2, ...., 14)'nin avantajim almadaki
etkinligi
Uri, jj stratejisinin Tehditler Faktorii Ti (I= 2, 3, ...., 8)'nin karsisinda durmadaki
etkinligi
Olusturulan hiyerarsi kapsaminda bir list asamadaki her eleman i¢in, alt asamadaki
her eleman ¢iftinin karsilastirilmas1 ile matrisler olusturulmustur. ikili degerlerin
birbirlerine gore 6nemleri 17 kisilik bir grup tarafindan degerlendirilmistir. Anketi
cevaplayan uzman, kendi degerlendirmesine gore ikili karsilastirmada hangi kriteri daha
onemli buluyorsa, dnem derecesini belirtmek i¢in o kriter tarafindaki 6lgek degerini
isaretlemektedir. Degerlendirmelerde, Saaty 6lgegi (Tablo 25) kullanilmis, analizler igin
katilimcilarin  verdikleri puanlarin aritmetik ortalamalari esas alinmustir. Analiz ve
degerlendirme i¢in gerekli olan 6zdeger, 6zvektor, matris uyumluluk indeksi ve uyumluluk
oranlarinin hesaplanmasinda, Akpinar'in (1995) c¢alismasinda kullanmis oldugu DOS

isletim sistemine dayali Fuzzy Set yazilim1 kullanilmastir.
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3.4.1. Degerlendirme Faktorlerinin Birbirleriyle ve Turizm Stratejileriyle
Karsilastirilmasi

3.4.1.1. Temel Faktorlerin Karsilastirilmasi

Persembe-Fatsa arasi kiy1 kesimi i¢in en uygun turizm stratejisinin belirlenmesinde
alanin kaynak degerlerine iliskin giiclii yonler (G), zayif yonler (Z), firsatlar (F) ve
tehditler (T) olmak {izere dort temel faktor birbirleriyle karsilagtirilmistir (Tablo 36).
Temel faktorlerin karsilastirilmasinda tiim faktorlerin birbirlerine gore esit dGnemde oldugu

kabul edilmistir.

Tablo 36. Temel faktorler matrisi

G VA F T u temelfakt
G (Giiglii yonler) 1 1 1 0.25000
Z (Zay1f yonler) 1 1 0.25000
F (Firsatlar) 1 1 0.25000
T (Tehditler) 1 0.25000

Umax : 4.00000 Consistency Index (Cl): 0.00000 Consistency Ratio (CR): 0.00000

3.4.1.2. Giiglii Yonlerin (G) ve Stratejilerin Karsilastirilmasi
Katilimeilarin, 6nem dereceleri belirlenmek istenen giiclii yonleri kendi aralarinda
karsilastirmalarindan elde edilen puanlarin aritmetik ortalamalari; giiglii yonler grubunda

yer alan faktorlere ait ikili kargilagtirma matrisini olusturmaktadir.

Tablo 37. Giiglii yonler grubunda yer alan faktorlerin ikili karsilagtirma matrisi

G3 G5 G1l1 G6 G9 G8 uG
G3 1 3 2 2 2 2 0.29511
G5 2 2 1 0.16861
Gl1 2 1 1 0.15146
G6 1 1 1 0.10907
G9 1 3 0.15807
G8 1 0.11768

Umax : 6.34837 Consistency Index (Cl): 0.06967 Consistency Ratio (CR): 0.05619
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G3. Dogal ve kiiltiirel yapinin bozulmamis olmasi.

G5. 40 km.’lik sahil seridine sahip olmasi, Karadeniz kiy1 seridinde dogal yapi itibar1 ile ender kiy1
ozellikleri barindiran koylara sahip olmasi.

G11. Dogal bitki ortiisii ve faunanin zenginligi.

G6. Dalis, dagcilik, olta balike¢iligi, doga yiiriiytis, karavan, yamag parasiitii, agik deniz balik¢ilig1 ve
kiiltiir balik¢iligt vb. etkinlik imkanlarinin olmasi.

(9. Alandaki arag trafigi yogunlugunun azalmis olmasi.

G8. Alanin Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nca onayli “Cevre Diizeni Plani”nin bulunmasi.

Giiclii yonler temel faktori kapsaminda G3, G5, G11, G6, G9, G8 alt faktorlerinin
birbirleriyle karsilastirilmasi sonucu; G3 (Dogal ve kiiltiirel yapinin bozulmamis olmasi)
0.29511 degeri ile turizme yonelik en uygun stratejinin se¢iminde en dnemli alt faktor
olarak belirlenmistir. 0.16861 ile G5 ikinci ve 0.15807 ile G9 iiglincii sirada yer almigtir
(Tablo 37).

Calisma alanindaki peyzaj kaynaklarina iliskin giliclii yonler dikkate alinarak
stratejiler karsilastirildiginda:

eDogal ve kiiltiirel yapinin bozulmamig olmast (G3) dikkate alindiginda hangi
strateji ne kadar uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 38). En uygun stratejinin 0.38215 ile
SA1 (Doga temelli turizmin planl gelisimi) oldugu goriilmektedir. SA1'i 0.31776 ile SA3
ve 0.21745 ile SA2 takip etmektedir.

Tablo 38. G3'e gore stratejiler matrisi

SAl SA2 SA3 SA4 uG3
SAl 1 3 3 0.38215
SA?2 1 3 0.21745
SA3 5 0.31776
SA4 1 0.08264

Umax : 4.18734 Consistency Index (Cl): 0.06245 Consistency Ratio (CR): 0.06939

¢40 km.’lik sahil seridine sahip olmasi, Karadeniz kiy1 seridinde dogal yap: itibari
ile ender kiy1 ozellikleri barindiran koylara sahip olmasi (G5) dikkate alindiginda hangi
strateji ne kadar uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 39). En uygun stratejinin 0.39219 ile
SA1 (Doga temelli turizmin planl gelisimi) oldugu goriilmektedir. SA1'i 0.27959 ile SA2
ve 0.25020 ile SA3 takip etmektedir.
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Tablo 39. G5'e gore stratejiler matrisi

SA1 SA2 SA3 SA4 u G5
SA1 1 3 3 0.39219
SA2 1 4 0.27959
SA3 4 0.25020
SA4 1 0.07801

Umax : 4.37344 Consistency Index (Cl): 0.12448 Consistency Ratio (CR): 0.13831

e Dogal bitki ortiisti ve faunanin zenginligi (G11) dikkate alindiginda hangi strateji
ne kadar uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 40). En uygun stratejinin 0.37377 ile SA2
(Tarihi-kiiltiirel yap1 ve degerlerin korunmasi) oldugu goriilmektedir. SA2'yi 0.32415 ile
SA3 ve 0.21874 ile SAL takip etmektedir.

Tablo 40. G11'e gore stratejiler matrisi

SAL SA2 SA3 SA4 uG11
SAl 1 1 1/, 2 0.21874
SA2 1 2 4 0.37377
SA3 1 5 0.32415
SA4 1 0.08334

Umax : 421161 Consistency Index (Cl): 0.07054 Consistency Ratio (CR): 0.07837

e Dalis, dagcilik, olta balik¢iligl, doga yiirliyiisii, karavan, yamag parasiitii, agik deniz
balik¢iligi ve kiiltiir balik¢iligi vb. etkinlik imkanlarmin olmasi (G6) dikkate alindiginda
hangi strateji ne kadar uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 41). En uygun stratejinin
0.45833 ile SA2 (Tarihi-kiltiirel yap1 ve degerlerin korunmasi) oldugu goriilmektedir.
SA2'yi 0.28913 SA1 ve 0.17330 ile SA3 takip etmektedir.

Tablo 41. G6'ya gore stratejiler matrisi

SAl SA2 SA3 SA4 uG6
SAL 1 1/2 2 4 0.28913
SA2 1 3 4 0.45833
SA3 1 3 0.17330
SA4 1 0.07923

Umax : 4.08747 Consistency Index (Cl): 0.02916 Consistency Ratio (CR): 0.03240
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e Alandaki arag trafigi yogunlugunun azalmis olmasi (G9) dikkate alindiginda hangi
strateji ne kadar uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 42). En uygun stratejinin 0.35362 ile
SA2 (Tarihi-kiiltiirel yap1 ve degerlerin korunmasi) oldugu gortilmektedir. SA2'yi 0.28836
ile SA1 ve 0.26734 ile SA3 takip etmektedir.

Tablo 42. G9'a gore stratejiler matrisi

SA1 SA2 SA3 SA4 uG9
SAl 1 1 1 3 0.28836
SA2 1 2 3 0.35362
SA3 1 4 0.26734
SA4 1 0.09068

Umax : 4.09682 Consistency Index (Cl): 0.03227 Consistency Ratio (CR): 0.03586

e Alanin Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nca onaylt “Cevre Diizeni Plan1”nin bulunmasi
(G8) dikkate alindiginda hangi strateji ne kadar uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 43).
En uygun stratejinin 0.41023 ile SA1 (Doga temelli turizmin planli gelisimi) oldugu
goriilmektedir. SAL'i 0.26055 ile SA3 ve 0.23838 ile SA2 takip etmektedir.

Tablo 43. G8'e gore stratejiler matrisi

SAl SA2 SA3 SA4 uG8
SAl 1 2 3 0.41023
SA2 1 3 0.23838
SA3 4 0.26055
SA4 1 0.09085

Umax : 4.09682 Consistency Index (Cl): 0.03227 Consistency Ratio (CR): 0.03586

Tiim gii¢lii yonlerin karsilastirilmasi sonucunda en uygun stratejinin 0.33743 ile SAl
(Doga temelli turizmin planh gelisimi) oldugu belirlenmistir. SA1'i 0.30186 ile SA2 ve
0.27688 ile SA3 takip etmektedir (Tablo 44).
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Tablo 44. Tim gii¢lii yonler matrisi

G3 G5 G11 G6 G9 G8 Ozvektor Stratejiler
[0.295111
0.38215 0.39219 0.21874 0.28913 0.28836 0.41023] [0.16861| [0.33743 (SA1)
0.21745 0.27959 0.37377 0.45833 0.35362 0.23838*|0.15146 _10.30186 (SA2)
031776 0.25020 0.32415 0.17330 0.26734 0.26055| 10.10907| 7 |0.27688 (SA3)
0.08264 0.07801 0.08334 0.07923 0.09068 0.09085 l0.15807 0.08383(SA4)
0.11768

3.4.1.3. Zayif Yonlerin (Z) ve Stratejilerin Karsilastirilmasi
Katilimcilarin, 6nem dereceleri belirlenmek istenen zayif yonleri kendi aralarinda

karsilastirmalarindan elde edilen puanlarin aritmetik ortalamalari; zayif yonler grubunda

yer alan faktorlere ait ikili karsilagtirma matrisini olusturmaktadir.

Tablo 45. Zayif yonler grubunda yer alan faktorlerin ikili karsilagtirma matrisi

Z6 212 Z5 Z1 Z2 uZz
Z6 1 2 2 3 0.35138
712 1 4 3 2 0.29538
Z5 1 2 2 0.14127
Z1 1 2 0.12101
Z2 1 0.09097

Umax : 5.35278 Consistency Index (Cl): 0.08819 Consistency Ratio (CR): 0.07875

Z6. Yeterince turistik tesisin bulunmamasi; otel ve konaklama birimlerinin yetersiz olmasi.

Z12. Altyapi elemanlarinin eksikligi.

Z5. Turizmin ekonomik gii¢ oldugunun bilinmemesi ve bu baglamda gerekli caligmalarin
yapilmamasi, yerelde ekonomik giicii elinde bulunduran tiiccar ve yatirimcinin risksiz kazang denilen findik
tarimi disinda yatirimlara girmemesi, tarim ve balik¢iligin birincil ekonomik faaliyet olarak goriilmesi ve
cesaretli miitesebbislerin yorede bulunmamasi.

Z1. Tarihi - kiiltiirel yap1 ve degerlerin az sayida olmasi ve korunamamasi.

Z2. Bolge tanitiminin yetersizligi.

Zay1f yonler temel faktorii kapsaminda Z6, Z12, Z5, Z1, Z2 alt faktorleri birbirleriyle
karsilastirilmistir.Karsilastirma sonucunda, Z6 (Yeterince turistik tesisin bulunmamasi;
otel ve konaklama birimlerinin yetersiz olmasi) 0.35138 degerle turizme yonelik en uygun
stratejinin se¢iminde en dnemli alt faktor olarak belirlenmistir. Bu faktérii 0.29538 degeri
ile Z12 ve 0.14127 degeri ile Z5 izlemektedir. Z1 0.12101 ve Z2 0.09097 degerleri ile

son sirada yer almiglardir (Tablo 45).
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Caligma alanindaki peyzaj kaynaklarina iliskin zayif yonler dikkate alinarak
stratejiler karsilastirildiginda:

e Yeterince turistik tesisin bulunmamasi; otel ve konaklama birimlerinin yetersiz
olmasi (Z6) dikkate alindiginda hangi strateji ne kadar uygundur sorusu sorulmustur
(Tablo 46). En uygun stratejinin 0.46208 ile SAl (Doga temelli turizmin planlt gelisimi)
oldugu belirlenmistir. SA1'i 0.30083 ile SA2 ve 0.13444 ile SA3 takip etmektedir.

Tablo 46. Z6'ya gore stratejiler matrisi

SA1 SA2 SA3 SA4 KZ6
SAl 1 2 4 3 0.46208
SA2 1 3 0.30083
SA3 2 0.13444
SA4 1 0.10265

Umax : 4.13228 Consistency Index (Cl): 0.04409 Consistency Ratio (CR): 0.04899

o Altyapr elemanlarinin eksikligi (Z12) dikkate alindiginda hangi strateji ne kadar
uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 47). En uygun stratejinin 0.33199 ile SA1 (Doga
temelli turizmin planli gelisimi) oldugu belirlenmistir. SA1'i 0.28650 ile SA2 ve 0.25947
ile SA3 takip etmektedir.

Tablo 47. Z12'ye gore stratejiler matrisi

SAl SA2 SA3 SA4 uZ12
SAl 1 2 2 0.33199
SA2 1 2 0.28650
SA3 3 0.25947
SA4 1 0.12204

Umax : 4.24266 Consistency Index (CI): 0.08089 Consistency Ratio (CR): 0.08987

e Turizmin ekonomik gii¢ oldugunun bilinmemesi ve bu baglamda gerekli
caligmalarin yapilmamasi, yerelde ekonomik giicii elinde bulunduran tiiccar ve
yatirimcinin risksiz kazang denilen findik tarimi diginda yatirimlara girmemesi, tarim ve
balik¢iligin birincil ekonomik faaliyet olarak goriilmesi ve cesaretli miitesebbislerin yorede

bulunmamast (Z5) dikkate alindiginda hangi strateji ne kadar uygundur sorusu
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sorulmustur. En uygun stratejinin 0.38569 ile SA2 (Tarihi-Kiiltiirel yap1 ve degerlerin
korunmasi) oldugu belirlenmistir. SA1'i 0.24164 ile SA1 ve 0.20422 ile SA3 takip
etmektedir (Tablo 48).

Tablo 48. Z5'e gore stratejiler matrisi

SA1l SA2 SA3 SA4 JIVAS
SA1L 1 1/, 1 0.24164
SA2 1 2 0.38569
SA3 2 0.20422
SA4 1 0.16845

Umax : 4.18552 Consistency Index (Cl): 0.06184 Consistency Ratio (CR): 0.06871

e Tarihi - kiiltiirel yap1 ve degerlerin az sayida olmasi ve korunamamasi (Z1) dikkate
alindiginda hangi strateji ne kadar uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 49). En uygun
stratejinin 0.48685 ile SA1 (Doga temelli turizmin planli gelisimi) oldugu belirlenmistir.
SAL'i 0.30443 ile SA3 ve 0.10558 ile SA2 takip etmektedir.

Tablo 49. Z1'e gore stratejiler matrisi

SAl SA2 SA3 SA4 wz1
SAl 1 6 2 3 0.48685
SA2 1 1/2 1 0.10558
SA3 1 5 0.30443
SA4 1 0.10314

Umax : 4.18728 Consistency Index (Cl): 0.06243 Consistency Ratio (CR): 0.06936

eBolge tamtiminin yetersizligi (Z2) dikkate alindiginda hangi strateji ne kadar
uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 50). En uygun stratejilerin 0.35400 ile SA1 (Doga
temelli turizmin planl gelisimi) ve SA2 (Tarihi-Kiiltiirel yap1 ve degerlerin korunmasi)
oldugu belirlenmistir. SA1 ve SA2'yi 0.13132 ile SA3 ve 0.16067 ile SA4 takip

etmektedir.
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Tablo 50. Z2'ye gore stratejiler matrisi

SAl SA2 SA3 SA4 nZz2
SAl 1 3 2 0.35400
SA2 1 3 2 0.35400
SA3 1 1 0.13132
SA4 1 0.16067

Umax : 4.02062 Consistency Index (Cl): 0.00687 Consistency Ratio (CR): 0.00764

Tim zayif yonlerin karsilastirilmasi sonucunda en uygun stratejinin 0.38568 ile

SALl (Doga temelli turizmin planli gelisimi) oldugu belirlenmistir. SA1'i 0.28980 ile SA2
ve 0.20151 ile SA3 takip etmektedir (Tablo 51).

Tablo 51. Tiim zayif yonler matrisi

Z6

0.46208
0.30083
0.13444
0.10265

712

0.33199
0.28650
0.25947
0.12204

Z5

0.24164
0.38569
0.20422
0.16845

0.48685
0.10558
0.30443
0.10314

Z2 Ozvektor

0.35400
0.35400 |,
0.13132
0.16067 [

0.29538
0.14127

0.09097

0.12101J

[0.351381

3.4.1.4. Firsatlarin (F) ve Stratejilerin Karsilastirilmasi

Stratejiler

0.38568 (SA1)
0.28980 (SA2)
0.20151 (SA3)
0.12301 (SA4)

Katilimcilarin, 6nem dereceleri belirlenmek istenen firsatlar1 kendi aralarinda

karsilastirmalarindan elde edilen puanlarin aritmetik ortalamalari; firsatlar grubunda yer

alan faktorlere ait ikili karsilastirma matrisini olusturmaktadir.

Tablo 52. Firsatlar grubunda yer alan faktorlerin ikili karsilagtirma matrisi

F5 F2 F12 F1 F11 F7 F14 uF
F5 1 2 3 4 3 3 0.29907
F2 1 3 4 3 2 0.23788
F12 2 2 3 2 0.13881
F1 1 3 2 2 0.11415
F11 1 2 1 0.06993
F7 1 2 0.07056
F14 1 0.06960

Umax : 7.46963 Consistency Index (Cl): 0.07827 Consistency Ratio (CR): 0.05930
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F5. Dogal koylardaki plaj alanlarmin kullanilabilmesi.

F2. Halkin bilinglendirilmesiyle ev pansiyonculugunun gelistirilebilecek olmasi.

F12. Persembe Belediyesi’nin “Sakin sehir” Projesi.

F1. Mevcut karayolu trafiginin sakinlesmis olmasinin yol boyunca yiiriiylis alanlari, bisiklet siirme
alanlar1 vb. etkinlikler i¢in kullanim olanagi saglamasi.

F11. “Mavi-Bayrak Projesi’nin gelistirilmesi.

F7. Bolgede “Dogal Sit Alanlar1”nin bulunmast.

F14. Nostaljik teknelerle beldeler arast ulagim saglanabilecek olmasi.

Firsatlar temel faktorii kapsaminda, F5, F2, F12, F1, F11, F7, F14 alt faktorleri
birbirleriyle karsilastirnllmistir. Karsilastirma sonucunda, F5 (Dogal koylardaki plaj
alanlarinin kullanilabilmesi) 0.29907 degerle turizme yonelik en uygun stratejinin
seciminde en 6nemli alt faktor olarak belirlenmistir.Bu faktorii 0.23788degeri ile F2 ve
0.13881 degeri ile F12 izlemektedir (Tablo 52).

Calisma alanindaki peyzaj kaynaklarina iliskin firsatlar dikkate alinarak stratejiler
karsilastirildiginda:

e Dogal koylardaki plaj alanlarinin kullanilabilmesi (F5) dikkate alindiginda hangi
strateji ne kadar uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 53). En uygun stratejinin 0.40287 ile
SA2 (Tarihi-Kiiltiirel yap1 ve degerlerin korunmasi) oldugu belirlenmistir. SA2'yi 0.30955
ile SA1 ve 0.18700 ile SA3 takip etmektedir.

Tablo 53. F5'e gore stratejiler matrisi

SAl SA2 SA3 SA4 uFS5
SA1 1 1 2 0.30955
SA?2 1 4 0.40287
SA3 1 3 0.18700
SA4 1 0.10059

Umax : 4.15959 Consistency Index (CI): 0.05320 Consistency Ratio (CR): 0.05911

e Halkin bilinglendirilmesiyle ev pansiyonculugunun gelistirilebilecek olmasi (F2)
dikkate alindiginda hangi strateji ne kadar uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 54). En
uygun stratejinin 0.46103 ile SAl (Doga temelli turizmin planli gelisimi) oldugu
belirlenmistir. SA1'1 0.23616 ile SA2 ve 0.16823 ile SA3 takip etmektedir.
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Tablo 54. F2'ye gore stratejiler matrisi

SAl SA2 SA3 SA4 pF2
SAl 1 3 2 0.46103
SA?2 1 2 0.23616
SA3 2 0.16823
SA4 1 0.13458

Umax : 4.21526 Consistency Index (C1): 0.07175 Consistency Ratio (CR): 0.07973

e Persembe Belediyesi’nin “Sakin sehir” Projesi (F12) dikkate alindiginda hangi
strateji ne kadar uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 55). En uygun stratejinin 0.42539 ile
SA1 (Doga temelli turizmin planl gelisimi) oldugu belirlenmistir. SA1'i 0.24834 ile SA3
ve 0.20148 ile SA2 takip etmektedir.

Tablo 55. F12'ye gore stratejiler matrisi

SAl SA2 SA3 SA4 uF12
SAl 1 3 2 0.42539
SA2 1 2 0.20148
SA3 3 0.24834
SA4 1 0.12479

Umax : 4.17515 Consistency Index (Cl): 0.05838 Consistency Ratio (CR): 0.06487

e Mevcut karayolu trafiginin sakinlesmis olmasmin yol boyunca yiiriiyiis alanlari,
bisiklet siirme alanlar1 vb. etkinlikler i¢in kullanim olanagi saglamasi (F1) dikkate
alindiginda hangi strateji ne kadar uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 56). En uygun
stratejinin 0.41234 ile SA1 (Doga temelli turizmin planl gelisimi) oldugu belirlenmistir.
SAL'i 0.31682 ile SA2 ve 0.15047 ile SA3 takip etmektedir.

Tablo 56. F1'e gore stratejiler matrisi

SAl SA2 SA3 SA4 pF1
SAl 1 2 3 2 0.41234
SA2 1 3 3 0.31682
SA3 1 2 0.15047
SA4 1 0.12037

Umax : 4.21526 Consistency Index (Cl): 0.07175 Consistency Ratio (CR): 0.07973
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¢ “Mavi-Bayrak Projesi”nin gelistirilmesi (F11) dikkate alindiginda hangi strateji ne
kadar uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 57). En uygun stratejinin 0.36186 ile SA2
(Tarihi-Kiltiirel yap1 ve degerlerin korunmasi) oldugu belirlenmistir. SA2'yi 0.27220 ile
SAl ve 0.25504 ile SA3 takip etmektedir.

Tablo 57. F11'e gore stratejiler matrisi

SAl SA2 SA3 SA4 uF11
SAl 1 1 2 0.27220
SA2 1 3 0.36186
SA3 3 0.25504
SA4 1 0.11091

Umax : 4.08127 Consistency Index (Cl): 0.02709 Consistency Ratio (CR): 0.03010

e Bolgede “Dogal Sit Alanlart”nin bulunmasi (F7) dikkate alindiginda hangi strateji
ne kadar uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 58). En uygun stratejinin 0.44521 ile SA3
(Mevcut turizm olanaklarinin artirilmast veya gesitlendirilmesi) oldugu belirlenmistir.

SA3'i 0.26056 ile SAL ve 0.20213ile SA2 takip etmektedir.

Tablo 58. F7'ye gore stratejiler matrisi

SAL SA2 SA3 SA4 u F7
SAl 1 2 1/, 2 0.26056
SA2 1 1/, 3 0.20213
SA3 1 5 0.44521
SA4 1 0.09210

Umax : 4.11283 Consistency Index (CI): 0.03761 Consistency Ratio (CR): 0.04179

e Nostaljik teknelerle beldeler arasi ulasim saglanabilecek olmasi (F14) dikkate
alindiginda hangi strateji ne kadar uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 59). En uygun
stratejinin 0.41764 ile SA1 (Doga temelli turizmin planl gelisimi) oldugu belirlenmistir.
SA110.26110 ile SA2 ve 0.19703 ile SA3 takip etmektedir.
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Tablo 59. F14'e gore stratejiler matrisi

SAl SA2 SA3 SA4 uF14
SAl 1 2 3 2 0.41764
SA2 1 2 2 0.26110
SA3 1 3 0.19703
SA4 1 0.12423

Umax : 4.26058 Consistency Index (Cl): 0.08686 Consistency Ratio (CR): 0.09651

Tim firsatlarin karsilastirilmasi sonucunda en uygun stratejinin 0.37485 ile SA1
(Doga temelli turizmin planli gelisimi) oldugu belirlenmistir. SA1'i 0.29853 ile SA2 ve
0.21056 ile SA3 takip etmektedir (Tablo 60).

Tablo 60. Tum firsatlar matrisi

F5 F2 F12 F1 F11 F7 F14 Ozvektor Stratejiler
0.29907

0.30955 0.46103 0.42539 0.41234 0.27220 0.26056 0.41764 0.23788| 1037485 (SA1)

040287 0.23616 0.20148 0.31682 036186 0.20213 0.26110| _ 8'}?2% _[0-29853 (SA2)

0.18700 0.16823 0.24834 0.15047 0.25504 0.44521 0.19703 0.06993 ~10.21056 (543)
0.10059 0.13458 0.12479 0.12037 0.11091 0.09210 0.12423 0.07056 0.11606 (SA4)
l0.06960J

3.4.1.5. Tehditlerin (T) ve Stratejilerin Karsilastirilmasi
Katilimcilarin, 6nem dereceleri belirlenmek istenen tehditleri kendi aralarinda

karsilastirmalarindan elde edilen puanlarin aritmetik ortalamalari; tehditler grubunda yer

alan faktorlere ait ikili karsilastirma matrisini olusturmaktadir.

Tablo 61. Tehditler grubunda yer alan faktorlerin ikili karsilagtirma matrisi

T2 T5 T8 T3 uT

T2 1 2 2 3 0.40634
T5 1 1/ 2 0.16003
T8 1 4 0.33854
T3 1 0.09509

Umax : 4.15603 Consistency Index (Cl): 0.05201 Consistency Ratio (CR): 0.05779
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T2. Kanalizasyon sisteminin yeterli olmamasi, atiklarin dogrudan denize akitilmasi, bazi alanlarda
cevre kirliligi yaganmasi.

T5. Ust diizey planlarin yapilmamasi, koruma-kullanma dengesinin bulunmamasi.

T8. Gerekli kontrollerin resmi kuruluslarca yapilmamasi.

T3. Turizm bilincinin yeterince gelismemis olmasi, koruma-kullanma dengesi gozetilmeden yapilan
planlamalarla dogal ve kiiltiirel kaynaklarin tahrip edilmis olmasi.

Tehditler temel faktorii kapsaminda, T2, TS5, T8, T3 alt faktorleri birbirleriyle
karsilastirilmistir. Karsilagtirma sonucunda, T2 (Kanalizasyon sisteminin yeterli olmamasi,
atiklarin dogrudan denize akitilmasi, bazi alanlarda g¢evre kirliligi yasanmasi) 0.40634
degerle turizme yonelik en uygun stratejinin se¢iminde en Onemli alt faktor olarak
belirlenmigtir. Bu faktorii 0.33854 degeri ile T8 ve 0.16003 degeri ile TS5 izlemektedir
(Tablo 61).

Calisma alanindaki peyzaj kaynaklarina iligkin tehditler dikkate alinarak stratejiler
karsilastirildiginda:

e Kanalizasyon sisteminin yeterli olmamasi, atiklarin dogrudan denize akitilmasi,
bazi alanlarda gevre kirliligi yasanmasi (T2) dikkate alindiginda hangi strateji ne kadar
uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 62). En uygun stratejinin 0.45240 ile SA3 (Mevcut
turizm olanaklarinin artirilmast veya ¢esitlendirilmesi) oldugu belirlenmistir. SA3'd

0.28163 ile SA2 ve 0.17939 ile SA1 takip etmektedir.

Tablo 62. T2'ye gore stratejiler matrisi

SAL SA2 SA3 SA4 p T2
SAl 1 1 1, 2 0.17939
SA2 1 1 3 0.28163
SA3 1 5 0.45240
SA4 1 0.08657

Umax : 4.16554 Consistency Index (Cl): 0.05518 Consistency Ratio (CR): 0.06131

e Ust diizey planlarin yapilmamasi, koruma-kullanma dengesinin bulunmamasi (T5)
dikkate alindiginda hangi strateji ne kadar uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 63). En
uygun stratejinin 0.35558 ile SA1l (Doga temelli turizmin planli gelisimi) oldugu
belirlenmistir. SA1'i 0.32694 ile SA3 ve 0.25061 ile SA2 takip etmektedir.
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Tablo 63. T5'e gore stratejiler matrisi

SAl SA2 SA3 SA4 uT5
SAl 1 2 1 4 0.35558
SA2 1 1 4 0.25061
SA3 1 6 0.32694
SA4 1 0.06687

Umax : 4.08127 Consistency Index (Cl): 0.02709 Consistency Ratio (CR): 0.03010

o Gerekli kontrollerin resmi kuruluslarca yapilmamasi (T8) dikkate alindiginda hangi
strateji ne kadar uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 64). En uygun stratejinin 0.45863 ile

SA3 (Mevcut turizm olanaklarinin artirtlmasi veya gesitlendirilmesi) oldugu belirlenmistir.

SA3'i 0.25636 ile SA1 ve 0.19819 ile SA2 takip etmektedir.

Tablo 64. T8'e gore stratejiler matrisi

SAL SA2 SA3 SA4 1 T8
SAl 1 2 1/, 2 0.25636
SA2 1 1/, 3 0.19819
SA3 1 6 0.45863
SA4 1 0.08681

Umax : 411794 Consistency Index (Cl): 0.03931 Consistency Ratio (CR): 0.04368

e Turizm bilincinin yeterince gelismemis olmasi, koruma-kullanma dengesi
gozetilmeden yapilan planlamalarla dogal ve kiiltiirel kaynaklarin tahrip edilmis olmasi
(T3) dikkate alindiginda hangi strateji ne kadar uygundur sorusu sorulmustur (Tablo 65).
En uygun stratejilerin 0.38279 ile SA1 (Doga temelli turizmin planl gelisimi) ve SA3
(Mevcut turizm olanaklarinin artirtlmasi veya gesitlendirilmesi) oldugu belirlenmistir. SA1

ve SA3'1 0.15627 ile SA2 ve 0.07814 ile SA4 takip etmektedir.

Tablo 65. T3'e gore stratejiler matrisi

SAL SA2 SA3 SA4 uT3

SAL 1 3 1 4 0.38279
SA2 1 1/, 2 0.15627
SA3 1 6 0.38279
SA4 1 0.07814

Umax : 4.04124 Consistency Index (Cl): 0.01375 Consistency Ratio (CR): 0.01527
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Tim tehditlerin karsilastirilmasi sonucunda en uygun stratejinin 0.42781 ile SA3

(Mevcut turizm olanaklarmin artirilmast veya cesitlendirilmesi) oldugu belirlenmistir.

SA3'1 0.25299 ile SAL ve 0.23650 ile SA2 takip etmektedir (Tablo 66).

Tablo 66. Tum tehditler matrisi

T2
0.17939
0.28163
0.45240
0.08657

T5
0.35558
0.25061
0.32694
0.06687

T8
0.25636
0.19819
0.45863
0.08681

Ozvektor
0. 38279 0.40634
0.15627 0.16003
0.38279 0.33854
0.07814 0.09509

Stratejiler
0.25299 (SA1)

0.23650 (SA2)
0.42781 (SA3)
0.08270 (SA4)

3.4.2. Tim SWOT Faktorlerine Gore Stratejilerin Degerlendirilmesi

En uygun turizm stratejisinin belirlenmesinde giiclii yonler, zayif yonler, firsatlar ve
tehditler alt faktorlerinden elde edilen degerlerin, dort temel faktoriin birbiriyle
karsilastirilmast  sonucu elde edilen degerlendirme matrisi ile carpilmasi sonucu
bulunmustur.

Tim SWOT faktorlerinin  birbirleriyle karsilagtirillmast ve stratejilere gore
degerlendirilmesi sonucunda Persembe-Fatsa arasi kiyr kesimi i¢in en uygun strateji
0.33775 ile SA1 (Doga temelli turizmin planli gelisimi) olarak belirlenmistir. Ikinci sirada
0.28169 ile SA2 (Tarihi-Kiiltiirel yap1 ve degerlerin korunmasi), tiglincii sirada 0.27919
ile SA3 (Mevcut turizm olanaklariin artirilmasi veya gesitlendirilmesi) ve son sirada

0.10142 ile SA4 (Koruma-kullanma dengesinin saglanmasi) yer almaktadir (Tablo 67).

Tablo 67. Tiim SWOT faktorlerine gore stratejilerin degerlendirilmesi

Gii¢liiyon Zayifyon Firsat Tehdit T. Ozvektor Stratejiler

0.33743 0.38568 0.37485 0.25299] [0.25000 0.33775 (SA1)
0.30186  0.28980  0.29853 0.23650( , |0.25000( _ |0.28169 (SA2)
0.27688 0.20151  0.21056 0.42781| |0.25000 0.27919 (SA3)
0.08383 0.12301 0.11606 0.08270] 10.25000 0.10142 (SA4)

Alanin turizm gelisimine yonelik en uygun stratejinin seg¢ilmesi i¢in alanin kaynak
degerlerine iliskin SWOT analizi bulgularina Fuzzy Set teknigi kullanilarak Analitik

Hiyerarsi Siireci uygulanmis ve stratejilerin siralanimi elde edilmistir. Uyumluluk
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indeksleri ve tesadiifi uyumluluk degerleri kullanilarak siralanimin sonucu hesaplandiginda
alana yonelik en uygun strateji, en yiliksek degeri almis olan “Doga temelli turizmin planl

gelisimi” (SA1) olarak belirlenmistir.



4. TARTISMA

Diinyadaki hizl1 gelisime paralel olarak turizm anlayisinin degismesi, kitle turizmine
(deniz, kum, giines) olan ilgiyi azaltirken turistlerin beklentileri de zaman i¢inde degisim
gostermistir. Bozulmamis dogal alanlar ile i¢ ice olunabilen saglikli ¢evreler tercih edilir
olmus; farkli kiiltlirlerle harmanlanmis, gelecek nesilleri diisiinen, c¢evreye duyarli bir
turizm ¢esidine olan ihtiya¢ artmustir.

Karadeniz Bolgesi'nde turizme yonelik peyzaj kaynaklar1 incelendiginde,
bozulmamis bir dogaya sahip oldugu goriilmektedir. Bolge; deniz, kum, giines haricinde
basta yayla turizmi, dag ve spor turizmi, tabiat yiiriylisleri olmak iizere bir¢cok turizm
tiiriine hizmet edebilme potansiyeline sahiptir (Zengin, 2007).

Persembe-Fatsa aras1 kiy1 kesimi dogal ve kiiltiirel degerler acgisindan zengin bir
potansiyele sahiptir. Mevcut kaynaklar yore halki ve yerli turistler kadar yabanci turistlerin
de ilgi odagi olabilecek niteliktedir. Kiyidaki karayoluna alternatif olarak i¢ten gecen bir
giizergahin olmasi, alanin turizm gelisimine sakinlik acisindan katki saglamaktadir.
Buradan yola cikilarak; bu calismada, alanin turizme yonelik kullanimlart agisindan
incelenmesi amaciyla bir yontem uygulamasi yapilmistir. Bu sekilde alana yonelik uygun
turizm stratejisinin belirlenmesi; mevcut ve olasi sorunlarin ¢éziimiine yonelik 6nerilerin
ortaya koyulmas1 hedeflenmistir.

Gilinltimiizde turizm ve rekreasyon amacl en ¢ok tercih edilen su yiizeyleri arasinda
ilk sirada deniz ve deniz kiyilar1 gelmektedir. Giinlimiizde birgok deniz kiyist belirli
donemlerde turizm amaciyla yogun olarak kullanilmaktadir. Su kiyilarma olan talebin
artmasiyla birlikte bu kaynaklarin planlanmasi geregi de ortaya ¢ikmistir.

Persembe-Fatsa arast kiyr kesiminde gerek dogal giizellikler gerekse kiiltiirel
degerler, alan1 ayricalikli kilan ¢ekim unsurlaridir. Kiyilarinda degisik ytikseltide ilging
olusumlar sergileyen kayalar, koylar ve kumsallar hemen kiyida baslayan bitki ortiisiiyle
biitiinleserek ¢ekici manzaralar olusturmaktadir. Yorenin baslica deniz turizm merkezi olup
tekne turizmi ve ¢esitli su alt1 ve su {istii sporlar1 i¢in son derece elverislidir.

Caligma alanina iliskin olarak yiiriirliikkte olan iki adet iist 6l¢ekli plan bulunmaktadir.
Bunlardan bir tanesi Ordu Bayindirlik ve Iskan Miidiirliigii onayli 1/25.000 6lgekli Ordu Ili
Kiy1 Kesimi Cevre Diizeni Plan1 bir digeri ise Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nca uygun

goriilmiis olan Dogu Karadeniz Turizm Master Plani'dir.
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Ordu ili kiy1 kesimine iliskin hazirlanmis olan Cevre Diizeni Plan1 kapsaminda, alan
planlama bolgelerine ayrilmis; alandaki kentsel yerlesim alanlari tespit edilmis olup turizm
amacli yatirim alanlar1 i¢in tamimlamalar getirilmistir. Gelecekte turizm maksatl
uygulamalarin yapilabilecegi ve bir an 6nce hem plan hem de yap1 6l¢eginde miidahale
edilmesi gereken alanlar olarak tespit edilen Bolaman, Yalikdy, Belicesu, Yason Burnu,
Caka ve Efirli; planlama alani ic¢inde, turizme yonelik olarak gelistirilebilir nitelikte en
fazla potansiyeli olan alanlar olarak goriilmektedir. Son yillarda 3621 Sayili Kiy1
Kanunu’na ve 2634 Sayili Turizmi Tegvik Kanunu’na tiimiiyle aykir1 olan kacak yapilagsma
ve miidahaleler olmustur. Bolaman-Efirli arasi, Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim
Bolgesi olarak ilan edilmis olup, 2010 yilinda hazirlanan 1/25.000 6lgekli Cevre Diizeni
Plant’nin turizme kaynak teskil eden degerlerin korunmasi konusunda 6nemli bir adim
atildigr goriilmektedir.

Dogu Karadeniz Turizm Master Plan1 ¢aligmasinda ise alana iliskin olarak yapilmis
en Onemli tespit, alanin gelecekte yakin cevresindeki yerlesimler igin rekreasyon ve
glintibirlik turizm merkezi olacagidir. Yakin gevrenin 6zellikle hafta sonlar1 yogun olarak
kullandigi bolgede gelecekte ziyaret¢i ve tur sayisinda artis olacagi master plan
cercevesinde belirtilmistir (Anonim 2010).

Kalkinma Bakanlig1 tarafindan Tiirkiye i¢in hazirlanmis olan ilk yedi kalkinma
planinda gelecek bes yilda ne kadar turist gelece§i, ne kadar gelir birakacagi, yatak
kapasitesinin ne kadar artirilacagi gibi konulara agirlik verilmistir. 8. Bes yillik kalkinma
plan1 dncesi hazirlanan “Tanitma Ozel Ihtisas Raporu” ve 9. Bes yillik kalkinma plani
oncesinde hazirlanan “Turizm Ozel Ihtisas Raporu”nda turizm sektorii ayrintili olarak ele
alinmis ve gelecekle ilgili 6nemli hedefler konulmustur.

IX. Bes yillik kalkinma planinda (2007-2013) turizm sektoriiniin uzun vadeli ve
saglikli gelismesini saglamak {izere turizm sektdrii ana planinin hazirlanacagi belirtilmis ve
2007’den baslanarak 2023 yilina kadarki siirecte turizm sektoriine rehber olmasi amaciyla
Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023 hazirlanmustir. Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023 ile birlikte
onun 6nemli bir bileseni olan Tiirkiye Turizm Stratejisi Eylem Plant da hazirlanmigtir.
Eylem plani, hedeflerden eylemlere dogru Tiirkiye turizmine g¢izilen ulusal bir turizm
gelisme planidir (Anonim, 2007). Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023 igerisinde planlama,
yatirim, Orgiitleme, hizmet kalitesi, ulasim ve alt yapiin giiclendirilmesi, turizm
cesitlendirilmesi gibi 6nemli konularin yani sira tanitim ve pazarlama igin yapilmasi

gerekenler de ayrintili olarak ele alinmgtir.
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2023 Tirkiye Turizm Stratejisi Eylem Plani'na gore, Sile-Sinop arasi 500 km.'lik
alan, "Bati Karadeniz Kiy1 Koridoru" olarak tanimlanmistir. Bu koridorun amaci,
metropollere hizmet eden, kiiltiir, kiy1 ve doga turizmini gelistiren bir yapiy1 saglamaktir.
Doga ve kiiltiir turizminin Karadeniz Bolgesi'nin en 6nemli turizm faaliyeti ve potansiyeli
oldugu belirtilmektedir (Gormiis, 2012; Anonim, 2007). Biyolojik ¢esitlilik ve dogal
kaynaklar agisindan olduk¢a zengin olan bolge, 2023 Tiirkiye Turizm Stratejisi’'nde yayla
koridoru olarak onerilmektedir. Deniz turizmine yonelik hedefler arasinda Karadeniz'deki
balik¢i barmaklarinin  yatlar1 kabul edecek hale getirilmesinin saglanmasi da
bulunmaktadir. Calisma alani i¢in aragtirmamiz sonucunda Onerilen doga temelli turizm
yaklagimi, bu planlar ¢er¢evesinde degerlendirildiginde alanin turistler i¢in daha cazip hale
getirilmesi saglanabilecektir.

Turizm Bakanhigi, eko-turizm ve yayla turizmine yonelik hedefleri su sekilde
belirlemistir: Yerel halk, turistik iiriin, hediyelik esya yapimi, servis, kalite ve isletmelerin
yonetimi konusunda egitilecektir. Etnografik ve ekolojik 6zelliklerinin sergilendigi miize
evlerin acilmas1 tesvik edilecektir. Alana giriste kabul noktalar1 olusturulacak ve
ziyaretcilere farkli gilizergahlar1 ve yoresel Ozellikleri gdsteren mola noktalar1 ve tur
giizergahlarin1 gosteren haritalar1 sunulacaktir. Doga turizmi i¢in kullanilacak alanlarda
cesme, wc, barinak, mesafe ve yon levhalarinin tamamlanmasi, dag yiiriiyiisii rotalarmin
Kiiresel Yer Belirleme Sistemi (GPS) ile uydulara tanitilmasi, yeni tasit yolu agilmamasi
saglanacaktir. Kitle turizmi amagh kullanilacak alanlarda; fiziksel planlama c¢alismalarina
altlik olusturacak kadastro tamamlanarak, orman ve mera alanlarinin sinirlart tespit edilip
1/25000, 1/5000 ve 1/1000 o6lgekli imar planlar1 hazirlanacaktir. Doga turizmi igin segilen
alanlarda giizergah iizerinde yer alan magara, selale, ilging agac ve kaya olusumu, sportif
alanlar, kamping alanlar1 vb. ¢ekicilikler i¢in ¢evre diizenlemeleri yapilacak, basta ulasim
olmak iizere gerekli altyapilar tamamlanacaktir. Yorenin Ozelliklerinin aragtirilmasina
olanak verecek ve bilimsel anlamda gdsterimini saglayacak arastirma istasyonlar1 ve bilim
miizeleri kurulacaktir. Yore halkina pansiyonculuk egitimi verilecektir. Turizm gelisim
alanlarinda yer alan eko-turizm alanlarmin “alan yonetim planlar1” yapilacaktir (Anonim,
2007).

Turizm Bakanligi’nin altyapi, turizm ¢esitlendirme ve turizm sektoriinde gerekli olan
istatiksel verileri olusturmak amaciyla yoresel turizmi destekleyici nitelikte projeler

bulunmaktadir. Bu projeler:
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Kis sporlar1 ve kayak merkezi projesi,

Saglik ve termal turizm projesi,

Yat turizmi projesi,

Inang turizmi projesi,

Yayla turizmi projesi,

Dogal ve tarihi varliklarin turizm amacl kullanilma projesi,
Ipek yolu projesi,

Bisiklet tur glizergahlarinin belirlenmesi, ¢alistirilmasi projesi,

© o N o g~ w D

Mavi bayrak projesi,
10. Sivrisinekle entegre miicadele projesi,
11. Kayillarimizin deniz kaynakli kirlilige karst havadan izlenmesi projesidir
(Silaydin, 2000).

2634 Sayili Turizmi Tegvik Kanunu ile saglanan tesvikler kapsaminda “Kiiltiir ve
Turizm Koruma ve Gelisim Bolgeleri’ne oOncelik verilmektedir. Hazine ve orman
arazilerinin kanunda belirtilen siirelerde turistik tesis yatirimlarina tahsisi saglanmaktadir.
Turizm belgeli yatirim ve isletmeler elektrik, gaz ve su iicretlerini o bolgedeki sanayi ve
meskenlere uygulanan tarifelerden en diisiigii lizerinden oderler. Belgeli yatinm ve
isletmelerin haberlesme kolayligi saglanmaktadir. Belgeli isletmelerde yabanci uzman
personel calistirilabilmektedir. Cesitli kredi imkanlar1 sunulan isletmeler emlak
vergisinden de muaf tutulmaktadir. Yabanci sermaye yatirimlarinin da tesvik edildigi
kanun kapsaminda yurtdis1 turizm fuarlarina katilim destegi de saglanmaktadir.

Finansal kaynaklarin sinirliligi ve oncelikli sektor yatirimlarinin gerekliligi, VI. Bes
yillik kalkinma plant donemine (1990-1994) kadar turizm yatirimlarinin ¢ok yavas gelisme
gostermesine ve toplam yatirimlar i¢indeki payimin kii¢lik kalmasina neden olmustur. 1990
yil1 tesvik politikalaria gore iilkemizde turizm sektdriine taninan tesvik araglarindan yerli
ve yabanci yatirimcilar esit kosullar cergevesinde yararlanabilmektedir. Yatirim mallari
icin muafiyet getirilmekte, tiim turizm yatinmcilarina yatirim indirimi olanagi
saglanmaktadir. Turizm tesisleri, bina ingaat harcindan muaf tutulmaktadir. Girisimciler
belirli bir doviz kazanci taahhiidiinde bulunulmalar1 halinde vergi, resim ve harglardan
muaf tutulmaktadir. Ithal edilen mallarda katma deger vergileri ertelenmektedir. Yabanci
uyruklu personel ¢alistirilmast miimkiindiir. Makine ve techizat ithali i¢in bankalarca doviz

tahsisi yapilabilmektedir. Projelerin finansmani i¢in 6zel dis kredi olanagi saglanmaktadir.
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Turizmin dogal ve kiiltiirel ¢evre lizerindeki etkilerini dikkate almaksizin turizm
gelirlerini artirmak amaciyla hazirlanan kalkinma planlarinda ilk kez V. Planda (1985-
1989) ekolojik dengenin korunmasindan s6z edilmistir. VI. planda (1990-1994) ise
alternatif turizm politikalarinin gelistirilmesi i¢in 6nerilerde bulunulmustur (Akis, 1999).

VI. Bes yillik kalkinma planinin (1990-1994) ilkeler ve politikalar kisminda turizm
sektorlinde kis, av ve su sporlari ile festival, saglik, genglik, kongre, termal, golf ve i¢lincii
yas turizminin daha cazip hale getirilmesi; dogal giizelliklerin ve kiiltiirel degerlerin
korunmasina oncelik verilmesi, belirli sahalarin korumaya alinarak turizme agilmasinin
tesvik edilmesi, turistik tesis isletmeciliginin gelistirilmesi, kii¢iik kapasiteli isletmeler ve
aile isletmeciliginin tesvik edilmesi, toplumun en uygun ve saglikli sekilde tatil yapmasinin
saglanmas1 ilke ve politika olarak belirlenmistir (DPT, 1989). Bu planla doga temelli
turizm aktivitelerine yonelik projeler iiretilmeye baslanmistir.

VII. Plan déneminde (1996-2000) mevcut iist yapilardan daha etkin yararlanilmasi ve
dogal sermayenin korunmasi, turizmin mevsimsel ve cografi dagiliminin iyilestirilerek
turizmin c¢esitlendirilmesi caligsmalarina devam edilmesi, turizm iist yapisinin yeterli bir
altyapt ile biitlinlesmesi i¢in gerekli diizenleme ve teknik Onlemlere agirlik verilerek,
Akdeniz-Ege Turizm Altyapisi ve Kiy1 Yonetimi (ATAK) projesinin hizla uygulanmasi
icin gerekli diizenlemelerin yapilmasi gibi temel hedefler bulunmaktadir. Turizm
hareketlerinin yogunlastigi bolgelerde yerel yonetimlerin ve halkin turizm ile ilgili
kararlara katilmasi saglanacaktir. Sektorde fiziki planlarin amaclarma yonelik olarak
uygulanmasina O6zen gosterilecektir. Ayrica deniz turizmi ile ilgili faaliyetlerin
koordinasyonu ve saglikli bir yapiya kavusturulabilmesi i¢in Deniz Turizmi Birligi Yasast;
mahalli kaynaklarin daha verimli kullanilmasi ve meslek iiyeleri arasinda isbirligi ve
otokontroliin saglanmas1 amaciyla Tiirkiye Pansiyon Isletmecileri Yasasi ¢ikarilmas1 gibi
hukuki ve kurumsal diizenlemeler de yapilmasi 6ngoriilmektedir (DPT, 1995).

VIIl. Bes wyillik kalkinma plani doneminde (2001-2005), havaalanlarinin
gelistirilmesi konusuna da deginilmis; sektorle ilgili tiim yatirimlarin dogal, tarihi ve sosyal
cevreyi kollayici, koruyucu ve gelistirici bir yaklasim i¢inde olmasi hedeflenmistir.
Turizme yonelik arazi kullanim planlarimi1 yapma, yaptirma, onarma siirecini yeniden
tanimlayan, yetkileri belirleyen ve etkin bir denetim sistemi getiren bir yasal diizenleme
yapilmasi, turizm sektorliniin uzun vadeli ve saglikli gelismesini saglamak amacina
yonelik dinamik ve stratejik Turizm Sektorii Ana Plan1 (TUSAP) uygulamaya gegirilmesi

amagclanmistir. Ayrica turizm faaliyetini biitlin bir y1la yayan planlar {izerinde durulmus ve
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deniz, kum ve giines turizminden farkli olarak, golf, kis, dag, termal, saglik, yat ve kongre
turizmi gibi diger turizm c¢esitlerinin de gelistirilmesi hedeflenmistir. Siirdiiriilebilir
turizmin saglanmasi i¢in gerekli diizenlemelerden bahsedilmis ve ekolojik/doga temelli
turizmin gelistirilmesi hedeflenmistir.

IX. Kalkinma Plan1 kapsaminda turizm ile ilgili alinacak tedbirlerden bahsedilmistir.
Bunlar arasinda turizm potansiyeli olan ancak bugiine kadar yeterince ele alinmamis
yorelerde turizmin gelistirilerek ekonomik ve sosyal kalkinma saglanmasi; sektorle ilgili
tiim yatirimlarin dogal, tarihsel ve sosyal ¢evreyi kollayici, koruyucu ve gelistirici bir
yaklagim icinde olmasmna azami Ozen gosterilmesi; turizmin mevsimlik ve cografi
dagilimini iyilestirmek ve dis pazarlarda degisen tiiketici tercihleri de dikkate alinarak yeni
potansiyel alanlar yaratmak amaciyla varig noktasi yonetimine agirlik verilerek golf, kis,
dag, termal, yat, kongre turizmi ve ekoturizm ile ilgili yonlendirme faaliyetlerinin
stirdiiriilmesi bulunmaktadir.

X. Kalkinma Planinda, mevcut sermaye stogunda verimlili§i artirmaya yonelik
hedefler arasinda mevsimselligin azaltilmasina yonelik olarak iirlin ¢esitlendirilmesi
kapsaminda kongre, dag ve kis turizmi, saglik ve termal turizm, yat turizmi, doga ve yayla
turizmi vb. turizm tiirlerine ek tesvikler saglanmasi bulunmaktadir. Dogal sermayenin
yanlig kullaniminda geriye doniisiin olmadigi bilincinin yerlesmesine katkida bulunulmasi
da dogal sermayedeki asinmanin azaltilmasina yonelik hedefler arasindadir. Turizmin
gelistigi ve gelistirilecegi yorelere yonelik olarak karayoluna secenek olusturmak amaci ile
demiryolu ve denizyolunun gelistirilmesi i¢in gerekli ¢aligmalarin yiiriitilmesi de diger
hedefler arasinda yer almaktadir.

Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan Ordu il sinirlart icerisinde yer alan Bolaman-
Okgulu arasinda kalan bolge, turizm hareketleri ve faaliyetleri yoniinden 6nem tasiyan yer
olmasi agisindan Bakanlar Kurulu Karar1 ile Ordu-Bolaman Turizm Merkezi olarak ilan
edilmis (Resmi Gazete, 2008); daha sonra Bakanlar Kurulu Karar ile s6z konusu alan
tarihi ve kiiltiirel degerlerin yogun olarak yer aldig1 ve turizm potansiyelinin yiiksek oldugu
bu yoreyi korumak, kullanmak, sektorel kalkinmay1 ve planl gelisimi saglamak amaciyla
degerlendirilmek {izere Bolaman-Efirli arasi olarak yenilenmis ve Kiiltiir ve Turizm
Koruma ve Gelisim Bolgesi olarak ilan edilmistir (Resmi Gazete, 2009). Bolgenin
tespitinde dogal, tarihi, arkeolojik ve sosyo-kiiltiirel turizm degerleri, kis, av ve su sporlari
ve mevcut diger turizm potansiyeli dikkate alinmistir. Bu yerlerde diger kamu kurum ve

kuruluslarinca yapilacak satig, tahsis, kiralama, sinir ilan1 ve degisikligi islemleri ile
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cevresel etki yaratacak alt yapt ve list yapi projelerinden oOnce Kiiltir ve Turizm
Bakanligi’nin olumlu goriisiiniin alinmasi1 gereklidir (Uygur, 2012). Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, bolge bazindaki calismalarini Turizm Merkezleri ve Kiiltiir ve Turizm Koruma
ve Gelisim Bolgeleri iizerinde yogunlastirmaktadir. Alanin turizme konu olacak dogal ve
kiiltiirel degerlerini tespit edecek sekilde hazirlanmis Cevre Diizeni Plan1 bulunmaktadir.
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti, Dogu Karadeniz Bolgesi i¢in ¢ok sektorlii bir
bolgesel kalkinma master ana planit hazirlanmasi amaciyla Japon Hiikiimeti ile 1999
yilinda teknik isbirligi baslatmistir. Resmi bir Japon ajansi olan JICA ile Devlet Planlama
Teskilati’'nin ortak ¢alismasit olarak Dogu Karadeniz Kalkinma Plan1i (DOKAP)
hazirlanmistir. Bu projede amag, Dogu Karadeniz bolgesi igin entegre bir kalkinma plani
hazirlamak; kisa ve uzun dénemde bdlgenin gelisimini saglamaktir. DOKAP Bdlgesinin
turizm kaynak kapasitesi arkeolojik/tarihi yerleri, kiiltiir/folklor, tabiat olaylar1 ve
maceralar i¢in firsatlar1 ve flora, fauna ve kir manzarast olan dogal kaynaklari
kapsamaktadir. DOKAP Bolgesinde timit verici turizm kaynaklar1 arasinda Persembe-
Fatsa arasi kiyr kesimine ait bir deger gosterilmemektedir. Ancak DOKAP Bolgesi i¢in,
calisma alanimizin bir kaynag1 olarak Karadeniz 6nemli bir kaynak teskil etmekte olup
balik kaynaklari, kiy1 ve denizle ilgili ortam, kir manzarasi ve deniz yollar1 sunmasi
acisindan degerlendirilmektedir. Kalkinma Projeleri ve Programlart kapsaminda;
baslangicta yurtici ticaret ve yolcu hareketleri icin ve gittikge artarak uluslararasi ticaret ve
turizm i¢in alanda belli bagh limanlarin entegre igletim ve yonetiminin tesvik edilmesi;
bolgesel yerlesim sorunlarimin iistesinden gelmek icin bir mahalli idareler birliginin
kurulmasi tavsiye edilmektedir. Bu birlik yerel fiziki altyap: ve secilen sehirlerde hayati
kolaylastiran seyleri saglamak i¢in mevcut programlart birlestirecek ve iyilestirecektir.
Igili tiim taraflarin katilimiyla, bir idare kurumunun olusturulmasim saglayan, Karadeniz
kapsamli kiyr yonetim planinin hazirlanmasi i¢in bir forumun yapilmasi ve halkin
katilimiyla DOKAP orman ve ekosistemlerinin c¢evre envanterinin hazirlanmasi ve
yonetim planlamasinin yapilmasi da programlar arasinda yer almaktadir. Bu sekilde
kaynaklarin ve ¢evresel kapasitenin iyilestirilmesi amaglanmaktadir. Kirsal alan turizminin
gelistirilmesi i¢in, yerel kaynaklar1 kullanarak turizm {irlinlerinin pazarlanmasi ve yerel
kiiltiirlerin yeniden canlandirilmasi planlanmaktadir. DOKAP’a 6zgii turizm iiriinlerini
gelistirmek amaciyla genis bir piyasa kesimine hitap eden ve iirlin dagilimini ¢esitlendiren
bir turizm iiriinleri paketi hazirlanmasi planlanmaktadir. Bu pakette Persembe-Fatsa arasi

kiyt kesimindeki mevcut kaynaklarin gelistirilmesi yer almamaktadir. DOKAP turizmi
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profesyonel ortaklik programi kapsaminda bolgenin diinyaya tanitilmasi igin bdolge
disindan profesyonel ortaklik bulunmaya calisilacaktir.

2004 yilinda DOKAP c¢ercevesinde DPT koordinasyonunda yiiriitiilen calismada;
dogal, tarihi ve kiiltiirel zenginlikleri barindiran bolgede; ekoturizm de dahil olmak {izere
turizmin, tarima dayali kiiciik sanayi ve el sanatlarmin gelistirilmesi yolu ile bdolge
kalkinmasina katki saglanmasit amaglanmistir. Calisma sonucunda Dogu Karadeniz
Bolgesinde turizmin gelistirilmesi ve turizme dayali olarak kirsal kesimin kalkinmasi i¢in
yapilmas1 gerekenler, bir strateji dokiimani olarak belirlenmis ve bunlar bir kalkinma plani
biitiinliglinde ayrintili 6neriler ve alinmasi gereken 6nlemlerle birlikte sunulmustur.

Tiirkiye'de turistik talebin siirekliliginin saglanmasi ve degerlerin bozulmadan
gelecek kusaklara aktarilmasi icin Oncelikli olarak kaliteli {riinlerin {iretilmesi ve
sunulmas1 gerekmektedir. Turizm Bakanlig1 ve 6zel sektorlerce uygun kapasite ve servise
yonelik ¢alismalar yapilmali; tarihi, dogal, kiiltiirel ¢cevreyi koruyacak dnlemler alinmalidir
(Altinok ve Cetinkaya, 2003).

Doga temelli turizm, dogal alanlara ve kiiltiirel gevrelere seyahati seven, yerel
kiiltiirleri ve bolgeleri 6grenme ve degerini anlama istediginde olan insanlar tarafindan
benimsenen bir turizm tiiriidiir. Genellikle dogal alanlari, bazen de koruma alanlar1 veya
kiiltiirel ¢ekicilikleri kapsar. Kaynaklarin ¢evreye en diisiik etki ile kullanilmasi ve ¢evresel
egitimin desteklenmesine dayanir. Cevre dostu teknolojilerin ve yerel kaynaklarin
kullantminm gerektirir. Ekonomik gelisme ile koruma amaglarinin birlestirilmesine dayanir.
Sonugta toplum ve ¢evre tizerindeki olumsuz etkileri en aza indirir ve yerel topuma sosyo-
ekonomik fayda saglar.

Doga temelli turizm, turistlerin yoreye zarar vermeyecegi sekilde kiiclik 6lgeklerde
yiriitilmektedir. Fiziksel c¢evreye etkiyi en azda tutan kiiciik yeni binalarla
desteklenmektedir. Ev sahibi toplumla iligkiler samimi olup karsilikli iletisim s6z konusu
olmaktadir. Yerel kiiltiirii ¢ok fazla etkilemedigi gibi isgiicii tamamen yerel toplumdan
karsilanmaktadir. Turizm gelirlerinin ¢ogu yerel ekonomide kalir ve turizmden elde edilen
gelir geleneksel faaliyetleri tamamlar. Yorenin 6nemi agisindan bakildiginda o6zel bir
alanda 6zgiin deneyimler sundugu goriiliir. Turistlerin gidilen yerlerde insanlarin nasil
yasadiklarina dair uzun doénemli bir deneyim elde etmesi miimkiindiir. Turistler yerel
kiiltiir ve geleneklere kars1 hassas davranmaktadir.

Calisma alaninin i¢inde oldugu Persembe ilgesi, “Sakin sehir” agina 161. “Sakin

sehir” olarak 2012 yilinda katilmigtir. “Sakin sehir”, sehirlerin hangi alanlarda 6énemli ve
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0zel olduklarin1 diisliniip bu 6zelliklerini korumak ig¢in strateji gelistirmeleridir. “Sakin
sehir” kavraminda Persembe’de turizmin amact; ¢evreye, topluma, tarihsel, dogal ve
kiltiirel varliklara zarar vermeden yore ekonomisine ve toplumsal yasantiya siirekli katkida
bulunacak bir gelisme saglamaktir. Alanin bu niteligi, doga temelli turizm planlamasi
kapsaminda degerlendirilmeli, kendi 6zelliklerini koruyup onlara sahip ¢ikarak dogaya
zarar vermeden siirdiiriilebilir turizm ilkelerinin benimsenecegi bir siire¢ benimsenmelidir.

Mavi bayrak kampanyasi 1987 yilinda Avrupa Cevre Egitim Vakfi tarafindan
baslatilmis olup, kampanya caligmalarina tilkemiz 1991 yilindan itibaren katilmis, 1992
yilinda vakfa iiye olmustur. Plaj ve marinalar ¢evresel temizlik ve diizen konusunda
yasalara uygun olan kriterlere uymalar1 halinde mavi bayrak verilerek
odiillendirilmektedir. Mavi bayrak verilen tim plaj ve marinalar her yil Avrupa Cevre
Egitim Vakfi brosiirlerinde yayinlanarak tiim diinyaya duyurulmaktadir (Kaya, 1997).
Alanda yapilan mavi bayrak kampanyasiyla ilgili ¢alismalar, doga temelli turizm
kapsaminda degerlendirilmelidir.

Giintimiizde ekonomik ve kiiltiirel alanda artan kiiresellesme egilimleri ile birlikte
cevreye duyarli, farkli ortamlarda farkli aktiviteler arayan, daha ¢ok bireysel ya da kiigiik
gruplar halinde seyahat eden, yerel kiiltiirlerin yasamlarini tecrilbbe edinmeye ¢alisan bir
turist tipi ortaya ¢ikmaktadir. Bu turistler daha ¢ok siirdiiriilebilir turizm kapsaminda doga
temelli turistik iirlinleri tercih eden, tatillerini yerel toplumla i¢ ice gecirmeye galisan,
dogal, mimari, tarihi, toplumsal ve kiiltiirel degerlere 6nem veren ve bu degerlerin
korunmasini amaglayan turist tipi olarak goze batmaktadir. Ulkeler, bolgeler ya da yoreler
sunduklar turistik trtinleri bu yeni tiiketici tipine uygun hale getirmek zorundadirlar. Bu
kapsamda olusacak yeni turistik egilimlerin bazilarmin asagidakiler gibi olacagi
beklenmektedir (Sarkim, 2007);

e Dogas1 bozulmamis ve korunmasina 6zen gosterilen destinasyonlara olan ilgi

artacaktir.

e Siirdiiriilebilir turizm anlayisina dayali ¢evreye duyarli turizm projeleri turizm

yatirimeilarinin rehberi olacaktir.

e Cok farkl aktivitelerde bulunma istegi artacaktir.

e Turistlerin yeni deneyimler kazanabilecekleri, kendilerini gelistirebilecekleri

uzun siireli gezilere egilimlerinin artacagi beklenmektedir. Bu kapsamda yemek,
resim kurslari, uzun siireli yiiriiyiisler, bisiklet turlar1 gibi temali aktivitelere artis

olacag1 beklenmektedir.
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Turizmin dogal kaynaklara dayali olmasi, siirdiiriilebilir biiyiime fikrine ¢ok uygun
diismektedir. Turizmin gelisiminin siirdiiriilebilir olabilmesi i¢in; politikalarin uyum ve
diizeni, biiylime sinirlamalariin kabul edilirligi ve uzun siireli bir vizyonun var olmasi gibi
On kosullari, planlamanin ilk sathalarinda belirlemek gerekmektedir (Ahn vd., 2002).

Persembe-Fatsa arast kiyr kesimi turizm kaynaklari; beklenen bu gelismeler
dogrultusunda, alt ve iist yapi olanaklari yeni turist tipinin ihtiyaglarimi karsilayacak
sekilde, siirdiiriilebilir turizm anlayis1 dogrultusunda gelistirilmelidir. Alan, sahip oldugu
dogal, kiiltiirel turizm kaynaklari ve bu kaynaklarin heniiz bozulmamis olmasiyla yeni
turist tipi i¢in ideal bir turizm destinasyonu olmaya adaydir. Sahip oldugu kaynaklar
dogrultusunda turizm tiirlerinin yayginlastirilmasi saglanmalidir.

Calisma alani ¢evresinde yer alan daglar, yaylalar, akarsular, dogal bitki ortiisii ve
yaban hayati turizm sektoriinde etkili ve planli bir sekilde degerlendirilmeye
baslandiginda, gelen turist sayisi ve turizm gelirleri artis gosterebilecektir. Alanda kamp-
karavan turizmine uygun cografi kosullar da bulunmaktadir. Giiniimiizde insanlar dogayla
i¢ ice olabilmek icin kus gézlemciligine de ilgi gostermektedirler. Alan fotosafariye uygun
gorsel malzemeye sahiptir. Turizm faaliyetlerinin ¢esitlendirilerek biitiin bir yila
yayllmasinda bdlgenin turizm arz ve talebi ile uygulamadaki plan, politikalar 6nemli
unsurlardir.

Alanin dogal ve kiiltiirel zenginligi, doga temelli turizmin ortaya koydugu degerleri
barindirmasiyla turistik agidan uygun olanaklara sahip oldugunu géstermektedir.

Caligma alanindaki dogal ve Kkiiltlirel 6zellikler incelendiginde; 2500 yillik tarihi
gecmise sahip olan alandaki Vona limaninin ¢evredeki ii¢ dogal limanindan biri olusu ve
ilk caglardan bu yana sagladig1 deniz ticareti vasitasiyla Karadeniz Bolgesi’nin ekonomik
yapistyla baglantili durumu dikkat cekmektedir.

llge niifus verilerine gore yillik niifus artis hizi ¢ok fazla olmayip tarrm disindaki
faaliyetlerin gelismemesinin getirdigi ekonomik zorluklar nedeniyle goc¢ verdigi de
gorilmektedir.

Alanin ulagim durumuna bakildiginda, bélgenin en 6nemli ulagim gilizergahi iizerinde
olup ¢evre illere ve ¢evre yerlesimlere erisimin kolay olusuyla, turizme yonelik kullanimlar
acisindan elverigli bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Ekonomik yapi tarim ve
hayvanciliga dayanmaktadir. Konaklama tesisi agisindan bdlgenin artacak talebi

karsilayacak durumda olmadig1 goriilmektedir.
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Alanda Haziran, Temmuz ve Agustos aylarinda ortalama sicaklik 22°C’dir. En
yiiksek sicaklik 33°C olarak Haziran ayinda; yillik en diisiik sicaklik -7.2°C olarak Ocak
ayinda kaydedilmistir. Arastirma alaninda ortalama bagil nem orant %71 olup bagil nem
siiflamasina gére yar1 nemlidir. Yillik en diisiik ortalama bagil nem oran1 %12 olup Nisan
aymdadir. Aylik ortalama riizgar hizi 2.0 m/sec olup hakim riizgar yonii giineydir.
Ortalama yagis Ekim, Kasim ve Mart aylarinda daha fazla olmakla birlikte Haziran,
Temmuz ve Agustos aylarinda giinlik yagis miktarinin ¢ogaldigr goriilmektedir. Yillik
ortalama karla ortiilii giin sayis1 10’dur. Y1l genelinde bulutlu giinlerin ¢ogunlukta oldugu
goriilmektedir. Iklim  faktorleri, dogal  c¢evredeki  turizm  faaliyetlerini
sekillendirebilmektedir. Bolgenin yagisli olmasi, alanin yaz mevsiminde de yagis aliyor
olmasi ve deniz suyu sicakliginin diisiik olmasi nedeniyle deniz sezonu ve iki ay gibi kisa
bir siirece denk diismektedir.

Dogal kaynaklar boyutunda ele alindiginda turizmin ¢evreye olumsuz etkilerinin de
oldugu goriilmektedir. Turizm gelisimi, dogal yap1 ve ¢evrede bozulmalara sebep
olabilmekte, yol ve yapilasmadaki plansizlik manzara, bitki ve baz1 hayvan tiirlerini
yokedebilmektedir. Deniz kirliligi olusabilmekte, yok olan dogal giizellikler ve azalan yesil
alan miktar1 ¢ekim yerlerinde ¢evresel stres olusturabilmektedir (R1zaoglu, 1993).

Ekoturizm Toplulugu (The Ecotourism Society) “cevrenin dogal ve kiiltiirel tarihini
anlamaya; ekosistemin biitiinliigiinii korumaya; yerel halk i¢in faydali olmaya; dogal
kaynaklarin korundugu ekonomik firsatlar yaratmaya yonelik olarak dogal alanlara yapilan
amagl seyahat” seklinde bir ekoturizm tanimi yaparken, Uluslararas1 Dogal Kaynaklar
Koruma Birligi (IUCN)’in Korunmus Alanlar ve Milli Parklar Komisyonu (CNPPA)
“dogal kaynaklar1 destekleyen, ziyaretci etkilerini en aza indiren ve yerel niifusun sosyo-
ekonomik durumunun yararl bir sekilde harekete gegmesini saglayan, dogay1 anlamak ve
hosca vakit gecirmek i¢in digerlerine nazaran bozulmamis dogal alanlara, ¢evresel olarak
sorumlu seyahat ve ziyaret” olarak tanimlamaktadir (Ross and Wall, 1999).

Doga temelli turizmin genel 6zellikleri su sekilde siralanabilir (Kili¢ Benzer, 2006):

e Turizm aktivitelerinin nispeten ya da hi¢ zarar gormemis ulasilabilir dogal

alanlarda yapilmasi,

e Turizm aktivitelerinin olumsuz etkilerinin minimize edilmesi,

e Dogal ve kiiltlirel mirasin korunmasi,

e Yerel halkin ve yerel yonetimlerin siirece katiliminin saglanmasi,
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Politik onceliklerin degismesi ile doga korumayi gelistirmek ve iyilestirmek i¢in
turizmin bir arag olarak kullanilmasi,
Yerel halk i¢in is imkanlarinin yaratilmasi,

Stirdiiriilebilir kalkinma i¢in katki saglamasi.

Diinya Turizm Orgiitii doga temelli turizmin amagclarim sdyle siralamaktadir (Kilig

Benzer, 2006):

Turizmin dogal ve kiiltiirel mirasa verdigi zararin en alt diizeye indirilmesi,
Turistlere ve yerel halka dogal ve sosyo-kiiltiirel ¢cevrenin korunmasina yonelik
egitim verilmesi,

Turizmin yerel halkin ihtiyaglarini karsilayan, yerel yonetim ve halkla isbirligi
icinde gelisen sorumlu bir ticaret olarak 6zendirilmesinin saglanmasi,

Koruma kapsamindaki (dogal ve sosyo-kiiltiirel) alanlarin yonetimi igin kaynak
ayrilmasi,

Turizmin negatif etkisinin en alt diizeye indirilmesi amaciyla sosyo-Kkiiltiirel ve
dogal cevreye yoOnelik uzun vadeli takip ve degerlendirme programlarinin
desteklenmesi,

Turizmin yerel halkin ge¢imine katkida bulunmasini saglayacak sekilde
gelistirilmesinin saglanmasi,

Cevreyle uyumlu, dogal ve geleneksel sosyo-kiiltiirel yasamla i¢ ige gecen,
yoresel bitki Ortiisiinii ve yaban hayatini koruyan turizmin alt yap1 yatirimlarinin

gerceklestirilmesidir.

Doga temelli turizm temel olarak siirdiiriilebilirlik anlayisina dayanir.

Siirdiiriilebilirlik anlayis1 temelinde doga temelli turizm aktivitelerinin bir takim ilkeleri

s0z konusudur. Bu ilkeleri sdyle siralayabiliriz (Kili¢ Benzer, 2006);

Turizm aktivitelerinin ¢evre ve Kkiiltiirel degerler ile uyumu saglanmali,
turistlerin ihtiyaglarin1 karsilamaktan ¢ok g¢evrenin ve yerel halkin kiiltiiriine
sayg1 gosterilmelidir,

Yerel halkin ekonomik ¢ikarlar diisiintilmelidir,

Cevresel ve kiiltiirel ilginin saglanmas1 gereklidir, kiiltiirel aligverisi ve biyolojik
cesitliligin korunmasi desteklenmelidir.

Kaynaklarin tiiketilmeden ¢evresel bir biling ile gelistirilmesi,

Kaynaklara, yerel halka ve turizm sektoriine uzun vadede fayda saglanmasi,
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e Turistlere dogrudan (aracisiz), katilime1 ve bilgi verici deneyimler saglanmasi,

e Ekolojik siirdiiriilebilir turizmin en iyi 6rneginin sunulmasi,

e Ziyaret¢ilerin hassas dogal ve kiiltiirel gevreleri gezerken negatif etkilerini en
aza indirecek sekilde hazirlanmasi,

e Ziyaret¢ilerin karsilasacaklart yerel kiiltiir, dogal bitki Ortlisii ve fauna igin
Onceden hazirlanmasi,

e Ziyaretgilerin dogal ve kiiltiirel ¢cevre tlizerindeki olumsuz etkilerini azaltmak igin
bilgi verilerek, uygulamali olarak diizeltici davraniglarin sergilenmesi,

e Ziyaret¢ilerin beklentilerinin karsilanmasi,

e Yerel halk, yerel yoneticiler, sivil toplum &rgiitleri, turizm sektor temsilcileri ve
turistlerden olusan ekip icin seyahat Oncesi, sliresince ve sonrasinda egitim
calismalarinin yapilmasi, ekip icerisinde isbirligi ve uyumun saglanmasi, ekip
tarafindan dogal ve kiltiirel cevreye karsi diirist ve ahlakli davranislar
gosterilmesi ve kaynaklarin gercek degerlerinin biitiin ekip tarafindan kabul
edilmesinin saglanmasi,

e Olumsuz etkileri azaltmak i¢in kiigiik gruplar halinde iyi ve deneyimli liderler
esliginde seyahatlerin diizenlenmesi,

e Dogal alanlarin korunmasina katki saglanmasi,

e Kaynak yonetimi kapsaminda kaynaklarin taninmasi ve sinirlarinin belirlenmesi,

e Dogal ve kiiltiirel ¢evre lizerindeki olumsuz etkileri azaltmak i¢in ydnetici,
personel ve isverenlerin yasal diizenlemeleri ¢ok iyi bilmesinin ve kabul
edilmesinin saglanmast,

e (Cevre duyarli konaklama imkanlarinin yaratilmasi,

e Beklentilerin ger¢eklesmesi ig¢in pazarlama imkanlarinin yaratilmasi, olarak
siralanabilir.

Persembe-Fatsa arasi kiyr kesiminde turizm planlama Onerileri gelistirilmesine
yonelik olarak gergeklestirilen bu caligmada kullanilan yontem kapsaminda oncelikli
olarak turizme yonelik dogal ve kiiltiirel potansiyele sahip alanlarin saptanmis olmasi
gerekmektedir. Turizm gelisimi 6ngoriilen alanla ilgili gliglii ve zayif yonler, alanla ilgili
firsat ve tehdit olusturabilecek faktorleri belirleyebilecek olan SWOT analizi, turizm
stratejilerinin gelistirilmesinde kullanilan bir yontemdir (Buhalis, 1999; Avcikurt, 2003;
Gilingor ve Arslan, 2004; Kiper, 2006; Akca, 2006; Yilmaz, 2008; Cengiz, 2009; Catal,
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2010). Belirlenen her bir faktoriin alanin turizm gelisimi agisindan hangi diizeyde giicli,
zay1f birer yon oldugunun; hangi diizeyde firsat ve tehdit oldugunun Delphi teknigi ile
denetlenmesiyle (Miller, 2001; Giindiiz, 2004; Choi ve Sirtkaya, 2006) uygunluk diizeyleri
belirlenmis ve uygun olmayanlar1 elenmis olan faktorlerin TOWS analizi yapilarak
(Wickramasinghe ve Takano, 2009; Jeon ve Kim, 2011) alan i¢in turizm stratejileri
gelistirilebilmistir. Belirlenen stratejilerin SWOT faktorleri ile iligkilendirilerek Analitik
Hiyerarsi Siireci kapsaminda Fuzzy Set teknigi ile Oncelik siralamasinin yapilmasi
(Cengiz, 2003; Giingor ve Arslan, 2004; Wickramasinghe ve Takano, 2009; Jeon ve Kim,
2011) ve stratejilerden en uygun olaninin belirlenmesi miimkiin olmustur.

Turizm gelisimi icin gerekli olan dogal kaynak degerleri topografya, toprak yapist,
deprem durumu, jeoloji ve jeomorfoloji, su varligi, bitki ortiisii, iklim ve fauna varligi
olarak siralanabilir. Turizm gelisiminde etkili olabilecek kiiltiirel ve sosyo-ekonomik
kaynak degerleri kapsaminda tarihi gelisim, ulagim, yasal durum, ekonomik yapi, altyap,
niifus, konaklama olanaklari, turizm talebi, simdiki alan kullanimi degerlendirilmistir.
Turizme yonelik planlarin gelistirilmesinde alanin gii¢lii ve zayif yanlarinin, alana iliskin

firsat ve tehditlerin belirlenmesi 6nemlidir.



5.SONUC VE ONERILER

Turizm planlamasi, turizmin sistemli ve kontrollii gelisimini saglamak igin
yapilmaktadir. Uluslararasi, ulusal, bdlgesel ve yerel olarak planlama c¢alismalari
siirdiiriilmelidir. Bolgedeki turizm bilesenlerini ¢evresel kaynaklar olusturmaktadir. iklim,
manzara gibi dogal cekicilikler; tarihsel degerler; bolgede gerceklestirilebilecek etkinlikler,
bu etkinliklerin mevsimselligi; konaklama ve tesisler gibi turistik kaynaklar, turizmi
bi¢imlendiren pargalardir.

Turizm gelisiminde etkili olan gesitli dogal kaynaklar bulunmaktadir. Turizm talebi
dogal kaynaklara bagli oldugunda boélgede turizm aktivitelerinin yapilabilmesi i¢in dogal
ortamlara ihtiya¢ duyulmaktadir. Mevcut dogal kaynaklarin verimli bir sekilde
kullanilabilmesi planlamaya baglidir. Dogal kaynaklarin dogru kullanim, etkili bir turizm
planlamasi ile gergeklestirilebilir. Dogal kaynaklar, iklim, arazi sekli, bitki ortiisii, jeolojik
olusumlar gibi ¢esitli gruplara ayrilabilmektedir ve bu degerler turizm agisindan oldukca
onemlidir. Kiiltiirel degerler, insanlar tarafindan olusturulmus ve toplumsal gelisme siireci
icinde yaratilan maddi ve manevi varliklarin biitiiniidiir. Bunlar turistik arz verilerinin
Onemli bir kismini olusturmaktadir.

Calismanin ilk asamasinda, alanin peyzaj kaynaklarina iligkin gii¢lii yonler ve zayif
yonler, firsatlar ve tehditler temel kriterler olarak belirlenmis, SWOT analizi vasitasiyla bu
temel kriterlere iliskin alt faktorler saptanmustir.

Ikinci asamada elde edilen alt faktorler Delphi teknigi ile analiz edilerek; her bir alt
faktoriin ait oldugu temel kriteri ne kadar karsiladigr sorgulanmistir.

Calismanin tiglincli asamasinda; temel kriterleri karsiladigi yoniinde goriis birligine
varilan faktorler TOWS analizi kapsaminda degerlendirilmis ve alanin turizm planlamasina
yonelik stratejiler belirlenmistir.

Doérdiincii asamada stratejiler AHS'ye dayali Fuzzy Set teknigi kullanilarak alt
faktorler temelinde karsilastirilmis; alanin turizm planlamasina yonelik olarak, s6z konusu
stratejilerin agirlik puanlari elde edilmistir. Saptanan agirlik puanlarina gore, alanin kaynak
degerleri i¢in en uygun olan strateji, “Doga temelli turizmin planli gelisimi” olarak tespit
edilmistir.

Persembe-Fatsa aras1 kiy1 kesimi, sahip oldugu dogal ve kiiltiirel 6zellikleriyle dikkat

ceken ve heniiz bozulmamis nadir bélgelerden olup turizm agisindan 6nemli kullanim
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degerlerine sahiptir. Tez kapsaminda, ¢alisma alaninin kaynak degerleri incelenmis, peyzaj
degerleri géz onlinde bulundurularak; uygun olabilecek turizm stratejileri Onerilmis ve
doga temelli turizm planlamasina 6ncelik verilmistir. Alanla ilgili yapilacak uygulamalarda
bu stratejinin dikkate alinmasinin peyzaj kaynaklariin turizm agisindan ortaya konmasina
onemli katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

Doga temelli turizm; avcilik, kamp, piknik, doga gdzlemi, yiriiyiis, yayla gezileri,
dagcilik, kar kayagi gibi faaliyetleri kapsamaktadir. Caligma alaninin kaynak degerleri, kus
gozlemciligi, olta balik¢iligi, dogayr tanima, bisiklet turlari, doga yliriiyiisleri, flora ve
faunanin izlenmesi, foto-safari, kamp-karavan turizmi ig¢in imkan sagliyor olmanin

yanisira; su alt1 dalist igin de uygun niteliklere sahiptir (Tablo 68).

Tablo 68. Literatiirde ve ¢alisma alaninda doga temelli turizm faaliyetleri

Doga Te”?e”' Tl.mzml Calisma Alaninda Literatiirde
Faaliyetleri
Off-Road
Kamp-karavan Tirmanma
Doga fotografciligi Kar motoru
Kus gozlemi Kayak
Bitki gozlemi At biniciligi
Karaya Dayalr Bisiklet turlart Avcilik
Doga yiirtiyuist Yamagc parasiitii
Piknik Magara turizmi
Kosu Yayla turizmi
Tarim ve ¢iftlik turizmi
Su alt1 dalis1 Kano
Sportif olta balik¢ilig Su kayagi
Suya Dayali Motorlu su araglariyla gezinti | Kiirekgilik
Yiizme Botguluk
Sandalla gezinti Yatcilik

Alan kamp-karavan, yatcilik ve avlanma gibi alternatif turizm faaliyetleri i¢in de
elveriglidir. Doga turizmi kapsaminda alanda yelkencilik, motorlu su araclariyla gezinti,
yiizme, sandalla gezinti, olta balik¢ilig1 gibi kiy1 ve suya dayali rekreasyonel faaliyetlerin
cesitlendirilmesi de miimkiindiir. Yakin ¢evrede bulunan yayla turizmi, dag turizmi, kis
turizmi gibi alternatif turizm olanaklar1 ile yamag parasiitii yapilan alanlar ve magaralar da
alanin dogaya dayali turizm kapsaminda degerlendirilmesini destekleyebilecek niteliktedir.

Alanda bu zamana kadar turizmin fazla gelisememesinde en biiyiik etken iklimdir.

Bolgenin yagisli olmasi1 nedeniyle yazlar kisa ge¢gmekte ve deniz sezonu iki ay gibi kisa bir
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siirece denk diismektedir. Alanin yaz mevsiminde de yagis aliyor olmasi ve deniz suyu
sicakliginin diisiik olmasi nedeniyle alanda deniz-giines-kum {i¢liisiine dayanan bir turizm
modeli 6nerilmesi miimkiin degildir. Havanin kapali, riizgarli ve yagish oldugu giinlerde
deniz dis1 faaliyetlere yonelinmesi gerekmektedir.

Doga temelli turizme iligkin olarak verilmis olan faaliyet takvimi alanda mevcut olan
ve Onerilen faaliyetlerin yil iginde gergeklestirilebilecegi aylar1 gosteren bir c¢izelgedir

(Tablo 69).



Tablo 69. Doga temelli turizm faaliyet takvimi.

Faaliyet tiirleri Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran | Temmuz | Agustos Eyliil Ekim Kasim Aralik
Kamp-karavan X X X X X X
Doga fotograf¢iligi X X X X X X X X X X X X
. . X X X X
Kus gdzlemi X X (Gog (Gog X X X X (Gog (Gog X X
donemi) donemi) donemi) donemi)
Karaya — . X X % X X
dayali | Bitki gozlemi X X X (Cig. (Cig. (Cig. X X X (Sonb. | (Sonb. X
don.) don.) don.) renk.) renk.)
Bisiklet turlar: X X X X X X X
Doga yiiriiyiisii X X X X X X X X X
Tarim ve ¢iftlik turizmi X X X X X X X X X X X X
Su alt1 dalis1 X X X X X X
Sportif olta balik¢ilig1 X X X
Suya Yatgilik X X X X
dayals Motorlu su araglariyla gezinti X X X
Yiizme X X X
Sandalla gezinti X X X X

L8T



188

Turizm faaliyetleri dogaya ve dogal kaynaklara zarar verebilmektedir. Turizm ve
doga iliskisinde; doga, 6zgilin degerlerini koruyabilirse bireyler de dogadan ve dogal
degerlerden rekreasyonel, estetik, bilimsel ve egitsel yonden yararlanma olanagi bulacaktir.
Turistik gelisme planlanan yerlerde, bu etkinliklere kaynak olusturan ¢evre degerlerinin
bozulmamas1 igin, ¢evre bilincinin oldugu, doga korumanin gbéz ardi edilmedigi
yaklagimlara bagvurulmalidir.

Son zamanlarda, ¢evreyle biitiinlesmis turizm gelisimi i¢in anahtar sézciik olmus
olan “stirdiriilebilir turizm”; c¢evrenin korunmasi, halkin egitilmesi, alt ve iist yap1
yatirimlariin tamamlanmasi, yoredeki turistik tiriinlerin i¢ ve dis turizm piyasasinda hedef
kitleyi etkileyecek sekilde tanitilmasi ve kaliteli hizmet sunulmasiyla gerceklestirilebilir.
Alanin dogal, kiiltiirel ve gorsel degerlerinin ulusal ve uluslararasi platformda tanitilmast;
yoredeki dogal kaynak degerlerinin (dogal bitki ve hayvan varligi, jeolojik kaynaklar vb.)
korunmast i¢in girisimlerde bulunulmasi, bu konuda ulusal ve uluslararasi arastirma
fonlarindan destek saglanabilecek arastirma projelerinin gelistirilmesi; turizm aktiviteleri
planlanirken, ekolojik ydnden hassas dogal kaynaklarin, kimligi bozulabilecek
kaynaklarin, Cevresel Etki Degerlendirmesi, Ekolojik Riziko Analizi gibi ¢aligmalarla
belirlenmesi miimkiindiir. Bolgedeki dogal kaynaklar ve bunlarin tagima kapasitelerine
iliskin arastirmalar, gerektiginde g¢esitli uzmanlik alanlarinin yer alacag: sekilde yapilmali,
bolgesel turizm gelisiminin dogal ve kiiltiirel ¢cevre iizerindeki olumsuz etkilerine yeterli
duyarhlikla yaklagiimalidir.

Doga temelli turizm sayesinde dogal ve Kkiiltiirel kaynaklarm stirdiiriilebilirligi
saglanacaktir. Turizm gelirleri toplumun sosyal ve ekonomik refahini artiracaktir. Yerel
halk ve ziyaretcilerde ¢evresel duyarliliginin olusturulmasi ekosistem iizerindeki olumsuz
etkileri en aza indirgeyecektir. Yerel halkin siirece katilim ve desteginin saglanmasi basari
oranini artiracaktir. Persembe-Fatsa arasi kiyr kesimini ziyaret eden turistlerin turizm
faaliyetleri, yerel halk i¢in tarim ve hayvanciliga alternatif bir gelir kaynagi olacaktir.

Alanin turizm agisindan gelisebilmesi, uluslararasi diizeyde lilkenin imajinin olumlu
yonde gelismesine baglhidir. Turistler, kendilerini giivende hissettikleri {ilkelere veya
bolgelere gideceklerdir. Ulke veya bolgenin turistik degerlerinin ulusal ve uluslararasi
turizm piyasasinda ¢esitli etkinliklerle tanitilmasi gerekmektedir. Turizm gelisiminde
ulasim, konaklama ve tanitma oldukca 6nemlidir. Alanin 6zelliklerini yansitacak bir imaj
yaratilarak tanitim faaliyetlerinde kullanilmalidir. Turizm faaliyetlerinin, ¢alisma alaninin

bolgesel kalkinmasini destekleyecegi diisiiniilmektedir. Onemli dogal ve Kkiiltiirel
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varliklarina ve rekreatif olanaklarina ragmen yorenin turizm kaynaklar1 yeterince
tanitilmamustir. Tanitim faaliyetlerinin artirilmasiyla birlikte alanda turizm de gelisecektir.

Turizm yo6renin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel olarak kalkinmasinda biiyiik bir dneme
sahip oldugundan, turizmin gelistirilmesinde; merkezi yonetim, yerel yonetim, iiniversite,
sivil toplum kuruluslart ve 6zellikle yerel halkin katilimiyla isbirligi yapilmasi oldukga
onemlidir. Turizm ile ilgili faaliyetlerin hepsinde yerel halkin aktif olarak gorev almasi
saglanmalidir. Calisma alaninda gergeklestirilecek turizm planlamasi; yore halkinin yasam
bi¢imini, ihtiyaglarin1 ve deneyimlerini de dikkate alan ve onlarin uygulamada bizzat yer
almasini saglayan bir yaklagimla sekillenmelidir.

Turizm, planh gelismedigi takdirde dogal ve kiiltlirel kaynaklar iizerinde tahribat
yaratmaktadir. Calisma alaninda yer alan peyzaj kaynaklarina olan talepleri ve tercihleri
yansitan planlar ekolojik onceliklerle hazirlanmali ve bu calismalarin alanda doga temelli
turizm planlamasina veri olusturmasi saglanmalidir.

Alanda turizmin gelistirilebilmesi i¢in doga temelli turizme iliskin Onceliklerin
belirlenmesi gerekmektedir. Yore halkinin turizme dahil edilmesine yonelik planlama
calismalar1 yapilmali, halka turizm bilinci verilmelidir. Halkin istek ve dnceliklerine 6nem
verilmeli ve katilimli olmalidir. Kamu ve 6zel sektor arasinda igbirligi saglanmali ve ulusal
planlar ile uyumlu siirdiiriilebilir gelismenin yolu agilmalidir. Arastirma alaninda basta
Yason Burnu yarimadasi ve burada bulunan tarihi kilisenin ¢evresi olmak iizere; cevreyle
uyumlu tesislerle diizenlenmeli; kiyt kesiminde bulunan kumsal plaj alanlari, kamp
alanlari, yat turizmi i¢in uygun olan balik¢1 barinaklar1 vb. i¢in peyzaj planlama ¢aligmalari
yapilmali, yol giizergah1 lizerinde yer alan gorsel c¢ekicilikler igin seyir teraslar
tasarlanmali, bisiklet turlari i¢in diizenlemeler olmalidir.

Turizm faaliyetlerinin kaynagini yapildigi yerin dogal ve Kkiiltiirel degerleri
olusturmaktadir. Ancak iilkemizde planlama ve uygulama ¢aligsmalariin beklenen kalitede
olmadig goriilmektedir.

Ekonomik, sosyal ve ¢evresel agilardan turizm gelisimine katki saglayabilecek olan
av turizminin gelistirilmesine destek saglanmalidir. Av organizasyonlari i¢in yerel halki
bilinglendiren egitim programlari hazirlanmalidir.

Kiyillarin  korunmasii tesvik eden Mavi Bayrak Projesi ile ilgili ¢alismalar
desteklenmelidir.

Yerel lezzetlere sahip ¢ikmayi, dogaya saygi gostermeyi, rahat ve saglikli

beslenmeyi, ne yedigini bilmeyi, hatta kendi yiyecegini yetistirmeyi ve yalnizca tika basa
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yemek yemeyi degil, yedigi yemekten tat almay1 ve yemek ile sosyallesmeyi ilke edinmis
bir akim olarak baslamis olan “Slow food (Yavas yemek)” hareketi desteklenmelidir.

Yore halkina da katkis1 olacak sekilde konaklama birimleri; ev pansiyonculugunun
tesvik edilmesini ve yayginlastirilmasini saglayan ¢alismalar yapilmalidir.

Kitle turizmine yonelik faaliyetler i¢in uygun olmayan alanda insa edilecek konutlar
ve turizm tesisleri ile her tiirlii yap1 yoreye ve dogal yapiya uygun mimariye gore olmali,
bir plan dahilinde tasarlanmalidir. Yoldan goriinen binalara 0zgiin goriiniim
kazandirilmalidir. Kamunun altyap1 yatirimlari dogal gériiniimii bozmamali; 6rnegin dere
1slah1 ¢alismalar1 yapilirken betondan kaginilmalidir.

Karayolu kenarinda arag¢ park yerleri ve seyir teraslar1 yer alabilir. Fotograf ¢ekim
noktalari; kus gbzlemi yapilabilecek alanlar belirlenmeli ve tabelalandirilmalidir. Yoldan
denize ulasimi saglayan yaya yollar1 olmalidir. Bolgeye 6zel tanitim faaliyetlerine 6nem
verilmelidir.

Cevre kirliliginin dnlenmesi i¢in kat1 ve sivi atiklar i¢in dnlem alinmalidir.

Bisiklet giizergahi olarak ayrilan mevcut yol genisletilmelidir.

Deniz turizminin gelistirilmesi i¢in yat limanlar1 yer alabilir.

Tekne ile olta balik¢iligi faaliyetlerini destekleyecek hizmeti sunacak birimler
gelistirilmeli, tur planlart yapilmalidir.

Sonug olarak alanda turizmin hangi planlama stratejisiyle gelistirilecegi, alanin dogal
ve kiiltiirel kaynaklarmin turizmi nasil etkileyecegi konularma agiklik getirmeye
calisilmistir. Arastirma alaninda bu konularla dogru yaklagimlarin tespit edilmesi, dogal ve
kiiltiirel degerler acisindan zengin olan Persembe-Fatsa arasi kiyr kesiminin dogru bir
planlama temelinde bu degerlerini kullanabilmesine ve bdylece turizm kapasitesini
artirmasina ve iilke ve bolge dlgeginde dnemli bir turizm alan1 haline gelebilmesine katkida
bulunacaktir. Alanin kaynak degerleri i¢in en uygun olan strateji, “Doga temelli turizmin
planl gelisimi” olarak tespit edilmistir. Alanla ilgili yapilacak uygulamalarda bu stratejinin
dikkate alinmasinin peyzaj kaynaklarinin turizm agisindan ortaya konmasina énemli katki
saglayacagi diisiiniilmektedir. Caligma alani, doga temelli turizm etkinlikleri agisindan
zengin dogal ve kiiltlirel kaynak degerlerine sahiptir. Bolgenin, planli ve etkin bir turizm
plan1 uygulamasi sonucunda turistik yonden kalkinmasi ve dengeli bir sekilde gelismesi

mumkin olacaktir.
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