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Doktora Tezi
OZET
CAY ALANLARININ PEYZAJ KARAKTERININ DEGERLENDIRILMESI
Nilgiin GUNEROGLU

Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali
Danisman: Prof. Dr. Cengiz ACAR
2013, 134 Sayfa, 87 Ek Sayfa

Gelisen ekonomiler dogal kaynaklarin siirdiirtilebilirliligini olumsuz etkilemektedir. Artan ¢evre
kirliligi, kiiresel iklim degisikligi ve ormansizlasma bu olumsuz etkilere 6rnek verilebilir. Bu
nedenle uluslararasi diizeyde iilkeler biraraya gelip bu sorunlari ¢6zmek i¢in ugrasmaktadir. Bu
baglamda, iilkemizin de taraf oldugu Avrupa Peyzaj Sozlesmesinde iilkelerin sahip olduklart
peyzajlarin  tanimlanmasint  ve bunlarin  koruma ve planlama ilkeleri c¢ergevesinde
siirdiiriilebilirliginin gelistirilmesini 6ngérmiistiir. Ulkemizde de hangi o6lcekte olursa olsun
peyzajlarin tanimlanmas1 bir gereksinim olarak karsiniza c¢ikmaktadir. Rize ili ve yakin kirsal
alanlarinin peyzaj tanimlamasini gergeklestirmek amaci ile yapilan bu ¢alismada, ¢alisma alaninin
peyzaj karakter analizi, peyzaj iinite tanimlamasi ve peyzaj deger analizi gorsel algi ve turizm
degerini de dikkate alarak incelenmistir. Caligmanin sonucunda alan 5 farkli karakter alani ve 544
adet peyzaj iinitesi ile karakterize edilmistir. CBS ortaminda kurulan konumsal veritabani iginde
gergeklestirilen konumsal analizler sonucunda c¢aligma alaninin koruluk ve c¢ay dikimi yapilan
alanlarin vejetasyonu etkisinde oldugu belirlenmistir. Elde edilen karakter alanlarinin girdi verisi
olarak kullanildigr uzman anketleri sonucu yapilan peyzaj deger analizleri 2 nolu peyzaj karakter
alaninin “genis koruluklar ve i¢inde tek agaglar olan genis ¢ay alanlar1” formasyonu ile en ¢ok
begenilen karakter alam1 oldugunu gostermistir. Calismada oOrneklenen alanlarin bitkisel
kompozisyonunu meydana getiren 60 farkli odunsu tiirii kayit edilmistir. Camellia sinensis diginda
alanda en ¢ok bulunan tiir Alnus glutinosa olarak belirlenmistir. Calisma alaninin 6nemli bir
kismini olusturan ve ¢ay dikimi yapilan alanlarin turizm potansiyeli de vardir. Bu noktada tarimsal
turizm yorede kirsal kalkinma araci olarak kullanilabilir. Bu baglam da mevcut ¢alismadaki analiz
ve bulgular cercevesinde gelecege yonelik koruma-kullanma ve planlamay1 dikkate alan 2 farkli
senaryo Onerilmis ve bunlardan APS’yi baslangi¢ noktasi olarak kabul edilen senaryonunun

potansiyel getirisi vurgulanmistir.

Anahtar Kelimeler: Cay (Camellia sinensis), Peyzaj Karakteri, Peyzaj Degeri, Rize
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PhD. Thesis
SUMMARY
LANDSCAPE CHARACTER ASSESMENT OF TEA PLANTED AREAS
Nilgiin GUNEROGLU

Karadeniz Technical University
The Graduate School of Natural and Applied Sciences
Landscape Architecture Graduate Program
Supervisor: Prof. Dr. Cengiz ACAR
2013, 134 Pages, 87 Appendix Pages

Developing economies have negatively affected sustainability of natural resources. Developing
world economy and technology have negatively affected sustainability of natural resources.
Increasing environmental pollution, global climate change and deforestration are some examples of
those impacts. Therefore some leading countries seek for a solution to overcome these problems.
Within this frame, “European Landscape Convention” which is also signed by Turkey, foresees to
describe and characterize of landscapes in Pan-European region by applying protection and
promotion principals for management and planning those areas in a sustainable way. Therefore
there is an urgent need to describe and characterize our national landscapes available in any scale
and location. In this study landscape character assessment for the city center of Rize and adjacent
rural vicinity was applied. Character areas, landscape units and landscape value were evaluated by
incorporating visual perception and tourism value for the area. The results of the study revealed
that the area can be described by 5 different landscape character and 544 landscape units. Spatial
analysis carried out in precisely built geodatabase showed that the area is under influence two main
vegetation types which are tea plantation areas and coppice cover. Expert questionnaires based on
quantitatively obtained character areas indicated that landscape character 2 which can be described
by “wide coppices with single trees and extensive tea gardens” formation was the most preferred
one. In terms of plant and vegetation composition, 60 different woody species were registered in
the study area. Alnus glutinosa was the second dominating specie after Camellia sinensis in the
region. It can be concluded that tea planted areas have a tourism value and agricultural tourism can
be used as an alternative tool to improve welfare of local inhabitants and development of rural
areas. Finally, two alternative scenarios were proposed based on results and findings of the study
and the second scenario that is suggesting ELC as a first step was found the most suitable for the

planning, management and protection of landscape in the region.

Key Words: Tea (Camellia sinensis), Landscape Character, Landscape Value, Rize
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1. GENEL BiLGILER

1.1. Giris

Dogal kaynaklar yiizyillardir insanoglu tarafindan basta beslenme ve diger temel
ihtiyaclar1 karsilamak amaci ile kullanilmistir. Ancak, 6zellikle son yarim asirda meydana
gelen gelismeler ve insanlarin ihtiyaglarini karsilamak {izere artan kaynak kullanimi bazi
ekolojik dengelerin bozulmasina yol agmistir. Boylelikle, ekolojik agidan degerli bir ¢ok
kaynak siirdiiriilebilir olmaktan ¢ikmis ve gelinen noktada ihtiyaglar1 karsilayamaz hale
gelmistir. Meydana gelen teknolojik gelismeler ve hizli niifus artis1 gezegendeki ekolojik
acidan yasanabilir alanlarin niteligini ve niceligini olumsuz etkilemistir. Oyle ki, fosil yakit
kullanimi1 sonucu artan karbondioksit konsantrasyonlar: sera etkisini meydana getirmis bu
da kiiresel iklim degisimi senaryolarinin 6n plana ¢ikmasina neden olmustur. Ortaya ¢ikan
bu olumsuz etkilerin bir kism1 dogal bir kism1 insan kaynakli olarak nitelendirilse de bu
anlamda biiyiik payin insan aktivitelerine bagli yani antropojenik oldugu sdylenebilir
(Kareiva vd., 2007).

Cevre acisindan olumsuz etkiler atmosfer, deniz, ormanlar ve yasam alanlarinda
kendini giiclii bir sekilde hissettirmekte ve giinliik yasamin kalite ve konforunu
diisiirmektedir. Bu etkilerin en c¢ok hissedildigi ve kantitatif olarak belirlendigi c¢alisma
alanlarin basinda “ormanlar” veya en genel manada “yesil dokular” gelmektedir. Yesil
dokular bir alam1 sadece gorsel acidan degil, ekolojik agidan da yasanabilir kilma ve
kalitesini arttirma Gzeligine sahiptir. Bunun yaninda kiiresel iklim degisimi agisindan da
karbonu tutma 6zeliklerinden dolay1 son derece dnemlidirler. Bu noktada kirsal ve kentsel
alanlarda her tiirlil yesil dokunun korunmasi ve gelistirilmesi oncelikli bir durum olarak ele
alinmaktadir.

Ancak giinlimiizde gelinen nokta 6zelikle kentsel ve kirsal alanlarda yesil dokunun
biitiinliik arz etmedigi ve 6zellikle ulasim amagli gergeklestirilen projelerin de bu durumu
negatif etkileyip parcaliliga yol ac¢tig1 goriislinii ortaya koymustur. Bu nedenle koruma ve
planlama amacli gergeklestirilen calismalarda yesil doku biitiinliigliniin korunmasi ve
ekolojik baglantilarin koparilmamasi gerekmektedir. Kirsal alanlarda gergeklestirilen ya da
planlanan projelerin bu biitiinciil yaklasimi uygulamasi daha da biiyilk 6nem arz

etmektedir. Ciinkii mevcut durumda sehir planlarinin  degistirilmesi  veya



yeniden tasarlanmasi ¢ok zor ve yiiksek biitceler gerektiren iglemler oldugundan goreceli
olarak daha bakir olan kirsal alanlarin ele alinmas1 daha kolay olacaktir. Bu anlamda yakin
kirsal alanlarda gergeklestirilen tarimsal faaliyetlerin de peyzaj baglaminda ve ekolojik
baglantilar1 koparmadan planlama siirecine katilmasi gerekir (Wu ve Hobbs, 2002).
Tarimsal alanlar her ne kadar ekonomik amagli kullanilsa da artan g¢evre bilinci yeni
koruma &nlemlerinin ve regiilasyonlarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Oyle ki, bu
alanlar1 korumak amaci ile "Tarimsal Niteligi Korunacak™ alan "TNK" kavrami giindeme
gelmis ve uygulanmistir. Bu alanlarin korunmasi, yesil striiktiiriin devamliligini sagladigi
gibi ¢evre ve canli arasindaki ekolojik baglantiy1 giiclendirme, ekonomik olarak iiriin elde
edilmesi ve turizm potansiyelini de 6n plana ¢ikarmaktadir.

Peyzaj planlamasi agisindan peyzaj kavrami igerisine dahil edilen tarimsal alanlar ve
bu alanlarin korunup gelistirilmesi konulari, kiiltiirel peyzajin bir alt dali olan "tarimsal
peyzaj" kavrami igerisinde ele alinmaktadir. Tarimsal peyzaj, genel olarak kirsal alanlarda
insan etkisi altinda degisimlere ugramis veya ugramast muhtemel tarim alanlari, bahgeler
ve su kaynaklarinin bulundugu alanlar olarak tanimlanabilir. Genel olarak bu alanlar ¢evre
ile dogal uyum igerisinde bulunan alanlardir (Gokalp ve Yazgan, 2013).

Diinyada ve tlilkemizde artan ¢evre bilinci ve buna bagli olarak dogal yasam istekleri
tarim teknigine de yansimis ve bir ¢ok iilke gliniimiizde endiistriyel tarim tekniklerini terk
etmis daha ¢ok dogal ve ekolojik tarim teknigini benimsemistir. Ekolojik tarim kavrami
beraberinde, doganin ve peyzajin korunmasi ve gelistirilmesi gibi, ekosistem bilesenlerinin
biitiinciil olarak ele alinmasini gerekli kilmaktadir (Garbini, 2012). Bu durum kentsel
alanlar i¢in de ayni siireci ortaya c¢ikarmistir. Giinlimiizde kentsel alanlar planlanirken
kentsel ve kirsal gecis zonlar1 arasindaki ekolojik baglantilarin varligi dikkate alinmakta
kent kavrami canli bir organizma gibi ekolojik olarak toprak, bitki, mikroorganizmalar,
hayvan ve insanlarin olusturdugu bir sistem olarak ele alinmaktadir (Gokalp ve Yazgan,
2013). Boylelikle insan ister kirsal isterse kentsel alan olsun yasadigi c¢evre ile birlikte
peyzaj ekolojisinin 6nemli bir bileseni haline gelmistir (Wu ve Hobbs, 2002).

Peyzaj ekolojisi agisindan oncelikli konular arasinda peyzaj alanlarinin korunmasi,
gelistirilmesi ve planlamasi konular1 6nemli bir yer tutmaktadir. Kentsel ve kirsal alanlarin
bu baglamda planlama ana gergevesi altinda peyzaj karakter yapisinin ortaya konmasi
temel yapinin belirlenmesi agisindan gereklidir. Peyzaj karakter tanimlamalar1 calisilan
alan ile ilgili nitelik ve nicelik bilgisi sagladigindan peyzaj planlama metotlarinin énemli

bir boliimiinii olusturur. Bir alanin peyzaj tanimlamalar1 ile o peyzaji olusturan dogal ve



kiiltiirel elemanlarin dogrusal olarak iliskili oldugu ve bunlarin bélge, iilke ve yoreye gore
degisim gosterecegi bilinmektedir (Eroglu, 2012). Bunlar en genel haliyle biotik, abiotik ve
kiiltiirel degiskenler seklinde ortaya c¢ikar. Daha spesifik olarak, iklim, jeoloji,
jeomorfoloji, toprak, hidroloji, vejetasyon, fauna ve arazi kullanimi gibi faktorler genel
olarak peyzaj karakter tanimlamalarinda kullanilabilir (Swanwick, 2002; Miicher vd.,
2003). Ulkemizde il veya ilce &lgeginde peyzaj planlarmin belirli bir metodoloji
kullanilarak tanimlanmasina yonelik calismalar son zamanlarda giindeme gelmistir. Ancak
bu planlarin hangi standartlar kullanilarak olusturulacagi agik bir sekilde herhangi bir
kurala baglanmamistir. Bu konuda, APS (Avrupa Peyzaj Sozlesmesi)'nin ongordiigii
sekilde tlkelerin sahip olduklar1 peyzaj alanlarinin tanimlanmasi tavsiyesi genel olarak
temel alinmaktadir. Bu baglamda iilkemizde de peyzaj karakter tanimlamalarina yonelik
caligmalar yiriitiilmektedir (Uzun vd., 2011a, URL-1, 2012).

Bir alanin peyzaj degeri ortaya konulurken peyzaj karakterini olusturan dogal ve
kiiltirel faktorlerin yan1 sira gorsel algi ve begeni diizeyininde belirlenmesi gerekmektedir.
Ciinkii, peyzaj kelime manasi olarak dogal veya yapay olarak bir araya gelmis ve alani
tanimlayan bilesenlerin gorsel algist seklinde de degerlendirilebilir (Plottu ve Plottu, 2012).
Ulkemiz de peyzaj tanimlamalari yapilirken genel karakterizasyon ve tanimlamalarin
yanisira spesifik olarak her bir peyzaj tiirline ait alt tipolojilerin ele alinmasi yerinde
olacaktir. Boyle bir yaklasim karar vericilerin kentin kirsal alanlar ile birlikte nasil
planlanacagi ve korunacagina yonelik kararlar almasimi kolaylagtiracaktir. Bu noktada
tilkemiz arazi kullanim tiirlerinden tarim alanlarinin 40 milyon hektar civarinda oldugu ve
bu alanlarin genelde kentsel alanlara yakin veya bitisik olarak konumlandig diisiintiliirse,
peyzaj tanmimlanmalar1 yapilirken oncelikli konularin basinda tarim arazilerinin geldigi
ortaya ¢ikacaktir (URL-2, 2013). Buna ek olarak, iilkemiz tarim arazilerinin korunmasi,
gelistirilmesi, ekolojik, ekonomik ve toplumsal islevlerini yerine getirmesi biiyiik oranda
stirdiirtilebilir planli kullanimina baglidir.

Tiirkiye de tarimsal arazilerin genisligi ve ekonomik 6zelliklerinden dolay: ¢ok genis
alanlar1 hem iktisadi hem de ekolojik agidan etkilemektedir. Ulkemizin yer aldigi iklim
kusagi ve cografi konumundan dolayr gecis zonlarinda yer almasi tarimsal iiriin tipi ve
tekniklerini de oldukca gesitlendirmektedir. Buna bagli olarak gesitli bolge ve yoreleri
karakterize eden tarimsal faaliyetlerin olusturdugu farkli tarimsal peyzaj tipleri ortaya
¢ikmistir. Bunlardan en 6nemlileri arasinda Ege' den "zeytinlikler", Trakya'dan "aycicegi"

ve Dogu Karadeniz' den "¢ay ve findik" sayilabilir (Dirik, 2005).



Bu calismada iilkemizin 6nemli endiistriyel bitkilerinden "cay" bitkisinin yogun
olarak tarim faaliyetinin gergeklestigi Rize ili merkezi ve yakin kirsal alandaki ¢ay tarimi
yapilan bahgelerin peyzaj karakter tanimlanmasi yapilmis ve alt tipolojileri belirlenmistir.
Dogu Karadeniz bolgesinde gergeklestirilen ¢ay tarimi hem ekonomik hem de kiiltiirel
acidan bolgeye 0zel bir nitelik kazandirmigtir. Bu nedenle payzaj degerinin belirlenmesi
bolge i¢in 6nem arz etmektedir. Cay bitkisi tarimi sayesinde elde edilen sosyo-ekonomik
refah bolgede mevcut c¢ay bahgelerinin eko-turizm veya agroturizm amach da
kullanilabilecegi diislincesini ortaya koymaktadir. Calisma alani i¢in ayrica en iyi cay
tarim1 yapilabilecek potansiyele sahip alanlar, c¢ay bitkisinin ekolojik istekleri dikkate

aliarak CBS (Cografi Bilgi Sistemleri) ortaminda belirlenmistir.

1.2. Literatiir Ozeti

Peyzaj kavrami insanin ¢evre ile olan etkilesimi seklinde ortaya ¢ikar (Swanwick,
2002). Ekolojik olarak ¢evresel yapiyr belirleyen dogal ve suni bilesenlerin nasil
algilandig1 konusu peyzaj disiplininin ana konularindandir. Herhangi bir bélgenin peyzaj
degerlendirilmesi yapilirken ilgili alanin, gorsel algis1 kadar, o alan1 meydana getiren
ekolojik bilesenlerin organizasyonu da 6énemlidir. Bu ¢alismada kullanilan "peyzaj degeri"

ve "peyzaj karakteri" kavramlari ile ilgili olarak literatiirde bir¢ok ¢aligma yapilmistir.

1.2.1.Peyzaj Karakteri ile flgili Cahiymalar

Wascher (2004) yapmis oldugu c¢alismada peyzaj karakter degerlendirmesinin
indikatorler kullanilarak yapilabilecegini bu indikatorlerin iklim, rolyef, toprak ve su gibi
dogal faktorler ile tarim, kiiltiir, ekonomi ve politika gibi bazi insan ile ilgili faktorlerin bir
araya gelmesinden tiiretilebilecegini vurgulamistir. Ayn1 ¢alismada ayrica ulusal ve yerel
olgekte peyzaj karakter tanimlamalarinin énemi vurgulanmis ve Ingiltere igin peyzaj
karakter tanimlamas1 uygulamasi gosterilmistir.

Peco vd. (1998) yilinda yapmis olduklar1 ¢alismada tarim alanlarinin ¢evre ile nasil
etkilesim icinde bulundugunu ve bulunduklart alanin peyzaj karakterini nasil
etkilediklerine yonelik gerceklestirdikleri calismada 19 farkli indikatér kullanarak yerel
Olcekte bu etkilesimi ortaya koymus ve bunun i¢in bir metodoloji olusturmuslardir. Bu

metodolojinin tarimsal politikalarin gelistirilmesinde kullanilabilecegini de belirtmislerdir.



Klijn (2004) Avrupa 6lceginde gerceklestirdigi calismada tarimsal faaliyetlerin uzun
ve tarihi bir ge¢misi oldugunu ve bu alanlarin Avrupa'nin peyzaj 6zeliklerinin ortaya
konmasinda 6nemli olduklarini belirtmistir. Ayrica, bu alanlarin kiiresel iklim degisimi
etkisiyle nasil degisebilecegine yonelik c¢ikarimlar yapmistir. Calismada, Avrupanin
gelecekteki peyzaj degeri ve karakterizasyonunda tarimsal alanlarin 6nemli bir yer
tutacagini belirtmistir.

Dutta (2006) Hindistan' da gergeklestirmis oldugu ¢alismada CBS ve UA (Uzaktan
Algilama) kullanarak ¢ay alanlarini karakterize etmeye ¢alismistir.

URL-5, ingiltere'de Purbeck te gerceklestirilen calismada peyzaj karakteri, ekosistem
acisindan onemi ve bunun nasil belirlenecegi anlatilmistir. Bu ¢alismada ayrica bazi kirsal
alan peyzajlari icin karakter analizleri gerceklestirilmistir.

James ve Gittins (2007) Ingiltere-Cheshire da yapmis olduklar1 lokal dlgekteki
karakter analiz c¢alismasinda sectikleri iki lokal site arasindaki karakter iliskisini
belirlemeye ¢alismislardir.

Kim ve Pauleit (2007) Giiney Kore’de kentlesme baskisi altindaki alanin peyzaj
karakterini belirlemeye c¢alismislardir. Calisma sonucunda 12 farkli peyzaj karakteri
belirlenmis ve bulunan karakterlerin konumsal ve yapisal o6zelikleri peyzaj metrikleri
yardimiyla ortaya konmustur.

Atik vd. (2010a) kentsel ve kirsal peyzajlarin tanimlanmasinda APS’ne taraf olan
ilkelerde yaygin olarak kullanilan Peyzaj Karakter yontemini ele almislardir. Calisma
sonucunda peyzaj karakter analizi yonteminin mesleki anlamda anlasilmasina ve APS’nin
iilkemizde uygulanmasina yonelik ¢aligsmalara 6nerilerde bulunulmustur. Calisma icersinde
peyzaj karakteri ile ilgili bazi tanimlamalara da yer verilmistir.

URL-3 CDGPA (2000) irlanda Cevre Bakanlhigi'min peyzaj planlamasi ile ilgili
hazirlatmis oldugu bilgi raporunda peyzaj, peyzaj karakteri, peyzaj iinitesi ve peyzaj
karakteri analizi yontemi kavramlar1 anlatilmistir. Bir peyzaj alaninin karakter analizi nasil
olmali, peyzaj karakterleri ve alt iiniteler nelerdir gibi konular agiklanmis ve karakterler
gorsel ve fiziksel olarak degerlendirilmistir. Bir alanin peyzaj degerinin "estetik, ekolojik,
tarihi, sosyo-kiiltiirel ve dinsel" gibi peyzaj algilarinin belirledigi ifade edilmistir

Jessel (2006) peyzajlar1 tanimlamaya yonelik bir metodoloji sunmustur. Bu
calismada peyzaj elemanlar1 ve peyzaj karakteristikleri bir arada ele alinmis, karakteristik

olarak ifade edilen kismin elamanlarin bir araya gelisinin algilanmasi oldugu belirtilmistir.



Dolayistyla, bu ¢aligma peyzaji tanimlamaya yonelik olan nitel verilerin nasil nicel hale
getirilecegini ortaya koymustur.

Vaughan (2006) c¢alismasinda peyzaj karakteri degerlendirmelerinde kavram
kargasas1 yasandigini ve karakterin daha ¢ok algi ile iliskili oldugunu bildirmis, peyzaj
karakterini tarif ederek, agaclarin bu karakteri olusturmadaki roliinii ortaya koymustur. Bir
peyzaj elamani olarak agaglarin peyzaj karakteri icine nasil sokulacagma yonelik

¢ikarimlarda bulunmustur.

1.2.2. Peyzaj Degeri ile Tlgili Calismalar

Peyzaj degeri Brown ve Brabyn (2012a) tarafindan insan ve cevre etkilesimi
sonucunda ortaya cikan algilar olarak tanimlanmis ve peyzaj kavrami gorsel bir olgu
seklinde nitelendirilmistir. Gercek manada peyzaji meydana getiren degiskenlerin bir ¢ok
katmandan olustugu ancak her bir katmanin tek basina bir peyzaj degerinin olmadig1 ancak
birden fazla katmanin bir araya gelmesi ile gorsel olarak algilanan durumun peyzaj olarak
nitelenebilecegini vurgulamistir. Ayni calismada estetik, rekreasyonel, ekonomik, ekolojik,
sosyal, tarihsel ve dogal yasam gibi peyzaj degerleri, fiziksel arazi kullanimi ve yapisini da
yansitan peyzaj karakterleri ile iliskilendirilerek hangi degerlerin hangi karakter ile daha
cok iliskili oldugu arastirilmstir.

Gomez-Sal vd. (2003) yilinda Madrid-Ispanya da gergeklestirdikleri calismada ¢ok
kriterli istatistiksel yontemler ile ekolojik, ekonomik ve iiretimsel indikatorleri dikkate
alarak peyzaj degerlendirmesi yapmislardir.

Brown (2006) Avustralya'min Kangaroo adasinda farkli peyzaj degerlerinin arazi
kullanimlariyla nasil iligkilendirilecegini arastirmig, turizm gelisiminin rekreasyon,
ekonomik ve ekolojik degiskenlerle, yerlesim alanlarinin ise daha ¢ok rekreasyon,
ekonomik ve egitim olanaklari ile iligkili oldugunu ortaya koymustur.

Fiesher ve Tsur (2000) tarimsal alanlarin {iriin girdisi saglamalarinin yaninda peyzaj
degerlerinin de ekonomik bir karsiligi oldugunu ve bunun Kkantitatif olarak
hesaplanabilecegini gostermislerdir.

Gulinck vd. (2001) gerceklestirdikleri calismada peyzaj alanlarinin degerlendirilmesi
icin genel bir ydntem Onermis ve bunu Madrid-Ispanya da uygulamislardir. Onerilen

yaklasimda arazi Ortiislinlin peyzaj degerinin ortaya konmasinda son derece gerekli ve



onemli oldugu bunun yanisira mekanin betimsel kompozisyonu, algi ve cesitliliginde
peyzaj degerinin ortaya ¢ikmasinda etkili oldugu belirtilmistir.

Kay (2012) Sili'de gerceklestirmis oldugu calismada c¢evre etki degerlendirmesi
projelerinde peyzaj degerinin de dikkate alinmasi gerektigini vurgulamistir. Bu etkinin
ozellikle gorsellik, pargalilik ve kalite agisindan peyzaj degerini nasil etkileyebilecegi
arastirilmistir.

La Rosa (2011) Italya'nin Enna kasabasinda gerceklestirdigi calismada bir alanin
peyzaj degerinin bilinmesinin o alanin yonetilmesi ve alan ile ilgili kararlar alinmasinda
son derece etkin oldugunu belirtmis ve CBS teknikleri ile uzman anketleri yardimiyla
goriiniirlik analizi ile birlikte secilen panoramik yollardan goriinebilen alanlarin peyzaj
degerini uzman goriislerinden elde ettigi skorlarin kiimiilatif indeks seklinde en son
tematik harita olarak sunmustur.

Taylor vd. (1987) peyzaj alanlarinin degerlendirilmesi ic¢in yapmis olduklar
calismada peyzaj alanlarinin degerlendirilmesinde dort farkli paradigma veya ydntemin
kullanilabilecegini, bunlarin uzman, pisikofiziksel, kavramsal ve deneyimsel olarak
adlandirildigin1 ve her birinin bir digerine gore istiin ve zayif yonlerinin oldugunu
belirtmislerdir. Ayrica peyzaj degerlendirmelerinde bunlardan birkagimin beraber
kullanilmasinin da miimkiin olabilecegi vurgulanmistir.

Daniel ve Boster (1976) tarafindan gerceklestirilen calismada bir alanin peyzaj
degerinin ortaya konmasinin insanin artan refahi ile ilgili oldugu ve bu amagcla herhangi bir
alanin gorsel peyzaj degeri arastirilirken analitik yontemlerden faydalanilabilecegi
vurgulanmistir. Bunun yaninda aymi kirsal alanda gerceklestirilen peyzaj degeri
caligmalarinda algilanan gorsel kalitenin o alani olusturan diger cevresel bilesenlerin
etkisinde oldugunu belirtmislerdir.

Acar vd. (2013) yapmis olduklar1 ¢alismada Tokat sehrinin kentsel ve yar1 kentsel
alanlarinda bulunan kayalik habitatlarin peyzaj degerini, ekolojik ve mekansal, gorsel ve
estetik, kullanim ve diizenleme bilesenlerine dayali olarak belirleyen bir peyzaj degeri
degerlendirme yaklagimi olusturarak arastirmislardir.

OECD tarafindan 2001 yilinda yayinlanan tarimsal indikatorler ile ilgili raporda
OECD iilkelerinin ¢ogunun tarimsal alanlar agisindan zengin oldugu ve tarim alanlarinin
peyzaj degerinin Ozellikle 1980 yilindan sonra {iye filkeler tarafindan daha ¢ok
onemsendigi ve tek tip tarimsal faaliyetlerin yerini ¢evreye duyarli tarim politikalar1 ve

yontemlerinin aldig1 belirtilmistir.



Lynam vd. (2003) Mozambik' te gerceklestirmis olduklar1 ¢aligmada dogal yesil
alanlarin peyzaj degerini arastirmiglar ve doga parklarinin ekosistemi de dikkate alarak
nasil tasarlanabileceklerini gostermislerdir.

Avrupa Birligi'nin uygulamis oldugu "Cevreye Duyarli Tarim" direktifleri
cergevesinde Primdahl vd. (2003) 10 farkli Avrupa iilkesinde 12 farkli indikator secerek bu
koruma onlemlerinin nasil bir etkisi oldugunu arastirmislardir. Cevreye duyarli tarimin en

onemli 6zelliklerinden biri de tarimsal peyzajin degerinin korunmasidir.

1.2.3. Gorsel Degerlendirmeler ile Tlgili Caliymalar

Acar (1993) yiiksek lisans tez calismasinda Trabzon-Rize yol koridorunun gorsel
peyzaj bilesenlerinin neler olduklarini belirlemis ortaya ¢ikan bu béliimleri peyzaj tiniteleri
olarak tanimlamis ve bu yonde bir degerlendirmede bulunmustur.

Acar vd. (2003) yapmis olduklar1 ¢aligmada bitki kompozisyonlarinin
olusturulmasinda gorsel icerikli bir anket calismasi uygulamiglardir. Anket ¢aligmasinda
yapilarin ve bitkilerin bir arada oldugu Oneri alternatifler olusturulmustur. Bitki
kompozisyonlarinin  degerlendirilmesinde ~ “Anlamsal  Farklilasma”  tekniginden
yararlanilmis ve kullanici tercihleri belirlenmistir.

Tveit vd. (2007) yapmis olduklar1 calismada gorsel peyzaj karakteri icin gorsel
tanimlayicilar1 ve belirleyicileri degerlendirmislerdir. Calisma siiresince literatiirden elde
edilen tiim verileri bir degerlendirme siirecinde incelenmistir.

Ayhan (2007) yapmis oldugu calismada ¢izgisel bitki kompozisyonlarinin gorsel ve
fonksiyonel kullanim 0zelliklerini arastirmistir. Calismanin gorsel ozellikleri ile ilgili
bolimde “Anlamsal Farklilagma” tekniginden yararlanilmis ve sonucta farkli sifat
ciftlerine gore segilen alternatiflerin faktdr analizi sonucu farkliliklar olusturdugu ortaya
konulmustur.

Paar (2006) yapmis oldugu ¢alismada peyzajin gorsellestirmesinde kullanilacak 3D
modellerin kullanilmasini arastirmigtir. Peyzaj planlamalari agisindan 3D modelin nasil
yapilabilecegini ve bu modellerin kullaniminin vurgulamistir ve model i¢in gerekli yazilim
ve donannimlar belirlenmistir.

Rogge vd. (2007) yapilan ¢alismalarinda kirsal bir alanda peyzajin algilanmasina
iligkin calismalar gergeklestirilmistir. Peyzajin degerlendirilmesinde denek grubu olarak

ciftciler, peyzaj uzmanlar1 ve halk kullanilmstir.



1.2.4.Cay ile Tlgili Cahsmalar

Agca (2007) caligmasinda ¢ayin tarihsel gelisimi ile ilgili bilgilere ek olarak ¢ay
bitkisi Camellia sinensis'in farmakolojik 6zellikleri iizerine arastirmalar yapmustir.

Abanuz (2007) ¢alismasinda iilkemizde ¢ay tarimi yapilan Dogu Karadeniz Bolgesi
topraklarinin, ¢ay bitkisinin ve {iretimi yapilan siyah c¢ayin agir metal igeriklerini
belirleyerek Tiirk ¢aymnin agir metaller yoniinden gercek durumunu belirlemis ve bu
elementlerin ¢ay bitkisindeki dagilimini kontrol eden faktorleri arastirmistir.

Baser (2006) calismasinda ¢ay sektoriinii, Dogu Karadeniz bélgesinin ekonomik ve
sosyal sartlarin1 géz 6niinde bulundurularak incelenmistir.

Can (2006) calismasinda Tiirk Cay Sektorii’ndeki isletmelerde halkla iligkilerin olup
olmadig1 ve sektordeki halkla iliskiler etkinlikleri analiz etmistir. Aragtirma sonucunda
Tiirk ¢ayimnin tanitimi ve pazarlamasi konusunda i¢inde bulundugu tiretim, satis ve 6zellikle
thracat sorunlarin1 asmada halkla iligkileri etkili bir sekilde kullanmas1 gerektigi ortaya
cikmistir.

Ozyazic1 (2010) ¢alismasinda, Tiirkiye genelinden birgok ozellikleri ile ayricalik
gOsteren cay tarimi yapilan topraklarin verimliliginin ortaya konmasin1 amaglanmis, ¢ay
topraklarinin kire¢ igermedigi, organik madde bakimindan oldukg¢a iyi durumda oldugunu,
yiiksek oranda yarayish fosfor ve potasyum igerdigini belirlemistir.

Kin Han (2007) calismasinda, ¢ayimn kiiltiirel ve turizm degerini incelemistir. Cay
alanlarinin turizm amagli kullanilmasinda yapilabilecek etkinlikleri; ¢ay turlar1 ve ekoloji,
cay toplantilar, ¢ay ile ilgili siis esyalari, ¢ay evleri, cay pazarlari, cay mezati, ¢ay ticaret
rotalari, ¢ay hatira esyalari, cay bahgeleri ziyareti, cay ile ilgili ara¢ gerecler, cay ile ilgili
el sanatlari, cay ile ilgili eglenceler ve cay festivalleri seklinde siralamistir.

Klasra vd. (2007) Dogu Karadeniz basta olmak iizere Tiirkiye’ye ¢ay bitkisinin
gelisi, tanitilmast ve gelisimi ile ilgili kapsamli bilgiler vererek, c¢aymn Tiirk
ekonomisindeki yeri ve sosyo-ekonomik etkilerini ortaya koymuslardir.

Cheng vd. (2010) yilinda yapmis olduklar1 ¢alismada, c¢ay bitkisinin ve tariminin
nasil bir kiiltiirel peyzaj elamani olabilecegini, ¢ay kiiltiirii, ¢ay turizmi ve bunun muhtemel
getirileri tizerinde durmuslardir.

Zaman ve Cerrah (2011) Trabzon'un Stirmene ilgesinde ¢ay, findik ve musir ile ilgili
yapmis olduklar1 ¢calismada bu {iriinlerin bolgeye adaptasyonu, iiretimi ve 6zellikle doga ve

kiltiir ile olan iligkilerini irdelemislerdir.
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Doganay (2006) Trabzon'da Cay tarmmi ile ilgili olarak yaptig1 c¢alismada g¢ay
bitkisinin yetisme sartlari, ekolojik istekleri ve bolgede cay tarimi ile ilgili sorunlari
islemistir.

Alkan vd. (2009) gerceklestirdikleri ¢alismada diinya ve Tiirkiye'de ¢ay bitkisinin
tarihgesi, lretim olanaklari, lilkemiz agisindan endiistriyel bir bitki olarak getirilerini

arastirmiglardir.

1.2.5. Tarim Alanlan ile Tlgili Calismalar

Plieninger vd. (2006) Geleneksel arazi kullaniminin tanimini yaparak, Avrupa'nin
kirsal alanlart i¢in geleneksel arazi kullanimmin kiiltiirel peyzaji Avrupa Olgeginde
belirledigini ve bu alanlarin korunmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bu alanlarda tarimi
yapilan iirlinlerin 6rnegin; Yunanistan-Lesvos' taki zeytin agaglar1 gibi, peyzaj 6gesi olarak
ele alinmasi gerektigi de belirtilmistir.

Vos ve Meekes (1999) Avrupa agisindan uzun gegmisi olan ve daha gok geleneksel
tarimsal faaliyetler ile iliskilendirilen kiiltiirel peyzajin mevcut durumu ve gelecegi ile ilgili
cikarimlarda bulunmuslardir. Avrupamin kiiltiirel peyzaj yapisinin korunmasi ve
stirdiiriilebilir olmas1 i¢in 3 temel yaklasim 6n gormiislerdir. Bunlar, toplumun bu alanlar
korumaya yonelik istekleri, tarimsal faaliyeti gerceklestiren ciftcilerin bu isteklerin
ekonomik olarak iistesinden gelebilmeleri ve son olarakta bu alanlarin yerinden
yonetilmesi gibi ongoriilerdir. Bu ¢aligmada ayrica Avrupa peyzaj alanlarinin tipolojisinin
de c¢ikarilmasi gerektigi vurgulanmistir.

Parris (2004) gerceklestirmis oldugu ¢alismada, tarimsal alanlarin sadece temel gida
thtiyaci i¢in degil, dogal yasam i¢in habitat, sera etkisini azaltmaya yonelik karbon tutma,
kiiltiirel ve gorsel peyzajlar sunma amacina yonelikte kullanilabilecegini vurgulamigtir.
Caligmada Avrupa Olceginde tarimsal faaliyetlerin mevcut hiziyla devam etmesi halinde
peyzaj alanlarmma zarar verecedi ve bunun siirdiiriilebilir olmast icin ¢evreye duyarl
tarimsal faaliyetlerin uygulanmasi gerektigi belirtilmistir. Ayrica tarimsal alanlar1 yerel,
bolgesel veya ulusal oOlgekte goriiniis, fonksiyon ve deger gibi {i¢ temel faktorle
tanimlanabilecegini ortaya koymustur.

Onate vd., (2000) EC 2078/92 tarim gevre regiilasyonunun Avrupa'min tarimsal
peyzajlarina olan etkisini, arazi ortiisii ve zirai bakim indikatorlerini Ispanya ve

Danimarka'da yapmis olduklar1 6rnek ¢alismalarda kullanarak arastirmislardir.
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Stachow vd., (2003) tarimsal ekosistemlerin Avrupa'nin kirsal peyzajlarinda
vejetasyon dinamigi, toprak korumasi, besin elementi dengesi, dogal yasam alani saglama
gibi fonksiyonlardan dolayr onemli oldugunu vurgulamislardir. Bunun yaninda arazi
kullanimlariyla peyzaj 6zelliklerinin birbirleriyle iligkili oldugunu, yapilan tarim ¢esidi ve
tekniginin peyzaj fonksiyonlarini nasil etkiledigini ve c¢evreye olan etkilerin hangi
indikatorlerle belirlenecegi arastirilmiglardir.

URL4 ALCAB (2001) tarim alanina ait peyzaj 6zelliklerini; hafif egimli tepeler ve
vadilerin olusturdugu alanlar, kiiciik goletler, genis yaprakli agaclik alanlar, yerlesim ve
daginik yollarla parcalanmis peyzaj alanlari, tarih degeri olan alanlar ile ¢esitliligin eksik
oldugu peyzaj alanlar1 olarak belirlemislerdir. Ayni1 g¢alismada belirlenen bu peyzaj
degerlerini meydana getiren tipolojiler arastirilmistir. Ayni ¢alismalar proje igerisinde
kirsal alanlar i¢in de uygulanmistir.

Baser ve Tuncay (2010) Istanbul ve gevresinde yaptiklar1 ¢alismada kentsel tarim
alanlariin, kentlesme baskisi altinda nasil bir degisim gosterdigini analiz etmis ve bunun
kiiltiir ile olan etkilesimini irdelemislerdir. Caligmada ayrica agro-ekosistem yaklagimina

dayal1 bir kapali bir sistem 6nermislerdir.

1.3. Tarimsal Peyzaj

Dogal cevrenin herhangi bir agidan goOriinimii ve bunun insanlar tarafindan
algilanmasi peyzaj olarak tanimlanabilir. Bundan dolayi, yasadigimiz ¢evreyi meydana
getiren tiim canli ve cansiz varliklar ile bunlarin olusturuldugu kompozisyonlar peyzaj
kavramini sekillendirir. Bu baglamda insan yasayan diger canli organizmalar gibi peyzajin
bir elamam olarak kendini gosterir. Peyzaj dogal ve kiiltiirel peyzaj olmak iizere ikiye
ayrilir.

Dogal peyzaj, canli veya cansiz dogal elemanlarin ve bunlarin kompozisyonlarinin
olusturdugu peyzajlardir ve tamamen dogaldirlar. Insan tarafindan disaridan etki bu
peyzajlarda ¢ok azdir. Bu alanlar kendi ekosistem dinamiklerini siirdiirme o6zelligine
sahiptir.

Kiiltiirel peyzaj ise insanoglunun dogayi kendi amaclarma yonelik kullanmasi ile
ortaya ¢ikan yeni form ve dolayisiyla alginin olusturdugu kompozisyondur ve toplumlara

gore farklilik gosterebilir. Kiiltlirel peyzajlar iki ana baslik altinda irdelenebilir, bunlar
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kentsel ve kirsal peyzajlardir. Kirsal peyzaj kavrami bazi kaynaklarda "tarimsal peyzaj" ile
es anlamli da kullanilmaktadir (Gokalp ve Yazgan, 2013).

Kentsel peyzaj, kentleri meydana getiren binalar, kent i¢i rekreasyon alanlari, sosyal
tesisler, trafik, endiistriyel alanlar gibi bilesenlerin olusturdugu kompozisyonlardir (Dirik,
2005; Gokalp ve Yazgan, 2013).

Kirsal peyzaj, kirsal peyzaj alanlart kentsel alanlar ile dogal alanlari birbirine
baglayan gorsel ve rekreatif agidan oldugu kadar ekosistem agisindan da 6nemli alanlardir.
Bu alanlarin kapsami igerisine, orman alanlari, tarimsal alanlar, bahgeler ve diger insan
eliyle degistirilmis alanlar girer. Bu tiir peyzaj alanlar1 gelenek, gorenek, kiiltiir yapilarina
gore sekillenebilirler. Bu peyzaj tiirli igerisine kirsal yerlesimler de dahildir (Uslu vd.,
2004). Insanlarin kirsal alanlardaki baslica ugraslarina gore ortaya cikan kirsal peyzaj
sekilleri, genel bir yaklasimla 4 grupta toplanabilir, orman peyzaji, tarimsal peyzaj,
endistriyel peyzaj, rekreatif peyzaj

Tarimsal peyzaj, insanoglunun dogayr kendi amagclarina yonelik kullanmasi ile
ortaya ¢ikan ve ilk ¢aglardan bu yana siiregelen, en yalin bi¢imiyle temel ihtiyaglart
karsilamaya yonelik faaliyetlerin neden oldugu bir olgudur. Daha sonraki asamalarda
ekonomik ihtiyaglari da karsilamak icin tarimsal faaliyetler silirdiiriilmiistiir. Bununla
birlikte tarimsal alanlarin peyzaj alanlari olarak adlandirabilmeleri i¢in bulunduklari
alanlarin, ekolojik karakteri ile biitiinlesmeleri ve siirdiiriilebilir olmalar1 gerekir. Tarimsal
peyzaj alanin yapisal, fonksiyonel, yonetimsel 6zellikleriyle sekillenir. Bunlarin arasinda
topografya, jeoloji, toprak, iklim, hidroloji, flora ve fauna gibi dogal faktorlerin yaninda
kiiltiirel yap1, ekosistem fonksiyonu 6zellikleri de yer alir. Tarimsal peyzajda tarim alanlar
peyzaj teknigi agisindan leke, matris ve koridor desenlerinden biri seklinde ifade edilebilir.
Tarimsal peyzaj insani gorsel olarak rahatlatan, dogay1 koruyan ve ¢evre ile uyumlu
nitelikler tasir.

Tarimsal peyzajin Tirkiye’deki etkinligi oldukc¢a biiyiik olup, genis alanlar
kaplamaktadir. Ulkemizin ana ve gegis iklim tipleriyle yetisme ortamlar1 bakimindan genis
varyanslara sahip olmasi, tarimsal {iretimde iirlin ¢esitliligini arttirmaktadir. Buna bagh
olarak cesitli bolge ve yoreleri karakterize eden zirai kiiltiirlerin olusturdugu c¢ok farkli
tarimsal peyzaj tipleri ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin, Dogu Karadeniz Bélgesi’'ndeki cay ve
findik, i¢ Anadolu’da hububat, Trakya’da aygicegi ve tahil, Kiy1 Ege’de zeytinlikler ile
sekillenmis farkli karakterli tarimsal peyzaj tablolarina rastlanmak miimkiindiir (Dirik,

2005; Gokalp ve Yazgan, 2013). Tirkiye' de mevcut tarima dayali isglicii toplam
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isgiictiniin %40 ik bolimiine karsilik gelmesine ragmen bunun toplam milli gelirdeki pay:
yildan yila azalmaktadir (Baser ve Tuncay, 2010). Tarim sektoriiniin bu duruma
gelmesinin nedenleri arasinda planlama ve koruma politikalarinin yeterince ortaya
konulmamasi veya uygulanmamasi olabilir. Sirdiriilebilir tarim ve peyzaj birbirini
tamamlayan iki unsurdur. Tarimsal peyzaj baglaminda siirdiiriilebilirlik kirsal alanlarda
geleneksel yoOntemlerin  devami ve peyzaj prensiplerinin gelecekte bu alanlar
sekillendirmesi bi¢ciminde ele almabilir. Siirdiiriilebilir tarim kavrami arazinin, suyun,
bitkilerin, canli organizmalarin korunmasi, ¢evreye zarar verilmemesi ve bunun yaninda

yapilan faaliyetin ekonomik olmasini gerektirir.

1.3.1. Tarmm Arazilerinin Korunmasi

Genel anlamda tarim arazisi, toprak koruma ve arazi kullanimi1 kanunda belirtildigi
tizere, "toprak, topografya ve iklimsel Ozellikleri tarimsal iiretim igin uygun olup,
halihazirda tarimsal {iretim yapilan veya yapilmaya uygun olan veya imar, ihya, 1slah
edilerek tarimsal iiretim yapilmaya uygun hale donistiiriilebilen araziler" seklinde
tanimlanir. Bu manada tarim toprak varligini da igine alan daha genis bir kavramdir (Resmi
Gazete, 2005; Topgu, 2012).

Tarim arazilerinin korunmasi hakkindaki kanun 03.07.2005'te kabul edilerek
19.07.2005 tarihli Resmi Gazete'de yaymlanmistir. "Bu kanunun amaci; topragin dogal
veya yapay yollarla kaybimni ve niteliklerini yitirmesini engelleyerek korunmasini,
gelistirilmesini ve ¢evre Oncelikli stirdiiriilebilir kalkinma ilkesine uygun olarak, planh
arazi kullanimini saglayacak us@il ve esaslar1 belirlemektir. Bu Kanun; arazi ve toprak
kaynaklariin bilimsel esaslara uygun olarak belirlenmesi, siniflandirilmasi, arazi kullanim
planlarinin hazirlanmasi, koruma ve gelistirme siirecinde toplumsal, ekonomik ve ¢evresel
boyutlarinin katilimc1 yontemlerle degerlendirilmesi, ama¢ disi ve yanlis kullanimlarin
onlenmesi, korumayi saglayacak yontemlerin olusturulmasina iligkin sorumluluk, gorev ve
yetkilerin tanimlanmasi ile ilgili ustl ve esaslar1 kapsar" (Resmi Gazete, 2005). ilgili
kanun tarim arazilerini 4 ana smifa ayirarak dikkate almistir. Bunlar, Mutlak Tarim
Arazisi, Ozel Uriin Arazisi, Dikili Tarim Arazisi, Marjinal Tarim Arazisi' dir. Cay dikim
alanlart bu kanuna gore, "Dikili Tarim Arazisi" kapsamina girmektedir. "Bu kanunun
uygulama yonetmeliginde ise kanunda ongoriilen toprak ve arazi varliginin belirlenmesi,

arazi kullanim planlarinin yapilmasi, tarimsal amaclh arazi kullanimi ile koruma plan ve
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projelerinin hazirlanmasi, erozyona duyarli alanlar ve parsel biiyiikligiiniin belirlenmesi
amaci ile c¢ikarilmigtir” (Ekinci ve Sayili, 2010). Bu kanun ve yonetmelikleri, tarim
arazilerinin korunmasi, kullanilmasi ve arazi toplulastirmasina iliskin tiiziikk ile imar
kanununun ilgili yonetmelikleri geregi “tarimsal niteligi korunacak alanlar" (TNK)
belirlenmektedir.

Tarim alanlar1 dogal yapiy1, arazi kullanimi, toprak yapisi, su kaynaklar1 ve biyolojik
cesitliligi etkilerler (Parris, 2003). Ozellikle 1990'li yillarin ikinci yarisindan sonraki
zaman diliminde ¢evreye duyarl tarim faaliyetleri OECD (Organisation for Economic Co-
operation and Development) iilkeleri arasinda gittikce dnem kazanmis bu durum tarimsal
faaliyetlerin daha organik uygulamalar ve peyzaj1 dikkate alarak yapilmasini saglamistir.
Siiphesiz bunda OECD'nin yaptirimlar1 ve politikalar1 etkili olmustur. Bu anlamda
tilkemizde de bazi destek ve yaptirimlar s6z konusudur. Resmi Gazete de yayinlanan
27.04.2011 tarihli tebligde cevre amacgli tarim arazilerinin korunmasina dahil olan
tireticilerin desteklenecegi belirtilmistir.

Avrupa'da ilk defa 1986 yilinda g¢evre ile ilgili her tiirlii bilgi, birikim ve sorunlari
koordine etmek ve ¢dzmek amaci ile CORINE (Coordination of Information on the
Environment) projesi baslatilmis ve ¢evre ile ilgili ilk veritabani olusturulmustur (Topgu,
2012). Bu tiir veritabanlarinin olusturulmasi tarim alanlarinin ve arazilerin yonetilmesi
acisindan son derece dnemlidir. Bilginin varlig1 tek basina yeterli olmayip, ihtiya¢ duyulan
bilgiye yerinde, zamaninda ve kaliteli olarak ulasmak ta dnemlidir. Bu baglamda INSPIRE
(Infrastructure for Spatial Information in Europe)'na benzer bigimde iilkemizde de CBS
faaliyetleri yiiriitiilmektedir. Bu c¢alismalardan birisi de ulusal tarim bilgi sistemi
faaliyetleridir. Bu tip altyapiya yonelik faaliyetler tarim arazilerinin yonetilmesi agisindan

son derece Oonemlidir.

1.3.2. Tarim Ekolojisi

Genel manada peyzaj ekolojisi, farkli 6l¢eklerde cevresel dokuyu meydana getiren
objelerin, ekolojik siiregler ile olan konumsal etkilesimi seklinde tanimlanabilir (Turner
vd., 2001). Tarim ekolojisi ise gida elde etmeye yonelik faaliyetlerin ekosistem ile olan
etkilesimi seklinde ele alinir (Cox ve Atkins, 1975). Tarim alanlar1 da peyzaj ekolojisi
acisindan bulunduklar1 alanlarda peyzaji etkileyen ve belirleyen "ekoton" lar olarak kabul

edilebilir. Bu yoniiyle tarimsal faaliyetler ile ekoloji arasinda dnemli baglantilar vardir. Bu
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baglantilar, temel besin elementleri ¢evrimleri dahil, hava, toprak, su ve gorsel etkiler
olarak ortaya c¢ikar. Bu etkilerin belirli bir denge durumu korunarak izlenmesi o alanda
gergeklestirilen tarimsal faaliyetler ve ekolojik etkileri ile ilgili 6nemli bilgiler sunar. Bu
indikatorler 6zelikle entansif tarim yapilan alanlarin ekolojik dengeyi nasil etkilediklerini
ortaya koymak amaci ile siklikla kullanilir (Navrud, 2003).

Tarimsal ekosistemler bir ¢ok oOzelikleri bakimindan dogal ekosistemler ile kent
ekosistemleri arasinda yer alir. Tarimsal ekosistemler enerji girdisi olarak dogal sistemlere
benzer sekilde giinesten gelen enerji kaynagini kullanmakla birlikte, {iretimin arttilmasina
yonelik gergeklestirilen disardan miidahaleler ile fazladan organik madde iiretiminin
gerceklesmesini saglar. Ancak bu durum uzun vadede ¢evreyi olumsuz yonde etkiler ve
biyogesitliligi azaltir. Dogal ekosistemler kendi dinamikleri ile var olmaya devam ederken,
tarimsal ekosistemler insanlar tarafindan yonetilir ve siirekli miidahale s6z konusu olur
(Odum ve Barrett, 2004).

Diinya 0Olgeginde tarim alanlar1 1700’14 yillardan 1980°li yillara gelindiginde
ortalama %466 oraninda artmig ve buna paralel olarak nufus ve gida {tretimi de
yiikselmistir. Bu sekilde tarim alanlarinda ve tarimsal iiretimde artan yogunluk olumsuz
ekolojik kosullarin olugmasina neden olmustur (Matson vd., 1997). Entansif tarim
faaliyetleri diinyada Ozellikle I. Diinya savasinin bitiminden sonra gelisen teknolojik
imkanlara da paralel olarak 1980'li yillara kadar Avrupa, Amerika ve diinyanin diger
baslica tarim alanlarinda siirdiirtilmistiir (Tscharntke vd., 2005). Ancak, 6zellikle 1970'li
yillardan sonra bu tip tarimin ¢evreyi, ekosistemi ve peyzaji monotonlastirdigi ve degerini
diisiirtip, stirdiiriilebilir olmaktan ¢ikardigi gézlemlenmis ve bu sorunun iistesinden gelmek
icin yeni politika ve yontemler arayigina girilmistir.

Tarimsal faaliyetlerin sadece ekonomik degil, ekoloji ve gorsellikle de deger
kazanabilecegi diislincesi baskin hale gelmistir. Bu baglamda hem ekolojik, hem kiiltiirel
hem de gorsel degeri 6n planda tutan teknik ve yontemlere gegis yapilmistir. Avrupa Cevre
Ajanst (EEA)' nin istatistikleri dogrultusunda yaklagik 22 milyon hektar alanin "biyolojik
cesitlilik ve peyzaj koruma" amach ayrildigr belirtilmektedir (Dirik, 2005). Bu tip agro-
ekosistem planlamalar1 ile ¢ayir ve mera alanlar1 gibi alanlar insan eliyle degistirilerek,
tarim alanlarina c¢evrilirler, agronomik kosullar1 uygulamak kosulu ile bu yeni olusturan
tarim alanlariin yerini aldiklar1 dogal alanlardan ekolojik olarak daha verimli olabilirler

(Eser vd., 2000). Bu noktada temel ¢ikarim ekosistem ve biyogesitliligin zenginligini
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diisiirmeden insanligin ihtiya¢ duydugu tarimsal tretimin gerceklestirilmesi seklinde

olmalidir (Hails, 2002).

1.3.3. Tarimsal Ormancilik (Agroforestry)

Tarimsal ormancilik iiretime yonelik bir teknik olarak ele alinabilir. Tarimsal
ormancilik i¢in bir¢ok farkli tanimlama olmasina ragmen ortak payda bir alandan birden
fazla amag¢ dogrultusunda faydalanmaktir. Bu fayda sekilleri, orman {iriinii, tarimsal
faaliyet veya hayvan besini eldesi olabilir. Bununla birlikte tarimsal peyzaj alanlar1 olarak
planlandirildiklarinda, turistik amaglar i¢inde kullanilabilecek potansiyel meydana
getirebilirler.

Tarimsal ormancilik faaliyeti ormancilik ve tarimsal aktivitelerin bir arada
goriilebilecegi ve ¢ogu zaman bu iki aktivitenin birbirini pozitif olarak tamamladiklar bir
faaliyet tipidir. Bu durum yiiksek agaglarin tarim alanlari igin riizgar perdesi olma ve yine
aga¢ kalintilarinin veya azot atiklarinin tarimsal {iriin icin giibre olma faydalar1 seklinde
goriilebilir. Tarimsal ormancilikta temel hedef farkli faaliyet tiplerini ayni alanda es
zamanlt gerceklestirirken verimliligi de maksimum seviyeye ¢ikarmaktir. Bu tip alanlar
tiretim agisinda stireklilik arz ederken faaliyetin gergeklestirildigi alanlarda yasayan halkin

giinliik yasam, gelenek, gorenek ve kiiltiirleri ile de uyum igerisindedirler (Turna, 1993).

1.3.4. Tarim Turizmi

Turizm, gelir getirici faaliyetler harig, insanlarin dinlenmek, gezip gormek,
meraklarimi gidermek amaciyla bulunduklari yerden baska bir noktaya seyahat etme
slirecini de igine alan sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerin timii olarak tanimlanabilir. Gidilen
yeni yerde kalma siiresi genel olarak 24 saatten daha uzun siireleri kapsar. Diinyada
meydana gelen hizli degisimler insanlarin rekreasyonel tercihlerini de degistirmekte artan
gelir diizeylerine bagli olarak turizm alanmi da farklilasmaktadir (Irmak, 2008). Klasik
deniz, giines ve kum turizminin yerini dogay1 6n planda tutan turizm tipleri almaktadir.

Bunlardan en 6nemlilerinden biri de tarimsal turizm faaliyetleridir (Sekil 1).
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Sekil 1. Tarimsal turizm faaliyetlerine 6rnek alanlar (URL-6, URL-7)

Turizm faaliyetlerinin niteligi biiyiikk oranda ¢evresel faktorler ile ilgilidir. Ekolojik,
klimatolojik ve kiiltiirel faktorler bir mekanin turizm degerini ortaya koyarken
faydalanabilecek en Onemli indikatorlerdir. Bu manada giiniimiiz diinyasinda
gozlemlendigi gibi turizmin ¢evreyi ve ekolojik dengeyi bozucu degil, aksine onu
tanimlayan ve tamamlayan bir 6zellik arz etmesi gerekir. Bu nedenle bu tip cevresel
risklerin belirlenip ortadan kaldirilmasi gerekir (Khabbazi ve Yazgan, 2012). Cevre olgusu
cagdas bilimsel yaklasimlarda 6nemli bir kiiltiire] miras degeri olarak goriilmektedir. Bu
baglamda kiiltiirel peyzajin alt alan1 sayilan tarimsal peyzaj kavrami ortaya atilmis ve bu
faaliyetlerin turizm amacl organize edilebilecegi belirtilmistir (Schou ve Handberg, 2001;
Erding Yetim, 2008).

Tarimsal turizm, bir ¢iftlik, bahge veya tarlay1 egitim, eglence veya dinlenmek
amaci ile ziyaret edip oradaki faaliyetlere katilma eylemi olarak adlandirilabilir (Ainley ve
Smale, 2010). Tarimsal turizm zaman igerisinde degisim gostererek geleneksel bigimden,
giiniimiizde daha c¢ok sehirde sehir yagsamindan kagmak uzaklasmak isteyen kimselerin
kirsal alanlar1 kiralama yada kisa siireligine satin alma seklinde yaptiklar1 bir faaliyet
haline gelmistir (Butler vd., 1998). Tarimsal turizm daha ¢ok kirsal alanda gelir problemi
yasayan ciftci veya koyliiler igin bir ek gelir yolu olarak goriilmiistiir (Oppermann, 1998).
Bunun ig¢in siirdiiriilebilirlik kavrami ¢ergevesinde kirsal alanlarin planlanmasi, korunmasi
ve gelistirilmesi gerekmektedir. Kirsal yada tarimsal turizm faaliyetleri ancak korunan ve
karakterize edilebilen alanlarda canliligini devam ettirebilir. Koruma teriminden alanin
oldugu gibi birakilmasi degil aksine onun dinamik olarak kullanilmasi kastedilmektedir.
Oyle ki, tarimsal turizm faaliyeti icerisinde bulunan "turist" kdylii yada ciftcinin sadece

sunmus oldugu tiriin, fiziksel faaliyet yada peyzaj ile degil bulundugu yerel alanin kiiltiirii
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ile de tanismis ve bag kurmus olur (Contini vd., 2009). Bununla birlikte, kirsal turizm
dendiginde akla sadece ciftlik ve kdy ziyaretleri degil, dnemli dogal alanlarinin ziyareti,
ekoturizm, dag ylriiyilisli, tirmanis ve binicilik gibi faaliyetlerin oldugu turizm akla
gelmelidir. Ekonomik agidan degerlendirildiginde, turizm yerel veya ulusal 6l¢ekte ¢ok
onemli ve degeri gittikge artan bir faaliyet olarak degerlendirilebilir. Oyle ki, elde edilen
doviz gelirleri, yarattig1 katma deger ve biiylimeye katkis1 ve istihdam yaratma potansiyeli
sayesinde iilkemiz agisindan tizerinde dikkatle durulmasi gereken bir ekonomik faaliyet
oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Karaer ve Giirliik, 2003; Cikin vd., 2009). Kirsal kalkinma
saglamak amaci ile kullanilabilecek en etkin araglardan bir tanesi de turizm alanidir. Kirsal
kalkinmay1 gerceklestirme adina atilacak adimlar kentler {izerindeki olumsuz baskilar1 da
azaltacaktir. Clinkii kirsalda refah diizeyi yiikseldik¢e goclerin azalma egilimi artacaktir
(Morgiil, 2006).

Diinyada kirsal turizmi 6nemli bir gelir kapist olarak gdren ve yatirim yapan
tilkelerin basinda Kanada, Avustralya, ABD ve Yeni Zelanda gelmektedir. ABD hem
eyalet hem de ulusal olgekte kirsal turizmi gelistirme ve 6zendirmeye yonelik projelerin
hayata gecmesini saglamistir. Bu turizm tipinin popiiler hale gelmesinde, sehir hayatinin
yiiksek oranda stresi tetiklemesi nedeniyle insanlarin buradan uzaklasma istegi, yazili ve
gorsel medyanin konuyu sunus sekli, artan ¢evre bilinci, artan ulasim imkan ve
teknolojileri, acenta sayisinin artmasit nedeni ile alternatif alanlara yonelis, egitim
diizeyinin artmasi ve saglikli yasam istegi gibi bir cok neden etkili olmustur. Ornegin,
Kanada'nin Alberta eyaletinde ¢esitli kamu ve 6zel tesebbiislerinde katkilariyla, ¢iftlik
hayati, cicek tarlalar1 ve cobanlik gibi kirsal bir takim faaliyetler ¢esitli medya kanallar ile
potansiyel turistlere tanitilmaktadir. Benzer durum, Ontario, Quebeck, Manitoba,
Saskatchewan, New Brunswick ve Nova Scotia i¢in de gegerlidir. Nova Scotia bolgesinde
ciftlik alanlari, binicilik igin 6zel bolgeler ve halen 1800'lii yillarda ki dokusunu muhafaza
eden "Lunenburg" gibi balik¢t kdyleri buna 6rnek verilebilir. ABD'de tarim turizmini
gelistirmek amaci ile ciftgilerin iirlinlerini birinci elden satmasina yonelik olanaklar,
pazarlama destegi, konferans ve bilgilendirme toplantilar1 gibi bir ¢ok tesvik edici faaliyet
yapilmaktadir. Avustralya benzer faaliyetler ile kendi ulusal ve yerel kaynaklarint kirsal
turizme agmaya yonelik faaliyetler gerceklestirmektedir. Ingiltere drneginde ise, ¢iftlik tatil
birosu FHB (Farm Holiday Bureau) kirsal turizm ile ilgili tiim faaliyetleri organize
etmektedir. FHB iiyesi kurulus diizenli olarak FHB miifettisleri tarafindan turizme yonelik

sunmus olduklar1 {irlin ve hizmetin kalitesi agisindan denetlemeye tabi tutulurlar.
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Diinya'dan kirsal turizm alanlarma yonelik spesifik drnekler verilecek olursa, irlanda'dan
"Ballyhoura", italya'dan "Basilicata", Avusturya'dan "Lungau", iskogya'dan "Trossachs"
gibi alanlar basarili Ornekler olarak sayilabilir (Irshad, 2010). Ekoturizm agisindan
potansiyeli olan diger iilkeler arasinda, Galapagos Adalari, Belize, Peru, Fiji ve Nepal
sayilabilir.

Tiirkiye'de Kiiltiir ve Turizm bakanligr bulundugumuz cografya, iklim ve kiiltiirel
Ozellikleri 6n plana ¢ikaracak ulusal turizm faaliyetlerini 2023 vizyonu ¢ercevesinde ortaya
koymustur (TTSEP, 2007). Buna gore, ekoturizmi gelistirmek amaciyla, yerel halkin
egitimi, kiiltiirel ve geleneksel el sanatlarinin tanitimi, eko-turizm alanlarindaki énemli
cografik noktalarin tespiti, yiiriiyilis giizergahlarinin tespiti, kadastral altyap1 ¢aligmalar1 ve
eko-turizm yapilabilecek yerlerin alan kullanim planlarinin hazirlanmasi gibi faaliyetleri
bakanlik eylem plani igerisine almustir. Oncelikli eko-turizm alanlar1 icerisinde Bat1 ve
Orta Karadeniz, Antalya, Mersin ve GAP bdélgeleri yer almistir. Bu alanlar i¢in koruma-
kullanma ve yonetim fiziki planlariin hazirlanmasi ongoriilmiistiir. Ayn1 raporda turizm
kentleri planlarina da vurgu yapilirken, genel anlamda Dogu Karadeniz i¢in yayla turizmi
ongoriilmiistiir. lgili raporda her ne kadar doga ve kiiltiir turizmi vurgusu olsada 6zel
olarak tarim turizmi ile ilgili bir agilim bulunmamaktadir. Sadece Kapidag Yarimadasi,
Avsa adas1 ve Marmara adasi ¢evresi i¢in turizm gelisim koridorlar1 baglaminda "zeytin
koridoru" eylemine yer verilmistir. Bu yoniiyle degerlendirildiginde, tarim turizminin
ge¢misi Avrupa ve Amerika'da nerdeyse 100 yila yaklagmakla birlikte Tirkiye'de heniiz
son yillarda konusulmaya baslanmistir. Tiirkiye'de tatil ¢iftlikleri ya da tarimsal turizm
faaliyetleri genelde organik tarim ile ugrasan ciftlikler ve "Bugday Ekolojik Yasami
Destekleme Derneginin" katki ve yonlendirmeleri ile yiirtitiilmektedir. "Tarim, turizm,
tatil" projesi kapsaminda yiiriitiilen ¢aligmalarda bu tiir ¢itliklerin daha ¢ok Dogu Anadolu;
Erzurum, Erzincan, Karadeniz; Artvin, Rize, Giimiishane, Tokat, Samsun, Amasya, Sinop,
Kastamonu, Maramara Bolgesi'nde; Diizce, Sakarya, Yalova, Canakkale, Ege Bolgesi'nde;
Manisa, Aydin, Mugla ve Akdeniz'de; Antalya, Burdur, Isparta ve Afyon illerinde faaliyet
gosterdikleri belirtilmistir (Y1lmaz, 2008).

Bu caligmalar gdstermistir ki; iilkemizde bulunduklar1 alanlar ile gelenek, gorenek,
kiiltiir ve yasam bicimlerini etkileyen zeytin, ay¢icegi, pamuk, findik veya "¢ay" bitkilerine
yonelik herhangi bir turizm faaliyeti veya plani 6ngoriilmemistir. Ancak tarimi yapilan ve
hemen hemen Tiirkiye'nin dort bir yaninda dagilim gosteren bu alanlarin da alternatif

turizm odaklar1 arasina girmesi ve bunlara yonelik koruma, kullanma ve planlama
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calismalarinin yapilmasi gerekir. Tarimi gerceklestirilen bu bitkilerde "¢ay" tek basina
Dogu Karadeniz basta olmak iizere Karadeniz bolgesinde bir¢ok ilde yasayan vatandaslarin
yillik gelirlerinin 6nemli bir boliimiini karsilamaktadir. Ancak, miras, ulasim ve entansif
yetistiricilik gibi nedenlerden dolayr bu tarimsal iirliniin oransal olarak yildan yila
ekonomik getirisi azalmakta ve fireticisini memnun etmemektedir. Bu noktada kirsal
alanda yasayan bu kitle i¢in dogal olanaklar kullanilarak g¢ay tarimindan elde edilen
gelirlerin arttirilmasi ve boylelikle metropol goglerinin de onlenmesi miimkiindiir. Bu
politikalarin uygulanabilece§i en iyi yontemler arasinda ¢ay tarimi gergeklestirilen
bahcelerin "tarimsal turizm" ile yeniden ekolojik peyzaj ilkeleri kapsaminda
planlanmasidir. Cay tarimi yapilan alanlarin ekoturizm kapsaminda degerlendirilmesine
yonelik diinyada mubhtelif lokasyonlarda bir ¢ok destinasyon bulunmaktadir (Jolliffe,
2007). Bu baglamda tarimi diinyanin bir¢ok yerinde yillardir aktif olarak yapilan ve ayni
zamanda, yapilan c¢alismanin odak noktasini olusturan c¢ay bitkisinin daha detayli

incelenmesi yerinde olacaktir.

1.3.5. Ciftlik Turizmi

Ciftlik turizmi tarimsal veya hayvancilik faaliyetlerinin yapildig1 altyapi ve ulasim
olarak konaklamaya miisait ¢iftliklerde iiretilen {iriin ya da gerceklestirilen faaliyetler ile
ilgili deneyimlerde bulunmayi igeren bir turizm faaliyetidir (Uygur ve Akdu, 2009).

Konaklama siiresi igerisinde ciftlik hayatini tecriibe eden turistler ciftlikte iiretilen
iriin veya faaliyetleri satina alarak turizm faaliyetinin tamamlanmasini saglarlar. Genel
olarak bu tip turizm aktivitesini secen turist tipi biiyiik sehirlerde yasayan, ses, stres ve
kalabaliktan uzaklagmak isteyen insanlardan olugmaktadir. Ciftliklerde konaklama faaliyeti
sliresince turistlere, yeme-icme olanaklar1 ve agik hava aktiviteleri sunulmaktadir. Bu
aktiviteler; inek sagma, koyun giitme, yiin kirpma, ¢iftlik hayvanlarimi besleme, meyve
toplama, yabani otlar1 toplama, iiriin hasadi, at binme gibi faaliyetlerdir. Bunun yaninda
doga yiriiylisii, bisiklet turlari, flora ve fauna go6zlemleri de olanaklar arasinda
goriilebilmektedir. Buna ek olarak yoresel festivaller, miizeler, sanatsal sergiler, el
sanatlari, egitsel geziler, eglendirici faaliyetler, kiiltiirel olaylar, dogal ¢ekiciliklere yonelik

aktiviteler de bu kapsama dahil edilebilir (Kili¢ ve Kurnaz, 2010).
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1.3.6. Ekolojik Tarim Turizmi

Ekolojik tarim insan ihtiyacglarini karsilamak iizere dogaya zarar vermeden ve
ekolojik dengeyi gozeterek gerceklestirilen tarim faaliyetidir. Endiistriyellesme siirecinin
de etkisi ile uzun yillar topraktan birim alandan alinan {iriin miktarini arttirmak amaci ile
kullanilan teknikler ve kimyasallar giiniimiizde topraklarin ve iiretilen tarimsal iiriinlerin
kalitesini tartigilir hale getirmistir. Bu nedenle son yillarda basta Avrupa olmak iizere
geleneksel yontemlere doniis arayislar1 vardir. Ulkemizde bu turizm tipi; "TaTuTa" olarak
bilinen "Ekolojik Tarim Turizmi ve Ekolojik Ciftliklerde Gonillii Bilgi ve Tecriibe
Takas1" projesiyle baslamistir. Bu turizm tipinde ekolojik tarimi gerceklestirilen ciftciler
ozendirilmekte ve desteklenmektedir. Konaklama imkanlarinin da sunuldugu bu turizm
faaliyetinde turist ekolojik olarak iiretilen {iriiniin liretim asamasina katilmakta boylelikle
faaliyetin 6nemi hem ekolojik iiriinii sunan hem de tiiketen insanlar tarindan daha iyi
anlagilmaktadir. Bu amaglar ¢ergevesinde TaTuTa projesi ¢ok Onemli basarimlar
saglamistir (Ayan ve Kurt, 2011).

Ulkemizde ekolojik tarim konusundaki hassasiyet gittikce artmakta ve ekolojik tarrm
iriin yelpazesi de genislemektedir. Bu baglamda "gay" bitkisinin de ekolojik olarak
tiretilmesi giindeme gelmistir. Bu amagla CAYKUR ve bazi 6zel sektor iireticilerinin
faaliyetleri de mevcuttur. Buna drnek olarak Rize ilinin Iyidere ve Camlihemsin ilgelerinde
mevcut ¢ay bahcelerinin iyilestirilmesi calismalar1 6rnek verilebilir. Cay bitkisi iiretim
sekli, iiretildigi cografya ve hasat mevsimi gibi 6zeliklerden dolayr ekolojik tarim ve
dolayisiyla eko-turizm potansiyeli olan bir bitkidir. Bu bitkinin kendine has binlerce yillik
tarihi, bir¢ok kiiltiir ve millet tarafindan tiiketilmesi ve insanlar1 dinlendirici rahatlatici

etkisinin olmasi da bu potansiyeli daha da gili¢lendirmektedir.

1.4. Cay (Camellia sinensis ( L. ) Kuntze)

1.4.1. Tarihi

Cay bitkisi, Cin, Japonya, Kuzey Hindistan, Endonezya, Sri Lanka, Tayland, Taiwan
gibi Dogu ve Uzakdogu iilkelerinde yetigir. Uygun iklim kosullarina sahip diger iilkelerde

de kiiltiirii yapilmaktadir. Cay bitkisi diinyada sudan sonra en fazla igilen igecek olan

"cay"'in hazirlanmasinda kullanilir. Cayin igecek olarak insanlar tarafindan tliketilmesinin
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tarihi bes bin y1l eskiye gitmektedir. “Bir efsaneye gore, imparator Shingnang’in kendisine
¢ok yakin olan bas vezirini, yliziinde ve viicudunda ¢ikan yara ve berelerin ¢irkin
gorliniisiinden 6tiirlii huzurundan uzaklagtirir. Bundan son derece iiziintli duyan hasta vezir
insanlardan kagmak i¢in, dag, tepe ve kirlarda yola diiser, karn1 acikinca da gesitli bitkiler
arasinda sectigi ve yemekten hoslandigi dogal ¢ay bitkisinin yapraklariyla beslenmeye
calisir. Bir siire sonra yara ve bereleri iyilesen vezir yakindaki bir kasabaya iner. Eski
sevgili vezirinin sagliga kavustugu haberini alan imparator, iyilesmesinin "cha™ denen bir
bitkinin yapraklar1 sayesinde oldugunu Ogrenince, bu bitkiyi saraymin bahgesinde
tiretmeye girisir ve onu hem igki hem de ilag olarak kullanmaya baglar" (Zihnioglu, 2010).
"Baska bir efsanede ise, MO 2737 ‘de Cin imparatoru Shen Nong'mn &nceleri bilgin ve bitki
bilimci iken sonralar1 tarimin tanrist oldugu efsanedir. Bu efsaneye gore Shen Nong, bir
yaz gilinii, aksam yemegi icin hizmetkar1 su kaynatirken bir agacin altinda oturuyordu.
Agactan bazi yapraklar su kabinin igine diistii ve su kahverengilesti. Yaydigr koku
imparatoru etkiledi ve merakli kisiligiyle tanimnan imparator, tadin1 da denemek ister.
Imparator bu yeni sividan biraz igti ve onu ferahlatict buldu. Béylece ¢ay insanoglunun
vazgecilmez bir icecegi oldu” (Agca, 2007; Bayram, 2012).

Cay bitkisi Cin ve Hindistan arasinda kalan bolgelerde dogal olarak yetismektedir.
Cay bitkisi tohumlarimin nehirler veya riizgarlar ile bu bolgeye tasindigi disiiniilmektedir.
Bu nedenle ¢ayin ana vatani olarak Cin cografi smirlart igerisinde Hindistan'a yakin
bolgedeki vadilerin oldugu kabul edilmektedir. Bir baska kaynakta ise, "M.O. 350°de
yazilan, eski bir Cin Sozligii olan Erh Ya’da, ¢ay tariminin Cin’in i¢ kisimlarinda
bagladigini belirtilmistir. Cay iizerine yazilmis Ch’a Ching adl ilk el kitabi ise Cin bilim
adam1 Lu Yu tarafindan M.S. 780 yilinda yazilmistir" (Baser, 2006). MO. 3.yy.'a kadarki
donemde cay igecegi yas cayin kaynatilmasi ile elde edilirken, bundan sonraki donemde
kuru ¢aydan da bu igcecegin yapilabilecegi goriilmiis ve ¢ay bitkisi kurutularak dort mevsim
icimi olan bir sosyal ara¢ haline gelmistir. Bundan sonraki donemde ¢ay diger cografi
noktalara yayillmaya baslamistir. Japonya'ya budist rahipler ile sokulmus olduguna
inanilmaktadir. Budist rahipler ¢ayin kendileri i¢in tanrisal bir icecek olduguna, onlara
tanrisal giicler kazandirdigina inanmiglardir. Cayin Avrupa'ya ulasmasinda ise Hollandali
denizcilerin 1610'lu yillarda yaptiklart ticaret seferlerinin etkin oldugu belirtilmektedir.

Daha sonra 17. yiizyil da tiim Avrupa'ya yayilmistir.
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Diinya olgeginde ¢ogunlukla 2 farkli sekilde adlandirilmistir. Bunlar; "cay" ve "tea"
sOzciikleridir. Cay her ne kadar dinlendirici 6zellik arz etse de i¢inde var olan demir, bakir
ve vitaminlerden dolay1 gida maddesi olarak ta degerlidir (Usta, 2005).

Cay bitkisinin tam olarak tarim bitkisi haline gelmesi M.S.618-906'l1 yillara
dayanmaktadir. Bu donemde yesil ¢ay Cin'de tiiketilmeye baglanmis ve ulusal nitelik
kazanmigtir. Bundan sonraki donemlerde cay igecek olarak deger kazanmaya devam
etmistir. Cay ancak 700 yil once herkes tarfindan tiiketilebilen bir icecek haline gelmistir.
Bundan onceki tarihlerde ¢cay ancak zengin ziimreler tarafindan tiiketilen bir i¢ecek olarak
itibar gormistiir. M.S. 1368-1644 yillar1 arasinda siyah cay tretimi yapilmis ve diger
tilkelere satilmigtir. 1600'1i yillarda denizcilik alaninda meydana gelen gelismelere paralel
olarak ¢ay bati kiiltiirii i¢ine girmistir. Bu donemden sonra Ingilizler cay igecegi ve
ticaretinin yayilmasinda etkili olmustur. Aym1 donemde Biiyiik Britanya'li tiiccarlar
Hindistan'dan aldiklar1 afyon karsiliginda Cin' den c¢ay alarak Avrupa'ya getirmislerdir.
Uzun yillar sadece Cin'de tarim1 yapilan ¢ay bitkisinin tohumlar1 Iskog botanikgi Robert
Fortune tarafindan Avrupa'ya getirilmis ve buradan da tiim diinyaya c¢ay bitkisinin kiiltiirii
yayillmistir. ABD'de ¢ay bitkisinin tarimina yonelik girisimler yapilmis ancak basarili
sonuclar elde edilememistir. Arap kavimlerin ¢ay ile tanigsmasi 850'li yillarda olmustur.
Hollanda'li denizcilerin Avrupa ile tamistirdiklari ¢ay uzunca bir donem ilgi gérmemis,
daha sonra 6zellikle Ingiltere'de sosyo-kiiltiirel yapmin nemli bir 6gesi haline gelmistir
(Agca, 2007).

Tiirkiye'de cay tarimina yonelik ilk girisimler 1888 yilinda baslamistir. Bu amacla
zamanin ticaret bakani tarafindan Cin'den cay fidanlar1 getirtilmis ve Bursa ilinde
denemeler yapilmis ancak olumlu sonuglar elde edilemediginden bu isten vazgecilmistir
(Alkan vd., 2009). 1900'li yillarin 2.yarisinda Dogu Karadeniz'den Batum ve Rusya'ya
giden insanlar bu bolgelerde gayin yetistigini gormiis ve bitkiyi kendi yorelerine getirerek
ilkel sartlarda tiretim yapmislardir. Karadeniz'de ¢ay tarimi ile ilgili en 6nemli girisim 1917
yilinda Ali Riza ERTEN'in konu ile ilgili arastirmalarda bulunmak iizere gorevlendirilmesi
ve bu ¢alismanin sonucunda 6zellikle Dogu Karadeniz bdlgesinin iklim kosullar1 agisindan
cay ve narenciye yetistirmeye uygun oldugu belirtilmistir (Baser, 2006). Bundan sonraki
donemde [.Diinya savasi sonrasi bolge insan1 aclik ¢ekmis ve biiyiik sehirlere gé¢ etmeye
baslamistir. Bolge halkina gelir kaynagi olmasi ve gocii engellemek amaci ile TBMM'de
1924 yilinda Rize ve havalisinde cay yetistirilmesine yonelik kanun kabul edilmistir. Kabul

edilen 407 sayil1 kanun geregince bolge halkina 3yil icerisinde dikilmesi zorunlu olmak
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kaydiyla cay fidanlar1 dagitilmis ve mevcut kizilagaglarin sokiilmesi istenmistir (Usta,
2005; Baser, 20006).

Bu asamadan sonra cay dikimi devlet destegi ile gelisme gostermis ve bdolgede
zamanin tarim miifettisi Zihni DERIN 6nemli katkilar saglamistir (Agca, 2007). Tiirkiye'de
baska bolgelerde de cay yetistirmek i¢in girisimler bu donemde de yapilmis ancak yine
basarisiz sonuglar elde dilmistir. 1935 yilinda ¢ay dikimi iilkemizde planli bir hale
gelmistir. Rusya'dan 1937-1940 yillar1 arasinda ¢ay tohumu ithal edilmis ve ¢ay tiretimi
bolgede yayginlastirilmistir. 1940 yilindaki 3788 sayili ¢ay kanunu ile ¢ay tarimi devlet
tarafindan desteklenmistir. Daha sonra 1942 yilinda ¢ikarilan 4223 sayili kanun ile de
devlet tekeli altina alinmistir. Tiirkiye'de ilk ¢ay fabrikasi Rize'nin merkez mahallesinde
kurulmus ve boylelikle endiistriyel manada cay iiretimi baglamistir. Bundan sonra ithal
yolu ile disaridan c¢ay alimi durdurulmus ve i¢ iliretime yonelme olmustur. 1938-1948
yillar1 arasinda ziraat kurumu isletmeleri, 1949-1973 yillar1 arasinda ise devlet tekel
isletmeleri c¢ay tretiminden sorumlu olmustur. 1971 yilinda 1491 sayili ¢ay kurumu
kanunu ¢ikarilmis ve ¢ay iiretimi ve tiiketimi ile ilgili tiim faaliyetler bugiin "Caykur" diye
bilinen kuruma devredilmistir. 1984 yilina kadar bu kurumun tekelinde yliriitilen ¢ay
isletmeciligi 1988 yilinda serbest birakilmis ve bugiin isimleri sayilamayacak derecede
fazla 6zel cay isletmeleri sektore entegre olmustur. Tiirkiye'de bugiin Caykur ve 6zel
sektore ait toplam 250'ye yakin yas cay isleme fabrikast mevcuttur. Uretim kapasiteleri

acisindan Caykur ile tim 6zel sektor yaklagik ayni kapasiteye sahiptir (Usta, 2005).

1.4.2. Cay Uretimi

Diinya c¢ay bitkisi yetistiriciligi ac¢isindan, Cin diinyanin en biiyiik ireticisi
durumundadir. Uretim hacmi agisindan siralamaya giren diger iilkeler arasinda; Hindistan,
Sri Lanka, Endonezya, Pakistan, Japonya ve Rusya’da da ¢ay tarimi yapilmaktadir. Biiyiik
tireticilerin disinda kalan diger iilkelere 6rnek olarak; Kolombiya, Meksika, Avustralya,
Malezya, Burma, Vietnam, Etiyopya, Kamerun, Peru, Mozambik, Kongo, Nepal, Taiwan,
Arjantin, Paraguay, Tirkiye ve Korsika verilebilir (Abanuz, 2007) (Sekil 2). "FAO 2008
yil1 istatistiklerine gore; Diinya’da cay tarim alanlar1 2.806.443 hektara ulasmistir. Onemli
cay treticisi iilkeler arasinda 2000-2008 yillar1 arasinda Hindistan en c¢ok tarim alam

azaltan ilke (16 bin ha), Cin ise ¢ay tarim alanlarin1 en ¢ok artiran iilke (317 bin ha)
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olmustur" (CSR, 2009). Cay tarim1 yapilan farkli iilkelerden gesitli goriintiiler Sekil 3'te

verilmigtir.
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Sekil 2. Diinya’da ¢ay tarimi yapilan iilkeler

Tiirkiye, cay tarim alanlarinin genisligi bakimindan, diinyada iiretici iilkeler arasinda
7. Swrada (Tablo 1), kuru gay iiretimi yoniinden de 5. sirada, yillik kisi basina tiiketim
bakimindan ise 4. sirada yer almaktadir (CSR, 2009).

Tablo 1. Diinya'da ¢ay tarimi1 yapilan alanlar (CSR, 2009)

Ulkeler Caylik Alan (Bin Hektar)
CIN 1.215
HINDISTAN 474
SRILANKA 213

KENYA 158
VIETNAM 129
ENDONEZYA 107

TURKIYE 76

Diger Ulkeler Toplami 434

Genel Toplam 2.806
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a-Cin, b-Japonya, c-Hindistan, d-Endonezya, e-Portekiz, f-Giiney Afrika, g-Tayvan, h-Kore, j-Tiirkiye, k-Sri Lanka

Sekil 3. Cay tarimi yapilan tilkelerden 6rnekler (URL-7)
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Tiirkiye'de cay tarimi Dogu Karadeniz basta olmak iizere (Sekil 4), Giircistan
smirindan Ordu iline kadar olan cografi alanda yapilmaktadir. Denizden yaklasik olarak
1000 m rakima ve ortalama 8 km kadar igeriye uzanan Rize ve Trabzon basta olmak iizere
cay tarimi yapilan alanlar en ¢ok cay iiretimi yapilan alanlardir. Bunlarin disinda kalan
Giresun, Ordu ve Artvin'nin bazi bolgelerinde iiretilen ¢ayin miktari ise Trabzon ve Rize'ye
gore daha azdir. Bu degerlendirme daha ¢ok ekonomik faktorler dikkate alinarak
yapilmistir (Abanuz, 2007; Ozyazic1 vd., 2010). Birinci siif gay bolgesi olarak kabul
edilen alanda ¢aylik alanlarin %65°1 Rize, %21°1 Trabzon, %]11°1 Artvin, %3’ ise Giresun

ve Ordu illerinde bulunmaktadir (Tablo 2) (CSP, 2008).

Sekil 4. Tirkiye’de ¢ay yetistirilen iller

28°E 32°E 36°E 40°E 44°E
N
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N < Lejant
E D Turkiye
o iL
O] - Artvin
. - Giresun
E Ordu
Bl R
AKDENIZ Cl Trabzon
28°E 32FE 36°E 40°E 44°E
Tablo 2. Cay alanlarinin illere gore dagilimi (CSP, 2008)
. Cayhk Alan ..
Iller ] % Uretici Sayisi %
(Bin Dekar)
Artvin 86 11 19.000 9
Rize 500 65 124.000 60
Trabzon 158 21 50.000 25
Giresun-Ordu 22 3 11.000 6
Toplam 766 100 204.000 100
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Cay bitkisinin kendine has iklim isteklerinden dolayi, Tirkiye'de cay {iretimi
yukarida anlatilan Dogu Karadeniz bdlgesinde yetistirilebilmektedir. Bunun yaninda gay
bitkisinin hasat ve islenmesi i¢in gerekli olan siireler kisa oldugundan bu siirecin bolgede
konuslandirilan tesislerde gegirilmesini gerektirmistir. Boylelikle Dogu Karadeniz bdlgesi
icin c¢ay tarim1 Mayis-Ekim aylar1 arasinda bolgedeki gilinlik yasam faaliyetlerinin
belirleyicisi haline gelmistir. Oyle ki, insanlar tatil, diigiin, hastalik gibi sosyo-kiiltiirel
faaliyetlerini bu bitkinin hasat mevsimine endekslemistir.

Arazi egimi, toprak Ozellikleri ve ekonomik kaygilar dolayisiyla c¢ay bitkisine
yillarca alternatif iirlinler aranmis ancak kividen bagka alternatif bir tarim uygulamasi
gerceklestirilememistir. Bununla birlikte bambu bitkisinin (Phyllostachys pubescens,
Phyllostachys bambusoides ve Phyllostachys nigra) ¢ay tarimina alternatif olabilecek diger
bir tiirdiir (Toksoy ve Var, 2002). Alternatif diger bir bitki ise thlamur agaglaridir (Turna,
2001). Bolgede ortalama bir milyon insan ¢ay tarimi ile ilgilenmektedir. Yetistirildigi
bolgede 25-30 bin kisiye is imkan1 saglamakta ve milli gelire ortalama 1 katrilyonluk girdi
iireten bir endiistriyel bitki haline gelmistir. Bolge de diger is alanlarinin azlig1 ve cografi
kisitlamalardan dolay1 devleti ¢ay bitkisine hatir1 sayilir destekler saglamaya itmistir. Bu
nedenle bolgede cay tarimi ile ugrasan insanlarin sayisi artmis ve refah diizeyleri
yiikselmistir. Boylelikle daha dnce degersiz olan araziler ¢ay sayesinde daha fazla deger

kazanmis ve biiyiik sehirlere go¢ azalmistir (Can, 2006).
1.4.3. Yetisme Ortamn Istekleri

Cay bitkisi genellikle 1liman iklim kosullarina sahip yillik ortalama 1200 mm
tizerinde yagis, %70 nemlilik ve ortalama 14 OC sicaklik karakteristiklerini gosteren
alanlarda yetisir (Usta, 2005). Iklim gay bitkisinin tiim iiretim siirecini etkiledigi gibi, iiriin
kalitesini de belirleyen temel etmendir. Cay bitkisi kiiltiiri diinyada birgok alana
yayllmistir ancak kalite acisindan daha ¢ok Asam ve Sri-Lanka caylar1 6n plana
cikmaktadir. Genel olarak diinya 6l¢eginde ¢ay yetistirilen alanlar g6z 6niine alindiginda,
cayin daha ¢ok yar tropik karakter gdsteren alanlarda yetistigi goriliir (Baser, 2006).

Caymn tlkemiz dahil diger alanlarda yetismesi mikro klimalarin ilgili alanda
olusturdugu 6zel sartlardan kaynaklanir. Ulkemizde Dogu Karadeniz bolgesi i¢inde ayni
sartlar gecerlidir (Baser, 2006; Abanuz, 2007). Cay bitkisinin biiyiimesi 13 °C'nin altinda

ve 32 °C' nin iistiinde durur. Cay giinliik sicaklik farklar diisiik, kiglart iliman ve yazlarn
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nemli ortamlar1 sever. Cay bitkisi ayrica suya ¢ok fazla gereksinim duyan bir bitkidir ancak
yagisi saganak yagislar seklinde degil, siirekli, serpintili, ¢iseli ve diizenli yagmurlari
sever. Cay bitkisi i¢in havadaki bagil nem hayati 6nem arz eder. Bitki havadaki nemlilik
sayesinde tazeligini korudugu gibi biiytimesi i¢inde son derece énemlidir (Abanuz, 2007).
Cay daha c¢ok asidik karakteristik gosteren ve pH degerleri 4,5-6 arasindaki
topraklarda daha iyi gelisme gosterir. pH degeri 4'lin altina diistiigiinde biiylime olumsuz
etkilenir. Cay dikilecek alanlarda toprak taban kaya¢ derinliginin 30-70 cm den arasinda

olmasi ve egimin %50'den az olmas1 gerekir (Usta, 2005; Abanuz, 2007).

1.4.4. Bitkisel Ozellikleri

Cay bitkisinin botanikte gegerli olan adi, Camellia sinensis L. (' Sinonimi= Thea
sinensis L.) ’tir. Theaceae familyasindandir. Herdem yesil ve uzun dmiirlii olan ¢ay bitkisi
dogal gelisme ortamlarinda 15 metre yiikselige ulasabilir. Entansif yetistirme amaci ile
kiiltiire alinan tiirler 60-100 cm arasinda vejatatif olarak gelistirilir (Sekil 5). Bu tiir caylik
alanlarin 6mrii 60-70 yil arasinda degisim gosterir (Bayram, 2012).

Sekil 5. Cay (Camellia sinensis)

Cay bitkisi ¢ok fazla dallanma gdsteren bir bitki olup bir ana kok etrafinda olusan
yan koklere sahiptir (Abanuz, 2007). Bitkiyi beslemekten sorumlu kokler tiim kok
agirhiginin %5'inden meydana gelir. Bu kokler yiiksek miktarda nisasta ihtiva ederler
(Bayram, 2012). Cay bitkisinin govdesi daha ¢ok esmer veya koyu kahve renklidir. Yogun
dal yapisinin iizerinde ¢ok sayida tomurcuk gozii bulunur. Ilk siirgiinler yesil renkte, ancak
dallar kalinlagtikca renkler koyu tonlara dogru yaklasir. Cay bitkisinde siirgiinler

olgunlagmamis yapraklarin koltuk kisimlarindaki gozlerden olusur.
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Cay yapragi 5-10 cm boyunda, 2-4 cm genisligindeki dar elips bi¢imli, sivri uglu
koyu yesil renktedir ve kenarlart disglidir. 6-15 mm uzunlugunda bir sapa sahiptir ve
yapraklar tazeyken alt yiizleri tiiyliidiir.

Cay bitkisinin ¢igek agma zamani tipine ve gelisme ortamina gore degisir. Tropik
bolgelerde ciceklenme tiim yil siirebilir. Gosterisli ¢igekleri 2-3 cm boyunda, beyaz tag
yaprakli ve 2-3 tanesi bir arada bulunabilir.

Meyve 2-3 cm boyunda kiiresel ya da 2-3 kiirenin kaynasmasi ile olusmus gibi
goriiniir ve olgunlasmadan 6nce yesil olgunlastiginda morumsu yesil renktedir. Meyvelerin
olusmasi bir kag yil alir. Meyve olgunlastiktan sonra agilir ve 1-6 adet 3-5 mm ¢apinda
kiiresel siyah tohumlar iginden dokiiliir (Agca, 2007; Mamikoglu, 2007).

1.5. Peyzaj Karakteri ve Analiz Teknikleri

1.5.1. Peyzaj Karakteri

Peyzaj teriminin kokeni, Fransizca "‘paysage’’ kelimesinden tiiretilmis ve ulusal
literatlirlimiize dahil olmustur. Kelime anlami ¢evrenin genel gériiniimii ya da manzaradir.
Peyzaj bir alan1 meydana getiren suni, dogal ve kiiltiirel varliklarin insan {izerinde biraktigi
etki olarak tanimlanabilir. Bundan dolay1 "peyzaj” algi ve gorsellik ile ¢okca
iliskilendirilir. Ancak gorsel kalitesi yiiksek mekanlarin ortaya ¢ikmasi igin bazi fiziksel ve
ekolojik faktorlerinde optimize edilmesi gerekir.

Gittikge artan kentlesme, niifus ve teknolojik gelismeler kirsal alanlar iizerindeki
ekolojik baskiyr arttirmistir. Parcalanarak dogal degerlerini kaybeden alanlarin peyzaj
planlama yontemleri kullanilarak ekosisteme tekrar kazandirilmasi gerekir. Bu durum APS
kapsamina alinmig ve iizerinde hassasiyetle durulan bir konudur (Y1ilmaz, 2011).

Koruma ve kullanma dengesini 6n planda tutan ve ekolojik irdelemelerde bulunan bir
peyzaj planmin olusturulmasi ve paydaslara sunulmasi ¢evre ve doganin siirdiiriilebilir
olmasi agisindan son derece onemlidir (Resmi Gazete, 2003; Uzun, 2007; Benliay ve
Yildirnrm, 2013). Bu noktada peyzaj karakteri, karakter alanlari ve peyzaj tiplerinin
belirlenmesi bir alanin peyzaj degerinin ortaya konmasi agisindan énemlidir. Bu yaklagim
ile iist 0lgeklerden alt 6l¢eklere inmek miimkiin olabilmektedir.

Peyzaj alani, bakis agis1 ve gerekli dlgege gore bir kag metrekarelik alandan binlerce

metrekarelik alana kadar temsil edilebilir ama en kiiciik ekolojik birimi ayn1 karakteristigi
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gosteren leke veya pargalardir (Liu ve Taylor, 2002; Erol, 2005). Bir mekanin karakterini o
mekanda stiregelen olaylarin deseni belirler (Sahin, 2009). Peyzaj karakter ¢alismalart son
yillarda diinyada ve iilkemizde popiiler hale gelmistir. Ciinkii alanlarin peyzaj karakterinin
ortaya konmasi mekanlar ile ilgili kantitatif ve kalitatif verileri peyzaj planlamasindan
sorumlu olan karar vericilerin kullanimina sunar ve boylelikle dinamik bir planlama siireci
baslamis olur. Iyi bir peyzaj karakter analiz teknigi sosyo-ekonomik, biyocesitlilik ve
kiltiirel degiskenleri de dikkate alir.

Calismaya dayanak olusturan bazi ekolojik ve peyzaj karakter terimlerinin
aciklanmasi faydali olacaktir;

Karakter; bir peyzaj alanini diger herhangi bir peyzaj alanindan pozitif veya negatif
manada farkli kilan elemanlarin, anlasilabilir, 6zgiin ve siireklilik arz eden ozellikleri
olarak tanimlanabilir.

Karakteristikler; 6zel bir karakteri ortaya g¢ikarmak adina eleman veya eleman
kombinasyonlarinin yaptig1 katkilardir.

Elemanlar; bir peyzaji meydana getiren agag, ¢it veya su gibi tekil bilesenlerdir.

Ozellikler; bir peyzaj elamanimin gdze ilk garpan ayirt edici unsurudur.

Karakterizasyon; benzer karaktere ait alanlari ortaya g¢ikarma, bunlari siniflama,
haritalama ve karakterlerini tanimlama isidir.

Peyzaj karakter tipi; karakter olarak homojenlik arz eden belirli peyzaj tipleridir. Bu
alanlar genel adlar alirlar ve herhangi bir yeri tamimliyorlarsa o bolgenin jeolojik,
topografik, hidrolojik, vejetasyon ve kiiltlirel 6zeliklerinin genel bir kombinasyonunu
paylasirlar. Ornegin, Dogu Karadeniz Kiyisal peyzaj karakter tipi, gibi.

Peyzaj karakter alanlari; peyzaj karakter tiplerini olusturan bir 6zelligi ile 6n plana
cikan belirli ve tekil alanlardir. Ornegin, Dogu Karadeniz Kiyisal karakter tipi igin, Kryisal
kentsel, kirsal ve dag peyzaj karakter alanlari, gibi.

Peyzaj iiniteleri; Peyzaj tiniteleri peyzaj karakter alanlarini olusturan alt birimlerdir
ve Ol¢ek olarak herhangi bir belirleyici faktor yoktur 0,1 km? - 5 km? kadar degerler
alabilirler bu durum daha ¢ok c¢aligilan alanin 6lgegine baghdir. Ancak peyzaj karakter
alanlarma gére daha homojen yapili peyzaj elemanlarindan meydana gelirler. Ornegin,
Dogu Karadeniz Kiyisal karakter tipi icin, kirsal karakter alanlarindan, tarim yapilan
tiniteler gibi (Swanwick, 2002; Wascher, 2005).

Bir alaninin peyzaj karakter degerlendirilmesinin saglayabilecegi faydalar asagidaki

stralanabilir (Swanwick, 2002; Wacher,2005; Eroglu, 2012);
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e Alana karakter kazandiran fiziksel oOzelliklerin alanin gorsel algisini nasil

degistirdigini ortaya koyar.

e Mekanm1 karakterize eden peyzaj ile istenilen durum arasinda karsilastirma

yapabilme olanagi saglar.

¢ Bir peyzaj alanin1 etkileyen gorsel, fiziksel ve kiiltiirel faktorleri bir araya getirme

imkani saglar.

e Karar wvericiler i¢in yerel veya wulusal Olgekte karar alma siirecinde

kullanabilecekleri saglam bir veritabani kazandirir.

Peyzaj karakter analizi; ekolojik agidan degerlendirildiginde, herhangi bir peyzaj
alaninin fauna, flora, fiziksel 6zellikler ve kiiltiirel yapi ile olan iligkisi, ortaya nicel olarak
konuldugu ig¢in ilgilenilen peyzaj alanin ekosistemdeki roliinii belirlemede ne denli etkili
oldugu agikca goriilebilir. S6z konusu ekolojik degerlerin daha iyi anlasilabilmesi adina
peyzaj ekolojisinde sik¢a kullanilan bazi terimlerin agiklanmasi yerinde olacaktir,

Peyzaj ekolojisi; cevresel degiskenliklerin neden ve sonuglart seklinde gézlemlenen,
konumsal desenler ve ekolojik siireglerin birbirleriyle olan etkilesimlerini inceler. Peyzaj
ekolojisi konumsal bilgiler ile ekolojik fonksiyonlari iliskilendirir. Genel manada, ekolojik
stireclerin konuma ve zaman bagli degisimlerini inceler (Turner vd., 2001; Urban vd.,
1987; Turner, 1989).

Olgek; peyzaj ekolojisi agisindan &lgek "birim ve boyut" seklinde ifade edilir.
Hiyerarsik olarak konum ve zamani dikkate alan ve ekolojik isleyislerin birimsel ve
boyutsal degiskenliklerini ortaya koyan bir parametredir. Ornegin, bir uzaktan algilama
caligmasinda algilayicinin yersel ¢oziniirliigli "birim", c¢aligmanin yapildigi alan ise
"boyut" olarak degerlendirilebilir (O'Neil ve Smith, 2002).

Konfiglirasyon (Doku/Desen/Striiktiir); peyzaj elemanlarinin konumsal olarak bir
araya gelme seklidir.

Baglanabilirlik; bir peyzaj boyunca bir habitat veya arazi Ortiistiniin stirekliligidir.

Arazi ortii tipi; bir siniflama islemine tabi tutuldugunda diger siniflardan bir 6zelligi
ile ayrilabilen en temel kategoridir.

Kenar (Sinir); bir sinif ile temsil edilen arazi ortiisiiniin, habitatin veya ekosistemin
konumsal alan sinirlarini ifade eder.

Parcalilik (Fragmantasyon); bir ortii tipi yada habitatin birbiri ile baglantis1 olmayan

daha kii¢iik poligonlara ayrilmasidir.
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Heterojenite (Benzemezlik); bir peyzaji meydana getiren elamanlarin birbirlerine
benzemezlik derecesinin 6lgiisiidiir. Benzerlik (Homojenite)'nin zit anlamli halidir.

Matris; bir peyzaji olusturan arka plan ve bu arka planin i¢indeki baglantilar ve
stirekliliklerdir.

Leke; peyzaji1 olusturan alan igerisinde dogal veya goriiniis olarak etraftan ayrilabilen
poligonlardir.

Koridor; iki farkli komsu bolgeden belirgin olarak ayrilabilen ¢izgisel formlardir.

Peyzaj ekolojisi agisindan kabul gormiis temel bilesenler "leke, koridor ve
matris™'lerdir (Sekil 6). Bir peyzaji tanimlamak i¢in bu bilesenler yeterli olmakla birlikte,
bunlarin kendi aralarindaki konumsal iligkiler ile zamansal degisim etkisinin ortaya
konmast i¢in gesitli Olgiilere ihtiyag duyulur (Leitao ve Ahern, 2002; Benliay ve Yildirim,
2013). Bunun igin de yukarida terminolojileri agiklanan "baglantililik, benzerlik, kenar,
pargalilik" gibi degiskenler kullanilabilir (Collinge, 2009; Uzun, 2009). Peyzaji meydana
getiren bilesenler cesitli formlarda degiskenlik gosterebilir. Bu durum bilesenlerin
geometrik ve bir araya gelme sekillerini de belirler. Daha homojen veya daha heterojen
alanlar farkli matrisleri ortaya ¢ikarabilir (Forman, 1995; Collinge, 2009; Eroglu, 2012).
Herhangi bir alana ait peyzaj karakterize edilirken, leke zenginligi, yogunlugu, biyikligi
ve bi¢cimi gibi Ozellikler ilgilenilen peyzaj alaninin ekolojik karakteri ile ilgili 6nemli
bilgiler sunar. Bir leke sadece bir tek agag olabilecegi gibi bir tarim alani veya koruluk da
olabilir. Bir alanin peyzaji1 genel manada "mozaik" seklinde kabul edilebilir. Bu mozaigi
olusturan ve degisimin gostergesi olan temel birimler, leke, koridor ve matrislerdir
(Dramstad vd.,1996).

Peyzaj karakteri tanimlama, giinimiize kadar peyzaj degerlendirme alaninda yapilan
baz1 gorsel algi ve kalite belirleme yontemlerinin dayandigi ¢alisma tipi ve kisiye endeksli
nitel yaklagimlarin, fiziksel ¢evre ve kiiltiirel faktorlerin birlestigi daha nicel ¢alismalar ile
tamamlanmasina olanak tanir. Peyzaj ekolojisinde bu tiir kantitatif yaklagimlar koruma-
kullanim dengesinin saglanmasina katkida bulunur. Cevresel ve ekolojik kalitenin insan
psikolojisini 6nemli derecede etkiledigi bilinmektedir. Saglikli bir toplum i¢in peyzajlar
meydana getiren habitatlarin da saglikli olmasini gerekli kilmaktadir. Tiirkiye'de peyzaj ile
ilgili tim siireglerin planlamaya katildigi uygulamalar yeterli diizeyde degildir. Avrupa
Peyzaj Sozlesmesi ¢ergevesinde gergeklestirilen caligmalar da baslangi¢ seviyesinde ve
siirlidir. Bu nedenle 6zellikle peyzaj karakterlerinin ulusal ve yerel 6l¢ekte tanimlanmasi

verimlilik ve siirdiiriilebilirlik agisindan ¢ok Onemlidir (Sahin, 2009). Bir alanin
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tanimlanmis peyzaj karakteri, kontrol ve planlama birimlerinde, stratejik plan birimlerinde,
habitat koruma ve gelistirme birimlerinde, orman yonetimi ile ilgili birimlerde, tarimsal
alanlarin yonetim birimleri, biyogesitlilik calismalarinda, iklim degisimi c¢aligmalarinda,

yesil altyapi ile turizm ve rekreasyon ¢alismalarinda kullanilabilir (LCA, 2011).

koridor - leke matris

Sekil 6. Peyzaj ekolojisi agisindan temel bilesenler:
(Leke, Matris ve Koridor)

Glinlimiizde ¢evremizi saran peyzajlarin degisik oranlarda ve Ol¢eklerde zamansal
olarak degistigi kolayca gozlemlenmektedir. Cevremizde meydana gelen bu degisimlerin
hem bizler hem de karar vericiler iizerinde biraktig: ilk etki bu peyzajlarin karakterlerinin
degistigidir. Kimligini kaybetmis bu mekanlar1 tekrar kazanmak admna yapilabilecek en
onemli faaliyet bu alanlarin bilgilerini igeren envanterler olugturmak ve karakterlerini kayit
altina almak olacaktir. Bu amagla APS’nin altinct fikrasinda Avrupa peyzajlarinin
belirlenmesi 6n goriilmiis ve bunun i¢in onbir aksiyonun gergeklestirilmesi gerektigi karara
baglanmistir. Bu kararlardan dordiinciisii Avrupa ic¢in peyzaj karakter haritasini ortaya
¢ikarmak seklinde ele alinmistir (Miicher vd., 2010). Bu amagla Avrupa Peyzaj Karakter
Belirleme Projesi (ELCAI) 2003-2005 yillar1 arasinda 14 iilke (Hollanda, Belgika,

Ingiltere, irlanda, Norveg, Danimarka, Almanya, Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Avusturya,

Isvigre, Fransa, Portekiz, Ispanya) katilimi ile gerceklestirilmistir. Projede en gelismis
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peyzaj karakter analizi teknikleri, peyzaj indikatorlerinin belirlenmesi ve elde edilen peyzaj
tipolojilerinin bir haritaya aktarilmasi temel hedef alinmigtir (Miicher vd., 2003). Proje
kapsaminda Avrupa Peyzaj Karakter tiplerini hiyerarsik olarak ortaya koyan ve haritalayan
LANMAP (European Landscape Classification) CBS veritabani olusturulmus ve kullanima
acilmistir (Wascher, 2005).

Ulkemizde peyzaj karakter analizine yonelik yapilan ¢alismalardan bazilari; Konya
ili Bozkir, Seydisehir, Ahirli ve Yalihiiyiik ilgeleri ile Sugla Golii mevki peyzaj yonetim ve
koruma plani, Malatya ili peyzaj karakter analizi ve Antalya-Side bolgesinin kiiltiirel
peyzaj karakter analizi ¢alismalari sayilabilir (Atik ve Ortagesme, 2010b; Uzun, 2012;
URL1). Erol (1993) Tiirkiye genelinde dogal alanlarin karakterize edilmesi konusunda ilk
calismalardan biri olan ve bir alanin fiziksel g¢evresi ile ayni alanda bulunan canl
kaynaklarin bir araya getirilmesi ile o alanin karakterinin belirlenebilece§ini ortaya
koymus ve Tiirkiye'yi 7 bolge, 17 bolim, 58 yore ve 284 c¢evre ile karakterize etmistir.
Erol (1993) tarafindan kullanilan metod her ne kadar, Swanwick (2002) ve Wascher
(2005)'ten metodolojik olarak farklilik gosterse de kavramsal olarak benzesmektedir.

Bununla birlikte, LANMAP projesinin de altyapist Meeus (1995)'in  Avrupa
peyzajlarmi  haritalama ¢aligmalarina dayandirilabilir.  Meeus (1995) 1/25.000000
6l¢eginde hazirlamis oldugu bu peyzaj haritasinda yerel peyzaj 6zelikleri ile ilgili herhangi
bir detaymn ¢ikarilmasimnin miimkiin olmadigin1 vurgulamistir. Bu nedenle giiniimiizde

kullanilan peyzaj karakter analiz tekniklerinin igleyisini anlatmak faydali olabilir.

1.5.2. Peyzaj Karakter Analiz Teknikleri

Peyzaj insanin cevre ile etkilesiminden ortaya ¢ikan bir olgudur. Peyzaj sadece
kentsel alanlara 6zgii bir uygulama degildir, kiigiik bir park, bir koridor ya da tarimsal alan
peyzaj kavrami icinde degerlendirilebilir. Doga, kiiltiir ve insan faktorlerinin kesistigi
alanlar peyzaj kavramini meydana getirir (Sekil 7). Farkli {i¢ bileseninin bir araya gelerek
olusturdugu ahengi Olciilebilir bir sekilde ortaya koyabilmek icin karakter analiz
tekniklerine ithtiya¢ duyulur. Peyzaj karakter analiz teknigi planlama ve siirdiiriilebilirlik ile
ilgili caligmalarda etkin olarak kullanilabilecek bir yontemdir (Swanvick, 2002).

Peyzaj karakter analizi, peyzaj kalitesi veya peyzaj degeri kavramlarindan farkli
olarak ele alinir. Karakter analiz tekniginde odak noktasi sadece ilgili peyzajin

karakteristigini ortaya koymaktir. Ancak peyzaj yonetimi ve planlama agisindan karar
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vericiler karakter ile birlikte peyzaj kalitesi veya degerini de dikkate alarak karar
verebilirler. Peyzaj karakter analiz teknigi hiyerarsik olarak isleyen ve farkli o6lgeklere
uygulanabilen bir tekniktir. Bu 6l¢ek bir ¢iftlik veya tasarlanan bir site olabilecegi gibi bir
kasaba, kent veya iilkeler de olabilir. Ancak Glgek biiyiidiikge detay orani da o denli
artacaktir. Lokal Olcekte karakter tipinden ¢ok, karakter alanlarii baz alarak
gerceklestirilen calismalar daha iyi sonuglar verebilir. Peyzaj karakter analizi multi-
disipliner bir yaklasim olup, peyzaj, ekoloji, biyoloji, arkeoloji, tarih ve harita gibi bir ¢cok

bilim alanini ilgilendirir (Swanvick, 2002).

Sekil 7. Peyzaj kavrami ve temel bilesenleri

Peyzaj karakter analiz teknikleri genel olarak, dort farkli bilesenin etkilesimi
seklinde literatiirde bugiine degin gerceklestirilmistir. Bu yontemlerin belirlenmesinde,
peyzaj ile ilgili yapilan degerlendirmenin subjektif yani yoruma dayali m1 oldugu veya
analitik yani sebep ve sonug iliskisine dayanarak sayilarla m1 ifade edildigi onemlidir.
Bunun yaninda, verileri derlerken ve islerken kullanilan yontemlerin interaktif yani manual
yontemlerle mi ya da tam otomatik yontemler mi oldugu konusu da 6nemlidir. Bu iki
degiskenin olasiliklar1 hesaplandiginda dort farkli metodun peyzaj karakter analizi
caligmalarinda kullanildig1 goriilmektedir (Wascher, 2005; Miicher vd., 2006). Bunlar;

e Uzman yorumuna dayali yontem
e Uzman yorumu ve kismen otomatik tekniklerin kullanildig1 yontem

e Tam otomatik analiz yontemleri
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e Otomatik ve kismen uzman yorumuna dayali
peyzaj karakter analiz yontemleridir (Wascher, 2005).

Bir peyzaj karakter analizi alti asamada tanimlanabilir. Bu asamalar asagida
Ozetlenerek verilmistir (Swanvick, 2002);

1.Asama; peyzaj alanina ait peyzaj karakterinin belirlenmesini gerektiren hususlar
gergevesinde amaglar belirlenir. Calismaya ait 6lgek ve hiyerarsik diizey ortaya konur.
Paydaslarin bu asamadaki beklenti ve sorumluluklari belirlenir.

2.Asama; bu asamada calisma igin gerekli olan fiziksel ve kiiltiirel veriler toplanir.
Toplanacak verilerin zamansal ve konumsal c¢oziinlrligi ile sayisi ¢alismanin ilk
asamasinda belirtilen amag ve 6lgek dogrultusunda gergeklesir. Fiziksel verilerden, iklim,
jeoloji, toprak, topografya ve arazi Ortiisii gibi bilgiler olabilir. Kiiltiirel verilerden, tarihi
mekanlar, yerlesim tipi, demografik yapi gibi bilgiler analize dahil edilebilir. Bu veriler
derlendikten sonra yukarida s6z konusu yontemlerden hangisi kullanilacaksa o yonteme
karar verilir. Bilgisayar ve otomasyona dayali bir yontem ya da uzman degerlendirmesini
dikkate alan yontemler gibi. Bu asamanin sonunda taslak bir peyzaj karakter analizi
gerceklestirilir ve paydaslar ile birlikte degerlendirilir. Degerlendirme sonucunda geri
bildirimler varsa bunlar da dikkate alinarak taslak yeniden olusturulur.

3.Asama; bu asamada bir arazi calismasi gerceklestirilir ve calisilan alanin peyzaj
kalitesi veya degeri sorvey teknigi ile belirlenerek olusturulan taslak karakter analizleri test
edilir. Bu noktada daha ¢ok masa basinda elde edilemeyecek tiirden veri ve bilgilerin
derlenmesi yoluna gidilir.

4.Asama; sonug iiriinii ortaya konur. Calisma alaninin peyzaj tipi, karakteri, karakter
tanimlamalar1 ve ayirt edici karakterleri kayit altina alinip rapor edilir. Normal sartlar
altinda peyzaj karakter analizi teknik olarak bu seviyede sona ermis olur ancak bundan
sonraki iki agamada planlama, koruma-kullanma ile ilgili kararlarin alindig1 agamalar da
biitiinciil bir yaklagimla karakter analiz teknigine dahil edilir.

5.Asama; bu asama alan ile ilgili kararlarin alinmasina yonelik metodolojinin
belirlendigi ve degisen cevresel sartlara gore gerekli goriiliirse dogrulama maksadiyla
tekrar arazi ¢aligmalarinin yapildig: asamadir.

6.Asama; son asama bir onceki asamada uygun goriilen karar verme yontemlerinden
(peyzaj stratejileri, peyzaj rehberleri, peyzaj baglantililigi, peyzaj kapasitesi) birini veya bir
kacini dikkate alarak nihai kararlarin alindig1 asamadir. Bu noktadan sonra alinan kararlar

uygulanir.
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1.6. Peyzaj Degeri

Peyzaj degeri kavrami ¢cogu zaman "deger" kelimesinden dolay1 farkli sekillerde
anlasilmistir. Peyzaj degeri kavrami veya "deger" teriminin peyzaj alaninda kullanim sekli
herhangi bir objenin bulundugu yere ve zamana goére kazandigi veya gelecekte
kazanabilecegi oOzelliklerin 0 objenin algilanmasinda yarattigi etkiler seklinde
tamimlanabilir. Peyzaj karakteri veya peyzaj degeri ile ilgili literatiir incelendiginde her iki
analiz tekniginin benzer yonleri oldugu goriilecektir (Swanvick, 2002; Brown, 2003;
Gomez-Sal vd., 2003; Wascher, 2005; Brown, 2006; Brown ve Raymond, 2007; La Rosa
ve Martinico, 2012). Ancak genel anlamda peyzaj degerinin, peyzaj terimi taniminin da
etkisi altinda, peyzaj kalitesi ve peyzaj karakterini de i¢ine alan daha genel bir kavram
olmasi gerektigi anlasilabilir (Thompson, 2005).

Peyzaj kalitesi veya gorsel kalite, alan kullanimi ve planlamalarinda kullanilan
yontemlerdendir. Peyzaj karakteri analizinde oldugu gibi dogal ve kiiltiirel peyzaj
elamanlar1 peyzaj kalitesinin ortaya ¢ikmasinda etkili olur. Dogal elemanlar, topografya,
vejetasyon, hidroloji ve jeoloji olabilir. Kiiltiirel peyzaj elemanlari ise, insan yapisi
mekanlar, kiitle-bosluk iligkileri, sirkiilasyon aglar1 ve mimari stillerdir. Bu elamanlarin
beraber bulunmalar ile ortaya ¢ikan kompozisyonlar gorsel kalite veya peyzaj kalitesini
ortaya koyar (URL-8). Gorsel kalite degerlendirmelerinde uyulmasi gereken Onemli
hususlar arasinda, tasarim ilke ve elamanlari ile genel estetik kurallari vardir. Cizgi, renk,
doku, form, 6l¢ii tasarim elemanlari, denge, tekrar, ritim, zitlik, ¢evre ile biitiinliik, mekan
kimligi gibi ilkeler ise tasarim ilkeleridir (URL-8). Bu ilke ve elemanlar dikkate alinarak
analiz edilen alanlar bir sérvey formu kullanilarak islenir ve uzman ya da kullanicilara
degerlendirmeler yaptirilarak gorsel kalite, peyzaj kalitesi veya degeri ortaya konmus olur.

Gilinlimiizde gelisen teknolojiler sayesinde bu tiir peyzaj deger c¢alismalarim
kartografik bazi internet araglari ile CBS kullanarak yapmak miimkiindiir (Brown, 2003;
Brown, 2006; Alessa, 2008). Bu teknik, zaman, para ve kaynak israfin1 6nledigi gibi daha
genis alanlar1 tarama ve daha biiyiik kitlelere ulagma imkani tanir. Literatiirde peyzaj
degerini ortaya koymak amaci ile yapilan bazi caligmalar asagidaki peyzaj degerlerini
dikkate almistir (Reed ve Brown, 2003; Brown, 2005; Brown, 2006; Brown vd., 2011;
Brown ve Brabyn, 2012a; La Rosa ve Privitera, 2012),

¢ Rekreasyon degeri

e Biyolojik ¢esitlilik degeri
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e Tarihi deger

o Gelecek degeri

o Kiiltiirel deger

e Terapi degeri

e Gergek deger

e Manevi deger

e Rekreasyon degeri

e Turizm degeri

e Miras degeri

e Arkeolojik degeri

Calisilan alanda yukarida belirtilen degerlerin meydana getirdigi varyasyonlar
sorgulanarak skorlanir ve konumsal bir veritabanina aktarilir. Bu asamadan sonra CBS' nin
temel fonksiyonlar1 kullanilarak alan ile ilgili deger haritalar1 {iretilir. Peyzaj degeri
caligsmalari bir kentin veya kirsal alanin stratejik planlamasi asamasinda da biiyiilk 6nem arz
eder (Cerreta vd., 2010). Peyzaj degeri arastirilirken stratejik konumsal planin hangi
Olgekte olacagi, amaglar1 ve ¢iktilarinin belirlenmesi gerekir. Peyzaj degeri agisindan tek
basina bir tarla, ¢iftlik evi ya da koruluk ta deger tasiyabilir veya daha biiyilik 6lgeklerde,
mabhalle, kasaba, kent veya bir kirsal alan da bir peyzaj degerini yansitabilir. Bu durum
caligilan alanin koruma- kullanma planina dahil edilen "amag, aktiviteler ve beklentiler”

dogrultusunda sekillenir.



2. YAPILAN CALISMALAR
2.1. Calisma Alam

Tiirkiye’nin  Dogu Karadeniz Bolges’nde yer alan Rize kenti (40.3316%E)-
(41.2454°E) dogu boylam ve (40.5194°N)-(41.3248°N) kuzey enlem smurlar ile
gevrilmistir (Sekil 8). Batidan Trabzon, glineyden Erzurum, dogudan Artvin ve kuzeyden
Karadeniz ile cevrilidir. Rize ilinin yiizélgiimii 3922 km? dir (Kandemir vd., 2006). ilin
niifusu 2012 yili adrese dayali niifus sayimina gore 324.152 dir. Niifusun 207.601 kisisi il
ve ilge merkezlerinde yasarken 116.521°1 kdy ve beldelerde hayatini idame ettirmektedir
(URL-9). Kiyidan i¢ kisimlara gidildik¢e niifus yogunlugu azalmaktadir (URL-10). Rize
niifus yogunlugu bakimindan 93 kisi/km?ile yogun sayilabilecek iller arasindadir, 2000 y1l1
verilerine gore iilke ortalamasi 88 kisi/km? dir. Tarima elverisli alanlar bdlgenin cografi
yapisi nedeniyle sinirlidir ve 54.293 hektardir. Mevcut tarim arazilerinin % 92’sin de cay
tarimi1 yapilmaktadir. Kisi basina diisen ortalama cay dikimi yapilan tarla alan1 3000 m? dir
(Kandemir vd., 2006).

Rize, Dogu Karadeniz Daglik alan ekosisteminin kuzey kiyisinda daglarin denize
paralel uzandig1 ve genel olarak egimi yiiksek engebeli alanlar ile karakterize edilen kiyisal
bir alandir. Kiyiya paralel uzanan daglik engebeli araziler yerlesimin kiy1 boyunca uzanan
bir sekil almasimna neden olmustur. Genel topografik yapi i¢ kisimlara dogru farkliliklar
gosterse de diizliik alanlar kiyr seridi ve allivyonal alanlar ile sinirhidir. Kiyisal alanlarda
mevcut bu dizliklerin genislikleri 200-1000 m arasinda degisim gdstermekte ve
cogunlukla yerlesim amagli kullanilmaktadir (Reis vd., 2008a) (Sekil 9).

Genel jeolojik yapi bazalt, andezit, dasit ve riyodasit gibi volkanik karakterli
kayacglardir. Bu ana kaya¢ yapilarinin arasinda kumtasi, kiltas: ve sedimanter kayaglar1 da
gormek miimkiindiir (Reis vd., 2008a). Rize ili ¢alisma alan1 genel olarak jeolojik agidan 5
farkl1 formasyona ayrilmaktadir. Bunlar, Kabakdy, Caglayan, Rize, Kaplica ve Akarsu
adas1 formasyonlaridir. Rize ve Kaplica formasyonlar1 bazi kaynaklarda Bakirkdy
formasyonu adi altinda anilmaktadir. Rize formasyonu, kiregtagi, kumlu kiregtasi ve
kumtag1 ardalanmali, kirmizimsi-bordo ve beyaz renkli marn ve seyl ardalanmalarindan

olusur.
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Sekil 8. Calisma alani

Sekil 9. Rize’ye ait goriiniimler (Orjinal)

Alt seviyelerdeki alanlarda yer yer bitimlii kumtaslarina rastlanmaktadir. Birim st
bolgelerde kimizimsi bordo ve marn ara katmanli, kalinliklar1 5-35 cm arasinda degisebilen
beyaz killi kirectas1 ile son bulur. Yogun bitki ortiisii alanda diger formasyonlar ile olan
dokanak iligkisinin belirlenmesine izin vermez. Rize formasyonunun kalinlig1 yaklasik 325
m civarinda oldugu belirtilmektedir. Genel olarak arazide kiltasi-kiregtagi-marn-kumtasi

birimi gozlemlenir. Bu birimi olusturan tabakalar kuzey dogu-giliney bat1 dogrultulu olup
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egimleri kuzeydogu dur. Tabakalar ince ve kirik catlak oranlar1 yiiksek ve buna bagl
olarak da kaymalar kolaydir (RBSHKP, 2012). Kaplica Formasyonu; orta-kalin ve yer yer
de masif katmanlanma gosteren kumtasi ve marn ardalanmasindan olusmustur.
Kumtaglar1 olistrostromlar ve iri taneli tek ¢akillar i¢erebilir. Akarsu adasi Formasyonu iri
blok, cakil, kum ve kil olusumu gdsterir. Bu yapilara akarsular boyunca ve denize yakin
bolgelerde rastlanir. Kabakdoy Formasyonu, diizensiz katmanlagma gosteren andezit ve
yer yer bazaltik lav, tiif, bres ve anglomeralardan meydana gelmistir. Boyutlar1 bir kag
santimetreden metrelere varabilen volkanik kokenli kayaglar igerir. Caglayan Formasyonu
olusumu genel olarak andezit-bazalt lav ve bunlarin piroklastlaridir. Bazi boliimlerde
kumlu tiif ve killi kiregtasi gozlemlenir. Bu alanlar genel olarak koyu gri ve siyah yesil
renklerle karakterize edilir (Yilmaz vd., 1998) .

Iklim karakteri acisindan Rize, yazlari 1lik, kis aylarinda serin ve her mevsim yagish
iliman Karadeniz iklimi etkisi altindadir. Mezotermal 6zellikte olan bu iklim tipinin su
noksani da yoktur.Yillik ortalama sicaklik 14 °C dolaylarinda olup, ortalama 32 yil igin
yagis 2239 mm dir (Kandemir vd., 2006; Reis vd., 2009; URL-11). Yaz aylar1 i¢in en
yiksek sicakliklar temmuz-agustos doneminde gergeklesirken, en diisiik ortalama
sicakliklar ocak-subat doneminde gozlemlenir. 1970-2011 peryodu icin aylik ortalama
yagish giin sayist 14'ten daha diisiik olmaz bu da Rize'nin y1l boyunca yagis alan ve nemli
bir bolge oldugunu gosterir. En diisiik yagis miktarlarinin gézlemlendigi donemlerde bile
aylik yagis ortalamalar1 Tirkiye ortalamasinin (735 mm) dstiinde seyir eder (Sekil 10).
Rize ili i¢in giineslenme siiresi irdelendiginde glinde ortalama 6.4 saat ile en giinesli ayin
haziran oldugu goriilecektir. Bolgede nem orani mevsimlik salinimlar géstermekle birlikte
genel olarak yil boyunca %75’ in {lizerindedir. En diisiik ve en yiiksek nemlilik degerleri %

72 ile % 80 arasinda degisir (Abanuz, 2007).

AVLAR Ocak | Subat | Mart | Nisan | ngls |Haziran|Temmuz| Agustos| Eylil | Ekim |Kas1m| Aralik
Uzin Yillr Igmde Geroeklesen Ort. Deg(1970 - 2011)

Ortalma Stcaklk (°C) 65 | 64 | 79 | 16| 16 [ 203 | 28| 2 | 199 | 16 | L7 | 85
Ortalama En Yilksek Stcaklk (°C) 106 | 106 | 109 | 154 193 | 87| 261 | 265 | 24 | 04 ] 163 | 129
Ortalama En Diik Sicaktk (°C) 35 | 34 | 48 | 84 | 125 | 165 | 196 | 199 | 168 | 129 | 86 | 54
Ortalama Giineglenme Siiresi (saaf) 22 1 31 | 34 | 43 | 54 | 64 | 52 | 5L [ 5 | 4Ll | 31| 2
Ortalama Yash Giin Says1 B2 | WL | B9 | 16| 147 | 145 | 144 | 149 | 52| 156 | 141 | 152
Aytk Tophm Yagy Mﬂ(tanOrta]anm(kg/mz) 288 | 1785 | 1509 | 974 | 974 | 1376 | 1467 | 1869 | 2408 | 2687 | 2485 | 244

Sekil 10. Rize iline ait 1970-2011 doénemi igin temel meteorolojik istatistikler (URL-10)
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Toprak yapisi iklimsel, jeolojik ve topografik etkiler altinda degisik gruplar ile
temsil edilir. Arazi Ortiisiiniin bitki ¢esitliliginin zengin olmasinda toprak gruplari ve iklim
ortak etkisi vardir. Rize bolgesini olusturan topraklar alt1 farkli sinifta incelenebilir. Bunlar,
aliivial, koliivial, kirmizi-sari, gri-kahverengi orman topraklar1 ile yiiksek dag cayir
topraklaridir (Kandemir vd., 2006).

Rize'de yaygin olarak kirmizi-sar1 toprak tiirline rastlanir. Kiyisal bolgeden yaklasik
600 rakima kadar olan bolgedeki topraklar bu toprak siifina girmektedir. Bélgenin genel
genis yaprakli bitkilerden olusan vejetasyonu, sicaklik ve yagis karakteristigi toprak
olusumuna etki eder. Rize ili topraklar1 verimlilik agisindan degerlendirildiginde, verimli
topraklar kategorisine giren ilk dort smif i¢in toplam alaninin %13.5'i dahil edilir. Geri
kalan kisim V., V1., VIL. ve VIIL sinif topraklardir. il bazinda toplam tarim arazisinin %

48,5’in VLsinif, % 38.0’in ise VILsmif topraklar olusturmaktadir (Tablo 3).

Tablo 3. Arazi yetenek siniflart (Kandemir vd., 2006)

Toprak Yetenek Cay Tarim Yapilan
Kullanim Big¢imi Alan (ha)
Sinifi Alanlar (ha)
| 483 483
Islemeli Tarima
) 1| 1351 536
Uygun Araziler
m 1493 1413
T -
arma Uygun Kisith Islemeli
Araziler
Tarima Uygun v 8492 6523
Araziler
\V - -
Islemeye Uygun VI 105429 29837
Olmayan Araziler
VI 226537 21653
Tarima Uygun
Olmayan - VII 46221 -
Araziler
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Rize ili toprak arazilerinin kullanimi tarim alanlari, ¢esitli sekillerde (kiime, grup,
koru) seklindeki orman ve agaglik araziler ile ¢ayir ve meralardan meydana gelir. Bu
alanlarin 6nemli bir bolimiini (%52,3) agaclik ve ormanlik alanlar olusturur. Ormanlik
alanlarin yaklasik % 85°i genis yaprakli ve karisik cam ormanlarindan ibarettir. il bazinda
orman varligi ulusal orman varlik biitcesinin %0,8' lik kismin1 olusturur. Cayir ve mera
olarak tasnif edilen alan 72.033 hektardir ve bu da ilin arazi varliginin yaklasik %18.5’ ini
olusturur. Bu alanlar toprak derinligi ve drenaj gibi sorunlardan dolay1 erozyon riski
altindadir. Bu alanlarin %1'lik kismi1 sulak alan olarak nitelenir. Toplam arazinin %20'lik
kismini olusturan 81.131 ha alanin hemen hemen tiimii ¢ay tarimi yapilan bahgelerdir
(Kandemir vd., 2006).

Rize’ de kiyidan 500 m yiikseltiye kadar olan kesimde genis yaprakl: tiirlerin hakim
oldugu ormanlar bulunmaktadir. igne yaprakl tiirlerin de ara ara goriildiigii bu kesimde
zengin bir orman alt1 bitki ortlisii yeralmaktadir. Bu yiikselti kusaginda genellikle, Acer
cappododicum, Quercus petrea, Fagus orientalis gibi tiirler egemendir. Ayrica Castanea
sativa-Carpinus betulus-Alnus glutinosa egemenligi dikkat ¢ekmektedir. Bazen Picea
orientalis ile Abies nordmanniana’ya rastlanabilmektedir. Bu yiikseltide baskin olan kiiltiir
bitkisi ise, Camellia sinensis’dir. 500-1500 m aras1 yiikseklik kusagina igne yapraklilar
daha fazla katildigindan bu kusak karisik orman kusagidir. Bu kusakta Picea orientalis ve
Abies nordmanniana’ya Fagus orientalis, Acer cappadocicum, Carpinus betulus gibi agag
tiirleri eslik eder. Yiiksekligin artmasiyla igne yaprakl tiirler hakimiyeti artar. 1500-1800
m'den sonra hakim tiir Picea orientalis olup, yiikseklik arttitkga Abies nordmanniana ve
Pinus sylvestris de yaygimn bir sekilde goriiliir. 1800-2000 m’de ise yiiksek dag cayir
topraklarinin hakim oldugu c¢ayir goriinimiindeki subalpin ve alpin vejetasyon yer

almaktadir (Ansin, 1980; Var, 1995; Yiiksek, 2011).

2.2. Materyal

2.2.1 Cografi Bilgi Sistemleri Konumsal Veri Tabam Althklar:

Rize ili merkezi peyzaj degerlendirmesi ve cay tarimi yapilan TNK alanlarinin
peyzaj karakter analizinin yapildigi bu c¢alisma icin Harita Genel Komutanligi'ndan

multispektral digital hava fotograflar1 elde edilmistir. Calismada kullanilan hava

fotograflari 2009 yilina ait olup yersel c¢oziinirlikleri (46cmX46cm)'dir. Calismada
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destekleyici veri niteliginde 2008 yilina ait IKONOS uydu goriintiisii ve Rize ili halihazir
ve imar plani haritalar1 kullanilmigtir. Yerinde dogrulama ve koordinatlandirma amaci ile
Garmin GPSmap Cx60 ve CSX76 model eltipi GPS'ler ile 6l¢tilmiistiir. Arazi'nin sayisal
yiikseklik modeli 1/25.000 6lgekli topografik haritalardan iiretilmistir. Toprak siniflar1 ve
arazinin jeolojik yapisin1 gosteren rulo haritalar sayisal hale getirilerek ¢alisma igin
olusturulan veritabaninda saklanmustir. Calismada iiretilen haritalar ED-1950 datumu 6° lik
UTM Zone-37N projeksiyonuna goére koordinatlandirilmistir. Konumsal veritabaninin
olusturulmasi dahil, tiim sayisallastirma, haritalama ve ileri konumsal analiz teknikleri
ArcGIS 9.3 yazilimi kullanilarak gercgeklestirilmistir. Calismaya altlik teskil eden

katmanlar Sekil 11'de verilmistir.

COGRAFI VERI

Hava Fotograti-Uydu Gortintiisi

3B Arazi Modeli

KONUMSAL
VERI TABANI

RIZE.GDB I \

N

Egim

Baki

Jeoloji

Arazi Yetenek Sinifi

Alan Kullanimi

Sekil 11. Calismada kullanilan temel veri altliklar

2.2.2. Arazi Cahsmalarinda Elde Edilen Veriler

Alan fotograflama i¢in Nikon D300s ve g¢esitli ebatlarda (18X105mm ve
18X200mm) Nikon lensler kullanilmistir. Ornek alanlarin fotograflanmasi, gériis agisina
gore tek bir goriintii karesi ya da birden fazla goriintii karesinin birlesiminden olusan
panoramik bir goriintii karesi elde edilecek sekilde yapilmigtir. Bu sekilde 2050 adet
fotograf ¢ekilmis ve gerekli alanlar i¢in Panorama Maker 5 ile panoramik birlestirmeler

yapilmistir. Arazi ¢alismalarindan sonra, elde edilen goriintiilerden arastirma alani arazi
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ortiisiinii olusturan peyzaj elemanlarinin bir araya gelislerini temsil edecek sekilde skecler
ArchiCAD 16 ve Photoshop CS5 programlarindan yararlanilarak olusturulmustur. Bu
skecler arazide mevcut peyzaj elemanlarmin farkli kombinasyonlarinin bir araya
gelmesiyle olusturulmustur. Arastirma alani igerisinde belirlenen ornek alan noktalarinda
cay alanlarinin igerisinde ve kenar sinirinda yer alan odunsu bitki tiirlerinin teshisi daha
cok arazi ¢aligmasi esnasinda yapilmistir. Teshis edilemeyen tiirlerden ise 6rnekler alinarak

daha sonra teshis edilmek ilizere muhafaza edilmistir.

2.3. Metod

2.3.1. Arastirmanin Kavramsal Kurgusu

Avrupa Birligi Peyzaj Sozlesmesi direktifleri ¢cercevesinde Avrupa Birligi’ne iiye ve
aday tilkelerin peyzaj alanlarinin korunmasi, gelistirilmesi ve planlanmasi istenmektedir.
Bu baglamda tarimsal peyzaj'in Dogu Karadeniz bolgesi i¢in belirleyici plantasyonlarindan
biri olan "gay" bitkisi tariminin bdlgenin peyzaj degerine olan katkisinin ortaya konmasi
gerekmektedir. Bu nedenle Rize il merkezi ve yakin kirsal alan 6lgeginde gergeklestirilen
bu calisma, alanin peyzaj degerinin ortaya ¢ikarilmasi ve alt initeleri ile birlikte
karakterize edilmesi seklinde gerceklestirilmistir.

Caligma, alan smirlandirmasi ilgili kanun ve yonetmelikler geregi tarimsal niteligi
korunacak alanlar dikkate alinarak gergeklestirilmistir. Bunun nedeni, kiiltiirel peyzajin bir
alt dali olan tarimsal peyzaj ile alanlarin direkt ilintili olmasi, bu alanlarin tarimsal turizm
potansiyelinin olabilecegi ve gercek manada tarimsal niteliginin korunup korunmamasinin
arastirilmasi on planda tutulmustur. Caligmanin igerigi ve kullanilan yontemler baglaminda
bu alanda bolgede ilk olma niteligi tasimaktadir. Bunun yanisira daha 6nce gergeklestirilen
peyzaj degerlendirme ve karakter calismalar1 genel alansal peyzaj elemanlar1 ve iliskilerini
irdelerken, bu calismada ¢ay bitkisi tarimina odaklanarak gelistirilen bir karakterizasyon
yontemi izlenmistir. Arazi Ortiisii, peyzaj elemanlart ve diger fiziksel veriler
diisiintildiiglinde c¢alisma alan1 c¢ay tarimmin yogun olarak gerceklestirildigi Dogu

Karadeniz peyzaj karakteristigini temsil edebilecek biiyiikliik ve 6zelliktedir.
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2.3.2. Calismanin Amaci

Bu calismada Rize ili merkez ve yakin kirsal bolgedeki alanlarin peyzaj
degerlendirmesi yapilarak,
¢ Cay alanlarinin karakterize edilmesi,
¢ Cay alanlarinin fiziksel ve ekolojik 6zelliklerin olusturdugu kompozisyonlara gore
meydana getirdigi en kiiclik {initelerin tanimlanmasi,
e Cay tarimi yapilan alanlarin diger arazi oOrtiisii elamanlar1 ile olusturdugu parcalilik
durumu,
¢ TNK alanlarinin ¢ay tarimina uygunlugu,
¢ Cay alanlarinin tarimsal turizm potansiyelinin ortaya konmasi
amaglanmistir. Calisma sonunda bu amaglar dogrultusunda koruma-kullanma ve alanin
peyzaj planlamasina yonelik Oneriler sunulacaktir. Bu hedeflere yonelik gerceklestirilen
konumsal veritabani her tiirli giincellemeye aciktir. Calisilan materyal, alan ve yersel
detay ¢oziiniirligi disiiniildiiglinde bu calismanin Rize yerel yoneticileri, ¢cay kurumu ile
diger o6zel ve tiizel kisilikler i¢in ¢ok 6nemli bir veritabani niteligindedir. Bu amaglar
dogrultusunda ¢aligmanin varsayimlari;
¢ Peyzajlarin tanimlanmasi, planlama ve tasarim siirecleri i¢in gereklidir.
e Peyzaj karakterinin belirlenmesinde arazinin fiziksel ve ekolojik 6zellikleri 6nemli
bir yer tutar.
e Tarimsal peyzajlarin tanimlanmasinda ekolojik ve gorsel degerlendirmeler
belirleyicidir.
e Tanimlamasi yapilan tarimsal bir alan, peyzaj tasarim ve uygulamalari i¢in dnemli
bir altlik olusturur.
e Tarimsal peyzajlarin peyzaj degeri vardir.
e Peyzaj degeri yiiksek olan alanlar tarimsal turizm amaci ile kullanilir.
¢ TNK alanlarinin ¢ay tarimima uygunlugunu belirlemede ekolojik parametrelere
ithtiyag vardir.
Calisma siiresince takip edilen metodoloji 6zet olarak asagida Sekil 12’de akis
diyagrami seklinde sunulmustur. Akis diyagramina gore aragtirma dort temel asamadan

olusmaktadir. ilk asamada arastirmanin amaglari ve arastirma alani simir1 belirlenmistir.
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Verilerin temin edilmesini igeren ikinci asama, biiro c¢alismasi ve arazi ¢aligmasi
olacak bi¢imde iki bdlimden olugmaktadir. Biiro ¢aligmasi, peyzaj karakter analizi i¢in
gereken hava fotograflari, uydu goriintiisii ve diger haritalar gibi altlik olusturacak verilerin
temin edilmesi, bu verilerin dijital ortama aktarilarak cakistirllmasi seklinde
gerceklestirilmistir. Ayrica peyzaj degerinin belirlenmesi i¢in sorgulanacak parametrelerin
saptanmasi ve arazi ¢alismasinda incelenen 70 noktanin g¢ekilen fotograflarinin anket
caligmasinda kullanilacak duruma getirilmesi seklinde devam etmistir. Arazi ¢alismasi ise
belirlenen 70 noktanin fotograflanmasi ve bu noktalarda, dnceden hazirlanan 6rnek alan
kimlik kartlarinda istenen bilgileri incelenmesi asamalarini igerir. Son olarak da peyzaj
degerinin belirlenmesi i¢in ¢alisma alaninda kullanicilarla birebir anket yapma asamasini
kapsamaktadir.

Arastirmanin {igiincii agamasi ise ¢ay alanlarinin peyzaj karakter alan ve {nitelerin
tanimlanmas1 ve haritalandirilmasi ¢alismalarindan olugmustur. Belirlenen karakterlere
bagli olarak ¢ay alanlarinin peyzaj degeri de analiz edilmistir.

Arastirmanin dordiincii ve son asamasinda ¢ay alanlarinin sahip oldugu karakter ve
tinitelere bagli olarak peyzaj degerlerinin gelistirilmesi, planlanmasi, korunmasi ve

yonetimi i¢in Oneriler gelistirilmistir.

2.3.3. Temel Islemler ve Veri Hazirlama

Calismanin yukarida belirtilen kavramsal altyapisi ve amacglarina ulasmak icin
oncelikle caligma alaninin konumsal olarak modellenmesini gerekli kilmistir. Bu amagla
1/25.000 oOlcekli topografik haritalar ekrandan sayisallastirilarak konumsal veritabanina
CBS ortaminda atilmistir. Diger altlik haritalardan imar plani ve halihazir haritalar format
doniistimleri gerceklestirildikten sonra topolojileri kurularak ayn1 datum ve projeksiyona
oturtulmustur. Calismada kullanilan datum ED-1950 ve koordinat sistemi de GCS-
European 1950'dir. Haritalama asamasinda konumsal duyarliligi arttirmak amaci ile 6
derecelik iilke sistemi tercih edilmistir. Calismada bu amacla ArcGIS 9.3 yaziliminin
"topoloji" komutu kullanilmis ve cografi katmanlarin bosluk, iist {iste binme gibi konumsal
kurallar1 dikkate alinarak tolerans1 0.001 m hassasiyetinde uygulanmistir. Boylelikle temel
veri katmanlar1 yon ve baglant1 bilgisini i¢eren nokta, ¢izgi ve poligon seklinde cografi
varliklara doniistliriilmiistiir. Benzer sekilde hava fotograflar1 ve uydu goriintiisii icin

oncelikle geometrik diizeltme ve ortorektifikasyon islemleri gergeklestirilmistir.



1. Asama Alam1 Simirinin Belirlenmesi
Cahisma Alanina Ait Verilerin Elde Edilmesi
2. Asama ¢ ¢
Biiro calismalari Arazi calismalar:
-Literatiir -Fotograflama
-Hava fotograflari -Koordinat belirleme
-Uydu goriintiisti -Yiikselti
-imar - Halihazir planlar -Egim
-1/25000 harita -Baki
-Topografik yap1 -Bitki ornekleri
-Arazi yetenek siniflari -Kimlik kartlarini isleme
-Alan kullanimlar -Anketlerin uygulanmasi
-Hidrolojik yap1
-Bitki ortiisi
-Diger
Peyzaj Analizi
3. Asama
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Arastirma Amacinin ve Arastirma

v

v

Peyzaj Karakter
Analizi

-Mevcut verilerin CBS
ortamina aktarilmasi ve
cakistirilmasi

-Elde edilen altlik tizerinde
cay alanlarmin ve diger peyzaj
elemanlarinin belirlenmesi
-Arazi ortlistiniin pargalilik
durumunun belirlenmesi
-Peyzaj karakter alanlarinin
belirlenmesi

-Peyzaj karakter iinitelerinin
belirlenmesi

Peyzaj Deger
Analizi

-Peyzaj degerlerinin
belirlenmesi

-Peyzaj degerlerini
sorgulatacak deger
parametrelerinin belirlenmesi
-Peyzaj degerlerini
sorgulatacak gorsel
parametrelerin belirlenmesi
-Fotograflarin se¢imi
-Anketlerin uygulanmasi
-Peyzaj degerinin belirlenmesi

v

v

v

Peyzaj Karakter
Alan ve Unitelerinin
Tanimlanmasi

Peyzaj Karakter
Alan ve Unitelerinin
Haritas1

Peyzaj Degeri
ve Peyzaj Deger
Haritasi

Sonuc ve Oneriler

v
v v v v
Peyzajm
Korunmasi

Peyzajin
Planlanmasi

Peyzajin
Gelistirilmesi

Peyzajmn
Yonetimi

Sekil 12. Calisma akis diyagrami
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Hava fotograflart ve uydu goriintiisi UTM (Universal Transverse Mercator)
sistemine projekte edilerek GCS-European 1950 koordinatlarina doniistiirilmistiir. UTM
sistemi uluslararas1 Olcekte iilkelerin kendi ulusal haritalarini iiretmek amaci ile
kullandiklar1 bir sistemdir (Reis vd., 2009). Geometrik diizeltme bir dijital goriintiiniin
piksel koordinatlarindan baska bir koordinat sistemine jeo-referanslandirilmasi islemidir.
Bu asamada goriintiiler iizerinde ilgili referans sisteminde yeterli sayida yer kontrol
noktalar1 secilmek sureti ile her piksel yeni koordinat sistemine taginir. S6z konusu igslem
sadece planimetrik olarak gergeklestirebilir (Karsli ve Dihkan, 2010).

Bundan sonraki asamada dijital multispektral uzaktan algilanmis verilerde
yiikseklikten kaynaklanan hatalar1 gidermek amact ile ortorektifikasyon islemi
gergeklestirilmistir. Bu agamada bolgeye ait SAM (Sayisal Arazi Modeli)'den her bir piksel
icin elde edilen yiikseklik bilgisi ile goriintiiler birlikte kullanilarak yiikseklikten
kaynaklanan rolyef hatalar1 giderilmistir. Konumsal veritabani jeoloji ve arazi yetenek
smiflar1 haritalarinin da sayisallagtirilmasindan sonra, temel altliklar ve veri hazirlama
sathas1 tamamlanmistir. Bu agsamadan sonra arazi ortiisiinii olusturan peyzaj elemanlarinin

tiretilmesi ve diger cografi altlik verilerin dlgeklendirilmesi islem asamalarina geg¢ilmistir.

2.3.4. Konumsal Veritabam Islemleri

Yiiksek c¢oziiniirliiklii dijital multi-spektral hava fotograflar: tiim ¢alisma alanini igine
alacak sekilde birlestirildikten sonra ArcGIS9.3 programi kullanilarak hava fotograflari
tizerinden tek agag, kiime, grup, koru ve cay katmanlar1 sayisallastirilarak calisma icin
onceden hazirlanan konumsal veritabani i¢ine atilmistir. Buna ek olarak imar plani ve hali
hazir haritalardan elde edilen yol ve yerlesim alanlar1 katmanlarinda mevcut geometrik
hatalar ayiklanmis ve diizeltilerek diger peyzaj elemani katmanlarina eklenmis ve vektor-
raster doniisimii yapilmistir. Elle sayisallastirilarak elde edilen peyzaj karakter
elamanlarmin  konumsal hassasiyeti kullanilan hava fotograflarmin  konumsal
¢ozlinlirliigline esdegerdir.

Sayisallastirma islemi yapilirken alan kullanimi i¢in 7 farkli sinif belirlenmis ve
bunlardan genel olarak vejetasyon, koru, grup, kiime, tek aga¢ ve cay alanlar1 olarak
adlandirilmistir. Bu adlandirma tamamiyla s6z konusu ¢alismaya 6zgiidiir. Bu nedenle; tek
agaclar tanimlamasi ile ¢ay alanlar1 igerisinde bulunan tekil agaclarin tag genisligi, kiime

tanimlamas1 ile ta¢ genislikleri toplami1 0-1000 m? olan agagcik ve agaclar, grup
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tanimlamasi ile ta¢ genislikleri toplami 1000-3000 m? olan agaccik ve agaglar, koru
tanimlamasi ile ta¢ genislikleri toplami 3000 m* den biiyiikk olan agaglar, cay alanlari
tanimlamasi ile ¢ay tarimi1 yapilan alanlar anlatilmistir.

Calisma alaninin boyutlarin1 belirleyen TNK alanlar1 i¢ine diisen jeolojik ve arazi
yetenek smiflarin1  gosteren katmanlar temel TNK katmani ile konumsal olarak
cakistirilarak calisma iginde kalan jeoloji ve arazi yetenek siniflart katmanlarinin son
halleri elde edilmis ve raster doniisiimii gergeklestirilmistir. Peyzaj karakterini belirleme
amaci ile kullanilacak olan CBS analitik islemlerini kolaylastirmak ve islem siiresini
kisaltmak amaci ile son katmanlar 5SmX5m' lik gridler ile yeniden Orneklenmistir.
Calismanin ileri safhalart i¢in gerekli olan egim ve baki haritalar1 sayisal arazi modelinin
vektor-raster(grid) donlisimii yapilarak, elde dilen grid sayisal arazi modelinden
tiiretilmistir.

Caligmaya altlik teskil eden katmanlarin hepsi iiretildikten sonra peyzaj karakter
analizinde kullanilacak formata gore yeniden hazirlanmalar1 gerekmektedir. Buna gore
peyzaj karakter analizine sokulacak tiim katmanlarin 6lgek sinirlart ve boyutlari tespit

edilmis ve tekrar stniflanmiglardir (Sekil 13).

Katman Olciilendirme

AlanKullamm | | Yiikselti Egim Baki Jeolofl | (At tends)  EcbalBoy
Siifi (FD)
Kod Sumf Kod Sumf Kod  Suf Kod Smf  Kod Suuf Kod Smmf Kod  Simf
1 -Agag 1 - 0-50m 1 -% 0-10 1 -Flat 1 - Caglayan For. 1 -1Iv 1 -1,00-1,40
2 -Kiime 2 -51-100m 2 -%11-20 2 -N 2 -Rize For. 2 -VI 2 -141-1,64
3 - Grup 3 -101-150m 3 -%21-30 3 -NE 3 -Kaplica For. 3 -V 3 -1,65-2,00
4 -Koru 4 -151-200m 4 -%31-40 4 -E 4 -Kabakoy For.
5 -Cay 5 -201-250m 5 -%41-50 5 -SE 5 - Akarsu Adast
6 - Yerlesim 6 -251-300m 6 -%51-60 6 -S
7 -Yol 7 -301-350m 7 -%61-70 7 -SW
8 -351-400m 8 -%71-<.. 8§ -W
9 -NW

Sekil 13. Katmanlarin 6l¢eklendirilmesi
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Gorsel analizlerde kullanilmak {izere calisma alaninin 3B modeli, hava fotograflarinin
sayisal arazi modeli iizerine giydirilmesi ile elde edilmis ve veritabaninda saklanmustir.
Elde edilen diger tim katmanlar ile peyzaj elemanlarmin oldugu arazi kullanimi1 katmani
cakistirilarak birim poligon katmani elde edilmistir. Elde edilen bu katman ileride peyzaj
karakter analizi agsamasinda peyzaj iinitelerinin belirlenmesinde kullanilacaktir. Boylelikle
calisma alani i¢in tiim veriler peyzaj karakter analizlerinde kullanilabilecek formata
dontstiirilmiistiir. Bundan sonraki asama peyzaj karakter analizinin gergeklestirildigi

agsamadir.

2.3.5. Peyzaj Karakter Analizi

Peyzaj karakter analizi i¢in Wascher (2005) ve Swanwick (2002) Avrupa'nin bazi
tilkelerinde uyguladiklar1 metodolojiye benzer bir yontem uygulanmistir. Peyzaj karakter
analizinde temel yaklasim basta fiziksel veriler olmak iizere peyzaji olusturan her tiirli
verinin arazide bir araya nasil geldiginin gosterimidir. Peyzaj karakter analizine sokulacak
peyzaj ile ilgili degiskenlerin sayisi, konumsal ve zamansal ¢oziiniirliigli ve karakteri
ortaya koymadaki etkileri degisebilmektedir. Literatiirde ¢ok az degisken kullanarak,
sadece fiziksel verileri yada sadece kiiltiirel verileri kullanarak yapilan analizler mevcuttur
(Wascher, 2005). Literatiirde daha once yapilan ¢alismalara benzer sekilde mevcut temel
katmanlar &lgeklendirilmistir. Olgeklendirme islemi icin her bir katman bir karakter
degiskeni olarak ele alinmistir. Buna gore Sekil 12'de verilen ve her bir araligi kodlanan
CBS katmanlar1 olusturulmustur.

Elde edilen bu katmanlardan "fraktal boyut katmani" arazinin parcalilig: ile ilgili
bilgi ¢ikarimi igin tretilmistir. Bu amagla FragSTATS yazilimmin (Macgarigal, 1995;
Rempel, 2012) ArcGIS' e entegre edilmis olan modiili kullanilmistir. Fraktal boyut ¢evre-
alan oranina dayanan bir indekstir ve ekolojide lekelerin sekilsel 6zelliklerini tanimlamada
kullanilan 6nemli bir parametredir (Krummel vd., 1987; Olsen vd., 1993; Imre ve Bogaert,
2004). Bu baglam da FragSTATS ile ¢alisma alani iginde alan kullanim katmani (gay,
agac, kiime, grup, koru, yerlesim, yol) dikkate alinarak konumsal istatistikler elde
edilmistir.

Bu asamadan sonra elde edilen alan kullanim katmanimnin her bir siifina ait fraktal
boyut degerleri kullanilarak alan kullanim katmaninin hepsi ve igindeki her bir sinif igin

degerleri "1-2" araliginda degisen raster parcalilik haritasi olusturulmustur. Yeniden
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Olgeklendirilmis ve siniflanmig olan katmanlar (alan kullanim, egim, baki, jeoloji, arazi
yetenek sinifi, fraktal boyut) temel bilesenler analizine sokularak bu degiskenlerin bir
araya gelmesinden olusan peyzajlarin ortaya ¢ikmasinda en etkin bilesenler bulunmustur.
Buna gore yapilan analizler sonucunda ilk dort temel bilesenin (PC1, PC2, PC3 ve PC4)
ortaya c¢ikmasinda en etkin olan katmanlar "baki, egim, jeoloji, alan kullanim, fraktal
boyut" daha sonra gergeklestirilecek siniflamada kullanilmak tizere belirlenmistir (Ek 1, EK
2). Temel bilesenlerin Sayisina, 6zdeger agirlik grafigi analiz edilerek karar verilmistir
(Cattel, 1966; Ledesma ve Valero-Mola, 2007). Boylelikle siiflamaya girecek verinin
boyutu azaltilmistir.

Bundan sonraki asamada peyzaj karakterini olusturan alanlarin bir araya gelislerine
gore nasil smiflandigini ortaya koymak amaci ile ISODATA smiflamast yapilmis
(Memarsadeghi vd., 2007; Wade vd., 2009; ESRI, 2011) ve arazinin 5 farkli sinifa ayrildigi
belirlenmistir. Boylelikle alanin peyzajini karakterize eden {iist birimler bulunmustur.
Bunlar asagidaki tabloda oldugu gibi adlandirilmistir (Tablo 4). Adlandirma islemi
gerceklestirilirken baskin arazi kullanim tipi hiyerarsisi dikkate alinmistir.

Peyzaj karakter analizinin 6nemli bir bolimiinii olusturan ve karakter alanlarinin en
kiigiik birimi olan peyzaj tiniteleri alan birim poligon haritasindan tiretilmistir. Alan birim
poligon haritast "alan kullanimi, egim, baki, jeoloji ve fraktal boyut" katmanlarinin
cakistirilmasi ile elde edilen 2326 adet poligon iceren vektor bir haritadir. Kullanilan 5 adet
katmani temsil eden degerlerin (kodlarin) bir araya gelisine gore her bir birim poligondaki
kombinasyonlar frekans dagilimina gére her bir poligon i¢in analiz edilmis ve bir sonraki
asamada 544 adet poligon sayisina disiiriilmiistiir. Elde edilen bu poligonlarin peyzaj
karakterini temsil eden en kiiclik tiniteler oldugu kabul edilmistir. Her bir iinite alanda
aldig1 deger araliklari ile 5 harf ve 5 rakamdan olusan, on karakterlik bir adlandirma
sistemi ile kodlanmistir. Adlandirma igin kullanilan araliklar ve katman isimleri 6rnek

tizerinde Sekil 14°de gosterilmistir.
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Tablo 4. Peyzaj karakter alan kombinasyonlari

Peyzaj Karakter Alan Kombinasyonlari

Genel Ad Kisa Ad Kod
Icerisinde kiime ve tek agaglar bulunan,
) ) Cay Alanlari-Koru-Kiime-Tek Agaglar | CAKoKiTA

koruluklar ile ¢evrelenmis ¢ay alanlar
Koruluklar ve igerisinde tek agaglar

Koru-Cay Alanlari-Tek Agaclar KoCATA
bulunan cay alanlari
Bozuk koruluklar ve igerisinde kiime

Bozuk Koru-Bozuk Cay Alanlari-Kiime | BKoBCAKii
bulunan cay alanlari
Icerisinde yerlesim alanlari, kiime ve tek Bozuk Cay Alanlari-Yerlesim Alanlari-

BCAYAKUTA

agaclar bulunan bozuk cay alanlari Kiime-Tek Agaclar
Icerisinde kiime ve tek agaclar bulunan

Cay Alanlari-Kiime-Tek Agaglar CAKiUTA

cay alanlari

ASE3B8J1F3

Egim 1 1,00-140

Cay alan, 2 141-1,64
1% 0-10 % 21-30 Egimde) 3 1,65-2,00
2 % 11-20 Bati bakida,
3 % 21-30 Caglayan
4 % 31-40 formasyonunda ve } \
5 % 41-50 Cok pargals Geolomn
6 % 51-60
7 % 61-70 1 Caglayan formasyonu

2 Rize formasyonu

8 %71-=

Bak
1 Flat
(Alan Kullanim \ 2 N
3 NE
1 Agag 4 E
2 Kime 5 SE
3 Grup 6 S
4 Koru 7 SW
5 Cay 8 W
6 Yerlesim 7 9 NW
C Yollar

Fraktal Boyut (FD)

5 Akarsu adasi

3 Kaplica formasyonu
4 Kabakéy formasyonu

"y

Sekil 14. Peyzaj iiniteleri i¢in adlandirma tipi
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2.3.6. Peyzaj Deger Analizi

Karakter ¢alismalar1 tamamlandiktan sonra, alanin sahip oldugu karakterlere bagh
olarak peyzaj degeri belirlenmistir. Peyzaj degerini belirlemeye yonelik ¢alismalar, Brown
vd., (2002), Swanwick (2002), Kalin (2004), Brown (2005), Brown (2006), Tveit (2006),
Stephenson (2008), Acar ve Sakici (2008), Yilmaz (2008) calismalarinda uygulanan
teknikler ve parametreler o6rnek alinarak siirdirilmistir. Bes asamali olarak
gerceklestirilen ¢ay alanlarinin peyzaj degeri ¢alismasina iliskin akis diyagrami Sekil 15°de

verilmisgtir.

Ornek Alanlarinin Belirlenmesi ve Analizi

Para}metrelerin Belirlenmesi
(On Anket Caligmalar1)

\4

Anket Teknigi ve Fotograflarin Belirlenmesi

\ 4

Anket Calismasi

!

_Degerlendirme
(Istatistiksel Analiz)

Sekil 15. Cay alanlarinin peyzaj degerinin belirlenmesi asamalari

2.3.6.1. Ornek Alanlarin Belirlenmesi ve Analizi

Ornek alanlar ¢alisma alam iginde yer alan ulasim ag1 iizerinde ulasilabilen ve
gorlintii alinabilecek sekilde homojen bir diizen i¢inde belirlenmistir. Bu sekilde toplam 70
adet ornek alan secilmistir (Sekil 16). Ornek alanlarda degerlendirilmek iizere daha
onceden hazirlanan ve incelenecek alana ait ¢esitli bilgilerin toplanmasina saglayan 6rnek
alan kimlik kartlar1 olusturulmustur (Ek 3). Bir peyzajin tanimlamasi yapilirken
degerlendirmenin daha iyi sonuclar vermesi i¢in alanla ilgili tiim verilerin yer aldig1 bir
kimlik karti olusturulmasi gerekmektedir. Bu kimlik kartlarinda calismanin yapilacag:

alanlara ait sadece ekolojik ve fiziksel Ozellikler degil gorsel parametrelere de yer



56

verilmelidir (Swanwick, 2002). Bu diizende daha 6nceden hazirlanan kimlik Kartlar: arazi
calismasi sirasinda belirlenen noktalarda degerlendirilmis, her nokta koordinatlandirilmis
ve fotograflanmigtir. Ornek alanlarin incelenmesi 1 Mayis-30 Eyliil 2010-2011 tarihleri
arasinda gilinesli havalarda gerceklestirilmistir. Sekil 17°de calisma alanma ait farkl

karakter ve iiniteleri temsil eden goriinlimler yer almaktadir.

Ornek Alanlar
TNK

~ ImarAlani

Sekil 16. Ornek alanlar

Sekil 17. Ornek alanlara ait goriiniimler
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Sekil 17°nin devami

2.3.6.2. On Anket Calismalar:

On anket calismalart icin ilk olarak Karadeniz Teknik Universitesi Orman Fakiiltesi
Peyzaj Mimarlig1 Boliimii, Diizce Universitesi Orman Fakiiltesi Peyzaj Mimarhig Béliimi,
Artvin Coruh Universitesi Orman Fakiiltesi Peyzaj Mimarligi Béliimii, Bartin Universitesi
Orman Fakiiltesi Peyzaj Mimarligi Boliimii ve Kastamonu Universitesi Miihendislik
Mimarlik Fakiiltesi Peyzaj Mimarligi Boliimlerinden doktora ve yiiksek lisans egitimini
tamamlamig toplam 50 peyzaj mimar1 belirlenmistir. Bu 50 kisilik grup ile 6n anket
caligmalar1 gerceklestirilerek ¢aligmada kullanilacak peyzaj degerine 6zgii parametrelerin
tiirli ve sayisina karar verilmistir. Bu amagla secilen peyzaj mimarlarina daha 6nce alanda
fotograflanan 70 adet noktay1 temsil eden peyzajlar gdsterilmis ve bu peyzajlart olusturan

degerlerden hangilerinin ¢alisma alani i¢in uygun olabileceginin isaretlemeleri istenmistir
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(Ek 4). Bunlar toplamda 20 adet olup, "estetik, kiiltiirel, dogal, turizm, manevi, rekreasyon,
terapi, ekonomik, yaban, tarihi, biyocesitlilik, miras, siirdiiriilebilirlik, ge¢im, sosyal,
gercek, bilimsel, 6grenme, gelecek ve arkeolojik" gibi peyzaj degerleridir. Daha sonra 50
peyzaj mimarinin degerlendirmesine tabi tutulan peyzaj degerleri anket sonuglar1 her bir
degerin toplamda aldigi yiizde (%) deger dikkate alinarak sonuclar elde edilmis ve
ortalama degerin iizerinde olup peyzaj mimarlarinca kullanilmasi uygun goriilen "estetik,
kiltiirel, dogal, turizm, terapi, ekonomik ve siirdiiriilebilirlik" gibi 7 adet peyzaj degeri
daha sonraki anket ¢aligmalar1 i¢in hazirlanmistir. Peyzaj mimarlarina yapilan anketlerin

sonucunda elde edilen deger tipleri ve yiizdeleri asagidaki Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. On anket calismas sonucu tercih edilen 7 adet peyzaj degeri (*)

Peyzaj Degerleri Say1 Yuzd(% /oT)erCIh Peyzaj Degerleri Say1 YHZd(% /;l;erah
1.Estetik Deger 37 14,8* 11.Rekreasyon Degeri 7 2,8
2 Kiiltiirel Deger 35 14* 12.Gergek Degeri 7 2,8
3.Dogal Deger 33 13,2* 13.Miras Degeri 5 2
4.Turzim Degeri 25 10* 14.Sosyal Degeri 4 1,6
5.Terapi Degeri 23 9,2* 15.Bilimsel Degeri 4 1,6
6.Ekonomik Degeri 23 9,2* 16.Yaban Degeri 3 1,2
7.Sturdirilebilirlik Degeri 20 8* 17.Manevi Deger 0 0
8.Biyogesitlilik Degeri 8 3,2 18.Tarihi Degeri 0 0
9.Gecim Degeri 8 3,2 19.Gelecek Degeri 0 0
10.0grenme Degeri 8 3.2 20.Arkeolojik Degeri 0 0
Ort. Deg. % 5 Ort. Deg. % 5

Peyzaj mimarlar1 tarafindan ¢aligmada kullanilmasi1 onerilen 7 adet peyzaj degerinin
her biri icin ilgili degerin ortaya konmasina yonelik hangi parametrelerin
kullanilabilecegini belirlemek amaci ile alan fotograflar1 peyzaj mimarlarina gosterilerek
Onerilen peyzaj degerlerini kantitatif olarak ortaya koyabilecek 3 parametre isaretlemeleri
istenmistir. Ayrica deneklerden verilen parametrelerin disinda her peyzaj degeri icin
kullanilabilecek farkli olan parametreleri de eklemeleri istenmistir (Ek 5). Sonuglara gore
estetik degerin sorgulanmasinda "giizel ve Ozgiin", kiiltiirel degerin sorgulanmasinda
"gelenek-gorenekler”, dogal degerin sorgulanmasinda, "dogal ve uyumlu" turizm degerinin
sorgulanmasinda, "ulasilabilirlik, hatirlanabilirlik, rekreatif olanaklilik ve koruma", terapi
degerinin sorgulanmasinda "rahatlatici-dinlendiricilik", ekonomik degerin
sorgulanmasinda "kazan¢ ve iiretim" ve siirdiiriilebilirlik degerinin sorgulanmasinda ise

"gelistirilme ve yenilenme™ parametreleri tercih edilmistir. Parametreler, deneklerin tercih
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skor alanlarin degerlendirmeye alinmasiyla

belirlenmistir. Anket sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Peyzaj degerlerini belirlemede 6ne ¢ikan parametreler (*)

Peyzaj Yﬁz@e o Yiiz«?e
Degeri Parametreler | Say1 | Tercih | Peyzaj Degeri Parametreler | Sayr | Tercih
(%) (%)
Giizel 33 22* Rekreatif 36 24*
Ozgiin 29 | 19,3* Ulasilabilir 26 17,3*
Etkileyici 12 8 Koruma 22 14,6*
Algilanabilir 12 8 Hatirlanabilir 20 13,3*
Dikkat Cekici 11 7,3 Degerli 11 7,3
Estetik Davetkar 11 7,3 Turizm Degeri Egitici 10 6,6
Deger Ilging 10 6,6 Ender 8 53
Heyecan
Verici 10 6,6 Tarihsel ! 4.6
Okunakli 9 6 Ogretici 7 4.6
Carpict 8 5,3 Eglenceli 2 1,3
Sagirtict 5 3,3 Anitsal 1 0,6
Ort. Deg. %9 Ort. Deg. %9
Gelenekler- -
Gorenekler 50 33,3* Geligtirme 50 33,3
Yasantilar 14 9,3 Yenileme 50 33,3*
Zanaatlar 14 9,3 Kazanim 14 9,3
Kiiltiirel Inanaglar 13 8,6 Siirdiiriilebilirlik | Uretme 13 8,6
Deger Tutumlar 13 8,6 Degeri Dontisiim 11 7,3
Davraniglar 12 8 Temizleme 6 4
Sanatlar 12 8 Enerji 3 2
Beceriler 12 8 Yeterlilik 2 1,3
Diigiinceler 10 6,6 Giig 1 0,6
Ort. Deg. % 11,1 | Ort. Deg. % 11,1
Dinlendirme- -
Dogal 40 26,6* Rahatlatma 50 333
Uyumlu 27 18* Huzur 14 9,3
Bozulmamis 14 9,3 Hareket 14 9,3
Ferah 14 9,3 1yile$tirme 13 8,6
Dogal Deger | Tekrarh 14 9,3 Terapi Degeri Dinginlik 13 8,6
Stirekli 13 8,6 Sessizlik 12 8
Benzer 13 8,6 Dinamizm 12 8
Genis 9 6 Enerji 11 7,3
Sinirsiz 4 2,6 Sukunet 6 4
Terkedilmis 2 1,3 Tazeleme 5 3,3
Ort. Deg. % 10 | Ort. Deg. % 10
Kazang 50 33,3*
Uretim 50 33,3*
Ekonomik Hizmet 14 9,3
Deger Talep 14 9,3
Tiiketim 12 8
Uriin 10 6,6
Ort. Deg. % 16,6
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Peyzaj degerini belirleyen gorsel parametrelerin belirlenmesi i¢in iiglincli bir anket
caligmas1 yapilmistir. Bu caligmada literatiirde peyzajin gorsel degerlendirmesi igin
kullanilan parametrelerden 20 tanesi belirlenip, ayni gruba aymi fotograflar gosterilerek,
cay alanlarmin gorsel degerlendirmesi i¢in kullanilabilecek 10 parametreyi se¢meleri
istenmistir (Ek 6). Sonuglara gore c¢alisma alaninin peyzaj degerini belirlemede
kullanilacak olan gorsel parametreler, algilanabilirlik, birlik, siireklilik, c¢esitlilik,
karmasiklik, renk, form ve doku olarak belirlenmistir. Parameterler, deneklerin tercih
oranlarinin yiizde skorlanmasinin ortalamasi dikkate alinarak, ortalama degerin iizerinde
skor alanlarin degerlendirmeye alinmasiyla belirlenmistir. Anket sonuglar1 Tablo 7’de

verilmisgtir.

Tablo 7. Alanin peyzaj degerini belirlemede kullanilan gorsel parametreler (*)

Gorsel Parametreler Say1 Yuzd(eOA)T)ermh Gorsel Parametreler Say1 Te‘r{(::ﬁd(i %)
1.Form 50 10* 11.Yogunluk 14 2,8
2.Doku 50 10* 12.0kunaklilik 14 2,8
3.Renk 46 9,2* 13.0l¢ii 14 2,8
4 Sireklilik 45 9* 14 Hareketlilik 14 2,8
5.Birlik 44 8,8* 15.Diizen 12 2,4
6.Algilanabilirlik 43 8,6* 16.Tutarlilik 12 2,4
7.Cesitlilik 38 7,6* 17.Ahenk 11 2,2
8.Karmagiklik 32 6,4* 18.Gizemli 11 2,2
9.Cizgi 18 3,6 19.Ferahlik 10 2
10.Dikkat ¢ekici 16 3,2 20.Denge 6 1,2
Ort. Deg. %5 Ort. Deg. % 5

2.3.6.3. Anket Teknigi ve Fotograflarin Belirlenmesi

Cay alanlarinin peyzaj degerinin belirlenmesinde likert tutum skalasi kullanilmistir.
Ik anket galigmalariyla peyzaj mimarlari tarafindan belirlenen peyzaj deger parametreleri
ve gorsel parametreler olmak iizere toplam 22 parametre katilimcilarin anlayabilecegi
ozelliklere karsilik gelen ifadelere doniistiiriilerek 22 soru ile katilimcilara sorgulanmistir
(Ek 7) (Yilmaz, 2008, Akyol, 2011). Katilimcilarin bu kavramlara katilma dereceleri 5°1i
olup ‘Kesinlikle katiliyorum’, ‘Katiliyorum’, ‘Fikrim yok’, ‘Katilmiyorum’, ‘Kesinlikle
katilmiyorum’ degerlendirmelerini igerir. Anketi olusturan sorularla ilgili 6rnek asagida

Tablo8'de verilmistir.
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Tablo 8. Ornek anket sorusu

Ornek soru (Likert tutum skalas1 sorusuna déniistiiriilen peyzaj deger 6zellikleri)

Turizm degeri: Bu fotografta goriilen alan yiirliyiis, fotograflama gibi etkinlikler igin

uygundur.
oKesinlikle oKesinlikle
oKatillyorum | oFikrim yok | oKatilmiyorum
katiliyorum katilmiyorum
1 5

Calismada arastirilan 70 Ornek alan daha sonra belirlenen 5 alan Kkarakter

kombinasyon grubuna gore siiflanmistir (Tablo 9). Her bir karakter alanini temsil edecek

sekilde rastlantisal olarak 3 alan belirlenmistir (Tablo 10). Bu alanlar1 temsilen 1 tanesi

siliiet goriintli, 2 tanesi de normal gorlintii olacak sekilde fotograflar belirlenmis ve

anketlerde kullanilmak {izere diizenlenmistir (Ek 8).

Tablo 9. Tim 0Ornek alanlar

Karakter Alanlar: Tiim Ornek Alanlar Say1

Cay Alanlari-Koru-Kiime-Tek Agaclar 23-24-25-26-32-44-46-49-54-58-61-66 12

Koru-Cay Alanlari-Tek Agaglar 17-19-20-27-28-34-43-47-48-50-51-52-56-59- 17
60-63-67

Bozuk Koru-Bozuk Cay Alanlari-Kiime 7-18-21-29-31-35-36-37-38-41-42-53-62-65- 15
68

Bozuk Cay Alanlari-Yerlesim Alanlari- 6-8-9-14-15-16-22-30-33-39-40-45-57-64 14

Kiime-Tek Agaclar

Cay Alanlari-Kiime-Tek Agaclar 1-2-3-4-5-10-11-12-13-55-69-70 12

Tablo 10. Anketlerde kullanilan 6rnek alanlar

Karakter Alanlari Secilen Ornek Alanlar
Cay Alanlari-Koru-Kiime-Tek Agaglar 23-24-25
Koru-Cay Alanlari-Tek Agaglar 52-59-60

Bozuk Koru-Bozuk Cay Alanlari-Kiime 7-35-36

Bozuk Cay Alanlari-Yerlesim Alanlari-Kiime-Tek Agaclar 8-9-57

Cay Alanlari-Kiime-Tek Agaglar 4-10-11
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2.3.6.4. Anketlerin Uygulanmasi

Bu asama caligma alani olan Rize Merkez il¢esinde, Rize halkindan 200 katilimciyla
2012 yili Mayis-Haziran aylarinda gerceklestirilmistir. Anketler katilimcilarla birebir
yapilmis, ankete baglamadan once katilimcilara anket formunu nasil degerlendirecekleri
anlatilmistir. Anket ortamala her karakter alani i¢in 7 dakika olmak lizere ortalama 35
dakika siirmiistiir. Anket calismasi igerisinde yer alan katilimcilara ait bazi temel bilgiler

Tablo 11°de sunulmustur.

Tablo 11. Katilimci 6zellikleri

Katilmc1 Katihma1

Ozellikleri Sav Yizde (%) Ozellikleri Sayt Yizde (%)
Medeni durum Cinsiyet

Evli 126 63 Bay 118 59
Bekar 74 37 Bayan 82 41
Meslek Yas

Issiz 10 5 15-20 12 6
Ogrenci 18 9 20-25 30 15
Memur 59 29 25-30 52 26
Isci 28 14 30-35 48 24
Ev hanimi 13 6 35-45 34 17
Emekli 15 8 45 ve lizeri 24 12
Esnaf 26 13 Egitim

Diger 31 16 Tahsilsiz 7 3
Aylik gelir Tlkokul 16 8
Yok 22 11 Ortaokul 5 3
500-1000 24 12 Lise 50 25
1000-2000 64 32 Universite 92 46
2000-3000 74 37 Lisansiistii 30 15
3000 ve tsti 16 8

2.3.6.5. istatistiksel Analiz

Calismada peyzaj degerini belirlemek amaci ile daha 6nce belirlenen 7 farkl (estetik,
kiiltirel, dogal, turizm, terapi, ekonomik, siirdiiriilebilirlik) peyzaj degerini betimleyen 14

adet parametrenin (gilizel, 0zgiin, gelenek-gorenek, dogal, uyumlu, ulasilabilir,
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hatirlanabilir, rekreatif, rahatlatici-dinlendirici, kazang, {iiretim, koruma, gelistirme,
yenileme), 5 farkli peyzaj karakter alan kombinasyonunun peyzaj degeri iizerinde etkisinin
olup olmadiginin belirlenmesi amaci1 ile Oncelikle karakter alanlarina ait anket
sonuglarindan peyzaj deger parametrelerinin tanmimlayic1 ve c¢ikarimsal istatistikleri
belirlenmistir. Tanimlayici istatistiklerin her bir parametre ortalamalar1 lizerinden varyans
analizleri yapilmis ve binde bir istatistiki onemde test edilmistir. Yapilan varyans analizi
(ANOVA) testlerinde peyzaj degeri parametrelerinin degisimlerinin istatistiki olarak farkli
olup olmadiklar1 ve gruplar olusturup olusturmadiklar1 belirlenmistir.

Daha sonraki asamada Tukey testi ile bu farkliliklarin hangi karakter ve
parametrelerde oldugu belirlenmistir. Istatistiksel analizlerin tiimii SPSS 11.5 ortaminda
gerceklestirilmistir. Calismanin bundan sonraki istatistiksel ¢oziimii faktor analizi
kullanilarak peyzaj degerini ortaya c¢ikarmada en etkin faktorleri belirlemek seklinde
devam etmistir. Faktor analizi ¢cok sayida degiskenin etkisi ile gdzlemlenen bir sonucun
ortaya ¢cikmasinda etkili olan daha az boyutlu yeni degiskenler (faktdrler) bulmak amaci ile
gerceklestirilen ¢ok degiskenli bir istatistiksel yaklasimdir (Biiylikoztiirk, 2002). Buna gore
peyzaj degerini belirleyen 3 6nemli faktdr bulunmustur.

Caligmanin istatistiksel analiz kisminin diger 6nemli bir vurgusu da peyzaj degerini
kantitatif olarak belirlemeye yonelik kullanilan peyzaj deger yiikii analizidir. Bu asamada
Acar vd. (2013) yapmis oldugu caligmada uygulanan teknik kullanilmistir. Bu yonteme
gore peyzaj degerini belirlemeye yonelik yapilan anket sonuglarinin tanimlayict
istatistikleri ve faktdr analizinden elde edilen c¢iktilar asagida verilen formiillerde gore
degerlendirilirse toplam peyzaj degerini nicelik olarak ifade etmek miimkiin olmaktadir.
Burada,

" Sonn" ( peyzaj deger ortalama skoru),"” BLn" (peyzaj deger bilesenleri faktor yiikii), " FL:

(faktor indisi) olmak {izere;

_ Z (SOrtn X BLn) (1)
2B,

|:L

seklinde yazilabilir, |_n " her bir peyzaj deger yiikii olmak tizere, " FLv " bilesenlere
karsilik gelen varyans yiikii ylizdesi olarak kabul edildiginde, " Ln " i¢in asagidaki esitlik
yazilabilir,

I—n = |:Ln X I:Lvn 2



64

esitlik (1) ve (2) birlestirilirse, toplam peyzaj degeri " LV " i¢in,

2R,

seklinde yazilabilir.
Bundan sonraki asamada hesaplanan peyzaj deger parametresi ile peyzaj degerini
ortaya ¢ikaran gorsel parametreler arasinda yapilan korelasyon analizi sonucu % 1 ve % 5

onem diizeyinde degerlendirilmistir.



3. BULGULAR

Calismada Rize kent merkezi TNK alanlarindaki peyzaj karakter yapisi ve peyzaj
degeri alana ait bir¢cok harita ve arazi ¢alismalar1 sonucunda ortaya konmustur. Bu karakter
yapilar1 ve bu yapilarin ozellikleri belirlenmistir. Bu incelemeler sonucu elde edilen

bulgular asagida verilmistir.

3.1. Arazi Yapisi, Veritabam ve TNK Alanlari

Genel olarak arazi yapist incelendiginde daglarin hemen kiy1 ¢izgisi baglangicindan
itibaren yiikseldigi ve bu durumun arazinin ¢ok degisken bir yiikselti, e§im ve baki
karakterinin olugsmasina neden oldugu gézlemlenmektedir. Caligsma siiresince liretilen ve
kullanilan egim (Sekil 18), baki (Sekil 19) ve 3B arazi modeli (Sekil 20) asagida
sunulmustur. Uretilen bu haritalar uygun ¢ay dikim alanlarini bulma islemleri dahil olmak
lizere, peyzaj karakteri ve peyzaj deger haritalarinin olusturulmasinda da altlik olarak

kullanilmustir.

0 500 1.000 2.000 > d
Metre S

Sekil 18. Caligma alani egim haritasi
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Sekil 19. Calisma alan1 baki haritasi

Arazi dijital yilikseklik modeli iizerine yiiksek ¢oziintirliikklii hava fotograflarinin
giydirilmesi ile elde edilen 3B arazi modeli ¢alisma alaninin egim ve baki haritalarinin
gorsel olarak daha iyi yorumlanabilmesi amaci ile TNK alanlar ile birlikte Sekil 20’de
verilmigstir. Soluk kirmizi renk ile belirtilen alanlar ¢aligmanin gergeklestirildigi alanlar
olup arazi sorveyleri siiresince tek tek incelenmistir.

Goriintiiden anlagilacag1 iizere TNK alanlar1 ¢alisma alaninin daha ¢ok dogu
kesiminde yogunlasmistir. Toplamda 235 adet poligon olan TNK alanlarinin toplam
kapladig1 alan 860 ha’dir. TNK alanlarini gosteren detayl harita Sekil 21°de sunulmustur.
TNK alanlar1 Rize merkez ve yakin kisal alanlar1 temsil edebilecek alansal dagilim

gostermektedir.
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Sekil 21. TNK alanlari

3.2. Peyzaj Karakter Analizi Ciktilari

Peyzaj karakter alan kombinasyonlarini belirlemek amaciyla hazirlanan altlik
verilerin en Onemli bolimiinii hava fotograflar1 {izerinden yiiksek c¢oziiniirliikte
sayisallastirilan alan kullanim haritast olusturmaktadir. Alan kullanim haritasinda ¢ay
alanlari, yerlesim, yol ve agag, kiime, grup ve korudan meydana gelen orman karakter
alanlarmin islenmesi seklinde iiretilmistir. Buna gore asagida Sekil 22°de gosterilen alan
kullanim haritas1 olusturulmustur.

Haritada islenen veriler degerlendirildiginde arazinin %42'lik kismini, 1704 adet
poligon ve 365,73 ha ile ¢ay alanlar1 olusturmustur. Diger kullanimlardan 384,01 ha' lik
kisim korulardan meydana gelmistir. Koruluklar toplam alanin %45'lik kismim
olustururken toplam 217 adet poligon ile temsil edilmistir. Diger alanlar Grup (34,38 ha),
Kiime (42,91 ha), Agac (9,37 ha) seklinde temsil edilmistir. Alan i¢in toplam 11412 adet
tek agac sayisallagtirilarak veritabanina dahil edilmistir. Calisma alaninin toplam 12,75
ha'lik kismint yerlesim alanlart olusturmustur. Arazinin 11,21 ha'llk kismini ise Yol

katmani olusturmustur.
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Sekil 22. Alan kullanim haritast

Bunun disinda ¢alismada jeoloji ve fraktal boyuta ait altliklarda kullanilmigtir. Alan
icin sayisal hale getirilen jeoloji haritas1 Sekil 23’de sunulmustur. Ayrica arazi de mevcut

tiim lekeler i¢in hesaplanmig fraktal boyut deger haritasi da Sekil 24’te verilmistir.

”

Jeoloji
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Sekil 23. Jeoloji haritasi
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Sekil 24. Fraktal boyut haritasi

Alan kullanimi ile ilgili katmanlardan baska, jeoloji, egim, baki ve fraktal boyut
katmanlarinin bir araya gelmesi ile calisma alaninda 5 farkli peyzaj karakter alani
belirlenmistir (Sekil 25).

Sekil 25°te goriilen karakterlerin alansal biiyiikliikleri ile ilgili frekans dagilimi
asagida Tablo 12°de verilmistir. Tablo 12’ye gore peyzaj karakter alanlari igerisinde en
yiiksek alana sahip peyzaj karakter alan1 210 ha ile Bozuk Koru-Bozuk Cay-Kiime olurken,
en diisiik alana sahip karakter alan1 139 ha ile Bozuk Cay-Yerlesim Alanlari-Kiime-Tek
Agaglar olarak belirlenmistir. Ayrica sayisi en ¢ok olan peyzaj karakter alan1 610 poligon
ile Bozuk Cay-Yerlesim Alanlari-Kiime-Tek Agaclar olurken, en az sayiya sahip peyzaj
karakter alam1 319 poligon ile Cay Alanlari-Kiime-Tek Agaclar olarak belirlenmistir.
Karakterleri temsil eden fotograflar Sekil 26, Sekil 28, Sekil 29, Sekil 32, Sekil 33’te
verilmistir. Karakterlerin tanitim kartlar1 ise Sekil 27, Sekil 30, Sekil 31, Sekil 34 ve Sekil

35°te verilmistir.
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Tablo 12. Peyzaj karakter alan kombinasyonlari

Karakter Poligon | Alan
Peyzaj Karakter Alanlar1
No (Adet) (ha)
ay Alanlari-Koru-Kiime-Tek Agaglar
1 Cay £ 517 175
(CAKOKiiTA)
Koru-Cay Alanlari-Tek Agaclar
2 Cay £ 416 182
(KoCATA)
Bozuk Koru-Bozuk Cay-Kiime
3 481 210
(BKoBCAKii)
Bozuk Cay-Yerlesim Alanlari-Kiime-Tek
4 Agaclar 610 139
(BCAYAKITA)
ay Alanlari-Kiime-Tek Agaclar
5 Cay s 319 154
(CAKiUTA)

Calisma alanini temsil eden peyzaj karakterlerinden "igerisinde kiime ve tek agaglar
bulunan, koruluklar ile ¢evrelenmis ¢ay alanlart" seklinde karakterize edilen alanin kisa
adi "CAKoKiuTA" seklinde kodlanmistir. Bu karakter, icerisinde kiime ve tek agaglar
bulunan genis ¢ay alanlar1 ve bu ¢ay alanlarin1 sinir olacak seklinde ¢evreleyen koruluklar
ile 6ne ¢ikmaktadir. Bu karakterin olusumunda yerlesim alanlarinin ¢ok etkisi olmadig:
goriilmiistiir. Bu alanlar yerlesim alanlarindan uzak daha ¢ok kirsala yakin ozellikler
gostermektedir. Bu karakter alaninda diger alanlarin ¢ogunda gdzlemlendigi gibi yol
katmaninin etkisi vardir. S6z konusu karakter alani i¢in ortalama egim daha ¢ok % 25-45

arasinda ve ortalama yiikselti 150-200 m olup daha ¢ok giiney ve giineydogu bakilarinda

kendini hissettirmektedir.

Sekil 26. 1 nolu karakter alanina ait fotograf
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4 N
Karakterin Adi: Icerisinde kiime ve tek agaclar bulunan, koruluklar ile gevrelenmis cay alanlart
(Cay Alanlari-Koru-Kiime-Tek Agaglar) (CAKoKuTA)

\

4 )
Karakterin Calisma Alamindaki Konumu: Calisma alaninin 175 ha’im1 kaplamakta ve 517
parcadan olusmaktadir. Bu karaktere ait biiyilk parcalar birbirine yakin gruplar olusturacak
bi¢cimde birarada ve ¢ok sayida, kiigiik parcalar ise daginik ve az sayida olup ¢alisma alaninin
dogusunda ve giiney bakili yamaglarda yer almaktadir.

\

L J
Fld
S G
’ 4 o> €%
.y P Lo /ol
e A " S o "
.(f k ¢ =i \\-A

. Caligma alant
. Karakter alani

Karakterin Fiziksel Ozellikleri: Bu karakterin fiziksel formasyonunu, igerisinde kiime ve tek
agaclar bulunan ¢ay alanlar1 olusturmaktadir. Karakterin iginde var olan ¢ay alanlar1 koruluklar
ile sinirlandirilmakta ve karakter vurgusu 6n plana ¢ikmaktadir. Yollar bu karakterde etkili iken
yerlesim alanlar1 goreceli olarak karakteri daha az etkilemistir. Karakter icerisinde korulukla
cevrelenmis ¢ay alanlarinin biitiinliigli bozulmamastir.

(" Jeoloji ) (Arazi Yetenek\ (" Egim \( Baki \( Yiikselti )
Sinifi
Kabakoy Genel Dogu Genel
formasyonu Vi % 0-50 Giineydogu 50-350 m
Kaplica VI Baskin Giiney Baskin
formasyonu % 25-45 150-250 m

\_ VAN VAN /. VAN J

Sekil 27. 1 nolu karakter alanina ait tanitim kart1
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Peyzaj karakter alan haritasinda gosterilen bir diger karakter alan1 da " KoCATA"
kisaltmasi ile kodlanan ve daha ¢ok “genis koruluklar ve icerisinde tek agag¢lar bulunan
parcalanmamus genis ¢ay alanlari™ ile karakterize edilmektedir. Bu karakter alaninda arazi
yapisindaki biitlinliiglin  korunmus olmas1 karakter vurgusunu belirlemistir. Alanda
yerlesim cok etkili olmayip, yolun etkili oldugu, egim ortalama % 60-70 ve ortalama
yiikseklik 200-250 m araliginda degisim gosterir. Alan genel anlamda kuzey ve kuzey
dogu bakilarinda yer almaktadir.

Sekil 28. 2 nolu karakter alanina ait fotograf

"BKoBCAK{" kisa adi ile kodlanan "bozuk koruluklar ve icerisinde kiime bulunan
bozuk ¢ay alanlari™ karakteri kii¢iik ¢ay alanlar1 ile par¢alanmis genis koruluklardan ve
kiimelerle parcalanmis c¢ay alanlarindan meydana gelmektedir. Bu karakterde arazinin
sahip oldugu biitiinliikteki bozulmalarda yerlesim ve yol katmanlarinin da etkili oldugu
goriilmektedir. % 70 den fazla egimde ve 50-150 m yiikseklikte olan s6z konusu karakter
giineybat1 ve bat1 bakilarinda yer almaktadir.

Sekil 29. 3 nolu karakter alanina ait fotograf
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Karakterin Adi: Koruluklar ve igerisinde tek agaclar bulunan ¢ay alanlari

(Koru-Cay Alanlari-Tek Agaglar) (KoCATA)

\ g
4 )
Karakterin Calisma Alamindaki Konumu: Calisma alaninin 182 ha’im1 kaplamakta ve 416
par¢adan olusmaktadir. Bu karaktere ait biiyiik pargalar birbirinden uzak ve ¢ok sayida, kiigiik
pargalar ise az sayida ve birbinden uzak olup c¢aligma alaninin dogusunda hem kuzey hemde
giiney bakili yamaglarda yer almaktadir.

L J

. Calhigma alani
. Karakter alani

Karakterin Fiziksel Ozellikleri: Bu karakterin fiziksel formasyonunu, koruluklar ve igerisinde
az da olsa tek agaglar bulunan ¢ay alanlar1 one ¢ikartmaktadir. Karakterin i¢inde var olan gay
alanlar tek agaclar icersede karakter vurgusunu 6n plana ¢ikarmaktadir. Yollar bu karakterde
etkili iken yerlesim alanlar1 goreceli olarak karakteri daha az etkilemistir.Karakter icerisinde
koruluklarin ve ¢ay alanlarinin biitiinliigii bozulmamustir.

=
A
(" Jeoloji ) fArazi Yetenek\ (" Egim \( Baki \( Yiikselti )
Simifi
Kabakoy Genel Kuzey Genel
formasyonu VI % 50-80 Kuzeydogu 50-250 m
Kaplica VII Baskin Dogu Baskin
formasyonu % 60-70 100-200 m
\. VAN VAN VAN VAN J

Sekil 30. 2 nolu karakter alanina ait tanitim karti
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Karakterin adi: Bozuk koruluklar ve igerisinde kiime bulunan ¢ay alanlari

(Bozuk Koru--Bozuk Cay-Kiime) (BKoBCAK:il)

\ g
4 )
Karakterin Calisma Alamindaki Konumu: Calisma alammnm 210 ha’im kaplamakta ve 481
parcadan olusmaktadir. Bu karaktere ait kiigiik parcalar alanin batisinda ¢ok sayida ve birbirinden
uzak, biiyiik pargalar ise alanin daha ¢ok dogusunda cok sayida, birbirine yakin gruplar

L olusturacak bi¢gimde birarada tiim alanda goriilmektedir. )

. Calhigma alani
. Karakter alani

Karakterin Fiziksel Ozellikleri: Bu karakterin fiziksel formasyonunu, icersinde kiigiik par¢al
cay alanlar1 olan bozuk Koruluklar ve yine igersinde kiime ve tek agaglar bulunan bozuk cay
alanlar1 O6ne c¢ikarmaktadir. Karakterin iginde var olan bozuk koruluklar ve bozuk cay
alanlarindaki diizensiz yap1 karakter vurgusunu kaybettirmistir. Yollarin ve yerlesim alanlarinin
bu karakterde etkili oldugu goriilmemektedir. Karakter icerisinde koruluklarin ve ¢ay alanlarinin
biitiinliigi bozulmustur.

(" Jeoloji ) (Arazi Yetenek\ (" Egim \( Baki \( Yiikselti )
Sinifi
Kabakoy Genel Giineybati Genel
formasyonu VI % 50-80 Bati 0-300 m
Kaplica VI Baskin Kuzeybati Baskin
formasyonu % 70 < 50-150 m
\. VAN VAN VAN VAN J

Sekil 31. 3 nolu karakter alanina ait tanitim karti
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Diger bir karakter alani ise "BCAYAKiUTA" kodu ile tanimlanmistir, icerisinde
"verlesim alanlari, kiime ve tek agaclar bulunan bozuk ¢ay alanlarndan” ibarettir, tim
karakterler igerisinde en fazla parcalanan ve biitiinliigii bozulan karakter alanidir. Bu
karakter yapisinda ayrica, yerlesim alani ve yol katmanlar1 da ¢ay alanlarinda diizensiz bir
yap1 olugmasia neden olmustur. Daha ¢ok % 30-40 egimde ve ortalama 100-200 m

yiikseklikte olup daha ¢ok giineybati ve bat1 baki 6zelligine sahiptir.

Sekil 32. 4 nolu karakter alanina ait fotograf

Peyzaj karakter alan haritasinda gosterilen son karakter alan1 “CAKUTA” kisaltmast
ile kodlanir ve "kiime ve tek agaglar bulunan ¢ay alanlardir” ile karakterize edilmektedir.
Bu karakterde her ne kadar gay alanlari igerisinde tek agaglar ve kiimeler olsa da biitiinliik
bozulmamistir. Yerlesim ve yol yapilar1 karakteri esit diizeyde etkilemektedir. Daha ¢ok
% 30-40 egim, 150-250m yiikseklikte goriilen karakter kuzeydogu ve dogu bakili

yamaglarda bulunmaktadir.

Sekil 33. 5 nolu karakter alanina ait fotograf
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7

Karakterin ad1: icerisinde yerlesimalanlari, kiime ve tek agaclar bulunan bozuk cay alanlari
(Bozuk Cay Alanlari-YerlesimAlanlari-Kiime-Tek Agaclar) (BCAYAKUTA)

Karakterin Cahisma Alanmmdaki Konumu: Calisma alaninin 139 ha’imi kaplamakta ve 610
parcadan olusmaktadir. Bu karaktere ait kii¢iik parcalar ¢ok sayida ve birbirinden ¢ok uzak, orta

ve bilyiik parcalar ise az sayida, birbirine yakin gruplar olusturacak bicimde birarada tiim alanda
goriilmektedir.

J

. Caligma alani
. Karakter alani

Karakterin Fiziksel Ozellikleri: Bu karakterin formasyonunu, igerisinde kiime, yerlesim
alanlari, yollar ve tek agaglar olan bozuk cay alanlar1 6ne ¢ikarmaktadir. Karakterin i¢cinde var
olan bozuk cay alanlarindaki diizensiz yap1 karakter vurgusunu kaybettirmistir. Yol katmani ve
yerlesim alanlar1 katmaninin bu karakterde ¢ok etkili oldugu goriilmektedir. Karakter igerisinde
cay alanlar1 ¢cok fazla par¢calanmis oldugundan biitiinliik bozulmustur.

(" Jeoloji ) (Arazi Yetenek\ (" Egim )

Baka \( Yiikselti
Sinifi
Caglayan Genel Giineybati Genel
formasyonu v % 10-50 Bat1 50-250 m

Rize VI Baskin Kuzeybati Baskin
formasyonu VII % 30-40 100-200 m

. VAN VAN VAN VAN

~\

J

Sekil 34. 4 nolu karakter alanina ait tanitim karti
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7

\

Karakterin adi: igerisinde kiime ve tek agaclar bulunan gay alanlari
(Cay-Kiime-Tek Agaglar) (CAKUTA)

-

Karakterin Cahsma Alanindaki Konumu: Caligma alaninin 154 ha’in1 kaplamakta ve 319
parcadan olugmaktadir. Bu karaktere ait bilylik pargalar alanin batisinda, birbirine yakin gruplar
halinde ve ¢ok sayida, kiigiik parcalar ise alanin orta ve dogu kesiminde az sayida ve daginik
olacak sekilde tiim alanda goriilmektedir.

J

. Caligma alan1
. Karakter alani

Karakterin Fiziksel Ozellikleri: Bu karakterin fiziksel formasyonunu, igerisinde kiime ve tek
agaclar olan bozuk cay alanlar1 6ne ¢ikartmaktadir. Karakterin i¢inde var olan cay alanlar1 kiime
ve tek agaclar igersede karakter vurgusunu 6n plana g¢ikarmaktadir. Yol katmani ve yerlesim
katmaninin bu karakterde etkili

alanlar1

oldugu goriilmektedir.

parcalanmaya ragmen ¢ay alanlarindaki biitiinliik bozulmamustir.

Karakter

icerisindeki

r

\_

Jeoloji

Caglayan
Formasyonu
Kaplica
formasyonu

~\

J

(Arazi Yetenek\
Sinifi

Vil
v
Vi

\_ J

\_

Egim

Genel
% 20-50
Baskin
% 30-40

J

\_

Baki

Kuzeydogu
Dogu
Gilineydogu

Yiikselti

Genel
50-250 m
Baskin
150-250 m

\_

~

J

Sekil 35. 5 nolu karakter alanina ait tanitim karti
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3.2.1. Peyzaj Uniteleri

Calisma alanin1 karakterize eden alanlarin {inite bazinda tanimlanmalar1 peyzaj
planlama calismalari icin ¢cok dnemli bir altliktir. Oyle ki, {initeler tanimlanirken peyzaji
meydana getiren fiziksel, ekolojik ve kiiltiirel faktorler birim bazda ¢alismanin 6lgek ve
¢Oziiniirliigl de dikkate alinarak ortaya konur. Bu c¢alismada 5 farkli karakter ve 7 farkli
alan kullanimi igin 544 adet peyzaj Unitesi tanimlanmistir. Peyzaj {nitelerine ait
goriintimler Sekil 36’da verilmistir. Tanimlanan iinitelerin kodlama islemi Wascher, 2005'e
gore yapilmistir. Uniteler tanmimlanirken alan kullanimi, egim, baki, jeoloji ve fraktal boyut
kullanilmistir. Uniteyi meydana getiren her bir bilesen bir harf ve say1 ile toplam 10
karakteri agmayacak sekilde kodlanmigtir. Buna gore alan1 meydana getiren iinite haritasi
ve elde edilen iiniteler asagida Sekil 37°de verilmistir.

Sayist an fazla olan initeler A2E2B2J1F2 (41), A4E3B2J3F2 (31), ASESB9J4F2
(30), AAE3B2J4F2 (30) ve ASE6BSJ4F2 (29) iken sayisi 1 olan 209 adet iinite vardir.
Alan1 en fazla olan iiniteler ise A4E8B2J4F2 (26,98 ha), ASE4B5J4F2 (23,90 ha),
A4E8B9J4F2 (23,34 ha) ve ASE3B4J4F2 (23,00 ha) iken alani 0,0025 ha olan 14 adet

{inite vardir. Unitelere ait detayl bilgiler Ek 9’da verilmistir.

AS5E8B2J4F2

Sekil 36. Peyzaj tinitelerine ait fotograflar
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Sekil 37. Arastirma alani peyzaj tiniteleri haritasi
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Sekil 37’ye gore 1 nolu karakter igine diisen tinite sayist 141 adet, 2 nolu karakter
icin 129, 3 nolu karakter i¢in 151, 4.sii i¢in 178 ve 5. karakter i¢in 140 tane iinite denk
diismektedir. Elde edilen karakterler ayni tip iiniteleri de igerebilmektedir. Bununla birlikte

alan1 meydana getiren toplam poligon sayisinin karakterlere gore dagilimi Sekil 38’de

verilmisgtir.
Cay Alanlan-Koru-Kiime-Tek Agaclar 506
Koru-Cay Alanlari-Tek Agaclar 402
Bozuk Koru-Bozuk Cay Alanlari-Kiime 470
Bozuk Cay Alanlari-Yerlesim Alanlan-Kiime-Tek Agaclar 588
Cay Alanlan-Kiume-Tek Agaclar 360
{; 1[;0 2(;0 B(I]O 4(I]0 500 600 700

Sekil 38. Peyzaj karakter alanlarint meydana getiren poligon sayilari

Tiim karakter alanlar1 degerlendirildiginde 4 nolu karakter (BCAYAKiITA) alaninin
en yiiksek poligon sayisi ile temsil edildigi ve en diisiikk poligon sayisinin ise 5. karaktere
(CAKUTA) denk geldigi goriilebilir. Elde edilen iiniteler detayli olarak incelendiginde
birim tiinite alansal biiyiikliigii ile alana genel manada hakim olan ortiilerden ¢ay ve koru
alanlar1 ile dogru orantili oldugu gdzlenebilir. Oyle ki, arazi Ortiisiinii meydana getiren
alanlardan koru ve ¢aylardan olusan biiyiik parcali alanlardaki {initelerin alansal boyutu da
biiyiilk olmaktadir. Bunun disinda egim ve bakinin ani degisim gosterdigi alanlarda ise

arazi Ortiisii homojen olsa da iinitelerin alansal biiyiikliik olarak ¢esitlendigi gériilmektedir.

3.2.2. Pargalilik ve Alan Metrikleri

Calisma alam1 bat1 girisi Biiriicek, Alipasa, Ciftekavak, Uzunkaya, Uzunkdy,
Topkaya koyleri ve Bogaz, Hayrat, Kambursirt, Fener mahallelerindeki TNK alanlar1 tiim
TNK alanlarina gore kiiciik, az sayida ve ayr1 ayridir. Cay alanlari, genis yaprakli tiirlerin
hakim oldugu yesil alanlar ve az sayida yerlesim birimlerinin gbzlendigi bu alanlarda cay
alanlari, ormanlar ve denizin birlikte goriilebilecegi giizel manzara noktalar1 yer

almaktadir.
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Yenimahalle, Halatcilar, Kavakli, Yaglitas, Kaplica, Ekmekg¢iler, Balsu, Pasakuyu ve
Miiftii mahallelerindeki TNK alanlar1 biiyilik ve birbirine yakindir. Cay alanlart bu bolgede
kiiciik ve pargalidir. Genis yaprakli tiirlerin yogun, igne yaprakl tiirlerin de tek tiik yer
aladig1 yesil alanlar bu bolgede daha fazladir ve ¢ok parcalanmistir. Yerlesim bu bolgede
fazladir.

Dagsu, Giilbahar, Bagdatli, Portakallik, Islampasa, Corapgilar, Hamzabey ve
Engindere mabhallelerindeki TNK alanlar1 ¢ok biiyilk ve birbirine ¢ok yakindir. Bu
bolgedeki cay alanlar1 genis ve pargalanmamistir. Genis yaprakli tiirlerin yogun oldugu
yesil alanlar da bu bolgede genis alan kaplamaktadir. Ayrica bu bolgede hem deniz, ¢ay
alanlar1 ve ormanlarin hemde ¢ay alanlari, ormanlar ve daglarin goriilebildigi giizel
manzara noktalar1 yer almaktadir.

Calisma alaninin alan kullanim bazinda peyzaj metrikleri hesaplanarak hangi alanin
hangi tiir metrikler ile nasil tanimlanabilecegi agiklanmistir. Alan kullanim katmanlarinin
degerlendirilmesi sonucu elde edilen metrikler, alan, kenar ve bigim metriklerinden
ibarettir. Bunlar, AWMSI, MSI, MPAR, MPFD, AWMPFD, TE, ED, MPE, MPS, NumP,
PSCoV, CA ve PD dir (Tablo 13).

Tablo 13. Alan kullanimina ait peyzaj metrikleri

, SINIFLAR ALAN
METRIKLER , V ]
CAY | YOL |[YERLESIM | AGAC [ KUME [ GRUP | KORU | AK

AWMSI 4,05 3,63 1,46 1,09 1,50 1,89 4,29 3,87
MSI 2,03 2,46 1,30 1,10 1,36 1,87 3,06 1,32
MPAR (m/ha) | 3468,12| 7653,38 5816,34 | 17638,62| 4030,20 | 1679,02 | 1174,94 | 13382,25
MPFD 1,61 1,84 1,70 1,97 1,62 1,51 1,50 1,87
AWMPFD 157 1,77 157 1,93 157 1,50 1,51 1,55
TE (m) 5,8E+05 | 5,6E+04 4,0E+04 | 1,2E+05| 1,3E+05 | 5,6E+04 | 3,3E+05 | 1,35E+06
ED (m/ha) 67155 65,63 46,86| 134,53| 147,40 64,71 377,34| 157355
MPE (m/leke) | 339,07| 150,57 53,05| 10,14| 71,61| 267,66 149608| 82,31
MPS (ha) 0,21 0,03 0,02| 8,2E-04 0,02 0,17 1,77 0,05
NumP 1704,00| 375,00 760,00 | 11412,00| 1771,00| 208,00 217,00| 16447
PSCoV 277,58 164,48 169,42 10059| 92,51| 3345| 12450| 726,12
CA (ha) 365,73 11,21 12,75 937| 4291| 34,38| 38401| 860,36
PD (#/100 ha) | 198,06| 43,59 88,34| 1326,42| 20584| 24,18| 2522 19,12
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Alan agirlikli bi¢cim indeksi (AWMSI) ile alansal olarak biiyiik ve par¢alanmamis
olan lekelerin alacag: degerler, goreli olarak daha kiiciik lekelerin alacagi degerlerden daha
bliyiiktiir. Buna gore calisma alaninda boyutsal olarak leke biiyiikliigii ile 6n plana ¢ikan
kullanimlar 4,29 ile koru alanlar1 olurken bunu 4,05 AWMSI degeri ile ¢ay alanlar takip
etmektedir. Agag, kiime, grup ve koru alan kullanim tipleri arasindaki hiyerarsik alan
bliylikliigiiniin ~ korundugu  goriilmektedir. Bu deger tiim alan  diizeyinde
degerlendirildiginde 3,87 olarak hesaplanmistir. Bu deger alanin daha ¢ok biiylik alanlar1
kaplayan cay ve koruluklarin etkisi altinda oldugunu da gostermektedir.

Peyzajin sekilsel 6zelliginin belirlenmesinde 6nemli bir diger metrik ise ortalama
bicim indeksi (MSI)'dir. MSI 6zellikle peyzaji meydana getiren lekelerin biiytikliikleri ile
ilgili 6nemli bilgiler sunar. MSI degeri biiyiik pargali 6zellige sahip koruluk alanlar i¢in
3,06 iken daha kiiclik alansal kullanim 6zelliginde olan agac¢ ve yerlesim alanlar1 igin
strastyla 1,10 ve 1,30 degerleri ile temsil edilmektedir. Tiim alan i¢in degerlendirildiginde
ise MSI degeri 1,32 bulunmustur.

Her bir lekeye ait toplam ¢evrenin alana oranlanmasi ve bunlarin toplamini ifade
eden MPAR degeri kompleks bigimsel 6zelliklerin ortaya konulmasinda kullanilan énemli
bir metriktir. Calismada MPAR degeri agag, yerlesim, yol ve cay siniflart igin yliksek
degerler gostermistir. Bu durum c¢alisma alaninda mevcut cografi varlik olarak temsil
edilen objelerin boyutlar kiigiildiikce sekilsel diizensizliginde arttiginin gostergesi olarak
kabul edilir.

Her bir sinifi olusturan lekelerin sekilsel diizensizligini gosteren bir diger indeks ise
MPFD degeridir. MPFD degeri lekelerin sekilleri temel geometrik sekillere yakin
oldugunda "1" e sekilsel diizensizlik arttikca "2" ye dogru yaklasir. Arazi i¢in MPFD
degerleri incelendiginde smif bazinda en yiiksek degerin agag, en diisiik degerin ise koru
alanlart igin gegerli oldugu goriillir. Tim alan i¢in ise MPFD degeri 1,87 degerini
almaktadir. Bu durum arazinin genel olarak sekilsel diizensizlikleri fazla lekelerden
olustugunu gosteren dnemli bir durumdur.

Alani olusturan lekelerin boyutuna bagimli olarak her bir sinif ve leke igin bigimsel
komplekslik oranint belirlemek amaci ile kullanilan bir diger metrik AWMPFD dir.
AWMPFD degeri koruluk alanlar icin 1,51 ve yerlesim alanlar1 i¢cin 1,57 olarak
bulunmustur. Bu durum bu iki smifi meydana getiren lekeler alanlarina gore
agirhiklandirldiginda, koruluk alanlar i¢in bicimsel diizensizligin arttigini, yerlesim

alanlar1 i¢in ise azaldigini ortaya koyar.
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Siniflar1 meydana getiren lekelerin toplam gevresi (TE) degerlendirildiginde ¢alisma
alaninin daha ¢ok ¢ay alanlarindan ibaret oldugu 5,8x10°m TE degeri ile ifade edilebilir.
Cevre uzunlugu agisindan ¢ay alanlarini 3,3x10° m ve 1,3x10° m degerleri ile koru ve
kiime sinifin1 olusturan lekeler almaktadir. Alanin peyzaj diizeyindeki toplam kenar
uzunlugu ise 1,35x10° m ile temsil edilmistir.

Peyzaji  meydana  getiren  lekelerin  kenar  yogunluklari  agisindan
karsilastirilabilecekleri parametre ED metrigidir. ED metrigi birim alana diisen kenar
yogunlugunu ifade eder. Bu metrik ozellikle smif diizeyindeki analizlerde hangi tip
lekelerin alana hakim oldugunu gostermesi agisindan 6nemlidir. Caligmada ¢ay alanlarini
meydana getiren lekelerin ED degeri 671,55 m/ha olarak en yiiksek deger ile temsil
edilmistir. Bunu takip eden lekeler ise 377,34 m/ha ile koru alanlaridir. Bu metrik parca
biiyiikliikleri ve diizeni ile ilgili de bilgiler sunar.

Kenar 6zellikleri ile ilgili bir diger 6nemli metrik MPE metrigidir. Bu metrik sinifi
meydana getiren her bir lekeye diisen ortalama kenar uzunlugunu verir. Boylelikle sinifi
olusturan lekelerin sekilsel 6zellikleri ve biiyiikliikleri ile ilgili bilgiler sunar. Calisma alani
icin MPE degerleri incelendiginde en yiiksek MPE degerinin 1496,08 m/leke ile koru
sinifina ait oldugu, bunu 339,07 m/leke degeri ile ¢ay sinifinin izledigi goriiliir. Calismada
en diisik MPE degeri 10,14 m/leke degeri ile agag sinifi almistir.

Sinif ve tiim alan diizeyinde ortalama leke biiytlikliigii MPS metrigi ile ifade edilir.
Sinif diizeyinde siiflarin birbirileri ile daha biiyiik dl¢eklerde alan diizeyinde ise alan ya
da peyzajlarin birbirleri ile leke biiytikliigli agisindan karsilastirilma olanagi sunar. Mevcut
alan1 meydana getiren siniflar degerlendirildiginde 1,77 ha ile koru alanlar1 ve 0,21 ha ile
cay siifin1 olusturan lekelerin en biiyiik degerler oldugu gbze ¢arpmaktadir. Tiim alana ait
MPS degerlendirildiginde alan i¢in ortalama leke biiyiikligiiniin 0,05 ha oldugu
belirlenmistir.

Peyzaj metrikleri acisindan her bir sinif veya tiim alana ait leke sayilari alanin
ekolojik agidan degerlendirilmesi igin 6nemli bir parametredir ve NumP ile ifade edilir. Bu
calismada en yiiksek leke sayis1 11412 ile aga¢ sinifina aittir. Bunun disinda alanda 1771
adet leke kiime sinifi ve 1704 adet leke de cay smnifini temsil etmektedir. Tiim alani
meydana getiren leke sayis1 16447 dir.

Siniflarin  icerdigi lekelerin birbirlerine gore arazide hangi oranda degisim
gosterdiginin yiizde olarak ifadesi PSCoV metrigidir. Buna gore alansal olarak ortalama

leke biiyiikliigiiniin en ¢ok degisim gosterdigi sinif 277,58 ile ¢ay alanlaridir. Bu durum
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calisgma alninda mevcut cay alanlarini meydana getiren lekelerin alansal ortalama
biiyiikliigiiniin ¢ok fazla degisim gosterdigini ortaya koyar. Bu metrige gore en az degisim
gosteren sinif ise 33,45 PSCoV degeri ile "grup" olmustur.

CA degeri her bir sinifin alansal biiyiikliigiinii "ha" olarak belirten bir metriktir. Snif
ve tiim alan diizeyinde leke yogunlugu (PD) alanimin pargalilig ile ilgili en 6nemli temel
metriklerdendir. Bu metrik degerinin herhangi bir sinif i¢in yliksek degerler almasi ilgili
sinifin tiim alanda sergiledigi pargaliligin ortaya konmasinmi saglar. Calismada en yiiksek
PD degeri aga¢ smifi i¢in elde edilmisken, bunu 205,84 ile "kiime" ve 198,04 ile "cay"
alanlar1 takip etmektedir. Yiiz hektara diisen leke sayisini ifade eden PD degerinin cay
alanlar i¢in yiiksek c¢ikmasi bu alanlarin ¢ok parcali bir yapr gosterdiginin énemli bir

kanitidir.

3.2.3. Bitki Ortiisii

Arazi calismasi sonucu 70 6rnek alanin ekolojik ve gorsel ozellikleri incelenmis ve
kimlik kartlarina islenmistir (Sekil 39) (Ek 10). Calisma sonucunda 70 ornek alanda 60
odunsu bitki tiirii teshis edilmistir. Bu tiirlerin 18’1 agag, 24’1 agaccik, 131 ¢ali ve 5’1 de
sarilicidir. Calisma alaninda en sik goriilen tiirler, Alnus glutinosa, Fraxinus excelsior,
Laurocerasus officinalis, en az goriilen tiirler ise Acacia dealbata, Phyllostachys sp.,
Prunus cerasifera 'Atropurpurea”dir. Orneklenen 70 alanda bitkilerin her bir alandaki
bulunma degeri Tablo 14’de verilmistir. Ayrica ¢alisma alaninda bulunan bazi bitkilerin
gorliniimleri Sekil 40’da verilmistir.

Bulunma degeri % 24,29 ile en yiiksek sarilic1 bitki Actinidia chinensis, en diisiik
bulunma degerine % 4,29 ile Smilax excelsa sahiptir. Phytolacca americana % 20 ile en
yiiksek bulunma degerine sahip ¢ali tiirii olurken, Viburnum opulus, Rubus sp., Rosa sp.,
Nerium oleander, Ligustrum japonicum, Forsythia x intermedia % 4,29 ile en diisiik
bulunma degerine sahip ¢ali tiirleridir. Laurocerasus officinalis % 71,43 ile en yiiksek
bulunma degerindeki agaccik olurken, Acacia dealbata, Phyllostachys sp. ile Prunus
cerasifera 'Atropurpurea’ % 2,86 ile en diisiikk degere sahiptir. % 94,29 ile Alnus glutinosa
en yliksek ve Cupresus sempervirens var. pyramidalis % 4,29 en diisiik bulunma degerine

sahip agaglardir.
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ORNEK ALAN KiMLIiK KARTI

Peyzaj karakter alan no: 5

Peyzaj iinitesi: ASESB8J1F2

Egim: % 48 | Baki: Bati | Yiikselti: 140 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilari Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta git
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitki tiirleri:

Alnus glutinosa, Ailanthus altissima, Castanea sativa, Citrus nobilis, Cornus mas, Cryptomeria japonica,
Cupresus sempervirens var. pyramidalis, Eriobotrya japonica, Fraxinus excelsior, Hydrangea
macrophylla, Laurocerasus officinalis, Picea orientalis, Prunus sp., Spirea x vanhouttei, Wisteria sinensis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmis Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik

Sekil 39. 5 numarali 6rnek alanda degerlendirilen 6rnek alan kimlik karti
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Tablo 14. Calisma alaninda tespit edilen bitki tiirleri, formlar1 ve sayilari

TBS Bitki Tiirleri Formu Goriilme Oram (%)
66 Alnus glutinosa 1 94,29
51 Fraxinus excelsior 1 72,86
50 Laurocerasus officinalis 2 71,43
44 Castanea sativa 1 62,86
38 Citrus nobilis 2 54,29
36 Eriobotrya japonica 2 51,43
36 Ailanthus altissima 1 51,43
34 Prunus sp. 2 48,57
33 Ficus carica 2 47,14
29 Malus sp. 2 41,43
23 Citrus sinensis 2 32,86
22 Diospyros kaki 2 31,43
22 Cerasus sp. 2 31,43
21 Picea orientalis 1 30,00
20 Pyrus sp. 2 28,57
20 Diospyros lotus 2 28,57
19 Cryptomeria japonica 1 27,14
17 Actinidia chinensis 4 24,29
15 Carpinus betulus 1 21,43
14 Phytolacca americana 3 20,00
14 Cornus mas 2 20,00
13 Vitis vinifera 4 18,57
13 Corylus avellana 2 18,57
11 Cydonia oblonga 2 15,71
10 Morus alba 2 14,29
10 Juglans regia 1 14,29
9 Populus nigra 1 12,86
8 Tilia rubra 1 11,43
7 Vaccinium arctostaphylos 3 10,00
7 Tilia platyphyllos 1 10,00
6 Hydrangea macrophylla 3 8,57
6 Frangula alnus 2 8,57
6 Fagus orientalis 1 8,57
5 Spirea X vanhouttei 3 7,14
5 Spirea bumalda 3 7,14
5 Rhododendron ponticum 3 7,14
5 Citrus limon 2 7,14
4 Punica granatum 2 5,71
4 Platanus orientalis 1 5,71
4 Buxus sempervirens 3 571
4 Betula pendula 1 5,71
3 Wisteria sinensis 4 4,29
3 Rubus sp. 3 4,29
3 Rosa sp. 3 4,29
3 Nerium oleander 3 4,29
3 Laurus nobilis 2 4,29
3 Hibiscus syriacus 2 4,29
3 Hedera helix 4 4,29
3 Forsythia x intermedia 3 4,29
3 Acer cappadocicum 1 4,29
3 Viburnum opulus 3 4,29
3 Smilax excelsa 4 4,29
3 Salix babylonica 1 4,29
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Tablo 14’iin devam

3 Morus nigra 2 4,29
3 Ligustrum japonicum 3 4,29
3 Cupresus sempervirens var. pyramidalis 1 4,29
3 Albizia julibrissin 2 4,29
2 Prunus cerasifera’Atropurpurea’ 2 2,86
2 Phyllostachys sp. 2 2,86
2 Acacia dealbata 2 2,86
TBS:Toplam Bulunma Sayisi, Formu: 1-Agag, 2-Agagcik, 3-Cali, 4- Sarilict

5. Ailanthus altissima, 6. Eriobotrya japonica, 7. Laurocerasus officinalis,8. Citrus nobilis, 9. Alnus glutinosa

Sekil 40. Arastirma alaninda belirlenen bazi bitki tiirlerine ait 6rnekler

Tablo 15’te arastirma alanina ait karakter alanlarinin igerdigi bitkisel tiir ¢esitliligi
sonuclart verilmistir. Buna gore en fazla tlir bulunan 47 tiir ile Bozuk Koru-Bozuk Cay
Alanlari-Kiime karakter alani olurken en az tiir 40 tiir ile Cay Alanlari-Koru-Kiime-Tek
Agaglar karakter alaninda belirlenmistir. Tiim karakter alanlar1 incelendiginde basta Alnus

glutinosa olmak tizere Fraxinus excelsion ve Laurocerasus officinalis en ¢ok goriilen tiirler
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olarak tespit edilmistir. Punica granatum, Rubus sp. Spirea x vanhouttei ve Forsythia x
intermedia ise en az goriilen tiirler olarak tespit edilmistir.

Cay Alanlari-Koru-Kiime-Tek Agaclar karakter alaninda tespit edilen bitki tiirlerinin,
% 30’unu agaclar, % 47,5’ini agagciklar, % 12.5’ini ¢alilar ve % 10’unu sarilicilar
olusturmaktadr. Ikinci bir karakter olan Koru-Cay Alanlari-Tek Agaclar’in ise bitki tiirleri,
% 34,15 ile agaclardan, % 46,34 ile agagciklardan, % 14,63 ile ¢alilardan ve % 4,88 ile
sarilicilardan meydana gelmektedir. Bozuk Koru-Bozuk Cay Alanlari-Kiime karakter
alaninin bitki tiirlerinin % 31,91’ini agaglar, % 40,42’sini agagciklar, % 23,40’ 11 ¢alilar ve
% 4,25’ini sartlicilar olusturmaktadir. Bozuk Cay Alanlari-Yerlesim Alanlari-Kiime-Tek
Agaclar karakter alaninin bitki tiirlerinin, % 30,92’sinin agaclardan, % 45,23 {iniin
agagciklardan, % 14,28’inin ¢alilardan ve % 9,52’sinin sarilicilardan olustugu
goriilmektedir. Son olarak Cay Alanlari-Kiime-Tek Agaglar karakter alaninin bitki tiirlerini
% 28,57 ile agaglar, % 42,85 ile agagciklar, % 19,04 ile calilar ve % 9,52 ile sarilicilar
olusturmaktadir.

Genel olarak karakter alanlar1 igerisindeki aga¢ ve agacciklarin karakterler arasindaki
oranlarinin birbirine yakin oldugu ve agacciklarin tiim karakterlerde en yiiksek orana sahip
oldugu sdylenebilir. Calilarin, Bozuk Koru-Bozuk Cay Alanlari-Kiime karakter alaninda
yogun, Cay Alanlari-Koru-Kiime-Tek Agaclar karakter alaninda az goriildiigii, saricilarin
ise Bozuk Cay Alanlari-Yerlesim Alanlari-Kiime-Tek Agaglar, Cay Alanlari-Kiime-Tek
Agaclar karakter alanlarinda ayni ve yogun, Bozuk Koru-Bozuk Cay Alanlari-Kiime

karakter alaninda en az goriildiigli belirlenmistir.
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Tablo 15. Peyzaj karakter alanlarinin bitki karakteristikleri

Karakter Alanlar:

Bitki Tiirleri

Cay Alanlari-Koru-Kiime-Tek
Agaclar

Acacia dealbata, Actinidia chinensis, Ailanthus altissima, Albizia
julibrissin, Alnus glutinosa, Carpinus betulus, Castanea sativa, Cerasus
sp., Citrus nobilis, Citrus sinensis, Cornus mas, Corylus avellana,
Cryptomeria japonica, Cydonia oblonga, Diospyros kaki, Diospyros
lotus, Eriobotrya japonica, Fagus orientalis, Ficus carica, Fraxinus
excelsior, Juglans regia, Laurocerasus officinalis, Laurus nobilis,
Ligustrum japonicum, Malus sp., Morus alba, Phytolacca americane,
Picea orientalis, Platanus orientalis, Populus nigra, Prunus sp., Punica
granatum, Pyrus sp., Rubus sp., Salix babylonica, Smilax excelsa, Spirea
bumalda, Viburnum opulus, Vitis vinifera, Wisteria sinensis

Koru-Cay Alanlari-Tek
Agaclar

Acer cappadocicum, Actinidia chinensis, Ailanthus altissima, Alnus
glutinosa, Betula pendula, Carpinus betulus, Castanea sativa, Cerasus
sp., Citrus nobilis, Citrus sinensis, Cornus mas, Corylus avellana,
Cryptomeria japonica, Cydonia oblonga, Diospyros kaki, Diospyros
lotus, Eriobotrya japonica, Fagus orientalis, Ficus carica, Frangula
alnus, Fraxinus excelsior, Hibiscus syriacus, Juglans regia,
Laurocerasus officinalis, Malus sp., Morus alba, Nerium oleander,
Phytolacca americane, Picea orientalis, Populus nigra, Prunus
cerasifera’Atropurpurea’, Prunus sp., Punica granatum, Pyrus sp.,
Rhododendron ponticum, Rubus sp., Spirea x vanhouttei, Tilia
platyphyllos, Tilia rubra, Vaccinium arctostaphylos, Vitis vinifera

Bozuk Koru-Bozuk Cay

Alanlar1-Kiime

Actinidia chinensis, Ailanthus altissima, Alnus glutinosa, Betula
pendula, Buxus sempervirens, Carpinus betulus, Castanea sativa,
Cerasus sp., Citrus nobilis, Citrus sinensis, Cornus mas, Corylus
avellana, Cryptomeria japonica, Cydonia oblonga, Diospyros kaki,
Diospyros lotus, Eriobotrya japonica, Ficus carica, Forsythia x
intermedia, Frangula alnus, Fraxinus excelsior, Hibiscus syriacus,
Hydrangea macrophylla, Juglans regia, Laurocerasus officinalis, Laurus
nobilis, Ligustrum japonicum, Malus sp., Morus alba, Morus nigra,
Nerium oleander, Phyllostachys sp., Phytolacca americane, Picea
orientalis, Prunus sp., Punica granatum, Pyrus sp., Rhododendron
ponticum, Rosa sp., Salix babylonica, Spirea x vanhouttei, Tilia
platyphyllos, Tilia rubra, Vaccinium arctostaphylos, Viburnum opulus,
Vitis vinifera

Bozuk Cay Alanlari-Yerlesim
Alanlari-Kiime-Tek Agaglar

Acacia dealbata, Actinidia chinensis, Ailanthus altissima, Alnus
glutinosa, Betula pendula, Buxus sempervirens, Carpinus betulus,
Castanea sativa, Cerasus sp., Citrus limon, Citrus nobilis, Citrus
sinensis, Cornus mas, Corylus avellana, Cryptomeria japonica,
Cupresus sempervirens var. pyramidalis, Cydonia oblonga, Diospyros
kaki, Diospyros lotus, Eriobotrya japonica, Ficus carica, Forsythia x
intermedia, Fraxinus excelsior, Hedera helix, Hibiscus syriacus,
Hydrangea macrophylla, Laurocerasus officinalis, Laurus nobilis, Malus
sp., Phytolacca americane, Picea orientalis, Populus nigra, Prunus sp.,
Punica granatum, Pyrus sp., Rhododendron ponticum, Smilax excelsa,
Spirea x vanhouttei, Tilia platyphyllos, Tilia rubra, Vitis vinifera

Cay Alanlari-Kiime-Tek
Agaglar

Actinidia chinensis, Ailanthus altissima, Albizia julibrissin, Alnus
glutinosa, Buxus sempervirens, Carpinus betulus, Castanea sativa,
Cerasus sp., Citrus limon, Citrus nobilis, Citrus sinensis, Cornus mas,
Corylus avellana, Cryptomeria japonica, Cupresus sempervirens var.
pyramidalis, Cydonia oblonga, Diospyros kaki, Diospyros lotus,
Eriobotrya japonica, Ficus carica, Forsythia x intermedia, Frangula
alnus, Fraxinus excelsior, Hedera helix, Hydrangea macrophylla,
Juglans regia, Laurocerasus officinalis, Malus sp., Morus nigra,
Phytolacca americane, Picea orientalis, Populus nigra, Prunus sp.,
Pyrus sp., Rosa sp., Rubus sp., Spirea bumalda, Spirea x vanhouttei,
Tilia platyphyllos, Tilia rubra, Vitis vinifera,
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3.2.4. Cay Tarim Yapilan Alanlar

Calisma alanmi kapsayan 860 ha'llk TNK alaninin 366 ha'lik kismi ¢ay dikimi
yapilan alanlardan meydana gelmektedir. Ancak o6zellikle yagis, egim ve heyelan {gli
etkisi altindaki bu alanlarda her TNK alaninin ¢ay dikimine uygun oldugunu sdylemek
miimkiin degildir. Bu nedenle heyelan ve egim kosullarin1 dikkate alarak ¢alisma alani igin

en uygun ¢ay dikim alanlar1 haritasi tiretilmistir (Sekil 41).

Uygun
Cay Alani
- I\

B orTA
B «oTU

0 500 1.000 2.000 D
I ", |\ tre: S

Sekil 41. TNK bazinda ¢ay dikimine i¢in uygun alanlar

Elde edilen ¢ay dikimine uygunluk haritasina gore mevcut TNK alanlarinm 67,1
ha'lik kismi ¢ay dikimi i¢in uygun, 361,89 ha lik kismi orta uygunlukta ve 430,56 ha’lik
kismi ise ¢ay dikimi i¢in uygun olmayan alanlar olarak belirlenmistir. Mevcut cay dikili
alanlarin ¢ay dikimine uygunlugunu irdelemek i¢in asagida Sekil 42’deki harita

tretilmistir.
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Sekil 42. Mevcut dikili cay alanlari i¢in uygunluk haritasi

Calisma alan1 icerisinde toplam alan1 yaklasik 366 ha olan mevcut ¢ay dikili alanlar
uygunluk yoniinden degerlendirildiginde 28,46 ha lik kism1 uygun, 141 ha lik kisim orta ve
196,27 ha lik kismi ise egim ve heyelan durumuna gore ¢ay dikimi i¢in uygun olmayan
alanlardan olusmustur. Buna gore calisma alaninda halen ¢ay dikimi yapilan alanlarin
%354'i heyelan riskinden dolay1 cay dikimine miisait olmayan alanlardan meydana geldigi
tespit edilmistir. Asagida c¢aligma alaninda alan sorveyleri sirasinda tespit edilen

heyelanlara 6rnek olacak iki farkli alan 6rnek verilmistir (Sekil 43).

Sekil 43. Calisma alanina ait mevcut ¢ay dikili alanlardaki toprak kaymalari
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3.2.5. Peyzaj Degerlendirmesi

Calisma alaninin peyzaj degerinin bulunmasi asamasinda peyzaj mimarlariyla
yapilan anketler sonucunda belirlenen 7 farkli peyzaj degeri ve bunlara iliskin 14
parametreye ait istatistiksel veriler elde edilmistir. Peyzaj degerlerine ait istatistiksel veriler
elde edilirken Oncelikle temel tanimlayici istatistikler hesaplanmaigtir.

Belirlenen 5 farkli peyzaj karakteri arasinda belirlenen 14 deger parametresine gore
anlamli bir farklilik olup olmadigini test etmek amaci ile ANOVA kullanilmistir. Elde
edilen ANOVA tablosundaki degerler incelendiginde P<0.05 6nem diizeyinde ve 1'den
biliyiik F degerlerinin oldugu degiskenlerin arasinda anlamli bir farklilik oldugu kabul
edilmistir. Buna gore peyzaj karakter alanlarina ait peyzaj degerini belirlemede kullanilan
14 farkli parametreden "Giizel, Ozgiin, Gelenek-Gorenek, Uyumlu, Ulasilabilir,
Hatirlanabilir, Rekreatif, Koruma, Rahatlatici-Dinlendirici, Kazang, Uretim" gibi
degiskenlerin karakter alanlar1 arasinda anlamli farklilik gosterdigi goézlemlenirken,
"Dogal, Gelistirme ve Yenileme" gibi parametrelerin anlamli bir farklilik gostermedigi
ortaya konmustur (Tablo 17).

Belirlenen bu farkliliklarin niceliksel olarak ortaya konmasi igin Tukey testi
uygulanmis, her bir parametrenin varyans farkliliginin ortaya konmasinda niceliksel olarak
ne kadar etkili oldugu hesaplanmistir ve hangi karakter alanlar1 arasinda farklilik gosterdigi
belirlenmistir (Ek 11).

Caligmada belirlenen peyzaj karakter alanlarimin peyzaj degerini ortaya koyan
parametreler Tukey testi sonucuna gore irdelendiginde, karakter alanlarinin "Giizel"
parametresi agisindan tercih edilme oranmi (Spr=4,5 ve %95 G.A.[4,38-4,61] ve P=0.00)
olmak iizere "Koru, Cay alanlar1 ve Tek Agaclar"in hakim oldugu 2 Nolu Karakter alani
en fazla giizel bulunan alan olmustur. Bunun yaninda "Bozuk ¢ay, yerlesim, kiime ve tek
agaclar"dan olusan 4 nolu karakter alan1 (Sort =3,61 ve %95 G.A.[3,43-3,78]) en az tercih
edilen alan olmustur (Tablo 16).

Bununla birlikte "cay alanlari, koru, kiime ve tek agaglardan" olusan 1 nolu karakter
alani 2, 3 ve 5 nolu karakter alanlarindan giizellik yiiniinden farklilik gostermezken 4 nolu

karakter alaninindan p<0.05 6nem diizeyinde farklilik arz etmektedir.
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Tablo 16. Peyzaj deger parametreleri icin ANOVA tablosu

95% Confidence
Interval for Mean Between | Between
Groups Groups
S_td.' Lower | Upper Sort F Sig.
N Mean | Deviation | Bound | Bound
Giizel 1 200 4,39 775 4,28 450 4,39b 24,738 0,000
2 200| 4,50 ,789 4,38 4,61 | 4,50a
3 200| 4,16 1,010 4,02 430 4,16b
4 200 3,61 1,252 3,43 3,78| 3,61c
5 200 4,15 ,986 4,01 4,29 | 4,15b
Total 1000| 4,16 1,023 4,10 4,22
Ozgiin 1 200| 3,76 1,108 3,61 3,91| 3,76b 11.107 0,000
2 200 4,09 1,111 3,93 4,24 | 4,09
3 200 3,71 1,222 3,54 3,88| 3,71b
4 200 3,31 1,262 3,13 349| 3,31c
5 200| 3,77 1,151 3,61 3,93 | 3,77ab
Total 1000 3,73 1,196 3,65 3,80
Gelenek- 1 200| 4,18 ,979 4,04 4,31 4,18ab 7.272 0,000
Gorenek 2 200 4,33 ,908 4,20 446| 4,33
3 200| 4,04 1,031 3,90 4,18 | 4,04bc
4 200| 3,82 1,108 3,66 3,97| 3,82c
5 200| 4,02 ,987 3,88 4,16 | 4,02bc
Total 1000 4,08 1,017 4,01 4,14
Dogal 1 200 4,24 1,022 4,09 4,38 | 4,24a 1.873 0,113
2 200 4,23 1,063 4,08 4,37 | 4,22a
3 200 4,23 ,959 4,09 4,36 | 4,22a
4 200| 4,00 1,094 3,85 4,15| 4,00a
5 200 4,17 971 4,03 430| 4,17a
Total 1000 4,17 1,025 411 4,23
Uyumlu 1 200| 4,28 ,850 4,16 4,39| 4,28a 12.620 0,000
2 200| 4,36 ,857 4,24 4,48| 4,36a
3 200 4,21 ,883 4,09 4,33| 4,21a
4 200 3,76 1,136 3,60 3,91| 3,76b
5 200 4,16 ,905 4,03 4,29 | 4,16a
Total 1000| 4,15 ,954 4,09 4,21
Ulagilabilir 1 200| 3,67 1,131 3,51 3,82| 3,67bc 4.720 0,001
2 200 3,99 1,130 3,83 4,15| 3,99a
3 200 3,97 ,969 3,83 4,10| 3,97ab
4 200 3,64 1,174 3,47 3,80| 3,64c
5 200 3,70 1,182 3,54 3,86 | 3,70abc
Total 1000 3,79 1,128 3,72 3,86
Hatirlanabilir 1 200 3,84 1,154 3,68 4,00( 3,84a 7.207 0,000
2 200 4,02 1,138 3,86 4,18| 4,02a
3 200 3,84 1,171 3,68 4,00| 3,84a
4 200 3,41 1,296 3,22 3,59 | 341b
5 200| 3,82 1,220 3,64 3,99| 3,82a
Total 1000 3,78 1,212 3,71 3,86
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Tablo 16’nin devami

95% Confidence
Interval for Mean Between | Between
Groups Groups
S_td.' Lower | Upper Sort F Sig.
N Mean | Deviation | Bound | Bound
Rekreatif 1 200 4,02 1,030 3,87 4,16 | 4,0lab 2.798 0,025
2 200 4,11 ,955 3,98 424 | 411a
3 200 3,93 ,966 3,79 4,06 | 3,93ab
4 200 3,79 1,040 3,65 3,93| 3,79b
5 200 3,92 1,048 3,77 4,07 | 3,92ab
Total 1000 3,95 1,012 3,89 4,01
Rahatlatic1- 1 200 4,25 ,990 411 4,38 | 4,25ab 9.565 0,000
Dinlendirici 2 200 4,39 787 4,28 4,49 | 439
3 200 4,04 ,940 3,91 4,17 | 4,04bc
4 200 3,84 1,055 3,69 3,98 | 3,84c
5 200 4,07 1,000 3,93 4,21 | 4,07bc
Total 1000 4,12 ,975 4,05 4,18
Kazang 1 200 4,29 ,948 4,15 4,42 | 4,29 4,270 0,002
2 200 4,29 ,970 415 4,43 | 4,29
3 200 4,06 1,013 3,91 4,20 | 4,06ab
4 200 3,96 1,051 3,81 4,11 3,96b
5 200 4,08 1,048 3,93 4,23 | 4,08ab
Total 1000 4,13 1,013 4,07 4,20
Uretim 1 200 4,42 ,858 4,30 453| 4,42a 7.525 0,000
2 200 4,42 172 4,31 453 | 4,42a
3 200 4,22 ,875 4,10 4,34 | 4,22ab
4 200 4,02 ,929 3,89 4,15| 4,02bc
5 200 4,19 ,899 4,06 4,32 | 4,19ab
Total 1000 4,25 ,880 4,20 431
Koruma 1 200 4,17 1,028 4,03 431| 4,17a 6.747 0,000
2 200 4,21 1,015 4,07 4,35| 4,21a
3 200 4,02 1,075 3,87 4,17 | 4,02a
4 200 3,71 1,194 3,54 3,87| 3,71b
5 200 4,02 1,084 3,87 4,17| 4,02a
Total 1000 4,03 1,093 3,96 4,09
Gelistirme 1 200 3,99 1,165 3,83 4,15| 3,99a 0.174 0,952
2 200 4,03 1,116 3,87 419| 4,03a
3 200 3,97 1,114 3,81 4,12 | 3,97ab
4 200 4,00 1,049 3,85 4,14 | 4,00a
5 200 4,05 1,009 3,90 4,19| 4,05a
Total 1000 4,01 1,090 3,94 4,07
Yenileme 1 200 3,43 1,336 3,24 3,62| 3,43a 1.795 0,128
2 200 3,48 1,385 3,29 3,67| 3,48a
3 200 3,51 1,400 3,31 3,70| 3,51a
4 200 3,75 1,224 3,57 3,92| 3,75a
5 200 3,62 1,294 3,43 3,80| 3,62a
Total 1000 3,56 1,331 3,47 3,64
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Karakter alanlarinin "6zgiin" olup olmadigina dair elde edilen tercih skorlari
degerlendirildiginde ise 2 nolu karakter alani (Spn=4,09 ve %95 G.A.[3,93-4,24] ve
P=0.00) ile en 6zgiin bulunan karakter olurken (Spor=3,31 ve %95 G.A.[3,13-3,49]) ile 4
nolu karakter alani en diisiik 6zgiin degeri olan karakter olmustur. Bunun yaninda "Cay
alanlari, kiime ve tek agaglar" in hakim oldugu 5 nolu karakter alan1 1,2 ve 3 nolu karakter
alanlarindan anlamli bir farklilik géstermezken 4 nolu alandan p<0.05 diizeyinde farklilik
gostermistir.

Karakter alan tercihleri "gelenek-gorenek" agisindan degerlendirildiginde 2 nolu
karakter alani (Sor=4,33 ve %95 G.A.[4,20-4,46] ve P=0.00) ile en yiliksek skoru almistir.
"Gelenek-Gorenek" agisindan tiim karakter alanlari genel manada birbirine yakin ve
yiiksek skorlar almistir. Ancak 4 nolu karakter alani (Sp=3,82 ve %95 G.A.[3,66-3,97]) en
ez tercih edilen alan olmustur.

Alan1 meydana getiren 5 farkli karakter alan1 "uyumlu" olma ozelligine gore
siralandiginda 2 nolu karakter alani (Sor=4,36 ve %95 G.A.[4,24-4,48] ve P=0.00) ile en
uyumlu alan olarak tercih edilirken, (Sor=3,76 ve %95 G.A.[3,60-3,91]) ile 4 nolu karakter
alan1 en diislik skoru alan karakter alani olmustur. Bunun yaninda p <0.05 diizeyinde 1,3
ve 5 nolu karakter alanlarinin 2 nolu karakter alanindan anlamli bir farklilik arz etmedigi
bulunmustur.

"Ulasilabilirlik" ag¢isindan alanlarin aldigr skorlar (Sor=3,99 ve %95 G.A.[3,83-4,15]
ve P=0.031) ile 2 nolu karakter alan1 en ¢ok tercih edilen alan ve (Sor=3,64 ve %95
G.A.[3,47-3,80]) ile 4 nolu karakter alani en az tercih edilen alan olmustur. 5 nolu karakter
alan1 p<0.05 anlamhilik diizeyinde diger tiim karakter alanlarindan "ulasilabilirlik"
acisindan onemli bir fark gostermemistir.

"Hatirlanabilirlik" agisindan irdelendiginde, 2 nolu karakter alani (Son=4,02 ve %95
G.A.[3,86-4,18] ve P=0.00) ile en ¢ok tercih edilen ve (Sor=3,41 ve %95 G.A.[3,22-3,59])
ile 4 nolu alan en az tercih edilen alanlar olmustur. "Hatirlanabilirlik" agisindan 1, 2, 3 ve
5'nolu karakter alanlar1 agisindan anlamli bir farklilik bulunmamustir.

Karakter alanlarinin "rekreatif" 6zelliklerine gore tercih oranlarinda 6n plana ¢ikan 2
nolu karakter alan1 olmustur (Spo=4,11 ve %95 G.A.[3,98-4,24] ve P=0.013), en az tercih
edilen alan ise (Sor=3,79 ve %95 G.A.[3,65-3,93]) ile 4 nolu karakter alan1 olmustur. 1,,3
ve 5 nolu karakter alanlar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamastir.

"Rahatlatici-Dinlendirici" parametresinin karakter alanlarina gore tercih edilme

skorlar1 karsilastirildiginda en yiiksek degeri (Son=4,39 ve %95 G.A.[4,28-4,49] ve
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P=0.00) ile 2 nolu karakter alan1 almistir. En diisiik deger ise (Sor=3,84 ve %95 G.A.[3,69-
3,98)) ile 4 nolu karakter alanina aittir.

Karakter alanlar1 "kazang¢" parametresi acgisindan degerlendirildiginde en fazla tercih
edilen karakter yine 2 nolu karakter (So=4,29 ve %95 G.A.[4,15-4,43] ve P=0.01)
olmustur. En az tercih edilen alan ise 4 nolu karakter (Sor=3,96 ve %95 G.A.[3,81-4,11])
olmustur. Bununla birlikte "Bozuk koru, bozuk c¢ay ve kiime" igeren 3 nolu ile "Cay
alanlari, kiime ve tek agaglar" dan olusan 5 nolu karakter alanlari arasinda p<0.05
diizeyinde anlamli bir farklilik bulunmamustir.

"Uretim" agisindan irdelendiginde karakter alanlari arasinda en yiiksek tercih
degerleri alan karakter alani (Sor=4,42 ve %95 G.A.[4,31-4,53] ve P=0.00) ile 2 nolu ve en
az tercih edilen ise (Sor=4,02 ve %95 G.A.[3,89-4,15]) ile 4 nolu karakter alan1 olmustur.

"Koruma" parametresi agisindan 2 nolu karakter alan1 (Sor=4,21 ve %95 G.A.[4,07-
4,35] ve P=0.00) ile en ¢ok begenilen alan olurken (Sp=3,71 ve %95 G.A.[3,54-3,87]) ile
4 nolu alan en az tercih edilmistir. 1,2,3 ve 5'nolu alanlar arasinda p<0.05 diizeyinde
anlaml bir farklilik bulunmamustir.

Calisma alanin1 betimleyen 5 farkli karakter alaninin "Dogal", "Gelistirme" ve
"Yenileme" parametrelerine gore aldiklari skorlar incelendiginde p<0.05 diizeyinde
anlaml bir farkliligin olmadig1 goriilmektedir. "Dogallik" agisindan en fazla tercih edilen
karakter alan1 "Cay alanlari, koru, kiime ve tek agaglar" i oldugu 1 nolu karakter alani
olmustur. "Gelistirme" parametresi i¢cin 5 nolu ve en cok "yenilenme" gereksinimi
Ongoriilen karakter alani ise 4 nolu karakter alan1 olmustur.

Bir sonraki asamada ise temel bilesenler analizi ile peyzaj degerinin ortaya
ctkmasinda en etkili ilk 3 bilesen bulunmus ve faktor analizi gerceklestirilmistir. Faktor
analizi sonuglarina ait faktdr yiikii ve ortak varyans degerini belirten tablo asagida
sunulmustur (Tablo 17).

Faktor yiiklert %35 ten biiylik olan tiim faktdrler peyzaj degeri (Lv) hesaplanirken
dikkate alinmistir. Buna gore toplam varyansin %35,3 iinii agiklayan 1. faktoriin ortaya
ctkmasinda "Giizel, Ozgiin, Gelenek-Gérenek, Dogal, Uyumlu, Ulasilabilir, Rekreatif,
Koruma ve Hatirlanabilir" parametreleri etkili olurken, varyansin %11,8'inden sorumlu
olan 2. faktoriin ortaya ¢ikmasinda Ekonomik degere karsilik gelen "kazang ve tiretim"
parametreleri etkili olmustur, 3. faktor ise toplam varyansin %9,1'lik kismini agiklayan
"gelistirme ve yenileme" parametrelerinin etkisi altinda belirlenmistir. Boylelikle peyzaj

degerini belirlemek amaci ile kullanilan estetik, kiiltiirel, dogal, turizm, terapi, ekonomik
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ve siirdiiriilebilirlik dlgiitlerine karsilik gelen 14 adet parametre faktor analizi sonucunda 3
adet faktor ile peyzaj degerini belirleyecek olan varyansin toplamda %56.2 sine karsilik

gelmistir.

Tablo 17. Cay alanlar1 peyzaj degeri igin faktor analizi

Faktor Yiikleri
Faktorler Parametreler Ortak Varyans
1 2 3

Giizel 0,78 0,09 -0,08 0,63

Estetik Degeri .
Ozglin 0,74 0,08 -0,02 0,56
Kiiltiirel Degeri Gelenek-Gérenek 0,56 0,11 -0,02 0,33
Dogal 0,49 0,02 0,22 0,29

Dogal Degeri
Uyumlu 0,66 0,14 0,09 0,46
Ulasilabilir 0,57 0,18 0,01 0,36
Rekreatif 0,57 0,29 -0,03 0,41
Turizm Degeri

Koruma 0,51 0,34 0,28 0,54
Hatirlanabilir 0,77 0,13 -0,08 0,62
Terapi Degeri Dinlendirici-Rahatlatict 0,67 0,17 0,02 0,49
Kazang 0,18 0,89 -0,02 0,82

Ekonomik Degeri .
Uretim 0,19 0,88 0,07 0,82
Siirdiiriilebilirlik Gelisirme 0,09 0,12 0,86 0,76
Degeri Yenileme -0,11  -0,04 0,84 0,72
Varyans (%) 353 11.8 9.1 56.2

Caligmada ayrica her bir karakter alanmi icin 7 degere bagli olarak peyzaj degeri
hesaplanmistir. Karakter alanlar1 i¢in hesaplanan peyzaj degerlerine gore 2 nolu karakter
alan1 en yiiksek (61,35) peyzaj degeri ile temsil edilmistir. En diisiik peyzaj degerini ise
(55,77) ile 4 nolu karakter alami almistir. Diger karakterlerden ozellikle 3 ve 5 nolu
karakter alanlarinin peyzaj degeri birbirine ¢ok yakin degerler gostermistir. Calisma alaninm
olusturan peyzaj karakter alanlar1 ve peyzaj degerlerini goOsteren grafik asagida
sunulmustur (Sekil 44).

Her bir karakter alaninin toplam peyzaj degerini hesaplarken kullanilan peyzaj deger
parametrelerinden en fazla tercih edilen deger "siirdiirtilebilirlik" degeri olmustur. Bununla
birlikte "ekonomik" degerin tiim karakter alanlar1 i¢in diisiik ve yakin degerler gosterdigi
Sekil 45 incelendiginde anlasilabilir. Toplam peyzaj degeri en yiiksek bulunan 2 nolu
karakter alan1 "estetik, kiiltiirel, dogal, turizm ve terapi" gibi alt peyzaj deger

parametrelerinde de en yiiksek skorlar ile temsil edilmistir.
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Peyzaj Degeri (Lv)

0,00 10,00 20,00 30,00 40,00 50,00 60,00 70,00
Karakter_1 59,73
Karakter_2 61,35
Karakter 3 58,66
Karakter_4 55,77
Karakter_5 58,81

Sekil 44. Karakter alanlarinin peyzaj deger grafigi

Peyzaj Degerleri
0,0 1,0 2,0 3,0 4.0

Estetik
Kiiltiirel
Dogal
Turizm
Terapi
Ekonomik

Siirdiiriilebilirlik

mKarakter 1 ®Karakter 2 wKarakter 3 mKarakter 4 mKarakter 5

Sekil 45. Her bir karakter alani igin alt peyzaj deger skorlari

Calismada daha Onceki boliimlerde hesaplanan "L," peyzaj degeri parametresinin
konumsal olarak nasil degisim gosterdigini ortaya koymak amaci ile sérveye giren tiim
noktalar (70 adet) kullanilarak ilgili peyzaj degeri her bir nokta i¢in hesaplanmis ve daha
sonra interpolasyon yontemi ile tiim alana yayilarak ¢alisma alaninin peyzaj degeri haritasi
elde edilmistir. Calisma alaninin Acar, vd. (2013)'e gore iiretilen peyzaj deger haritasi
asagida verilmistir (Sekil 46). Peyzaj degeri yiiksek alanlara ait goriintiiler Sekil 47'de

verilmistir.
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Sekil 47. Peyzaj degeri yiiksek alanlara ait goriintiiler

Calisma alaninin gorsel olarak degerlendirilmesinde etkili olan parametreler "renk, doku,
form, algilanabilirlik, stireklilik, birlik, karmagiklik ve ¢esitlilik" olmustur. S6z konusu
parametrelerden hangilerinin gorsel degeri ortaya koymada daha etkili oldugunu bulmak
icin temel bilesenler analizi ile faktor analizi gerceklestirilmistir. Sonug¢ olarak ilgili
parametrelerin gorsel degeri ortaya koymasi asamasinda 2 temel bilesene ayrilabilecekleri
bulunmustur (Tablo 18).

Birinci  bilesen "renk, doku, form, algilanabilir, stireklilik ve birlik"
parametrelerinden olusmustur ve toplam varyansin % 43,61k kismina karsilik gelmistir.
Bununla birlikte ikinci bilesen "karmasiklik ve c¢esitlilik" parametrelerinin bir araya
gelmesiyle meydana gelmis ve toplam varyansin % 159'luk kismimi agiklamistir.

Kiimiilatif olarak her iki bilesen varyansin % 59,5'lik kismin1 agiklayabilmektedir.
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Tablo 18. Gorsel parametreler igin faktor analizi

Faktor
Parametreler Yiikleri Ortak
Varyans
1 2
Birlik 0,82 0,05 0,67
Stireklilik 0,80 0,03 0,64
Algilanabilir 0,72 0,09 0,53
Form 0,65 0,46 0,65
Doku 0,65 0,42 0,61
Cesitlilik 0,05 0,75 0,57
Karmasiklik -0,60 0,53 0,65
Varyans (%) 43,6 | 159 59,5

Bundan sonraki asamada ise gorsel parametreler ile peyzaj degeri (Lv) arasinda

gerceklestirilen korelasyon analizi ile gorselligi ortaya koyan parametrelerden herbirinin

peyzaj degeri ile hangi 6l¢iide korelasyon gosterdigine bakilmistir. Elde edilen sonuglar

asagidaki korelasyon matrisinde sunulmustur (Tablo 19). Buna gore peyzaj degerini gorsel

acidan ortaya koymada "form ve doku" parametrelerinin diger parametrelerden daha etkili

oldugu bulunmustur.

Tablo 19. Lv ve gorsel parametreler arasindaki korelasyon katsayilari tablosu

Algilanabilirlik | Birlik | Streklilik | Cesitlilik | Karmasiklik | Renk Form Doku | Lv
Alglanabilirlik 1
Birlik 0.550%% 1
Siireklilik 0.511%* 0.690%* 1
Cesitlilik 0.164%* 0.149%% | 0.147%* |
Karmasiklik -0.288** S0.331%% | -0.326%% | 0.176%* 1
Renk 0.362%* 0.305%% | 0.305%* | 0.228%* -0.100%* 1
Form 0.400%* 0.439%% | (0.432%* | (.227%% -0.170%% | 0.407%* l
Daoku 0.357%* 0.463%% | 0.427%F | (0. 176%* -0.186%% | 0.401%% [ 0.750%* l
Lv 0.2533%* 0.232%% | (3. 257%* -0.050 -0.225%% 0.073% | 0.324%% | 0.317%* 1

(Lv) peyzaj degeri, **(p <0,01), * (p <0,05) N=1000




4. TARTISMA

Rize ili merkez ve yogun olarak cay tariminin yapildigr yakin kirsal alanlarim
kapsayan bu c¢alisma ile calisma alanina ait peyzaj karakteri, bu karakterleri olusturan
tiniteler, ¢ay tarimi i¢in uygun alanlar ile alanin peyzaj degeri ortaya konmustur. APS'nde
belirtildigi gibi iilkelerin kendi peyzajlarin1 miimkiin olan en hassas 6l¢ekte tanimlamalart
ve bu alanlarin koruma-kullanma ile peyzaj planlamasi yaklagimlar ile siirdiiriilebilir
devamliligt 6n goriilmiistiir. Calisma bu yoni ile degerlendirildiginde APS'in
gereksinimlerini karsilayabilecek niteliktedir (Resmi Gazete, 2003).

Calismada yogun olarak kullanilan CBS teknikleri peyzaj planlama ve peyzaj
karakter analiz ¢alismalarinda baska calismalarda da basarili bir sekilde kullanilmistir
(Swanvick, 2002; Wascher, 2005; Uzun vd., 2011; Eroglu, 2012). Benzer sekilde peyzaj
degeri ¢alismalarinda, CBS ve anket teknikleri de Brown ve Brabyn (2012b) ve Kong
(2007) tarafindan kullanilmis ve daha genis alanlarin peyzaj degerini kantitatif teknikler ile
belirlemek miimkiin olmustur. Calisma i¢in kullanilan konumsal veritabani1 6zellikle Rize
ili merkezi i¢in ¢ok dnemli ve yliksek konumsal ¢oziiniirliik ile hazirlanmis bir veritabani
niteligi tasimaktadir. Oyle ki, yersel ¢oziiniirliigii (46cmX46cm) olan hava fotograflarindan
el ile sayisallastirilarak elde edilen alan kullanim katmanlari daha once bolgede
gerceklestirilen galismalardan (Reis, 2008; Giinlii vd., 2009; Reis vd. 2012) bu yonleri ile
cok daha yogun bilgiler tagidig1 aciktir. Ancak s6z konusu ¢alismalarin da konumsal olarak
kapsadig1 alan mevcut caligma alam ile karsilastirildiginda ¢cok daha genistir. Siiphesiz
calisma icin kurulan konumsal veritabant Rize merkez ve yakin c¢evresinde daha sonra
gerceklestirilecek planlama ¢alismalari i¢in ¢ok dnemli bir altlik olacaktir.

Calisma alanina altlik teskil eden TNK alanlarinin imar nazim planlarinda Tarim ve
Koyisleri Bakanligl' nin ilgili birimlerinin de goriisii alinarak hazirlandigi bilinmektedir.
Buna gore TNK olarak tescil edilen bu alanlarin bolgenin fiziksel, klimatolojik, vejetasyon,
topografik oOzelliklerine gore belirlenmesi gerektigi agiktir. Ancak gerceklestirilen
calismada bu alanlarin imar planlarina sadece alanin imarina yonelik ve cok detayli
arastirma inceleme yapilmadan olusturuldugu anlasilmistir. Bu amagla gergeklestirilen
analizlerde 860 ha'lik TNK'lardan olusan ¢alisma alaninin sadece 429 ha'lik kisminin ¢ay
tarimina uygun oldugu bulunmustur. Alanin geri kalan kismi bdlgenin jeomorfolojisinden

kaynaklanan asir1 egim ozellikleri ve yagis ile dogru orantili ortaya ¢ikan heyelan riskinin
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etkisi altindadir (Nefeslioglu ve Gokgeoglu, 2011; Reis, 2012). Heyelan ve toprak
kaymalar1 son derece dnemsenmesi gereken dogal afetler olup bolgede uzun yillardir can
ve mal kayiplarina neden olmustur.

Gergeklestirilen calismada peyzaj karakter alanlarin1 analizini gergeklestirmek icin
kullanilan temel katmanlar egim, baki, litoloji, arazi yetenek siniflari, alan kullanimlari,
pargalilik durumu ile ilgili olarak fraktal boyut katmanlaridir. Literatiirde gerceklestirilen
baz1 calismalar peyzaj karakterini farkli veri katmanlar1 ve boyutlar1 kullanarak
gerceklestirmenin miimkiin oldugunu vurgulamaktadir (Wascher, 2005). Peyzaj karakter
analizi gergeklestirilirken kullanilacak indikatorler bazi ¢alismalarda sadece arazi formu,
iklim ve toprak yapisini dikkate alirken kimi ¢alismalarda ise jeoloji, arazi formu, iklim,
hidroloji toprak, vejetasyon, arazi Ortiisii, biyogesitlilik, alan kullanimi, arazi yonetimi,
konumsal yap1, arazi kullanim dinamikleri, tarih, kiiltiir ve sosyo ekonomik degiskenler ile
beraber temel peyzaj planlama ilkelerini dikkate alarak gergeklestirilmistir. Bu durum
stiphesiz kullanilan analiz teknikleri, modelleme altyapisi, konumsal ¢oziiniirlik ve kisisel
yeteneklere gore cesitlilik gosterir.

Peyzaj karakter analizi amagli gerceklestirilen calismalardan Miicher vd. (2003),
Wascher (2005), Miicher vd. (2006) gibi ¢alismalarda kullanilan veri katmanlarindan en
onemlileri arasinda iklim simnifina ait verilerin oldugu vurgulanmistir. Ancak s6z konusu
calismalar daha ¢ok tiim Avrupa'yi icine alan genis Olgekli calismalardir ve iklim
faktorliniin bu noktada peyzaj karakterinin en Onemli indikatorii olarak goriilebilecegi
aciktir. Ancak bu ¢alismada, ¢alisilan alanin lokal bir 6zellik tasimasi ve Avrupa 6lgegi ile
karsilastirilamayacak derecede iklimsel farkliliklar gostermemesinden dolayr iklimsel
faktorlerin alan i¢in degismedigi ve bu nedenle peyzaj karakter analizinde kullanilmasinin
uygun olmayacagi agiktir. Peyzaj disiplininin temel planlama ilkeleri ve gorsel kalite
degerlendirmelerinin de peyzaj karakter analizinde kullanilabilecegi vurgulanmaktadir.
Calismada bu amagla ikinci boliimde gergeklestirilen peyzaj degerlendirme calismalar
peyzaj karakter analizine entegre edilmis ve sonuglar bu sekilde degerlendirilmistir.

Peyzaj karakter analizine yonelik Avrupa Olgeginde gergeklestirilen calismada
LANMAP yaklasiminda temel bilesen analizinden elde edilen verilerin ISODATA
siiflamas1 sonucu tiim Avrupa'yr karakterize edebilecek 64 karakter sinifi bulunmustur
(Miicher vd., 2003). Gergeklestirilen bu ¢alismada ise Rize ili merkez ve yakin ¢evresi 5
farkli peyzaj karakteri ile temsil edilmistir. Bu durum ¢alisma alani dlgegi ve konumsal

¢ozinirlik ile iligkili sekilde degisim gosterebilir. Metzger vd., (2005) ve Jongman vd.,
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(2006) Avrupa Olceginde temel bilesen analizi ve ISODATA smiflama teknigine
dayanarak gerceklestirdikleri calismada 84 karakter smifi bulmuslardir. Ingiltere,
Worcestershire' da yerel yonetime bagli birimlerin peyzaj karakter analizini
gerceklestirmek icin kullanilan jeoloji, toprak, topografya, yerlesim, vejetasyon, alan
kullanimi gibi girdi verilerinden tiim Worcestershire't tanimlayan 23 adet peyzaj karakteri
bulunmustur (LCA, 2011). Benzer yoéntemler ile Swanvick, (2002) tiim Ingiltere igin
gerceklestirdigi calismada iilkeyi 159 farkli peyzaj karakterine aymrmustir. Ulkemizde
gerceklestirilen peyzaj karakter analiz calismalarindan, Eroglu (2012) Atakoy-
Sultanmurat-Uzungdl giizergahi ilizerinde gergeklestirdigi calismada s6z konusu daglik
alan yol koridoru i¢in 14 farkli karakter alan1 ve 220 farkli {inite oldugunu tespit etmistir.
Uzun vd. (2012) Konya Kapali Havzas1 i¢in gergeklestirdikleri calismada havzay1 367 adet
karakter tipi ile karakterize ederken, Sugla Golii ve yakin g¢evresi icin ayni ¢alisma 54
farkli peyzaj karakter tipini rapor etmektedir.

Calisma alan1 alan metrikleri ve pargalilik durumuna gore irdelendiginde, alanin
biiylik bir kismin1 olusturan ve yore i¢in sosyo-ekonomik 6nemi olan ¢ay tarimi yapilan
alanlarin (365,73 ha) dogal vejetasyonun insan etkisi ile bozularak yapilandirildigi kolayca
anlasilmaktadir. Bu durum bi¢im indekslerinin alan kullanim katmanlar1 bazinda aldiklar1
degerlerle de teyit edilmistir. AWMSI degerinin koru alanlari i¢in 4,29 ve ¢ay alanlari igin
4,09 degerlerinde seyretmesi alanin dogal vejetasyon seklinin aslinda koruluklardan ibaret
oldugunu vurgulamaktadir. Boylelikle alanin yapragin1 doken ve dokmeyen karigik orman
mesceresi niteliginde olmasi gerekirken, Rize ili merkez ve yakin ¢evresi yogun insan
etkisi altinda bozuk orman seklinde nitelenebilmektedir. Ancak, koruluklarin alana gore
agirliklandirilmis bigim indeksi degerleri ve kapladiklart alan (384,01 ha) dikkate
alindiginda alan1 peyzaj acisindan karakterize ederken halen ¢ok etkili olduklar1 da kolayca
anlasilabilir. Giinlii vd. (2009) Rize ili ve Cayeli ilgcesinde gerceklestirdikleri ¢calismada
1984-2007 yillar1 arasinda kentlesme baskist ve niifus artisindan dolayr arazinin
parcalandigin1 vurgulamiglardir. Rize ili ve yakin ¢evresini olusturan arazi Ortiisliniin
goreceli olarak biiyiik parcalardan olustugu Guneroglu vd. (2013) tarafindan da
vurgulanmigtir. Yiiksek AWMSI indeks degerleri genel olarak daha dogal ve biiyiik
parcalarin aldig1 degerler olmaktadir. Bu yonii ile ele alindiginda alanin ¢ay ve koru
alanlari lekelerinin etkisi altinda oldugu sdylenebilir.

Ortalama bi¢im indeksi (MSI) degerleri de insan etkisi altindaki alan kullanimlari

Ornegin, yerlesim alan1 gibi "1" e yaklasan degerler almistir. Ancak goreceli olarak dogal
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kalmis koru alanlari i¢in ise 3,06 gibi yiliksek bir deger gostermistir. Tiim alan kullanimi
icin elde edilen MSI degeri 1,32 dir. Bu durum alanin genel anlamda insan etkisi altinda
oldugunun gdstergesi sayilabilir. Alan i¢in iki farkli fraktal boyut metrigi kullanilmistir.
Kullanilan her iki metrik degerleri incelendiginde hem MPFD hem de alan
agirliklandirilmis AWMPED degerinin "2" yakin degerler aldig1 gozlemlenebilir bu durum
peyzajt olusturan lekelerin biiylik cogunlugunun bigimsel olarak kompleks sekiller
gosterdigini ortaya koyar. Lekelerin "2" degerine yaklasmasi dogal peyzajlar igin
gozlenebilen bir durumdur. Kenar metrikleri degerlerinden ED ve MPE incelendiginde
alanin bi¢gim metriklerinde oldugu gibi daha c¢ok ¢ay ve koruluklarin etkisi altinda oldugu
anlasilmaktadir. Kenar yogunlugu (ED) en yiiksek olan alan kullanimi 671 m/ha ile cay
alanlar1 olmustur. Her bir lekeye diisen ortalama kenar uzunlugu (MPE) degeri 1496,08
m/leke degeri ile koru alanlar1 i¢in hesaplanmigtir. Her iki kenar metrigi de calisma
alaninin leke deseninde ¢ay ve koruluklar1 6n plana ¢ikarmistir. Ortalama leke biyikligi
(MPS) metrigi incelendiginde yerlesimin goreceli olarak yogun oldugu alanlar i¢in ¢ok
kiiglik degerler gosterdigi ancak yerlesim alanlarindan uzaklagtikga MPS degerinin de
yiikseldigi goriilebilir. MPS degeri leke analizi metodolojisinde alanin pargalilig ile ilgili
¢ok onemli bilgiler veren bir metriktir. Bu ¢alismada ¢ay alanlar1 icin MPS degeri 0,21 ha
bulunmustur. Bu deger alan igin ¢ay alanlarmin genel manada ¢ok parcali oldugunu
gostermektedir. Bu durumun muhtemel nedenleri arasinda iilkemizdeki miras kanununun
dogal sonugclar1 olabilecegi diisliniilmektedir. Miras yolu ile bir sonraki nesle aktarilan
ekonomik degeri olan arazilerin par¢alanmasi insan etkisi ile ortaya ¢ikan mevcut yasa ve
kanunlarin tetikledigi kacinilmaz bir sonug¢ olarak goriilebilir. Koru alanlart icin
hesaplanan MPS degerleri ise 1,77 ha olarak bulunmustur. Elde edilen baz1 MPS degerleri
Guneroglu vd. (2013) ile uyusum gostermektedir. Farkli alan kullanimlarini ifade eden her
bir leke katmanmin kendi icindeki degisim varyansi (PSCoV) degeri calisma alaninda
Giinli vd. (2009) tarafindan daha Once gerceklestirilen bazi arazi Ortiisii katmanlarinin
degisim varyansi ile benzesim gostermistir. Genel olarak ifade edilirse leke biiyiikliigiintin
tiim alan dlceginde ¢ok fazla degisim gosterdigi tiim alan i¢in elde edilen 726,12 degeri ile
anlagilmaktadir. Calisma alani i¢in leke yogunlugu (PD) degeri alani olusturan pargalarin
her birinin ortalama alan boyutlarina gore degisim gosterecektir. Alan ortalama biiyiikligii
fazla olan lekeler icin PD degeri diisiik iken goreceli olarak daha kiigiik alanlardan olusan
bir leke deseninin PD degeri daha biiyiik olur. Bu durum caligma alanindaki farkli alan

kullanimlar1 icin de ortaya konmustur. Ornegin ¢alisma alanmin hakim alan
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kullanimlarindan koruluklar herbir yiiz hektar i¢in 25,22 PD degeri ile temsil edilirken ¢ay
alanlar1 icin bu deger 198,06 olarak hesaplanmistir. MPS degerine benzer sekilde PD
degeri de alan parcalilig1 i¢in 6nemli bir metrik olarak kabul gdérmektedir. Peyzaj
alanlariin ozellikle farkli zamanlardaki ¢ok zamanli karsilastirmalar1 yapilirken bu
metriklerin 6nemi daha da biiyilkk 6nem arz eder. Bir ¢ok c¢aligmada ayni alanin farkli
zamanlarda nasil degisim gosterdigi ve bunun alan ekolojisi agisindan énemi kenar, alan ve
bi¢cim metrikleri kullanilarak ortaya konmustur (Urban, 1987; Krummel vd., 1987; Olsen
vd., 1993; Forman, 1995; Uuemaa vd., 2009; Eroglu, 2012). Dogal peyzaj alanlarinin
pargalanmasi insan etkisi ile ortaya ¢ikan ve daha cok iyi planlanamayan ulasim ve
yerlesim ihtiyacinin dogurdugu ekolojik acidan istenmeyen sonuglardir (EEA, 2011). Bu
yonilyle mevcut ¢aligma alan1 da ayni etkilere maruz kalmastir.

Calisma alanina ait elde edilen veriler degerlendirildiginde 2 nolu karakter alami
olarak belirlenen ve "KoCATA" kisaltmasi ile kodlanan ve daha ¢ok "genis koruluklar ve
igerisinde tek agacglar bulunan pargalanmamis genis cay alanlar1” ile karakterize edilen
peyzaj karakter alanmi1 diger peyzaj alan karakterlerine gére daha ¢ok begenilmistir. Bu
durum karakteri olusturan arazi yapisi biitlinliigiiniin korunmasi ve yerlesimin karakter
yapisi igerisinde etkili olmamasindan kaynaklanmig olabilir. Calisma alan1 i¢in en diisiik
tercih skorunu alan 4 nolu karakter alani ise "BCAYAKUTA" kodu ile tanimlanmistir,
icerisinde "yerlesim alanlari, kiime ve tek agaglar bulunan bozuk cay alanlarindan
ibarettir, tiim karakterler icerisinde en fazla pargalanan ve biitiinliigli bozulan karakter
alanidir. Bu yoniiyle degerlendirildiginde peyzaj disiplini agisindan algida biitiinliigiin
saglanmasinin karakter alanlarinin peyzaj degeri tizerinde ¢ok etkili oldugu sdylenebilir
(Kaymaz Cakci, 2012). Bunun yaninda parcalilik durumunun da alanin algilanmasinda
etkili oldugu soylenebilir. Farkli arastirmacilar tarafindan gergeklestirilen peyzaj degeri
caligmalarinda da bu konu ele alinmistir (Imre ve Bogaert, 2004; Brown, 2005; LaRosa ve
Martinico, 2012). Bununla birlikte peyzaji olusturan pargalarin say1 ve biyiikliigiiniin de
ekolojik agidan olumlu veya olumsuz taraflari olabilmektedir (Dramstad vd., 1996). Peyzaj
degeri lizerinde gorsel parametrelerden form ve dokunun diger parametrelere gore daha
etkili olmasi peyzaj degeri agisindan algiy1 belirleyen en 6nemli etkilerin alanin form ve
dokusu ile ilgili oldugunu ortaya ¢ikarmistir.

Alan1 tamimlayan peyzaj karakter alanlarinin peyzaj degerini ortaya koymak amaci
ile gergeklestirilen analizler tim calisma alami i¢in Tliretilen bir peyzaj degeri (Lv)

haritasiyla gorsellestirilmistir. Bu konuda insanlarin katilimi ile gerceklestirilen bir¢ok
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peyzaj degeri analiz ¢alismasi gergeklestirilmistir. Calisma uygulanan teknikler agisindan
Brown (2006), Brown ve Raymond (2007), Brown ve Brabyn (2012b) ile benzerlikler
gostermistir. Yapilan ¢alismada alanin turizm degeri toplam peyzaj degerinin bir alt
parametresi olarak ele alinmis ve olusturulan peyzaj deger haritasinin ayni zamanda turizm
degerini de yansitti1 varsayilmistir. Peyzaj degeri verilerinde sorgulanan parametrelerden
stirdiiriilebilirlik tiim karakter alanlar1 i¢in en ¢ok skor alan deger olmustur bu durum bolge
halki ac¢isindan yasadiklari mekaninin  veya gergeklestirdikleri  sosyo-ekonomik
faaliyetlerin ¢cok fazla ekonomik getirisi olmasa da onlar agisindan degerli oldugunu ve bu
nedenle siirdiiriilebilir olmas1 gerektigi gercegini 6n plana ¢ikarmistir. Bu durum peyzaj
planlama ve koruma-kullanma agisindan iizerinde hassasiyetle durulmasi gereken 6nemli
bir konudur. Oyle ki, mevcut veriler 1s13inda yore halkina anlayabilecekleri sekilde
stirdiiriilebilirlik vurgusu ile APS cercevesinde sunulacak peyzaj planlarinin yiiksek
olasilikla yore halk: tarafindan kabul gorebilecegi diisiincesini destekler niteliktedir.

860 ha calisma alaninda incelenen 70 noktada toplam 60 bitki tiirii kaydedilmistir.
Caligma alaninda teshis edilen genis yaprakli bitkilerin oranit %95 iken igne yaprakli
bitkilerin oran1 % 5 tir. Baskin tiirler Alnus glutinosa (% 94,29), Fraxinus excelsion (%
72,86), Laurocerasus officinalis (% 71,43) ve Castanea sativa (% 62,86) iken igne yaprakli
tirler arasinda en ¢ok goriilen Picea orientalis (% 30)’tir. Bunun nedeni ¢alisma alaninin
Rize’de 0-500 m yiikselti kusaginda olmasi ve bu kusagi olusturan bitkilerin genis yaprakli
tiirlerden olusmasidir. Cok nadir olarak igne yaprakh tiirlere de rastlanir. Angin (1980) ve
Var (1992) de yapmis olduklar1 ¢aligmalarda Rize kesitinde 0-500 m yiikseltide Castanea-
Carpinus-Alnus egemenliginin oldugunu, Acer cappadocicum, Quercus petrea subsp.
iberica, Cornus sanguinea, Corylus avellana, Frangula alnus, Rhododendron pontica,
Diospyros lotus ve Fagus orientalis, bazen de Picea orientalis ve Abies nordmanniana’ya
rastlanabildigini vurgulamigtir.

Calisma alaninda en c¢ok bitki tiirli agagcik (% 40) grubunda yer almaktadir.
Agacciklar cay alanlar igerisinde biiyiik agaglardan daha fazla bulunmakta ve biiyiik
cogunlugu cesitli meyve tiirleri olusturmaktadir. Cay alanlar1 igersindeki mevcut biiyiik
agaclarin ise budanarak ta¢ yapmalarinin engellendigi ve daha cok c¢ay alanlarmin
siirlarinda yer aldigi belirlenmistir. Oysa agrofrestry calismalarinda tarim alanlariin
ormanlarla birlikte diisiniilmesi gerektigi tarim alanlari smirlarinin orman agaclar ile

cevrelenmesi gerektigi vurgulanmistir (Turna, 1993)
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Arastirma ¢ay alanlari icerisinde bulunan tek agaclarin sayisinin 11442 gibi yiiksek
bir deger de olmasinin alan kullanimi ile yakinda iliskili oldugunu gdstermektedir. Oyle ki
bolgenin gelenck-géreneklerine ve arazi yapisina uygun dagmik yerlesim sekli, her bir
yerlesim noktasinin yaninda sayilart 10-15 arasinda degisen meyve agaglarinin varligini
gerekli kilmigtir. Bunun yaninda c¢ay alanlarinda bulunan bu tek agaglarin ¢ay hasadi
sirasinda insanlarin dinlenebilecegi bir mekan 6zelligine sahip olmasindan dolayida tek
agaclarin alanda bu kadar fazla olmasi ger¢egini ortaya koymaktadir. Ayrica bu kadar
meyve tiirii olmasina ragmen bahgelerde meyvelik anlayisi olusmamustir. Bahgelerde
agaglarin tek tek dikimiyle hem c¢ay i¢in alan kaybi olmamis, hemde meyve ihtiyacida
saglanmistir.

Cal1 tiirlerinin ise daha ¢ok egzotik kokenli oldugu ve konut yakin ¢evrelerinde
cicek, yaprak giizelliklerinden otlirii tercih edildikleri, dogal tiirlerin ise caymn asiri

genislemesiyle yogunlugunu kaybettigi gozlemlenmistir.



5. SONUCLAR

Bu ¢alisma Rize merkezi ve yakin gevresinin peyzaj karakteri, mevcut alan kullanim

tiplerinin yaninda ozellikle cay tarimi yapilan alanlara odaklanarak ortaya konulmasi

seklinde gerceklesmistir. Calisma kapsaminda elde edilen sonuglar asagida siralanmistir.

Peyzaj karakterine yonelik elde edilen veriler calismada uzman anket ve alan
sorvey yontemleri sonucunda elde edilen veriler 151¢inda alanin peyzaj degeri ile
iliskilendirilmis ve calisma alani1 peyzajinin hem ekolojik hem de algisal yaklagim
yontemleriyle ortaya konulmasi saglanmistir.

Calisma alan1 i¢in kullanilan temel girdi veri katmanlarinin ¢6ziiniirliigi konumsal
olarak alani yeterli diizeyde temsil edecek niteliktedir. Elde edilen konumsal ve
tanimsal veriler i¢in kurulan ve giincellenebilir bir Rize merkezi ve yakin gevresi
konumsal veritabani kurulmustur. Olusturulan veritabani ayni alan i¢in bundan
sonra gerceklestirilecek caligmalar i¢in kullanilabilir diizeydedir. Calismaya esas
altlik olusturan TNK alanlarinin toplam alani, Rize merkez ve yakin ¢evresi olarak
kabul edilen alanin yaklasik %350'sine karsilik gelmektedir. Calismanin TNK
alanlart ile sinirlanmig olmasi hem veri islem yikiinii azaltmis hem de kiiltiirel
peyzaj kapsaminda tarimsal peyzaj i¢in bu alanlarin hangi 6l¢iide uygun oldugunun
analizini kolaylastirmistir. Bu ¢alisma kapsaminda gerceklestirilen karakter analizi
ve peyzaj degeri ile ilgili ¢calismalar yore i¢in ilk olma niteligindedir.

Caligmanin sonucunda alanin ekolojik ve Kkiiltiirel peyzaj degerleri {izerinde
arazinin jeomorfolojik yapisinin etkili oldugu saptanmistir. Bu noktada 6zellikle
iklimsel faktorler ile arazi egimi cay bitkisinin tarimini etkilemekte bu durum da
direkt veya dolayli olarak bdlgenin sosyo-ekonomik gostergelerine yansimaktadir.
Toplam 860 ha'lik alanin 366 ha'lik kismi ¢ay dikimi yapilan alan kullanim tipi
icine girdigi saptanmistir.

Caligma alaninin 5 farkli peyzaj karakteri ile temsil edilebilecegi bulunmustur. Bu
karakterlere ait tanimlayici kimlik kartlari olusturulmustur. Peyzaj karakterinin
belirlenmesinde en etkin degiskenler ise egim, baki, jeoloji, alan kullanim sekilleri
ve fraktal boyut olmustur. Calismada peyzaj karakter alanlarinin en alt birimini

teskil etmek amaci ile alan1 kaplayan 544 adet iinite bulunmus ve literatiirde
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kullanilan yontemlere gore toplam 10 karakter ile adlandirilmigtir. Tiim alan
bazinda ele alindiginda en ¢ok tercih edilen karakter alaninin 2 nolu karakter alani
oldugu saptanmis ve bu durumun peyzaj biliminde alginin biitiinliik ilkesi ve doku,
form gibi tasarim elamanlan ile ilgili olabilecegi diisiiniilmiistiir. Ciinkii 2 nolu
karakter alani genis koruluklar ve igerisinde tek agaglar bulunan c¢ay alanlarindan
olusan ideal bir peyzaj deseni gostermistir.

Calisma alaninda c¢ay dikimi yapilan tarla olarak kullanilan alanlarin yagis, egim ve
heyelan iliskisinin etkisi altinda bolgede daha once gergeklestirilen galigmalarda
referans kabul edilerek yapilan uygunluk analizlerinde mevcut dikim yapilan
alanlarim 196,27 ha'lik kismimin dikime uygun olmadigi saptanmigtir. Dikim
yapilan alanlardan 141 ha'lik kisim ¢ay i¢in orta uygunlukta ve 28,46 ha'lik kisim
ise ¢ok uygun olarak tespit edilmistir. Bu durum g¢aligma alani i¢in toplam cay
dikimi yapilan alanlarin %50 oraninda g¢ay bitkisinin tarimina elverisli oldugunu
ortaya koymustur. Bu durumda Dogu Karadeniz Bolgesi i¢in 6zellikle heyelanlarin
insan can ve mal varligini tehdit ettigi noktalarda ¢ay bitkisine alternatif olabilecek
tiirlerin kesinlikle diisiiniilmesini ve uygulanmasini gerekli kilmistir. Ozellikle
bolgede dogal olarak yetisen agaclarin tarimsal ormancilik kavramina gore
degerlendirilmesi gereklidir.

Calisma alaninin leke desenini ortaya koymak amaci ile hesaplanan kenar, alan ve
bicim metrikleri alanin 6nemli derecede parcalilik gosterdigini ve bunun da
ekolojik  baglantilarin  alan i¢inde saglanamama sonucunu dogurdugunu
gostermistir. Ancak ekolojik agidan kopukluklarin derecesini belirlemek amaci ile
ek calismalara ihtiyag vardir. Leke analizleri ¢alisma alaninin yerlesim ve
yerlesime yakin kirsal alanlar oldugunu destekleyen sonuglar gdstermistir. Bu
analizler sonucunda alana hiikmeden iki farkli alan kullanim tipinden s6z etmek
miimkiindiir. Bunlar, "¢ay alanlar1" ve "koruluklar" dir. Ayrica ¢alisma alanina ait
kiime ve grup olarak nitelenen vejetasyonlarin fazlaligi ¢cay alanlarinin genel olarak
yapragint doken mescere tipinde olan Dogu Karadeniz kiyisal orman
vejetasyonunun parcalanmasi sonucu ortaya c¢iktigini dogrular niteliktedir. Cay
bitkisi her ne kadar sosyo-ekonomik kaygilar ile yaklagitk 100 yil once bolge
halkina tanigtirilmis olsa da bugiiniin gelinen noktada bolge tarimina uygunlugu

tartisilmalidir. Ancak peyzaj agisindan ele alindiginda ozellikle tarimsal peyzaj
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olanaklar1 veya agro-turizm agisindan bdlgede olmasi gereken ve potansiyeli olan
bir bitkidir.

Arazi ¢alismasi sonucunda 70 Ornek alanda 60 bitki tiirii teshis edilmistir. Bu
tiirlerin 18’1 agac, 24’1 agaccik, 13’1 ¢ali ve 5’1 de sarilicidir. Calisma alaninda en
sik goriilen tiirler, Alnus glutinosa, Fraxinus excelsior, Laurocerasus officinalis, en
az goriilen tirler ise Acacia dealbata, Phyllostachys bambusoides, Prunus
cerasifera 'Atropurpurea”dir. Genel olarak karakter alanlarina ait vejetasyon yapisi
incelendiginde aga¢ ve agacciklarin karakterler arasindaki oranlarmin birbirlerine
yakin oldugu ve agagciklarin tiim karakterlerde en yiiksek orana sahip oldugu
sOylenebilir. Calilarin, Bozuk Koru-Bozuk Cay Alanlari-Kiime karakter alaninda
yogun, Cay Alanlari-Koru-Kiime-Tek Agaclar karakter alaninda az gorildigi,
saricilarin ise Bozuk Cay Alanlari-Yerlesim Alanlari-Kiime-Tek Agaclar, Cay
Alanlari-Kiime-Tek Agacglar karakter alanlarinda aynmi ve yogun, Bozuk Koru-
Bozuk Cay Alanlari-Kiime karakter alaninda en az gorildiigii belirlenmistir.
Incelen 70 ornek alan igin ekolojik ve gorsel dzelliklerin bulundugu tanimlayici
kimlik kartlart olusturulmustur.

Alanin kullanim tiplerinden vejetasyonla ilgili olanlarinin yapilanmasinda yore
halkinin maksimum yarar ilkesine gore hareket ettigi gézlemlenmistir. Oyle ki ¢ay
alanlar1 arasma dikilen tek agaclarin hemen hemen tiimii meyve agaglardan
olusmustur. Bu durum alanin smirli olusu, arazi yapist ve halkin gelenek
gorenekleri ve tercihleriyle ilgidir. Genel olarak yore halki cay dikimi yapilan
alanlarda bagka tlirdeki vejetasyonlarin ¢ay1 olumsuz etkileyecegini diisiinmektedir.
Calisma alaninda uzman anketleri ve alan sorveyleri sonucunda alanin peyzaj
degerinin oldugu, estetik, kiiltiirel, dogal, turizm, terapi, ekonomik ve
strdiiriilebilirlik  degiskenleri baglaminda ortaya konmustur. Peyzaj deger
analizlerinden elde edilen en 6nemli sonug alanlarin ekonomik getirileri az da olsa
bu alanlarin stirdiiriilebilir olmasi1 gerektigi gergcegidir. Bu durum bélgede yasayan
insanlarin alani oldugu gibi benimsediginin bir gostergesidir. Bu sonuclar bolgede
gerceklestirilecek koruma-kullanma, agro-turizm veya diger peyzaj planlama
caligmalarinin  herhangi yerel bir diren¢ ile karsilanmayacagina dair Onemli
ipucglaridir. Yore i¢in ilk olarak bu ¢alismada "peyzaj deger haritas1" iiretilmistir.
Buna gore alanin giineydogu ile orta boliimiinii olusturan giiney ve kuzey bakiya

sahip alanlarmn peyzaj degeri yiiksek ¢cikmistir. ileride gergeklestirilmesi diisiiniilen
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herhangi bir agro-turizm veya tarimsal turizm faaliyeti bu alanlarin iginden
segilebilir.

Caligmanin sonucunda elde edilen peyzaj karakteri vejetasyon ve peyzaj degeri
analiz verilerine gore calisma alanmin c¢agdas peyzaj planlama yaklagimlar
kullanilarak yeniden diizenlenmesi gerektigi sonucuna varilmistir. Bu amagla

tilkemizin de taraf oldugu APS kriterleri ve 6nerilen yontemler takip edilebilir.



6. ONERILER

Giliniimiizde artan teknolojik olanaklar, gelisen bilgisayar teknolojileri, 6zel yada
tiizel kisilikler tarafindan {tretilen bilgilerin daha kolay ve glincellenebilir ortamlarda
saklanabilmesini olanakli kilmistir. Bilginin ¢ok degerli oldugu giiniimiiz diinyasinda
gittikge artan bir cevre bilincinden s6z etmek yanlis olmaz. Insanoglu binlerce yildir
sorumsuzca kullandig1 dogal kaynaklarin artik tiikenmek tizere oldugunu ve iyi yonetilmesi
gerektigini anlama diizeyine ulagsmistir. Bu nedenle diinya ve iilkemiz 6l¢eginde dogal
kaynaklarin korunmasi amaciyla bir dizi soézlesmeler, protokoller veya planlamalar
stirdiiriilmektedir. Bu baglamda, APS'nde iilkelerin peyzaj alanlarin1 daha iyi yonetmek ve
gelistirmek i¢in tizerinde hem fikir olduklar1 bir planlama stratejisidir. Bu s6zlesmenin en
onemli vurgusu peyzajlarin en iyi sekilde korunmasi ve yonetilmesine yoneliktir. Bu
amagla sdzlesme peyzajlarin en hassas diizeyde tanimlanmasini 6ngérmektedir. Peyzajlarin
tanimlanmasi ise ancak herhangi bir alanin niceliksel ve niteliksel peyzaj degerini ortaya
koymak ile saglanabilir. Bu amagla 6zellikle kiiltiirel peyzajin bir alt dali sayilan tarimsal
peyzaji ilgilendirmesi yonii ile Rize Ili merkez ve yakin gevresinin peyzaj tanimlamasi
gerceklestirilmeye ¢alisilmistir. Gergeklestirilen bu tez ¢aligmasinin sonucunda Rize ili
merkez ve yakin ¢evresinin peyzaj durumu asagidaki 6neriler 6n goriilmiis ve "baski-etki"
analizi ile gelecege yonelik muhtemel iki farkli senaryo Onerilmistir.

e Rize ili merkez ve yakin cevresi baz alinarak gergeklestirilen peyzaj karakter
tanimlama caligmasinin, lilkemizde gerceklestirilmesi muhtemel kirsal alan peyzaj
koruma-kullanma ve planlama galigmalar1 i¢in metodolojik bir 6rnek teskil etme
potansiyeli vardir. Bu nedenle 6zellikle yiiksek konumsal duyarlilik gerektiren dar
alanlar kapsayan caligmalar i¢in bu tez ¢alismasinda kullanilan yontemler faydali
olacaktir.

e Calisma alanmin peyzajimi tanimlamaya yonelik kullanilan temel veri girdi
katmanlarinin sayisinin arttirilmasi1 6rnegin sosyo-kiiltiirel deger katmani, tarihi
varliklar veya tiir ¢esitliligi gibi istatistiksel olarak daha iyi sonuglar verebilir. Bu
noktada ISODATA'dan farkli siniflandiricilarin kullanilmas1 da peyzaj karakter

alanlarinin belirlenmesi prosediiriiniin daha iyi sonuglar vermesini saglayabilir.
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e El ile ekrandan sayisallastirilarak iiretilen alan kullanim tipleri ile ilgili katmanin
uygun uzaktan algilama teknikleri kullanilarak tamamen otomatik olarak iiretilmesi
ileride gerceklestirilecek caligsmalar i¢in Onerilebilir. Bu durumda peyzaj karakter
belirleme g¢alismalart hem daha hizli hem de daha az is giicii gerektireceginden
farkli cografi alanlara uygulanabilir. Benzer bir metodoloji ile peyzaj karakter
tanimlamalariin tilkemiz kiy1 ve dag ekosistemlerinden baslamak iizere hizli bir
sekilde tamamlanmasi iilkemiz peyzajlar1 acisindan fevkalade biiyiik 6nem arz
etmektedir.

e Caligma alaninda gergeklestirilen leke analizleri alanin kentlesme baskisi ve cay
alanlarmin genislemesi sonucu ¢ok fazla pargalandigini gézler oniine sermektedir.
Bu durumda iilkemizde doga ile uyumlu kentlesme planlarinin uygulanmasi ve
iilkemizde uygulanan miras ile ilgili kanunlarin arazilerin daha fazla
parcalanmasini dnlemek amaci ile gézden gecirilmesi gerekmektedir.

e Caligmanin ortaya c¢ikardigt sonuglara goére koruma amag¢hi TNK alanlarn
belirlenirken uygulanan yontem ve prosediirler yeterli degildir. Bu nedenle TNK
alanlariin belirlenme prosediiriiniin ilgili bilim dallarindan (Peyzaj Mimari, Ziraat
Miihendisi, Sehir Bolge Planci, Orman Miihendisi) farkli uzmanlarin yer aldigi
kurullarca bilgisayar ortaminda ve alan sorvey calismalar ile desteklenerek revize
edilmesi yerinde olacaktir.

e CBS konumsal analizleri ve daha Once alanda heyelan duyarliligi ile ilgili
gerceklestirilen calismalar baz alinarak elde edilen sonucglar mevcut cay dikimi
yapilan alanlarin alansal olarak en az %50'lik kismi1 ¢ay tarimi i¢in uygun degildir.
Bu nedenle bu alanlara literatiirde daha once gerceklestirilen ¢aligmalarda da
Onerilen "bambu, kivi, thlamur veya yaban mersini” gibi odun dis1 bitkisel orman
tirlinleri ile alternatif tarim triinlerinin 6zendirilmesine yonelik devlet destekli
projelerin yiiriitiilmesi yerinde olacaktir.

e Bu calismada elde edilen sonuglara gore peyzaj degeri orta yada yiiksek olarak
hesaplanan alanlar kirsal veya agro-turizm uygulamalar i¢in potansiyel alanlardir.
Bu alanlar Rize ili ve yakin ¢evresinde gergeklestirilmesi olasi turizm potansiyeli
belirleme ¢alismalart i¢in althik teskil etmektedir. Bu altliklar kullanilarak peyzaj
degeri yiiksek olan alanlarda yiiriiyiis giizergahlari, fotograf ¢ekim noktalari, seyir
teraslari, cay kesme deneyimi ve yore kiiltlirliniin yaganmasinin saglanabilecegi

gibi alanlar planlanabilir.



e Son olarak ¢alisma alani i¢in Onerilen 2 farkli gelecek senaryosu ve bu senaryolarin

mevcut peyzaj lizerinde potansiyel baski ve etkileri sematik gdsterim ve
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aciklamalar ile okuyucularin dikkatine sunulmustur (Sekil 48).

Gelecege Yonelik Senaryolar

Faktorler (D)

Baskilar (P)

Etkiler (1) Durum (S)

Tepkiler (R)

v v
Mevcut Durum Devam Ederse APS‘ne Uygun Planlama Yapilirsa
v Alan Kullanim Belirlevicileri v
- Kentlesme - Avrupa Peyzaj Sozlesmesi sartlari
- Ulagim - Kentlesme
- Tarim - Ulasim
- Endiistri - Tarim
- Niifus - Enddistri
- Topografya - Niifus
- Topografya
¢ Alan Kullanimi Sonucunda Olusan Baskilar ¢

- Alan kullanimlarinin degismesi
- Habitatlarin par¢alanmasi
- Kirsaldan kente gog

- Alan kullanim yetersizligi
- Endiistrilesmede diisiis
- Bagka kentlere gog

¢ Alan Kulanim Durumu l

- Habitat ve biyogesitlilik kaybinin
olmast

-Ormanlar da azalma

- Heyelanlar da artma

- Cevresel kalite de azalma

- Peyzaj degerin de azalma

- Turizm de azalma

A 4

Alan Kullammlarindaki Degisimin Etkileri

- Verim de azalma

- Uretim de azalma

- Kazang da azalma

- Yasam kalitesin de diisiis

- Yasanan alanlarin da bozulma

v Tiim Etkilere Kars1 Tepkiler

- Peyzaj karakterleri belirlenmeli

- Karakter yapisinit meydana getiren
olumlu ve olumsuz etkenler
belirlenmeli

- Etkenlere yonelik koruma, kullanma,
yonetim ve planlamalar1 ¢aligmalari
yapilmali

- Turizm olanaklar1 arastirilmali ve
turizme agilacak alanlar belirlenmeli

- Habitat ve biyogesitlilik kaybinin
olmamast

- Ormanlar da artma

- Heyelanlar da azalma

- Cevresel kalite de artma

- Peyzaj degerin de artma

- Turizm de artma

A\ 4

- Verim de artma

- Uretim de artma

- Kazang da artma

- Yasam kalitesin de yiikselis

- Yasanan alanlarin da yapilanma

- Dogru dogal kaynak yonetimi

- Dogayla uyumlu stirdiiriilebilir giiglii
tarim

- Siirdiiriilebilir turizm

- Siirdiiriilebilir kullanim i¢in yasam
ortamlart

- Uzun vadede daha iyi ekonomik
kosullar ve disaridan go¢ alma

Sekil 48. Alan kullanimlarinda meydana gelen degisikliklerin degerlendirilmesi DPSIR

analizi
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Yukarida g¢alisma alaninda gerceklestirilen karakter tanimlamalari, peyzaj deger
analizleri ve alan sorveyleri sonucunda elde dilen bilgiler 1s1¢inda hazirlanan senaryolar
"iy1" ve "kotii" olmak iizere iki farkli akisi 6n gormektedir. Mevut durumun devami "koti"
senaryo olarak kabul edilirken, APS 0Ongoériilerinin alan igin uygulanmasi ise alan
peyzajlarmin daha iyi yonetilmesi ve planlanmasi adina "iyi" senaryo olarak ele alinmistir.

Genel olarak her iki senaryo karsilastirildiginda alanin mutlak surette koruma-
kullanma ve planlama ¢alismalarinin yapilmasi gerektigi anlagilmaktadir. Bu noktada APS
stratejisi kotli senaryo ig¢in ¢Oziim noktasinda dururken iyi olan ikinci senaryo ig¢in ise
baslangic noktasit kabul edilmektedir. Bu nedenle baski-etki analizindeki tiim adimlar
ihmal edilip genel bir degerlendirme yapilsa bile yani en kotii sartlar altinda dahi zaman
kazanmak adina kotli senaryolarin dikkate alinmayip alanlarin peyzajim1 daha cok
gelistirmeyi hedefleyen iyi senaryonun izlenmesi gereklidir. Bu noktada her iki senaryo
icin etkiyen faktorler, bu faktorlerin yarattig1 baski unsurlari, faktor ve baskilarin etkileri
altinda olusan yeni durumlar ve indikatorleri, bunlarin ¢evresel potansiyel etkileri ve bu
etkiler i¢cin ¢6zlim veya cevap niteligindeki tepkiler sunulmustur.

Baslangic noktasinda APS hari¢ her iki senaryo i¢inde peyzaji etkileyen alan
kullanim faktorleri aynidir. Ancak, senaryolarda alan kullanimlarinin yarattigi cevresel
baskilarin farkli olmasi beklenmektedir. Ornegin alan kullanim1 acisindan kotii senaryoda
alan kullanimlar1 olumsuz yonde kentlesme baskisiyla degismeye devam edecektir. Ama
1yl senaryonun uygulanmasi halinde de kentlesme, ulasim veya yeni ¢ay alanlar1 igin
sinirlar daralabilecektir. Belki bu durum kisa vadede iyi senaryoda bolgede issizlik
yaratirken kotli senaryo igin ise kirsaldan kente gogii tetikleyebilecektir. Ancak uzun
vadede strdiiriilebilirlik ve verim artacagindan sonug¢ olarak alanin ekonomik degeri
yiikselebilecek ve yeniden alana geri gogler ile insanlar tekrar ilgi gdsterebilecektir. lyi
senaryoda belirtilen tiim sartlarin saglanmasi i¢in iyi bir peyzaj yonetim ve gelistirme
politikasmin takip edilmesi iizerinde durulmasi gereken en 6nemli konudur. Oyle ki,
Ozellikle tarimsal turizm potansiyeli ve agroforestry bolge i¢in alternatif sosyo-ekonomik
bir ara¢ olarak kullanilabilir. Bunu gergeklestirmek amaci ile dogal alanlar korunmali,
tarim alanlar1 i¢in uygun alanlar belirlenmeli, yerlesim alanlar1 potansiyel tarim alanlarim
isgal edecek sekilde planlanmamalidir. Tarim alanlar1 igersinde ekonomik kazang icin
tarimsal turizm calismalar1 gerceklestirilmelidir. Calisma sonucunda estetik, kiiltiirel,
dogal, terapi degeri olduk¢a fazla olan ¢ay alanlart i¢in turizm planlamalar

gerceklestirilmelidir. Fotograf ¢ekim noktalar1 belirlenmeli, cesitli goriiniimler sergileyen
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yirliylls giizergahlart ¢ikarilmali, yorenin gelenek ve goreneklerinin yasanabilecegi
geleneksel alanlar olusturulmali, yasam bi¢iminin tecriibe edilebilecegi peyzaj olanaklari
arttirtlmalidir.  Yoreye ait irilinlerin tanitilabileceg§i ve satin alinabilecegi alanlar
yapilmalidir. Bunlar sadece ¢ay kesim sezonu olan mayis-eyliil aylarinda degil yilin her
donemi faaliyet gosterecek sekilde planlamalidir. Biitiin bu ¢alismalarin gerceklestirilmesi
icin yonetim kararlar1 alinmali ve devlet tarafindan uygulanmasi saglanmali ve halk buna
tesvik edilmelidir. Bu alanda Ornek teskil etmesi acisindan uzak dogu iilkeleri 6rnek
almabilir. Bu ¢alismalar dogal kaynaklarin kalitesini bozmadan, cevreye zararsiz ve
stirdiiriilebilirligi baz alan ¢alismalar olmalidir. Tiim bu islerin gerceklestirilmesinde temel
adimlarda birisi de basin yayin kaynaklar1 kullanilarak gergeklestirilecek tanitimlardir. Bu
sekilde alan i¢in tarimsal turizm potansiyeli arttirilabilecektir. Bu sekilde yapilacak
planlamalarla biitiinliik saglanacak, habitatlar ve biyogesitlik korunacak, verim, kazang ve
tiretim artacaktir. Daha yasanabilir, yasam kalitesi yiiksek alanlar meydana gelecektir. Bu
sekilde dogayla uyumlu bir tarim, stirdiiriilebilir turizm ve yaganilasi bir ¢evre olusacaktir.

Cay alanlari igerisinde yer alan kiimelerde ve alan sinirinda, bolgede dogal olarak
yetisen orman agaglarinin kullanimi ile hem mevsimsel estetik renk degisimlerini
yakalamak hem de orman iiriinleri elde etmek miimkiindiir. Ornegin, Kestane agaclari
sonbahar sararmasi ile estetik goriintii saglarken, odun iiriinleriyle de halka yarar saglar.
Ihlamur agaclar1 yine sonbahar sararmasi ile estetik goriintii saglarken, ¢igeklerinin igecek
olmasi, yapraklarmin hayvan yemi olarak kullanimi, odunun yakacak olarak
kullanilabilmesi halka yarar saglayacaktir. Kizilagaglar da sagladiklar1 estetik goriintii
yaninda, yakacak odun olarak kullanilabilir. Ayrica alanda fazla miktarda bulunan
Diosprus kaki ve Diosprus lotus tiirlerinin sonbahar kizarmasi, meyvelerinin tiikketimi
olduk¢a fazladir. Bunlarin disinda alanda ¢okg¢a bulunan meyve agaclarinin ilkbaharda
beyaz, pembe cicekleri ile estetik goriintiileri, meyvelerinin ise besin olarak kullanimi
onemlidir. Rhododenron ponticumun ilkbaharda agan mor ¢icekleri estetik giizellikler
saglayabilir.

Bu tiirlerin morfolojik 6zellikleri ve bu 6zellikleri sergiledigi donemler belirlenerek
olusturulacak planlamalar ile ¢ay alanlarinin her mevsim sahip olabilecegi farkli goriintiiler
olusturulmus olacaktir. Bu sekilde de ¢ay alanlarinin her mevsim turizm amagh kullanimi
ve cazip alanlar olmasi saglanmig olacaktir. Bunlara ek olarak ¢aym neden oldugu toprak
kaymalar1 azalacak, orman agaclarmin kullanimi tesvikiyle ormanlar yok olmayacaktir.

Dogayla uyumlu tarim kavrami saglanmis olacaktir.
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Cay alanlarinda farkli dikim tekniklerinin uygulanmasiyla teraslama c¢aligmalar
yapilarak toprak kaymalarin onlenmesi saglanmalidir. Teraslama caligsmalar ile arazi
yapisi ve ¢ayin birlikteliginin ortaya ¢ikardigi estetik goriintii daha da belirginlesecektir.

TNK alanlarinin bolgedeki sorunlar ¢ercevesinde yeniden diizenlenmesinden sonra
sOzli gecen Oneriler gerceklestiginde heyelanlar onlenecek, ormanlar yok edilmeyecek,
halk caym disinda sahip oldugu diger bitkilerden de maksimum kazan¢ saglayacak ve

tarimsal turizm amagli kullanim olanaklar1 ile ek gelir elde edilebilecektir.
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8. EKLER

Ek 1. ArcGIS Temel Bilesen Analizi (TBA) raporu

# Data file produced by Principal Components

# Input raster(s):

# E:\Doktora\LCA.gdb\aspect\Band_1

# E:\Doktora\LCA.gdb\egim_son\Band_1

# E:\ Doktora \LCA.gdb\geo\Band_1

# E:\ Doktora \LCA.gdb\lulc\Band_1

# E:\ Doktora \LCA.gdb\toprak\Band_1

# E:\ Doktora \LCA2\LCA\fd_son\fd_son

# The number of components = 6

# Output raster(s):

# E:\Doktora\TBA8

# COVARIANCE MATRIX

# Layer 1 2 3 4 5 6

#
1 0,84768  0,07785 -0,02772 -0,01006  0,00473  -0,02642
2 0,07785  0,46990  0,04206 -0,00832  0,02266 -0,01328
3 -0,02772  0,04206  0,20821  0,00390  0,02321  0,01329
4 -0,01006  -0,00832  0,00390  0,11331  0,00088  0,01880
5 0,00473  0,02266  0,02321  0,00088  0,08101  -0,00343
6 -0,02642  -0,01328  0,01329  0,01880 -0,00343  0,12078

#

# CORRELATION MATRIX

# Layer 1 2 3 4 5 6

#
1 1,00000 0,12334  -0,06597  -0,03246 0,01806  -0,08256
2 0,12334 1,00000 0,13445  -0,03604 0,11616  -0,05576
3 -0,06597  0,13445  1,00000  0,02539  0,17874  0,08379
4 -0,03246  -0,03604  0,02539  1,00000  0,00915  0,16067
5 0,01806 0,11616 0,17874 0,00915 1,00000 -0,03471
6 -0,08256  -0,05576  0,08379  0,16067 -0,03471  1,00000

#

# EIGENVALUES AND EIGENVECTORS

# Number of Input Layers  Number of Principal Component Layers

6 6
# PC Layer 1 2 3 4 5 6

#

# Eigenvalues

0,86506  0,46484  0,20483  0,13255  0,09813  0,07548

# Eigenvectors

# Input Layer

1

o g~ W N

0,97994  -0,18505  0,06923  0,02331 -0,01097 -0,00486
0,19218 096308 -0,17284  0,06577 -0,01563  -0,03324
-0,02956  0,18261  0,95304 -0,16584  0,01792  -0,17225
-0,01636  -0,01623  0,08487  0,64415  0,75489  -0,08651
0,01075  0,06574  0,14559 -0,08191  0,16628  0,96954
-0,03920  -0,01747  0,16926  0,73891  -0,63389  0,14734
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Ek 2. ArcGIS ISODATA siniflama istatistikleri

# Layers 1 2 3 4 5
# Means
2,95889 6,55438 3,60875 4,31432 4,11804
# Covariance
1 0,90269  0,07063  0,01709  0,05676 -0,01373

2 0,07063 1,17699  -0,05771 0,02339  -0,01904
3 0,01709  -0,05771 0,75642 0,01424  -0,04672
4 0,05676  0,02339  0,01424  0,74702  0,05979
5 -0,01373  -0,01904  -0,04672 0,05979 0,93293
#
# Class ID  Number of Cells Class Name
3 760
# Layers 1 2 3 4 5
# Means

4,11053 350789  3,94211  4,48553  4,30132
# Covariance
1 1,46866  0,24419  0,03276  0,06353  0,04966

2 0,24419  1,08031  0,01759 -0,04139  -0,02017
3 0,03276  0,01759  0,16792 -0,01928 -0,05104
4 0,06353 -0,04139 -0,01928  0,89834  -0,02001
5 0,04966 -0,02017  -0,05104 -0,02001  0,83794
#
# Class ID  Number of Cells Class Name
4 659
# Layers 1 2 3 4 5
# Means

8,08649  3,81487  2,63885  4,22762  3,96055
# Covariance
1 0,73871 -0,11162 -0,01735 -0,04251  -0,00418

2 -0,11162  1,20580  0,12149  0,02397  -0,02707
3 -0,01735 0,12149 1,44992  -0,01645 0,13467
4 -0,04251  0,02397 -0,01645  0,84781  -0,03508
5 -0,00418 -0,02707  0,13467  -0,03508  0,98324
#
# Class ID  Number of Cells Class Name
5 740
# Layers 1 2 3 4 5
# Means

7,90270  7,04595  3,20135  4,25135  3,90811
# Covariance
1 0,91880 0,07484  -0,23613  -0,00528 -0,14833
2 0,07484  0,70154  0,08952  0,04121  -0,09455
3 -0,23613  0,08952  1,31664 -0,01008  0,02665
4 -0,00528  0,04121  -0,01008  0,77300  0,04072
5 -0,14833  -0,09455  0,02665  0,04072  0,86029



Ek 3. Ornek alan kimlik karti
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ORNEK ALAN KIMLIK KARTI

Hava-uydu fotografi
Sayisallastirilmis harita

Ornek alana ait goriintii

Ornek alan arazi
ortiisii temsili skeg

Ornek alan no:

Peyzaj karakter alan no:

Peyzaj iinitesi:

Egim: | Baka: | Yiikselti:
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta git
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitki tiirleri:

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiiciik Kiigiik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gligli Pargalanmis Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmis Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagsikhik Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 4. Peyzaj degerlerinin belirlenmesi anket formu

PEYZAJ DEGERiI ANKET CALISMASI

Asagida verilen fotograflardaki ¢ay bahgelerinin sahip olabilecegi ilk 5 peyzaj degerini isaretleyiniz.

Peyzaj Degerleri

Uygun

Estetik Deger: Bu alanlarin gorsel, kokusal ve igitsel giizellikler igeren ¢ekici gériintimlere sahip olmasi

Kiiltiirel Deger: Bu alanlarin bolgenin gelenek-gorenek ve yagam sekillerini yansittyor olmasi

Dogal Deger: Bu alanlarin bolgenin dogalligini yansitiyor olmasi

Turizm Degeri: Bu alanlarm turizm (kiiltiirel-tarimsal..turizm) igin uygun olmas1

Manevi Deger: Bu alanlarin dinsel 6ge potansiyelinin olmas1

Rekreasyon Deger: Bu alanlarn rekreasyonel aktiviteler i¢in uygun olmas1

Terapi Degeri: Bu alanlarin beden ve ruh saghigii¢in uygun olmasi

Ekonomik Degeri: Bu alanlarin tarim, turizm, ormancilik agismdan kazang saghyor olmas1

Yaban Degeri: Bu alanlarin el degmemis olmas1

Tarihi Degeri: Bu alanlarmn tarihi olaylara taniklik etmis olmas1

Biyocesitlilik Degeri: Bu alanlarmm ¢ok gesitli bitki ve hayvan tiiriinii barmdirma potansiyelinin olmas1

Miras Degeri: Bu alanlarin ge¢miste ve simdi, dogal ve yapay birgok 6geye sahip olmas1

Siirdiiriilebilirlik Degeri: Bu alanlarin hava, su, toprak liretme, koruma ve yenileme potansiyeline sahip olmas1

Gecim Degeri: Bu alanlarin yore insaninin hayatni stirdiirmesi i¢in 6nem tagtyor olmasi

Sosyal Degeri: Bu alanlarin sosyal iletisim i¢in gereken firsatlara uygun olmasi

Gergek Degeri: Bu alanlarm gergek arazi dokusunu yansitiyor olmast

Bilimsel Deger: Bu alanlarin bilimsel ¢alismalar i¢in potansiyelinin olmas1

Ogrenme Degeri: Bu alanlarm yasam tarz ve iiriin elde etme 6gretisi potansiyelinin olmas1

Gelecek Degeri: Bu alanlarin gelecek nesillerce bilinmesi gereken alanlar olmas1

Arkeolojik Deger: Bu alanlarda tarihi kalntilarin yer almas1
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PEYZAJ DEGERIi PARAMETRELERiI ANKET CALISMASI

Fotograflardaki ¢ay bahgelerinin her farkli peyzaj degerini belirlemede kullanilabilecek farkli 3
parametre isaretleyiniz. Bos segencklere kendiniz yeni bir parametre yazabilirsiniz.

Estetik Deger Kiiltiirel Deger Dogal Deger Turizm Degeri
o Giizel 0 Gelenekler 0 Bozulmanus 0 Ulagilabilir

o Etkileyici 0 Gorenekler 0 Dogal o Korunmali

o Dikkat ¢ekici 0 Davranislar o Siirekli o Opretici

o flging o fnanglar o Uyumlu o Egitici

o Carpict o Diisiinceler o Genis o Degerli

o Ozgiin o Tutumlar o Sinirsiz o Ender

o Okunakh 0 Beceriler 0 Ferah 0 Hatirlanabilir
o Algilanabilir 0 Zanaatlar 0 Benzer 0 Tarihsel

o Davetkar O Yasantilar o Tekrarlt o Anitsal

O Sasirticl O Sanatlar o Terkedilmis o Rekreatif
o.. 0. O... o Eglenceli

o 0 =] O eoeeererensenenseacnns
Terapi Degeri Ekonomik Degeri Siirdiiriilebilirlik Degeri

o lyilestirme o Tarm o Gelistirme

0 Tazeleme 0 Ormancilik O Yenileme

o Dinlendirme o Kazang o Uretme

o Rahatlatma o Uriin o Temizleme

O Sessizlik 0 Hizmet g Enerji

o Huzur o Talep o Gii¢

o Sukunet o Uretim o Doniisiim

o Dinginlik o Tiiketim O Yeterlilik

o Enerji [ o Kazanim

0 Hareket O ceeeereenecnenens O eceeremnecnennes

[P RRRRN O e O e

[P RRRRN [ [ [
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Ek 6. Peyzaj degerini belirleyen gorsel parametrelerin belirlenmesi anket formu

PEYZAJ DEGERINi BELIRLEYEN GORSEL
PARAMETRELER ANKET CALISMASI

Asagida verilen fotograflardaki ¢ay bahgelerinin peyzaj degerini belirlemede
kullanilabilecek gorsel parametrelerden 10 tanesini isaretleyiniz

Gorsel Parametreler Uygun |Gorsel Parametreler Uygun
Siireklilik Birlik
Algilanabilirlik Ferahlik
Dikkat ¢ekici Diizen
Gizemli Okunaklihk
Yogunluk Tutarlilik
Ahenk Cizgi
Denge Olcii
Hareketlilik Form
Karmagiklik Renk
Cesitlilik Doku
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Ek 7. Halka yapilan anketler
Bu Anket Karadeniz Teknik Universitesi Peyzaj Mimarhiginda Yiiriitilmekte Olan Cay
Alanlarimin Peyzaj Karakterinin Belirlenmesi ile Ilgili Bir Arastirmaya Yénelik Olarak

Yapilmaktadir.

Katildiginiz icin Tesekkiir Ederiz.

Cinsiyetinizz O Bay 0O Bayan

Yasimz: 0 15-20 0O20-25 0O25-30 0O30-35 0O35-45 [O45 tizeri

Medeni durumu: O Evli O Bekar

Egitim: O Tahsilsiz O lilkokul 0O Ortaokul O Lise O Universite O Lisansiistii
Meslek: Oissiz OOgrenci OMemur DOlis¢i OEv Hamnu OEmekli OEsnaf  ODiger........

Aylhk gelir: O Yok 0O 500-1000 O 1000-2000 [ 2000-3000 O 3000 ve iistii

Alan No: 1: Kesinlikle katiiyorum ~ 2: Katiiyorum 3: Fikrim yok 112 (3|4]5
4: Katilmiyorum 5: Kesinlikle katilmiyorum

1 |Bu fotograftaki bitki ve ¢ay bahgelerinin olusturdugu kompozisyon Giizeldir.

Bu fotograftaki bitki ve ¢ay bahgelerinin olusturdugu kompozisyon Ozgiin
(Tipik, Essiz)dir.

Bu fotograftaki goriintii bolgenin Gelenek ve Goreneklerini yansitir.

Bu fotograftaki goriintii Dogaldir.

Bu fotograftaki bitkiler, cay bahceleri ve arazi yapisi birbiriyle Uyumludur.

Bu fotografta goriilen alan Ulasilabilirdir.

Bu fotografta goriilen alan Hatirlanabilirdir.

Bu fotografta goriilen alan Rekreatif (yiiriiyiis, fotograflama,cay kesme
deneyimi..\b) tir.

9 |Bu fotograftaki bitki ve ¢ay bahgelerinin olugturdugu kompozisyon Rahatlatici ve
Dinlendiricidir.

10 [Bu fotografta goriilen alan Kazang saglar.

11 |Bu fotografta goriilen alanin Uretim potansiyeli vardir.

12 [Bu fotografta goriilen alan Korunmalidir.

13 |Bu fotografta goriilen alanin Gelistirilmelidir.

14 [Bu fotografta goriilen alan Yenilenmelidir.

15 |Bu fotografta goriilen elemanlarin ne oldugunun kolayca anlagilabildigi bir
Algilanabilirlik etkisi vardir.

16 |Bu fotograftaki bitkiler, ¢cay bahgeleri ve topografya arasmmda Birlik (Biitiinliik)
etkisi vardir.

17 |Bu fotograftaki bitkiler, ¢ay bahgeleri ve topografyanm kendi aralarinda bir
Siireklilik etkisi vardir.

18 |Bu fotografta farkli karakterdeki elemanlarm bir arada bulunmasidan kaynaklanan
bir Cesitlilik etkisi vardur.

19 |Bu fotograftaki bitki ve ¢cay bahgelerinin olusturdugu kompozisyonda bir
Karmasikhik etkisi vardir.

20 |Bu fotografta manzaray1 olugturan bitki ve ¢ay bahgelerinin Renk etkisi vardir.,

21 |Bu fotograftaki bitki ve ¢ay bahgelerinin ayri ayri veya birlikte sahip olduklart Bi¢im
(Form) etkilidir.

22 |Bu fotograftaki bitki ve ¢ay bahgelerinin ayri ayr veya birlikte sahip olduklart Doku
etkilidir.

N

([N |w
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Ek 8. Halka yapilan anketlerde kullanilan karakter alanlarini ait fotograflar

1 NOLU KARAKTER ALANI 3 NOLU KARAKTER ALANI

2 NOLU KARAKTER ALANI
4 NOLU KARAKTER ALANI

5 NOLU KARAKTER
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Ek 9. Peyzaj liniteleri, alanlar1 ve sayilar

Peyzaj Alan | Say1 Peyzaj Alan | Say1 Peyzaj Alan | Say Peyzaj Alan | Say1 Peyzaj Alan | Say1

Uniteleri | (ha) | (Adet)| Uniteleri | (ha) | (Adet)| Uniteleri | (ha) |(Adet)| Uniteleri | (ha) | (Adet)| Uniteleri | (ha) | (Adet)
ASE2B8JAF2 0,15 1| A3E6B7J1F3 0,01 1| AAEAB4JAF2 1,07 7| ASE3B2J3F2 2,58 19| ASE1B3J2F2 0,08 1
AJE5B8JAF2 2,98 17| A2E5B8J3F2 0,01 1| ASE4B6J4F2 4,90 9| AAE2B8J1F2 0,09 1| ASEAB7J3F2 1,39 2
A4E4B8BJAF2 8,68 20{ ASE4B8J3F3 0,98 3| AAEBB9JAF2 | 23,34 14| ASE1B4J1F3 0,40 2| A2E6B4J4F2 0,09 2
AAE5B7J4F2 1,78 10| A2E4AB2J4F1 0,13 3| A2E5B7J1F3 0,02 1| ABE6B2J4F2 0,05 1| ASE2B2J3F2 1,27 3
AS5E5B8J4F2 0,28 11] ASE3B9J1F2 2,11 6| A3E2B3J4F2 0,10 1| A2E8B4J1F2 0,03 2| AAEABAJ3F2 0,09 2
A4ET7B8JAF1 2,76 2| ASE6B9J1F2 2,43 14| ASE2B8J1F2 0,64 2| ASE3B8J1F2 0,25 1{ A3E1B9J2F3 0,03 1
AJE6B9JAF2 0,86 8| A4E5BIJ3F2 3,10 21| A3E5B9J4F2 0,20 4| A2E6B7J4F2 0,10 1| ASE7B2J3F2 1,98 2
A4E5B6J4F2 4,09 12| ASE4B4J1F2 0,66 2| AAEBB2J1F2 1,03 6| ASE3B7J4F2 0,05 2| AAE1B3J2F2 0,11 4
AJE8B6JAF2 3,73 5| AAEAB2J4F2 2,86 18| A6E5B9J4F3 0,01 2| AAE2B9JAF2 0,68 5| AAE2B2J2F1 0,54 1
A4E6B6J4F2 2,36 12| A4E5B3J4F2 4,86 11| A2E6B2J4F2 0,07 1| AAE3B9J3F2 5,06 8| AAE2B9J2F3 0,35 1
A4E4ABT7JAF2 1,84 23| AAE1B9JAF2 0,07 2| ASE6B3J1F1 1,86 1| AAE6B3J3F2 1,34 9| ASE5B3J4F2 0,02 1
AJE3B7J4F2 2,18 10| A2E3B2J1F3 0,01 4| A2E5B4J4F2 0,07 3| A2E5B7J4F3 0,00 1| AAE3B4J3F2 0,44 3
A4ETB9J4AF2 5,54 9| A4E3B8J3F2 0,69 4| ASE5B3J5F2 0,11 1| ASE8B3J1F2 0,55 4| ASE8B3J4F2 2,30 1
AS5E5B6J4F2 9,07 15| ASE6B7J3F1 0,36 1| ASE8B7J3F2 0,67 1| AAE6B7J4F2 1,68 4| ASE7B5J3F2 0,02 1
A4E4B2J5F2 0,03 1| A3E4B8J1F2 0,80 3| A3E8B7J4F2 0,32 1| A3E5B8J3F2 0,36 2| A4E6B5J3F3 0,01 1
ASE6B8JAF2 4,24 6| A3E3B8J1F2 0,67 2| ASE4AB5J4F2| 23,90 12| ASE6B4J3F2 0,28 1| A4E2BBJ4F2 0,11 1
AJE8B3J5F1 4,93 1| AAE2B2J4F2 0,80 9| ASE8B8J1F2 5,88 5| ASE6B8J3F2 0,15 2| AAETBBJ2F2 0,91 4
A3E4B8JAF2 0,14 5| A2E3B9J1F2 0,08 3| AAE3B7JIF1 0,72 1| ASE6B4J3F2 0,11 3| ASE7B6J4F2 1,84 3
AS5E4B8JAF2 5,01 10| A3E5B9J3F2 0,15 3| A3E2B3J1F1 0,44 1| ASE2B3J3F2 0,16 2| ASE2B3J4F1 0,13 1
A4E4B3J5F2 0,85 3| A4E7B8J1F2 1,62 5| ASE6B6J4F2 1,92 25| AAE1B3J1F2 0,02 1| A4E2B4J3F2 0,09 1
ASE4B7JAF2 1,51 23| A3E8BYJ3F2 0,04 1| AAE3B3J1F2 2,57 3| ASE8B5J1F2 0,35 3| AAE3B4J2F3 0,01 1
AS5E6B5J4F2 3,12 29| AAE4B2J1F2 1,98 6| AGES5B8J3F3 0,00 1| ASE7B9J3F2 0,28 3| ASE7B5J4F2 111 12
A2E3B7J4F2 0,02 2| A4E5B2J4F2 5,53 8| AAEABIJ3F2 1,56 9| ASE7B8J4F2 0,08 1| ASE4B4J2F3 0,01 2
AS5E3B8JAF2 1,13 2| AAE1B9J1F3 0,00 1| AAE4AB7J3F2 | 10,47 8| ASE5B7J2F2 1,41 2| ATE1B3J2F2 0,04 1
AS5E6B9J4F2 1,82 9| A2E1B9J1F2 0,10 1| A3E1B2J1F2 0,04 2| ASE2B6J1F2 0,01 1| A4E3B3J2F1 1,14 1
ASE6B2J4F2 2,79 5| ASE6BAJIF2 | 15,20 5] ASE2B9J1F2 0,16 1| A2E8B2J1F3 0,01 1| AAE7B6J4AF2 0,88 10
AS5E8B9J6F3 0,66 1| ASE3B9J3F2 1,18 8| A2E7B8J1F2 0,05 1| ASE2B8J4F3 0,49 1| A3E4AB3J4F2 0,07 2
ASE4B2J4F2 2,49 12| A2E3B9J3F3 0,01 3| ASE8B9J4F2 9,81 4| AAEAB3J2F3 2,80 1| A4E3B4J4F2 0,15 3
AS5E4B9J5F2 0,11 2| A2E4ABBJ3F3 0,01 3| AAEBB4J4F1 3,70 2| AAE6B8BJI2F2 1,12 3| AAE3B2J2F2 2,00 1
AS5E4B9J4AF2 2,96 15| ASE5B7J4F2 0,72 6| ASE7B6J5F3 0,01 2| AAE5B4J1F2 0,35 1| A4E2B3J2F2 0,15 3
ASE5B9JAF2 2,75 30{ AGE2B3J5F3 2,22 1| AAE7B6J1F2 0,33 1| ASE7B7J1F2 0,26 2| AAEABBI2F2 3,99 1
A3E3B2J4F2 0,10 4| A2E3B2J3F2 0,07 2| AAE6B6J1F2 0,25 3| AGE1B9J1F3 0,00 1| A4EBB3J2F2 0,27 2
ASE5B2J4F2 1,09 5| A2E4B7J3F2 0,24 2| AAE5B5J1F3 4,38 2| ABE2B2J3F2 0,11 2| A4E3B3J4F2 0,67 8
ASE3B2J5F3| 0,06 1| A2E2B9J3F3 | 0,00 1| A3E2B2J1F3| 0,03 2| ASE4B3J3F2| 2,58 9| ASE6B9J4F3| 0,00 1
AS5E6B8J1F2 1,06 6| A2E5B9J1F2 0,23 6| AAE2B7J1F2 1,04 2| AAE4AB3J3F2 0,78 7| A4EBB3J3F2 0,41 1
ASE7B9J4F2 0,22 2| A2E2B2J1F2 0,01 41| A3E5B6J1F2 0,06 1| ASE5B5J1F1 1,41 1| AAE6BIJ2F2 0,29 7
AS5E4B3J4F3 0,00 1| AAE7B2J4F2 0,13 1| AAEAB5J4F2 2,95 9| AAE6B7J2F2 1,16 3| AAE2B9J3F2 0,10 1
ASE2B2J4F2 0,23 6| ASE7B2J4F2 | 11,53 8| ASE7B9J1F2 0,49 3| ASE4B9J3F2 0,02 2| A2E6BBJ2F3 0,01 1
A2ET7B9JAF2 0,09 2| ASE2B2J1F2 0,64 4| AAETB2J1F2 0,28 2| AAEBB4J1F2 0,12 2| AAE2B5J4F2 0,12 1
AS5E5B9J1F2 3,42 26| A2E6B9J1F2 0,04 4| A4ESB3J3F2 | 10,77 21| AAE2B8J2F3 0,01 1| A4E5B2J2F1 141 3
ASE6B2J3F2 0,80 4| ATEAB2J3F2 0,03 3| AAE2B9J1F2 1,57 7| AAEBB5J1F3 0,03 1{ ASE7B5J2F2 0,04 1
A4E6B8J3F2 7,13 8| ASE5B7J3F2 2,35 8| AAE3B3J3F2 0,42 7| AAE1IB9J2F3 0,12 1| ASE7B6J4F2 0,08 1
AJE8B2J4F2 | 26,98 21{ AAE4B9JAF2 2,54 26| A3ESB3J1F2 0,07 2| ABE5B4J1F3 0,54 1| A4EBB4J2F2 0,29 2
AS5E2B9J3F3 1,39 2| ASE6B7J4F2 1,55 4| A3E6B3J1F1 0,25 1| AAE7B5J1F2 0,16 2| A2E6B3J3F2 0,02 1
AS5E5B3J3F2 1,25 10| A4E2B3J1F2 1,02 3| AAE6B2J1F2 2,01 4| AGE3B8J3F2 0,04 1| A2E6B6J4F3 0,03 3
AS5E3B2J4F2 4,56 25| ASE6B9J3F2 0,75 12| AAEBB3J1F2 0,45 5| A4E2B3J3F2 1,08 6| ASE7B3J3F2 0,06 1
AS5E4B3J4F2 4,18 21| A3E5B9J1F2 0,20 4| AAE2B6J1F2 0,06 1| ASE3B2J3F2 0,47 4| A3E6B6JAF2 0,03 2
AS5E3B4J1F1 9,00 4| A4E6B7J1F2 0,73 6| ASE4AB7J4F2 0,03 2| ASE3B3J3F2 0,90 7| A2E3B5J2F2 0,08 1
A3E6B9J1F2 0,15 2| ASE6B5J1F3 1,50 1| ASE8B4J1F2 0,32 5| A2E4B7J4F2 0,03 2| A3E5B4J3F2 0,26 1
AS5E5B2J3F2 1,78 11) A4E4B6J4F2 | 11,02 5] AGE3B6J1F3 0,01 1| AAE1B2J2F2 0,12 4| ASE6B8J2F3 0,00 1
AS5E6B3J3F2 1,18 6| AAEBBBI4AF2 | 21,74 5| ASE8B5J4F2 0,50 8| A3E3B3J4F2 0,03 1| AAE4BT7I2F2 0,45 1
A3E3B8J4F5 0,17 2| ASE8B2J1F2 0,23 5] A2E3B5J4F2 0,07 1| A2E8B6J1F2 0,03 1| AAE1B2J4F2 0,19 2
A3E6B8J1F2 0,18 5| ASE8B9J1F2 3,60 3| A2E5B3J3F2 0,07 2| AGE3B4J3F1 0,22 1| AAE7TB2J2F2 0,08 2
A3E5B8J1F2 0,30 4| A3E3B6J1F2 0,09 2| AAE3B8J1F2 0,53 3| AAE3B8J2F3| 10,40 2| A2E2B5J2F3 0,01 1
AS5E2B9J1F2 0,71 6| A2E5B8J4F2 0,05 3| ASE3B5J1F3 1,09 1| AAE6B4J3F2 1,72 6| A4E1B2J3F2 0,34 3
ASE5B3J4F2 5,43 22| ASE1B8J1F1 0,24 2| A3E5B2J1F3 0,01 1| A4E3B9J2F2 2,09 3| A4E3B6J3F2 0,10 2
A4E4B8I3F2 3,23 15| ASE5B7J1F2 0,74 4| A2EAB3J4F2 0,09 4| A3E5B6J2F3 0,01 1| A2E6B2J3F2 0,35 2
ASE2B9J4F2 0,64 4| A4E5SB7J1F2 1,44 5[ ASESB2J1F2 0,08 1| AGE5B9J3F2 0,02 1{ ALE4B2J3F3 0,01 1
AJE5B8J1F2 1,78 9| ASE5BIJ3F2 2,24 10| A7E5B8J3F3 0,01 1| AGE5B7J2F3 0,01 2| A4E5B9J2F2 2,16 5
A4E6B8J1F2 1,94 3| A4E5B2J1F2 1,09 3| AAE8B7J3F2 2,03 3| A4E5B4J3F2 0,88 4| ASE3B6J4F2 0,40 3
AS5E7B8J1F2 1,86 3| A2E4B2J3F2 0,11 4| A4EBB5J5F2 0,16 1| ABE6B7J2F3 0,02 1| AAE5B6J2F2 0,04 1
AS5E5B8J1F2 3,32 13| A4EBB7J1F3 0,86 1| AAE3B6J1F2 0,11 2| ABE4B2J3F2 0,05 1| AGE5B3J3F2 0,01 1
AS5E3B2J1F2 1,89 9| A4E5B6J1F2 1,07 3| A2E5B2J3F3 0,01 1| A2E5B9J3F2 0,01 1| ASE5B9J2F3 0,01 1
A2E2B9J1F2 0,05 2| AAE1B2J1F2 0,11 4| ASE4B8J1F1 1,33 2| AAE3B5J3F1 1,49 2| AAE2B4JAF2 2,36 2
A4ETB3J4F2 3,67 2| ASE3BA4J5F1 3,93 1| A2E3B3J3F2 0,17 2| A2E6B9J3F2 0,16 2| ASE8BBJ4F1 4,24 1
AJE3B9JAF2 1,74 10| A4E7B7J1F2 0,02 1| AAE1IB4J1F3 0,03 1| ASE3B4J2F2 0,31 3| AAE5B5J4F2 0,15 7
AS5E4B9J1F2 2,82 12| ASE4B9J3F2 5,52 8| A3E5B8J4F3 0,02 4| AAE1B5J1F3 0,01 2| AGE2B4J2F2 0,03 1
A4E8BOJ3F2| 11,51 12| A3E4B2J3F2 0,39 9| A2E2B2J3F2 0,04 2| AAEAB2J2F2 8,94 3| AGE2B2J3F3 0,01 1
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Peyzaj Alan | Say Peyzaj Alan | Say1 Peyzaj Alan | Say Peyzaj Alan | Say Peyzaj Alan | Say1

Uniteleri | (ha) | (Adet)| Uniteleri | (ha) | (Adet)| Uniteleri | (ha) |(Adet)| Uniteleri | (ha) | (Adet)| Uniteleri | (ha) | (Adet)
A5E2B3J1F2| 0,62 2| A3E3B9J3F2 0,56 5| AGE3B2J4F2| 0,04 1] ASE1B5JIF3| 0,00 1| AJE7B5J4F2| 111 8
A4E4BYIIF2 | 3,32 12| ASE6B7J1F2 0,31 6| ASE3B9JAF2 | 0,46 4| A3E3B2J2F2| 0,08 1| A3E5B4J4F2| 0,05 1
ASE6B2J1F2| 3,26 5| AAE3B4JSF3 0,10 1] ASE8B4JSF3| 0,01 1) A3E6B3J3F3| 0,01 1| A7TESB3J3F3| 0,01 1
A2E5B9J4F2| 0,04 3| A6E4BBJ1F2 0,11 2| ASE7TB4J5F2| 0,19 1) ASE6BBI3F2 | 3,44 3| ASE8BB4J2F2| 0,09 1
AlE4B3J3F2| 0,02 1| ASE4BTIIF2 | 4,42 4| AAE6B5J4F2 | 0,90 15| A3ESB3J3F1| 0,14 1| ASE2B3J2F2| 0,10 1
A4EBB7J4F2| 11,55 11| ASE5B6J1F3 0,01 1] AAE3B5J4F2| 5,04 6] A3E3B9J2F2| 0,13 1| AE7BBI3F2| 1,36 1
A4E5B2J3F2 2,50 24| A4EBBBJ3F2 8,07 5| ASE1B2J1F2 0,02 1| A2E3B2J4F3 0,00 1| ASE8B6J4F2 2,50 6
A4E2B2J3F2| 0,94 9| ASE6B4J4F2 8,84 15| ASE4B2J3F2| 4,71 24| A2E3B2J2F2 | 0,05 1| ASE2B6J4F3| 0,01 1
A4E2B2J1IF2| 0,19 3| ASE5B4J4F2 2,85 17| AAE6BAJSF2 | 1,74 1) A3E4B7J3F2| 0,22 1| ASE2B5J4F2| 0,40 2
A3E8BYJIF3| 0,12 1| AAE3B2J1F2 0,39 4| A3E3B6J4F2 | 0,17 2| ASE7B3JIF1| 0,82 1| ASE7B4J4F2| 1,07 2
A4E5BBI3F2| 1,74 10| ASE5B5J4F2 3,51 13| ASESB3JIF2 | 0,38 1) ASE6B7J2F2| 0,01 1| A2E5B6J4F2| 0,03 2
A4E6BAIIF2| 245 13| A4EBB2J3F2 3,10 3| ASE3B5J4F1| 6,85 2| AAE2B3J4F2| 0,79 2| A2E4B9J3F2| 0,03 1
ABE4B3J1F2 | 14,62 13| A2E6B3J1F3 0,25 1) AE6B4JAF2 | 2,06 13| A2E3B9J2F2| 0,02 1| A2E8B5J4F2| 0,05 1
AJESB7J3F2| 3,77 10| A3E8BBJ1F2 0,51 2| A2E2B3J3F2| 0,04 1) ASE7B3J3F1| 0,12 1| AdE2BBJ3F2| 0,23 1
A4E3B2J3F2| 2,36 31| A4E4B3J4F2 1,42 17| ASE8B7J4F2 | 0,24 1) ASE3B4J3F2| 2,51 2| ASE5B2J2F2| 0,02 1
A4E3B2J4F2| 1,89 30| A2E4B9J1F2 0,08 1] A2E4B3J1F3| 0,22 1) A3E5B7J3F3| 0,01 1| A3ESB6J4F2| 0,05 1
A3E5B7J4F2| 0,02 2| ASE6B3J4F2 5,04 6] A3E6B9J3F3| 0,00 1) AAE6B3JIF1| 528 1| ASE1B9J4F2| 0,02 1
ABE4B4J4F2 | 18,01 13| A2E6B2J1F2 0,17 1) ASE2B4JIF2 | 0,48 2| A2E5B6J3F2 | 0,03 1| A2E2B4J3F2| 0,11 1
A4ESBYJIF2| 1,98 18| ASE8B7J1F2 0,23 2| ASE1BJIF2| 0,76 3| AJE5B6J3F2 | 0,13 7| A2E6B3J4F2| 0,06 1
A5E5B2J1F2| 11,68 9| ASE7B2J1F2 0,21 3| A2E4B3J3F2| 0,10 4| ASESB6J3F2 | 0,24 5| AGE3B3J3F2| 0,02 1
A4EBBYJIF2| 0,95 3| A3E4B5J1F2 0,72 1] A2E6B5J4F2| 0,17 7] AAE4B9J2F2| 0,10 2| ASE7TB4J4F2| 0,35 1
A3E4BYJ1IF2| 0,07 2| ASETBT7J4F2 1,82 2| ASE4B5JIF3| 346 1) AETBOJ3F2| 0,26 2| ASEBB4J4F2| 1,33 1
A3E4B2J1F2| 0,60 4| ABE3B9J4F2 0,03 1] A2E2B2J4F2| 0,01 1) ASE4B2J2F2| 0,13 2| ASEBB4J3F2| 0,04 1
A4E5B9J4F2| 0,53 15| A4E5B4J4F2 1,97 17| AAE4B4J5F2| 0,25 1| ASE5B4J3F2| 0,28 4| A3E6B5J4F2| 0,13 3
A3E7B5J5F2| 0,02 1| A6E4B2J1F3 0,01 1) AAE6BOJ3F2| 543 12| AAE7B9J2F2| 0,01 1| AJETBAJ4F2| 1,43 2
A4E5B3J5F2| 0,80 3| ASE3B4J4F2 | 23,00 8| AAE7TB2J3F2| 0,60 6| ASE2B4J3F2| 0,88 1| A2E6BBJ3F2| 0,05 1
ASE7BYJIF2| 141 11| ATE6B5J4F2 0,05 3| AAE6B2J3F2| 8,79 11| ASE4B4J3F2 | 2,21 5| A6E4B3J3F2| 0,01 1
A3E7B8J1F3| 0,01 1| A4E6B3J4F2 8,96 3| A3E2B4J1F2| 0,01 1] A6E4B7J4F2| 0,03 1| A3ESB5J4F2| 0,03 1
ABE7B3J4F2| 9,40 3| A3E5B4J5F2 0,02 1) A6E2B8JIF2 | 0,13 1| A3E8B7JIF2| 0,10 1| AGE6B5J4F3| 0,01 1
A3E3B4JIF3| 0,26 1| A2E6B8J1F2 0,04 2| AGE5B8JIF3 | 0,01 5| A2E1B9J4F2| 0,04 1| ASE1B8J3F3| 0,01 1
A5E4B4J5F2| 0,03 1| AAE6B8J4F1 0,53 1] AGE1B5JIF3| 0,01 1) A2E8B3J1F3| 0,00 1| A2E1B7J3F2| 0,04 1
AJE7TBYJIF2| 0,20 2| ATE4B2J4F2 0,03 2| AAE3B6J4F3| 0,19 4| ASE1B2J4F2| 0,03 1| AEIB7J4F2| 0,02 1
A3E7B2J1F2| 0,08 3| AAEBB5J4F2 | 4,49 11| AdE4BBIIF3| 0,06 1) ASE3B6J3F2| 0,09 2| ATEABBJ4F3| 0,00 1
AS5E5B4J5F2 0,33 2| A6E3B3J1F3 0,01 1| ASE1B3J1F2 0,14 1| A4E5SB7J2F2 0,07 3| A2E5B3J4F3 0,01 1
A3E4B4JIF3| 0,19 1| AAEAB2J3F2 | 4,88 28| AAEBB3J4F2 | 15,71 6| ASE8BOJ3F3| 0,17 1| A3E6B4J4F2| 0,12 1
ASE5B4J1IF1| 5,63 4| AAE4B3IIF3 1,81 2| AAEBBBJIF2| 7,10 1) A3E6B2J3F2| 0,01 1| A3E3B4J4F2| 0,03 1
ASE3B3J4F2| 7,22 12| A3E4BIJ4F2 0,27 2| ASE3B7J4F2| 0,50 5| A6E4B4J3F2| 0,01 1
ASE4B2J1F1| 0,97 3| ATE3B2J4F3 0,00 1] A3E8B9J4F2| 0,16 1) A3E2B4J4F2| 0,25 1
A4E3BYJIF2| 1,92 3| ASE4B6J1F2 0,07 2| ATE2B9JIF3| 0,01 1] ASE2B4J2F2| 0,04 2
ABE3B3J1F2| 542 4| ASE8B2J4F2 5,05 4| ATE6B6JAF3| 0,01 1| A2E5B4J2F2| 0,36 1
A4E3BBI4F2| 0,35 3| AAE6B2J4F2 2,61 7| AAETB7J4F3| 4,16 2| AAETBAJ3F1| 0,38 1
A3E3BYJIF2| 0,77 5| ASE5BBJ3F2 1,03 8| A3E7TB2J4F1| 0,17 1) ASE2B9J3F1| 0,17 1
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Ek 10. Ornek alanlara ait kimlik kartlart

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 1

Peyzaj karakter alan no: 5

Peyzaj iinitesi: ASE6B3J1F1

Egim: % 52

Baki: Kuzeydogu

| Yiikselti: 47 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Citrus nobilis, Citrus sinensis, Castanea sativa, Alnus glutinosa, Malus sp., Tilia platyphyllos, Ficus
carica, Laurocerasus officinalis, Vitis vinifera, Diospyros kaki, Fraxinus excelsior, Hedera helix, Cydonia
oblonga, Cornus mas, Spirea bumalda, Forsythia x intermedia

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmisg Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagiklik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 2

Peyzaj karakter alan no: 5

Peyzaj iinitesi: ASE4B3J1F2

Egim: % 35

Baki: Kuzeydogu

| Yiikselti: 92 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaclar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Malus sp., Prunus sp., Ficus carica, Laurocerasus officinalis, Eriobotrya japonica, Actinidia chinensis,
Citrus nobilis, Diospyros lotus, Ailanthus altissima, Cerasus sp., Citrus limon, Alnus glutinosa, Albizia
julibrissin, Spirea bumalda, Buxus sempervirens

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgal

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmis Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no:

Peyzaj karakter alan no: 5

Peyzaj iinitesi: ASE4B3J1F2

Egim: % 38

Baki: Kuzeydogu

| Yiikselti: 145 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaclar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Fraxinus excelsior, Tilia rubra, Castanea sativa, Citrus nobilis, Eriobotrya japonica,
Diospyros lotus, Malus sp., Pyrus sp., Cydonia oblonga, Juglans regia, Citrus limon, Laurocerasus

officinalis, Citrus sinensis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgalt

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonlii
Karmagsikhk Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 4

Peyzaj karakter alan

no: 5

Peyzaj iinitesi: AAE5B5J1F3

Egim: % 37

Baki: Giineydogu

| Yiikselti: 147 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaclar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Citrus nobilis, Castanea sativa, Alnus glutinosa, Malus sp., Tilia platyphyllos, Ficus carica, Laurocerasus
officinalis, Diospyros kaki, Fraxinus excelsior, Cydonia oblonga, Cryptomeria japonica, Pyrus sp.,
Diospyros lotus, Juglans regia, Ailanthus altissima, Eriobotrya japonica

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgal

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmis Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 5

Peyzaj karakter alan no: 5

Peyzaj iinitesi: ASE5B8JIF2

Egim: % 48 | Baki: Bati | Yiikselti: 140 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta git
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Ailanthus altissima, Castanea sativa, Citrus nobilis, Cornus mas, Cryptomeria japonica,
Cupresus sempervirens var. pyramidalis, Eriobotrya japonica, Fraxinus excelsior, Hydrangea
macrophylla, Laurocerasus officinalis, Picea orientalis, Prunus sp., Spirea x vanhouttei, Wisteria sinensis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgal

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmis Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI
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Ornek alan no: 6

Peyzaj karakter alan no: 4

Peyzaj iinitesi: ASE3B8J1F2

Egim: % 22 | Baki: Bati | Yiikselti: 87 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta git

Elektrik direkleri-telleri

Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Citrus nobilis, Citrus sinensis, Ficus carica, Alnus glutinosa, Cryptomeria japonica, Actinidia chinensis,
Fraxinus excelsior, Laurocerasus officinalis, Forsythia x intermedia, Spirea x vanhouttei, Buxus

sempervirens

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgal

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiigiik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karigik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 7

Peyzaj karakter alan no: 3
Peyzaj iinitesi: ASE6B2J1F2

Egim: % 41 | Baki: Kuzeybati | Yiikselti: 152 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta git
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Citrus nobilis, Eriobotrya japonica, Ficus carica, Tilia rubra, Castanea sativa, Actinidia chinensis,
Fraxinus excelsior, Alnus glutinosa, Betula pendula, Phytolacca americane, Morus alba, Prunus sp.,
Pyrus sp., Frangula alnus

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgal

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmis Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmis Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karigik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 8

Peyzaj karakter alan no: 4

Peyzaj iinitesi: A3E2B3J1F1

Egim: % 18 | Baki: Kuzeydogu | Yiikselti: 114 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaclar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Prunus sp., Pyrus sp., Punica granatum, Tilia platyphyllos, Laurocerasus officinalis, Hedera helix,
Diospyros kaki, Diospyros lotus, Citrus nobilis, Citrus sinensis, Castanea sativa, Alnus glutinosa,
Fraxinus excelsior, Corylus avellana, Hydrangea macrophylla

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgal

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmis Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 9

Peyzaj karakter alan no: 4

Peyzaj iinitesi: ASE1B8J1F1

Egim: % 5 | Baki: Bati | Yiikselti: 167 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Diospyros lotus, Eriobotrya japonica, Ficus carica, Citrus nobilis, Laurocerasus officinalis, Fraxinus
excelsior, Malus sp., Prunus sp., Citrus sinensis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmisg Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 10
Peyzaj karakter alan no: 5
Peyzaj iinitesi: ASE3BAJLIF1

Egim: % 28 | Baki: Dogu | Yiikselti: 187 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitki tiirleri:

Diospyros lotus, Eriobotrya japonica, Fraxinus excelsior, Malus sp., Prunus sp., Phytolacca americane,
Alnus glutinosa, Carpinus betulus

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmisg Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik




Ek 10’un devami

155

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Peyzaj karakter alan

no: 5

Peyzaj iinitesi: ASE4B5J1F3

Egim: % 32

|

Baki: Giineydogu

| Yiikselti: 189 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Ailanthus altissima, Alnus glutinosa, Castanea sativa, Phytolacca americane, Frangula alnus, Ficus
carica, Prunus sp., Cerasus sp.

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmisg Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 12

Peyzaj karakter alan no: 5

Peyzaj iinitesi: ASE6B4JIF2

Egim: % 51 | Baki: Dogu | Yiikselti: 136 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Citrus nobilis, Citrus limon, Alnus glutinosa, Ailanthus altissima, Malus sp., Morus nigra, Prunus sp.,
Eriobotrya japonica, Fraxinus excelsior, Castanea sativa, Corylus avellana, Cydonia oblong, Juglans
regia

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmisg Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagsikhk Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 13

Peyzaj karakter alan

no: 5

Peyzaj iinitesi: AAE6B3J1F1

Egim: % 57 | Baki: Dogu | Yiikselti: 144 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Ailanthus altissima, Citrus nobilis, Alnus glutinosa, Fraxinus excelsior, Prunus sp., Malus sp., Populus
nigra, Castanea sativa,

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmisg Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagsikhk Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 14
Peyzaj karakter alan no: 4
Peyzaj iinitesi: AAE4B8J2F2

Egim: % 38 | Baki: Bati | Yiikselti: 187 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Castanea sativa, Carpinus betulus, Fraxinus excelsior, Ailanthus altissima, Ficus carica,
Malus sp.

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgalt

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmisg Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 15

Peyzaj karakter alan no: 4

Peyzaj iinitesi: AJE4B2J3F2

Egim: % 37

Baki: Kuzeydogu

| Yiikselti: 190 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Carpinus betulus, Castanea sativa, Cornus mas, Diospyros lotus, Ficus carica, Rubus sp.,
Corylus avellana, Laurocerasus officinalis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgalt

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmisg Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonlii
Karmagsikhk Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 16

Peyzaj karakter alan no: 4
Peyzaj iinitesi: ASE5B3J3F2

Egim: % 44 | Baki: Kuzeydogu | Yiikselti: 189 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitki tiirleri:

Castanea sativa, Carpinus betulus, Alnus glutinosa, Betula pendula, Diospyros lotus, Fraxinus excelsior,
Laurocerasus officinalis, Eriobotrya japonica, Malus sp., Vitis vinifera, Picea orientalis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagsikhk Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 17

Peyzaj karakter alan no: 2

Peyzaj iinitesi: ASE3B3J4F2

Egim: % 23 | Baki: Dogu | Yiikselti: 175 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Diospyros lotus, Fraxinus excelsior, Laurocerasus officinalis, Eriobotrya japonica,
Cerasus sp., Cryptomeria japonica, Citrus nobilis, Actinidia chinensis, Corylus avellana, Citrus sinensis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagiklik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik




162

Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 18
Peyzaj karakter alan no: 3
Peyzaj iinitesi: AAE4B2J4F2

Egim: % 32

Baki: Kuzeydogu

| Yiikselti: 256 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Ailanthus altissima, Fraxinus excelsior, Betula pendula, Tilia rubra, Laurus nobilis,
Laurocerasus officinalis, Pyrus sp.

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonlii
Karmagiklik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 19
Peyzaj karakter alan no: 2
Peyzaj iinitesi: AAESB2J4F2

Egim: % 48

Baki: Kuzey

| Yiikselti: 189 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Acer cappadocicum, Castanea sativa, Betula pendula, Cydonia oblonga, Eriobotrya
japonica, Fraxinus excelsior, Laurocerasus officinalis, Prunus cerasifera'Atropurpurea’, Tilia rubra,
Pyrus sp., Malus sp.

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagsikhk Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 20

Peyzaj karakter alan

no: 2

Peyzaj iinitesi: ASESB2J4F2

Egim: % 72

Baki: Kuzeydogu

| Yiikselti: 268 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Carpinus betulus, Alnus glutinosa, Castanea sativa, Fagus orientalis, Juglans regia, Prunus sp., Prunus
cerasifera’Atropurpurea’, Laurocerasus officinalis, Tilia rubra, Acer cappadocicum

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagiklik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 21

Peyzaj karakter alan no: 3

Peyzaj iinitesi: ASE7B2J4F2

Egim: % 63 | Baki: Kuzey | Yiikselti: 238 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta git
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Picea orientalis, Fraxinus excelsior, Ficus carica, Citrus nobilis, Malus sp., Cydonia
oblonga, Cryptomeria japonica, Castanea sativa, Eriobotrya japonica, Phyllostachys bambusoides,
Citrus sinensis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgal

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmis Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 22
Peyzaj karakter alan no: 4
Peyzaj iinitesi: AAE4BOJ4F2

Egim: % 37 | Baki: Kuzeybati | Yiikselti: 242 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta git
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Picea orientalis, Fraxinus excelsior, Alnus glutinosa, Castanea sativa, Citrus nobilis, Laurocerasus
officinalis, Malus sp., Pyrus sp., Populus nigra, Eriobotrya japonica

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgal

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmis Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 23

Peyzaj karakter alan no: 1

Peyzaj iinitesi: AAE4B6J4F2

Egim: % 38 | Baka: Giiney | Yiikselti: 253 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitki tiirleri:

Alnus glutinosa, Pyrus sp., Populus nigra, Cerasus sp., Castanea sativa, Fraxinus excelsior, Diospyros
lotus, Cornus mas, Corylus avellana, Ficus carica, Carpinus betulus, Actinidia chinensis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgalt
Renk Tek Mat Renkli Gosterigli
Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba
dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay
Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik
Desen Baskin Giigli Parcalanmig Zayif
Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz
Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagiklik Benzer Sade Cesit gesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 24

Peyzaj karakter alan no: 1

Peyzaj iinitesi: ASE5B5J4F2

Egim: % 47

|

Baki: Guneydogu

| Yiikselti: 320 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Castanea sativa, Citrus nobilis, Cydonia oblonga, Eriobotrya japonica, Prunus sp.,
Rubus sp., Fagus orientalis, Cornus mas

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 25

Peyzaj karakter alan no: 1

Peyzaj iinitesi: ASE5B3J4F2

Egim: % 45 | Baki: Dogu | Yiikselti: 210 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Castanea sativa, Citrus nobilis, Eriobotrya japonica, Prunus sp., Cerasus sp., Ailanthus
altissima, Picea orientalis, Morus alba, Actinidia chinensis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmisg Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagiklik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 26

Peyzaj karakter alan no: 1

Peyzaj iinitesi: ASE4B6J4F2

Egim: % 36 | Baka: Giiney | Yiikselti: 230 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Populus nigra, Fagus orientalis, Laurocerasus officinalis, Malus sp., Ailanthus altissima,
Actinidia chinensis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 27

Peyzaj karakter alan no: 2

Peyzaj iinitesi: ASE4B6J4F2

Egim: % 36 | Baka: Giiney | Yiikselti: 230 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta git
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Picea orientalis, Fraxinus excelsior, Alnus glutinosa, Eriobotrya japonica, Citrus nobilis, Prunus sp.,
Castanea sativa, Malus sp., Punica granatum, Fraxinus excelsior, Actinidia chinensis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiigiik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmis Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmis Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 28

Peyzaj karakter alan no: 2

Peyzaj iinitesi: AAE7B2JAF2

Egim: % 62

Baki: Kuzey

|

Yiikselti: 140 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta git

Elektrik direkleri-telleri

Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Tilia platyphyllos, Castanea sativa, Ailanthus altissima, Alnus glutinosa, Citrus nobilis, Prunus sp.,

Cerasus sp.

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgal

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmis Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ornek alan no: 29

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Peyzaj karakter alan

no: 3

Peyzaj iinitesi: AAE6B9J4F2

Egim: % 52

Baki: Kuzeybati

| Yiikselti: 211 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Cryptomeria japonica, Castanea sativa, Tilia rubra, Eriobotrya japonica, Citrus nobilis, Prunus sp.,
Cerasus sp., Picea orientalis, Ficus carica, Vitis vinifera, Rosa sp., Spirea x vanhouttei, Viburnum opulus

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmisg Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonlii
Karmagsikhk Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 30

Peyzaj karakter alan no: 4
Peyzaj iinitesi: AAE5B9J3F2
Egim: % 52

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Baki: Kuzeybati | Yiikselti: 211 m

Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Ailanthus altissima, Tilia rubra, Castanea sativa, Laurocerasus officinalis, Eriobotrya
japonica, Citrus nobilis, Malus sp., Cerasus sp.

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagsikhk Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 31
Peyzaj karakter alan no: 3

Peyzaj iinitesi: AAE4BOJAF2

Egim: % 30 | Baki: Kuzeybati | Yiikselti: 156 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta git
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Ailanthus altissima, Fraxinus excelsior, Cornus mas, Actinidia chinensis, Citrus sinensis,
Citrus nobilis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgal

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmis Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karigik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 32

Peyzaj karakter alan no: 1

Peyzaj iinitesi: ASE4B2J4F2

Egim: % 32

Baki: Kuzeydogu | Yiikselti: 159 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Ailanthus altissima, Fraxinus excelsior, Laurocerasus officinalis, Diospyros kaki,

Cerasus sp., Citrus nobilis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ornek alan no: 33

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Peyzaj karakter alan

no: 4

Peyzaj iinitesi: ASESB4J4F2

Egim: % 44 | Baki: Dogu | Yiikselti: 186 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Ailanthus altissima, Laurocerasus officinalis, Cryptomeria japonica, Prunus sp.,

Eriobotrya japonica, Citrus sinensis, Citrus nobilis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 34

Peyzaj karakter alan no: 2

Peyzaj iinitesi: ASE6B7J3F1

Egim: % 54 |

Baki: Giineybati

| Yiikselti: 96 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Ailanthus altissima, Prunus sp., Fraxinus excelsior, Populus nigra, Morus alba

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 35

Peyzaj karakter alan no: 3
Peyzaj iinitesi: ASE3B8J4F2

Egim: % 27 | Baki: Bati | Yiikselti: 136 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta git
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitki tiirleri:

Alnus glutinosa, Ailanthus altissima, Prunus sp., Fraxinus excelsior, Actinidia chinensis, Malus sp., Pyrus
sp., Eriobotrya japonica, Citrus nobilis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiigiik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 36

Peyzaj karakter alan no: 3

Peyzaj iinitesi: ASE6B9J1F2

Egim: % 57

Baki: Kuzeybati

| Yiikselti: 127 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Ficus carica, Diospyros kaki, Cornus mas, Laurocerasus officinalis, Rhododendron ponticum, Corylus
avellana, Eriobotrya japonica, Pyrus sp., Fraxinus excelsior, Carpinus betulus, Vaccinium arctostaphylos,
Phytolacca americane, Alnus glutinosa, Actinidia chinensis, Buxus sempervirens, Cerasus sp.

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgalt

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagiklik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik




181

Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 37

Peyzaj karakter alan no: 3

Peyzaj iinitesi: ASESB8J1F2

Egim: % 42 | Baki: Bati | Yiikselti: 136 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitki tiirleri:

Ficus carica, Laurocerasus officinalis, Fraxinus excelsior, Alnus glutinosa, Citrus nobilis, Eriobotrya
japonica, Juglans regia, Picea orientalis, Castanea sativa, Prunus sp., Frangula alnus, Salix babylonica,
Citrus sinensis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmisg Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagsikhk Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 38

Peyzaj karakter alan no: 3

Peyzaj iinitesi: AAE4BBILF3

Egim: % 33 | Baki: Bati | Yiikselti: 92 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitki tiirleri:

Citrus nobilis, Citrus sinensis, Eriobotrya japonica, Ficus carica, Alnus glutinosa, Cerasus sp., Pyrus sp.,

Frangula alnus, Morus nigra, Tilia platyphyllos

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonlii
Karmagsikhk Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 39

Peyzaj karakter alan no: 4

Peyzaj iinitesi: ASESB9J1F2

Egim: % 41

Baki: Kuzeybati

| Yiikselti: 96 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Citrus nobilis, Ficus carica, Alnus glutinosa, Laurocerasus officinalis, Rhododendron ponticum,
Eriobotrya japonica, Cydonia oblonga, Castanea sativa, Hydrangea macrophylla, Acacia dealbata,
Diospyros kaki, Picea orientalis, Citrus sinensis, Hibiscus syriacus, Citrus limon, Cupresus sempervirens

var. pyramidalis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Peyzaj karakter alan no: 4

Peyzaj iinitesi: ASEAB2J1F1

Egim: % 34

Baki: Kuzeydogu

| Yiikselti: 218 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it

Elektrik direkleri-telleri

Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitki tiirleri:

Alnus glutinosa, Ficus carica, Citrus nobilis, Citrus sinensis, Fraxinus excelsior, Cornus mas, Ailanthus
altissima, Castanea sativa, Cerasus sp.

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgalt

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 41

Peyzaj karakter alan no: 3

Peyzaj iinitesi: ASE1B9J1F2

Egim: % 8 |

Baki: Kuzeybati

| Yiikselti: 87 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta git

Elektrik direkleri-telleri

Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Citrus nobilis, Diospyros kaki, Alnus glutinosa, Ficus carica, Laurocerasus officinalis, Castanea sativa,
Ailanthus altissima, Cryptomeria japonica, Corylus avellana, Phyllostachys bambusoides, Buxus
sempervirens, Forsythia x intermedia, Rosa sp., Hydrangea macrophylla

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiigiik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmis Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmis Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 42

Peyzaj karakter alan

no: 3

Peyzaj iinitesi: ASE2B4J3F2

Egim: % 11 | Baki: Dogu | Yiikselti: 129 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it

Elektrik direkleri-telleri

Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Eriobotrya japonica, Fraxinus excelsior, Carpinus betulus, Cryptomeria japonica, Picea
orientalis, Tilia platyphyllos, Diospyros kaki, Nerium oleander, Hibiscus syriacus, Hydrangea
macrophylla, Citrus sinensis, Citrus nobilis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 43

Peyzaj karakter alan no: 2

Peyzaj iinitesi: ASESB4J3F2

Egim: % 42 | Baki: Dogu | Yiikselti: 182 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Eriobotrya japonica, Fraxinus excelsior, Carpinus betulus, Tilia platyphyllos, Populus
nigra, Castanea sativa, Phytolacca americane, Juglans regia, Laurocerasus officinalis, Frangula alnus,
Morus alba

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 44

Peyzaj karakter alan no: 1

Peyzaj iinitesi: ASE4B4J3F2

Egim: % 32 | Baki: Dogu | Yiikselti: 142 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Fraxinus excelsior, Carpinus betulus, Populus nigra, Castanea sativa, Smilax excelsa,
Citrus sinensis, Picea orientalis, Corylus avellana, Phytolacca americane, Diospyros kaki, Diospyros
lotus, Ligustrum japonicum, Spirea bumalda, Viburnum opulus, Cerasus sp., Malus sp., Actinidia

chinensis

Gorsel degerlendirme Kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali
Renk Tek Mat Renkli Gosterigli
Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay
Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik
Desen Baskin Gigli Parcalanmig Zayif
Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz
Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 45

Peyzaj karakter alan no: 4

Peyzaj iinitesi: ASE3B9J3F2

Egim: % 24

Baki: Kuzeybati

| Yiikselti: 143 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Phytolacca americane, Diospyros lotus, Ailanthus altissima, Fraxinus excelsior, Citrus nobilis, Ficus
carica, Alnus glutinosa, Picea orientalis, Populus nigra, Eriobotrya japonica, Diospyros kaki, Cornus
mas, Citrus limon, Laurocerasus officinalis, Vitis vinifera, Cerasus sp., Pyrus sp., Malus sp., Smilax

excelsa

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agcisal Kavisli Dalgali
Renk Tek Mat Renkli Gosterigli
Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay
Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik
Desen Baskin Gigli Pargalanmisg Zayif
Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz
Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 46

Peyzaj karakter alan

no: 1

Peyzaj iinitesi: ASE3B4J4F2

Egim: % 22 | Baki: Dogu | Yiikselti: 176 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Castanea sativa, Ailanthus altissima, Alnus glutinosa, Corylus avellana, Laurocerasus officinalis, Vitis
vinifera, Diospyros kaki, Albizia julibrissin, Diospyros lotus, Acacia dealbata, Platanus orientalis, Cornus
mas, Cryptomeria japonica, Cydonia oblonga, Actinidia chinensis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonlii
Karmagiklik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 47

Peyzaj karakter alan no: 2

Peyzaj iinitesi: ASE6B3J4F2

Egim: % 52

Baki: Kuzeydogu | Yiikselti: 347 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Phytolacca americane, Picea orientalis, Laurocerasus officinalis, Rubus sp., Ailanthus altissima,
Cryptomeria japonica, Castanea sativa

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

......

Ornek alan no: 48

Peyzaj karakter alan no: 2

Peyzaj iinitesi: ASE2B5J4F2

Egim: % 15 | Baki: Giineydogu | Yiikselti: 182 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Castanea sativa, Actinidia chinensis, Diospyros lotus, Laurocerasus officinalis, Eriobotrya japonica,
Ficus carica, Diospyros kaki, Prunus sp., Juglans regia, Fraxinus excelsior, Cydonia oblonga, Morus
alba, Vitis vinifera, Picea orientalis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgalt

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 49

Peyzaj karakter alan no: 1

Peyzaj iinitesi: ASE3B5J4F1

Egim: % 21 | Baki: Giineydogu | Yiikselti: 294 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Laurocerasus officinalis, Picea orientalis, Cryptomeria japonica, Alnus glutinosa, Pyrus sp., Fraxinus
excelsior, Vitis vinifera, Cerasus sp.

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgal

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 50

Peyzaj karakter alan no: 2

Peyzaj iinitesi: ASESB3J4F2

Egim: % 72

Baki: Kuzeydogu | Yiikselti: 289 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Castanea sativa, Alnus glutinosa, Cryptomeria japonica, Corylus avellana, Laurocerasus officinalis,
Eriobotrya japonica, Ficus carica, Diospyros kaki, Prunus sp., Nerium oleander, Fraxinus excelsior,
Hibiscus syriacus, Morus alba, Cornus mas, Picea orientalis, Spirea x vanhouttei, Cerasus sp.

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgalt

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmisg Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 51

Peyzaj karakter alan no: 2

Peyzaj iinitesi: ASE3B2J4F2

Egim: % 22

Baki: Kuzeydogu

Yiikselti: 176 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it

Elektrik direkleri-telleri

Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Castanea sativa, Alnus glutinosa, Cryptomeria japonica, Laurocerasus officinalis, Eriobotrya japonica,
Ficus carica, Diospyros kaki, Prunus sp., Nerium oleander, Fraxinus excelsior, Picea orientalis,

Vaccinium arctostaphylos, Tilia rubra, Malus sp., Pyrus sp.

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik




196

Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

el

Ornek alan no: 52

Peyzaj karakter alan no: 2

Peyzaj iinitesi: ASE4B2J4F2

Egim: % | Baki: Kuzeydogu | Yiikselti: 276 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitki tiirleri:

Castanea sativa, Alnus glutinosa, Laurocerasus officinalis, Ficus carica, Diospyros kaki, Diospyros lotus,
Picea orientalis, Vaccinium arctostaphylos, Malus sp., Pyrus sp., Vitis vinifera, Actinidia chinensis,
Ailanthus altissima, Cerasus sp.

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 53

Peyzaj karakter alan no: 3

Peyzaj iinitesi: ASE3B4J4F2

Egim: % 22 | Baki: Dogu | Yiikselti: 237 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Ailanthus altissima, Vaccinium arctostaphylos, Alnus glutinosa, Cryptomeria japonica, Picea orientalis,
Diospyros lotus, Phytolacca americane, Rhododendron ponticum

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiigiik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gugli Pargalanmisg Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karigik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 54

Peyzaj karakter alan

no: 1

Peyzaj iinitesi: ASE3B5J4F1

Egim: % 21

|

Baki: Giineydogu

| Yiikselti: 338 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaclar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitki tiirleri:

Ailanthus altissima, Alnus glutinosa, Laurocerasus officinalis, Fraxinus excelsior, Castanea sativa, Fagus
orientalis, Phytolacca americane, Prunus sp.

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgal

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiigiik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 55

Peyzaj karakter alan no: 3

Peyzaj iinitesi: ASE6B3J4F2

Egim: % 55

Baki: Kuzeydogu | Yiikselti: 345 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Ficus carica, Alnus glutinosa, Cryptomeria japonica, Corylus avellana, Fraxinus excelsior, Laurocerasus
officinalis, Castanea sativa, Ailanthus altissima, Prunus sp., Juglans regia, Cornus mas, Carpinus betulus,

Phytolacca americane

, Populus nigra

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgalt

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagsikhk Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 56

Peyzaj karakter alan no: 2

Peyzaj iinitesi: A4E3B8J3F2

Egim: % 22 | Baki: Bati | Yiikselti: 87 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Corylus avellana, Fraxinus excelsior, Laurocerasus officinalis, Castanea sativa,
Ailanthus altissima, Malus sp., Prunus sp., Cerasus sp., Citrus sinensis, Citrus nobilis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

L PR

Ornek alan no: 57

Peyzaj karakter alan no: 4

Peyzaj iinitesi: ASESB9J4F2

Egim: % 75

Baki: Kuzeybati

| Yiikselti: 346 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it

Elektrik direkleri-telleri

Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Fraxinus excelsior, Laurocerasus officinalis, Castanea sativa, Malus sp., Prunus sp.,
Laurus nobilis, Ficus carica , Cornus mas, Eriobotrya japonica, Vitis vinifera, Cerasus sp.

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgalt

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmisg Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagiklik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 58

Peyzaj karakter alan no: 1

Peyzaj iinitesi: ASE6B5J4F2

Egim: % 58 | Baki: Giineydogu | Yiikselti: 343 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta git
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Fraxinus excelsior, Laurocerasus officinalis, Cryptomeria japonica, Platanus orientalis,
Picea orientalis, Ficus carica, Spirea bumalda, Morus alba, Wisteria sinensis

Gorsel degerlendirme Kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiiciik Kiigiik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagsikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik




203

Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 59

Peyzaj karakter alan no: 2

Peyzaj iinitesi: ASE4B4J4F2

Egim: % 31 | Baki: Dogu | Yiikselti: 261 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Fraxinus excelsior, Laurocerasus officinalis, Castanea sativa, Fagus orientalis, Acer
cappadocicum, Morus alba, Prunus sp., Cydonia oblonga

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagiklik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 60

Peyzaj karakter alan no: 2

Peyzaj iinitesi: ASE6B4J4F2

Egim: % 52 | Baki: Dogu | Yiikselti: 138 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Laurocerasus officinalis, Carpinus betulus, Ailanthus altissima, Picea orientalis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgalt

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 61

Peyzaj karakter alan no: 1

Peyzaj iinitesi: ASE3B4J4F2

Egim: % 25 | Baki: Giineydogu | Yiikselti: 168 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitki tiirleri:

Salix babylonica, Alnus glutinosa, Laurocerasus officinalis, Fraxinus excelsior, Castanea sativa, Prunus
sp., Malus sp., Punica granatum, Diospyros lotus

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiigiik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gugli Pargalanmisg Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonlii
Karmagsikhk Benzer Sade Cesit gesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karigik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 62

Peyzaj karakter alan no: 3

Peyzaj iinitesi: ASE3B3J4F2

Egim: % 21

Baki: Kuzeydogu

| Yiikselti: 210 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Alnus glutinosa, Juglans regia, Platanus orientalis, Laurocerasus officinalis, Fraxinus excelsior, Carpinus
betulus, Eriobotrya japonica, Diospyros kaki, Citrus nobilis, Citrus sinensis, Corylus avellana, Vitis
vinifera, Prunus sp., Cerasus sp., Vaccinium arctostaphylos, Actinidia chinensis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmisg Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 63

Peyzaj karakter alan no: 2

Peyzaj iinitesi: ASE5B4J4F2

Egim: % 42 | Baki: Dogu | Yiikselti: 235 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitki tiirleri:

Vaccinium arctostaphylos, Alnus glutinosa, Laurocerasus officinalis, Cryptomeria japonica, Ailanthus
altissima, Ficus carica, Castanea sativa, Diospyros kaki, Diospyros lotus, Citrus nobilis, Citrus sinensis,
Fagus orientalis, Pyrus sp., Prunus sp.

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Bolinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonlii
Karmagsikhk Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 64

Peyzaj karakter alan no: 4

Peyzaj iinitesi: ASE4B8J4F2

Egim: % 38 | Baka: Bati | Yiikselti: 129 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta git
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Vitis vinifera, Castanea sativa, Eriobotrya japonica, Citrus sinensis, Fraxinus excelsior, Ailanthus
altissima, Alnus glutinosa, Laurocerasus officinalis, Diospyros kaki, Platanus orientalis, Ficus carica,
Malus sp., Prunus sp.

Gorsel degerlendirme Kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiiciik Kiigiik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmis Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 65

Peyzaj karakter alan no: 3

Peyzaj iinitesi: ASE4B9J4F2

Egim: % 32

Baki: Kuzeybati | Yiikselti: 155 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakl agaglar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaclar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta git
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Laurocerasus officinalis, Phytolacca americane, Alnus glutinosa, Ailanthus altissima, Fraxinus excelsior,
Ficus carica, Diospyros kaki, Citrus nobilis, Ligustrum japonicum, Malus sp., Pyrus sp., Morus alba,
Cerasus sp., Citrus sinensis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgal

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 10’un devami

ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 66
Peyzaj karakter alan no: 1
Peyzaj iinitesi: ASEAB4J4F2

Egim: % 37 | Baki: Dogu | Yiikselti: 140 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Laurocerasus officinalis, Alnus glutinosa, Ailanthus altissima, Fraxinus excelsior, Ficus carica, Diospyros
kaki, Citrus nobilis, Malus sp., Pyrus sp., Morus alba, Juglans regia, Eriobotrya japonica, Cryptomeria
japonica, Citrus sinensis, Carpinus betulus, Phytolacca americane, Laurus nobilis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Giigli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagiklik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 67

Peyzaj karakter alan no: 2

Peyzaj iinitesi: ASE5B2J4F2

Egim: % 43

Baki: Kuzeydogu | Yiikselti: 145 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaclar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Laurocerasus officinalis, Alnus glutinosa, Ailanthus altissima, Fraxinus excelsior, Cornus mas, Frangula
alnus, Rhododendron ponticum, Phytolacca americane

Gorsel degerlendirme Kriterleri:

Cizgi Diiz Ag1sal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterisli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiiciik Kiigiik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gugli Parcalanmig Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karigik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 68

Peyzaj karakter alan

no: 3

Peyzaj iinitesi: ASE4B8J4F2

Egim: % 34 | Balka: Bati | Yiikselti: 145 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaglar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tagima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Laurocerasus officinalis, Alnus glutinosa, Ailanthus altissima, Fraxinus excelsior, Rhododendron ponticum,
Ficus carica, Punica granatum, Cerasus sp., Prunus Sp., Carpinus betulus, Vaccinium arctostaphylos,
Castanea sativa, Vitis vinifera

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Ag1sal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiigiik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gugli Pargalanmisg Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Pargalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karigik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 69

Peyzaj karakter alan

no: 5

Peyzaj iinitesi: ASE2B4J1F2

Egim: % 11 | Baki: Dogu | Yiikselti: 125 m
Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:
Bitki Ortiisii Yapilar Yapi Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
Igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tag duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tagima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Ficus carica, Citrus nobilis, Citrus sinensis, Diospyros kaki, Diospyros lotus, Alnus glutinosa, Ailanthus
altissima, Laurocerasus officinalis, Fraxinus excelsior, Eriobotrya japonica, Pyrus sp., Malus sp., Prunus

sp., Spirea bumalda, Hedera helix, Hydrangea macrophylla

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Ag1sal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiigiik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gugli Pargalanmisg Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karisik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karigik
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ORNEK ALAN KiMLIK KARTI

Ornek alan no: 70

Peyzaj karakter alan

no: 5

Peyzaj iinitesi: ASE2B6J1F2

Egim: % 13

Baki: Giiney

| Yiikselti: 159 m

Baskin arazi ortiisii 6zellikleri:

Bitki Ortiisii Yapilar Yap1 Dis1 Arazi Ortiisii
Cay bahgeleri Geleneksel yapilar Durgun su
Genis yaprakli agaclar Yeni yapilar Akan su
igne yaprakli agaglar Endiistriel yapilar Ana yol
Calilar Dini yapilar Tali yol
Tarlalar Kamusal yapilar Patika
Meyvelikler Orduya ait yapilar Tas duvar
Tahta ¢it
Elektrik direkleri-telleri
Cay tasima telefelikleri

Alanda bulunan bitkKi tiirleri:

Ficus carica, Citrus nobilis, Citrus sinensis, Diospyros kaki, Diospyros lotus, Alnus glutinosa, Ailanthus
altissima, Laurocerasus officinalis, Fraxinus excelsior, Eriobotrya japonica, Pyrus sp., Malus sp., Prunus
sp., Rosa sp., Spirea x vanhouttei, Vitis vinifera, Wisteria sinensis, Actinidia chinensis

Gorsel degerlendirme kriterleri:

Cizgi Diiz Agisal Kavisli Dalgali

Renk Tek Mat Renkli Gosterigli

Doku Yumusak Dokulu Kaba dokulu Cok kaba dokulu
Form Diisey Egri Dalgali Yatay

Olcek Cok Kiigiik Kiiciik Orta Biiyiik

Desen Baskin Gigli Pargalanmisg Zayif

Biitiinliik Tekil Boliinmiis Parcalanmig Diizensiz

Gorsel Dinamik Yalin Yayilan Dagilan Yonli
Karmagikhk Benzer Sade Cesit cesit Karigik
Cesitlilik Benzer Sade Cesit gesit Karisik
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Ek 11. Tukey ¢oklu karsilastirma sonuglari

95% C. I.
) ) Mean

Dependent | (I)Ornek | (J)Ornek | Difference | Std. Lower | Upper

Variable alanlar | alanlar (1-J) Error | Sig. |Bound | Bound

Giizel 1 2 -105| ,098| ,820| -37 16

3 230| ,098| ,130| -04 50

4 785" ,098| ,000 52| 1,05

5 240| ,098| ,102| -03 51

2 1 05| 098 ,820] -16 37

3 ,335°| ,098| ,006 07 ,60

4 890" ,098| ,000 62| 1,16

5 345" ,098| ,004 ,08 61

3 1 -230| ,098| ,130| -50 ,04

2 -335°| ,098| ,006| -60 -,07

4 5557 | ,098| ,000 29 82

5 ,010| ,098| 1,000 -26 28

4 1 785" | ,098| ,000| -1,05 -,52

2 -890°| ,098| ,000| -1,16 -,62

3 -555"| ,098| ,000| -82 -,29

5 -545°| ,098| ,000| -81 -,28

5 1 -240| 098] ,102| -51 03

2 -345°| ,098| ,004| -61 -,08

3 -010| ,098| 1,000/ -28 26

4 545" | ,098| ,000 28 81

Ozgiin 1 2 -325 | ,117| ,045| -65 ,00

3 050| 117 ,993| -27 37

4 4507 117|001 13 77

5 -010| ,117| 1,000| -33 31

2 1 325 | 117|045 ,00 ,65

3 3757 | 117|012 ,05 70

4 775 ,117| 1,000 45 1,10

5 315| ,117| ,057| -01 64

3 1 -050| 17| ,993| -37 27

2 -375°| 17| 012 -70 -,05

4 4007|117 ,006 ,08 72

5 -060| ,117| ,986| -,38 26

4 1 -450"| 117| ,001| -77 -13

2 7757 17| ,000| -1,10 -45

3 4007 ,117| ,006| -72 -,08

5 -460°| 17| 001| -78 -14

5 1 010| ,117| 1,000 -31 33

2 -315| 117| ,057| -64 01

3 060| ,117| ,986| -26 38

4 4607|117 001 14 78
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Gelenek 1 2 -155] 100 ,535] -43 12
Gorenek 3 135| ,100| ,664| - 14 41
4 360" ,100| ,003 ,09 63

5 55| 100 ,535| -12 43

2 1 155 100 ,535| -12 43
3 290" ,100| ,032 ,02 56

4 515" ,100| ,000 24 79

5 310" ,100| ,018 ,04 58

3 1 -135| ,100| 664| -41 14
2 -290"| ,100| ,032| -56 02

4 225 ,100| ,166| -,05 50

5 ,020| ,100| 1,000 -.25 29

4 1 -360°| ,100| ,003| -63 ,09
2 -515"| ,100| ,000| -,79 24

3 -225| ,100| ,166| -50 ,05

5 -205| ,100| ,248| -48 07

5 1 -155| ,100| ,535| -43 12
2 -310°| ,100| ,018| -58 ,04

3 -020| ,100| 1,000| -.29 25

4 205| ,100| ,248| -07 48

Dogal 1 2 010 ,102[ 1,000 -27 29
3 ,010| ,102| 1,000| -.27 29

4 235 102 ,147| -04 51

5 070 ,102| ,960| -21 35

2 1 -010| ,102| 1,000] -29 27
3 ,000| ,102| 1,000| -.28 28

4 225 ,102| ,181| -05 50

5 060 ,102| ,977| -22 34

3 1 -010| ,102| 1,000 -29 27
2 ,000| ,102| 1,000| -.28 28

4 225| ,102| 81| -05 50

5 060 102 977 -22 34

4 1 -235| 02| ,147] -51 04
2 -225| 02| ,181| -50 ,05

3 -225| ,102| ,181| -50 ,05

5 -165| ,102| ,489| -44 A1

5 1 -070| ,102| 90| -35 21
2 -060| ,102| ,977| -34 22

3 -060| ,102| ,977| -34 22

4 165 ,102| ,489| -11 44
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Uyumlu 1 2 -085] 093] ,892] -34 17
3 ,065| ,093| ,957| -19 32

4 520" ,093| ,000 27 77

5 A15| ,093| ,732| -14 37

2 1 085 ,093| ,892] -17 34
3 150 ,093| ,492| -10 40

4 605" 1,003 ,000 35 86

5 200 ,093| ,202| -05 45

3 1 -065| ,093| 957 -32 19
2 -150| ,093| ,492| -40 10

4 4557 | 093] ,000 20 71

5 ,050| ,093| ,984| -20 30

4 1 -520"| ,093| ,000| -77 -27
2 -605°| ,093| ,000| -86 -,35

3 -455°| 093] 000 -71| -20

5 -405°| ,093| 000 -66| -15

5 1 -115| ,093| ,732| -37 14
2 -200| ,093| ,202| -45 ,05

3 -050| ,093| ,984| -30 20

4 405" 093] 1,000 15 ,66
Ulasilabilir 1 2 -3257| 112| 031 -63] -02
3 -300| ,112| ,058| -61 ,01

4 ,030| ,112| ,999| -28 34

5 -035| 112| ,998| -34 27

2 1 3257 112] ,031 ,02 63
3 025 112 ,999| -28 33

4 3557 | ,112| ,014 ,05 66

5 290| 112 ,073| -02 ,60

3 1 ,300] 112 ,058] -01 61
2 -025| 112| ,999| -33 28

4 3307 112| 027 02 64

5 265| 112 ,125| -04 57

4 1 -030]| 112 ,999| -34 28
2 -355°| 112| ,014| -66| -05

3 -330°| 12| ,027| -64| -02

5 -065| 112| 978| -37 24

5 1 035 112 998 -27 34
2 -290| ,112| ,073| -60 02

3 -265| 12| ,125| -57 04

4 065| 112| ,978| -24 37
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Hatirlanabilir 1 2 -,180 ,120 ,560 -51 ,15
3 ,000| ,120| 1,000 -33 33

4 435" 120|003 11 76

5 ,025| 120 1,000/ -,30 35

2 1 180 120 ,560| -15 51
3 ,180| ,120| ,560| -15 51

4 615" ,120| ,000 29 94

5 205| 120 427| -12 53

3 1 000 120 1,000 -33 33
2 -180| ,120| ,560| -51 15

4 435" 120|003 11 76

5 ,025| 120 1,000 -,30 35

4 1 -435" | 120| ,003| -,76 -11
2 -615°| ,120| ,000| -94 -29

3 -435"| 120 ,003| -76| -11

5 -410"| 20| ,006| -74| -08

5 1 -025] 120 1,000 -35 30
2 -205| ,120| ,427| -53 12

3 -025| ,120| 1,000 -35 30

4 410" ,120| ,006 ,08 74

Rekreatif 1 2 -095| 01| ,880| -37 18
3 ,090| ,101| ,900| -19 37

4 225 01| ,169| -05 50

5 095 101| ,880| -18 37

2 1 095 101| ,880| ~-18 37
3 185 ,101| ,354| -09 46

4 320" ,101| 013 04 60

5 190 101 ,327| -09 A7

3 1 -090| ,101| 00| -37 19
2 -185| ,101| ,354| -46 ,09

4 A135| 101 ,667| -14 41

5 ,005| ,101| 1,000 -27 28

4 1 -225| 01| ,169| -50 05
2 -320"| 01| ,013| -60| -04

3 -135| 01| ,667| -41 14

5 -130| 01| ,698| -41 15

5 1 -095| 01| ,880| -37 18
2 -190| ,101| ,327| -A47 ,09

3 -005| ,101| 1,000| -.28 27

4 130 01| ,698| -15 41
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Rahatlatici 1 2 -,140 ,096 ,589 -,40 12
Dinlendirici 3 205| ,096| ,205| -,06 47
4 410" ,096| 000 15 67

5 175 ,096| ,359| -,09 44

2 1 140 096 589 -12 40
3 345" ,096| 003 ,08 61

4 550" ,096| 000 29 81

5 315" ,006| ,009 ,05 58

3 1 -205| ,096| ,205| -47 06
2 -345"|  096| ,003| -61| -08

4 205| ,096| ,205| -06 A7

5 -030| ,096| ,998| -29 23

4 1 -410°| ,096| ,000| -67 -15
2 -550°| ,096| ,000| -81 -29

3 -205| ,096| ,205| -47 ,06

5 -235| ,096| ,103| -50 ,03

5 1 -175| ,096| ,359| -44 ,09
2 -315°| ,096| ,009| -58 -,05

3 030 ,096| ,998| -23 29

4 235 ,096| ,103| -,03 50

Kazang 1 2 -005| 101 1,000 -28 27
3 230 ,101| ,51| -05 51

4 3257 ,101| 011 ,05 60

5 205 ,101| ,250| -,07 48

2 1 005 101 1,000 -27 28
3 235 ,101| ,135| -04 51

4 330" ,101| ,010 ,05 61

5 210 ,2101| ,227| -07 49

3 1 -230| 01| 51| -51 05
2 -235| ,101| ,135| -51 ,04

4 095 101| ,880| ~-.18 37

5 -025| ,101| ,999| -30 25

4 1 -325 | 01| ,011| -60[ -05
2 -330"| 01| ,010| -61| -05

3 -095| 01| ,880| -37 18

5 -120| ,101| ,756| -40 16

5 1 -205| ,101| ,250| ~-48 07
2 -210| ,101| ,227| -49 07

3 025 ,101| ,999| -25 30

4 120 01| ,756| -16 40




Ek 11’nin devami

220

Uretim 1 2 -005] ,087[ 1,000 -24 23
3 195 087 ,164| -04 43

4 395" ,087| ,000 16 63

5 225 087 ,073| -01 46

2 1 ,005| 087 1,000 -.23 24
3 ,200| ,087| ,145| -04 44

4 400" ,087| ,000 16 64

5 ,230| ,087| ,063| -01 A7

3 1 -195| 087 64| -43 04
2 -200| ,087| 45| -44 ,04

4 ,200| ,087| ,145| -04 44

5 ,030| ,087| ,997| -21 27

4 1 -395°| ,087| ,000| -63 -16
2 -400°| ,087| ,000| -64 -16

3 -200| ,087| ,145| -44 04

5 -170| ,087| ,288| -41 07

5 1 -225| ,087| ,073| -46 01
2 -230| ,087| ,063| -47 01

3 -030| ,087| ,997| -27 21

4 A170| ,087| ,288| -07 41

Koruma 1 2 040 ,108| 996 -34 26
3 150 ,108| ,636| -15 45

4 465" ,108| 000 17 76

5 150 ,108| ,636| -15 45

2 1 040 108 ,996| -.26 34
3 190 ,108| ,399| -11 49

4 505" ,108| 000 21 80

5 90| ,108| ,399| -11 49

3 1 -150| ,108| ,636| -45 15
2 -190| ,108| ,399| -49 A1

4 3157 | ,108| ,030 ,02 61

5 ,000| ,108| 1,000/ -,30 30

4 1 -465 | 108 000 -76| -17
2 -505"| ,108| ,000| -80| -21

3 -315"| ,108| ,030| -61| -02

5 -315°| ,108| ,030| -61 -,02

5 1 -150| ,108| ,636| -45 15
2 -190| ,108| ,399| -49 11

3 ,000| ,108| 1,000/ -,30 30

4 315" ,108| ,030 02 61
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Gelistirme 1 2 -040| ,109| ,996 -,34 ,26
3 ,025| ;1091 ,999 -,27 ,32

4 -005| ,109| 1,000 -,30 ,29

5 -055| ,109| ,987 -,35 24

2 1 ,040 ,109| ,996 -,26 34
3 ,065| ,109| ,976 -,23 ,36

4 ,035| ,109| ,998 -,26 ,33

5 -015| ,109| 1,000 -,31 ,28

3 1 -025| ,109| ,999 -,32 27
2 -065| ,109| ,976 -,36 23

4 -030| ,109| ,999 -,33 27

5 -080| ,109| ,949 -,38 ,22

4 1 ,005| ,109| 1,000 -,29 ,30
2 -035| ,109| ,998 -,33 ,26

3 ,030| ,109| ,999 -27 ,33

5 -050| ,109| ,991 -,35 ,25

5 1 ,065| ,109| ,987 -24 ,35
2 ,015|  ,109| 1,000 -,28 ,31

3 ,080| ,109| ,949 -,22 ,38

4 ,060| ,109| ,991 -,25 ,35

Yenileme 1 2 -050| ,133| ,996 -41 31
3 -075| ,133| ,980 -44 ,29

4 -315| ,133| 125 -,68 ,05

5 -185| ,133| ,633 -,55 ,18

2 1 ,060| ,133| ,996 -,31 41
3 -025| ,133| 1,000 -39 ,34

4 -265| ,133| ,270 -,63 ,10

5 -135| ,133| ,848 -,50 ,23

3 1 ,075| ,133| ,980 -,29 44
2 ,025| 133 1,000 -,34 ,39

4 -240| ,133| 371 -,60 12

5 -110| ,133| ,922 - 47 ,25

4 1 315 133 125 -,05 ,68
2 ,265| 133 ,270 -,10 ,63

3 240 133 371 -,12 ,60

5 130 ,133| ,865 -,23 49

5 1 ,185| ,133| ,633 -,18 ,55
2 ,135| ,133| ,848 -,23 ,50

3 ,110| 133 ,922 -,25 47

4 -130| ,133| ,865 -,49 ,23
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