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ONSOZ

Yapilan tez ¢aligmast ag kavramim planlama literatiirimiize sokarak uygulanmast,
yesil ag kapsamuinda kazilabilecek ekolojik, iklimsel, rekreasyon ve kentsel tasarim iglevsel
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ortaya koyulmaya caligilmaktadir. Yapilan literatir ¢alismasi sonucunda olusturulan

yontem uygulama ¢aligmasi ile denenmisgtir.
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ve ¢aligmamn yonlenmesinde her tiirli ilgi ve destegini esirgemeyen, beni her agamada
cesaretlendiren ve yimadan tezi sonlandirmam igin bana gii¢ veren sayin hocam
Prof. Dr. Saliha AYDEMIR’e, tez izleme komitesinde yer alarak tezin yonlenmesinde
katkt saglayan, yardimlarni higbir zaman esirgemeyen Dog. Dr. Oner DEMIREL ve
Prof. Dr. Sonay CEVIK e en igten dileklerimle tesekkiirii bir borg bilirim.

Bana tezimde yardimei olan, destek veren biitiin arkadaslarima ve hocalarima

tesekkiir ederim. Son olarak sabir ve desteklerinde dolay1 esime ve ogluma tesekkiir

ederim.

Cem Sultan BAYKAN
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OZET

Kentsel yesil ag; kentsel alanlarda gesitli iglevlere hizmet eden yesil alanlarin ve
yesil eleman igeren agik alanlarin siireklilik olusturacak bigimde, belirlenen amaglar
cercevesinde (ekolojik, iklim, rekreayon, kentel tasarim) “ag” kavrami kapsaminda kent
imar plam ile uyumlu bir gekilde birlestirilmesi ile olusan yapiya verilen isimdir. En temel
amag kent igindeki yesil alanlart kent dis1 yesil ile birlestirmek ve butiinlestirmektir.

Ketsel yesil ag uygulamasi planlamanmn iki asamasinda degerlendirilebilir. ik
asama, yerlesim alaminda imar plam yapilmasindan Once veya revize imar planlan
olusturma agamasinda, ekoloji, iklim, rekreasyon ve kentsel tasarim iglevleri agisindan
onemli olan alanlarin belirlenerek planlamaya dahil edilmesidir. Yesil agin bu agsamada
uygulanmast alan potansiyelinden kaynaklanan avantajlarin, uygulama giderlerini
azaltacagindan ekonomik faydasi olacaktir. Ikinci asama imar plam yapilmig olan
alanlarin, ekoloji, iklim, rekreasyon ve kentsel tasarim iglevleri agisindan 6nemli olan
alanlarin belirlenerek belirlenen vizyon dogrultusunda yalnizca gok zorunlu olan imar plam
degisikleri ile olugturulmasidir.

Yapilan ¢aligmada, belirtilen her bir iglev i¢in 6nemli olan alanlarin belirlenmesi ve
SWOT teknigine gore yorumlanmasina yonelik olarak “6n analiz”, “detay analiz” ve
“sentez” sorularindan olusan bir yontem gelistirilmigtir. Hazirlanan sorular yesil agin
yalnizca kentsel olgekte olugturulmasina yonelik olarak degil, ulusal, bolge ve alt bolge
olgeginde olusturulmasina yonelik olarak hazirlanmigtir. Olugturulan bu yontem kent alt

Olgeginde yapilan bir uygulama ile test edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yesil Ag, Ekoloji, Iklim, Rekreasyon, Kentsel Tasarim, Kent
Planlama



SUMMARY

Developing An Approach For Integrated Urban Planning With Green Network

Urban green network means; different types of urban green spaces, which include
open areas containing green and water elements, are connected to each other and to urban
surroundings so that they all together forms a network. After agreed upon the green
network, it ought to be combined to city’s master plan. This network has multifunction;
ecology, climate, recreation and urban landscape and design. The main purpose is to link
and to integrate the urban green areas to rural greens. In other words, to provide the
continuation of rural greens within the urban areas.

The application of urban green network can be considered at two stages of
planning. The first stage is the inclusion of green spaces that are important for ecology,
climate, recreation and urban landscape-design functions to master plan or revision plan
during planning process. The formation of green network at this stage reducing the cost of
application due to land potential advantages will provide economic benefits. The second
stage is to defining areas crucial for ecology, climate, recreation and urban landscape-
design functions make efforts to build green network in already planned areas by making
necessary plan revisions.

This study develops a methodology defining important areas to the functions of
green network, provides survey and strategic evaluation technique (SWOT). It covers the
gﬁiding question sheets which include three stage analyses such as pre analysis, detailed
analysis and synthesis. The objective is to develop a time saving guidance to assist the
planners and municipalities in developing green network in their master planning.

The question sheets are designed not only for building green network at urban scale
but also national, regional and sub regional scales. The methodology is tested by applying

in an urban division of Trabzon.

Anahtar Kelimeler: Green Network, Ecology, Climate, Recreation, Urban Design, Urban
Planning
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1. GENEL BIiLGILER

1.1. Girisg

Cagmmuzda rekreasyona, kentsel peyzaja, kentsel tasarima ve gorsel estetige talep
artmgtir. Globallegen diinya da kentler arasinda, yer bagimli olmayan kapitali kendisine
¢ekmek igin artan rekabet kentsel tasarimda yeni arayiglara sebep olmaktadir. Kentlerin bu
yaniginda, yesil alanlar birer ara¢ olarak kullanilmaya baglanmigtir. Kentlerin yagam
kalitesini artirarak, sermayeyi kendine ¢ekme ¢abalari hiz kazanmigtir. Bu durum, yesil
alanlara olan talebi artirmugtir, zira yesil alanlar, insanlarin fiziksel ve ruhsal ihtiyaglarini
kargimada onemli yer tutar.

Cevre, insan psikolojisi tizerinde gok etkilidir, doganin insan psikolojisi iizerinde
olumlu etkileri vardir. Kaplan ve Kaplan’a (1989) gore insanlarin dikkati ile gevresi
arasindaki karsilikl: etkilesimi ortaya koyan bir teori geligtirmiglerdir. Bu teoriye gére hzli
seyreden araglar, parlak neon lambalari ve g6z alici renkleri ile kent yagami insanda siirekli
gerilimlere neden olmaktadir. Yapilan arastirmalarda; bitki ortiisii ve doga kendiliginden
anlik dikkatimizi takviye etmekte, duyu organlarimizi dinlendirmekte ve bize taze enerji
vermektedir. Temiz hava ve giines 1181 giinliik ve yillik kalp atig1 diizenimiz igin gok
onemlidir. Bununla ilgili olarak Ulrich bir aragtirmada; yattiklari hastane odasinin
penceresinden afaclar1 goren hastalarin daha gabuk saglifina kavustugunu tespit etmigtir.
Yine Ulrich ve arkadaslarinca (1991) yapilan bir bagska ¢aligmada, 120 kisilik bir gruba
once kanli bir endustri kazas: ile ilgili film gosterilmigtir. Daha sonra bu grubun yarisina
dogayla ilgili bir film gosterilirken, dier yarisina kentle ilgili arka arkaya binalar ve trafigi
iceren bir film gosterilmigtir. Biitiin bu siire boyunca kesintisiz olarak deneklerin kalp
atiglari, adale gerilmeleri ve kan basinglan ol¢iilmistiir. Endistri kazas1 filminde biitiin
deneklerde asin gerilme tespit edilmistir. Bunun ardindan dogayla ilgili film izleyen denek
grubunun 4-6 dakikada normal diizeye geldigi, buna karsin kentteki binalar ve trafigi
izleyen digier denek grubunda ise aym yiiksek gerilimin devam ettidi saptanmigtir. Bunun
diginda Isveg’te yapilan bir galigmada agik havada gegirilen siirenin, hastanede yatan
hastalarla, huzur evlerinde ve hasta bakim evlerinde yatan kimseler igin tibbi bakimdan
¢ok bitylik bir deger tagidif1 da tespit edilmigtir. Agik havada uzun siire kalan kigilerin
daha mutlu olduklari, daha iyi uyuduklari, daha az tibbi tedaviye ihtiyag duyduklari, daha



az huzursuzluk hissettikleri ve daha ¢ok konugmaya bagladiklar1 saptanmugtir (Nilsson ve
Randrup, 1997).

Tiirkiye’nin de iiyesi oldugu Avrupa Kent Plancilari Konseyi’nin her bes yilda bir
yeniden diizenledigi “Yeni Atina Sart1” adi altinda kamuoyuna agiklanan kararlar dizini
diizenli olarak hazirlanmakta ve yayinlanmaktadir. Kent planlarinda uygulanmas: gereken
ilke, amag ve planlama hedefleri konusunda ortak gorigii ifade etmektedir. 1998 yilinda
hazirlanan bildirgede, kirsal oldugu kadar kentsel alanlarda da biyolojik ¢esitliligin
korunmasinin zorunlu oldugunu vurgulanmaktadir. Ayrica, kentsel sorunlardan biri olarak
gorilen gevresel standartlardaki diigiigiin 6niine gegilmesi kadar, kentsel mirasin, agik
alanlarin, kent i¢i ve g¢evresindeki yesil alan dokusunun korunmasinin bir gereksinim
olacag: da vurgulanmaktadir. Planlama kriterleri arasinda ise; “Planlama dogal gevredeki
niteligin ve biyolojik gesitliligin siirdiiriilmesi, yapilasmig ¢evrede kentsel tasarimin kalite
ve degerinin gelistirilmesi, ayrica, her iki gevrenin duyarliikla bir araya getirilmesi
geregine riayet edilmelidir” maddesi yer almaktadir (ECTP, 1998).

Son olarak 2003 yilinda yayinlana bildirgenin koruma alt baghg: altinda “dogal ve
kiiltiirel mirasin tiim degerli elemanlarinin ve agik alan aglarimn korunmas: ve
genigletilmesi” ifadesi yer almaktadir. Ayrica “21. yiizyilda ekonomik, sosyal ve gevresel
baglantilar mekan planlamada giigli bir etken olacaktir” goriigiine de yer verilmigtir.
Bildirgede ozellikle aglarin gelistirilerek bolgesel olgekteki planlamanin 6ne ¢iktig:
goriilmektedir; “Cevresel Baglantililik” baslig altinda; “Insamin varliklar1 yagayan tiirlere
aittir, dogal elemanlarla baglant1 imkanim surdiirmek yalnizca iyi yagamanin bir kaynag:
degil aym1 zamanda hayatta kalmak igin olmasi gereken bir zorunluluktur.
Siirdiiriilebilirligin ¢evresel yoni, yalnizca kendi kentimiz ve onun ¢evresindeki dogal
alanlarin genigletilmesi ve bakimlariyla sinirli degildir, bu diger pek ¢ok elementi igerir”
(ECTP, 2003).

Yine aym belgenin “Doga, Peyzaj ve Acik Alanlar” baglhig: altinda (ECTP, 2003);

a.) “Bir yoredeki tiim c¢aligan ve yasayanlar igin firsatlar, onemli peyzajlar,
arkeolojik alanlar, anitlar, geleneksel gevreler, parklar, meydanlar ve diger agik
alanlar, su kiyilart (gol, nehir, bataklik, deniz kiyilar1), dogal kaynaklar ve kirsal
alanlar gibi kiiltirel ve do@al mirasin iyi muhafaza edilen/bakilan baglantili
elemanlart dikkatli bir gekilde korunacak (siirdiirtilecek) ve kollanacaktir. Mekan

planlama hem dogal ve kiiltiirel mirasin bu elemanlarim korumak igin hem de kent



dokusuna bagli olarak yeni acgik alanlar olugturmak igin etkili bir ara¢ olmaya
devam edecektir.”
b.) “Insan varlig ve gevresi arasindaki duygusal bag (kisinin mekanla olan duygusal
iligkisi), bagarili kent yagami igin temel bir ihtiyagtir. En iyi, en sevilen kentler ve
kentsel mekanlar, zengin ve pozitif bir ¢cevresel yasantt sunanlardir. Cevresel kalite
bir kentin ekonomik bagarisini giivence altina alan 6nde gelen faktorlerden biridir.
Bu aym zamanda sosyal ve kiiltiirel canliliga da katkida bulunur” denilmektedir.
Kentlerin yesil alan planlamalarina bir yaklagim tarzi, topyekiin bir “yesil alt yap1”
planlamasidir. Boyle bir plan, yesil altyapi, mevcut kosullar ve gelisim planlarimn
kargilikl1 etkilegsimini igermelidir. Kentsel doga ile “dogal” dogamn kiyaslanmasi her ne
kadar miimkiin olmasa da, her iki doga arasindaki fark: ortaya koymak da ¢ok énemlidir.
Peyzajda mevcut olan doga, kentsel alana yabani bitki ve hayvanlari yayan ve
faydalamilmas: gereken bir kaynaktir. Bu sebeple kirsal kesimde yer alip kentsel alanlara
dogru uzanan yegil koridorlar, kirsal alanlarla kentsel alanlar arasinda gegis zonlan olarak
hayati 6nem tagirlar. Bir ¢ok yerde yesil yapilar birbirleri ile baglantili degildir. Dolayisiyla
ihtiyag duyulan koridorlar olugturmaziar. Yesil bir koridordaki ufak bir kesilme bile onun
fonksiyonunu yerine getirmesini engeller. Kentsel alanda yesil dokuyu birbiri ile baglantili
hale getirmek biiyiik bir ¢abay1 gerektirse de, kentsel biotoplari olusturmak, daha zengin
bir fauna ve flora igin bunun gergeklestirilmesi gereklidir (Nilsson ve Randrup, 1997).

Yesil alt yap1 planlamasinda onde gelen iilkelerden Almanya’da, yesil altyapi
planlarinin  yapilmasinda ve wuygulamasinda ¢esitli yontemler kullanilmaktadir.
Hannover’de yesil yapi planlan iki agamadan olugur. Bir arazi kentsel kullanima agilmadan
once park idaresi peyzaj analizi yapma yoluna gidebilmektedir. Boylece planlama daha igin
baslangicinda, peyzaj potansiyelini dikkate almig olur. Daha sonraki agamada yesil alt yap1
planlar, vaziyet planlan ile butinlegtirilir. Her iki agama da politikacilara/ karar vericilere
sunulur. Boylece politikacilar/karar vericiler son taslakta mevcut duruma gore daha iyi
nelerin ortaya ¢iktifimi gorme firsatimi elde etmis olurlar. Dogaya zarar vermenin
kaginilmaz oldugu durumlarda, yetkililer bir orta yol bulunmasini talep ederler. Kentin
park sorumlusu bu durumu degerlendirerek bozulan alana kargilik olarak bagka bir yerde
diizenleme yapilmasim isteyebilir. Mesela boyle bir durumda bir miiteahhitten gevredeki
bir parkin diizenlenmesi istenebilir. Boylece doga (yesil alan) daha iyi ve daha koéti igin
takas edilebilen bir mal haline gelmis olur (Nilsson ve Randrup, 1997).



Stuttgart’ta ise, her on yilda bir dizenlenen sergilerle kent yesil dokusunun
genisletilmesini ve gelistirilmesini giivence altina alan, uzun siireden beri devam eden bir
gelenek vardir. Stuttgart kentinin problemi, yesil alan eksikliginden ziyade, bu alanlara
ulagma ve yesil alanlarin baglantisindaki eksikliklerdir. Kentteki en biiyiik problem, kent
merkezindeki kraliyet donemine ait eski bahgelerin birbiri ile baglantisimin yeterince
saglanamamis olmasiydi. Bu nedenle 1977°de Bundesgartenschau ile baglantili olarak inga
edilen 10 koprii gesitli ana yollar aracilifiyla bu parklar birbirine baglamugtir. Bugiin bu
planlama sayesinde kraliyet bahgelerinden baglayarak kentin eteklerindeki ormanlara kadar
tamamen yesil alan i¢inde yiirimek miimkiindiir (Nilsson ve Randrup, 1997).

Miinih’te 1992 yilinda kabul edilen kararla, toplam 584 ha biyiikligiindeki 14 yesil
serit, kentin yesil alanlari ile ¢evre peyzaji arasindaki baglantiyi saglamak amaciyla
ayrilmistir. Yesil seritlerin 25 yillik bir zaman periyodunda tamamlanmasi 6ngorilmiis ve
maliyeti 430 milyon dolar olarak belirlenmigtir. Béylesine biiyiik bir cabanin nedeni, kent
igindeki yesil alanlarin gelismesinin, uzun yillardan beri binalarin gelismesinin gerisinde
kalmig olmasidir. Ayrica, ekolojik ve rekreasyonel faaliyetler igin yesil alanlarin éneminin
giderek artan gekilde anlagilmaya baglanmasi, yesil alanlarin birbirine baglanmasina daha
¢ok dikkat edilmesi gereklilifini ortaya koymustur. Yesil alanlarin biiytik bir kismi kentin
dis kenarinda yer almakta ve yerel yonetimin miilkiyetinde bulunmaktadir. Bu alanlarin
orta aksinda, kiigiik agaclar, yesillikler ve bazen de kiigiik bir derecik igeren 10m’lik serit
bigiminde parklar vardir. Buralarda yaya patikalar1 ve bisiklet yol ag1 da bulunmaktadir.
S6z konusu arazinin geri kalan kismu, yararlanma siiresince simnirli olgiide pestisit
kullanmak kayd: ile gevredeki koyliilere kiraya verilmigtir (Nilsson ve Randrup, 1997).

Yesil ag planlamasi, daha kent planlamas1 yapilirken dikkate ahinmalidir. Bu
saglamrsa, ileride gikabilecek pek ¢ok sorun daha baglangigta ¢oziilmiis olur. Kentler
kiigikken kent gevresindeki yesil alanlar kentsel yesil ag ile daha kolay biitiinlestirilebilir.
Zira kentsel alan ile kent digindaki yesil alanlar birbirlerine daha yakindirlar ve ekolojik,
rekreasyonel, iklimsel 6zelliklerin belirlenerek, gerekli alanlarin korunmaya alinmasi daha
kolaydir. Bu gekilde surdiiriilebilir ve saglikli bir ¢evre olugumuna da katk: saglanmig olur.
Ayrica kentsel rant heniiz olusmadifindan kamulagtirma ve planlama maliyetleri daha az
olacaktr.



1.1.1. Kentlesme ve Siirdiiriilebilirlik

Kentin pek ¢ok tammi vardir. Temel olarak bir arazinin alan kullamim karakteristigini
ifade eden cografik bir terimdir. Bir kent alaminin veya bir kentin genel bir tarifi gu gekilde
yapilabilir; oldukga genig bir araziye yayilmig, niifusu yogun, belirli bir alan kullanim
karakteristigine sahip, endiistri, ticaret ve yerlesim bolgelerinden olugan “yer”dir (Niemel,
1999).

20. yizyilin son geyregi Oncelikle Bati toplumlarinda baglayan, 21. yiizyila da
damgasini vuracak olan bir dizi gevresel, ekonomik, teknolojik ve sosyal degigimlere sahne
olmugtur. Cevre bilincinin artmasi, sermayenin kiiresellesmesi, bilgi-iletigim teknolojisinin
ve postmodernitenin toplumsal yansimalan, sirdirilebilirlik kavraminin ekolojik,
ekonomik, kiiltiirel, vb. genis bir yelpazeyi kapsayacak sekilde geniglemesiyle bolge ve
kent planlama disiplini biyiik 6l¢iide etkilemigtir.

Kentlesme ve siirdiirilebilirlik kavramlari giiniimiizde giderek daha ¢ok yan yana
kullanilmaya baglanmugtir. Insanlar bir yandan yogun bir sekilde kentlerde yagamay: tercih
ederken gelismis tlkelerde stirduiriilebilirlik, planlamada énde gelen ilkelerden biri olarak
kargimiza g¢ikmaktadir. Kentlesme ve sirdirilebilirlik her ikisi de gelisen modern
diinyanin vazgegilmezleridir. Kentlesme olacaksa bu mutlaka siirdiiriilebilir olmalidir.

‘Strdinilebilirlik’ kavramu Birlesmis Milletler (BM) Diinya Cevre ve Kalkinma
Komisyonu’nun 1987°de yaymladigi ‘Ortak Gelecegimiz® adli raporla (Brundtland
Raporu) diinya giindemine girmigtir. O tarihten giiniimiize kapsami genigleyerek kullanila
gelmektedir. Strdirebilirlik, dar anlamda, diinya eko-sistemindeki tiim cesitliligin ve
yenilenemez kaynaklarin gelecek nesillere aktanlabilmesi igin, bugiinkii neslin
yenilenemez kaynak kullanimimi sinirlamasi ve insamin eko-sistem tizerindeki olumsuz
etkilerinin sistemin tasima kapasitesini agmayacak diizeyde tutulmasidir. Siirdiirilebilir
kalkinma 1992 BM Yeryiizii Zirvesinde imzalanan Rio Deklarasyonu ve Giindem-21 ile
hemen tiim iilkelerin gesitli 6lgeklerdeki planlama politikalarina, 6nceligi farkh diizeylerde
de olsa, bir amag olarak girmigtir. Siirdiiriilebilirlik harcketinde yerel yonetimlerin (yerel
Olcegin) halka en yakin yonetim kademesi olarak yagamsal 6neﬁﬁ vardir. Gindem 21°’in
tammladigi Yerel Giindem 21 kavrami, yerlesmenin siirdirilebilir bir gelecek igin vizyon
gelistirilmesini ve bu vizyonu hayata gecirecek uzun dénemli bir stratejik planin hazirlanmasim ve
uygulanmasim i¢erir (Aydemir, 2004).



Ayrica, giiniimiizde siirdiiriilebilirlik kavram: gok boyutlu ele alinmaktadir; ekolojik,
ekonomik, sosyal. Ekolojik anlamda Barton (1996)’a gore stirdiiriilebilir gelisme; “insanin
yagam kalitesini (gevresel, sosyal, ekonomik) yiikseltirken eko-sistemin tagima kapasitesini
agmamak” olarak tanimlanmaktadir. Bu tamima gore, sirdiriilebilir bir geligmenin su tg
olgiitii saglamas: gerekir: Insan gereksinimlerini kargiliyor mu? (sosyal). Doganin tagima
kapasitelerine saygili mi? (gevresel). Maliyet-yarar dengesi iginde ‘yapilabilir’ mi?
(ekonomik) (Aydemir, 2004).

Bu konudaki caligmalar birlikte degerlendirilirse, siirdiiriilebilir kent planlamamn
temel ilkeleri s6yle siralanabilir (Aydemir, 2004):

o Cesitli yontemlerle her tiir dogal kaynak kullanimini azaltmak.

¢ Yenilenebilir kaynaklara oncelik tammak, atiklari en aza indirmek.

e Ekonomiyi yagayabilir kilmak.

¢ Dogal ve toplumsal gesitliligi desteklemek ve giiglendirmek.

e Toplumsal iligkiyi destekleyecek fiziksel ¢evre kalitesini yakalamak.

e Toplumsal konulara, kararlara orgiitli ve orgutsiiz halk katihhmim desteklemek,

kentte ‘yonetigim’ anlayigim geligtirmek.

1.1.1.1. Diinyada ve Ulkemizde Kentlesme

Davies’e gore (1961) kentlesme devem eden bir siirectir, ona iligkin pek ¢ok sorun
halen ¢oziimlenememigtir. Dolayisiyla, kentlegsmenin gelecekteki yonii ve potansiyeli bir
belirsizlik konusudur. Ulkeler ve kitalara gore kentlesmenin bolgesel farkliliklan, dogal
olarak vardir. Kentlesme, ozellikle kentlesme siireci basit nifus biylimesinin Stesinde
ekonomik, sosyal ve politik doniigiimlerle de ilgilidir (Aydemir, 2004).

Her iilke, her kent gegis siireci i¢inde bulundugu noktaya gore, az veya g¢ok
kentlesmis olarak nitelenir. Kentlesme niifusa baglh bir biiyiime, ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel yapida sirekli bir de@isim ve devingenligin ifadesidir. Bir tlkenin ya da bir
bolgenin kentlesme derecesi (kentlegme oramy) ise o iilke ya da bolgede belli zaman
kesitinde, belli bir tamma gore, var olan kent sayis1 ve bu kentlerde yasayanlarin
iilke/bolge niifusuna oramdir (Aydemir, 2004).

Kentlesme ayni zamanda kentin fiziksel alaninin, sinirlarinin siirekli biiyiimesinin de
ifadesidir (Aydemir, 2004). Kentlesmenin bu fiziksel tamimin1 Douglas’da (1992) kentsel



alamin giderek artan biyuklugiini ortaya koyan temel siire¢ olarak tamimlamaktadir.
Kentlesme kelimesinin agik ve net anlami; kent ¢evresindeki alanlarin déniigiimii (Niemel,
1999) seklinde ozetlenebilir.

Ulkemizde kentlesme oram 1985°de %50 iken, 1990°da %59,2 ye 2000 yilinda ise
%65’e ylkselmigtir (Aydemir, 2004). Tablo 1’deki degisik cografyalara ait kentlesme
oranlarina bakildiginda, Tiirkiye’nin bugiin i¢inde bulundugu kentlegsme diizeyinin olduk¢a
geligmig oldugu gorilmektedir.

Tablo 1. Cesitli bolgelerde ve Tiirkiye’deki kentlesme oranlari (Aydemir, 2004).

Turkiye | Afrika | Asya | Latin Amerika
1990 yili kentlesme oranlan (%) | 592 | 16,3 18 455
2000 y1l1 kentleyme oranlan (%) | 65,0 38,0 38,0 75,0

1.1.1.2. Cevresel Soruniar ve Siirdiiriilebilirlik

Gunimiizde kentler genis ve kiresel iligkiler ag1 i¢cinde kaynaklarin, atiklarin, mal ve
servislerin, parasal kaynagin ve iggiiciiniin akiglarimin odak noktalaridir. 1950’lere kadar
50000 kcal. olan kigi bagina diigen enerji tiiketimi bugiin 300000 kcal.’ye ¢ikmugtir
(Leitmann, 1999). Dolayisiyla kentler yerel, bolgesel, kiiresel gevre hasarlarina artan
bigimde katki yapmaktadir.

Ozellikle 1970’lerde baglayan gevreye yonelik akademik, sivil ve siyasi hareketler
1980 sonrasinda da siirmiig, Glkelerin planlama kurumlarinda ciddi tavir degisikliklerine
yol agmistir. 1987°de Birleymig Milletler Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu ‘Ortak
Gelecegimiz’ adli raporla (Brundtland Raporu) insanlarin ig ve giinliik hayatlarinda bir ¢ok
seyi degistirmeleri gerektigi, aksi halde diinyanin kabul edilemeyecek olgiide sefalete ve
cevre tahribatina maruz kalacagini ortaya koymustur (Keating, 1993).

1.1.2. Yesil Ag ve Siirdiiriilebilirlige Katkilan

Surdtrilebilir planlamanin temel ilkelerinden biri, dogal yapiya uyum ve ekolojik
planlamadir. Bunun iginde, su yonetimi, suyla ilgili ekosistemlerin bitiinligiiniin
korunmasi, iklimle biitiinlesik ve giivenli yapisal gevrenin olusturulmasi, tarimsal nitelikli

arazilerin korunmas: vb. konular yer alir. Tim bu konular aym zamanda bolgesel ve



kentsel planlamada yesil alan aglarimin olugturulmasinda da oOncelikli konulari
olugturmaktadir.

Son yillarda “ag” kavramu yayginlagan kullanim alami ile dikkat ¢ekmektedir. Bu
konuyla ilgili olarak Hidding ve Teunissen (2001) ag kavraminin farkli disiplinler
(Hidroloji, Peyzaj Ekolojisi, Trafik Disiplini, Mekansal Ekonomi gibi) ve politik
alanlardaki (Su politikalari, Mekansal Politikalar, Doga Politikalari, Mekansal-Ekonomik
Politikalar, vb.) tartigmalarin varliina dikkat ¢ekmektedirler. Baz1 ag kavramlar (su ve
trafik gibi) yalnizca 6zel bir akigin ya da altyapinin niteligini esas alirken, diger kavramlar
butiinlegik ag yaklagimlarimin amaglarini  yansitir. Mekansal planlamalar ¢ok
fonksiyonludur ve tamamen beklentileri kapsamaktadir. Mekansal organizasyonu olugturan
elemanlara 6rnek olarak “Ekonomik AZ”, “Trafik AZ1”, “Ekolojik Ag”, “Su Ag1”
verilebilir (Hidding ve Teunissen, 2001). Yesil ag kavram: yesil alanlarin bir gekilde
birbirlerine baglanarak bitiinlesik bir yap: gostermelerini amaglamaktadir. Yesil alanlarin
kirdan baglayarak kente uzanmalart ve burada da devamliliim koruyarak tekrar kent
digina baglanmalar siirdiirtilebilirligin (6zellikle ekolojik agidan) en temel ilkesinin yerine
getirilmesine katk: saglayacag: agiktir.

Bunster (2001)’de yesil yapilarin sirdirilebilir gelisme giindemi i¢inde énemli rol
oynadigina deginerek, bu gindeme esdeger bir katkimin, baglantili agik alanlarin
planlanmasiyla yapilabilecegini belirtmektedir. Bu sekilde, 6zellikle daha yogun kent alt
bolgelerinde, su rezervlerini ve kalitesini iyilegtirme, enerji tasarrufu (enerji uretimi),
iklimi yumusatma (climate mitigation), kirlilik kontroli, baglantililik gibi g¢evresel
degerlerin, halk sagliginin ve sosyal iletisim merkezi gibi degerlerin giicii artirtlir. Agik
alanlar, daima insanlarin dis mekanda toplanmalari ve rekreasyon ihtiyaglarini
kargilamalan igin zorunludur. Fakat stirdiiriilebilir giindem baghg: altinda ekoloji, altyap:
sistemi, yapilar (binalar), peyzaj ve sosyal fonksiyonlarla biitiinlegmig bir sistemin pargast
olarak bahgelerden ¢atilara, kaldinmlardan caddelere, parklardan su yollarina kadar biyiik
ve kii¢iik ¢ekici mekansal topolojilerin tamamina uygulanmalidir (Bunster, 2001).

1.1.3. Yesil Afin Kent Ekonomisine ve Emlak Degerine Katkilar

Estetik degerin olglimi ¢ok gigtiir. Ancak bunun emlak degerini artirdif: kesindir.
Agacl parseller, aga¢ olmayanlara gore %5-7 daha pahalidir, bu deger artist %20’lere
kadar ¢ikabilmektedir (URL-1, 2003).



Amerika’nin Washington kenti yakinlarinda yapilan ulusal bir ¢aligmada, komgutuk
ormaninin tiiketici ve tretici kalitesi {izerine etkileri aragtirilmigtir. Kullanic1 davraniglari
ve fiyat olusumu tizerine yapilan caliymada su sonuglara varilmigtir; iyi, bakimli, rahat
agaclikli kaldinmlarin, agaglarin bulunmadig: kaldinmlara gére %80 daha fazla insanlar
tarafindan tercih edildifi ve aym gekilde tiriin kalitesinin %30 daha yiiksek oldugu tespit
edilmigtir (URL-2, 2002).

Jensen (1976)’in belirttiSine gore; New York’taki Central Park gevresindeki yaklagik
26 hektar alan parka dahil edilmek istenmigtir. Parkin ingast sirasinda bu alan i¢in takdir
edilen fiyat 183.850 §$ iken, parkin ingasi tamamlandiktan 6 yil sonra park komisyonu bu
alan i¢in 1.179.590 $ odemistirr Bu %600’lik bir defer artisini gostermektedir
(Nalbantoglu, 2000).

Rekreasyon alanlarin emlak degerine katkilan ile ilgili olarak, tilkemizde Ankara’da
Dikmen Vadisi Konut ve Cevre Geligtirme Projesi (DVKCGP) ve Portakal Cicegi Vadisi
Cevre Gelistirme Projelerinin (PCVCGP) emlak fiyatlar: Gizerine yaptig1 etkileri aragtiran
¢alisma 6rnek olarak verilebilir. Nalbantoglu (2000)’ nun yaptig: ¢caligmada “galigma alan1”
olarak yukandaki projelerle gorsel iligkisi olan, rekreasyon alanlarinin hemen bitigigindeki
sokaklar tammlanmistir. Projeler kapsaminda rekreasyon alanlarimin uzaginda kalan ve
taginmazlara olan etkisinin 6nemsiz kabul edilebilecegi sokaklar da “karsilagtirma alam”
olarak aragtirmaya kattmigtir. Caligma ve kargilagtirma alanlarindaki konutlarin fiziki
yapilanimin benzer olmasina dikkat edilmistir. DVKCGP 1989 yilinda giindeme gelmis,
1990 yilinda proje caligmalart baglamig ve 1996 yilinda 1. etap uygulamas: sona ermisgtir.
PCVCGP ise proje ¢aligmalarinin heniiz baglamadigi 1988 ve 1. etap ¢aligmasinin sona
erdigi 1994 yillar arasindaki konut fiyatlar: aragtirmada kullamlmigtir. Uygulanan “zaman

dizileri yontemine” gore, Dikmen Vadisi’nde ortaya ¢ikan sonuglar Tablo 2’de, verilmigtir.

Tablo 2. Dikmen vadisi galigma ve kargilagtirma alanlari konut satiy degerleri ve
rekreasyona dayal1 rant artisi (Nalbantoglu, 2000).

1988 1990 1992 1994 198 [Degisim|Rekreasyona
Bolge (Temmuz-{(Temmuz-(Temmuz-(Temmuz-(Temmuz-| orani | dayali rant
Eylil) | Eylal) | Eyhil) | Eylil) | Eylil) | (%) artig

Calisma alani | 31.0218 | 47.044$ | 464328 | 45981$ | 499928 | 61,16| 32,03

Karsilastrma | 270468 | 40.679°5 | 419448 | 40258$ | 347468 | 5913
alani(2sokak) | 28200 § | 41.987% | 43.256$ | 422358 | 36613 5| (Ort)
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Yine ayn1 yonteme gore Portakal Cigegi Vadisi’'nde ortaya ¢ikan sonuglar Tablo 3’te
verilmigtir (Nalbantoglu, 2000).

Tablo 3. Portakal ¢icegi vadisi ¢aligma ve kargilagtirma alanlari konut satiy degerleri ve
rekreasyona dayali rant artisn (Nalbantoglu, 2000).

1988 1990 1992 1994  |Degisim |Rekreasyona
Bolge (Temmuz- ((Temmuz- |(Temmuz- [(Temmuz- | oram dayali rant
Eylil) Eylil) Eylil) Eylil) (%) artis
Caligma alam 339608 | 48.048%| 50.000%$| 55.523%| 63,98 27,24
alam 29.046$ | 426798 | 42854%| 403148 | ©Or)

Burada yapilan ¢aligma her ne kadar rekreasyon alanlarinin emlak degerine etkisine

yonelik olarak yapilmis olsa da, bu yesil alanlann/yesil alan dizenlemelerinin ve

olusturulacak yesil agin emlak degerine olan etkisi seklinde de yorumlanabilir.

1.1.4. Cahsmanin Amaci

Yapilan ¢aligmanin amaglar kisaca su sekilde dzetlenebilir:

99

ag
i¢in ilkelerin belirlenmesi, planlama pratiinde kent plancisina ozellikle analiz ve

e Kent planlamas: ile biitiinlesik, ¢ok amagh ve iglevsel “yesil ag”in olusturulmasi

sentez caligmalarinda yardimci olacak bir rehber olugturulacak sorgulama

formlarinin hazirlanmasi, kargilagilabilecek giicliiklere karsi ¢6ziim 6nerilerinin
gelistirilerek ortaya konulmasinm saglayan bir yontem olusturtmak.

e Parcali yesil alanlar1 biitiinlegtirecek ve baglayacak bir yaklagim gelistirerek pargal
kentsel yegil alanlarin bir biitiin halinde planlanarak, ag kapsaminda énce birbirine
sonra da kirsal alanlara baglanmasim saglamak.

e Kentlerdeki ekolojik alt yapiun belirlenmesi, korunmasi ve geligtirilmesini
saglamak.

e Planlanacak alamn iklimsel ozelliklerin dogru ve amaca yonelik olarak tespit
etmek, plan kararlarinda dikkate almak, bu sayede iklimsel agidan daha
yagantlabilir kentler olugturmak.
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¢ Rekreasyon alanlarinin belirlenmesinde rekreasyon norm ve standartlara uygunluk
yamnda, planlanacak alanin rekreasyonel kaynak potansiyellerini 6ncelikle dikkate
almak.

¢ Kentsel alan i¢inde anlamli yesil alanlar olugturmak, kentsel vurgu 6gelerini ortaya
¢ikarmak, boylece okunabilir kentler olusumuna katki saglamak ve “yegil ag”1 bir
kimlik 6gesi olarak kentlere dahil etmek.

e Yesil alanlarin biinyelerinde birden ¢ok islevi (ekolojik, ekonomik, rekreasyon,
iklim, vb.) barindirmalarini saglamak, bdylece bu alanlar1 toplumca ve karar

vericiler tarafindan kolayca vazgegilebilen iglev alam olmaktan ¢ikarmak.



2. YAPILAN CALISMALAR

2.1. Yesil AZm ve Striiktiiriin islevleri

Yesil ag planlamalari kent planlama olgeginden baglayarak, bolge ve iilke
Olgegindeki planlamalara kadar genisler. Ekolojik diizeyde onemli olan aglar ise kitasal
olgekte, uluslar arasi isbirligi ile uygulama sansi bulunmaktadir. Tablo 4’de yesil ag
planlama olgekleri verilmistir (Szacki, 2000). Bu olgegin ilkemizdeki planlama
kategorisindeki kargili1 Cetiner (1979)’den yararlanilarak hazirlanmistir.

Tablo 4. Amerika’daki planlama 6lgedi ve tilkemizdeki kargilig:.

Alan (km’) |Fizyografi |Politik siifi | Fonksiyonel yonii | Ulkemizdeki
karsihig
1-100 Kiigiik gay, |Belediye Uygulama Kent planiamas: '
dere, sirt, vb. yonetimi Kir diizenlemesi >
Nehir . v Politik Sehir gruplari, cevre
100-10.000 bolgesi Hphe koordinasyon diizeni planlan *
10.000-100.000| Havza Kigiik ulusal, | Politik Bolge olgegindeki
Eyalet (bolge) diizenlemeler *
>100.000 Kitasal Biiyiik ulusal |Politik Ulke 6lgegindeki
ve kitasal diizenlemeler ’

Yesil ag planlamasi, yonetim olgeginde ulusal ve yerel olarak ikiye ayrilir (Szacki,
2000); Ulusal ya da bolgesel olgekteki ekolojik agda, hi¢bir engel olmamalidir. Burada
ozellikle 6nemli olan ekolojik ag baglantilaridir. Daha ¢ok nehir kenari koridorlan
tarafindan ve genelde nehir kiyisinda yer alan kentlerde siklikla korumaya alinan ekolojik
baglantilar ¢ok onemlidir. Zira, nehir vadileri boyunca biiyiik dlgekli dogal koridorlarin
fonksiyonlari, kentsel alanda sikga bozulur. Yesil aglara yerel olgekte de ihtiyag duyulur

' 1/1.000 uygulama planlarim, 1/2.000 imar planlanm ve 1/5.000 6lgekli ana planian kapsar.
% 1/5.000 ve 1/2.000 6lgekli istikamet planlanm kapsar.

3 1/10.000,1/15.000 ve 1/20.000 dlgekli planlan kapsar

4 1/25.000, 1/50.000 ve 1/100.000 6lgekli planlar: kapsar.

® 1/800.000 ve 1/200.000 6lgekli plantars kapsar.
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Buradaki amag¢ ise, kentlinin yasam durumlarim geligtirmek ve dogamin gergek

fonksiyonlarim garantiye almaktir .

2.1.1. Yesil Agn Ekolojik fslevi

Ekoloji, karsilikl iligkiler tizerine kurulmus bir bilim dalidir. Bu nedenle ekoloji
bilimi ile insan yagami ve gelecegi arasinda gok stki bir iligki vardir. Ekolojinin giincel
yasama uygulanmasi insan ve ¢evresi arasindaki iligkilerin diizenlenmesi anlamini tagir.

Bir bolgedeki tiim canli toplumlarinm1 ve bunlarin cansiz gevrelerini ifade etmek igin
de 1935’den itibaren ekosistem kelimesi kullanilmigtir. Yer kiiresi de dev bir ekosistemdir.
Bunun iginde orman, gol, ¢ayirr vb. diger ekosistemler de vardir (Akal vd., 1999).
Ekosistem, toprak, hava, su ve yasayan organizmalarin birbirleriyle iliskisi seklinde
tammlanir (Anonim, 1998).

Diinya uzerindeki canlhlarla insani birbirinden ayiran en Onemli ekolojik fark;
canlilarin var olan ekolojik kosullara uyum saglamasi, insanlarin ise dogal gevre
kogullarin1 kismen de olsa degistirerek denetimi altina almasidir. Ozellikle insan ve gevresi
diye bir uygulama yapilmasinin nedeni, 1970’lerden sonra insamin dogal cevreyi
degistirecek derecede ekolojik iligkilere damgasint vurmus olmasidir. Bu, sadece son
geyrek yiizylla ozgii bir davramg degildir. Insanlar, iizerinde yasadi: diinyayi, binlerce
yuzyildan beri kendi istek ve yararlart dogrultusunda degistirmeye galigmuglardir.
Baslangigta, insanin bu etkileriyle dogal diizen degismemis, ekosistemler ekolojik denge
icinde yap1 ve iglevlerini koruyabilmiglerdir. Bunun baglica nedenleri; baslangigta insan
nifusunun azlig, teknolojinin dogay: tahrip edecek kadar gelismemis olmasi ve yagam
diizeyinin yiiksek olmamasidir. Ne var ki, durum bugiin tamamen de@ismis, insanoglu
diinyaya sigmaz hale gelmistir. Ancak ne yazik ki, insanmin dogaya egemen olma isteginin
boyutlar1 genigledik¢e doga tahribi artmus, bir gok yerde atmosfer, hidrosfer ve pedosfer
yasam ortamu olmaktan ¢ikmistir. Bu gekilde siirdiiriilen dogaya bilingsizce miidahaleler ya
da ekolojik baskilar sonucunda bir¢ok ekonomik, sosyal, politik ve ¢evresel sorunlar
dogmugtur. Bunlarin hepsine birden insanligin ekolojik sorunlari adi verilmigtir (Akal vd.,
1999).

Diinya iizerinde ortaya ¢ikan bu ekolojik sorunlar o kadar artmugtir ki, biitiin diinya

tilkeleri bunu engellemek igin ¢ozliimler aramaya baglamigtir. Bu ¢6ziim arayiglarinin en
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etkini ve genis kapsaml: olam1 Rio Konferans:’dir. Bu konferansin ardindan kiiresel eylem
plam Giindem 21 kabul edilmigtir. Eylem planinda yer alan; siirdiriilebilir arazi yonetimi,
ormansizlagma ile mucadele, biyolojik ¢esitliligin korunmasi, tatl: sularin korunmasi ve
yonetimi, ¢evre duyarli planlama yaklagimlarinin  6nemini  vurgulamaktadir
(Keating,1993). Gunumiizdeki ¢aligmalarla "Kentlerle ekoloji arasinda nasil bir uyum
yakalanabilir?", "Kentlerde biyolojik gesitlilik saglanabilir mi?" sorularina yamt
aranmaktadir.

20. yuzyilda, global alan kullamm akimu (egilimleri) ve peyzaj planlama stratejileri
onemli dlgtide degismistir. Her ne kadar degisiklikler cografi farkliliklar g6stermekte ise de
paylastiklar bazi ortak peyzaj etkileri vardir. Arazi kullanimi yogunlagtik¢a; (a) peyzaj
cesitliligi azalmis, (b) peyzajin parcalanmigh@i artmustir. Bu etkilerin her ikisi de,
peyzajda negatif biyotik ve abiyotik sonuglara sebep olmaktadir (Ahern, 1995; Carsjens ve
Lier, 2001).

Kentin fiziksel ve kimyasal ¢evre kosullarinin olumsuz etkileri yamnda, dogal
alanlarin pargalanmasi, kent dogasimnin fonksiyonlarini olumsuz etkileyen ¢ok énemli bir
faktordiir. Bu pargalanma, insanlarin hayat standartlarini dogrudan etkilemedigi i¢in, insan
ihtiyaglar bakis agisindan 6nemli olmayabilir. Ancak bu durum, sirdirilebilir yesil alan
aglaninin  olusturulabilmesi i¢in ciddi tehlike olusturmaktadir. Pargalanmanin dogal
ekosistem Uzerine etkileri, bir ¢ok ampirik ¢alijma ve teorik modeller ile ortaya
koyulmugtur (Collinge, 1996, Collinge 1998; Theobald, vd., 1997; Szacki, 2001). Szacki
(2001) pargalanmanin en 6nemli etkilerini 6zetle §oyle siralamigtir;

1. Populasyon biyiikliigiiniin yetersizligi sonucu, gesitli tiirlerin soyunun titkenme
olasthinin artmast,

2. Soyu tikenmis veya tikkenmekte olan populasyonlarin tekrar kolonilegmesindeki
guglikler,

3. Go¢ oramndaki azalma. Halbuki gd¢ bir ¢ok tirin yasaminda gerekli bir
ihtiyagtir.

4. Yerel populasyondaki gen akigindaki azalma ve bundan dolay: genetik zayiflama.

Bu sorunlan gidermeye yonelik caligmalar “yesil af” politikast Uzerinde
yogunlagmaktadir. Diger bir deyisle, sozii edilen "yesil ag" ile, insanlara ait yesil alanlar ve
yesil adalar “takim adalara” donigtiriilerek sonugta gesitli  tirler tarafindan

kullamlabilecek, birbiri ile iligkilendirilmis alanlar sisteminin  olusturulmas:
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amaglanmaktadir. Soule ve Gilpin tarafindan “yarali peyzaj i¢in bandaj” olarak tammlanan,

ekolojik koridorlara bu sistem iginde 6zel bir rol verilmektedir (Szacki, 2001).

2.1.1.1. Ekolojik Agmm Terminolojisi

Ekolojik ag planlamalari, degisik iilkelerde farkhh  isimler altinda
gergeklestirilmektedir. Amerika Birlesik Devletleri’'nde “Yesilyol” (Greenway) olarak
adlandirilan bu tir yesil alan planlamalarina, literatiirlerde su isimlerle rastlamak
mimkiindiir (Ahern, 1995); “Coklu Kullamm Modelleri”, “Habitat Aglar:” (Noss ve Haris,
1986), “Bityiik Agik Alan Sistemleri” (Ahern, 1991), "Ekolojik Altyap:” ya da “Ekolojik
Iskelet” (Kerksra ve Vrijlandt, 1990; Kerkstra ve Van Buuren, 1993), “Ekolojik Ag”
(Bishoff ve Jongman, 1993), “Yaban Hayat1 Koridorlari”” (Noss, 1993) ve “Peyzaj
Restorasyon Iskeleti” (Fedorowick, 1993). Kullanilan terminoloji ne olursa olsun, biitiin
bu planlamalar peyzaj planlama iginde daha ¢ok kirsal planlama kapsamina girmekte ise
de, gintimiizde gevresel siirdiiriilebilirligi hedefleyen ve insam gevresiyle bir biitiin olarak
ele alan yaklagimlar kenti ve kent gevresini de planlama alan: i¢ine dahil etmigtir. Her titke
kendi kosullarina ve dnceliklerine gore bir planlama sistemi gelistirmis ve terminolojisini
olusturmustur. Amerika ve Avrupa’daki planlama yaklagimlan Tablo 5'te goriilduga gibi
kismen birbirinden farkliliklar géstermektedir (Ahern, 1995).
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Tablo 5. Ekolojik planlama terimleri (Ahern, 1995).

Terim Terimin | Fonksiyonu Olgek Temel Referans ve
Kullamldig1 Alansal Ornekler
Kita Veri
. Fiziksel planlama,
Ekolojik | oyripa | Biyotik Kitasal,Ulusal, | g0 ke | Kuzey Brabant Eyaleti,
Ag Bolgesel, Yerel
Hollanda
Habitat Avrupa, o Ulusal, o .
A Amerika Biyotik Bolgesel, Yerel Biyolojik | Noss ve Haris, (1986)
Ekolojik . Kitasal,Ulusal, . ... | Hollanda Doga
Altyapi  |Avupz | Biyotik Bolgesel, Yerel | BYOlK | politikcast Plans, (1990)
Biyotik, Fiziksel Charles Little, (1990)
Yesilyol Amerika Kiiltiirel, Cok | Bolgesel, Yerel Kil tﬁrel’ Smith ve Hellmund,
fonksiyonlu (1993)
Homn  |Amotka  |Biyotik Bolgesel, Yerel |Biyolojik (?g;% o
Ko)r/i doru o4 gesel, yoiol Washusett’de,
Quaddin Bélgesinde
Nehir Biyotik, .
Kenan ﬁ?ﬁi’a Cok Bolgesel, Yerel | Fiziksel glgggd veBuchenau,
Zonlan fonksiyonlu
Ekolojik . .. : . Phil Lewss,
Koridorlar Amerika Biyotik Bolgesel, Yerel | Fiziksel (1964)
Cevresel . Cok . . Phil Lewis,
Koridorlar | A™eTk2 | fnisivonty | BOlgesel, Yerel | Fiziksel | 960" Wwisconsin
Yesil Avrupa, iy . e Ingiltere’de, Londra
Kusaklar Amerika Kiiltiirel Bolgesel, Yerel | Kiiltiirel Kanada’da, Ottowa
Peyzaj . A . . ... | Harris ve Gallagher
Baglantilan Amerika Biyotik Bolgesel, Yerel | Biyolojik (1989), Florida

2.1.1.1.1. Avrupa’da Yesil Ag Kavramu

Avrupa'da gogunlukla biyotik isleve agirlik veren ekolojik ag, ekolojik altyaps,

biyotop ag: planlamasi ve politikalar1 benimsenmektedir. Bunlar, genelde belirli tiirlerin

habitat taleplerine yanit verir ve doga koruma alanlari, koridorlar ve adim taslarimn

korunmasina ve yeniden olusturulmasina dayanir (Ahern, 1995). Agirhikh olarak ekolojik

iglevli iseler de gok islevlili§i benimseyen iilkesel politikalar da bulunmaktadir. Birkag

ornek vermek gerekirse;
eHollanda’da “Ulusal Doga Politika Plam” (1976 Federal Doga Koruma Yasas),
temel ekolojik yap: olarak, en énemli politika belgesidir. Ekolojik yap: t¢ farkls

elemandan olusur;
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1.Cekirdek alan olarak isimlendirilen mevcut dogal alanlar,
2. Dogal geligim alanlari,
3. Ekolojik koridorlar.

Hollanda hikiimeti temel ekolojik yap: kavram ile alanlar arasinda baglagiklilig:
saglayacak stirdurilebilir ekolojik ag olugturma gayreti i¢indedir (Hidding ve Tuenissen,
2001).

e Slovenya’da son zamanlarda kent yesil alanlarinin 6neminin farkina varilmugtir.
Kent planlama ofisi “yesil sistem planlan” adim verdikleri bir caligma
gergeklestirmektedir. Yapilan planlar, kent yesil alanlaninin pek ¢ok ekolojik
beklentisini kargilayarak yesil sistem yapisi iginde, tiim yesil alanlari baglamaya
¢aligir. Bu planlar bir yandan sinirli ekolojik problemler igin ¢ok 6zel analizleri,
diger yandan gelecekteki kent modellerinin geklini 6nerdigi igin striiktiirel planlar
gerektirmektedir (Gazvoda, 2000). Ekolojik sistem planlan ile ilgili galigmalar ve
yontemle ilgili tartigmalar devam etmektedir.

e Norveg’te yapilan “Cevre Duyarli Kent Gelisimi” (NAMIT) arastirma projesinde,
yesil ag ile butiinlesik kentsel gelismenin amaglan su sekilde siralanmigtir (Nyhuus
ve Thorén, 1992; Thorén, 2000);

1.Kentlinin yagsam kalitesini artirmak,

2.Enerji titkketimi ve ulasim kaynakl: hava kirliligini en aza indirmek,
3.Biyolojik kaynaklar1 korumak,

4. Yerel kirliligi (guriiltt, toz, koku vb.) en aza indirgemek,

5. Agik alan rekreasyonu i¢in uygun ortam yaratmak,

6.Dogal yapiy1 ve kiiltiirel degerleri korumak,

7.Kentsel tarim i¢in ortam hazirlamak.

2.1.1.1.2. Amerika’da Yesilyol (Greenway) Kavramm

Amerika’ya 6zgi olan kullammi ile “yesilyol”un tammi, ekolojik, rekreasyonel,
kulttirel, estetik ya da siirdiirtilebilir alan kullamimu fikri ile uygun diger amaglart igeren,
¢ok amacli kullamimlar igin planlanan, tasarlanan veya yonetilen dogrusal elemanlari
kapsayan alanlarmn olugturdugu aglara verilen genel isimdir (Ahern, 1995).

Bazen gevresel koridorlar, peyzaj baglantilari, yaban hayati koridorlar1 ya da nehir

kiyis1 tampon zonlar olarak da ifade edilen yesilyollar hem doga korumaya hem de
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rekreasyonel etkinliklere olanak verirken pek ¢ok sosyal ve ekolojik degere de 6nemli
katkida bulunurlar. Yegilyollar biyolojik gesitliligin devamu, su kaynaklarinin korunmasi,
topragin erozyona ve diger etkilere karst korunmasi, rekreasyonel etkinliklerin
desteklenmesi, toplumsal ve kiiltirel baglarin artmasi, mevsimsel ya da iklimsel
degisiklikler de tiirlere go¢ yolu saglamaya vb. etkinliklere yardimer olurlar. Amerika’da
yerel yonetimler ve halk, gevresel kaliteyi ve toplumsallig: gelistirmek igin yesilyollarin ve

diger agik alanlann daha gok geligtirilmesini savunmaktadirlar (Miller, vd., 1998).

2.1.1.1.3. Yesilyolun Tarihcesi

Yesilyol teriminin orijini kesin bilinmemekle birlikte, Little 1990 yilindaki yazisinda,
19.yiizyilda kullanilan “Parkway” ve bir Ingiliz terimi olan “Greenbelt” terimlerini
birlegtiren bir terim oldugunu, ilk kez Whyte’in 1959 yilindaki “Securing Open Space for
Urban America” monografisinde bugtinkii anlamda kullanilmig oldugunu ifade etmektedir.
Ancak “yesilyol” terminolojisi kullamlmasa da yesilyol elemanlari agisindan
degerlendirildiginde Olmsted'in "Park ve Piedmont yolu plam" (1865) bu alandaki ilk
uygulama olarak kabul edilmektedir® (Bischoff, 1995).

Agacli yol (Parkway) Onerileri, tagit kullanimini daha eglenceli hale getirmek igin,
golge yapan agaglarla bitkilendirilmis yollar kapsamaktadir. Agagh yol kavrami 1860°h
yilarda uygulanmaya planlanmaya baglanmig ve zamanla Amerika Birlegik Devletlerinin
tamamina yayilmigtir. Gergeklestirilen ilk “Agagh Yol” ornekleri yirimeyi ve dogal
peyzaj iginde rekreasyonel igerikli tagit yollarimt tegvik eden ¢aligmalardir (Bischoff,
1995).

1960’larin sonu ve 1970’lerin bagina gelindiginde, kentsel yesilyolun, ozellikle
ekonomik yarart vurgulanir hale gelmistir. Elbette, genelde yesilyol igin cevresel
tartigmalar da giicli bir gekilde yapilmaktaydi. Yesilyolun tarihsel manzara degeri tizerinde
duranlar bulunmaktaydi, 1990 baglarinda yesilyolun egitimsel rolii de 6n plana grkmustir ”.

¢ Olmsted'in “Park and Piedmont Way Plan”1 Berkeley’deki Kaliforniya Koleji kampiisii ile Oakland kenti
arasindaki bir baglantty: icermektedir. Bu 6neri 3 Ekim 1865°de kolej y6netimi tarafindan kabul edilmistir,
Bu tarih Little’a gre Amerika’daki yesilyolun orijinini olugturmaktadir (Bischoff, 1995)

7 Lynne Cherry’in gocuk resim kitabi olan “A River Ran Wild”la ortaya koyulmustur (Bischoff, 1995).
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Yine 19901 yillarda yesilyollarin ekolojik amaglari izerindeki vurgu; yaratici, ekolojik ve

deneysel uygulama arayiglarinin agirligim artirmigtir. Bugiin yesilyollarla ilgili en yaratici
disiincelerin bir kismi ekolojik amagclarla ilintilidir ve pek ¢ok ornekte, rekreasyon
islevinin ekolojik iglev ile ¢elismeden birlikte siirdiiriilebilecegi ortaya konulmugtur
(Bischoff, 1995).

2.1.1.2. Kentlerdeki Yesil Agin Nedenleri

Korumacilar, son zamanlarda, dogal sistemin tam olarak ¢aligabilmesi ve ylksek
diizeyde biyolojik gesitliligin korunmas: igin, doga rezervleri ve ulusal parklar gibi doga
koruma alanlarimn yetersiz oldugunu anlamislardir. Bu, hem Rio Deklarasyonu'nda hem
de “Convention on Biodivercity” ve diger uluslararas: anlagmalarda agtk bir sekilde dile
getirilmistir. “Econet”, “Peen”, “Natura 2000 and Emerald” gibi uluslararas: ve ulusal
diizeyde bir ¢ok ekolojik ag kavrami ortaya ¢tkmugtir. Bir ¢ok ilkede hayata gegirilmeye
baglanan aglar; yalnizca dogal habitatlar1 degil aym zamanda o6nemli olgiide degisime
ugramig alanlar yani yapilagmig gevreyi ve tarnm alanlarimi da (gerekli ve olanakli oldugu
yerde) kapsamaktadir (Szacki, 2001).

Kentsel alanlara, genellikle dogal degere ve herhangi bir koruma olgiisiine layik
olmayan yerler olarak bakilmaktadir. Ancak c¢esitli Ulkelerde yapilan arastirmalarin
bulgular1 bu yaygin kaniy1 dogrulamamaktadir. Omegin, Varsova’mn merkezinde bulunan
Charadriridae’da, hem gégmen, hem de burada yavrulayan, iclerinde yirtici kuglarin da
bulundugu bir ¢ok kug tiirii tespit edilmistir. Londra’daki bir aragtirmada ise, 1800°tn
tizerinde bitki ve 200’den fazla kus tiiriiniin oldugu ve memeli tirlerin bazilarinin, hayat
sitrelerinin bir kismmm kentin iginde gegirdikleri belirlenmigtir (Szacki, 2001). Tokyo
korfezinde onemli bir sanayi ve ticaret kenti olan Chiba'da varlig1 tehdit altinda 165 bitki
ve hayvan tiiri saptanmugtir. Yogun yapilagmig alanlarda bile 10'dan fazla tiir banndirdig
gorolmiistar (Nakamura ve Shart, 2001). Ispanya'da Almeria kentinde ender, hatta koruma
altinda olan bitki tiirlerini igeren habitatlar saptanmigtir (Dana, vd., 2002). Bu 6mekler
arttirilabilir,

Goriildiigi gibi kentlerde doga koruma igin gegerli nedenler bulunmaktadir. Nitekim,
bazi iilkelerde ve ABD’nin bazi eyaletlerinde “kentlerde doga koruma” kabul géren bir
politikaya doniigmiistiir. Amerika Peyzaj Mimarlar1 Toplulugu'nun ¢abalan ile kabul edilen
yasada; "bitki ve hayvan topluluklari i¢in uygun durum, her yerdeki tiim peyzaj icin amag
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olarak sart kosulur" denmektedir. Buradaki “her yer"den maksat, kent, kent etekleri (kent
cevresi) ve kirsal peyzajdir. “Amag”tan kasit ise, gevresel planlamanin ve dizaynin her
agamasinda ciddi olarak izlenmesi gerektigidir (Szacki, 2001).

Szacki (2001), kentlerdeki yesil aga iki olgekte gereksinim duyuldugundan s6z
etmektedir: Birincisi, ulusal ya da bolgesel 6lgekteki ekolojik agda hicbir engel
olmamalidir. Buralarda 6zellikle énemli olan, ekolojik ag baglantilarinn stirekliligidir.
Kentlerde ekolojik baglantilar siklikla nehir kenan koridorlart ile garantiye almirlar.
Ancak, yerlegmeler nehir kiyilarinda yer aldiklarinda, genelde, buyik olgekli dogal
koridorlar islevsel olarak, kentsel alanlarda bozulur/kesintiye ugrar. Bu nedenle ag
planlamas: kentleri de kapsamalidir. Ikincisi, yesil aglara yerel dlgekte ihtiyag duyulur.
Bunun nedeni hem kent sakinlerinin yagam niteligini gelistirmek hem de doganin gergek

fonksiyonlarnni garantiye almaktir.

2.1.1.3. Kent Ekolojik Aginin Elemanlan

Ekolojik ag, fonksiyonel elemanlardan ve peyzaj striiktiir elemanlarindan olusur.
Fonksiyonel elemanlar “gekirdek alamlar” ve bu alanlari birbirine baglayan
“koridorlar’dir. Peyzaj striiktiir elemanlan ise Forman ve Godron’un (1986) da belirttigi
gibi “matris”, “patch” ve “koridorlar”dir. Biitiin bu terimler zaman zaman birbirlerinin
yerine kullanilmaktadir. Peyzaj striiktiir elemanlan, genelde, alam tamimlamaya yonelik
olarak yapilan ¢aligmalarda ve alan analizlerinin yapilmasinda kullanilmaktadir. Yapilan
analizler sonucunda ise, ekolojik ag olugturmaya yoénelik iglevsel elemanlar - ¢ekirdek

alanlar ve koridorlar - belirlenmekte ve tanimlanmaktadir.

2.1.1.3.1. Ekolojik Agin Fonksiyonel Elemanlar:

Biitiin peyzajlarda, kent peyzajlan dahil, komgu alanlar tizerinde olumlu etkiye sahip
ve onlardan da etkilenebilecek habitatlar vardir. Bu nedenle, kentteki yesil ag insan
baskisina direngli birimlerden olugan uyumlu bir sistem kurmali ve mikroklimatik,
hidrolojik ve biyolojik iligkiler yoniinden kentin dier bolimlerini etkileyebilmelidir. Bu

S

ozellik agikga gostermektedir ki "ekolojik ag" gergek bir sistem olup, yalmzca yatirim igin
uygun olmayan, artik yesil alanlardan ibaret olmayip, ¢ekirdek alan ve koridorlardan
olusan bir biitiini ifade eder. Uygun olarak segilmis peyzaj tinitelerini iceren "Kent Dogal

Sistemi" gehrin bir pargas: olmalidir (Szacki, 2001).
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2.1.1.3.1.1. Cekirdek Alaniar

Ekolojik agidan kendine yetebilen, dig etkilere dayamikly, icerdigi dogal alanlar ve tiir
zenginligi sayesinde kendi bagina sﬁrelgliligini devam ettirebilen biiyiik yasam alanlaridir.

Cok ozel tiirlerin zenginliji (6zellikle dogal tirlerin oram ve kirlilige toleransli
tiirlerin varhg), ekosistemin karmagiklig1 (genellikle dengede olma durumunu ifade eder),
bioma (canli doku) miktar1 ve kendini onarma/yenileme kapasitesi, diisey ve yatay bitki
stritktiirleri, habitat 6zelligi olan bitkilerin istikrarlt varligi ve yogunlugu ile gelistirilecek
dogal ve yari dogal alanlarin oram ile belirlenir (Szacki, 2001).

Cekirdek alanlar siralanan o6zelliklerin tiimini birden tagtyamayabilir. Cekirdek
alanin dogal ya da timiinin yari dogal olmasi anlam bakimindan gerekli degildir.
Ornegin; orman ve koruluklar, ¢ayir, sazhik ve turba habitatlar1 kentsel yesil agin biyolojik
bilesenleri olarak onemli olabilirler. Bunlarin ekolojik degerine ve biyiikligune bakilmaz.
Ciinkii, ¢ok fazla igerii bozulan alanlar bile bazt tiirlerin hayatta kalmas: igin onemli
olabilir. Ornegin, Polonya’nin ¢ok yogun kirlenmis bir bolgesi olan Selisia’da, agir metal
fabrikalarninin yakininda, ¢ok nadir bulunan kimi orkide tirlerine rastlanmustir (Szacki,
2001).

Biitiin korular, ormanlar, parklar, mezarliklar ile az da olsa malikane bahgeleri ve az
yogun konut alanlarindaki bahgeler, kentin yesil agimin pargalarim olusturabilirler.
Bunlarn rolii, biiyiiklik ve niteligi yaninda, bunlardan etkilenecek alanlar ile iligkisine ve
onlar iizerindeki etkisine baglidir (Ahern, 1995; Szacki, 2001). Cok zengin bir ekosistemin
bile, kendinden gok farkli olan bitigik alanlar iizerinde ¢ok az hatta hig¢ etkisi olmayabilir.
Omegin, sulak alan habitatlar, potansiyel tiirlerin tamamen farkli olmasindan dolayi, sehir
parklarindaki biota i¢in ¢ok az 6nemli olacaktir (Szacki, 2001).

2.1.1.3.1.2. Koridorlar (Ekelojik Koridorlar)

Pek ¢ok bilim adami koridora degisik isimler vermigtir. Bu isimler; Koridor, Koridor
Rezervi, Koruma Koridoru, Ekolojik Koridor, Yayilma Koridoru, Fauna Yayilma
Koridoru, Yesilyol Koridoru, Yesilyol, Habitat Koridoru, Peyzaj Koridoru, Peyzaj Bagi,
Hat Koridoru, Peyzaj Baglantisi, Nehir Kenart1 Koridoru, Nehir Koridoru, Enerji Koridoru,
Sehir Koridoru, Yaban Hayat: Koridoru, Yaban Hayat1 Hareket Koridoru ve Gelisim
Koridoru’dur (Hess ve Fischer, 2001).
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“Koridor” kelimesinin kullanimi1 giniimizde ¢ok poptiler olmakla birlikte tanim
olduk¢a belirsiz olarak yapilmaktadir. Ekolojik agidan koridorlar, iki ya da daha fazla
habitat pargasim (gekirdek alani) birbirine baglayan peyzaj pargalar: olarak tanimlanabilir.
Koridorlarin bigimleri o6nemli degildir, 6nemli olan ¢ekirdek alanlar arasinda
organizmalarin her tiirlii hareketine olanak vermesidir. Kentlerdeki gekirdek alanlar gegitli
fonksiyonlara sahipken, koridorlarin asil fonksiyonu, donemsel olarak hareketliligi
kolaylagtumaktir (koridorlarin roli gekirdek alanlarca belirlenir, fakat onlar kadar 6zel
degillerdir). Koridorlar, izolasyon ve pargalanmadan kaynaklanan tehlikeleri ortadan
kaldirmak, etkisini azaltmak igin planlanirlar. Kentlerde biiyiik habitatlarin yenilenmesi
genelde kentlesme ve endistri yonetiminden dolayr mimkiin degildir; olast tek ¢6ziim,
Ozel habitat pargalari arasindaki baglantiy1 olusturmak ve siirekliligi garantiye almaktir,
Boylece koridorlar uygun habitatlara sahip yeterli bayiklikteki alanlara gegis saglayarak,
canlilarin Greme alanlarina ve kig habitatlarina erigimlerini kolaylagtirarak, ¢cogalmaya ve
Onceden fakir/kisith alanlarda yeniden koloni olugturulmasina firsat yaratirlar (Szacki,
2001).

Andrews (1993) yaban hayati koridorlarin1 beg fonksiyonla tanimlamaktadir (Hess ve
Fischer, 2001);

1. Uygun olan yeni bélgelerin kolonilegsmesine izin verir,

2. Uygun olmayan yerlerde, yaban hayatinin digaridaki alanlara hareketine izin verir,

3. Yerelinde titkenmis olan tiirlerin yeniden kolonilesmesine izin verir,

4. Kendi yagsam c¢emberlerinin farkli agamalan igin ihtiya¢ duyulan ayn alanlar

arasinda tiirlerin hareketine izin verir,

5. Ozellikle tiirler igin, genig bolge araglariyla habitatin tam olarak genislemesini

artirir.

Szacki (2001), gelisim koridorlar olarak tammladig: alanlarin temel fonksiyonlarini
dort grupta toplamastir;

1. Hayvanlarin ¢iftleymesi i¢in bir araya gelebilmelerine, gogebilmelerine ve

gezinebilmelerine imkan saglamasi,

2. Bitkilerin tireyebilmelerine imkan vermelisi,

3. Bir felaket ya da yerel hastaliklarda organizmalarin hareketine olanak saglamast,

4 Neslin tehlikede oldugu yerlerde bireylerin yeniden kolonize habitatlar

kurulmalarina imkan vermesi.
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Bu 6zellikleri nedeniyle koridorlar, biyolojik gesitlilii korumada ve pargalanmay1
azaltmada 6nemli bir gii¢ haline gelmiglerdir. Ancak bu terimin karsit ve karigik olabilen
bir kullanimt vardir. Birgok aragtirmada, koridor terminolojisinin agik ve tutarli bir igerigi
olmadigindan ve koridorlarin hedefleri hakkinda bir karmasa oldugundan s6z etmektedir.
Bazi korumaci biyologlar ¢ogunlukla 6zel fonksiyonlu olma konusu iizerinde durarak
“koridor”u kisaca ve kesin olarak belirlemeye ¢aligmiglardir. Ancak, pek ¢ok dlgekte gesitli
fonksiyonlara hizmet vermesi nedeniyle koridor terim ve kavraminin basitge agiklamasi
yetersiz kalmaktadir (Hess ve Fischer, 2001). Koridorun ne gerekliligi ne de yeterlilik
durumu fiziksel sireklilifi hatirlatmalidir. Gergekte mevcut koridorlanin gogu, fiziksel
devamlilifi olmayan yapiya sahiptir, ama hareketlilii kolaylagtiran patikalar gibi
gorevlerini surdiriirler. Ornek olarak, sigmak adim taslan olarak tamimlanan alanlari
gosterebiliriz. Bu alanlar gé¢men turlerin (6zellikle kuslarin) dinlendikleri ve yiyecek
temin ettikleri gegici konaklama yerleridir. Kimi zaman, koridor gibi gérillen dogrusal
habitatlar, koridor olmayabilir. Bu alanlar bir tiiriin canlilari i¢in, ¢ekirdek alanlar arasinda
hareketine uygun olmayabilir. Koridora gerek duyan cesitli tiirlerin talep ettigi koridor
ozellikleri farkli olabilir. Kisacasi standart bir koridor regetesi yoktur (Szacki, 2001). Eger
koridorlar iyi belirlenmis fonksiyonlara gore dizayn edilmemigse sonugta hayal kiriklig
dogabilir, hatta yapilan planlama tamamen zararli olabilir (Hess ve Fischer, 2001). Bu
nedenle bazi peyzaj ekologlan baglayici alanlar ve baglantili alanlar olarak koridor
terimine iki yapisal/striiktiirel anlam yiiklemektedirler (Szacki, 2001).

Baglayici alomlar; habitatlar arasindaki gergek fonksiyonel baglantilarimi saglayan
alanlardur.

Baglantii alanlar; fiziksel yapiy1 ve yapisal baglantilart saglayan alanlardir.

Koridorun yapisal seklinden gok, yayilma, go¢ ve gen akiginin mevcut rotasini yerine
getirmesi ve buna yardimci olmast daha onemlidir (Szacki, 2001). Bu nedenle, bir arazi
pargasimin  sayilan iglevleri ne oOlgiide yerine getirebilecegi kendi baglaminda
degerlendirilmelidir.

Simberloff ve arkadaglar1 (1992) koridor terimini alti yoniiyle ele almistir (Hess ve
Fischer, 2001);

1. Harekete yardimc1 olsun ya da olmasin, belirli ve tammlanmus alanlar,

2. Kent alanlan iginde tamponlar ve yesil kugaklar,

3. Biyocografik gegis alanlar,
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4. Gogmen su kuglarimin siinmasi i¢in devamlilift olmayan seriler, kisaca “adim
taglan”,
5. Yaban hayat1 gegisleri igin anayollarda tasarlanmusg altgegitler ve tiineller,

6. Biiyiik habitatlar arasindaki hareketi kolaylastiran arazi geritleri.

2.1.1.3.1.2.1. Koridorlarin Fonksiyonel Ozellikleri

Ekolojik koridorlarin genel olarak alti degigik fonksiyonel 6zelligi vardir; “Yol”,
“Habitat”, “Filtre”, “Bariyer”, “Kaynak”, “ Yok Olma veya Cokme” (Sekil 1). Her koridor
bu ozelliklerden bir veya birkagimi yerine getirmektedir. Bu farkh fonksiyonlar farkli
disiplinlerin ilgi alanlarina girer, bu disiplinler; “Biyolojik Koruma”, “Yaban Hayat1”,

“Peyzaj Ekolojiis” ve “Peyzaj Planlama”dir (Hess ve Fischer, 2001).

¥ Organizina veya materyal

Yol'Kanal

C kane-birikime:
veva
Yok olma

Sekil 1. Koridorun fonksiyonel ozellikleri (Hess ve Fischer, 2001).
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“Yol” ve “Habitat” fonksiyonu; koridorlarin yol 6zelligi; Hayvanlarin bir yerden
bagka bir yere hareketlerine izin vermesidir. Habitat 6zelligi ise; bir tiiriin gogalmasi ve
hayatta kalabilmesi i¢in gerekli kaynaklarin (yiyecek, su ve barinak) ve gevresel kosullarin
uygun bir kombinasyonla bir alanda bulunmasidir. Yaban hayati koridorlarimin iki biiyiik
islevi vardir. Bunlar; hayvanlar ve bitkiler i¢in yerlegik bir habitat ve hareket i¢in yol olma
islevleridir (Hess ve Fischer, 2001).

Bazi durumlarda koridor bu islevlerden yalnizca birini iistlenirken bazi durumlarda
da her iki iglevi birden yerine getirebilir. Ornegin, "gegis tiirleri" (passage species) igin
koridor, bir yerden bagka bir yere kisa siirede gidebilme aracidir. Noss (1991) memeli
tirler i¢in bu tir hareketleri; doguma ait yayilmalar, mevsimsel gog, giinliik yiyecek
arama, aragtirma ve tarama faaliyetleri olarak tanmimlar. Eger bir koridor, bir hayvanin
hareket kabiliyetine goéreli uzun ve genig ise hayvanin, koridorun iginden gegebilmesi
birkag nesil siirebilir. Beier ve Loe (1992) bu gibi tiirleri “koridor sakinleri” olarak
adlandirmiglardir. Bu durumda koridor iki iglevi yerine getirmis olur. Harris ve Scheck de
(1991) eger bir koridor, bir gok tiir i¢in yeniden kolonilesmeyi destekliyorsa bu durumun,
koridorun habitat 6zelligini ifade ettigini belirtmektedir (Hess ve Fischer, 2001).

“Filtre” ve “Engel” (barrier) fonksiyonu; filtre ve engel farkli fonksiyonlardir ve
bir koridorun iki kenarindaki farkliliklardir. Bir bagka deyisle filtre ve engel fonksiyonlari
koridorun karg: tarafindaki alanlar ayirir ve ayurt eder. Filtre terimi daha gok su kalite
degeri ve nehir kenar zonlan ile baglantili olup, katmanlarin gegirgenlik derecesini ifade
eder. Engel terimi, neredeyse tamamen engelleme anlamindadir. Ornegin, karayollari
insanlar igin bir baglant1 araci iken, habitat1 parcalanan yaban hayat1 agisindan engel
gorevi gortrler. Buralarda alt yollarla goglere izin veren tiineller, alt gegitler ve kopriiler
engel 6zelligini bir Sl¢iide giderir (Hess ve Fischer, 2001).

“Kaynak” ve “Yok Olma/Cékme (Sink)” fonksiyonu; kaynak, bir habitatta yerel
¢ogalmanin, 6liim oranin1 agmasidir. Yok olma ve ¢okme ozelligi ise; bir habitattaki 6liim
oranunin ¢ogalma hizindan daha yiiksek olmasi durumudur. Daha ¢ok basarisiz tasarlanmig
koridorlarda ve filtre iglevi ile agin1 kirletilmig koridorlarda yok olma/gokme fonksiyonu
One ¢ikar.

Dere kiyisindaki bitkilerin diigen dal ve yapraklan zamanla koridorlarin besin
kaynag haline gelir. Koridorlar, aym zamanda, abiyotik faktorlerin etkili oldugu yerlerdir.
Koridorlar abiyotik etmenlerce (guriltii, toz, metalik kirleticiler, vb.) o diizeyde kirletilirler
ki, akarsulara dogru hareket eden sediment ve besin maddeleri filtre seridinde tutularak,
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koridorun kirleticileri filtre etme fonksiyonu yokolma/cokelme fonksiyonuna doniigebilir
(Hess ve Fischer, 2001). Koridorun bu fonksiyonlar, literatiirlerde diger dort fonksiyondan
daha az agiklanmakta ve tizerinde durulmaktadir (Hess ve Fischer, 2001).

2.1.1.3.1.2.2. Ekolojik Koridor Kavrammin Kuramsal Temeli

Gegmiste koridorlardan av hayvanlarimin hareketlerinin yonetim ve idaresinde
yararlamlmugtir. Yirminci ytizyilin baglarindan bu yana, 6zellikle su kuglarim1 koruma araci
olarak kullamlmaktadir. Kuzey Amerika’da su kuslarini (sayisal olarak) eski durumlarina
geri getirmek igin, yaban hayat: sifinaklarinin merkezi olan kritik gé¢ koridor planlamast,
adim taslan sistemini olugturur. Bu uygulama zamanla diger av tiirleri, afag sincaplar ve
tirnakl hayvanlarini da kapsar hale gelmistir (Hess ve Fischer, 2001).

Koridorlar son zamanlarda biyocografya adalari ve metapopulasyon teorileri ile
birlikte amlmaya baglanmigtir. Bugiinkii biyolojik koruma uygulamalarinin bir ¢ogunun
temelini bu iki teori olugturur. Biyocografya adalar: teorisine gore, adadaki tiirlerin sayist,
adada soyu tiikenmekte olan ve gogmen tirlerin oranlan ile ada biyikliginin bir
fonksiyonudur. Bu kavram diiyman peyzaj i¢inde yerlesmis habitatin “ada”ya benzetilmesi
ile ortaya ¢ikmigtir. Bu adalar boyunca tiirlerin hareket kabiliyetini artiran koridorlar,
gdemen tiirlerin oranimt artirir ve bu sebeple adada yerlesen tiirlerin sayis: artar® ve hayatta
kalma olasilig1 artar (Ahern, 1995; Hess, Fischer, 2001). Turlerin hareketi zamanla gen
aligverigine imkan verir ve megapopulasyonu destekleyebilir (Ahern, 1995).

Metapopulasyon teorisi; bir tiiriin bireylerinin belki de habitat par¢alanmas: sonucu,
habitatin muhtelif pargalarina dagitilmasidir. Boyle bir durumda metapopulasyon dinamigi
populasyonun i¢ dinamikleri ile populasyonlar aras: hareketin bir fonksiyonu olmaktadir.
Koridorlar habitat pargalar1 boyunca bireysel hareket olanagim artirir. Béylece tikkenme
tehlikesiyle karg1 kargiya kalan tiirlerin, alanlarda yeniden kolonilesmesi i¢in bekleme

siresini azaltir. Nufusu iyi diizeyde olan parsellerden, populasyunu azalmig veya tikkenmis

¥ Mac Artur ve Wilson’un (1967) deki biyocografya adalari teorisi biitiin diinyay1 kapsayacak sekilde
genisledi. Bu teoride izolasyon ve pargalanma sonucunda tiirlerin sayisal olarak azalmasim ve zamanla yok
olmalarimt agtklar. Daba &zel biitiinlesmeyi korumak igin, farkh biyolojik ¢esitlilik iligkileri ile sonuca
varilacaf iizerinde durulur (Ahern, 1995).
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parsellere olan gogler, belki de “kurtarict” olurlar. Bu durum tiirlerin tiikenme olasiligini
azaltmaya yardimct olur (Hess, Fischer, 2001).

Bu teoriler gergek peyzaj igindeki pargalanmamin karmagik biyotik etkilerinin ve
sebeplerinin tammlanmas: igin aragtirlar ve gare olacak Oneri stratejisinin olusturulmas:

i¢in ¢oziim Onerirler (Ahern, 1995).

2.1.1.3.1.2.3. Ekolojik Koridorlarin Simrlarimin Belirlenmesi

Pek ¢ok koridor diistinsel olarak tek fonksiyonlu planlansa da muhtemelen birden
fazla fonksiyonu yerine getirirler. Bir koridor kompleks ve ¢ok fonksiyona hizmet
edebildiginden, bir koridorun fonksiyonunu kisaca agiklamak ¢ok zordur. Omegin bir tiir
i¢in yol olan bir koridor, bir digeri i¢in habitat bagka bir tiir i¢in ise engel olabilir.
Belirlenen genel ilkelere karsin, pek ¢ok bilim adami (Soule ve Gilpin, 1991; Merriam ve
Sounders 1993; Bennett, 1999) yaban hayat1 koridor planlarinin alana ve 6zel tiirlere gore
olmas: gerektii konusunda goriis birlifindedirler. Newmark (1993) koridorlarin
etkililiklerinin yalmzca amaglart gergevesinde degerlendirilebilecegine deginmektedir
(Hess ve Fischer 2001).

Ekolojik koridorlarin sinirlarimin belirlenmesi kompleks 6lgiitlere dayamir. Bunlar;

¢ Abiyotik faktorler (hidrolojik ve toprak durumu, peyzaj kullanimi, dogallik vb.),

e Biyolojik ¢esitlilik ve baglantili oldugu cekirdek alanla koridorun benzerligi.
(Ornegin yitksek platodaki kurak ormanlari, nehrin diger kiyisindaki kent parkina
baglayan nehir vadisindeki otlaklar fonksiyonel bir koridor degildir.)

o Korunmak istenen tiirlerin 6zel ihtiyaglari, olarak siralanabilir (Szacki, 2001).

Son maddede, korunmak istenen belirli tiirlerin alanda varligi, koridorlarin
belirlenmesi ve sinirlandirilmasinda 6nemli bir kriterdir. Ciinkii, bu durum, s6z konusu
tiirler igin uygun kogullarin var oldugunu gosterir. Eger koridorlarin baz1 yerlerinde tiirler
mevcut degilse bunun nedenlerini (mevcut bir engelden mi kaynaklandifi, koridor
habitatinda m1 olumsuzluklarin oldugu, vb.) oOfrenmek ve bunlan belirlemek ¢ok
onemlidir. Ciinkii mevcut engellerin olumsuz etkisini azaltmak genelde miimkiindiir.
Ornegin, tren yollari ve otoyollarin altina alt gegit ya da iist gegit yaparak, ve ihtiyag
duyulan yerlerde koridor pargalarint yeniden yapilandirarak sorunlar ¢ozilebilir. Genelde
kentsel alanlarda, siirekli koridorlarin belirlenmesi, yalmizca nehir vadileri boyunca

miimkiin olmaktadir. Diger kent i¢i habitatlarin hemen hi¢ biri buna uygun kosullar:
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saglayamayacagt gibi koridorlarin restorasyonu ve yapilandirilmasi sans1 da diisiiktiir. Yine
de, bir koridor igin yapmun siirekliligi gerekli olmadigina gore kent alaminda siirekli ve
dogrusal olmasa bile, 6zellikle koridorun fonksiyonel roliinii yerine getirebilecek bazi

peyzaj konfigtirasyonlar1 ya da mozaikleri aragtinlmalidir (Szacki, 2001).

2.1.1.3.2. Peyzajin Striiktiirel Elemanlar:

Forman ve Godron tarafindan kaleme alinan “Landscape Ecology” kitabi (1986)
peyzaj ekoloji konusunda yapilan tim ¢aligmalarda temel kaynaktir. Bu sebeple peyzaj
struktiir elemanlar konusunda yalnizca bu kaynaktan yararlantimistir.

Peyzajda striiktir teriminin kullamlmasi Peyzaj Ekoloji’sinin triinii olarak ortaya
¢tkmis ve Kuzey Amerika’da gelistirilmistir. Forman ve Godron (1986) uydu gorintiileri
ve hava fotograflarina bakarak peyzaj striiktiiriinii tammlamada ve analizinde kullamlacak
peyzaj striktorti paradigmalarim (elemanlar sistemini); “Matris” (Matrix), “Arazi

Parcasi/Parsel” (Patch) ve “Koridor” olarak tanimlanmiglardir.

Bu terminolojide matris; en genis ve en gok baglantili peyzaj tipidir.

Patch’, dogrusal olmayan, matristen goriiniig olarak farkl: yiizey alanlaridur.

Koridor ise, her iki kenarinda da matrisden farkli olan dogrusal yiizey alanlaridir.

Matris: Bir peyzaj bir ¢ok peyzaj eleman tipinin birlesmesinden olusur.
Bunlardan Matris toplam alan iginde en genis, en baglantili olandir ve genellikle ig
bukey simirlarla difer peyzaj elemanlarim (patch ve koridoru) kusatir. Bu nedenle
peyzaj fonksiyonlar: iginde (enerji, materyal ve tiirlerin akigi, vb.), genelde, hakim rol
oynar (Forman ve Godron, 1986).

Patch: Cevresindekilerden goriiniis olarak farkly, dogrusal olmayan yiizey alanlar
olarak tammlanan patchler 6lgii, sekil, tip, heterojenlik (¢ok yapililik) ve siir (kenar)
karakteristikleri agisindan gok gesitlidir. Bundan bagka patchler genellikle matrislerin igine
yerlesmis ve farkl: tiir yapis: ya da kompozisyona sahip olan alanlardir. Normalde peyzaj
i¢indeki patchler bitki ve hayvan topluluklandir. Tiirlerin toplanma yerleridir. Buna kargin

? Patch’in karsihig1 olacak uygun, 8zl bir Tiirkge sozcik bulunamadifindan bu asamada, dogrudan “patch”
sézcigi kullanilmgtir,
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baz1 patchler yagantisiz ya da asgari birincil mikroorganizmalar1 igeriyor olabilir ve daha
¢ok bunyesinde bulunanlar ‘taraﬁndan karakterize edilirler. Omegin kayalar, toprak,
kaldinim ya da binalar gibi. Kiigiikk yangin alanlarindaki yerel bozulmalar, yer alti suyunun
yiikselmesinden kaynaklanan kiigiik batakliklar, vejetasyonun kesilmesinden kaynaklanan
agikliklar ve olusturulan tarlalar da patch olugumlarina 6rnektir. Patchlere “sebep olucu
mekanizmalar” ya da “orijinler” tabribat ya da bozulma, ¢evresel heterojenlik ve insan
tarafindan yapilan bitkilendirmeler gibi oérnekler de verilebilir. Patchler dinamiktir, yillar
boyu dikkatli bir gozlemle, “tiir dinamiklerindeki” farkliliklar ag¢ik bir gekilde ortaya
konabilir (Forman ve Godron, 1986).

Farkli orijinli bes Patch tipi vardir: Bozuk Patchler, Kalint1 Patchleri, Cevresel
Kaynak Patchleri, Tanimlanmig Patchler (Konutlar) ve Bitkilendirilen Patchler (Forman ve
Godron, 1986).

Bozuk Patchler: Matriks igindeki kiigiik alanlarin bozulmasi “Bozuk Patchler”i
olusturur. Bu bozulmamn dogal alanda pek gok nedeni olabilir; toprak kaymalan, ¢ig,
heyelanlar, riizgdr firtinalan, kar firtinalari, otgul hayvanlarin etkileri, memelilerin
ayaklariyla gignemeleri ve daha pek ¢ok dogal etmenler patchlerin olusumunu arttirir.
Patchler yangindan dolay: kuru bolgelerde siklikla olusurken, nemli boélgelerde ara sira
olugur. Insan etkinlikleri de bozuk patchlerin olusumuna sebep olur. Ornegin; orman igi
kesimler, otlaklarin (gayirlarin) yakilmasi, yiizeysel komiir ya da maden ocaklari
isletmeleri, yeryiiziindeki bozuk patchlerin yayginlagmasina omeklerdir (Forman ve
Godron, 1986). Kentsel alanda, insan etkileri ile rekreasyon alanlarin yiizey ortiisiinde
meydana gelen tahribatlar/aginmalar da bu tiir patchlerdendir.

Kalmti (artik) Patchler; Bozuk patchlerin tersi olarak, kiigiik bir alanin etrafindaki
genel bozulmalar nedeniyle ortaya ¢ikmig patchlerdir. Bir matriste daha onceden yerlesik
olan bitki ve hayvan topluluklarinin, bir kalintida yerlesik olarak bulunmasidir. Daha
6nceden orman olan bir alanda ¢ok sayida tarla agilmas: ve eski orman ortiisiiniin tarlalar
arasinda kugiik parcalar halinde kalmasi kalint1 patchlere 6rnektir (Forman ve Godron,
1986). Bunun diginda kent iginde kalmig dogal koruluklar da kalint1 patchlerine 6rnek
olarak verilebilir.

Bozuk Patchler ile Kalint1 Patchler arasindaki paralellikier, her ikisinin de orijini,
dogal ya da insan tarafindan bozulmayla olugmasidir. Her iki durumda da, baglangicta ve
devaminda populasyon ol¢iisiinde, yok olma konusunda biiyiik degisiklikler olur (Forman
ve Godron, 1986).
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Cevresel Kaynak Patchleri: Patchlerin onceki tipleri kendi mevcut bozulmalarindan
kaynaklanmaktayd:. Diger taraftan daha ¢ok dengede goriinen ve bozulmayla iligkisi
olmayan, tamam: patch gériinimli yerler de vardir. Buzun hareketleri tarafindan ayrilmis
turba alanlari, dag silsilesinin tepesindeki dis etkilere agik fundalik alanlar, kirdaki kireg
tagt igindeki 1slak ¢ukurlar, amfibyumlarin bir yerde toplanmasi ve siiriingenlerin ¢oldeki
vaha etrafinda toplanmalar1 ya da nemli Alp vadisinde tozlagmaya yardimc1 6zel bdcek
gruplarinin tiimii; gevresel kaynak patchlere 6rnektir (Forman ve Godron, 1986).

Tammlanmig Patchler: Bir alanda insanlarca getirilen organizmalarin olugturdugu
patchlerdir. Ancak getirilen organizmalar ne olursa ve hangi kosulda gelirse gelsin
bulundugu yere hakim olmali, varligmi sirdiirme ¢abasi gostermelidir. Tanimlanan
patchler bitkilendirilmis ve insan habitasyonlandir (yerlesik alanlardir) (Forman ve
Godron, 1986).

Bitkilendirilmis Patchlerler: Insanlarin bitkilendirdigi alanlar, 6rnegin tarlalar, piring
tarlalari, cam ya da okaliptiis plantasyonlari, golf alanlari, arberetumlar matris igindeki
bitkilendirilmis patchlerdir (Forman ve Godron, 1986).

Patchler peyzajlarin belirli ve her yerde olan yapisal gekilleridir. Cevresel Kaynak
Patchleri ¢ogunlukla siireklilik gosterir. Fakat diger tipler gok degiskendir. Bunlar tek ya
da stirekli bozukluga sebep olan dis etkilere baglidir (Forman ve Godron, 1986).

Koridorlar: Yukarida da deginildigi gibi peyzaj striiktir elemanlari iginde
koridorlar, iki yanindaki matrix’den farkli olan dogrusal yiizeyleri tanimlayan genel bir
kavramdir. Koridorlar fonksiyonlari, amaglari, orijinleri ve yapilani agisindan ¢ok gesitlilik
gosterir (Forman ve Godron, 1986)

Striktiirel agidan dar ve uzun bir gerit (alan pargasi) olarak tamimlanan koridor,
cesitli bigimlerde simiflanmaktadirlar. Ornegin; orijin agisindan miidahale ile olugmus
(orman igi yiiksek gerilim hatlar1 boyunca agilan alanlar), kalint1 (tarla kenarlarinda sinir
boyunca uzanan dogal bitki ortiisii), gevresel kaynak, planlanmig/tanimlanmig (yollar,
otoyol, vb.) ve yeniden olugturulmug koridorlar olarak simiflanirlar. Bigimsel agidan hat,
serit ve dere-gay gibi akan su gseklinde kivrimli olabilirler. Koridorlar yapisal nitelikleri ise;
egrisel, kirikly, aralikl, dar, dugiim, baglayici, genis, merkez parga, uzun, kenarda bulunma

ve igeride olma seklinde olabilir.
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2.1.1.4. Koridorlarda Striiktiir ve Fonksiyon Ayrimi

Koridor teriminin hem striiktiirel hem de fonksiyonel anlamda kullanilmasi bazi
kangikliklara neden olmaktadir. Bu kangiklik “koridor” sézciiginiin hem, yukarida da
gorildugi gibi, tarihsel siire¢ iginde farkli anlamlar tagimasindan, hem de aragtirmacilarca
islevsel ve striiktiirel agidan ¢ok degisik kapsamda kullanilmasindan kaynaklanmaktadir.
Ornegin, Hess ve Fischer’in (2001) inceledikleri, 57 “koridor” g¢alismasinda sozciige 9
farkli iglevsel rol yuklendigi, 43 tnde stritktiirel 6zelliklere agirlik verildigi goriilmektedir.
Ayrica, yukarida da deginildigi gibi, koridor terimi hem “baglayic1” hem de “baglanti
saglayict” alanlar i¢in kullamilmaktadir. Ancak, bu terimler arasindaki fark ¢ok incedir.
Ornegin, insanlarin bakis agisindan, dogrusal peyzaj elemam gibi degerlendirilen, patchleri
baglayan baglant: pargalari (fonksiyonel “baglayicilik”), bagka tiirler igin baglayicilig
saglamayabilir, dolayistyla yalmzca striiktiirel olarak baglant1 elemam gorevini goriir. Bu
nedenle, baglayicilik ve baglantililik kelimelerinin bir ¢ok insan tarafindan birbiri yerine
kullamldigindan ve ileride de kullamlacagindan siiphe edilmektedir (Hess ve Fischer,
2001).

Benzer gekilde, Forman (1995) “baglayici” ve “aralik” (gap) terimlerin her ikisini
striiktiirel ve fonksiyonel anlamda ortak kullanmigtir. Striiktiirel anlamda baglant1 tagima
(transportation) teorisi ve cografya temeli tizerine kurulmustur ki burada baglayicilik birim
uzunluktaki aralik sayisinin bir fonksiyonudur. Fonksiyonel baglanti, biyocografya adalar
ve metapopulasyon teorilerinden ¢ikmugtir ki buradaki baglayicilik hayvan ve bitkilerin
habitat parcalart ve adalar boyunca ne kadar kolay hareket edebileceginin bir
fonksiyonudur.

Wheler (1996) yaban hayati koridorunu smirlan ve bogluklanyla tanimlamanin
guchigiinden soz etmektedir. Ciinkii bu alanlan kullanacak hayvanlarin yasama ozellikleri ve
habitat ihtiyaglan farklidir. Ornegin, bir yaban hayat: koridoru planlamirken, énce, stritktiirel
ayrilik/bosluk ne kadar uzunlukta olmalidir ki iglevsel baglayicilik gorevini yerine getirebilsin
sorusunun yanitlanmasi gerekir. Bu sorunun yaniti, koridorun tasarlannmg fonksiyonuna
baglidir. Ornegin; Kuzey Amerika’da su kuslan igin, kitalar aras: gog koridorlar, genis olarak
aynilmig rezerv adim taslarini igerir. Buna kargin, tropikal karinca kusu (antbird) yiiz metrelik
bir su 6Zesini dahi gegememektedir (Hess ve Fischer, 2001).

Koridorlar dizayn edilirken, baglayicilik ve bosluk (aralik) tartigmasi, fonksiyonel igerik
olmaksizin anlamsiz olur (Bennett, 1999). Ilk olarak bir koridorun amaci netlestirilmelidir. Bu
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terimlerin  sahip oldugu anlama ve koridorlarin istenilen fonksiyonlarina uyularak
degerlendirilmeli ve olgiilmelidir. Eger koridorlar gok fonksiyonlu ise, belki de degisik
Olgeklerde baglantiliga ihtiyag vardir (Hess ve Fischer 2001).

2.1.2. Yesil Agin iklim Diizenleyici islevi
2.1.2.1. iklim ve iklimin Planlamadaki Yeri

Iklim; diinya Gzerindeki bir bolge veya yerin, o yerin ozelliklerini belirtir sekilde,
uzun bir dénemde, meteorolojik elemanlarin ekstrem ve ortalamalarinin tamamidir. Bu
elemanlar: 1gimm, sicaklik, yagis, bulutluluk, nem, riizgir, basing, buharlasma ve
atmosferde gergeklesen kimyasal, optik ve elektriksel olaylardir. Bu elemanlarin her
birisine “iklim elemani” adi verilir. Bir bolgeyi tammlamada kullanilan, mevsimsel hava
olaylar1 ve gunliik ortalamalarin tammlar1 50-60 yillik kayitlar kullamlarak elde edilen
istatistikler sonucunda ortaya gikar (Anonim, 2000).

Iklimsel kosullar insanlarin psikolojik, sosyolojik ve fizyolojik durumunu diger bir
deyisle saghiini, sosyal yasamini, verimliligini, barinma, dinlenme, eglenme vb. pek gok
konuda gevresel istek ve taleplerini, dolayisiyla farkli 6lgeklerdeki planlama ve tasarim da
etkiler (Golany, 1996) (Sekil 2).

Diinya da enlem derecelerine gore de@isen 5 ana iklim tipi bulunmaktadir. Bunlar;
ekvatorun 20° kuzey ve giiney enlemine inen sicak ve nemli Ekvatoral iklim Kusag, bu
kusagin iizerinde, 35°’ye kadar uzanan sicak ve kuru (az yagislh) Cél ve Yar Col ikim
Kusag, 35° ile 55° arasinda yer alan, soguk ve nemli (karli ve yagmurlu) olan Thman
Iklim Kusag, bunun iizerinde 70°’ye kadar Sojuk-Kuru ya da Yogun Karh Kusak
(Kutup Alt: iklim Kusag) ve son olarak da 90°’ye kadar Kutupsal Kusak yer alir. Genel
iklim kusaklar ile kent formu ve yap: tipi arasinda sik1 bir iligki bulunmaktadir (Golany,
1996).
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Iklim elemanlarinin planlamaya etkisi

l

Bolgesel Olgek Yerlegim Alam Olgegi Yap1 Olgegi
v A v
Bolge planlamada iklim Yerlegim alani planlamada Bina tasarminda iklim
etkisinin detaylan iklim etkisinin detaylan etkisinin detaylar
v v \ 4
Cografi konum Yerlesimin disa dogru yayilmasi Konut tipi
.. Alan kullanimi ve iglevsel "
Yer secimi « Yonlenme
dagilim
Alan kullanimi ve iglevsel Yogunluk ve mesafe Giines 1g1niminin
dagilim optimizasyonu kullamm
Cevresel tehlikeleri ve Yerlesimde golgelenme ve "
afetleri dnleme 1s1tnim kontrolii Golgelenme
Peyzaj planlama Acik alan kullanimlan Dogal havalandirma
Ruzgar perdeleri f.apl Ve pencere
izayni
Peyzaj planlama Cat1 formu ve yonii
Ingaat ve yalitim
malzemeleri
Renk segimi
Peyzaj planlama

Sekil 2. Iklimsel elemanlarin bolge ve kent planlama ile yap: tasarmina etkisi
(Bitan,1988).

2.1.2.2. Tiirkiye’nin iklim Durumu

Turkiye cografi bakimdan diinyanin 1liman kusaginda yer almakla birlikte, bolgesel
Olgekte tig farkl: ana iklim tipine sahiptir (Akman, 1990):

Kara iklimi: Ilkbaharin bulunmayisi veya gok kisa olusu ile karakterize edilir.
Kislan sert, uzun, souk ve kuraktir. Yagis genelde azdir ve diizenli degildir. Yazlan sicak
ve uzun olup, en yagish donemdir. Fakat yagis miktan azdir. Sonbahar uzun ve 1limandir.
Karasal karakter gosteren alanlar ise Tiirkiye’nin kuzeydogusunda Giircistan simrina kadar
olan Kars, Ardahan, Sarikamig ve Posof dolaylaridir. Bu bolgenin gevresinde ise yari-
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karasal ozellik gosteren alanlar vardir. Diger taraftan Kastamonu gevresinde de yar1 karasal
bir iklim goriilir.

Oseyanik (denizsel) iklim: Bu ¢esit iklimler genellikle denizel kokenlidir; daima
nemli, kiglar1 1hik, yazlari ise serin olan, mevsimlik sicaklik farki az olan ozelliklerle
karakterize edilir. Kisaca, Oseyanik karakterli iklim, kurak mevsimin bulunmadig: iklim
tipidir. Karadeniz kiyilari boyunca 6zellikle denize bakan yamaglarda, Bulgaristan’dan
Giircistan sinirina kadar uzanan bolge iginde goriliir. Oseyanik iklim tipi Karadeniz
Bolgesi boyunca egemen olmasina ragmen ozellikle kiyr kesiminin bazi yerlerinde
Akdeniz yags rejimli bolgelerde bulunmaktadir.

Akdeniz iklimi: Yagislari, sofuk veya nispeten soguk olan mevsimlere toplanmaig,
kurak mevsimi yaz olan ve bu yaz kuraklif maksimum yaz sicaklifi ile uyusan tropikal
dig1 bir iklimdir. Aylik ve yillik yagis miktarlarinda gériilen diizensizlik de diger bir
ozelligidir. Akdeniz iklimleri arasinda bilhassa yari-kurak ve az-yagish iklimlerin ¢ok
yaygin oldugu goriiliir. Bunlardan birincisi I¢ Anadolu ile Dofu Anadolu’nun biiyiik bir
kisminda, ikincisi de yarn-kurak alani gevreler durumdadir. Ayrica, Trakya’mn bityik bir
kismu, Istranca daglan harig, az yagighdir.

Yags rejimi hakkindaki bilgiler biyolojik acidan son derece onemlidir. Cinkii dogal
bitki ortiisti dogrudan dogruya yagisin mevsimlere dagiligindan, diger bir deyisle kurak bir
mevsimin bulunup bulunmamasindan etkilenmektedir. Gergekten vejetatif biiyiime
devresinde maksimum bir yagis, vejetasyonun dinlenme devresindeki maksimum bir
yagisla aym ekolojik 6neme sahip degildir (Akman,1990).

Olgyay (1963) “Iklime Gére Tasarim” isimli kitabinda, sicaklik, nem ve rizgir
duzeyini dikkate alarak insan gereksinimine gore “Biyoklimatik Konfor Zonu” kavramini
geligtirmigtir. Tanimladig: bes iklim bolgesi ile bu iklim bolgelerinde iklimle dengeli kent
planlama ve tasarimini yonlendirecek 6neriler getirmigtir. Ulkemiz igin de gegerli olan
(Ayan, 1985) Olgyay’in tamimladig: iklim bolgeleri sunlardir:

e Soguk iklim bolgeleri,

¢ Iliman iklim bolgeleri,

¢ Akdeniz iklim bélgeleri,

o Sicak-kurak iklim bolgeleri,

¢ Sicak-rutubetli iklim bolgeleri.

Bu caliymada, insan- planlama- iklim iligkilerini kuran Olgyay’mn iklim bolgesi

simiflamasi kullanilacaktr.
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2.1.2.3. Yerel iklim

Belirli bir iklim bolgesinde, yorenin topografya, baki, yiikseklik, vb. dogal fiziksel
yapisindan kaynaklanan farkli iklim adaciklari bulunabilir. Bu adaciklarda iklim
elemanlarinin hepsi ya da bir kismi bagli oldugu iklim bélgesinin genel 6zelliklerinden
sapma gosterebilir. Bu sebeple yapilacak her 6lgekteki planlamamin alan g¢aligmasinda,
yerel iklim mutlaka yerinde incelenerek dikkate alinmalidir. Yerellik kavrami kullamlan
olgege gore farklilik gosterir. Baglaminin olgegine goére bir yerlesme grubu yerel
sayilabilecegi gibi, bir kent, semt, hatta mahalle bile yerel olarak tanimlanabilir. Bizim
burada soz ettigimiz “Yerel iklim”den kasit, yapilagmis gevre ve iginde bulundugu dogal
¢evre kosullarimin olusturdugu iklimsel durumdur. Kadioglu (2001) herhangi bir yerin
iklimini kontrol eden belli bagh fiziksel etkenler 6zetle gu gekilde siralamugtir:

e Suya yakinlik,

e Enlem,

¢ Yikseklik, yonelim, egim gibi topografik ozellikler,

e Hakim riizgar yonii,

e Okyanus akintilari, daglara veya diger topografik ¢zelliklere yakinlik,

e Firtina yollar1,

e Kent 1s1 adalan,

Bu etkenleri dikkate alarak farkli 6lgeklerde iklimi etkileyen etmenler Tablo 6’da
verilmigtir. Iklimi etkileyen iklim elemam ozelligine bagli olarak yerel iklim kosullari,
bolgesel iklimden farkli olabilecegi gibi bir kent iginde de, 6zellikle kent biiyiidiikge,
farkliliklar gorilebilir.
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Tablo 6. Genel, bolgesel, yerel ve kent iklimine etki eden fiziksel etmenler

Genel Bilgesel Iklim Yerel Iklim Kent Iklimi

iklim

Enlem - - -
Siklon ve antisiklon - -

yollar1 (yoriingeleri) ve
cephe sistemleri

Hakim riizgar yonii Hakim riizgar ve |Hakim riizgar, diger
diger riizgarlar riizgarlar ve

meltemler
iklimi Denizlere olan uzaklik |Biyik su Her tiirli su
etkileyen ylizeylerine ylizeyine ve
etmenler uzaklik akintiya olan
(Gol, Golet, vb.) |uzaklik
Okyanus akintilar, Topografya Topografya (Egim,
daglara ve diger (Egim, Yiikseklik, Bakt)
topografik ozelliklere | Yiikseklik, Bak)
yakinlik
Kent morfolojisi
Bitki ortiisi
2.1.2.4. Kent Iklimi

Kent iklimi, gevrede egemen olan makro iklim kogullarinin bagkalagmig bir halidir.
Kentler genellikle gevre iklimine gore riizgdr hizimn daha az, sicakhifin daha yiiksek,
nemin daha az, sis olayimn daha sik goriildiigii ve havamin gevreye oranla gok daha kirli
oldugu alanlardir (Aslanboga, 1988). Yerlesmelerin genis alanlara yayilmasi sonucunda,
yerel iklimin insan etkisiyle de@igmesi kentte 6zel iklim kogullarinin olugmasina yol agar
(Eliasson, 2000). Bu bakimdan iklimsel etmenlerin yerlesme ile karsilikli etkilegimini
inceleyen “Kent Iklimbilimi” iklimbilimin 6zel bir alami olarak gelismistir (Aslanboga,
1988; Bitan, 1988).

Kent ikliminin kirsal alandan farkli olmasimin pek ¢ok nedeni vardir, bunlardan
bazilar1 gunlardir (Sailor,1998):

eKent bolgeleri, kirsal alana gore genelde daha digiik albedoya (giines 1518101
yansitma orani) sahiptir. Dolayisiyla enerji biriktirme ve enerji tutma potansiyeli

yuksektir.
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eKentte bitki 6rtiisiiniin az olmas: buharlagma ve terleme yoluyla kentin serinleme

olasiligim zayiflatir.

e Kentsel alanda arazi kullanimina bagli olarak, atmosfere 6nemli miktarlarda “atik

1s1” brrakalir,

eKentsel alanda nem, genelde kirsal alandan daha digiiktiir. Cuinkii, gegirgen

olmayan sert zemin yiizeyler yagmur sularinin hizla kentten uzaklagmasina neden
olur. Bu, buharlagmayla 1s1 kaybinin olugmasini engeller.

eKentsel alanda yapilagma yogunlugu (yapilann hacim ve yiiksekliklerinin

olusturdugu yapay engeller) nedeniyle riizgér hiz1, agik alandan daha disiktir.

Bu faktorlerin kombinasyonuna bagli olarak kent ortaminda 1simn emilmesi,
depolanmasi, birakilmas: ve yayilmas: farkliliklar gosterirken, kentlerin de kendilerine has
atmosfer olusturmalarina neden olurlar. Kent ikliminin ¢evresindeki kir ikliminden fark:
sabit olmayigi, mekana ve zamana gore ¢esitlilik ve degisiklik gostermesidir. Bu konu

asagida genis bir sekilde anlatilmaktadir.

2.1.2.5. Kent ikliminin Ozellikleri

Kent iklimi gevresindeki kir ikliminden farklidir. Giiniin belirli bir diliminde, kir-
kent sicaklik dereceleri birbirine yaklagsa da giiniin biiyiik bir kisminda, 6zellikle gece
saatlerinde kir-kent arasindaki sicaklik farki 2.5-3°C’ye kadar ulagir (Watkins, 2001,
Rosenfeld vd.,1995). Givoni, bityiik kentlerde bu farkin gece 5°C ye, ekstrem durumlarda
ise 8°C ye kadar ¢iktifini ifade etmektedir (Watkins, 2001).

Kent ve ¢evresindeki kirsal alanda giinliik sicaklik degisimi Sekil 3°de verilmektedir.
Tipik olarak kent, gece boyunca daha diisitk oranda sogumas: nedeniyle giines dogmadan
once kirdan daha sicaktir. Kentsel mekanda sicaklik, giiney yiikselirken farkli sicaklik
tutma kapasitesinden dolay1 ($ekil 4) hemen yiikselmeye baglar. Giin ilerledikge, kent ve
kar sicakliklart bir noktada kesigir, hatta insan kaynakh 1s1 yayiligimn kiigiik oldugu yaz
aylarinda, kir hava sicaklif: kentteki hava sicaklifinin iizerine ¢ikar. Giin batimindan 6nce
kirsal yiizey hzla serinlerken gehirler daha yavas sogur ve kent-kir hava sicaklig: farki
artmaya baglar (Watkins, 2001).
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Sekil 3. Kentte ve ¢evresindeki kirsal alanda zamana gore sicaklik (Watkins, 2001).
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Sekil 4. Cegitli yiizeylerin giines enerjisini kullanma bigimleri {Ayan,1985) .

Kent genelinde kirsala gore, yalniz sicaklik bakimindan degil diger iklim elemanlan
agisindan da farkhiliklar gosterir. Aynca, iklim elemanlarinim kent igindeki dagthmlan da

mikro olgekte degisiklikler sergiler.

2.1.2.5.1. Kent Is1 Adalars

Genel bir ifade ile kent 151 adalart; cevresindeki kursal alandan daha yiiksek 1s1ya
sahip kentsel mekan igindeki alanlar seklinde tanimlanabilir (Sekil 5). Ist adalart, insan ile
cevresel faktorler arasindaki gesitli bigim ve duzeyde karsilikh etkilesimlerden ortaya
¢ikan ve ¢ok sayida g¢evresel, sosyal ve ekonomik sonuglara yol agan (sonuglan igeren)
kompleks bir olaydir. Kent iklimi, 6zellikle 1s1 adalan, kentlerde yasayan nitfusun giderek

artmast sebebiyle, insan gevresi agisindan ¢ok énemlidir (Pinho ve Orgaz, 2000).
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Sekil 5. Kent 1s1 adastmin olusumu (Watkins, 2001).

Kentsel alanlann  daha sicak olusunun en Snemli sebebi; kent vapisinda albedo®®
etkisinin artmasi (glnes enerjisinin emiligi) ve emilen enerjinin kira goéreli daha buyik
oranda depolanabilmesidir (Watkins, 2001). Zira kent iginde kullanilan materyallerin
(asfalt, tugla, cam, vb.) 151 karakteristikleri kirda bulunanlardan (agaglar, ¢im, toprak, vb.)
farkhdir (Tablo 7). Genelde, kentlerde kullamilan yapr materyalleri, fazla is1 tutma
kabilivetleri sebebiyle, yogun 1s1 adalarmin olusumuna sebep olurlar (Eliasson, 2000).
Oysaki kirsal alanlarda bitki ortiisii  tarafindan  emilen glines enerjisi, suyun

buharlastiriimasi ve yavilmasinda (dagitininda) da kullamlir (Watkins, 2001).

0 e i) g . : . .
Herhangi bir nesnenin yizeyinin, elektvomanyetik ssuums vansitma oram, Diger bir devisle. gnesten gelen wgmumun
nesne larafindan yonsilan kisnu. Bu oran, nesne yiizevinin dokusiny, rengine ve genisligine baghdir. Yansitabilirlik
terimi ile e anlamhidir
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Tablo 7. Cesitli ylizeylerin albedo degerleri (Watkins, 2001; Taha, 1997).

Yizey Albedo Yazey Albedo
0=100% emme 0=100% emme
1=100% yansitma 1=100% yansitma

Su (genis alanlarda) 0,09 Sivah toprak, kuru 0,14
Islak kum 0,16 Siyah toprak, nemli 0,08
Gri toprak, kuru 0,25-30
Col § 0,34-0,52 | Gri toprak, nemli 0,10-12
Ciplak, kuru toprak 0,30
Yesil ¢im 0,26
Islak ¢im 0,33 Fundalik parga alanlar 0,10
Solmus ¢im 0,19 (Dikenlikler)
Yapragim doken ormanlar 0,10-0,20
Beton 0,10-0,35 Ibreli ormanlar 0,05-0,15
Tugla 0,20-0,35 Tarlalar 0,15-0,25
Caddeler 0,14
Asfalt dogemeler 0,10 Kent geneli 0,10-0,20
max.: 0,30-0,45

Oke ve arkadaglart (1991) materyallerdeki farklligin (11 girigi, vb.) st adas
olusumuna sebep olan en 6nemli faktorlerden biri olduguna deginirken, aym derecede
énemli diger bir faktorin de, kent striktiri (cadde geometrisi, vb)) oldugunu
belirtmiglerdir. Cadde geometrisi kentsel 151 olusumu igin 6nemli bir faktordur. Gokyuzi
Bakis Faktorii (GBF) olarak agiklanan cadde geometrisinin (Sekil 6) yiizey sicakhigi ile iyt
derecede iligkisi kesin olup, maksimum kent st adastyla baglantihi oldugunu gosteren
gesitli caligmalar da meveuttur (Eliasson, 2000; Svensson ve Eliasson, 2002; Shashua ve

Hoffmanda, 2002; Watkins, 2001).

Darin cadd F.0.2
ay Derin cadde, GB! 9 b)Atk alan GBF.0.92

Sekil 6. Tki tarafinda yiiksek binalar bulunan bir caddenin ve agik alamn GBF degerleri
(Svenson ve Eliasson, 2002).
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GBF’nin degeri “0” ise bitin gokyizi kapali, “1” ise gokyiiziinde hicbir engel
yoktur anlamina gelmektedir (Svenson ve Eliasson, 2002).

Bunlarin diginda, kentsel 1s1 adalarina sebep olan, daha az onemli faktorler,
antropojenik  1s1 kaynaklar (trafik, yapilar, evsel isinma, vb.), hava kirlili§i ve
buharlagsmanin (evaporasyonun) azalmas: olarak siralanabilir (Eliasson, 2000). Watkins
(2001) de antropojenik 1simn kent 1s1 adasinin giddetinde (kir ile kent arasindaki 1s1 farkt)
onemli oldugunu belirtmis, fakat kent alaninin daha sicak olmast igin genelde baskin bir
sebep olmadig tizerinde durmustur.

Pinho ve Orgaz’in (2000), Portekiz’in Aveiro kenti verilerine dayanarak yaptiklari
¢aligmada Averio’nun 1s1 adast yogunlugu ve sekli ile istatistiksel agidan anlamli diizeyde
(p<0,05) dogrusal iligkili (korelasyona sahip) ti¢ faktor oldugu gorilmiistiir:

1. Kent morfolojisi (r = 0,69); kent i¢indeki en sicak bolgeler, yap: yiiksekliginin ve
yogunlugunun en fazla oldugu, yesil alanlarin olmadifi alanlar ile servis, ticaret ve
trafikten kaynaklanan 1sinin yogun tretildigi yerlerdir.

2. Kiy1 ve su yiizeylerine yakinlik (r = -0,54); 1s1 adas1 yogunlugu i¢ kesimlerde daha
yiiksektir.

3. Meteorolojik kosullar (Bulutlanma r=-0,83, Sinoptik durum (hali hazir hava)
r=-0,68, Rizgir hz1 r=-0,51); Is1 adasimn giddeti rizgdrin olmadigt ve gokyiiziiniin
genelde acik oldugu zamanlarda en yiiksek seviyededir. Riizgirli, bulutlu, yagish gibi
atmosferik kararsizlik oldugunda 1s1 adasinin giddeti en diigiik seviyededir.

Baz1 bilim insanlari riizgdr hizinin Sm/s’nin iizerine ¢iktit durumda, kentsel
mekanda 1simn ¢ok daha homojen olacagim, 1s1 adasiun algillanamayacagim ifade
etmektedirler (Watkins, 2001).

Kent 1s1 adast yogunluBu bir kag dereceden baglayarak 10 °C’nin iizerine ¢ikabilir
(Tablo 8). Yogunluk, gin i¢inde ve yil iginde mevsimden mevsime degisir. Maksimum 1s1
adasimn “yofunluk” zamami giin i¢inde, genelde giin batimindan sonraki birkag saattir.
Ornegin gece yogunlugu giindiiz yogunlugundan daha biyiiktiir. Buna karsin Londra,
Atina ve Kuito’daki bazi galigmalarda giin igindeki 1s1 adas1 yogunlugunun daha fazla
oldugu tespit edilmistir. Ancak bu gibi caligmalara Ozel ornekler olarak bakilabilir.
Mevsimlerdeki farklilik ise; genellikle giines enerjisi girisinin fazla oldugu, disik riizgir
hiz1 ve yagisin azhigindan dolay: kent yiizeyinin kuru kaldig1 yaz mevsiminde, kigtan daha

fazladir. Ayricali durumiar da s6z konusudur, 6rnegin, Chandler kent 1s1 adasinin yoguniuk
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etkisi {izerine yaptig1 caligmada; Orta ve Kuzey Avrupa kentlerinde yaz ile kig arasindaki

yogunluk farkinin ¢ok az oldugunu, buna karsin bazi Japon kentlerinde ise maksimum 1si

adas1 yogunlugunun kigin olustugunu belirtmektedir (Watkins, 2001).

Tablo 8. Kent 1s1 adas ile ilgili yapilan ¢aligmalarda elde edilen sicaklik farklari

(Watkins, 2001)

vaktinde

Yapilan Calisma Caligmanin Yapildigi Kent | Sicaklik fark: (°C)
(Kaynak) |ve Ol¢tim Zamam
Oke (1981) Acik ve serin gecelerde 12°C
(Eliasson, 2000)
Rosenfeld (1995) Yaz mevsiminde, 6gleden 2,5°C
(Watkins, 2001) | sonra
Givoni (1998) Biyiik kentlerde, Giindiiz 1-2°C

Biiyiik kentlerde, Gece
vaktinde

3-5 °C (Ekstrem 8 °C)

Santamouris, Papanikolaou,
Koronaki

Atina, Yazin giindiiz vaktinde

4-15°C

ortalamalan

(Watkins, 2001)
Moreno-Garsiya (1994) Barselona, Aylik ortalama 2,5-3,5 °C Minimum,
(Watkins, 2001) 7-8 °C Maksimum
Ludwig (1968) Dallas 1 °C (Kent merkezi ile
(Watkins, 2001) cevresindeki daha serin.)
Chandler (1961) Londra, Yillik ortalamada 1,4°C
(Watkins, 2001)
Pinho, Orgaz (2000), Aveiro 7,5°C
Eliasson, Svensson (2002) Goteborg, Gece 7 °C (Kent merkezi-yesil
alan arasinda)
Jauregui (1997) Meksiko City 3-5 °C (Kent-Kir arasinda)
Yaz mevsimi saat 11-15 6,5°C
(Kent-Okyanus arasinda)
Holbert, Kirchgeorg (1980) | Yillik (genel) 0,5-1,5°C
Yillik (havamin agik oldugu | 2-6°C
giinlerde)
Bang (1995) Ankara yillik ortalamasi 1,1-1,6 °C
Yazin 1,5-2°C
Lazar, Podesser (1999) Graz, Yillik ortalama 1,4 °C
- Kig mevsimi aylik ortalamast |22 °C
Ocak ay1 min. sicaklik 43°C

Kent 1s1 adasi, kent sakinlerinin saglik konforunu direk olarak etkiler. Eger kent kendi
iklimini yaratirsa, kendi konfor ve konforsuzlugunu da yaratir. Insamin gevreyi degistirme ve

yaratma kapasitesinin sonucu olan 1s1 adas1 6nlenemez ise, agir ve geri doniilemez iklimsel
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kosullar ve gevresel rahatsizliklar ortaya cikar (Pinho ve Orgaz, 2000). Kent 1s1 adasiun
etkisini azaltmann etkili ¢oziim yollan ise (Watkins, 2001; Taha, vd., 1997);
e Kent yapisin albedosunu daha da yiikseltmek,

e Bitki ortiistinii ve 6zellikle agaglarin sayisini artirmaktir,
2.1.2.5,2, Riizgir

Yerytzii ile iligkili olarak, yatay hava hareketine “Riizgir” denir. Riizgar dort degisik
alanda olgiliir: Yonu, hizi, karakteri ve yoén kirilmasi. Yer seviyesinde riizgér (etrafinda
herhangi bir engel olmayan ortamda, yerden 10 metre yiikseklikte), anemometre ile
olgulirken, yiiksek seviyelerde riizgér pilot balon, ravin ve ugak raporlarindan
belirlenmektedir. Yerytiziindeki basing dagilimi ile dogrudan iligkili olan yer seviyesindeki
riizgdrin mz birimi olarak; km/saat, metre/saniye, mil/saat, Knot ve feet/saniye kullamlir
(Anonim, 2000). Kentte riizgdr hiz1 3.3m/sn’nin altinda ise hava “sakin”, 5.5 m/sn’nin
tstiinde ise “rahatsiz edici” olarak kabul edilir (Eliasson ve Svensson, 2002).

Konveksiyon'' kaynakl, gece ve giindiiz ile yerel yer sekilleri farkliliklarmdan
kaynaklanan hafif veya orta kuvvette riizgra ise “Meltem” denir. Bu riizgérlar , kara ile
deniz arasinda veya vadi ile tepe arasinda diizenli olarak gece ve giindiiz yon degistirerek
eserler. Deniz, kara, vadi, dag ve buzul meltemi olmak iizere bes ayr1 sinifta incelenebilir.
Bu riizgarlanin olugmasindaki temel neden; iki nokta arasinda, giines enerjisini farkli
derecede sogurmasindan kaynaklanan sicaklik farkinin bulunmasidir (Anonim, 2000).

Riizgér kent ikliminin en karmagik ve mikro kosullara en duyarh elemamdir. Cesitli
Olceklerde 6lusan rizgirlann  hizim, yonini ve olugumunu etkileyen etmenler

Davenport’tan (Plate, 1999) yararlanilarak gelistirilmis ve Sekil 7’de 6zetlenmistir.

" Genellikle gkme hareketinin tersi olan dikine yukart dogru yitkselme anlaminda kullamlan bir kavramdir.
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Sekil 7. Ruizgérin degisik dlgeklerdeki etki ve etkenleri

Todd (1985)’a gore, kiigik topografik farkliklar riizgdr hareketlerinde bir ¢ok

mikroklimatik degisimlere neden olur. Diiz bir alan tzerinden esen riizgr laminar'>

eSimlerin dikligi ve yoniine gére hakim riizgdrlar tizerinde bazi degisiklikler olustururlar,

Soguk havanin sicak havadan daha agw olmas: nedeniyle hava gece boyunca egimden
asagiya dogru ve giindiz saatlerinde de yukariya dogru akma egilimindedir. Diiz bir alanda

riizgarlar higbir direngle kargilagmaz ve engelsiz bir topografya yiizeyinde belirli bir yonde

en yitksek hizina ulagarak esebilir. Diger taraftan ¢ok pirizli yuzeyler rizgin, ver

seviyesinde boliinme ve tiirblilans hareketi olugturarak kirarlar (Barig, 1995).

Kentsel alanda genel olarak riizgdrin huzi ve yonii etkilenir, bolgesel riizgdr hiz

genelde kent tarafindan azaltiir. Eliasson {2000)’a gore kentsel riizgér diizenini etkileyen

etmenler;

'? Tabakah




sKent peyzaji: Agaclar ve binalar, genelde riizginn etkisini azaltirken, bazen de
mikro dlgekte rizgir hizinin artmasma ve kiigiik variekslerin olusmasina neden
olurlar.

eKent igindeki 1s1 farkliliklari: Isi adasi ile kent gevresindeki kirsal arazinin 1si

farkindan ve gesitli sebeplerle bazi hava akimlan olugur. Bu sekilde olusan
rizgérlara iki 6rek verilebilir:
e Kentteki 131 adalar1 sebebiyle kent digindan kent merkezine dogru esen “kir
meltemleri”,
o Kent alanindaki parklarin olusturdugu serin havamin digariya akigiyla
olusan “park meltemleri”.

Kent peyzaji rizgirn kentteki hareketi swrasinda, digey stritktirde iki katman
olugturmasina neden olur (Sekil 8). Bu katmanlar; “Engellenmis Katman” va da “Kent
Ortiisii Katmam” (zeminden yapilagma yiksekligine kadar uzanan mesafeyi kapsar) ve
“Yiizey Bagimsiz Katman” ya da “Kent Simire Katmani” (¢atilardan sonraki katmandir).
Kent ortiisit katmaninda rtzgir hareketi, topografya, yapilarin geometrisi ve boyutlan,
vapilar arast bogluklar (cadde-sokak dahil), trafik ve agaglarin varlig gibi verel
ozelliklerce belirlenir (Santamouris ve Dascalaki, 2001). Eger dogal ve yapay ¢evrede
dogal ve/veya yapay elemanlardan kaynaklanan yitkseklik farkliiklart var ise, bu durumda
bu iki katman arasinda “Engebelilik Katmari” olusur. Engebelilik katmani, kentten disa
dogru olan hava hareketini ciddi ol¢iide etkilediginden, cati seviyesinin hemen Gzerindeki

bir yikseklikte, emisyonun yogunlagmasina ve kirlilige neden olur (Rotach, 1999).

Bélgesel Ruzgar o ¥

Kent ortiisi (Kanopi)kannam',uﬁ?" -
¢ Kirsal sinr katmam

Rr ' Baliys ' Rem | 'Batiys |  Rr

Sekil 8. Kent tizerindeki sinr katmam ve kent ortiisi katmam (Santamouris ve
Dascalaki, 2001)
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Kentteki 1s1t  farkliliklarindan  kaynaklanan meltemler, kent ikliminde
azimsanmayacak iyilesmelere neden olurlar. Omegin, Goteborg’da 1961-1975 yillan
arasindaki istatistiksel analizlere gore, yil boyunca gecelerin %10’unda park
meltemlerinden dolay: hava kalitesinde iyilesme meydana gelmektedir. Bu oramn ozellikle
kentin yetersiz havalanma kosullari, inversiyon (Bkz. 2.1.2.5.5)), vb. dikkate alinirsa,
kentin hava kalitesi igin kugciimsenecek bir defer olmadigi séylenebilir. Meltemler
oOzellikle hava kalitesini iyilestirici olarak, inversiyonu dagitmada ve kent havalanmasinin
zayif oldugu durgun gecelerde etkilidirler. Ilk bakigta park meltemlerinin etkisi olumlu gibi
gorulir. Cunkd, park icinden yapilagmis cevreye dogru temiz havayr tagtyarak
inversiyonun altinda kalan tabakada hava akimini artirir. Ne var ki, parktaki yerel hava
akimi (zeminden yaklagik 30m yiikseklik iginde) karmagik kent mikro adveksiyonunun®
sadece bir kismudir. Buna ek olarak kir meltemi ve kent 1s1 adas: sirkiilasyonu diger hava
hareketlerini olusturur. Géteborg’da zeminden yaklagik 10-60m yiikseklikler arasinda kir
meltemleri gozlemlenirken kent 1s1 adasi sirkiilasyonu daha tist kotlarda gergeklesmektedir
(Sekil 9). Ancak, kent 1s1 adas: sirkiilasyonunun alt sininn ve park melteminin st siiri
saptanamamugtir. Ayrica farkli yerel hava akiglari kent Ortiisii iginde bazen ayni yénde,
bazen de karsilikli hareket ederler. Bu durumda beklenen olumlu etki giiglenebilir ya da
engellenebilir. Ornegin parklar “temiz” havay: artiran yerler ise de eger park meltemleri
ayn1 zaman diliminde, bolgesel rizgdr ya da kir meltemleri ile zit yonde olursa, her iki
hava akimi birbirini engelleyeceginden temiz havanin park digina ya da kirli havamn parka

taginmasi islemleri gergeklesmeyebilir (Eliasson ve Upmanis, 2000).

‘? Havanin yatay hareketi ya da riizgir sonucunda, atmosfer igindeki herhangi bir 6zellifin vatay tasimm,
Omnegin; sicaklik ve nem adveksiyonu gibi. En basit anlatimyla, yatay olarak 1sinn bir bslgeden bir bolgeye
tagmmasidir,
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Sekil 9. Goteborg kentindeki 181 farklant ve olugturduklart hava hareketleri (Eliasson ve
Upmanis, 2000).

Kent i¢inde riizgdr hareketini etkileyen bir bagka etmen de, engellerin veya yapilarin
yitksekligi ile aralarindaki mesafenin oranudir (Sekil 10). Eger engeller/yapilar arasindaki
mesafe fazlaysa (H/W>0,05) (tek engel icin) hava akimu pek fazla engellenmez. Binalar
arasi mesafe daraldik¢a cati yizeylerini siyirp gecen riizgdr hareketi olusur ve hava
hareketinin biyik kismu yapilar arasma (kanyon) giremez (Santamouris ve Dascalaki,
2001). Bu durumda riizgarin kent i¢in olumlu ézellikleri olan kent havalanmasi (kirliligin

azaltilmasi) ve kenti serinletmesi gibi ozellikleri kente yansimayabilir.

e
Izole Edilrmg Engebel Alum

& e .
Harekett Engellenmis Alom Dikey Hava Ak

Sekil 10. Rizgann engelle karsilagtifinda verdigi tepkiler (Santamouris ve Dascalaki, 2001).
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Kentteki engebelilik katmam: da hava hareketlerinde etkilidir. Normal bina
yiksekliginin zerine ¢ikmig ¢ok yiiksek binalar, riizgdr bakimindan sakin giinlerin
sayisini artirr ve kentin havalanmasint koétilestiric (Cepel, 1988). Bu olumsuzlugu
ortandan kaldirmak veya en aza indirgemek igin yapilagmada yonlenme ve mesafeye
dikkat edilmelidir.

2.1.2.5.3. Nem

Nem, kisaca havadaki su buhart miktar: olarak tanimlanir (Anonim, 2000). Genel
olarak kentlerdeki hava, gevrelerindeki kirsal alandan daha kurudur. Kig mevsiminde
kentteki nem miktan kirsal alandan %2, yaz mevsiminde ise %8-10 daha daha disiiktiir
(Horbert ve Kirchgeorg,1980). Ancak kentte, giin i¢inde kirsal alana gére diigiik olan nem
miktarn, geceleri artar ve kirdan daha yiiksek orana ulagir. Kentlerde gece artan su buhar,
kentte olusan hava kirliligi ile birleserek, kirliligin pus olugturmasini ve sonradan kent

tizerine ¢okmesini kolaylagtirabilir (Eliasson, 2000).

2.1.2.5.4. Yagy

Yagmur, kar, ¢isenti, dolu, buz pargaciklari ile bunlarin degisik sekillerini de i¢eren
ve nemin yere dogru diigen tiim gekli i¢in kullamlan genel bir terimdir. Bagka bir deyisle;
bulutlardan diigen, yere kadar ulagan suyun sivi veya kati haldeki her tiirlii gekli igin
kullanilan terimdir. Yafs miktari milimetre olarak ol¢iiliir ve metrekarede kilogram olarak
ifade edilir (Anonim, 2000).

Kentteki yapilardan kaynaklanan pirtizlii kent dokusu, hava sistemlerinin
hareketlerini engelleyici ve tutucu etki yapabilir. Boylece yagmur getirecek bir hava
sistemi, kent tizerinden ayrilmakta kirsal alana gore daha yavag davranabilir ve boylece
bulut daha fazla yagig birakabilir (Kadioglu, 2001).

Kentsel ve kirsal alan yagislarini igeren birgok aragtirmaya gore kentsel alanlara
diisen yagis miktanmin en yakin kirsal alana diigen yagis miktarindan % 10 daha fazla
oldugunu gostermigtir. Daha sonra yapilan aragtrmalarda ise, kentlerin yagis miktarim
artirmasinin en biyiik nedeninin kent merkezindeki zayif riizgarlar oldugunu gostermigtir
(Kadioglu, 2001).
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Mannion’a (1993) gore yagislar, havadaki kirletici maddeleri yeryiiziine ¢okelterek,
kirletici madde konsantrasyonlarinda azalmaya neden olurlar. Bununla birlikte atmosferde
yiksek yogunlukta asit bilesenli kimyasallar mevcut ise, bu kimyasallar bulutlardaki su
buhariyla birleserek yagmur veya karla beraber yere inebilirr Bu duruma “Asit
Yagmurilar:” adi verilmektedir. Bu durum gevre i¢in olduk¢a zararh etkilere neden olur.
Asit yagmurlar: kentti olusturan canh, cansiz, tim elemanlar1 olumsuz etkiler. Bundan
sakinmanin tek yolu hava kirliliginin azaltidmas: ve yogunlagmasina ortam

hazirlanmamasidir (Barig, 1995).

2.1.2.5.5. Kirlilik ve inversiyon

Atmosferin, insan, bitki ve hayvan gibi canli yagamini degisik kirleticilerle tehdit
edilmesine “Hava Kirliligi” denir. Hava kirliligine neden olan faktorlerin baginda yanma
sonucu atmosfere karigan gazlar, kimyasallar, tanimsal amagli ilaglar ve volkanik
patlamalar gelmektedir (Anonim, 2000). En 6nemli ve en ¢ok bilinen kirleticiler:

e Karbon monoksit,

e Kursun,

e Azot dioksit,

e Partikiiller,

e Yer seviyesindeki ozon,

o Sulfur dioksittir.

Kentsel alanda kirlilifin yogunlasmasi, ¢ofu kez, biiyilkk bir kirleticinin
emisyonundan degil, ¢ok sayida ama zayif kirleticilerin toplam emisyonundan
kaynaklanmaktadir (Rotach,1999).

Kentlegmenin hava kirliligi tizerindeki etkileri iki sekilde olmaktadir. Ilki kentlerdeki
niifus artigl, yapilarn, endiistriyel aktivitelerin, motorlu tagitlarin ve evsel kullanimlarin
artmasina neden olmaktadir. Bu da atmosfere verilen kirletici madde miktarinin artmasina
ve kent atmosferinin giderek daha fazla kirlenmesine yol agmaktadir. Ikincisi, kirleten
maddelerin atmosferden uzaklagsmasimi engelleyecek sekilde kent iklimini degigtirmesi
yoluyla olmaktadir. Bu konu yukanida “Riizgér” baglig: altinda detayli olarak anlatilmigtir.
Partikuller ve cesitli gazlar igeren kirli hava kent iizerinde yogunlastiginda bir yandan
glines 1;1min yeryliziine ulagmasim engelleyerek (%10-30 diizeyinde) (Bernatzky, 1980)

6te yandan “sera etkisi” yaratarak kent iklimini olumsuz yénde etkiler.
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Atmosferde her zaman yiikseklikle birlikte sicaklik azalmaz, bazi durumlarda
sicaklik degismez, baz1 durumlarda ise yiikseklikle birlikte sicaklik da artar ki, bu duruma
“inversiyon” denir. Inversiyon, nispeten soguk hava tabakasinin tizerini kaplayan bir sicak
hava tabakasinin olusumuna neden olur. Normal kogullarda sicak gazlarla yayilan kirletici
maddeler, daha soguk hava tabakalar1 ile temas ettiklerinde yiikselirler. Inversiyonun
olustudu durumlarda, kirleticilerin yukartya dogru hareketleri bir ortii gorevi yapan
inversiyon tabakasiyla onlenir ve kirletici maddeler belirli bir bélge igerisinde hapsedilir.
Riizgdrin yoklugu durumunda bu tiir alanlarda kirletici madde konsantrasyonu oldukca

yuksek boyutlara ulagir (Barig, 1995).

2.1.2.6. Yesilin Kent iklimine Etkileri

Yesil alanlar ve yesil elemanlar bagta havayi serinletme olmak tizere, taze hava
saglama, havanin nemini artirma, havayi temizleme ve hava akimi olugturma ya da akimi
tegvik etme gibi islevleri nedeniyle kent iklim elemanlarini, dolayisiyla kent iklimini

olumlu yonde etkilerler.

2.1.2.6.1. Temiz Hava Uretme ve Hava Sicaklimi Diisiirme islevi

Yesil alanlar havay1 serinletme iglevini su yollarla gergeklestirir (Bernatzky, 1980;
Watkins, 2001; Shashua ve Hoffman, 2002);

e Buharlagma/terleme,

¢ Diisey ve yatay ylzeyleri direkt gunes 1518ina karg1 golgeleme,

e Hava hizini azaltma ve boylece; siiziilmeyi azaltma ve 1s1 direncini artirma,

e Ugucu organik bilesikler iretip, atmosfere verme (izopren ve monoterpen gibi

ozon olusumuna yardim eden ugucu organikler).

Ayrica hava sicakhifim diigiirerek, yukarida gorildiigu gibi mikro 6lgekte etkili olan
park melteminin olusuma sebep olurlar.

Bitkisel alanlarin havay: serinletme etkisi bitki tiirine goére farklilik gosterir.
Giindiizleri agaclar buharlagma nedeniyle daha fazla serinletme etkisine sahipken, geceleri
¢im, ¢al1 ve yer ortiictilerle kapli alanlar daha serindirler. Yukanda deginildigi gibi (Sekil 4
ve Tablo 7), bitki aldif glines enerjisinin buyik bir kismint (%60-75) terleme ve diger
fizyolojik islevlerde kullandigindan gok az 1s1 depolar (Bernatzky, 1980). Bu ozellikleri ile
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yesil alanlar, yapilagmig alana kiyasla farkli mikro klimalar olusturmakta ve gevrelerini

etkilemektedirler. Yesil alan/park ile yapilagmug kent bolgeleri arasindaki 1s1 farklarina

deginen pek ¢ok ¢aligma vardir (Tablo 9).

Tablo 9. Kentsel alandaki yesil alanlarin ¢evrelerindeki yapilagmig alana goreli
olusturdugu 1s1 farklart ve etki alanlart

Yapilan Caliyma Calismanin yapildig: kent Olugan 1s1 | Yesil alan sinirindan
(Kaynak) (Yesil alanm biiyiikligiy) farki itibaren etki alan:
Saito vd. (1991) Kumamuya 2,5°C 20m
(Watkins, 2001)| (150x150m.=2,25 ha)
Wilmers (1991) Biiyiik yesil alanlar i¢in gegerli. |2°C 100-500 m
(Watkins, 2001)
Jauregui, (1997) Meksiko City (500 ha) 2-3°C 2 km
Oke (1977) Montreal 2,5°C -
(Taha, 1997)
Gao (1993) - 2°C -
(Taha, 1997)
Spronken ve Smith (1994) | (29-500 ha arasinda degisen ¢ok | 3°C tizerinde -
{Spronken, vd, 1998)| sayida park) (¢ok nadir)
Holbert ve Kirchgeor Berlin (212 ha) 7°C -
(1980)
Bernatzky (1980) Frankfurt (50-100 m yesil 3,5°C -
kusak)
Upmanis, vd. (1998) Géteborg (1,5km =150 ha) 1,5-4°C 1 km
(Eliasson, Upmanis,2000)
Eliasson ve Upmanis Goteborg (150 ha) 1,1-1,5°C 250 m (Subat ay1)
(2000) Kopenhag (80 ha) 32.0°C | 100 m (Haziran ay7)
Spronken-Smith ve Oke | Sakramento (2-15 ha 10 park) 2.3-2,7°C -
(1998) Mak. (5-7°C)
Vankover (3-53 ha 10 park) 1,8-2,6°C
Mak. (5°C)

Her ne kadar yesil alanin gevresini serinletme etkisinin, genelde yorenin yapay

kosullarina bagh, sinirli oldugu savunulsa da (Givoni, 1991), bu yesilin islevsizligi olarak

yorumlanmamakta, gevresindeki arazi kullamminin (toz,emisyon, sert zemin yiizeyler, vb.)

yesil alanin serinletici etkisini bastirdifina igaret edilmektedir (Bernatsky, 1980). Avissar

(1996)’1n bitkinin kent termal ¢evresine ve kir-kent 1s1 farkindan dogan riizgér iizerindeki

potansiyel etkisini saptamayir amagladifi, St. Lonise Metropoliten alam verilerine

dayandirdify simiilasyon g¢aligmalarinda vardigi sonug; kentsel alanda arazi kullanimi-
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atmosfer etkilesiminde bitkinin son derece 6nemli rol tistlendigi yoniindedir. Etkilesimler
karmagik, dogrusal olmayan, diizensiz olugsumlari kapsamakta, olusumlarin kirsal alanin
Ozelliine ve kentsel alandaki bitkisel ylizey orammna (% olarak) bagli oldugu
gortilmektedir.

Gtvoni (1991), yiksek yogunluklu kent bolgelerinde arazinin bityiik kismu yol ve
yapilarla kapli oldugundan bitkilerin hava sicaklifina etkisinin az oldugunu, bitkilerin kent
iklimine esas katkisinin golge saglamak yoluyla gerceklestigini belirtmektedir. Parker
Miami’de yaptig1 ¢caligmada sicak, giinesli bir yaz giiniinde agag, agag-¢ali kombinasyonu
ile golgelenen dig duvar sicakligt 13,5-15,5 °C iken, sarmagik ile oriilmiis dig duvar
sicakliginin 10-12 °C daha diigiik oldugunu saptamigtir. Yesil alanlar, sicagin yiksek
oldugu kentlerde, daha disiik sicakliklarda ve golgeli agik alanlar olugtururlar (Givoni,
1991). Israil’de yapilan bir galigmada da, Agustos ayinda saat 15.°”de, caddede, agag
tacimin altindaki hava tag ustiindeki havadan 2,5°C daha serin bulunmustur (Shashua ve
Hoftman, 2002).

Bu ozelligi nedeniyle bitkiler yazin harcanan serinleme enerjisi iizerinde ¢ok
etkilidir. Bu konuyla ilgili ABD’de farkli enlemlerde yer alan bes 6mek kent tizerinde
yapilan hipotetik aragtirmada, toplam bitki ortiisiinde yapilacak en fazla %6,5’lik artig ile
yaz aylarindaki serinleme yiikiiniin %3-%5 azalaca@i ortaya g¢ikmugtir. Los Angeles’ta
toplam bitki ortiisinde %14°lik bir artigin yaz maksimum sicakhiginda 1,3°C azalmaya
neden olacagmma dair sonuglar elde edilmistir (Sailor, 1998). Taha ve arkadaslart (1997)
Guiney Kaliforniya’da yaptiklar: simiilasyon galigmasinda, bitkilendirilmis yiizeylerin %6
artirildifinda, kentteki hava sicakhifimin ortalama 2°C (saat 15.°“’de) azalacagini
hesaplamiglardir.  Watkins  (2001)’de  evlerin  golgelenmesi ve  agaglarca
havalandiriimalarinin, havalandirmada elektrigin kullanimimi 30-35 azaltacagini, bir bagka
deyisle 4-SkWh/gin/ev yaz boyunca tasarruf saglanacafim belirten ¢aligmalara
deginmektedir.

2.1.2.6.2. Yerel Hava Hareketi Olugturma Islevi

Yesil alanlarin temiz ve serin hava saglamalarinda iki farkli metot vardir; “Yerel
Riizgdrlar’ ve serin havanin egimden olusan alt seviyeye dogru akimi. Bunlar kentsel
alanda kimilatif bir etkiye sahiptir. Eger kent iginde depresyon sonucunda hava ¢im

alanlar ve afaclar iizerinden akarsa, soguyacak, filtre edilecek ve sonu¢ olarak kent
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havalanmig olacaktir. Yesil alanlarin iklimsel etkisi (sogutma ve havayi temizleme iglevi)
yapraklarin ¢okluguna baglidir. Dolayisiyla yesil alanlarn biyiikligiinden ¢ok, yapraklarin
miktan énemlidir (Bernatsky, 1980). Yesil alanlarin kent havalanmasina etkileri ile ilgili
olarak Goteborg’daki Slottsskogen parkinda (150 ha) ve Kopenhag’daki Fallenparken
parkinda (80 ha) yapilan galigmalar sonucunda; iki park alani, temiz ve durgun havamn
oldugu gecelerde zayif (<0,5 m/s) ama devamli bir yerel hava akimi olugturduklar:
gorilmistir. Olusan hava akimi park sinirnindan itibaren 250 m derinlikte bir yapilagmig
alana ulagmakta ve giin batimindan sonra 2 ile 6 saat sireyle en etkili gekilde ortaya
cikmaktadir. Park meltemleri, kentteki havanin iyilegtirilmesinde ve kent havalanmasinda
¢ok oénemlidir (Eliasson ve Upmanis, 2000).

2.1.2.6.3. Havay: Temizleme islevi

Agaclar havadaki tozlart “aktif siizme” ve “pasif siizme” yoluyla azaltirlar. Birinci
sizme gekli, aBaclarin yapraklar tarafindan absorbsiyon ve aktif absorbsiyon ile
olmaktadir. Pasif sizme ise, agaglar tarafindan hava akimlarimin yoniiniin ve hizinin
degistirilerek sedimentlerle birlikte bir tiirbtlans olusturmas: sonucunda pasif dagitma ve
¢okme saglamasi ile gergeklesir (Cepel, 1988). Yesil alanlarin toz tutma giicii Tablo 10°da

orneklenmigtir.

Tablo 10. Frankfurt’un degisik bolgelerinde yapilan 6lgiimlerde elde edilen toz miktarlar
(Horbert ve Kirchgeor, 1980).

Olgiim yeri | Her litre hava i¢in toz tanesi adedi Toz miktar oram (%)
Kent merkezi 18370 100
Frankfurt gan 17640 96
Agagsiz cadde 11490 62
Agacli cadde 3830 20
Park 1140 6

Kentlerdeki bitkiyle kapli alanlar tikettikleri oksijen miktarlani oraminda oksijen

uretemezier. Ancak rizgirin yoklugu nedeniyle iist atmosfer tabakasindaki oksijenin
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soluma yiiksekligi diizeyine indirilemedigi sakin glinlerde agaglar ve ¢im alanlar canlilarin

kullanmasi icin gerekli oksijeni tiretirler (Bernatzky, 1980).

2.1.2.7. iklim Haritalan ve Kentsel Arazi Kullanum

Kent peyzaji tarafindan olugturulan, sicaklik, riizgdr ve nemdeki ani degigiklikler
insanlarin sagligin1 ve konforunu, hava kalitesi ve enerji tiiketimi kadar etkiler (Eliasson,
2000).

Iklim haritalar1 kentlerde yapilacak planlamalar igin ¢ok gerekli olan soérvey

¢aligmalandir. Yapilacak olan iklim haritalan iki agidan 6nemlidir;

1. Kent iklimini iyilegtirme amaciyla yapilacak olan rehabilitasyon planlarinin
hazirlanmasinda,

2. Kent geligim alanlarinin belirlenmesinde.

Iklim haritalarinin verilerine gore, kentteki ve kent gelisme alanlarindaki iklimsel
sorunlarin ortaya koyuldugu plan {izerinde ¢6ziim o&nerileri liretiimeye calisilir. Bu tur
veriler daha gok plansiz alanlardaki yapilagma sonucunda ortaya ¢ikan iklimsel aksakliklar
¢ozmekte de degerlendirilebilir. Omegin Bang (1995)’1n yaptign doktora galigmas: buna
ornek verilebilir. Yapilan ¢aliymada Ankara kenti igin iklimsel problemler ve sebepleri
tespit edilmiy ve ¢Oziim Onerileri getirilmigtir. Freiburg’da yapilan “Freiburg’un Temiz
Hava Plant” buna bir bagka 6rnektir. Kent havasim iyilestirmek igin yaptlmas: gerekenleri
aragtiran bir galigmadir. Bu tiir ¢aligmalara daha pek ¢ok 6rnek verilebilir.

Lazar ve Podesser (1999), Avusturya’mn Graz kenti i¢in iklim haritast
olusturmuglardir. Graz’daki iklim haritasinin olusturulmasinda énce sicaklik, riizgr hiz,
rizgr yoni, 1s1 adast Ozellikleri, inversiyon olusum siklifi, bulutluluk gibi iklim
elemanlarini analiz eden 33 iklim haritast hazirlanmigtir. Bunlar yerel riizgar durumlan
dikkate alinarak 1s1 adasi stritktiirii ve yapi stritktiiri parametrelerine gére sentezlenerek
farkl planlama onerilerini iceren 26 bolge belirlenmigtir. Olugturulan haritalar (Sekil 11),
yorelerin iklimsel 6zellikleri yaninda ikim agisindan énemli olan yapilagma uyanlan ve
onerilerini (yapt yiiksekligi, yonlenme, 1sitmada kullanulacak sisteme ve kaynak tiirtine

kisitlama getirme, yapilagmay: yasaklama gibi) kapsamaktadir.
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Sekil 11. Graz da yapilan iklim haritas1 8rnegi. (Lazar ve Podesser, 1999).

Iklim haritalann olugturmak zor, uzun ve uzmanlik isteyen bir konudur. Ancak
glinlimiizde artan problemler sonucunda bir o kadar da gereklidir. Plancilar yaptiklari
galigmalarinda su sorulara yanit aramaktadirlar; hangi mevcut mikro-klima Szellikleri kent
geligse bile korunmalidir? Alternatif planlarm, kentin gelecekteki termal ¢evresine olasi
etkisi veya katkis1 nedir? Plancimn planl: kent gelismesinde yapmay: hedefleyecegi, olasi
ve istenen mikro-klimatik diizeltmeler ne olmalidir? Kentsel termal ¢evre politik,
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ekonomik, sosyal ve yasal kisitlamalar ¢ergevesinde nasil korunabilir ve iyilestirilebilir?
Kentsel arazi kullamminda iklim haritalart bu sorulara yanit igin gereklidir. Bunun igin
Scherer ve arkadaglart (1999) uygulanabilir, planlamaya rehber olugturacak, arazi kullanim
kararlanmi (islevsel dagihm, yapilasma yogunlugu, vb.) etkin bigimde yonlendirilecek
iklim haritalarinin kurallarinr Tablo 11°deki konulara dikkat edilerek hazirlanmasini

Onermektedirler.

Tablo11. Iklim haritast olustururken dikkat edilecek hususlar (Scherer, vd., 1999).

Tklim Bilesenleri Planlama Rehberi

o Havalanma kanallanm korumak,

e Havalanma kanallanm iyilestirmek,

e Havalanma kanallarinin iligkisini yeniden kurmak,
o Riegirn neden olacag afet riskini azaltmak.

e Serin ya da temiz havanin taginmasint saglamak,

e Duyarli alanlarda hava kirliligini azaltmak.

e Ist yvitklenmesini azaltmak,

e Donun ve sogugun negatif etkisini azaltmak.

Havalanma

Hava kalitesi

Termal durum

Ozet olarak, kent morfolojisi -yesil alan ve yesil elemanlar- iklim bilesenleri
arasindaki iligkiler karmagik da olsa yesilin kent iklimi iizerindeki ¢ok yonli etkisi goz ardi
edilemeyecek dizeydedir. Buna kargin, kent park: ve agik alanlarin kent iklimi {izerindeki
etkisi, genelde alamin kosullarina baglh olmakla birlikte, sinirhi ve dar bir alanda kendisini
hissettirir. Bu sebeple kent alaninda parka ayrilacak toplam alanin ¢ok sayida kiigiik parka
boliinerek tim kentsel alana dagitilmasi, kentin genel iklimi {izerinde az sayida buyik
parktan daha fazla etkili olacaktir (Givoni, 1991). Nitekim bu yargiyt dogrulayacak
cahgmalar vardir. Ornegin Gomez ve arkadaglani (2001) Valencia kentinde yaptiklar
¢alisma sonucunda, sicakligr 1°C azaltmak i¢in 10 ha, 2°C igin 50 ha ve 3°C i¢in 200 ha
yesil alana ihtiya¢ oldugunu ortaya koymuglardir. Honjo ve Tadashi (1991) Japonya’da
yaptiklar1 sayisal modelleme c¢aligmasinda, yesil alan icinden gegerek kent alamina dogru
akan rizgénn kent iklimine etkisi aragtiridmigtir. Sonug olarak 100-400 m. uzunlugundaki
yesil alamn 4°C sicakhk digigine neden oldufu, bundan sonra artan yesil alan
buyiikluginin sicaklhk disiisine etkisinin azalarak devam ettigi tespit edilmigtir. Yesil
alan buyiikluogi ile iklim etkisi arasinda dogrusal bir iligki degil parabolik bir iliski stz

konusudur.
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iklimin planlamada degerlendirilebilmesi, bunu yapmaya yonelik standart
prosediriin olugsmasina baglidir. Bu, biiytik olasilikla dikkate alinmasi gereken iklimsel
Ozelliklerin kontrol listesini ve bunlarin dneminin 6n degerlendirmesini yapmaya yénelik
yontemler dizisini igerecektir. Sonugta ulagilmak istenen, kontrol listesi seti, uygulama
elkitabs, farklt iklim bolgeleri i¢in standartlagtinlmig tasarimsal ¢oziimler ve nerede, ne
zaman uzman meteorolog destegi istenecegine yonelik uyarilardir (Oke, 1984).

Isveg’te “Isveg Planlama ve Yap1 Yasas1” ve “Isveg Cevresel Kurallar” gergevesinde
ongorillen CED (Cevresel Etki Degerlendirme), yerel iklim agisindan degerlendirmeleri de
igermektedir. Dolayisiyla planct ve tasarimcilar mastir planinda ve detay tasarimlarinda
iklimi dikkate almak zorundadirlar. Tklimsel bakis agisindan, kent ve gevresindeki kirsal
peyzaj tarafindan yaratilan farkli iklimsel etkilerin iligkisini iyi ortaya koyan ayrintili
planlama katmani ¢ok énemlidir (Eliasson, 2000).

Kent planlamasinda iklimin degerini ortadan kaldiran engeller (Eliasson, 2000):

o Iletigim problemi,

e Menfaat miicadelesi,

e Ekonomi,

o Bilgi eksikligi,

o Diisiik 6ncelik,

o Politik sebepler (politikalardaki degisiklikler ya da agik olmayan politikalar),

e Zamandir.

Biitin bu faktorler, kent ikliminin planlanmasinda esdeger 6lgiide zorluklart ve
giglikleri olugturmaktadir. En geligmig tilkelerde dahi kargilagilan bu problemler heniiz
agtlamamigtir. Yasadigimiz kentlerin bugiinki iklimsel oOzelliklerini gelecekte arayacak
hale gelmedigimizde, kentsel planlamada iklimsel yaklagim basariliyla uygulanmig
olacaktir. Ancak bunu gergeklestirmek hi¢ de kolay olmayacaktir.

2.1.3. Yesil Agm Rekreasyon Islevi

Kentlerde yasayan insanlar igin dinlenmek, eglenmek ve hosga vakit gecirmek
kisacasi rekreasyonel etkinlikler ¢ok énemli bir ihtiya¢ ve zorunluluktur. Insanlar yogun is
ve yasam kosullar altinda, kendilerine ayirdiklart zaman iginde bu ihtiyaglarini karsilamak

isterler. Insanlarin kentsel mekanda hem bedenen hem de ruhen dinlenecekleri mekanlar,
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¢ogunlukla agik ve yesil alanlardir. Giiniimiizde, ¢ok sayida geligmig tilke kentinin fiziksel
planlamasinda, rekreasyonel planlama olgusu énemli bir yer tutmaktadir. Oyle ki kimi
cagdas planlamacilarin  kentlerin formuna iligkin temel ilkesi “kent biinyesinde parklar
yaratmak degil, park igerisinde kentler yaratmak” goriisii iizerinde odaklanmigtir. Bu ancak
kentte olusturulacak yesil ag ile saglanabilir. Bu sayede insanlar hem kolay ulagabilecekleri
yesil alanlara sahip olacaklar, hem de gorsel agidan daha temiz ve glzel bir g¢evrede
yagama imkam bulacaklardir. Bu sebeplerle yesil ag, rekreasyonel etkinlikler igin son

derece nemli agilimlar ve katkilar saglar.

2.1.3.1. Rekreasyon ve Serbest Zamann Tanumi

Endiistri devriminden sonra artan sanayilegme, beraberinde isgiicii gereksinimini
artirmugtir. Buna bagli olarak kent niifusunun hizli artmas: yapisal alanlarin ve kentin hizla
biyiimesine sebep olmustur. Kirsal yagamda doga ile beraber olan insan, zamanla kentlerin
beton yapilar1 arasinda yasamuni gegirmek zorunda kalmigtir. Kent iginde korunan yesil
alanlar zaman iginde insanlarin dinlenme ve eglence ihtiyaglari dogrultusunda
sekillenmeye ve kullaniimaya baglanmugtir. Kentsel yesil alanlar bu sekilde giderek artan
rekreasyon ihtiyacim1 karsilamaya yonelik olarak planlanip, diizenlenir hale gelmigtir.
Kisilerin ruhsal ve bedensel yonden dinlenmesi, eglenmesi ve yeniden hayata baglanmasi
bakimindan 6nem kazanan agik ve yesil alanlar, geligen ekonomik, teknolojik gelisimler ve
insanlarin degigen istek ve talepleri rekreasyon faaliyetlerinin de degisip geligmesine neden
olmugtur.

Rekreasyon, latince’de “re=tekrar” ve “create=yaratma” anlamima gelen iki
sozciikten tiiretilmigtir. Ingilizce’de “Recreation”, Fransizca’da ise “Recreer” olarak yerini
almugtir. Birbirine benzer ¢ok sayida yapilan tamimlardan bazilan su gekildedir:

e Sozlik anlami olarak bireyin kendi yetenek ve olanaklariyla kendi kendini
tazelemesi ya da yenilemesini saglayan serbest zaman degerlendirme bigimidir
(Altan, 1982; Akesen,1984).

o Insanlarin serbest zamanlarinda, eglence, dinlenme ve tatmin duygular ile goniilli
olarak katildiklan faaliyetler bi¢imidir (Sagcan,1986).

e Kisinin fiziksel ve psikolojik olarak kendisini tekrar kazanabilmesini saglayan

serbest zaman degerlendirmesidir (Altan, 1984).
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e Fiziksel ve zihinsel yonden yeniden canlilik ve zindelik kazanmak ve yeniden
tazelenmektir (Gtilez, 1989).

Tammlardan da goruldigt gibi, rekreasyon serbest zamanla ¢ok siki bir iligki
i¢indedir. Serbest zaman da gesitli gekillerde tanimlanmustir. Ornegin Galez (1989)’e gore
serbest zamani; “ig, uyku ve diger temel gereksinmeler kargilandiktan sonra bireye kalan
zaman”dir. Timer ise serbest zamani, “kigilerin bulunduklari sosyal yapi igerisinde
yasamlarim sirdirebilmek ve daha yiiksek bir diizeye ulagtirabilmek igin zorunlu olarak
yaptiklart ¢aba ve eylemler diginda kendi isteklerine gore degerlendirmede serbest
olduklari siire” olarak tamimlar (Uzun ve Altunkasa, 1991).

Rekreasyon terimi serbest zaman terimi ile karigtinlmamalidir. Rekreasyon bir ¢ok
nedenlerle serbest zaman iginde olmaktadir. Rekreasyonla bu serbest zaman iyi bir gekilde
degerlendirilirse kisiye mutluluk, canlilik ve zindelik verir. Oysa rekreasyonsuz serbest
zaman insana sikint1 ve mutsuzluk verebilir,

Rekreasyon igin yapilan eylemler, kisi i¢in ruhsal, zihinsel ve bedensel doyum
amactm tagtmalidir. Gegim saglamak, para kazanmak igin yapilan eylemler rekreasyon
sayilmaz. Omnegin profesyonel olarak futbol oynamak ve benzeri eylemler rekreasyon
olarak degerlendirilemez. Ciinki rekreasyonun amaci yipranan, yorulan ruhsal ve fiziksel
yapimizin yenilenmesi ve gelecege ait ¢aligmalar i¢in hazirlanmasidir. Profesyonel

eylemler bunun diginda kalir (Uzun, 1993).

2.1.3.2. Rekreasyon Etkinliklerinin ve Alanlarinm Siniflandiriimasy

Talep ettii enerji diizeyi, sirresi, kullandigi mekan ve mekanin konumu agisindan
rekreasyonel etkinlikler farkhlik gosterir. Gulez (1989) rekreasyonel etkinlikleri gesitli

Olgiilere gore kisaca su gekilde simflamaktadir:

Rekreasyon yapilan mekana gore:
Actkhava rekreasyonu: Agik hava ve doga kosullarina bagli, daha genig kapsamli ve

kigilere daha genis hareket olanag: saglayan bir rekreasyon grubudur.
Kapali_yer rekreasyonu: Kapali mekanlarda (6rnegin; konser salonlari, kiltir

merkezleri, kapal1 spor salonlan, vb. mekanlarda) yapilan rekreasyonel etkinlikleridir.

Rekreasyonel etkinligin hareketliliine ve etkinlik ¢esidine gore:

AKktif rekreasyon etkinlikleri: Aktif rekreasyon; kisinin eglendirici, dinlendirici

eylemlere aktif bir bigimde katilarak enerji harcamasidir (Uzun, 1993). Fiziksel bir
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katilimin s6z konusu oldugu, genellikle bir organizasyonu ve 6zel bir beceriyi gerektiren,
rekreasyon etkinlikleridir. Ornek olarak; su sporlari, tiim sportif etkinlikler, sert zemin
oyunlary, vb. etkinlikler sayilabilir.

Pasif rekreasyon_etkinlikleri: Onemli bir fiziksel gaba harcanmaksizin yapilan

rekreasyon etkinlikleridir. Ornegin; manzara seyretme, gay bahgelerinde oturma, piknik
yapma, gezinti, her tirlii gosteri izleme, vb. etkinlikler.
Rekreasyonel mekanin yerlesim merkezine olan kenumuna gore:

Kentsel rekreasyon: Kent igindeki rekreasyon mekanlarinda yapilan tim

rekreasyonel etkinlikleri igerir. Ornegin kent igi parklarda yapilan gezinti, yiirityiis, spor,
vb. etkinlikler

Kusal rekreasyon: Kent digindaki kirsal mekanlarda yapilan tim rekreasyon
etkinlikleri igerir. Ornegin kent digindaki piknik ve kamp yerlerinde yapilan etkinlikler, kig
ve dag sporlari, doga yuriiyiisleri, rafting, vb. etkinlikler.

Rekreasyonun yapildig: serbest zamana gore:

Grinliik_rekreasyon: Gun igindeki serbest zamanlarda yapilan tiim rekreasyonel
etkinliklerdir. Bu zamanlar; yetigkinler i¢in galigma saatleri digindaki serbest zamanlar,
gocuklar i¢in okuldaki oyun zamanlar1 ve okulun ve ¢aligmamn bitimiyle baglayan serbest
zamanlardir,

Tatil rekreasyonu: Hafta sonu, bayram ve yillik tatillerde olusan serbest zamanlarda

yapilan rekreasyonel etkinliklerdir.

Degisken rekreasyon: Emeklilik sonrast yapilan rekreasyon etkinliklerini igerir.

Bunlarin diginda rekreasyonel acgik alanlar milkiyet veya isletme bigimine gore de
smiflandirma yapilabilir.

Rekreasyonel alanlar miilkiyet ve kullamm durumuna gore:

Kentlerin yerlesme dokusunu olusturan yapilagmis ve yapilagmamis alanlar “Kentsel
Mekan”1 olusturur. Kentsel mekanlar insamin yagamuyla ilgili dort ana islevin (barmmma,
galisma, eflenme/dinlenme ve ulagim) gerceklestifi mekanlar biitiinidir (Cubuk, 1989).
Kentsel mekanlar miilkiyet esasina gore;

Kamusal mekanlar: Kamu miilkiyetinde olan, kullamima agik biitiin alanlar (parklar,
oyun ve spor alanlari, yollar, vb.) bu gruba girmektedir.

Ozel mekanlar: Miilkiyeti kisi ya da kisilere, 6zel ya da tiizel kurum veya kurulusa

ait olan, herkesin serbest kullanimina agik olmayan alanlardir (6rnegin; i¢ bahgeler, konut
bahgeleri, vb).
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Kentsel mekanlar kullanim ve iglevlere gore ise dorde ayrilirlar (Cubuk, 1989;
Cevik, 1991; Cevik, 1995);

Ozel mekanlar: Kullamcilarin kontroliinde olan kigice sahiplenmis, kamudan arinmis
mekanlardir (Cevik, 1991; Cevik, 1995).

Kamusal mekanlar: Herkese agik, herkesin tartigmasiz bir sekilde girebilme hakkinin
oldugu mekanlardir (Cevik, 1991; Cevik, 1995).

Bu iki mekan arasindaki gegis bolgeleri “arayiiz” olarak tanimlanmakta ve arayiizler;

bir tek dizlem (sert arayiiz) veya bir seri ge¢is mekanlan (yumusak arayiiz)
olabilmektedir. Gegis mekanlan yan o6zel ve yani kamusal mekanlar olarak
aciklanmaktadir. Ancak kentsel mekanlara kullamm ve iglevsel agidan yaklasildiginda bu
mekanlara “Yar1 Ozel Mekan” ve “Yar1 Kamusal Mekan” olarak nitelenen ifadeler ile
kargilagilir (Cubuk, 1989; Cevik, 1991; Cevik, 1995).

Yar1 kamusal mekanlar: Toplumun kullantmina agik kentsel mekanlardir. Kullanici

belli zamanlardaki belli kisilerden olusur. Sorumlu kullanici ve kamudur, denetim yasal ve
fiziki engellerle yapilir (Cubuk, 1989). Yan ve 6n bahgeler gibi ¢evresi tamamlanmig
eylemsel olarak belirli kullanicisi olan, goérsel olarak kentliye katkisi bulunan agik
alanlardir.

Yar: ozel mekanlar: Bir grubun ortaklasa elinde tuttuu ve ortak kullamlan

mekanlardir. Kullanict miilk sahibi ve kiracidir. Sorumlusu olan kullanicidir. Denetim
yasal olarak ve sosyal, fiziki 6nlemlerle yapilmaktadir (Cubuk, 1989).

Bu ¢aligmada, rekreasyonun yapildigi mekana ve yerlesim merkezine olan konumuna
gore yapilan siniflandirmalar esas alinmigtir. Kentsel mekanlarda (kamusal veya yan
kamusal mekanlarda) ve agik alanlarda yapilan rekreasyon eylem alanlari belirlenerek

yesil ag i¢inde konumlandirilmas: ¢aligmanin amaglarindan bir tanesidir.

2.1.3.3. Kent i¢i Rekreasyonel A¢ik ve Yesil Alanlar

Kent i¢i bosluklar olarak degerlendirilen agik ve yesil alanlar, kentin fiziki
dokusunda barinma, ¢aligma, hizmetler ve kismen ulagim diginda kalan alanlardan olusur.
Bunlar kent dokusu iginde, yapilagmig mekanlarla birlikte algilanir ve anlam kazamirlar
(Ozbilen, 1991). Kentsel agik alanlar adindan da anlagilacag: gibi “kent simirlar iginde yer
alan kamu ve 6zel milkiyette bulunan, diizenlenmig/tasarlanmis ve/veya diizenlenmemis

dogal ve yapilagmis kent peyzaj alanlaridir: Caddeler, bulvarlar, meydanlar, avlular, yaya
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alanlan, bisiklet yollan, kent koruluklar, parklari, oyun ve spor alanlan ile diger yesil
alanlar” (U.G.S.T.F., 2001), agikhava mizeleri, tiyatrolari ve sinemalan1 ile su yiizeyleri
acik alan kapsamina girerler. Diger bir deyigle, “acik alan yapilagmamig ama iizerinde
herhangi bir rekreasyonel kullamm potansiyeli bulunan kentsel alanlardir (Tunnard ve
Pushkarev, 1967). Buradaki ana fikir; agik alanlarin, toplum tarafindan yararlanma amagh
bir potansiyele sahip olmasidir” (Uzun, 1993). Ancak gsunu vurgulamak gerekir ki, tiim
yesil alanlar agik alan olmasina kargin, tiim agik alanlar yesil alan degildir.

Kentsel agik alanin pek gok simiflamasi yapilmigtir. Burada kentsel agik alanlar ve dis
mekanlar ustlendikleri rekreasyon iglevleri agisindan ele alinmis ve su sekilde
smiflanmugtir:

1. Parklar;

¢ Komgsuluk tinitesi ve Mahalle parklar1
o Semt parklart
e Kent parki
e Kiy1 parklan
2. Ozel amagh park ve bahgeler;
e Cat1 bahgeleri
o Tarim ve hobi bahgeleri (Kent bahgeleri)
o Sergi parklari, fuar alanlari
» Eglence parklari(lunaparklar, su parklari, vb.)
¢ Botanik bahgeleri (Arberetum) ve hayvanat bahgeleri,
3. Spor alanlari;
e Spor sahalari,
¢ Antrenman sahalar1 ve atletizm pistleri,
¢ Golf alanlar ve gayirliklar.
4. Oyun alanlar;
¢ Cocuk oyun yeri,
e Cocuk oyun alanlan,
e Cocuk bahgeleri,

e Macera oyun alanlari ve oyun parklart.
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5. Kent i¢i diger agik ve yesil alanlar/mekanlar;

e Konut ve toplu konut (site) bahgeleri/avlular,
Tarihi bahgeler,
Meydanlar, avlular,

Yaya yollar, genis kaldinmlar,

®

Kent i¢i agacliklar ve kent ormanlar.

2.1.3.3.1. Parklar

Cesitli yas grubundan kentlinin ve ziyaretcilerin dinlenme, gezinti, oyun oynama,
spor yapma gibi rekreasyonel eylemlerine, gesitli kiltiirel ve sosyal etkinliklerine olanak
veren yesil alanlardir, Parklarin, kentin cesitli yerlerinde ve cgesitli biiyiiklikierde tesis
edilmesi gerekir. Parklar, Komsuluk iinitesi parki, Mahalle parki, Semt parkt, Kiy1 park: ve
Kent park: olarak kiigiik 6lgekten buyik olcege dogru hiyerarsik bir gesitlilik gosterir.
Komsuluk Unitesi parklart yaklagtk 3-5 bin kisinin/kentli nifusun giinlik dinlenme-
sosyallesme gereksinimini kargilayan, konuta en yakin olmas: gereken parklar iken, kent
parkt tim kentliye ve kenti ziyaret edenlere hizmet veren, her yasg ve ilgi grubundan
kullanicinin  kendini giin boyu oyalayabilecegi dinlenme, eglenme, kiiltiirel etkinlik
tirlerini banndiran yesil alanlardir. Komguluk unitesi parkindan, kent parkina dogru
gittikge park kademelerinin, alan bayukligi, sundugu islev gesitliligi ve kullanicinin
parkta kalma stiresi artarken kentlinin park: kullanim siklig1 azalir (Sekil 12).

Park planlamalarinda parkin  igerdigi tesisler ve eBlence olanaklan ile
komsuluk/mahalle/semt parkinin hizmet alam iginde yagayan niifusun sosyal, kiiltirel ve
ekonomik durumu arasinda siki bir iligki oldugu g6z Oniinde tutulmalidir. Ayn1 zamanda,
parkin hiyerarsideki konumu (hizmet sunacag: insan sayisi) ile birlikte arazinin, morfolojik
yapisi, cesitli tesislerin yapimina uygunlugu ve kaynak degeri de ¢ok énemlidir (Giilez,
1989).
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Sekil 12. Kentsel mekandaki parklarin kullanim siireleri, ¢esithiligi ve frekanslan

Kullamm frekans: artar.

Felre 1sams unueqny| 34 Bnéal aspst ‘nSnpindng were e g

Mahalle parklari, genellikle 2-4 komguluk Ginitesine (ya da 10-15 bin kigiye) hizmet
verebilen, yaya yiirime mesafesi igerisinde (800-1000 m) yer alan rekreasyon alanlaridir
{Aydemir 1999). Mahalle parkinin, bir mahalle biinyesinde yagayan farkl yag grubundaki
kigilerin giinliik/haftalik aktif ve pasif rekreasyonel gereksinmelerini kargilayacak dizeyde
olmast beklenir (Uzun ve Altunkasa, 1991). Semt parklan ise normalde 3-6 mahalleye (ya
da 35-60 bin kisi) hizmet goétiirebilecek kapasitede, yaya yiirtiyiig mesafesi i¢inde (vaklagik
30 dak-2 km) ve genellikle genis yaya akslan tzerinde bulunurlar. Farkli yasg, cinsiyet ve
egitim grubundaki kigilerin aktif ve pasif rekreasyon gereksinimlerini kargilayabilecek
dizeyde planlanan alanlardir (Uzun ve Altunkasa, 1991).

Kent parklari, tim kente hizmet gotirebilecek kapasitede, genellikle aragla
ulagilabilecek konumda, mamkiin oldugunda yofun yaya bolgeleri tizerinde tesis edilen
biiyiik yesil alanlardir. Semt parklarinda bulunmayan gok cegitli rekreasyonel etkinliklere
(eglenme, dinlenme ve sportif) olanak saflarlar (Uzun ve Altunkasa, 1991; Tankut, vd.,
1988).



65

Kuy: parks, kiy: niteligi olan nehir, gol ve deniz gibi su kenarinda bulunan alanlardir.
Kiyilar tarih iginde, insanlarin barinma ve ekonomik sebeplerle kullandiklart en eski
kaynaklardir. Giinimiizde kiy: alanlari insanlar ve onlarin ¢ok ¢esitli aktiviteleri igin
degisik derecelerde g¢ekicilie sahiptirler. Bunlar arasinda fiziksel ve rekreasyonel
aktiviteler 6nemli bir yer tutar. Kiyilarda yapilan ve rekreasyonel amagl tiim diizenlemeler
kiyt park: adi altinda simiflandirtlmigtir. Bu tiir kiy1 park: ve yesil alanlar, yesil agin dogal
elemanlandir.

Park-konut uzakliginin artmasi park kullanmmni olumsuz yénde etkilemektedir.
Ornegin Isveg’te, eger park konuttan 10 dakikadan daha uzak bir mesafede konumlamrsa
hizmet alanindaki ntfusun %50 sinin parki kullanmadigs yoniinde ¢ok sayida arastirma
bulunmaktadir (Thoren, 2000). Bu nedenle park hiyerarsisinin saglikli kurulmasi, ézellikle
cesitli nedenlerle (ekonomik, toplumsal, demografik, vb.) hareket kisitlihig bulunan
toplum kesimlerinin yagam kalitesinin artirilmas: agisindan énemlidir.

Bir kent ¢ok geligmis park sistemine sahip dahi olsa, Sekil 13°de siralanan park
kademelenmesi bulunmayabilir. Ciinkii, kent i¢i park hiyerarsisi ile kentlerin biyikligi ve
yapilagsma yogunlugu arasinda siki bir iligki vardir. Kiigiik kentlerde, genelde mahallenin
boyutu kiiguk (az nifuslu) oldugundan ¢cogu kez mahalle birimi ile komsuluk iinitesi birimi
birbirleriyle ¢akigir. Diger bir deyisle, mahalle komguluk biriminin yerini alir. Yine bu tir
kentlerde birden fazla mabhalleyi kapsayan semt kademesi bulunmayabilir. Bityiik kentlerde
ise, ozellikle metropol 6lgeginde, mahalle boyutu bilyiidiigiinden giinde en az bir kez
kullanilan yesil alamn erigilebilirligi agisindan “komsuluk initesi” kademesi gerekli hale
gelir. Benzer gekilde, buyik kentlerde kent parkimn erigebilirligi (erigsme siiresi) kiigiik-
orta bitytiklikteki kentlere goreli gok daha zayif olacagindan, kullanici konforu agisindan,
komguluk birimi ve mahalle parkindan daha donammli bir ara kademeye (dinlenme-
eglence alammna) gerek duyulur ki bu da semt ya da kent alt birim parkidir. Kentler
buyiidiikge kent iist dlgeginde olan parklar kent alt Slgegine dogru iner.

Kentin ya da kent bolgelerinin yapilagma yogunlugu diizeyine gore uygun yaya
erigebilirlik sinirlan iginde yasayan niifus sayisi degisiktir. Bu nedenle, 6rnegin komsuluk
birim parki etki alam (erigebilirlik smulart) i¢inde, yogun yapilagmis kentlerde/kent
bolgelerinde diisiik yogunlukla yapilagmig kentlere/kent bolgelerine goreli ¢ok daha fazla
niifus barindiracagindan (Sekil 13) tinite park: bir iist kademe park iglevini iistlenecektir ki
bu durumda parkin nitelik ve nicelik olarak bu iist kademe park ozelliklerini tagimasi

gerekir.
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Briit yoguniuk 100 kisi/ha 200 kisi/ha
~5 dakika yaya
mesafesi yangapl: bir
yerlesim alant
(vanigapt 400 m).
Alan 50 ha 50 ha 50 ha
Barmnan niifus 5.000 kisi 10.000 kisi 20.000 kisi
Uygun park kademesi Komguluk birimi parks | Mabhalle parki

Sekil 13. Kent ya da kent bolgelerinin yapilagma yogunlugu ile park hiyerarsisinin iligkisi

2.1.3.3.2. Ozel Amach Park ve Bahceler

Catt bahgeleri: Guniimizdeki hizhi kentlegsme, arsa fivatlarin hizla arimasma
neden olmakta bu ise yesil alanlarin giderek azalmasi ve ¢ok kathi blok yapilagmalarin
artmasi sonucunu dogurmaktadir. Kentler kuru ve kati bir gériiniime biirinmektedir.
Insanlann yesile olan ézlemlerini simirlt da olsa karsilamak amaciyla, gunimiizde cati
bahgeleri adi verilen bina uzerinde yer alan bahgeler gittikge aramlan bir yesil alan cesidi
olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Cati bahgelerini Giillez (1989) iki grupta toplamustir;

1. Ozellikle yer altinda yapilan sinema, carsi, depo, otopark, gegit, vb. biyuk
tesislerin catillaninda kurulan, genellikle yer diizeyinde, ya da yerden 1-2 m yiikseklikte
bulunan ¢at1 bahgeleri'®.

2. Cok kath yuksek yapilarin catilarinda kurulan ¢at: bahgeleri®®.

Tarum ve hobi bahgeleri (Kent bahg¢eleri): Dogadan kopan insanlarin ihtiyaglarim
karsilama amaciyla yapilan, son onlu yillarda kentsel yesil alan planlamasinda ilkemizde
de goriilmeye baslayan bir yesil alan tirtidiir. Insanlarin hem dinlendikleri hem de doga ile
bas baga kalabildikleri bu alanlar gelecekte daha ¢ok 6nem kazanacaktir. Belirlenmis
alanlar Gizerinde bulunan, parsellenerek isteyen kentliye kiralanan bu alanlar kentsel yesil

ag i¢in de 6nemli bir kazamimdir.

' Bunlar genellikle kamusal kullamtma agik olan ve rekreasyonel iglevli vegil alanlardir. Yesil afm bir
parcast olarak degerlendirilebilirler.

* Bu tip ¢at1 bahgeleri, estetik, iklimsel ve rekreasyon agismdan (dinlenme mekanlari, hobi bahgeleri, vb.
olarak) tasarlanan veya degerlendirilen alanlardir.
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Sergi parklari ve fuar alanlar: Sergi parklan ve fuar alanlan kente hareket ve
canlilik getiren 6nemli agik ve yesil alanlardandir. Fuar ve sergilerin amaci, gesitli endiistri
ve tanimsal Oriinlerin ve bunlarla ilgili yeniliklerin genis halk kitlesine sunulmasi ve
sergilenmesidir. Sergi parklar ve Fuar alanlarinda yesil elemanlar/alanlar, genelde toplam
alanin  1/2 sini, ya da 1/3 uni kaplarlar (Gilez, 1989). Bu tiir alanlarin yesil agin bir
pargast olmas: igin, mutlaka biiyiik oranda yesil alan icermelidirler. Yalmzca sergi veya
fuar alam olarak yapilan binalar, eger gevrelerinde yesil alan barmdirmiyorsa yesil agin bir
pargast olamazlar.

Eglence parklar: Bu tir alanlar iginde son zamanlarda giderek yayginlagan, su
parklari, gocuk ve genclere yonelik olarak yapilan oyun parklar1 ve lunaparklar sayilabilir.
Bu tur alanlar da igerdikleri yesil alan miktarina bagli olarak yesil ag icginde
degerlendirilebilirler.

Botanik bahceleri (Arberetumlar) ve hayvanat bahceleri: Kent ve bir anlamda
bolge halkinin kiiltiirel-eglenirken 6grenme- ve rekreasyonel gereksinimlerini kargilamaya
yonelik bu bahgeler ayni zamanda aragtirmacilarin da ¢alismalarina olanak veren dnemli
sabalardir. Ozellikle bityiik kentlerin dnemli yesil alanlarindandirlar. (Pamay, 1978; Giilez,
1989).

Genel anlamda botanik bahgeleri; bitkisel elemanlarin familya, cins, tiir, ¢esitlilik ve
kultiir formlarma gore gruplandinlarak dogru ve dikkatli bir sekilde etiketlenmis olarak
ziyaretgilere ve bilimsel aragtirmalara sunulan birer canli bitki miizeleridir (Giilez, 1989).

Hayvanat bahgeleri de botanik bahgelerinde oldugu gibi, genellikle yerel kuruluglar
ve egitim kuruluglannin igbirligiyle ozellikle biyiikk kentlerde olusturulurlar. Hayvanat
bahgeleri bagimsiz olarak kurulabilecekleri gibi, biiyiik parklarin i¢inde de planlanabilirler.
Bu gibi yerlerde, hayvanlarin yetigtigi ekolojik ve iklim kogullannin olusturulmaya
caligildify bir ortam iginde, hayvanlara yagama mekam saglayan pavyon, yuva, kafes ve in
gibi barinaklar bulunur (Giilez, 1989).

2.1.3.3.3. Spor Alanlan

Spor sahalan: Daha ¢ok okul ¢ag: genglere (12 yas tistii) ve lizeri yas gruplarina
yonelik olarak yapilan bu alanlar bagimsiz olarak veya bir park alan: iginde yer alabilirler.
Bu tiir alanlar, saha sporlarn diye isimlendirilen, futbol, basketbol, voleybol, hentbol, tenis,

vb. sporlarn yapildif1 6zel olarak diizelenmig alanlardir. Yukarida sayilan spor sahalarini
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icinde barindran ve ¢evresinde yesil olan alanlar yesil afin pargasi olarak
degerlendirilebilir. Aksi halde bu tiir alanlar kentsel agik alan sinifinda yer alirlar.

Antrenman sahalarn ve atletizm pistleri: Daha ¢ok bir kompleks olarak
diizenlenen, miilkiyeti tiizel kuliiplere veya kamuya ait olan ve spor yapmak amaciyla 6zel
olarak diizenlenmis biiyiik spor alanlaridir. Futbol, atletizm, su sporlan, vb. pek ¢ok spor
i¢in antrenman yapma imkanina sahip alanlardir. igerdikleri yesil alanlardan dolay1 yesil ag
icinde konumlandinlabilirler.

Golf alanlari ve ¢ayirhiklar: Cim iizerinde oynanan; golf, okguluk, atig poligonu,
¢im kayag, at yarigi, vb. oyunlari, iginde barindiran alanlardir. Dogal ¢ayir alanlar ise agik

hava gosterileri, piknik, vb. halkin rekreasyon ihtiyaglarini kargilayan énemli sahalardir.

2.1.3.3.4. Oyun Alanian

Cocuk oyun yeri: 1-3 yas grubuna hizmet veren, kiigiik, ailenin yakin denetiminde
olan givenlikli oyun mekanlandir (Aydemir, 1999).

Cocuk oyun alanlari: Cocuk yiriimeye baglamasiyla birlikte oyalanmak ve
oynamak ister. Bu gereksinim sonucu okul ¢agi1 oncesi 3-6 yag arasi ¢ocuklar ile, 6-12 yas
okul ¢ag1 cocuklarmin serbest oyunlart icin diizenlenmis alanlara “gocuk oyun alanlan”
denir (Uzun, 1993). Bu alanlar donatisiz, alan biiyiikliikkleri ve konuta uzakliklar1 hizmet
verdigi yag grubuna degisen, yart 6zel (yan kamusal) ve kamusal alanlardir (Aydemir,
1999).

Cocuk bahgeleri: iki yagindan baslayan 10-12 yas ¢ocu@a kadar genis bir yelpazede
hizmet veren donatth oyun mekanlaridir. Barindirdigi oyun araglarinin tek ya da ¢ok iglevli
olmasina ve malzemelerine gore geleneksel ve gagdag olarak ikiye ayrilir (Aydemir, 1999).

Macera oyun alanlan ve oyun parklar: 6-15 yas grubu ¢ocuklara hizmet veren
cocuklarin enerjilerini yaratici bigimde yonlendirebildikleri, yetigkin bir egitimcinin
gozetiminde olan oyun alanlanidir. Macera oyun alanlarinda ¢ocuklar ¢ogu gercek arag-
gereg ve malzemelerle kendi oyunlarim geligtirirler. Yapic1 ve iiretime yonelen oyunlara
agirlik verilen bu alanlarda grup etkinliklere oldugu kadar bireysel etkinliklere de olanak
taninir. Oyun parklan ise gegitli oyun ve hobisel etkinlik mekanlarini bir arada bulunduran

oyun alanlaridir (Aydemir, 1999).
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2.1.3.3.5. Kent ici Diger Acik ve Yesil Alanlar

Konut ve toplu konut (site) bahgeleri/aviulari: Konut bahgeleri 6zel miilkiyette
olan ¢ogunlukla kiigiik bahgelerdir (Pamay, 1978). Toplu konut (site) bahgelerinin
biyiklugi, sitemn biyiklik ve yogunluguna gore degisir. Bununla birlikte, genellikle site
yasayanlarinin giinliik oyun ve dinlenme gibi gereksinimlerini kargilayabilecek buyiikliikte
olmalar1 beklenir.

Tarihsel bahceler: Tarihi yapilarin gevrelerinde yer alan bahgeler bu grup iginde
degerlendirilmistir. Tarihsel bahgeler, ozellikle kent merkezlerine yakin buytik bosluklar
ve yesillikler olugtururlar. Tarihsel gegmisi olan bu bahgelerdeki geligmis bitkiler ve
agaclar zengin bir gortinim ve kullamm potansiyeli olugtururlar (Bakan ve Konuk, 1987).
Tarihi bahgeler mevcut kentsel dokuda yesil agi tamamlayan ¢ok énemli unsurlardir. Bu
alanlar kentlinin kullanimina agilarak rekreasyonel alan islevini de gorirler. Ornek olarak;
Istanbul’da Giilhane Parkt, Yildiz Parki, Dolmabahge Sarayi, Trabzon’da Atatiirk Kogkii
sayilabilir.

Meydanlar, aviular: Genel olarak sehir meydanlan, iskele meydanlan, pazar yerleri
ve agtk otopark sahalari bu grupta toplanabilir (Pamay, 1978). Meydanlar genel olarak iig
gruba aynilabilir, Motorlu tagit trafigine hizmet eden meydanlar, yaya trafigine hizmet eden
meydanlar, tarihsel ve arkeolojik yapitlara ve anitlara hizmet eden meydanlar (Giilez,
1989). Bunlardan son iki tur, genellikle ticaret, dinsel ve resmi torenler, festival, gosteri,
vb. orgutlii veya orgitsiiz ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasal etkinliklerin yer aldifi, halkin
aktif veya pasif, istekli ya da tesadiifen bu etkinliklere katildigi, sosyallestigi, eglendigi,
dinlendigi, kiltiirel etkilesimde bulundugu kamusal agik mekanlardir.

Yaya yollar, genis kaldirnmlar: Kaldinmlar ve yaya yollant bir ulagim kanali
oldugu kadar bir toplumsal iletigim, toplumsal 6grenme kanahdirlar (Kog, 1996). Cocuklar
i¢in aktif ve pasif oyun alani, gengler i¢in bulugma, sosyallesme, insanlari gérme-insanlara
kendini gosterme yeridir. Yetigkinler i¢in spor, dinlenme, sosyallesme alanlandir. Cok
islevli olan bu kentsel agik alanlar yesil ile kaynastirildiginda, kent igindeki diger agik ve
yesil alanlar1 birbirine baglar ve kentsel doku iginde yesil alanlarin homojen bir goriiniim
kazanmasina yardimci olurlar.

Kent ici agachklar ve kent ormanlar: Kent i¢i agacliklar, kentlerdeki yer yer

kugiik ya da buyik gruplar halindeki agaglikli alanlar ile tek tek agaglarin bulundugu
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bolgeleri kapsar. Bu tiir alanlar gegitli rekreasyonel aktiviteler igin kullanilabilirler. Yesil
ag i¢in baglayici ozellikleri ile 6nemli yesil alanlardir.

Giilez (1989)’e gore kent ormanlari; “kent ve kasabalanin eteginde veya gevresinde
dogal olarak var olan veya yapay olarak olugturulmus sik ve kapali agag topluluklarindan
meydana gelen biyik kitle yesillikleri”dir. Kent ormanlari kent halkini, kentin sikic1 ve
bozuk havasindan kurtarmaya yarayan birer orman igi rekreasyon alanlanidir. Buralarda

cesitli rekreasyon tesisleri ve piknik alanlari bulunur.

2.1.3.4. Kent Yakin Cevresi ve Kirsal Rekreasyon Etkinlik Alanlan

Kent yakin g¢evresinde bulunan rekreasyon alanlari; daha ¢ok giiniibirlik ve hafta
sonu tatillerinde kullanilan kentin dis sinirindan en az 30-60 dakikalik yiiriiyiis mesafesi
icinde bulunan kentsel rekreasyon eylem alanlanidir. Bilyiik agik alanlar, su kiyisi
agtkliklar, goller, yesil kugaklar, vb. kent yakin gevresi rekreasyon alanlarindandir (Uzun,
1993).

Kirsal alanlar igindeki rekreasyon alanlan ise, genellikle ziyaretgilere uzun siireli
hizmet veren, konaklama olanaklari olan yesil alanlardir. Tatil kéyleri, yayla yerlesimleri,
milli parklar, mokamplar, kampingler, vb. bu tiir alanlardandir (Uzun, 1993). Kentsel doku
disinda kalan ve kamusal kullanima agik olan tiim rekreasyon alanlari bu gruba dahildir.
Gold (1980) iilkesel rekreasyon alanlari diyebilecegimiz bu alanlar su sekilde siralamigtir
(Uzun ve Altunkasa, 1991):

Bolge parklarn,

e Ormanlar ve yaylalar,

Turizm alanlar1,

Milli parklar,

e Doga parklar,

¢ Doga Koruma Alanlari’®,

Doga anitlar,

Orman i¢i rekreasyon alanlari,

' Mutlak koruma amag oldugu igin, aktif rekreasyon kullamnu yoktur.



71

e Manzara koridorlan,
e Kumul ve plajlar,

o Kara ve su avcilig alanlar,

Suya bagli rekreasyon alanlan,

o Diger tilkesel rekreasyon alanlar1.

Bilge parklam: Bir bolge ya da metropolde yagayanlanin gereksinimlerini
kargilayabilecek diizeyde olan rekreasyon alanlaridir. Farkli rekreasyon potansiyeli
agisindan zengin kaynaklara sahiptir. Cok c¢esitli rekreasyonel eylemlerin yam sira,
organize ya da serbest bir ¢ok Ozel aktiviteye de cevap verirler. Konum itibariyle
otomobille ulagilabilecek mesafededir (Uzun ve Altunkasa, 1991).

11/08/1983 giin ve 18132 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak yurirlige giren 2873
sayil1 “Milli Parklar Kanunu” iilkemizde doga koruma ve ulusal parkeilik yasal bir statiiye
kavugmugtur. Bu kanuna gére Milli Park, Doga Amti ve Doga Parki’nin tanimlari
agagidaki gekildedir;

Milli Parklar: “Bilimsel ve estetik bakimindan, ulusal ve uluslararas: ender bulunan
dogal ve kultiirel kaynak degerleri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip doga
pargalaridir” (Resmi Gazete,1983). Bu alandan yararlanan ziyaretgilerin alanin 6zel isletme
kosullarina uymalan gerekir.

Genel manada Milli Park; “insan isletme ve iggali ile bir veya birka¢ ekosistemi
dnemli bir degisime ugramamus; bitki ve hayvan tirleri, jeomorfolojik alanlar ve habitatlar
yoniinden 6zel bir bilimsel, egitsel ve rekreasyonel deger tagiyan ya da dogal peyzajin
ustiin guzellikte oldugu, llkenin en st uzman karar organinca, olasi en kisa zamanda,
isletme ve iggali onlemek ya da kaldirmak, alamn milli park olarak ayrilmasina neden olan
ekolojik, jeomorfolojik veya estetik 6zelliklerine 6zenle yaklagilmasim zorunlu kilmak igin
gerekli Onlemlerin alinmig oldugu, ziyaretgilerin esinlenme, egitsel, kiiltiirel ve
rekreasyonel amaglarla yararlanmalan igin 6zel kogullar altinda igerisine girmelerine izin
verilen yerlerdir” (Gulez, 1989).

Doga amitlar: “Dogal ve doga olaylarinin meydana getirdigi 6zelliklere ve bilimsel
degerlere sahip, milli park esaslari dahilinde korunan doga pargalaridir” (Resmi Gazete,
1983). Bu objeler bazen bir agag, bir kaya, bazen de bir selale olabilir.

Doga parklar: “Bitki ortiisii ve yaban hayat1 6zelliine sahip, manzara bitiinligi

icinde halkin dinlenme ve eglenmesine (rekreasyonel etkinliklerde bulunmasina) uygun
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dofa parcalaridir” (Resmi Gazete, 1983). Bilimsel ve estetik bakimindan, ulusal ve
uluslararas: 6lgekte ender olma dzelligine sahiptirler.

Ulkemizde 2873 sayil Milli Parklar Kanunu kapsaminda rekreasyonel etkinliklere
izin verilen ,yasal statiiye sahip dogal alanlar (milli park, doga parki ve doga amitlarinin
sayist ve bityiiklikleri) Tablo 12’de verilmistir (URL-3).

Tablo 12.Ulkemizde yasal statiiye sahip mevcut olan dogal alanlar (2005 yil1 itibariyle).

Yasal Stati Adedi Toplam Alan (Ha)
Milli Parklar 35 796.631
Doga Parklar 17 69.505
Doga Anitlan 101 503
TOPLAM 139 866.639

Orman i¢i rekreasyon alanlar:: Orman mekam icinde yapilan rekreasyonel
etkinlikler, genel olarak orman i¢i rekreasyonu adin almaktadir. Orman igi rekreasyon
etkinlikleri olarak; bagta piknik olmak iizere, kampeilik, yiriiviis ve gezintiler, manzara
seyri, ¢esitli oyunlar, tirmamcthik, kilavuzlu turlar, yerine gore yiizme, sportif balik
aveiligi, amatdr doga aragtirmalani, vb. gok gesitli etkinlikler sayilabilir. Ulkemizde, Doga
Koruma ve Milli Park Genel Miidirligii’nce belirlenen Orman Igi Rekreasyon Alanlar
rekreasyon tesisinin yapist ve bulundugu alanmin dogal ve mekansal dizeni esas alinarak. A,
B ve C tipi olmak tizere iige ayrilmaktadir (Giilez, 1989). Kabul edilen bir baska 6lgit ise

rekreasyon tesislerinden yararlanan insan sayisidir.

2.1.3.5. Rekreasyon Talebini Etkileyen Etmenler

Bir toplumu olusturan tam bireylerin rekreasyon talebi ayni degildir. Ciinkii talep bir
dizi i¢sel ve digsal etmenin etkisi altinda olugur. Gold’a (1980) gore insanlarin rekreasyon
talebini etkileyen temel faktorler; kullanici potansiyeline, rekreasyon alammna ve kullanici
potansiyeli ile rekreasyon alani arasindaki iligki olmak tizere {i¢ grupta toplamistir (Uzun
ve Altunkasa, 1991);

1. Kullanict potansiyeline bagh faktorler;
o Toplam kullantci niifusu,

e Nufusun cografik dagilimi-yoguntugu,
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o Niifusun demografik yapist,
e Niifusun ekonomik yapis,
e Rekreasyonel gelenek ve aligkanliklar,
e Rekreasyonel olanaklarin farkinda olma ya da haberdar olma diizeyi,
o Toplum dizenine aykir1 davramsglar idrak edebilme diizeyi.
2. Rekreasyon alanina bagh faktorler;
e Kullanic: ¢ekebilme niteligi,
e Alternatif alan ve kullammilar igin uygunlugu,
e Tasima kapasitest,
e Mikroklimatik 6zellikleri,
* Yonetilebilme diizeyi,
* Dogal ve fiziksel karakterleri.
3. Kullamec1 potansiyeli ile rekreasyon alam iligkilerine bagl faktorler;
e Ulasim siiresi ve mesafesi,
e Rekreasyonel kaynak ve ekipmanin maliyeti,
o Alan hakkinda bilgi,alan hakkinda kullanici kanist.
Gold (1980) toplumun rekreasyonel aktivitelere olan agik talebini artiran ya da
azaltan faktorler oldugunu belirtmektedir (Uzun ve Altunkasa, 1991). Rekreasyonel talebi
olumlu ve olumsuz yonde etkileyen bu faktorler Uzun ve Altunkasa (1991)dan

yararlanilarak yenide diizenlenmis ve Tablo 13’te verilmigtir.
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Tablo 13. Rekreasyon talebini olumlu ve olumsuz yonde etkileyen etmenler

Rekreasyon talebini clumia Rekreasyon talebini olumsuz
yinde etkileyen etmenler; yinde etkileyen etmenler;
Ulagim kolayhg, Kirlilik,
.. Saglik ve gevre kosullari, Dogal tehlike ya da felaketler.
Fiziksel Kentlegme,

etmenler | . ilerin cevresel niteligi.
Niifus, Rekabet unsuru olarak televizyon,
Sosyal konum, Isteksizlik ve dnemsememe,
Hafta sonu ve yaz tatilleri, Dinsel tutumlar,

Sosyal Rekreasyonel deneyim, Kusak farks,

etmenler | Lgitim ve kiilttr diizeyi artigi, Gelenekgilik,
Kitle iletigim teknikleri, Firsat ve zaman yetersizligi,
Cevresel kaynakli gerilimler Enerji yetersizligi,

(stres diizeyinin artmast). Toplum diizenine aykint davranglar,
Yasal olmayan toplumsal aktiviteler.

Caligma saatlerinin kisalmas, Yetersiz gelir diizeyi,
Kredi kolaylig, Ikinci is,

Ekonomik | Gelir diizeyi artigs, Ailede eslerin her ikisinin de caligmasi,

etmenler | Hafta sonu ve yaz tatilleri, Tamtim- reklam eksikligi,
Erken emeklilik, Eglence ve ticaret.
Teknoloji ve otomasyon.

2.1.3.6. Rekreasyon Amach Kentsel Yesil Alan Olgiitleri ve Normlart

Kentlerde olusturulan islevsel yegil alanlar, iilkeden ilkeye, hatta kentten kente
onemli farkhiliklar gostermektedir (Tablo14). Cinkii yesil alanlarin gerek tipleri, gerekse
igerikleri, vesil alanlarda yer alan eylem bigimleri ve alansal bitytuklikleri;

e Hizmet edilen niifusun biytkligiine ve potansiyel kullanici sayisina,

e Yerlegsmenin ozelliklerine (kentin ve kent alt birimlerinin yapilasma yogunlugu,

ulagim sistemi, konforlu ve giivenli yaya mekanlarin varhigi, vb.),

e Topografya, toprak kabiliyeti ve bitki drtiisii gibi kentlerin dogal 6zelliklerine,

e iklimsel kosullara,

e Toplumsal dzelliklere gore degigmektedir (Ersoy, 1994; Aydemir, 1999).



Tablo 14. Cesitli iilkelerde kisi bagina diigen alan biyiiklukleri (Ersoy, 1994)

ABD. |Almanya| Portekiz | Fransa [Hollanda| Italya | Tiirkiye'

(kigi/m®)| (kisi/m?) | (kisi/m®) | (kisi/m?)|(kigi/m®)|(kisi/m®)| (kigi/m®)
Komsuluk park: 10 5,8 5 5 3,5 3 4
Semt park: 10 8 5 - - 3,5 7
Kent parki 20 15 3 13 7-9 5,5 10
Yakin ¢evre 60 48 3,5 12 20 - 17
park:
Bolge parka 260 78 10 751 25-30 - -
Cocuk oyun yeri 1] 0,5-2,5 2 - - 1 2
Cocuk bahgesi 5-6 - 2 5 4 4 1
Spor alant - 4,5-5 5 8 6,5 6 -

Ayrica, her rekreasyonel iglev tiirtiniin, toplumca kabul edilebilir bir maliyette hizmet
verebilecegi en kigik niifus buyuklagi farklidir ve bu degerler zaman iginde degigebilir.
Olgii birimleri tilkeden iilkeye/kentten kente degistigi gibi aymi tilkede/kentte bile zaman
icinde degisebilmektedir. Ornegin alan buyiklugi no}mlarmda; “m*kullamer”, “m*/kisi”,

“Minimum m’ ve “Minimum Niifus” Slgiitleri kullantlirken, kullanici ile donat: uzakhigina

iligkin normlarda; “Mesafe” veya “Siire” degerleri kullanilmaktadu. By durum zaman ve

mekan boyutunda kargilagtirmada giigliiklere neden olmaktadir.

Rekreasyona yonelik olarak olusturulan agik ve yesil alanlara iligkin 6lgiitler zaman
iginde olusan talep ve ihtiyaglar dogrultusunda gelistirilmektedir. Ormegin Amerika
Birlesik Devletleri’nde, Ulusal Rekreasyon ve Park Komitesi’nin 1965°de bolgesel ve
yerel Olgekte belirledigi ¢esitli rekreasyon alanlarmnin en kiigik birim alan biyiklik
normlarint 1984°de artinlmigtir (Tablo 15). Kolombiya Eyaleti ise kendi kosullarma vygun
olarak farkl: bir rekreasyon alan standardi kullanmaktadir (Tablo 16) (Kaiser, vd., 1995).

' Buradaki slgiitler Ankara Nazim Plan Biirosunun Ankara igin Snerileri olup, Tiirkive geneline ait degildir
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Tablo 15. ABD’de Ulusal Rekreasyon ve Park Komitesinin 1965 ve 1984 yillarindaki kent
ve bolge olgeginde istenilen bazi yesil alan olgiitleri (Bakan ve Konuk, 1987
Kaiser, vd., 1995).

. Niifas dlciitii Istenilen en az
Y Bélgesel kurulug tiiri (1 000 kisi/ha) biiyiikliik

Oyun bahgesi 0,5 2-4 ha

1965 | Semt park 0,4 0,8 ha dan genis
Baglica dogal parklar 1 Park/ 40 000 kisi 40 ha/ Park
Oyun bahgesi / 0,4-0,8 6 ha dan fazla
Komsuluk iinitesi park:

1984 Mabhalle/Semt parki 2-3,2 10 ha dan fazla
Metropolitan veya bolge parki 2-4 80 ha dan fazla
Bolgesel park rezervi Degisken 400 ha dan fazla

Tablo 16. Kolombiya eyaleti igin rekreasyon standartlarinin 6zeti (Kaiser, vd., 1995).

Al Alan biiyiikliigii| Insan Maksimum hizmet
an sinifi A
(ha) kapasitesi capt
Oyun alanlar <0,24 60 2 sokak
Mini parklar 0,24 110 700 m
Komsuluk iinitesi/Cocuk oyun alani 1,2-2 264 700 m
Toplu rekreasyon merkezi 4-6 420-820 | Cevre toplami
Biiyiik kent park: >160 Hektara 20 | Kentin biyiik
kigi bolgeleri veya
kentin tamam

Turkiye’de de genel yesil alan olgiitleri zaman iginde degismistir. Ornegin 1933’te
yurirliige giren “Belediye Yapt ve Yollar Yasasi”nda (2290 sayil) ngoriilen yesil alan
standardi 4m%/kisi iken (Duyguluer, 1989: 22), 1972’de 6785 sayili Imar Yasasi’nda
yapilan degisiklik ile 7 m? 2000 yilinda ise 3194 sayili imar Yasasi degisikligi ile de
10m?*ye gikmustir (Anonim, 2002).

Cografya ve zaman boyutunda bu kadar degisken olan rekreasyon iglevi i¢in genel
gegerliligi olan bir normdan ya da normlar dizisinden s6z etmenin olanaksiz oldugu agiktir.
Ancak Aydemir’in ¢esitli kaynaklardan yararlanarak sentezledigi olgitler yesil alan
hiyerargisinde islev alanlarinin buyiiklik ve konumlanmalari konusunda gok genel bir bilgi

vermest agisindan dikkate alinabilir (Tablo 17).
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Tablo 17. Kente yonelik agik yesil alanlar (Aydemir, 2004).

meydanlar, vb.)

Olgek Donat Hizmet alan Birim alan
yaricapt e
=| Bolge - 8-20 km 3-6 m" /kigi
£ Mflh park, 25-60 m* /kullamc
= Bolge parki, (~400 ha)
g Orman ve koruluklar,
Metropol Metropoliten alan park: ;l;ilrlopoli ten alan (~60 ha)
Kent Kent park, Tiim kent 4 m” /kisi
Kent ormany/korusu Tim kent Min 40 ha
Kentsel bolge park: ~3-5 km
(birka¢ semte hizmet verir)
Temali park
Min. 50 bin Hayvanat bahcesi, Tim kent 4 m* /kisi
kigiden baglar, (Min 40 ha)
kent buyidikee
genigler .
(Min. 100.000 | Botanik bahcesi, Tiim kent 4 m* /kisi
kisiden baglar) (Min 20 ha)
Tarihi bahceler Tiim kent Belirli bir 6lgiit yok
Agik hava mizesi Tiim kent
Eglence parki Tiim kent
| Semt parks, Semt park 1,5-2,5 km 1,5 m*/kisi
| (45-50 bin kisi) (Min 20 ha)
8 Ovun parki 1,0-1,5 km 7-10 m®/kisi
M (spor, macera oyun alani)
Tanm ve hobi bahgeleri Belirli bir 6lgiit yok
Mahalle Mahalle parki (iig-bes 0,8-1,0 km 1.4 m*/kigi
1 (10-15 bin kisi) | komguluk birimine (yaris: spor alan)
hizmet verebilir)
Komguluk Komguluk birimi parki | 250-500 m ~1.5 m*/kisi
birimi (Min 5000 m?)
Konut grubu Dinlenme alani, Mak 100m 50-100 m"”
Cocuk oyun alani, Mak 300m 0,75 m~/kisi
(Mak 2.500 m?)
(Min 500 m?)
Cocuk oyun veri. Mak 100m. 0,2-0,5 m“/kisi
(50-100 m?)
Yaya mekanlari | Uygun planlandiklar ve tasarlandiklan takdirde, dzellikle kent
(yaya yollan, merkezi ve konut alanlarinda dinlenmeye, yemekten sokak
genis eglencesine, oyundan spora bir ¢ok toplumsal etkinlife olanak
kaldirimlar, tantyan rekreasyon alanlaridir.
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Tirkiye i¢in genel olarak degisik olgiitler 6nerilmektedir, 6rnegin Cetiner (1979)

rekreasyon ve yesil alan diizenlemelerinde Tablo 18’deki olgiitlere ulagsmigtir.

Tablo 18. Yesil, dinlenme ve eglence alanlar igin 6lgiiler (Cetiner, 1979)

Yesil, Dinlence ve Eglence Alani | Hitap Ettigi Min. Konut Birimi | Minimum Biiyikliigi
Cocuk bahgesi 200 - 500 300 - 500 m”
Ovyun alanlar 500 - 700 500 m’
Dinlenme alanlari 500 - 700 200 - 300 m”
Mabhalle parklar 700 — 1.000 1.000 m”
Sehir parklan 5.000 - 7.000 20-30ha
Cevre parklan 2.000 - 25.000 40 - 100 ha
Bolge parklan 20.000 — 25.000 200 ha tzeri
Milli parklar 20.000 — 25.000 400 ha (izeri
Hayvanat bahgesi 25.000 > Degisir
Botanik bahgesi 25.000 > Degigir
Lunapark 10.000 > 2.000 —-3.000 m*
Fuar sahalar 25.000 > Degigir

2.1.3.7. Biitiinlesik Rekreasyonel Alanlar

Bir biitin iginde ele alinmayan yegil alanlarin, yapi gruplan arasinda pargali, dagimk

ve dusiik nitelikli agik alanlar olarak kentliye etkin hizmet veremedigi gérilmiistiir. Bu

nedenle kent Slgeginden konut grubu olgegine kadar uzanan kademeli siniflama iginde yer

alan kent i¢i yesil alanlarin dogal ve yapay koridorlarla birbirine baglanarak, yesil alanlarin
anlaml1 bir yap1 iginde, bir arada tutulmas: fikri geligmigtir (Aydemir, 1999) (Sekil 14).
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Sekil 14. Acik alan ag1 (Thompson, 2002).

Uygulanmis bir bagka drnek te, yesil ulagim rotalan kullanarak, yayalar ve bisikletler
icin agik alanlarin birbirine baglanmasiyla olugmus olan, 40 mil uzunlugundaki “Londra
Yesil Zincir” projesidir. Proje kapsaminda, 1970’lerin ortalarinda kurulmus olan
Glineydogu Londra’daki 300 park ve agik alan bir aj olugturacak sekilde birbirine
baglanmgtir. Sekil 15°de gdsterilen projede kirmiz1 renkli gizgiler rekreasyon agim, yesil
renkli alanlar ise parklar géstermektedir (Anonim, 2001).
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Sekil 15. Londra’da olugturulan “Londra Yesil Zincir” projesi (Anonim, 2001)

2.1.3.8. Rekreasyon Potansiyeli Olan Alanlarin Belirlenmesi

Kentlesme politikalarinda jeolojik yapt ¢ok onemli bir unsurdur. Ozellikle de
tlkemiz gibi biiyiik bslimii deprem kusag iginde olan {ilkeler igin bu durum daha da 6nem
kazanmaktadir. Can ve mal giivenligi a¢isindan yapilagmaya uygun alanlarin belirlenmesi
ve uygun ingaat tekniklerinin uygulanmas: zorunludur. Kentler igin yapilagmaya uygun yer
segimi yapilirken;

¢ Jeolojik agidan yapilagmaya uygun alanlar,
¢ Jeolojik agidan sakincal alanlar,
o Kesinlikle yap1 yapilmamasi gereken alanlar,
o Yapilagmasina kisitlama getirilen alanlar, seklinde bir simflama
yapilabilir.

Bu asamadan sonra, yapilasmaya uygun olmayan alanlar kent planlamalarnda
kesinlikle yesil alan olarak ayrilmahdir. Bunun disinda yapilagmaya uygun ve
yapilagmasina kisitlama getirilen alanlar i¢inde bulunan ve rekreasyon potansiyeli yiiksek
alanlar Oncelikle belirlenerek, uygun rekreasyonel kullamma tahsis edilmesi, arazi
kullanim planlamasinda toplum yararinin gézetilmesi agisindan gereklidir.
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Tablo 18’de yapilagmaya uygun ve yapilagmasma kisitlama getirilen alanlarda
uygulanacak “Rekreasyon potansiyelini belirlemek” igin kullamlacak degerlendirme
Olgiitleri alt agihimlart ve puan durumlar sunulmaktadir.

Giilez (1989) in kirsal alanda daha ¢ok kiiglik alanlarin agik hava rekreasyon
potansiyelini basit bir matematiksel formiil ile kolayca hesaplamaya yarayan bir teknigi
mevcuttur. Bu teknikte; rekreasyon potansiyeli oram kisaca; %RP = P+i+U+RK+OSF
formiili ile ifade edilir. Burada; %RP: rekreasyon potansiyelinin yiizdesi. Maksimum 100
puandir. P: Peyzaj degeri (35 maksimum puan iizerinden igleme girer), I: Iklim degeri (25
maksimum puan lizerinden igleme girer), U: Ulagilabilirlik (20 maksimum puan iizerinden
igleme girer), RK: Rekreatif kolaylik (20 maksimum puan iizerinden igleme girer), OSE:
Olumsuz etmenlerdir (maksimum O puan, minimum —10 puan {izerinden igleme katilir).

Bu ¢aligmada, yukaridaki teknik, daha gok kent i¢i ve yakin gevresindeki rekreasyon
potansiyeli yiksek alanlarinin belirlenmesine yonelik uyarlamalar yapilarak kullamlmgtir;
%RP = P+i+U+RK+DE+OSF; %RP: Rekreasyon potansiyelinin yiizdesi. Maksimum 100
puandir. P: Peyzaj degeri, 42 maksimum puan iizerinden igleme girer. I: Iklim degeri, 5
maksimum puan iizerinden igleme girer. U: Ulagilabilirlik, 23 maksimum puan iizerinden
igleme girer. RK: Rekreatif kolaylik, 20 maksimum puan iizerinden igleme girer.DE: Diger
etmenler (miilkiyet durumu) 10 puan iizerinden igleme girer. OSE: Olumsuz etmenler,

maksimum 0 puan Gzerinden, minimum —10 puan tizerinden igleme girer.
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Tablo 19. Giilez’(1989) den yararlamlarak olusturulan agik hava rekreasyon potansiyeli

degerlendirme formu.
Formiildeki | Ogenin 6zellikleri Agiklama Puan
Ogeler
Diz alan 7
Hafif dalgali 6
Yiizeysel durum Az meyilli yer yer diizlik 5
(maksimum 7 puan) Az engebeli 3-4
Orta engebeli 1-2
Agachik, ¢alilik, cayirlik 8-10
Yalmiz agaglik ve cayirhik 7-8
. Calilik, cayirlik, seyrek agaglik 6-7
Bitki Ortisii Cayirhik, seyrek agaclik 4-5
(maksimum10 puan) Yalniz cahilik, gayirlik 3-4
Calilik, seyrek agaclik 3-4
. Cayirhik, seyrek ¢alilik 2-3
g?;?i Yalniz ¢ayirhk 1-3
(D) 42 Deniz, gol ve Deniz kiyisi (niteliine gore) 8-10
Akarsular (maksimum 10 | Gél kiyisi (niteligine gore) 6-8
puan) Akarsu kiyisi (niteligine gore) 4-5
Dereler (niteligine gore) 1-4
Panoramik goriintiiler 5-7
Gorsel kalite Guizel goriig ve vistalar 3-5
(maksimum 7 puan) Alanin genel gorsel estetik degeri 1-7
Kiiltiirel ve dogal varliklar | Dogal ve tarihi sit alanlan 8
(maksimum 8 puan) Ornegin dogal amit, magara, ¢aglayan, | 1-6
yaban hayvanlari, kuslar, vb.
Tarihsel ve kiiltiirel 6geler 1-6
Iklim degeri | Yerel Riizgarhihik Riizgir hiz1 skalast
M5 (maksimum 5 puan) Ortalama riizgér hiz1 <2,8m/s ise 5
sakin 4
2,8-3,3 m/s ise Orta hizda 2
3,3-5m/s ise Hizlt 1
Sm/s den biyiik ise Rahatsiz edicidir
Bulundugu bolgenin Akdeniz, Ege ve Marmara kiyilarn 3-4
turistik Snemi Karadeniz kiy1 band1 2-3
(maksimum 4puan) Onemli karayolu giizergahlari, 1-3
Ulagilabilirlik turizmde 6ncelikli diger yoreler
U) 23
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Hinterlandindaki kullanici | 10 km ye kadar 5-6
Ulagilabilirlik| potansiyeline olan uzaklik
(U)§23 ?maksitjllmm 6 puan) 20 km ye kadar 4-5
50 km ye kadar 3-4
100 km ye kadar 2-3
200 km ye kadar 1-2
Cevre yerlesimlerden Yiiriiyerek 15 dakikadan az siirede 6
erigebilirligi Yiirityerek 15-30 dakika arasinda 5
(maksimum 6 puan) Yiiriyerek 30-60dakika 4
Tagitla 0-30 dakika 3
30-60 dakika 2
60-120 dakika 1
Ulagim Yiriyerek gidebilme yad her an tagit |4-5
(taksi ve Ozel ota diginda) | bulabilme
(maksimum 5 puan) Belirli saatlerde tagit bulabilme 2-3
Kendi imkanlartyla ulagabilme 1
Ulagimda diger kolayliklar | Teleferik, denizden ulagim vb. ulagim | 1-2
(maksimum 2 puan) kolayliklarinin olmasi
Piknik tesisleri Sabit piknik masasi, ocak vb. 1-4
Su durumu Igme ve kullanma suyu olanaklar 1-3
WC ler Niteliklerine gore 1-2
Otopark Niteliklerine gore 1-3
Kir gazinosu, Niteliklerine gore 1-2
Rekreatif | Satig biifesi
Kolaylik Bekgi ve gorevliler Siirekli bekgi/gorevli var 2
(RK) 20 Hafta sonlarinda gorevli var 1
Diger kolayliklar Ornegin, plaj, kabin ve dug tesisleri, |1-4
(1-4) kiralik sandal olanaklari, top vb.
oyun ve spor alanlari, tesisleri vb.
Diger Miilkiyet durumu Kamu 10
etmenler10 | (maksimum 10 puan) Yar: kamusal 5
Ozel 1
Hava kirliligi Kirlilik derecesine gore -1 veya
-3
Olumsuz Giivenceli olmamasi Giivence durumuna gore -1 veya
etkenler -2
(OSE)-10 | Gorsel kirlilik ve Alanda yeterli bakimin yapilmamasi, |-1 veya
bakimsizlik tas ve c¢akil ocaklari, ingaat ve fabrika | -2
kalintilan, vb.
Su kirliligi Deniz, g6l ve akarsular i¢in -1
Giirtltii Trafik, kalabalik vb. giiriiltiiler -1
Iklimsel olumsuzluklar | Asin riizgr ve don -1
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Yontemde alinan sonuglara gore, Giilez (1989) su sekilde bir degerlendirme
Onermektedir;

e RP %0-30 ise: rekreasyon potansiyeli gok diisiik,

e RP %30-45 ise: rekreasyon potansiyeli diigik,

e RP %45-60 ise: rekreasyon potansiyeli orta,

e RP %60-75 ise: rekreasyon potansiyeli iyi,

e RP %75-100 ise: rekreasyon potansiyeli ¢ok yiiksek.

Uygun kiltiirel olanaklarin (ulagilabilirlik, rekreatif kolaylik) saglanmasi ile
rekreasyon potansiyeli diigiik olan yerler orta, orta olan yerler yiiksek, yiiksek olan yerler
ise gok yiiksek bir potansiyele kavusturulabilirler (Giilez,1989).

2.1.4. Yesil Agin Kentsel Tasarimdaki Yeri

Kentlerde planlama yapmak insanlarin yerlesik hayata gecerek kentler
olusturmasindan bu zamana kadar siiregelmistir. Insanlar koyduklan yazihi ve yazili
olmayan kurallar ve ilkeler dogrultusunda kentler olugturmuglardir. Ancak bu tezde sézii
edilen ve kentsel tasanmin tam manasiyla anlamini olugturan digiince, 1960’larda
Postmodernizm akimiyla ortaya ¢ikan “postmodern kentsel tasarim” akimiyla baglar.

Giintimtizde kentsel tasarimin 6nemi giderek artmaktadir. Bunun baglica sebepleri
arasinda;

e Kentlerin kimliksizlesmesi ve buna bagli olumsuzluklar.

e Bilgi toplumunda kol giiciiniin yerini bilginin almast ve buna bagli olarak ¢aligma
saatlerinin azalmasi, kisa ve uzun siireli rekreasyon talebinin, turizm faaliyetlerinin artmast
ve kentlerin kendilerini pazarlar konuma gelmesi (selling cities).

e Siirdiriilebilir kentlesme ve ekolojik yaklagimlarin &nem kazanmasi.

e Mevcut kentsel arazinin kullanim yogunlugunu artirma istegi. Bog veya kullanilan
alanlarin islev degisiklii ile daha yogun kullammi ve/veya yeniden degerlendirilmesi
gundemdedir (Londra doklari, Paris’te Villette ve Citroen Parklari, Barselona’da Olimpik
Oyunlar Koyt bu tiir gelismelere birkag 6rnektir). Bu diizenlemeler ada bazinda veya daha
buyiik Olgeklerde gergeklesmektedir. Bu diizenlemeler tek elden yapildigt igin kent
pargalarinin tasarlanmasi giindeme gelmektedir. Postmodernizm anlayisinin da bir sonucu
olarak makro ve mikro olgekteki kentsel tasanm giiniimiiz planlamasina dogrudan girmis
durumdadir.
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e Gliniimiizde butiincil planlama “proaktif planlama” yerine “reaktif planlama”
benimsenmistir. Girigimci ile yerel yonetim (miigteri ile kamu) arasindaki iligkiyi 6nceden
belirleme yaklagimi yerine giniin kosullarinda girisimcinin istekleri dogrultusunda
planlamalarin yapilmast benimsenmigtir. Bu durum “reaktif planlamayi” yani onun da
temeli olan “Postmodern planlama” yaklagimini getirmektedir.

e Yasam kalitesinin iyilesmesine yonelik girisimler ve bunun bir pargas: olarak
kentsel mekanlarin da iyilegmesine yonelik (Avrupa Kentsel Sarti, vb.) galigmalar.

e Insanlarin artan “Kalite” talebi.

o Kapitalin yer se¢imi konusunda esneklegsmesi. Buna bagli olarak kentlerin kapitali
kendilerine gekmek i¢in rekabete girmeleri ve nitelikli kentsel gevre sunumunun burada bir
arag olarak kullanilmast.

20.ytizyilin son g¢eyreginde yasanan ekonomik kiiresellesme hemen her iilkede, tiim
kentleri az ya da g¢ok etkilemektedir. Kentsel aglar yeniden bigimlenirken, kiiresel
ekonomiye dahil olmasa da kentlerdeki firsatlar ve gelir dagilimi yeniden
duzenlenmektedir. Avrupa’da ekonomik kiiresellesme vyaninda Birlik iyelerinin
biitiinlesme siireci de son onlu yillarda Avrupa kentsel sistemini de@istirmistir. Avrupa
kentleri artan bigimde kendi ulusal simirlar digindaki giiclerden etkilenmigler ve tek bir
kentsel yerlegsmeler ag1 gibi ¢aligmiglardir (Gaspodini, 2002).

Bu kiiresel kentsel sistemde, Avrupa kentleri tek ve/veya kat1 bir hiyerarsik striiktiir
yerine farkl sektorlerdeki (Ornegin, sanayi, servisler, turizm, ileri teknoloji, vb.)
performanslarina bagh olarak birbiriyle kismen 6rtiisen, esnek bir hiyerarsi sergilerler. Bu
cergevede anahtar olusum, kiiresel kent sistemi hiyerarginde kendi statiilerini/ konumlarini
yiikseltmek isteyen kentler aras: artan rekabettir. Harvey rekabetin dort alanda; iggiiciiniin
mekansal dagiliminda (teknoloji ve altyapiyr iyilegtirerek), tiketimin mekansal
dagiiminda (turist c¢ekerek, ust-gelir grubunu kentte tutarak), yonetim ve finans
merkezinde ve son olarak hiikimet yatinmlarindan fazla pay alma konularinda
yogunlastigina deginmektedir (Gaspodini, 2002).

Kentler arasi yarigmada, kentsel tasarimin kentlerin ekonomik gelisme ortamini
guclendiren yeni bir rol iistlendigi goriilmektedir. Bu konuda iki tezden soz edilmektedir
(Gaspodini, 2002):

1. “Yiksek nitelikli kentsel ¢evre” (yapilagmis ¢evre, kamusal agik alanlar, kentsel
yasam) kentlerin geliyme potansiyeli ile iligkilendirilen ilk bes parametre iginde yer

almaktadir. Kent ekonomisi ile kentsel gevre niteligi arasindaki iligki kiiresel ¢agda tersine
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donmugtur; eskiden nitelikli ¢evre kentin ekonomik refahinin sonucu iken giiniimiizde
kentin ekonomik geligsmesinin 6n kosulu haline gelmistir.

2. Kentler endustri-sonrast dénemde “yarigmaci ekonomik g¢evre”nin tutsagidir.
Gegmiste yatirimlarin yerse¢imini etkileyen cografya, fiziksel altyapt gibi geleneksel
etmenler bilgi teknolojisinin sagladig: olanaklar nedeniyle bu dénemde 6nemini yitirmistir.
Yatirimer kapital kiiresel kentler diginda biitiin kentlere egit mesafede durmakta, kentleri
birbirine goreli zayifliklant ile degerlendirmektedir. Bu siirecte kent yonetimleri, artan
bigimde, olas1 yatirimlar ¢ekmek igin, ekonomik tegvikler, fiziksel kent formu ve/veya
kiltiirel ve rekreatif altyapiy1 kullanarak kent imajini degistirme/gekici kilma gibi uygun
kentsel ortamlar yaratma ¢abasi igine girmektedirler.

Bu konuda en carpict 6rnekler arasinda Fransa’min iki orta biyiikliikteki kentinin,
Montpellier (212 bin nifuslu) ve Nimes’in (130 bin nifuslu) deneyimleri gosterilebilir.
Her iki kent de giizel bir gevreye yerlesmeyi yegleyen yeni teknoloji sanayilerini
cekebilme amaciyla kentsel imajlarini gelistirmiglerdir. Bunun igin diinyamin sayili
tasanimcilariyla (Foster, Bofill, Nouvel gibi) igbirligi yaparak uluslararasi en yiiksek
kaliteye ulagma ¢abasina girmislerdir. Nimes altyap:r ve amtsal kiiltiir yapilar, nitelikli
konut ve cevre diuzenlemesine agirlik verirken, Montpellier kent merkezi gelismesi
yamnda (gorsel solen olarak tanimlanan “Antigone” projesi), liman yapilmig ve liman kent
arast aksa geniy parklar, olimpik spor tesisleri, opera, konferans merkezleri ve karigik

islevsel kullamm da getirilmigtir (Colquhoun, 1995).

2.1.4.1. Kentsel Tasarimin Tanim ve Kapsami

Bir iilkede “kentsel tasarim”in taninmasi ve kabulii, giderek orgitlenmis bir meslek
alanina dontigmesi o tilkede kentsel tasarima olan talep dogrultusunda gerceklegmektedir.
Kentsel tasarim konusunun ¢tkigt Anglo-Sakson kokenli oldugundan etimolojik ¢ergeve de
Ingilizce aguliklidir. Kentsel tasarnmin  heniiz agtk  bir tamminin  iizerinde
anlagilamadigindan, “kent mimarli1” (urban architecture), “sehirsel tasanm”(city-desing),
“kentsel kamu mekanlar: tasarimi” (civic-desing) ya da “cevre tasarimi” (environmental
desing) gibi akraba bir dizi kavram yerine ya da bunlarla aym kapsamda birlikte
kullanilmaktadir (Giirel, 1997; Birsen vd.,1997).
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David Mackay kentsel tasarim konusunda konugmanin yazmaktan gok daha kolay
oldugunu itiraf ederken, kentsel tasarimi planlama ve mimarlik arasinda ama her ikisine de
ait olmayan, bir sihirli diinya/alan oldugunu, ancak yoklugunda onun farkina vardigimizi
soyler (Schurch,1999).

Kentsel tasarim kentsel gelismeye, korumaya ve kentsel degisime yon veren,
birbiriyle baglantili ¢evresel tasarim mesleklerince (peyzaj mimarlari, mimarlar, plancilar,
sanatgtlar, mithendisler, yapimcilar, vb.) uygulanan, fiziksel tasarimdir (Schurch,1999).

Kentsel tasarim yerlegsmelerin tiimiiniin ya da bir pargasinin 4 boyutlu fiziksel
planlamas: olup, striiktiirlerin ¢cagdas yasama uyacak bigimde birbiriyle ve yer aldig1 dogal
cevreyle iligkilendirilmesidir (Schurch,1999).

Kentbilim Terimler Sozliigiinde “kentsel tasargizim” olarak yer alan kentsel tasarim
su sekilde tammlanmaktadir: “Yapi1 adalarina, komsuluk birimlerine ya da kentin tiimiine,
islevlerini daha iyi yerine getirmesi ve goze giizel goriinmesi amaciyla bi¢im verme siireci;
bununla ilgili bilim dali; bu ugras sonucunda ortaya ¢ikan tasar ya da tasar1” (Keles, 1980).

Kentsel tasarim kisaca, insanlar igin “yer” (place) olusturma sanatidir. Kentsel
tasarim, yer ve insan, kent formu ve hareket (ulagim), kent dokusu ve dofa arasindaki
iletisimle ve yontemlerle ilgilenir. Taylor (1999) da kentsel tasarimi, kentsel gériiniimii
bi¢imlendirme sanatidir diye tammlamaktadir. Tasarimda gok sayida ham maddeyle belli
estetik etkiyi olusturmaya ¢alisirken insanlarin olagan ihtiyaglarim da kargilamak
durumundadir. Bu yéniiyle diger sanatlardan aynilir. Kentsel tasarimin ham maddesi kenti
olusturan elemanlardir. Bu elemanlan gorsel, isitsel, dokunsal, kokusal duyularimizla
hissederiz. Bu nedenle, kentsel gevredeki duyusal objeler, kentsel tasarimin ham maddesini
olusturur (Taylor, 1999). Ayrica, kentsel tasarim estetik yaninda ekonomi, islev, etkililik
ve kiilturel kaliteyi de dikkate alir (Schurch,1999)

Biitiin bunlarin yaninda, TMMOB Mimarlar Odasi’nca diizenlenen “Kentsel Tasarim
Hizmet Ucret Sartnamesi’ne gore; “Mimarlik disiplininin bir dali olan, yap1 ve gevrenin
tiimel bir anlayigla tasarlanmasini amaglayarak, her tiirlii yapilagmamis ¢evrenin mimari
olgek ve kavramda tasarlanmasina, diizenlenmesine Ketsel tasarim denir” (Vardar,1997).
Bu tamm tilkemizin kentsel tasarima bakig agisini ortaya koymas: agisindan ¢ok énemlidir.
Zira ulkemizde ¢ok kugiik 6lgek ve anlamda kentsel tasarimin degerlendirildigini
gostermektedir.

Schurch (1999) Kentsel tasarimin temel bilesenlerini Jane Jacobs, Lynch, Alan

Jacobs, Appleyard, Alexander ve Kentsel Tasarim Enstitiisii’niin yaganabilir kentlerin ve
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iyi kent formunun niteliklerini dogrudan ya da dolayl: olarak ortaya koyduklan eserine
referansla §oyle siralamaktadir:

Yer; genellikle insanlarin giinlik yasantilarinda olumlu deneyimler yasadiklari
merkezler, alanlar, durumlardir. Bunlar yerele kimlik veren dogal 6zellikler (iklim, bitki,
arazi formu, dogal tarih, gibi) oldugu kadar kilttrel alanin (yapilarin kullanicilari, mizik,
kutlama, zanaat, sanat, kiyafet, yiyecek, tarim, vb.) elemanlarin1 da igerebilir.

Yogunluk; kangik kullamimi, erigebilirligi, yaya alanlarimi ve segenek ulagim
tirlerini tegvik edecek kompakt yapilagmadir.

Kangik ve uyumlu kullamim; 6zellikle konut, rekreasyon, perakende ticaret ve
ofislerin karigimi.

Yayalastirma ve insan olcegi; bu iki kalite yatayda ve diiseyde digiiniilmelidir.
Araba baZimlilifinin azaltilmasi, dolayistyla rahat yaya erigme mesafeleri (max 400 m) ve
zeminle gorsel-igitsel bagin kurulabilmesi (4-5 kat), iniform tek kat yapilasmadan
kacinma.

Kiiltiir; topluluk baglarmi giglendiren yer, is, insanlar ve onlarin tarihleri ile ilgili
kaliteler, elemanlar.

Kamusal alan; park, meydan, sokak ve caddeler gibi kamuca sahiplenilmis, gesitli
etkinlikleri davet eden yaya, rahat ve ¢evreye uyan ortamlar.

Yapisal cevre; burada kritik olan verilen yerin durumu, insan olgegi, karigik ve
uyumlu iglevleri barindirmasi ve kamu-6zel ayirimina (kamusal, yar1 kamusal 6zel, yapinin
i¢i ve diginin iligkileri, vb.) duyarlilik.

Dogal ¢evre; 6nemli olan ekolojik karakteristikler (bitki, jeomorfoloji, hidroloji ve
yaban hayat1).

Burada dogal ve yapisal gevre dort degisik olgekte ele alinabilir (Aydemir 1999;
Schurch,1999); biiyiik, orta ve kiigiik dlgekte ve koridor olusumunda.

Biiyiik Olcek (Metropoliten Bolge, Biitiin Kent): Ongoriilen kent formu baglaminda
kent morfolojisi, kentin algilanabilir olmas: igin stratejilerin iiretilmesi, kamusal mekan
imgelerinin detayli bigimde ortaya konmasi.

Orta Olcek (Kent Alt Bolgesi-Semt, Mahalle, Komsuluk Unitesi): Toplumsal,
kulturel, ekonomik, fiziksel, vb. veriler gergevesinde mevcut kent dokusunda yenileme-
iyilestirme-canlandirma caligmalarinda ve yeni geligme alanlarinda biyik olgekli toplu

konut tasarimlarinda fiziksel gevrenin diizenlenmesi yaklagimlari ve tasarim ilkeleridir.
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Kiiciik Olcek (Yap: Grubu, Yap: Adasi, Genig Parsel): Mimari iiriiniin ve yakin
¢evresinin (parselinin) dar kapsamda toplumsal ve fiziksel gevrenin (sokak, avlu, meydan,
vb.) bir pargast olabilmesine yonelik tasarimlar ve tasarim ilkeleri bu kapsamdadir.

Koridorlar: Ozellikle caddeler, kent formunu etkileyen otoyol ve benzeri yapay
stritktiirler, dordiincii 6lgek olarak kabul edilir. Diger koridor tiirleri kent formunu énemli
olgtide yonlendiren dogal dogrusal olugumlardir; akarsu ve deniz, drenaj kanallar, yollar,
dik egimli yamaglar, vb.

2.1.4.2, Kentsel Tasarim Hedefleri

Kentsel tasarimin amact tammlardan da anlagilacag iizere daha giizel ve yagamlabilir
kentsel alanlar olusturmaktir. Bu amaca ulagabilmek igin, kentsel tasarim hedeflerinin;
Karakter,

Stureklilik ve kapalilik,
Kamusal alanlarin kalitesi,
Hareket kolayligi,
Okunabilirlik,
Uyarlanabilirlik,
7. Cesitlilik, olmas1 beklenir.
Bu hedefler birbirleri ile bazen o6rtugebildikleri gibi, kimi zamanda kargilikli olarak

ISR e

birbirlerinin etkilerini artirirlar. Bu hedeflerin iizerinde ¢aliyma konumuz geredi kisaca
durulmustur.

Karakter: Kisaca, bir yer ile oranin kendi kimligi olarak ifade edilebilir. Peyzaj ve
kiilttir geligiminin bigimleri yerel farklilig: kuvvetlendirir, bu da peyzaj ve kent igindeki
yiksek karakteri olugturmaya imkan verir (URL-4, 2000).

Kentsel karakter; sosyal, kiiltiirel, ¢evresel, fiziksel, estetik, ekonomik, cografik ve
tarihsel elemanlarin kombinasyonu sonucu olugan duyusal (gérme, isitme ve koklama) bir
izlenimdir. Bu elemanlar alanin form ve gériintiisiinii ortaklaga bigimlendirirler ve alana
tamnabilir kimlik kazandirirlar (Blinght, 1995).

Bir yerin pozitif 6zellikleri ve yasayanlan o yere 6zel bir karakter ve anlamli bir
kimlik kazandirmada etkilidir. Peyzaj, bina tipleri ve malzemeleri, yerel yagamin yapisi ve
o yeri digerlerinden farkl: kilan diger 6zellikler karakter elemanlar olarak nitelendirilebilir
(Blinght, 1995) kentsel alan karakterini olugturan bir bagka etmen de “iklim”dir (Sekil 16).
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—— Yap: - -Ikamet edenler
Mlman malzemesi Binalarin -Calisanlar
stil yast -Yerel idareciler
-Geri kalanlar
Yesillik ve Peyzaj -Disandaki
insanlar tarafindan
algilanan Alamn
Kapalihik Imaijx;
Sevivesi
Alanin
Mekanlarn | Bir kent alaninin [« s,m’dﬂ.“ Ve
baglantist > k arakteri onceki rolii
Erisim ”‘"m
durumu; Yaya
ve Tasit Kullamim yoguniugu
Yap
T
opografya kogullar
Aktivite Miilkiyet durumu
seviyeleri Sesler ve

kokular | ¢, damlik

Sekil 16. Kent alan karakterini olusturan etmenler

Kent karakteri yaklagiminda yapilagmig ¢cevrenin yénetimi ve iyilestirilmesi igin 6nce
mekana kimlik veren tiim bilegenlerin tammlanmasi, saptanmasi ve giiglendirilmesi
konusunda politikalarin olugturulmas: gerekir. Bunun igin kullanilabilir yéntemler, araglar
gereklidir (Blinght, 1995).

Siireklilik ve kapahhk: Kamu ve 6zel mekanlarin bir “yer” olarak agikga ayirt
edilebilmesidir. Caddelerdeki bina cephelerinin siirekliligindeki kalite ile 6zel ve kamusal
alanlarin geligtirilmesiyle mekanlarin kapaliliginin agikg¢a belirlenmesidir. Bagarili kent
mekams; yapilar, striiktiirler ve peyzaj tarafindan kapatilmug ve tanimlanmig alanlardir. Bir
cadde tizerindeki yapilar arasindaki iligki ve cadde ile yapilar arasindaki iligki bunun
anahtanidir. Genel yapi1 ¢izgilerini izleyen yapilar sokagi tanimlar ve sokak etkisini

gii¢lendirir (URL-4, 2000).
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Kamusal alanlarin Kalitesi: Toplumda yash ve engelli insanlar1 da digiinerek
cekici, giivenli, karmagik olmayan ve etkili olarak igleyen yollar ve kamu alanlari
gelistirmek seklinde tamimlanabilirr Kamu alanlarinin kalitesi onun yer doésemesi,
bitkilendirme, aydinlatma, yonlenme, isaretleri, kent mobilyalari, denetleme ve
barindirdig islevlere baglidir (URL-4, 2000).

Hareket kolayligi: Kolayca gidilebilen ve iginden gegilebilen alanlardir. Trafikten
Once insana Oncelik tantyan ve alan kullanimlari ile ulagimi biitiinlegtiren, her biri birbirine
bagli ve kolayca iginden gegilen alanlar olusturarak, erigebilirlilifi ve gegirgenliligi
gelistirmek olarak tarif edilebilir (URL-4, 2000).

Uyarlanabilirlik: Bir yerin kolayca degisebilmesi 6zelligidir. Sosyal, teknolojik ve
ekonomik kosullardaki degisikliklere yanit verebilecek adaptasyon kabiliyetine sahip olma
Ozelligi olarak tamimlanabilir. Degisen insan yagamina uyarlanabilen yerler basgarili
yerlerdir. Bu baglamda, yapilar ve alt yapilar kent endistrilerinin yiikselis ve ¢okiislerine,
konut ve ¢aligma yerlerinin degisimine kendilerini uyarlayabilmelidir (URL-4, 2000).

Cesitlilik: Uygun gelisimlerin bir kanigimi ve yerel ihtiyaglara cevap verebilecek
yasanabilir yerler yaratmak i¢in kullammlar arasinda segenek ve farklilik gelistirmek
olarak ifade edilebilir. Kangik kullanimlar bir yerin ne derece iyi kullanildiginin
gostergesidir ve o alandaki ekonomik ve sosyal aktiviteleri destekler (URL-4, 2000).

Okunabilirlik: Bir yerin kolayca anlagilabilen ve agik bir imajinin olmasidir.
Okunabilirlik, insanlara yon bulmada yardimci olacak tammlanabilir rotalar/yollar,
kesigmeler/kavsaklar ve referans noktalari1 (landmarklar) saglayan olusumlar sayesinde
artinlabilir (URL-4, 2000).

Lynch’in (1960) yaptig1 caligmalar sonucunda zengin, algilanabilir, agik¢a okunabilir
bir kent imgesini ve kentin gorsel kalitesini olugturan etmenleri; yollar, simirlar, diigiim
noktalar1, bolgeler ve referans noktalari (landmarklar) olarak tanimlamigtir. Burada:

Yollar; kentin hareket kanallaridir. Kentsel gevrenin diger tiim elemanlan yollardan
gorulebilir. “Yol” tamim: igine giren tim elemanlar (cadde ve sokaklar, demiryollari,
otoyollar, patikalar, kaldirimlar, nehirler ya da Venedik’te oldugu gibi kanallar) insanlarin
bir uzamim boyunca hareket ettigi siirekli elemanlardr.

Smurlar; bigimi bir yerde kesen, onu gevreleyen ya da paralel olan elemanlardir,
Soyut anlamda dogrusal nitelikli olan bu dgeler gozlemci tarafinddan kullamilmaz. Engel
olusturan elemanlar (duvar, vb.) dig ¢ergeve tiirii elemanlar (deniz kiyilari, vb.) ve iki

bolgeyi birbirine baglayan arakesit niteligindeki elemanlar bu grup igine girerler.
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Diigiim noktalari;, yofun etkinliklerin yer aldi1 odak noktas: niteligindeki yerlerdir.
Buradaki etkinlikler ayirdedilebilir davranig setleri olma ozelligi gosterir ve genellikle bir
referans noktas: ile bitiinlegirler. Meydanlar, kavsaklar ya da gegis noktalar1 bu tanima
girer.

Bolgeler; bazi belirgin ve tammlayict niteliklere sahip, goérece genis kent
pargalandir.

Referans noktalan; gozlemcinin diginda kalan ve gorsel belirginligi olan

elemanlardir. Cevre dokusu iginde kolaylikla ayirdedilebilir.

2.1.4.3. Kentsel Tasarimda Yesilin Rolii

Genelde kentlerin ve kent bolgeciklerinin/bolgelerinin dogal ve/veya yapay “biricik”
Ozellikleri vardir; su kenarlarinda bulunma, topografya, park, kanal, vb. yaratict kent
planlama ve kentsel tasarimin iglevlerinden biri yerel farkliliklari 6ne ¢ikararak “hatirda
kalabilen yerler” yaratmaktir (Evans, 1995). Yapilan ¢esitli tasarnm caligmalari
degerlendirildiginde, bu siiregte kent formu ve kent imajimn yaratiimasmin
/gu¢lendirilmesinin (kentin okunabilirliliginin saglanmasi, kamusal mekanlarda park,
cadde, alle, meydan, yaya yolu ve kaldirnmlar, vb. kalitenin, yaya konforunun ve
kullanmminin artmasi, vb.) onemli bir yer tuttufu gorilmektedir (Evans,1995;
Soutworth,1989). Bitki ortiisii ve doga, kendiliginden anlik dikkatimizi takviye eder, duyu
organlarimizi dinlendirir ve bize taze enerji verir (Nilsson, 1998).

Yesil alanlarn kentsel alanda yarattift mekansal etkileri su sekilde siralayabiliriz
(Cevik vd., 1995),

e Mekam belirginlegtiren, simirlandiran, tammlayan, tanitan, alt mekan olusturan,

agiklik-kapalilik etkisi olugturmas:.

o Siliiet etkisi ve farklilagmalar olusturur.

e Manzara olusturma, kapatma etkileri, gorsel ve resimsel etkileri ile algilama

kaliteleri.

e Insan dlgegine yakinlastirma etkileri.

e Mevsimlere gore mevsimlere kattigi anlam ve farklilagmalar yaratmasi.

e Malzeme-doku-renk etkileri.

o Gece-giindiiz 15181 ile, 151k-golge-renk ile kontrast mekan olusturma etkileri.

e Fantezi dolu mekanlar olugturmadaki yeri.
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¢ Psikolojik, rehabilitasyon etkileri.

¢ Koruyucu, 6zellik-kamusallik derecelenmelerindeki etkileri.

e Sosyal mekan olugturmadaki yeri, seklinde siralanabilir.

Yesil kent i¢inde, kiitlesel ve buyiik alan kaplayan konumundan, tek-simgesel-heykel
agag, dizi-simirlayict agag, grup agag etkisi, alan tammlayici etkisinden, sokak yesiline;
sokak cephesi, tavani, zemini, kap: 6ni/pencere onii yesiline kadar farkli élgek ve
kombinasyonlarda olabilir (Cevik, vd., 1999).

Yesil elemanlar kentsel tasarimda buyik olgekte Lynch’in kentin imaj elemanlar:
baglaminda degerlendirilebilir;

Akslar; Karayolu, kent i¢i trafik yolu, demir yolu, yaya yolu, yesil ve bitkisel
elemanlarla dogrudan iligkilidir.

Digum noktalars; bityiikk kavsaklar (yaya-arag), meydanlar, terminaller, havaalanlar,
limanlar, rihtimlar, marina, gar, yesili barindiran odak noktalardir.

Vurgu elemanlar; kentsel siluette 6nem tastyan imaj elemanlaridir. Bunlar iginde
yiksek kotlu dogal elemanlar (tepe, vb.), koru, kiyi, sahil yolu, yiiksek yapilar, tarihi
biiyiik yapilar, manzara noktalari, vb. elemanlardir.

Sinirlar; dogal simir elemanlart olarak akarsular, deniz kiyilar1 ve ormanlar
sayilabilir.

Bolgeler; sit alanlar: (dogal sit, kentsel sit, arkeolojik sit).

Alt olgeklerde ise o yorede yagayanlarin yesil ihtiyacini kargilamak, bulundugu
gevrede gorsel kaliteyi artirmak ve duyusal organlara (isitsel, estetik, kokusal, vb) hitap
etmek gibi amaglarla kullamlabilir. Aynca, yesilin bir mimari elemen olarak islevsel
kullanimlari da kentsel tasarimda 6nemli yer tutar. Omegin Ozdogan (2002)’1n meydanlar
tizerinde yaptigi ¢caligmada tespit edilen bazi sonuglar sunlardir:

e Kent merkez bolgesi; yan agik/yart kapal bir tavan 6zelligi gostermekte olup en

¢ok kullamlan tavan kapalilik malzemesi meydan yesili konumundaki elemanlardir.

e Konut bolgesi; yan agik/yan kapali tavan ozelligi gostermekte olup, bu ozelligi

saglayan baglica 6ge bahge yesilidir.

e Kentsel avlular; yar1 agik yari kapali tavan Ozellifine sahip meydan yesili

konumundaki elemanlardir.

o Sinir 68esi olarak; kent/merkez bolgesinde, bina 6Zesi genel tammlayict olarak

ortaya ¢ikmakta, diger etkili tanimlayicinin yesil 6Zesi oldugu gorilmiistiir. Kisaca,
kentsel tasarimin her dlgeginde yesil aktif bir planlama 6gesidir.
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Yesil elemanlar buyiitk 6lgekli planlamalarda, yesil kugak ve kent parklarindan
baslayarak, kugiik olgekteki cadde agaglandirmalari ve parsel 6lgegindeki yesil alanlara

kadar her 6lgekte kendine yer bulur ve tasarimda vazgegilemez bir elemandir.

2.1.4.4. Kentsel Tasarim Acisindan Yesilin Siniflanmasi

Kentsel tasartm agisinda yesil doku Aru’dan (1994) da yararlanarak su sekilde

siniflamak miimkiindiir;

1. Buytk dizende kirsal elemanlar,
1. Orman ve gayir kusaklar,
2. Fundaliklar, korular,

2. Kent yakin ¢evresi yesil alanlar,
1. Yesil kusaklar,
2. Buyiikk ulagmm akslan g¢evresindeki yesil

Demiryolu, Hava limanlar1 vb.),

3. Mezarliklar,

3. Sehir semtlerini organize eden yesil alanlar,
1. Ana alleler,
2. Semt parklar,

4. Mabhalleleri organize eden yesil alanlar,
1. II derece alleler,
2. 1. Derece alleler,
3. Oyun parklari,
4. Mabhalle parklari,
5. Cocuk oyun alanlari,
6. Yegillendirilmig yollar,

alanlar (Otoban,

5. Yapi bloklar1 gevresindeki yesil elemanlar (Kamusal ve yart kamusal),

1. Ozellikli yapilarin gevresindeki yesil alanlar,
2. Distan baglantili i¢ avlu yesillendirmesi,
3. Bahge ve avlular,
6. Ozel yesil,
1. Konut alanina ait bahgeler,

2. Konut teraslari,
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3. Teras bahgeleri,

7. Ozel iglevli yesillerin genel entegrasyonu,
1. Giriilti korumasi,

Emisyon korumast,

Tarihi yesil tesisler,

Spor tesisleri,

“w» ok Wb

Gorsel yesil perdeleme,
6. Mimari yesil elemanlar,

Bir sehrin dogal ¢evre verileri o sehrin bulundugu alanin topografik durumu, iklim
kosullar, su 6gesi, bitki ortiisii, jeolojik durumu ve genel konumu ile ilgilidir. Bu sayilan
faktorler ve onlarin farklihigi, o sehri digerlerinden ayinr, tamimlar, 6zgiin kilar ve kimlik
verir. Bu veriler kentin dogal g¢evreden kaynaklanan kimlik elemanlarimi olusturur
(Ocakc1,1994) .

2.1.4.5. Kentsel Tasarimin ilkeleri ve Yesil A Kapsaminda Degerlendirilmesi

Proshansky (1983) ye gore “Kimlik”; dogadaki herhangi bir caniiy1 veya objeyi
bagka canli veya objelerden ayiran, 6ncelikle onun gorsel, igitsel, vb. diger duyularla
algilanan, kendine 6zgii olma durumudur. Kimlik esitlik degil daha ¢ok bireysellik, teklik,
ozgirlik anlamindadir (Ocakcel, 1994).

Lynch (1960) ise birey ve gevresi arasinda kurulan iligkinin somutlagtig: bir noktaya
veya bir alana yonelik algilanan etkiyi “Sehir Imaji” olarak tammlamstir. Sehirsel
Algilama ve Sehir Imaji’nda kimlik elemanlar1 ana belirleyicilerdir.

Yesil alanlar bitiin boyutlariyla énemli bir fiziksel ¢evre, mimari-kentsel ¢evre ve
sosyal ¢evre boyutunda yani yagama mekani ve yasanan mekan boyutunda onemli bir
kimlik ogesidir (Cevik vd.,1995).

Kentsel tasarim ile yesil ag kargilikh etkilesim halindedir. Zira hem kentsel tasarim
sonucu yesil ag olugabilirken, yesil ag kapsaminda da bazi kent alt pargalarina kentsel
tasarim ihtiyact duyulur. Kentsel tasarimin daha 6nce sayilan hedefleri ile yesil alamn
iglevleri arasinda bir iligki kurulabilir (Tablo 20). Bu iligki ayn1 zamanda yesil agin kentsel

tasanm iglevini agiklamaya da yardimci olur.
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Tablo 20. Kentsel tasarim hedefleri ile kentsel yesilin iglevleri arasindaki iligkisi

Kentsel yesilin islevleri

Perdeleme| Sinirlayici, |Bellik | Karakter |Estetik ve |Psikolojik

(Gorsel vel Mekan ve Gorsel
- Isitsel) | Olugturma Kimlik | Kalite |
% Karakter ® o »
§ Siireklilik/Kapalilik > > ®) »
E Kamusal alan kalitesii @ () [ () ® ®
@E Hareket kolaylig ® () O N ® ®
5 | Okunabilirlik » » ®
2 |Uyarlanabilirlik > S O
M |Cesitlilik °® o ® @ ®

Az Tligkiti: O ligkili: B Cok Tligkili: @

Kentsel Yesil Agin Elemanlar

Kirsal alanda bulunan ekolojik agidan ¢ok onemli yasam alanlarindan ve
ormanlardan baglayarak, kentsel alanlardaki yol ve cadde agaglarina kadar inen tiim yesil
ve yesil igeren alanlar yesil agin elemam olabilir. Yesil agda onemli olan yesilin
surekliliginin saglanmasidir. Bu kapsamda yesil agin elemanlarim olusturan fiziki yesil

alanlar 7 grupta toplanabilir.

2.1.5. Akarsu, Deniz, Gol ve Su Yiizeyleri

Akarsu, deniz, gol, vb. su yiizeyleri kapladiklari alan ve yakin ¢evreleri ile yesil agin
elemamdirlar. Bu alanlar kentsel tasarim, ekolojik, iklimsel ve rekreasyonel agidan nitelik
ve biytikliiklerine gore degerlendirilebilirler.

Kentsel tasanm agisindan bu alanlar sagladiklar1 gorsel kalite, yéon bulma ve
tamimlamaya olan katkilan ile kente imaj kazandirarak kent kimliginin olugumasini ve
sekillenmesini saglarlar. Ornegin, Istanbul’un 6nemli kimlik elemanlan1 arasinda Istanbul
Bogaz1 ve Halig¢ gibi su yiizeyleri yer alir. Baz1 yerlesimler bulunduklar bolgedeki sulak
alandan isim almiglardir. Van Goli ve Van kenti, Burdur Gélii ve Burdur kenti, Beysehir
Golu ve Beysehir kenti ilk akla gelen émeklerdir.
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Sulak alanlar, géller ve denizler ekolojik olarak ¢gok 6nemli ekosistemleri olugturarak
yesil ag icinde g¢ekirdek alan ozelligine sahiptirler. Nehirler, ozellikle Amerika ve
Avrupa’da ekolojik hayatta ¢ok 6nemli olup, daha ¢ok koridor 6zellikleri ile 6n plana
cikmaktadirlar. Nehirlerin korunmas: ve temiz tutulmasi, nehirlerin son buldugu deniz ve
gollerin de temiz kalmasi anlamina gelir. Bu agidan nehirler ¢ok 6nemli ekolojik
varliklardir.

Su ytizeyleri ¢ok yiiksek rekreasyon potansiyeline sahiptirler. Suyun temizligi ve
sundugu sportif olanaklar rekreasyonel kullanim potansiyelini artirir. Bunun yaninda,
dogal olarak insam dinlendiren ve rahatlatan etkileriyle su yuzeyleri, pasif rekreasyon
etkinliklerine imkan verirler. Rekreasyon agisindan ¢ekirdek alan niteliinde Onemli
dinlenme ve eglenme alanlanidir. Dikkat edilecek konu, su alamnmin ekolojik degeri ile
rekreasyonel kullammi arasindaki dengeyi kurabilmektir. Ekolojik tagima kapasitesini
agmayan rekreasyonel kullamim, ayni zamanda su alanlarn iizerindeki olumsuz baskilarin
(su alanlarinin doldurularak ortadan kaldirilmasi, gollerin kurutularak tarnima, yapilagmaya
agtlmasi, vb. olumsuzluklarin) azaltilmasinda 6nemli katkilar saglar.

Iklim agisindan genis su yiizeyleri iklimi yumusatan etkileriyle gok o6nemlidir.
Olusturduklart 1s1 farki sebebiyle yerel riizgarlarin olugsmasini saglarlar. Akarsular ve

vadileri de kentin havalanmasina 6énemli katk: yapan koridorlardir.

2.1.6. Kent lici ve Etegindeki Orman, Koruluk ve Koruma Altindaki Alanlar

Ozel veya kamu milkiyetinde olup, kanunen korunan ve yapilasmaya izin
verilmeyen alanlar ile insanlarin kendi milkiyetinde koruduklar kent iginde veya yakin
cevresindeki yesil alanlardir. Bunlar iginde; gegmiste kent diginda olup da kentin geligmesi
sonucunda kentin eteginde ya da iginde kalmig koruluklar, ormanlar, tarihi, arkeolojik ve
kentsel sit alanlari ve buralardaki yesil alanlar, dogal sit alanlan, tarihi yapilarin
gevresindeki yesil alanlar, tarihi korular ve parklar, igme suyu rezervuarlarimin koruma
havzalari1 bu grupta degerlendirilebilir. Kent ormanlar1 olarak nitelenebilecek bu yesil
alanlar, barindirdiklar canlilar ve insanlara sagladifi ¢ok gesitli rekreasyonel imkanlarla
onemli yesil alan varliklaridir. Avrupa kentlerinde daha yaygin olan kent ormanlar bizde
pek fazla bulunmamaktadir. Istanbul’daki Belgrat Ormanlan, Yildiz Parki ve Korusu,
Emirgan Korusu, Ankara’da Mogan Ormani, iilkemizde ilk akla gelen kent ormanlar

arasindadir. Bu dogal orman alanlar1 yaninda, insanlar tarafindan olugturulan kent ormani
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veya korusu niteligindeki alanlar da vardir. Ulkemizdeki ilk 6rnek Atatiirk’{in 6nderliginde
1925 yilinda kurulan Atatirk Orman Ciftligi’dir. Trabzon kenti i¢in Atatiirk Kogkii
¢evresindeki gamlik ve Boztepe’deki koruluk da kent ormam diyebilecegimiz nitelikteki
alanlardir. Son zamanlarda pek gok kentte kent ormani olusturma galigmalar baslamugtir.
Bu tiir alanlar yesil agin tiim iglevleri i¢in ¢ok 6nemli ve stratejik alanlardir.

2.2.3. Kent lci ve Etegindeki Tarim Bahgeleri

Kent tarim bahgeleri, yaklasik 150 yil 6nce Avrupa’da ortaya ¢ikmis yayilmigtir.
Tarim bahgelerinin ilk kurulus nedeni, endiistrilesme ile birlikte kentlerde artan iggi
niifusunun yiyecek ihtiyacini karsilamakti (Holmer, vd., 2002). Giiniimiizde ise kent tarim
bahgeleri, gelismis ve gelismekte olan bir ¢ok iilkede yerel alt yapisi olugturulmus bir
kentsel islev tiirlidiir. Polonya’da gegmisi 100 yildan eski olan bu bahgeler iilke tarim
alaninin %2’sini olugturmaktadir, kentli niifusun yaklasik %25°i, 6zellikle emekliler ve
sosyal giivenlik semsiyesi altindaki kentliler bu bahgelerde liretim yaparak giinliik besin
gereksinimlerinin %10-25"ini buralardan kargilamaktadir (Kreel, 1987). Almanya’da ise
yaklasik 1,4 milyon kent tannm bahgesi bulunmaktadir. Bu bahgeler 47.000 ha alan
kaplamakta ve niifusun yaklagik %5’ine (4 milyon insana) hizmet vermektedir (Sekil 17)
(Holmer, vd., 2002).

a Gem; bxr alan ayilmg kent b) Diizenli yol akslan ve behrgn simrlan ile kolayca
) Y fark edilen kent etegindeli tanm bahgelen.

Sekil 17. Almanya’daki tarim bahgelerinden 6rnekler (Holmer, vd., 2002)
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Bu bahgelerin biiyiikliikleri iilkeden iilkeye ve hatta kentten kente degismektedir.
Ornegin Zambiya’mn Lusaka kentinde 15x20=300 m? Filipin’lerin Quezon kentinde
1x10=10 m? lik parseller (piring ekimi igin) (Wade,1987), yine Filipin’lerin Cagayan de
Ono kentinde 48 m®’lik 8 boliimden olusan toplam 400 m®lik (sirkiilasyon alani dahil),
Almanya’da 200-400 m* arasinda degigen tarim bahgeleri bulunmaktadir (Holmer, vd.,
2002).

Bu bahgelerin olugum nedenleri arasinda; ekonomik sebepler, hizla artan kent niifusu
ve yesil alanlarin azalmasi sonucu insanlarin dogaya ve topraga duydugu 6zlemin artmasi
sayilabilir. Iginde dinlenme kuliibesi, lavabo, tanm aletleri odas: bulunan bu bahgeler,
yerel yonetimlere ek kaynak yaratmalari ve kentli igin hem rekreasyon, hem de gelir
kaynag olmalarindan dolay: gelecekte onemini daha da artiracaktir. Ulkemizde yeni yeni
yayilmaya baglayan bu yesil alan tiriine, kent buyiikliigiinden bagimsiz, kent i¢inde ve
kent eteginde tarima elverigli topraklar lizerinde alanlar ayrilmalidir. Bu alanlar 6zellikle
dogal tarim metotlart uygulanmas: halinde ekolojik islev de tistlenirler. Iklimsel agidan
temiz hava kaynag: ve havalanma koridoru gérevi yapabilirler. Dolayisiyla yesil ag icinde

degerlendirilirler.

2.1.8. Kent i¢i Rekreasyon Alanlan

Kent iginde yer alan ve yesil igeren tim rekreasyon alanlan bu grupta yer alir; kent
parklari, kiy1 parklar, semt parklar, eglence parklari (lunaparklar, su parklari, vb.), sergi
parklari, komguluk tinitesi ve mahalle parklari, botanik bahgeleri (Arberetum), hayvanat
bahgeleri, fuar alanlan, spor sahalari, antrenman sahalar1 ve atletizm pistleri, golf alanlar
ve cayurliklar, ¢cocuk oyun yerleri, ¢ocuk oyun alanlari, ¢gocuk bahgeleri, macera oyun
alanlan ve oyun parklar, yesil igeren gezinti, yuriiyiig, bisiklet yollari, vb. alanlardir.

2.1.9. Kent i¢i Pasif Yesil Alanlar

Bu tiir alanlar, insanlanin aktif olarak kullanmadiklari, kamu milkiyetinde olan,
cesitli gerekgelerle ve zorunluluklarla kent i¢inde ayrilmig yesil alanlardir. Bu tiir alanlar
icinde; orta reflj yesilleri, cadde ve yol agaglari, askeri bolgeler, otoban ¢evresi koruma

alanlan, ¢esitli nedenlerle aktif kullanima uygun olmayan kent topraklari, vb. yer alir.
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Bunlardan bazilar yalnizca kentsel tasarim ve kismen iklimsel agidan degerli iken (cadde-
yol agaclan, refiijler, vb.) bazilan da ekolojik agidan deger tasir (askeri bolgeler, otoban
gevresi tamponlarn gibi).

2.1.10. Yesil Kusaklar

Agaglik ve/veya tanimsal kullanima agik, kentin tamamini veya bir kismimm kugatan
bityiik yesil alanlara “yesil kusak” denir. Yesil kusaklann iglevleri arasinda; kent formunu
kontrol altina almak, tarihi kentlerin karakterini korumak, kent alanlarinin birlegmesini
engellemek, yapilagmaya karsi kirsal alanlari korumak, kent siurlarindaki geligimi
azaltarak kirsal agik alana gecis saglamak, rekreasyon ve sportif faaliyetlere imkan
saglamak, kentteki bos ve kullamimayan alanlarin yeniden kullanilir hale gelmesini tegvik
ederek kentin yeniden yapilanmasina destek olmak, tanim, orman ve mevcut kullanim
alanlarim1 korumak sayilabilir. Yukaridaki iglevlerin her hangi birine veya tiimiine yesil
kusak stratejisi olarak bakilabilir. Avrupa’da ve ozellikle yesil kusak fikrinin dogdugu
topraklar olan Ingiltere’de oldukga yaygindir (URL-5, 2003).

Iki gesit yesil kusaktan bahsedebiliriz. Birincisi kentin disinda yer alan ve kenti
cevreleyen yesil kusaklar, ikincisi ise kentin iginde yer alan yesil kusaklardir. Kent diginda
olusturulan yesil kusaklar, Avrupa’da savas oncesi zamanlarda olusturulmuslardir. Bunlar
kirsal planlama ve ilk yeni kentlerde 6nemli rol oynamigtir. Yesil kugaklar, yalnizca belirli
oranlarda rekreasyon alam saglamak icin degil, aym zamanda planlamanmin da ifadesi
olarak kullamilmigtir. Ancak giiniimiiz Avrupa kentlerinde bu tip yesil kusak uygulamalari
azalmaktadir. Yesil kugak kavraminin sonunun kotiiye gitmesi tipik bir olaydir, zira en iyi
bilinen Londra’daki yesil kusak, alamn popiilaritesinden kaynaklanan gekicilii sebebiyle,
yesil kusak icinde ve diginda yeni gelismeler ve yapilagma baskisi artmaktadir (Lorzing,
1998).

Diger grup yesil kusaklar ise (bunlara i¢ kusaklar da denilebilir) kentlerin tarihi
boliimlerinde kurulanlardir. Bunlar genellikle siperler ve surlarla konumlanmakla birlikte,
eski kent merkezleri ve 19. yilizyildaki gelisme alanlan arasinda parklardan ve yollardan bir
ring olusturacak sekilde kanunen yapilandinlmiglardir. Bu “Tarihsel Kugaklar”a, 6rek
olarak; “Copenhagen”, “Frankfurt am Main”, “Hamburg” ve dier pek ¢ok eski kent
merkezi verilebilir (Lorzing, 1998).
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Icerdigi dogal ve kiiltiire edilmis yesil alandan dolay1 “Yesil ag” i¢in ¢ok biiylik
avantajlara sahiptir. Bu yesil alan tiiri ilkemizde pek fazla olmasa da, yesil kusak
olusturma cabasinda olan kent sayist 1980°li yillardan giiniimiize artmaktadir. Bunlar
arasinda Ankara bagta olmak iizere, Izmit Kuzuluk Tepe, Bursa, Eskisehir, Kayseri, Izmir,
Mugla, Antalya gibi kentlerde olusturulmaya baglanan yesil kugaklar sayilabilir.

2.1.11. Kent Igindeki Diger Yegil Alanlar

Resmi kurumlarin (okul, hastane, yiiksek o6gretim kurumlari, vb.) bahgeleri,
ibadethanelerin bahgeleri, biiyiik yapilarin (otel, konferans salonu, biiyitkk aligverig
merkezleri) cevresindeki yesil alanlar, mezarliklar, malikane bahgeleri, ¢at1 bahgeleri,
konut ve toplu konut (site) bahgeleri/avlulari, vb. agik ve yesil alanlar bu gruba dahildir.

Goruldugi gibi ¢ok genig bir yelpazede ele alinan ag elemam yesil alan tirleri,
ozelliklerine gore cekirdek alanlar, koridorlar, izole edilmis alanlar (kiigiik yesil alanlar ve
tampon alanlar) olarak siniflanabilir.

Morfolojik olarak yesil alan modelleri ti¢ ana kategoride toplanabilir (Lorzing,
1998);

1. Alan elemanlari, ya da "bolgeler” (Yesil ag i¢in ¢ekirdek alanlar),

2. Dogrusal elemanlar, ya da "¢izgiler" (Yesil ag i¢in koridorlar),

3. Izole edilmis elemanlar, ya da "noktalar" (Yamalar),

2.1.11.1. Alan Elemanlar

Bu elamanlar “kama” ve “kusak” olarak iki farkls tipte tammlanmaktadir (Sekil 18).
Her ikisi de kentsel alan igindeki yesilin biiyiik bir kismimi kaplasa da bunlarin
fonksiyonlar kent gevresinden tamamen farklidir (Lorzing, 1998).

Kusaklara yukarida “yesil kusak” olarak deginilmistir. Kamalar ise planlamada son
zamanlarda popilaritesi artmig olan bir fenomendir. Kent planlamast kuraminin saglam
temellerinden olup kusaklardan farklidirlar. Kamalarin ana amaci 1ginsal planlanmig bir
kenti “parmaklara” ayirmaktir. En ¢ok bilinen yesil kamalar Amsterdam ve Copenhagen
gibi tam olarak ve dikkatlice planlanmig kentlerde bulunur (Lérzing, 1998).
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Alan Elemanlan: Kugak Alan Elemanlan : Kama

Sekil 18. Kent yesil alan modellerinden alan elemanlar1 (Lérzing, 1998).
2.1.11.2, Dogrusal Elemanlar

Izole edilmis (ya da tekil) dogrusal elemanlar ve iki veya birkag dogrusal elemam
bunyesinde barindiran daha komplike (karigik) modeller seklinde ikiye ayrilabilir (Sekil
19). Sekilsel durumlarina gore, kent dokusu iginden gegen kesik, uzun ve dar yesil alanlari
“serit” olarak tammlanir. Pek ¢ok ¢aligmada, bu elemanlar kentin iginden gegen bir yesil
hat nehrinin sekli olarak tammlanmigtir. Kuzeydogu Londra’daki Lee nehri, Miinih’in
icinden gegen Isar nehri ve Viyena’dan gegen Tuna nehirleri yesil striiktiiriin “gerit”
ornekleri olarak verilebilir. Giiniimizde, gerit geklindeki ¢6ziimlemeler istisna
olusturmaktadir; seritler, mevcut bir nehir etrafinda yayilan biiyiik bir kentin parcasi
olarak, 19. yiizyil sonlart ya da 20. yiizyil baglarinda gelistirilen, klasik bir ¢oziimii
gostermektedir (Lorzing, 1998).

Dorusal elamanlar rekreasyonel baglantili karmagik modeli “Ag” (netvork) formudur.
Bunlar yeni kent gevresinin kontroliinii saglamak i¢in, kent plancilarimn tipik ¢éziimleridir.
Kent planlamada yesil aglarin en 6nemli drnekleri, Hindistan’daki Chandighar (Kandahar)
ve Ingiltere’deki Milton Kenynes’dir. Hollanda da Lelystad kasabasi ve Amsterdam’in
Bijmermeer kirsal alaninda, yesilin ilgi ceken kombinasyonu ve bisiklet yollar1 en yalin ag
coztimlemeleridir (Lorzing, 1998).
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Dogrusal Elemanlar : Serit Dogrusal Elemanlar : Ag

Sekil 19. Kent yesil alan modellerinden dogrusal elemanlar (Lérzing, 1998).

Serit ve aglarin ilging kombinasyonu Mass’in Boston Park Sistemi olarak yaptigi
tekliftir. Burada 19. yiizyilda mevcut dere ve batakilik alanlar kent i¢in hala yesil omurgay:
olugturan gosterigli alanlar olarak bulunmaktadir (L6rzing, 1998).

2.1.11.3. Noktalar

Bir ya da daha fazla izole edilmis (diger yesil alanlarla baglantis1 olmayan) park
stritktiirint tasvir eder (Sekil 20). Kentin ortasinda bulunan diger parklarla ya da ¢evredeki
peyzajla fiziksel anlamda gergek bir baglantisi olmayan parklardir. Genelde bu izole
edilme durumu parkin giinliik rekreasyonel kullamimini etkilemez. Fakat daha sonra
deginecegimiz yol hath rekreasyon tiplerinin yapilabilirligini kesin olarak sinirlar. Bu tip
parklara Mediavel kent merkezindeki alanlar (6zellikle eski manastir ve gevresi kapal
bahgeler) ve 19. yiizyil kent gelismeleri (ilk kent parklar) 6rnek olarak verilebilir. New
York’daki Central Park’da biyiikliidiine ragmen izole edilmis kent parkina bir 6rnektir
(elbette izole kelimesi “kamusal kullanimdan izole etmek” anlaminda degil, diger
parklardan izole edilmis anlamindadir). Daha kiigiik 6lgekde diger bir 6rnek 19. yiizyilin
sonlarinda yapilan Amsterdam’daki “Sarphatipark™ dir. Bir kentteki izole edilmis parklara
“patchwork” (yama igi) ya da “scattered parks” (serpisik, dagimik parklar) denebilir
(Lorzing, 1998).
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Izole Edilmis Elemanlar : Noktalar / Yamalar

Sekil 20. Kent yesil alan modellerinden noktasal elemanlar (Lorzing, 1998).

Toplamdaki farkli mevcutlar olarak goriilen yapilagmig alanlar ve agik yesil alanlar
“yamalara” klasik ¢6ziim olarak gosterilebilir. 20. yiizyilin baglarinda kent ve bélge
planlamasinin metodolojik olarak tammlanmasiyla popiiler olan tipik planci ¢dziimleri ise
“ag”, “kusak” ve “kama”dir. Kentsel ¢evrede bu son ii¢ ¢6ziimiin etkisi birbirlerinden
olduk¢a farklidir; kusagin gerekgesi; sinirlayici planlama iken, kama ve ag planlamanin
daha ¢ok agik uglu yoldur (more open-ended way). Sonug olarak kama ve gerit’e kadar
uzanan ¢dziimlemeler, kent gevresindeki dogal ve miras elemanlarimin kullamimina biyiik
oranda baglantilidir. Ozetlersek, yama, serit ve kent i¢i kusaklar 19. yiizyiln sonundaki
klasik kent igin tipik oldugunu soyleyebiliriz. Kama, dig kusaklar ve ag 20.yiizytlin
planlanmig modern kentleri igin karakteristiktir (Sekil 21) (Lorzing, 1998).

Riasic kentlerde park modellei,  Modem kenslerde park modellr
yama, serit, kentigikugaldar &% kama ve (dip) yesil kusaklar.

7

Sekil 21. Klasik ve Modern kentlerdeki yesil alan modelleri (Lérzing, 1998).
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Giiniimiiz modern kentlerdeki, degisik amagclar ile her 6lgekte park uygulamalari
yapiimakta ve bunlar bir biitiin olugturacak gekilde dizayn edilmektedir (Sekil 22)
(Lorzing, 1998).

21. yiizyd kenti park modelleri

baglant olarak dogal
elemanlann kullanm -

" Aktif ve pesik rekreasyon
 igin biyik 6lgekli parkls .
ipn iyt tlgekh paridar , Gevresine fazlﬂnelceasyonel olamldar
seglayan gepitl kigtk

s ﬁlgekhpaxldar S

/%%

- Gezi (us) rekreasyonuicin - Oz)malYaganh" igin ;ehu
i de it b oo g

Sekil 22. Guniimiiz kent parklarinin kentsel alandaki dagilimlan (Lorzing, 1998).

Tiirkiye’de Kent Planlama ve Yeyil Politikalar

Ulkemizde planlama sisteminde dogrudan imar yetkisine sahip on kadar kanun
bulunmaktadir. Bunlardan 3194 sayili Imar Kanunu, 2863 sayih Kiltir ve Tabiat
Varliklarim Koruma Kanunu, 2872 sayili Cevre Kanunu, 3621 sayili Kiy1 Kanunu, 6831
sayili Orman Kanunu, 2634 sayitlh Turizm Kanunu, 4046 sayih Ozellestirme
Uygulamalarinin Diizenlenmesine Dair Kanuna ek 4046/41 ve 4232/4. maddeleri kentsel
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yesille degigik diizeylerde ve bigimlerde dogrudan iliskilidir. Imar Kanunu ve ilgili
yonetmelikleri, toplumun kent planlamasina karsi genel yaklasimim ortaya koymasi,
planlama siirecini ve arazi kullamm normlari tanimlamasi, farkl plan tirleri arasindaki
iliskiyi kurmasi a¢isindan digerlerinden daha ayricaliklidir.

Kentsel yesil ag, yukarida, boliim 2.1.1°de de deyinildigi gibi, yerel dlgekte kentlinin
yasam niteligini geligtirmek yaninda dofanmin ekolojik islevini strdirmesine ortam
hazirlayan ulusal/ bolgesel olgekteki yesil agin yapilanmig gevredeki uzantisidir. Bu
baglamda, kent planlamanin imar mevzuatindaki plan kademeleri igindeki yerini ve
planlamay1 yonlendiren temel ilkeleri irdelemekte iki agidan yarar vardir;

1.) Imar mevzuatimin kentsel alanda yesil ain kurulmas: agisindan sundugu yasal

olanaklar ortaya koymak,

2.) Kent plam belediye ve miicavir alaninda gegerli olduguna gore, yesil afin kent

yakin gevresindeki kirsal alanla baglantisinin kurulmasinda sundufu firsatlar

gorebilmek.

2.1.12. Tiirkiye’de Plan Kademelenmesi

Halen yiirirtiikte olan 3194 sayili Imar Kanunu’nun 5. ve 6. maddelerinde plan

b2 AN 14

kademelenmesi; “bélge plam”, “cevre diizen plani”, “imar planr” olarak belirtilmektedir.
Imart plani nazim imar plam ve uygulama imar plam olmak iizere iki agamadan olusur.
Kanunun 5. maddesinde tist olgekli plan olarak “iilke plam”ndan da s6z edilmektedir. Bu
nedenle, ulusal olgekteki “kalkinma plam” da sehirlesme ile ilgili genel ilkeleri,
stratejileri ve geligme hedeflerini ortaya koymast agisindan kademenin en tstiinde yer alir.
Bu plan tiirleri diginda, imar planlarimin tiirevleri olan “mevzi imar planr”, “revizyon
imar plam” ve “ilave imar plam” da imar yasasina bagli yonetmeliklerin tammladig1 plan
tiirleridir. Bunlardan son ikisi 17.03.2001 tarihinde yayinlanan 24345 sayili yonetmelikle
adlarindaki “imar” kelimesi ¢ikartilarak “revizyon plam” ve “ilave plan” seklinde ast
kademe planlari da kapsayan bir plan tirine doénistiiriilmislerdir. Bu planlarin kisa
icerikleri su sekilde tammlanmaktadir (Bagoz ve Cakmakcr; 2003):

Kalkinma Plam:: sektorel bazda iilke gelisme stratejilerinin ilkelerini ve hedeflerini
bes yillik donemler igin ortaya kondugu, mekan boyutu olmayan yazili belgelerdir.

Bolge plam: Imar kanununun 8. maddesinde bolge planlan su sekilde tamimlanmgtur:

“Sosyo-ekonomik geligme egilimlerini, yerlesmelerin gelisme potansiyelini, sektorel
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hedefleri, faaliyetlerin ve alt yapilarin dagilimim belirlemek Gzere hazirlanacak boélge
planlarin, gerekli gordiigi hallerde Devlet Planlama Tegkilat: yapar veya yaptirir.” Mekan
boyutu olmayan “ulusal kalkinma plan” hedeflerini “yerel plan”lara, yerel olgekteki
potansiyel ve gereksinimleri ulusal planlara aktarma araci olan bolge planlama, fiziksel
boyutlu politikalar demeti olarak da agiklanabilir (Aydemir, 1999:384).

Cevre diizen plam: Imar Kanununun 5. maddesinde “Ulke ve bolge plan kararlarina
uygun olarak konut, sanayi, tarim, turizm, ulagim gibi yerlesme ve arazi kullaniimasi
kararlarim belirleyen plandir.” geklinde tanimlanmagtir.

24345 sayili yonetmelige gore; “konut, sanayi, tarim, turizm, ulagim gibi sektorler ile
kentsel-kirsal yap:1 ve gelisme ile dogal ve kiiltiirel deferler arasinda koruma kullanma

dengesini saglayan ve arazi kullanim kararlarim belirleyen yonetsel, mekansal ve iglevsel
siurlar iginde, varsa bolge plan kararlarina uygun olarak yapilan, idareler arasi
koordinasyon esaslarini belirleyen, 1/25000, 1/50000,1/100000 veya 1/200000 olgekte
hazirlanan, plan notlari ve raporlartyla bir biitiin olan plandir” geklinde agiklanmigtir. Yine
aym yonetmelige gore, planin sinirlari, yonetsel, mekansal ve iglevsel biitiinliik arz eden
bir veya birden fazla il smirlari bitinini veya bir kismini kapsayacak sekilde
belirlenmigtir.

imar plam: imar kanununun 8. maddesine gore; “Nazim Imar Plani ve Uygulama
Imar Planindan meydana gelir. Mevcut ise bolge plam ve gevre diizeni plan kararlarina
uygunlugu saglanarak, belediye sinirlan iginde kalan yerlerin nazim ve uygulama imar
planlant ilgili belediyelerce yapilir veya yaptirilir. Belediye meclisince onaylanarak
yirirlige girer.”

24345 sayilh yonetmelikle tammi genigletilmigtir. Buna gore; “belde halkinin sosyal
ve kiiltiirel gereksinimlerini kargilamay1, saglikli ve giivenli bir ¢evre olugturmayi, yasam
kalitesini artirmayi hedefleyen ve bu amagla beldenin ekonomik, demografik, sosyal,
kulturel, tarihsel, fiziksel 6zelliklerine iligkin aragtumalara ve verilere dayali olarak
hazirlanan, kentsel yerlesme ve gelisme egilimlerini alternatif ¢oziimler olusturmak
suretiyle belirleyen, arazi kullammi, koruma, kisitlama kararlan, orgiitlenme ve uygulama
ilkelerini igeren pafta rapor ve notlardan olusan belgedir. Imar plam, Nazzm imar Plam ve
Uygulama Imar Plam olmak iizere iki asamadan olusur.” geklinde agiklanmistir. Kanuna
gore nufusu 10 000 den buytk belediyeler ile niifus biyiklagi ne olursa olsun il ve ilge

merkezlerinin imar planlarinin yapilmasi zorunludur.
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Nazum imar plani: imar Kanununa gore; “varsa bolge veya gevre diizeni planlarina
uygun olarak halihazir haritalar tzerine, yine varsa kadastral durumu iglenmig olarak
¢izilen ve arazi pargalarinin; genel kullanig bi¢imlerini, baglica bélge tiplerini, bolgelerin
gelecekteki nifus yogunluklarmi, gerektiginde yapt yogunlugunu, cesitli yerlesme
alanlarinin gelisme yon ve buytkliikleri ile ilkelerini, ulagim sistemlerini ve problemlerinin
¢Oziimii gibi hususlar gostermek ve uygulama imar planlarinin hazirlanmasina esas olmak
lizere diizenlenen, detayh bir raporla agiklanan ve raporuyla beraber biitiin olan plandir.”

Uygulama imar planlarmnin hazirlanmasina temel olugturur, 1/2000 veya 1/5000
Olgekli olarak hazirlanir.

Uvgulama imar plani: Imar Kanununa gore; “tasdikli halihazir haritalar {izerine varsa

kadastral durumu iglenmig olarak nazim imar plam esaslarina gore ¢izilen ve gegitli
bolgelerin yap: adalarimi, bunlarin yogunluk ve diizenini, yollari ve uygulama i¢in gerekli
imar uygulama programlarina esas olacak uygulama etaplarini ve diger bilgileri ayrintilari
ile gosteren plandir.”

Mevzi imar plam: 23804 sayili yonetmelikteki (1999) genigletilmis tanima
gore;”mevcut planlarin niifusa yetersiz kalmas: veya yeni yerlesim alanlarinin kullamma
agilmas: gereginin ve sinirlarinin ilgili idarece belirlenmesi halinde, bu Yonetmeligin plan
yapim kurallarina uyulmak iizere yapimi: miamkiin olan, yiiriirlitkteki her tiir ve olgekteki
plan smirlarn disinda, planla bitiinlesmeyen konumdaki, sosyal ve teknik altyap:
ihtiyaglarini kendi biinyesinde saglayan, raporuyla bir biitiin olan imar plamdir”.

Revizyon plani: 24345 sayili yonetmelige gore “her tiir ve 6lgekteki planmn ihtiyaca
cevap vermedigi veya uygulamasimin miimkiin olmadif1 veya sorun yarattigi durumlar ile
iist olgek plan kararlarina uygunlugun saglanmasi amaciyla planin tamaminin veya plan
ana kararlarin etkileyecek bir kisminin yenilenmesi sonucu elde edilen plandir.”

ilave plam: 24345 sayih yonetmelige gore; “iiriirliikte bulunan plamin ihtiyaca
cevap vermedigi durumlarda, mevcut plana bitigik ve mevcut planin genel arazi kullamm
kararlan ile sureklilik, butiinliik ve uyum saglayacak bigimde hazirlanan plandir.”

Imar kanunu ve ilgili yonetmeliklerinde yer alan, yukarida tammlan verilen planlar
diginda 6zel amagh “Koruma Amaglh Imar Plam”, “Milli Park Plam”, “Turizm Bolge
Plam” vb. planlar da bulunmaktadir.
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2.1.13. Ulkemizde Planlama Mevzuat: ve Yesil A3

Imar yasas1 ve ilgili yonetmeliklerde yesil, rekreaktif ve sosyal islevi nedeniyle yer
almaktadir. Bolim 2.1.3°de goriildiigii gibi kentte kisi bagina en az 10 m? (1999 oncesi
7m®) aktif yesil alan saglanmasi gerekmektedir. Pasif yesil alan kapsaminda yer alan
mezarliklar igin bir ¢lgiit verilmemektedir (Istanbul’da 1970’lerdeki deger 1,3m?/kisi’dir
(Y1ld1zc1,1978)). Ayrica yesile yonelik politikalar iilkemizde pek fazla 6ne gikan konular
arasina girememis, siirekli ertelenmis veya istismar edilmigtir. Pek ¢ok kentimizde plansiz
ve yasadis1 yapilanma faaliyetleri en biiylik sorunu olusturmaktadir. Kentlerde artan yap:
ihtiyaci igin yesil alanlar tizerindeki baskilar devamli artmakta, bunun sonucu olarak da,
imar planlarinda en gok tadil edilen alanlar yesil alanlar olarak karsimiza gikmaktadir.
Kentleri adeta kanserli dokular gibi saran gecekondu bolgeleri kentin geligimini ve
gorunimiinii olumsuz yonde etkilemektedir. Kentlerin goriiniimlerini diizeltmek ve kentli
ihtiyaglanim1 kargilamaya yonelik yesil alanlar, énemli bir ihtiyag haline gelmistir. Son
yillarda, 6zellikle biiyiik kent belediyelerinde mevcut yesil alanlan artirmaya ve niteligini
gelistirmeye yonelik olumlu ¢aligmalar bulunmaktadir. Ancak yine de bunlar tekil 6rnek
olmay1 sirdirmektedir. Ulusal hedeflerimiz arasinda AB olduguna gore, kentlerimizi de
buna uygun sekilde yapilandirmak zorundayiz. Nitekim, bu gelismeler ve bagka sebeplerle
(1999 Kocaeli depremi, su baskinlan vb. dogal afetler gibi) “Imar Kanunu” yeniden
gozden gegirilmekte ve yeni bir “Imar ve Sehirlesme Kanunu” tasaris1 meslek odalari bagta
olmak tizere, ilgili diger sivil toplum 6rgiitleri ve iiniversitelerin goriiglerine sunulmusg olup
kanun tartigilmaya devam etmektedir.

Asagida cesitli plan kademelerinde yesil alanla, yesil alanin gevresel, sosyal ve

estetik islevleri ile dogrudan ve dolayl iligkili yonlendirmeler kisaca degerlendirmistir.

2.1.13.1. Kalkinma Planlan

Agik yesil alanlar da kapsayan ulusal ilke ve politikalarin 1980 ortalarindan sonra
Bes Yillikk Kalkinma Planlarmna (BYKP) girdigi, giderek kapsaminin genigledigi ve
cesitlendigi goriilmektedir;

5. BYKP’nda (1985-89) siirduriilebilir dogal kaynak kullanimi, 6zel agaglandirma
projelerinin olusturulmasi, kentsel kullanima uygun yertistii sularinin niteliginin korunmasi

benimsenmistir. Ayrica “Cevre Etki Irdelemesi Raporu” (daha sonralan “Cevre Etki
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Degerlendirme” (CED) ile etkinlifi ve 6nemi artirnlmigtir) ilk kez ulusal planlama
literatiirtine girmis ve 1993 yilindan itibaren de zorunlu hale gelmistir.

6. BYKP’ninda bunlara genetik kaynaklarin tahrip edilmesinin ve verimli tarim
topragimn (1.-3. sinif) tarim digt kullaniminin 6nlenmeleri eklenmisgtir.

7. BYKP’nda, yukandakilere ek olarak, yerlesmelerin ve gelisme alanlarimin yer
segiminde kiiltur ve tabiat varliklarinin, dogal kosullarin ve ekolojik dengenin gézetilmesi,
kent i¢ci ve kent gevresinde yesil alanlarin arttirilmasi ilkeleri yer almugtir. Ayrica,
sirdurilebilirlik ilkesine operasyonel bir igerik kazandiran “dogal kaynaklarin yonetimi”
ve buna bagl olarak “Ulusal Cevre Stratejisi”nin hazirlanmasi kabul edilmistir.

8. BYKP'inda,;

eDogal olaylarin felakete doniigmesini engelleyecek diizenlemelerin yapilmasi,

e “Ulusal Cevre ve Eylem Plani” giincellestirilerek yasal gergeveye kavusturulmas,

e Cevre standartlan AB normlan ve uluslararasi standartlarla uyumlu hale

getirilmesi,

o Aktif gevre politikasi izlenmesi,

e Denizlerin ve i¢ sulardaki dogal ortamlarin korunmasi, kontrolii, gelistirilmesinin

saglanmasi,

e Toprak erozyonu, heyelan, vb. olumsuzluklarin 6nlenmesi, “Toprak Koruma

Kanunun” ¢ikartiimasi,

e Kiiltiirel, tarihi ve estetik degerlerin korunmasi (estetik degerler kapsaminda dogal

ve yesil elemanlar da yer almaktadir),

¢ Yaya ve bisiklet kullamminin 6zendirilmesi,

e Biyolojik ¢esitlili§in korunmasi, bitkisel kaynaklar, tibbi bitkiler ve dogal

mantarlarin yok olmamasim 6nleyecek tedbirlerin alinmasi,

e “Ulusal Biyolojik Cesitlilik Stratejisi ve Eylem Plani”nin hazirlanmasi, gibi cevre

degerlerini 6ne gikaran ilke ve stratejiler benimsenmisgtir.

2.1.13.2. Cevre Diizen ve imar Planlan

Imar Kanunu ve ilgili yonetmeliklerde yesil alanlar1 ve planlamayi ilgilendiren, yesil
aga mesnet olabilecek diizenlemeler su sekilde 6zetlenebilir:
Cevre Diizeni Plan1 sinirlart i¢inde;

o Yerlesilebilirlik ilkesi ve tasima kapasitesinin goz 6niinde bulundurulmast;
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¢ Dogal kaynaklarin stirdiiriilebilir kullanilmas:,

o Dogal, tarihi, kiiltiirel gevre degerlerinin korunmasi,

eEkolojik agidan 6nemli alanlarin korunmasi (Plan Yapimmna Ait Esaslara Dair
Yonetmelik, Md. 1 ve 6) esastir.

Ayrica gevre diizen ve imar planlarinin hazirlanmas: siirecinde, plant diizenlenecek alan ve
yakin gevresindeki alanlarda incelenecek veya degerlendirilecek konular, Plan Yapimina Ait
Esaslara Dair Yonetmelik’in 5. ve 14. maddelerinde siralanmugtir. Bunlar arasinda;

e Afet verileri ve afete maruz alanlar - jeolojik durum, akarsu/gol ve taskin alanlan,

e Cevresel degerler ve koruma alanlan - toprak kabiliyeti, yer alt1 ve yeriistii su
kaynaklar1 ve havzalari, kiiltiir ve tabiat varliklari, bunlarin koruma alanlan, 6zel
¢evre koruma alanlar, sulak alanlar, orman alanlari ve milli parklar,

¢ Yapilagmis alanlarda yapilagma karakteri bulunmaktadir. Bunlar, kentsel yesil agin
olusturulmasinda kentsel alanin ve yakin gevresinin avantajlarini, potansiyellerini

ve kisitlarini ortaya koyacak 6nemli aragtirmalardir.

2.1.13.3. Kiy1 Kanunu

Kiyr Kanunu, sahil seridinin tammi ve kullammini diizenleyen kanundur. Bu
kanunun yesil ag kapsaminda uygulamaya katki saglayacak yonleri su ifadelerde yer
almaktadir:

¢ “Kiyilar, devletin hiikiim ve tasarrufu altindadir. Kiyilar, herkesin esit ve serbest
olarak yararlanmasina agiktir (5. madde),

e Sahil seridinde yapilacak yapilar kiy1 kenar ¢izgisine en fazla 50 m yaklasabilir (ek
3830/2md).

e Yaklagma mesafesi ve kiy1 kenar ¢izgisi arasinda kalan alanlar, ancak yaya yolu,
gezinti, dinlenme, seyir ve rekreaktif amagla kullamlmak iizere diizenlenebilir (ek
3830/2 md).

e Uygulama imar plam1 bulunmayan alanlarda sahil seridinde, (“Sahil Seridi: Kiy1
kenar ¢izgisinden itibaren kara yoniinde yatay olarak en az 100m. genigligindeki
alan” (4. madde)) higbir yap: ve tesis yapilamaz (8. madde).
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2.1.13.4. Cevre Kanunu

Kanun’un amaci; “..., biitiin vatandaslarin ortak varligi olan ¢evrenin korunmasi,
iyilegtirilmesi; kirsal ve kentsel alanda arazinin ve dogal kaynaklarin en uygun sekilde
kullanilmas: ve korunmasi; su, toprak ve hava kirlenmesinin énlenmesi; iilkenin bitki ve
hayvan varligi ile dogal ve tarihsel zenginliklerinin korunarak, bugiinkii ve gelecek
kusaklarin saglik, uygarlik ve yasam diizeyinin geligtirilmesi ve giivence altina alinmasi
i¢in yapilacak dizenlemeleri ve alinacak onlemleri, ekonomik ve sosyal kalkinma
hedefleriyle uyumlu olarak belirli hukuki ve teknik esaslara gére diizenlemektir.”

Bu kanun kapsaminda yukarida belirtilen hususlar ¢evre duyarliligs igin 6nemlidir.
Ancak kanunun diger maddelerine genel olarak bakildiginda ana hedefin kalkinma oldugu,
gevre duyarliiginin ikinci planda degerlendirildigi goriilmektedir (Ilkeler madde 3: “Arazi
ve kaynak kullamm kararlarim1 veren ve proje deferlendirmesi yapan yetkili kuruluslar,
kalkinma ¢abalarim1 olumsuz yonde etkilememeyi dikkate alarak ¢evrenin korunmasi ve
kirlenmemesi hedefini gozetirler”(URL-6, 2003).

Bu kanunla baglantili olarak ¢ikartilan ve yesil ag kapsaminda yararli olabilecek bazi
yonetmelikler; “Ozel Cevre Koruma Kurumu Bagkanhg: Cevre Koruma Egitim
Yonetmeligi”, “Cevresel Etki Degerlendirmesi Yonetmeligi” "Guriiti Kontrol
Yonetmeligi", "Hava Kalitesinin Korunmasi Yonetmeligi", "Su Kirliligi Kontrolu

Yonetmeligi" dir.

2.1.13.5. Planlama ve imar Kanunu Tasan Taslag

Imar kanunu ile ilgili son yillarda degisiklik talepleri ve fikirleri geligmektedir. Bu
kanun taslaklarindan 2001 yili igin gindemde olan “Imar ve Sehirlesme Kanun
Taslag1”nda ve 2005 yili igin giindemde olan “Planlama ve Imar Kanunu Taslagi”’nda hem
kanunun amacinda, hem de plan kademelenmesinde ve planlarin niteliklerinde onemli
degisiklikler énerilmektedir. Imar ve Sehirlesme Kanun TaslaZi’nda yesil alanlarla ilgili su
duzenlemeler dikkati gekmektedir:

Genel esaslar kisminda; “...bu kanunun uygulanmasinda; yerlesme ve yapilagsmada,
toplum ve kamu yararinin Ustiinlgi, saghikli bir cevrede yasam hakkimin gozetilmesi,
kentli haklarina saygili, afete duyarli, doBal, tarihi ve kiiltiirel degerleri koruyan ve

kaynaklarla dengeli kentsel ve kirsal gelismeyi saglamaya yonelik plan hiyerarsisinin
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kurulmasi, sosyal ve teknik altyapinin ve yasanabilir gevrenin olugturulmas: ile kurumlar

ve disiplinler arasi eggiidimiin saglanmas: esastir” ifadesi yer almakta idi (URL-7, 2003).
Planlama ve imar Kanunu Taslaginda ise amaglarda yer alan “Bu Kanun, kentsel ve

kirsal alanlarda arazi kullammi, yerlesme ve yapilasmanin plan, fen, sanat, saglik ve gevre

sartlanina uygun tesekkiiliiniin saglanmasini, afetlerin azaltilmasini ve dogal, tarihi, kuiltiirel

cevrenin ve ekolojik sistemlerin korunmasini, yasatilmasim ve gelistirilmesini amaclar”

maddesi ve genel esaslar kisminda yer alan “Fert, toplum ve gevre saghig ile giivenliginin

korunmas:; saglikhh ve giivenli yasam cevrelerinin olusturulmasi; yasayanlarin haklarina

saygtli ve karar stireglerine katan, afetleri azaltan, dogal, tarihi ve kiiltiirel degerleri koruyan,

yasatan ve gelistiren, kaynaklarla dengeli kirsal ve kentsel gelismenin saflanmasi; mevcut

kentsel cevre kalitesinin yiikseltilmesi, sosyal ve teknik altyapimn ve yasanabilir ¢evrenin
olusturulmas: esastir.” ifadeleri yer almaktadir (URL-8, 2005). Burada, her iki tasanida da

alt1 ¢izilen ifadeler yesil ag fikrini ve uygulamasini destekler niteliktedir.

Imar ve Sehirlesme Kanun Taslagi’nda, st dlgekten alt dlgege inildikge, plan tiirleri
Mekansal Strateji Plam (Ulke Fiziki Plam, Bolge Plam, Alt Bolge Plani, imar Plam),
Nazim Imar Plam, Uygulama Imar Plam ve Kirsal Yerlesme Plam olarak tanmmmlanmaktadir
(URL-7, 2003). Buna kargin Planlama ve Imar Kanun Taslagi’nda planlar, amag ve
kapsamlan itibariyle, swrastyla, Ulke Mekansal Politika Plam, Bolge Plam, Cevre Diizeni
Plani, Naztm Imar Plani, Uygulama Imar Plam ve Kirsal Yerlesme Planindan olusmaktadir

(URL-8, 2005).

Her iki taslakta yer alan planlama tiirleri ve 6lgekleri yiiriirlikteki 3194 Sayih imar
Kanunu ile karsilagtirdiginda genel farklar; kanun taslaklarinda farkh ad ve igerikte de olsa
ulkesel oOlgekte mekan dizenlemenin 6ngorilmesi ve kirsal yerlesmelerin de planlama

kapsamina alinmig olmasidir.

Bu taslaklarda yer alan plan kademelerinin tanimlar: ve bunlarin yesil ag politikasini

ilgilendiren kissmlan kisaca verilmigtir (Tablo 21).



114

Tablo 21. 2001 ve 2005 willarindaki imar plami deisiklik taslaklarindaki planlama

kademeleri ve tanimlart

2001 Yih Imar ve Sehirlesme Kanunu
Taslagr’’na gére (URL-7, 2003);

2005 Yili Planlama ve imar Kanunu
Taslagr’’na gbre (URL-8, 2005);

Mekansal Strateji Plani: “Genel ve uzun
dénemli ilke ve hedefler ile mekansal ana
yonlendirme kararlarim belirleyen Ulke Fiziki

Ulke Mekansal Politika Plam: “Kalkinma
planlarntyla uyumlu olarak, gerekli genel ve
kisa, orta ve uzun vadeli ulusal politikalari

programlarla bigimlenerek, planlama amag¢ ve
ihtivaglarina gére varsa iilke fiziki planinda
belirlenecek bolgelerde, dogal, beseri, sosyal,
kiiltarel _ve ckonomik kaynak, olanak ve
potansiyeli _degerlendirmek  fizere  yapilan
caliymalarla, ekonomik, sosyal, kiltiirel, sektorel
ve fiziksel faaliyetlerin korunmasi, kullanilmasi,
smirlandinlmasi ve geligimi ile bu faaliyetlerin
bolge iginde dagilimina, afet tehlike ve risklerini
en aza indirmeye yomelik hedef ve ilke
kararlarmdan olugan, yer segimi Kkriterlerine
uygun, alt Olgekli planlara veri tegkil edecek
politikalar1 olusturan, 1/50.000 ve istii Slgekte
hazirlanan, raporu ile bir biitiin olan plandir”.

Plam, Bélge Plam1 ve Alt Bolge Plamidir” ve bolgesel gelisjme  politikalarin,
Ulke Fiziki Plani: “Ulke bitiminde sosyo- | hedefleri, ilkeleri, stratejileri ve uygulama
ekonomik yapmin diizenlenerek yonlendirilmesi, | araglarm belirleyen; uygulama
verimliliin  yiikseltilmesi, dengeli bilyiimenin | programlarma sahip kapsamli rapor ve
saglanmast, mlggj, kiiltiirel ve cevresel degerlerin | eklerinden olusan plandir”

korunmasina iliskin me) jileri_belirleyen,

kamu kurum ve kuruluglan, 6zel sektor ve sivil

toplum organizasyonlann arasmnda iletigimi kuran,

kalkinma planlan ile uyumlu ve dinamik yilhk

programlara sahip kapsambi rapor ve cklerinden

olusan belgedir”,

Bélge Plam: “Kalkinma planlan ve yillik | Bolge Plam: “Kalkmma planlari ve Ulke

Mekansal Politika Planina uygun olarak,
metropoliten bolgeler, planlama kriterleri
agisindan  bitiinliik gosteren veya birden
fazla ili igine alan; bolge diizeyinde
strdiirilebilir kalkinmay1 ve bolgeler arasi
gelismiglik farklarini azaltmayr hedefleyen;

sosyockonomik  gelisme  egilimlerini,
yerlesmelerin gelisme potansiyelini, sektérel
hedefleri ve uyumunu, yatinmlarm,

faaliyetlerin ve alt yapimin mekansal
dagihmim ve gerektifinde yer segimini
belirleyen; uygulama araglar ve programma
sahip kapsamli rapor ve e¢ki Bolge Geligim
Semasi’ndan olugan stratejik plandur.

Alt Bolge Plam: “Mekansal ve iglevsel bitiintik arz
eden bir veya birden fazla il simrlan bistiniinde veya
bir kisminda, (varsa ist Olgekli planlara uygun
olarak) demografik, kiiltiirel, ekonomik, sosyal,
fiziksel aragtirma ve verilerin degerlendirilmesiyle
hazirlanan, korunacak tabiat ve kiiltiir varhklar, su
ha ormanlar, tanmsal ve benzeri dog
kaynak ve varliklar, afcte maruz ve afet riskli
yerlesme ve alanlar, temel altyapi, enerji, sanayi,
ticaret, turizm merkezleri, ulagim merkez ve eksenleri
ile ana ulagim ve altyap1 kararlarni igeren, makro
Olgekte nifus dafihmn ve yofunlugunu veren,
yerlesme geligme yoniinii gosteren, yerlesme ve arazi
kullanim kararlarmin  yiiriirlitkteki  tiim mevzuat
hikiimleri  dogrultusunda  belirleyen, sektorler
arasinda koruma kullanma dengesi saglayan, idareler
ve disiplinler aras1 eggiidiimlemeyi igeren, yer segimi
kriterlerine uygun, alt olgekli planlan yonlendiren,
plan notlarm da iceren plandir”

Cevre Diizeni Plani: “Il bittiiniinde ve yerel
kalkinma ekseninde hazirlanan;, fiziki,
sosyal ve ekonomik gelismeye; ana ulagim,
altyapi, yatinmlar ve yerlesmelere dair genel
arazi kullammu ve gerektiginde yer
segimine; ve ayrica, dogal, tarihi ve kiiltiirel
ka arn korunmasi ve gelistirilmesine
dair strateji ve kararlarin bu Kanun amaci
dofrultusunda belirlenmesi, _siirdiiriilebilir
ve planh bir bicimde gergeklestirilmesine

onelik, idareler ve disiplinler arasi uyumu
da __ saplavan, wuygulama arag ve
programlarma sahip kapsamh rapor ve
eklerinden olusan plandir”,
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Tablo 21’in devami

Imar Plam: “Varsa bolge ve alt bolge plam
kararlarma uygun bigimde, yore halkinin sosyal ve
kiiltiirel gereksinimlerini kargilamay1, dogal, kiiltiirel
ve tarihi mirasi korumayi, saflikh ve giivenli bir

Imar Plam: “Yore halkmin sosyal ve
kiiltiirel _ihtivaclarini_ karsilamaya; doggl,
kiiltiirel ve tarihi degerleri korumaya wi

geligtirmeye: ggm_gmngv_e;aictb_n

mveafetckarsldayanﬂchvesaghkhyapﬂasma
olusturmay1, enerji verimlilifini ve yasam kalitesini
artrmayr hedefleyen ve bu amagla yerlesmenin
ckonomik, demografik, sosyal, kiiitiirel, tarihsel,
fiziksel 6zelliklerine iligkin aragtirmalara ve verilere
dayah olarak hazirlanan, kentsel yerlesme ve gelisme
egilimlerini alternatif ¢oziimler olusturmak suretiyle
belirleyen, arazi kullanim, koruma, kisitlama
kararlan ve uygulama ilkelerini igeren pafia, rapor ve
notlardan olugan belgedir. fmar plam, nazim imar
plam ve uygulama imar plam olmak iizere iki
asamadan olugur”.

azaltica bir yerlesme ve yapilasmaya; yasam
kalitesini artirmaya ve yerel kalkinmaya dair

ilke, karar ve uygulama araglarini éngoéren;
nazim imar plam ve uygulama imar plam
olmak iizere hazirlanan planlardir”.

Nazim Imar Plam: “Onayh halihazir haritalar
tizerine varsa kadastral durum, jeolojik ve
hidrojeoloijik bilgiler ve afet verileri iglenmis olarak,
dogal, kiiltiirel ve tarihi mirasin korunmasi, afete
kargt dayamkh ve saglikh yapilasma olusturma,
enerji verimlilifini artrma ilkeleri gozetilerek, varsa
bolge ve alt bolge planlarma uygun bigimde
hazirlanan, arazi pargalanmin  genel kullanig
bigimlerini, baghca bolge tiplerini, bélgelerin
gelecekteki nifus yogunluklanim, gerektiinde yapi
yogunlugunu, yerlesme alanlanmin gelisme yén ve
biyiklikkleri ile ilkelerini, ulagim sistemlerini ve
problemlerinin ¢zimit gibi hususlan igeren, yer
segimi kriterlerine uygun, uygulama imar planlarimn
hazirlanmasma esas olan ve zaman ve mekan
etaplarm: belirleyen, 1/5.000 élgekte hazirlanan, plan
notlan ve agiklama raporu ile bir biitiin olan plandir”,

Nazim Imar Plam: “Onayh haritalar iizerine
kadastro durumu, afet harita verileri iglenmis
olarak; yerlesme alanlarmin gelisme yon ve
bityiikliikleri, genel arazi kullamm bicimleri,
baghca _bolgeleme  kararlan, bolgelerin
gelecekteki niifus yogunluklar, yapilagmanm
genel oOzellikleri ve ulagim sistemleri gibi
konularda; ilke ve kararlan belirleyen; yoresel
ozellikleri gbzeten, uygulama imar planlarnt ve
plan uygulamalarimin etaplarm  gosteren,
aragtirma raporu, plan notlan, detayh agiklama
raporu ve eklerinden olugan plandir”

Uygulama Imar Planx: “Onayh halibazir haritalar
tizerine, kadastral durum, jeolojik bilgiler ve afet
verileri iglenmig olarak nazm imar plam kararlarma
uygun bigimde, dofal, kiiltiirel ve tarihi mirasin
korunmasi, aféte kars1 dayanikh ve saghikh yapilagma
olugturma, enerji verimliligini _artuma ilkeleri
gozetilerck bazirlanan, arsa ve arazi diizenleme
smurlarm, uygulama igin gerekli imar programlarina
esas olacak uygulama etaplarim ve esaslarm, gesitli
bolgelerin  yap  adalanmi, parselleri, bunlarn
kullanma kararlarmni, yogunluk, alan biyiikligi ve
Slgilerini, diizenini, yaya ve trafik yollarim, yollarn
egimlerini, kopriileri, gegitleri, meydanlar, umumi
hizmet alanlanm, kamu hizmet alanlarmi, peyzaj
alanlarmi ve yapilagmaya iliskin, taban alam katsayisi
kat alam katsayisi, yiikseklik, yaklagsma mesafeleri,
on ve arka cephe hatlani gibi tim bilgileri ayrntilan
ile gbsteren raporuyla bir biitiin olan plandir”.

Uygulama Imar Plam: “Onayh halihazir
haritalar {izerine kadastro durumu, afet harita
verileri iglenmisg olarak; Nazim fmar Plam ana
kararlanim, imar programlarina esas olacak
uygulama  etaplarmi; yapt  adalanm,
nizamlarm, bityiiklik ve Slgiilerini; yollar ve
egimleri, képriiler, gegitler, meydanlar, yorese
m&_m_dluﬁw

Ozellikleri ve kiy1 kenar ggg;g gibi mekam
bigimlendiren karar ve bilgileri a ile
gosteren, gerektifinde alanin 6zelliine gore
kentsel tasanim projelerini de iceren aragtirma
raporu, plan notlar, detayh agiklama raporu ve
eklerinden olugan plandir™
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Tablo 21’in devami

Kirsal Yerlesme Plam: “Ekonomik hayatin, | Kirsal Yerlq;me Planx: ‘En az bir krsal

peyzajim. dofal kosullarin ve geleneksel degerlerin | yerlesme ve civarmi kapsayan; kirsal alanda
tarnim ve hayvancilik dizerine kurulu oldugu koy | yasam kalitesini gelistirmeye yonelik olarak
yerlesik alam ve civariu da kapsayan karsal alanlarda | ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve dogal degerlerin
yagayanlarn ekonomik, barmma, dinlenme ve | siirdiirilebilir bicimde korunmas: gelistirilmesi
cBlenme faalivetlerini gel_l,stlln_gy' irmeye yonelik olarak | ve saghkl, giivenli ve afetleri azaltici bir gevre
ha; ekono kiiltiirel ve | ve yapilagmanmin saglanmasi igin hazirlanan,
dogal degerlerin siirdiiriilebilir bicimde korunmasi ve | sosyal ve teknik alt yapr ihtiyaglan kirsal
gelistirilmesi, afete karst dayamkh ve saghkli | yagam bigimine gére tasarlanan ve raporu ve
yapilasma olugturulmasi amaci ile hazirlanan, sosyal | eklerinden olugan plandir”.
ve teknik alt yapi ihtiyaglan kirsal yagam bigimine
gore belirlenen planlardir”.

Goruldiigi gibi, her iki tasarida her planda altlan ¢izilerek vurgulanan deger ve
yonlendirmeler kentsel yesil agin olugpumunun yasal altyapisini hazirlamaktadir,

2005 wyili taslagi olan Planlama ve Imar Kanunu Taslagi’na ve halen yiriirlikte
bulunan 3194 sayili Imar Kanunu baz alindiginda, “yesil ag planlamasi” hig¢ degilse Cevre
Diizen Plam kapsaminda ele alinarak planlama siirecine dahil edilmelidir (AB iilkelerinde
yesil ag olugumlan bolge plam Slgeginde degerlendirilmekte hatta bu konuda siir Gtesi
birliktelikler olugturulmaktadir). Cevre diizen planlannda tespit edilen ve korunan yesil
alanlar kentsel yesil agin, kirsalda baglandifi ve sonlandifi noktalar olacaktir. Kent
olgeginde yapilan yesil ag kent digina ¢iktiginda gevre diizen planlarindaki yegil alanlarla
birlegebilmelidir.

Imar kanununun yenilenmesiyle ile ilgili ¢aligmalar halen siirmektedir. imar
kanununda giinimiiz gereksinimlerini yerine getirecek bir kanunun bir an énce ¢ikarilmasi
ve plan kademelenmesi ve niteliklerinin belirlenmesi gerekmektedir. Yegil A§’1n hangi

planlama kademesinde yer alacagi bu kanun ¢ikinca tekrar degerlendirilecektir.

Alan Calismasi

2.1.14. Cahyma Alanimn Tanitimi

Caligma alam Trabzon kentinin bat1 bolimiinde yer almaktadir. Kuzeyde Tanjant
yolu, giineyde Kornis yol (Imar planinda mevcut olup halen yapimina baglanmamustir),
doguda Turgut Ozal Bulvar ve batida Kisarna Deresi ile sinirlar1 belirlenmis olan alandir
(Sekil 23).
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[ Yoliar B Kisama Deresi [ Galisma Alani Sinian[__| Mevcut Yapilar
Olcek: 1/10000

Sekil 23. Caligma alaninin Mart 2004’te ¢ekilen uydu fotografi ve 1/10000 6lgekli meveut
morfolojik yapisi.
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Caligma alani segilirken, kent igini giineydeki kirsal alana baglayabilecek &zellikte
vadiye sahip olmasi ve siurlanimin mimkin oldugunca belirgin olmasina 6zen
gosterilmigtir. Hazirlanan sorularin ve olusturulan yontemin test edilmesi igin yapilan bir
galigma oldugundan uygun biyiklikteki bu kent pargasinda uygulama caligmasi
yapilmigtir. Caligma alaminin denize uzaklii en (en yakin noktadan) 550 m olup, en diigiik
kot dere iginde 25 m en yiiksek kot ise 180 m dir. ¢aligma alani igindeki maksimum
yiikseklik farki 155 m’dir.

Caligma alani genel olarak kismen yapilagmug bir kent pargasindan olugmaktadir. Bu
sebeple alan iginde tarim alanlar (findik bahgeleri ve sebze tarimi yapilan kiigiik alanlar),
kullamlmayan iizerinde higbir faaliyette bulunulmayan kendi haline birakilmig alanlar
bulunmaktadir. Alanin en 6nemli 6zelligi icinden Kisarna Deresi’nin de gegtigi, yapilagma
yogunlugunun ¢ok diigiik oldugu, tarimsal kullanimin agirlikta oldugu ve dik yamaglar ile
dikkat geken bir vadiye sahip olmasidir. Yer yer yiiksek yapilarin bulundugu alanda, yogun
bir yapilagma faaliyeti gzlenmektedir.

Yerinde yapilan ¢aligmalar sonucunda, ¢alisma alamindaki dogal bitki Ortiisiini
olusturan bagslica odunsu yapidaki tirler sunlardir: Quercus petraea, Quercus robur, Alnus
glutinosa, Castanea sativa, Diospyros lotus, Fraxinus exelsior, Laurus nobilis, Carpinus
betulus, Ulmus laevis, Mespilus germenica, Populus tremula, Ficus carica, Pistacia
terebinthus, Cretagus monogyna, Cornus sanguinea, Cornus mas, Spartium junceum,
Cistus creticus, Ruscus colchicus, Crylus maxima.

Alanda bulunan fauna tirleri i¢in uzman gorigiinden yararlanilmigtir, buna gore
aland yasayan memekli tirler arasinda; sansar, gelincik ve fareler baslica tiirlerdir.
Siiriingenlerden yilanlar ve kertenkeleler alanda yasamlarimi stirdiirmektedirler. Dere
bolimiinde ise kirlilik nedeniyle sayilarni azalmig veya yok olmus tirler arasinda;
alabaliklar, su samurlari ve karabaliklar bulunmaktadir. Alan genel go¢ yollan tizerinde
oldugu i¢in gégmen kuglara da alanda rastlamak miimkiindiir. Bu tiirler arasinda; bildircin,
culluk, yaban ordekleri ve kazlan ile gesitli su kuslar1 ve yirtici kuglar (atmaca, gahin,
dogan , vb.) bulunmkatadir.

Calisma alaninin toplam biiyiikligii 689 305m” olup, ii¢ mahalleye yayilmig haldedir.
Aydinlikevler mahallesi ¢aligma alanin %73,5 ini (506 720m*) olusturmaktadir. Bunu %22
ile Sogiksu Mahallesi (151 085m?), %4,5 (31 500m®) ile 2 Nolu Erdogdu Mahallesi

izlemektedir (Sekil 24).
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olu Erdogdu
\ Mah. (%64,5)

31 500m?

Sekil 24. Caligma alaninin mahallelere gore dagilimi ve metrekareleri.

2.4.2. Caliymanin Yontemi

Uygulama calismasinda “SWOT” ve “Harita Eleme Teknigi” (Eleme Haritacid1)
kullamlmigtir. Alamn yesil ag icin degerlendirmesi yapilirken “SWOT” teknigi, uygulama
caligmasi1 sirasinda sentez haritasina ulagsmak ve analiz asamalarinda “Harita Eleme

Teknigi” kullanilmagtr.

2.4.2.1. SWOT Analiz Teknigi

Ingilizce “Strenght” (Giiglii, etkili), “Weakness” (zayif, yetersiz), “Opportunity”
(firsatlar), “Threat”(tehdit, tehlike) kelimelerinin bas harflerinden olusturulmus bir
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kisaltmay:1 ifade eden SWOT verilerin toplanmasi ve yapilandirilmasi i¢in 6nemli bir
stratejik analiz teknigidir. Swot teknigi, aragtirmaya konu olan varligin giiglii ve zayif
yonlerini tammlamakta ve kargilagabilecegi firsat ve tehditleri agiklamakta son derece
etkilidir. SWOT analizi i yonetiminde kullanilan ve bu alanda ortaya ¢ikmig olan bir
tekniktir. Ancak giinimiizde kent ve goélge planlamadan, egitime, sirketlerin analizinde,
kigisel degerlendirmelere kadar pek ¢ok alanda kullamilmaktadir.

Isletmelerin giiglii ve zayif yonleri igsel ozellikler, tehdit ve firsatlar ise dig kosullar
olarak analize girer. SWOT analizi is yénefiminde kullanilirken i¢ ve dig kosullar ¢ok rahat
birbirinden ayrilir. Buna kargin bu analiz fiziksel diinyanin bir pargas: olan kent bolgesine
uygulandi: zaman, i¢ ve dig kosullar arasinda farklari ortaya koymak ¢ok daha giigtiir.
Dort analitik kategori, fiziksel alanlar igin yapilan galigmalarda ¢akigmalar gosterebilir.
Ornegin, kent merkezindeki niifusun sirekli azalmas: yenileme igin tehdit olarak
gorilebilir, fakat bu biyiyen kentlerde kent merkezleri igin dogal bir siiregtir, yani igsel
nedenlerden kaynaklanir. Zayiflik, 6rnegin, daha olumlu bir bakis agisiyla firsat olarak
gorilebilir, kimi Orneklerde bir alandaki giiglii olan o6zellik farkli bir perspektiften
bakildiginda zayifligin kaynagi olarak ortaya g¢ikabilir. Bu yontem, agik ve belirgin bir
bi¢imde uygun stratejiler belirlenirken, bu dort baglik altinda toplanan proje alaninin
kalitesi ve kategorize edilen beklentilerin listelenmesine yardimci olur. Analiz
tamamlandifinda projenin alt1 ¢izilen amag¢ ve hedeflerinin sorgulanmasi igin temel
olusturulmus olur. Bu nedenle SWOT analizi, tasarim 6zetinin ve ¢oziim yolunun agik bir
bigimde belirlenmesine yardimei olur (Moughtin, vd., 2000).

Matris kullanimi analiz igin ¢ok yardimci olur. Bu analizin sonucunda; siirdiiriilebilir
gelismeyi elde etmek icin alanin potansiyel dzeti olusturulur, vurgulanan miidahale yada
sonuca ulagmak i¢in yapilmasi gerekli olan hareket bi¢iminin belirlendigi soylenebilir
(Moughtin, vd., 2000).

SWOT caligmada kullanilacak tek teknik degildir. Cesitli konularin SWOT altinda
sorgulanmasinda farkli tekniklerden yararlanilacaktir. Gozlem, alan taramasi, gorsel analiz
teknikleri, anket, vb. bilgi derleme bunlardan bazilaridir.

2.4.2.2, Harita Eleme Teknigi

Zorlama ve firsatlarin harita eleme ile, seri bir sekilde analiz edilerek grafiksel olarak

gosterilmesi esasina dayanir. Teknik CBS (Cografi Bilgi Sistemi) ile iligkili olarak
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bilgisayar ortaminda uygulandifinda, fiziksel ve sosyo-ekonomik verilerin pek ¢ok
katmam birlestirilebilir. Bu sebeple yerlesim alanlari i¢in niifus g¢aligmalanyla
iliskilendirilen kompleks analizlere imkan saglar (Moughtin, vd., 2000).

Buyiik olgekli ii¢ boyutlu bilgisayar modellerinin kullammi kent planlama ve
tasariminda ¢ok yaygin hale gelmistir. Bununla birlikte, tasarim igin bilgisayar
modellerinin kullanimu, bir kent bilgi sisteminin 6zii olusturacak sekilde gelismektedir.
Sistemler, objelerin ti¢ boyutlu modelleri ile diger tiir bilgilerini (yazilar, resimler, tarihi
yapilarin kayitlari, sosyal istatistikler, enerji kullanim verileri ve ses ve videolar igin dijital
materyaller) birlestirmek igin gelistirilmektedir (Moughtin, vd., 2000).

Bu yontem uygulama caligmasi sirasinda, sorularin cevaplan dogrultusunda
rekreasyonel, iklimsel, kentsel tasarim ve ekoloji igin uygun ve uygun olmayan alanlar
tespit edilecek ve her bir iglev icin 4 adet harita olusturulacaktir. Daha sonra bu 4 harita
cakistinlacaktir ve sentez haritast olusturulacaktir. Sentez haritasinda cakisan iglevler
degerlendirilecektir. Ekoloji ile rekreasyon alanlari g¢akigiyorsa kullanim igin uygun
¢oziimler bulunacaktir. Olusturulan sentez haritasi tzerinden yesil aga ulagmak igin

caligmalar yapilacaktir.

2.4.2.3. Kent Yesil AZinin Kurulmasmda Kentin Giiclii-Zayif Yonleri ile
Firsat—Tehditlerin Irdelenmesine Yonelik Anahtar Sorular

Alan analizi sorulan olusturulurken hem g¢aligma alamnin konumu (mevcut kentsel
ve potansiyel gelisme alanlar1), hem de ¢aligmanin agamalarina gére ayirima gitmeye 6zen
gosterilmistir. Bu nedenle soru tablolarinin ilk siitunda yer alan “Genel”, “Kentsel” ve
“Kirsal” ifadeleri sorularin ilgili oldugu bolgeleri, “On Analiz”, “Detay Analiz” ve
“Sentez” soru gruplar ise galigmanin agamalarini ifade etmektedir. “Genel” hem kir hem
de kentsel alan i¢in gegerli olan, “kent” ve “kir” ise yalnizca sirasi ile kentsel ve kirsal
alanlar igin gegerli olan soru gruplarini tammlamaktadir. On analiz; genel olarak 6nemli
olabilecek alanlarin tespit edildigi asamadir. Genel bilgilerden yararlanilir ve bilgi toplama
evresidir. Detay analiz ise; toplanan genel bilgilerin yetersiz kaldigi durumda, yerinde
genelde uzmanlarinca 6lgme, saptama caligmalarinin yapilarak veriye ulasildigi, bunlarin
ve On analiz bilgilerinin ¢esitli teknikler kullamlarak yorumlandifi, kargilastinldigi ve
sonug olarak degerli, sorunlu alanlarin belirlendigi agamadir. Sentez ise; belirlenen yesil

alanlarin hangi asamada yesil aga dahil edilmesi gerektigini, bu alanlarin yesil ag igin
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oneminin belirlendigi asamadir. Birbiri ile iligkili olan sorular bir soru grubu olusturacak
sekilde, tabloda birer numara ile ifade edilerek siirekli ¢izgi ile birbirinden ayrilmig, yalmz

cok iligkili soru gruplar: arasindaki ayrag kesik ¢izgi ile gosterilmigtir.

2.4.2.3.1. Ekoloji Sorulan

Yesil agin ekolojik iglevini yerine getirecek 6nemli alanlarin belirlenmesine, yesil ag
planlamas: i¢in galiyma alanindan kaynaklanan firsat ve tehditler ile gigli ve zayif

yonlerin belirlenmesine yonelik olarak olugturulan sorular Tablo 22.’de verilmigtir.

Tablo 22. Kent yesil agin kurulmasinda “Ekolojik” agidan kentin giiglii-zayif yonleri ile

firsat—tehditlerin irdelenmesine yonelik anahtar sorular tablosu.

Genel

ON ANALIZ DETAY ANALIZ SENTEZ

> Kent igi ve ¢evresinde ne tiir P> Orijini (Kiiltiirel, Dogal) » Aralannda baglant
habitat alanlan (Cayur, >Tipi (Kalnt, Cevresel, bulunan habitat alanlari,
Orman, Maki, Su, vb.) Yeniden Olugmus, baglant1 durumlan nasil?
vardir? Tammlanmig ve Bozulmusg). e Cok iyi

> Dogal yapidan kaynaklanan >Habitat alanmin biyiikliigii e lyi

ekolojik degere sahip ne kadardir? e Orta

ozellikli habitat alanlant var  >Habitat alanmin ¢evre o Zayif

mi? uzunlugu ne kadardir? e Cok Zayif

> Habitat alanlarinin > Habitat ¢evresinin /alana > Koridorun orijini nedir?
bulundugu yerler, konumlar (Dogal, Kiiltiirel)

ve isimleri nedir? (Enlem ve

oram nedir? (D=

P )
2NA®

> Koridorun alam ne kadar?

boylam veya adres olarak). > Komsu parselin arazi >Kori;iorun uzunlugu ne
kullanum nedir? > Koridorun genisligi ne
kadar?
> Planlama alanimna 6zgii >Relikt ve Endemik tiirlerin ~ >Planlama sirasinda ilk
Relikt ve Endemik fauna ve | isimleri nedir? asamada korunmasi gercken
flora titrleri var m1? > Yavilis alanlan nerelerdir? | alanlar nerelerdir?

¢ Var (detay analiz)
¢ Yok

>>Bu tiirler iginde ulusal veya
yerel diizeyde 6neme sahip
olanlar var m?

» Tiirlerin mevcut oldugu
yerde, kapladiklan alan ve
alandaki oranlan ne kadardir?
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Genel

> Yesil alamin /habitatin
vejetasyon Ortiisii kag
katmanlhdir (5 katman
{izerinden degerlendirme
yapilacaktir)?

¢ Cim ve gayir katmaninmin
olup olmadigi,

e Boylu otsu katmanin
olup olmadigi,

e Kisa gali katmaninin
olup olmadigs,

e Boylu ¢al1 ve agaggik
katmaninin olup
olmadigy,

o Olgun yetigmis agag
katmanimin olup
olmadig:,

> Habitat alani iginde 6lii agag
var mu1?

> Habitat alamndaki bitki
Ortiisiiniin orani nedir?

» Habitat alanmndaki dogal
bitki Srtiisiiniin oram nedir?
» Habitat alanindaki
vejetasyon Ortiisiiniin yagi (0-
4, 5-10, 11-20 ve >20) hangi
gruptadir.

> Alan iginde bitkilendirilmig
yer olup olmadigs, var ise
oram nedir?

> Dogallik endeksi;

s Dogal vejetasyon
ortiisiiniin alan igindeki
yiizdesi tahminen ne
kadardir?

e Habitat alaninin
erozyona maruz kahp
kalmadig1 ve orani
nedir?

¢ Alan iginde ¢op, tag ve
atik molozlar var m1?

» Koridorun vejetasyon
stritktiirii ve yogunlugu;

e Koridordaki vejetasyon
Ortiisiiniin oram ne
kadardur?

e Koridordaki dogal
vejetasyonun orani n¢
kadardir?

o Vejetasyon ortiisiiniin
strittiirel gegitliligi
nasildir? (5 katman
bakimindan
degerlendirme
yapilacaktir)

»Koridorun dogalligt;

e Dogal vejetasyon
ortiisi,

e Genel toprak durumu,

e Erozyon kontrolii,

e Akarsu miktar,

e Yiizey suyunun
kalitesi.

nedir?

» Planlama alan genel go¢ Goégmen hayvanlarin » Belirlenen adim taglarinin
yollar iizerinde mi? konakladig: habitat alaninin; | gelistirilmesi igin neler
> Planlama alani iginde » Biiyiikliagii ne kadardir? yapilabilir?
gdemen hayvanlarn, gog » Bu alanlarin ¢evre uzunlugu
sirasinda kullandiklar: habitat | ne kadardir?
alanlar1 var m1? > Bu alanlarin ¢evresinin
> Bu tiir alanlarm bulundugu | /alana oram nedir?
yerler nereler? » Bu alanin gevresindeki arazi
kullanim nedir?
»Konaklayan tiirlerin sayisi,
miktar ve nadirligi nedir?
» Planlama alam iginde devlet > Sinirlarinin belirgin olup » Bu alanlarmn ekolojik
tarafindan korunan veya olmadig, degere sahip diger alanlara
tescil edilen alanlar var m1?  [»Miilkiyet durumu; olan uzakli1 ve
o Ozel, baglantililik durumu
e Kamusal, nasildir?
e Yan §zel/kamusal
» Caligma alani i¢inde durgun [»Habitat alanlariin suya » Koridor olma 6zelligi var
su yiizeyleri var mi1? uzaklig ne kadardir? mi? Ne derecede? Maliyeti
Nerelerde? »Su yiizeyinin bityiikliigi ne | nedir?
> Caligma alam iginde akarsu |kadardir? »Koridor olabilecek su
var m1? Nerelerde? » Su yiizeyinin gevre yiizeylerinin tespit edilerek
> Calisma alam iginde uzunlugu ne kadardir? gelistirilmesine y6nelik
bataklik var m1? > Su yiizeyinin ¢evre/alan olarak almabilecek tedbirler
orant nedir? nelerdir?
»Kirlilik durumu nedir?
» Cevresindeki alan kullanimi
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¢ Az bozuk dogal,
e Az bozuk kiiltiirel,

yiizeylerine olan uzakligi ne
kadardir?

»Calisma alamndaki tarm ~ p>Tarmda yillik kullamlan > Yapilan tarim ekolojik

alanlarmin bulundugu yerler | giibre miktan ne kadardir? yonden nasil

nerelerdir? > Tarimda nadasa birakilan degerlendirilebilir?

» Tarim alanlarinin tiirii alan miktan ne kadardir? >>Ekolojik hayata yaptig
8|, |nedir? > Tanmda yillik kullanilan olumlu ve olumsuz etkiler
S e Bahce ziraati, ilag miktar1 ne kadardir? nelerdir?

e Meyvecilik, » Tarim alanlarimn koridor
e Tahil iiriinleri, ozelligi var mm?
e Sanayi iiriinleri, vb.

>Kentsel mekandaki yesil >>Kentsel yesil alanlarin, en ~ pEkolojik yénden uygun

alanlarm isimleri ve yakin habitat alanlarina ve kentsel yesil alanlarin ve

bulunduklan yerler birbirlerine olan uzaklig koridorlarin geligtirilmesi
nerelerdir? nedir? i¢in neler yapilabilir?

D> Alanin niteligi; > Yesil alanlarin meveut

e Bozuk dogal, islevleri nedir?
e Bozuk kiiltiirel, > Yesil alanlarin su

e Dogal,
e Kiiltiirel.
~| [>Yesil alanlarin gevresindeki >Caligma alaninin yapilasma, P>Baski tirlerinin azaltilmast
‘2’ alan kullanimi nedir? ulasim ve altyap: aglarinin i¢in yapilmasi gerekenler ve
@ meveut ve planlanmig bunlarin maliyeti nedir?
M durumu nedir?
»>Kent igi ve kent ¢evresinde
yesil alan iizerindeki baski
tiirleri nelerdir?
e Sanayi alanlan,
e Ticaret alanlar,
o Konut alanlan,
® Tarim alanlan ,
e Ulagim,
e Yapilagma baskisi olan
alanlann belirlenmesi.
> Kirsal alandaki genel arazi  >Alanin egim durumu, > Ekolojik yonden
kullanmimu nedir? »>Flora ve fauna 6zelligi, yapilagmaya uygun alanlar
»Toprak haritasi, nerelerdir?
> Ekolojik yonden
yapilagmaya uygun
g olmayan alanlar nerelerdir?
v > Taruma uygun alanlar
nerelerdir?

>>Yer alt1 zenginligi olan
alanlar nerelerdir?

> Bu alanlarn igletme tiirii ve
biyiikliikleri nedir?

>Fayda- zarar tespiti ve
degerlendirmesi nedir?
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Tablodaki ilk soru grubunun, 6n analiz kisminda habitat alanlarinin belirlenmesi,
bulunduklar yerlerin tespiti habitat alaninin tam olarak konumu, mevkisinden kaynaklanan
adi belirlenmekte ve genel ozellikleri aragtirimaktadir. Detay analiz kisminda ise, habitat
alaninin orijini, tipi ve 6lgtleri ile ilgili sorular yer alir. Koridorun orijini sorusu dogal veya
kiiltiirel kaynakli (insanlar tarafindan olugturulmus) olup olmadifina yoneliktir. Habitat
alami tipine iligkin sorgulamada, Cook’un (2001), Forman (1995)in parselleri
simflandirmak igin  kullanmig oldugu fonksiyon ve orijin temelli sistematikten
yararlamlmistir; Kalint1, Cevresel, Yeniden Olugmus, Tanimlanmig ve Bozulmus. Habitat
alanlarinin tipi kisaca su sekilde tanimlanabilir (Cook, 2001):

Kalmtr: Cevresindeki tiim alanlarin bozulmasi veya degigmesine ragmen, orijinal
haliyle kalmis olan habitat alanidir.

Cevresel: Cevresindeki matrixten tamamen farkli olmak iizere tistiin dogal igerige ve
cok ozellikli dogal degerlere sahip olan alanlardir.

Yeniden Olugmus: Onceleri bozulmus veya degistirilmis ancak daha sonra dogal
olarak yeniden eski vejetasyon ortiisiine kavugsmus olan alanlardir.

Tanmmlanmis: Yeniden olusmus alanlara benzer. Bozulmug olan vejetasyon
Ortiistiniin insanlar tarafindan yeniden olusturuldugu alanlardir.

Bozulmus: Alanin yerel olarak bozulmasiyla, ¢evresindeki araziden tamamen farkl
bir gekilde karakterinin degigsmesiyle olusmus alanlardir.

Habitat alanimin tipi belirlendikten sonra alanin boyutlan ve buyiikliigli sorgulanir.
Alaninin biyiikligii énemlidir, ¢iinkii Cook’a (2001) gore, parselin biyiikliigi ekolojik
degerini ve kendi iginde yasanabilirligini etkiler. Biiyiik araziler daha degerlidir, ¢linkii bu
alanlar siirekli olarak populasyonu destekler. Biiyiik araziler i¢ habitatin buyiik alanlarim
koruyarak, kenar habitatlara karsi toleransi diisiik olan tiirlerin yagamasi igin uygun
ortamlar olugturur. Kiigiik alanlar ise daha ¢ok kenar alana sahiptir. Forman’a (1995) gore,
buyiik ve kiigiik arazilerin ekolojik yararlarini su sekildedir (Cook, 2001);

Biiyiik araziler:
Akarsu ve goller gibi su kaynaklarini korur,
Balik ve kara hareketleri i¢in diigiik derecede su ag1 baglantiili: saglar,
Arazi igindeki tiirler, populasyonlarim stirdiirebilir,
Omurgalilarin gogalma, barinma, kagarak gizlenebildikleri ¢ekirdek habitatlardir,

Matris i¢inde tiirlerin yayilma kaynagi konumundadirlar,

A i e

Coklu habitat tiirleri igin mikro habitat kaynagidir,
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7. Yakindaki dogal rejimlerin bozulmasi, buralarda pek g¢ok tiiriin gelismesi ve
bozulmay: talep etmesini ister,

8. Cevresel degismeler sirasinda yok olmaya kargi tampon gorevi gorir.

Kigiik araziler:

1. Tirlerin yayilmasi ve igerdigi turlerin yerel olarak yok olduktan sonra tekrar
kolonilegmesi igin habitat ve adim taglar: olarak gérev yaparlar,

2. Smurlarda yasayan (gegis bolgelerinde konuglanan) tirler igin yiiksek tir
yogunlugu ve populasyon buyikligi saglar,

3. Erozyonu, kagisi azaltan matrix ¢esitliligi ve wirtict kuslardan saklanarak
kurtulmay: saglar,

4. Smurli sayidaki tirler i¢in habitat alandir. Buyiik parseller i¢inde devamhiligim
sirdiiremeyen baz tiirler 6rnek olarak verilebilir.

5. Az da olsa baz tiirleri ve habitatlar1 dagitarak korumak.

Burada alt1 gizilmesi gereken nokta biiyiik habitatlar biiyiik yararlar, kiiciik habitatlar
ise kugik, ilave yararlar sagladigidir (Cook, 2001). Tiim bu nedenlerle habitat alaninin
buyikligih ve g¢evresi arasindaki oran O6nemlidir. Habitat alaninin g¢evresine orani

P
2NAX

cevresine oranini, “;” habitat alaninin numarast veya ismini, “P” g¢evre uzunlugunu,

D= ) formiili ile hesaplanmigtir (Cook, 2001) (burada D: habitat alaninin

“A” ise yuzolgiimii, ifade etmektedir). Habitat alanlar1 arasindaki goreceli farklilig ortaya
koymak igin formiil uygulanmaktadir. Bu oranin kiigiik ¢ikmasi habitat alaninin degerinin
fazla oldugunu gostermektedir. Bu degerin biiyiik ¢ikmasi habitatin g¢evre uzunlugunun
fazla oldugunu, dolayisiyla habitat alammmin koridor 6zelligi ile degerlendirilmesi
gerektigini veya habitat alam olarak degerinin az oldugunu igaret etmektedir. Bu konuda
oranlarin biiyiklik sinirlamalarn bulunmamakta, yalmizca habitat alanlani arasindaki
goreceli farklilig ortaya koymakta yararlanilmaktadir.

Komsu parsellerin arazi kullamimu (tanm arazisi, konut alami, sanayi alani, vb)
Ozellikler habitatin tizerindeki baskiyt belirlemede yardimci olmaktadlr.

[lk soru grubunun sentez kismi, habitat alamnin baglantiliik durumunu ortaya
koymaya yo6neliktir.

Yukarida tanimlanan “Cevresel” tipteki alanlar, mutlak koruma altina alinmalidir. Bu

alanlar aynm zamanda ikinci soru grubu ve tammlamalara uygun alanlardir. ikinci soru
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grubunun cevabi bilimsel aragturmalara dayanmalidir. Cekirdek alan olarak
tamimlanabilecek bu tip alanlar ¢ok dikkatli planlanmali herhangi bir olumsuziuga imkan
taminmamalidir. Bu tip alanlar yerel kimlik olusturmaya da 6nemli katkilarda bulunuriar.

Ugtincii soru grubunu, 6n analizde vejetasyon ortiisiiniin 6zellikleri ile ilgilidir. Bes
katman iizerinden degerlendirmenin yapildi1 bu boliimde, katman sayisinin fazla olmasi,
cesitliligin ve tiir zenginliginin de fazla oldugunun bir isaretidir. Olii agag olup olmadig1 da
bozulmanin bir belirtisi olarak aragtirilmaktadir. Detay analizde ise habitatin “dogallik
endeksi” incelenmektedir. Dogallik endeksi, insan etkilerinin olmadigi fonksiyonu
tamimlamaktadir ve habitatin 6nemi hakkinda bilgi verir (Cook, 2001). Egzotik tiirlerin
¢oklugu ve insan miidahalesinin fazla olmasi habitat i¢in olumsuz Ogelerdir. Sentez
kisminda yine ayn1 sekilde, koridorlarin veya koridor olabilecek alanlarin dogallik endeksi
ve insan miidahalesinin etkisi belirlenmeye ¢aligiimaktadir.

Dordiincii soru grubu, 6n analizde planlanan alanin gé¢men tirler i¢in 6nemini
ortaya koymaktadir. Detay analizde konaklama alanlar1 ve bu alanlar ile ilgili 6lgiimleri,
sayisal degerlendirmeleri ortaya koymaktadir. Sentez kisminda ise bu alanlarin nasil
degerlendirilecegi belirtilméktedir. Gogmen turlerin konakladiklar: alanlar adim taélarl
olarak degerlendirilebilir. Bu alanlar nispeten kiigiitk ve kisa sureler igin kullanilan
alanlardir. Gogmen kus rotalari, 6zellikle kus gozlemcileri igin ¢ok 6nemli olup bu tiir
alanlarda foto safariler diizenlenmektedir. Alternatif turizm gesidi igin bu tip alanlar
sunduklar1 imkanlar dahilinde planlanabilir.

Besinci soru, 6n analizde koruma altindaki alanlarin (Milli Park, Doga Parki, Doga
Anit1 ve Doga Koruma Alanlari, vb.) varlig1 aragtirlmaktadir. Bu tiir alanlar yok ise diger
soru grubuna gecilir, var ise detay analizde bu alanlarin niteligi, milkiyet durumu
belirlenir. Sentez kisminda ise ¢ekirdek alan niteligindeki bu alanlarin diger habitat
alanlarina olan uzakligi ve baglanti durumu sorgulanir. Baglanti koridorlar1 habitat
alanlarini bu tip biiyiik dogal alanlara baglamaya galigmak gereklidir.

Altinct soru grubu, habitat alanlan ile su yiizeyleri ve sulak alanlar arasindaki iliski
aragtirnlmustir. Durgun su yuzeyi, deniz, dogal veya yapay gol ve goletleri kapsamaktadir.
Daha sonra galiyma alam iginde akarsu, ¢ay ve dere gibi hareketli sularin varlig:
incelenmistir. Hareketli sular, gevreleri ile birlikte koruma altina alindiginda koridor olarak
degerlendirilme potansiyelleri yiiksek olan dogal elemanlardir. Su, canlilarin yagamasi igin
gerekli bir unsurdur. Hayvanlarin yasam alam iginde veya yakin cevresinde temiz su

kaynaklar1 olmalidir. Detay analizde habitat alanlari ile su arasindaki iligkiler belirlenmeye
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¢aligtlmaktadir. Ayrica kirlilik durumunun tespiti de bu asamada yapilmaktadir.
Cevresindeki alan kullamimi, su alanlarimin gelecek igin tagidigr kirlilik potansiyelinin
belirlenmesinde 6nemlidir. Su alanlan ile habitat alanlari arasinda koridorlar olugturmak
i¢in detay analiz kisminda elde edilen verilerden yararlanilacaktir. Sentez kisminda ise su
alanlarinin koridor olarak degerlendirilme sansmnin olup olmadig: incelenmektedir. Koridor
olma potansiyeli olan su alanlarini temizlenmesi ve koridor olarak tahsis maliyetleri de bu
kisimda ortaya konulmasi 6ngorilmisgtir.

Yedinci soru grubu, ¢aligma alam igindeki tarim alanlan incelemektedir. On analiz
kisminda, tarim alanlarinin yerleri ve yapilan tarimin tiirti sorulmaktadir. Ciinkii ekolojik
agidan, uygulanan tarimin tiriine gore ¢evreye verdigi zararlar farklidir. Detay analizde
varsa zararin dereceleri belirlenmeye caligitilmaktadir. Kullamilan giibre ve ilag miktari
gevreye verilen zararin tespiti igin Onemlidir. Nadasa birakilan alanlar da o yoredeki
ekolojinin gelismesine kisa siireli de olsa imkan vermektedir ve bu agidan 6nemlidir.
Sentez kisminda elde edilen veriler 15131nda, tanmsal faaliyetlerin ekolojik hayata yaptig:
katkilarin veya olumsuzluklarin belirlenmesi ve tarimsal kullanim alanlarinin koridor olma
ozelligi incelenmektedir.

Kentsel alan igin gegerli olan bolimiin birinci soru grubu, 6n analizde, kentsel alanda
var olan yesil alanlarin konumlar: ve niteliklerinin belirlenmesine yoneliktir. Nitelik ifadesi
hem orijin, “Dogal” ve “Kiiltiirel” (insanlar tarafindan olusturulmus) hem de alanin genel
durumunu belirten “Bozuk”, “Az Bozuk” terimlerinin kombinasyonundan olugmaktadir.
Eger alan iyi durumda ise bozuk ve az bozuk ifadeleri kullanilmaz. Dolayisiyla yesil alan
alt1 farkli kategoriden biri ile degerlendirilir (Bozuk dogal, Bozuk kiiltiirel, Az bozuk
dogal, Az bozuk kiltiirel, Dogal ve Kiiltiirel). Detay analizdeki yesil alanlarin mevcut
islevlerinin sorulus amaci, alan nitelifinin zamanla degisip degismeyeceginin
belirlenmesine yéneliktir. Islevinin zamanla degismeyecegi veya yesil alan olarak degerini
koruyacag1 belirlenmiy, ekolojik degere sahip alanlarin kent digindaki en yakin habitat
alammna ve su yizeyine olan uzakliklari aragtinilir. Sentez kisminda baglantil: kentsel
koridorlarin olusturulmas: ve 6nemli yesil alanlarin kent dig1 ile entegre edilmesine yonelik
¢aligmalarin yapiimasini kapsar. Koridor alternatifleri bu kisimda belirlenir.

Ikinci soru grubu, kentsel yesil alanlar iizerindeki baskilarin ve baski tiirlerinin
belirlenmesine yoneliktir. On analizde yesil alan g¢evresindeki alan kullanimi
incelenmektedir. Detay analizde, ¢aligma alaninin planlama dahilindeki son durumu géz

oniine almarak yesil alan tzerindeki mevcut ve gelecekteki baskilar hakkinda bilgi
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toplanmaktadir. Sentez agsamasinda ekolojik degere sahip kentsel yesil alanlardaki bu
baskilarin dnlenmesi igin neler yapilabilecegi ve maliyetleri ortaya konulur.

Ekoloji sorularmin son bolimii yalmzca kirsal alan igin gegerli olan sorulardan
olugsmaktadir. Bu béliimiin ilk soru grubu, bolge, alt bélge yada gevre diizen plani
olgeginde ele alinmalidir. On analizde genel arazi kullanim haritalars, hava fotograflari,
uydu gorintiileri, vb. araglar yardimi ile ortaya konulur. Detay analizde, egim, flora ve
fauna ozellikleri ile toprak haritalan1 degerlendirilir. Sentez kisminda, gelecekte veya su
anda ekolojik yonden yapilagmaya uygun ve uygun olmayan alanlar ile tarimsal degeri
olan alanlarin tam olarak belirlenmesi amaglanmistir. Bu alanlar yiiksek egim
derecelerindeki ormanlik ve agik alanlar, digiik egimli ve niteliksiz topraga sahip alanlar,
zengin tarim topragi olan alanlar, vb. belirlenerek elde edilir.

Ekolojik analizin son soru grubu, yiizey sekillenmesi iizerinde g¢ok etkili olan
madencilik konusundadir. Maden Tetkik Arama Kurumu tarafindan olusturulan maden
haritalar: sayesinde yeralt1 zenginligi olan veya tahmin edilen alanlar 6n analiz kisminda
belirlenir. Maden ozelligine ve rezervine gére muhtemel isletme tirii belirlenir. Isletme
tirti, madenin agik igletme mi yoksa yefaltl maden ocaklan seklinde mi ¢aligtirilacagidir.
Agik igletme olarak galisacak ise yer iistiinde gok fazla tahrip yapacagi anlamina gelir. Bu,
ekolojik agidan istenmeyen bir durumdur. Yeralti maden ocagi seklinde calisacak ise
bunun ekoloji iizerine olumsuz etkisi ¢ok fazla olmayabilir, aksine maden iizerinde
yapilagma ve kullanim kisitlamasi getireceginden ekolojinin korunmasina yaran bile
olabilir. Sentez kismu ise, alanin ekolojik degeri daha snceki sorular yardimi ile belirlenmis
ise, o bolgede bulunan madenin cinsi, ulusal ve bolgesel 6nemi, ekonomik degeri, vb.,
konular dikkate alinarak kullanim kararinin verilmesi veya oOnerilerde bulunulmasini

kapsar.

2.4.2.3.2. iklim Sorular

SWOT tekniginde uygulanmak iizere hazirlanan iklimsel sorular Tablo 23’te
verilmigtir. Iklim sorulan alanin yénlenme durumu ve cografi konum olarak hangi iklim
kusaginda oldugunu irdeleyen sorularla baglar. Burada elde edilecek yamtlar daha sonra
yerlesime uygun alanlanin hepsi icin gereklidir. Ikinci soru grubu ¢alisma alamnin
sicaklik, tigiincii ve dordiincii sorularda riizgarla ilgili analiz sorulann yer almaktadir.

Sicaklik ve bak: birlikte, arazi kullanim yogunlugunun belirlenmesinde yol gosterecektir.
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Riizgarla ilgili analizler ise istenen ve istenmeyen riizgar yonlerinin saptanmasi, kent
havalanmasi i¢in gerekli olan hava kanallarimin belirlenmesi, rtizgar perdesi gereken
bolgelerin tespit edilmesi amaglanmistr. Besinci soru grubunda topografyadan
kaynaklanan ve iklimsel agidan asir1 derecede olumsuzluk olusturan ve yerlesime uygun
olmayan alanlarin ortaya ¢ikarilmasina yoneliktir. Altinci soru grubunda, taze hava tiretim
alanlan olan bilyiik yesil alanlarin, genis su yiizeylerinin belirlenerek bu alanlarda iiretilen
taze havanin yerlesim alamna ulagmasindaki olumsuzluklarin veya olumlu kosullarin
saptanmast hedeflenmistir. Yedinci soru hava kirlili§inin yogunlagtigi alanlarin
belirlenerek bu alanlardaki kirliligin riizgar yoluyla Onlenebilirliginin sorgulanmasi i¢in
hazirlanmustir. Sekizinci soru grubunda nemin olumsuz etkileri aragtinilmistir. Kentsel alan
icin gegerli olan iklim sorular ise kent morfolojisi ile kent 1s1 adas1 olusumu, hava kirliligi

ve kentin havalanmasi arasindaki iligkiler ele alinir.

Tablo 23. Kentsel yesil agin kurulmasinda “Iklimsel” agidan kentin giiglii-zayif yonleri ile
firsat-tehditlerin irdelenmesine i¢in hazirlanan sorular

‘On Analiz Detay Analiz Sentez
> Alamin cografi konumu » Alanda radyasyon aliminin zayif [» Radyasyon alimini
nedir? oldugu yerler var midir ? optimize etmek i¢in
(Bolgesel iklim durumu) > Alaninda ideal radyasyon neler yapilabilir?
> Alanin yonlenme skalasi alimina sahip oldugu yerler
(Bakis1) nasildir? nerelerdir ?

»Sicaklik bakimindan > Rahatsizlik diizeyi nedir? > Biyolojik konfor
insanlann rahatsiz oldugu | (Olgiimde iig tiir indeks kosullarmi
doénemler var m? kullanilmugtir) iyilestirilebilmek igin
e Rahatlik indeksi '%; plan kararlarinda neler
(RI=Kuru +Yas sicaklik/2) |yapilabilir?
<21,9 ise Rahat
22<RI<23.9 ise Hafif rahatsiz
) 24<R1<27.9 ise Orta rahatsiz
28<RlI ise Cok rahatsiz
e Rahatsizlik indeksi *°;
ID=(Kuru+Yas sicaklik)x0,4+4,8
ID<14.16 ise Sicak
14.16<ID<26.4 ise Rahat
26.4<ID ise Soguk
e Rahatsizlik indeksi %,
DI= T-(0,55-0,0055RH)x (T-14,5)

Genel

1% Bitan (1984) dan alinmstir.
19 Gomez vd. (2001) den alinmustir.
2 Tzenkova vd. (2005) den alinmustir.
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D>Bolgesel riizgarin 6zellikleri >Bolgesel riizgarn sikligs, >Havalanma kanallarini
nedir? ortalama hizi ve maksimum riizgar | korumak ve geligtirmek
o Riizgarm yonil, hizi, nedir? igin neler yapalabilir?
e Hiz, »Vadi, drenaj kanallan, yamag alt
e Esme siiresi (mevsimsel | ve iist noktalan arasindaki hava
ve giinlitk degisimler). | hareketi, genis su yiizeyleri ile
>Yorede dogal yapi yerel kara arasindaki hava
ruzgar olusumuna olanak hareketlerinin 6zellikleri nedir?
3 veriyor mu? (Vadi, yamag, | Nerelerde goriiliir 7
g6l deniz, vb.) (Riizgar hiz1 skalasi *';)
>Yerel riizgarm 6zellikleri e Ortalama riizgar hiz1 <2 8m/s
nedir? ise Sakin
e Riizgarn yonii, e 2 8-3.3 m/s ise Orta hizda
e Hiz1 e 3.3-5m/s ise Hizl1
o Esme siiresi (mevsimsel | © Sm/s den biiyiik ise Rahatsiz
ve giinliik degisimler) edicidir.)
> Soguk ve sert riizgara agik  >Soguk ve sert riizgann yonii, > Riizgarin neden
yiizeyler var mi,varsa siddeti, siklig1, mevsimi nedir? olacag olumsuzluklart
4 | nereler? »Ekstrem riizgar hizi ve esme azaltmak i¢in neler
> Dag riizgar varsa, olumsuz | siklig1 nedir? yapilabilir?
ctki yaratacak 6zellikte mi?
| [>Yerlesme alaninda don ve  [»>Topografik agidan soguk hava  [>Iklimsel agidan agik ve
8| |kwrag riski tastyan alanlar birikimine uygun alanlar var m1? | yesil alan olmasi
O |varmi? »Yerlesmede soguk ada olusum gereken alanlar
riski tagtyan alanlar var m1? nerelerdir?

5 Nerelerde? > Donun ve soguk
baskisinin olumsuz
etkilerinden sakinmak
i¢in neler yapilabilir?

> Taze hava iiretim > Yerlesme ¢evresinde tekil, kismi [ Taze hava
alanlari/yiizeyleri (yesil ya da kusak bigiminde taze hava | taginmasinin

kusak gibi) var m1? iireten alanlar/yiizeyler, (otlak, saglanmas: igin gerekli
Nerelerde? agaclik alan, su yiizeyi+yegil alan) | 6nlemlerin alinmasi
> Bolgesel ve yerel riizgarlar | var mu? Varsa nerelerde? i¢in neler yapilabilir?
taze havanin yerlegime » Topografyadan kaynaklanan

tagmmasina uygun mu? dogal havalanma alanlan var mi?

6 > Yerlesim yeri ile taze hava | Nerelerde ? :

kaynagi arasinda fiziksel » Dogal ve yapay yapidaki diisey

engeller (dogal veya yapay) | striiktiirel 6zellik *;

var mu? e Z/h>= 1,5 ise engebeden sz

> Mevcutta taze hava iiretim edilebilir (Z=engel

alanlan yoksa, havalanma yiiksekligi, h=yerlesmenin

i¢in en uygun yerler ortalama yiiksekligi)

nerelerdir?

! Svensson ve Eliasson (2002) dan almmustir.
*2 Santamouris ve Dascalaki (2001)’den alinmgtir.
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Tablo 23’{in devamu
> Yerlesim alaninda, dogal ~ D>Caligma alaninda durgun >Onlenmesi igin neler
vapis1 nedeniyle durgun ceplerin olustugu yerler ve yapilabilir?
cepler (kirlilik riski tagiyan | bityiikleri nedir?
alanlar) oluguyor mu ?
> Alanin su kaynagina olan  P>Su yiizeyinin alandaki dagilimu  »Nemin olumsuz
uzaklig1 nedir? ve miktar1 nedir? etkilerini en aza
> Alanda nemin olumsuz >>Nem miktar rahatsizlik indirgemek i¢in neler
etkileri gozlemleniyor mu? | endeksine gére degerlendirme. yapilabilir?
> Hava kurulugunun olumsuz
etkisi gbzlemleniyor mu?
> Yerlesmede 1s1 adasi > Arazi kullanimi ve islevsel >Is1 adas1 olugnmunu
olusumu nerelerde goriiliir/ist | dagilim nedir? engellemek igin neler
;E:; adas: olugma riski yitksek > Yerlesmedeki morfolojik yapist | yapilabilir?
M|~ | yerler nerelerdir ? nedir?
» Yerlesmede yesil agik alan P> Agik-yesil alanlann niteligi
dagilimi nasildir? nedir?
D> Yerlesmede kirlilik 6nemli  [»>Dokunun fiziksel karakterleri™; [>Hava kirliligini
bir sorun mu ? Ozellikleri ? e Yap1 yogunlugunun¥si azaltmak igin alinacak
(kirlilik tiirii, kaynaklari, e Yap yiiksekligi ortalamas: tedbirler nelerdir?
etkiledigi alanlar, mevsimlik e Sert/gecirimsiz zemin
degisim, vb.) o Yesil alan %si (Agaglik,
> Yerlesme kirlilik riski cayir, ¢im, tarim bahgesi)
fastyormm 7 _ o Ciplak alan %si (kayalik,
»Yerlesmede kirlenmeyi toprak)
?./ermde azaltac%k, Yaplsal e Cat1 kaplamalan (yansitici,
onlemler alinabilir mi? emici)
e Yapi yiizeyleri (yansitici,
emici)
> Arazi kullammi
> Yapilarn 1sinma sistemi
g >Yerlesme igi hava akimumi P> Yerlesmede yesil alan miktari ve [>Inversiyon olusumunu
M| | azaltacak dogal ve yapay dagilim: nedir? engellemek icin neler
engeller var mi ? yapilabilir?
> Yerlesme igi hava akimimi
engelleyen yapay stritktiirler
nelerdir?
»Kent formu nasil »Yerlesmenin yapay stritktiirii »Taze hava tagimim
gelismektedir? (6zellikle ulagim kanallar) ve kanallar ile kent
Ozellikleri. arasinda havalanma
kanallarini korumak ve
gelistirmek igin neler
yapilabilir?
»Kent iginde yesil alanin »Yesil alanlarn bitkisel »Taze hava tagmimini
dagilimu ve biyukliigi Ozellikleri nelerdir? saglamak icin neler
nedir? »>Yesil alanda sert zemin/yesil yapilabilir?

alan oram nedir?

3 Cionco ve Ellefsen, (1989)"dan alinmustir.
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2.4.2.3.3. Rekreasyon Sorulan

Yesil agin rekreasyon islevi ile ilgili olarak hazirlanan SWOT analiz sorular1 Tablo
24’te verilmisgtir. Genel bolumde yer alan ilk dort soru grubu, ¢alisma alamindaki
rekreasyon potansiyeli olan alanlarin belirlenmesine yoneliktir. Rekreasyon potansiyeli;
alanin ylizey sekli, bitki ortiisii, su 6zelligi ve gorsel kalitesi ile sorgulamr (Bolim
2.1.3.8.’de ayrintili olarak verilmistir). Detay analizde, jeolojik yapi, bitki envanteri, su
alanlarinin rekreasyona uygunlugu ve alamn gorsel kalitesi ele alinir. Sentez de ise alan

ozelliklerine uygun rekreasyonel aktiviteler tespit edilir.

Tablo 24. Kent yesil agin kurulmasinda “Rekreasyon” agisindan kentin giiglii-zayif yonleri,
firsat—tehditlerin irdelenmesine y6nelik sorular

On analiz Detay Analiz Sentez
»Alanmn yiizey sekli nedir? » Arazinin jeolojik yapisi,  |>Alan kullanim
e Diiz alan (heyelan, taban suyu kararlarinin verilmesi.
o Hafif dalgali seviyesi, vb.) nedir? o Aktif rekreasyonel
1| e Az meyilli yer yer diizlik kullanim
o Az engebeli e Pasif rekreasyonel
: kullamim
¢ Orta engebeli
> Bitki ortiisii; » Bitkisel envanterin
® Agaglik, calilik, gayirhik | ¢ikartilmasi,
e Yalniz agaghk ve ¢ayirlik ® Ale!nda endemik ve
e Calilik, gayirlik, seyrek relikt tir var mi1?
agachk ® A.mt. mte}lvgl tagiyan
2 o Cayrlik, scyrek agaghk bitkisel 6geler var nm?
— e Yalniz gallik, cayirlik
£ o Calilik, seyrek agaglik
(3 o Cayirlik, seyrek calilik
® Yalmz cayirhik > Alanin sundugu
>Su 6zelligi nedir? »Su alanlarmin niteliinin rekreasyon olanaklar:
e Deniz klylSI nasildir? (kll’llllk nelerdir?
e Gol kiyist derecesinin tespit edilmesi)
30, Akarsu kysst >Rekreasyonel kullanima
e Dereler uygun mudur?
e Diger
>Gorsel kalitesi nedir? »>Gorsel nitelikli alan
e Panoramik goriintiiler biiyiiklugi nedir?
4| ® Giizel goriis ve vistalar igor Sei l‘il:nga 90!;1‘12?
" Orse atma niteligi
s G gt
»>Gorsel bitinliik
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© Ozel miilkiyet arazisi
o Koruma oéncelikli 6zel
miilkiyet arazisi

>Potansiyel alamn biyiiklugin | »>Miilkiyet durumu nedir? | >Cevresindeki arazilerle
ne kadardir? e Kamu birlesme durumu, tahmini
e Yan kamusal kamulastirma bedeli
o Kangk milkiyetli | 264
5 arazi
»Ozel miilkiyetin
orani

»Riizgar hiz1 skalas1 durumu

»>Riizgar, sicaklik, nem,

»1klim durumunun géz

ulagabilme durumu?

e Teleferik, denizden
ulagim vb. ulasim

e Tagitla 0-30 dakika
e Tagitla 30-60 dakika
e Tagitla 60 dakikadan

kolayliklar: var m?

fazla

Ortalama riizgar hizi giinesli giin sayis1 ve yagis | oniinde bulundurularak
e <2.8m/s ise Sakin, durumu nedir? uygun rekreasyonel
6 e 2.8-3.3 m/s ise Orta Hizda, aktiviteler nelerdir?
e 3.3-5m/s ise Hizli,
® 5m/s den biyiik ise
Rahatsiz Edici’dir
»Calisma alaninin bulundugu | >Kullanici potansiyeli »Turizm potansiyeli
bolgenin turistik 6nemi var m1? | nedir? yiiksek ise;
® Yok e Yogun konut yada @ Rekreasyonel
e Var turizm bolgesinde agirlikli planlamaya
»Akdeniz, Ege ve Marmara e Scyrek konut yada 6nem verilmesi,
kiyilar1 Karadeniz kiy1 bandi turizm bolgesinde e Cesitliligin
iginde mi? e Konut yada turizm artirilmasi,
7| >Onemli karayolu alanlanyla baglantisi e Yesil a1 vurgulayan
giizergahlan, turizmde 6ncelikli yok ogelere agirhik
diger yoreler i¢inde mi? verilmesi.
e Mali yonden yesil
— alan olusturma
H gabalarinin
<] desteklenmesi.
»Ulagim durumu nasil? »Cevre yerlesimlerden »Gerekli yesil alan
e Yiiriiyerek gidebilme yada | erigebilirligi nedir? miktarmn ne kadardir?
her an tagit bulabilme e Yayan 15 dakikadan
imkam var m? az siirede
e Belirli saatlerde tagit ® Yayan 15-30 dakika
8 bulunabilir mi? arasinda
e Kendi imkanlaryla ® Yayan 30-60 dakika
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»Alanda hangi altyap: tesisleri | >Alanin altyap: tesislerinin | >Alt yapr tesisleri
var? durumu nasil? gelistirilmeye uygun mu?
o Piknik tesisleri (Sabit
piknik masasi, ocak, vb.)
e igme ve kullanma suyu
e WC
e Otopark
e Kir gazinosu,
9 e Satig biifesi
e Siirekli bekgi/gorevli var
mi1?
e Hafta sonlarmnda gorevli
var mi1?
e Oyun ve spor alanlari,
tesisleri var m?
e Diger kolayliklar (Ornegin,
plaj, kabin, dus tesisleri,
kiralik sandal, vb.)
»>Kirlilik durumu nedir? »Kirlilik derecesi nedir? >Onlenebilir mi? Maliyeti
® Hava kirliligi(Var-Y ok) nedir ?
e Su kirliligi (Var-Yok)
10| e Girilti kirliligi (Var-
Yok)
e Iklimsel olumsuzluklar
(Asin riizgar, don, vb.)
| | >Gorsel kirlilik ve bakimsizlik | >Nasil engellenebilir? »Diger yesil alanlarla
% 11| durumu var m? estetik bitiinlitk
&) olugturulabilir mi?
»>Kentsel alanda bulunan ve »Cahisma alanindaki >Potansiyel alanin ag
insanlarin rekreasyonel amagli | Rekreasyonel olanaklar olusumuna uygunlugu
kullandiklan agik alanlar var nelerdir? nedir?
mi1? Nerelerde? e Mevcut biyiik parklar, e Mevcut iki park ile
e Mevcut kiigiik parklar, baglantih,
e Bir park, bir okul yada e Farkh rekreasyonel
diger rekreasyon olanaklar ile
olanaklar, baglantili,
5|1 e Yalnizca bir okul, ® Rekreasyonel
= e Rekreasyonel birimlerle baglantist
v kullanima kismen yok,

yantt verebilecek okul, e Mevcut agik ve yesil

e Rekreasyonel olanak alanlarin

yok. rekreasyonel ag
olusturma durumu
ve potansiyeli.
»Mevcut yesil alanlarin >Yesil alanin hizmet »>(Cevresinde bulunan en
2 | bityiikliagii ne kadardir? verebilecegi niifus ve yakin agik yesil alana olan
hizmet yarigap: nedir? mesafesi ne kadardir?
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>Kentsel alanlarda sit alanlann | >Kent igindeki sit »Bu alanlarin ¢evredeki
var mu?Nerelerde? alanlarmin; bulundugu yer, | yesil alanlarla olan
biiyiiklikleri ve 6zellikleri | mesafesi ve baglant:
nedir? durumu nedir? Nasil
iyilestirilebilir?
»Kent niifusu nedir? »Kentsel alanda kisi »Ihtiyag duyulan yesil
»Kentteki yesil alan miktar: basmna diigen yesil alan alan miktarmnimn
ne kadardir? miktan ne kadardir? belirlenmesi.
»Kirsal alanda bulunan sit >Kirsal alanda bulunan sit  |>Kirsal rekreasyon alan
alanlan var mu? alanlarmmn; bulundugu yer, | planlamalan ve bunlarm
bityiiktiikleri ve 6zellikleri | kentlere olan
nedir? baglantilarimin saglanmasi
>Milli park, doga amit1, doga »Hinterlandindaki kullanici | igin neler yapilabilir?
parki ve orman ig¢i dinlenme potansiyeline olan uzaklig1
alanlan var m1? Nerelerde? nedir?
- ® 10 km’ye kadar,
4 e 20 km’ye kadar,
e e 50 km’ye kadar,
e 100 km’ye kadar,
® 200 km’ye kadar.
»Jeolojik sakincali alanlar var [ >Giivenceli olma durumu  [»>Rekreasyon agisindan
m? Nerelerde? nedir? degerlendirilmeye
»Nitelikli tarim topragt mi? uygunmu?
Nerelerde?

Besinci soruda rekreasyon potansiyeli yiuksek olan alanlarin miilkiyet analizi
yapilmakta, tahmini kamulastirma maliyeti olugturulmaya ¢aligilmaktadir.

Altinct soru grubu, belirlenen potansiyel alanlarin mikro iklimsel 6zellikleri
incelenerek alana uygun islev atamasi yapilmasinda dikkate alinir.

Yedinci soru grubunda ¢aliyma alaninin i¢inde bulundugu yorenin turizmle olan
iligkisi incelenir. Turizm faaliyetleri nitelikli ve fazla miktarda yesil alan talep ettiginden
yesil ag olugturma politikalarina 6nemli bir destek saglar.

Sekizinci soru grubunda ulagim durumu analiz edilmektedir. Bir yesil alamin
erisilebilirlik 6zellikleri alamin rekreaktif amagli kullamm potansiyelini ve islev tiirini
etkileyecektir.

Yesil alanlardaki mevcut altyap: tesisleri ve niteligi dokuzuncu soru grubunda
incelenmigtir. Bu, yesil alanlar1 rekreasyonel kullamma hazirlama maliyetini etkileyecegi

i¢in sorgulanmaktadir.
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Onuncu soru grubu rekreasyonel kullanimi olumsuz yénde etkileyen kirlilikler ve
iklimsel olumsuzluklar sorgulanmaktadir. Ozellikie su kirliligi i¢in olgiimler yapilmast,
temizlenme durumu ve maliyetler konusunda nitelikli uzman goriislerinden yararlanilmasi
gerekir.

Gorsel kirlilik de rekreasyon igin olumsuz bir durumdur ve onbirinci soruda
incelenmigtir. Gorsel kirliligin yesil elemanlarla 6nlenebilme durumu ve bu elemanlarin
yesil ag ile baglantisinin saglanmasi 6nemlidir.

Kentsel alandaki sorular ile genel olarak; mevcut yesil alanlari, buyiikluklerini,
rekreasyonel ozelliklerini, birbirleri ile baglantilandirilabilme durumlariun belirlenmesi,
bu alanlarin ag olusumuna katilabilmesi, ek alan talebinin olup olmadig1 incelenir. Bunun
diginda rekreasyonel agidan dnemli olan kentsel sit alanlar, igerdigi yesil miktan nedeniyle
yesil ag i¢in de onemlidir, bu nedenle iigiincii soruda incelenmigtir. Kentle ilgili sorularin
dordiinciisii, kigi basina diigen yesil alan miktarinin belirlenmesi ve gelistirilerek
korunmasiyla ilgilidir.

Kirsal alan sorulari ise; yine sit alanlarinin belirlenmesi, 6zelliklerinin incelenmesi ve
cevresindeki potansiyel kullamicilara olan uzakliklarinin ve rekreasyonel kalitelerinin
sorgulanmasi ile baglar. Bu alanlarin kent ile olabilecek baglant1 durumu incelenir. Ayrica,
jeolojik sakincali alanlar, nitelikli tarim topraklar1 belirlenerek rekreasyon agisindan

planlamalar aragtirilir.

2.4.2.3.4. Kentsel Tasarnm Sorular:

Tablo 25’te yesil agin kentsel tasarim islevi agisindan onemli olan alanlarin
belirlenmesine yonelik SWOT teknigine uygun olarak hazirlanmis sorular bulunmaktadir.
Tabloda diger islevlerin soru gruplamasindan farkli olarak, kentsel tasarim olgiitlerine gore
sorular gruplandirilmigtir. Bu gruplar Lynch’in (1960) kent imgesini ve kentin gorsel
kalitesini olugturan etmenler ile kentsel tasarimin hedefleri agisindan ilgili soru gruplarinin
ayrimm yapilarak olusturulmustur. Ik olarak Lynch’in kent imgesi ve kentin gorsel
kalitesini olusturan etmenlerden olan “Yollar” ve “Sinirlar” genel baglamdaki sorular
iginde yer almugtir, “Diigiim Noktalar1” ve “Bolgeler” ise kentsel analizler boliimiinde
degerlendirilmistir (referans noktalari kapsaml: oldugundan ve diger soru gruplan igine

dagildigindan kendi soru grubu olusturulmamistir). Amag yesil ile bu elemanlarin miimkiin
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oldugunca daha belirgin hale getirilmesi ve bu gekilde kentin goérsel kalite ve imgesinin

artirilmasidir.

Tablo 25. Kent yesil agin kurulmasinda “Kentsel Tasarim” agidan kentin giiglii-zay:f
yonleri, firsat—tehditlerin irdelenmesine yonelik sorular

On analiz Detay analiz Sentez
> Yesil ile baglantili kent igi, >>Kent igi yegilin,
gelisme alanlan ve kent dis: kent dig1 yesil ile
akslarm belirlenmesi; baglantisini olugturan
5 e Karayolu bu ¢gelerin koridor
;‘3 e Kent igi trafik yolu olarak Yefi:) 'ﬁn bir
. pargasi olabilme
— * Demir yolu durumlart nedir?
g e Yaya yolu
(3 ->Dogal veya yapay siir
elemanlan (akarsular, deniz
_E kiyilari, orman smurlar, vadiler,
E | drenaj kanallar, yarlar, 1.derece iy JdP
w |yollar, otoyollar, vb.) >Igerd1kler1 }fe$1! o
nerelerdedir? miktarinin, niteliginin
belirlenmesi ve
>Kent iginde yesil i¢in dnemli gelistirilmesi. >>Cekirdek alan
& |olan bolgeler nerelerdedir? ozelligi gosteren bu
So ® Dogal sit alanlar nasil
= e Kentsel sit degerlendirilebilir?
e Arkeolojik sit
] > Yesil barindiran kent i¢i diigiim >Kent i¢i yama
g & |noktalarmm nerelerdedir? ozelligi gosteren bu
| 8 e Kavsaklar (yaya-arag) alanlann yesil agin
:Zg e Meydanlar dogal bir elgmar}l
g e Terminaller, garlar olm potansiyeli
nedir?
Bo e Havaalanlan
8 ® Limanlar, nhtimlar, marinalar
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Genel

Karakter ve Okunabilirlik

e Diger...

Genel manzara ve bakig noktalar1 [»>Manzaramn 6zellikleri >>Gorsel baglantililik
nerelerdir? (deniz, dag, vb.), bakis artinlabilir veya
koridorlan nerelerdedir? iyilestirilebilir mi?
o > Carpici peyzaj imaji ve Nasul?
> Dogal Ve yapay smu!arla N cevre baglantilan (yollar) P>Yayalar icin
ayrilmig kent bolgelerine kimlik nerelerde? agik/okunabilir
veren dogal ve yapay elemanlar ’ rotalar nerelerdir?
>var nl{du? " w1 . >Bolgesel ve kentsel
Kentin dogal ¢evreden > Dogal imaj 6gelerinin snemdeki dosal imas
kaynaklanan kimlik égeleri 6nem diizeyi; onemcoii dogal tmaj
. elemanlan bagta
nelerdir? Bulunduklar yerler ve e Bolgesel olmak fizere tim
Ozellikleri nedir? o Kentsel dopal imaj 6gelerinin
¢ Topografik durumdan e Yerel (Kent alt kentsel yesil aga
kaynaklanan bolgesi) dahil edilebilir mi?
e Iklim kosullarindan »Dogal kimlik 6gelerinin ~ D>Yesil ag
kaynaklanan su anki nitelik ve kapsaminda nasil
e Bitki ortiisiinden kaynaklanan | algilanabilirlik durumu? degerlendirilebilir?
e Jeolojik durumdan e fyi >Icerdigi yesil alan
kaynaklanan e Kotit miktari ne kadardir?
e Kentin genel konumundan e Bakimsiz
kaynaklanan o fyilegtirilebilir
® Su ogesi e Gelistirilebilir
® Nasu desteklenebilir
ve iyilestirilebilir?
»Mevcut kent dokusunda >Yogun kullanim ve buna
yenileme veya canlandirma bagli eski, bakimsiz,
gerektiren ¢okiintii alanlar var harabe, kirli kent parcalan
mudir? var mu, nerelerde?
»>Bugiinkii kullanim ile
arazi, degeri arasinda
celigki olan alanlar nereler?
> Kent siluetine 6zellik
katan/katacak olan dogal/yapay
ogeler (yiksek kotlu dogal
elemanlar, koru, kiyi, sahil yolu,
yitksek yapilar, tarihi bityiik
yapilar, manzara noktalar1, vb.
elemanlar) var midir?
Nerelerdedir?
>>Oturanlarin ve turistlerin talepleri P>Oturanlarla turistlerin
nelerdir? talepleri nasil
dengelenebilir?
>>Kentin sosyo-ekonomik yapist  >Kentin gelecekte hangi  [>Yesil ag politikasmin)
nedir? sosyo-ckonomik yapiy1 hangi seviyede
e Sanayi kenti hedeflemektedir? destekleneceginin
e Ticaret kenti veya "
® Turizm kenti onemseneceginin
tespit edilmesi.
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nereler?

>>Gorsel kirlilik kaynaklar

> Goriintii perdesi

Tablo 25’in devamu.
»>Mevcut kent nasil gelismigtir? > Farkli
e Konsantrik yogunluklardaki iglev
e Dogrusal bolgelerinin y§§i1 aga
katilim potansiyeli
e Yildiz Jir?
> Kentin meveut arazi kullantmi  >Kent geligim egilimi nedir?
(islevsel) nasildir? iginde kent digina
e Barinma tagimabilecek islevler var
> o Ticaret-ig m? Ne{'?lfarde?‘ Alanlann
= e Uretim bityiikliigii nedir? Bosalan
= . alanlar i¢in imar planinda
2 e Dinlenme P .
8 N ongériilen iglev/islevier
3| B ® Diger sosyal altyap1 nelerdir?
2l © e Teknik alt yapi, vb.
3| w
M| > .
& [PMeveut kent arazi kullanim »>TAKS, KAKS degerleri  >Yesil alan olma/
=< yogunlugu nedir? nedir? yesil alan icerme
= ® Az potansiyeline sahip
M e Orta alanlar nerelerdir?
e Cok
>Mevcut kent yapi diizeni
nasildir?
e Aynk
e Blok
e Bitigik
e Serbest
> Kentsel alanda giiriiltii >>Giiriiltii ve koku diizeyi  [>Yesil ag ile bu
®  |kaynaklan nelerdir ve nerelerde | nedir ve gevre islev alanlan | kusaklarm/fiziksel
&£ | bulunmaktadir? ile iligkisi nasildir? onlemlerin/perdelem
§ >>Perdeleme potansiyeli var | e elemanimn/yesil
= mudr? aga katilma
5 = potansiyeli var
3 & mudir?
8 ;f > Kent digina ¢ikmasi
Q = P>Kentsel alanda pis koku direten P Giriiltii ve koku durumunda alana
= | 8 & | alanlar nelerdir ve nerelerde kaynaklarim kent digina getirilebilecek
?E’ ‘é ‘S | bulunmaktadir? ¢ikarma olanaklan (islev  |islevler nelerdir?
VI g degisikligi) var mi? >>Sessiz, huzurlu ve
o i > Riizgarin olumsuz etkilerinin > Riizgar perdeleri fiziksel konfor
&8 5’| dnlemesi igin gereken tedbirler olusturulacak alanlarin kosullarina uygun
E ¢ | nelerdir? belirlenmesi. yiiriiyiig rotalarn
5 ."5 >>Yaya mekanlarn: agin giinesten > Agaglandirilacak yol ve | nerelerde
= £ korunmas: gereken alanlar caddelerin belirlenmesi, olugturulabilir?
3 o
=
£
«
b

nerelerdedir?

yapilacak alanlarin

belirlenmesi,
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Tablo 25’in devama.

> Yesil igermeyen yollarin
yesillendirilme potansiyeli
nedir?

> Yesil icermeyen yollarin
yaya agisindan mevcut
durumda ve plan
6ngoérisiinde 6ncelik
siralamasi nedir?

»>Mevcut agik yesil alanlarin > Park alanlan ile baglantili >Gerekli yaya yollar

o | Wastlabilirlik durumu nedir? yaya yollari/mekanlari var | ve rotalar nerelerdir?

> m?

% >Konforu yeterli mi?

e e Geniglik

& % e Gorsel kalite

Bh ;;} e Yesil eleman

Té‘, > Giniin gesitli saatlerinde yaya > Yesil igeren yaya > Yesil eleman

S f| akigi, tikamkliklani, yaya/otomobil | mekanlarmndaki yesilin igeren/igerebilecek

Ef = giizergahlan (Yaya yollan ve niteligi; yollarm siirekliliginin
8| £ ‘g |caddeler, meydanlar vb.) e Formu saglanmasi ve yegil
g § g nerelerdedir? e Kalitesi alanlarla baglanarak
M| T T >Estetik ozelligi agmn bir clemam

g 2 »Bakimlilig: olma potansiyeli

IS >Yag1 nedir?

=

GRS

<

a

=

£

«

N

Yollar bagligindaki 6n analizde, her tiirlii ulagim yollari, sinirlar baglaminda ise her
tiir dogal (Akarsular, Deniz kiyilari, Orman simirlar, Vadiler, Drenaj kanallari, Yarlar, vb.)
ve yapay elemanlar (1. derece yollar, otoyollar, biyiik sulama kanallari, vb.) belirlenir.
Detay analiz, ilk dort imge elemam i¢in aymdir; 6n analizde belirlenen elemanlarin igerdigi
yesil alan miktarlan ve niteliklerinin belirlenmesini kapsar. Burada niteligin belirlenmesi
planlama ekibinin veya plancinin 6znel degerlendirmesine birakilmigtir. Yesil alanlarin
planlama araglann kullanilarak geligtirilebilme durumlari da, yine bu kisimda
degerlendirilir. Sinirlar ve yollarin sentez sorgulamalari aymidir; bu yesil alanlarin kent
digina agilim dgeleri (koridor) olarak kullamilip kullanilamayacagi belirlenmeye caligilir.
Koridor olarak kullanim igin yegil alamn niteligi, surekliligi ve buyikliga goz oninde
bulundurulmalidir.

Kentsel alan sorularnin “Bolgeler” bagligindaki 6n analiz bolimiinde, kent iginde
yer alan kanunlarla yapilagmasina kisitlar veya sinirlamalar getirilmis, “bolge” 6zelligi
gosteren sit alanlarinin belirlenmesini kapsar. Detay analizde bu alanlarin buytklagi ve
oOzellikleri, sentezde ise bu alanlarin igerdigi yesil alan miktarina gore gekirdek alan olma

ozellikleri dikkatle degerlendirilir.
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Diigiim noktalarina iliskin 6n ve detay analizlerde; kavsaklar (yaya-arag), meydanlar,
terminaller, garlar, havaalanlari, limanlar, rihtimlar, marinalarin buyikluk ve ozellikleri
belirlenir. Sentez ¢aligmasinda bunlarin igerdigi yesil alanlarin nitelii gelistirilerek yesil
elemanlarla baglant: saglanmasinin ve aga dahil edilmesinin imkanlar1 aragtirilir.

Genel boliimdeki, “Karakter ve Okunabilirlik” ile ilgili 6n analiz sorulari, gorsel
kalite elemanlarim (manzara ve bakis noktalari, bolgelere kimlik veren dogal ve yapay
elemanlar, dogal c¢evreden kaynaklanan kimlik 6geleri, vb.) ¢okunti alanlarimi, kent
siluetini etkileyen veya etkileyebilecek alanlari, kentlinin ve ziyaretgilerin taleplerini
kapsar. Detay analizde manzara ozelligi, bakis koridorlari, dogal kimlik 6gelerinin énem
diizeyi ve niteligi, ¢okiintii alanlarinin dolayli olarak tespiti ve kentli ile ziyaretgilerin
taleplerinin nasil dengeleneceginin tespit edilmesi amaglanmaktadir. Sentez kisminda ise
gorsel kaliteleri giiglendirmek icin baglantililigi artirmak ve yaya akslarim buna gore
olusturmak, dogal kimlik 6gelerinin yesil aga dahil edildigi bir strateji gelistirmek arzu
edilmektedir.

Kentsel tasarim daha ¢ok kentsel alan igin gegerli oldugundan, sorgulama dogal
olarak bu kisimda yogunlagmaktadir. Kentsel alan igin hazirlanan “Karakter ve
Okunabilirlik”le ilgili inceleme; 6n analizde, kentin sosyo-ekonomik yapisi, kentsel
gelisim formu, mevcut arazi kullanimi, yogunlugu ve yap: diizenine iliskin sorgulamalar:
icerir. Bunlar tabloda da verildigi gibi genel bir degerlendirmedir. Detay analizde, kentin
gelecekteki sosyo-ekonomik hedefi, kentsel doniisim alanlarinin tespiti, ada bazinda
olmak iizere kentsel yap1 yogunlugunu ortaya koyan TAKS ve KAKS degerlerinin tespiti
yapilir. Sentez kisminda ise, yesil ag politikasmin kent i¢inde ne kadar
desteklenebileceginin ortaya konulmasi ve ongoriilerde bulunulmasi, saptanan az yogun
bolgelerin yesil ag i¢in uygun gelisim alanlart olarak planlama kararlarinda
degerlendirilmesi yapilir.

Kentsel tasarimin son boliimiindeki “Kamusal Alan Kalitesi”, “Hareket Kolaylig1”,
“Sureklilik ve Kapaliik”, “Uyarlanabilirlik”, “Cesitlilik”in 6n analizinde kent igin
olumsuz olarak algilanan; giiriilti kaynaklan, kéti kokulu yerler, agirt riizgér alan bélgeler,
agin1 giines 15181na maruz kalan yaya yollar1 ve gorsel kirlilik yaratan bolgeler saptanir.
Detay analizde bunlarin diizeyleri, perdelenme ve kent digina tasinabilme durumlari ve
agaclandirilmas:1 gereken yaya yollart belirlenir. Sentez kisminda ise alinacak tedbirlerin
yesil aga verecegi destek ve katkilar ortaya koyulur. Bunlara ek olarak son soru grubunun

On analizde, yaya ve tagit ulasiminda hareketin aksadigi kisimlar ortaya konarak, detay



144

analizde ulagim akslarinin veya alanlarmin yesil degeri, konforu ve niteligi aragtirilir.
Sentez kisminda, gerekli yaya yollarinin belirlenmesi ve yesil ile desteklenen yaya

yollarinin yesil aga dahil edilebilirligi sorgulanir.

2.4.3. Alan Analizi

Caligma alaninin bulundugu kent olan Trabzon son yillarda artan bir yapilagma
egilimi igidedir. 1984 yili ile 2000 yili arasinda Trabzon kent merkezinde bina sayisi
%124.9, konut sayis: ise %185.7 oranlarinda artig gostermistir (URL-9, 2004). Son yillarda
artan bir gekilde konut talebinin oldugu otaya ¢ikmaktadir (Sekil 25.). Caligma alaminda
genel baski tlirii konut talebinden kaynaklanan yapilagmadir. Alan analizlerinde Boliim
2.4.2.3.’de hazirlanan soru gruplari esas alinarak yesil agin 6ngorilen her bir islevi

(ekoloji, iklim, rekreasyon ve ketsel tasarim) igin analiz ve degerlendirmeler yapilmisgtir.

200000

150000 -

Adet 100000

50000

o1 esa vin 2000 Vil
M Bina sayisi 42989 96698
EKonut sayisi 68290 199111
Yitlar

Sekil 25.Trabzon kentinde 1984 ve 2000 yillar1 arasindaki bina ve konut
sayilarindaki artig (URL-9, 2004).

2.4.3.1. Ekolojik A¢idan Degerli Alanlar
Tablo 21 de ekolojik alanlarin irdelenmesine yonelik olarak hazirlanan sorulara

verilen yamtlar Tablo 26’da verilmigtir. Soru tablosunun formatinda hazirlanan cevap

tablosu bu durum g6z 6niine alinarak degerlendirilmelidir. Ekolojik analizler Sekil 26’deki
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birbirinden farkl pargalara sahip oldugu i¢in ayrica harf sirasi ile degerlendirilmisgtir.

Tablo 26. Caligma alanminin “Ekolojik” agidan degerlendirme tablosu

Genel

« 1 nolu habitat
alanminda gok
belirgin
erozyon
vardir.

o Dere icinde,
vadi yamaglan
boyunca ¢op,
tag ve atik
molozlar
mevcuttur.

ON ANALIZ DETAY ANALIZ [SENTEZ
» Cayir, Orman, > Tablo 27°de >>Habitat alanlari arasinda, Kisarna
Kayalik, Maki ve verilmigtir. Deresi dar bir bant geklinde 1, 3 ve
kismen de su habitatinin 4 nolu habitat alanlarim birbirine
oldugu stylenebilir. baglamaktadir. Bunun diginda
> Cok 6zel habitat alani tanim alanlan sayesinde 1, 2, 3, 4,
yok, 5 ve 7 nolu habitat alanlan
> Sekil 26. da birbirleri ile baglanmaktadur.
verilmisgtir. > Sekil 27°de belirtilmistir.
»Planlama alanina 6zgii [>- > -
Relikt ve Endemik
fauna ve flora yoktur.
»>Sekil 28°de »Tablo 28’de > Koridorun vejetasyon striiktiirii ve
verilmigtir. verilmigtir. yogunlugu;

»Dogallik endeksi; ¢ Tanm igin %50, Findik

» Tablo 28°de bahgeleri %100.
verilmistir. e Tarim ve findik bahgeleri igin

%0, dere icin degisken.

e Tarim alanlar i¢in 1, Findik
bahgeleri igin 2, dere degigken.

»Koridorun dogalligy;

e Tanim alanlarinda %0, Dere
boyunca degisken.

o III ve IV. Simif Tarim toprag:.

e Vadi yamaglarinda yapilan
tanim erozyonu tetiklemekte ve
alanin giderek kayalik haline
gelmesine sebep olmaktadir.

e Kisarna deresi mevcut.

e Evsel ve tanimsal atiklar
nedeniyle (giibre ve zirai
ilaglar sulama veya yagmur
sulartyla dereye karigmakta)

siirekli kirlilik olugmaktadir.
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Genel

»Evet,

>Evet,

»Vadi igindeki yiiksek
agaclar.

»GO¢men
hayvanlarin
konakladig: belirgin
alanlar yoktur.
Yalnizca, gog
sirasinda, vadi
boyunca yiiksek
agaglara yirtict
goemen kuslar,
cayirlik alanlara
bildircinlar, dere
boyunca da yaban

> Oncelikle derenin temizlenmesi
ve ¢esitli alanlarda goletler
olusturulmasi 6zellikle gbgmen su
kuslarinin bu alanlarda
konaklamalarini saglayacakitir.
Bunlar yapay yollarla yapilabilir.
Bunun disinda kuzey yamaglardaki
¢ayirhik alanlar korunabilirse
bildircinlar i¢in konaklama alanlar
olarak iglev gorecektir. Adim tas1
ozelligi gosterebilecek nitelikte
olan bu alanlar dikkatle

Ordekleri, kazlar, degerlendirilmelidir.
culluklar ve gesitli su
kuglan
konaklamadig:
uzman ve yore
sakinlerince
belirtilmektedir.
»Planlama alani i¢inde [>- >-
devlet tarafindan
korunan veya tescil
edilen alan yoktur.
» Yok, »Habitat alanlarinin > Koridor olma 6zelligi var.

»Caligma alam iginde
Kisarna deresi hareketli
su ogesidir.

»Caligma alam iginde
bataklik yoktur.

suya uzakligt Tablo
29’da verilmistir.
>-

-

-

»Evsel ve tarimsal
atiklar sebebiyle
strekli kirlilik
olugmaktadir.
Kanalizasyon
sisteminin
yetersizliginden
dolay: evsel atiklar
direk olarak derelere
baglanmgtir bu da
kirliligi strekli
artirmaktadir.
»Dere c¢evresindeki
arazi kullanim

tarimdir.

> Almabilecek 6nlemler Sonug ve
Oneriler boliimiinde verilmistir.
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» Sekil 27.
» Tarim alanlarimin tird;
e Findik bahgeleri
e Tahil ve sebze
tiriinleri (tarla
tarimi), mevcuttur.

> Bilinmiyor,
»Tarimda nadasa
birakilan alan yok.
» Tarimda yillik
kullanilan ilag
miktan bilinmiyor.

»Caligma alam iginde bahge tarimi
i¢in uygun alan pek fazla alan
yoktur. Derenin kargt kiyisinda
arazi tarim igin daha uygundur.
Yilin 12 ayi siirekli tarimsal
faaliyetler ¢aligma alani diginda
devam etmektedir. Trabzon
kentinin taze sebze ihtiyacinin
kismen kargilandig: bu alanlarda

Kent i¢i ve kent

E organik tarim tesvik edilebilir.

S Béylece, calisma alam diginda bile
olsa, etkilegim sonucu olumlu
ekolojik etkilerin alan iginde de
gozlemlemesi miimkiin olacaktir.
Bunun diginda, ¢alisma alamindaki
findikliklarda, ilag kullanimi bir
yana birakilacak olursa, alan iginde
¢ok biiyiik ekolojik yarari vardir.
> Tanim alanlarinin koridor 6zelligi
Sekil 27°de ¢ok net gorilmektedir.

» Sekil 29. » Sekil 29. > Ekolojik yonden uygun kentsel

> Alanin niteligi; yesil alanlar 2 ve 5 nolu habitat
1 nolu alan Bozuk alaninin bir boéliimii ile, 4 nolu
Kiiltiirel habitat alaninin tamamidir. Bu
2, 6, 7 nolu alanlar alanlar birbirlerine miimkiin

£ Az Bozuk Dogal oldugunca baglanarak

E 3 nolu alan Kiiltiirel gelistirilmelidir.

N 4, 5 nolu alanlar

Dogal
8, 9 nolu alanlar
Bozuk Dogal
10, 11 nolu alanlar
Bozuk Kiiltiirel
»Tanm ve konut alan1. > Sekil 26. » Yukarida belirtilmigtir.

% cevresinde yesil alan
Q izerindeki baski
iirleri; Konut,
Tanm ve Ulagim’dir
»Caligsma alanmi kentsel [>- > -
= alan iginde yer aldig
@| | igin bu sorulara cevap
M| | verilmemistir..
»>- >- > -
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Ekolojik Analiz Yapilan Habitat Alanlari

100 200 300 Metre

B Dere Habitat:

Adaglik Alan Habitati

| Galilik Alan Habitati

D Gayir Alan Habitati

[ Kayalik ve Makilik Alan Habitati
] Macilik Alan Habitati

E:] Oman ve Cayirlik Alan Habitati
[ omanlik Alan Habitat:

I:I Yollar

| Mevcut Binalar

* * Caligma alani sinirlan

1:10000

Sekil 26 Ekolojik analize temel olusturacak genel habitat alanlari
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Tablo 27. Bir nolu soru grubunun detay analizi

Habitat| Orijin Tipi Buyukligii| Cevre [(Cevre/ | Komsu Parsel Arazi
Alan Uzunlugu | Alan Kullanimi
No Orani
1 Dogal Bozulmusg 37784 m’ | 1840m.| 2,11 | Konut, tanm ve dere
Yeniden
2 Dogal Olusmus ve | 35 945 m? 894 m. | 1,33 | Tarim ve konut
Bozulmusg
3 Kiiltirel | Tanimlanmig 785 m’ 125 m. 2,5 | Tarim
4 Dogal Kalint1 35986 m’ 760 m. 1,1 | Tarim
Kalinti, 2
4 24 177 m 892 m. 1,6
5 Dogal glel?slgﬁ;; Tarim ve konut
Bozulmus.
6 Dogal Tanimlanmig 1615m’ 174 m. | 1,22 | Konut
Dogal ve Yeniden
V/ Kﬁﬁﬂre] Olusmus ve 3965 m* 613 m. | 2,78 | Tarim ve konut
Tanmimlanmig
8a | Kiltirel | Bozulmus 7636 m’ | 479m.| 1,55 | Konut
8b Kiiltirel | Bozulmug 10 141 m’ 454 m. | 1,27 | Konut
8¢ Kiiltiirel | Bozulmusg 3757 m’ 259m. | 1,19 [ Konut
8d | Kiltiirel | Bozulmus 4268m”| 257m.| 1,11 | Konut
9 Ilzi(j)lgt?jln-;;e Tammlanmig 1 739 m? 205m. | 1,38 | Konut
10 Kiiltiirel | Bozulmusg 1091 m? 151 m. | 1,29 | Konut
11 Kiiltiirel | Bozulmusg 3663 m’ 251 m. | 1,17 | Konut

12 Dogal Dere - S o=

Genel degerlendirme orijini dogal, tipi “Cevresel”, “Kalint1” ve “Yeniden Olugmus”
alanlar ile gevrenin alana oranimin diisiik olmasi alanin 6nemine isaret etmektedir. Tabloyu
bu kriterlere gore inceledigimizde ekolojik agidan 6nemli alanlar olarak; 4 nolu alanin
tamami, 5 ve 2 nolu alanlar ise kismen degerli alanlardir. Cevre alan oraninin yiiksek
¢ikmasi, habitat alaninin koridor ozelliginin 6ne ¢ikarilmasi gerektiine isaret eder. Bu
sebeple; 1, 7 alanlar fiziksel sekil olarak koridor almaya uygun alanlar olarak ortaya
¢ikmaktadir, 12 nolu dere habitati da dogal bir koridor 6zelligi tagimaktadir, 3 nolu alan da

koridor veya adim tast olabilir.
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Sekil 27°de habitat alanlart yaninda tarimsal kullanim alanlari yer almaktadir.
Caligma alaninin mevcut haliyle tarim alanlari tarafindan nasil bolindigi ve baglandigi
gorilmektedir. Tarimsal kullanim alanlar habitat alanlar1 arasinda bazi bolimlerde koridor

ozelligi gostermektedir. Sekil 28’deki her bir ifade bir katmani temsil etmektedir.

100 200 300 Metre

Habitat alanlar

[ Agaclik Alan Habitati Dere
Galilik Alan Habitati Binalar
| | Cayir Alan Habitati [ ]Yollar
[ Kayalik ve Makilik Alan Habitatt ~ [_] Tarim Alani
[ Makilik Alan Habitat [] Findik Bahgesi
[ ] Oman ve Cayirlik Alan Habitati * 4l | |
[ Omanlik Alan Habitat Ldigina sen) spifan 1:10000

Sekil 27. Caligsma alanindaki koridor 6zelligi gosteren tarimsal kullanim alanlar
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Habitat alanlarindaki vejetasyon értiisi katmanlari

Agag ve kisa gall

Adag, agagcik ve kisa gall
Agag, adagcik, ¢ali , boylu otsu katman, ¢gim
Adag, adaccik, kisa ¢ali ve boylu otsu katman
Adagccik ve kisa gali

Agaccik, kisa gali ve boylu otsu katman
Agaccik, kisa cali ve ¢im

Agagcik, kisa gali, boylu otsu katman ve ¢im.

[ ]Binalar

Boylu calive kisa ¢all
Dere [ Boylu otsu katman
] Yollar [ Boylu otsu katman ve kisa gali

Cayir

Kayalik ve gimen

Kisa gali

[ Kisa gali ve gayir 1:7500

Sekil 28. Habitat alanlarindaki vejetasyon értiisiiniin katmanlilik durumu
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Tablo 28. Ug nolu soru grubunun detay analiz tablosu

Alandaki Bitki e Bitkilendirilmig
No Ortistiniin Oran (%) Dogal Bitki Ortiisiiniin Orani Yas —
% 35 (%57’si kaya ve ¢im, %8
1 15 Kavak ) 11-20 8
% 99 (%31°i boylu agag, agaccik
ve ¢ali %68 u gayir ve ¢alidir),
2 100 alanda yaklagim %1 egzotik tiirler | >20 -
(Ornegin; Robinia pseudoacacia
ve Ailanthus altissima) mevcuttur.
3 100 Yok 11-20 100
4 100 % 100 >20 -
% 99 (%5’1 boylu agag, agagcik,
cali, boylu otsu bitkiler ve gayir, %5
%241 agagcik, boylu ¢ali, kisa >20
5 100 boylu ¢ali, boylu otsu bitkiler ve -
gayir, %70 gayirdir.) %1 egzotik | %24
tir (Robinia pseudoacaci) 11-20
mevcuttur.
6 100 %100 11-20 -
7 100 %60 (%40, Robinia pseudoacacia 5.10 20
ve Kavak)
(a,bf,;c, o) 100 Tamami otsu bitki - 0
% 65 (Karigik agaglardan olusan
9 100 alan, Populus nigra oldukga 11-20 35
yaygin)
10 60 % 10 (Maki) 5-10 50
Il 30 Yok 0-4 30

Tablo 29. Habitat alanlarinin suya uzakligi

Habitat Alan No | Suya Uzakhk (m) | Habitat Alan No Suya Uzakhk (m)
1 0 8a 420
2 130 8b 530
3 0 8c 640
4 0 8d 700
5 360 9 760
6 350 10 820
7 480 )it 810
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100 200 300 Metre

- Dere Habitati
B Asaciik Alan Habitati
Calilik Alan Habitati

[:] Planlanan parklar Cayir Alan Habitati

[ ] voliar Kayalik ve Makilik Alan Habitati

[ Makilik Alan Habitati

** | | I |:| Oman ve Gayirlik Alan Habitat
Sl o AIND - Omanlik Alan Habitati 1:10000

Mevcut Binalar

Sekil 29. Calisma alami iginde park ve yesil alan diginda kalan habitat alanlari.

Ekolojik analizler yapilirken dogal habitat alani olarak niteleyebilecegimiz alanlari
degerlendirilirmig, tarimsal kullammin oldugu alanlar degerlendirmeye katilmamustir.
Habitat alanlarina degerlendirmede kolaylik olmasi igin birer numara verilmistir ilgili

tablolarda bu numaralar kullanilmisgtir.
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2.4.3.2. iklimsel Alan Analizi

Tablo 23°de iklimsel analiz sorularina yonelik olarak hazirlanan verilen yanitlar

Tablo 30’da verilmisgtir.

Tablo 30. Caligma alanimin iklimsel analizi

On Analiz

Detay Analiz

Sentez

»Dogu Karadeniz bolgesi
nemli ve iliman iklim
kugagi i¢indedir

> Caligma alam genel
baki durumu; %32
Kuzeydogu,

%31 Kuzey, %22 Bati,
%9,6 Kuzeydogu, %3,2

Giineybati, %1,7 Dogu

ve geri kalan %0,5 ise

1

»>Evet. Topografyadan
kaynakli, mavi renkte
gosterilen alanlar (Sekil
31)

» Turuncu renkte
gosterilen alanlar

> Genel arazi yonlenmesi
Kuzey, Kuzeybati ve
Kuzeydogudur. Yapilagsma
yogunlugu belirlenirken bu
dikkate alinmalidir (yap1
yitksekligi-yapilar arasi
mesafe iliskisi yogunlugu
Tablo 31°de verilmistir)

> Bakidan dolay: yapilar arasi
mesafe fazla olmasi gerekiyor

yamag ve deniz
meltemleri) vardir.

> Yerel riizgarin
ozellikleri konusunda bir
aragtirma ve galigma

Giiney ve bu yesil ag igin olumlu, yogun
Giineydogu’dur yapilagma i¢in olumsuz bir
Bl | Gekilz0) durum olugturmaktadir.
&| [»Evet. Yaz mevsiminde. > Ozellikle yaz mevsiminde
Eylul aylar1 baglayan etkili olan riizgarlarin
sicaklar, Agustos ayinda |miimkiin oldugunca kentin
en st seviyeye gikiyor. |igine girmesi igin gereken
»Rahatsizligin olustugu | tedbirler ahinmali, cadde ve
aylar ise Temmuz ve yol giizergahlarinin miimkiin
o~ Agustos. oldugunca bu dénemlerdeki
riizgar yoniinde olacak
sekilde belirlenmeli. Genel
olarak bir veya iki ay disinda
sicakligin fazla etkili
olmadig1 kent, iklimsel
agidan avantajlidir.
> Trabzon igin sicak > Vadi iginde siirekli »>Havalanma kanallarini
doénemlerde istenilen olarak bir hava hareketi | korumak ve gelistirmek.
rizgar yoni Kuzeydogu, | mevcuttur. Dag riizgarina
istenmeyen riizgar yoni | agik olan vadi boyunca
ise Kuzeybati’dir. riizgar hareketi vardir.
=| [»Calisma alaninda etkili |Bunun diginda geceleri
5 o | yerel riizgarlar (vadi, deniz meltemi vadiye etki

etmekte ve giineye dogru
hava hareketi
olugmaktadir.

On analizde de belirtildigi
gibi alanla ilgili rizgar

yoktur.

olgiimi yoktur.
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% Var, Karayel riizgar1

»>Karayel,

> Firtinali giin sayist az ve

alanda oldukga etkili.  [»Trabzon igin ekstrem diigitk hizda olmasi tedbir
< [>Var. Olumsuz rizgar iz yillik ortalama |almay: gereksiz kilmaktadir.
ozellikte degildir. 7,1-10,8 m/sn, yillik
toplam 36,9 giin.
> Calisma alaninda don > Topografik agidan soguk [ Iklimsel agidan agik ve yesil

riski tagtyan alanlar
yoktur.

hava birikimine uygun
alanlar yoktur.

> Yerlesmede soguk ada
olugum riski tagiyan
alanlar yoktur.

alan olmasi gereken alanlar
vadi tabani ve yamaglaridir.

»Bolgesel ve yerel
rizgarlar taze havanin
yerlegime taginmasina
uygun.

» Yerlesim yeri ile taze

> Yerlesme gevresinde,
vadi boyunca Giiney’e
gidildikge taze hava
uretim alanlari olarak
agaclik alanlar mevcuttur.
> Sekil 35.

>Caligma alani diginda kalan
bolgede giineye dogru
gidildikge, bu alanlardaki
yapilagsma durumu ¢alisma
alaninin hava kalitesini
etkileyecektir. Su anda

olup, toplam alan igindeki

pay1 %18,6’dur.

o | hava kaynag arasinda belirtilen bolgede yapilagma
fiziksel engeller faaliyetleri yeni yeni
(dogal/yapay) var mi1? baslamistir. Simdilik bu

galigma alani i¢in havalanma
kanallar1 vardir ve cadde ve
sokak yonlenmeleri istenilen
riizgar dogrultusundadir.

o > Hayir - »-
> Denize 650-700 m > Caligma alani iginde »Caligma alni bu a¢idan

|7 Temmuz ve Agustos  |dere disinda su yizeyi avantajhdir.
aylarinda. yoktur.

»Hayir

~— > Is1 adasi olugu yoktur. [»- > -

»Kentsel alanin tamami [>Caliyma alaninin yapay [>Hava kanallari ve riizgar
caligma alani iginde stritktiirii Sekil 37°de yonleri Sekil 34 ve Sekil

| olmadigindan, kent verilmigtir. 35°de verilistir.
formu degerlendirmeye
alinmamugtir.

«| [PKent iginde yesil > Pek ¢ok park alani heniiz [» Taze hava taginimini
5| _ |alamin dagilimi ve diizenlenmemistir. saglamak
217 biyiiklagi Sekil 38°de
belirtilmistir.
-« [>- - »>Hava kirliligi mevcut degil.
»Hayir > Planlanan toplama yesil [>Calisma alaninda Inversiyon
= > Sekil 29. alan miktari; 129 989 m* |olusumu gézlenmemistir.
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Caligma alani Dogu Karadeniz Bolgesi’nde oldugu i¢in, nemli ve iliman iklim kusag:
iginde yer almaktadir. Alanin genel baki durumu; %32 Kuzeybati, %31 Kuzey, %22,7 Bati,
%09,5 Kuzeydogu, %3,4 Giineybati, %0,9 Dogu ve geri kalan %0,5 ise Giiney ve
Giineydogu’dur (Sekil 30).

Galisma Alaninin Genel Baki Durumu

G

100 200 300 Metre

[:] Dogu - Kuzeydogu
{:l Bati - Kuzeybati
[ Kuzey [ cineydogu
B Giiney [ Gineybati

1:10000

Sekil 30. Caligma alaninin genel baki durumu

Bakidan kaynaklanan zayif giines iginiminin oldugu yerler Sekil 31°de, mavi renkte

gosterilen alanlardir. Aymi sekilde radyasyon alimmin iyi ve gok iyi oldugu bolgeler de
gosterilmigtir.
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100 200 300 Meters

| Radyasyon alimi iyi olan (Bati bakili) alanlar.
[:] Radyasyon alimi iyi olan (Dogu bakili) alanlar.
- Radyasyon alimi gok iyi olan (Giiney, Giineydogu ve Giineybati bakili) alanlar.

- Radyasyon aliminin zayif oldugu (Kuzey, Kuzeydogu ve Kuzeybati bakil) alanlar.
1:10000

Sekil 31. Caligma alaninin giineslenme agisindan degerlendiriimesi

Giineslenme: Laboratuar ortaminda, Trabzon kenti igin, 21 Mart giinii itibariyle

giinesin saat 10 ve 142 deki konumlarina gore hazirlanan heliogramda yapilan 6lgiimler
ile Golge Boyu Katsayisi (G = %) formiiliinden yararlanilarak hesaplanmstir (burada G;

Golge boyu katsayisini, Hg; Cismin/yapinin golge boyunu, Hb; Cismin/yap: yiiksekligini
ifade etmektedir). Elde edilen Golge Boyu Katsayisi degeri, ¢izimler yardimiyla arazinin
farkli  baki ve egim derecelerine uyarlanmigtir. Bu gekilde, giines 1simmindan

yararlanilmasi i¢in baki yoninde yerlesen yapilar arasinda olmasi gereken minimum
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mesafe, bina yiiksekligine gore Tablo 30’da verilmistir. Caligma alaninda Giiney bakilari
¢ok az oldugu i¢in degerlendirmeye alinmamgtir. Egim arttik¢a gélge boyu Dogu, Bat1 ve
Giiney bakilarda kisalirken, Kuzey bakisinda uzamaktadir, bu iligki Sekil 32°de verilmistir.
Bu durum yerlesmede uygun giineslenme igin yapilar arasi mesafenin artmasina neden

olmaktadir. Ingiltere’de “yapilarin, zeminden en az 2 m yukaridaki bir seviyede 3 saat

gunes almasi yeterli sayilir” kosulu uygulanmaktadir (Simpson ve Purdy, 1984). Yapilar

aras1 mesafe belirlenirken bu olgat dikkate alinmigtir.

Tablo 31. Baki ve egim derecelerine gore giineslenme agisindan yapilar mesafe

Baki Egim (%) |Golge Boyu Katsayis: [Yapilar Arasi Minimum Mesafe””
0-9 1,6 16,8m.
10-19 13 13,6m.
20-29 1,2 12,6m.
Dogu ve Batx 30-39 1,0 10,5m.
40-49 0,9 9,4m.
50-59 0,8 8,4m.
60- Uzeri 0,8 8,4m.
0-9 1,6 16,8m.
10-19 1.9 19,9m.
20-29 23 24,1m.
Kuzey 30-39 3,0 31,5m.
40-49 4,4 46,2m.
50-59 8,0 84,0m.
60- Uzeri 11,2 117,6m.

' : Degerler 4 katl (12,5 m) yiiksekligindeki bir yapi icin hesaplanmustir.
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Golge boyunun baki ve egime gore gegisimi

Golge Boyu (m)

12,5m. Yiikseklikteki Yapimin 1

—e— golge boyu dogu-bati
—=&— odlge boyu kuzey

Egim Derecesi

Sekil 32. Baki durumuna gore, egim derecesindeki degigimle golge boyu iligkisi

Calisma alanindaki egim durumu ve mevcut yapilagsma durumu sekil 33°de
verilmigtir. Kirmizi renkteki alanlar egim nedeniyle yapilagmaya uygun olmayan alanlari

gostermektedir.
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Calisma Alaninin E§im Durumu ve Mevcut Yapilar

Egim Gruplar (%)

[Jos

Mevcut Yapilar
Emeo L
[ 21-30
31-40
[ 41-60
[ 61 ve Uzeri

Sekil 33. Caligma alanindaki egim gruplari ve yapilar
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Sicakhik: Trabzon ikliminde sicaklik hangi aylarda, ne kadar rahatsizlik veya rahatlik

vericidir sorusu sicaklik Gzerine yapilan galismalarda kullamlan formillerden ve indeks

yararlanilarak yanitlanmistir. Bunun igin kuru ve islak sicaklik degerlerinin bilinmesi

gerekmektedir. Kuru sicaklik degeri olarak Trabzon kentinde élgiilen en yiiksek ortalama

sicaklik degeri alinmistir. Amag, yaz mevsimi igin en olumsuz iklim kogullarina gére genel

bir degerlendirme yapmaktir (daha detayli inceleme ve kritik donemlerin tespiti bu

gosterilen yontemlerden biri kullanilarak bagka ¢aligmalarda yapilabilir). Islak sicaklik ise

Hoshi’den (1996) yararlanilarak, sicaklik ve bagil nem degerleri kullanilarak, rahatiik ve

rahatsizlik indeksleri Tablo 23’deki formiller ile hesaplanmistir. Caligmada kullanilan

diger iklim verileri Sancar (2000) ve Kistir’dan (1981) alinmig ve Tablo 32°de verilmistir.

Tablo 32. Trabzon kentinin iklim durumunu ortaya koymak i¢in kullanilan aylik iklim
parametreleri ile rahatlik ve rahatsizlik endeks degerleri

Iklimsel Veri ve
Indeksler
(Kaynak)

Aylar

6

b/

10

12

Aylik Ortalama En
Yiiksek Sicaklik
(KS) ('C)

(Sancar, 2000)

10,7

10.8

15,0

19,0

22,8

257

26,2

233

19.9

132

Giin Ortas1 Bagil
Nem (%)
(Sancar, 2000)

68

69

71

72

76

74

72

71

72

72

71

67

Islak Sicaklik
(Y8) ('0)
(Hoshi, 1996)

8.0

9.0

195

21,9

22,2

193]

13.6

10,0

Rahatsizlik Tndeks
Degeri
(Ks+Ys)/2)

(Bitan, 1984)

L)

9.4

10,3

13,5

17.6

24,2

21,5

18,2

11,6

Rahatlik indeks

Degeri

(0,4x(Ks+Ys) +4,8)
(Gomez, 2001)

12,2

15.6

217,

23.8

24,1

22,0

16,9

14,0

Ortalama Donlu
Giin Sayist
(Kustir, 1981)

32

31

0,1

01

0,9

Hakim Riizgar
Yonii
(Kistir, 1981)

DKD

DKD

GGB

Ortalama Riizgar
Hizi (m/s)
(Sancar, 2000)

1,9

1.5

12

ko)

Ort. Firtinali Giin
Sayist (17,2>m/s)
(Sancar, 2000)

0,7

0.6

0.4

0,2

0,2

0,2

0,2

0.2

0.4
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Rahatsizlik ve rahatlik indeks degerlerinin siniflamast ve yorumlari Tablo 33’te

verilmigtir. Bu degerlerle Trabzon icin hesaplanan degerler karsilastinldiginda su

degerlendirme ortaya gikar:

1. Caligma alaminin da yer aldig1 Trabzon kentinde iklim, Temmuz ay1 “hafif rahatsiz”

Agustos ise “orta rahatsiz” sinifina girmektedir,

2. Aralik, Ocak, Subat ve Mart aylar soguktur, diger aylar ise rahattir.

Tablo 33. Rahatlik ve rahatsizlik indeks degerlerinin siniflamasi (Bitan, 1984; Gomez vd.,

2001).

Rahatlik indeksi siniflamas: (Bitan, 1984)

Rahatsizlik indeksi siniflamasi
(Gomez vd., 2001)

(Ks+Ys)/2< 21,9 ise, Rahat (0,4%(Ks+Ys)+4,8) <14,16 ise, Soguk
22< (Ks+Ys)/2< 23,9 ise, | Hafif Rahatsiz | 14,6 <(0,4x(Ks+Ys)+4,8)<26,4 ise,| Rahat
24< (Ks+Ys)/2< 27,9 ise,| Orta Rahatsiz | 26,4 < (0,4x(Ks+Ys)+4,8) ise, Sicak
28< (KstYs)/2 ise, Cok Rahatsiz

Bunlarin diginda bir baska yontem olarak, Thom’un (1959) rahatsizlik indeksi
DI= T-(0,55-0,0055RH)x(T-14,5) °C formiili ile de hesaplama yapilabilir. Bu formiilde

yer alan “T” degeri °C olarak sicakligi, “RH” ise havadaki dogal nemi ifade etmektedir

(Tzenkova, vd.,2005). Bu formiil ve Tablo 32’de verilen aylik ortalama en yiiksek sicaklik

ve giin ortast bagil nem degerleri kullamilarak elde edilen degerleri Tablo 34’te,

siniflanmasi ve yorumlanmast ise Tablo 35’te verilmistir.

Tablo 34. Trabzon kenti i¢in aylik rahatsizlik indeks degerleri

Aylar
ij2]a(a]5]® |78 [y [ieim]n
DI °C (Ist nem
ahatsuelk indeksi)i| 10,0/ 10,1) 11,0] 14,9) 18,4/ 21,6/ 23,9| 24,3| 21,9| 19,0] 163] 12,9
0,0055RH) x(T-14.5)
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Tablo 35. Rahatsizlik endeks degerlerinin siniflamasi ve yorumu (Tzenkova, vd., 2005).

Sicakhk - Nem Konforsuzluk Indeksi DI °C
Konforlu <21
Toplumun %50’sinden az1 konforsuzluk hissediyor 21-24
Toplumun %50’sinden fazlasi konforsuzluk hissediyor 24-27
Pek ¢ok insan konforsuzluktan dolay: rahatsiz oluyor 27-29
Herkes stres altinda hissediyor 29-32
Saglik problemleri olugmaya bagliyor >32
Rahatsizhik indeks simflamas:

Cok soguk DI<-1,7
Sopuk -1,7<DI<12,9
Serin 13<DI<14,9
Konforlu 15<DI<19.9
Sicak 20<DI<26,4
Cok sicak 26,5<DI<29,9
Asin sicak DI>32

Bu simiflamaya gore Trabzon kenti igin hesaplanan rahatsizlik indekslerini

degerlendirdigimizde;

Il

Haziran, Temmuz ve Eyliil aylar1 toplumun %50 sinden azinin dénemdir.

Agustos ayt ise toplumun %50 sinden fazlasinin konforsuzluk hissettigi aydir.

2

3. Aralik, Ocak, Subat ve Mart aylari soguk aylar, Nisan ay1 ise serin aydir.
4. Mayis, Ekim ve Kasim aylari konforlu aylardir.

Sl

Haziran, Temmuz, Agustos ve Eyliil aylarinin ise sicak aylar oldugu gortliir.

Farkli tekniklerle yapilan fiziksel konfor kosulu irdelemesi benzer sonuglar vermektedir.

Riizgar: Caligma alaninin yiizey sekilleri nedeniyle alanda vadi ve yamag riizgarlar

olugsmakta, deniz meltemleri de alanda hissedilmektedir. Trabzon kenti igin en sicak

donemde (saat 14% de ve yerden 10 m yiikseklikte yapilan riizgar olgiimlerinin sonucuna

gore) hakim riizgar yonii Kuzeydogu’dur. Hava sicakhiginin en yiiksek oldugu saatlerde bu

yonde serin ve kuru hava esmektedir. Bunun diginda soguk donemlerde kuvvetli bir sekilde

esen ve istenmeyen riizgar yonii ise Kuzeybati’dir (Kistir, 1981). Caligma alaninin genel

riizgar durumu Sekil 34°de, riizgar hizina iligkin aylik degerler ise Tablo 32’de verilmigtir.
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fstemcycn rizgar yénu

Deniz melremnt

Sekil 34. Topografya ve genel iklim kosullarindan olusan etkili riizgar yonleri.

Yerlesme ¢evresinde, vadi boyunca Giiney’e gidildikge taze hava iretim alanlari
olarak agaglik alanlar mevcuttur. Topografyadan kaynaklanan en 6nemli dogal havalanma
kaynagi Kisarna Deresi’nin bulundugu vadidir. Caligma alaninin denize uzakligi
550m.’dir. Yaz doneminde, Temmuz ve Agustos aylarinda nemin olumsuz etkileri
sicaklikla birlikte artmaktadir. Nemin ve sicakligin olumsuz etkisini azaltmak igin
riizgardan faydalamlir. Rahatsizlik donemlerindeki etkili riizgar yonii miimkiin oldugunca
alanda etkili olmalidir. Bunun diginda yerlesim alani iginde de drenaj kanali seklinde
havalanma kanallar1 vardir. Caligma alaminda etkili olabilecek havalanma kanallari, engel
yapilarin dagilimi ve konforsuzlugun yasanabilecegi alanlar Sekil 35°de verilmistir.
Mevcut planlamada havalanma kanallarinin  kismen agik  tutulmaya  caligildig

goriulmektedir.
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Havalanma kanallan
= == Ruzeydogu rizganndan yetennce yararlanamayan bélgeler

Sekil 35. Calisma alani igindeki havalanma kanallari, yapay engeller ve konforsuzluk
kosullarinin olusabilecegi alanlar

Dogal ve yapay engel olusturacak elemanlarin belirlenmesinde Z/h  oram
kullamlmistir (burada “Z”, engel yiiksekligini, “h” ise yerlesmenin ortalama yiiksekligini
ifade eder). Bu oran eger 1,5 den biiyiik ise engel olugturma 6zelligi vardir, Z/h orani
1,5’den kugiik ise engel olusturmaz. Caligma alaninda tek kat yapilar hari¢ ortalama kat
yuksekligi; 14,37 m’dir. Bunu formiile uyguladigimizda; 14,37x1,5=21,55 m’den yiiksek
yapilar engel olarak degerlendirilebilir. Bu yapilarin alana dagilimui (6lgekli olarak Sekil
36) ve “rahatsizlik” yaratan “sicak” aylardaki istenilen riizgar yonii (Kuzeydogu) dikkate
alinarak ti¢ boyutlu gériinimii Sekil 37°de, verilmigtir. Kentsel alanda yapilan ¢aligmada,
mevcut kent dokusu ile, imar planinda yer alan yesil alanlar Sekil 38°de verilmistir. Yol

sistemi bu bolgede daha uygun bir gekilde olugturulmalidir.
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Sekil 37. Sicak donemdeki serinlik yaratan hakim riizgar yonii ve riizgar i¢in engel
olusturan yapilarin dagilimi

= .l 3 3 ; 2 = ; : e g
Mevcut yapilar - Planlanan yollar
- Planlanan park ve yegil alanlar - Planlanan orta refijler

Sekil 38. Mevcut kent dokusu ve planlanan yesil alanlar
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2.4.3.3. Rekreasyon Agisindan Degerli Alanlar

Tablo 24’te rekreasyon alanlarinin irdelenmesine yonelik olarak hazirlanan sorulara

verilen yanitlar Tablo 36’da verilmistir.

Tablo 36. Kent yesil agin kurulmasinda “Rekreasyon” agisindan kentin giiglii-zayif yonleri,
firsat—tehditlerin irdelenmesine yonelik sorular

On analiz

Detay Analiz

Sentez

»Caligma alani i¢indeki,
potansiyel alanlarin
(Sekil 39) rekreasyon
potansiyelleri bolim
2.1.3.8.’de yer alan tablo

» Potansiyel alan
bulunamadig: igin bir
degerlendirme
yapilmamigtir. Norm ve
standartlar agisindan

»Potansiyel alan
bulunamadig; igin bir
degerlendirme
yapilmamigtir. Norm ve
standartlar agisindan yesil

verebilecek bir okul,

e Pek cok kiigiik (oyun
ve dinlenme park1
seklinde
diizenlenebilecek)
yesil alan.

I 197a gore degerlendirilmis | yesil alana ihtiyag alana ihtiya¢ duyulan
2| ve tablo37°de verilmistir. | duyulan alanlar alanlar “Kentsel” baglig
3| Tablo 37°de goruldigi gibi| “Kentsel” bagligi altinda | altinda agagida
= : PS5, P7 ve P12 diigiik asagida incelenmigtir. incelenmistir.
5| | potansiyele sahip iken,
O| 6| digerlerinin rekreasyon
7 potansiyeli gok diisiiktiir.
8 Caligma alaninda, kaynak
9 degeri olan rekreasyonel
101 kullanim alani yoktur. Bu
) pedenle yalnizca mevcut
(planda 6ngoriilen) yesil
alanlar ve parklarin kentsel
alan analizleri yapilmigtir.
»Kentsel alanda bulunan | »Caligma alamindaki » Alanda rekreasyon
ve insanlarin rekreasyonel | Rekreasyonel olanaklar: | potansiyeli yiiksek bolge
amagh kullandiklari agik o Bir adet mahalle bulunmamaktadir.
alanlar (planlanan parklar) parki, ti¢ adet orta
Sekil 39°da verilmistir. buyukliukte park,
o e Rekreasyonel
2 kullamma (Spor)
s 1
g kismen yanit
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Tablo 36’nin devami

»Mevcut yesil alanlarin »Bolum 2.1.3.6."daki »Yesil alana gereksinim
buyikligi Tablo 38. Tablo 17’ye gore olup olmadigini gésteren
¢alisma alanindaki hizmet yarigaplarinin

2 mevcut yesil alanlarin kesisim haritas1 Sekil
hizmet edecegi niifus ve | 40’da verilmistir.

hizmet yarigaplari Tablo
39°da verilmigtir.

Kentsel

» Alan i¢inde sit alant »- »-
yoktur.

w

»Caligma alamndaki »>Caligma alaninda kigi | »Ihtiya¢ duyulan yesil alan
toplam niifus (imar Plant  |bagina diigen yesil alan  |miktarinin belirlenmesi.
Kapsaminda); 16 808 miktart: 7,73 m%/kisi Dogu Karadeniz Bolgesi
kigidir. igin Aydemir (2004)’e gore
»Caligma alanindaki yesil bu alan i¢in gerekli olan
alan miktar ne kadari: spor alami 3,65 m*/kisi’dir.
129 989 m*'dir. Buna gore alanda gerekli
olan spor alant: 61 349 m’
dir.

Goger (1984)’e gore kisi
bagi olmasi gereken oyun ve
park alam 2,5 m? dir®”.
Ancak 1984 tarihinden
sonra imar kanununa gore
kisi bagina diigen yesil alan
miktart 7 m® den 10 m? ye
¢ikartilmistir. Buradaki artig
orani dikkate alindiginda,
kisi bagina 3,5 m” oyun ve
park alam olmast
gerekmektedir. Caligma
alani iginde 3,5 m*/kisi’ye
gore olmasi gereken [z)ark ve
oyun alani: 58 828 m” dir.
Toplam (spor, oyun ve park
alm): 120 174 m” yesil alana
ihtiya¢ vardir. Bu durumda
alanda rekreasyonel agidan
plan haricinde yesil alana
gereksinim yoktur.

»- »- »-

»- »-
»Caligma alani i¢inde yok. [>Alan jeolojik agidan | »-
»nitelikli tarim toprag: yok. | giivenlidir.

Kentsel
e

=

™~

Kirsal

* Goger (1984) kisi bagina diisen 7 m* lik yesil alam kent alt bolgelerine dagitarak yaptig calismada Kigi
bagina 2,5 m” oyun ve park alani olmas1 gerektigini ortaya koymaktadir.



170

Tablo 37. Potansiyel alanlarin rekreasyon degerleri

Alan No: | PD i RK U DE OSE RP

P1 3 5 3 20 1 =1 36

P2 14 5 3 20 1 - 43

P3 11 4 3 20 1 -1 37

P4 13 5 3 20 1 - 40

P5 18 5 3 20 1 - 47

P6 16 5 3 20 1 . 45

P7 17 5 3 20 1 - 46

P8 15 5 3 20 1 - 43

P9 13 5 3 20 1 - 42

P10 12 5 3 20 1 - 41

P11 10 5 3 20 1 - 39

P12 18 3 3 20 1 - 47

P13 12 5 3 20 1 < 41

P14 11 5 3 20 1 - 40

Pi5 15 5 3 20 1 - 44

Tablo 38. Planlanan yesil alanlarin buyukliikleri

Alan Alan Biiyiikliigii | Alan No | Alan Biiyiikliigii | Alan No | Alan Biiyiikliigii
No (m’) (m’) (m’)

M1 630 | M2 101 | M3 184
M4 318 | MS 343 | M6 270
M7 271 | M8 410 | M9 644
M 10 257 | M 11 811 | M 12 727
M 13 483 | M 14 797 | M 15 140
M 16 463 | M 17 530 M 18 356
M 19 130 | M 20 1950 | M 21 946
M 22 810 | M 23 443 | M 24 480
M 25 417 | M 26 2967 | M 27 961
M 28 136 | M 29 1330 | M 30 667
M 31 264 | M 32 294 | M 33 571,
M 34 45| M 35 1687 | M 36 1043
M 37 697 | M 38 536 | M 39 922
M 40 1081 | M 41 1186 | M 42 300
M 43 4399 | M 44 331 | M 45 281
M 46 3355 | M 47 478 | M 48 93553
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Caligma alanindaki niifus hesaplanirken, imar plani esas alinmig ve her bir imar adasi
igin niifus tahmininde bulunarak toplam niifusa ulagtimistir. DIE’niin 1991-1994 yillarinda
hazirladigi (en son yapilan) ingaat istatistigine gore; Tirkiye geneli ortalama konut
biyikligi 120 m*’dir. DIE’nin 2000 niifus sayimina gore Trabzon kent merkezindeki
konut bagina hane halki bityiikliigii 4,09 kigi/hane’dir (bu deger hesaplamada kolaylik
olmast igin 4.0 olarak alinmustir) (DIE, 2002). Bu kosul altinda 6rnegin biyiikliigii:
1847 m?, yapilanma kosulu; ayrik nizam, 4 kat, TAKS=0,3 ve KAKS=1,2 olan bir yap1
adast igin, tahmini niifus hesabi su sekilde yapilmigtir:

e Toplam Yapi Alam = 1847 x 0,3 x 4 = 2216 m*'dir.

e Yapi adasindaki toplam konut sayis1 = 2216 / 120 = 18 konut.

e Yapi adasi toplam nifusu = 18 x 4 = 72 kisi.



300 Metre

o anna

[] Degeriendirilen Potansiyel Alaniar
Planianan Yesil Alanlar

{1 Yollar
{71 Yapilar

1:7500

sekil 39, Rekreasyon de?gerieri hesaplanan potansivel alanlar ve imar palamndaki vesil
Y/ = > P yey
alanlar



Tablo 39. Calisma alanindaki mevcut yesil alanlarin buyiklukleri, hizmet yarngaplari
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iistlenebilecekleri rekreasyonel nitelikler

ve

Alan No Alan (%) Hizmet Yaricap Ozelligi

Ml 630 150 | Dinlenme ve/veya oyun alam
M2 102 100 | Dinlenme ve/veya oyun alant
M3 184 100 | Dinl ve/veya oyun alant
M4 318 100 | Dinl ve/veya oyun alant
M3 343 100 | Dinlenme ve/veya oyun alani
M6 70 100 | Dinlenme ve/veya oyun alant
M7 271 100 | Dinlenme ve/veya oyun alam
M8 410 100 | Dinl ve/veva oyun alam
MY 645 150 | Dinl ve/veya oyun alant
MI10 257 100 | Dinlenme ve/veya oyun alant
Ml 812 150 | Dinlenme ve/veya oyun alam
MI2 727 150 | Dinlenme ve/veya oyun alant
M13 483 100 | Dinlenme ve/veya ovun alam
Mil4 797 150 | Dinlenme ve/veya oyun alani
M35 141 100 | Dinlenme ve/veya oyun alani
MIi6 464 100 | Dinlenme ve/veya oyun alani
MI17 530 100 | Dinlenme ve/veya oyun alam
Mi8 356 100 | Dinlenme ve/veya oyun alamt
M19 130 100 | Dinlenme ve/veya oyun alani
M20 1951 250 | Dinlenme ve/veya oyun alani
M21 947 150 | Dinlenme ve/veya ovun alani
M22 810 150 | Dinlenme ve/veya oyun alam
M23 443 100 | Dinlenme ve/veya oyun alant
M24 480 100 | Dinlenme ve/veya oyun alam
M25 418 100 | Dinlenme ve/veya oyun alant N
M26 2967 300 | Komsuluk iinitesi (+2000m")
M27 961 150 | Dinlenme ve/veya oyun alan
M28 136 100 | Dinl ve/veya oyun alan
M29 1303 200 Dinlenme ve/veya ovun alam
M30 667 150 | Dinlenme ve/veya ovun alami
M3l 265 100 | Dinlenme ve/veya oyun alani
M32 294 100 | Dinlenme ve/veya oyun alani
M33 371 150 | Dinlenme ve/veva oyun alan
M34 46 50 | Dinjenime ve/veya oyun alam
M35 1688 200 | Dinlenme ve/veyva oyun alan
M36 1044 150 | Dinlenme ve/veya oyun alam
M37 698 150 | Dinlenme ve/veya ovun alani &
M38 536 150 | Dinlenme ve/veya ovun alani gi
M39 923 150 | Dinlenme ve/veya oyun alani
M40 1082 150 | Dinlenme ve/veya oyun alam
M41 1186 150 | Dinlenme ve/veva oyun alam
M42 300 100 | Dinlenme ve/veya oyun alan
M43 4399 300 | Komsuluk initesi (+600m™)
M44 332 100 | Dinlenme ve/veya oyun alam
M45 281 100 | Dinlenme ve/veya ovun alant
M6 3356 300 | Komsuluk iinitesi (+1700m°)
M47 479 100 | Dinlenme ve/veya oyun alant
M43 93553 1000 | Mahalle parki
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imar planinda yer alan yesil alanlarin ortalama hizmet alanlari

e ‘\-’ N e N\
'o\'//[&;\?}}/ \ M

N ‘3}
s £
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— — ———

|:| Planlan park alanlari(Mevcut park olarak degerlendirilmistir)
E § Mahalle Parki, Hizmet alani yari gapi:1000m.

:I Hizmet alani yarigapi 300m.

Hizmet alni yarigapi 250m.

[:I Hizmet alni yarigapi 200m.
|:I Hizmet alni yarigapi 150m. Yollar
Hizmet alni yarigapi 100m. _| Yapilar 1:10000

Sekil 40. imar palaninda yer alan yesil alanlarin bityiikliikleri dikkate alinarak olusturlan
hizmet yarigaplari



2.4.3.4. Kentsel Tasarim Icin Degerli Alanlar

Tablo 25%e

sorgulanan kentsel

tasarim  alanlar

acisindan  onemli  alanlan

belirlenmesine yonelik sorularmn yamtlar: Tablo 40°ta verilmistir.

Tablo 40. Yesil agin kurulmasinda “Kentsel Tasarim™ analizleri tablosu

On analiz

Detay analiz

Sentez

Genel

>Caligma alani icinde
ver alan yollar (Sekil
41);

e Tagit yolu

» Yaya yolu

Yollar

> Kentsel alanda dogal
ve yapay sinir
elemanlart (Sekil 41):

« Dere

» Orman sinir

e Vadi

« Drenaj kanallari

» Yarlar

« l.derece yollar

Sumirlar

Kentsel

Diigiim Noktalan

»Kent iginde yesil igin
onemli olan baélgeler
yoktur.

Bilgele

» Yesil barindiran kent
i¢i diigiim noktalarinin
tespit edilmesi (Sekil
41);
» Kavsaklar (yaya-
arag)

> Sekil 41°de belirtilen 1.
derece yollarin bir kismi
(kuzey ve dogu
kesimindeki) mevcut olup,
ortalama 1,5 m yesil igeren
orta reflije sahiptir.
Giineydeki yol heniiz
yaptimamigtir.

»Sinir elemanlarindan vadi
ve orman yesil igeren
ogelerdir( Asagida yer alan
fotograflar Sekil 42 deki
haritada belirtilen
noktalardan gekilmigtir)
(Sekil 43 ve Sekil 44)
(daha ayrntil bilgi i¢in
bolim 2.4.3.2.°de bakiniz
Tablo 27)

3

> (Calisma alam iginde
mevceut ve planlanmig
kavsaklar Sekil 41°de
verilmigtir. Kavsaklar ¢ali
ve otsu bitkilerde olusan
vesil elemanlar

igermektedir.

>Kent i¢i yesilin, kent dist
yesil ile baglantisina katk:
saglayabilecek olan
yollardaki orta refiijler yesil
agin bir pargast olarak
degerlendirilebilir. Yalmzca
Tanjant yolunda ve Turgut
0zal Bulvari’nin bir
boliminde refjj
bulunmaktadir. Kornis vol
ise heniiz yapilmadigi igin
imar planimdaki niteliklere
gore degerlendirilmigtir.

kavsaklar diginda diigiim
noktasi yoktur.
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Genel
Karakter ve Okunabilirlik

»Genel manzara ve
bakis noktalari; yiiksek
kotlu ve agtk goriis
imkanina sahip
alanlardir (Sekil 45).
»Calisma kent bolgesi
i¢inde oldugundan bir
sonraki soruda
cevaplandiriimistir,
»(Caligma alaninda dogal
gevreden kaynaklanan
kimlik 6gesi olarak vadi
degerlendirilebilir
(Sekil 42, Sekil 43 ve
Sekil 45). Topografya
ve kismen korunmus
bitki ortiisiinden
kaynaklanmaktadir.
»Caligma alani igindeki
dere ve bitisigindeki
ormanlik alan yerel
Olgekte kimlik
olusturmaya katk:
saglayabilir.

» Bitki ortiisiinden
kaynaklanan
(Sekil 50)

» Su ogesi,

» Caligma alami iginde
¢arpik yapilagma var
ancak ¢okunti alan
olarak nitelenebilecek
bir alan yok.

»Kent siluetine ozellik
katan/katacak olan dogal|
ogeler; yitksek kotlu
dogal eleman (sev iist
sinirt) alan igindeki
yitksek yapilar ve
manzara noktalari,
vardir (Sekil 46, Sekil
47, Sekil 48, Sekil 50).
»Calisma alaninin
turistik bir degeri
olmadigt i¢in, turistlerin
talepleri de
belirlenememistir.

»>Caligma alaninin gesitli
noktalarindan deniz ve dag
manzaralari vardir. Sekil
46, Sekil 47, Sekil 48.

> Sekil (manzara noktalart)

»Dogal imaj dgelerinin
oénem dizeyi;

e Yerel (Kent alt
bolgesi)

»Dogal kimlik 6gelerinin
su anki nitelik ve
algilanabilirlik durumu
(Sekil 49);

« Koti, ancak yapilacak
peyzaj dizenlemeleri
ile iyilestirilip,
glizellestirilebilir.

> Yogun kullamm ve buna
bagli eski, bakimsiz,
harabe, kirli kent pargalar
calisma alani i¢inde vardir
(Sekil 51). Tanjant yolunun
lizerinden baslayarak
ilkokula kadar olan bolge
icinde ve caligma alaninin
gliney batisinda yer alan,
tek veya birkag katli
niteliksiz kontlardan olusan
diuzensiz ve bakimsiz
alanlar vardir (Sekil 52).

> Bugiinkd kullamim ile
arazi degeri arasinda
celigki olan alanlar; imara
acilmig ancak gimdilik
uzerinde tarimsal faaliyet
surdiirilen

alanlar.

> Sev (ist stnirt boyunca
yaya yolu yapilarak
manzara aksi kamusal
kullamima kazandinilabilir.
» Sev (st stnurt boyunca yol
sistemi tekrar dizenlenerek
bazi noktalarda sev ortasina
gelen yollar, gev st sinirina
gikartilmalidir. Bunun
disinda yol sistemi uygun
goris agilar sunmalidir,

» Yol sistemi vadi igine yaya
olarak inige imkan vermeli
ve arag trafiine
kapatiimalidir. Cunka
yapilagmaya ¢ok sintrli izin
verilen alanda tasit yoluna
ihtiyag yoktur. Alanda
mevceut tagit yollari
iyilestirilerek ulagim
problemi ¢ozilebilir.
Orman sinin iginde kalan
kavsak diizenlemesi
kaldirimalidir. Orman siiri
i¢inde kalan kavsaktan
giineve agilan yol kavsak ile
birlikte vadiye inmeden
daha doguda ¢ozimlenebilir
»Vadi i¢i ve yakin
¢evresindeki cadde ve
yollar agaclandirilarak
yiiriiylis yapaya uygun hale
getirilebilir ve ag elemam
olarak gorev yapar.

» Vadinin igerdigi yesil alan
miktan ve kalitesi
artirilabilir.

»Alan iginde yer alan
yitksek gerilim hatti belirli
bir bakis koridorunun
olugmasina neden
olmaktadir. Bu béliim plan
i¢inde, yesil parsellerden
olugan bir alan olarak
¢oziimlenmistir.

-
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Kentsel
Karakter ve Okunabilirlik

»Kentin sosyo-

ekonomik yapist:
o Ticaret kenti
» Egitim kenti

> TTSO’na gore kent
gelecekte egitim, saglik ve
turizm kenti olmalidir.
Belediye’nin bu konuda
kamu oyuna yansiyan bir
hedefi yoktur.

»>Eger kent egitim, saglik ve
turizm kenti olacak ise
“Yesil Ag” fikrinin her
seviyede desteklenecegi
varsayilabilir. Ciinkt egitim
ve saglik sektoriinde
calisacak nitelikli insan
giiciinii ve turistleri kente
cekebilecek kente 6zgu
ozellikler olmalidir. Bu
ozelliklerden biri olarak,
anlaml yesil alanlardan
olusan, gevre ile barigik
“Yesil Bir Kent” imaj1
olusturulabilir.

»Kent dogu — bati
dogrultusunda dogrusal
olarak geligmigtir
(Sekil 53).
»Caligma alanindaki
mevcut arazi kullanimi
(islevsel);

« Konut

o Ticaret

« Egitim

e Yesil alan (Sekil

54).

»Caligma alanindaki
mevcut arazi kullanim
yogunluguna 6rnek
olarak Sekil. ..
verilebilir.(TAKS
haritas1)
> Caligma alan1 mevcut
yap diizeni;(Sekil 57)

o Ayrik,

L] Blok,

o Bitigik.

»Kentin gelisme egilimi
icinde, galigma alani digina
taginabilecek islevler yok.

»TAKS, KAKS degerleri
Sekil 55 ve Sekil 56’da
verilmistir. Bu degerler
her ne kadar bazi alanlarda
yiikselse de, eger yeni
yapilagacak alanlarda plan
kosullari aynen
uygulanirsa, konut
alanindaki 6zel agik
alanlarin oram %70
diizeyinde olacaktir.

»>Caligma alani genel
olarak konut bolgesi iginde
yer aldigindan yesil ag igin
avantajlidir.

> Trabzon Belediyesi’nin
uygulamasinda, Yapi
Kullanma Ruhsati igin
gegerli standartlara gore;
yapi alani haricinde, 500m*
den fazla yesil alan igeren
imar parsellerinde peyzaj
projesi uygulama
zorunlulugu vardir. Bunun
anlami bu alanlarda az
veya ¢ok yesil alanin
mevcut olacagidir. Caligma
alam iginde genel olarak
ingaat alani %30 olarak
belirlenmigtir. Buna gore
parsel biiyiikligi 714m’
den fazla olan arsalarda
(Sekil 58) Peyzaj Projesi
yapilacaktir. Bu alanlar
yesil agin baglantiilig igin

degerlendirilebilir.
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Kentsel
Karakter ve Okunabilirlik

B> Caligma alani iginde
guralti kaynagi olarak;
Trafik guriltiisi,
ozellikle Tanjant
yolunda, ve diger 1.
derece yollarda etkili
olmaktadir.

»Caligma alani iginde
pis koku tireten alan
bulunmamaktadir.

> Riizgarin olumsuz
etkilerinin onlemesi
i¢in yapu ile ilgili
alinabilecek tedbirlerin
yaninda bitkisel
¢ozimlemeler de
yapilabilir. Yapilarin
kuzeybati bolgeleri
rizgar perdesi
olusturacak bitkilerle
rizgara kargi
desteklenebilir.

> Caligma alaninin
bakisindan dolay1 her
ne kadar agir1 giinesten
korunmasi gereken
yaya alanlart olmasa da,
yaya mekanlar gerek
konfor, gerekse estetik
kalitenin artirilmasi igin
agaclandiriimalidir.

> Gorsel kirlilik
kaynagi; yogun ve
¢irkin yapilagmanin
oldugu alanlar(Sekil 51

ve Sekil 52).

> Gurilta dizeyi ile ilgili
Olgim olmamakla birlikte
alanda yapilan
gozlemlerden
yararlanilmistir.

> Kisith da olsa gurilti
perdesi olusturulabilir.

> Gurlta kaynaklarini
galigma alani digina
¢ikarma olanaklan (islev
degisikligi) yok.

>

»Ruzgar perdeleri
olusturulacak alanlar; genel
olarak kuzey bati riizgarina
acik olan sev ust kismudir.
Ayrica vadi yamaglaria
eger yuriyiig yollar
yapilirsa mutlaka riizgardan
korunmak igin
agaglandiriimalidir. Ciinka
vadinin tist yamaglarinda,
ozellikle yaz mevsiminde
surekli ve orada
yasayanlarin ifadesine gore
zaman zaman rahatsizlik
verici dag meltemleri etkili
olmaktadir.

»>Uygun genislikteki
(25-15 m’lik yollar ile

7 m’lik yaya yollarr)
tamamen
agaglandiriimalidir.

» Gorunti perdesi
yapilacak alanlarin
belirlenmesi.

> Ozellikle birinci derece
yollarin etrafina yol
boyunca yesil bir serit
seklinde perdeleme ve
fiziksel engel olarak yesil
bir bant olugturulmalidir.
Bu agin énemli bir elemam
olacaktir.

»>Kent digina gikarilacak
yoktur.

» Sessiz, huzurlu ve fiziksel
konfor kosullarina uygun
yuriiyig rotalarinin
olusturulmast.
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Kentsel
Kamusal Alan Kalitesi,Hareket Kolayhgi, Siireklik ve Kapalilik, Uyarlanabilirlik,

>Mevcut agik yesil

alanlarin ulagilabilirlik
durumu 1yi degildir.

»Caligma alani i¢indeki

gozlemler sirasinda
yaya ve tasit akisinda
herhangi bir tikanikliga
rastlanmamugtir.

>Park alanlari ile baglantil:
yaya yollar/mekanlari
yalnizca ilkokulun
giineyinde bulunan park
alani igin var. Vadiye inig
imkami yok. Ozel
milkiyette olmasi alanin
kullanimint smirlamakta.
»>Konforu yeterli (yalnizca
bir alan i¢in evet)

> Yesil ieren yaya
mekanlarindaki yesilin
niteligi;

» Yeni dikilen geng
agagclar gercek
formlarina heniiz
ulagmamustr,

oKalitesi;
> Estetik 6zelligi pek

gogunun var,
»Bakimliligi iyi,
»Yaglar1 3 ile 6

arasinda degismektedir,

> Yesil icermeyen yollarin
imara uygun agilmasi
durumunda
yesillendirilebilme
imkanlari vardir.

> Vadiye bir ¢ok noktadan
inig saglanarak kullanima
agilabilir. Su anda mevcut
haliyle birkag noktadan
olan ulagim gelistirilebilir.
Ancak 6zel miilkiyet
sorunu mutlaka
¢ozimlenmelidir. Vadi
igindeki faaliyetler
korunmali bunun yaninda
gezinti ve yiiriyiis rotalar
olusturulmalidir.

>25mve 15 m
genisligindeki tagit yollari
ile 7 m genisligindeki yaya
yollar1 agaglandiriimalidir.
Bu alanlar yesil alanlarla
baglantili oldugundan agin
bir elemani olarak
degerlendirilebilirler.
>Mevcut imar yollari
yesillendirmeye ve yesil
aga uygun ozellikler
tagimaktadir. Ancak
yerinde yapilan tespitlerde
yesil alan olarak ayrilmisg
imar parsellerinin tagit
yollarina dahil edildigi
belirlenmistir. Bu durum
yaya yolu olarak 6ngoriilen
alanlarin tasit yoluna
doniismesine ve yesilden
yoksun kalmasina neden

olmaktadir.
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Yollar, Sinirlar ve Dgdm Noktalar

1:10000

Dogal ve yapay sinir elemanlar Yol detayi ve digim noktalari
] 1. Derece yollar B 1 derece (25m)

[ sevaltsinin i

B Sev ust sinin [ 3. derece (10-12m)

Bl Kisarna deresi [ 4.derece (7m)

Galigma alani igindeki drenaj kanallar [[M[] Mevcut kav sak noktalan
B Orman sinin [P Planlanmig kavgak noktalari

[ Orta refiijler

Sekil 41. Caligma alaninda yer alan yollar, sinirlar ve diigiim noktalari
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Resimlerin c¢ekildigi noktalar ve bakis acilari

[ ] Teknik Hizmet Tesisi
Temel Asamasindaki Yapilar
/\/ Topografik Sinifar
& Fotograf Cekin Noktalari ve bakis yonleri

Egitim Yapilari

Konut
Sosyal Hizmet Tesisi ~ 1:10000

Sekil 42 . Cekilen resimlerin ¢aligma alanindaki yerleri ve bakis agilar
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Sekil 44. Caligma alamina kimlik verebilecek olan vadinin giineyden gériiniimi
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s322 Manzara bakig noktalan
—> Manzara kondorlan
Sev alt sin
mm Sev ist siin
wess Drenaj kanallan
wees ] Derece yollar

Sekil 46. Calisma alamindaki manzara bakis noktalari ile koridorlar
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Sekil 47. Bir nolu manzara noktasindan gekilen goriintii

Sekil 48. ki nolu manzara noktasindan bir goriiniim
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Sekil 49. Onde ormanlik alan ve arkada alandan goriilebilen dag manzarast

Sekil 50. Caligma alanina kimlik verebilecek sevli vadi yiizeyi
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B Caliyma alam smunnda bulunan ormanlik alan

Sekil 51. Ormanin vadi tabanindan goriiniimii

Sekil 52. Calisma alamindaki ¢arpik ve yogun yapilasma
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Caligma alanindaki ¢irkin ve kirli kent parcalan

:] Mevcut yapilar
[ voliar
B Dere
[:: Girkin yapilagma alanlari

1:7500

Sekil 53. Caligma alani igindeki diizensiz, niteliksiz ve girkin yapilasma alam
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Arazi Kullanim Haritasi

Arazi Kullanimi Yol detayi.

B Ticaret B 1. derece Binalar

Egitim "] 2. derece [ Dere

7] Konut Alani [ 13 derece

[ Mezarlik [__]4.derece

B Park [ Refuj
[_1Planlanan Yesil Alanlar

[ 1Hizmet Alani

Sosyal Hizmet Alant 1:10000

Sekil 55. Caligma alanindaki mevcut arazi kullanimi ve planlanan yesil alanlar
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Calisma Alanindaki Parsellerin TAKS Degerleri Haritasi

Parsellerin TAKS Degerleri

Bl E Mevcut ve Planlanmis Yollar
0.21-0.3

0.31-0.4

041-05

B o5 -

Sekil 56. Calisma alanindaki mevcut yapilara gore olusturulan TAKS haritast
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Calisma Alanindaki Parsellerin KAKS Degerleri Haritasi

Mevcut ve Planlanmis Yollar

[ 201-486

Sekil 57. Caligma alanindaki mevcut yapilara gore olusturulan KAKS haritasi
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Calisma Alanindaki Konutlarin Yapi Dizeni

1:10000

[: imar Plani Yollan
B o~
:I Konut Harici Alanlar

Sekil 58. Caligma alanindaki konut alanlarinin yapilanma kosullari
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1:7500

Kiigiik olduklar igin Peyzaj projesinden muaf olan ve dolayisiyla
yesil alan igermedigi varsayilan parseller.

-Yaplla§m|§ fakat, yesil alan barindirma ihtimali yiiksek olan alanlar

[ Mutlaka yesil icerecek alanlar
[1 Mevcut ve Planlanmis Yollar

B Dere

Sekil 59. Alan buyiikligu itibariyle Peyzaj Projesi yapilmasi gerekken alanlar
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2.4.4. Caliymada Karsilasilan Giicliikler

Cahisma sirasinda veri toplama asamasinda bazi giiglikler ile karsilagilmistir.
Teknolojik altyap: yetersizliginden dolay: cografi verilerin sayisal ortama aktariimasinda
baslangi¢ asamasinda aksakliklar yasanmistir. Cografi Bilgi Sistemi’nin (CBS) tlkemizde
yeni yeni yayginlagiyor olmasi, bu sisteme uygun sayisal verilere ulagmakta zorluklar
olusturmaktadir. Dolayist ile hazir veriden ziyade arazide toplanan veriler CBS’ne
aktanilarak eldeki verilerin giincellestirilmesi ve galigmaya temel olusturacak altliklar
olusturulmasi saglanmigtir.

Bunun diginda bir bagka zorluk imar plani ile ¢aligma alani arasindaki farkliliklardir.
Bu farkliliklar belirlenerek dizeltilmis ve plan ile mevcut arazi arasindaki geliskiler
giderilmistir,

Caliyma alani ile ilgili iklimsel veriler maalesef bulunmamaktadir. Bu sebeple
caligma sirasinda Trabzon kentine ait genel iklim verileri kullanilmistir. Kent ikliminde
¢ok onemli olan yerel riizgarlar ile ilgili 6lgiimlerin olmamasi biiyiik bir eksikliktir. Bu tir

veriler her il hatta her ilge diizeyinde olugturulmalidir.



3. BULGULAR VE TARTISMA

3.1. SWOT Tablosu

Caligma alaninda yapilan analizler sonucunda elde edilen veriler 1513inda olusturulan
SWOT matrisi Tablo 41°de verilmistir.

Tablo 41. Caligma alamnin SWOT teknigi kullanilarak “ekolojk”, “iklimsel”, “rekreasyon”
ve “kentsel tasarim” agisindan degerlendirilmesi.

Giiclii yonler Zayfliklar Firsatlar Tehditler
» Alan iginde su » Ekonomik » Gog yollar » Su kaynaZinin giin
habitatinin kisitlar ve tizerinde bulunmasi | gegtikge daha fazla
bulunmast, kamulagtirma sebebiyle, go¢ kirlenmesi ve imar
» Alanda tarimsal maliyetleri. mevsimlerinde tiir | planinda iizerinin
faaliyetlerin devam |» Ekolojik degere | yogunluguna ve kapatilarak kanal i¢ine
etmesi ve bunun sahip alanlarin cesitliligine sahip | alinmasinin
organik tarima yapilagmaya olmasi. amaglanmasi.
2 | yonlendirilmesiile | agiimasi. » Avrupa Birligi | » Konut talebindeki
. | kazanilacak ekolojik | > Alan iginde ¢ok | perspektifi hizh artig ve buna bagh
=£ | yararlar. ozellikli habitat sebebiyle gevre olusan yapilagma
S |> Alan iginde kiigiik | alaninmn politikalarinin baskist.
£ | de olsa ekolojik bulunmamasi agirlik kazanma » Calisma alaminin
= | degere sahip ihtimali. giiney sinirinda
alanlarin bulunmasi. » Vadinin imar bulunan, yapimi
» Tarim alanlarinin planinda park alam | diigiiniilen kavsak ve
mevcut haliyle olarak yol projesinin en 6nemlj
habitat alanlarin degerlendiriliyor | habitat alani olan
birbirine bagliyor olmas1. ormanlik alanda yer
olmasi. almasi.
» Biyiik bir » Radyasyon » Yakin tarihte » Son yillarda alanda
havalanma kanali alimmin digik dogalgazin olusturulan ¢ok kath ve
olarak vadinin olmasi (yapilagma | kullanima bityiik yapilarin
bulunmasi. igin ideal bakilarin | sunulacak olmasi. | bélgenin gelecekteki
» Bolgesel ozelligi | olmamasi) » Imar palaninda | iklimsel kogullarin
2 | sebebiyle iliman » Egim ve baki drenaj kanallarinin | olumsuz etkileme
2z | iklime sahip olmasi. | agisindan yapilar | biiyiik oranda ihtimali.
3 Sicak ve soguk arasi mesafelerin | korunmug olmasi. |> Alanda var olan
g | donemlerin kisa bazi noktalarda yapilasma baskisi ve
% | sireli olmasi. istenilen diizeyde gok katli blok tipi
™ |> Caligma alaninda | olmamasi. binalara izin verilme
hava kirliliginin » Alanin soguk tehlikesi.
bulunmamasi. riizgarlara agik bir » Kiiresel iklim
konumda yer degisimi nedeniyle hava
almasi. ekstremlerinin artmasi
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Rekreasyon

» Alanda kaynaga
dayali rekreasyon
potansiyeli yiiksek
yerlerin olmamasi.

» Alanin 6zel
milkiyet agirlikli bir
yap1 olusturmast.

» Imar planinda
alana iyi dagilmis,
yeterli sayida ve
buyiiklikte park
alanina yer ayrilmig
olmasi.

» Imar planina gore
kisi bagina yeterli
miktarda dinlenme,
oyun ve yesil alan
ayrilmig olmasi.

» Alanda var olan su|
kaynaginin
temizlenmesi
durumunda gesitli
rekreasyonel
olanaklara hizmet
verebilecek olmasi.

» Imar planinin
uygulanmasinda
karsilagilabilecek
giglikler ve
engeller sebebiyle
yesil alanlarda
revizyon yapilma
olasilig1.

» Uygulamada
¢ikabilecek
ekonomik sorunlar.
» Yesil alanlarin
olugturulmasina
heniiz baglamamig
olmasi.

» Yesil alan olmasi
gereken alanlarin
uygulamada yol,
otopark, vb. bagka
amaglara ayrilmasi.

sinirlarmin tg
yonde belirgin

yolun heniiz
yapilmamig

imar planinda
ongoruldugi
sekliyle

» Kent alt
olgeginde dogal
kimlik 6gelerinin
varlig1.

Kentsel Tasarim

noktalarinin
varligint halen
koruyor olmast.

» Caligma alaninin

olmasi (giineydeki
sinir, bu bolgedeki

oldugundan dolay1

degerlendirilmigtir)

» Alanda manzara

» Dogal kimlik
dgelerinin
niteliklerinin iyi
olmamast.

» Vadi diginda
(yapilagma alani
iginde) dogal veya
yapay yeterli kimlik
ogelerinin olmamas.
» Giiglii akslarin
olmamasi.

» Kentin belirlenen
vizyonunun yesil ag
fikri ile uyumlu
olmasi. Ortak
politikalar
gelistirme
imkanlarinin
bulunmast.

» Imar planinin
ongordiugi
yapilagma
kosullarinin yesil
ag1 destekler
ozellikler tagimasi
(Ayrik nizam ve
E=0.30 olmast).

» Belirli
buyiklikteki
projelerde, yap1
kullanim ruhsati
asamasinda peyzaj
projesi
zorunlulugunun
bulunmasi.

» Imar planindaki
yapilanma kosullar:
tizerindeki baskilar.
» Dogal kimlik
Ogelerinin
iyilestirilmesi igin
ekonomik
imkanlara ihtiyag
duyulmasi
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3.2. Sentez

Kentsel yesil ag olusturulurken uygulanmasi gereken islev semasi Sekil 60’da
verilmigtir. Akis semasina gore ilk olarak kentsel yesil alanlar islevlerine gore belirlenir.
Islevsel olarak yesil alan olmasi gereken alanlarda (gekirdek alanlar ve baglica koridorlar)
bu asamada tespit edilir. Rekreasyon ve ekolojik islevleri arasinda kullanim amacina gore
tercih yapilir. Kent yakin ¢evresindeki énemli yesil alanlar ile kenti baglamak esas amag
oldugu igin, kentsel alandaki yesilin baglanacagi uygun alanlar kirsal alanda belirlenir. Bu
alanlar ile gekirdek alanlar ve koridorlarin ag olusturup olusturmadigi ve kontrol edilir ag
olusmuyorsa, kentsel alandaki kugiik yesil alanlar, tamponlar ve diger yesil alanlar is
akigina dahil edilir ve ag modelleri olusturulur. Daha sonra miilkiyet durumu, arsa
maliyetleri ve genel proje giderleri belirlenir. Kamuoyuna bilgi verilir ve destegi alinir,

gerekli onay islemlerinden sonra ise uygulamaya gegilir.
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Yesil alanlarin iglevlerinin belirlenmesi

. : v ' ]

Ekoloji Rekreasyon Iklim | | Kentsel Tasarim
v v

’ Cakigan alanlar var mi? I

Kigiik yesil alanlar, tamponlai
ve diger yesil alanlar

A

Islevlerden birinin

segilmesi
v A4

Cekirdek alan ve koridorlarin belirlenmesi Kirsal alan

Alternatiflerin belirlenmesi;

| P Kent yakin

2.9 Wil gevresindeki

3 et onemli yesil
alanlarin
belirlenmesi

T 3

Alternatiflerin degerlendirilmesi

|

Miilkiyet durumu ve arsa
maliyetlerinin belirlenmesi
v
Proje maliyetinin belirlenmesi
v
Projenin kamuoyuna ve yetkili kuruluslara sunulmasi

»| A8 olusuyor mu?

h 4

Ret ([ Kabul » Uygulama

Sekil 60. Kentsel yesil ag igin islev akig gemasi

Akis semasinda kullanilan alan ifadelerinin islevleri ve temsil ettigi kullanimlar ile

ilgili olarak Tablo 42’de 6rnekler verilmistir.
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Tablo 42. Kentsel yesil ag elemanlarinin islevlerine gore dagilimi

Cekirdek Koridor Kiigiik yesil Tampon ve
Islevier Diger yesil
alanlar
Kent orman, Vadiler, demiryolu | Parklar, tarim Yerlegsmeye/
biiyiik koruluklar, | ve karayolu bahgeleri, kullamma
dogal sit alam, koruma bantlari, mezarliklar, kiigitk uygun olmayan
tarimsal niteligi kiy1 geridi, nehir doga kalmtilar, alanlar, jeolojik
Ekoloji korunacak (1, 2 ve | kenan zonlan. bityitk konut sakincali alan,
3. sinif tarim bahgeleri, vb. tagkn alanlari,
topraklari), genis su vb.
yiizeyleri, bataklik
alanlar, vb.
Cigerler; genis Havalanma Serin hava nigleri; Kirlilik ve don
iikim yesil alanlar, su kanallari; yollar, semt, mahalle, iinite | riski tagiyan
yiizeyleri, vb. vadiler, drenaj parklari, tarim alanlar
kanallari, vb. bahgeleri, vb.
Kent ormani, kent | Yaya yollar, kiy1 | Semt, mahalle, iinite
parki, botanik ve seridi, kosu, parklari, tarim
hayvanat yiirilyiis ve bahgeleri, meydanlar,
ekisasyon | | celeri, ol bisiklet yollars, vb. | site avlular, eglence
sahaslari, vb. parklar, fuar alanlari,
spor alanlari, oyun ve
dinlenme alanlar, vb.
Sit alanlan, dogal | Yaya yollan, genis | Mimari yesil Tekil perdeler
ve yapay kimlik kaldirimlar, elemanlar, (yap1, otopark,
Kentsel elemanlari/alanlan, | demiryolu ve geni§ | meydanlar, kiigiik vb. yerlerde)
Tkt baki noktalar1 vb. | karayolu, gérsel ve | parklar, vb.
giiriiltii kirliligini
i¢in olugturulan
perdeler.

Yesil agin en onemli ve hassas konusu olan ekolojik degeri olan alanlardir. bu
alanlar ¢ok dikkatli belirlenmeli ve tizerinde hassasiyetle durulmalidir. Bu alanlar topluma
gok iyi anlatilmali ve korunmasi konusunda yardim alinmalidir. Calisma alam ekolojik
koridor olabilecek alana sahiptir. Bu uygulama galigmasi agisindan avantajlar yaratmig ve
olusturulan yontemin test edilmesinde katki: saglamistir. Ekolojik analizler sonucunda elde
edilen bulgulara gore ekolojik agidan degerli alanlarin belirlendigi “ekolojik sentez

haritas1” Sekil 61°de verilmistir.
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Ekolojik agidan degerli alanlar

v

100 0 100 200 300 400 Metre
e e —

[l Kismen cekirdek alan 6zellidi gdsteren habitat alanlari
[___] Koridor olarak énemli habitat alanlari

Koridorun pek gok 6zelligine sahip dere habitati
7 Calisma alani siniri 1/7500

Sekil 61. Yesil agin ekolojik sentez haritast

Yesil agin diger bir islevi olan iklimsel agidan onemli alanlar ve ozellikle galigma
alamindaki havalanma kanallarim iyilestirecek onerilerin yer aldigi “iklimsel sentez

haritas1” Sekil 62’de verilmistir.



201

iklimsel agidan énemli alanlar

200 300 Metre

— ] Riizgar igin engel olugturmayan yapilar
Rizgar igin engel olugturan yapilar
caligma alaniyol.shp 1:7500

[ Havalanma kanali olarak iglev yapan vadi :

[ Sicak donemlerde kentin havalanmasina katki saglayacak 6neri havalanma kanallari

Sekil 62. Yesil agin iklimsel sentez haritast
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Rekreasyon analizleri sonucunda rekreasyon potansiyeli olan bir alan ¢tkmamugtir.
Bunun sonucunda norm ve standartlara gore degerlendirme yapilmig ve alanda imar
planinda park alam olarak ayrilan alanlarin degerlendirmesi yapilmigtir. Sonug olarak
caligma alam iginde imar planinda 6n gérillen mevcut park alanlarinin yeterli oldugu tespit

edilmistir. Buna gore rekreasyon analiz haritasi Sekil 63°de verilmistir.

Rekreasyon amacl kullanim alanlari

0 100 200 300 Metre

1

Rekreasyon amagli kullanim alanlari
[—1Yollar 1:7500

Sekil 63. Caligma alanindaki rekreasyon kullanim alanlari



203

Yesil agin kentsel alan i¢indeki en 6nemli iglevlerinden biri “kentsel tasarim”
alaninda iistlendigi gorevler. Caligma alam iginde kentsel tasarim agisindan 6nemli oldugu

diisiiniilen alanlar sekil 64’deki bigimde belirlenmigtir.

Kentsel tasan\r}agsmdan 6nemli alanlar

300 Metre

[—_] Mevcut yapilar @ Oncelikle agaglandirilacak yol ve caddeler
[E5] Dere

Manzara bakignoktasi olarak énemli alanlar

=
[_] Imar planinda yer alan yollar =] Dogal kimlik degeri olan alanlar e

Sekil 64. Yesil agin kentsel tasarim sentez haritasi



204

Yesil ag1 olugturmak amaciyla her bir iglev igin 6nemli olan alanlarin birlestirilmesi

sonucunda elde edilen “Kentsel Yesil Ag” haritas: $ekil 65°te verilmigtir.

Sentez Haritasi
g

)

g

=

all2
4

100 300Metre

Rekreasyonel kullanim alanlan
D Kentsel tasarim agisindan énemli alanlar
[~ ikimsel agidan énemli alanlar
Ekolojik agidan degerli alanlar

[ Kisarna deresi ve 10 m'lik koruma zonu
Oncelikle agaglandirilacak cadde,
yol ve agik alanlar
I__ Mevcut ve planianan yollar g ¢e§itli planlar_na tgknik{eri kullanilarak
[—— : Mevcut yapilar yesil ada dahil edilmesi gereken alanlar  1:7500

Sekil 65. Yesil agin her bir iglevi i¢in 6nemli olan alanlar ve olugturulan “Kentsel Yesil Ag”



4. SONUC VE ONERILER

21. yiizyil kentleri gesitli alanlarda birbiriyle yariy halindedirler. Bu alanlardan biri
de kentte yasayanlarin ve kenti kullananlarin yasam kalitesini arttirmaktir. Bu yonde kent
yonetimleri ve plancilar 6zellikle sirdiirilebilirlik ve yasanabilirligi oncelikli hedefler
olarak 6ne ¢ikarmaktadirlar. Diinyada bir ¢ok finans kurum ve kurulugu (Diinya Bankasi,
Avrupa Yatiim Bankast ve Avrupa Birligi fonlar, vb.) destekleyecekleri projelerde
bunlar1 degerlendirme 6lgiitii olarak kullanmaktadir. Yesil Ag politikas: her iki hedefi de
kapsayan bir politika olarak degerlendirilmektedir. Hatta, daha 6nce de gortldiigii gibi, bu
politika kirsal alanlari da kapsayan tilkelerarasi ag olusumlarini da kapsamaktadir.

Yesil alanlarin kentsel alandaki iglevleri 6teden beri daha ¢ok “rekreasyon” ve
“kentsel tasarim” agirli olagelmistir. Bunlarin yaninda son onlu yillarda kentlerin ekolojik
boyutu da, artan bir onem kazanmaktadir. Cevresindeki ekolojik aktivitelerin kentsel
alanda kesintiye ugramadan devamhligmi saglamak 6nemli bir amag¢ olarak planlama
anlayigtna girmektedir. Yine son onlu yillarda kent dokusunun olusumunda ve yapilagsmada
iklimsel verilerin g6z éniinde bulundurulmasi, 6zellikle enerji tasarrufu ve biyolojik konfor
kosullarinin,  diger bir deyisle sirdurilebilirligin  saglanmas1  baglaminda
yaygmlagsmaktadir. Kentin uygun iklimsel ozelliklerini koruyarak bunun strekligi
saglamak ve biiyiiyen kent dokusundan kaynaklanan olumsuz iklimsel ozellikleri en aza
indirgemek i¢in uygun agik ve yesil alanlarin belirlenmesi, korunmas: ve planlanmasi
esastir.

Tezde yapilan g¢aligma, en genel anlamda, “Yesil Ag” kavramum planlama
literatiirimiize ve pratigine dahil etmektir. Yesil ag ile ilgili olarak tuilkemizde yapilan ilk
galisma olmasi agisindan 6nemlidir. Bunun yaninda SWOT degerlendirme tekniginin
olusturulan yontemin sonuglarint degerlendirmede kullamlmasi, planlamada somut
uygulama ornegi olarak yararli bir geligme ve uygulamadir.

Tezde ortaya konan yontem, tilkemiz plancilarinin yesil ag politikasi kapsaminda,
calisma alanlarindaki (bolge, kent, kent alt bolgesi vb.), arazi kullamm kararlarinda var
olan dogal kaynaklarin potansiyellerini goz ardi etmemeleri/daha  etkin
degerlendirebilmeleri i¢in bir inceleme ve stratejik degerlendirme olanag sunmaktadir.
Plancilar icin bir el kitab1 olmasi hedeflenen bu yontem, planciy: daha planlama siirecinin

bagindan alip karar asamasina kadar gesitli detayda sorularla adim adim yonlendirmekte,
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degerlendirme olgutlerini ortaya koymakta, yesil agin nasil daha etkin ve ekonomik
olugturulabilecegini géstermektedir.

Olugturulan yontem her ne kadar tezde kent alt bolgesi 6lgeginde sinanmigsa da
bolge olgeginden baglayarak kent Olgegine kadar yesil ag olusturmak ana amagtir. Bu
sebeple yesil alanlarin hem kentsel hem de kirsal alandaki tiim iglevleri (ekoloji, iklim,

rekreasyon ve kentsel tasarim) ayni zamanda “yesil ag’in iglevi olarak degerlendirilmigtir.

4.1. Yesil Ag Olusturma Yintemindeki Olumlu ve Sorunlu Yonler

Olusturulan yontemin olumlu yoénleri gu gekilde siralanabilir;

o Oncelikle uygulanan yontemde, ortaya ¢ikan SWOT analizi sonuglar1 planlamaya
yon gostermesi agisindan gok yararlidir. Ciinkii, ¢aligma alaninda var olan giigli
yonleri ve firsatlari plan kararlartyla nerede ve nasil desteklemek ve geligtirmek,
zayiflik ve tehditleri ise en aza indirmek yoniinde nerede ve nasil Onlemler
alinabilecegini ortaya koymaktadir.

e Yontem planciya planlamanin veri derleme ve planlama agamalarinda kullanabilecegi
degerli bir el kitabi sunmaktadir. Ayrica, planciya ve uygulamaciya kentin giiglii,
zayif, firsat ve tehdit olarak ekolojik, iklim, rekreasyon ve kentsel tasarim
konularinda bilgi vermekte ve gelecekteki caligmalara g1k tutmasini saglamaktadir.

e Yontem analizlerin sayisal ortamda ve haritalar izerinde yapilmasini gerektirdigi i¢in
oneriler yaninda somut bir plan da ortaya koymak durumundadir.

e FEkolojik yesil ag en fazla kentsel alan ig¢inde kesintiye ugrar. Olusturulan yéntem
kullanilarak kent iginde de yesil alanlarin siirekliligi saglanmaktadir.

e (Caligma alanindaki ekolojik alt yap: alanlar ve 6ncelikleri konusunda, bagta planci
ve karar vericiler olmak iizere tim kentsel aktorler uyarilmaktadir. Béylece, bu
alanlarin bilingsizce yok edilmesi Onlenebilecek, korunmasi ve gelistirilmesi
saglanabilecektir.

e Caliyma alamnin iklimsel ozelliklerin dogru ve amaca yonelik olarak tespit
edileceginden bu veriler plan kararlarinda g6z ardi edilemeyecek (yollarin
yonlenmesi, yesil alanlarin dagilimy, biyiiklikleri, yapilanma kogullari, vb.), iklimsel
agidan daha yasamlabilir ve sirdirilebilir yasam alanlart  olugturulmasini

saglayacaktir,
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Caligma alami, oOncelikle rekreasyonel kaynak 6zellikleri agisindan analiz
edileceginden plan kararlarinda rekreasyonel zenginlife sahip alanlar norm ve
standartlar gergevesinde daha saglikli degerlendirilebilecek, béylece yerlesmenin
rekreasyon degeri artacaktir.

Caligma alaninda dogal yapida var olan kimlik ogelerinin ortaya konmas: plan
kararlarinda kentsel vurgu 6geleri olarak degerlendirilmelerine olanak saglayacaktir.
Ayrica, bunlarin agik ve yesil alanlarin yer segiminde, iligkilendirilmelerinde dikkate
alinmas1 yerlesmenin okunabilirligine katki saglayacak, yesil ag yerlesme igin bir
kimlik 6Zesi olabilecektir.

Caligma alaninda ¢esitli amagli pargali haldeki yesil ve agik alanlar ag kapsaminda
Once birbirine sonra da kirsal alanlara baglandigindan/biitinlestirildiginden alanlarin
rekreasyonel ve ekolojik kullanim degeri artacaktir.

Calisma alaninda olugturulan yesil agin elemanlarinin (yesil alanlar ve yesil igeren
actk  alanlar) g¢ok  iglevli  olmalari, maliyet-yarar  dengesi iginde
degerlendirildiklerinde, bu alanlar: toplumca ve karar vericiler tarafindan kolayca
vazgegilen iglev alani olmaktan ¢ikaracaktir. Ayrica, yesil ve agik alanlar iizerindeki
yapilagma baskisi azaltilabilecektir. Cinkii, yesil alanin iglev g¢esitliligi nedeniyle
Onem diizeyinin/ yararinin artmasi ve segim gerekgelerinin nesnelligi baski gruplarina
karst durugu giiglendirecektir.

Tezde galigma alaninin ag kapsaminda giiglii, zayif, firsat ve tehditlerinin belirlenerek
planlama stratejileri gelistirilmesinde belirleyici bir yontem olusturulmustur.

Yapilan alan caligmast olusturulan yontemin bir omek uygulamasi olarak

degerlendirilirse, yontemdeki eksiklikler, aksakliklar ve/veya gekinceler genel olarak

sunlardir;

Yontemle ilgili olarak, ¢ok fazla veriye ihtiyag duymasi uygulamada zaman kaybina
neden olacag agisindan elestirilebilir. Ancak, bir planlama ¢aligmasinda, burada
kullanilan bilgilerin ¢ogu “Teknik Sartlagma” kapsaminda zaten derlenmektedir.
Burada tanimlanan yontemle veriler sistematik bigimde derlenip degerlendirilecegi
icin planlamada daha etkin kullanilabilecektir. Dolayisiyla, veri derleme ve
degerlendirme siirecinin maliyeti maliyet-yarar kapsaminda degerlendirildiginde
kentlinin yagam kalitesine ve dogal yagsama yapacagi olumlu katkilari yaninda

onemsiz kalacag kesindir.
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e Yontemin tiim plan kademelerine uygulanabilir olmasi olumlu bir 6zelliktir. Hatta
yontemin buytk 6lgekli planlamalarda, 6zellikle ekoloji ve iklim agisindan daha etkin
ve pratik olacagt alan ¢aligmasinda siirecinde goriilmiistir. Ancak, su
vurgulanmalidir ki “yesil ag” fikrinin/politikasinin tam anlamiyla bagariya ulagmasi
tim plan kademelerinde uygulanmasini gerektirir. Hazirlanan yontem kent alt
Olgeginde uygulanmigtir, ancak bolge olgeginde nasil sonug verecegi test
edilmemigtir. Yontem daha sonraki ¢aligmalarda bolge ve planlama 6lgeginde ve
gevre diizen planlarinin olugturulmasinda test edilmelidir.

e Yontem uygulamasi sirasinda, 6zellikle detay analiz gerektiren durumlarda bir uzman
ekip ile igbirligi yapmay: gerektirmektedir. Bu uzman grubu i¢inde; ekolog, biyolog
(fauna ve flora konusunda uzman kigiler), meteoroloji miihendisi, peyzaj mimart ve
mimarin olmas: gerekmektedir. Bunlann diginda gerektiginde, arkeolog, jeolog ve
ilgili diger meslek gruplarindan uzmanlara da danigilabilir.

e Hazirlanan soru gruplarinin analizleri geligen teknoloji ve yontemler kullanilarak
yenilenmeli ve gelistirilmelidir. Pratik ve uygulamasi kolay degerlendirme formlar:
olusturularak sorulara dahil edilmeli ve gelistirilmesine katki saglanmalidir.

o Cografi veriler sayisal ortama aktarilmali, ulusal veri tabanminin olugturularak
uygulama ve plancilarin hizmetine sunulmalidir. Bu hem yapilacak analizlere
yardimer olacaktir, zaman kullaniminda ekonomi saglayacak, hem de yapilagmanin
kontroliini kolaylagtiracaktir.

e Yesil ag politikasinin etkin ve yaygin bicimde yasama gegirilebilmesi plan uygulama
maliyetlerini azaltacak yeni araglarin ortaya konmasina baghidir. Bu araglarin baginda
kentsel arsaya yonelik araglar gelmektedir; imar haklarinin aktarilabilir olmast,
kentsel ve kirsal alanda imar hakkinin standartlagmasi ve standart ustii imar hakk1
talep edenlerin bunun bedelini kamuya 6demeleri, kentsel arsa rantimin 6nemli bir

oraninin kamuya aktarilmasi, vb.

4.2. Alan Cahsmasi Bulgular1 Kapsaminda, Cahsma Alanina fliskin Oneriler

Uygulama caligmasi, sorgulama formlarmin herhangi bir planc1 tarafindan
kullanulabilirliginin degerlendirilmesi olarak yapilmistir. Dolayisiyla uygulamada uzman

gorigine bagvuru sinirli tutulmustur.
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Alan ¢aligmasi sonucunda planlama ile ilgili oneri ise su gekilde siralamak

mimkiindiir:

1. Kisarna deresi temizlenerek imar planinda 6ngoriilen tizerindeki yol ve kanal iptal
edilmelidir. Temizlenmesi ve kirletiimemesi halinde suda yasayan canlilar ve
canlilardan beslenen tirler igin, yasam alan: ve gegici konaklama alani niteligine
kavugacak olan dere heniiz tam olarak kirlenmeden yeniden geri kazanilmalidir.
Derenin uygun bolgelerinde kiigiik setler yapilarak adim tagi niteliginde yapay
goletler olusturulmalidir. Bu hem rekreasyonel kullamm hem de agidan biyiik
yararlar saglayabilir.

2. Alanda kanalizasyon ve altyap: sistemleri bir an 6nce yeniden olugturulmali dereye
atiklarin birakilmas: 6nlenmelidir.

3. Organik tarimin tegvik edilmeli, dere ve sel yataklarinin belirlenerek bu alanlarin
hazineye devredilmesi veya kamulagtirilmasi ile can ve mal giivenligi igin tedbir
alinmalidir. Bu aym1 zamanda yaban hayat: igin olusturulacak koridora da katki
saglayacaktir.

4. Yapilagmamig olan bolgelerde, o6zellikle yaz riizgarina agik olan alanlarda
yapilagma kosullar1 engel olusturmayacak bigimde, dikkatli bir sekilde
uygulanmalidir.

5. Imar planinda yer alan giineydeki kornis yol ve ormanlik alanda yapilmas:
dugiinilen kavsak projesinden vazgecilmeli, yol daha giineyden ve uygun bir
noktadan vadinin karg1 kiyisina gegmelidir. Vadiden gecis zeminden ziyade ayaklar
tizerinden (viyadik yapilarak) saglanmalidir.

6. Caligma disinda olmasina kargin 5 nolu habitat alamt bitkisel dokusuyla korunmali
ve imar plamnda degisiklik diginilmelidir.

7. Kuzeydogu riizgarina agik cadde ve yollar diizenlenmelidir.

8. Vadi iginde ve dere yataginda yapilagmaya izin verilmemelidir.

9. Imar planinda 6ngoriilen yesil alanlar mutlaka olusturulmalidir.

10. Sev ust simn tizerindeki yol sistemi yeniden diizenlenmeli ve gesitli noktalardan
vadiye ini§ imkan saglanmalidir.

11. Dogal kimlik ¢gelerinin nitelikleri mutlaka artirlmalidir.

12. Uygun geniglikteki (25-15 m’lik tasit ve 7 m’lik yaya) yollar mutlaka

agaclandirtlmalidir.
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13. Yapilagma alam iginde 6zellikle yaz mevsiminde onemli olan uygun havalanma
kanallan olugturulmali ve korunmalidir.

14. Caliyma alam iginde riizgar kanallar olusturulmali, bu amagla yapilasacak yapi
adalarinda kitle diizenine dikkat edilmeli ve kuzey dogu riizgarinin alan iginde
etkili olmasina yonelik diizenlemeler ve tedbirler alinmalidir.

15. Vadi ust kotundaki gev iist sirn iginde yer alan imara agilmig alanlarin revize
edilmesi ve imara kapatilmas: gerekir.

Son olarak, verileri elde etme, yorumlama ve analiz konularinda ekolojik, iklim,
rekreasyon ve kentsel tasarim alanlarinda ortaya atilan ve kabul goren yeni gelismeler takip
edilerek yonteme dahil edilmeli ve yontem siirekli olarak pratik olacak sekilde yenerek
giincel tutulmalidir. Yontemin bolge 6lgeginde uygulanmasi ve test edilmesi bundan sonra

yapilabilecek ¢aligmalar arasindadir.
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