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Yiksek Lisans Tezi

OZET

YAPILARDA IC-DIS ILISKiSININ GIRiS MEKANLARININ PLANLAMA VE
TASARIMI KAPSAMINDA IRDELENMESI

Berrin TUZCUOGLU

Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali
Danisman: Prof. Dr. Banu Cigek KURDOGLU
2021, 124 (Tez Sayfa), 15 (Ek Sayfalar)

Gilinlimiizde mimari yapilarin hem icerisinde hem disarisinda mekanlar yarattig
bilinmektedir. Yapinin i¢i ve dis1 arasinda mekansal iliskiyi kuran ise giris mekanlaridir.
Buradan hareketle ¢alisma, yapilarda i¢c mekan ve dis mekan iligkisi giris mekanlarinin
planlama ve tasarlanma kriterleri kapsaminda calisma alani olarak belirlenen 6rnek
lizerinden irdelenerek olusturulmustur. KTU Kanuni Kampiisii Orman Fakiiltesi dgrenci
giriginin i¢ ve dig mekan1 6rnek alan olarak secilmistir. Gereksinimlere bagli olarak ¢esitlilik
gosteren yapilar icerisinden egitim yapisi secilmesinin nedeni genglerin fiziksel ve ruhsal
sagliklarina katki saglamaktir. Calisma alaninda gézlem ve anket teknikleri kullanilarak,
kullanicilarin mekanlarin mevcut halinde yasadigi sorunlarla beraber talep ve beklentileri
tespit edilmistir. Elde edilen veriler 1518inda mevcut mekanlara sanal ortamda iki farkl
tasarim Onerisi olusturulmustur. Hazirlanan tasarim onerileri 35 i¢ mimar ve 35 peyzaj
mimarindan olusan 70 kisilik uzman gruba degerlendirilmesi i¢in sunulmustur.
Kullanicilarin mevcut mekanlara verdigi ortalama 3,4390 degerleri hazirlanan sanal tasarim
Onerileriyle ortalama 4,0553 ve 4,1812 degerlerine ¢iktig1 goriilmiistiir. Uzman
degerlendirmelerden elde edilen veriler 1518inda eksik bulunan yonler saptanmis ve
tasarimda iyilestirmeler yapilmistir. Son olarak i¢-dis iliskisinin dogru kurgulanmasiyla giris
mekanlarinin planlama ve tasarimima katkisi tartisilip, katilimcir tasarim siirecinin

gelistirilmesine dair Onerileriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: i¢ mekan- dis mekan, I¢-dis Iliskisi, Egitim yapilari, Katilimc tasarim siireci,
Disiplinler arasi ¢alisma, KTU Orman Fakiiltesi 6grenci girisi

Vi



Master Thesis
SUMMARY

THE EXAMINATION OF INTERIOR-EXTERIOR RELATIONSHIP IN BUILDINGS
WITHIN THE SCOPE OF PLANNING AND DESIGNING OF ENTRANCE SPACES

Berrin TUZCUOGLU

Karadeniz Technical University
The Graduated School of Natural and Applied Sciences
Landscape Architecture Graduate Program
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Banu Cigek KURDOGLU
2021, 124 Pages, 15Pages Appendix

Today, it is known that architectural structures create spaces both inside and outside.
It is the entrance spaces that establish the spatial relationship between the inside and outside
of the structure. Based on this, the study was created by examining the relationship between
indoor and outdoor spaces in buildings through the example determined as a working area
within the scope of the planning and design criteria of entrance spaces. KTU Kanuni Campus
Faculty of Forestry the interior and exterior of the student entrance were selected as an
example area. The reason for choosing an educational structure from structures that vary
depending on the needs is to contribute to the physical and spiritual needs of young people
who shape the future of societies. By using observation and survey techniques in the field of
study, the demands and expectations of the users along with the problems experienced in the
current state of the spaces were determined. Depending on the data obtained, two different
design proposals were created in a virtual environment for existing spaces. The prepared
design proposals were submitted for evaluation to an expert group of 70 people consisting
of 35 interior architects and 35 landscape architects. The average values of 3,4390 given by
users to existing spaces increased to 4,0553 and 4,1812 on average with prepared virtual
design suggestions. Depending on the data obtained from expert evaluations, missing aspects
were identified and improvements were made to the design. Finally, the contribution of the
interior and exterior relations to the planning and design of the entrance spaces was discussed and
proposals for the development of the participatory design process were presented.
Keywords: Indoor-outdoor space, indoor-outdoor relationship, Educational Buildings,

participatory design process, interdisciplinary study, KTU Faculty of Forestry
student entrance

Vil



Sekil 1.
Sekil 2.
Sekil 3.
Sekil 4.
Sekil 5.
Sekil 6.
Sekil 7.
Sekil 8.
Sekil 9.

Sekil 10.
Sekil 11.
Sekil 12.
Sekil 13.
Sekil 14.

Sekil 15.
Sekil 16.
Sekil 17.
Sekil 18.
Sekil 19.
Sekil 20.
Sekil 21.
Sekil 22.
Sekil 23.
Sekil 24.
Sekil 25.

SEKILLER DiZiNi

Sayfa No
Giris Eylemi (Ching, 2019). .....coviiiiiiieiie e 9
Mekansal Organizasyonlar (Ching, 2019).......cccccveiveiiiiieieee e 12
Sydyney Opera Binast (URL-1) ......cccooeiiiiiiiiiiiiieeee s 14
Sydyney Opera Binasi I¢ Mekan (URL-2) .........cccccceevievricreiieeresesieisnennns 14
Guggenheim Miizeri (URL-3) .....ccccoiiiiiiiiiienieee e 15
Selale Evi Eskiz (URL-5) ...cccioviiiiiiiiiineie s 15
I¢-dis iliskisinde gecis mekanlarin olusumu (Schulz, 1971) ......cccvevveveeee. 16
Mahremiyet alani Japon evi (Rapoport, 1969). ........cceviiiiiiiiiiiciie 18
Stonescape I1¢ MekaAnt (URL-7. .....ccc.cocvverveiiieisicieieeeseee e 19
Naturespace I¢ MekAn (URL-8) .........cccccvvviriveicueiierieieie e 19
(Eskigehir OMM dis mekandan gorseller (URL-9).......cccccoviniiiiiinininnnn, 20
I¢ mekan enstalasyonu ( URL-10).........ccccoeuevirriiiiirerereieecreeeseseee e 20
Eskisehir OMM i¢ mekandan gorseller (URL-10)........cccccoviiiiinnnininnn, 21
Acik alanlarin kalitesi ve agik hava etkinliklerinin ortaya ¢ikma orani ara-
sindaki iligkinin grafiksel gosterimi (Gehl, 2011)...ccooveviiiiiiiiicee 23
Giriglerini bigimsel kategorisi (Ching, 2019) ......cccovriveiviiniiereee e, 25
Girig bigimi- Mekan uyumu (Ching, 2019) ......cccocvvieiiveirie e, 25
Binh Duong Okulu dis mekandan gorseller (URL-16) ........ccccocvrviinnennn, 32

Tokyo Universitesi [Ikégretim Okulu dis mekandan gorseller (URL-17) . 32
Tokyo Universitesi [Ikogretim Okulu i¢ mekandan gérseller (URL-18) ... 33

Iki blok arasindaki cat1 tasarmmi (URL-19)........c.ccccvvevrvivecrereeneeeceiernan. 33
De Spil Okulu Giris cephesi (URL-20) ........ccooviiiiiniiiiiiiiiseseeeee 34
De Spil Okulu Bahge Alanlart (URL-21) .....ccccccoiiiiiiiiiiiieiie e, 34
De Spill Okulu Sosyal Mekanlar (URL-21) .......cccccoeiiiinininiiiiiceee 35
De Spil Okulunda Sosyallesme Alanlart (URL-21) ......ccccocvvvvevviiivninennenn, 35
Raffaello Okulu Yerlesim Diizeni (URL-23) ......cccocviiiiiiiiiieiieiesen, 36



Sekil 26.
Sekil 27.
Sekil 28.
Sekil 29.
Sekil 30.
Sekil 31.
Sekil 32.
Sekil 33.

Sekil 34.
Sekil 35.
Sekil 36.
Sekil 37.
Sekil 38.
Sekil 39.
Sekil 40.
Sekil 41.
Sekil 42.
Sekil 43.
Sekil 44.
Sekil 45.
Sekil 46.

Sekil 47.

Sekil 48.
Sekil 49.

Sekil 50.

Sekil 51.

Sekil 52.

Sekil 53.

Raffaello Okulu I¢ mekan-dis mekan iliskisi (URL-23) .....cccccocevevveevennnne. 36

Raffaello Okulu dis mekani (URL-23)......ccccoouviiiiininiiieninescscseeee e 37
Raffaello Okulu i¢ meKan (URL-23).....ccccceiiiiieiiiieiieceee e, 38
Raffaello Okulu I¢ Mekan (URL-23) ....ccvurrreeeeccececcceeeeessesseseeeees 38
Los Angeles Gorsel Sanatlar Lisesi dis mekani (URL-24) ..........cccccuee.e..e. 39
Los Angeles Giizel Sanat Lisesi AvIiusu (URL-25) .......cccoocevvvvvinieiennnenn, 39
Cephe Goriiniis Dairesel pencereler (URL-25) .......ccoeieiiiiniiiniiicen, 40
Eskisehir Anadolu Universitesi Yabanci Diller Yiiksekokulu i¢ ve dis me-

kandan gorseller (URL-26)........ccocoiiiiiiiiiiiineecese e 41
Sirinkdy Egitim Yerleskesi digs mekandan gorseller (URL-27).................. 42
Usak Belediyesi Hizmet Binasi1 dig mekandan gorseller (URL-28)........... 43
Sisli Lisesi genel goriinimil (URL-29) .......cccoviiiiiniiiiiineneieesceee 44
Sisli Lisesi Yapinin genel gorinimii (URL-29) ......cccoovviiiiiiiiiiieiee, 44
FSM dis mekandan gorseller (URL-30) ........cccooeiieiiniiiniiiiiseseeeeees 45
FSM genel goriintis (URL-31).....cccoiiiiiiiiiiiiieiseseeese e 45
Orman Fakiiltesi Vaziyet Plan1 O:1/1000..........c.cceoeverirvereerereiiiceeierenann. 47
Calisma Alani Plan Analizi ........ccccccooiiiiiiiiiin e 48
Orman Fakiiltesi dig mekandan gorseller ...........ccoovviiiiiiiiiciiii, 49
Orman Fakiiltesi i¢ mekandan gorseller..........ccoovviiiiiiiiiiiciii, 49
QN SRS 1) 52
Kavramin bigime yanSimas! .........cccuevviiiiiiiiiiiciieinseese e 61

Gorseldeki giris holii diger mekanlara yonlendirme konusunda sizce etkin
ITH? < 65

I¢ mekan ve dis mekan kullanicinin gereksinimleri karsilamak igin sizce

yeterli BUyUTKEe mi? ......ccoooviiiiiiiiiic 65
Gorseldeki mekanlar sizce kullanicisinin beklentilerini kargiliyor mu? ... 66

Sizce i¢ ve dig mekanda kullanilan malzemeler estetik ve islevsel acidan
00U T 01U USRS 68

Gorseldeki mekanlara ilk girildiginde 3 mimari 6geyi ilgi ¢ekiciligine
gore en begendiginizden baglayarak 1,2,3 seklinde siralaymiz? ................ 69

Gorseldeki mekanlara ilk girildiginde 3 mimari 6geyi ilgi ¢ekiciligine
gore en begendiginizden baglayarak 1,2,3 seklinde siralayiniz.................. 69

Gorseldeki mekanlara ilk girildiginde 3 mimari 6geyi ilgi c¢ekiciligine
gore en begendiginizden baglayarak 1,2,3 seklinde siralaymiz? ................ 70

I¢c mekan ve dis mekan bir arada degerlendirildiginde siireklilik var mi1?.. 71

X



Sekil 54.

Sekil 55.

Sekil 56.

Sekil 57.

Sekil 58.
Sekil 59.
Sekil 60.
Sekil 61.
Sekil 62.
Sekil 63.
Sekil 64.
Sekil 65.
Sekil 66.
Sekil 67.
Sekil 68.
Sekil 69.
Sekil 70.
Sekil 71.
Sekil 72.
Sekil 73.
Sekil 74.
Sekil 75.
Sekil 76.
Sekil 77.
Sekil 78.
Sekil 79.
Sekil 80.
Sekil 81.
Sekil 82.

Gorseldeki i¢ mekandan dis mekana geciste hangi bilesen ve dgelerin
stireklilik gostermesini ISTETSINIZ? .....vvvvivveeiiiieniiie e 71

Gorseldeki i¢ mekandan dis mekana geciste hangi bilesen ve dgelerin
stireklilik gostermesini ISETSINIZ? ....vvvvvveeriieeiiiie e 72

Ic mekan ve dis mekan arasinda énemli bir gegis dgesi olan kapi sizce

gegirgenligi SaglyOr MU? ......cooiiiiiiiiiiie e 73
I¢ ve dis mekan yeniden diizenlendigi siirdiiriilebilir tasarim ilkeleri goz

ontine alinmall M7 ......coiiiiiiiii 73
Oneri 1 dis mekandan gorSEHEr...........occevievivceeieieeeee e, 82
Oneri 1 dis mekan Ortli €1emant.............oovvvevreivreeeieieieeeeeeeeeeeese s 83
Oneri 1 sergi alant duvar ylzeyi.........coccoevvvevererersecresieeeesesessse oo, 84
Oneri 1 dis mekan oturma alanlart ..............co.ovveveeeresessissseeseesessens 84
Oneri 1 TamMPa tASATIMI ......cvvvcieereieieececie et 85
Oneri 1 bisiklet park alant ...........cc.ccevievercereiiceieee e, 86
Oneri 1 dis mekan zemindeki GiZgiler ..........cccoveevivererieerereieseee e, 87
Oneri 1 bilgilendirme panosu ve oturma alanlart ...........c.ccovevevevevceerennnn. 88
Oneri 1 aydmlatma elemani ve 0dak YUZEYi ......cocvvveverereriiireiiereienennn, 88
ONeri 1 ITi§ CEPNESI cv.vuivuvririviiireieiiie ittt 89
Oneri 2 dis mekandan @OrSeller..........coveveviviriiireiiiereiee e, 90
Oneri 2 dis mekan oturma alanlart ..............ocoeeveeeeeeeeeesesees e 91
Oneri 2 Ortil €1eMANT .........coveveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee et 91
Oneri 2 sergi alant duvar YUZeYi........cocovovcveveriiieirererereeeeeseeesseee s 92
Oneri 2 bisiklet park Yerleri.........coviiirierieriiiessee e, 93
ONeri 2 Iri§ CEPNESI ....uvvevirriviiriieicreisicte ettt 93
Oneri 2 i¢ mekandan gorseller............coevevirevirireiiecreiee e, 94
Oneri 2 enstalasyon ve 0dak YUZEYi .........ccoeevvvvverevereriieecsiieeeseseeeesenns 94
Tasarim Onerileri i¢in sifat ¢iftleri dagilimi..........cccoooeiiiiiiii, 102
Oneri 1 sifat giftleri dagilimi .........co.cevieiveiireiiieece e 102
Oneri 2 igin sifat giftleri dagilimI ..........cccvviverricrericeeeice e 103
Mevcut mekanlar sifat ¢iftleri dagilimi........cocoooviiiiiiiin 103
Oneri 1 igin sifat ¢iftleri dagilimi ........cocoveveveveveieieieeeeeee e 104
Oneri 2 sifat ¢iftleri dagiliml .........coovvvevereveieeireeieeeeeeeee e 104
Oneri 1 dis mekan diiZenlenmeSi.........cccoovevrveeeeiievieeeee s 105

Xl



Sekil 83

Sekil 84.
Sekil 85.
Sekil 86.
Sekil 87.

Oneri 1 i¢ mekan diZenlenmesi.............ccovvvveveerereeeieessesess e, 106

Oneri 1 I¢ mekan genel gOriniis..........coveveveveveveeeeeeieeeeee e, 106
Oneri 2 dis mekan dizenlenmeSi...........ccoeevvvieeeeeeeeeeseee s 107
Oneri 2 i¢ mekan diZenlenmesi...........cccevvrvieeeeiieeeeseee s 107
Oneri 2 I¢ mekan genel @Oriiniis..........cccvevecverireveicreiiereeee e 108

Xl



Tablo 1.
Tablo 2.
Tablo 3.
Tablo 4.
Tablo 5.
Tablo 6.
Tablo 7.
Tablo 8.
Tablo 9.

Tablo 10.
Tablo 11.
Tablo 12.
Tablo 13.
Tablo 14.
Tablo 15.
Tablo 16.
Tablo 17.

TABLOLAR DiZiNi

Sayfa No
Kullanict grubu i¢in anlamsal farklilasma 01¢egi ......ccvvvvivvviiiiiiiiiniiienne, 55
GOZIEM GIZEIZEST.uvviiiirieiiiiii ettt 57
I¢c mekanda kullanici gereksinimleri-eylemler-mekan iligkisi.................... 60
Di1s mekanda kullanici gereksinimleri-eylemler-mekan iliskisi................. 60
Uzman grup i¢in anlamsal farklilagma G1¢egi .....ocvvvvviviiieiiiiiiiieiicien, 63
Kullanict Bil@Ileri........coviiiiiiiiiiieiiecses e 64
Anlamsal farklilagsma G1CEF1 ....ccvvvrvviiiiiiiiiii 74
Sifat ciftlerinin istatiksel farklilarinin degerlendirilmesi ..........ccccevvennee. 75
Tasarim parametreleri belirleyen faktor analizi...........cccoooeiiiiiiiiiinnnn. 76
Kullanict gozlem GIZEIZEST ....vvovvvvrvieiiiiiieiieiie e 79
Uzman grup BIGHEN ..o 95
Oneri 1 anlamsal farklilasma SKalast............cccocovevevevevevereeereeeeeeeeeenas 96
Oneri 1 sifat giftlerinin istatiksel farklilarinin degerlendirilmesi ............... 97
Oneri 1 faKtST ANALZI.....cucvvevieceeeeieteeeeceee e 98
Oneri 2 anlamsal farkl11asma S1GESi ........cvvevevrveeieerererieeeeeieieee e 99
Oneri 2 sifat giftlerinin istatiksel farklilarinin degerlendirilmesi ............ 100
Oneri 2 faKtOr ANALZI.....c.cvcveviiceeieieieieecie e 101

Xl



KISALTMALAR DiZiNi

YOK: Yiiksekdgretim Kurumu
KTU: Karadeniz Teknik Universitesi
IBM SPSS : Statistical Package for the Social Science

XV



1. GIRIS

1.1. Problemin Tanim

Insanlik var oldugu giinden bu yana, siirekli olarak degisen ve gelisen cevresini
anlamlandirma ve diizene sokma ihtiyaci igerisindedir. Doga karsisinda giigsiizliigii,
korunma ve barmma gibi temel gereksinimlerini dogurmustur. Onceleri temel
gereksinimlerini sinirlanmis bosluklarla giderirken zaman igerisinde biiyiik 6lgekli yapilarla
mimari mekan anlayisini gelistirmistir. Giiniimiizde mimari mekan anlayis1 yapilarin

igerisinde ve disarisinda devam etmektedir.

Yapilar sinirlart mimari yapinin kendisiyle olusan i¢ mekanlar; yapmin disinda kalan
yiizeyi ve ¢evresindeki bilesenleri ile olusturdugu dis mekanlar olmak tizere temelde iki ¢esit
mekan yaratmaktadir (Altan, 2015). Sirlar1 yapi1 tarafindan ¢izilen i¢ mekanlarin
birbirleriyle iligkisi ve sinirlar1 yap1 ve dogal ortamla sekillenen dis mekanlarin iligkisi
mekansal organizasyonun sonucudur. Yapilar tasarlanirken, icerisinde olusturulan ig
mekanlar gibi, disarisinda kalan dis mekanlar1 da diisiinmek zorundadir. Ayrilamaz iki
tasarim Ogesi olan i¢ ve dis mekén arasindaki baglantinin iy1 kurulmasi ve kalitesi, yapinin
mimari formunun bagaris1 kadar yapiy1 kullanigh ve estetik kilacaktir. Ayni zamanda giinliik
hayatin akisinda dahil olunan i¢ ve dis mekanlarin sagladig fiziksel ve islevsel fayda saglikli
ve mutlu bir yasam siirmede belirleyici rol oynayacaktir.

Bu baglamda; yapilarin disarisinda kalan mekanlarin, i¢ mekanlarda kullanicisinin
beklentilerine karsilik verecek nitelikte olmasi gerekliliginden bahsedebiliriz. Yapinin
iceriden disariya mi1 yoksa disaridan igeriye mi yaklasmasi geregi gibi tasarimsal kararlar dig
mekan ve i¢ mekan arasindaki iliski ile belirlenir. Birbirinin zitt1 i¢ ve dis mekan arasindaki
bu iligkinin bulusma noktas1 da giris mekanlaridhr. insanin yasadigi cevreyi algilamasini ve
cevresiyle iligki kurmasini sagladigi i¢in giris mekanlarinin tasarimi énemlidir.

Giris mekanlar i¢ ve dig mekan birlikteligi goz oniline alinarak tasarlandig: takdirde;
yapi, kullanicis1 ve gevresi icin gerekli iglevleri yerine getirecektir. Gliniimiizde yapilarin,
bu anlayis dogrultusunda dogal ortama uyum saglayarak tasarlanmasi geregi kabul
gormektedir. Aksi takdirde i¢ ve dis mekanin savastigi durumlarda ortaya ¢ikan sorunlar;

kullanicilar tizerinde birtakim memnuniyetsizlikleri de beraberinde getirecektir. Yapilarin



yakin c¢evresi ve i¢ ve dig mekani arasindaki uyumu goz ardi edildiginde yapinin hem
icerisinde hem disarisinda kalan mekanlar ve birbiriyle iliskisi dogru kurulmayacaktir.
Bunun sonucunda mekéan kalitesine bagl olarak mekan olanakliliginin azalmas: da bir
problem olarak goriilmektedir.

Mekanlar, kullanicisinin sadece fiziksel gereksinimlerini kargilamaz. Psikolojik
sagliklarina da yon verir niteliktedir. Ozellikle egitim yapilar1 gibi karmasik yapilarda 6nemi
daha da artmaktadir. Her gecen giin egitim yapilariin sayis1 artmaktadir. Egitim yapilari;
kullanict grubunun c¢ogunlugunu genglerin olusturdugu ve gelecegini sekillendirdigi
yapilardir. Mimari anlaminda ¢esitli faaliyetlere olanak saglanmasi gerekmektedir.

Meslek hayatinin énemli ¢ogunlugunda tasarladigi egitim yapilart ile {inli olan
Herman Hertzhberger 6grenme ve mekan arasindaki iligkiyi sorgulayarak, bu iliskiyi
mekanlarina yansitmistir. Hertzberger’e gore 0grenme mekan igerisinde Ogretmen ve
ogrenci arasindaki iligki ile var olur. Fakat farkli 6grenme bi¢imlerine olanak saglamak,
mekanlarin ¢esitliligini ve olanakliligin1 artiran mimarlara baghdir. Nasil birlikte
yasayacagimiz, diger insanlarla iliskiler yaratici yaklasimlara mekénlarin bize sunacaklari
ile paraleldir (Dyer, 2016). Egitimin yapilarin igerisindeki dersliklerle smirli kaldigi
durumlarda gengler egitim yapilarinda zorunlu olmadikga vakit gegirmeyecektir. Oysaki
egitim hem fiziksel hem de ruhsal bir gereksinim olarak her yerde devam etmelidir. Bunu
saglamak i¢ ve dis mekan arasindaki sinirlarin kaldirilmasi ve ayni zamanda biitiinliigiiniin
korunmastyla miimkiin olacaktir.

Le Corbusier insanligin belirli bir hedef dogrultusunda kararli bir sekilde ilerledigini
ifade eder (Corbusier, 1929). Yani giinliik hayatin akis1 icerisinde insan nerede oldugunu ya
da nereye gitmek istedigini bilmek, yasadigi ¢evre hakkinda fikir sahibi olmak ister (Garip,
2003). Bu baglamda giris mekanlari herkes tarafindan kullanilan yapinin en yogun ve yap1
hakkinda ilk bilginin alindig1 alanlardir. Disaridan gelen konuklar ya da veliler ulasmak
istedikleri yere varmak icin, burada yonlenme, bekleme ya da danisma gibi eylemleri
gergeklestirirler. Dogru tasarlanmadigi takdirde, hedefe ulasmak zor olacaktir. Hizli, akilc
ve minimum zamanla maksimum fayda saglanan ¢oziimlerin tercih edildigi gliniimiiz
diinyasinda gereksiz zaman kayiplar1 kullanicilar iizerinde stres yaratacaktir. Mimar, ig
mimar ve peyzaj mimarlarinin gorevi yarattiklari mekanlarin kullanicilarinin hayatlarinda
olumlu deneyimler yasatmasi oldugu disiintildiiginde, bir amaglar1 da stresi ortadan

kaldirmak olacaktir.



Ote yandan yapilan literatiir arastirmalar1 gdstermistir ki, egitim yapilarinin sadece
mimarlik disiplininde degil egitim bilimleri ve sosyal bilimleri alanlarinda da inceleme
konusudur. Farkli disiplinler konuyu ele alirken yapilarin i¢ mekan ve dis mekanindaki
etkinlikleri ayr1 ayr1 degerlendirmistir. Fakat egitim yapilar1 i¢in giris mekanlarinda yapinin
i¢ ve dis iliskisinin dogru kuruldugu ve mimari, sirkiilasyon ve mekan organizasyon kalitesi
acisindan ele alinmadigi goriilmiistiir. Literatiirde bulunan bu agiklik da problemin tespit

edilmesinde etkili olmustur.

1.2. Calismanin Amaci

Calismanin amaci i¢ ve dis mekan bir arada kullanildig: takdirde yap1 i¢in, ¢evresi i¢in
ve kullanicisi igin gerekli islevleri yerine getirebilecegi temel varsayimindan yola ¢ikarak
olusturulmustur. Universitelerdeki  egitim yapilart  6zelinde giris mekéanlarmin
tasarlanmasindaki kriterlerin saptanmasi ve denetlenebilir veri olarak kullanici odakli
verimliliginin 6l¢ililmesi hedeflenmistir.

Universiteler yeniliklerin merkezidir. Gelecegin teminati gengler igin egitimin yan
sira ruhsal doygunlugunun da sunuldugu mekanlar daha mutlu, daha huzurlu ve daha duyarl
gengler yetistirmek icin temel hedef olmalidir. Egitim hayati boyunca gengler, mekanlar
igerisinde bir¢ok faaliyette bulunurlar. Kimi zaman zorunlu kimi zaman istege bagh kimi
zaman da sosyallesmek icin yaptiklart bu faaliyetler mekanlarin organizasyonlari ve
mekanlarin kalitesine gore degismektedir.

Iyi tasarlanmis, kosullarin elverisli oldugu durumlar ya da iyi diisiiniilmemis kosullarin
zaylf oldugu durumlara gore, mekan icerisindeki faaliyetlerimizin ortaya ¢ikma orani
degismektedir. Mekanin kalitesi mekanin faaliyet olanakliligini artirmakta, kullanicisi
tizerinde olumlu veya olumsuz etkiler birakmaktadir (Gehl, 2011) . Calismanin sonucunda
hedeflenen mekanlarin olanakliligini gengler i¢in artirmaktir.

Bir¢ok arastirmaci mekanlarin kalitesinin kullanicis1 iizerindeki kazanimlarindan
bahseder. Jahn Gehl dis mekanlardaki kullanici aktivitelerini mekanin fiziksel 6zelliklerinin
lyilestirmesiyle paralel artacagini gosteren aragtirmalar yapmugtir. 1986 ilkbahar ve yaz
aylarinda Kopenhag sehir merkezindeki yaya sokaklarinin ve meydanlarin sayisinin

meydana gelen tiim faaliyetleri kaydeden bir arastirma yapmustir. Fiziksel kosullarin



iyilestirmesine paralel olarak 1968 ile 1986 yillar1 arasinda ayakta duran ve oturan kisi
sayisinin da ii¢ katina ¢ikarak daha fazla aktivite artisin1 kaydetmistir (Gehl, 2011).

Webber, Marini ve Abraham’in yaptig1 bir arastirmada ise, 6zellikle iyi tasarlanmis
egitim yapilarinin i¢ mekanlarinin kullanicilarina belirli kalite standartlar1 saglamanin yani
sira giiven duygusunu da gelistirdigi sonucuna varmistir (Webber vd., 2000). Maslow da
giiven duygusu karsilandigi takdirde kisilerin 6grenme siirecine daha kolay gegebilecegi
teorisini savunmustur (Abercrombie, 1986).

Dolayisiyla 6grenme ve mekan arasinda iliski géz oniline alindiginda; yiiksekogretim
yapilariin egitim mekanlarinin olanakliligini artirmanin gengler ilizerinde kazanimlari
olacaktir. Yogun ve yorucu gegen egitim hayatlari siiresince zihinsel gelisimlerine olumlu
anlamda fayda saglayacaktir. Ayn1 zamanda sosyallesmelerine de olanak saglamak yasam
kalitelerinin artmasina, stres faktorlerinin azalmasina katki saglayacaktir. Bu anlamda
mekanlarin sagladiklari ile genglerin daha basarili olmalarinin yani sira daha saglikli hayat
stirecektir.

Calismada i¢ mekan ve dis mekan iliskisi giris mekani tizerinden ele alinarak semantik,
sentaktik ve pragmatik agidan tasarim kriterleri olusturulacaktir. Arastirma siirecinde,
tiniversitelerdeki egitim yapilarinin se¢ilmesinde, bilingli bireyler yetistirme misyonuna
sahip olmasi ve olusturulacak tasarim kriterlerin en iyi ifade edecek oOrneklerin egitim
yapilarinda bulunmas: etkili olmustur. Her zaman ¢aginin ilerisinde olmasini bekledigimiz
tiniversitelerimizde gelecek nesilleri  sekillendirmek farkindahigin ~ artmasmi  da
hizlandiracaktir. Ayni zamanda bu diisiinceler dogrultusunda olusturulan mekanlarin egitim
yapilarinda olmasinin en 6nemli kazanimi toplum i¢inde bu farkindaligin daha genis kitlelere
ulastirilabilecek olmasidir.

Calismada bir diger amag ise; giris mekanlarinin baglantilar iyi kurdugu takdirde
kavranabilir mekan olmasinin yani sira bize yap1 hakkinda da ilk bilgi veren mekanin imajini
yansitan alanlar olarak tanimlamak ve bu yonde tasarim kriterlerini olusturmaktir. Kimlikli
ve tamimli mekanlar bazen istenmeyerek de gelinebilen boliimlerine karsin genglerin aidiyet

hissini de artiracaktir. Aidiyet hissinin artmasi basariy1 da beraberinde getirecektir.



1.3. Calismanin Kapsam

Bu tez calismasi, Karadeniz Teknik Universitesi Kanuni Yerleskesindeki egitim
yapilarindan Orman Fakiiltesi 6grenci girigini kapsamaktadir. Giris mekani olarak
tanmimlanan alan hem igeriyi hem disariy1 tanimlamaktadir. Calismanin ¢ikis noktasi, i¢
mekan ve dis mekan iligkisinin dogru kurgusunu ortaya koyma arzusudur.

Universiteler belirli planlama kriterlerine gére sekillenir. Universitelerdeki egitim
yapilarinda, ortak kullanimin en yogun oldugu giris mekanlarinin belirli nitelikler tagimasi
gerekmektedir. Sozii edilen kriterlerin belirlenmesi agisindan 6nemlidir. Bu tez kapsaminda
calisma alani olarak belirlenen yapinin hem i¢ mekaninda hem dis mekanin da tanimh
alanlarin bulunmasina karsin; genclerin buralari kullanimina yonelik tasarlanmis etkinlik
alanlar1 bulunmamaktadir.

Bu baglamda, literatiir taramalarinda, giris mekanlarin1 tanimlama; tasarlama ve
planlama kriterlerini belirlenmesine iliskin asamalar incelenmistir. Giris mekanlarinin
tanimlamalar1 ve smirlamalar1 her yapida farklilik gostermektedir. Oncelikli olarak farkli
tirlerdeki yapilar ve yakin ¢evresindeki mekan organizasyonlari incelenerek tetkik
edilmistir. Tetkikler sonucunda, arastirma konusu olan egitim yapilar1 6zelinden, giris
mekanlarmin tasarlanmasindaki semantik, sentaktik ve pragmatik agidan planlama kriterleri
belirlenmistir. Belirlenen kriterlerine gore, mevcut yapida giris mekani ele alinarak, dis

mekan ve i¢ mekanin iyilestirilmesinin neler olabilecegi gosterilmistir.

1.4. Calismanin Varsayimlari

1) Yiiksekogrenim goérmek i¢in tiniversitelerde egitim-6gretim hayatina devam eden
ogrencilerin gogunlugunun 17-25 yas grubu arasinda oldugu bilinmektedir. Insan
hayatinin en enerjik oldugu bu dénemlerde gengler i¢in kuramsal egitimin yan1 sira
en Onemli kazanim sosyallesme olacaktir. Her gecen giin sayilar1 artan
tiniversitelerde egitim yapilarinda bu anlayis g6z ardi1 edilmektedir. Oysaki genclerin
sosyallesmelerine yonelik yapilan tasarimlar, ruhsal sagliklarini olumlu yonde
etkileyerek daha basarili olmalarini saglayacaktir.

2) Yapilara girmek i¢in disarisindan yoneldigimizden andan, yapinin igerisinde

mekanlara ulagmak istedigimiz anlara kadar dogru yonlendirmelerin olmasini



3)

beklemekteyiz. Yapilart ¢evresinden bagimsiz disiindiiglimiiz takdirde bu
yonlendirme yetersiz kalacaktir. Yapmin kullanicilar1 i¢in hedefe zaman
kaybetmeden ulagsmak oldukc¢a 6nemlidir. Ancak yapinin igerisi ve disarisini bir
biitiin olarak ele alindiginda bu miimkiin olacaktir.

Giris mekanlar1 yapi igerisinde sirkiilasyonun ve toplu kullanimin en yogun oldugu
alanlardir. Ozellikle toplu kullanimin en yogun oldugu kamusal alanlarda giris
mekanlarinin  digaris1 ile baglantistnin iyi kurulmadigi takdirde, kullanicilar
kendilerini tutsak gibi hissederler. Bu baglamda i¢ ve dis arasindaki baglantinin

dogru kurgulanmasi bu sorunu ortadan kaldiracaktir.



2. GENEL BILGILER

2.1. Mekan Kavram

Mimarlik insanligin en temel gereksinimi olan korunma giidiisiinden dogmustur.
Barinma, siginma gibi temel ihtiyaclarimiza cevap veren bir eylemdir. Bu eylem; insanin
kendisini giivende hissedecegi fiziksel ¢evrenin yaratilmasi ile sekillenir. Fiziksel ¢evrenin

sinirlandirilmasi ile mekéan adi verdigimiz 6zel bosluklar karsimiza ¢ikmaktadir.

Mimari mekanin literatiirde birgok tanimi bulunmaktadir. Italyan B. Zevi, mekanin
mimarligin basrol oyuncusu olarak tanimlarken (Zevi, 1957), Giir mekani “mekéan, insanin,
insan iligkilerinin ve bu iligkilerin gerektirdigi donatilarin i¢inde yer aldigi, sinirlar
kapsadig1 6rgiitlenmenin yap1 ve karakterine gore belirlenen bir bosundur” (Giir, 1995) diye
tanimlamaktadir. Bosunun tanimlanabilmesi sinirlarla miimkiin kilinir. Bu baglamda Scott,
mekanin tanimi i¢in “bogluklarin sinirlandig yer” demistir (Zevi, 1990).

Dogan Kuban (2019), “Mimarlik Kavramlar1” isimli kitabinda mekani; sadece bosluk
degerleri ya da sadece sinirlartyla tanimlamak olas1 degildir diye ifade etmektedir. “Mekan;
hareketle belirlenir. Boslugun mimarinin ayirict 6gesi olmasi onun en gercek yasam
degerinin ifadesi olmasidir. Canli varlik hareketlidir. Hareket ise ancak boslukta olabilir.
Boylece mekan igerisindeki hareket olanaklarina gére tanimlanacaktir. Mekan 1sikla var
olur: 151k yapida mekanin varolusunu belirleyen dogal bir 6zelliktir. Aydinlik yasamin
vazgecilmez bir Ogesi oldugu kadar sinirlanan boslugun niteliklerini gérmege olanak
vermesi bakimindan da yapi mekaninin ayrilmaz bir pargasidir.” (Kuban, 2019).

“Mekan siirekli olarak varligimiz1 sarip sarmalar. Mekansal hacim boyunca hareket
eder, bicim ve nesneleri goriir, sesleri duyar, esintiyi hisseder ve bah¢eden acan ¢iceklerin
kokusunu aliriz. Mekan, ahsap ve tas gibi maddesel bir 6zdiir. Ancak, dogasi itibariyle
bicimsizdir. Onun gorsel bi¢imi, 151k kalitesi, boyutlar1 ve dl¢egi tamamen toplam bi¢imin
elemanlarn tarafindan tanimlanan sinirlara baglidir. Mekan, kavranip ¢evrelendikge ve bir
kaliba sokulup bigimsel elemanlar tarafindan diizenlendik¢e, mimarlik varlik kazanir.”

(Ching, 2019).



Gegmisten glinimiize mekdn her zaman var olmustur. Baslarda temel
ihtiyaclarimizdan dogan faaliyetlerimiz, zaman igerisinde degisen ve gelisen diinyaya gore

sekil degistirerek var olmaya devam edecektir.

2.1.1. Kavramsal A¢idan i¢ Mekan- Dis Mekan- Giris Mekam

Mekani siirlandiran 6gelerinin algilanabilir olmasi gerekir. Algilanabilir sinirlarin
tirlerine gore mekani; dogal, yapay (mimari) ve karma mekéan olarak siniflandirabiliriz.
Dogal mekanlarin bilesenleri yerylizii, gokyiizii, ufuk, caliliklar iken; yapay mekanin
bilesenlerini yapinin kendisi olusturur. Dogal ve yapay elemanlarin bir arada kullanildig
durumlarda ise karma mekanlar karsimiza ¢ikmaktadir. Yapay mekanlarda (mimari) yapinin
duvar, tavan gibi kendi bilesenleri ile meydana getirdigi mekanlar i¢ mekan / mekanlar,
bunun disinda kalan alanlar ise dis mekan / mekanlar olarak adlandirabiliriz (Altan, 2015).

Wright; “I¢ mekan, binanin ruhu olan mekanin kendisidir. I¢inde yasadigimiz oda veya
salon bu mekanin bir pargasidir, ona aittir, onunla beraberdir, ondan dogmadir. Iginde
yasanilan mekan bir biitlin olarak bu sekilde diisiintildiigii zamandir ki, bu mekan mimarinin
ta kendisidir denilebilir.” demistir (Bozkurt, 1962).

S6zen ve Tanyeli “Sanat Kavram ve Terimler S6zIigii” isimli eserinde “bir mekani
olusturmak i¢in onun mutlaka her yonden kesin engellerle sinirlanmasi1 gerekmez. Mekani
olusturan sinirlandirma fiziksel olabilecegi gibi, yalnizca gorsel de olabilir. Mekan yalnizca
bir yapmin i¢i olarak diislinlilmemelidir; yapilarin tek baglarina ve diger yapilarla
olusturdugu her dis mekanda da s6z edilebilir” goriisiinii savunmustur (S6zen ve Tanyeli,
1986).

E. Cornell’ de; mimaride her yapinin hem dis ve hem i¢ goriiniime sahip oldugu ikiz
gorsel etkisinden bahseder. Dis ve i¢ arasindaki etkilesim mimarlik deneyiminin esas
noktalarindan biridir ve dig goriiniis, ic mekanlara "karsilik" vermesi gerektigi bir "beklentiyi
cesitli sekillerde ortaya koyar” der (Altan, 2015).

Buradan yola ¢ikarak yapilar iki ¢esit mekan yaratir diyebiliriz: i¢ mekén, dis mekan.
Yani i¢ mekan ve dis mekan kavramlar: yapi ile ortaya ¢ikar. Binanin i¢i i¢ mekani, disi ise
dis mekani olusturur (Zevi, 1990).

I¢ ve dis mekanin dogasini ve aralarindaki baglantinin iliskisine bakacak olursak; her

yapinin temelinde insanligin barinma ihtiyacini karsilamak i¢in dogdugunu goriiriiz. Bu



ihtiyag, bizi yapinin i¢i olan mekéana gotiiriir. D1 mekan ise, i¢ mekana olan ihtiyacin
sonucudur ve yapi ile baglantilidir. Dis mekan ve i¢ mekan arasinda iliski kurulmasina yol
acan aralarindaki baglantidir. Bir sinirin uygulanmasi ve nihayetinde bir mekana doniismesi
baglant1 yoluyla gerceklesir. I¢ ve dis mekanlarin anlamlarini, muhafaza, koruma veya
giivenlik ¢agrisimlariyla nitelendirirsek, her iki diinya arasinda bir baglant1 hayati 6nem
tasir. I¢c ve dis arasindaki iliskiyi sekillendiren de bu baglantidir. Mekanlar, i¢ ve dis
arasindaki iliskinin sonucudur. Icerisi ve disarisinin pargalarinin olusturdugu agikliklarla
baglantiy1 saglayan mekanlar bir biitiin olarak ele alinmalidir (Lo, 1986).

Yapmin igerisine ya da disarisindaki mekana giris, dikey bir diizlemin igerisinden
geeme eylemini igerir. Bu gegis eylemi iki siitlin ve bir kiris ile saglanir. Mekansal siireklilik
diistiniildiigi takdirde bir esik olusturmak da mekanlar arasi gegisi simgeler (Ching, 2019)
(Sekil 1). Bu baglamda, fiziksel sinir gogunlukla uygulanir fakat zorunlu degildir diyebiliriz

(Brookes, 2012). Insanin davranislar1 ve algisi da i¢ mekan ve dis mekanin tanimlanmasinda
etkilidir.

Sekil 1. Giris Eylemi (Ching, 2019)

Yapmnin igerisinde ve disarisinda kalan mekanlar1 farkli tasarimlarla bir araya
getirilebilir. Bu tasarimlar yapiya girdigimizde bizi karsilayan giris mekanlarinda sekillenir.
Bu anlamda, giris mekanlarini, yapinin i¢ ve dis mekanini ayiran ayni zamanda da birlestiren
alanlar olarak tanimlayabiliriz. Giris mekanlar1 yapinin igi ve dis1 arasinda yogunlastigimiz,
iki farkli diinyanin sinirini, karakterini ve mekanin kimligini yansitmaktadir. Bize yapi ile
ilgili ilk fikirlerin verildigi mekansal imajimin olusmasi agisindan 6nemli bir tasarim

ogesidir.
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Yapilar ve dis mekanlar bir biitiin olarak ele alindiginda giris mekanlarinin nemi daha
da artmaktadir. Tasarimda yapi ile dis mekéan arasindaki dengenin kurulmasina katki saglar.
Giris mekanlan igerdigi islevlerle ile yapilarin i¢ mekani1 ve dis mekanini anlamlandiran

alanlardir.

2.1.2. Mekansal Davranislar

Mekansal davranis, i¢ mekanlardan kentsel boyutlara kadar ¢ok genis bir yelpazede
ele alinmaktadir. Bu tez kapsaminda ele alinan mekansal davranis, yapilarin disarisinda
dogal bilesenlerle olusan dis mekanlar ve yapilarin kendi bilesenlerinin olusturdugu ig
mekanlar1 kapsamaktadir.

Insan davramslarini olusturan fiziksel ve sosyal cevredir. Insanin yasadigi gevreyi
nasil algiladigi bilinirse yasanabilir mekanlar yaratilabilir. Mekansal davranislar inSanin
mekana iliskin imajidir (Goregenli, 2018). ilk olarak Boulding tarafindan kullanilan
mekansal imaj terimi, bireyin mekan igerisindeki yerinin resmi olarak tanimlanir (Boulding,
1956). Boulding eylemi ise, bireyin diinya hakkindaki imajinin islevi olarak tanimlamaktadir
(Downs ve Stea, 1973). Doherty mekansal imaj insanlarin mekansal davranislarinda etkilidir
(Farshi, 2012).

Insanlar mekanlar icerisinde birtakim davranislar sergiler ve bu eylemleri insanlar i¢in
miimkiin kilan mekanlardir. Lefebvre, mekanlarin formu yarattigini soyleyerek, mekan igin
yaratilmis form ifadesini kullanir (Lefebvre, 2014).

Tschumi kullanicilarin yaptig1 faaliyetlerin ve olaylarin mekani meydana getirdigine
dikkat ceker. Bu baglamda literatiire “olay mimarlik” kavramim kazandirmistir (Beng ve
Akalin, 2019). Formun zenginliginin bireyin mekan icerisindeki yasantisini saglikli ve mutlu
gecirmesindeki rolii biiyiiktiir. Markus mekan ve davranig iliskisi i¢in “her ne yapilirsa
yapilsin mutlaka bir yerde yapilir” demektedir (Markus, 1993). Mekan, mekani kullanan ve
icerisinde yasayan bireylerin fizyolojik, psikolojik ve toplumsal gereksinimlerini karsilayan
bir uzay pargasi sekilde tanimlanabilir (Schulz, 1971). Mekansal davranislarin olugmasinda
etkili olan mekansal imajin olugsmasin1 Miligram ve arkadaslari iki gruba ayirmistir:

Fiziksel Etkenler: Yapinin ozellikleri

Sosyal Etkenler: Yapilarin sosyal ve psikolojik anlamlar1 (Géregenli, 2018).
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Mekansal davranig, mekan kullanicilarinin gereksinimlerini karsilamak i¢in mekan
icerisinde gosterdigi davranis Ozellikleridir. Mekansal davraniglar kisisel mekan,
mahremiyet, kisisellestirme, aidiyet ve egemenlik kavramlar ile acgiklanmaktadir
(Kahraman, 2014).

Kisisel mekan, mekan ile kullanicilarin uyumunu saglarken, mahremiyet insanlarin
birbiriyle ve toplum igerisindeki roliinii diizenler. 1970°li yillarla literatiire giren
kisisellestirme kavrami ise, kullanicinin mekani kendine gore diizenlemesi Ve gevreye gore
farklilastirmasidir (Bilgin, 1997).

Aidiyet ise mekan1 sahiplenme duygusundan gelir. Ozellikle egitim yapilarindaki
gencler icin dnemi biiyiiktiir. Universite 6grencileri ¢ogu zaman egitim hayatin1 siirdiirmek
icin geldikleri sehirlere, kimi zaman sistemin zorunlulugu olarak sectikleri bdliimlerine
aligmakta zorlanirlar. Mekén igerisindeki aidiyet hissi, mekanla baglanti kurarken ayni
zamanda sosyallesmeye de olanak saglayabilir. Bu durum mekan kullanicilariin psikolojik
sagliklarin1 olumlu yonde etkileyerek, daha basarili olmalarina firsat verebilecektir.

Egemenlik kavrami kisinin baskalarina sinir olusturmasi olarak kullanilmaktadir. Bir
yerin kisisellestirmesini igermektedir (Lang, 1987). Bu durumda egemenlik kavrami i¢in,
insan davranisinin en temel i¢glidiisii koruma/korunmayla iliskilidir diyebiliriz. Mekana
hakim olma ve giiven gibi unsurlarla iliskilidir. Egemenlikte kisisellestirme de o yerin kisi
veya gruba ait oldugunu ilan etmektir (Edney, 1976). Egemenlik ile mahremiyet ve aidiyet

hisleri olusur.

2.2. Mekanlar Arasi iliskiler

Mimari yapty1 anlamak, mekanlarin deneyimlenmesiyle miimkiindiir. Kullanicilarin
mekanlart anlamlandirmasi ve mekan igerisindeki davranislari; mekanin kullanicilarda
olusturdugu tasarimin sonucudur. Kullanicisinin  hedefine ulasmak istedigindeki
basarisindan, mekanlarda gecirdigi siireye kadar her tiirlii mekansal davranislari, mekanlarin
tasarlarken olusturulan iliskiler agina baglidir.

Ching, mekansal iliskileri dort gruba ayirilmistir: 1. Bir mekan ig¢inde mekan 2.
Birbirine baglanan mekanlar 3. Bitisik mekanlar 4. Ortak bir mekan araciligiyla baglanan

mekanlar (Ching, 2019) (Sekil 2).
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1.Bir Mekan I¢inde Mekan

S d

2.Birbirine Baglanan Mekanlar

3.Bitigik Mekanlar

4.0Ortak Bir Mekan Araciligiyla Baglanan Mekénlar

Sekil 2. Mekansal Organizasyonlar (Ching, 2019)

Mekan igerisinde mekan yaratilabilecegi gibi, iki farkli mekanin birbiri ile
kesismesinden ortak bir alan elde edilerek mekan olusturulabilir. Birbirinden belli
mesafelerde uzak duran iki mekan ise ortak ara bir mekan olusturularak baglanabilir. Ching;
“Ara mekan baglayici islevinden dolay1 bicim ve yonlenmede iki mekandan ayrilir. Bu iki
mekan ve ara mekan sekil ve boyut olarak esdeger olabilir ve dogrusal olarak siralanmig bir
dizi mekan olusturabilirler. Ara mekan birbirinden uzak olan iki mekani birlestirmek
amaciyla dogrusal bir bigim alabilir veya birbiriyle higbir iliskisi olmayan bir dizi mekana
katilabilir. Ara mekan eger yeterince biiyiikse cevresiyle iligkisinde baskin olan mekan
haline gelir ve gevresine birka¢ mekan toplayabilecek yetenege sahip olur. Ara mekéanin
bicimi, sadece ona bagli ya da iliskili iki mekanin bi¢imleri ve yonelmeleriyle saglanabilir”
demistir (Ching, 2019).

Yapi igerisindeki mekanlarin iliskisi, cok sayida alternatifle bir araya gelebilirler. Bu

baglamda, dogru kurgulanmis mekanlar, kullanicilarin o mekan igerisinde olumlu ve keyifli
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deneyimler yasamasini olanakli kilacaktir. Buradan sonugla, mekanlarin kullanicilart
tizerinde ruhsal, psikolojik sagliklarina yon verdiginden bahsedilebilmektedir.

Yapiy1 anlasilir kilmak i¢in, yap1 igerisindeki mekanlarin birbirleri ile olan iligkisinin
dogru kurulmasi tek basina yeterli degildir. Yapinin disar1 ve igerisi arasinda da bir baglanti
kurulmas1 gerekir. Ancak i¢ ve dis mekan iliskisinin dogru kurgulandigi mekanlarda
kullanicilara daha 6nce yasamadigi deneyimleri edinme firsati bulur, yapiyr ¢evresi ile
biitiinlestirerek daha iyi okuyabilir.

Mekanlarin konsepti hem i¢ mekanin kendi igerisinde hem de dis mekanla olan iliskisi
ile sekillenir. I¢ ve dis mekén arasindaki iliskiyi kurarak birbirine ne 6l¢iide baglanmasina
karar veren giris mekanlarinin 6nemi bu noktada daha da artmaktadir. Yapinin disarist ne
kadar iceriye girmeli ya da igerisi ne kadar disariya c¢ikmali, malzemelerin dogru
kurgulanmasi, i¢ ve dis arasindaki ayirict birimlerden kapilarin seffafligina kadar verilen
tasarim kararlar1 dogru giris mekanlarini olusmasina yardimci olur.

Sonug olarak, ilhan Altan’mn dedigi gibi, mimarinin 6ziinii mekansal yasant: olarak
tanimlariz. Mekansal yasantinin i¢ mekanlarda baslayip, sehirlerde, caddelerde,
meydanlarda ve bahgelerde kisacas1 insanin sinirlarini belirledigi her hacimde bulunduguna
vurgu yapar. Mimarlik; mekan organizasyonu olma durumu ve mekanlar toplamindan inga

edilmis ¢evre diizenleme sorunu olarak ortaya ¢ikmaktadir (Altan, 2015).

2.3. Yapilarda I¢- Dis iligkisi

I¢c mekén yapinin igerisinde kalan ve yapay bilesenlerle smirlandirdigimiz alanlarken,
dis mekan yapinin disarisinda kalan doganin sinirlandirilmasiyla sekillenmektedir. Dig
mekan doganin bir parcasi olmasinin yani sira insan eliyle de olusturulmus mekan olma
Ozelligindedir. Schulz, i¢ mekan ve dis mekan arasindaki farkin, mimarinin en 6nemli
konulardan biri oldugunu soyler. Ayn1 zamanda Schulz modern mimariyi, genellikle i¢ ve

dis mekan arasindaki iliskinin yeniden tanimlanmasi olarak ifade eder (Schulz, 1988).
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Modern mimarlik tarihinin 6nemli isimlerinden Amerikali mimar Louis Sullivan
“Big¢im islevi izler.” ilkesiyle mimaride i¢ dis iliskisinin olusturulmasinin onciisii olmustur.
Boylece modern mimaride, dis i¢’ in dolaysiz bir sonucu olarak mekanlara yansimistir.
Danimarkali mimar Jorn Utzon Sydyney Opera Binasi ‘n da ayni kabuk altinda biri dista biri

igte, iki farkli isleve cevap verecek sekilde kullanmistir (Ozer, 2018) (Sekil 3-4).

Sekil 4. Sydyney Opera Binasi I¢ Mekan (URL-2)

Ustas1 Sullivian gibi modern mimarhigin bir diger 6nemli ismi Frank Lloyd Wright
da i¢ dinamizmi soyut olarak disa vuran tasarimlar yapmistir. New York’taki Guggenheim
miizesinin cephelerinde i¢i disa yansitmistir. Kisacasi cephedeki dis estetik semantigi

kendiliginden ortaya koymustur (Sekil 5) (Ozer, 2018).



15

Sekil 5. Guggenheim Miizeri (URL-3)

Wright tasarlamis oldugu yapilarinda doga ile uyumlu, yapinin i¢i ve dist hem gorsel
hem fiziksel olarak biitiinlesik olmas1 gerektigi yaklasimi benimsemekteydi (Bridge, 2018).
Frank Lloyd Wright’ in benimsedigi prensiplerin hepsini uyguladigi saheseri “Selale Ev”
inde, yap1 ve peyzaj iliskisini gii¢lii tutmas1 goriilmektedir. “Bina igerisinde iizerinde
bulundugu topragi kucaklamalidir.” diye ifade ettigi tasarim anlayisin1 Selale Evinde,
kayaliklarin binanin temelini olustururcasina kullanilmasindan anlamaktayiz (URL-4,2020)

(Sekil 6).

-

—
i

-
-

1l

F i

UINNIN 8
=g

Sekil 6. Selale Evi Eskiz (URL-5)
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2.4. Yapilarda I¢-Dis Iliskinin Mekanlara Yansimasi

Schulz, i¢ mekéan ve dis mekan arasindaki ayirimin tamamuiyla kaldirildigi durumlarda
mekansal siirsizligin ortaya ¢ikacagindan bahseder. Fakat iceriden disariya ya da disaridan
iceriye devam eden c¢izgilerle ve yiizeylerle yonlendirici bir etkinin kazang saglayacagina
vurgu yapar. Boylece “akic1” gegisler yaratilarak modern gegisler saglanir der (Schulz, 1988)
(Sekil 7).

<.

iy

Sekil 7. I¢-dis iliskisinde gecis mekanlarin olusumu
(Schulz, 1971)

Hertzberger, i¢ mekanla dis mekanin iliskisini, mekansal organizasyonun bir sonucu
olarak gormekte ve iceriden disartya m1 yoksa disaridan iceriye mi mekanlarin kaymast
gerekliligini mekansal 6zelliklere baglamaktadir. Disaridaki diinyaya hitap eden mekénsal
organizasyon ve igeride malzemenin kullanim sekli, igerisinin daha az mahrem olmasini
saglayabilir, boylece i¢ diinyaya olan mekansal referanslar disarisinin daha ¢ok mahrem
goriinmesini saglayabilir, i¢ ve disin perspektifi ve bunun olusturdugu karisiklik hem
mekansal erisilebilirligi hem de mahremiyet hissini kuvvetlendirir diye belirtmektedir
(Hertzberger, 1991). Bu baglamda mekan organizasyonun dogru kurulmasinin faydasi,
bireyin mekan yasayarak deneyimlemesine ve mekéana daha ¢ok erigebilmesine olanak
saglayacaktir. Bu olanaklilik sayesinde birey zamani da daha etkin kullanacak, mekanlar

icerisindeki hayatini daha konforlu ve verimli yasayacaktir.
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Farkli birimdeki mekanlar birbirleriyle catisabilir ve bu durumunda sonunca karsit
giicler arasinda bir sinir belirir. Bu sinirla beraber i¢ ve dis, agik ve kapaliy1 meydana gelir
(Oniir, 1992). Bir seyin iceride mi yoksa disarida m1 bulundugu olusturulan sinir ile

belirlenir.

Sinir, iki farklt diinya arasindaki gecisi tanimlar. Yapilarda i¢ ve dis iliskisini
diizenleyen giris mekanlar1 simir 6geleridir. Fakat i¢ mekan ile dis mekan arasinda sinirin
kesin bir bigimde ayrilmasi gerekmez. Kullanict yapiin igerisinde kendini mekana
hapsolmus hissinden ziyade ¢evre i¢gindeki konumunu bilmek ister. D1 mekan ile i¢ mekanin
ayni anda hissedilmesi kullaniciya 6zgiirliik hissini verir (Peringek, 2003). Bu baglamda, iki
mekan arasindaki gegisleri saglayan kapilar, esikler, girisler tasarimda 6nemli aktorlerdir.
Tasarimda 6nemli olan bu bilesenlerle i¢ mekan ve dis mekanin nasil algilanacagina karar

Veririz.

Mimar Ayse Hasol Erktin kapinin birgok anlama agik olabilecegini fakat temelinde
etkilesimin simgesi oldugunu sdylemektedir. Erktin® e gore kapi, igerisi ve disarisinin
baglantisinin saglandigi, akis, gecis ve esneklik kavramlarini tanimlar. Duvarin sabit ve
kaliciligina karsin kap1 degiskendir. Kap1 agilir, mekanlar birbiri i¢ine akar ve biitiinlesir.

Kapatirsaniz kapali bir kutu olur (URL-6,2020).

Eckbo, i¢ mekan ve yapilar ¢evreyle biitiinlesmis olur ve kullanicilarina istenen
mekansal algiy1 verirse insan ve doga arasindaki iliskiden maksimum deneyim aldigindan
bahseder. Mimarlar, peyzaj mimarlar1 gibi iliskili disiplinler bir araya gelerek tasarim
yapmalarmin gerekliligini savunur (Riley, 1998). “Mimari bi¢imlerin, dokularin,
malzemelerin, 151k ve golge ayariin, renginin hepsi mekani bicimleyen bir niteligi ya da
ruhu inceden inceye duyumsatmak icin bir araya gelirler. Mimarligin niteligi, tasarimcinin
bu elemanlar1 hem i¢ mekanlarda hem de binanin ¢evresindeki mekanlarda kullanma ve

birbirleri ile iliskiye sokma becerisi tarafindan belirlenecektir.” (Bacon, 1976).

Ic mimari ve peyzaj mimari arasindaki etkilesim keyifli mekanlar1 karsimiza
cikarmaktadir. I¢ mekan bilesenlerinin dis mekana uzamasi gibi, dis mekéan tasariminda
kullanilan sert malzeme, su 6geleri ve benzer dis mekan tasarim elemanlari bitisigindeki i¢
mekanda da devam ettirilebilir. i¢c ve dis mekan biitiinlesik olarak hissedilmesi mekanin

kullanicilar1 tizerindeki etkisini artiracaktir.
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I¢ ve dis biitiinliigiiniin saglandi11 mimarinin énemli eserleri Japon mimarisinde de
goriilmektedir. Japon mimarlarin tasarladig1 yapilarda disar1 ve igerisinin bir biitiin olarak
ele alindig1, dis mekanin igeriye ¢agrildigi goriilmektedir. Disarinin igeriye katilmasi ise giris
mekanlarinda gerceklesir. Japonlar yalin bir dil kullanarak dis mekan i¢ mekanda

stirdiiriiliirken i¢ mekan da dis mekanda siirdiiriilmistiir (Ayverdi, 1972).

Japonlarin i¢ ve dis mekanin biitiinliiglinii korudugunun 6rnekleri konut tasarimlarinda
da devam etmektedir. Evlerine dogay1 davet ettikleri tasarimlarinda i¢ mahremiyeti diisiik
tutmaya ve disarida mahremiyete 6nem veren yiiksek citlerle ¢evrili tasarim anlayisina 6nem

verdikleri goriilmektedir (Rapoport, 1969) (Sekil 8).

J

Y
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Distan yuksek r

mahremiyet =] 1 | - | —

Sekil 8. Mahremiyet alan1 Japon evi (Rapoport, 1969)

Gilinimiizde Japon mimar Kengo Kuma’ da, meslek hayatinda etkilendigi Frank
Lloyd Wright gibi dogal ¢cevreye uyumlu, i¢ ve dis tasariminin birbirini destekledigi yapilar
tasarlamistir (URL-4,2020). Doganin iginden gelen, dogal malzemeleri kullanan ve
stirdiiriilebilir mimarlik anlayisina sahip Kengo Kuma, 2013 yilinda ekibiyle birlikte dogal
malzemeleri kullanarak iki etkileyici eser yaratmistir: Stonscape ve Naturespace. (Hugh,
2015).

Stonscape sergi salonunda serana tasi tipki peyzajdaki topografya gibi suyu
sekillendiren, yliriiylistimiize rehberlik eden ve nesneleri daha anlamli kilan bir 68e olarak
yeniden tasarlanmistir. Saf Italyan tasiyla araziyi yeniden inga ederken tasarimciya ilham

veren suyun akis modelidir (URL-7) (Sekil 9).
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Sekil 9. Stonescape I¢ Mekan1 (URL-7)

Peyzajin dis mekanla ilgili oldugu bilinir. italya’ da Kengo Kuma ve ekibi tarafindan
tasarlanan Naturespace bu yargiya meydan okuyan niteliktedir. I¢c mekanda peyzaj nasil
gelistirilir ve Japon bahge anlayisi modern tasarimla nasil birlestirilebilir gibi sorulara cevap
arayan mimar, mekana dogal 6geler dahil ederek Naturespace sergi alanini tasarlamistir.
Zengin manevi anlami ve organik mimarisi ile iinlii olan Japon bahge anlayis1 Stonscape de
oldugu gibi dogadaki suyun varligir ve hareketleri ile sekillenmistir. Alan yesil bambu
kiimeleri ile sekillenmistir. Yogun bambu kiimeleriyle mahremiyet ve ayni zamanda

gecirgenlik ve seffaflik hissi veren yesil bir perde olusturulmustur. (Sekil 10) ( Zielinski,
2016).

Sekil 10. Naturespace I¢c Mekan (URL-8)

I¢ ve dis mekan arasindaki sinirlar1 kaldirmanin en basarili drneklerinden olan bu iki

eser gercek bir peyzajin niteliklerine sahip bir i¢ mekanla karsilagsmanin nasil olunabilecegini


https://land8.com/members/maggiezielinski/
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bize gostermektedir. Kengo Kuma ve ekibi Japon bahgelerinin o6ziinii ve peyzajin
niteliklerini 6ziimseyip net bir anlatimla i¢ mimari seviyesine tasimiglardir ( Zielinski, 2016)

Gegtigimiz yillarda Kengo Kuma iilkemizde de dogadan ilham alarak bir miize
tasarlamistir. Eskisehir’ de 2017 yilinda basladigi Odunpazart Modern Miizenin yapimini
2019 yilinda bitirmistir. Kengo Kuma, ahgabi tasarim anlayiginin merkezine almasini “Odun
kentin mirasinda 6nemli bir yere sahiptir” diyerek ifade ediyor. Bu noktada kullandig:
malzemenin sehrin dokusu ve dogayla uyumlu olmasi dikkat ¢ekicidir (Ravenscroft, 2019)
(Sekil 11).
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Sekll 11. Esklsehlr OMM d1§ mekandan gorseller (URL9)..

Dis mekanda baglattigi yonlendirmeyi i¢ mekidnda da devam ettirerek sokak
dokusunu igeride devam ettirip ayn1 zamanda miizenin igerisinde gezinti rotas1 olusturmak
amaglanmistir. Ayni zamanda bu yonlendirmeler zemin katta enstalasyonlara imkan

saglayacak sekilde diisiiniilerek tasarlanmistir (Ravenscroft, 2019) (Sekil 12).

Sekll 12 I¢ mekanenstalasyonu ( URL- 10)
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[lhammi dogadan alan mimar Kengo Kuma, i¢ mekandaki tasarimlarina
sekillendirirken, sehrin geleneksel evlerine de atifta bulunmustur. Kendisi tasarimdaki
yaklagimlarini su sekilde acikliyor: “Tasarima sokak diisiincesini de katmak istedik, cilinkii
modern kentlerin aksine Odun Pazari’ndaki son derece belirgin sokak dl¢egi binalarin girinti
cikintilartyla olusuyor. Geleneksel ahsap evler diimdiiz, ¢izgi ¢ekmis gibi dizilmiyor;
ornegin ikinci kattaki bir cumba sokaktan gecenler icin gergekten ¢ok giizel bir goriintii
veriyor. Iste bu duyguyu miizenin i¢c mekanmna katmak istedik: kutular arasindan kivrila

kivrila gegen bir yol.” (URL-11, 2020) (Sekil 13).
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Sekil 13. Eskisehir OMM i¢ mekandan gorseller (URL-10)

2.5. Farkh Fonksiyonlardaki Yapilar ve Yakin Cevre Mekan Organizasyonlari

Yapilar dogadaki tiim canlilarin beslenme ve barinma gibi dogal ihtiyaglarina karsilik
dogmustur. Zaman igerisinde temel gereksinimlerini karsilamaktan 6teye gecmis degisen
diinyada artan taleplere gore sekillenmistir. Bu baglamda, yapilar tasarlanirken, yapidan ne
beklendiginin, nasil kullanilacaginin ve hangi amaca hizmet edeceginin cevaplar1 aranir.

Boylece giinliik hayatimiza hizmet eden farkli fonksiyonlarda bir¢ok yapi karsimiza
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cikmaktadir. Yapilar siniflandirilmasi, kullanilan malzemeden, yapinin siirekliligine ve
bulundugu yere kadar degiskenlik gdsterir. Bu tez kapsaminda, kullanim amaglarina gore
siniflandirilan yapilardan egitim yapilari ele alinmastir.

Temel ihtiyaglarimiz dogrultusunda var olan yapilari, kendisini olusturan fiziksel
cevreden bagimsiz olarak diislinemeyiz. Yapilarin yakin gevresi ile bir biitiin olarak ele
alinabilmesi; yapilar, insanlar ve fiziki ¢evre arasinda baglanti kurulmasi ile saglanir.
Mimarlar bu baglantilar1 planlayan kisilerdir. Mimarlarin planlamasiyla sekillenen gevre
birgok alternatifle tasarlanabilir. Her bir alternatifin olusturdugu tasarimin sonucunda da
kullanici farkli deneyimler yasayacaktir. Mekanlara nasil ulasacagindan, mekanlar icerisinde
nasil yasayacagimiza kadar genis yelpazede mekanlar kullanicisina anlam yiikleyecektir. Bu
anlamda mimarlarin yaratti§1 ¢evre bizim hayatimizda avantaj ya da dezavantaja doniisiir
(Erman, 2017).

Insan, yap1 ve gevresi arasindaki etkilesim siireklidir ve bu etkilesimin sonucunda
peyzaj ve mekan kavramlarindan s6z edebiliriz (Goregenli, 2018). Burada temel hedef,
doganin sagladigi ve saglayamadigi uygun kosullar1 kullanici gereksinimlerini
dogrultusunda tasarlamaktir.

Uygun kosullarin olusturulmasinda tasarima yon veren yapinin bulundugu yer, iklim,
arazinin yapisi, topragin 6zellikleri, gevresel ve insana iligkin faktorlerdir. Bu faktorler arazi
tizerinde yerinde yapilan calismalarla analiz edilir (Kader ve Kupik, 2011). Fakat
tasarimdaki kilit nokta peyzaj tasarimin1 daha once tasarlanan bir binaya uyarlamak yerine,
projenin en bagindaki konseptinin hem i¢ mekan hem de dis mekan diisiiniilerek
tasarlanmasidir. Mimarlarin, i¢ mimarlarin ve peyzaj mimarlarinin birlikte tasarladiklari
mekanlarin etkisi kullanicilar tarafindan da hissedilecektir.

Degisen ihtiyaglarimiz yapilar1 oldugu gibi mekanlar1 da ¢esitlendirmistir. Fakat iyi
tasarlanmig, kosullarin elverisli oldugu durumlar ya da iyi diisiiniilmemis kosullarin zayif
oldugu durumlara gore, mekan igerisindeki faaliyetlerimizin ortaya c¢ikma orani
degismektedir. Yani mekanin kalitesi mekanin faaliyet olanakliligini da artirmakta,
kullanicisi lizerinde olumlu veya olumsuz etkiler birakmaktadir. Bir baska deyisle, mekan
icerisindeki hareketlerimiz o mekani nasil tasarladigimizla iliskilidir. Jan Gehl, “Life
Between Buildings” isimli kitabinda 6zellikle toplu kullanimin yogun oldugu dis mekanlar
igerisindeki hareketlerimizi en basit haliyle; zorunlu, istege bagli ve sosyal aktiviteler olarak
3 baghkta tanimlamistir. Mekanlar, kullanicilart birgok aktiviteye davet edecegini

savundugu gibi, kalitesiz mekanlari ise insanlarin zorunlu faaliyetlerini gergeklestirip bir an
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once evlerine donmeleri i¢in acelece edecegi yerler olarak tanimlamaktadir (Gehl, 2011)

(Sekil 14).

Mekanin Fiziksel Kalitesi

fakir zengin

zorunlu aktiviteler . .

istege bagh aktiviteler o

sosyal aktiviteler . .

Sekil 14.Acik alanlarin kalitesi ve agik hava etkinliklerinin ortaya ¢ikma orani arasindaki
iliskinin grafiksel gosterimi (Gehl, 2011)

Yapilarin icerisine girmeden 6nce girise yaklasiriz. Yapiya yaklagmak ve girmek kimi
zaman cok kisa olabilece8i gibi kimi zaman da cok kiilfetli olabilir. Yapiya yaklasim
karsilasilacak seyle zithik gosterebilir ya da i¢ mekanlarda devam ederek, igerisi ve
disarisinin ayrimini belirsizlestirir (Ching, 2019).

Selim Velioglu mekansal g¢evrenin olugsmasinda yapi1 doluluklar1 ve dis mekan
bosluklarindan bahsetmektedir. Bir A¢ilis olarak Mekan Isimli kitabinda, “Yap1 doluluklar
daha smirli ve ayrismis mekanlart barindirirken, dis mekanlar bireyin bag kurma
gereksinime yani dis mekan yasantisina zemin olmaktadir. Yapi tarafindan tanimlanmis
kurgunun acilarak olustugu ve etrafinda bigimlendirdigi dis mekéan, yap1 kabugu tarafindan
sinirlandirilmis yap1 i¢ yasantist ile dis mekan sisteminin igerdigi dis mekan yasantisi
arasinda gecis mekani olarak onem kazanmaktadir. Dis mekani kusatan yap1 ylizeylerinin,
i¢ mekan-dis mekan biitiinlegsmesini, gorsel ve eylemsel agidan saydamlasmasidir.” diye
bahsetmektedir (Velioglu, 2016). Cephede yapinin saydamlasmasi, dig mekan ile iligkiyi
daha da kuvvetlendirecektir. Yapilar ve ¢evrenin baglantisinin saglanabilmesi zemin kat

cepheleri ile miimkiindiir.
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Zemin Kkat cepheleri yapiin konumuna, islevine ve ¢evreye bagli olarak bir¢ok amaca
hizmet eder. Genel olarak yapilarla yapacagimiz ilk karsilasmada zemin katlarini {i¢ gruba
ayirabiliriz: kimi zaman zemin katlarinin oniinden sadece yiiriiriiz. Bu yiiriiyiisler sirasinda
zemin Kkatlar1, gorsel anlamda bize firsatlar sunabilir. Kimi zaman; yapilarin kullanicilari
olarak mola vermek, dinlenmek ve temiz hava almak istedigimizde, zemin katlarin 6niinde
durmak, oturmak gibi faaliyetlerde bulunuruz. Cogu zaman ise, yapilarda yasamayanlar i¢in
de zemin katlar1 cazip bir yer olabilir. Ozellikle zemin katlarinin iyi bir gériintiiye hakim
oldugu kenarlarda kalma egilimindedirler (Gehl vd., 2006).

Yapilar ve yakin g¢evresinin mekan organizasyonlari, insanlara yapilarin Oniinde
yiiriirken ilging ve cesitli deneyimler yasatmasi beklenir. Insanlarm yiiriirken bu deneyimi
kazanmasi i¢in zamanlar1 vardir. Yapi disindaki ve igerisindeki mekanlar1 kullanima
hazirlandigimiz bu siiregteki deneyimler kisiseldir (Ching, 2019). Dolasiyla bu deneyimi
yasayacak insanlar i¢in, sunulan tasarimin zenginligi ¢ok onemlidir: Kapi, pencere, nis,
slitun, cephe, tasarimi mimari 6gelerle bu zenginlik saglanabilir.

Kapilar ve pencereler gibi acgikliklar Curran’ a goére i¢ ve dig arasindaki hem
islevsel hem de sembolik baglantinin olustugu ana mekanizmadir. Pencereler, 6zellikle bu
tez kapsaminda da ele alinan kamusal mekanlarda i¢ kullaniminin dogasini gorsel olarak
ifade eder. Kapilar ise i¢ ve dig arasindaki direk baglantidir. Bu anlamda cepheler, sahip
olduklart agikliklarla i¢ ve dis mekan arasindaki baglantiy1 kurar ve cephenin 6zellikleri
kamusal mekanlarin roliinii destekler. Herhangi bir duvarla cepheyi ayiran en temel 6zellik
budur. Cephelerde olusturulan agikliklar da i¢ mekéanlarin kullanimiyla paralellik gosterir.
Kamusal alanlarda daha biiytik acikliklar tercih edilir. Boylece kamusal alaninin gorsel ve
mekansal uzanimi saglanir. Kamusal alanlarda kap1 ve pencere bosluklarinin dl¢tileri bize i¢
kullanimin dogasiyla ilgili ipuglari verir (Curran, 1983). “Agcikliklar sadece i¢ ve dis alanlari
gorsel ve islevsel olarak uzatmak ve baglamakla kalmazlar ayn1 zamanda bize bizim
sehirdeki deneyimlerimizi anlamli kilacak bilgi verirler. Acikliklarin anlamli nitelikleri,
yapilanmis ve mekansal bigimler gibi hem islevsel hem sembolik 6ze sahiptir. Ag¢ikliklarin
anlami karigiktir ve belli baghi zamanlarin ve yerlerin iklimsel, kiiltiirel ve sosyal durumlarina
sikica baglidir. Bundan dolayi, agikliklarin igerideki kullanimlar hakkinda ifade ettikleri
konusulan lisanlar kadar degisiklik gosterir” (Curran, 1983).
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2.6. Yapilarda Giris Mekéanlari

Yapiya ve yapi icerisindeki herhangi bir odaya ya da tanimlanmis dis mekanlara giris,
dikey bir diizlemin delinip geg¢ilmesidir. Yapinin dis konturunu ya da mekanlar1 tanimlayan
duvarlar iizerinde giris eylemi duvar lizerindeki bosluk ile saglanir. Mekanlar arasinda hem
gorsel hem de mekansal siirekliligi saglamak istenildiginde, iki dikme ve bir tepe kirisi ile
gegis saglanabilir (Ching, 2019).

Ching yapilarin girislerini bi¢cimsel olarak 3 kategoride gruplandirmistir: ayni hizada

olanlar, 6ne ¢ikarilmis olanlar veya geri ¢ekilmis olanlar (Sekil 15).

Sekil 15. Giriglerini bigimsel kategorisi (Ching, 2019)

Ayn1 hizadaki girisler duvar yiizeyinin biitiinliigiinii saglar. One ¢ikarilmis girisler,
yapiya yaklasanlara islevini belli ederler. Uzerindeki ¢ikma ile koruyuculugu da saglarlar.
Geri ¢ekilmis yiizeyler ise, koruyuculugu saglamanin yani sira, dig mekanin bir kismim
yapinin alanina katmis olurlar. Bu kategorideki her giris, girilmekte olan mekanin bi¢cimine
benzeyebilecegi gibi, zithk da gosterebilir. Béylece i¢ mekanin sinirmi giiclendirir ve

mekanin karakterine vurgu yapar (Ching, 2007) (Sekil 16).

D s

Sekil 16. Giris bigimi- Mekan uyumu (Ching, 2019)
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Sinir birbirine komsu iki farkli bileseni ayiran ¢izgidir. Mekanlarin nerede basladigini
ve nerede bittigini gérmek i¢in mekansal sinirlara ihtiyacimiz vardir. Mekansal sinirt

algilanmasi, yapilarin i¢ ve dis1 arasindaki farki da anlamamiza katkida bulunur.

Ic mekan ve dis mekan arasinda iliskinin kurulmasi ve ayn1 zamanda farkin da
korunmas i¢in, iki mekan arasinda smirlandiricinin olmasi gerekir. Agikligr olmayan
yapilarda, iceriden disariya ya da disaridan iceriye girmek miimkiin olmayacaktir. I¢ ve dis
mekan iligkisinin saglandig1 giris mekanlarinda, yapilarin dis duvarlarinin ylizeyleri yari
gecirgen olmasi gerekir. Boylece yart gegirgen bu duvar ylizeylerde dogru yeri bularak
yapilarin iclerine dahil olabiliriz. Bu anlamda kapilar pasif bir mimari 6ge olarak
goriinmesine karsin, kullanicilarin igeriden disariya ya da tam tersi durumda hareket
etmesini saglayarak aktif olmasini saglar. Kapidan iceriden disariya m1 yoksa disaridan
iceriye mi girdigimiz arasinda fiziksel bir fark yoktur. Fakat kullanicinin mekansal
deneyimine verdigi cevap her iki durumda da farkli olacaktir (Shahlaei ve Mohajeri, 2015).

Brokees disarisi1 ve igerisindeki farklilik olgusunu insanligin davranis ve algilanmasina
gore degisiklik gosterecegi olgusunu savunmustur. Fiziksel smirlar gerekli olmasa da
oldukca sik kullanilir. Sinirlar arasindaki mekan, aradakine doniisiir ve bu baglanti sinir/
gecis alani olarak tanimlanir (Brokees, 2012).

Yapilarin igerisine girdigimizde bizi giris mekanlari karsilar. Boylece yapilarin igeride
ve disarida olusturdugu mekanlar arasindaki iliskiyi kurgular. Bu baglamda farklh
mekanlarin hem ayrimini1 hem de baglantisini yapar. Mekansal siirekliligi saglayarak diizen
icinde mekanlar bir araya getirerek biitlinliik olugturmasinda etkilidir. Bunun sonucu olarak

mekanlarda kullanima yonelik talepler artacaktir.

Girig mekanlarinin tasarimi yapilarin fonksiyonuna gore degisiklik gostermektedir.
Disaridan igeriye girdigimizde bizi karsilayan giris mekani, kullanicisina yap1 hakkindaki
ilk izlenimi verecektir. Mekanlar1 yasayarak deneyimler kullanicilar i¢in giris mekanlar
yonlendirici olmalidir. Kullanic1 yapiya girdigi zaman, kolayca hedefine ulasabilmelidir.
Kullanicist i¢in sikici olacak uzun koridorlardan olusan yonlendirmelerden kaginmalidir.
Stirprizli ve zengin tasarimi ile kullanicilari yapi icerisinde dinamik tutmalidir. Bu baglamda
giris mekanlarini tasarlarken semantik, sentaktik ve pragmatik agidan tasarim kriterlerinin
belirlenmesinden bahsedebiliriz.

Semantik yaklasim, mekanin tasarimina iligkin ana fikri ortaya koyarken, sentaktik

yaklasim ise mekanin bi¢imsel analizini kavramimizi saglayacaktir. Son olarak pragmatik
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boyutla da mekanin kullanicilart i¢in maksimum fayda saglayacagi ve ihtiyaclaria cevap

verecek nitelikte olmasi hedeflenecektir.

2.7. Egitim Yapilar1 Yakin Cevre Mekan Organizasyonlar ve Girisleri

Yap1 ve yakin ¢evresinin olusturacagi mekan organizasyonunda rol oynayan 6nemli
faktorlerden biri de yapmn tiiriidiir. Ozellikle, bu tez kapsaminda ele aldigimiz egitim
yapilar1 gibi kamusal ve karmasik yapilarda, yapilarin icerisindeki islevlerin diga aktarilmast
ya da disaridaki tasarimin iceride de devam etmesi; yapilarin hem dis mekan yasantisini
giiclendirecek hem de yapilari ¢evresi ile biitiinlestirecektir. Kullanicilara yapinin gevresi ve
dis mekanlariyla nitelikli mekansal ¢evre olusturacaktir. Kisilikli ve kaliteli mekanlar
egitimin sadece verilen dersliklerde sinirli kalinmamasina olanak saglayacaktir. Genglerin
aldiklar1 egitimlerinin yam sira ruhsal sagliklarina da yon vererek her bakimdan gencleri
topluma ornek olusturacak misyonda hazirlanmalarina katki saglanacaktir.

Basaran egitimi her vatandasin hayati boyunca karsilayacagi sorunlarini ¢ozmede,
toplumun degerlerine uyum saglamada iiretken ve tutumlu olmada temel yeterlilik
kazandirma olarak tanimlamistir (Basaran, 1982). Dogdugumuz giinden itibaren Once
ailemizle bagslayan temel egitimimiz daha sonlar1 milli egitim bakanligina bagl okullar da
siiregelmektedir. Bilingli bireyler yetistirerek toplumlari ¢agdas medeniyet seviyesine
erismekte okullarin katkis1 yadsinamaz derece de dnemlidir.

Egitim yapilari, genclerin zamanlarinin 6nemli ¢ogunlugunu gegirmesi ve gelecegi
sekillendirilmesindeki yadsinamaz payindan dolayi, tasarlanirken yapilacak hatalar hayati
Oonem tagimaktadir. Egitim yapilarinda sadece fiziksel ihtiyaclar karsilanmaz. Ayni zamanda
kullanicilarin  ruhsal ihtiyaglarina da yon vermesiyle, onemi her daim stirekliligini
koruyacaktir. Bu baglamda okullarin tasarimlarinda mimarlar, i¢ mimarlar ve peyzaj
mimarlarin rolii ¢ok énemlidir.

Milli egitim bakanligina bagli ilkogretim ve liselerde, egitim yapilari i¢cin 2015 yilinda
asgari tasarim standartlar1 olusturulmustur. Bu standartlar dogrultusunda tasarlanan
okullarda, genclerin fiziksel ve psikolojik sagliklarina yon veren, motivasyonlarini,
verimliliklerini artiran mekanlarin yaratilmasi amaglanmistir.

[Ikdgretimden itibaren zamanlarini énemli ¢ogunlugunu okullarda gegiren gengler,

lise egitimini tamamladiktan sonra yiiksekogrenim yapmak icin, egitim hayatina
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tiniversitelerde devam etmektedir. Yiiksekogretim, en az 2 yillik yiiksekogrenim veren
egitim kurumlarmin timiinii kapsamaktadir. Yiiksekdgrenimin amac¢ ve gorevleri, milli
egitimin amag ve gorevlerine uygun olarak diizenlenmistir (URL-12). 1981 Tarih ve 2457
sayili Yiiksekogrenim Kanunu’nun 3. Maddesine gore iiniversite tanimi, ortadgretime
dayali, en az dort yariyili kapsayan bilimsel 6zerklige ve kamu tiizelkisiligine sahip diizeyde
bilimsel arastirma, yaymn ve danigmanlik yapan fakiilte, enstitii, yiiksekokul ve benzeri
kurulus ve birimden olusan her kademedeki egitim-6gretimin timidir (URL-13). Korton
(1981) tiniversitelerin kavramsal agidan, orta ¢agda 12. yy. dan giiniimiize kadar siiregelen
her gecen giin geliserek Onemini artiran 6gretmen ve Ogrencilerin birlikteligiyle bilim
alaninda ugrasilarin yapildig bir yer olarak tanimlamaktir (URL-14).

Universitelerden yenilikgi ve topluma yon verici olarak goriilmesinden dolayi, fiziksel
ve islevsel olarak cagin gerisinde kalmasi beklenemez. Her zaman ¢agin ilerisinde olarak
topluma yon verir nitelikte olmalar1 gerekmektedir. Universitelerden beklenen misyon;
gengler i¢in egitim, 6gretim, sosyal ve kiiltlirel anlamda uygun mekanlarin olusturulmasidir.

Gilinlimiiz itibariyle iilkemizde iiniversite bulunmayan sehir kalmadigini da goz
oniinde bulundurursak bu tez kapsaminda ele aldigimiz tiniversitelerdeki egitim yapilarmin
tasarim1 daha da 6ne ¢ikmaktadir. Universiteler kurulurken, 1981 yilinda kurulan Yiiksek
Ogretim Kurulu (YOK) tarafindan belirlenen asgari standartlar goz oniine alinmaktadir.

Universiteler ayn1 zamanda kentsel mekanlardir. Kentsel mekanlar1 Carr, Rivlin,
Stone, Francis sOyle tanimlamaktadir: “Kentsel mekanlar, ihtiyaca cevap veren, demokratik
ve anlamli olmalidir... Thtiyaca yanit veren mekanlar, kullanicilarm ihtiyaglarma hizmet
edebilen ve bu sekilde tasarlanan mekénlardir. Kamusal mekanda en oncelikli ihtiyaglar
rahatlik, dinlenme, aktif/pasif katilim, kesfetme ve insani ihtiyaclaridir. Demokratik
mekanlar, kullanict gruplarin haklarint korur. Bu haklar, tiim gruplar tarafindan
kullanilabilir/sahip olunur ve hem hareket etme Ozgiirliigi hem de gecici iddia ve
sahiplik/iyelik i¢in imkan saglar.” (Carr vd., 1992).

Universiteler kampiisleriyle kendi iclerinde ayr1 bir diinya olusturmaktadir. Hem
egitim faaliyetlerini silirdiiriildiigii hem de sosyal, kiiltiirel ve sanatsal faaliyetlerde
bulunabilen alanlardir. Bu alanlar ortak kullanimin ¢ogunlukta oldugu mekanlardir. Kimi
zaman ayr1 yerleskelerde kimi zaman tek bir yerleskeden olusan bu mekanlar yeni yasam
alanlar yaratmaktadir. Yaratilan bu yeni yasam alanlarinda, egitim yapilarin kendisi ve

cevresi ayni oranda 6nemlidir. Egitim yapilar1 ve yakin gevresinin biitlinligii 6grencilerin



29

ve O6gretim elamanlari i¢in huzurlu ortamlar yaratmaktadir. Tasarimcilarin iiniversitelerdeki
egitim yapilarini ve ¢evresini ¢ok yonlil olarak tasarlanmasi gerekmektedir.

Yapilan c¢alismalar sonucu bazi arastirmacilar (Bredow, 2006; Driskell, 2002;
Fitzgerald vd., 1995; Harris, 1995; Kulaksizoglu, 1998; Owens, 1994; Versteeg, 2003)
tiniversite egitiminde 17-25 yas grubunun ¢ogunlukta oldugu genglerin, en 6nemli ihtiyacini
sosyallesme oldugu yoniinde sonucuna varmistir (Diizenli vd., 2016). Ciiceloglu da
genglerin benlik kavramlari 6grenmeler ve “gevreyle iliski kurma” yoluyla olustugunu,
olgunlagma ve yeni 6grenmeler sonucunda da degisebildigini savunmustur (Kulaksizoglu,
1998). Buradan hareketle egitim yapilarinin yakin ¢evresi tasarlanirken genglerin
sosyallesmesine olanak saglayacak acik, yari1 agik ve kapali mekanlar olusturulmalidir
diyebiliriz.

Arastirmacilar (Caputo, 1995; Checkoway, 1992; Owens, 1994; Yahaya, 2003)
genglerin aktif-enerjik yapida oldugundan bahsetmektedir. Bu nedenle arastirmacilar
gengler i¢in olusturulan ¢evrelerinin; enerjik-hareketli olmast gerektigini bildirir.
Olusturulan hareketli gevreler; kisiler i¢in hareket etme istegi uyandiran gevrelerdir (Diizenli
vd., 2016).

Stephan Kaplan 6zellikle dogal ortamlarin canlandirict deneyimler agisindan zengin
oldugunu soyler. Hem dikkat hem de stresi, insan-gevre iligkilerine yerlestiren biitiinlestirici
bir ¢evre Onerilir (Kaplan,1995). Insanlarm biiyiik cogunlugu da su ve bitki gibi dogal
elemanlari bulundugu ¢evreleri tercih ederler. Arastirmacilar (Kaplan, 1995, Ulrich, 1991)
dogal cevrenin insanlarim iyi hissetmesine olanak sagladigi goriisiinii ortaya koymustur
(Diizenli vd., 2016). Bu durumda tanimlanmis dogal ¢evrelerin yapay gevrelere gore daha
cok tercih edildigini sdyleyebiliriz.

Daha 6nceki boliimlerde i¢ ve dis mekan arasindaki baglantinin saglanabilmesi i¢in
acikliklardan bahsedilmistir. Agiklik mekanlar igerisinden hissedilebilecegi gibi, ortamlarda
algilanabilen acikliklarda olabilir. Garling mimari mekanin agiklik ve kapalilik algisinin
fiziksel boyutuyla ilgili oldugu ileri siirmektedir. Agiklik ve kapalilik mekanlarin algilanan
boyutu ile iliskilidir. A¢iklig1 biiyiikliik, kapalilig: kiiciikliikle 6zdeslestirmislerdir. Ac¢iklik
ve kapalilik mekanin gergek boyutuyla degil algilan boyutuyla iliskilidir (Garling, 1970).

Buradan sonugta; gengler i¢in tasarlanacak acik mekanlarin, dogal unsurlar, aciklik
ve enerjik bir yapida olmasi gerekmektedir. Tiim bunlar géz oniinde bulunduruldugunda,

yakin ¢evre mekan organizasyonlarinda genglerin sosyallesebilmesi olanakli olacaktir.
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Genglerin sosyallesebilmesi hem ruhsal hem de fiziksel hayatlarinda olanlar1 basariya
tasiyacaktir.

Egitim yapilar1 gencler i¢in geleceklerine yon verdikleri mekanlardir. Zamanlarinin
onemli ¢cogunlugunu gegirdikleri i¢in tasarimlarinin, genglerin hem fiziksel hem de ruhsal
sagliklarina yon verebilmesi agisindan olduk¢a onemlidir. Bu tez kapsaminda ele alinan

tiniversitelerdeki egitim yapilari ise ortak kullanimin 6n planda oldugu kamusal alanlardir.

Universiteler topluma yon vermesi, geleceklerin sekillenmesine katkida saglamalari
ile toplumlarda rol model olmaktadir. Meslek sahibi olmak i¢in gittikleri bolimlerinde
gengler, ¢ogu zaman boliimlerinin bulundugu fakiilte binalarin1 sadece dersliklerine girmek
icin kullanmaktadir. Oysaki geleceklerinin insasinin yapildiginda bu fakiiltelerin gengler,
¢ogu zaman sistemin zorunluluguyla sectigi mesleklerini de benimseyemeden mezun
olmaktadir. Fakiiltelerin genglerin mesleklerini benimsedigi, birbirleri ile sosyallesebilecegi
tasarim anlayisinda olmasi, onlar1 daha da basarili kilacaktir. Tiim bunlar1 gerceklestirmek
icin, tipki bir insanin ¢evresiyle biitiinlesmesi gibi yapilarin da ¢evresiyle biitiinlesmesiyle

mumkin olacaktir.

Egitim yapilar1 hem 68renci ve 6gretmenin sagliklari i¢in iy1 sartlar temin etmeli hem
de ogretim ve egitimin beklentilerine uygun olmalidir. (Yangili, 1999). Egitim yapisinin
girisi, disardan gelen konuklarin, ailelerin, velilerin yonlendirildigi, danisma, bekleme ve
giivenlik boéliimlerinin bulundugu yerdir. Disaridan gelenler fazla dolasmadan hedeflerine
ulasmast gerekmektedir. Mekanlara ulasim kolayligi saglanmali ve yonlendirmeler
olusturulmalidir. Ayrica girisler mekansal diizende ezici olmamalar1 gerekmektedir (Kose,
2010). Buradan hareketle egitim yapilarinin giris mekanlari kullanicilarina sunacagi

deneyimlerle tasarimin 6nemli aktorleridir diyebiliriz.

Giris alanlar1 yapinin odak noktasidir. Yapinin sekillenmesine katki saglayan girisler
ozellikle egitim yapilar1 gibi karmasik yapilarda, yapiyla ilk etkilesimin saglanmasi
acisindan 6nemlidir. Egitim yapilarimin giris mekanlar: farkli tasarimlara sahip olabilirler.
Kimi zaman yapinin giris aksindan yiikseltilmis tasarimlar karsimiza ¢ikmaktadir. Kimi
zaman da girislerin daha net algilanabilmesi giris aksi i¢e veya disartya ¢ikartilarak

vurgulandigi tasarimlar bulunmaktadir (Benli, 2003).

Kisacas1 giris mekanlar1 davetkar olmahdir. Tasarimda davetkarligi saglamak igin,

yapilarinin zemin kat cepheleri, ortiiler, merdivenler, kotlar ve i¢ ve dis mekan islevlerinin
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biitiinlestirilmesi ile miimkiin kilinabilir. Boylece yapinin i¢i ve disarisindaki doga ile ig ige
geemis biitlinlesik bir tasarim olusturulur. Olusturulan agik-yar1 agik ve kapali mekanlar ile
dersler sadece dersliklerle sinirli kalmaz, yapilarin disarisina kadar uzanabilir. Boylelikle

gengler yapilarin hem igerisinde hem disarisinda egitim hayatlarin1 devam ettirebilecektir.

Ayn1 zamanda egitim yapist giris mekanlar1 egitim hakkinda gorsel bilgi verilebilen
sosyal alanlar olarak diistintilebilir. Gorsel bilginin verildigi sosyal alanlar1 tasarlamanin
kazanimi, aidiyet duygusunu arttirmasidir. Aidiyet hissi genglerin bdoliimlerine ve
kendilerine olan inanglarini artirip basari i¢in gerekli motivasyonlarina katki saglar. Egitim
hakkinda gorsel bilgi veren sergi alanlarinin bir diger kazanimu ise, disaridan ilk kez yapiya

gelenlerin bilgi sahibi olmasini saglayacaktir.

Giris mekanlarinda seffaflik bir diger 6nemli tasarim kriteridir. Cephede olusturulan
acikliklar i¢ dis iligkisini de kuvvetlendirecektir. Boylece yapilar i¢ge doniik olmayacaktir.

Yapinin igerisindeyken dis mekana hakim olunabilecektir.

Giris kapilarinin tasarimi disa acilan ¢ift kanathi kapilar olarak diigiinilmelidir.
Ogrencilerin trafigini olumsuz etkileyecek carpan kapt ve ddéner kapi yapmaktan
kaginilmalidir (Kose, 2010). Ayn1 zamanda; giris mekanlarinda agikliklara bagl olarak hava

konforu saglanmalidir. Giris mekani iyi 1sitilip ve sogutulabilecek sekilde tasarlanmalidir.

2.8. Diinyadaki Egitim Yapilar: ve Cevresine iliskin Ornekler

Diinyada tasarlanmis egitim yapilari 6rnekleri incelenirken, aragtirma kapsamina giren
egitim yapilar1 sadece tiniversiteler ile sinirl birakilmamistir. Dogal ortama uyumlu, dogal
malzeme kullanimin 6n planda oldugu iiniversite 6ncesini de kapsayan egitim yapilarindan
en seckin Ornekler secilmistir. Aynt zamanda Ornekler ele alinirken egitim yapilarin
disarisinda kalan mekanlarin ¢ok amagli kullanimini olanakli kilan yapilarin segilmesi

hedeflenmistir.

Vietnam’da tropikal bir iklime sahip olan Binh Duong City sehrinde Binh Duong
School Vo Trong Nghia, Shunri Nishizawa, Daisuke Sanuki tarafindan tasarlanmistir. Yap1
tasarlanirken doga ile uyumlu olmas1 hedeflenmistir. i¢ ve dis mekanlar arasinda belirsizlik
yaratarak dogal ortamin ruhunu 6grencilere aktarilmasi hedeflenmistir. Olusturulan yar1 agik

ve acgik alanlarla 6grenci ve Ogretmenlerin sohbet ettigi, dogay: takdir ettigi mekanlar


https://www.arch2o.com/tag/vietnam/
https://www.arch2o.com/tag/binh-duong/
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yaratilmigtir. Burada amag okul faaliyetleri ve ¢cevresindeki doga ile arasinda sinirsiz olmast

ve Ogrencilerin doganin ruhunu dgrenerek egitim hayatlarint siirdiirmeleridir (URL-15)

(Sekil 17).
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Sekil 17. Binh Duong Okulu dis mekandan gorseller (URL 16)

Kengo Kuma, 2012 yilinda Tokyo Universitesi Ilkdgretim okulunu tasarlamustir.
Kuma, bir¢cok yapisinda oldugu gibi bu yapisinda da ahsap kullanmistir. Kuma ahsap

kullanimini, biiytlik sehrin ortasinda ahsap bir okul binasi tasarlayarak dogaya olan saygisin

dogay1 kurtarma girisimi olarak vurguluyor (Frearson, 2013) (Sekil 18).

- -‘;.“3 “- " < » . - - -:’\ k‘ - - .\’
Sekil 18. Tokyo Universitesi ilkdgretim Okulu dl$ mekandan gorseller (URL- 17)
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Okulun tasarimda amag¢ dogal malzemeleri daha ¢ok kullanarak ¢evre dostu plana

ulasabilmektir. Boylece i¢c mekan tasariminda da 6zgiirliik saglanabilecegi ongoriilmiistiir.
(Frearson, 2013) (Sekil 19).

Sekil 19. Tokyo Universitesi ilkdgretim Okulu i¢ mekandan gorseller (URL-18)

Kengo Kuma tasarimini, biiyiik bir ¢at1 ve i¢ ve dis mekan1 ahsap malzemelerden
olusan yap1 olarak tanimlar (Frearson, 2013). Yapinin iki blogu arasinda tasarladigi egimli
cat1 ile okulun her katindan goriinmesini olanakli kilmistir. Mimar tasarladig: biiytik ¢atiy:

binay1 tanimlamak i¢in tasarladigini séylemektedir (Sumner,2013) (Sekil 20).

Sekil 20. iki blok arasindaki ¢at1 tasarimi (URL-19)



34

Herman Hertzberger tarafindan tasarlanan De Spil Okulu 2004-2008 yillar1 arasinda
insa edilmistir. Okul 3980 m2’lik bir alan igerisindedir. 2 ilkokul, anaokulu, ¢ocuk bakim
evi ve bir spor salonundan olusmaktadir (Hertzberger, 2008) (Sekil 21).

Sekil 21. De Spil Okulu Giris cephesi (URL-20) ‘
Yapinin ¢evresi sehir meydanina benzetilmis ve bdylece cesitli etkinliklere yer
verilebilmistir. Hertzberger ‘in tasarimdaki temel amaci egitimin i¢ mekanlarla smirl

kalmamasidir. Egitim her yerdedir. Bu baglamda dis mekanlarda ¢ok kullanimli amagh

kullanimlara olanak saglayacak sekilde tasarlamistir (URL-21) (Sekil 22).

e

Sekil 22. De

Sil O Bahge Alanlar (URL-21)
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Hertzberger sosyallesmenin Ogrencilerin egitimlerine katki saglayacagi fikrini
savunmaktaydi. Bu baglamda mimar mekanlar1 G6grencilerin sosyallesmelerine olanak
verecek sekilde tasarlamistir. Temel hedef sosyallesme ve 6grenmenin es zamanli olarak
uygulanmasidir. Giris holiinde sosyal mekanlar bahgeyle iligkisi kurularak olusturulmustur

(Sekil 23).

g T l f 4
Sekil 23. De Spill Okulu Sosyal Mekanlar (URL-21)

Yapinin birinci katina ulasildiginda kullanicilar1 ferah mekanlar karsilamaktadir.
Seffaflik 6n planda tutularak cam bdlmeler kullanilmistir. Egitimin her yerde yapilabilmesi
ana fikrinin benimsenmesi mekanlarin esnek ¢oziimlere kavusmasini saglamistir. Tim

mekanlar ortak etkinliklerim yapildigi orta alana ¢ikmaktadir (URL-21) (Sekil 24).

Sekil 24. De Spil Okulunda Sosyallesme Alanlar1 (URL-21)
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Herman Hertzberger tarafindan tasarlanan Raffaello Okulu ise; 2005-2012 yillari
arasinda Roma’ da kurulmustur. 10 adet ilkokul sinifi ve 6 adet orta 6gretimden olusan bir
kompleks olarak tanimlanmustir. 800 m?’ lik alan igerisinde kurulmustur (Sekil 25).
Toplamda 500 Ogrenciye hizmet veren siniflar, kafeterya, spor salonu gibi alanlar
tasarlanirken igeri ve digaris1 arasindaki farklar ortadan kaldirilacak sekilde sirkiilasyon agi

olusturulmustur (URL-22).

Sekil 25. Raffaello Okulu Yerlesim Diizeni (URL-23)

Okul modiiler bir sistemle tasarlanmistir. Modiiler sistem kullanicinin
gereksinimlerine gore mekanlarda degisiklik yapabilmeye olanak saglamistir. Ayni zamanda
seffaf yiizeyler coklukla kullanilarak i¢ ve dis mekan arasinda bahce ve derslik iliskisi
kurgulanmak istenmistir ( Faiferri, 2012) (Sekil 26).

T

Sekil 26. Raffaello Okulu I¢ mekan-dis mekan iliskisi (URL-23)


https://www.domusweb.it/en/authors/f/faiferri_massimo.html
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Hertzberger’ nin egitimdeki temel hedefi, okul ortamini 6grenciler i¢in kendilerinden
evlerindeki kadar rahat olmalarina olanakli kilmaktir. Bu baglamda okul ortaminda
ogrencilerin mekanlar1 kisisellestirmesini hedeflemistir. Kendilerini okullarina ait hisseden
ogrencilerin daha basarili olacaklar1 kanisindadir. Kullanicilar kendilerini bigime yansitir ve

boylece bigimler onlara doniisiir (Hertzberger, 2008).

Mekanin kullanicilarinin mekanin her parcasini diledikleri gibi kullanabilmesi
Ozgiirliik hissini de beraberinde getirecektir. Boylece mekanin kullanicilari, sadece kullanici
olmanin otesi gegerek mekanin sahipleri olacaktir. Hertzberger mekanlarin kullanicilari ile
bicimleri arasindaki iligkiyi, kisilerin birbiri arasindaki iliskiye benzetir. Tipk: iletisim
igerisindeki insanlarin birbirlerine farkli renklerini yansittigi gibi kullanicilar mekanlarin
bigimlerine kendisini yansitir. Boylece mimara goére, mekanlar artik kullanicilarin kendisi

olmustur (Faiferri, 2012).

Hertzberger amfi tiyatro etkisi gdsteren merdiven tasarimini burada da kullanmigtir.
Raffaello Okulunda merdivenler hem toplanma yerleri olusturuyor hem de okul girisini

tanimliyor (Sekil 27).

Sekil 27. Raffaello Okulu dis mekani (URL-23)

D1s mekandaki amfi tiyatro etkisi i¢ mekanda devam ettirilmistir. Boylece dis
mekanin i¢ mekandaki uzantisi gibi tasarlanan sirkiilasyon alanlari i¢ mekanda da merdiven

alanlar1 olusturularak gengler i¢in sosyallesme imkanlar1 saglamis oluyor (Sekil 28).


https://www.domusweb.it/en/authors/f/faiferri_massimo.html
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Sekil 28. Raffaello Okulu i¢ mekan (URL-23)

Ayrica i¢ mekanlarda; mekéanlar duvarlarla ayrilmak yerine basamaklarla

sinirlandirilmistir. Béylece i¢ mekanlarda ferah etki olusturulmustur (Sekil 29).

Sekil 29. Raffaello Okulu I¢ Mekan (URL-23)
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Los Angeles’taki gorsel sanatlar lisesi Grand Avenue’ de 9,8 hektarlik bir alanda yer
aliyor. Kampiis tiyatro binasi, 4 derslik binas, kiitiiphane ve kafeterya olmak tizere toplamda
7 binadan olusuyor (Yilmaz, 2019) (Sekil 30).

Sekil 30. Los Angeles Gorsel Sanatlar Lisesi dis mekani (URL-24)

Avlu ise dis mekanda ogrencilerin durak noktasi olacak sekilde diistinlilmiistiir.

Dersliklerin dagildigi dort bina avlunun etrafini gevrelemektedir (Sekil 31).

Sekil 31. Los Angeles Giizel Sanat Lisesi Avlusu (URL-25)
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Her binada disariya bakma olanaklilig1 saglayan genis merdivenler, disariyla igerinin
baglantisini saglayan genis kapilar kullanilmistir. Gerek giines 1sigindan faydalanmak
gerekse dis mekanin canliligini i¢ mekanda canli bir atmosfer yaratilmak istenmistir.
Dairesel pencereler disarinin goriintiisiinii iceri tasirken okul icindeki etkinliklerinde

digariya yansimasi olarak disiiniilmistiir (Yilmaz, 2019) (Sekil 32).
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Sekll 32 Cephe Goriiniis Dalresel pencereler (URL 25)

2.9. Ulkemizde Egitim Yapilan ve Cevresine iliskin Ornekler

Egitim yapilar1 ile ilgili lilkemizde yapilan drneklere baktigimizda ise, tipki diinyadaki
egitim yapilar1 6rnekleri gibi dogayla savagmayan doga ile uyumlu yapilar incelenmistir. Bu
baglamda yapilan 6rnekler ise gerek birincilik 6diilii alan yarisma projelerinden gerekse
farkli islevlerdeki yapilardan sec¢ilmistir. Ama¢ dogayla uyumlu tasarim anlayisinin
mekanlar tizerindekini etkisini gormektir. Ayn1 zamanda yapilarin yakin ¢evresiyle birlikte
diisiildiigii takdirde disinda olusturdugu mekanlarin kullanicilarina kazanimlari da arastirma

kapsaminda irdelenmistir.

2008 yilinda yapimi tamamlanan Eskisehir Anadolu Universitesi Yabanci Diller
Yiiksekokulu kapali, yar1 agik ve acik mekanlari ile kurgulanmistir. Kurgulanan mekanlarin
tasariminda algida “cesitlilik” ve dolasimda “belirginlik” kavramlar1 temel ilke olmustur.

D1s mekanda cesitli kullanim olanaklarina imkan vermesi hedeflenirken yerleskenin aktivite



41

omurgast olarak “i¢ sokak” olusturulmustur. Kis bahgesi niteligindeki i¢ sokak yerleskeye

canlilik kazandirmaktadir (Y1lmaz, 2019) (Sekil 33).

Sekil 33. Eskisehir Anadolu Universitesi Yabanci Diller Yiiksekokulu i¢ ve dis mekandan
gorseller (URL-26)

2013 yilinda diizenlenen yarigma projesinde 1. Olan Sirinkdy Egitim Yerleskesinde
tasarimda Oncelik olarak artik alan kalmamasi hedeflenmistir. Ders aralarinda ya da ders
sonrasinda ogrenciler kullanabilmesi i¢in dis mekanlar tanimlanmistir. Tanimlanan dis
mekanlarin icerdikleri islevler dgrencilerin ruhsal sagliklarini besleyici niteliktedir. Ornegin,
avlu, ortiilii sokak, derslik bahgeleri, iist kot da yer alan yesil teraslar, derslikler arasinda
olusan yesil gecitler, yurt bahgeleri ve arka kesimde yer alan spor ve rekreasyona yonelik
biiylik bahge / cayir tasarlanan dis mekanlardir. Dogal degerler ile tasarlanan mekanlarin

egitim siirecine olumlu katk1 olusturacagi disiiniilmistiir (Velioglu, 2016) (Sekil 34).
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Sekil 34. Sirinkdy Egitim Yerleskesi dig mekandan gorseller (URL-27)

D1s mekanla biitiinlesecek sekilde yapilan tasarimlara 6rnekleri egitim yapilar ile
sinirlandiramayiz. Giiniimiizde i¢ ve dis mekan biitiinlesmesi anlayisinin her gegen giin
Onemini artirmasiyla, bu dogrultuda tasarlanan yapilar da c¢esitlenmistir. Cesitlenen
yapilardan bir tanesi de 2013 yilinda yapilan yarismada birincilik 6diilii alan Usak Belediyesi

Hizmet Binasi’dir.

Yap tasarlanirken hedeflenen dis mekan yasantisi sadece giindiizle sinirl kalmayip
gece ve hafta sonlart i¢in de alani odak noktas: haline getirebilmektir. SE Mimarlik
tarafindan tasarlanan yapinin kurgusunu tasarim ekibinin bas1 Selim Velioglu “Kurgu, alan

boyunca uzanan “yesil omurga” ve “su boyu” ile mekéansal olarak biitiinlesmektedir. “On

9 < 9 < 99 ¢

avlu”, “ortiilii avlu”, “orta avlu”, “iist avlu” ve “etkinlik giivertesi” kentsel kullanima sunulan
ardigik dis mekanlardir. Dig mekan ile biitiinlesecek bigimde tasarlanan ¢ok amagli salon ile
saydamlik ve esneklik ilkeleri 1s181inda planlanan ¢aligma birimleri kiitlesi yapinin diger

unsurlaridir.” sozleriyle ifade etmektedir (Velioglu,2016) (Sekil 35).
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Sekil 35. Usak Belediyesi Hizmet Binasi dis mekandan gorseller (URL-28)

2011 yilinda mimarlar1 Selim Velioglu, Erce Funda, Orkun Oziier, Ersen Gémleksiz
tarafindan tasarlanan Sisli Lisesi yarigma projesidir. Yarigmada birincilik ddiilii alan yapi,
mevcut lise yapisinin yikilarak yeniden tasarlanmasinin 6ngoriilmesi sonucunda yapilmistir.
Mevcut yapinin tasariminda en 6nemli sorun yapinin yakin ¢evresiyle olan uyumsuzlugudur.
Yakin ¢evresi hastane, yliksek katl ofisler, konutlar igerirken ¢evresinde mekansal agidan

kirlilik olusturuyordu (Velioglu, 2016).

Oysaki insanin doganin koétii sartlarindan korunma ihtiyact sonrasinda dogan
mimarlik; insanlik i¢in en uygun ve elverisli kosullar1 olusturmasi1 amaciyla dogmustur.
Mevcut yapidaki dogaya uyumsuzlugun oniine gegerek saglikli ¢evre olusturma en birincil
hedef olmustur. Bu baglamda topografya ile biitiinlesik bir tasarim anlayigina gidilmistir.
Boylelikle yap1 kendi dis mekanlarini olusturarak kademelenmistir (Velioglu, 2016) (Sekil
36).
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Sekil 36. Sisli Lisesi genel goriiniimii (URL-29)

Yapida doga dostu sistemler, malzemeler kullanilmasi diistintilmiistiir. Amag tim

olumsuzluklarin giderilmesi ve 6grenciler i¢in nitelikli egitim ortaminin saglanmasidir

(Sekil 37).

Sekil 37. Sisli Lisesi Yapinin genel goriiniimii (URL-29)

Feyziye Mektepleri Vakfi Erenkdy Kampiisiiniin ingas1 2002-2003 yillar1 arasinda
yaptlmistir. Haydar Karabey ve Banu Karabey tarafindan tasarlanmis yap1 dogal dokuyu
zedelemeyecek sekilde diistintilmiisttir (Y1lmaz, 2019) (Sekil 38).
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Sekil 38. FSM dis mekandan gorseller (URL-30)

Yapida i¢ mekanda diisiiniilen esnek yaklasimlarla, kismen diga acilabilir alanlar
olusturulmustur. Bu sayede yapt ve okul g¢evresinde anlamli bir birliktelik kurulmasi
hedeflenmistir. D1g mekanlarda sosyallesmenin 6n plana ¢ikacagi senlik, toren vb. alanlar
olusturulmustur. Tasarimlar yapilirken dikkat edilen en onemli aga¢ kesiminin Oniine

gecilmesi, mevcut agaglarin yerlerinin korunmasidir (Yilmaz, 2019) (Sekil 39).

Sekil 39. FSM genel goriiniis (URL-31)



3. YAPILAN CALISMALAR

3.1. Calisma Alaninin Se¢imi

Calisma alam olarak Karadeniz Teknik Universitesi Orman Fakiiltesi 6grenci girisi
secilmistir. Calisma kapsaminda giris mekani1 olarak tanimlanan alan hem igeriyi hem
disariy1 kapsamaktadir.

Karadeniz Teknik Universitesi igerisindeki Orman Fakiiltesi’ nin segilmesinde gerek
dis mekaninin sinirlandirdigr alanin tanimli olmasi gerekse i¢ mekanin kot farkliliklariyla
olusturdugu zengin tasarim anlayist ile kampiis igerisindeki yapilar arasinda 6ne ¢ikmasi
etkili olmustur. Ele alinan yapinin segilmesinde one ¢ikan bir diger etken ise; yapinin
disaridaki ve igerisindeki mekanlarin uyumu acisindan 6rnek yapi olarak belirlenmesidir.
Fakat mevcut yapida bu uyumun yansimasi net olarak 6ne ¢ikmamaktadir. Bu baglamda
mekanlarin planlamasi ve tasarlanmasiyla olusturulacak yeni tasarim anlayis1 6rnek bir

model teskil edecektir.

3.2. Calisma Alaninin Tanitimi

Karadeniz Teknik Universitesi, TBMM’ de 20 Mayis 1955 tarihinde 6594 sayili
yasanin kabul edilmesi ile kurulmustur. Ele aldigimiz Orman Fakiiltesi ise Kurulusundan
sekiz yil sonra 19 Eyliil 1963 yilinda Temel Bilimler, Insaat-Mimarlik Makine-Elektrik
fakiilteleri ile beraber kurulmustur. 1971-72 Egitim-Ogretim yilinda 6grenime baslamigtir

(URL-32) (Sekil 40).

Orman Fakiiltesi glinlimiizde 2166 Ogrencisiyle egitim-6gretim hayatina devam
etmektedir. Fakiilte tek bina icerisinde Yaban Hayati Ekolojisi ve Ydnetimi ve Orman
Miihendisligi boliimlerini barindirmaktadir. Fakiiltenin kullanici grubu mevcut bdliimlerin
Ogrencileri ve 6gretim iiyeleri disinda Peyza; Mimarligi ve Orman Endiistri Miithendisligi

Boliimii 6grencileri ve 6gretim tiyelerini de kapsamaktadir.
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Sekil 40. Orman Fakiiltesi Vaziyet Plan1 O:1/1000
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Sekil 41. Calisma Alani Plan Analizi -—

Sekil 41° de ¢alisma kapsaminda ele alinacak uygulama alaninin plan analizi
gosterilmistir (Sekil 41). Uygulama alani kapsaminda Orman Fakdiltesi 6grenci giriginin i¢

ve dis mekam ele alinmistir. I¢ ve dis mekan arasindaki iliski, Ching’ in 4 gruba ayirdig1
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mekansal orgiitlenme tiirlerinden “bitisik mekan” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. I¢ ve dis
mekant hem ayiran hem de birlestiren ortak bir sinirla birbirine baglanmaktadir.

Yapinin mevcut dis mekaninda 6grenciler i¢in oturma banklar1 bulunmaktadir. Dis
mekanda yapiya iki faplicrkli merdivenle ulasiimaktadir. Merdivenlerin arasinda kalan alan
ise yesillendirilmigtir. Cedrus, Cedrus libani, Pinus brutia, Cupressus arizonica,
Pseudotsuga menziesi, Picea abies agacglar1 ve yucca, oleaceae, lauraceae gibi bitki
tiirlerinin yani sira yucca filamentosa gibi siis bitkileri bulunmaktadir. Ayni1 alan igerisinde

agaclarin altinda yer yer oturma banklari vardir (Sekil 42).

Sekil 42. Orman Fakiiltesi dis mekandan gorseller

Yapinin igerisindeki mevcut mekana ilk giriste bilgilendirme panolar
bulunmaktadir. Fakiilte i¢erisinde yer alan her iki boliimiin 6grencileri de buradaki panolari
kullanarak boliimleri hakkinda duyurulara ulagabilmektedir. Dig mekanda oldugu yapinin i¢
mekaninda da 6grenciler i¢in oturma banklar1 bulunmaktadir. Orta alan ise sirkiilasyon igin
bos birakilmigtir. Mekanin giriste hemen karsisinda duran duvar yiizeyi fakiilte biinyesinde
bolimlere atifta bulunacak sekilde tasarlanmistir. Ayn1 zamanda bu duvar odak yiizeyi

gorevi gormektedir (Sekil 43).

Sekil 43. Orman Fakiiltesi i¢ mekandan gorseller
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3.3. Cahismanin Yontemi

Karadeniz Teknik Universitesi’nin Kanuni Yerleskesi sinirlar1 dahilinde egitim
yapilarindan Orman Fakiiltesi 6grenci giris mekani i¢in arastirmada izlenen yol ve kullanilan

teknikler asagida 6zetlenmistir.

1. Problemin belirlenmesi ve Calismanin Kapsami: Oncelikli olarak vyiiriitillecek olan
calismanin konu baslhigr belirlenmistir. Konuyla ilgili problemler tespit edilerek ¢aligmanin
amaci, kapsami ortaya konulmus ve varsayimlar olusturulmustur.

2. Literatiir Taramasi: Konuya iliskin literatiir taramasi yapilmistir, kaynaklar incelenerek
gerekli bilgiler elde edilmistir. Yapilar, tiirleri ve egitim yapilarinin i¢-dis iliskisi ve giris
mekanlariyla ilgili genel bilgiler toplarmistir. Diinyada ve iilkemizdeki egitim yapilari
irdelenmis, yapilarin i¢ ve dis mekan biitiin olarak diisiiniildiigii takdirde giris mekaninda
bunun nasil islendigi ile ilgili arastirmalar yapilmis ve tasarim kriterlerine iliskin veriler elde
edilmistir.

3. Calisma Alaninin Sec¢imi: Karadeniz Teknik Universitesi’nin Kanuni Yerleskesi sinirlar
dahilinde egitim yapilarindan Orman Fakiiltesi hem dis mekaninin sinirlandirdigi alanin
taniml1 olmasi, hem i¢ mekanin kot farkliliklartyla olusturdugu zengin tasarim anlayisi ile
ornek yapi1 olarak se¢ilmistir.

4. Uygulama Caligsmalari: Bu boliim ¢alismanin yontemini kapsamaktadir. Dort kistmdan
olusmaktadir. Tlk olarak mekanla ilgili sorunlari ve kullanic1 gereksinimlerini belirlemek i¢in
anket ve gdzlem calismalariyla bilgi toplanmustir. Ikinci olarak elde edilen verilerin 15131nda
mekanlara yonelik tasarim kriterleri olusturulmustur. Ugiincii olarak belirlenen tasarim
kriterleri dogrultusunda bilgisayar ortaminda iki farkli sanal tasarim onerisi olusturulmustur.
Dordiincii ve son olarak hazirlanan tasarim onerileri uzman goriislerine sunulmustur.

4.1. Kullaniciya Yonelik Uygulama Calismalari:  Kullanicilardan mekanlara ait bilgi
toplamak i¢in iki farkli yontemle mekanlarin analizi gergeklestirilmistir.

4.1.1. Anket Calismalari: Anket calismas1, Karadeniz Teknik Universitesi Orman Fakiiltesi
Ogrenci Girigini kullanan &grencilerin, ic mekani ve dis mekani kapsayan giris mekani
tizerinden kullanicilarinin memnuniyetini ve karsilagtigi sorunlari arastirmak amaciyla 71

Ogrenciye uygulanmaistir.
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4.1.2. Gozlem Caligmalari: Mekanlarin hangi siklikta, hangi bolgelerinin ne amacla
kullanildigin1 tespit etmek amaciyla egitim-6gretimin farkli donemlerinde mekan
kullanicilarina dair gézlemler yapilmustir.

4.2. Uygulama Alani I¢in Tasarim Kriterlerinin Olusturulmasi: Elde Edilen veriler 1s131nda
mekanlarda maksimum fayda saglanacagi kriterlerin olusturulmasi hedeflenmistir. Tasarim
kararlart Semantik, Pragmatik ve Sentaktik acidan 3 baslik altinda toplanmustir.

4.3. Uygulama Alani I¢in Tasarim Onerileri: Belirlenen tasarim kriterler dogrultusunda
calisma alanina 2 farkli tasarim oOnerisi hazirlanmistir. Hazirlanan Oneriler bilgisayar
ortaminda 2 boyutlu ¢izimlerin yani sira 3 boyut ¢izimlerle desteklenmistir.

4.4. Uzmanlara Yonelik Anket Hazirlanmasi: Meslegi geregi bilgi sahibi oldugu diisiiniilen
70 kisilik uzman gruba (35 peyzaj mimari ve 35 i¢ mimar) sanal tasarim 6nerilerini anlamsal
farklilasma 6lgegi ile degerlendirmesi istenmistir.

5. Bulgular: Yapilan ¢alismalar basligi altinda gergeklestirilen uygulamalardan elde edilen
veriler bilgisayar ortaminda IBM SPSS Istatistiksel Analiz Programi (Statistical Package for
the Social Science) kullanilarak degerlendirilmistir. Excel programi yardimi ile tablo ve
grafik haline donistiiriilerek sorun tespiti yapilmistir.

6. Tartigma: Caligmanin bu asamasinda konunun ele alinig bigimi ve konusunda benzer
caligmalara kiyasla farkliligi aciklanmistir. Yontem ve bulgulariyla diger calismalardan
ayiran noktalar1 ve ¢alismanin sonucunda elde edilen genel bulgular net bir sekilde ortaya
konulmustur.

7. Sonug ve Oneriler: Arastirmanin sonucunda ulasilan 6zgiin sonuglar ve bu yénde sunulan

caligmaya 6zgii Oneriler ortaya konmustur.
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3.3.1. Uygulama Calismalar:

3.3.1.1. Kullaniciya Yonelik Uygulama Calismalari

Mekanlara ait bilgi toplamak i¢in iki farkli yontemle mekanlarin analizi

gergeklestirilmistir.

3.3.1.1.1. Anket Calismalar:

Bu ¢alisma; Orman Fakiiltesi Ogrenci Girisini kullanan &grencilerin, ic mekani ve
dis mekan1 kapsayan giris mekani iizerinden kullanicilarinin memnuniyetini ve karsilastigi
sorunlart arastirmak amaciyla 71 6grenciye uygulanmistir. Ankette agik ve kapali uglar
sorular sorulurken, sorularin agik ve anlasilir olmasina dikkat edilmistir.

Ek-1 de verilen Anket formunda 19 soru bulunmaktadir. A¢ik ve kapali uglu
sorularin yer aldigir anket calismasinda sorularin anlasilir olmasimna 6zen gosterilmistir.
Anketin ilk 3 sorusu yas, cinsiyet, egitim durumundan olusan kullanicilari tanimaya yonelik
sorulardir. Dordiincii soruda katilimeilara giris mekani olarak tanimlanan i¢ ve dis mekanda
ne tarafa yonleneceklerine karar verip veremedikleri sorulmustur. Besinci soruda s6z konusu
mekanlarin biyiikligi ile ilgili goriisleri sorulmustur. Altinct soru gorseldeki i¢ ve dis
mekanin kullanicis1 i¢in ne ifade ettigi sorulmustur. Yedinci soru ise, mekanlarin
kullanicilarin - beklentilerini  karsilayip karsilamadigina yoneliktir. Sekizinci soruda
kullanicilardan tanimlanan dis mekan ve i¢ mekanda yaptiklar1 etkinlikleri siralamalar
istenmistir. Dokuzuncu soruda ise bu etkinlikleri yaparken mekanlarda yasadiklari sorun ve
kolayliklar sorulmustur. Onuncu soruda kullanicilara kullanilan malzemeleri estetik bulup
bulmadiklar1 sorulurken, on birinci soruda kullanicilara sunulan mimari 6geleri ilgi
cekiciliklerine gore 1,2,3 sekilde siralamalari istenmistir. On ikinci soruda tasarim yapilirken
ele alinmasi gereken estetik ve islevsel unsurlarin siralanmasi istenmistir. On ti¢lincii soruda
kullanicilara i¢ ve dis mekan arasinda siireklilik olup olmadigi sorulmus, cevaplar1 evet
olanlar i¢in on dordiincii soruda da ise i¢ ve dis mekan arasindaki siirekliligin hangi bilesen
ve 0ge ile saglandig1 sorulmustur. On besinci {i soruda da i¢ ve dis mekén arasinda siireklilik

olmasini istediklerini bu siirekliligin i¢ten disa ve distan ice hangi bilesen veya Ogeyle
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olmasini istedikleri sorulmustur. On altinct soruda i¢ mekan ve dis mekan arasinda kapinin
kullanicilar i¢in gecirgenligi saglayip saglamadigi sorulmustur.

On yedinci soruda ise, anlamsal farklilasma 6lgegi olusturularak mevcut mekanlarin
degerlendirilmesi istenmistir. Zit sifat ciftlerinden olusan anlamsal farklilagsma ile amag,
kullanicilarin mekanlari kullanirken duygularini ya da davraniglart 6lgmektir. Kullanilan zit
sifat ¢iftleri olugturulurken daha 6nce yapilmis olan ¢alismalardan yararlanilmistir. Baskaya,
Ding, Aybar ve Karakasli (2003) “Mekansal Imaj Uzerine Bir Deneme: Gazi Universitesi
Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi Egitim Blogu Girig Holii” baslikli makalede, mekana ait ilk
imaj1 6lgmek i¢in mevcut yapinin giris holiinde gelistirdikleri iki farkli tasarim 6nerisinde
mekanin kullanicilarina anket uygulamasi yapmislardir. Ankette katilimcilarin mekan
etkilerini degerlendirmesi amaciyla sifat ¢iftleri kullanilmistir. Bu sifatlar bogucu,
korkutucu, sinirlendirici, etkisiz, neselendirici, gliven verici, rahatlatictydi. Kurdoglu ve
Bekar (2018), “Bir Fuaye Alanmin Degisiminin Temel Tasar Ilkeleri Acisindan
Degerlendirilmesi” isimi makalede KTU Orman Fakiiltesinin fuaye alanina 2017 yilinda
tasarlanan ve uygulanan i¢ mimari projenin ele alinan kriterleri saglayip saglamadigini test
etmek i¢in fuaye alaninin kullanicilar tarafindan degerlendirilmesi i¢in anket yapilmistir.
Ankette katilimcilara “benzer, kimlikli, islevsel, estetik, sade, essiz, hareketli, dengeli, birlik,
siireklilik” gibi sifatlarla puanlandirilmasi istenmistir. Hidayetoglu (2010), “Universitelerde
Egitim Yapilarinin I¢ Mekanlarinda Kullanilan Renk ve Isigin Mekansal Algilama ve Yon
Bulmaya Etkileri” bashkli doktora ¢alismasinda mekanin, kullanicilarin algisal
performanslart tizerindeki etkileri incelenmek amaciyla “mutluluk verici - mutsuz edici”,
“ferah — sikic1”, “huzurlu — huzursuz”, “sicak — soguk”, “aydinlik — karanlik”, “davet edici
—itici”, “hos zevkli - hos degil, zevksiz”, “heyecan verici - can sikic1”, “hareketli — duragan”,
“sakinlestirici - huzursuz edici”, “rahat — konforlu — rahatsiz” sifat ¢iftlerinden olusmaktadir.
Dinger (2016), “Kent Merkezlerinde Yaya Olgekli Ulasim Olanakliligi: Trabzon
Kahramanmaras Caddesi Ornegi” baslikli yiiksek lisans tez ¢alismasinda yayalar, isyeri
sahibi/calisanlar ve uzmanlardan caddeyi tanimlamasi igin ¢ekici-itici, kimlikli-kimliksiz,
huzurlu-huzur bozucu, islevsel- islevsiz, temiz-kirli, havadar- bogucu, diizenli-karmasik,
ilging-siradan, giivenli-tehlikeli, estetik- estetik degil, saglikli- sagliksiz olmak tizere 11 adet
sifat ¢ifti olusturulmustur.

Ankete katilan katilimcilardan mevcut yapida kullandiklar1 ve anket cetveli tizerinde
gorsellerle kendilerine gosterilen i¢ ve dis mekan “tanimli-tanimsiz”, “yonlendirici-

yonlendirici degil”, “giivenli, giivenli degil”, “etkileyici-etkileyici degil”, “dengeli-
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dengesiz”, “gesitlilik-karmasa” , “birlik var-birlik yok”, “modern/nitelikli-modasi
geemig/niteliksiz”, “kullanigh-kullanigsiz”, “ferah-kasvetli”, “sicak-soguk”, “kimlikli-
kimliksiz”, “renkli/canli-renksiz/cansiz”, “strdiirilebilir-stirdiiriilebilir degil”, “olumlu
deneyim/ani-olumsuz deneyim/an1”, “aidiyet hissediyorum, aidiyet hissetmiyorum” olmak
tizere 17 sifat ciftine “1 (En Az) , 2 (Az), 3 (Orta), 4 (Cok), 5 (En Cok)” puanlarindan birini
vererek degerlendirmeleri istenmistir (Tablo 1). Anketorlerin, iki zit kavrami ifade eden sifat
ciftlerine hem puanlamay1 kolay algilamalarin1 saglamak hem de istatistik analizleri IBM
SPSS’ de kolay gerceklestirebilmek icin 1, 2, 3, 4, 5 puanlarin1 vermeleri istenmistir.
Sonuglar IBM SPSS programi Kullanilarak yiizde degerleri alinmistir. Kullanilan
sifat ciftlerinin degiskenlerinin birbiri ile olan iligkisini 6lgmek i¢in faktor analizi
yapilmistir. Elde edilen degerler Microsoft Excel programi araciyla tablo ve grafik haline

doniistiiriilmiistiir.

Tablo 1. Kullanici grubu i¢in anlamsal farklilasma 6lgegi

2

S . e

3 S o < @

A 514132 |1 B

Tanimlt Tanimsiz
Y onlendirici Yonlendirici degil
Giivenli Giivenli Degil
Etkileyici Etkisiz
Dengeli Dengesiz
Cesitlilik Karmasa
Birlik var Birlik yok
Modern-nitelikli Modasi gegmis/niteliksiz
Kullanigh Kullanigsiz
Ferah Kasvetli
Anlaml Anlamsiz
Sicak Soguk
Kimlikli Kimliksiz
Renkli-canl Renksiz-cansiz
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Tablo 1’nin devami

Stirdiirtilebilir Stirdiiriilebilir Degil
Olumlu Deneyim/Ani Olumsuz Deneyim/ Ani
Aidiyet Hissediyorum Aidiyet Hissetmiyorum

Son olarak on sekizinci ve on dokuzuncu soruda, kullanicilara mekanlarin
geleceklerine yonelik sorular olmustur. Ilk olarak mekanlar yeniden tasarlandiginda
stirdiiriilebilir tasarim ilklerinin dikkate alinip alinmasinin gerekliligi sorularken, ikinci

olarak mekanlarin daha kimlikli olabilmesi i¢in 6nerileri sorulmustur.

3.3.1.1.2. Gozlem Cahsmalari

Bir mekandaki kullanicilarin  kullanim alanlarina gére hangi faaliyetleri
gergeklestirdigini bilmek, 0 mekanin kullanicilarinin gereksinimleri hakkinda fikir sahibi
olmamizi saglar. Kullanicilar mekanlar yasayarak dgrenir. Yapilan gézlemler, mekanlarda
yasanan olumlu ve olumsuz ¢ikarimlari o mekanlar1 deneyimlerken edinilebilmektedir.

Gir; fiziksel ¢evrenin insanlar tarafindan nasil kullanildigimin izlenmesinin
sistematik bi¢gimde olmasi gerekliliginden bahseder. Gozlem ydntemlerinin 6zelliklerini;
empatetik, dolaysiz, dirik ve degisen ilgi olmak iizere 4 baslikta toplamistir. Bu 4 6zelligin
temellinde mekanlarin kullanicilart hakkinda temel ipuglari elde etmek yatar. Herhangi bir
konuda kullanici grubuna sorulan sorulara alinan yanitlar sdylemek istedikleri kadarini
icermektedir. Fakat gozlemler soylenenlerin Otesinde yapilanlar1 da ortaya cikarir
(Giir,1995).

Dolayisiyla, sorulara verilen cevaplar ¢ogu zaman kullanicilarin bize sdylemek
istedigini bilmemizi saglar denilebilir. Fakat yapilan gozlemler sayesinde tarafsiz ve
giivenilir bilgiye ulasabilmektedir. Calisma kapsaminda, kullanicilarin  mekanlar
kullanirken ki gereksinimlerini belirlemek igin gdzlem teknigi kullanilmistir.

Kullanici gruplarinin uygulama alanlarini kullanim durumlart egitimim — 6gretim
donemi igerisindeki gilinlere ve hatta saatlere gore degiskenlik gosterecegi goz Online

alinarak, incelemeler diizenli zaman araliklar ile yapilmistir. 2019 yili ekim ve kasim
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aylarinda 11.00-13.00 ve 15.00-17.00 saatleri arasinda yapilmistir. Verilerin sistemli bir
sekilde kayit altina alinabilmesi i¢in gézlem ¢izelgesi olusturulmustur (Tablo 2).
Kullanicilarin mekanlar1 hangi yogunlukta kullanildigin1 belirlemek i¢in, ekim ve
kasim aylar1 boyunca mekanlara gidilmistir. Her ay i¢in mekanlara (ilk haftandan son
haftaya pazartesi- cuma giinleri olmak tizere) doniisiimlii olarak gidilerek toplamda 6 giinliik
kayit tutulmustur. D1s mekéan ve i¢ mekanda m?’ ye diisen insan sayisinin ortalamalarmnin

hesaplanmasiyla kullanicilarin hangi alanlarda bulunduklari plan tizerinde gosterilmistir.

Tablo 2. Gozlem gizelgesi

Ekim Kasim
Plan Analiz Plan Analiz
ic Mekan
(11.00-13.00)
Plan Analiz Plan Analiz
i¢c Mekan
(15.00-17.00)
Ekim Kasim
Plan Analiz Plan Analiz
Dis Mekan
(11.00-13.00)
Plan Analiz Plan Analiz
Dis Mekéan
(15.00-17.00)
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3.3.1.2. Uygulama Alam I¢in Tasarim Kriterlerinin Belirlenmesi

Uygulama alani igin tasarim kararlari olusturulurken mekanlar semantik, pragmatik

ve sentaktik agidan ele alinmustir.

3.3.1.2.1. Semantik Tasarim

Tasarim siirecinde tasarimin ana fikri belirlemek igin olusturulan kavram tasarimciya
yol gosterici niteliktedir. Calismalar belirlenen kavram dogrultusunda sekillenir.
Tasarimcilar tasarim {irliniine sekil verirken kavramdan faydalanirlar. Konseptler; fiziksel
ihtiyaclarimiza cevap verecegi gibi duyusal yonlerimizi de harekete ge¢irmelidir. Kullanilan
renk, doku, malzeme ergonomi bu asamada devreye girer. Duygularimiz1 sekillendirecek
trtinler kavram gergevesinde belirlenerek kullaniciya sunulacaktir. Kisacasi semantik

tasarim; fiziksel ve duyusal boyutta tasarimin ortaya konulmasi i¢in temel yap1 tasidir.

Tasarimin kavramin belirlenmesinde problemlerin en iyi sekilde analiz edilmesi yatar.
Kullanicilarin ihtiyaglar1 veya mevcutta var olan problemlerin belirlenmesi gerekir. Bu
baglamda, kullanicilar ile anket ve mevcut alandaki gozlem caligmalari yapilmistir.
Calismalarin analizleri 1s18inda yapilan beyin firtinalariyla fikirler gelistirilmistir.
Gelistirilen fikirlerden en iyisi segilmis ve tasarim iriiniinii ortaya koyarken kavrami

belirlemistir.

Bu tez kapsaminda yapilan sanal tasarim 6nerilerinde Kullanicilarin mekanlarda daha
fazla zaman geg¢irmek istemesi, kendilerini yapilarin icinde de disaris1 kadar 6zgiir hissetmek
istediklerini dile getirmeleri problemin belirlenmesindeki en etkin faktordiir. Kendisini
yasadig1 ¢cevreden ayr diislinemeyen insanlik icin, yarattig1 yapilar1 da var olan ¢evreden
ayrt diisiinmek miimkiin degildir. Insan doganin bir parcasidir. Dogada temel
gereksinimlerine karsilik vermesi i¢in olusturdugu yapilari kendi ¢evresiyle biitiinlestirmek
en temel gorevimizdir. Bu baglamda mevcut yapi iizerinde yapimin i¢ ve dis ayriminin
ortadan kaldirmayi kacinilmaz hale getirmistir. i¢c ve dis mekan1 bir araya getirmek igin ise;

“doga” temasini islemek tasarimda ana kabul olarak belirlenmistir.
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Doga kavraminin secilmesinde genglerin gerek siirdiirebilir mekanlar1 gormek
istemeleri gerekse yesil alanlarin hem i¢ mekanda hem dis mekanda azligindan sikayet

etmeleri de etkilidir.

Tasarim bir {irlinii ortaya koyarken ki siireci temsil eder. Tasarim siirecinde belirlenen
kavramin getirilerinden biri de {irlinii ortaya koyarken, problemlere verilen cevaplarin doga

kavramini destekler nitelikte olmasidir. Ornegin;

= Mekanlar arasi organizasyonun nasil yapildigi?

= Mekan bilesenlerinin nasil kullanildig1?

» Sirkiilasyon alanlarinin nerede ve nasil belirlenmesi?

= Donatilarin nerede ve nasil konumlandirilabilecegi?

= Mekanlar olusturulurken kullanilacak malzemeler neler olacaktir?

= Sirdiiriilebilir tasarimlar olusturulurken hangi 6gelerden yararlanilacaktir?

gibi sorularin yanitlar1 bulunurken ana kabul olarak benimsenen “doga” temasindan

yararlanilmistir.

3.3.1.2.2. Pragmatik Tasarim

Pragmatik tasarimda, mekan kullanicilarina maksimum fayda saglamayi hedefler.
Mekanlar kullanicilarin isteklerine karsilik verdigi dogrultuda yasanabilir olacaktir.
Mekéanlardan maksimum fayda saglamak icin kullanic1 gereksinimlerin belirlenmesi gerekir.
Belirlenen gereksinimler hangi eylemlerin hangi eylem alaninda olacagi sonucunu dogurur.
Belirlenen eylem alanlarinin organizasyonu dogru kurulmasi mekanlarin niteligini
artiracaktir.

Calismanin bu kisminda, anket ve go6zlem c¢alismalarindan edinen bilgiler
dogrultusunda yapinin igerisinde ve disarisindaki mekéanlar i¢in kullanic1 gereksinimleri,
eylemler ve mekan tablosu olusturulmustur. Kullanicilarin i¢ mekanda ve dis mekanda
yaptig1 etkinliklerin farklilik gdstermesinden 6tiirii bu ¢alisma her iki mekan i¢in ayrica
yapilmustir.

Tablo 3 ve Tablo 4 de kullanic1 gereksinimleri ve mekanlar arasindaki iligkiler goz

Oniine alindiginda genglerin giin igerisinde dersliklerin disinda birlikte zaman gegirecegi,
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sosyallesecegi ve toplu calismalari imkanl kilan mekanlara da ihtiya¢ duydugu agiktir.
Gengler iiniversite hayatlarini doya doya yasayacagi mekanlara ihtiyag duymasi yoniindedir.

I¢ ve dis mekanin tasarimlar1 genglerin beklentilerini karsiladigi 6l¢iide basarili olacaktir.

Tablo 3. i¢ mekanda kullanici gereksinimleri-eylemler-mekan iliskisi

Kullanic1 Gereksinimleri Eylemler Mekéan

* Ders aralarinda beklemek Arkadaslarla oturma Oturma Alanlari

= Arkadaslarla sohbet etmek Konusmak Calisma Alanlar

= Derse hazirhik Ders ¢alismak Bilgilendirme pano
= Boliim panolarini incelemek Alanlari

= Kitap okumak

= Boliime aidiyet hissetmek

Tablo 4. D1s mekanda kullanici gereksinimleri-eylemler-mekan Iliskisi

Kullanic1 Gereksinimleri Eylemler Mekan

= Dinlenmek Giineslenmek-Golgede | Oturma Alanlari

= Derse hazirlik oturmak Calisma Alanlar

= Ders aralarinda beklemek Cimlerde oturmak Toplanma Alanlari

= Arkadaslarla sohbet etmek Arkadaslarla oturmak | Bisiklet park alanlari
= Dogadan faydalanmak Konugmak Sergi Alanlar

»  Siirdiiriilebilir tasarim anlayisi | Ders ¢alismak

= Boliime aidiyet hissetmek Bisiklet kullanmak

3.3.1.2.3. Sentaktik Tasarim

Secilen kavramin tasarima yansimasi bi¢cimsel kaygiyla saglanir. Ana kabul olarak

aliman doga kavrami uygulama alanina yansitilirken doganin diizensizligi i¢indeki essiz
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uyum ¢ikig noktast olmustur. Doganin matematiginde pargalarin biitlinii olusturmasi ve bunu
belirli bir sistematik icerisinde yapmasi vardir. Altin oran olarak adlandirilan bu kavram
dogada parcanin biitliine oraninda kendini gostermektedir. Gegmisten giinlimiize insanligin

giizeli bulmasinda etkin rol iistlenmistir.

Egitim yapilarin neredeyse tamamina yakini tasarlanirken yapilarin i¢ mekani ve disi
mekan1 ayri ayri ele alindig goriilmektedir. Uygulama alani olarak belirledigimiz Orman
Fakiiltesi 6grenci girisinde mevcut i¢ ve dis mekanina baktigimizda da ayni yaklasimi
gormekteyiz. Bu baglamda yapinin i¢i ve digini bir biitiin olarak ele almak doganin biitiinsel
tavrinin tasarima yansima seklinde yorumlanmstir. Yap1 ve ¢evresi arasindaki iligki yapinin
cevresiyle biitiinlesik olarak algilanmas1 saglayacaktir. insan eliyle olusturulmus yapinin
doganin karsisinda degil tam yaninda oldugunun ispati niteliginde olacaktir. Giiniimiiziin
stirdiiriilebilir tasarim anlayisina paralel olarak gelistirilen bu diistinceler dogrultusunda

kavram bigime yansitilmistir (Sekil 45).

Sekil 45. Kavramin bi¢gime yansimasi

Dogadaki sert ve yumusak dokular goz oniine alinarak zemindeki bigimsel form iki
farkli segenekle olusturulmustur. Sert dokularin olusturulan keskin formlarla doganin
dinamik yapisin1 yansitmak istenmistir. Zeminde yoOnlendirmeye hissi veren formlarin

hareketi kullanicisini mekana ulagsana kadarki yolda canli tutacaktir. Yapiya ulasan
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kullanicilar ¢izgilerin yapinin igeride devam etmesiyle i¢ ve dis arasinda bir dil birligi
saglanacaktir. Doganin topografik yapisini olusturan formlar ise organik ¢izgilerle tasarima
yansitilmistir. Zeminde olusturulan yonlendirme yapiyi igerisi ve disariyla kavrar sekilde

distinilmiistiir.

3.3.1.3. Uygulama Alam I¢in Sanal Tasarim Onerileri

Tasarima iliskilin semantik, pragmatik ve sentaktik kriterler oraya koyulduktan sonra
dijital ortamda 3 boyutlu modelleme programlarindan faydalanarak sanal tasarim Onerileri
olusturulmustur. Mevcut mekanlarin kullanici gereksinimleri ve sorunsallart gbz Oniine
alinarak olusturulan Kriterler dogrultusunda iki farkli tasarim yapilmistir. Temel amag i¢ ve
dis mekanin keskin sinirlarla birbirinden ayrilmamasi ve arasindaki iliskinin dogru

kurulmasidir.

3.3.1.4. Uygulama Alam i¢in Uzman Anket Calismalar

Hazirlanan sanal tasarim oOnerileri 35 i¢ mimar ve 35 peyzaj mimarindan olusan 70
kisilik uzman grup tarafindan degerlendirilmesi i¢in anket ¢aligmas1 yapilmistir.

Ankette anlamsal farklilasma 6lgegi ile analiz yontemi uygulanmigtir. Anket formu
Ek-2’ de verilmistir. Anket ¢alismasinda dort sorusunda ankete katilanlarin yasi, cinsiyeti,
egitim durumu ve meslegi sorulmustur. Daha sonra 70 kisilik uzman gruptan iki ayri tasarim
Onerisi i¢in ayr1 ayr1 anlamsal farklilagsma 6lgegi ile mekanlar1 degerlendirmesi istenmistir.
Daha 6nce mekanlarin mevcut halinin anlamsal farklilasma 6lgegi i¢in kullanilan sifat
ciftlerinden “tanimli-tanimsiz”, “yonlendirici-yonlendirici degil”, “giivenli, giivenli degil”,
“etkileyici- etkileyici degil”, “dengeli-dengesiz”, “cesitlilik-karmasa” , “birlik var-birlik
yok”, “modern/nitelikli-modas1  ge¢mis/niteliksiz”, “kullanigli-kullanigsiz”, “ferah-
kasvetli”, “sicak-soguk”, “kimlikli-kimliksiz”, “renkli/canli-renksiz/cansiz”,
“stirdiiriilebilir-siirdiiriilebilir degil” olmak {izere 15 sifat ¢iftti korunmustur. Kullanict
grubuna yapilan anlamsal farklilasma olgeginden farkli olarak, mekani deneyimleyerek

edinilen ‘olumlu deneyim/ani- olumsuz deneyim/ani’ ve ‘aidiyet hissediyorum- aidiyet

hissetmiyorum’ ibareleri ¢ikartlmigtir. Sifat ¢iftlerine hem puanlamay1 kolay algilamalarini



63

saglamak hem de istatistik analizleri IBM SPSS ’de kolay gergeklestirebilmek igin “1 (En
Az), 2 (Az), 3 (Orta), 4 (Cok), 5 (En Cok)” puanlarindan birini vermistir (Tablo 5).
Anket sonuglar1 i¢in IBM SPSS programi araciligiyla yiizde degerleri alinmustir.

Ayrica sonuglarin Aritmetik Ortalamalar1 ve Faktor Analizi ile grafik haline getirilmistir.

Tablo 5. Uzman grup i¢in anlamsal farklilagsma 6lgegi

o2

o N

U e 8 <

3 & o ] i

A 514 (13|21 B

Taniml Tanimsiz
Yonlendirici Yonlendirici degil
Giivenli Giivenli Degil
Etkileyici Etkisiz
Dengeli Dengesiz
Cesitlilik Karmasa
Birlik var Birlik yok

Modern-nitelikli

Modasi gegmis/niteliksiz

Kullanigh Kullanigsiz
Ferah Kasvetli
Anlamlh Anlamsiz
Sicak Soguk
Kimlikli Kimliksiz
Renkli-canl Renksiz-cansiz
Siirdiiriilebilir Stirdiirtilebilir Degil




4. BULGULAR

4.1. Kullaniciya Yonelik Uygulama Calismalari Bulgular:

Bu boliim, uygulama alani olarak belirlenen Orman Fakiiltesinin aktif 6grencileriyle
yapilan anket ve gozlem calismalarindan elde edilen verilerin istatiksel degerlendirilmesi

icermektedir.

4.1.1. Anket Cahsmalarindan Elde Edilen Bulgular

Anket yoluyla elde edilen veriler IBM SPSS ortaminda analiz edilmis ve yiizde
degerleri bulunmustur. Ankete katilan 71 kisilik katilimer grubunun 51°1 (%71,8) erkek,
20’si (%28,2) kadindir. Katilimeilarin %90,5° i (65 kisi) 19-24 yas grubundadir. Bunu %7,0
(5 kisi) oranla 25-30 yas grubu izlemektedir. En diislik oran ise, %1,4 (1 kisi) ile 31-35 yas

grubu olusturmaktadir. Katilimcilarin tiimii lisans 6grencisidir (Tablo 6).

Tablo 6. Kullanici bilgileri

Cinsiyet Kadin Erkek

Kisi sayis1 51 20

Yas 19-24 25-30 31-35
Kisi sayisi 65 5 1

Katilimcilara ilk olarak yapiya ilk girdiklerinde, ne tarafa yonleneceklerine kolay
karar verip veremedikleri sorulmustur. “Evet” yanitin1 verenler %53,5°dir. 71 kisilik grup
igerisinde %15,5’lik kismin karar verememesi, %29,6’lik kismin ise kismen karar

verebildigini sdylemesi 6nemlidir (Sekil 47).
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Yonlendirme
60,0

53,5

50,0

40,0

29,6

30,0
20,0 15,5

10,0

W Evet Hayir mKismen

Sekil 46. Gorseldeki giris holii diger mekanlara yonlendirme konusunda sizce etkin
mi?

Yapilan ¢alismada giris olarak tanimladigimiz dis mekan ve i¢ mekandaki
yonlendirmeyi yeterli bulan %53,5’1ik kesim bunun nedenini mekanlarin genis olmasina
baglamaktir. Yonlendirme yetersiz ya da kismen yeterli bulanlar ise, aydinlatmalarin
yetersizliginden, herhangi bir danigsma ve tabela olmamasindan yakinmaktadir. Yapiya ilk
kez deneyimler i¢in, sorarak yon bulmasi gibi bazi ¢eliskiler bulunmasina karsin bir sekilde
gidecegi yere dogru yonlendirildigi gostermektedir.

Kullanicilara dis mekan ve i¢ mekanin yeterli biiyiiklikte bulup bulmadiklar

soruldugunda ise, biiylik oraninda yeterli biiyiikliikkte bulmamaktadirlar (%80,3) (Sekil 47).

Bayuklak
90,0
80,0
70,0
60,0
50,0
40,0

80,3

30,0

20,0
9,9 9,9

B Evet Hayir M Kismen

10,0

Sekil 47. I¢ mekan ve dis mekan kullanicinin gereksinimleri karsilamak igin sizce
yeterli biiylikte mi?
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Giris mekani olarak tanimlanan bu alanlarin kullanicilarina ne ifade ettigi
soruldugunda, katilimeilarin %22,5°1 gorseldeki mekanlar1 derse girmeden once veya ders
aralarinda ders saatini beklerken zaman ge¢irdigi alanlar olarak tanimlamistir. Mekanlarin
siradan olmasindan sikayet eden %15,4’lik kullanict grubu, ¢ogu zaman ozellikle i¢
mekanda zaman gegirirken kendilerini dis mekandan baglantiyt kesip hapsolmus
hissettiginden sikayet¢idir. Mekanlarin kullanicilari tizerinde anlam ifade etmesi i¢in yapinin
kullanim amacini yansitmasini bekleyen %22,5°1lik kullanict grubu ise, mekanin kendisi i¢in
ifadesini anlamsiz bulmaktadir.

I¢c mekan ve dis mekanin kullanici grubu igin ne ifade ettigini belirledikten sonra, bu
baglamda kendileri icin beklentilerini karsilayip karsilamadigi sorulmustur. Cevaplar
arasinda “kismen karsiliyor” yanitin1 verenler %42,3° diir. Calismaya katilan 71 kisiden
%42,3° lik kismin mekéanlarin beklentilerini yeterince karsilayamadigini diistinmesi

onemlidir (Sekil 48).

Kullanici Beklentisi

45,0 42,3
40,0
35,0
30,0
25,0
20,0
15,0
10,0
5,0

MW Evet Hayir mKismen

Sekil 48. Gorseldeki mekanlar sizce kullanicisinin beklentilerini karsiliyor mu?

Ankete katilan kullanicilarin  %33,8’1 “evet” yamitin1 vererek beklentilerini
karsiladiklarin1i sdylemelerine neden olarak mekanlarin biliylik ve ferah olmasim
gostermistir. Beklentiyi “kismen” karsiladign (%42,3) veya “hayir” (%22,5) diyerek
beklentisini karsilanmadigini  sdyleyen kullanicilar arasinda estetik goriinmedigini
diistinenler ¢ogunluktadir. Cevaplar arasinda diger ¢ogunlugu “yesil kullanimimin az

bulunmasi” olusturmaktadir. Bunun yami sira boliim bilgilendirmelerinin yetersizligi,
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diizensizlik ve bolimle ilgili tanimlayict kisisellestirebilecekleri nesnelerin olmamasindan
yakinilmaktadir.

Katilimcilara i¢ mekan ve dis mekanda yapmis olduklar1 etkinlikleri siralamasi
istendiginde, gelen cevaplarin %49,3’0 her iki mekanda da genglerin “ders aralarinda sohbet
etmek, dinlenmek veya calismak icin bulunduklar1” olmustur. Dis mekan aktivitelerinin
kullanicilarin %21,1°1 “sigara igmek” olarak belirtmislerdir. Yesilliklerde oturmak veya
calismak dis mekan1 kullanmalar1 kullanicilarin %15,5%ini olusturmaktadir. I¢ mekanda
kullanicilar %28,1’i ders g¢alismak, %9,8’i panolardan bilgi amagli faydalanmak igin
bulunduklarini ifade etmislerdir.

Ankete katilan kullanici grubunun bu etkinlikleri yaparken karsilagtiklart sorun ve
Kolaylar1 ifade etmesi istendiginde, %11,3’ii ¢ok sigara i¢ilmesinden rahatsiz olduklarini,
sigara icenler i¢in alan siirlandirmasinin olmasi gerektigini belirtmislerdir. Kullanicilarin
%25,3’ti bu mekanlarda zaman gegirirken yasadigi zorluklardan bir tanesi olarak yesil
alanlarin ve oturma alanlarinin yetersiz olmasindan yakinmaktadir. Kullanicilar 6zellikle
yagmurlu giinlerde hava almak ya da sigara igmek gibi gereksinimlerini karsilamak
istediginde dis mekani kullanirken ortii elemaninin olmamasini mekanlar1 kullanirken
yasadigi sorunlar arasinda gostermektedir (%12,7). Tim bu olumsuzluklara karsin
kullanicilarin %18,3’li mekanlarin onlara sagladigi en biiyiik kolayligin biiyiik ve ferah
olmas1 olarak gormektedir. Kullanicilarin %8,5’1 de mekanin igerisinde hocalarin isim ve
kat numaralarinin girig kisminda bulunmasi yonlendirme konusundaki kolayliklar olarak
belirtmiglerdir.

Kullanicilar i¢in mekanlarin tek basina fiziksel gereksinimleri karsilamasi yeterli
olmayacaktir. Fiziksel gereksinimlerinin yani sira kullanilan malzemeler yolu estetik ve
islevsel agidan da beklentiyi karsilamasi gerekiyor. Bu baglamda ankete katilan kullanicilara
kullanilan malzemelerin estetik ve islevsel agidan uygunlugu soruldugunda %34,8 oraninda
“evet”, %29,0 oraninda “hayir” , %36,2 oraninda ise “kismen uygundur” yanitlar1 alinmistir

(Sekil 49).
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Estetik ve Islevsel

40,0
34,8 36,2

35,0
30,0
25,0
20,0
15,0
10,0

5,0

0,0

M Evet Hayir ®mKismen

Sekil 49. Sizce i¢ ve dig mekanda kullanilan malzemeler estetik ve
islevsel agidan uygun mu?

Malzemelerin estetik ve islevsel anlamda %36,2 oraninda “kismen uygun” bulan ve
%29,0 oraninda “hayir” diyerek uygun bulmayanlar neden olarak gorselligi zayif bulmalar
ve boliimlerini yansitmadigini gostermeleri en dikkat ¢ekici cevaplar olmustur. Mekanlar
arasinda uyumsuzlugun oldugu ve ¢agin gerisinde kalindigindan yakinmislardir.

Katilimcilarin mekanlari kullanirken 3 mimari 6geyi ilgi ¢ekiciligine gore estetik bir
degerlendirme yaparak 1,2,3 seklinde siralamasi istenmistir. {lk siralamada, “aksesuarlar
(cigekler, pano, aydinlatma 6geleri, vb.)” %54,4 oranda en yiliksek degeri almistir. Bu orani
strastyla %22,1 “banklar”, %,7,4 “kapilar” ve “donatilar”, %5,9 “boliicli duvarlar”, %1,5

“pencereler” ve “mekan bilesenleri (merdivenler vb.)” takip etmektedir (Sekil 50).
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llgi Cekici Mimari Oge

60,0 54,4

50,0

40,0

30,0 22,1

20,0

100 - 1,5 >° " 1,5

0.0 — S

M banklar kapilar M pencereler
W bolucl duvarlar donatilar aksesuarlar

m mekan bilesenleri
Sekil 50. Gorseldeki mekanlara ilk girildiginde 3 mimari 6geyi ilgi
cekiciligine gore en begendiginizden baglayarak 1,2,3 sek-
linde siralayiniz?
2.siralama en yiiksek oran %25,0 ile “donatilar” olmustur. %23,4 banklar, %20,3

“aksesuarlar” (cicekler, pano, aydinlatma ogeleri, vb.), %154 “mekan bilesenleri

(merdivenler vb.)”, %9,4 “kapilar”, %3,1 “pencereler” ve “boliicii duvarlar” diger oranlardir
(Sekil 51).

ilgi Cekici Mimari Oge

30,0
25,0
25,0 23,4
20,3
20,0
15,6
15,0
9,4
10,0
5,0 3,1 3,1
00 N
M banklar kapilar M pencereler
B bollcil duvarlar donatilar aksesuarlar

B mekan bilesenleri

Sekil 51. Gorseldeki mekanlara ilk girildiginde 3 mimari 6geyi ilgi
cekiciligine gore en begendiginizden baslayarak 1,2,3 sek-
linde siralayiniz?
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Son olarak 3. Sirada en yiiksek deger %32,2 oraniyla “mekan bilesenleri
(merdivenler vb.) olmustur. Diger oranlar sirasiyla; %220,0 “donatilar”, %18,6 “banklar”,
%11,9 “aksesuar (¢igekler, pano, aydinlatma 6geleri, vb.)”, %8,5 “kapilar” olusturmaktadir

(Sekil 52).
llgi Cekici Mimari Oge

35,0 32,2
30,0

25,0 22,0

20,0 18,6

15,0 11,9

10,0 6,8 85

5,0
0,0
0,0
B banklar kapilar H pencereler

B boliich duvarlar donatilar aksesuarlar
B mekan bilesenleri

Sekil 52. Gorseldeki mekanlara ilk girildiginde 3 mimari 6geyi ilgi
cekiciligine gore en begendiginizden baslayarak 1,2,3 sek-
linde siralayiniz?

Mevcut mekanlardaki estetik 6gelere karsin katilimeilardan yeni tasarim yapilirken
hangi 6gelerin estetik ve islevsel acidan ele alinmasi konusunda fikirleri soruldugunda,
cevaplarin %22,5’1 dogal unsurlar olusturmustur. Cogunlukta olan diger cevaplar ise
%19,7’s1 fakiilteyi yansitan Ozelliklerin kullanilmas1 gerekliligi ve %16,9’u donatilar
olusturmaktadir. Cogunlukta olan diger cevaplar ise %19,7’si fakiilteyi yansitan 6zelliklerin
kullanilmast gerekliligi ve %16,9’u donatilar olusturmaktadir.

Kullanict grubunun %31°lik kismi yapinin i¢ ve dis mekan arasinda “siireklilik”
oldugunu diisiiniirken, bu birligin ne ile sagladig1 konusunda cevap verememektedirler. Ote
yandan %40,8’lik kismin i¢ mekan ve dis mekan arasinda siireklilik olmadigini1 diisiinmesi

dikkat ¢ekicidir (Sekil 53).
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Sureklilik
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40,0
35,0

30,0

26,8

25,0
20,0
15,0
10,0

5,0

B Evet Hayir HKismen

Sekil 53. I¢ mekéan ve dis mekan bir arada degerlendirildiginde siireklilik var m1?

Ayni kullanicilara igten disa ve distan ige hangi bilesen ve Ogelerin siireklilik
gdstermesini isterseniz diye sorulmustur. Icten disa siireklilik gdstermesi istenen bilesen ve
Ogeleri sirasiyla %28,4 “aksesuarlar (gicekler, pano, aydinlatma ogeleri, vb.)”, %25,4
“kullanilan malzemeler” ve “donatilar (masa, sandalye, biist, logo, ¢op kutulari)”, %18,3

“doseme-kot farkliliklar” ve %2,4 “diger (aga¢)” olusturmaktadir (Sekil 54).

icten Disa Sureklilik

30,0 28,4
25,4 25,4

25,0
20,0
15,0
10,0

5,0

0,0

B kullanilan malzemeler ® déseme-kot farkhliklari B donatilar

aksesuarlar diger
Sekil 54. Gorseldeki i¢ mekandan dis mekana gegiste hangi bilesen ve

ogelerin siireklilik gostermesini istersiniz?

Distan ige devam ettirilmesi istenen bilesen ve oOgeler, %37,6 “bahgeye

dontistiiriilmiis doga”, %27,5 “ dogal 151k, %18,1 “su” ve %16,8 “donatilar "dir (Sekil 55).
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Distan ice Sureklilik
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B bahgeye donustirilmis doga m dogal isik gegirgenligi m donatilar B su

Sekil 55. Gorseldeki dis mekandan i¢ mekana gegiste hangi bilesen ve
Ogelerin siireklilik gostermesini istersiniz?

I¢ mekan ve dis mekan arasinda kapilar, icerisi ve disarisini ayirt etmeye ve ayni
zamanda aralarinda anlamli bir iliski kurmaya yarayan araglardir. Bu anlamda kullanicilara
kapilarin dig ve i¢ mekan arasinda gegirgenligi saglayip saglamadigi soruldugunda,
%57,7°1ik kismin sagladigini disiinmektedir. %22,5’lik kisim saglamadigini, %19,7’lik
kisim ise kismen sagladigini diistinmiistiir. Kapinin gegirgen olmadigini (%22,5) ve kismen
gecirgen (%19,7) oldugunu disiinenlerin sayist yadsinamaz biiyiikliktedir (Sekil 56).
Kapilarin gegirgenligi iizerinde olumsuz fikir sahibi olan kullanic1 grubu bu durumu kapinin
kiiclik olmasina baglamaktadir. Ayn1 zamanda kapinin kii¢iik olmasinin bir sonucu olarak
ders aralarinda dis mekana ¢ikarken ya da i¢ mekana girerken sikisiklik yasadiklarini da

vurgulamaktadirlar.
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Sekil 56. I¢ mekéan ve dis mekan arasinda énemli bir gegis 6gesi olan kapi
sizce gegirgenligi sagliyor mu?

Ayrica ankete katilan kullanicilara mekanlarin gelecekti durumlari ile ilgili iki soru
sorulmustur. Birinci olarak, mekanlar yeniden diizenlendigi takdirde siirdiiriilebilir tasarim
ilkeleri géz oniine alinmasi gerekli midir sorusuna cevaplarin %86,4 “evet” olmustur (Sekil
57). Katilimcilarin evet cevabini vermelerinde bdliimlerinin ruhunda siirdiirebilirligin

olmasi en biiyiik etken olarak gosterilmistir.
Surdurilebilir Tasarim ilkeleri
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Sekil 57. I¢ ve dis mekan yeniden diizenlendigi siirdiiriilebilir tasarim
ilkeleri g6z O6niine alinmali mi1?

Ikinci olarak ankete katilanlara yasam kalitesini artici kimlikli mekanlar

yaratabilmesi agisindan onerileri sorulmustur. Cevaplarin %28,1°1 kKatilimcilarin beklentileri
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estetik agidan zengin tasarim anlayisini kendi boliimlerine aidiyet hissini artiracak,
boliimlerinin ruhunu mekana yansitict 6gelerle bulugmasi yoniinde olmustur. Kullanicilar
%14 oraninda ise hem daha renkli hem de kendilerini huzurlu hissedecekleri mekéanlara
ihtiya¢c duymaktadirlar. Kendilerini boliimlerine hem ait hissedecegi hem de birbirleriyle
kaynastirict ¢ok yonlii mekanlar olmasini1 beklemektedirler. Boylelikle mekanlarin gesitli
faaliyetlere de olanak saglayacagi ve kendilerini daha huzurlu daha mutlu ve daha gilivende
hissedeceklerini belirtmislerdir.

Kullanicilarin mekénlar zit sifat ciftlerini puanlandirarak degerlendirdigi anlamsal
farklilagsma sonuglarina gore, mekan “en ¢ok™ “ferah” (41,5), “¢ok” “tanimlayic1” (%49,2),
“yonlendirici”’(%49,2), “glivenli” (%45,9), “etkileyici” (%43,3), “dengeli” (%31,9),
“estetik” (%44,4), “cesitlilik” (%43,3), “modern” (%38,1), “kullanisli” (%43,9), “anlamli”
(%46,2), “sicak” (%33,3), “birlik var “(%37,5), “kimlikli” (%45,7), “renkli” (%36,9),
“strdirilebilir”  (%52,7), “olumlu deneyim” (%32,3), “orta” derecede “aidiyet
hissediyorum” (%32,5) olarak degerlendirilmistir (Tablo 7). Mekanlar hakkinda ¢ok olarak
degerlendirilen sifat ciftleri agirlikta gibi goriinse de karasiz degerlendirmelerin oranlarina

oldukca yakindir.

Tablo 7. Anlamsal farklilasma 6lgegi

%60-50 %50-40 %40-30 %30-20 %20-10 %10-0
=<
o N
&) v o N <
2 | & | 6| < |
5 4 3 2 1
Taniml Tanimsiz
Yo6nlendirici Yo6nlendirici
degil
Giivenli Giivenli Degil
Etkileyici Etkisiz
Estetik Estetik degil
Dengeli Dengesiz
Cesitlilik Karmasa
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Tablo 7’nin devami

Modern Modas1 gegmis
Kullanigh Kullanigsiz
Ferah Kasvetli
Anlaml Anlamsiz
Sicak Soguk
Birlik var Birlik yok
Kimlikli - Kimliksiz
Renkli Renksiz
Siirdiriilebilir . Siirdiiriilebilir
Degil
Olumlu Olumsuz
Deneyim/Ani Deneyim/ An1
Aidiyet Aidiyet
Hissediyorum Hissetmiyorum

Anlamsal farklilasma 6l¢eginde kullanilan sifat giftleri istatiksel olarak tanimlayici
degerlerini 6lgmek i¢in IBM SPPS kullanilarak test yapilmistir. Yapilan testin sonucunda
sifat ¢iftlerinin minimum, maksimum, ortalama ve standart sapma degerleri bulunmustur.
Her bir sifat c¢iftinin istatiksel olarak farkli etkilendigini ve sonuglarin ortalama diizeyde

oldugunu gérmekteyiz (Tablo 8).

Tablo 8. Sifat ¢iftlerinin istatiksel farklilarinin degerlendirilmesi

Minimum Maksimum Mean Std. Deviation

Tanimh 2,00 5,00 3,6393 ,85699
Yonlendirici 1,00 5,00 3,6885 ,92270
Giivenli 1,00 5,00 3,7213 ,95098
Etkileyici 1,00 5,00 3,3167 1,04948
Dengeli 1,00 5,00 3,2222 1,04205
Estetik( Giizel) 1,00 5,00 3,3696 1,16158
Cesitlilik 1,00 5,00 3,1587 1,15293
Modern-nitelikli 1,00 5,00 3,5909 1,05214
Kullamish 1,00 5,00 3,8769 1,25633

Ferah 1,00 5,00 3,4154 1,07372
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Tablo &’in devami

Anlamh 5,00 3,0833 1,14545
Sicak 1,00 5,00 3,2121 1,18341
Birlik var 1,00 5,00 3,4348 1,06775
Kimlikli 1,00 5,00 3,3692 1,13975
Renkli 1,00 5,00 3,4444 1,08921
Siirdiiriilebilir 1,00 5,00 3,4000 1,18322
Olumlu Deneyim/Ani 1,00 5,00 3,3231 1,21331
Aidiyet Hissediyorum 2,00 5,00 3,6393 ,85699

Calismanin diger istatiksel analizinde ise kullanicilar mekanlari anlamlandirmasi igin
verilen sifat ¢iftlerinin etkin olanlarini belirlemek i¢in faktor analizi kullanilmistir. Faktor
analizi anketorlerin verdikleri cevaplarin belirli bir diizende olup olmadigini belirlemek
amaciyla uygulanmaktadir (Tavsancil, 2006) Faktorlerin yorumlanabilmesi igin rotasyon
yapilmis ve Varimax yontemi uygulanmistir (Albayrak, 2006). 18 degiskenden olusan sifat
ciftleri 3 faktor ile gruplandirilmistir (Tablo 9).

Tablo 9° da 3 faktér grubu ve tanimlanan her sifat icin faktoér gruplar altindaki
agirhigr verilmistir. 1. Faktor grubu cagdas/ yenilik¢i yaklasimlar “modern” (,827),
“kullanisli” (,799), “ferah” (,863), “anlamli” (,791), “sicak” (,855), “kimlikli” (,733),
“renkli” (,843), “stirdiiriilebilir’ (,786), “olumlu deneyim” (,767) benzer parametreleri ile
yer almistir. 2. Faktor grubu islevsel yaklasimlar “dengeli” (,813), “gesitlilik” (,831) ve
“birlik” (,600) benzer parametrelerle olusturmaktadir. 3. Faktor grubunda ise
estetik/yonlendirici yaklagimlar; birbirine yakin degerleri ile “tanimli” (,663), “yonlendirici”
(,828), ve “gilivenli” (,698) parametreleri yer almaktadir (Tablo 9). Bu parametreler tasarim
problemlerinin belirlenmesi ve yeni olusturulacak tasarim Onerisi i¢in yol gosterici nitelikte

olmasi acisindan 6nemlidir.

Tablo 9. Tasarim parametreleri belirleyen faktor analizi

1 2 3
Tanimh ,144 ,069 779
Yonlendirici , 146 ,329 , 796
Giivenli ,002 , 758 ,301
Etkileyici ,286 ,668 ,361
Dengeli ,563 ,690 ,047
Estetik( Giizel) 479 468 S04
Cesitlilik 282 ,895 -,067
Modern-nitelikli ,827 ,260 ,218

Kullanish , 799 ,383 -,018
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Tablo 9’un devami

Ferah ,863 ,034 247
Anlamh , 791 271 ,164
Sicak ,855 ,054 ,099
Birlik var ,527 ,611 ,202
Kimlikli , 733 417 ,300
Renkli ,843 ,281 ,061
Siirdiiriilebilir ,786 ,448 ,262
Olumlu Deneyim/Ani 167 ,289 ,116
Aidiyet Hissediyorum ,310 722 ,282

4.1.2. Gozlem Cahsmalarindan Elde Edilen Bulgular

Orman Fakiiltesi 6grenci girisi i¢ mekan1 ve dig mekan gozlemleri, 6grencilerin ders

aralarina denk gelecek ve dolasiyla mekanlar1 en aktif olarak kullanacag: saatler arasinda

yapilmistir. Aylik tespitler giinliik degerlerin ortalamastyla olusmustur.

Tablo 10’ da Ekim ve Kasim ay1 gozlemlerine gore kullanicilarin dig mekan ve i¢

mekanda en yogun kullanim alanlarin ortalamalari gosterilmistir (Tablo 10).

Ekim ay1 gozlemlerine gore;

I¢c mekanlar icin saat 11.00-13.00 aras1 ders aralarinda banklarda oturmak veya
arkadas gruplariyla sohbet etmek icin durduklar1 gozlemlenmistir. Baz1 gruplar
ise, ders i¢in hazirlik olarak da bu alanlar kullandig1 gézlemlenmektedir. Saat
15.00-17.00 kullanim yogunlugu orta yogunlukta devam etmektedir.

D1s mekan igin saat 11.00-13.00 arasi yogunlugunu erkeklerin olusturdugu grup
ozellikle ders aralarini kap1 Onlerinde ayakta ve sigara igerek gegirmektedir. Saat
15.00-17.00 arasinda dis mekan kullanimi ise kizlar ve erkeklerin olusturdugu

gruplarin agag altindaki oturma birimlerde gecirmektedir.

Kasin ay1 gozlemlerine gore;

Kullanicilar i¢ mekanlar1 11.00-13.00 saatleri arasinda ders ¢alisma aktiviteleri
icin kullandig1 goriilmektedir. 15.00-17.00 arasinda ders aralarin1 beklemek i¢in
kullandigini goriilmektedir.

D1s mekanlari ise hava sartlarindan otiirii daha ¢ok kap1 onlerinde sigara icmek
icin kullanmaktadirlar. 11.00-13.00 arasina goére 15.17.00 arasi oturma

birimlerinin daha yogun kullanildig1 zamanlardir.
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Bu sonuglara Ekim ve Kasim ay1 i¢in gerek i¢ mekan gerekse dig mekan kullanimin
en yogun oldugu anlar1 ders saatlerini beklemek ya da ders aralarin1 degerlendirmek
amaciyla oldugunu gostermistir. Kullanici grubunun 6nemli ise ¢ogunlugu her iki mekan

sirkiilasyon araci olarak kullanmaktadir.



Tablo 10. Kullanici gézlem c¢izelgesi

79

Ekim

Kasim

I¢ Mekan
(11.00-13.00)

i¢c Mekan
(15.00-17.00)
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Ekim

Kasim

Dis Mekéan
(11.00-13.00)

Dis Mekéan
(15.00-17.00)

. Kadin ‘ Erkek

Yiiriime Alani /ilﬁ Arkadaslarla sohbet etmek ,I| . Ayakta durmak A Oturmak Ders Calismak Arkadaglarla ayakta durmak
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4.2. Kullaniciya Yonelik Uygulqma Calismalardan Elde Edilen Verilere Bagh
Hazirlanan Sanal Tasarim Oneriler

Mekanlarin kullanicilariyla yapilan anket caligmalar1 ve mekanlarda yapilan gézlem
caligmalar1 sonucunda ede edilen veriler problemleri tespit edilmesinde etkin olmustur.
Mevcut yapidaki problemler tespit edildikten sonra, i¢ ve dis arasinda baglantinin kuruldugu
yeni tasarim onerileri olusturulmustur. Temelde doganin pargasi oldugumuz anlayiginin géz
Oniline alinmasi tasarim yapilirken doganin ana kabul olarak alinmasinda etkin olmustur.
Semantik, pragmatik ve sentaktik yaklasimlar ortaya konularak iki farkli tasarim Onerisi
gelistirilmistir. ilk &neride doganin dinamik yapisini yansitan diyagonal bicimler plan
diizleminde ve tgiincii boyutta tasarima yansitilirken, ikinci oneride ise doganin topografik

yapisi organik formlarla iliskilendirilmistir.

4.2.1. Oneril

Kullanicilar mevcut mekanlar arasinda %40,8’lik oranda stireklilik olmadigi
goriisiinde olmasi ve mekanlar arasindaki siirekliligi %28,4 “aksesuarlar (cicekler, pano,
aydinlatma 6geleri, vb.)”, ve %37,6 “bah¢eye doniistiiriilmiis doga” olarak gérmek istemeleri
tasarimda yonlendirici olmustur. Buradan hareketle Oneri 1’ de yapinin disarisindaki
merdivenlerden baglayarak yapinin igerisine uzanan c¢izgilerle zeminde siireklilik
olusturulmak istenmistir. Boylece i¢ ve dis mekan arasinda biitlinliikk yakalanmasi
hedeflenmistir. Ayn1 zamanda zemindeki ¢izgilerin yonlendirici etkisi yapinin kullanicilar
icin davetkar olacaktir. Diyagonal hatlara sahip olan ¢izgilerin dinamik bir etkisi vardir.
Boylelikle kullanici yapiya ulasacagi yol boyunca zinde kalacak ve yapiya ulagsmadan

yapiyla ilgili deneyimlerini yagamaya baslayacaktir (Sekil 58).
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Sekil 58. Oneri 1 dis mekandan gorseller

Mekanlarin her kosulu diisiiniip, kullanicisina saglikli ortamlar sunabilmesi gerekir.
D1s mekanlarda, yaz aylarinda giinesin dik agiyla vurmasi ya da kis aylarinda yagmur, kar
gibi doga olaylariyla kars1 karsiya gelinebilir. Yilin her mevsimi fakiilte binalarmin
ogrenciler tarafindan kullanildigi g6z Oniine alindiginda dis mekanda ortii kullanimi
gereksinimin otesine gecgerek zorunluluk olacaktir. Yapilan gozlemler de 6zellikle sigara
kullanan kullanicilarin yagmurlu havalarda ders aralarinin kapi 6niinde toplanarak zaman
gecirdigini gostermistir. Bu durum kotii kokunun i¢ mekéana taginmasina sebep olmaktadir.
Ayrica kap1 6niinde yogunluk sirkiilasyonu da olumsuz yonde etkilemektedir. Bu baglamda
tasarim alternatifleri olusturulurken dis mekanda ortii elemanin da kullanilmasi se¢enekler

arasindadir (Sekil 59).
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Sekil 59. Oneri 1 dis mekan &rtii elemant

Anket ¢alismasi sonucunda kullanicilarin mekanlar tizerindeki beklentilerinin %42,3
oraninda kismen karsiladigi ve %22,5 oraninda karsilamadigini gostermistir. Buradan
hareketle mekanlar tasarlanirken farkli etkinlikleri bir arada barindirmasi gerekliligi de goz
oniinde bulundurulmustur. Yapilan gozlemler kullanicilarin mevcut halinde herhangi bir
amagla kullanima olanak saglamadigi belirlenen alan sergiye uygun duvarlar olarak
tasarlanmigtir. Tasarim yapilirken mevcut mekanda bulunan duvarin orijinal dokusuna zarar
vermeyecek sekilde eklemeler yapilmasi hedeflenmistir. Boylece hem duvarin orijinal
dokusu korunmus hem de zeminde siireklilik gdsteren ¢izgiler duvar yiizeyi aracilifiyla
ticiincii boyuta taginmustir. Fakiiltenin biinyesinde barindirdig1 Yaban Hayvanlar1 Boliimii ve
Orman Miihendisligi boliimiyle alakali yaban hayvanlari ve bitkilerin sergilenebilecegi bu
duvar yiizeyi genglerin boliimlerine olan aidiyet duygusunu da artiracaktir. Duvar yiizeyinin
hemen altinda bulunan ¢im alan genglerin iizerinde oturarak sosyallesebilecegi ya da

giineslenebilecegi alanlar olarak diistiniilmiistiir (Sekil 60).
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Sekil 60. Oneri 1 sergi alan1 duvar yiizeyi

Gengler gerek ders aralarinda gerekse bos zamanlarinda arkadaslari ile sohbet
edebilecegi ve birtakim paylagimlarda bulunabilecegi sosyal alanlara ihtiya¢ duymaktadirlar.
Bu baglamda sirkiilasyon alanini engellemeyecek sekilde oturma birimleri tasarlanmistir.
Gengler icin toplu bir sekilde oturabilecekleri ya da yalniz kalmak istediklerinde

dinlenebilecekleri alanlar yaratilmistir (Sekil 61).

Sekil 61. Oneri 1 dis mekan oturma alanlari
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Tiim bu tasarimlar olusturulurken ¢agimizin en biiyiik sorunu dogal kaynaklarin
bilingsiz tiiketimi, hava kirliligi ve enerji israfi gibi sorunlar unutulmamistir. Ankete katilan
katilimcilarin mekanlar yeniden diizenlendigi takdirde %86,4 oraninda siirdiirtilebilir tasarim
ilkelerini g6z oniine alinmali cevabiyla bu anlayigin gerekliligini destekler niteliktedir. Bu
anlamda siirdiiriilebilir diinya bilinci tesvik edici yonleriyle tasarima yansitilmistir.
Cagimizin en 6nemli sorunlarindan ulasim genglerin de en temel konularindan biridir.
Kullanim1 olduk¢a yaygin olan motorlu araglar ¢evreye karbon salmakta ve hava kirliligine
sebep olmaktadir. Toplu tagimalar dahil motorlu araclarin kullanimimnin en az diizeye
indirgenmesi gerekmektedir. Motorlu araglara karsilik yaya ve bisiklet yollart sifir karbon
tiikketimiyle cevreye zarar vermeyecektir. Bu sebeple tasarlanan oneride genglerin bisiklet
kullanim1 6zendirmek ve yayginlagtirmak icin bisiklet ulasgimma uygun alanlar
olusturulmustur. Mevcut merdivenin bir kismi rampa olarak yeniden tasarlanmistir.
Rampalar %6 egimli olusturularak ergonomik anlamda da islevsellik saglanmistir.

Egitim herkesin hakkidir. Tasarlanan rampalar engelsiz tasarimi da olanakli
kilacaktir. Tasarlanan mekanlar engelli kullanicilar i¢in engel olamayacak hayatlarim

kolaylastiracaktir. Boylece her kullanici rahat bir sekilde yapiya ulasabilecektir (Sekil 62).

Sekil 62. Oneri 1 rampa tasarimi
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Bisiklet kullanicilari i¢in park alanlar1 yapilmistir. Bisiklet park alanlari tasarlanirken
mekana gorsel anlamda zenginlik katmasi da hedeflenmistir. Yapinin 6n cephesinde
konumlandirilan bisikletler duvarda doku olusturarak yiizeyi canlandirmistir. Mevcut alanda
var olan agacglara ek olarak burada aga¢c konumlandirilmistir. Bdylece kullanicilarin
bisikletlerini park ederken agacin golgesinde durup soluklanacagi bir alan yaratilmistir.

(Sekil 63).

Sekil 63. Oneri 1 bisiklet park alani

Ankete katilan kullanicilar kullanilan malzemeleri %36,2 oraninda kismen estetik ve
islevsel, %29,0 oraninda estetik ve islevsel bulmamistir. Tasarlanan dis mekanda agirlikli
olarak kullanilan sert malzemeler yesil kullaniminin artirilmasiyla yumusatilarak estetik
deger katilmak istenmistir. Mevcut yapida aga¢ ve tiirleri korunmus, yesil malzeme i¢
mekanda da devam ettirilmistir. Kullanilan malzemelerin estetik oldugu kadar islevsel
olmasina da dikkat edilmistir. Dogadan ilham alan tasarim, su 6gesi ile zenginlestirilmistir.
Yirtylis yollarinda olusturulan su kanallar1 yonlendirmeye katk1 saglamaktadir. Zemindeki
cizgilerin dinamik etkisine karsin suyun akigskan ve insana huzur veren yapisiyla olusturulan
karsitlik tasarimda One ¢ikan 68e olmustur. Ayni zamanda su kanallar1 bina ¢atilarindaki
yagmur sularmin toplanip kanalize edilmesiyle olusturulmasi siirdiiriilebilir yaklagim

anlayigini desteklenmistir (Sekil 64).
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Sekil 64. Oneri 1 dis mekan zemindeki ¢izgiler

Anket sonuglari kullanicilarin en dikkat ¢ekici 3 Ogeyi sirasiyla %54,4 oranda
aksesuarlar (¢cicekler, pano, aydinlatma 6geleri, vb.), %25,0 ile “donatilar” ve %32,2 oraniyla
“mekan bilesenleri (merdivenler vb.) olarak belirlenmesi bu 6gelerin mekanlarin igerisinde
one ¢ikarilmasinda etkin olmustur. Bu anlamda zemindeki ¢izgiler yapmnin igerisinde de
devam etmekte bizi diisey sirkiilasyon araci olan merdivenlere yonlendirmektedir. I¢
mekanda girisin hemen solunda olusturan bilgilendirme panolarinda gengler hem béliimleri
hakkindaki duyurulara rahatlikla ulagabiliyor hem de yapiy1 ilk kez deneyimleyenler katlar
hakkindaki bilgileri bulmasina olanak saglamaktadir. Dis mekanda kullanilan yesil zemin i¢
mekana taginmistir. Boylece igeride dis mekanin 6geleriyle canlilik katilmistir. Zemindeki
malzemenin yam1 sira dis mekanda kullanilan oturma elemanlar1 da i¢ mekanda
kullanilmistir. Gengler ders aralarinda ya da ders Oncesi dersi bir araya gelebilmek i¢in ya da
yapiya gelen misafirlerin solunmak i¢in sirkiilasyon alanini bozmayacak sekilde

konumlandirilmiglardir (Sekil 65).
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Skil 65. Oneri 1 bilgilenrme pans ve oturma alanlar1

Ic mekan genis bir fuaye alan1 olmasi sebebiyle ¢ogu zaman etkinlikler burada
diizenlenmektedir. Orta alan bu anlamda bos birakilmis, zemindeki ¢izgilerle diiseyde odak
yiizeyi olusturulmustur. Zemindeki hareketliligin duvarda devam ettirilmesiyle mekandaki
dinamiklik korunmustur. Bos birakilan orta alan tavandaki aydinlatma elemani ile
vurgulanmak istenmistir. Mekanin dinamik etkisine uygun aydinlatma elemani tasarlanmistir

(Sekil 66).

Sekil 66. Oneri 1 aydinlatma eleman1 ve odak yiizeyi

Anket sonuglart %57,7 oranda kapiy1 gegirgen bulmustur. Buradan hareketle dis
mekan ve i¢ mekan arasindaki devamliligin saglanabilmesinde kap1 mevcut hali bozulmadan
olabildigince seffaf birakilmistir. Boylece i¢ mekan ve dis mekan arasindaki baglanti yapinin
kullanicilarina ¢ok net gosterilmistir. Yapinin igerisindeyken disariyi, disarisindayken ise
iceriyi hissedilmek kullanicilari i¢ ve dis arasindaki etkilesimde her zaman canli tutacaktir

(Sekil 67).



Sekil 67. Oneri 1 giris cephesi
4.2.2. Oneri?2

Mevcut yapiya yapilan ikinci tasarim Onerisinde ise dogadan ilham alan formalardan
yaranilmistir. Doganin topografik yapisina uygun ¢izgilerle doganin huzur veren dinginligi
tasarima yansitilmistir. Tasarlanan ikinci oneride de ilk oneride oldugu gibi yapiya giden
merdivenlerden yonlendirme binanin ig¢ine dogru ilerler. Yonlendirmeyi saglayan ¢izgiler
yapiya ulasmamizi saglayan merdivenden baglayarak yapinin igerisine dogru devam
etmektedir. Yonlendirici etkisi olan bu ¢izgilerin i¢ mekan ve dis mekan arasinda devam
ettirilmesin de anket sonuglarinda kullanicilarin  %40,8 mevcut yapilarda siireklilik
olmadigini diisiinmesi etkin olmustur. Zeminde siireklilik gésteren bu ¢izgilerin tipk1 birinci

oneride oldugu gibi tigiincii boyutta da hissedilmesi hedeflenmistir. (Sekil 68).
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Sekil 68. Oneri 2 dis mekandan gorseller

Mekanlarin kullanicilart i¢ mekan ve dis mekanm %80,3 oraninda biiyiik bulmasina
ragmen %42,3 oraninda beklentisini kismen karsiladig1 goriisiindedir. Bu goriiste mevcut
yapida kullanilmayan alanlarin ¢oklugu ve mekanlar icerisindeki aktivitelerin ¢esitliginin az
olmasi etkindir. Buradan hareketle mevcut mekanin iki merdiven arasinda kullanilmadigi
diisiiniilen atil alan da bir dnceki Oneride oldugu gibi ¢im alanlar1 olusturulmustur. ki
basamakla ¢ikilan ¢im alan genglerin zaman zaman sohbet edecekleri veya yalniz kalmak
istediklerinde dinlendikleri alanlar olarak diisiiniilmiistiir. Basamaklar ise yer yer oturma
birimleri ile doldurulmustur. Amac¢ genclerim sosyallesmelerine olanak saglayacak
alternatifleri ¢ogaltmaktir. Cim alanin hemen karsisinda yapinin solunda kalan alanda da

zeminde olusturan ¢izgilerden kademeler olusturularak oturma mekéanlar1 yaratilmistir.
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Mevcuttaki agaglar yerlerinde birakilarak oturma alanlar1 yer yer yesillendirilmistir (Sekil

69).

Sekil 69. Oneri 2 dis mekan oturma alanlar

Birinci Oneride oldugu gibi dis mekanlarin zemindeki ¢izgilerine paralellik gosteren
ortli eleman1 yapinin giriginin oldugu tarafta kullanilan alternatifleri de yapilmistir. Amag
yapilan gozlemler sonucu yagmurlu havalarda sigara kullanilan kullanicilarin sigara
igebilmek igin kap1 6niinde yigilmalarmin 6niine gegebilmektir. Ortii elemaniyla kapi
onilindeki yigilmalar azaltilarak, sigaranin kotii kokusunun i¢ mekana gecisi engellenecek
ayni zamanda kapi Oniindeki yigilmanin sirkiilasyonu engellemesi Onlenecektir. Seffaf
tasarlanan Ortii elemanlarinin yagmur, kar, dolu gibi doga olaylarindan ya da giinesin
bunaltic1 etkisinden korurken en aza indirgenmis diizeyde kapalilik hissi yaratmasi

hedeflenmistir (Sekil 70).

Sekil 70. Oneri 2 6rtii elemant
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Duvar yiizeyinde de zemindeki forma uygun agilarda yiizey tasarlanarak boliimlere ait
objelerin sergilendigi alanlar olusturulmustur. Oneri 1 de oldugu gibi Oneri 2°de de duvarin
orijinal dokusuna zarar vermeden eklemeler yapilarak duvar yiizeyi olusturulmustur. Sergi
alanlartyla genclerin boliimlerine olan aidiyet hissini artirmak hedeflenmistir. Fakat sergi
alanlar1 ayn1 zamanda yapiya gelen misafir kullanicilarin bolim hakkinda fikir sahibi
olmasini da saglayacaktir. Bu anlamda yapinin disarisinda mekansal imajin verildigi alan

olmasi acisindan da 6nemlidir (Sekil 71).

Sekil 71. Oneri 2 sergi alani duvar yiizeyi

%6 egimli rampalar ikinci oneride de ilk oneride oldugu gibi kullamilmistir. Boylece
hem engelsiz tasarimin tiim kullanici grubuna hitap ederken hem de bisiklet yollar
olusturmustur. Bisikletle kullanan kullanicit grubu i¢in bisiklet park yerleri aym duvar
yiizeyini kullanarak yapilmistir.Bisiklet park yerleri islevselliklerinin yani1 sira olusturduklar
doku ile de gorsel olarak tasarima katkis saglamustir. Oneri 2°de su kanali Oneri 1°de oldugu
sekliyle kullanilmistir. Bina ¢atilarindaki yagmur sularinin kanalize edilerek ylizey sularina
yonlendirildigi tasarimla siirdiiriilebilir yaklasim goéz Oniine alinmistir. Ankete katilan
kullanicilar mekanlar yeniden diizenlendigi takdirde %86,4 oraninda siirdiiriilebilir olmalidir

cevabiyla bu konunun énemine dikkat gekmistir (Sekil 72).



93

Sekil 72. Oneri 2 bisiklet park yerleri

Kap1 bir 6nceki alternatifte oldugu gibi seffaf birakilmistir. Amag giin 15181ndan bolca
faydalanabilmektedir. Ayn1 zamanda disaridaki canliligin i¢ mekanda hissedilmesidir. Ya da
tam tersi durumda i¢ mekanda genclerin kendini hapsolmus hissetmesinin Oniine gegerek
disartyla baglantinin kesilmemesidir. Kapinin tasarimimin mevcuttaki haliyle birakilmasi

kullanicilarin kapilar1 %57,7 oraninda gegirgen bulmasi etkin olmustur (Sekil 73).

“W P Y,
. __orman fak.

Sekil 73. Oneri 2 giris cephesi
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Ankete katilan kullanicilar mekanlar arasindaki siirekliligi %?28,4 ‘“aksesuarlar
(cigekler, pano, aydinlatma 6geleri, vb.)”, ve %37,6 “bah¢eye doniistiiriilmiis doga” olarak
gormek istediklerini belirtmislerdir. Boylece zemindeki ¢izgilerle i¢ mekanda devam
etmektedir. Ayni sekilde ¢izgiler i¢ mekanda bizleri iist katlara ¢ikmaya yonlendirmektedir.
Amag yapmin kullanicist igin davetkar olmasini artirmaktir. Ic mekanda oturma birimleri
olusturulurken oturma birimleri ayr1 birer eleman olmaktan ziyade mekanla biitiinlesik bir

tasarim olarak disliniilmistir. Dis mekanda kullanilan yesil o6geler iceride devam

ettirilmistir (Sekil 74).

Sekil 74. Oneri 2 i¢ mekandan gorseller

Orta alan ilk oneride oldugu gibi bos birakilmistir. Tavanda ise enstalasyon gorevi
goren obje mekanin tam ortasina denk gelecek sekilde konumlandirilmigtir. Mekanin odak
yiizeyi olarak tasarlan yiizeyde ise; aga¢ formu grafik formuna indirgenerek kullanilmistir

(Sekil 75).

Sekl 75. OY1eh 2 enstala—léyon ve odak yiizeyi
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4.3. Uzman Anket Cahismalarindan Elde Edilen Bulgular

Anket caligmasina katilan 35 i¢ mimar ve 35 peyzaj mimarindan olusan 70 kisilik uzman
grubunun 54’ i (%77,1) kadin, 16’s1 (%22,9) erkek bireylerden olusmaktadir. Yas araligi
20 ile 50 arasinda degiskenlik gostermektedir. 20-30 yas aras1 38 kisi (%54,3), 30-40 yas
arast 30 kisi (%45,8) ve 40-50 yas aras1 2 kisi (%2,9) bulunmaktadir. Egitim durumuna
baktigimizda ise, 70 kisilik grup igerisinde 29 (%41,4) lisans, 30 (%42,9) yiiksek lisans, 11
(%15,7) doktora mezunu bulunmaktadir. Egitim durumu 35 i¢ mimar igin, 13’i (%37,1)
lisans, 16’s1 (%45,7) yiiksek lisans, 6’s1 (17,1) doktora mezunu diizeyindeyken, 35 peyzaj
mimart i¢inse, 16’s1(%45,7) lisans, 14’1 (%40,0) yiiksek lisans, 5’1 (%14,3) doktora mezunu
diizeyindedir (Tablo 11).

Tablo 11. Uzman grup bilgileri

Cinsiyet Kadin Erkek

Kisi sayis1 o4 16

Yas 20-30 31-40 41-50
Kisi sayis1 38 30 2
Egitim Durumu Lisans Yiiksek Lisans Doktora
Kisi sayisi 29 30 11
Meslek I¢ Mimar Peyzaj Mimar1

Kisi sayis1 35 35

4.3.1. Oneri 1 icin Uzman Anket Bulgular

Anket sonuglarina gore, birinci Oneride tasarlanan mekanlar, “en ¢ok” “tanimli”
(%45,7), “yonlendirici” (%55,7), “birlik “(%47,1), “modern” (%55,7), “kullanisli” (%34,3),
“ferah” (%42,9), “anlamli” (%41,4), “kimlikli” (%42,9), “siirdiiriilebilir” (%44,3); “cok”
“glivenli” (537,1), “etkileyici” (%40,0), “dengeli” (%41,4), “estetik” (%48,6), “cesitlilik”
(38,6); “orta” derecede “sicak” (37,1), “renkli” (41,4) olarak degerlendirilmistir (Tablo 12).

Mekanlar iizerinde pozitif degerlendirmeler agirliktadir.



Tablo 12. Oneri 1 anlamsal farklilasma skalas1

%70-60 |%60-50 |%50-40 |%40-30 |%30-20 |%?20-10 |%10-0
Y
(=] N
&) o < N <
S | S 16| < | @
5 4 3 2 1
Taniml Tanmimsiz
Yonlendirici Yonlendirici
degil
Giivenli Giivenli Degil
Etkileyici Etkisiz
Dengeli Dengesiz
Estetik Estetik degil
Cesitlilik Karmasa
Modern-nitelikli Modasi
gecmis/niteliksiz
Kullanish Kullanigsiz
Ferah Kasvetli
Anlaml Anlamsiz
Sicak Soguk
Birlik var Birlik yok
Kimlikli Kimliksiz
Renkli/Canli Renksiz/cansiz
Suirdurilebilir Suirdurilebilir
Degil

Kullanicilarin  sifat ¢iftlerine verdigi puanlarin ortalamalarin belirledigi analiz
(descriptive) IBM SPPS kullanilarak tasarlanan Oneriler her ikisi i¢in de aymi sekilde
yapilmistir. Yapilan testin sonucunda sifat ¢iftlerinin minimum, maksimum, ortalama ve
standart sapma degerleri bulunmustur. Her bir sifat ciftinin istatiksel olarak farkli

etkilendigini ve sonuglarin ortalama degerin tizerinde oldugunu gérmekteyiz. Burada dikkat
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cekici olan “giivenli” (,39143), “cesitlilik” (,3,7143), “ferah” (3,9429), “birlik var” (3,5429),

“renkli” (3,6714) gibi sifatlarin digerlerine kiyasla ortalama degerlerinin daha az olmasidir

(Tablo 13).

Tablo 13. Oneri 1 sifat ciftlerinin istatiksel farklilarinin degerlendirilmesi

Minimum Maksimum Mean Std. Deviation
Tanimh 3,00 5,00 4,2857 , 74489
Yonlendirici 2,00 5,00 4,3429 ,83207
Giivenli 2,00 5,00 3,9143 ,89674
Etkileyici 2,00 5,00 4,0429 ,85864
Dengeli 2,00 5,00 4,0714 ,87346
Estetik( Giizel) 3,00 5,00 4,2857 ,66251
Cesitlilik 2,00 5,00 3,7143 ,87050
Modern-nitelikli 2,00 5,00 4,2571 ,82858
Kullanmish 2,00 5,00 4,3571 ,83468
Ferah 2,00 5,00 3,9429 , 93073
Anlamh 2,00 5,00 4,1000 ,91920
Sicak 2,00 5,00 4,0429 ,93925
Birlik var 1,00 5,00 3,5429 , 97335
Kimlikli 2,00 5,00 4,2143 ,81459
Renkli 2,00 5,00 3,6714 , 91242
Siirdiiriilebilir 2,00 5,00 4,1000 ,93483

Faktorlerin en 1yi sekilde yorumlanabilmesi i¢in rotasyon yapilmis, Varimax

yontemi uygulanmis ve baslangictaki 16 degiskenin oldugu sifat ciftleri Tablo 14’ de

goriildiigii gibi en iyi sonucu iki faktorlii ¢oziim olarak vermistir. Caligma modelini olusturan

Faktor yiiklerinin hepsi ,60’dan biiyiik ¢ikmistir (Tablo 14).

Islevsel beklentileri birinci faktér grubundaki dokuz sifat ¢iftti kapsamaktadir:
“tanimli” (,771), “yonlendirici” (,736), “modern-nitelikli” (,765), “kullanigli” (,743), “ferah”
(,824), “anlaml1” (,795), “sicak” (,860), “kimlikli” (,753), “siirdiiriilebilir” (,751).

Estetik beklentiler ise ikinci faktér grubundaki yedi sifat ciftti olusturmaktadir:
“giivenli” (,602), “etkileyici” (,602), “dengeli” (,614), “estetik” (,794), “cesitlilik” (,768),
“birlik var” (,672), “renkli” (,688).
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Tablo 14. Oneri 1 Faktor Analizi

1 2
Tanimh A71 ,430
Yonlendirici , 7136 ,430
Giivenli 414 ,602
Etkileyici ,469 ,726
Dengeli ,639 ,614
Estetik (Giizel) ,119 ,794
Cesitlilik ,310 , 768
Modern-nitelikli ,765 ,392
Kullanish , 743 ,459
Ferah ,824 ,269
Anlamh , 7195 ,357
Sicak ,860 ,351
Birlik var ,503 ,672
Kimlikli , 753 ,385
Renkli ,353 ,688
Siirdiiriilebilir , 751 ,168

Anket verileri normal dagilim gostermektedir.
olgegindeki sifat giftleri arasinda iligski olup olmadigr Spearman Korelasyon testine gore
karsilastirtlmistir. EK-3 ‘de uzmanlarin oneri 1 i¢in verdikleri cevaplara gore her sifat
ciftlerinin birbirileri arasinda pozitif yonde zayif, orta giiglii ve ¢ok giiclii diizeyde anlamh

bir iliski ¢ikmistir. En giiclii pozitif yondeki iliski “kimlikli”, “siirdiiriilebilir” ve “sicak”

parametreleri arasindadir.

4.3.2. Oneri 2 icin Uzman Anket Bulgulari

Anket sonuglarina gore, ikinci Oneride tasarlanan mekanlar, “en ¢ok” “yonlendirici”
(%62,9), “glivenli” (%44,3), “etkileyici” (%55,7), “dengeli” (%42,9), “estetik” (%51,4),
“birlik var” (%45,7), “modern” (%64,3), “kullanigh” (%47,1), “ferah” (%62,9), “anlaml1”
(%50,0), “sicak” (%35,7), “kimlikli” (%45,7), “strdiirilebilir” (%41,4); “cok” “taniml1”
(%47,1), “gesitlilik” (%35,7), “renkli” (%38,6) olarak degerlendirilmistir (Tablo 16).

Bu noktada anlamsal farklilasma

Mekanlar hakkinda karasiz ya da negatif degerlenmeler azinliktadir.
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Tablo 15. Oneri 2 anlamsal farklilasma &lgegi

%70-60 |%60-50 |%50-40 |[%40-30 |%30-20 |%20-10 |%10-0
A
[=] N
o v S ~ <
S | S| 6| < | &
5 4 3 2 1
Tammlh Tanimsiz
Yonlendirici Yonlendirici
degil
Giivenli Giivenli Degil
Etkileyici Etkisiz
Dengeli Dengesiz
Estetik Estetik degil
Cesitlilik Karmasa
Modern-nitelikli Modasi
geeomis/niteliksiz
Kullanigh Kullanigsiz
Ferah Kasvetli
Anlamli Anlamsiz
Sicak Soguk
Birlik var Birlik yok
Kimlikli Kimliksiz
Renkli/Canhi Renksiz/cansiz
Suirdurilebilir Siirdirilebilir
Degil

Birinci 6neride oldugu gibi ikinci 6neride de sifat ¢iftleri istatiksel olarak tanimlayici
degerlerini 6lgmek i¢in IBM SPPS kullanilarak testler yapilmistir. Her bir sifat ¢iftinin

istatiksel olarak farkli etkilenen sonuglar1 ortalama degerin tizerindedir. Digerlerine kiyasla
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ortalama degeri daha az olan sifat ¢iftleri ise “gesitlilik” (,3,8143), “birlik var” (3,9857) ve
“renkli” (3,7857) olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Tablo 17).

Tablo 16. Oneri 2 sifat ciftlerinin istatiksel farklilarinin degerlendirilmesi

Minimum  Maksimum Mean Std. Deviation
Tanimh 3,00 5,00 4,1857 , 70798
Yonlendirici 2,00 5,00 4,5000 , 75661
Giivenli 2,00 5,00 4,1571 ,86201
Etkileyici 2,00 5,00 4,2571 , 97335
Dengeli 1,00 5,00 4,1143 , 98603
Estetik( Giizel) 2,00 5,00 4,2571 ,91185
Cesitlilik 2,00 5,00 3,8143 ,93705
Modern-nitelikli 3,00 5,00 4,2714 , 75989
Kullanish 1,00 5,00 4,4857 ,86381
Ferah 2,00 5,00 4,2000 ,89443
Anlamh 2,00 5,00 4,4714 ,79348
Sicak 1,00 5,00 4,1714 1,00681
Birlik var 2,00 5,00 3,9857 ,94013
Kimlikli 2,00 5,00 4,1571 , 94233
Renkli 2,00 5,00 3,7857 ,86632
Siirdiiriilebilir 2,00 5,00 4,0857 ,89674

Faktorlerin en iyi sekilde yorumlanabilmesi i¢in rotasyon yapilmis, Varimax yontemi
uygulanmis ve baglangictaki 16 degiskenin oldugu sifat ¢iftleri Tablo 18’ de goriilen faktor
analiz tablosuna gore en iyi sonug iki faktorlii ¢6ziim olarak belirlenmistir. Faktor yiikleri ,50
biiytik ¢cikmistir (Tablo 18).

Birinci  faktor grubundaki sekiz sifat ¢iftini estetik beklentiler olarak
nitelendirebiliriz: “tanimli” (,582), “etkileyici” (,923), “dengeli” (,743), “estetik” (,922),
“cesitlilik” (,693), “kullanisl” (,632), “sicak” (,681), “birlik var” (,623).

Ikinci faktor grubundaki sekiz sifat ¢ifti ise islevsel beklentiler olarak nitelendirebilir:
“yonlendirici” (,773), “glivenli” (,775), “modern-nitelikli” (,693), “ferah” (,879), “anlaml1”
(,540), “kimlikli” (,605), “renkli” (,531), “siirdirilebilir” (,742)
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Tablo 17. Oneri 2 faktor analizi

1 2
Tanimh ,582 ,566
Yonlendirici ,138 773
Giivenli ,306 , 775
Etkileyici ,923 ,260
Dengeli 743 ,489
Estetik( Giizel) ,922 ,118
Cesitlilik ,693 378
Modern-nitelikli ,551 ,693
Kullanish ,632 ,493
Ferah ,249 ,879
Anlamh ,490 ,540
Sicak ,681 ,568
Birlik var ,623 ,603
Kimlikli ,585 ,605
Renkli ,316 ,531
Siirdiiriilebilir 417 , 142

Anket verileri normal dagilim gostermektedir. Ilk 6neride oldugu gibi anlamsal
farklilasma oOlgegindeki sifat ¢iftleri arasinda iliski olup olmadigi Spearman Korelasyon
testine gore karsilastirilmistir. EK-4” te verilen tabloya gore oneri 1 i¢in verilen cevaplar her
bir sifat ciftinin birbirileri arasinda pozitif yonde zayif, orta giiclii ve ¢ok giiclii diizeyde

anlaml bir iligki oldugunu gostermektedir. En gii¢lii pozitif yondeki iliski “estetik” ve

“etkileyici” arasindadir.

4.3.3. Uzman Grubun Anlamsal Farklhilasma Yanitlarinin Karsilastirmasi

70 kisilik uzman grubun, sanal ortamda hazirlanan iki farkli tasarim 6nerisindeki sifat
ciftlerinin ortalamalarini belirlenen analiz (descriptive) sonuglar1 Sekil 76° da karsilastirmali

olarak gosterilmistir. Sifat ciftlerine bakildiginda her iki oneri birbirine yakin oranda tercih

edildigi istatiksel olarak goriilmektedir (Sekil 76).
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Sekil 76. Tasarim Onerileri i¢in sifat ¢iftleri dagilimi

Uzman grup arasinda meslek farkliliklarinin verdikleri cevap iizerinde etkisini analiz
etmek i¢in 35 i¢ mimar ve 35 peyzaj mimarinin cevaplarinin ayri ayri analiz (descriptive)
degerleri hesaplanmistir. Sekil 77 ve 78’ de i¢ mimar ve peyzaj mimarlarinin sifat ¢iftlerinin
ortalamalarini1 belirlenen analiz (descriptive) sonuglari karsilastirilmigtir. Béylece temelde
aldiklar1 tasarim egitimi bir olan fakat farkli disiplindeki iki meslek grubu arasindaki iliski

verdikleri cevaplar iizerinden degerlendirilmistir.
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Sekil 77. Oneri 1 sifat ciftleri dagilimi
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Sekil 78. Oneri 2 icin sifat giftleri dagilimi

4.3.4. Kullamea Verileri ile Uzman Grubun Anlamsal Farklilasma Olcegi
Yanitlarimin Karsilastirmasi

Mekéanlarin mevcut haline kullanicilarin sifat ¢iftlerine verdigi puanlar dogrultusunda

ortalamalarini belirlenen analiz (descriptive) sonuglar1 Sekil 79°da goriilmektedir.
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Sekil 79. Mevcut mekanlar sifat ciftleri dagilimi
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Dogadan ilham alarak sanal ortamda hazirlanan iki tasarim 6nerisine uzman grubun sifat
ciftlerine verdigi puanlar dogrultusunda ortalamalarini belirlenen analiz (descriptive)

sonuclar1 Sekil 80 ve Sekil 81° de goriilmektedir.
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Sekil 81. Oneri 2 sifat ¢iftleri dagilimi



Her iki 6nerinin mevcut halindeki mekanlara gore daha ¢ok tercih edildigi istatistiksel
olarak da goriilmektedir. Oneri 1’ de ¢ikan sonuglar agirlikli olarak birbirine yakin ¢ikmis
olsa da “cesitlilik”, “birlik var” ve “renkli” degiskenleri digerlerine oranla daha diisiik
cikmustir. Oneri 2° deki sonuglar Oneri 1° de ¢ikan sonuglara oranla daha yiiksek olmakla
beraber “yonlendirici” degiskeni en yiiksek degeri almistir. Bunun yani sira “gesitlilik”,

“birlik var” ve “renkli” degiskenleri digerlerine oranla daha diisiik ¢cikmuistir.

4.4. Uzman Anketlerden Elde Edilen Verilere Bagh Sanal Tasarim Onerilerinin
lyilestirilmesi

Sanal ortamda hazirlanan her iki tasarim onerisi i¢in “cesitlilik”, “birlik var” ve “renkli”

degiskenleri diger sifat ¢iftlerine oranda daha diisiik bulunmustur. Bu baglamda tasarlanan

mekanlar yeniden ele alindiginda bu ii¢ degisken tasarimin iyilestirilmesinde yonlendirici

olmustur.

4.4.1. Oneri 1 icin Tasarim Tyilestirilmeleri

Oneri 1 de mevcut bitki oOrtiisii korunmus fakat yeni eklenen bitkilerle dig
mekanlardaki cesitlilik artirilmak istenmistir. Sekil 82 de goriilen gorsellerin biiyiik
boyutlar1 Ek. 5’te ayrica verilmistir. Ayni zamanda dig mekandaki kot farkliliklarinda her bir
basamak icin renkler kullanilmistir. Boylece tasarima hakim olan nétr tonlar kirmizi ve
turuncu gibi renklerle canlandirilmak istenmistir. Ayni renk tonlar yiizeyde doku olusturan

ayn1 zamanda bisiklet park yeri olarak kullanilan duvarda da devam ettirilmistir (Sekil 82).

Sekil 82. Oneri 1 dis mekan diizenlenmesi
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Ic mekanda kullanilan donatilarin sayist artirilmistir. Béylece kullanicilarin mekan
igerisindeki secgenekleri artirilmistir. Kirmizi renk i¢ mekanda oturma birimlerinin
bazilarinda ve duvarda aydinlatma birimi olarak da kullanilarak i¢ mekana da tasinmistir

Ayrica odak yiizeyi olarak tasarlanan duvarda 1g1k kullanilmistir (Sekil 83-84).

Sekil 83. Oneri 1 i¢ mekan diizenlenmesi

Sekil 84. Oneri 1 I¢ mekan genel gériiniis
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4.4.2. Oneri 2 icin Tasarim Iyilestirilmeleri

Oneri 2’ de Oneri 1” de oldugu gibi dis mekandaki kot farkliliklarinda her bir basamak
icin renkler kullamilmigtir. Sekil 85 te goriilen gorsellerin biiyiik boyutlar1 Ek. 6’ta ayrica
verilmistir. Kullanilan kirmizi ve turuncu renklerle mekana canlilik katilmak istenmistir.
Birinci 6neri de oldugu gibi ayni1 renk tonlar1 yiizeyde doku olusturan ayni zamanda bisiklet

park yeri olarak kullanilan duvarda da devam ettirilmistir (Sekil 85).

— ———————y

Sekil 85. Oneri 2 dis mekan diizenlenmesi

I¢c mekanda kullanilan donati sayilari artirilmis, duvarda kullanilan objelerle mekana
renk katilmak istenmistir. Ayrica odak yiizeyi olarak tasarlan duvar yilizeyinde dis mekanda

kullanilan kirmizi ve turuncu renkler i¢ mekanda da devam ettirilmistir (Sekil 86-87).

Sekil 86. Oneri 2 i¢c mekan diizenlenmesi
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Sekil 87. Oneri 2 i¢ mekan genel goriiniis



5. TARTISMA

Insan yasadig1 cevre ile biitiindiir. Yasadig1 cevreyi diizenleyen, kisisellestiren ve
anlamlandiran insan, ¢evresini yasanabilir kilacaktir. Bu anlayis kisisel ¢evrelerden kamusal
alanlara kadar devam etmektedir. Yasanabilir ¢cevre bireyin aidiyet hissinin sonucu g¢evreyi
kendilemesidir. Giir, kendilemeyi insanin dogayla bir iligkisi olarak tanimlar (Giir,1995).
Insan ve doga arasindaki iliski ile yapilarm bulundugu g¢evreyle yani dogayla iliskisi
benzerlik gosterir. Insan ve insan eliyle sekillenen yapilarm doganm essiz giizelligiyle uyum
icinde olmas1 bireyin fizyolojik, psikolojik ve toplumsal anlamda gelismesine katki

saglamaktadir.

Yap1 ve cevresi arasindaki uyum, yapinin igerisinde ve disarisinda kalan mekanlar
arasindaki baglantinin sonucudur. Bu anlamda yapinin i¢ mekan ve dis mekan iligkisini
diizenlemek yap1 ve ¢evresi arasinda iligkiyi dolayisiyla dogayla olan iliskisini de
diizenlemektir diyebiliriz. Fakat giinlimiizde endiistrilesmeyle beraber gelen hizli tiiketim
diisiiniilmeden yapilmis bircok yapmin olusmasmna neden olmustur. Insanin temel
gereksinimi sonucu dogan yapilar tiiketim ¢ilginliginin sonucu birer beton yigini haline
gelmistir. Dogayla bir olmak yerine dogayla savasir ve hatta dogaya zarar verecek diizeyde

insa edildigi goriilmiistiir.

Bu caligma kapsaminda, gereksinimlere gore ¢esitlilik gdsteren yapilar igerisinden
iniversitelerdeki egitim yapilar1 incelenmistir. Calismanin {niversitelerdeki egitim
yapilarinin  6zelinden ele alinmasinin nedeni, genglerin toplumlarin geleceklerini
sekillendirmesindeki etkisidir. Bilingli gengler bilingli toplumlari var edecektir. Hayatlarinin
onemli ¢ogunlugu egitim yapilarinda gegiren 17-25 yas grubundaki genglerin, aldiklari
egitimle beraber yapilarin sagladiklariyla da vizyonlar1 gelisecektir. Daha basarili, daha
bilingli, daha duyarli ve daha yaratici bireyler olacaklardir. Bu baglamda iiniversitelerdeki
egitim yapilar1 gerek i¢ mekanlarinin kullanimi gerekse dis mekanlariin kullanimi agisindan

bir¢ok ¢alismaya konu olmustur.

Diizenli, Eren, Alpak (2019), KTU Kanunu Kampiisii 6rneginden genclerin agik mekan
kullanimlar1 incelemistir. Calisma kapsaminda davranis gézlemi yapilmis, mekansal 6geler

ve olanaklar ac¢isindan agik mekéanlar irdelenmistir. Calisma sonucunda, genglerin
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gergeklestirdikleri etkinliklerle mekansal olanaklari iliskilendirilmistir. Farkli 6gelerin farkli

olanaklara imkan sagladigi vurgulanmastir.

Yilmaz (2015), Siileyman Demirel Universitesi Orman Fakiiltesi Binas1 drneginden
kampiisiin bir boliimiinii olusturan agik mekanlar1 yeniden tasarlanmistir. Calisma sonucunda
kampiislerdeki dis mekanlar “artitk mekanlar” olarak degerlendirilmemesinin gerekliligine
dikkat ¢ekmistir. Girisler, toplanma, dinlenme ve dis mekanlarin ¢alisma alanlar1 olarak

kurgulanmasini 6nermistir.

Giiner (2019), Siileyman Demirel Universitesi drneginden {iniversite egitim yapilarinda
sosyal ortak alanlari mekan dizim yontemiyle irdelemistir. Calismanin sonuncunda

kullanicilar ve mekan arasindaki iliskiyi gézler oniine serilmistir.

Karasah, Sar1, Yaman (2016), Artvin Coruh Universitesi Sehir Yerleskesi 6rneginden
peyzaj tasarim projesinin siireci ve uygulama asamalarini anlattigi ¢alismada, mekansal
organizasyonun geng bireylerinin sosyal agidan gelisimlerine katki sagladigi sonucuna

varmistir.

Bu calisma ise tiniversitelerdeki egitim yapilarinin i¢ ve dis baglantisinin kuruldugu
dogayla biitlinlesik tasarim anlayisiyla yapilarin kullanicist i¢in gerekli islevleri yerine
getirecegi varsayimi lizerinden olusturulmustur. Caligsma alan1 olarak Karadeniz Teknik
Universitesi Kanuni Kampiisii’ ndeki Orman Fakiiltesi Ogrenci girisi secilmistir.
Disarisindaki ve igerisindeki alan ile kampiis igerisindeki en tanimli alanlardan biri olmasi

caligma alan1 olarak se¢ilmesinde etkilidir.

Orman Fakiiltesi 6grenci girisi fakiiltenin biinyesinde barindirdigi Orman Miihendisligi
Boliimii ve Yaban Hayatlar1 Bolimii 6grencileri tarafindan kullanilmaktadir. Ayni1 zamanda
bu giris Orman Fakiiltesi biinyesindeki Orman Endiistri Mithendisligi Boliimii ve Peyzaj
Mimarlig1 Boliimii 68rencileri tarafindan da kullanilmaktadir. Yapinin giris holii fuaye alani
olarak da islev gormektedir. Orman Fakiiltesi biinyesinde gerceklestirilen bir¢ok etkinlik bu

alanda yapilmaktadir.

Kurdoglu ve Bekar (2018), 2017 yilinda projesi hazirlanan ve uygulanan bu alani temel
tasarim ilkeleri dogrultusunda yeniden degerlendirmistir. Caligmanin sonucunda en giizel
projeden 6te en dogru projeye ulasmak hedeflenmistir. Bu baglamda ¢alisma alani olarak

tanimlanan fuaye alaninin ¢ok fonksiyonlu oldugu vurgulanmistir.
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Bu calismada ilk olarak yapiin kullanicilarina anket yontemiyle mekanlar hakkindaki
goriislerinin tanimlanmasiyla baslamistir. Anket ¢alismalardan elde edilen bilimsel veriler
1s1ginda kullanicilarin sorunlari tespit edilmistir. Mekan hakkinda fikir sahibi olmak igin
anketlerin yeterli olamayacagl durumlar da gz Oniine alinarak gozlemler yapilmistir.
Boylece mekanlar hakkinda tarafsiz gozle fikir sahibi olunmustur. Ayn1 zamanda gézlemler
ankete katilan kullanicilarin verdikleri cevaplardan fazlasina ulasilmamizi saglamistir. Bu
baglamda caligma kapsaminda 2019 yilmin Ekim ve Kasim aylarinda diizenli zaman
araliklariyla yapilan gézlemler mevcut mekanlarda kullanicilarin zorunlu olmadik¢a zaman
gecirmedigini gostermistir. I¢ ve dis mekanda yapilan gézlemler anketlerde alian sonuglari

destekler nitelikte olmustur.

Jan Gehl mekanin fiziksel kalitesini artict tasarimlarin mekan igerisindeki
faaliyetlerimizin ¢esitlenmesinde etkin oldugu goriisiinii savunmaktadir. 1968 ve 1986 yillari
arasinda Kopenhag sehir merkezinde tiim faaliyetleri kaydettigi arastirmada meydanlarin ve
yaya sokaklarin iyilestirilmesine paralel olarak kullanici faaliyetlerinin artmasi bu goriisiinii
destekler niteliktedir (Gehl, 2011). Buradan hareketle ¢alisma alani olarak belirledigimiz
Orman Fakiiltesinin 68renci girisin i¢ ve dig mekani kullanicilarin farkl faaliyetlerine olanak
saglayacak diizende tasarlanmadigindan s6z edebiliriz.

Calismanin ikinci asamasinda sorunlar1 giderici ve kullanicilarin beklentilerine cevap
verebilecek nitelikte iki farkli tasarim Onerisi sanal ortamda hazirlanmistir. Daha sonra
yapilan tasarim Onerileri uzman goriislerine sunulmus ve mekanlarin anlamsal farklilasma
Olgegi ile degerlendirilmesi istenmistir. Sonuglar IBM SPSS programi araciligiyla analiz
edilmis ve bilimsel verilere ulagilmistir. Bu béliimde ulasilan tiim sonuglar irdelenmeye

caligilmistir.

Sonuglar mekanlarin kullanicilar igin gerekli islevleri yerine getiremedigini gostermistir.
Giris mekanlar yapilarinin sirkiilasyon agisindan en yogun oldugu alanlardir. Yapiya giren
her kullanici bu mekani kullanmak zorundadir. Gengler i¢in gelgec bir yer olmasinin yani
sira, ders aralarinda sohbet ettikleri, birlikte zaman gecirerek sosyallestikleri, mola
verdikleri, panolarinda duyurulari gordiikleri ve benzeri islevi bu alan saglamaktadir. Bunun
yani sira, oturma yerlerinin sayisinin hem i¢ mekanda hem dis mekanda az bulunmasi
kullanicilar1 bu mekanlarda zorunlu oldugu durumlar haricinde zaman gegirmelerine tesvik
edici olmadigin1 gostermektedir. Mekanin faaliyetlerimize cevap verebilme performansi,

kullanicilarin o mekan hakkinda goriislerini sekillendirmektedir. Mekanin kullanicilarinin
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tepkilerine baktigimizda, mekan iizerindeki algilar1 o mekani deneyimlemelerinin sonucu
oldugu goriilmektedir. Mekan organizasyonlar1 kimi zaman kullanicilar faaliyetlere tesvik
ederken, kimi zaman da engeller. Bu ¢alismadan, kullanicilar mekan {izerinde zorunlu
olmadik¢a faaliyet yapmamaktadir sonucu ¢ikarmaktadir. Mekanlar iizerinde gecirdikleri

zamanlar mecburi kullanimin 6tesine gecememektedir.

Meslek hayatinin 6nemli gogunlugunda egitim yapilari tasarlamasiyla 6ne ¢ikan Herman
Hertzhberger Ogrenme ve mekan arasindaki iligkinin mimarlarim tasarimina gore
sekillendiginden bahsetmektedir. Hertzberger’ e gore mekanlar icerisinde cesitlilik ve
olanakliliginin artirilmast farkli 6grenme bigimlerini beraberinde getirecektir. Egitimin
sadece yapilarin igerisinde degil disarisinda devam ettirilmesi 6grencilerin hem sosyal hem
de fiziksel gelisimlerine olumlu katki saglayacagmi savunmaktadir (Dyer, 2016). 2020
yilinin Mart ayinda tlilkemizde ilk vakanin ortaya ¢iktig1 tiim diinyay1 etkisi altina salgin dis
mekanlarin hayatimizdaki yerini gozler Oniine sermistir. Dis mekénlarin kullanimin
saglimiza olan katkisi egitim yapilarinda egitimin dig mekanlara uzanmasina tesvik edici
nitelikte olabileceginden bahsedebiliriz. Bu baglamda bu ¢alisma kapsaminda sanal ortamda
hazirlanan her iki sanal Onerisi i¢ ve dis mekani birbirine yaklastiric1 olmast ve digsarinin
iceriye yansimasi ya da igerinin disartya uzanmasi gibi tasarimda verilecek kararlarin ne

denli 6nemli oldugu ¢ikarimini yapabiliriz.

Kuskusuz salginla beraber dogaya verdigimiz tahribatin bize uzanan zararinin
yadsinamaz biiyiiliikte oldugunu gormekteyiz. Giiniimiizde hala devam eden salgin bize
kurtulusun da dogayla olacagi konusunda yon gosterici niteliktedir. Yapilan anket
calismalarinda genglerin dogay1 daha fazla gérmek istediklerini dile getirir olmas1 da
onemlidir. Bu baglamda sanal tasarim 6nerilerinde tasarimin ana kabulii olarak doga kavrami
secilmistir. Alexander McQueen’ un ( Judkins, 2017) da dedigi gibi dogadan daha iyi
tasarimc1 yoktur. Dogayla savagsmayan siirdiiriilebilir yaklasimlarla desteklenen tasarimlar

sanal ortamda hazirlanan her iki tasarim onerisinde de etkin olmustur.

Her iki Oneri uzmanlara kullanici anketlerindeki zit sifat giftleriyle mekanlart
puanlandirarak degerlendirmesi i¢in sunulmustur. Uzman anketi sonuglarinda her iki mekan
onerisinde pozitif degerlendirmeler agirlikta olmustur. Sonuglarin olumlu yonde artmasi i¢
ve dis mekan bir arada tasarlandig: taktirde yapilarin daha, islevsel daha estetik ve fiziksel

anlamda kalitesinin ylikselecegini gostermistir. Buradan hareketle modern mimarlik tarihiyle
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beraber baslayan i¢ ve dis mekan arasindaki iliskiyi dogru kurgulama arzusu ile fiziksel

kalitesi yiiksek mekanlar iiretilebilecektir diyebiliriz.

Hazirlanan her iki sanal tasarim 6nerinin aldig1 puanlarin kullanicilarin mevcut yapilara
verdigi puanlardan yiiksek olmasina karsin Oneri 1 mevcut mekanlara kiyasla en diisiik puani
“cesitlilik”, “birlik var” ve “renkli” parametreleri almistir. Ayn1 sekilde Oneri 2’ de de en
diisiik “cesitlilik”, “birlik var” ve “renkli” parametreleri olmustur. Mekanlarin mevcut bitki
ortiistine bagli kalmarak tasarlandiginda yeterince renkli bulunmadigi goriilmiistiir.
Mekéanlar arasindaki ge¢is dogadaki organik hatlarin bicime yansimasinda daha ¢ok
hissedilmistir. Tasarlanan iki 6neri igerisinde Oneri 2’ nin daha yiiksek puanlar almasi da bu
durumu destekler niteliktedir. Parametreler faktor analizi ile gruplandirildiginda estetik ve
islevsel beklentiler 2 faktor ile gruplandiriimistir. Kullanicilarin mekanlart degerlendirirken
3 faktér grubuna ayirdigi parametreler uzmanlarin yeni tasarlanan mekanlar
degerlendirirken estetik ve islevsel yaklasimlar olarak 2 faktér grubuna indirgenmistir.
Boylece kullanicilarin degiskenleri degerlendirirken ¢agdas/ yenilik¢i yaklagimlar olarak
degerlendirdigi “modern” (,827), “kullanmigh” (,799), “ferah” (,863), “anlamli” (,791),
“sicak” (,855), “kimlikli” (,733), “renkli” (,843), “siirdiiriilebilir” (,786), “olumlu deneyim”
(,767) benzer parametreleri islevsel ve estetik parametreleri altindaki yerini almustir.
Calismanin son agamasinda uzman anketlerinde diger degiskenlere gore daha diisiik puan
alan ¢esitlilik”, “birlik var” ve “renkli” parametreleri géz Oniine alinarak tasarimda
tyilestirmeler yapilmistir. Mekanlara canlilik vermesi i¢in kirmizi, turuncu gibi renkli 151k
dis mekanda basamaklar da kullanilmis, i¢ mekanda da duvar yiizeylerinde sergilenen
objelerle desteklenmistir. Ayrica 6zellikle i¢ mekanlardaki yetersiz donati sayilar1 artirilmig

ve mekan faaliyetleri ¢esitlendiril



6. SONUC VE ONERILER

Insan doganin bir parcasidir. Bu tez kapsaminda sanal ortamda tasarim Onerileri
hazirlanmasinin ardindan tiim diinyay1 etkisi altina alan salgin, insanliga bir kez daha doga
ve insan arasindaki iligkiyi sorgulatmistir. Farkinda olarak veya olmayarak dogaya zarar
veriyoruz. Verdigimiz zararin zaman igerisinde bizlere geri doniisii oluyor. Salgin bunlardan
yalnizca bir tanesidir. Oysa ki insanin dogayla uyum i¢inde olmasi uzun vadede yasanabilir

diinya olmasini saglayacaktir.

Insan gibi insan eliyle sekillenen tiim yapilar da doganin pargasi olmalidir. Yapilari
bulundugu ¢evreden bagimsiz diisiinmek bir anlamda disarisinda olusturdugu mekanlar1 da
yok saymak demektir. Yap1 disarisi ve igesiyle biitiindiir. Cevresiyle organizasyonu yapiy1
dogal ortamin bir pargasi gibi gdsterecektir. Bu yapinin i¢i ve dis1 arasindaki gegisin dogru
kurulmasina baglidir. Bu calisma i¢ ve dis arasindaki iliskiyi egitim yapilar1 6zelinde
incelemigtir. Literatiirde bu anlamda bir ¢alismanin bulunmamaktadir. Bu tez ¢alismasiyla

hedeflenen literatiirdeki boslugu doldurmaktir.

Uygulama alan1 olarak belirlenen Orman Fakiiltesi 6grenci girisinde kullanic1 gézlem ve
kullanic1 anketleri gergeklestirilmistir. Elde edilen veriler analiz edilerek irdelenmistir.
Sonucta, kullanicilarin  mekanlardaki aktivitelerinin  mekén olanaklartyla iliskisi
saptanmistir. Mekanlar kullanicisinin beklentilerini karsiladigi dl¢lide kullanicinin mekan

hakkinda goriisleri sekillenmektedir.

Orman Fakiiltesinin 6grenci girisi dis mekani ve yapinin girisinde fuaye alani olarak da
kullanilan i¢ mekam ankete katilan kullanicilar tarafindan ylizde 80,3 oraninda yeterli
biiylikliikkte bulmustur. Fakat anketorler mekanlarin beklentilerini yilizde 42,3 oraninda
karsiladig1 gortistindedir. Mekanlarin yeterli biiyiikliikte olmasina karsin kullanicilara
sunduklarinin yetersiz olmasi bir problem teskil etmektedir. Bu soru 6zelinde kullanicilarin

mekanlarin onlara sunduklarindan fazlasini istedikleri goriilmektedir.

Zaman icerisinde mekanlarin kullanicisinin bir parcasi oldugu goz oniine alindiginda,
mekanlarin kullanicinin beklentisine verecegi karsilik, bireyin mekan igerisindeki aidiyetini

artiracaktir. Boylece gencler, severek ya da sevmeyerek geldikleri boliimlerini daha ¢ok
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benimseyecektir. Neredeyse haftanin her giinii geldikleri fakiiltelerine zorunluluktan ziyade
isteyerek gelecektir. Buradan hareketle ankete katilan kullanicilara “mekanlar sizin i¢in ne
ifade ediyor?” diye soruldugunda, ders saatini ya da ders aralarinda bekledikleri alanlar ya
da anlamsiz bulmalari mekanin kullanicisina kisith eylemler sundugunu destekler
niteliktedir. Mekanlarin ~ kimliksizliginden Otiiri, aidiyet hissini Onemli olgiide

hissedemedikleri ¢ikarimi yapilmuistir.

Mekanlar icerisinde aidiyetimiz yapilarin anlasilir olmasiyla da iligkilidir. Tanimli ve
kolay anlasilir mekanlar icerisinde yasayacagimiz stresleri de ortadan kaldiracaktir.
Dolayisiyla benimsememiz de o denli kolay olacaktir. Cogu zaman yapilara girmek i¢in
yaklasirken dis mekanda ya da yapmin igerisine girdikten sonra i¢ mekanda, ilk
hedefledigimiz varmak istedigimiz yerdir. Bu baglamda mevcut yapinin anlasilabilirligini
Olemek icin mekanlarin yonlendiricilikleri sorgulanmistir. Katilimcilarin yiizde 53,5’u
mekanlar1 yoOnlendirici bulmustur. Fakat katilimcilarin yiizde 15,5’un yonlendirici

bulmamasi ve yiizde 29,6 ‘in kismen yonlendirici bulmasi da yadsinamaz derecede fazladir.

Yapiya uzanan yoldan baglayarak yapinin igerisine girdigimizde ne tarafa yonelecegimiz
mekansal kurguya baghdir. Boylece kullanicilar yapiya ulasana kadar ve ulastiktan sonraki
stirede mekanlar arasinda gecisler yasayacaktir. Cogu zaman bu gecisler i¢ ve dis mekén s6z
konusu oldugunda keskin bir dille ayrilmis olabilmektedir. Buradan hareketle kullanicilar i¢
mekan ve dis mekan arasinda siireklik olup olmadigi sorulmustur. Yiizde 40,8’ 1 i¢ ve dis
mekani arasinda bir stireklilik olmadig: goriisiindedir. Siireklilik oldugunu diisiinen yiizde
31°lik kesim ise bu birligin ne ile saglandigi konusunda fikir sahibi degildir. Bu noktada
kullanicilarin i¢ ve dis mekani kullanim agisindan bir olarak gérmek istedigini fakat bunun
ne ile saglanmasi gerektigi noktasinda kararsiz kalarak kafa karisikligi yasadigim
sOyleyebiliriz. Mevcut yapiya baktigimizda i¢ ve dis mekan keskin bir smirlarla birinden
ayrilmistir. Kullanicilara distan ice stireklilik gostermesi istenen bilesen ve dgeler arasindan
%37,6 “bahceye doniistiiriilmiis doga”, icten disa siireklilik gostermesi istenen bilesen ve
ogeleri arasinda da %28,4 “aksesuarlar (cigekler, pano, aydinlatma 6geleri, vb.)” ilk sirada
yer almistir.

Egitim siirecinin ¢ogunlugun kis mevsimine denk gelmesinden o6tiirii yapilarin
icerisinde ¢okca zaman gegiren gengler, i¢ ve dis siirekliligin saglanmasi durumunda
yapilarin igerisinde digarisiyla daha fazla baglanti kurarak Ozgiirlesebilecektir. Bu

baglantinin kurulmasinda kapilar 6nemli rol oynamaktadir. Yapinin girisi ve dis1 arasindaki
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siirekliligin algilamasinda kapilarin seffaflign dnemlidir. i¢ ve dis mekan arasinda siireklilik
bulunmamasina karsin katilimcilar yapinin mevcut halindeki kapinin yilizde 57,7 oraninda
gecirgen bulmasi 6nemlidir.

Kullanicilarin mekanlar1 zit sifat g¢iftlerini puanlandirarak analiz ettigi anlamsal
farklilasma oOlgeginin sonuglarina bakildiginda kullanic1 gruplarinin verdigi cevaplar orta
diizeyde goriilmektedir. Bu da bize kullanicilarin mekanlar hakkinda kararsiz kaldiklarini
gostermektedir. Tasarim triinleri olusturduktan sonra hedeflenen, mekanlarin ayni sifat
ciftleri ile degerlendirirken ortalama degerlerin buradan elde edilen verilerin iizerine
cikmasidir. Kullanicilarin zit sifat ciftlerine verdigi puanlarin sonucunda 3 faktér grubu
karsimiza ¢ikmaktadir. Mekanlarin tanimli-yonlendirici ve giivenli gibi parametrelerinin
tasarimda estetik/yonlendirici agidan beraberlik sagladiklarini, dengeli, gesitlilik ve birlik
parametrelerinin mekanlarin islevsel ag¢idan; modern-nitelikli, kullanigh, ferah, anlamli,
sicak, kimlikli, strdirilebilir, olumlu deneyim-ani, aidiyet hissi parametrelerinin ise
cagdas/yenilik¢i yaklasimlarla bir faktor grubunda yer aldigi goriilmiistiir. 'Yeni tasarlanan
mekanlarda faktor gruplarina giren degiskenlerin islevsel ve estetik anlamda bir araya geldigi

gorilmiistiir.

Aragstirilan bilgiler ve elde edilen veriler sanal ortamda yapilacak tasarim Onerilerinin
cikis noktasimin belirlenmesini saglamistir. Tasarimda ana kabul olan doga kavrami
se¢imden Ote olmasi gerekeni bize gostermistir. Bu baglamda temelde doga konsepti iki
farkl1 gizgisel hatla bicime yansitilmistir. Oneri 1 de daha keskin hatlar kullanilirken dneri 2
de daha yumusak hatlar kullanilmistir. Hazirlanan bu oneriler degerlendirmesi i¢in uzman
goriiglerine sunulmustur. Uzmanlar organik formlara sahip olan o6neri 2’yi diyagonal
cizgilere sahip olan Oneri 1’e gore daha ¢ok tercih etmistir. I¢ ve dis arasindaki siirekliligi
ve birligi organik ¢izgilerle tasarlanan 6neride daha anlamli bulmustur. Ote yandan her iki
oneride mevcut mekanlardaki bitkiler korunmus olmasi ve agirlikli sert zemin malzemelerin
kullanilmas1 ve i¢ mekanlardaki yetersiz donatilarin kullanilmasi renkli, ¢esitlilik ve birlik
var degiskenlerini digerlerine oranla daha diisiik ¢ikmasina neden olmustur. Bu baglamda
tasarimda yapilan iyilestirmelerde dis mekandaki mevcut bitkiler korunarak c¢esitlendirilmis,
ic mekandaki donati sayilar1 artirllmis ve her iki mekanda kirmizi, turuncu gibi renkler

kullanilarak mekanlar canlandirilmistir.

Calisma, i¢ ve dis mekan bir arada diisiliniilerek tasarlandiginda yap1 daha tanimli, daha

yonlendirici daha giivenli daha etkileyici daha dengeli daha estetik daha ¢esitli daha modern
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daha kullanisli daha ferah daha anlamli daha sicak daha kimlikli daha renkli ve daha
stirdiiriilebilir oldugunu gostermistir. Buradan hareketle i¢ ve dis mekan keskin sinirlarla

birbirinden ayrilmamalidir diyebiliriz.

Bu c¢alisma sonucunda, yapilarin i¢ ve dis iliskisi belirlenip giris mekanlarinin semantik,
sentaktik ve pragmatik acgidan tasarim kriterleri belirlenmistir. Bu kriterler dogrultusunda

tasarlanan mekanlar kullanicilarin psikolojik ve fizyolojik gereksinimlerini karsilayacaktir.

Giliniimiizde gelisen diinya diizeniyle beraber disiplinler arasi ¢aligmalar gerekli hale
gelmistir. Bu ¢alisma dis mekanlari tasarlayan peyzaj mimarlari, i¢ mekanlari tasarlayan i¢
mimarlar ve yapiy: tasarlayan mimarlarin birlikte yiiriitecegi tasarim siirecini 6rnekliyor
olmasiyla 6ne ¢ikmaktadir. Yapinin formu ve dig mekanlarin zenginligi, i¢ mekanlarda farkli
deneyimleri beraberinde getirmekte, i¢ mekan ve dis mekan iligkisinin iyi kurulmasi ve bu
iligkinin mekan organizasyonuna yansimastyla birlikte yap1 kullanicisi i¢in gerekli islevleri
yerine getirmektedir. Buradan hareketle bu ¢alisma izledigi yontemle, kullanici ve uzmanlar

icin (i¢ mimar ve peyzaj mimari) is akisindaki katilimeilig1 vurgulamaktadir.

Ayrica bu ¢alisma dig mekanlari tasarlayan peyzaj mimarlari ve i¢ mekéanlar tasarlayan
i¢ mimarlar ve bu boliimde okuyan 6grenciler icin yol gosterici nitelikte olabilir. Peyzaj
mimarhig ve I¢ Mimarlik béliimlerinde segmeli ders olarak verilerek egitim alania katki
saglayabilir. Yapilarin i¢ ve dis uyumu ve i¢ ve dis mekanlar arasinda gecisin saglandigi
yapilar yapilacak olan ¢aligmalarda yeni arastirma problemlerinin belirlenmesiyle bilime

katki saglayabilir.

Bir iiriin ortaya koyarken herkes icin kullanilabilir olmalidir. Her bireyin engelli aday1
oldugu gercegi unutulmamalidir. Bu baglamda engelli bireylerin kamusal alanlarda
digerleriyle esit sartlarda olmasi gerekliligi tasarimda g6z ardi edilmemistir. Giiniimiizde her
gecen giin Onemi artan bir diger sorun dogal kaynaklarin hizla azaliyor olmasidir. Tasarim
yaparken bugiiniin 6tesinde gelecek nesilleri de diisiinmek zorundayiz. Buradan hareketle
yapilan tiim tasarimlar siirdiiriilebilir diinya bilincine sahip olmalidir. Bu ¢alismanin bir
kazanimi1 da ortaya konulan tasarim triiniiniin siirdiiriilebilir olmas1 ve bunun gelecegimizi

insa edecek genglerin hayatlarindaki 6nemine vurgu yapiyor olmasidir.
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8. EKLER

EK-1. Kullanic1 Anket Formu
ANKET

A. KULLANICI PROFILIi

1. Yasmiz: ...
2. Cinsiyetinizz o  Kadin o  Erkek

3. Egitim durumunuz?
o flkokul o Ortaokuln Lise o Lisans o Lisansiistii

B.KULLANIMI iLE iLGILi SORULAR
4. Sizce gorseldeki giris holii diger mekinlara yonlendirme konusunda etkin mi?

= Evet o Hayr o Kismen

5. Gorseldeki i¢ mekan ve dis mekan kullanicinin gereksinimleri karsilamak icin sizce
yeterli biiyiikte mi?

o Evet o Hayr o Kismen
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6. Gorseldeki ic ve dis mekan sizin icin ne ifade ediyor?

7. Yukari da gorseli bulunan “giris holii” sizce kullanicisinin beklentilerini karsiliyor
mu?

o Ewvet o Hayr o Kismen

9. Gorseldeki alanlarin kullammda karsilastiZimiz sorun ya da kolayhklari ifade edebilir
misiniz?

C. TASARIM ILE ILGILI SORULAR

10. Sizce gorseldeki alanlar1 kullamilan malzemeler estetik ve islevsel agidan uygun mu?
= Evet o Hayr o  Kismen

11. Gorseldeki mekanlara ilk girildiginde 3 mimari 6geyi ilgi cekiciligine gore en
begendiginizden baslayarak 1,2,3 seklinde siralayimz.

Banklar

Kapilar

Pencereler

Boliicti duvarlar

Donatilar (masa, sandelye,biist,logo,vb.)
Aksesuarlar(cigekler, aydinlatma 6geleri, panolar, vb.)

Mekan bilesenleri (merdivenler vb.)

Diger (Liitfen belirtiniz..........ccocoovvninnne )
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12. Tasarim acgisindan ele alinmasi gereken estetik ve islevsel unsurlari siralayiniz.

N o g B W e

13. i¢ mekan ve dis mekan bir arada degerlendirildiginde “siireklilik” var m?

= Evet o Hayrr o Kismen

Cevabimiz havir ise 14. sorudan devam ediniz.

14. Bu siireklilik hangi mimari 6Ze ve bilesenle saglanmistir?

15. Siz gorseldeki dis mekandan i¢ mekana geciste ya da ic mekandan dis mekéna gegiste
hangi bilesen ve 6gelerin “siireklilik” gostermesini istersiniz? (Birden fazla secenek
isaretleyebilirsiniz)

icten Disa Siireklilik Distan ice Siireklilik

Diger (Liitfen belirtiniz........c.ccoceoenevennncns )

16. I¢c mekan ve dis mekan arasinda 6nemli bir gecis 63esi olan kapu sizce gecirgenligi
saghyor mu?

o Evet o Hayir o Kismen
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17. Gorseldeki mekanlar1 asagidaki tabloda yer alan sifatlara yakinhk derecesine gore “
5- En cok, 4-Cok 3-Orta, 2-Az ve 1-En az” seklindeki puanlandirarak degerlendiriniz.

oz

= N

O e S <

S
3l § o < &
A 5141321 B

Tanimh Tanimsiz
Y onlendirici Yonlendirici degil
Gtivenli Giivenli Degil
Aydinlik Karanlik
Kendine 6zgii Siradan
Etkileyici Etkisiz

Modern-nitelikli

Modas1 gegmis/niteliksiz

Kullanish Kullanissiz
Ferah Kasvetli
Etkileyici Etkisiz
Sik sik Nadiren
Anlaml1 Anlamsiz
Sicak Soguk
Olumlu Olumsuz
Yansitir Yansitmaz
Renkli-canli Renksiz-cansiz
Stirdiirtilebilir

Olumlu Deneyim/An1

Olumsuz Deneyim/ Ami

Aidiyet Hissediyorum

Aidiyet Hissetmiyorum
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D. GELECEKTEKi DURUMU iLE iLGiLi SORULAR

18. Giris holii yeniden diizenlendiginde Siirdiiriilebilir tasarim ilkeleri géz 6niine alinmal
m1?

o Evet o Hayrr o Kismen

19. Yasam Kkalitesini artici daha kimlikli mekanlar yaratilmasi agisindan onerileriniz
nelerdir?
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EK-2. Uzman Anket Formu

A. KULLANICI PROFILIi

2. Cinsiyetiniz: = Kadin nErkek

3. Egitim durumunuz?

m {lkokul = Ortaokul = Lise = [isans

. Oy

| 4}

Lisansiisu
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Gorseldeki mekanlar1 asagidaki tabloda yer alan sifatlara yakinlik derecesine gore “
5- En ¢ok, 4-Cok 3-Orta, 2-Az ve 1-En az” seklindeki puanlandirarak degerlendiriniz.

o2

=4 N

Ol 4 & <

e
5 S o < &
A 5141321 B

Taniml Tanimsiz
Y 6nlendirici Yonlendirici degil
Giivenli Giivenli Degil
Etkileyici Etkisiz
Dengeli Dengesiz
Cesitlilik Karmasa
Birlik var Birlik yok

Modern-nitelikli

Modasi gegmis/niteliksiz

Kullanigh Kullanigsiz
Ferah Kasvetli
Anlaml Anlamsiz
Sicak Soguk
Kimlikli Kimliksiz
Renkli-canlt Renksiz-cansiz
Stirdiirtilebilir Stirdiirtilebilir Degil
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Gorseldeki mekanlar1 asagidaki tabloda yer alan sifatlara yakinlik derecesine
gore “ 5- En ¢ok, 4-Cok 3-Orta, 2-Az ve 1-En az” seklindeki puanlandirarak
degerlendiriniz.

<

=] N

O 4 & <

5 & o <K 4

A 5141321 B

Tanimlt Tanimsiz
Y onlendirici Yonlendirici degil
Giivenli Giivenli Degil
Etkileyici Etkisiz
Dengeli Dengesiz
Cesitlilik Karmasa
Birlik var Birlik yok

Modern-nitelikli

Modasi gegmis/niteliksiz

Kullanigh Kullanigsiz
Ferah Kasvetli
Anlaml Anlamsiz
Sicak Soguk
Kimlikli Kimliksiz
Renkli-canl Renksiz-cansiz
Siirdiirtilebilir Stirdiiriilebilir Degil
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EK-3. Oneri 1 Anlamsal farkhlasma olcegi sifat ciftleri arasindaki iliski

8 B 2
£ E - S |3 x = = z . S = _ =
= >~ C) i 0 L o = N L < 0 oM ¥ @ N
Taniml Korelas.Kats. | 1,000
Onem Diizeyi | .
Denek Sayisi 70
Yénlendirici Korelas. Kats. | ,785™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 )
Denek Sayisi 70 70
Giivenli Korelas. Kats. | ,597" | ,489™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 )
Denek Sayisi 70 70 70
Etkileyici Korelas. Kats. | ,645™ | ,694™ | ,508™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 )
Denek Sayisi 70 70 70 70
Dengeli Korelas. Kats. | ,769™ | ,741™ | ,645™ | ,744™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayisi 70 70 70 70 70
Estetik Korelas. Kats. | ,419™ | ,446™ | ,382™ | , 757" | ,548™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,001 ,000 ,000 .
Denek Sayisi 70 70 70 70 70 70
Cesitlilik Korelas. Kats. | ,541™ | ,565™ | ,556™ | ,613™ | ,688™ | ,512™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayisi 70 70 70 70 70 70 70
Modern Korelas. Kats. | ,818™ | ,736™ | ,563™ | ,620™ | ,814™ | ,459™ | ,558™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayisi 70 70 70 70 70 70 70 70
Kullanigh Korelas. Kats. | ,772™ | ,800™ | ,487™ | ,700™ | ,758™ | ,417" | ,621™ | ,793" | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayisi 70 70 70 70 70 70 70 70 70
Ferah Korelas. Kats. | ,754™ | ,608™ | 542" | 560™ | 602 | 302" | ,410™ | ,715™ | ,674™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,011 ,000 ,000 ,000
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Denek Sayisi 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70
Anlamh Korelas. Kats. | ,756™ | ,745™ | ,514™ | 589" | ,694™ | ;355" | ,476™ | ,696™ | ,693™ | ,720™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,003 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayist 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70
Sicak Korelas. Kats. | ,776™ | ,765™ | ,501™ | ,677" | ,731"" | ,416™ | ,519™ | ,765™ | ,787"" | ,815™ | ,762™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayisi 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70
Birlik var Korelas. Kats. | ,554™ | 637" | ,588™ | ,717™ | ,728"™ | 511" | ,604™ | 542" | 618™ | 553" | ,657" | ,692™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayisi 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70
Kimlikli Korelas. Kats. | ,784™ | ,793™ | ,451™ | 583™ | ,646™ | ,403™ | 562" | ,712™ | ,703™ | ,646™ | ,745™ | ,819™ | ,628™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayis1 | 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70
Renkli Korelas. Kats. | ,5658™ | ,516™ | ,635™ | 542" | 550" | ,430™ | ,708" | ,439™ | ,539™ | 517" | 581" | ,543™ | ,712™ | ,546™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayist 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70
Sturdirtilebilir Korelas. Kats. | ,608™ | ,608™ | ,351™ | 500" | ,531*" | ,314™ | ,433™ | 570" | 571" | ,651™ | ,668™ | ,819™ | 637" | ,781™ | 517" | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,003 ,000 ,000 ,008 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayisi 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70
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Ek-4. Oneri 2 anlamsal farkhlasma 6lcegi sifat ciftleri arasindaki iliski

3 _ ) i _ z
- =] o Q — = s - < = =
E |2 |8 |2 |B | |2 |8 |E |s |E |« |2 |2 |2 |E
E |2 |2 (=2 |8 |2 |8 |8 |3 |§ |2 |8 |5 |E§ |5 |=
= >~ O L [a) w O = M w < 17} m 4 o %)
Taniml Korelas.Kats. | 1,000
Onem Diizeyi | .
Denek Sayis1 | 70
Yonlendirici Korelas. Kats. | ,574™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 -
Denek Sayist | 70 70
Giivenli Korelas. Kats. | ,659” | ,511" | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 .
Denek Sayis1 | 70 70 70
Etkileyici Korelas. Kats. | ,647" | ,454™ | ,546™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayist | 70 70 70 70
Dengeli Korelas. Kats. | ,664™ | ,512™ | ,698" | ,796™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayis1 | 70 70 70 70 70
Estetik Korelas. Kats. | ,553" | ,352™ | ,451™ | ,913" | ,721" | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,003 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayis1 | 70 70 70 70 70 70
Cesitlilik Korelas. Kats. | ,577" | ,474™ | ,509" | ,682" | ,674™ | ,669" | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayist | 70 70 70 70 70 70 70
Modern Korelas. Kats. | ,670" | ,652™ | ,692™ | ,735" | ,805" | ,601" | ,649" | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayis1 | 70 70 70 70 70 70 70 70
Kullanigh Korelas. Kats. | ,640” | ,669™ | 547" | ,687" | ,609™ | 572" | ,565™ | ,703™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 . ,000
Denek Sayist | 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70
Ferah Korelas. Kats. | ,664" | ,587™ | ,800" | ,542" | ,656™ | ,415™ | 524" | ,762™ | ,693™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayist | 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70
Anlamli Korelas. Kats. | ,580" | ,484™ | 685" | ,588" | ,654™ | 477" | 516" | ,615™ | ,548™ | ,631™ | 1,000
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Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayist | 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70
Sicak Korelas. Kats. | ,706™ | 557" | ,694" | 667" | ,713" | 572" | ,605" | ,695" | ,685" | ,740™ | ,682™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayis1 | 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70
Birlik var Korelas. Kats. | ,650" | ,608™ | ,700" | ,658™ | ,768™ | ,543" | ,676" | , 758" | ,606" | ,640™ | ,757" | ,796™ | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayist | 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70
Kimlikli Korelas. Kats. | ,708" | ,620™ | ,657" | ,648™ | ,745" | ,548" | ,605" | ,752™ | ,744™ | ;712" | ,620™ | ,783" | ,731" | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayist | 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70
Renkli Korelas. Kats. | ,418" | 501" | 441" | 443" | 431" | ,396" | ,494" | ,473" | ,505" | ,488™ | ,467™ | ,554™ | ,454" | ,436" | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayis1 | 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70
Siirdiriilebilir Korelas. Kats. | ,662" | ,600" | ,759™ | ,607" | ,721" | ,497" | /591" | ;761" | 612" | , 765" | ,594™ | 641" | ,658™ | ,802™ | ,431" | 1,000
Onem Diizeyi | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 .
Denek Sayist | 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70




138

EK-5. Oneri 1 Dis Mekan Tyilestirmeleri
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EK-6. Oneri 2 Dis Mekan Tyilestirmeleri
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