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Yiiksek Lisans Tezi
OZET

CBS TABANLI BIR YERLESKE DONATI BILGI SISTEMININ (YEDBIS)
OLUSTURULMASI: KARADENIZ TEKNIK UNIVERSITESI KANUNi YERLESKESI
ORNEGI
Kadir Tolga CELIK
Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii

Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali
Danisman: Dog. Dr. Banu Cigek KURDOGLU
2015, 159 Sayfa, 41 Sayfa Ek

Bu calismanin temel amaci iiniversitelerde gelecege yonelik bir planlama ya da
yenileme ve bakim isleriyle ilgili kararlarin alimi sirasinda ihtiyag duyulan her tiirden
bilgiye etkin ve giivenilir olarak ulasilmasma imkéan taniyacak bir Yerleske Donati Bilgi
Sistemi’ni (YEDBIS) olusturmaktir. Bu amagla Karadeniz Teknik Universitesi Kanuni
Yerleskesi sinirlari iginde yer alan 2369 adet kentsel donati elemanina ait 6z nitelik bilgisi
CBS ortamina aktarilarak bir veri taban1 ve her bir donati i¢in kimlik kart1 olusturulmustur.
Tez kapsaminda elde ettigimiz bu veri tabani {izerinden istatistiksel analizler yapilmistir.
Analizler 1s18inda yerleske donati elemanlarinin sayisi, yogunlugu, yerlesim modeli, gorsel
nitelikleri, estetik Ozellikleri ve 6znitelikleri ile kullanici-donati, etkinlik-donat1 ve mekéan-
donat1 arasindaki iliskiler ortaya konulmustur. Ayrica akademisyen ve ogrencilerden
olusan 60 kisilik bir kullanici grubuna uygulanan “yerleske donatilarinin yasam kalitesine
ve kampiis kimligine katkisi ilene kadar siirdiiriilebilir-ekolojik olabildiklerinin tespitine
yonelik” anket calismasi ile kimlik ve siirdiiriilebilirlik-ekolojik agidan katkinin zayif,
yasam Kalitesi ag¢isindan ise orta derecede oldugu belirlenmistir. Tiim analizler ve
degerlendirmeler 1s1¢1nda, YEDBIS in gerekliligi, peyzaj planlama ve tasarimi agisindan

etkinligi tartisilip, gelistirilmesi yoniinde oneriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Cografi Bilgi Sistemi, Kent Bilgi Sistemi, Kampiis Bilgi Sistemi,
Kentsel Donati Elemanlar, YEDBIS, Karadeniz Teknik
Universitesi.
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Master Thesis
SUMMARY

GENERATING A GIS-BASED CAMPUS URBAN FURNITURE INFORMATION
SYSTEM (CUFIS): EXAMPLE OF KANUNI CAMPUS - KARADENIZ TECHNICAL
UNIVERSITY

Kadir Tolga CELIK

Karadeniz Technical University
The Graduate School of Natural and Applied Sciences
Landscape Architecture Graduate Program
Supervisor: Assoc. Prof. Banu Cigek KURDOGLU
2015, 159 Pages, 41 Pages Appendix

The main objective of the current study is to generate a Campus Urban Furniture
Information System (CUFIS), which will enable users to attain all types of information
needed during the decision making procedure relating future planning or renewing and
maintenance works in an efficient and reliable way of university. For this purpose,
attributions of 2369 items of urban furniture placed within the borders of Kanuni Campus —
Karadeniz Technical University were transferred to GIS environment, and a database,
along with identity cards for each item of urban furniture, was created accordingly. In the
scope of the thesis, statistical analyses were made on the database generated. The number,
concentration, placement model, visual qualities, aesthetic characteristics and attributions
of the campus urban furniture, and the relationship between user and urban furniture,
activity and urban furniture, and space and urban furniture were presented in the light of
the analyses. Apart from that, through a survey study aiming at “determining the
contribution of campus fittings to quality of life and campus identity, and their level of
being sustainable-ecological” conducted on a user group composed of 60 individuals
selected among academicians and students, it was revealed that the contribution was poor
in terms of identity and being sustainable-ecological, and medium in terms of quality of
life. In the light of all analyses and evaluations, the need and efficiency of CUFIS for
landscape planning and design were argued, and suggestions were made for further

development.

Key Words: Geographic Information System, Urban Information System, Campus

Information System, Urban Furniture, Karadeniz Technical University.
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1. GENEL BIiLGILER

1.1 Giris

Insanoglu yasamim siirdiiriirken ¢esitli ihtiyaglara gereksinim duymus ve bunlari
karsilarken pek cok problemle yiiz yiize gelmistir. Niifus artisinin paralelinde yiikselen
yasam standardi; bilimsel ve teknolojik ilerlemeler ve ekonomideki biiyiimeyle gelen
sehirlesme ve sanayilesme kentlesme sorununu meydana getirmistir (Sakal, 2007).

Kentlerin  planlanip yoOnetilmesi giinden giine zorlasmakta, karar alim
mekanizmalariin pek ¢ok karmasik veriyi ayni anda ve hizli bir bicimde analiz edip
yiiriirlige koymas: gerekmektedir. Olusan kent sorunlarini ve kent insaninin taleplerini
karsilamaya yonelik c¢alisan kurumlarin hizmetlerini aksatmadan es zamanli olarak
yapabilmesi i¢in kent bilgisine hakim olmalar1 icap etmektedir. Bunun saglanabilmesi igin
de bir bilgi sistemine gerek duyulmaktadir (Yomralioglu, 2000) (Morova, 2006).

Hizla gelisen diinyamizda bilgi akisinin kontrolii i¢in teknolojik aletlere ihtiyag
vardir. Bunlarin baginda bilgisayar teknolojisi gelmektedir. Bir kent bilgi agmin
olusturulmasi i¢in konuma bagli grafik ve grafik olmayan yazili verilerin bir sistem
dahilinde birlestirilmesi gerekmektedir. Bunu bize saglayan en 6nemli ara¢ ise Cografi
Bilgi Sistemidir.

Cografi Bilgi Sistemi (CBS); yeryiiziindeki fakli biiyiiklikkte yer alan mekana ait
bilgileri derlemek, depolamak, yonetmek, diizeltmek, degistirmek, analiz etmek, modeller
gelistirmek ve elde edilmis verilerin takdimi i¢in gelistirilmis bir yazilim ve donanim
sistemidir (Davis, 1996) (Topay vd., 2003).

Bilgisayar teknolojisinden faydalanarak arazi ile iligkili her tiirden bilgiyi CBS
yardimiyla olusturmak miimkiin olmaktadir. CBS’nin sagladigi sorgulama sistemiyle talep
edilen bilgiye ulagsmak kolaylagirken araziyle ilgili arzulanan tasarimlar da bilgisayar
vasitastyla olusturulabilmektedir (Tiryakioglu ve Erdogan, 2004).

CBS, hizli ve giivenilir bir bigimde verileri analiz edebilmesinden dolay1 pek c¢ok
uygulama sahasinda kullanilmaktadir. Kullanim sahalarindan biri de konumsal bilgiden
faydalanarak planlama, miihendislik ve yonetimsel aktivitelerde etkin bir karar almay1

temin eden Kampiis Cografi Bilgi Sistemidir (Mersin, 2006).



Glin gectikgce gelisen iniversiteler ve bunlara ait veriler siirekli olarak degisim
icindedir. Universitelerin fiziki kosullarinin, idari ve 6grenciye ait bilgilerin ihtiya¢ aninda
ulasilabilir olmasi igin dogru ve diizenli bir bi¢cimde tespit ve takip edilmesi sarttir. Talep
edilen verilere en dogru ve saglikli bir bigimde ulasabilmek i¢in Kampiis Cografi Bilgi
Sisteminden yararlanilmaktadir.

Kampiis Cografi Bilgi Sistemi sahip oldugu mekansal biiyiikliikk; bina, personel,
Ogrenci sayis1 ve bazi islevleri itibariyle bir Kent Bilgi Sistemini andirmaktadir. Bir bagka
deyisle Kampilis Cografi Bilgi Sistemi bir Kent Bilgi Sisteminin 6zelliklerini
gostermektedir (Olgen vd., 2004).

Mikro Olgekli sehir hiiviyetine sahip tiniversite yerleskeleri kullanicinin sosyal ve
bireysel ihtiyaclarini karsilamak, bireyler arasi iletisimi saglamak, yasam giicii ve moral
telkin etmek adina cesitli vasif ve niteliklerdeki kentsel donatilardan yararlanmaktadir.

Kampiis donatilar1 ayn1 zamanda kentsel donatilarin kapsadigi bir alt baslik olarak
degerlendirebilir. Kampiis donatilar1 da kentsel donatilar gibi kullanicinin yasam kalitesini
artirmak ve her tiirli sosyal, kiiltiirel ve rekreasyon ihtiyacinin karsilamak icin
kullanilmaktadir.

Modern bir anlayigla tniversitelerin idare edilebilmesi ve vyerleske igindeki
degisimlerin hizli bir bigimde giincellenip saglikli verilerle dogru adimlar atilabilmesi i¢in
bilgi teknolojilerinden faydalanarak bir yerleske bilgi sistemi olusturulmalidir. Bu
calismada CBS’den yararlanarak Karadeniz Teknik Universitesi Kanuni Yerleskesi i¢inde
yer alan mevcut kentsel mobilyalarin kimlik kartlar1 olusturulup bir Yerleske Donat1 Bilgi

Sistemi (YEDBIS) tasarlanacak ve irdelenecektir.

1.1.1. Cahsmanin Amaci

Gilinlimiizde bilgi insanoglunun hayatinda 6nemli bir yer teskil etmektedir. Sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel yonden bilylimek isteyen toplumlar bilgiyi isleyerek hizli ve etkin bir
gelisme gostermis, teknolojik ve bilimsel ilerlemeler saglamiglardir.

Toplumun diistinsel, duygusal ve yonetimsel biitiiniiniin bir pargasi olan bireyler ise
modern diinyada yasanan bu gelismelerden en iyi sekilde faydalanmak istemektedir.
Fertlerin ve toplumun ihtiyaglarini karsilamaya yonelik olarak kurumlar gerektiginde
dogru bilgiye dogru zamanda ulasabilmelidir. Ne var ki giderek biiyliyen, biiylidiikce daha

karmasik hale gelen bilgi, muntazam bir sekilde depolanip belgelenmedigi zaman, talep



edilen veriye de ulagilmasi zor olmaktadir. Bilhassa verilere yeni bilgiler ekleme ve
mevcut  verilerden yeni sonuglar talep etme asamasinda dogru sonuglara
ulasilamamaktadir.

Bu tiirden gereksinimlere iiniversitelerde ihtiya¢ olmaktadir. Universitelerin
planlanip idare edilmesinde dogru ve giivenilir bilgi gereklidir. Yapilacak her hangi bir
planlama sirasinda iiniversite ve yerleskesinde; yer alan personel ve 6grenci verileri, egitim
ve idari bina verileri, bitkisel veriler, donat1 verileri ve idari veriler gibi mevcut ve giincel
verilerin sorgulanmasi gerekecektir.

Bu ¢alismanin temel amact; gelecege yonelik bir planlama ya da yenileme ve bakim
isleriyle ilgili kararlarin alimi sirasinda ihtiya¢ duyulan her tiirden veriye etkin ve saglikli
bir sekilde ulasiimasina olanak taniyacak bir Yerleske Donat1 Bilgi Sisteminin (YEDBIS)
olusturulmasidir.

YEDBIS ile yerleskedeki her bir donatrya iliskin &znitelik bilgileri elde edilip
bilgisayar ortaminda bir veri tabani olusturulacak ve yerleskedeki mevcut donati verileri
lizerinden sorgulama ve analiz islemlerini yapmak miimkiin olacaktir. Bu analizler
neticesinde incelenen donati elamanlarinin sayis1 ve yogunlugu, yerlesim modeli, gorsel
nitelikleri, estetik Ozellikleri ve Oznitelikleri konusunda istatistiki bilgiler ortaya
konulacaktir. Bu istatistiki bilgiler 1s1ginda kullanici-donati, etkinlik-donati ve mekan-

donat1 arasindaki iligkiler test edilecektir.

1.1.2. Cahsmamn Kapsam

Bu tez calismasi Karadeniz Teknik Universitesi Kanuni Yerleskesi sinirlar1 dahilinde
yer alan  baglica kentsel donati  elemanlarmi  kapsamaktadir.  Literatiir
taramalarinda,olusturulacak Yerleske Donati Bilgi Sistemi igin bilgi sistemiyle alakali
aragtirmalar yapilmis ve kentsel donatilar hakkinda tanimlama, siniflama ve planlamaya
iliskin agamalar incelenmistir.

Calisma kapsaminda kentsel donati elemanlar ile ilgili yapilan diger incelemeler
tektik edilmistir. Tetkikler sonucunda kent donatilari;aydinlatma elemanlari, isaret ve bilgi
levhalari, oturma birimleri, sanatsal objeler, satis birimleri, sinirlandiricilar, su 6geleri, iist
ortii 6geleri, zemin kaplamlari, diger objeler (bayrak direkleri, ¢op kutulari, posta kutulari,
umumi tuvaletler, ¢igeklikler, bilet otomatlari, bisiklet park yerleri, saatler, parkmetreler,

bitkisel 6geler, vb.) olarak 10 gruba ayrilmistir.Yerleske i¢indeki durumlar da géz oniinde



bulundurularak c¢alismada irdelenecek olan kentsel donati elemanlart bu grup
basgliklarindan segilip belirlenmistir. Bu dogrultuda sadece arastirmadaki kapsam
belirlenmemis ayrica kentsel donat1 6gelerinin neler olacagi da gosterilmistir.

Irdelenen kentsel donati elemanlarinin temel tasar ilkeleri dogrultusunda malzeme,
renk, form ve ergonomik uyumlari, hasar durumlari, donatilarin mekanin formu,
biiyiikliigli, yapilan etkinligi, dogal - yapay malzeme, kullanici, yogunluk ve diger
donatilarla olan uyum mukayese edilmis, donatilarin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-

ekoloji ve kimlige katkis1 belirlenmistir.

1.1.3. Cahsmanin Yontemi

Karadeniz Teknik Universitesi’nin Kanuni Yerleskesi smirlar1  dahilinde
gerceklestirilecek Yerleske Donati Bilgi Sistemi (YEDBIS) i¢in arastirmada takip edilecek
amag ve kapsama uygun parametreler asagidaki sekilde verilmistir.

1. adimda yiiriitiilecek olan tezin amaci, kapsami ve kavraminin ne olacagi
belirlenmistir.

2.adim literatiir taramasi ve kaynak temini: Calisma sahasi ve konu ile iligkili
bilgisayar tabanli veriler toparlanarak ve literatiir arastirmasi yapilmis. Kaynak
arastirmasinda Kanuni yerleskesinin CBS tabanli donat1 bilgi sistemi i¢in Cografi Bilgi
Sistemleri hakkinda genel bilgiler toparlanacak; diinyada, iilkemizde ve peyzaj mimarligi
alaninda nerelerde kullanildigi irdelenmis, kent ve kampiislerde nasil kullanildigiyla ilgili
arastirma yapilacak; kentsel donati elemanlarina iliskin veriler elde edilmistir.

3.adim ¢alisma alanin sinirlarinin belirlenmesi: KTU Kanuni Yerleskesi icerisinde
Egitim Tesislerine ait alanlar (Miihendislik Fakiiltesi ve boliim g¢evreleri, Mimarlik
Fakiiltesi ve boliim ¢evreleri, Fen-Edebiyat Fakiiltesi ve bolim ¢evreleri, Orman Fakiiltesi
ve boliim g¢evreleri, iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi ve cevresi, Hukuk Fakiiltesi ve
gevresi), Yonetim Birimlerine ait alanlar (Rektorlik ¢evresi, Atatiirk Kiiltiir Merkezi
cevresi, Kiitliphane cevresi) ve Sosyallesme ve Rekreasyon alanlari (Carst Binasi ve
cevresi, Kapali Spor salonu ve gevresi, Yurtlar ve gevresi, Olimpiyat Cafe ve Cevresi) ele
alinacaktir. YEDBIS yaratilmasinda CBS ile orta refiijlerde dahil edilerek kesin sinirlar

belirlenmistir.



4.adim envanter calismalari: YEDBIS’in temelini olusturan kentsel donati
elemanlariin (aydinlatma elemanlari, isaret ve bilgi levhalari, oturma birimleri, sanatsal
objeler vs.) envanterleri ¢ikarilmustir.

4.1.donatilara ait envanter c¢alismalari: Mevcut sayisal ve sayisal olmayan
haritalardan ve saha ¢aligmalar1 neticesinde ulasilan veriler bir arada uyumlu hale
getirilerek ¢aligmada kullanilmistir. Hassas GPS (GMS-2) ile yerleskedeki kentsel donati
elemanlarinin konumu tespit edilmistir. Bununla beraber kentsel donati elemanlarinin
bireysel, yapisal ve fonksiyonel 6zelliklerinin belirtilecegi kimlik kartlar1 olusturulmustur.

4.2. gozlem g¢alismasi: Calisma alani ig¢inde segilen gozlem noktalar1 ile kentsel
donati elemanlariin diger donati elemanlariyla, kullaniciyla ve mekanla olan iligkileri
tespit edilerek ve islevsel 6zelliklerinin ne kadarini yerine getirdigi belirlenmistir.

4.3. anket c¢alismasi: Yerleske smirlart icinde belirlenmis kentsel donati
elemanlarinin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik tizerindeki etkisini tespit
edilmistir.

5.adim verilerin CBS ortaminda depolanmasi ve analiz edilmesi: Bir dnceki adimda
elde edilen bilgilerin CBS ortaminda depolanmasi ile kentsel donati elemanlart igin farkli
katmanlar yaratilarak bireysel ve yapisal nitelikleri CBS’ye aktararak analiz yapilmistir.
Donati 6gelerinin 3.1. envanter ¢alismasinin sonucunda belirlenen donat1 tip sayisi, her bir
donati tipine ait sayilar, donati malzemeleri, donati malzemeleri ile tipleri iligkileri,
donatilarin bakim durumu ve 3.2.gézlem ¢alismasi neticesinde tespit edilen donati kullanici
iliskileri, donat1 bitki iliskileri, islevsel 6zelliklerin durumu ve donati mekan kullanici
iligkileri bu asamada analiz edilmistir.

6. Istatistiksel degerlendirmeler: Bu asamada;

6.1. Yerleskede yer alan kentsel donati elemanlarinin envanter ¢alismalari
neticesinde elde edilen analizler sonucuna gore konumsal, bireysel, yapisal ve fonksiyonel
niteliklerine 6zgii ¢iktilar olusturulmustur.

6.2. Gozlemler sonucu elde edilen analizlere gore donati-donati, donati-kullanici ve
donati-mekan niteliklerine dair ¢iktilar edinilmistir.

6.3. Anketler neticesinde ulasilan veriler analiz edilerek yasam kalitesi,
stirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik nitelikleri ile ilgili ¢iktilara ulagilmistir.

7.Sonu¢ ve Oneriler: YEDBIS ve anketler neticesinde ¢ikan bulgular

degerlendirilmis, tartisilmig ve oneriler getirilmistir.



1.2. Cografi Bilgi Sistemi

Karmasik planlamalarin ve idari problemlerin asilabilmesi i¢in tasarlanmis Cografi
Bilgi Sistemi (CBS); bir mekanda yer alan grafik ve grafik olmayan verilerin tespitini,
yonetilmesini, islenmesini, analizini, modellenmesini ve gorintiilenebilmesini saglayan
donanim, yazilim ve metotlar diizeni olarak ifade edilmektedir (Toreyen vd., 2010).

Bilgisayar tabanli bir sistem olan CBS, diinyamizda var olan her tiirden veriyi
haritalamay1 ve analiz etmeyi saglamaktadir. Maquire ve arkadaslarina gore (1991) bu
nitelikler CBS’yi diger bilgi sistemlerinden farkli kilmaktadir. Strateji planlamada,
neticeleri tahmin etmede, olaylar1 izah etmede genel ve &zel islemler ile ilgili ihtiyaci
karsilamada bu 6zelikler CBS’yi 6nemli bir konuma getirmektedir. (Morova, 2006).

Tongco ve Japos’a (2011) gore CBS fonksiyon olarak,tablolar, metinler ve
haritalardan meydana gelen konumsal olmayan veriler ile baz1 yiikselti, enlem ve boylama
sahip cografi referanslardan olusan dogadaki mekansal verilere de ihtiyag duymaktadir.
Konumsal veri; uydu ve hava fotograflar1 gibi raster haritalarla ya da ¢izgiler, noktalar
veya poligonlarla gosterilmis dijital vektor haritalardan meydana gelebilmektedir.CBS bu
verileri islemekte, analiz etmekte, yorumlamakta, yonetmekte ve depolamaktadir. CBS
vasitasi ile dijital ve imaj haritalar, tablolar, istatistiksel sonuglar, grafikler ve ¢izelgeler
gibi kullanilabilir dijital bilgileri igeren verilere erisilmektedir.

CBS sayesinde bilgi akisi hizlanmakta, daha verimli iiretim ve envanter yonetimi
saglanmakta, is verimliligi artmakta, etkili ve dogru analizler yapilmakta, veri giincelleme
kolaylig1 saglanmakta, is giiclinii arttirip zaman kayb1 6nlenmektedir (Toreyen vd., 2010).

CBS; cevre ve dogal kaynak yoOnetimi, miilkiyet ve idari yonetim, bayindirlik
hizmetleri, egitim ve saglik yonetimi, belediye faaliyetleri, ulasim planlamasi, turizm,
orman ve tarim, ticaret ve sanayi, savunma ve gilivenlik alanlarinda kullanilmaktadir

(Toreyen vd., 2010).

1.2.1. Cografi Bilgi Sistemlerinin Siniflandirilmasi

Kurum ve kuruluslarda, arastirma ve uygulama calismalar i¢in kullanilan CBS;
yerylizline ait verilerin sayisal ortamda depolanmasi, bilgilerin islenmesi, analiz edilmesi
ve sunulmasini saglamaktadir (Mutluoglu ve Ceylan, 2004). Veriler ise yapisi bakimindan

konuma bagli olup olmama durumuna gore iki sinifta incelenmektedir.



Konumsal olmayan bilgi sistemleri; konuma tabi olmayan verilere dayali
muamelelerin yapildig1 bir bilgi sistemidir (Tecim, 2008). Organizasyona ya da kuruma
yonelik idari islevleri kapsamaktadir. Bir kurumun idaresi i¢in lazim gelen kanuni
diizenlemeler, calisma ilkeleri, bireylere verilecek yiikiimliiliikler ve bu yiikiimliiliiklerin
yapilmasinda birey-kurum arasindaki organizasyonun ne oldugu veya olacagi hususu
konumsal olmayan bilgi siteminin dahilinde 6rnek olarak verilebilmektedir. (Yomralioglu
vd, 1999) (Mersin, 2006). Bu gruba Ogrenci, kiitiiphane, bankacilik, otel veya ugak
rezervasyon sistemleri 6rnek olusturmaktadir (Tecim, 2008).

Konumsal bilgi sistemi; diinyamizdaki yeri belli verilerin farkli amaglar igin
toplanmasi, modellenmesi, analizi ve sunulmasini igeren teknik araglar ve metotlar
biitiinlidiir (Tecim, 2008). Nesnelerin gerek koordinatiyla gerekse Oznitelik bilgileriyle

tanimlanmasini konu almaktadir (Yomralioglu vd., 1999) (Mersin, 2006).

1.2.2.  Cografi Bilgi Sistemlerinin Bilesenleri

Bir sisteminin devamliliginin saglanmast i¢in baz1 gereksinimlere ihtiyag
duyulmaktadir. CBS’de isleyebilmesi ve getirdigi yararlardan maksimum seviyede
faydalanilmasi i¢in de bazi ihtiyag, bilesen veya 6gelerin olmasi gerekmektedir. (T6reyen
vd., 2010). CBS; donanim, yazilim, veri, yontem ve insan olmak iizere bes bilesenden
olugsmaktadir (Sekill).

Donanim (Hardware): Giiniimiizde pek cok tiirden donanima sahip bilgisayarla
calisabilen cografi bilgi sistemleri yazilimindan iist seviyede performansta yararlanabilmek
icin donanimin da en iyi kaliteye sahip olmasi gerekmektedir (Toreyen vd., 2010).
Donanim; bilgisayar, ¢evre birimleri, ¢iziciler, network, sayisallastiricilar ve yazicilardan
olusmaktadir (Koktiirk, 2003) (Morova, 2006).

Yazilim (Software): CBS yazilimi, cografi verileri depolamak, analiz etmek ve
goriintiilemek gibi gereksinim ve islevleri kullaniciya vermektedir. Bir CBS yaziliminda;
cografi veri girisi ve islemi i¢in gerekli olan araglarin, veri tabani yonetim sisteminin,
konuma bagli sorgulama ve analiz ile goriintileme destegi, ek donanimlarla olan

baglantilar i¢in ara yiliz desteginin bulunmasi gereklidir (Yomralioglu, 1999).
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Sekil 1. Cografi bilgi sisteminin bilesenleri

Veri (Data): CBS konuma ait veriyi Oteki verilerle birlestirmektedir. Bu sekilde
bircok kuruma ait bilgi organize edilerek biitiinlestirilmektedir (Yomralioglu, 1999).
Bilginin mutlaka dogru ve &zenle incelenmesi gerekmektedir. Veri tipleri; vektor veri,
raster veri, gorlinti verileri ve Oznitelik verileri olarak dort gruba ayrilmaktadir
(Koktiirk, 2003) (Morova, 2006).

Yontem (Method): CBS’de yapilmasi planlanan farkli ¢aligmalardaki islemlerin
basar1 gostermesi i¢in dogru yontemlerin tespit edilmesi gerekmektedir. Belirlenecek
yontem veya yontemlerin iyi bir sekilde tasarlanip planlanmasi gerekmektedir(Toreyen
vd., 2010). Bunun i¢in uygulamaya yonelik is kurallar1 gerekmektedir. Bu kurallar;
tiizikkler-yonetmelikler, talimatlar, standartlar ve prosediirlerdir (Koktiirk, 2003)
(Morova, 2006). Kuruma 06zgii modeller, uygulamalar ve metotlar olusturulmaktadir
(Yomralioglu, 1999).

Insanlar (People): Donanim, yazilim, veri ve yontem bir CBS igin en temel elemanlar
olsa bile insan varlig1 olmadan bir biitiinii meydana getiremezler. Ciinkii insan bu sistemin
karar ve destek merkezidir. Problemlerin ¢6ziimde karar veren ve sistemi gelistirmeye
yonelik plan hazirlayan da insandir. Bu yiizden CBS’nin isleyebilmesi i¢in bu konuda
uzman yonetici ve personele gereksinim duyulmaktadir (Yomralioglu, 1999)

(Toreyen vd., 2010).



1.2.3. Cografi Bilgi Sistemlerinin Veri Yapisi

Cografi bilgi yerkiiredeki mevcut varliklarla ilgili veri saglamakta ve her biri
digeriyle iliskili ti¢ farkli bilgiden meydana gelmektedir. Bunlar varligin bulundugu yerin
referans ve koordinatin1 veren CBS; 6znitelik degerlerini veren 6znitelik bilgisi ve varliklar
aras1 komsuluk iligkisini veren topolojik bilgidir (Toéreyen vd., 2010). CBS’de veri yapist,

vektor veri ve raster veri olmak tizere iki gruba ayrilmaktadir (Sekil2).

W " Parcels

-

/ Land Usage

Elevation

Real World

Sekil 2. Vektor ve raster veri modeli. (URL-1)

Vektor veri: Koordinat bilgisiyle biriktirilen vektdr veri noktalar prensibine
dayanmakta ve nokta, ¢izgi ve poligon olarak ii¢ gruba ayrilmaktadir (Tecim, 2008).
Noktasal veriler tek bir koordinat (x,y) ¢iftiyle depolanmaktadir. Direkler, heykeller, ¢op
kutulari, banklar noktasal veriye Ornek olarak verilmektedir. Cizgisel veriler birbirini
izleyen bir sira koordinat serisiyle temsil edilmektedir. Ornegin; yollar ve kablolar ¢izgisel
veri olarak depolanmaktadir. Poligon veriler ilk ve son koordinatlari ayni olan bir dizi
koordinat sistemiyle biriktirilmektedir. Bina, parsel ve orman arazileri poligon veri
seklinde olusturulmaktadir (T6reyen vd., 2010).

Raster veri: Raster veri modeli yiizey 0Ozelligi devamli olan cografik Ogelerde
degerlendirilmektedir. Raster goriintli birbirine es ve komsu 1zgara seklindeki hiicrelerin
bir araya getirilmesiyle meydana gelmektedir. Fotograf veya haritalarin taranmasiyla
olusturulan  raster modeller  fotograf  goriintlisi  seklinde  depolanmaktadir

(Yomralioglu, 1999).



10

1.3. CBS’nin Diinyada, Ulkemizde ve Peyzaj Mimarhgndaki Yeri

CBS ilk onceleri tematik haritalardan elde edilen verinin baska bir haritada
kullanilip, yeni bilgi tretilmesiyle baglamistir. 1912 senesinde Duesseldorf, bu yontemle
tasnif edilmistir. Billerca’da da trafik akisi ile arazi kullanim planina mensup 4 haritadan
olusan bir veri seti olusturulmustur. 1922°de New York ve dolaymna ait arazi ve niifus
verilerinin ¢akistirildig: bir etiit haritasi diizenlenmistir(Mersin, 2006).

CBS’nin kavramsal manada adi ilk olarak 1963 senesinde onderligini Prof. Roger
Tomlinson’mn yaptig1 ve Kanada arazilerinden faydalanarak gelistirdikleri “Kanada CBS”
projesinde ge¢mistir. ilk kuramsal CBS calismasi, 1966’da Harvard Universitesi’nden
Prof. Howard Fisher ve ekibi gergeklestirilmistir. 1970 senesine gelindiginde Prof. Carl
Steinitz ve calisanlar1 ODYSSEY adli haritalar1 st iste bindirerek veri katmani
olusturmay saglayan yazilimi ortaya koymuslardir (Yomralioglu, 2010).

CBS ilk olarak adini ise 1974 yilinda International Geographical Union’in bu alanda
yapilan yazilimlarin yeterli miktarda olugu kanisina vardiktan sonra ‘“Complete
Geographical Information Systems” isimli bir basim yayinlamasiyla kullanilmaya

baglanmistir (Mersin, 2006).

1.3.1. Diinyada Bilgi Sistemi

Harita temelli verilerin bilgisayar ortamina aktarilmasi saglayan CBS, tarihsel bir
stirecten gegerek gelisme gostermistir. CBS'yi dnemli kilan sey ise yapabildigi islemlerdir.
CBS tarihi ¢ok eskilere gitmese de bu konuda diinyada 6nemli adimlar atilmis, hizli ve
ciddi bir mesafe kat edilmistir (Tecim, 2008).

TKGM’e (2005) gore teknolojik yonden gelisme gosteren devletlerde CBS ile
yapilan ¢alismalar kendi iilke yasalariyla olusturulmus ve vazifelendirilmis bir “uzman
kurulu” ile tarifi yapilmakta, diizenlenmekte, yonlendirilmekte, goézlenmekte ve CBS
faaliyetleri ile ilgili teknik ve yonetimsel diizenlemeler (yasalar, yonetmelikler ve
talimatlar) yapilmaktadir. Bunlardan;

e Ulusal diizeyde Finlandiya Cografi Bilgi Miisterek Kullanimi Danisma Kurulu

(NGIFF) iilkenin CBS altyapisin1 hazirlamaktadir.
e Kurumsal yapida bir kurum olan irlanda Ulusal Cografi Bilgi Sistemleri Kurulu

(IRLOGI) Irlanda’nin CBS eylemlerinin uyum ve diizenini saglamaktadir.
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e Hem kamu hem de 6zel sektér temsilcilerinden olusturulmus Kanada Kuruluslar
Aras1 (Inter-Agency) Jeomatik Kurulu (IACG) cografi verilerin internet
iizerinden paylasimini  mimkiin kilmak i¢in iilkenin CBS altyapisini
olusturmaktadir.

e ABD Federal Cografi Veri Komitesi (FDGC) cografi bilgiyi toplamak ve
erisimini koordine etmek i¢in 13 Nisan 1994’te yaymlanan ve 5 Mart 2004°de
revize edilen 12906 sayili genelge ile donemin ABD bagkani tarafindan
gorevlendirilmistir.

e Fransa Cografi Bilgi Kurulu (CNIG), Avustralya - Yeni Zelanda Arazi Bilgi
Kurulu (ANZLIC), Avusturya Cografi Bilgi Semsiye Kurulu (AGEO), Belgika
Sayisal Cografi Bilgi Koordinasyon Kurulu (CC Belgium), Almanya Cografi
Bilgi  Semsiye = Kurulu  (DDGI)  iilkedeki ~CBS  faaliyetleriyle
yikiimlendirilmislerdir.

o Uluslararas: diizeyde ise Avrupa Birligi Parlamentosu 23 Temmuz 2004 tarihinde
yayinladiklari INSPIRE (Avrupa Birligi Cografi Bilgi Altyapis1) direktifi ile CBS

faaliyetlerini kanuni bir “yasal zemine” yerlestirmistir.

1.3.2. Tiirkiye’de Bilgi Sistemi

Tiirkiye’de yerel yonetim ¢alismalart; il genel meclisleri, belediyeler ve muhtarliklar gibi
kurumlar tarafindan gergeklestirilmektedir. Ancak, Kent Bilgi Sistemi (KBS) projeleri, yerel
yonetimlerin yetki, sorumluluk, ekonomi ve siyaset semalarinin sonucu olarak, genellikle,
kurumsal yapisi en giliglii durumda bulunan belediyelerce tasarlanmakta ve uygulanmaktadir
(Akprnar vd., 2003).

Ulkemizde su ana kadar CBS uygulamasi olarak ¢ogunlukla Kent Bilgi Sistemi ad
altinda belediyecilik faaliyetleri yer almaktadir. Kent Bilgi Sistemleri, CBS’nin kent bazinda
bir uygulamasi olan konumsal bilgi sistemlerinden biridir. Siiphesiz ki, bdylesi bir sistemin
odaginda belediyeler vardir ve yerel idareler iilkemizde kentliyle en fazla muhatap olan
kurumlarin basinda gelmektedir. Su, dogalgaz, imar ve vergiler gibi bir¢ok konuda
vatandasimizin yolu belediyeden gegmektedir (Karas, 2001) (Kurdoglu ve ark, 2013a).

CBS faaliyetleri iilkemizde;

e Afet Isleri Genel Miidiirliigii,

e (Cevre ve Orman Bakanlig,
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e Devlet Istatistik Genel Miidiirliigii (DIE),

e Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii (DSI),

e GAP idaresi,

e Harita Genel Komutanligi (HGK),

e [ller Bankas1 Genel Miidiirliigii,

e Karayollar1 Genel Miidiirligi (KGM),

e Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigii (KHGM),

e Maden Tetkik ve Arama Genel Midiirliigii (MTA),
e Tapu ve Kadastro Bilgi Sistemi (TAKBIS),

e Tarimsal Arastirmalar Genel Miidiirliigii (TAGEM),
e TUBITAK — MAM gibi kurumlar tarafindan kullanilmaktadir (TKGM, 2005).

1.3.3. Peyzaj Mimarhginda Bilgi Sistemi

Peyzaj Mimarlig1; peyzaji meydana getiren kiiltiirel ve tabii 6geler ile ¢evrenin kullanimi
ve muhafaza dengesini dikkate alarak ekolojik, ekonomik, estetik ve fonksiyonel kriterlerle
bagdasan planlama, tasarim, onarim, muhafaza ve yonetimsel mevzularda proje elde edilmesini
saglamaktadir (Yoriiklii, 2009) (Uzun vd., 2010) (Kurdoglu ve ark, 2015).

Peyzaj planlama ise gelecek nesillerin el degmemis ekolojik bir ¢evrede yasamasina
imkan verecek gerekli planlamalar1 yaratarak, siirdiiriilebilir gelismeyi saglamaktir
(BFN, 2002).Peyzaj planlama hem kentsel ve endiistriyel gelismeyi hem de siirdiiriilebilir
peyzaj ve dogay1 yaratmak amaciyla tiim stratejiyi tiretmektedir (von Haaren, 2004) (Pietsch,
2012).

19. yiizy1ll Ingiltere’sindeki endiistriyel kirlilik toplumun sagligina ciddi zarar
vermekteydi ve insanlar kirlilik i¢inde yasamaktaydi. Bu durumdan rahatsizlik duyan aydin
bireyler Bah¢e Kentler Birligi’ni (Garden Cities Associate) kurdular ve sorunun ¢dziimiine
yonelik ilk biiyiik adimda Ebenezer Howard’in (1850-1928) ileri siirdiigii kentin boyut ve
yogunlugunun azaltildigi, insanlarin kent c¢evresindeki kirsal kusak alanda yasama
yonlendirecek Bahce Kent yaklasimi olmustu (Steinezer, 2009) (Kurdoglu ve ark, 2010)
(Cetinkaya ve Uzun, 2014).

1800°lii yillarda Amerika, Kanada, Ingiltere ve bir¢ok iilkede baslayan doga koruma
hareketi yerel diizeyde planlamay1 etkilemistir ve ilk kez I. L. McHarg 1960-1980 yillar
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arasinda koruma amagcli planlamay1 yerel kalkinma planina uygulayan ve biitiinclil peyzaj
planlama yaklagimini gelistiren kisi olmustur (Steinezer, 2009) (Cetinkaya ve Uzun, 2014).

19. yy’da Peyzaj Mimarligini1 bir meslek haline doniistiiren Frederick Law Olmsted’in
yardime1 elemant Warren H. Manning (1860-1938),151kl1 masalarinin icat edilmesiyle beraber
1912 senesinde haritalar1 iist iiste ¢akistirma suretiyle analiz metodunu tatbik etmistir. Bu
yontemle Billerca ve Massachusetts i¢in kalkinma ve koruma planlar hazirlamistir. Sonraki
yillarda da toprak, akarsu, orman ve diger peyzaj materyallerini ¢akistirarak tiim iilkeyi iceren
bir peyzaj plani olusturmustur (Steinezer, 2009) (Cetinkaya ve Uzun, 2014).

Bilgi teknolojilerinin gelismesiyle 6zellikle haritalar {ist iiste ¢akistirarak sorgulamalarin
yapilmasina imkan saglayan Cografi Bilgi Sistemleri; karar destek sistemleri veya gevresel
bilginin parcasi gibi ya da gelecek kullanim i¢in bilgi sistemlerinin mevcut olan sonuglarini ele
almak adina ve peyzaj planlama siireclerini gelistirmek i¢in yardim etmektedir (Blaschke,
1997) (Pietsch ve Buhmann, 1999) (Arnold vd., 2005) (Lang ve Blaschke, 2007) (Gontier,
2007) (Pietsch, 2012).

Peyzaj tasarim ve planlamasinda CBS’nin 6nemini anlamak i¢in tasarim ve planlamanin
siirecini de kavramak gerekmektedir (Ozyavuz, 2002). Peyzaj tasarimi; tasarim ile ilgili
diisiince ve konseptlerin yaratilmasindan daha ¢ok sezgiye ve yaraticiliga baglidir. Peyzaj
planlama da ise genel olarak kanuni ve uygulamaya dair beklentilerle sinirlandirilmis ve
standartlastirilmis yontemler ve CBS analizleri gibi seffaf yaklasimlar kullanilmaktadir
(Warren-Kretzschmar, 2012) (Kurdoglu ve ark, 2013b) (Cabuk, 2014).

Peyzaj planlama ile ilgili ¢alismalarda kaynagi kullananlar ile kaynaklar arasindaki
denge ve diizen tespit edilerek planlama i¢in gerekli konumsal ve konumsal olmayan bilgilerin
CBS ortaminda sorgulanmasi ve giincellestirilmesi ile en saglikli ve ¢abuk kararlarin verilmesi
saglanmakta ve kaynak analizi yapilip senteze varilmaktadir (Y 6riiklii, 2009).

Sorunlarin kompleks hale gelmesi, bilgisayara bagli bilgiye giderek artan istek, peyzaj
planlama ve projelerinde daha ¢ok otomasyona ihtiya¢ duyulmasina neden olmaktadir. CBS
kullanimi1 ile planlamanin etkinligi artmakta ve yogun verinin kartografik sunumu
yapilmaktadir (Ozyavuz, 2002).

Yoriikli’ye (2009) gore CBS vasitasiyla;

e Verinin daha etkin bir sekilde kullanimi1 saglanmaktadir (Ozyavuz, 2002).

e Doga koruma alanlarindaki yaban hayati ile habitatin gézlemlenmesi ve bilgi

sahibi olunmasi saglanmaktadir. Peyzaj mimarliginin sorumluluk dahilinde olan
ekosistemde yer alan tabii diizenleme gliglerinin tespiti, muhafazasi ve bakimi

saglanmaktadir.
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e CBS, bilgi ve dl¢iitlerle ¢alisabilme olanag1 vermektedir (Ozyavuz, 2002).

e (CBS; ¢Op depolama sahalari, hayvanat bahgeleri, botanik bahgeleri, mezarliklar,
arboretumlar, acik-kapali gosteri mekanlari, fuar alanlarn gibi haritalan
cakistirarak elde edilen analizlerle uygun konumun tespitinde kullanilmaktadir.

e CBS ile arazideki farklilasmalar gézlemlenmektedir (Ozyavuz, 2002).

e (CBS sayesinde g¢evresel etmenlerin belirlenmesi ve peyzaj planlama islerinde
gelecege yonelik yapay simiilasyonlar hazirlanmaktadir (Ozyavuz, 2002).

e CBS ile peyzaj mimarliginin canli materyali olan bitkinin saglikli yetismesi igin
gerekli iklim kosullarinin belirlenmesi saglanmaktadir.

Gegen seneler i¢inde yapilan ¢aligmalarda dogal ve kiiltiirel peyzaj 6gelerinin sayisal
olarak modellenmesinden ziyade peyzajda alinan yolun tartisilmasi ile planlama
kararlarinin alinmasina ait ¢alismalar daha fazla 6nem kazanmistir. Peyzajin dogal ve
kiiltiirel bilgilerinin sentez yapildigi; peyzaj yapist ile su ve erozyon gibi siireglerin analiz

edildigi calismalar gelisme gostermistir (Uzun vd., 2010).

1.4.Kent Bilgi Sistemi

Gelismis devletler en dogru ve giincel veriyi kisa bir zaman zarfinda elde etmek i¢in
bilgi teknolojilerinden faydalanmaktadir. Ancak zaman ve isgiicii zayiati gz Oniinde
tutuldugunda verinin mevcut yapidaki sekliyle maniiel bir bigimde iiriine donistiiriilmesi,
modellenmesi, islenmesi ve kullanilmasi sorun teskil etmektedir (Morova, 2006).

Tecim (2008)’e gore kentlerin yasanabilir mekanlar olmasi ve insanlarin
ihtiyaclarinin giderilmesi igin kent idarelerinin planlama islevlerini sistemli bir sekilde
yapabilmeleri gereklidir. Bu islevlerin aktif, sistemli, verimli, pahali olmayan, kolay ve seri
olmasi kurulan Kent Bilgi Sistemi (KBS) ile miimkiin olmaktadir.

Alkis (1994)’ta KBS’si olusturulan sehirlerin kent ihtiyaglarina yonelik yapilacak
hizmetlerde alinan hiikiimlerin dogru ve kaynaklarin verimli bir sekilde kullanilmasim
kolay hale getirdigini vurgulamistir.

Tecim (2008)’ e gore KBS; sehir genelindeki arazi ve niifus bilgileri, tabii ve suni
kaynaklar, jeolojik ve klimatolojik veriler gibi cografi varliklarin islendigi, analiz edildigi
ve yonetim organlari tarafindan hiikiimler verildigi ve uygulandig: bir sistemdir seklinde

ifade edilmektedir.
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KBS; bir kentin yonetilmesi ve kente verilecek her tiirlii ekonomik, fiziki, sosyal ve
kiiltiirel hizmetlerin en etkin sekilde saglanmasi amaciyla gerek duyulan bilgilerin
bilgisayar ortamina aktarilmasi ve bu bilgileri hizli ve sistematik bir bi¢imde isleme ve
erisme olanagi yaratan bir bilgi sistemidir (K6roglu, 2002) (Morova, 2006).

Hasal’a (1999) gore KBS’nin ilk esas unsuru belediye sinirlar1 dahilinde yasayan
kent halkinin niifus, miilkiyet, ugras ve vergi verilerinin elde edildigi kent Oznitelik
kaydidir. ikinci &nemli unsuru ise sehrin topografik niteliklerini aktaran halihazir ve
kadastro haritalari, imar planlamalar1 ile sehrin altyap1 verilerinin sayisal ortamda yer alan
grafik kaydidir (Karas, 2001).

Ulkemizdeki yerel idari calismalar, belediyeler, il genel meclisleri ve muhtarliklar
gibi kurumlar vasitasiyla ortaya konmaktadir. Yerel idarelerin hem yetki ve mesuliyetleri
hem de iktisadi ve siyasi sebeplerinden 6tiirii KBS projelerinin tasarlama ve uygulama
kismi ¢ogunlukla kurumsal yapisi en giiclii olan belediyelerden elde edilmektedir. KBS
caligmalar1 yapacak olan belediyelerin hali hazir, altyapi, ulasim haritalari, imar planlari
gibi veri-mekan iligskisini kurmaya yarayacak konumsal altliklar1 ele almalart
gerekmektedir. Zira konumsal altlik {izerinden yaratilamayan KBS beklentilere tam olarak
karsilik veremeyecektir (Mersin, 2006).

KBS’nin faydalarin1 Tecim ve Tarhan (1999) ii¢ temel grupta bir araya getirmistir;
etkinlik/gecerlilik, seffaflik ve verim. Bilginin hizli bir sekilde isleme ve paylasimi,
maliyet ve zaman orani, aktiiel veriye ulasma ve karar alimlardaki tutarlilik, faaliyetlere
iliskin verinin agik olusu KBS’ nin getirdigi yararlardir. Bu sayede hiz ve isgiicii, maddi
getiriyle beraber verimdeki yiikselis, seffaflik ve manevi kolaylik, iiriin ve islem kalitesinin
artis1 saglanmaktadir (Morova, 2006).

Kent Bilgi Sisteminin kent i¢in yararlarin1 Durdag (1992) ise su sekilde siralamstir;

e Kentin alt ve iist yap1 aglarmin kontrol edilmesi sayesinde bu aglarin bakim,

onarim ve yenileme calismalarinda hem zaman hem de maddi yonden tasarruf
yapilmaktadir.

e Imar, kadastro, yap1 ruhsat1 ve vergi gibi hizmetlerin hizli ve kolay bir sekilde

karsilanmasini saglamaktadir.

e Emlak vergisinin kontrolii saglanarak vergi kayiplar1 azaltilmaktadir.

e Belediye ve hazineye mensup tasinmazlarin belirlenmesi, analiz edilmesi,

tasinmazlarin kullanim durumu, kira fiyatlari, lojmanlarin kullanim durumu,

izlenmesi ve denetlenmesi yapilmaktadir.
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e KBS ile park ve bahgelerin diizenlenmesinde sehrin yesil alanlarimin kadastrosu

¢ikarilmaktadir.

e Kamulastirma haritalarinin olusturulmasi ve toprak bedeliyle ilgili bilgilerin her

daim sorgulamalar1 yapilmaktadir.

e Schrin sosyokiiltirel biiyiimesi gozlemlenerek fiziki ¢alismalara yon

verilmektedir.

e Yangin varlig1 yiiksek olan bolgelerin belirlenmesiyle yangin aninda en uygun yol

haritas1 olusturulmaktadir.

e Kentin ulasim ag1 daha gergekgi bir sekilde planlanmaktadir (Karas, 2001).

KBS kent ve kente dair elde edilen verilerin dogru metotlarla elde edilmesi, dogru
donanim ve yazilimlarla yaratilacak veri tabanina aktarilmasi, Ozniteliklerin
iliskilendirilmesi, analiz edilmesi, kente yapilacak hizmetlerin hizli, kolay, saglikli ve
iktisadi yonden tertipli olarak verilmesini saglar. Bu durumda KBS bir veri bankasi gibi
nitelendirilebilir (Morova, 2006).

1.4.1. Kent Bilgi Sistemiyle Tlgili Faaliyetler

Ulkemizde kent bilgi sistemiyle ilgili yapilan belli bash ¢aligmalar asagidaki seklide
verilmistir.

Geymen ve Sart’nin (2002) “Yerel Yonetimlerde Kent Bilgi Sisteminin Kullanimini
Kolaylastirmak I¢in Yazilim Gelistirme” adli calismalarinda mahalli idarelerin
uygulayacaklar1 projelerde niteliksiz kullanicilara dair anlasilir, Tiirkge ve kolay bir
kullanimi olan arayiizler tasarlanarak, internet iizerinden de islemlerin yapilabilecegi bir
sitemin “user friendly” ve interaktif kullanima 6zgii, model alinan bir ¢alisma sahasinda
ulagilan sonuglar tespit edilmistir.

Tecim ve Tarhan’m (2004) “Tiirkiye’de Ideal Kent Bilgi Sistemi Olusturma
Kistaslar1 ve Yapilmakta Olan Calismalarin Degerlendirilmesi” adl1 ¢alismalarinda tek bir
tip KBS olusturmak miimkiin olmadigindan dolay: ideal olan bir KBS yaratma kriteri
tartigilarak, Tirkiye’de yapilmis KBS uygulama Orneklerinin gelisim asamalar tetkik
edilmistir.

Ucar ve arkadaslarmin (2004) “E-Belediyecilik ve Bir Kent Bilgi Sistemi
Uygulamas1” adli ¢aligmalarinda E-Belediyecilik kapsaminda yapilan KBS uygulamasi ile
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kullanict Pafta, Ada, Parsel numaralarin1 girerek ya da herhangi bir harita {izerinden
giderek parsele dair verilere erigebilmesi hedeflenmistir.

Morova’nin (2006) “Kent Bilgi Sistemi Ornegi: Atabey Ornegi” adli ¢alismasinin
amacit hem kamu hem de 6zel sektore KBS’nin meydana getiren unsurlari tanitmak,
uygulama alanlarinin anlatmak, KBS’ nin meydana getirilmesi adina gerekli olan altyapiy1
olusturmak, sistemin getirdigi yararlarla bilgi sistemi yaratmada yasanan problemleri
irdelemek ve Atabey 6rnegi lizerinden somut bir hale getirmeyi saglamaktir.

2008 yili “Konya Kent Bilgi Sistemi” adli ¢alismada Konya kentine ait sosyal,
ekonomik ve teknik durumun Cografi Bilgi Teknolojisi kullanilarak ¢ikarilmasi, hem
belediye hem de kurumlarin c¢alismalarinda hizmet verimliliginin, hizin, kalitenin
arttirllmasi ve kentin yoneticilerine giincel verilerin sunulmasini saglayacak bir Kent Bilgi

Sistemi hedeflenmektedir.

1.5. Kampiis Bilgi Sistemi

TDK sozliigiinde kampiis; kent disinda tesis edilmis bir iniversitenin saha ve
binalarindan olusmus yerleskesi bi¢iminde ifade edilmektedir (TDK sozliigii, 2015).

Universitenin egitim, yemek, barinma, spor gibi ihtiyaglarmin yer aldigi kampiisler
yerlesim olarak da gereksinimlerini kendi i¢inde tedarik edebilmektedir. Ayrica konum
itibariyle gelecekte iniversitenin artan Ogrenci taleplerine ve gelismelere cevap
verebilmesi adina kampiisiin sehir digindaki bir alana kurulmus olmasi gerekmektedir
(Yomralioglu, 1999).

Geleneksel olarak iiniversite organlari arasinda paylasilan bilgi bir dizi basilmis
evraklar yoluyla temin edilmekteydi. Bilgisayar teknoloji ise personel ile Ogrenci
arasindaki verinin paylasilmas: i¢in iiniversite yerleskelerinde firsatlar yaratilmigtir
(Sullivan, 1996).

Bilgisayar teknoloji vasitasiyla araziyle ilgili her cesit verinin depolanabildigi bir
Cografi Bilgi Sistemi yaratmak olasidir. CBS ile arazi g¢alismalarinda ve sonrasinda
verilecek kararlarda bu sistemin getirdigi sorgulama imkéanlariyla gerekli olan bilgiye
erisim kolaylig1 saglamakta ve tasarimlar sayisal ortamda yaratilmaktadir (Tiryakioglu ve
Erdogan, 2004).

Kampiis Bilgi Sistemi ise giiniimiizde birgok tiniversitenin farkli hedefler

dogrultusunda kullandigi CBS tabanli bir sistemdir. Kampiis Bilgi Sistemi,grafik veya
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grafik olmayan bilgilerin toplamasi, sorgulanmasi, analiz edilmesi ve sonug¢ raporlarinin
sunulmasi i¢in bilgisayar ortamina aktarilarak tiniversite ve alt birimler (akademi ve
yonetim) ile ilgili konumsal ve konumsal olmayan verilerin yazilim, donanim, veri ve

kullanicilar ile sekillendirilmesini saglayan bir biitlinliiktiir (Tarhan vd, 2006).

1.5.1. Kampiis Bilgi Sistemiyle Tlgili Faaliyetler

Ulkemizde birgok iiniversitede Kampiis Bilgi Sistemiyle ilgili akademik calismalarda
bulunulmustur. Bunlardan bazilar1 asagidaki sekilde siralanmustir.

Yomrahoglu’nun (1999) “Karadeniz Teknik Universitesi Kampiis Bilgi Sistemi
Tasarimi”adli g¢alismasinda temel harita altliklar1 sayisallagtirilarak bir veri tabani
olusturulmus, sorgulamalar i¢in Arc/Info ve ArcView Cografi Bilgi Sistem yazilimlar
kullanilmis boylece Karadeniz Teknik Universitesi icin bilgi teknolojisinden de
faydalanilarak ¢agdas idari hizmetler saglanabilmede yarar saglayacak bir Kampiis Bilgi
Sistemi yaratilmistir.

Topay ve arkadaslarinmn (2003) “Zonguldak Karaelmas Universitesi Bartin
Yerleskesi Kampiis Bilgi Sistemi” adli ¢aligmalarinda yerleskeye dair bilgilere hizli, kolay
ve giivenli bir seklide ulasiimasini saglamak amactyla ZKU Bartin Yerleskesindeki bina ve
yollar gibi fiziksel veriler CBS ortamina aktarilarak bir veri taban1 yaratilmasi ile Kampiis
Bilgi Sistemi olusturulmustur.

Tiryakioglu ve Erdogan’in (2004) “Afyon Kocatepe Universitesi Kampiis Bilgi
Sistemi”adli ¢alismalarinda Afyon Kocatepe Universitesi Kampiis Bilgi Sistemi
(AKUBIS) ile yerleskenin bulundugu cografyanin arazi kullanimi, diizenlemesi ve
personel verilerine iliskin &znitelik verileriyle AKUBIS veri tabam olusturulmus, veriler
ArcGIS ortamina aktarildiktan sonra mekansal sorgulamalar ve analizler yapilmis, ¢ikan
sonuclar tartisilmis, Arc/IMS yazilimiyla internet ortaminda kullanicilarin kullanimina
takdim edilmistir.

Olgen ve arkadaslarinin (2004) “Ege Universitesi Kampiis Cografi Bilgi Sistemi”
adli ¢alismalarinda yerleskenin bulundugu topografya, arazi kullanimi ve dogal 6zellik
verileri toplanarak {iniversitenin gelecege dair her cesit planlamalarda hizli ve saglikl
kararlar alabilmesini saglayacak bir Kampiis Bilgi Sistemi olusturulmustur.

Karas ve arkadaslariin (2005) “Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitiisii Kampiis Bilgi

Sistemi” adl1 calismalarinda Gebze ileri Teknoloji Enstitiisii icin CBS ortaminda internet
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tizerinden sorgulama ve analiz yapilabilecek web tabanli Kampiis Cografi Bilgi Sistemi
prototipi yaratilmis, yerleskenin her noktasinda ¢ekilmis panoramik fotograflari sayesinde
kullanicilara kampiisii internet iizerinden dolasip tanima imkani verilmistir.

Mersin’in (2006) “Cukurova Universitesi Yerleskesinin Cografi Bilgi Sistemi” adli
calismasinda sehre dair uygulamalar, veriler ve planlamalarin {iniversite i¢in gereksinim
haline gelmesi sebebiyle yerleskeye ait altyapi, bina, bitki Ortiisii gibi Oznitelik verileri
toplanmis, sorgulama ve analiz yapilmasi adina CBS ortaminda sayisallastirilmis ve
gelecege yonelik planlamalarda kullanilmak iizere bir Kampiis Bilgi Sistemi
olusturulmustur.

Sar1 ve arkadaslarinm (2011) “Konya Selguk Universitesi Kampiis Bilgi Sistemi”
adli calismalarinda Selcuk Universitesi icin web tabanli bir Kampiis Bilgi Sistemi
hazirlanmistir. Kampiiste yer alan binalar 3 boyutlu hale getirilmistir. Panoramik ¢ekilen
fotograflar vasitasiyla da Google Earth ortaminda reel bir simiilasyon yaratilmis ve
yerleskede gezinti olasi hale gelmistir. GoogleMAP ile yol tarifi islevi sayesinde adres

tarifi kullanilabilir olmustur.

1.6. Donat1 Bilgi Sistemi

1.6.1. Kentsel Donati Elemanlari

Giinbegiin gelisen kentler birden fazla iglevi bir arada bulundurmakta, konuma ve
zamana bagli olarak da sekil almaktadir. Bu nedenle bigimini higbir zaman tam anlamiyla
olusturamaz ve gelisimi kismen denetlenebilmektedir(Kuskun ve Yilmaz, 2003).

Insanlarmn ilk yerleskeleri kurmaya ve sekillendirmeye basladiktan sonra kentsel
donatilarin ilk ornekleri de bi¢imlenmeye baglamistir. Endiistriyel devrimin ilk kentsel
donatilarin1 sokak lambalari, gesmeler ve banklar olusturmustur. Endiistriyel devrimden
sonra kentlesmenin hizlanmasi ve sehirlerin form almasi beraberinde kentsel mekanlarin
onemini arttirip, kent mekanlariin yogun kullanilmasini saglanmis ve kentliler tarafindan
kullanilan servis elemanlarinin varligi goriilmeye baglanmistir (Kaya,2001).

Kentsel donatilar ge¢cmiste zorunlu bir gereksinim olarak diisiiniilse de gilinlimiiz
sartlarinda kullanicinin ihtiyaglarina ve problemlerine yanit veren, belli islevleri yerine
getirmenin yaninda kiiltiirel ve sosyal etkinliklerin yasandigi mekanlarin vazge¢ilmez birer

nesneleri olmustur (Sakal, 2007).
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Kentsel mekanlar toplumun sosyal, kiiltiirel, fiziksel ve psikolojik gereksinimlerini
kargilamakta (Yiicel, 2006), huzur ve konfor saglayarak kullaniciya yasama giicii ve moral
vermektedir. Bu mekanlarda yer alan kentsel donatilar ise kent mekanlarina canlilik
katmakta (Sakal, 2007) ve toplum hayatinda son derece 6nemli bir role sahip olmaktadir.
Kentsel donat1 elemanlar1 planli ve modern kentlerde, kente ve kentin parcalarina karakter
ve kimlik kazandirmaktadir (Yiicel, 2006).

Bayrak¢i (1991) donati elemanlarinin; kullanicinin kiiltiirel ve sosyal tutumu,
beklentileri, gorsel ve estetik kaygilar1 ile ¢evresiyle olan fonksiyonel ve anlamsal
ihtiyaglar gibi etkenler altinda olugsmakta ve gelismekte oldugunu ifade etmektedir. Ayrica
kent kimligini destekleyen ve sistemin bir pargasi olan donati elemanlarmin teknik ve
gorsel agidan kent iginde de siireklilik gostermesi gerektigini sdylemis ve bu siirekliligin
ayni1 zamanda anlasilabilir olmas1 gerektigini vurgulamistir (Kuskun ve Yilmaz, 2003)

Kentsel donati elemanlari, kenti yasanabilir ve algilanabilir kildigindan kent i¢in
fakli bir 6neme sahip olmaktadir. Kullanicilar agisindan degerlendirildiginde ise kullanici
ile kent arasinda gorsel ve fiziksel bir bag kurmaktadir. Bulunduklar1 ¢evreyle biitiinlesen
ve birbirleriyle bir dil birligi olusturan kentsel donati elemanlari; kent ile cevreyi
tanimlamakta, belirlemekte ve ¢evreye bir kimlik kazandirmaktadir (Bayraktar vd., 2008).

Susmus’a (1999) gore kentsel donati elemanlarimin kentin kimligini yansitan bir
kiiltiirel yan1 ve dlgek, renk, malzeme, doku gibi 6zelliklerini iceren bir de fiziksel yani
bulunmalidir (Bayraktar vd., 2008).

Celbis (2001), sosyal, kiiltlirel ve iktisadi 6zelliklere de sahip olan kentsel donati
elemanlariin ayn1 zamanda fonksiyonel olup, ihtiyaglara da cevap verebilmesi gerektigini
ifade etmistir. Bunun i¢in de donatilarin gereksinimlere uygun bi¢imde tasarlanmasi
gerekmektedir (Bayraktar vd., 2008).

Kullanicinin ihtiyaglarin1 karsilamak adina mekan diizenlemelerinde c¢evresel
kosullar ile mutabik mekanlar yaratilmalidir. Kullanici gereksinimleri bir mekéan i¢in
olmasi1 gereken vasiflar belirlemektedir. Arcan ve Evci’ye gore (1992) bu vasiflardan biri
bile eksik olursa bu kullanici igin rahatsizlik olusturmaktadir(Aksu vd., 2011).

Bir mekanin insanlar tarafindan tercih edilebilir olmasi i¢in kullanicinin ihtiyaglarini
karsilamas1 ve bireylerin fiziksel, fizyolojik ve psikolojik olarak rahat ettikleri mekénlari
segmelerinden dolayr bulunduklar1 mekandan da hosnut kalmasi gerekmektedir.

(Aslan, 2006). Bu baglamda Yildizc1 (2001) bireylerin fizyolojik ve psikolojik yapisina
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uygun ihtiyaglari dogrultusunda friinler ortaya konmasi gerektigini savunmustur
(Aksu vd., 2011).

Fiziksel kullanici gereksinimleri Kullanicinin aktivite esnasinda huzursuzluk
duymamas1 i¢in gerekli sartlarin olusturulmasi gerekmektedir. Bu sartlar mekandan
yararlanacak olan bireylerin sayisina, eylemlerin niteliklerine ve kullanilan donatilara
iliskin mekana bagli hususiyetlerdir. Bu hususiyetler kullanicinin antropometrik, duyusal
ve algisal boyutlari, kullanici sayisi, donati Ogeleri ve kapladiklar1 gerekli alan
biiyiikliikleridir (Arcan ve Evci, 1992) (Aksu vd., 2011).

Fertlerin psikolojik ihtiyaglari, kisinin yas, cinsiyet, sosyal tabaka ve kiiltiirel ge¢cmis
tecriibelerine gore farklilik gosterdiginden bir cocugun ruhsal gereksinimleri bir ergin veya
yetiskine gore degisiklik gosterecektir (Aslan, 2006). Aksu ve digerlerine (2011) gore yas
gruplar cesitlilik gosterdiginden kullanilacak donati da ihtiyaclara gore farkli olacaktir. Bu
sebeple kentsel donatilar kullanilacak mekana yerlestirilmeden 6nce bir kullanici beklentisi
ve tespiti yapilmasi gerekmektedir.

Ayrica duyusal ve gorsel mahremiyet, ¢evrenin insan davranisi lizerindeki etkisi ile
bireyin yer aldigit mekanin form, renk, doku gibi estetik 6zellikleriyle aktivite sirasinda
ferdin huzursuzluk duymamasi i¢in gerekli sartlar1 da yaratmaktadir. (Arcan ve Evci, 1992)
(Aksu ve ark, 2011).

1.6.1.1. Kentsel Donati Elemanlarimin Simiflandirilmasi

Kentsel dekorasyonun canlanmasinda onemli bir yer teskil eden kentsel donati
elemanlari,ii¢ boyutlu karakteri olan alanlarda mekanin kullanim imkanlarinin arttirilmasi
ve psikolojik baskilarin azaltilmasinda etkin bir kaynak olarak
degerlendirilmektedir(Aykut, 1997) (Sakal,2007) (Bulut vd., 2008).

Genellikle kullanicilarin konforunu akla getiren kentsel donati elemanlar; yliriiyis
yollarina, meydanlara veya yaya alanlarina yerlestirilmis insan yapimi elemanlar
icermektedir. Bu donatilar; bilgi panolari, telefon kuliibeleri, aydinlatma elemanlari,
bisiklet parklar1, ¢6p kutulari, bilgi isaretleri, otobiis duraklari, ¢igeklikler, ¢cesmeler, biife
ve kuliibe (kiosklar), oturma birimlerini, vb. igermektedir. Bazi otoriteler ise kent
donatilar1 (Street Furniture) ve kent donanimlar1 (Street Hardware) arasinda bir ayrima

deginmektedir. Kent donanimlar1 kategorisi; park metreler, trafik isaret ve lambalari, rogar
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kapaklari, kamu direkleri, yangin musluklar1 gibi topluma hizmet eden donanimlardan ve
mekanik sistemlerden olusmaktadir (Cartwright, 1982) (Kaya, 2001).

Erdem’e (1997) goére kent mobilyalari, kullanicilarin oturma ve dinlenme gibi
ihtiyaclarim1 karsilayan; sabit veya hareketli olabilen; {ist oOrtii, duvar ve su Ogeleriyle
birlikte tasarlanabilen kentsel donati elemanlaridir.

Kentsel donati elemanlar1 farkli karakteristiklerdeki cesitli 6gelerden olusmaktadir.
Bu donatilar farkli bakis agilarina gore siniflanabilmektedir.

Kentsel donati elemanlarini Asatekin (1981) kullanim sekline gore;

1. Gegici kullanim amagli;kentlinin anlik kullandigi kentsel donati elemanlaridir.

Bunlar; zemin kaplamalari vb. (Durmus, 2008).

2. Siireli kullanim amagli, Kentlinin agik alanda zaman harcayarak kullandigi
kentsel donati elemanlaridir. Bunlar; ortii 6geleri, oturma elemanlari, biifeler
vb.(Durmus, 2008).

3. Islevsel kullanim amagli; kentlinin iletisim ve fizyolojik gereksinimleri gibi agik
alanlarda ihtiyaglara yonelik kullandigi kentsel donati elemanlaridir. Bunlar;
sokak ve yon levhalar, afisler, reklam panolari, saatler, trafik isaretleri ve
lambalari, telefon tiniteleri, gesmeler, fiskiyeler, havuzlar vb. (Durmus, 2008).

4. Yan kullanim amagli; gegici, siireli ve islevsel amagli kentsel donati elemanlarini
kullanirken meydana gelen etkinliklere hizmet eden donati 6geleridir. Bunlar
aydinlatma elemanlar1, ¢6p kutulari, drenaj 6geleri vb. (Durmus, 2008)seklinde
siiflandirmaktadir (Bayraktar vd., 2008).

Hacihasanoglu’nun (1991) kentsel donati elemani siniflandirmasi ise;

1.Aktivitelere gore

1.1.Spor ve eglence aktivitelerini hedefleyen: heykeller, spor ekipmanlari, oyun
elemanlari, banklar vb.

1.2.Hizmet ve aligveris aktivitelerine gore: otobiis duraklari, sinirlayicilar, telefon
kuliibeleri, kiosklar, saatler, tuvaletler, park otomatlari, bisiklet park elemanlar1 vb

1.3. Iletisime gore: trafik isaretleri, reklam ve ilan panolari ve bayrak direkleri vb.

2.Peyzaj ve altyapiya gore:

2.1.Altyapiya gore: yer dosemeleri, aydinlatma Ogeleri, ¢op kutulari, altyapr ve
kanalizasyon kapaklar1 vb.

2.2.Peyzaja gore: ¢cesmeler, havuzlar, aga¢ 1zgaralari, cigeklikler, park ve yesil alan

koruyuculart seklindedir (Kaya, 2001).
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ARUP’un (2001) kentsel donat1 elemanlarin1 fonksiyonlara gore siniflandirmast;

1. Dinlenme donatilar1 (Resting Tools): insanlarin dinlenme ihtiyact karsilayan
donatilar; banklar, tabureler, masalar vs.

2. Temizlik donatilar1 (Sanitation Tools): Kullanicinin sagligini ve temizligi dolayl
veya dogrudan ilgilendiren donatilar; ¢op kutulari, kiilliikkler, ¢esmeler, el yikama birimleri,
tuvaletler vs.

3. Tezgahlar ve stantlar (Stalls, Stands): Yiyecek, i¢ecek ile ¢esitli malzeme ve iiriin
temini i¢in kullanilan donatilar; kuliibeler, biifeler, stantlar, tezgahlar, ATM vs.

4. Bilgilendirme donatilar1 (Information Tools): Karsilikli iletisimde kullaniciya
yarar veren ve yasalarca eylemlerin kontroliinii saglayarak insanlara yardimci olan
donatilar; Isaretler, bilgilendirme levhalari, billboardlar, telefon kuliibeleri, posta kutular:
VS.

5. Aydmlatmalar (Lightning): Acik hava aktivitelerini yapmayi1 gece kolay ve
giivenilir kilan donatilar; Bina aydinlatmalari, ara¢ yol aydinlatmalari, yaya yolu
aydinlatmalari, dekorasyon amagli aydinlatmalar, spot aydinlatmalar vs.

6. Aktarim i¢in donatilar (Transfer Tools): Kullanicinin giivenligini emin kilan
donatilar; otobiis duraklari, kopriiler, kaldirimlar, bariyerler, arkatlar vs.

7. Trafik donatilar1 (Traffic Tools): Trafigi kontrol etmede kullanilan donatilar; trafik
lambalari, trafik isaretleri vs.

8. Kutlama donatilar1 (Event Tools): Festivallerde ve 6zel giinlerde kullanilan
donatilar; bayraklar, fenerler, yilbasi agaglari, ulusal flamalar vs.

9. Oyun donatilar1 (Playing Tools): Cocuklarin parklarda oynamasi i¢in tesis edilmis
donatilar; salincaklar, kaydiraklar, zipziplar, jimnastik aletleri vs.

10. Bakim ve onarim igin donatilar (Maintenance Tools): Kentsel fonksiyonlarin
kontrolii ve bakimini saglayan donatilar; rogarlar, elektrik direkleri, yangin musluklari vs.

11. Engelli donatilari (Tools for the Handicapped): Engelli kullanicilarin
hareketlerini asiste eden donatilar; yaya yollar1 i¢in sesli sinyaller, gorme engelliler i¢in
isaretler, gorme engelliler igin kabartmali taglar vs.

12. Peyzaj donatilar1 (Landscaping Tools): Kentin peyzaji igin tasarlanmis donatilar;
heykeller, fiskiyeler, havuzlar vs.

Kentsel donati elemanlarint Yildizer (2001), Kuskun (2002),Bulut vd. (2008) ve
Aksu’ya (2012) gore;

1. aydinlatma elemanlar1 (yol aydinlatmalari, alan aydinlatmalari),
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2. isaret ve bilgi levhalar1 (yonlendiriciler, yer belirleyiciler, bilgi iletisim panolart),

3. oturma birimleri (banklar, sandalyeler, grup oturma elemanlari),

4. sanatsal objeler (heykeller),

5. satis birimleri (kiosklar, sergi pavyonlari, biifeler),

6.sinirlandiricilar (caydiricilar, sinirlandiricilar, yaya bariyerleri, trafik bariyerleri),

7. su 6geleri (siis havuzlari, ¢gesmeler, tulumbalar, kanallar, yangin muslugu),

8. st ortii 6geleri (duraklar, gblgelikler, pergolalar),

9. zemin kaplamlari (beton, tas, asfalt, tugla),

10. diger objeler (bayrak direkleri, ¢op kutulari, posta kutulari, umumi tuvaletler,
cigeklikler, bilet otomatlari, bisiklet park yerleri, saatler, parkmetreler, bitkisel 6geler, vb.)
olarak siniflandirilmaktadir.

Bu tez calismasinda kentsel donati1 elemanlar1 Yildizei (2001), Kuskun (2002), Bulut
vd. (2008) ve Aksu (2012) siniflandirmalari baz alinarak kategorize edilmistir.

1.6.1.1.1. Aydinlatma Elemanlar:

Giin i¢inde dogal 1sikla fark edilir olan kentsel donati elamanlar1 giin dondiigiinde
ancak aydinlatma elamanlar1 vasitasiyla algilanabilir olmaktadir (Serefoglu, 1991).
Aydinlatma elemanlarinin (Sekil 3) sahip olduklar1 151k avantajiyla gelen gorsel etkileri
bilhassa gece diger kentsel donat1 elemanlarina gore daha fazla dikkat ¢cekmektedir. Gorsel
etkileri yiiksek olan aydmlatma elemanlari bulunduklart g¢evreyle birliktelik iginde
olmadiklarinda gorsel kirlilik yaratmaktadir (Kiigiikkilic, 2008). Bu sebeple gece
aydinlatmalart kullanim amacina uygun olmalidir. Gezi alanlari, meydan, yollar ve yaya
yollart ile park ve bahge gibi alanlarin aydinlatilmas: sirasinda boyut, bigim, tasinma
sistemleri ve adeti aydinlatma elemanlarmin sehrin siluetine etki etmektedir. Bu etki
¢evreyle uyum konusunu da beraberinde getirmektedir (Bayraktar vd., 2008).

Burultay’a (2001) gore dis mekan aydinlatmada esas, mekanda yer alan donati
elemanlarinin formunu ve dokusunu ortaya ¢ikarmaktir. Aydinlatma armatiirleri uzun
stireli kullanilabilir, ¢evre kosullarina kars1 dayanikli, saglam ve tasarimi destekleyici
olmalidir.Aydinlatma elemanlarinin {iretiminde dayanikli beton, sa¢, galvanizli gelik ve

aliminyum gibi materyaller kullanilmaktadir (Bulut vd., 2008).
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Sekil 3. Aydinlatma elemanlar1.(URL-2,3,4)

Erdem (1997) de mekanlarin gece kullanimina olanak saglayan aydinlatma
elemanlari; boylu aydinlatma, alcak aydinlatma, yerden aydinlatma, ¢im aydinlatma ve
spot aydinlatma olarak siniflandirmaktadir. Mekanin kullanimina gore biri veya birkaci bir
arada bulunabilmektedir

Yaya Yolu Aydinlatmalari: Bu tip aydinlatmalardaki esas, gece giivenli yollar
yaratmak igin yeterli gorsel veriyi saglamaktir. Civardaki yayalar, yolu ve engelleri
gorebilmek adina aydinlatmaya gereksinim duymaktadir fakat bu ihtiyag aslinda psikolojik
bir ihtiyactir. Giivenlik hissi cok dnemlidir. Genelde kullanilacak alanlar insana samimiyet,
farklilik ve aydinlik etkisi vermelidir (Kaya, 2001).

Anayol Aydinlatmalari: Trafik yollarinda siiriis giliveligi i¢in aydinlatmalar
zamaninda durma ve giivenli mesafeden nesneleri gorebilmeyi saglamaktadir. Yollarin
aydinlatilmasinda goz Oniinde bulundurulmas: gereken bazi noktalar vardir: yol plani,
kesiti, sinirlari, sekli, yakin ¢evre ve iliskisi, glinimiizdeki ve gelecekteki trafik durumu,
151k miktar1 ve dagilimi (Kaya, 2001). Ana yollarin aydinlatilmasi yaya yollarinin
aydinlatilmasina gore iki kat daha fazla olmalidir (Abdiilrahimov, 2001).

Aydinlatma elemanlar1 se¢iminde teknik niteliklerinin yaninda yatirim, isletme,
bakim kosullar1 ve giderleri ve bulundugu c¢evre ile uyumlu bir sekilde olmasi
gerekmektedir (Durmus, 2008).

Aydinlatma elemanlarmin yiiksekligi sokaklarda 450-600cm, caddelerde 750-900cm
ve karayollarinda 1000-1200cm’dir (Onder ve ark, 2012). Yiirilyiis yollarinda yerden
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aydinlatmalar 100-150cm, yiiksek aydinlatmalar 250-400cm’dir (Uzun,2002) (Yorik ve
ark, 2006) (Onder ve ark, 2012).

1.6.1.1.2. Isaret ve Bilgi Levhalar

Bir birey ¢evreden gelen uyarilart duyu organlariyla algilamakta; yasam tarzini,
davranislarini ve fikirlerini fiziksel ve sosyal cevreye aksettirmektedir (Ozaydin, 1991). Bu
yiizden bilgi ve kamu isaretleri (Sekil 4); kentsel alanlarda sosyal baglarimizi organize
etme ve isteklerimiz dogrultusunda objeleri kullanarak ¢evremizi anlamaya yardimci olan

elemanlar oldugunu séylenmektedir (Kaya, 2001).

Sekil 4. Isaret ve bilgi levhalar.(URL-5,6,7)

Siirticiileri ve yayalart bilgilendirmek ve yonlendirmek, trafik diizenini ve ulagimi
kolaylastirmak i¢in kullanilan isaret ve bilgi tabelalar1 insan boyunda ya da daha algak
olmali, engel teskil etmeyecek sekilde mekéana yerlestirilmelidir (Bulut vd., 2008). Isaret
ve bilgi levhalar1 210-250 cm yiiksekliginde olmalidir (Onder ve ark, 2012).

Isaretler goriiniir olmali, ydnlendirme tabelalar1 en az 20 m’den algilanmalidir. Isaret
levhalarinin 47 m’den fazla ve 6 m’den az mesafede olmasi etkiyi azaltmaktadir
Haritalarda fazla ve gereksiz bilgiden kaginilmalidir. Kullanilan yazilarin 6lgegi, boyutu,
arka fonu algilanabilir olmali, standart semboller kullanilmali 6zellikle yabanci ziyaretciler

i¢in uluslararasit sembollere yer verilmelidir (Yiicel, 2006).
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Hacihasanoglu (1991), ozellikle kentsel alanlarda iletisime olanak saglayan bilgi-
iletisim ve ydn panolarinin yazi dilinin yani sira piktogram denilen isaret dilinin de
kullanilmasi gerektigini vurgulamaktadir (Erdem, 1995).

Ahsap malzeme kullanimi daha ¢ok dogal alanlarda ¢ekicidir, plastik malzemeler tez
kiritlir ve yanmaktadir, metal malzemeleri ise paslanmaktadir. Bunun i¢in en uygun
malzeme tas veya betondan olandir. Ayrica tekerli sandalye kullanicilari i¢inde ulasilabilir
olmas1 gerekmektedir (Yiicel, 2006).

Isaret ve semboller Kaya (2001)’e gore asagidaki gibi kategorize edilmektedir;

Zorunlu/Diizenleyici Isaretler:Bu isaretler nasil davranacaklarinmn kural ve
kaidelerini kullanicilara bildirmektedir. Bu isaretlerin ihlali bir suctur. Bunlar birkag istisna
disinda genellikle yuvarlaktir: Hiz isaretleri, baglant1 igaretleri, dur, geg¢, doniis isaretleri,
yol ver, kavsak isaretleri, daralan yol.

Uyaric/Tehlike Isaretleri:Bu isaretler ciddi tehlikeli durum, eylem ve hareketlerin
olmasimi engellemek i¢in bireyleri uyarmakta ve bir kazanin vuku bulmasini énlemeye
yardim etmeyi saglamaktadir. Ani, dikkat ¢ekici olmasi i¢in ilicgen bigimindedirler.
Spesifik mesajlartyla ve kirmiz renkli kenarlariyla dogada kendini belli etmektedir.

Trafik Isaretleri:Isaretler ve semboller; bilgi vermek ve yonlendirmek adina yayalara
ve siirliciilere yardim etmekte, ara¢ trafiginin ve yayalarin organizasyonunu saglamaktadir.
Resim yazilar1 ve ses isaretleri bu amacla kullanilmaktadir. Bunlar kullanilmasinin sebebi
evrensel bir dil oluslanidir. Bilgilendirme birimleri ve haritalar park alanlari, yer alti
pasajlar1 ve otobiis duraklar1 hakkinda bilgi vermektedir.

Bilgilendirici Isaretler:Bu isaretler kullanictya yolu gdstermekte ve bilgi
saglamaktadir. Bazen insanlar tarafindan hemen algilanamayan parolali mesajlardan
olusmaktadir. Bu nedenle giiniimiiz trendi miimkiin oldugunca semboller tarafindan
anlatilmak istenen belirtici olmalidir. Bu isaretler; sehir/alan haritalari, sokak/yer adlari,

kamusal bilgi saglayan isaretler olarak sdylenebilmektedir.

1.6.1.1.3. Oturma Birimleri

Oturma eylemi de yiiriime eylemi gibi insan viicudunun temel bir hareketi oldugunu
ifade eden Seyrek (1992), bu eylemin sadece rahatlamakla ilgisi olmadigini, ayn1 zaman
psikolojik ve sosyo-kiiltiirel de bir aktivite oldugu anlatmistir (Kaya, 2001).
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Oturma birimleri (Sekil 5) kentsel agik alanlarin kullanimini tesvik eden en 6nemli
kamusal donati elemanlarindandir. Oturma birimlerinin tiirii ve konumu, fiziksel ve sosyal
konforu saglamalidir (Anonim, 2013a).

Stiel Yazici'ya (2007) gore yerleskede bulanan oturma Ogelerinin sayisi,
konumlandirma sikligi, tekli ve ¢oklu kullanima imkan tanima ve engelli bireylerin

donatiya erisim kolayliginin saglanmasina énem verilmelidir.

Sekil 5. Oturma birimleri.(URL-8,9)

Zilfikar’a (1998) gore ise kullanici ve oturma donatisinin boyutlar1 arasinda bir
uyum olmasi i¢in tanimlanmis fizyolojik anatomi ve antropometrik boyutlar temel alinarak
insan anatomisine gore tasarimlar yapilmasi gerekmektedir (Kaya, 2001).

Son derece basit, az pargali, ¢evresel sartlardan etkilenmeyecek malzemelerle
tiretilmesi gereken oturma birimleri (Bulut vd., 2008) ergonomik, rahat, davetkar ve uzun
Oomiirli olmalidir. Tasarima uygun ve kullanilmadigi zamanlarda ise plastik obje 6zelligi
tasimasi gerekmektedir (Yurtdas, 1994) (Bulut vd., 2008).

Zilfikar’a (1998) gore Kullanic1 ve oturma donatisinin boyutlar1 arasinda bir uyum
olmasi i¢in tanimlanmis fizyolojik anatomi ve antropometrik boyutlar temel alinarak insan
anatomisine gore tasarimlar yapilmalidir (Kaya, 2001).

Oturma elemanlar1 malzemesi, dokusu, boyutu ve tasarimiyla kullanicinin konforunu
direk etkilemektedir. Bunun i¢in bir oturma 6gesi tasarlanirken kisi basi uzunlugu 60 cm,

yiikseklik 42,5 cm, arka yiikseklik 50cm, oturma genisligi 35-40 cm arasinda olmalidir.
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Arkalikli  ve kolgakli oturma birimleri daha ergonomiktir. Kullanicinin = sirtini
destekleyebilmesi i¢in arkalik yiiksekligi 32,5-37,5 cm, oturma yeri ile arkalik arasindaki
act 95°-100° olmali ve oturma yeri 10°lik ag¢1 olusturmalidir. Oturma birimleri yolu
engellememesi i¢in yoldan 60 cm igeriye konuslandirilmali ve en azindan bir tekerli
sandalyenin yanina yanasabilmesi i¢in 90 cm genigliginde sert zemin pay1 birakilmalidir
(Yiicel, 2006).

Giliniimiizde PVC malzemesiyle kaplanmis plastik ve metal materyaller
goriilmektedir. Bu materyallerle yapilan oturma birimleri paslanmaya karst dayaniklidir.
Metal malzemeler, dokme demir, 6zellikle klasik dokme demir ve aliiminyum banklarda
cok fazla kullanilmaktadir (Kaya, 2001).

Arkaliksiz oturma birimleri yalnizca kullanicinin 15 dakikadan daha kisa bir siire igin
oturmay1 diisiindiigli yerlerde kullanilmali, daha uzun siireli kullanilacak ise oturma
birimlerinin arkalikli olmasi gerekmektedir Dinlenme alanlarini desteklemek i¢in dnemli
yaya rotalar1 boyunca diizenli araliklarla oturma birimleri ve banklar kullanilmali, egimin
var oldugu yerlerde ise egimin baglangicinda yer almalidirlar Aktif ve pasif yaya yollarinin
ve su kenarinda insanlarin oturmasi icin gerekli mekanlarin sinirlanmasi adina kiy1 gezinti
yerleri boyunca oturma birimleri kullanilmalidir (Anonim, 2013a).

Barbekii ve piknik masalar1 birbirlerine yakin konumlandirilmalidir. Miimkiinse
piknik masalar1 yaz boyunca giin ortas1 golge olacak yerlerde bulunmali fakat kisin giines
gorecek yerde olmalidir. Gorsel etkilerine ek olarak, yeni yerlerde piknik olanaklarmin
olusturulmas: alanda kullanilan yollar1 belirgin bir seklide degistirebilmektedir. Yeni
olusumlar bu nedenle alan i¢in kabul edilir bir master planla uyumlu olmali ya da uygun
bir danigmanlik siireciyle desteklemelidir. Mevcut barbekii ve piknik masalar1 yenilendigi
zaman glincel standart tasarimlar kullanilmalidir. Bir alanda bir barbekiiden daha fazlasi

varsa ve eski tarzdaysa hepsi yenilenmelidir (Anonim, 2013a).

1.6.1.14. Sanatsal Objeler

Estetik oOzellikleri sebebiyle kent meydanlarinda, girislerde ve ilgi uyandirmak
istenilen bir mekanda sik sik kullanilan sanatsal objeler (Sekil 6), kentin goriinlimiinii

zenginlestirmede etkili olan birer tasarim elemanidir (Uzun, 1990) (Giiremen, 2011).
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Essiz karaktere sahip olan sanatsal objeler, yiirliylis yollarinda veya toplanma
alanlarinda odak noktasi olarak kullanilmakta ve bu 6zeligiyle insanlara konum ve yon

bulmada yardimci olmaktadir (ANONIM, 2013B).

o

Sekil 6. Sanatsal objeler. (URL-10,11)

Mekan igerisinde imgesel anlam tasiyan sanatsal objeler ¢ogu zaman tasarimi
biitiinleyici bir eleman olarak gorev almaktadirlar. Malzemesi tasarimina, niteligine
ve/veya maliyetine gore degisiklik gOsteren sanatsal objeler yenilik¢i ya da geleneksel
tarzda yapilmaktadir (Yiicel, 2006).

Sanatsal objeler rengi, formu, bi¢imi ve Olgiisiiyle tasarimi daha etkili ve algilanabilir
hale getirmektedir (Uzun, 1990) (Giiremen, 2011). Ancak kamusal alanlarda kullanilan
sanatsal objelerin saglam yapida, Vandalizm’e karsi dayanikli ve siirdiiriilebilir olmasi

gerekmektedir (ANONIM, 2013B).

1.6.1.1.5. Satis Birimleri

Atis birimleri kullanici ihtiyaglar1 dogrultusunda; ekmek biifeleri, gazete biifeleri,
jeton biifeleri, mesrubat biifeleri, otopark ve satis biifeleri olarak sekillenmektedir. Satis

birimleri tasarlanirken kenti yansitan, imgesel, ¢agdas ve estetik bir tarafi olan, kent
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dokusuna uygun malzemeler kullanilarak yaratilmalidir (Sekil 7) (Arkan, 1991)
(Bayraktar vd., 2008).

Sekil 7. Satis birimleri. (URL-12,13)

1.6.1.1.6. Sinirlandiricilar

Mahremiyeti saglamak, cevresel etmenlerden korumak, simnirlart belli etmek gibi
islevleri bulunan smirlandirici elemanlar; beton, dogal tas, demir gibi malzemelerden
tiretilmektedir (Bulut vd., 2008).

Birbirinden farkli kullanim alanlarin1 bélen; belirleme, caydirma, engelleme,
gizleme, perdeleme, sinirlama, yonlendirme gibi fonksiyonlar1 olan; yap1 malzemelerin
disinda bitkisel materyallerle de yapilabilen kusatma elemanlar1 estetik ve fonksiyonel
potansiyele ve gesitlilige sahip olmalidir (Basal, 2002) (Sakal, 2007).

Sinirlayici elemanlar ¢evrenin dokusu ve mimari 6zellikleriyle bir uyum iginde
olmalidir. Duvarlar (tas, tugla, beton vb), paravanlar, bariyerler, galvanizli gitler veya yesil
citler kusatma elemani1 olarak kullanilabilmektedir (Sekil 8). Kullanim amacina gore
yiikseklikler belirlenmelidir. Algak kusatma elemani 20-60 cm, orta yiikseklikte kusatma
eleman1 80-140 cm ve yiiksek kusatma elemani ise 180-250 cm aralifinda tasarlamalidir
(Yiicel, 2006).

Bariyerlerin amaci giivenligi saglamak ve gecis giivenligi olmayan yerlerde gecisi
Onlemektir. Bariyerler: otopark bariyerleri, blok bariyerler, g¢arpma bariyerleri ve

smirlandiricilar olarak g¢esitlenmektedir. Ayrica bariyerler otomasyon sistemiyle uzaktan
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da kumanda edilebilmektedir. Tasariminda oncelik islevselliktir. Cevre kosullarina karsi
mukavemeti yiiksek, sessiz ve hizli ¢alisir; elektrik kesintisi esnasinda maniiel olarak da

kontrol edilebilir olmalidir (Bayraktar vd., 2008).

Sekil 8. Smurlandiricilar. (URL-14,15)

Caddelerde yayalarin hareket Ozgiirliklerini kisitlamamas: genellikle arzu
edilmektedir.Bariyerler yollarda tehlike olusturacak kosullarda insanlari engelleyerek
onlar risklerden uzak tutmaktadir. Citler siklikla kazara zararlara yol agabilen bir obje
oldugundan digerlerine nazaran bakimi daha fazla yapilmalidir. Caddelerde gitlere net bir
sekilde ihtiyac varsa yetersiz yiiriiyiis yolu genisligini, giivenli gegitler aras1 mesafenin az
veya ¢ok oldugunu ve diger problemleri genellikle gostermek lazimdir (Anonim, 2013a).

Caddelerdeki ¢itlerle ilgili problemlerin ¢ogu ayrica diger kamusal alanlarda da
vardir. Oyun alanlarinin ¢evresinde bulunan citler desteklenmemektedir. Ara¢ yolundan
(50 kph ve istii hiz limiti olan yollar) 3 m uzaklikta konumlandirilmis ahsap citler, trafik
yoniine dikey konumlandirilmis yilizey seviyesinin 50 mm lizerinde, 35 mm’lik ¢ap delikli
kolay kirilabilir olmalidir (Anonim, 2013a).

Park tasarimlarinda ¢it ihtiyacin1 minimize edilmelidir. Ozel iiretilmis ¢itler, tagitsal
zararlarin riski olmayacagi yere ¢ok iyi bir sekilde konumlandirilmasi gerekmektedir
(Anonim, 2013a).

Pek ¢ok materyal kullanilarak yapilabilen kusatma elemanlar1 ¢evre kosullarina
uygun tasarlanmali, tasarim sirasinda estetik ve islevsel prensiplerle beraber psikolojik
etkilerde diistiniilmelidir. Mahremiyetin saglanmasi i¢in yliksek ve masif, insanlarin

gecisini  engellemek icin diisiliniiliiyorsa dar ve yiiksek, glizel goriinlimlere engel
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olmayacak sekilde sinirlayici olarak kullanilacaksa o zaman algak ve agik olmalidir

(Yiicel, 2006).

1.6.1.1.7. Su Ogeleri

Kentsel mekanlarda hem biyolojik hem de fiziksel ve psikolojik acidan kullaniciya
saglikli sartlar sunan su elemanlari, mekana canlilik getirmekte ve diger donatilarla
birlestirici bir rol oynamaktadir (Bulut vd., 2008).

Giliniimiiz kentlerinin vazgecilmez bir pargasi olan su 6geleri bulundugu mekanin
popiilaritesini de arttirmaktadir. Meydanlar ve parklarda bi¢imsel veya dogal, geometrik
veya organik bigimlerde siis havuzlari, selaleler, su duvarlari, sus kanallari, su tiinelleri ve

cesmeler gibi fakli varyasyonlarda su 6geleri olusturulmaktadir (Sekil 9) (Yiicel, 2006).

Sekil 9. Su 6geleri. (URL-16,17)

Erdem’e (1997) gore kentsel acik alanlarda serinletici ve dinlendirici 6zellikleriyle
kullanilan su elemanlari, gorsel ve isitsel bir 6ge olarak farkli formlarda karsimiza
cikmaktadir. Fiskiyeli havuzlar, kaskatlar, goletler ve selaleler seklinde formal veya
informal bi¢imlerde olabilen su elemanlart mekanin iglevine gore sekillenmektedir.

Genellikle oturma birimleriyle birlikte degerlendirilen su o6geleri, gece kullanimi
icinde aydinlatma elemanlariyla birlikte tasarlanarak mekani bir cazibe noktasi haline

getirmektedir. Genis su ylizeyleri seklinde tasarlandiginda suyun yansitma ozelligiyle
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mekanda genislik hissi yaratilmaktadir. Ayrica su 6geleri kus gibi hayvanlarin da ugrak
yeri olacagindan hos goriintiiler olusturmaktadir (William, 1996) (Erdem, 1995).

Bulunduklar1 mekanlarda odak noktasi olusturan ¢esmeler kiigciik mekanlarda
kullanim ag¢isindan uygundur. Yiikselen fiskiyeler, asag1 dogru diisenler ve her ikisinin
birlesimi olmak iizere {i¢ tip cesme vardir. Cesme tasarlanirken engelli kullanicilar da goz
onilinde bulundurulmali, 85-90 cm yiiksekliginde tasarlanmalidir. Selaleler ses ve hareket
yaratmak i¢in kullanirken su kanallar1 ise slis havuzlar1 ve selaleler gibi farkli iki
goriiniimi birbirine baglamakta rol almaktadir (Yiicel, 2006).

Yaz aylarinin vazgegilmez 6gesi olan su elemanlariin beton, tas, kil ve PVC gibi
malzemelerinin su gecirmezligi saglanip; sineklenme ve koku gibi istenmeyecek olaylarin

vuku bulmamasi i¢in bakimina 6zen gosterilmesi gerekmektedir (Erdem, 1995).

1.6.1.1.8. Ust Ortii Ogeleri

Tek veya modiiler halde, konsol, yap1 sagagi, cadir ve asma ¢elik yapilar seklinde
tasarlanabilen iist Ortii elemanlar1 kullaniciya golge saglama, yagmurdan koruma, mekana

iic boyut katma, dinlenme ve pasif rekreasyon imkani saglama gibi islevleri vardir

(Sekil 10) (Yiicel, 2006).

Sekil 10. Ust ortii elemanlar1. (URL-18,19)
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Gorsel ve estetik yoniiyle tek baslarina tasarimda vurgu yaratabilen iist Ortii
elemanlari; oturma gruplari, biife ya da bir sergi mekani gibi degisik fonksiyonlarinda bir
araya gelmesiyle daha islevsel bir kullanim alan1 olusturmaktadir (Erdem, 1995).

Ahsap, metal, beton veya kombine edilmis malzemelerle kullanilabilen iist ortii
elemanlari, teknolojiden de faydalanarak daha genis agikliklari gegcme amacl karmasik
konstriiksiyonlar bi¢iminde de karsimiza ¢ikmaktadir (Gliney vd., 1996) (Erdem, 1995).

Cevresel etkenlere dayanikli olmasi gereken iist Ortli elemanlar1 en az 225 cm
yiiksekliginde 150 cm eninde (William, 1996), 300cm yiiksekliginde (Yoriik ve ark, 2006)
olmalidir. Ancak mekana bagli olarak tasarimda degisiklik olabilmektedir (Erdem, 1995).

1.6.1.1.9. Zemin Kaplamalar

Yer diizleminin farkli yapi malzemeleri kullanilarak ddésemeye c¢evrilmesi islemi
tasarimin ve uygulamanin esas sartidir (Basal, 2002) (Sakal, 2007).

Bagal’a (2002) gore mekanlarin yilizeyleri dosemeyle kaplanarak hem donati
elemanlar lizerinde tasinmakta hem de altyap1 ve tesisat1 gizlemeye katki saglanmaktadir.
Doseme tasarimi ve uygun malzemelerin secimi miilkiyet sinirlarinin belirlenmesi, yaya ve
ara¢ akis hizinin ayarlanmasi, ¢atisan islevlerin ayrismasi, isletme ve bakim giderlerinde
tasarrufun saglanmasi ve yiizey drenajinin ¢dziimlenmesine yardimei olmaktadir (Sekil 11)
(Sakal, 2007).

Mekanlarda fonksiyonel veya estetik kaygiyla olusturulan zemin ddsemelerinde
dogal ya da yapay malzemeler kullanilmaktadir. Taban elemanlar: islevsel olmali, gorsel
ve estetik deger tasimali, saglam ve dayanikli olmali, ekonomik olmali, uygulamas: kolay
olmal1, glivenilir ve bakimi kolay olmalidir (Gliney vd., 1996). Zemin kaplamas1 olarak
genellikle donma-¢6ziinmelere karst mukavemeti yiiksek olan andezit tagi kullanilmaktadir
(Bulut vd., 2008).

Kentsel alanlarda mekani bélme ve kisileri yonlendirme gibi islevleri olan taban
elemanlari, Giiney vd.’e (1996) gore dogal tas, kum, ¢akil, kirmiz1 toprak, ahsap, traverten,
mermer ve granit gibi dogal malzemeler ile yerinde dokme beton, beton plak, asfalt, dokme

mozaik, beton parke ve tugla gibi yapay malzemelerden olusmaktadir (Erdem, 1995).
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Sekil 11. Zemin kaplamalari. (URL-20,21)

Taban elemanlar1 kullanilirken mekan1 gorsel ve estetik acidan ilging kilmali;
kontrast, armoni ve tekrar gibi temel tasar elemanlari kullanilarak monotonluk ve

duraganlik hissinden kurtarmalidir (Erdem, 1995).

1.6.1.1.10.  Diger Objeler

Cop Kutulart:

Sehir ve sehirlinin en énemli kiiltiir ve egitim gostergesi olan ¢op kutulari; diger
donatilara bagli olarak farkli malzemede, bi¢imde ve renkte liretilen bir atik toplama
elemanidir (Sekil 12) (Erdem, 1995).

Farkli tiirde malzeme ile degisik sekillerde iiretilen ¢Op kutulari agik alanda
kirlenmeyi Onlemek i¢in kullanilmaktadir. Estetik kaygidan ¢ok fonksiyonel amag icin
kullanilan ¢op kutular1 diger donatilar ve vyaya dolasimi dikkate alinarak
konumlandirilmalidir (Sisman vd., 2004). Ozelikle yollarin kesisme ve kdse noktalarda yer
almamalarma dikkat edilmelidir (Schellinger ve Priest, 2006) (Bayraktar vd., 2008).

Uzun’a (1997) gore kentsel cevrenin bir 6gesi gibi okunabilmesi gereken ¢op
kutular1 her ne kadar fonksiyonel amagla kullanilsa da estetik yonii de ortaya konmalidir ve

gereken yerlerde ihtiya¢ kadar1 bulundurulmalidir (Bayraktar vd., 2008).
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Sekil 12. Cop kutulari. (URL-22,23)

Tasarimi yapilirken sadece giindiiz degil gece kullanimi da diistintilmeli, konulacak
yeri belirlenirken bosaltim siklig1 g6z 6niinde bulundurulmalidir. Copli muhafaza etmenin
yaninda onu iyi bir sekilde gizleyebilmelidir. Cevre kosullarina karst dayanikli olmali ve
yanmaz malzemeden iretilmelidir. Yeterli genislikte, su gegirmez ve ¢Oplerin dagilmasini
Onleyici bir bicimde tasarlanmalidir (Yiicel, 2006) (Bayraktar vd., 2008). Cop kutularinin
yiiksekligi 60-100 cm arasinda olmalidir (Yériik ve ark, 2006) (Onder ve ark, 2012).

Yiicel’e (2006) gore ahsap, fiberglas, metal ve dokme betondan {iretilen, iistii agik -
yart agik - kapali olabilen ¢op kutulari, kimyevi ve yanici atiklari tasiyabilecek ve
carpmalara kars1 kirilmayacak sekilde dayanikli {iretilmelidir. Cop kutulart ulagim
sirkiilasyonunu engellemeyecek bigimde en ¢ok kullanilan alanlara goriiniir bir sekilde
yerlestirilmedir. Bunun i¢in en uygun noktalar genellikle banklar, telefon kabinleri,
yiyecek satig birimleri, otobiis duraklari, kavsak noktalar1 ve insan yogunlugunun fazla
oldugu yerlerdir. Aydinlatma elemanlarinin yakinda bulundurulmali ve géze batmayacak
bicimde ya diger donati elemanlariyla gruplandirilmali ya da bir duvar, direk, parmaklik
gibi daha biiyiik bir elemana monte edilmesi gerekmektedir.

Cop kutularinda plastik torbalar kullanilmali; her giin bosaltilacak olan ¢6p kutulari
kapaksiz olabilirken uzun vadede menteseli ve dis etkenlere karsi dayanimi yiiksek kapaga
sahip olmasi gerekmektedir. Aksi halde ¢Op yagmurlu havalarda islanabilir ve

istenmeyecek kokulara zemin hazirlayabilmektedir (Yiicel, 2006).
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Standart Cop Kutulari:Standart ¢op kutular1 kullanicilarin yogun oldugu yiiriiyiis
yollar1 boyunca, kesisen yerlerde ve yaya gecitlerinde diizenli araliklarla yerlestirilmelidir.
Ozellikle kullanicilarin yiyip ictigi ve oturdugu yerlerde, oturma birimlerinin bulundugu
alanlarda uygun olan yerlere konmali fakat oturma birimlerini engellemeyecek bi¢imde
yerlestirilmelidir. Bir mekanda yeniden bir diizenleme yapildiginda ¢op kutulart
miimkiinse eski konumlarinda birakilmalidir. Cop kutular yiiriiyilis yollarint engelleyecek
yerlerde kullanilmamali, kullanicinin  géremeyecegi kose noktalara konulmamali,
caddelere konuldugu zaman oturma birimlerinden en az 1 m uzakta bulunmalidir (Anonim,
2013a).

Geri Dontigiim Kutulari:Geri doniisiim kutular1 ve standart ¢op kutular1 genellikle
bir arada bulunmalidir. Ancak geri doniisim kutulart her ¢o6p kutusuyla birlikte
olamayacagindan biiylikk yaya yolu glizergdhlarinda, barbekiilii parklarda ve spor

sahalarinin yakinlarda bulunmasi gereklidir (Anonim, 2013a).

Otobiis Duraklari:

Sisman’a (2004) gore, toplu tagima araglarinin trafigi aksatmadan rahat bir sekilde
durmalarini saglamak i¢in yapilmis durak noktalarinda yer alan otobiis duraklart; indirme
bindirmenin yaninda insanlar1 yagmur, riizgar, soguk ve giines gibi ¢evresel kosullardan da
koruyan; bilet satis ve bekleme gibi islemlerinde yapilabildigi bir kentsel donati
elemanidir. Duraklar tasarlanirken kolay yapilabilir, estetik bir goriinlime sahip, cevresiyle
uyumlu ve islevsel olmalidir ve kullanictyr koruma o6zellikleri 6n planda tutulmalidir
(Sekil 13) (Bayraktar vd., 2008).

Trafigin hizinin aksamamasi i¢in duraklarin birbirleriyle olan mesafesi 400-500m
olmali ancak yolcu yogunlugu ¢ok degil ise bu mesafe 100’er metre kisaltilmaktadir (Oner
Bilen, 2004). Uzun (1997) ise duraklarin kapali olarak tasarlandiginda, riizgarin yoniine
gore giris ¢ikis yapilabilecek acikliklar birakilmasi gerektigini ve ayrica durak tasariminda

gece kullanimi g6z Oniinde bulundurulmasi gerektigini vurgulamistir (Bayraktar
vd., 2008).
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Sekil 13. Otobiis duraklari. (URL-24,25)

Reklam Panolari:

Reklamlar giinliik hayatimizin bir parcasidir ve sehirlerde posterler, neon 1siklar,
camekanlardaki etiketler veya kesekagidina basilmis formlariyla karsimiza c¢ikmaktadir.
(Mukoda, 1990). Reklamlar sadece mesaj igerigi tasimakla birlikte ayn1 zamanda nahos
goriintiili alanlar1 ve bos siteleri perdelemektedir. Bu amag¢ icin de reklam panolari

(Sekil 14)ideal birer kentsel donati elemani olmaktadir (Kaya, 2001).

7

SFK PROFERTIES

Wiy 2

Sekil 14.Reklam panosu. (URL-26)

29 ¢

Reklam tiiketiminin bir parcasi olan reklam panolari; “basili-yazili”, “cizili-boyal1”
olarak ¢esitli teknikler kullanilarak ve cogunlukla aydinlatilarak kent icinde yerini

almaktadir. Bunlar; arac¢ istii reklamlar, direklere asilan reklamlar, diikkan vitrinleri,
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elektronik gosteriler, elektronik reklamlar, posterler, reklam kuleleri, reklam panolar1 ve
yap1 Ustli reklamlar seklinde smiflandirilabilmektedir (Serefoglu ve Yenen, 1992)
(Bayraktar vd., 2008).

Telefon Uniteleri:
Telefon kuliibeleri sehir halkinin iletisim ihtiyaci gidermek i¢in kullanilan bir kentsel

donat1 elemanidir (Sekil 15) (Sigman vd., 2004) (Bayraktar vd., 2008).

FPHO)

Sekil 15. Telefon tniteleri. (URL-27,28,29)

Genellikle tek veya birkac1 bir arada bulunan, kapali ya da yar1 agik kabinler seklinde
olan telefon kuliibelerinin kolay ulasilabilir yerlerde olmali, bakim-onarim ve
temizliklerinin siirekli olarak yapilmali (Yaylali, 1998) ve estetik yoniiyle de sehrin mimari
karakterine ve kentsel donati elemanlar: ile biitiinlesmis bir sekilde olmalidir (Halprin,

1963).Ayrica tasarimi sirasinda engelliler g6z 6niinde bulundurulmalidir (Gliremen, 2011).
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Cesmeler:

Antik kentlerde sosyal hayatin merkezinde yer alan ¢esmeler bugiin ise sehre estetik
bir deger katmaktadir (Halphin, 1963). Giinlimiiz kentlerinde havuzlar ve ¢esmeler gibi
kentsel donati elemanlar1 bulundugu acgik ve kapli mekénlarin popiilaritesini

arttirmaktadir(Sekil 16) (Yetim, 2002) (Giiremen, 2011).

Sekil 16. Cesmeler.(URL-30,31)

Biitiin gesmelerin tekerlekli sandalyeli kullanicilara da hizmet etmesi gerekmektedir.
Cesmelerin bakimi pahali oldugundan standartlara uygun ve bakimi kolay olmalidir.
Standart dis1 ¢esmeler tasvip edilmemektedir. Tramvay ve otoblis duraklari ile tren
istasyonlarinin  giriglerinde, kamu kurumlarinin girislerinde, kamusal tuvaletlerin
yakininda, sportif etkinliklerin ve piknik alanlarmin yapildigi parklarda bulunmalidirlar
(Anonim, 2013a).

Cigeklikler:

Cigeklikler (Sekil 17); bitkilere yasama ortami vererek estetik ve fonksiyonel
gayelerle kullanilmaktadir. Cigekliklere dikilmis ¢igekler ve galilar, iist 6lgekte kentin
manzarasina renk ve canlilik katmakta (Halphin, 1963), alt 6lgekte ise mekana estetik bir
deger kazandirmanin yaninda sinirlayici  O6geler olarak da gorev almaktadirlar
(Giiremen,2011).

Yesil alan1 az olan genis mekanlarda, mekan: bolmek ve yesili arttirip mekéana

canlilik katmak adina farkli malzeme ve formda c¢igeklikler kullanilmaktadir. Cigeklikler
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mekanin 6zelligine gore beton, ahsap veya plastik malzemelerden iiretilmektedir (Erdem,
1995).

Cigeklikler bitkilerin direk olarak topraga dikilmesinin miimkiin veya pratik olmadig:
yerlerde, genellikle gruplar halinde kullanilmaktadir. Cigeklikler tasarlanirken etrafindaki
kentsel donat1 elemanlar1 ile uyumlu malzemeler kullanilmalidir. Koseleri yayalara zarar
verebilme riskine kars1 yuvarlatilmalidir. Cigeklikler yeterli drenaj ve sulamayi saglayacak

sekilde tasarlanmalidir (Anonim, 2013b).

o
et

Sekil 17. Cigeklikler. (URL-32,33)

Cigekligin Olgiileri icinde yer alacak bitkilere gore belirlenmelidir.Genelde
ciceklikler her tiirden bitkiyi destekleyecek kadar biiyiik olmadigindan agag tiirlerinin
kullanimai i¢in uygun degildir (Halphin, 1963).

1.6.1.2. Kentsel Donati Elemanlarinin Tasimasi1 Gereken Kriterler

Kentsel donat1 elemanlar1 kent i¢inde bina yakin ¢evreleri; meydanlar ve dinlenme
alanlari; park ve bahgeler; yol kenarlar1 ve yaya yollari; kiyilar ve plaj ile rihtimlar olmak
tizere kentin gesitli yerlerinde kullanilmaktadir (Beyazit, 2001). Bu elemanlar bir sanayi
iriinii olarak ele alindiginda hangi amagla kullanilacak ise o amaca hizmet etmesi,
kullanic1 ergonomisine uygun olmasi ve kullaniciya zarar vermemesi, stirdiiriilebilir olmasi

icin bakiminin yapilmasi, ¢evresel faktorlere karsin dayanikli olmasi, geri doniisiim
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ozelliginde olmasi ve tiim bu fonksiyonel yonlerinin yaninda estetik bir yaninin bulunmasi
gerekmektedir (Erdem, 1995) (Celbis, 2001) (Bayraktar vd., 2008).

Her kent kendi kiltliriinii, tarihini ve dogasini yansitan diizenlemelerle kendi
kimligini ortaya koymalidir. Ancak kitlesel iiretimler ve iilkeler aras1 pazarlamanin daha
kolay hale gelmesi neticesinde kent mekanlarinda benzer 6zelliklerdeki kentsel donati
elemanlar1 goriilmeye baglamistir (Sisman ve Yetim, 2004) (Aksu, 2012).

Begenide gorsel algmm da rolii son derece biiyiiktiir. Oyle ki kent mobilyalarinin
estetik yoniinlin yiiksek olmasi donatinin kullanicilar tarafindan begenilmesi ve buna
paralel olarak daha 6zenli bir sekilde kullanilmasi ve korunmasi saglanmaktadir. Donatilar
vasitasiyla kullanicinin  bilingaltina renk, doku, bigim gibi bir takim imgeler
yollanmaktadir. Bu isaretler anlasilabilir olmay1 kolaylastirmaktadir. Bunun i¢in tasarlanan
donatinin algilanabilir olmasi gerekmektedir (Oztiirk, 1991) (Bayraktar vd., 2008).

Kentsel donat1 6geleri tasarlanirken gelecekte dogabilecek ihtiyaglarin da géz ontlinde
bulundurulmasi ve bunun icin tiim olanaklarin tetkik edilmesi gerekmektedir. Kent
mekanlarina kimlik katan, fonksiyonel 6zellikleriyle kullanici ihtiyaglarina cevap veren
donat1 elemanlar1 serbest ve ritmik bir sekilde tasarlanirken c¢evresiyle de uyumlu
olmalidir. Bunun malzeme ve renk se¢imin Onemi biiyiiktiir. Kent ve dogayla uyumlu
olmas1 gerekirken standartlardan da uzaklasilmamalidir (Cetiner ve Koksiiz, 1986)
(Bayraktar vd., 2008).

Ayrica bu donati elemanlarmin tasarimi asamasinda kullanim sirasinda dogabilecek
sorunlar saptanmali; donatinin hangi isleve yonelik yapilacagi belirlenmeli; ge¢miste
yapilmis donatilarin 6rnekleri irdelenmeli; kullanilacak malzeme ve uygulanacak teknoloji
ve teknikler hakkinda bilgi edinilmeli; kullanici profili belirlenip kullaniciya bagli sosyal
ve kiiltiirel veriler elde edilmeli; ¢evreye ve kullaniciya bagl tahribatlara dayanikli
coziimler getirilmeli; cevresel kosullara gore c¢oziimler gelistirilmeli; saglik kosullarina
uygun Uriinler sec¢ilmeli ve kullanici giivenliginin gz Onilinde bulundurulmasi vb.
gerekmektedir (Beyazit, 2001) (Bayraktar vd., 2008).

Kentsel donati elemanlari hem ergonomik ve standartlara uygun olmali hem de
islevsel ve estetik (bigcim, c¢izgi, doku, Ol¢ii, renk vb.) bir tavirla 6zglin bir sekilde
tasarlanmalidir (Pekin ve Timur, 2008) (Aksu, 2012). Hem tasarimi hem de yer segimi
belirlenirken kullanicilarin yagamlarimi kolaylastirmas1 ve konforlarimmi saglamasi goz

onlinde bulundurulmali ve 6te yandan alinan kararlar bilimsel verilere dayandirilmalidir

(Satir vd., 2005) (Segedy vd., 2007) (Bayraktar vd., 2008).
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1.6.1.2.1. Islevsellik

Giir(1996) islevi; “Bir biitiiniin her bir parg¢asinin kendine diisen gorevi yerine
getirmesi ve kendi iistiindeki sistemin gorevini yapmasina ve bdylece biitiiniin islemesine
yardimci olmasidir” seklinde ifade etmektedir (Aksu vd., 2011).

Sakal’a (2007) gore kentsel donati eleman tasarlanirken iglevsel olmasi ve hedefe
uygun formlarin se¢ilmesi goz oniinde bulundurulmalidir. Cilinkii bir donat1 islevsel degil
ise bulundugu mekan i¢in sorun teskil edecektir. Bir mekandaki karmasa ve obje
yogunlugu mekanin islevine gore donatilar segerek dnlenmektedir (Aksu, 2012).

Donatinin tasarimi asamasinda hangi islevi yerine getirecekse bu durum; bigim, 6l¢ii
ve kullanilacak malzemeyi etkilemektedir (Arcan ve Evci, 1992). Kentsel donati
elemanlarinin donati-kullanicit baglaminda kullanilabilir, ergonomik olma, giivenli olma,
bakimli, dayanikli, tamir edilebilir, ¢evresel goriis ve isaret gosterme gibi islevleri vardir

(Celbis 2001) (Aksuvd., 2011).

1.6.1.2.2. Estetik

Insanlarin gevresini ve gevresinde yer alan 6geleri giizellestirme istegini konu alan
estetik kavrami, donatilarin bi¢imlendirilip degerlendirilmesinde 6nemli bir rol
oynamaktadir (Sentiirer, 1995) (Aksuvd., 2011).

Bir mekanin kullanicida haz ve heyecan duyularmi uyandirmasi igin estetik
kaygilarla yaratilmasi o mekanin kullanilabilirligini de arttirmaktadir (Ayyildiz, 1996)
(Aksuvd., 2011).

Formlar renk olarak algilanir ve renkler birlik ve c¢esitlilik saglamak, malzeme
karakterini belirlemek, sekli tanimlamak, Glgcegi belirlemek, form algisini arttirmak ve
azaltmak gibi birgok gayeye hizmet etmektedir (Sentiirer, 1995) (Aksuvd., 2011).

Yer aldig1 mekana gorsel ve islevsel yonden etki eden kentsel donat1 elemanlar1 ayni
zamanda kent kimligine de katkida bulunmaktadir (Aksu vd., 2011).Yer kaplamlari,
aydinlatma elemanlari, durak, telefon kuliibesi, oturma birimleri, isaret ve bilgi levhas1 gibi
kentsel donati elemanlar1 ile canli materyaller ve kullanim sekli kentsel estetigin
yaratilmasinda dogrudan rol almaktadir. Bu degerler bir araya gelerek kentin makro
formunu ve siluetini olusturmakta, mikro Olgekte de kentsel estetigi olan cevreyi
yaratmaktadir (Erdogan, 2006) (Aksuvd., 2012).
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Bigim:

Bigim bir baska degisle form, bir biitiiniin yapisi1 olarak ifade edilmektedir. Islev,
Olcli ve malzemeyi belirlemektedir. Formlar benzerlik ve farklilik temellerine gore; tekrar,
karsithik ve egemen olma gibi geometrik bicimler arasindaki iligki 6zelliklerine de sahip
olmaktadir. Bigim, yliklenen isleve ve hizmete gore belirlenmektedir. Bir donatinin
kullanilabilir olmasi i¢in nesnenin amacina uygun sekilde yapilmasi énemlidir (Arcan ve
Evci, 1992) (Aksu, 2012)

Bicim, bir objeyi somut olarak algilamamizi saglayan bir tasarim 6gesidir. Donati
tasarlanip bicimlendirilirken gilivenlik ve konforun da diisiiniilmesi gerekmektedir

(Ertas, 2007) (Aksu, 2012).

Renk:

Insanlar {izerinde farkli psikolojik ve gérsel izlenimler yaratan renk, tasarim dgeleri
icinde en Onemlilerinden bir tanesidir. Peyzaj tasarimlarinda olusturulan renk diizenleri,
kullanict ve mekén iizerinde etki yaratmaktadir (Altingekig, 2000). Ornegin; sicak renkler
kullanict iizerinde heyecana ve uyarici etkilere neden olurken, soguk renkler ise rahatlatici
ve dinlendirici bir etki vermektedir (Korkut vd., 2010). Renk, kullaniciy1 fiziksel,
psikolojik ve zihinsel olarak etkilediginden bireyin nesne ve ¢evreyle uyum saglamasina
katki saglamaktadir (Sagocak, 2005) (Aksu, 2012).

Bir obje gorsel anlamda form ve renk biitlinliigliyle tanimlanmaktadir. Form renkten
daha etkili olmasina karsin renk, formu tamamlayan ve vasiflarin1 anlatabilen bir unsurdur
(Asatekin, 1997) Ayrica tasarimci rengi kullanarak kullaniciya vermek istedigi mesaji
iletebilmektedir (Sagocak, 2005) (Aksu, 2012).

Kentsel donat1 6gelerinin konumlandirildig1 yerdeki arka plan renkleri ile 6zelikle
kontrast olmal1 ve yayalar i¢in goriinebilirliklerini arttirmak i¢in kontrast parlaklig1 en az
0.3 (%30) olmalidir (Yiicel, 2013). Bunlarin yaninda renk, kentsel mekanlarda malzemeyi,
tasarimi ve kentsel donati elemanlarim1 ortaya ¢ikararak mekéana derinlik ve boyut

kazandirmaktadir (Kiran, 1986).

Doku:
Gozle algilanabilir ve elle hissedilir oldugundan gorsel bir tasarim elemani olan

dokunun 6nemi biiyiiktiir (Uzun, 1998). Gorsel agidan ilging yiizeyler yaratma ve kusurlari
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gizlemekte etkin rolii olan dokuyu (Ashby ve Johnson, 2004) olusturmada malzeme
cesitligi ise son derece 6nemlidir (Dascalu, 2011) (Aksu, 2012).

Doku, kentsel donatiya fark ve karakter katmaktadir. Bir donatinin islevsel olmasinin
yan sira dikkat c¢ekici olmasi i¢in doku gereklidir. Doku, gorsel ve fiziksel 6zelliklerinin
yaninda hem donatinin striiktiiriine hem de islerligine katki saglamaktadir (Kin, 2007)
(Aksu, 2012).

Algilanabilirlik:

Birey bulundugu yeri ve igindekileri, ¢evresiyle birlikte her seyi duyu ve hisleriyle
algilamakta, anlamakta, vasif ve niceliklerini belirlemektedir (Aslan, 2006) Kendiliginden
olusan bu olay insanin en uygun ve dogru sekilde hareket etmesine katki saglamaktadir.
(Ertiirk, 1984) Hakkinda daha 6nceden fikir sahibi oldugumuz seyi fark etmemiz daha
kolay olmaktadir. Bu nedenle bir donatinin kullanici tarafinda anlasilabilir ve kullanici igin

kullanim1 kolay olmasi gerekmekte, anlasilmaz formlar ise kullanici iizerinde olumsuz

etkiler birakabilmektedir (Aksu vd., 2011).

1.6.1.2.3. Malzeme

Kentsel donati elemanlarin1  gelisen teknoloji ve malzeme cesitliliginden
faydalanarak tasarim siirecinde farkli kilmak miimkiindiir. Bu sebeple {irlin tasariminda
malzeme tasarmmi etkileyen onemli unsurlardan gosterilmektedir. Oyle ki malzemeyle
istenilen bi¢imde ve 6zellikte donati yaratmak miimkiindiir. Tasarim sirasinda malzemeyi
sadece donatinin islevini en iyi sekilde ortaya koyacak sekilde degil istenen etkiyi
yaratmak i¢in de se¢mek gereklidir. Farkli malzemeler tasarimi zenginlestirmektedir (Ertas
ve Bayazit, 2004) (Aksu, 2012).

Malzemeler insanlari psikolojik olarak uyarmaktadir. Ornegin; ahsap, huzur ve
dinlenme hissi; seramik, yaraticilik ve hayal giicii; beton, uyar1 ve giiven hissi vermektedir.
Plastik gibi yapay malzemeler ise bulundugu yere modernlik katmaktadir (Dascalu, 2011)
(Aksu, 2012).

Dis mekan donati elemanlart dogal ya da yapay malzemeler kullanilarak
uretilmektedir. Ayrica teknolojik gelismelerle ortaya ¢ikan yeni malzemelerde
kullanmilmakta bu da cesitliligi arttirmaktadir. Uretimde nispeten iki veya daha fazla

malzemeden yararlanilmaktadir. Beton, ahsap, metal, cam, plastik, akrilik, fiberglas,
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mermer, granit, tugla gibi malzemelerin kullanimi yayginlasmistir (Colakoglu, 1991)

(Aksu vd., 2011).

1.6.1.2.4. Ergonomi

Gliniimiiz kosullarinda birey-cevre arasindaki artan iligkiler neticesinde g¢evrenin
insan ile uyumlu olmast mecburiyeti olugsmaktadir ve ergonomi; bireyin,cevre ve ¢evrede
yer alan yasamsal ve fonksiyonel Ogeler ile bir arada uyumlu ve verimli bir sekilde
calismasini saglamaktadir (Bulut vd., 2008) (Aksuvd., 2011). Bu sebeple ergonomi, bireyin
yasadig1 mekan ve kullandig1 donatilar1 bireye uyumlu hale getirmeye ¢alismaktadir. Bunu
insanin viicut Olgiileri tizerinde yogunlasan antropometriyi kullanarak yapmaktadir
(Duyar, 1995) (Hastiirk, 2013).

Peyzaj mimarligi, ergonomi ve antropometri {gliisiiniin ortak ¢alismalarindaki
maksat; birey—makine-is uyumunu saglamak, bireye dayali hata ve yipranma payini
minimuma indirmek, performansa etki edebilecek cevresel kosullart en aza indirecek
fiziksel gevre tasarimini konfor, saglik ve giivenlik agisindan azami seviyeye getirmektir
(Yoriik vd., 2006).

Insan yasadif1 cevredeki banklar, duraklar, ¢6p kutular: gibi kentsel donati
elemanlariyla daima etkilesimdedir (Oner Bilen, 2004). Bu nedenle kentsel donati
elemanlart tasarlanirken kullanict ergonomisi dikkate alinarak uluslararasi standartlar

dogrultusunda tasarimlar yapilmahdir (Ytcel, 2006) (Aksuvd., 2011).

1.6.1.2.5. Dayanmikhihk

Kentsel donati elemanlart zaman iginde bazi olumsuz gevresel kosullardan hem
yapisal ve hem de malzeme olarak etkilenmektedir. Cevresel sartlarin yaninda kullanicilar
da donatilara zarar vermektedir (Aksu, 1998) (Aksu vd., 2011).Tasarimcinin goérevi bu
Vandalizm’e kars1 kullanicinin donatiyr benimseyecegi ve hasar vermeyecegi en uygun
form, renk, doku, malzeme ve baglanti detaylarin1 tespit etmektir (Eroglu, 1991). Bu
tespitler yapilirken ¢evre kosullari iyi bilinmeli ve bilingli bir sekilde kararlar alinmalidir.
Kentte yasanacak kii¢lik kazalara kars1 kolay hasar almayacak bi¢gimde saglam bir yapida

olmalidir (Akyol, 2006).
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1.6.1.2.6. Giivenlik

Kentsel acik alanlarda kullanilan ve gesitli kullanici profillerine hitap eden kentsel
donati elemanlar1 kullanimi siiresince hem kisilere hem de ¢evreye zarar getirmemesi ve
vandalizme karsi iyi bir malzeme ve form secimi ile beraber kullanim kolayligi da

saglamasi gerekmektedir (Akyol, 2006) (Aksu vd., 2011).

Kentsel agik alanlar igin tasarlanmis 6geler olan kentsel donatilar, keskin koseli ve
cabuk kirilir olmayan, kazalar1 dnleyecek bi¢cimde tasarlanmis ve saglam materyaller ile
tiretilmis olmalidir. Donatilar zemine gomiilmeli veya ¢elik vidalar ile yere monte

edilmelidir (Yiicel, 2013).

1.6.1.3. Kentsel Donat1 Mekanlariyla Iliskili Kavramlar

Kent kurgusu icinde 6nemli bir yer teskil eden kentsel donati elemanlarinin yagam
kalitesini arttirma, siirdiiriilebilir olma, ¢evreyle uyumlu olma ve kente kimlik katma gibi

nitelikleri bulunmaktadir.

1.6.1.3.1. Yasam Kalitesi

Yasam; ekonomik, toplumsal, psikolojik, tabii ve suni ortamlardan meydana
gelmektedir. Yasam kalitesi ise bu ortamlarin birbirinden farkli niteliklerinin birbirleriyle
olan etkilesimlerinden olusmaktadir. Ulkeden iilkeye, kiiltiirden kiiltiire farklilik gdsteren
bu yasam kalitesi bilesenlerinde esas, temel faktorlerin (saglik, spor, egitim, aligveris,
ulasim ve kiiltiir hizmetleri ile konut ve giivenlik vb.) halk tarafindan ne sekilde
algilandiginin belirlenmesi gerektigidir (Bimtag, 2003) (Sakal, 2007).

Genel anlamda yasam kalitesi; “Insanlarin kisisel algilari, hissettikleri ile yasadiklar:
mekanlara ait deneyimleri arasindaki iliski” seklinde tanimlanmaktadir. Sehrin
stirdiiriilebilir gelisiminde yasam kalitesi kayda deger bir gosterge olarak dikkat ¢cekmekte
ve en Ust seviyede kentlinin varolus olgusuna prestij saglamakta ve kent insanina saygin
bir yasama hakki sunmaktadir (Senlier vd., 2013). Ancak Bimtag’a gore (2003) niifus artis1

ve plansiz kentlesme, tabii kaynaklarin sorumsuzca tiiketilmesi, biiyliyen trafik sorunu,
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insanlar arasindaki sosyal dengenin bozulmasi gibi nedenler yasami zorlastirmakta ve
yasam kalitesini de diisiirmektedir (Sakal, 2007).

Yapilanmis ¢evre ve kentsel donatilarin yaninda kullanicinin ¢evreden duydugu haz
yasam kalitesini etkilemektedir. Yasam kalitesini arttirmak adina donati se¢imi yapilirken
kullanicilarin - degerlendirmeleri, tercihleri ve istekleri goéz Oniinde bulundurulmasi
gerekmekte (Sakal, 2007), kentsel donati elemanlarinin islevsel, ergonomik, algilanabilir,

giivenli, dayanikli ve estetik bir sekilde tasarlanmasi ve kullanilmasi beklenmektedir.

1.6.1.3.2. Siirdiiriilebilirlik ve Kentsel Ekoloji

Stirdiiriilebilirlik:

Siirdiiriilebilirlik;esasen  giinlimiiz ~ gereksinimlerini, gelecekte olabileceklerin
ihtiyaglarin1 karsilayabilmelerine engel teskil etmeyecek bir bigimde kaynak tiiketimi ile
temin etmek adina kullanilan bir ifadedir (Eksioglu Cetintahra, 2013).

Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun yayimladigr “Ortak
Gelecegimiz” (Brundtland Raporu) isimli raporuyla birlikte 1980’lerin sonlarindan bu yana
stirdiiriilebilirlik kavrami tartisilmaktadir. Siirdiiriilebilirlik; bir toplumun, ekosistemin
veya siireklilige sahip herhangi bir sistemin fonksiyonunu araliksiz, tahribata ugramadan,
gereginden fazla kullanimla tilketmeden ya da sistemin ana kaynaklarmma fazla
yiiklenmeden siirdiirebilme beceresi olarak ifade edilmektedir (Bimtas, 2003)
(Sakal, 2007).

Bimtag’a (2003) gore baslarda sadece c¢evreye iliskin konularda kullanilan
sirdurtlebilirlik kavrami giinimiizde daha genis kapsamda kullanilmaktadir. Ciinki
cevrenin korunmasi ve gelecek nesillere bozulmadan ulagsmasi adina sosyal ve ekonomik
stirdiiriilebilirliklerin saglanmasi da gerektigi anlasilmistir (Sakal, 2007).

Yine Bimtag’a gore (2003) zaman gectikge kullanimi artan mekén olgusunun da
stirdiiriilebilir olmas1 gereklidir. Ancak mekan konusunda siirdiiriilebilirlik kavrami geri
doniisiimii en zor olan bir meseledir. Ornegin bir acik alan yapiyla kapatildiginda yeniden
acmak maliyetli ve kiilfetli bir is olmaktadir. Bu sebeple planlama yapilirken mekén ile
birlikte diistiniilen gelecege doniik planlamalar yapilmalidir (Sakal, 2007).

Kentsel donati elemanlarinda geri doniistiiriilebilir materyallerin kullanimi ile dogal
kaynaklarin muhafaza edilmesi miimkiin olmakta ve karbon ayak izleri azaltilmaktadir.

Ayrica geri doniisiimiin ruhsal ve fiziksel avantajlar1 ve 6nemi vardir. EK olarak boyle
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donati Ogeleri, gevreye olan zarar1 azaltmakta ve yenilemeye ihtiya¢ duyuldugunda

yeniden geri kazanimi olabilmektedir (Yiicel, 2013).

Kentsel Ekoloji:

Birey ve dogay: icine katan ve bir ekosistem yapisinda olan kentler, fiziki kiiltiirel
Ogelerdeki gelisimlerden ve degisimlerden etkilenmektedir ve birinde olusabilecek
farklilasma ise tiim yapida degisiklige sebebiyet verebilmektedir (Yaren 1995)
(Aytekin, 2008).

Giiniimiizde kirsal alanlardan biiyiik sehirlere dogru goglerin yasanmasi beraberinde
niifus artiginin getirdigi kentsel genislemeye sebep olmaktadir. Hem sanayi hem de
teknolojik gelismeler neticesinde ise tiiketim ve atik madde tretimi artmakta ve dogal
kaynaklarin hizla tiikkenmesi ile kirlenme yagsanmakta ve ekolojik denge bozulmaktadir
(Giil ve Polat, 2009).

Farkli tilkelerde kentsel biiylimenin g¢evreye olan baskisini azaltmak icin ekolojik
planlamalar yapilmakta (Altan, 1997) (Mansuroglu vd., 2012), bu planlamalar yapilirken
cevresel kaynaklar analiz edilmekte ve planlama kararlari alinirken ekoloji gbz oniinde
bulundurulmaktadir. Ekoloji kavramiyla biitlinlestirilerek ele alinan ekolojik planlama ise
cevre kavraminin siirdiiriilebilirligi agisindan ele alinmaktadir (Cengiz ve Cenk, 1998)
(Sakal, 2007).

Kent i¢inde yasanabilir ve saglikli yasam zonlar1 olusturma girisimi olan kentsel
ekoloji yaklagimi, kentin gelisen bdlgelerinin planlanmasinda ¢evresel duyarliligi da goz
oniinde bulundurarak kentsel verimliligi, iretkenligi, koruma ve yeniden kullanimi
destekleyici metot ve uygulamalara 6nem vermektedir (Karadag, 2009).

Kentsel ekolojik planlama anlayisinin saglikli bir bigimde isleyebilmesi igin ise
dogal ve kiiltiirel 6gelerin birbirleriyle uyumlu, dengeli olmasi ve niteliklerinin korunmus
olmasina gerekmektedir. Bu nedenle planlamalar yapilirken sadece bireylerin beklenti,
ithtiyac ve konforu gz oniinde bulundurulmamali, kentsel ekoloji biitliniiyle ele alinmali ve
kentin fiziksel planlamalarina ve tasarimlarina yansitilmasi gerekmektedir (Atil vd., 2005)
(Aklanoglu, 2009). Bu baglamda kullanicilarin  kiiltiirel, fiziksel ve psikolojik
gereksinimlerini karsilayan ve kentlere karakter ve kimlik kazandiran kentsel donati
elemanlarinin dogal ¢evreyle uyum i¢inde olmasi, dogal ¢evreye duyarli olmasi, kullanilan

malzemelerin dontistiiriilebilir olmasi gerekmektedir.
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1.6.1.3.3. Kimlik

Genel anlamda kimlik ifadesi canlilar veya nesneler igin fark yaratict 6zellikleri
belirtmektedir. Bir baska deyisle kimlik kavrami; benzer nitelikler arasindaki mukayeseyi
saglamakta ve benzerine nazaran sahip olunan farkli nitelikleri ortaya koymaktadir (Ulu ve
Karakog, 2004).

Kent kimligi ise sehrin cografyasi, kiiltlirel seviyesi, mimari yapisi, gelenekleri,
yasam sekli ve niteliklerin karisimiyla kente form vermektedir. Kentin profili; dogal,
sosyo-ekonomik ve mekan profillerinin biitiinlesmesiyle meydana gelmektedir (Onem ve
Kiligarslan, 2005) (Giliremen, 2011). Ilgin (1997) ise kentsel kimligini ¢evreyi meydana
getiren tabii ve suni 6geler ile sosyo-kiiltiirel nitelikler seklinde tanimlamistir (Kutlu vd.,
2011).

Ekonomik, politik, sosyal, teknik ve kiiltiirel bir¢ok eylemin ger¢eklestigi bir mekan
ve yerleske olan kentler; farkli kiiltiir ve sosyal yapilardan meydana gelmesi sebebiyle
birbirlerinden farklilik gostermektedir. Asatekin’e gore (2001) kentlerin tarih iginde aldigi
rol, kiiltiirel miras, c¢evre, flora ve hayvan varligir vasiflar1 kentin sekillenmesine etki
etmektedir. Ancak gilinlimiiziin karmasiklasan hayati kent kimligini olumsuz
etkilemektedir. Dogal bir kimligi olan kentler zaman iginde betonlagabilmekte, kentsel
siddete maruz kalabilmekte, bunun neticesinde de kimliksizlesmektedir (Sakal, 2007).

Toplumlarin tarih icinde elde ettigi tecriibeler, goriisler, inanglar ve davranmiglar
sosyo-kiiltiirel yapiyr olusturmakta ve bu yapr kentlerin kimliginin olusmasinda etkili
olmaktadir. Bu kentsel kimligin olusumunda toplumsal yap1 kadar tasarimcilarinda rolii de
bliyliktiir. Bu sebeple kentsel kimlik, yeni ve ge¢mis unsurlarin yeniden ele alindigi
kiiltiirel bir olgu oldugu Onem ve Kilingaslan (2005) tarafindan ifade edilmektedir
(Sakal, 2007).

Kentsel donatilar ise bu anlamda sinirlayici ve vurgulayici 6zellikleriyle kente gorsel
bir zenginlik ve kimlik kazandirmaktadir (Taylor, 1999). Kente kimlik katan kentsel donati
elemanlar1 cagdas bir sehirde kenti ve kentteki mekanlar1 fakli kilarak yer aldiklari
mekanlar1 da tanimlamaktadir (Pakdil vd., 2001) (Bayraktar vd., 2008).

Sehrin insan 6lgeginde algilanabilirligi saglamakta 6nemli gorevler yliklenen kentsel
donati elemanlarinin kent peyzajiyla uyumlu olmasi ve belirli bir diizen iginde yer almasi
onemlidir. “Anlam aktarma”, “anlamaya konu olma”, “bilgi iletme”, “bir bildirinin tagiyan1

olma” gibi fonksiyonlar yiiklenen kentsel donati elemanlar1 bdylece kendini ifade
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edebilmekte, yer aldigi mekanla islev kazanip, anlamsal ve estetik nitelikleri ile kent
kimliginin bir parcasi olmaktadir (Bayrakei, 1991) (Bayraktar vd., 2008).

Ayrica kent i¢indeki donat1 elemanlarinin hem birbirleriyle hem de yer aldigi mekan
ile iliskileri de tasarlanmalidir. Mekanin kullanicilara karmasik bir algi yaratmamasi ve
gorsel rahatsizliga sebebiyet vermemesi igin kentsel donati elemanlarinin birbiri i¢inde
uyumlu olmast ve bulundugu mekaninda fonksiyonel niteliklerine uygun olmasi
gerekmektedir (Siiel Yazici, 2007).

1.6.2. Kentsel Donati Elemanlar1 ve Donati Bilgi Sistemiyle ile Tlgili
Faaliyetler

Ulkemizde kentsel donat1 elemanlar1 ile alakali akademik calismalarda
bulunulmustur. Bunlardan bazilar1 asagidaki sekilde siralanmistir.

Kaya’nin (2001) “A Study on Street Furniture Design Criteria for Bus Stops” adli
caligmasinda kentsel mekanlarda yer alan, ozellikle toplu tasima sistemlerinin en 6nemli
donati elemani1 olan otobiis duraklarinin yer se¢imi, smiflandirma, boyut ve form
kriterlerinin nasil olmas1 gerektigi ve otobiis duragi tasarimlarinin neler olmasi gerektigi,
giinliimiiz ihtiyag¢ ve teknolojilerine uygun tasarim siireci ve kistaslar1 agiklanmistir.

Kuskun’nun (2002)“Erzurum Kent Biitiiniinde Donati Elemanlarinin  Kullanimi
Uzerine Bir Arastirma” adli calismasinda Erzurum Kent Merkezi, Yenisehir, Yildizkent ve
Dadaskent semtlerinde yer alan kentsel donati elemanlarinin mevcut durumu, yeterliligi,
islevi ve estetik nitelikleri belirlenerek kentsel donatilar i¢in konumsal, islevsel ve
estetiksel baglamda oneriler getirilmistir.

Akyol’un (2006) “Kent Mobilyalar1 Tasarrm ve Kullanim Siireci” adli Istanbul
Biiytiksehir Belediyesi ilcelerinde yer alan kentsel donati elemanlarinin tasarim kullanim
siirecleri irdelenmis, sonuglar c¢ikarilmis ve degerlendirmelerde bulunulmustur. Tez
calismasinda eksikliklere iliskin Onerilere yer verilmistir.

Sakal’in (2007)“Ankara’da Kentsel Donatilarin Peyzaj Planlama ve Tasarimi
Acisindan Analizi ve Degerlendirilmesi” adli calismasinda hem kentlin yasamim
zenginlestirmek hem de sehrin konforunu arttirmak adina Ankara’da kentlinin bildigi ve
yogun olarak kullandigi mekanlarda yer alan kentsel donatilar incelenmis, donatilarin
cevreyle olan iligskisi degerlendirilmis ve degerlendirmeler neticesinde Oneriler

getirilmistir.
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Bayraktar ve arkadaslarmin (2008) “Ankara Atatiirk Bulvar1 Uzerinde Yer Alan
Kentsel Donati Elemanlarinin Siniflandirilmasi, Degerlendirilmesi ve Kent Kimligi
[liskisi” adl1 calismalarinda Ankara Atatiirk Bulvari’nda bulunan kentsel donati elemanlari
siniflandirilarak, kentsel donatilarin tasarimlari ve mekan i¢indeki konumlandirmalarina
iliskin se¢im kararlari ile ilgili sorunlar saptanmis, kente dair anlamlar1 ve sehirle kurdugu
iligski cagdas kimlik baglaminda incelenmistir.

Durmus’un (2008) “Istanbul Kent Mobilyalar1 Uzerine Bir Arastirma” adh
calismasinda Istanbul kentindeki mevcut kentsel donati elemanlarmi fonksiyonlarimi
arttirtlmas1 ve kent estetigi bakimindan niteliklerine dair bazi kriterler olusturulmasi adina
bu calisma ylriitilmiistiir. Daha cagdas bir kent olgusu i¢in donatilarin hangi metotlar ile
iretilmesi ve uygulanmasi gerektigi ortaya konmustur. Mevcut olan kentsel donati
elemanlarina ilave olarak sistematik caligsmalarin nasil yapilmasi gerektigi anlatilmistir.

Aksu ve arkadaslarmin (2011) “Trabzon Kenti {lkdgretim Okul Bahgelerinde Donati
Elemanlar1 Uzerine Bir Arastirma” adli ¢alismalarinda Trabzon merkez mahalledeki 35
ilkdgretim okulunun bahgesinde yer alan kentsel donati elemanlarinin yeterli olup
olmadigi, donati1 elemanlar1 ile ilgili gorsel ve fiziksel durumlar belirlemistir. Donati
elemanlarmin okullar i¢in ehemmiyeti ortaya konularak var olan sorunlarin ¢dziimiine
iligkin Oneriler getirilmistir.

Giiremen’in (2011) “Kent Kimligi ve Estetigi Yoniiyle Kentsel Donati1 Elemanlarinin
Amasya Kenti Ozelinde Arastirilmasi” adli ¢alismasinda Amasya Ziya Pasa Bulvar
tizerinde yer alan kentsel donat1 elemanlar1 siniflandirilarak tasarimlar1 ve mekan igindeki
konumlandirmalarina iliskin se¢im kararlari ile ilgili sorunlar saptanmis, Amasya kentine

dair anlamlar1 ve sehirle kurdugu iligkileri ¢agdas kimlik baglaminda incelenmistir.



2. YAPILAN CALISMALAR

2.1. Materyal

2.1.1. Calisma Alam

Karadeniz Teknik Universitesi; donemin Trabzon Milletvekili Mustafa Resit
Tarakgioglu onderliginde bir heyetin TBMM’ye verdikleri teklifin 20 Mayis 1955 tarih ve
6594 sayili yasayla kabul edilmesi ile kurulmustur. 19 Eyliil 1963 tarih ve 336 sayili
yasayla Rektorlik ve Fakiilte kadrolar1 verilerek Temel Bilimler, Insaat-Mimarlik,
Makine-Elektrik ve Orman Fakiiltelerinin temelleri atilmistir. 2 Aralik 1963 tarihinde
Esentepe Mahallesi’ndeki Trabzon Atatiirk ilkdgretim Okulunun Ilkokul binasinda egitim
ogretime baslanmistir. Universite 1966 yilinda da bugiinkii yerleskeye tasmmistir
(Yomralioglu, 1999).

2006 senesine kadar 3 enstitii, 23 fakiilte, 3 yiiksekokul, 1 konservatuar, 16 meslek
yiiksekokulu ve yaklagik 54 bin &grencisi, 1800 akademik ve 1600 idari personelle
faaliyetlerini siirdiirmiistiir. KTU biinyesinden 17 Mart 2006 senesinde ¢ikan kanun ile
Giresun, Ordu ve Rize Universiteleri, Mart 2007 yilinda Artvin Coruh Universitesi ve
Mayis 2008'de Giimiishane Universiteleri kurulmustur (URL-34, 2014).

Suan 7 enstitii (105 anabilim dali), 17 fakiilte, 2 yiiksekokul, 1 konservatuar (88
boliim), 10 meslek yiiksekokulu (61 program), 25 arastirma ve uygulama merkezi, 2250
akademik ve 1866 idari personeli ile Karadeniz Teknik Universitesi ¢alismalarina devam
etmektedir (URL-34, 2014) (URL-35, 2014).

Karadeniz Teknik Universitesi’nin ana kampiisii olan Kanuni Yerleskesinde
(Sekil 18);

o  Rektorliik,

e  Miihendislik Fakiiltesi,

e  Mimarlik Fakiiltesi,

e Fen Fakiiltesi,

e Edebiyat Fakiiltesi,

e  Orman Fakiiltesi,
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e Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi,

e Tip Fakiiltesi,

e Dis Hekimligi Fakiiltesi,

e  Eczacilik Fakiiltesi,

e  Hukuk Fakdltesi,

e Saglik Bilimleri Fakiiltesi,

e Yabanci Diller Yiksekokulu,

e Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu,

e Turizm ve Otelcilik Meslek Yuksekokulu,

e Sosyal Bilimler Enstitiisii,

e Fen Bilimleri Enstitiisii,

e Saglik Bilimleri Enstitiisi,

e Karadeniz Aragtirmalar1 Enstitiisi,

e Adli Bilimler Enstitiisii Arastirma Merkezleri

e Trabzon Saglik Yiiksekokulu bulunmaktadir.

Ana kampiiste 6grenci ve personele hizmet veren modern bir stadyum, mini futbol
sahalar1, tenis kortlari, agik basketbol voleybol sahalari mevcuttur. Hasan Polat Spor

Salonu ise salon sporlari i¢in tesis edilmistir (URL-36, 2014).

Sekil 18. KTU Kanuni Yerleskesi’ne ait hava goriintiisii.(URL-37)
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Ana yerleskede sinema, tiyatro, konser, konferans ve panel gibi bilimsel ve kiiltiirel
aktivitelerin yiiriitiilmesine olanak saglayan Atatiirk Kiiltiir Merkezi’nin biri 1.000 kisilik,
digeri ise 250 kisilik oturma kapasiteli iki ana salonu vardir ve bunlara ek hizmet sunan
kiiciik salonlardan meydana gelmistir. Ayrica Kanuni Yerleskesindeki 8.000 m?’lik bir
alana tesis edilmig Prof. Dr. Osman Turan Kiiltiir ve Kongre Merkezi; biri 700, digeri 250
kisilik oturma kapasiteli iki biiyiik salona, 80 ve 120’ser kisilik toplam 6 seminer salonuna,
250 ve 600 m?’lik 2 sergi salonuna, 1 miize ve 220 kisilik 1 kokteyl salonuna sahiptir
(URL-35, 2014).

Ana kampiiste 0grenci ve personele hizmet veren modern bir stadyum, mini futbol
sahalar1, tenis kortlari, agik basketbol voleybol sahalari mevcuttur. Hasan Polat Spor
Salonu ise salon sporlari igin tesis edilmistir (URL-35, 2014).

Ana yerleskede sinema, tiyatro, konser, konferans ve panel gibi bilimsel ve kiiltiirel
aktivitelerin yiirtitiilmesine olanak saglayan Atatiirk Kiiltiir Merkezi’nin biri 1.000 kisilik,
digeri ise 250 kisilik oturma kapasiteli iki ana salonu vardir ve bunlara ek hizmet sunan
kiigiik salonlardan meydana gelmistir. Ayrica Kanuni Yerleskesindeki 8.000 m?’lik bir
alana tesis edilmig Prof. Dr. Osman Turan Kiiltiir ve Kongre Merkezi; biri 700, digeri 250
kisilik oturma kapasiteli iki biiyiik salona, 80 ve 120’ser kisilik toplam 6 seminer salonuna,
250 ve 600 m*’lik 2 sergi salonuna, 1 miize ve 220 kisilik 1 kokteyl salonuna sahiptir
(URL-36, 2014).

Merkez yerleskede biri 800 digeri 400 kisilik olmak tizere iki yemekhane, Kanuni
Yerleskesi Koru Otel altindaki Olimpiyat Cafe, ¢ok katli otopark iizerinde yer alan KTU
Kafeterya, KTU Sahil Tesisleri, IIBF Kantini, insaat-Mimarlik Kantini, Makine Kantini,
Matematik Kantini, Orman Fakiiltesi Kantini, Yer Bilimleri Kantini, Doktor’s Cafe,
Sevimli Kantini, Cinaralti ve Kafe 5 kantin ve kafeteryalar 6grencilere hizmet vermektedir
(URL-36, 2014).

2.1.2.  Calisma Alam Sinirlar

Calisma alam1 40°59°22°°-40°59°55’’Kuzey enlemleri ile 39°46°10°°-39°46°39”°
Dogu boylamlar1 arasinda, Trabzon Biiyiiksehir Belediyesi Ortahisar ilgesi sinirlar iginde

yer alan Karadeniz Teknik Universitesi Kanuni Yerleskesini kapsamaktadir.
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Karadeniz Teknik Universitesi Kanuni Yerleskesinin tasinmaz alani 62.534,70 m?
(Universite) ve 998.584,06 m? (Maliye Hazinesi) olmak iizere toplam 1.061.118,76 m2’dir
(URL-34, 2014).

Arastirmanin ¢alisma sinirlari (Sekil 19)ise;

Rektorliik ¢evresi,

Enstitiilerin c¢evresi (Sosyal Bilimler Enstitiisii, Fen Bilimleri Enstitiisti, Saglik
Bilimleri Enstitiisii, Karadeniz Arastirmalar1 Enstitiisti, Adli Bilimler Enstitiisii),
Fakiiltelerin ¢evresi (Miihendislik Fakiiltesi, Mimarlik Fakiiltesi, Fen Fakiiltesi,
Edebiyat Fakiiltesi, Orman Fakiiltesi, Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi, Hukuk
Fakiiltesi),

Yabanci Diller Yiiksekokulu,

Arastirma Merkezleri ¢evresi,

Spor sahalariin gevresi,

AKM ve Prof. Dr. Osman Turan Kiiltiir ve Kongre Merkezi’nin ve tim sosyal

tesislerin yakin ¢evreleri olmak tizere89.875 m*’lik alan dahilindedir.

Tip Fakiiltesi ve gevresinin yerleskeden bagimsiz 6zelligi ve devam eden peyzaj

calismalari, ingaat asamasinda olan yeni Yabanci Diller Yiiksekokulu bina ve g¢evresinin

kaza riski olusturmasi ve Rektorliik evi gevresinin giivenlik tedbirleri agisindan ¢aligma

sinirlarina dahil edilmemistir.

Calisma sinir1 dahilinde degerlendirilecek kentsel donat1 elemanlart;

Oturma birimleri (banklar, piknik masalari, aga¢ alt1 oturma birimleri),
Aydinlatma elemanlar1 (yiiksek aydinlatmalar, boylu aydinlatmalar, yerden
aydinlatmalar, spot aydinlatmalar)

Cop kutular ve konteynerler,

Isaret ve bilgi levhalari,

Reklam panolari,

Sanatsal objeler,

Satig birimleri,

Su 6geleri,

Ust ortii 6geleri,

Bayrak direkleri,

Ciceklikler,
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IUIg 1uely ewsijed D

puefa

Sekil 19. Calisma alani smir1
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e Otobiis duraklari,

e (Cocuk oyun gruplari,

e Giivenlik kuliibeleri ve ATM’lerden meydana gelmektedir

Aragtirma kapsaminda sinirlandiricilar ve zemin kaplamalar1 konu kapsami disinda

brrakilmustir.

2.2. Yontem

Aragtirmada etiit, veri toplama, analiz ve senteze dayali Peyzaj Arastirma
Yontemlerinden faydalanilmistir (Kaya, 1993) (Eymirli, 1994) (Yilmaz, 1994) (Bulut ve
ark, 2008) (Bayramoglu ve Ozdemir, 2012).

Calisma7 adimdan olusmaktadir (Sekil 20). 1. adimda tezin amaci ve kapsami
belirlenmistir.

1. adimda Karadeniz Teknik Universitesi Kanuni Yerleskesine dair sayisal haritalar
ve yerleskeye dair veriler toplanmistir. Tez ¢alismasi kapsaminda konunun iki ana basligi
olan bilgi sistemleri ve kentsel donati elemanlarina dair genel bilgiler edinilmistir. Bilgi
sistemlerinin diinyada, llkemizde ve peyzaj mimarliginda nerelerde ve ne sekilde
kullanildigina deginilmistir. Kentsel donati elemanlarinin siiflandirilmasi yapilarak ve
tasimas1 gereken kriterler belirtilmistir. Her bir donatinin 6zellikleri ve insan
antropolojisine ve ergonomiye goére en uygun Olgiilerinin neler oldugu ve donatilarin
nerelerde kullanilmasi gerektigi anlatilmistir. Ayrica kentsel donati elemanlarinin yagam
kalitesine etkisinin, siirdiiriilebilirlige, ekolojiye ve bulundugu kente ve mekana katkisinin
nasil olabilecegi ifade edilmistir.

I1l. adimda calisma alaninda yer alan kentsel donati elemanlarinin tespitinin
yapilacagi yerleskenin kesin smirlar1 giivenlik gerekgeli sebepler de dikkate alinarak
tanimlanmustir.

IV. adimda envanter ¢alismalari yapilmistir. Bu asama ii¢ kisimdan meydana
gelmektedir. Ilk kistmda kentsel donati elemanlarmin yeri 20.01.2015 — 05.02.2015
tarihleri arasinda sayisal ve sayisal olmayan haritalardan, saha ¢aligmalariyla ve hassas
GPS (GMS-2) yardimiyla belirlenmistir. Ayrica donatilarin bireysel, yapisal ve fonksiyonel
ozelliklerinden olusan 6znitelik bilgilerinin belirtilecegi kimlik kartlar1 olusturulmustur.
Ikinci boliimde kentsel donati elemanlarinin diger donati elemanlariyla, kullaniciyla ve

mekanla olan iligkileri tespit edilmis ve fonksiyonel Ozelliklerinin ne kadarimi yerine
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getirdigi belirlenmistir. Bu asamada Halprin (1963), Husain (1972), William(1996),
Erdem(1997), Uzun (1997), Yaylah (1998),Kaya (2001), Uzun (2002), Oner
Bilen(2004),Yo6riik ve ark (2006), Yiicel (2006), Bulut ve ark. (2008), Giliremen (2011),
Onder ve ark (2012) ve Hastiirk’e (2013) gore ortaya konmus standartlar ile temel tasar
kavram ve ilkeleri dogrultusunda degerlendirmeler yapilmistir.Olumlu ve olumsuz

durumlar saptanmustir.

=
. 8 . .
— % Calisma Amaci ve Kapsaminin Belirlenmesi Konuya lliskin Literatir
Taramalar1
Kuramsal Temellere
Iliskin Verilerin
- Toplanmast
i § Literatiir Taramas1 ve Kaynak Benzer Konuda Yapilan
> L Caligmalarin
< Temini : .
Incelenmesi
Yerleskeye Ait
Verilerin Toplanmasi
“ ] . > .
. § Calisma Alaninin Sinirlarinin Bireysel Ozellikler
@ ) Belirlenmesi
Donatilar Ait Envanter Yapisal Ozellikler
Caligsmalar1
£ Envant Kimlik
. nvanter imil " . o
< % Crtmk Karti Gozlem Caligmasi Fonksiyonel Ozeller
Anket Calismasi Yagam Kalitesi
g Verilerin CBS Ortaminda Depolanmasi I Surduréllizll)cl)ﬁlirhk ve
0w g KTU Kanuni Kampiisiiniin Yerleske Donat1 Bilgi Sisteminin
< (YEDBIS) Olusturulmast
— Yerleske Kimligi
YEDBIS Verileri
=
© g Istatistiki Degerlendirmeler
<
Anket Verileri
g
N g Sonug ve Oneriler
<

Sekil 20. Is akis semas1
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Uciincii  kistmda ise kentsel donati elemanlarinin  yasam kalitesine katkist,
stirdiiriilebilir-ekolojik olusu ve kente kimlik katkisinin sorgulanmasi i¢in donati anketi
yapilmistir. Ankette kentsel donati elemanlar1 13 donati siifina ayrilmistir. Her bir simif
icin ¢alisma alaninda yer alan aydinlatma elamani, isaret ve bilgi levhalari, oturma
birimleri, sanatsal objeler, su 6geleri, Ust ortii 6geleri, ¢op kutulari, panolar, ¢igeklikler,
diger donatilar i¢in iicer adet, duraklar ve ¢esmeler i¢in ikiser adet ve telefon kuliibesi bir
adet olmak tizere segilmistir (EK-2). Ankette kentsel donati elemanlarindan yerleskede
baskin rol oynayan donatilara yer verilmistir.

Anket ¢aligmasi i¢in kentsel donati elemanlart sunum dosyasi haline getirilmistir.
Sunum dosyasi projeksiyon vasitasiyla perdeye yansitildi ve akademisyenler ile
Ogrencilere birer anket cevap formu (EK-1) dagitilarak sorularin cevaplandirilmasi
istenmistir.

60 kisinin katildigi anketteki cevap formu iki boliimden olusturulmustur. Birinci
kisimda ikinci kisimda yer alan sorulardaki “Yasam Kalitesi, Siirdiiriilebilir-Ekolojik ve
Kimlik” tanimlamalar1 agiklanmistir. Ikinci kisimda ise yerleskeden secilen kentsel donati
elemanlariin her birinin bu ii¢ tanima bagh etkileri 5°li 6l¢ek kullanilarak (En az, Az,
Orta, Fazla, Cok Fazla) puanlanmastir.

V. adimda elde edilen kentsel donati elemanlarina ait kimlik kartlarindaki veriler
(Tablo 1) CBS ortaminda farkli katmanlar yaratilarak 6znitelik bilgilerinin sorgulanmasi
yapilmast igin bu asamada envanter ¢aligmalarindan gelen donat1 tip sayisi, her bir donati
tipine ait sayilar, donat1 malzemeleri, donati malzemeleri ile tipleri iliskileri, donatilarin
bakim durumu ve goézlem calismalarindan gelen donati kullanict iligkileri, donati bitki
iliskileri, islevsel 6zelliklerin durumu ve donati-mekan-kullanici iliskileri aktarilmistir.

CBS ortaminda Kurdoglu ve ark. (2012) tarafindan yapilan “Karadeniz Teknik
Universitesi Yerleskesi Orneginde “Universite Dogal ve Yapay Peyzaj Materyalleri Bilgi
Sistemi Modeli” Olusturulmas1 Uzerine Bir Arastirma” isimli Bilimsel Arastirma
Projesi’nin (BAP-2,1171 No) althgindan sadece 400 donatinin, duvarlarin, yollarin,
merdivenlerin ve yerleske binalarinin konumsal verileri bu tez ¢alismasinda faydalanmak
tizere kullanilmistir. Bu altlik iizerinden yerleske i¢inde yer alan 2369 adet kentsel donati
elemaninin hem 6znitelik hem de konumsal olmayan bilgileri veri katmanlari olusturulup
ardindan her bir katman lizerinde yer alan her bir varlik icin tespiti yapilmis, 6znitelik
bilgileri (Sekil 22) sisteme girildikten sonra sistem iginde kentsel donati elemanlar1 igin

sorgulama ve analiz yapma olanag1 saglanmistir.
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Tablo 1. KTU Kanuni Kampiisii donat1 kimlik kart1

KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI

Fotograf:

Gozlem Yeri

No:

GPS Koordinatlar::

| v: |

Donatinin
Tiirti:

1-Aydinlatma Eleman:

8.1-Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhast

8.2-Otobiis Duragi

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satig Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7-Ust Ortii Ogesi

8.7-Diger

Eizi ksel
Ozellikleri:

Olgii:

Malzeme:

Renk:

Bi¢im/Form:

Donatinin Hasar Durumu:

Hasarli Degil

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Az Hasarli

Hasarli

Cok Hasarli

Aydinlatma

Bilgilendirme

Dinlendirme

Gorsellik Saglama

Haberlesmeyi Saglama

Giivenlik Saglama

Koruma Saglama

Temizlik Saglama

Sirkiilasyonu Saglama

Smirlayici Olma

Donati — Mekan Uyumu:

Yonlendirme

Mekanin formu ile

Mekanda gergeklesen etkinlikler ile

Mekanin buyuklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanda kullanilan diger donati elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilari ile
(ergonomi)

Kentsel donati elemanlari1 CBS ortamina aktarilirken asagidaki o6znitelik verileri
girilmistir;
e Fid; girilen verilerin layer’a goére siralamasi (1,2,3,...),

e Shape; girilen verinin bi¢imi (Point, Line, Poligon)
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FotoNo; girilen her bir kentsel donati elemaninin layer’a bagli olmayan genel
fotograf siralamasi (0001,...1823,...),

Adi; girilen her kentsel donati elemanmin katman igindeki gruplandiriligmis
kodu (AET1,AET2,...CK1,CK2,...),

Tur; donatilarin kentsel donati smiflandirmasina gore tiirii (Oturma birimi,
Aydinlatma elemanu,...),

Y_en; kentsel donat1 elamanlarinin eni,

Y _boy; kentsel donati elamanlarinin boyu,

Y _yuksek; kentsel donat1 elamanlarinin yiiksekligi,

Y _malzeme; kentsel donat1 elamanlarinin malzemesi,

Y _renk; kentsel donat1 elamanlarinin rengi,

Bicim_Form; kentsel donat1 elemaninin formu,

Islev; kentsel donat1 elamanlarinin islevsel Ozellikleri (Aydinlatma,
Bilgilendirme, Dinlendirme,...),

Hasar; kentsel donati elemanlarinin hasar durumu (Cok hasarli, Hasarli, Az
Hasarli, Hasarli degil). Cok hasarli; donatinin iglevini yerine getiremeyecek
kadar hasar almis olmasi ve degistirilmesi gerekli olan donatilar1 kapsamaktadir.
Hasarli; donatinin %50 civarinda hasar almis islevini ¢ok az miktarda yerine
getiriyor olmas1 ve tamir edilmesi gerekli olan donatilar isaret etmektedir. Az
hasarli; donatinin ¢ok az hasar almis ancak islevini yerine getirebiliyor olmasi ve
bakimlarinin yapilmas: gerekli oldugunu gostermektedir. Hasarli degil;
donatinin hi¢ hasar almamis durumu.

UyumForm;kentsel donati elamanlarmin mekanin formu ile uyumu (lyi, Orta,
Kotii). Kentsel donati elemaninin ve bulundugu mekanin formu gozetilerek,
mekan — donati arasinda bigimsel agidan ne kadar uyumlu oldugu puanlanmstir.
UyumEtkin;kentsel donati elamanlarinin mekanda gergeklesen etkinlikler
ileuyumu (Iyi, Orta, Kotii). Bu katmanda kentsel donati elemanin bulundugu
mekanda yapilan etkinlikleri karsilayabilme durumu puanlanmistir.
UyumBuyuk;kentsel donati elamanlarinin mekanin biiyiikliigii ile uyumu (lyi,
Orta, Kotii). Bu katmanda kentsel donati elemaninin mekanin biiytikligiyle
dogru bir oranda kullanilmasi ve ihtiyaclar1 karsilayabilmesi baz alinarak

puanlanmustir.
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UyumMalz;kentsel donati elamanlarinin mekanda kullanilan dogal malzemeler
ile uyumu (lyi, Orta, K&tii). Bu katmanda kentsel donati1 elemanin yer aldigi
mekandaki dogal malzemeler ile (dogal tas, bitki...) olan uyumu puanlanmstir.
UyumYogun;kentsel donati elamanlarinin mekanin kullanim yogunlugu ile
uyumu (iyi, Orta, K&tii). Bu katmanda kentsel donat1 elemanimin mekanin yogun
kullanimini karsilayabilmesi puanlanmuistir.

UyumZemin;kentsel donati elamanlarinin mekanda kullanilan yapay yap1
malzemeleri ile uyumu (Iyi, Orta, K&tii). Bu katmanda kentsel donat1 elemaninin
cevresinde yer alan yapay yapir malzemeleriyle (duvar, bina...) olan uyumu
puanlanmistir.

UyumKullan;kentsel donati elamanlarinin mekanimin kullanicilar1 ile uyumu
(Iyi, Orta, Kotii). Bu katmanda kentsel donati elemanlarmin kullanicilarin
ergonomik ve antropometrik standartlarina uygun dretilip {retilmedigi
puanlanmistir.

UyumbDonati;kentsel donati elamanlarinin mekanda kullanilan diger donati
elemanlar ile uyumu (Iyi, Orta, K6tii). Bu katmanda kentsel donat1 elemaninin
diger donati elemanlariyla 6l¢ii, renk, malzeme ve konum itibariyle uyumlu
olmas1 puanlanmastir.

Link; kentsel donati1 elemanlarinin resmine yapilan atif.

Daha sonra her bir kentsel donatinin konumu hava fotografi ve arazi galismasiyla

belirlenmistir (Sekil 21).
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Sekil 21. CBS ortaminda kentsel donati elemanlarinin noktasal girisi

Kentsel donati elemanlarinin konumsal yeri girilirken eksik veya hatali olan yerler

diizeltilmistir (Sekil 22).
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Sekil 22. CBS ortaminda eksik olan yerlerin girisi
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Yukaridaki katmanlar dahilinde KTU Kanuni Yerleskesi siirlar1 igindeki her bir

kentsel donati elemaninin 6znitelik verileri girilmistir (Sekil 23).
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Sekil 23. CBS veri girisi

YEDBIS te veri girisi tamamlandiktan sonra analizler yapilmistir. Bu analizler;

e Kentsel donati elemanlarinin toplam sayisi ve tiire gore oranlari ve haritadaki
bolgesel dagilimi,

e Kentsel donati elemanlarinin her bir sinif igindeki ayr tiplerin sayisi, oranlar1 ve
haritadaki bolgesel dagilimu,

e Kentsel donati elemanlarimin en, boy ve yiiksekliklerinin antropolojik verilere
uygunlugu,

o Kentsel donati elemanlarinda kullanilan malzemeler, oranlar1 ve haritadaki
bolgesel dagilimi,

e Kentsel donat1 elemanlarinin hasar durumlari, oranlar1 ve haritadaki bolgesel
dagilim,

e Kentsel donat1 elemanlarinin iglevsel 6zelliklerinin oranlar1 ve haritadaki bolgesel
dagilim,

e Kentsel donati elemanlarinin mekaninin formuyla olan iliskilerinin (iyi, orta,

kotii) genel orani, donati tiplerine orani ve tip i¢in orant,
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e Kentsel donat1 elemanlarinin mekanda gergeklesen etkinlikler ile (iyi, orta, kotii)

genel orani, donati tiplerine orani ve tip i¢in orani,

e Kentsel donati elemanlarimin mekaninin biyiikligii ile (iyi, orta, kotii) genel

orani, donati tiplerine oran1 ve tip i¢in orant,

e Kentsel donat1 elemanlarinin mekanda kullanilan dogal malzemeler ile (iyi, orta,

kotii) genel orani, donati tiplerine orani ve tip i¢in orani,

e Kentsel donati elemanlarinin mekanin kullanim yogunlugu ile (iyi, orta, kotii)

genel orani, donati tiplerine oran1 ve tip i¢in orant,

e Kentsel donat1 elemanlarinin mekanda kullanilan yapay yap1 malzemeleri ile (iyi,

orta, kotii) genel orani, donat1 tiplerine oran1 ve tip i¢in orant,

e Kentsel donat1 elemanlarinin mekanin kullanicilar ile (iyi, orta, kotii) genel oran,

donati tiplerine oran1 ve tip i¢in orant,

e Kentsel donati elemanlarmin diger donati elemanlan ile (iyi, orta, kotii) genel

orani, donat1 tiplerine orani ve tip i¢in oran.

VI. adimda YEDBIS ve anketler sonucunda istatistiki degerlendirmelerde
bulunulmustur. Anketlerdeki veriler daha sonra SPSS ortamina aktarilmis ve analiz
edilmistir. Analiz asamasinda anket verilerine*“frequencies” ve “descriptives” analizleri
yapilmistir.Cikan sonugla tablo ve grafik haline getirilmistir.

VII. adimda CBS ortaminda yaratilan YEDBIS verileri 1s131nda yapilan analizler ve
anketlerden ¢ikan sonuglar neticesinde bulgular edinilmistir. Cikan sonuglar tartisilmis ve

Oneriler getirilmistir.



3. BULGULAR

Bu boliimde gozlemlerden, YEDBIS’ten ve anketlerden elde edilen verilerin
analizine ve degerlendirilmesine yer verilmistir. Yerleskede yer alan kentsel donati
elemanlariin envanter ¢alismalari neticesinde elde edilen verilerin analizler sonucuna gore
konumsal, bireysel, yapisal ve fonksiyonel niteliklerine 6zgii ciktilar olusturulmustur.
YEDBIS, kampiiste yer alan kentsel donatilarin giincel durumu kayit altma almmistir.
Kentsel donati elemanlarinin gézlem ve anket ¢alismalart neticesinde tespit edilen donati-

donati, donati-kullanici ve donati-mekan analizlerine dair ¢iktilar olusturulmustur.

3.1 Gozlemler ve YEDBIiS’ten Elde Edilen Bulgular

3.1.1. Aydinlatma Elemanlani ile flgili Bulgular

YEDBIS verilerinden ¢ikan frekans sonuglarina gére; kampiis calisma sinirlari iginde
1375 aydinlatma elemani (Sekil 24) saptanmistir. Bu aydinlatma elemanlarindan %71,64’1
(985 adet) yaya yolu aydinlatmasi, %13,24°1 (182 adet) ara¢ yolu aydinlatmasi, %10,04°i
(138 adet) yerden aydinlatma, %3,71°1(51 adet) duvar istii aydinlatma ve %1,38’1
(19 adet) yiiksek aydinlatmadir.

Aydinlatma elemanlarinin direklerinin tiretiminde ise 6 farkli materyalin kullanildig:
goriinmiis, en ¢ok %64,07’si (881 adet) ile aliiminyum doékiim-demir profilin beraber
kullanildig: tespit edilmistir. %18,98 oraninda demir profil, %11,42 oraninda aliiminyum
dokiim, %3,42 oraninda galvanizli direk, %1,24 oraninda fiberglas, %0,88 oraninda
paslanmaz ¢elik malzemeleri aydinlatma elemanlarinin tiretiminde kullanilmigtir.

Yerleske i¢inde kullanilan aydinlatma elemanlariin direkleri%73,67’si (1013 adet)
siyah, %19,06’si beyaz, %7,27’si gri renklidir.

Aydinlatma elemanlarinin hasar durumu incelendiginde %91,2’sinin (1254 adet)
hasarli olmadigi, %4,58’nin az hasarli, %2,69’unun hasarli, %1,53"linlin ise ¢ok hasarli
oldugu goriilmiistiir.

Mekanin formu ile aydinlatma elemanlarimin %100’ tinlin

uyumsuz oldugu tespit edilmistir.
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Mekanda gergeklesen etkinlik ile aydinlatma elemanlarinin %9,38’inin uyumsuz
oldugu, %2,04’iiniin uyumlu oldugu, %88,58’inin yeterince uyum olusturmadig: tespit
edilmistir.

Mekanin biiytikliigii ile aydinlatma elemanlarinin %9,38’inin uyumsuz oldugu,
%90,62’inin yeterince uyum olusturmadig tespit edilmistir.

Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile aydinlatma elemanlarinin %100’ tiniin
uyumsuz oldugu tespit edilmistir.

Mekéanin kullanim yogunlugunu ile aydinlatma elemanlarinin %9,38’inin uyumsuz
oldugu, %90,62’sinin yeterince uyum olusturmadig tespit edilmistir.

Mekanin zemini ile aydinlatma elemanlarinin %45,02’sinin uyumsuz oldugu,
%54,98’inin yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Kullanicilar ile aydinlatma elemanlarmin %9,38’inin uyumsuz oldugu, %90,62’sinin
yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Diger donatilar ile aydinlatma elemanlarinin %45,09’inin  uyumsuz oldugu,

%54,91 1nin yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Tablo 2.Aydinlatma elemanlarmin YEDBIS analizi sonucu ¢ikan sonuglarmin yiizdelik

oranlari

Ozellik Tip Oran (%)

Tiir Yaya yolu aydinlatmasi 71,64
Arag yolu aydinlatmasi 13,24
Yerden aydinlatma 10,04
Duvar iistii aydinlatma 3,71
Yiiksek aydinlatma 1,38

Malzeme Altiminyum dokim-demir profil 64,07
Demir profil 18,98
Aliiminyum dokiim 11,42
Galvanizli direk 3,42
Fiberglas 1,24
Paslanmaz ¢elik 0,88

Renk Siyah 73,67
Beyaz 19,06
Renkli 7,27

Hasar durumu Hasarli degil 91,20
Az hasarli 4,58
Hasarli 2,69
Cok hasarli 1,53

Form uyumu Uyumsuz 100,00
Orta -
Uyumlu -




Tablo 2’nin devami
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Etkinlik uyumu Uyumsuz 9,38
Orta 88,58
Uyumlu 2,04
Biiyiikliik uyumu Uyumsuz 9,38
Orta 90,62
Uyumlu -
Dogal malzeme uyumu Uyumsuz 100,00
Orta -
Uyumlu -
Kullanim yogunlugu uyumu Uyumsuz 9,38
Orta 90,62
Uyumlu -
Zemin uyumu Uyumsuz 45,02
Orta 54,98
Uyumlu -
Kullanict uyumu Uyumsuz 9,38
Orta 90,62
Uyumlu -
Diger donatilarla uyumu Uyumsuz 45,09
Orta 54,91

Uyumlu
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Sekil 24. Calisma sinirlari i¢indeki aydinlatma elemanlarinin haritasi
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3.1.2. isaret ve Bilgi Levhalar ile ilgili Bulgular

YEDBIS verilerinden ¢ikan frekans sonuglarina gore; kampiis calisma siirlari i¢inde
58isaret ve bilgi levhasi (Sekil 25) saptanmuistir. Bu isaret ve bilgi levhalarindan 44’
(%75,86) bilgi levhasi, 14’1 (%24,14) isaret levhasidir.

Isaret ve bilgi levhalarmin iiretiminde 7 farkli materyalin kullanildig1 goriinmiistiir.
Bunlardan %46,55’1 (27 adet) demir profil-galvanizli sac, %22,41’i galvanizli sac,
%8,62’si demir profil, %8,62’si demir profil-fiber, %5,17’si aliiminyum kasa-fiber,
%3,45’1 aliminyum direk-levha, %1,72’si aliiminyum kasa, %1,72’si demir profil-ahsap
ve %1,72’si demir profil-aliminyum kasadir.

Yerleske i¢inde kullanilan isaret ve bilgi levhalarinda ¢ok farkli renkler
kullanilmigtir. %44,83°1 (26 adet) kirmizi-beyaz-siyah, %13,79’umavi-beyaz, %10,34’i
bordo-beyaz, %10,34’1 kirmizi—gri, %8,62’si kirmizi-beyaz, %3,45°1 gri, %3,45’1 mavi-
beyaz-sari-siyah, %1,72’si kahverengi, %1,72’si kirmizi-mavi, %]1,72’si mavi-beyaz-
kirmiz1 renklidir.

Isaret ve bilgi levhalarmin hasar durumu incelendiginde %68,97’sinin (40 adet)
hasarli olmadigi, %25,86’simin az hasarli, %3,45’inin hasarli, %1,72’sinin ise ¢ok hasarli
oldugu goriilmiistiir.

Form bakimindan isaret ve bilgi levhalarinin %77,58’1 (45 adet) dikdortgen,
%15,52’si daire, %3,45°1 kare ve %3,45°1 dikdortgen-daire bigimindedir.

Mekanm formu ile isaret ve bilgi levhalarmin %75,86’ s uyumsuz oldugu,
%S5,17’sinin uyumlu oldugu, %18,97’sinin yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Mekanda gerceklesen etkinlik ile isaret ve bilgi levhalarinin %34,48’inin uyumsuz
oldugu, %20,69’unun uyumlu oldugu, %44,83’linilin yeterince uyum olusturmadig: tespit
edilmistir.

Mekanm biuyiikligi ile isaret ve bilgi levhalarinin %44,28’inin uyumsuz oldugu,
%3,45’inin uyumlu oldugu, %44,28’inin yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile isaret ve bilgi levhalarinin %100’{iniin
uyumsuz oldugu tespit edilmistir.

Mekanin kullanim yogunlugunu ile isaret ve bilgi levhalarinin %32,76’sinin
uyumsuz oldugu, %?24,14’iniin uyumlu oldugu, %43,10’unun yeterince uUyum

olusturmadig: tespit edilmistir.
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Mekanin zemini ile isaret ve bilgi levhalarinin %100’iiniin uyumsuz oldugu tespit
edilmistir.

Kullanicilar ile isaret ve bilgi levhalarinin %20,69’unun uyumsuz oldugu,
%79,31’unun yeterince uyum olusturmadig tespit edilmistir.

Diger donatilar ile isaret ve bilgi levhalarinin %96,55’inin uyumsuz oldugu,

%3,45’inin yeterince uyum olusturmadig tespit edilmistir.

Tablo 3. Isaret ve bilgi levhalarmin YEDBIS analizi sonucu ¢ikan sonuglarmin yiizdelik

oranlari
Ozellik Tip Oran (%)
Tir Bilgi levhast 75,86
Isaret levhasi 24,14
Malzeme Demir profil —galvanizli sac 46,55
Galvanizli sac 22,41
Demir profil 8,62
Demir profil —fiberglas 8,62
Aliiminyum kasa — fiber 5,17
Altiiminyum direk — levha 3,45
Aliiminyum kasa 1,72
Demir profil — ahsap 1,72
Demir profil —aliiminyum kasa 1,72
Renk Kirmiz1 — beyaz- siyah 44,83
Mavi —beyaz 13,79
Bordo —beyaz 10,34
Kirmizi —gri 10,34
Kirmizi —beyaz 8,62
Gri 3,45
Mavi —beyaz — sar1 —siyah 3,45
Kahverengi 1,72
Kirmizi —mavi 1,72
Mavi —beyaz —kirmiz1 1,72
Form Dikdortgen 77,58
Daire 15,52
Kare 3,45
Dikdortgen — daire 3,45
Hasar durumu Hasarli degil 68,97
Az hasarl 25,86
Hasarh 3,45
Cok hasarli 1,72
Form uyumu Uyumsuz 75,86
Orta 18,97
Uyumlu 5,17




Tablo 3’iin devam
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Etkinlik uyumu Uyumsuz 34,48
Orta 44 83
Uyumlu 20,69
Biiyiiklik uyumu Uyumsuz 44,28
Orta 44,28
Uyumlu 11,44
Dogal malzeme uyumu Uyumsuz 100
Orta -
Uyumlu -
Kullanim yogunlugu uyumu Uyumsuz 32,76
Orta 43,10
Uyumlu 24,14
Yapay malzeme uyumu Uyumsuz 100
Orta -
Uyumlu -
Kullanict uyumu Uyumsuz 20,69
Orta 79,31
Uyumlu -
Diger donatilarla uyumu Uyumsuz 96,55
Orta 3,45

Uyumlu
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Sekil 25. Calisma sinirlari i¢indeki isaret ve bilgi levhalarinin haritasi
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3.1.3. Oturma Birimleri ile lgili Bulgular

YEDBIS verilerinden ¢ikan frekans sonuglarina gore; kampiis calisma siirlari i¢inde
217 oturma birimi (Sekil 26) saptanmistir. Oturma birimlerini 16 farkli tipte122 (%56,22)
oturma elemant, 3 farkli tipte 95 (%43,78) piknik masas1 olusturmaktadir.

Oturma birimlerinin iiretiminde ahsap ve demir profil kullaniminin sikligi goze
carpmaktadir. Oturma elemanlarmin %91,80°i (112 adet) ahsap - demir profil, %7,38’i
beton - ahsap, %0,82’si betondan ve piknik masalarimin tamami ahsap materyalden
tretilmigtir.

Yerleske i¢cinde kullanilan oturma birimleri ve piknik masalarinda ¢ok farkli renkler
kullanilmigtir. Oturma elemanlarinin %44,26’s1 (54 adet) kahverengi, %18,85’i yesil,
%10,66’s1 polen rengi, %7,38’1 acik yesil, %7,38’1 kiremit rengi, %6,56’s1 kahverengi—gri,
%1,64’1 giilpembe—kiremit rengi, %1,64 giilpembe—kiilrengi, %0,82’si beyaz, %0,82’si
Kirli beyaz rengindedir. Piknik masalarinin %33,68’i (32 adet) kahverengi, %29,47’si agik
kahverengi, %20’si koyu yesil, %14,74’0 koyu kahverengi ve %2,11°i kiremit rengi
rengindedir.

Oturma elemanlarinin hasar durumu incelendiginde %72,95’inin (89 adet) oturma
elemaninin hasarli olmadigi, %21,31’inin az hasarli, %4,92’sinin hasarli ve %0,82’sinin
ise ¢ok hasarli oldugu goriilmistiir. Piknik masalarinin %71,58 (68 adet) hasarli olmadig,
%26,32’sinin az hasarli ve %2,11’inin hasarli oldugu tespit edilmistir.

Form bakimindan oturma elemanlarinin %45,08’1 (45 adet) dikdortgen, %32,79’u
yay, %18,03’0 kare, %3,28’1 “S” formunda ve %0,82’si “L” formundadir. Piknik
masalarinin %96,84’1i (92 adet) dikdortgen ve %3,16°s1 kare bigimindedir.

Mekanin formu ile oturma birimlerinin %59,02’sinin uyumlu oldugu, %37,70’inin
uyumsuz oldugu, %3,28’inin yeterince uyum olusturmadig: tespit edilmistir.

Mekanda gergeklesen etkinlik ile oturma birimlerinin %60,66’smin mekanla uyumlu
oldugu, %17,21’inin uyumsuz oldugu, %?22,13’{inlin yeterince uyum olusturmadig: tespit
edilmistir.

Mekanin biyikligi ile oturma birimlerinin  %55,74inlin uyumlu oldugu,
%23,77’sinin  uyumsuz oldugu, %:20,49’unun yeterince uyum olusturmadig1 tespit

edilmistir.
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Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile oturma birimlerinin %49,18’inin uyumsuz
oldugu, %28,69’unun uyumlu oldugu, %22,13’{iniin yeterince uyum olusturmadigi
saptanmistir.

Mekanin kullanim yogunlugunu ile oturma birimlerinin %54,10’unun uyumlu
oldugu, %16,39’unun uyumsuz oldugu, %?29,51’inin yeterince uyum olusturmadigi
saptanmistir.

Mekanin zemini ile oturma birimlerinin  %48,36’sinin  uyumsuz  oldugu,
%28,69’unun uyumlu oldugu, %22,95’inin yeterince uyum olusturmadigi saptanmistir.

Kullanicilar ile oturma birimlerinin %64,75’inin uyumlu oldugu, %5,74 tiniin
uyumsuz oldugu, %29,51’inin yeterince uyum olusturmadigi saptanmaistir.

Diger donatilar ile oturma birimlerinin %36,07’sinin uyumlu oldugu, %32,79’unun
uyumsuz oldugu, %31,15’inin yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Piknik masalarinin mekanin formuyla %55,79’unun uyumsuz oldugu, %31,58’inin
uyumlu oldugu, %12,63 iiniin yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Mekanda gerceklesen etkinlik ile piknik masalarinin %54,74’liniin uyumlu oldugu,
%8,42°sinin  uyumsuz oldugu, %36,84’linlin yeterince uyum olusturmadig1 tespit
edilmistir.

Mekanin  biiyiikliigii ile piknik masalarinin = %38,95’inin - uyumlu oldugu,
%27,37’sinin uyumsuz oldugu, %33,68’inin yeterince uyum olusturmadigi tespit
edilmistir.

Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile piknik masalarinin %93,68’inin uyumsuz
oldugu, 9%5,26’sinin  uyumlu oldugu, %1,05’inin yeterince uyum olusturmadigi
saptanmistir.

Mekanin kullanim yogunlugunu ile piknik masalarinin %47,37’sinin uyumlu oldugu,
%17,89’unun uyumsuz oldugu, %34,74 linilin yeterince uyum olusturmadig1 saptanmaigtir.

Mekanin zemini ile piknik masalarinin %83,16’sinin uyumsuz oldugu, %2,11’inin
uyumlu oldugu, %14,74 {iniin yeterince uyum olusturmadigi saptanmustir.

Kullanicilar ile piknik masalarinin %74,74’tiniin  uyumlu oldugu, %5,26’sinin
uyumsuz oldugu, %20’sinin yeterince Uyum olusturmadig1 saptanmustir.

Diger donatilar ile piknik masalarinin %30,53’linlin uyumsuz oldugu, %38,42’sinin

uyumlu oldugu, %61,05’inin yeterince Uyum olusturmadig tespit edilmistir.
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Tablo 4. Oturma birimleri ve piknik masalarinin YEDBIS analizi sonucu c¢ikan
sonuglariin yiizdelik oranlar

Ozellik Tip Oran (%)
Tir Oturma birimi 56,22
Piknik masasi 43,78
Malzeme Oturma birimi
Ahsap - demir profil 91,80
Beton - ahsap 7,38
Beton 0,82
Piknik masasi -
Ahgap 100,00
Renk Oturma birimi
Kahverengi 44,26
Yesil 18,85
Polen rengi 10,66
Acik yesil 7,38
Kiremit rengi 7,38
Kahverengi — gri 6,56
Giilpembe — kiremit rengi 1,64
Giilpembe — kiil rengi 1,64
Beyaz 0,82
Kirli beyaz 0,82
Piknik masasi
Kahverengi 33,68
Agik kahverengi 29,47
Koyu yesil 20,00
Koyu kahverengi 14,74
Kiremit rengi 2,11
Form Oturma birimi
Dikdortgen 45,08
Yay 32,79
Kare 18,03
S form 3,28
L form 0,82
Piknik masasi
Dikdortgen 96,84
Kare 3,16
Hasar durumu Oturma birimi
Hasarl1 degil 72,95
Az hasarli 21,31
Hasarl 4,92
Cok hasarli 0,82
Piknik masasi
Hasarl1 degil 71,58
Az hasarli 26,32
Hasarli 2,11
Cok hasarli -




Tablo 4’iin devam
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Form uyumu Oturma birimi
Uyumsuz 37,70
Orta 3,28
Uyumlu 59,02
Piknik masasi
Uyumsuz 55,79
Orta 12,63
Uyumlu 31,58
Etkinlik uyumu Oturma birimi
Uyumsuz 17,21
Orta 22,13
Uyumlu 60,66
Piknik masasi
Uyumsuz 8,42
Orta 36,84
Uyumlu 54,74
Biiyiikliik uyumu Oturma birimi
Uyumsuz 23,77
Orta 20,49
Uyumlu 55,74
Piknik masasi
Uyumsuz 27,37
Orta 33,68
Uyumlu 38,95
Dogal malzeme uyumu Oturma birimi
Uyumsuz 49,18
Orta 22,13
Uyumlu 28,69
Piknik masasi
Uyumsuz 93,68
Orta 1,05
Uyumlu 5,26
Kullanim yogunlugu uyumu Oturma birimi
Uyumsuz 16,39
Orta 29,51
Uyumlu 54,10
Piknik masasi
Uyumsuz 17,89
Orta 34,74
Uyumlu 47,37
Yapay malzeme uyumu Oturma birimi
Uyumsuz 48,36
Orta 22,95
Uyumlu 28,69
Piknik masasi
Uyumsuz 83,16
Orta 2,11
Uyumlu 14,74




Tablo 4’iin devam
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Kullanict uyumu Oturma birimi
Uyumsuz 5,74
Orta 29,51
Uyumlu 64,75
Piknik masasi
Uyumsuz 5,26
Orta 20,00
Uyumlu 74,74
Diger donatilarla uyumu Oturma birimi
Uyumsuz 32,79
Orta 31,15
Uyumlu 36,07
Piknik masasi
Uyumsuz 30,53
Orta 61,05
Uyumlu 8,42
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CALISMA SINIRLARI iCINDE KALAN OTURMA ELEMANLARININ HARITASI

Sekil 26. Calisma Sinirlari i¢indeki oturma elemanlarinin haritasi

Lejand

B Oturma Birimleri
© Piknik Masalari

D Calisma Alani1 Sinir
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3.1.4. Sanatsal Objeler ile lgili Bulgular

YEDBIS verilerinden ¢ikan frekans sonuglarina gore; kampiis calisma siirlari i¢inde
5 adet sanatsal nitelikte obje (Sekil 27) bulunmaktadir.

Sanatsal objelerden %40’1 bronz, %20’si seramik, %20’si alagim, %?20’si demir
profilden iiretilmistir.

Sanatsal objelerin renklerine bakildiginda %40°1 koyu bronz rengi, %20’si siyah,
%20’si gri - yesil, %20’si koyu bordo rengindedir.

Form bakimindan sanatsal objelerin %80’inin tam olarak bir formu yoktur. %20’si
ise dikdortgen bigimindedir.

Sanatsal objelerin hasar durumu incelendiginde %80’sinin hasarli olmadigi,
%20’sinin ise az hasarli oldugu tespit edilmistir.

Mekanin formu ile sanatsal objelerin %60’ min uyumsuz oldugu, %40’ uyumlu
oldugu tespit edilmistir.

Mekanda gergeklesen etkinlik ile sanatsal objelerin %60’ mm uyumsuz, 40’min
uyumlu oldugu tespit edilmistir.

Mekanin biiyiikliigi ile sanatsal objelerin %60’min uyumsuz oldugu, %40’1nin
uyumlu oldugu tespit edilmistir.

Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile sanatsal objelerin %100’{iniin uyumsuz
oldugu tespit edilmistir.

Mekanin kullanim yogunlugunu ile sanatsal objelerin %60’ uyumsuz oldugu,
%40’ 1n1n yeterince uyumlu olmadig tespit edilmistir.

Mekanin zemini ile sanatsal objelerin %60’ min uyumsuz oldugu, %40’ min yeterince
uyumlu olmadig: tespit edilmistir.

Kullanicilar ile sanatsal objelerin %60’ uyumsuz oldugu, %40’ min yeterince
uyumlu olmadigi tespit edilmistir.

Diger donatilar ile %100 {iniin uyumsuz oldugu tespit edilmistir.



Tablo 5. Sanatsal objelerin YEDBIS analizi sonucu ¢ikan sonuglarmnin yiizdelik oranlari

Ozellik Tip Oran (%)
Malzeme Bronz 40,00
Seramik 20,00
Alasim 20,00
Demir profil 20,00
Renk Koyu bronz 40,00
Siyah 20,00
Gri-yesil 20,00
Koyu bordo 20,00
Form Formsuz 80,00
Dikdortgen 20,00
Hasar durumu Hasarli degil 80,00
Az hasarli 20,00
Hasarli -
Cok hasarli -
Form uyumu Uyumsuz 60,00
Orta -
Uyumlu 40,00
Etkinlik uyumu Uyumsuz 60,00
Orta -
Uyumlu 40,00
Biiyiikliikk uyumu Uyumsuz 60,00
Orta -
Uyumlu 40,00
Dogal malzeme uyumu Uyumsuz 100
Orta -
Uyumlu -
Kullanim yogunlugu uyumu Uyumsuz 60,00
Orta 40,00
Uyumlu -
Yapay malzeme uyumu Uyumsuz 60,00
Orta 40,00
Uyumlu -
Kullanict uyumu Uyumsuz 60,00
Orta 40,00
Uyumlu -
Diger donatilarla uyumu Uyumsuz 100
Orta -

Uyumlu
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Sekil 27. Calisma sinirlari i¢indeki sanatsal objelerin haritasi
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3.1.5. Satis Birimleri ile Tlgili Bulgular

Satis birimleriyle ilgili bir bulguya rastlanilmamaigtir.

3.1.6.  Su Ogeleri ile Tlgili Bulgular

YEDBIS verilerinden ¢ikan frekans sonuglarina gore; kampiis ¢alisma siirlari i¢inde
3 tip 7 adet su 0gesi (Sekil 28) yer almaktadir. Bunlardan 3’1 koprii, 2’si havuz ve 2’si
selaledir.

Su 6gelerinin %42,86’smin (3 adet) beton, %28,57’sinin ahsap, %14,29’unun dogal
tas ve %14,29’unun ahsap-beton-kilitli parke tasindan tiretildigi tespit edilmistir.

Yerleske iginde kullanilan su 6gelerinin %42,86’smin (3 adet) gri, %28,57’sinin
kahverengi, %14,29’unun mavi ve %14,29’unun kahverengi-kiremit rengi-sar1 rengindedir.

Su 6geleri formlart bakimindan %57,14’1 (4 adet) formsuz, %28,57’si dikdortgen-
yay ve %14,29’u yay bi¢imindedir.

Su ogelerinin hasar durumu incelendiginde %100’tniin (7 adet) hasarli olmadig:
gorilmiistir.

Mekanin formu ile su ogelerinin %71,43’liniin  mekanla uyumlu oldugu,
%14,29’unun uyumsuz oldugu, %14,29’unun yeterince uyum olusturmadigi tespit
edilmistir.

Mekanda gerceklesen etkinlik ile su 6gelerinin %71,43’linlin uyumlu oldugu,
%14,29’unun uyumsuz oldugu, %14,29’unun yeterince uyum oOlusturmadigi tespit
edilmistir.

Mekanm biyiikligi ile su 6gelerinin %85,71’inin uyumlu oldugu, %14,29’unun
uyumsuz oldugu tespit edilmistir.

Mekéanda kullanilan dogal malzemeler ile su O6gelerinin %71,43’liniin uyumlu
oldugu, %14,29’unun uyumsuz oldugu, %14,29’unun yeterince uyum olusturmadig tespit
edilmistir.

Mekanin kullanim yogunlugunu ile su o6gelerinin %85,71’inin uyumlu oldugu,
%14,29’unun yeterince uyum olusturmadig tespit edilmistir.

Mekanin zemini ile su ogelerinin %57,14’linlin uyumlu oldugu, %28,57’sinin

uyumsuz oldugu, %14,29’unun yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.
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Kullanicilar ile su 6gelerinin %57,14’tintiin uyumlu oldugu, %14,29'unun uyumsuz
oldugu, %28,57 sinin yeterince Uyum olusturmadig tespit edilmistir.
Diger donatilar ile uyumu ac¢isindan su 6gelerinin %57,14’linlin mekanla uyumlu

oldugu, %28,57’sinin uyumsuz oldugu, %14,29’unun uyumsuz olmadig1 ancak yeterince

uyum olusturmadig: tespit edilmistir.

Tablo 6. Su 6gelerinin YEDBIS analizi sonucu ¢ikan sonuglarmin yiizdelik oranlart

Ozellik Tip Oran (%)
Malzeme Beton 42,86
Ahsap 28,57
Dogal tas 14,29
Ahsap - beton - kilitli parke 14,29
Renk Gri 42,86
Kahverengi 28,57
Mavi 14,29
Kahverengi —mavi —kiremit rengi 14,29
Form Formsuz 57,14
Yay 28,57
Dikdortgen 14,29
Hasar durumu Hasarli degil 100,00
Az hasarlt -
Hasarli -
Cok hasarli -
Form uyumu Uyumsuz 14,29
Orta 14,29
Uyumlu 71,43
Etkinlik uyumu Uyumsuz 14,29
Orta 14,29
Uyumlu 71,43
Biiyiikliikk uyumu Uyumsuz 14,29
Orta -
Uyumlu 85,71
Dogal malzeme uyumu Uyumsuz 14,29
Orta 14,29
Uyumlu 71,43
Kullanim yogunlugu uyumu Uyumsuz -
Orta 14,29
Uyumlu 85,71
Yapay malzeme uyumu Uyumsuz 28,57
Orta 14,29
Uyumlu 57,14
Kullanict uyumu Uyumsuz 14,29
Orta 28,57
Uyumlu 85,71
Diger donatilarla uyumu Uyumsuz 28,57
Orta 14,29
Uyumlu 57,14
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Sekil 28. Calisma sinirlari i¢indeki su 6gelerinin haritasi
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3.1.7.  Ust Ortii Ogeleri ile Tlgili Bulgular

YEDBIS verilerinden ¢ikan frekans sonuglarina gore; kampiis ¢alisma smirlari i¢inde
7 tip 11 adet dist ortii 6gesi (Sekil 29) yer almaktadir.

Ust ortii 6gelerinin %45,45’i (5 adet) ahsap-demir profil, %27,27si demir profil,
%27,27’si1 galvanizli sac-demir profil malzemelerinden tiretildigi tespit edilmistir.

Yerleske i¢inde kullanilan st Ortii Ogelerinin %54,55°’1 (6 adet) kahverengi,
%27,27’si beyaz, %9,09’u pembe ve %9,09’u gri rengindedir.

Ust ortii 6gelerinin formlar1 bakimindan %45,45°1 (5 adet) dikdortgen, %45,45°i
(5 adet) yay ve %9,09’u kare bigimindedir.

Ust ortii dgelerinin hasar durumu incelendiginde %90,91’inin (10 adet) hasarl
olmadig1 ve %9,09’ununaz hasarli oldugu goriilmiistir.

Mekanin formu ile iist ortii 6gelerinin %54,55’inin uyumlu oldugu, %33,36’sinin
uyumsuz oldugu, %9,09’unun yeterince uyum olusturmadig tespit edilmistir.

Mekanda gerceklesen etkinlik ile iist ortii 6gelerinin %81,82’sinin uyumlu oldugu,
%9,09’unun uyumsuz oldugu, %9,09 unun yeterince uyum olusturmadig: tespit edilmistir.

Mekanin biiyiikligii ile st ortii 6gelerinin %45,45’inin uyumlu oldugu, %9,09’unun
uyumsuz oldugu, %45,45’inin yeterince uyum olusturmadig: tespit edilmistir.

Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile st ortli 6gelerinin %54,55’inin uyumsuz
oldugu, %45,45’inin uyumlu oldugu tespit edilmistir.

Mekanin kullanim yogunlugunu ile iist ortii 6gelerinin %63,64 iiniin uyumlu oldugu,
%27,27’sinin  uyumsuz oldugu, %9,09’unun Yyeterince uyum olusturmadigi tespit
edilmistir.

Mekanin zemini ile iist ortii 6gelerinin %54,55’inin uyumsuz oldugu, %45,45’inin
yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Kullanicilar ile iist orti 6gelerinin %72,73’linlin uyumlu oldugu, %9,09’unun
uyumsuz oldugu, %18,18’inin yeterince uyum olusturmadig tespit edilmistir.

Diger donatilar ile {ist ortii 6gelerinin %45,45’inin uyumlu oldugu, %45,45’inin

uyumsuz oldugu, %9,09’unun yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.
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Tablo 7. Ust értii 6gelerinin YEDBIS analizi sonucu ¢ikan sonuglarmin yiizdelik oranlar

Ozellik Tip Oran (%)
Malzeme Ahsap — demir profil 45,45
Demir profil 27,27
Galvanizli sac — demir profil 27,27
Renk Kahverengi 54,55
Beyaz 27,27
Pembe 9,09
Gri 9,09
Form Dikdortgen 45,45
Yay 45,45
Kare 9,09
Hasar durumu Hasarli degil 90,91
Az hasarli 9,09
Hasarli -
Cok hasarli -
Form uyumu Uyumsuz 33,36
Orta 9,09
Uyumlu 54,55
Etkinlik uyumu Uyumsuz 9,09
Orta 9,09
Uyumlu 81,82
Biiyiikliikk uyumu Uyumsuz 9,09
Orta 45,45
Uyumlu 45,45
Dogal malzeme uyumu Uyumsuz 54,55
Orta -
Uyumlu 45,45
Kullanim yogunlugu uyumu Uyumsuz 27,27
Orta 9,09
Uyumlu 63,64
Yapay malzeme uyumu Uyumsuz 54,55
Orta 45,45
Uyumlu -
Kullanict uyumu Uyumsuz 9,09
Orta 18,18
Uyumlu 72,73
Diger donatilarla uyumu Uyumsuz 45,45
Orta 45,45
Uyumlu 9,09
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Sekil 29. Calisma sinirlar1 i¢indeki {ist ortii 6gelerinin haritasi
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3.1.8. Diger Kentsel Donat1 Elemanlart ile ilgili Bulgular

3.1.8.1. Cop Kutular ile Ilgili Bulgular

YEDBIS verilerinden ¢ikan frekans sonuglarina gére; kampiis calisma sinirlar1 iginde
330 adet ¢op kutusu ve konteyner (Sekil 30) yer almaktadir. Bunlardan 13 tip 273 tanesi
(%80,53) ¢cop kutusu ve 5 tip 66 tanesi (%19,47) ¢op konteyneridir.

Cop kutulart ve konteynerlerin %51,92’si (176 adet)sac govde-profil ayak
malzemelerinden {iretilmistir. %15,04’linde galvanizli sac malzemesinin, %10,62’sinde
paslanmaz metal sac malzemesinin kullanildig1, %8,55’inde paslanmaz g¢elik govde-profil
ayak malzemelerinin kullanildigi, %6,78’inde plastik malzemenin kullanildigy,
%¢4,13’tinde profil konstriikksiyon iizeri sac levha giydirmenin kullanildigi, %2,95’inde
paslanmaz metal sac govde-profil ayak malzemelerinin kullanildig1 tespit edilmistir.

Yerleske i¢inde kullanilan ¢op kutular1 ve konteynerlerin %23,30’si (79 adet) Kiremit
rengi, %21,53’ gri, %18,88 parlak metal, %12,68’si kahverengi, %6,78’i koyu yesil,
%4,13°1 mavi, %2,95’1 yesil-gri, %2,95°1 yesil, %1,47’sipembe, %1,47°si beyaz—yesil,
%0,88’1 turuncu, %0,59’u kirmizi-beyaz, %0,59’u koyu mor, %0,59’u koyu pembe,
%0,29°u agik yesil, %0,29’u bej, %0,29°u bej-eflatun, %0,29’u koyu gri rengindedir.

Cop kutular1 ve konteynerlerin formlar1 bakimindan%77,58’1 (263 adet) dikdortgen,
%22,42’si silindir bi¢gimindedir.

Cop kutular1 ve konteynerlerin hasar durumu incelendiginde %60,77’sinin (206 adet)
hasarli olmadig1, %33,92’sinin az hasarli, %5,01’inin hasarli, %0,29’unun ise ¢ok hasarl
oldugu goriilmiistiir.

Mekanin formu ile ¢op kutular1 ve konteynerlerin %43,07’sinin uyumsuz oldugu,
%12,98’inin uyumlu oldugu, %43,95’inin yeterince uyum olusturmadig: tespit edilmistir.

Mekanda gergeklesen etkinlik ile ¢op kutulari ve konteynerlerin %51,62’sinin
uyumlu oldugu, %21,83’liniin uyumsuz oldugu, %26,55’inin yeterince uyum olusturmadigi
tespit edilmistir.

Mekanin biiyiikliigii ile ¢6p kutular1 ve konteynerlerin %57,82’sinin uyumlu oldugu,
%25,07’sinin  uyumsuz oldugu, %17,11’sinin yeterince uyum olusturmadigl tespit
edilmistir.

Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile ¢O0p kutular1 ve konteynerlerin

%97,64’linlin uyumsuz oldugu, %2,36’smnin yeterince Uyum olusturmadig1 saptanmustir.
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Mekanin kullanim yogunlugunu ile ¢op kutular1 ve konteynerlerin %20,35’inin
uyumsuz oldugu, %14,45’inin uyumlu oldugu, %65,19’sunun Yyeterince uyum
olusturmadig1 saptanmustir.

Mekanin zemini ile ¢6p kutular1 ve konteynerlerin %84,07’sinin uyumsuz oldugu,
%15,93’liniin yeterince uyum olusturmadigi saptanmuistir.

Kullanicilar ile ¢0p kutulari ve konteynerlerin %25,37’sinin uyumlu oldugu,
%18,58’inin uyumsuz oldugu, %56,05’inin yeterince uyum olusturmadigi saptanmustir.

Diger donatilar ile ¢op kutular1 ve konteynerlerin %79,65’inin uyumsuz oldugu,
%8,55’inin uyumlu oldugu, %11,80’nin yeterince uyum olusturmadig: tespit edilmistir.

YEDBIS’te yapilan “buffer” ve “intersect” analizleri sonucunda; ¢op kutularinin
%60,30’unun (199 adet) aydinlatma elemanlarinin 5Sm yakininda ve dogru bir bi¢giminde
konumlandirildigr tespit edilmistir. Ayrica ¢op kutulari ve konteynerlerin %100’iiniin

oturma birimleri ve piknik maslarmin 1m yakininda bulunmadig1 saptanmistir

Tablo 8. Cop kutular1 ve konteynerlerin YEDBIS analizi sonucu ¢ikan sonuglarinmn
yiizdelik oranlar1

Ozellik Tip Oran (%)
Tir Cop kutusu 80,53
Cop konteyneri 19,47
Malzeme Sac govde — profil ayak 51,92
. Galvanizli sac 15,04
Paslanmaz metal sac 10,62
Paslanmaz ¢elik gévde — profil ayak 8,55
Plastik 6,78
Profil konstriiksiyon {izeri sac levha giydirme 4,13
Paslanmaz metal sac gévde — profil ayak 2,95
Renk Kiremit rengi 23,30
Gri 21,53
Parlak metal 18,88
Kahverengi 12,68
Koyu yesil 6,78
Mavi 413
Yesil — gri 2,95
Yesil 2,95
Pembe 1,47
Beyaz — yesil 1,47
Turuncu 0,88
Kirmizi — beyaz 0,59
Koyu mor 0,59
Koyu pembe 0,59
Tablo 8'in devami
Agik yesil 0,29
Bej 0,29
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Bej — eflatun 0,29
Koyu gri 0,29
Form Dikdortgen 77,58
Silindir 22,42
Hasar durumu Hasarl1 degil 60,77
Az hasarli 33,92
Hasarli 5,01
Cok hasarli 0,29
Form uyumu Uyumsuz 43,07
Orta 43,95
Uyumlu 12,98
Etkinlik uyumu Uyumsuz 21,83
Orta 26,55
Uyumlu 51,62
Biiyiiklik uyumu Uyumsuz 25,07
Orta 17,11
Uyumlu 57,82
Dogal malzeme uyumu Uyumsuz 97,64
Orta 2,36
Uyumlu -
Kullanim yogunlugu uyumu Uyumsuz 20,35
Orta 65,19
Uyumlu 14,45
Yapay malzeme uyumu Uyumsuz 84,07
Orta 15,93
Uyumlu -
Kullanict uyumu Uyumsuz 18,58
Orta 56,05
Uyumlu 25,37
Diger donatilarla uyumu Uyumsuz 79,65
Orta 11,80
Uyumlu 8,55
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Sekil 30. Calisma sinirlar1 i¢indeki ¢op kutularinin haritast
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3.1.8.2. Otobiis Duraklari ile lgili Bulgular

YEDBIS verilerinden ¢ikan frekans sonuglarina gére; kampiis ¢alisma smirlar1 i¢inde
2 tip 4 adet otobiis duragi (Sekil 31) yer almaktadir.

Otobiis duraklarmin %75’1 (3 adet) demir profil ve %25’i ahsap malzemeden
tiretildigi tespit edilmistir.

Yerleske i¢inde kullanilan otobiis duraklarmin %751 (3 adet) koyu yesil ve %25’
kahverengi rengindedir.

Otobiis duraklarinin %75°1 (3 adet) dikdortgen ve %25°1 kare bigimindedir.

Otobiis duraklarinin hasar durumu incelendiginde %75’inin (3 adet) hasarli olmadig1
ve %25’inin az hasarli oldugu goriilmiistiir.

Mekanin formu ile otobiis duraklarinin %100’{iniin mekanla uyumsuz oldugu tespit
edilmistir.

Mekanda gergeklesen etkinlik ile otobiis duraklarinin %75’inin mekanla uyumlu
oldugu, %25’inin yeterince uyum olusturmadig: tespit edilmistir.

Mekanin biiyiikliigii ile otobiis duraklarinin %75’inin uyumsuz oldugu, %25’inin
yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile otobiis duraklarinin %100’tiniin uyumsuz
oldugu tespit edilmistir.

Mekanin kullanim yogunlugunu ile otobiis duraklarinin%?75’inin uyumsuz oldugu,
%25 1nin yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Mekanin zemini ile otobiis duraklarinin %100’iniin uyumsuz oldugu tespit
edilmistir.

Kullanicilar ile otobiis duraklariin %100’linlin uyumsuz oldugu tespit edilmistir.

Diger donatilar ile otobiis duraklarinin %100’iiniin uyumsuz oldugu tespit edilmistir.

Otobiis duraklarin konumlari ile ilgili yapilan YEDBIS &l¢iimlerine gore, duraklar
arasindaki mesafe yerleskenin batisindan dogusuna gore sirasiyla; 69,04m, 455,07m ve
355,45m’dir.



Tablo 9. Otobiis duraklarinin YEDBIS analizi sonucu ¢ikan sonuglarinin yiizdelik oranlar

Ozellik Tip Oran (%)
Malzeme Demir profil 75,00
Ahsap 25,00
Renk Koyu yesil 75,00
Kahverengi 25,00
Form Dikdortgen 75,00
Kare 25,00
Hasar durumu Hasarli degil 75,00
Az hasarli 25,00
Hasarli -
Cok hasarli -
Form uyumu Uyumsuz 100,00
Orta -
Uyumlu -
Etkinlik uyumu Uyumsuz -
Orta 25,00
Uyumlu 75,00
Biiyiikliik uyumu Uyumsuz 75,00
Orta 25,00
Uyumlu -
Dogal malzeme uyumu Uyumsuz 100,00
Orta -
Uyumlu -
Kullanim yogunlugu uyumu Uyumsuz 75,00
Orta 25,00
Uyumlu -
Yapay malzeme uyumu Uyumsuz 100,00
Orta -
Uyumlu -
Kullanict uyumu Uyumsuz 100,00
Orta -
Uyumlu -
Diger donatilarla uyumu Uyumsuz 100,00
Orta -

Uyumlu
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Sekil 31. Calisma simirlar1 i¢indeki otobiis duraklarinin haritasi
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3.1.8.3. Reklam Panolani ile flgili Bulgular

YEDBIS verilerinden ¢ikan frekans sonuglarina gore; kampiis ¢alisma smirlari i¢inde
4 tip 11 adet reklam panosu (Sekil 32) yer almaktadir.

Reklam panolarinin %72,73 liniin (8 adet) aliiminyum kasa, %9,09’unda aliiminyum
kasa-fiber, %9,09’unda demir profil-galvanizli sac, %9,09’unda demir profil-fiber
malzemelerinden tiretildigi tespit edilmistir.

Yerleske iginde kullanilan reklam panolarimin %36,36’s1 (4 adet) koyu mauvi,
%36,36’s1 (4 adet) koyu yesil, %9,09’ugri, %9,09’u mavi-beyaz, %9,09’u bordo-beyaz
rengindedir.

Reklam panolarinin  formlar1 bakimindan  %100°t (11 adet) dikdortgen
bi¢imindedir.

Reklam panolarmin hasar durumu incelendiginde %45,45’inin (5 adet) hasarli
olmadig1, %45,45’inin (5 adet) az hasarli, %9,09’unun hasarli oldugu goriilmiistiir.

Mekanin formu ile reklam panolarinin %63,64 {iniin uyumsuz oldugu, %36,36’sinin
yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Mekanda gergeklesen etkinlik reklam panolarinin %27,27’°sinin uyumsuz oldugu,
%9,09’unun uyumlu oldugu, %63,64 iiniin yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Mekanin biiyiikligii ile reklam panolarmin  %45,45’inin  uyumsuz oldugu,
%18,18’inin uyumlu oldugu, %36,36’simin yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile reklam panolarmin %100’{iniin uyumsuz
oldugu saptanmuistir.

Mekéanin kullanim yogunlugunu ile reklam panolarinin %354,55’inin  uyumsuz
oldugu, %9,09’unun uyumlu oldugu, %36,36’sminyeterince uyum olusturmadigi
saptanmistir.

Mekanin zemini ile reklam panolarinin %100’ {iniin uyumsuz oldugu saptanmistir.

Kullanicilar ile reklam panolarinin %18,18’inin uyumsuz oldugu, %81,82’inin
yeterince uyum olusturmadigi saptanmustir.

Diger donatilar ile reklam panolarmin %72,73 {iniin uyumsuz oldugu, %27,27’sinin

yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.
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Tablo 10. Reklam panolarinin YEDBIS analizi sonucu ¢ikan sonuglarmin yiizdelik oranlar

Ozellik Tip Oran (%)
Malzeme Aliiminyum kasa 72,73
Altiiminyum kasa — fiber 9,09
Demir profil — galvanizli sac 9,09
Demir profil — fiber 9,09
Renk Koyu mavi 36,36
Koyu yesil 36,36
Gri 9,09
Mavi - beyaz 9,09
Bordo — beyaz 9,09
Form Dikdortgen 100,00
Hasar durumu Hasarli degil 45,45
Az hasarli 45,45
Hasarli 9,09
Cok hasarli -
Form uyumu Uyumsuz 63,64
Orta 36,36
Uyumlu -
Etkinlik uyumu Uyumsuz 27,27
Orta 63,64
Uyumlu 9,09
Biiyiikliikk uyumu Uyumsuz 45,45
Orta 36,36
Uyumlu 18,18
Dogal malzeme uyumu Uyumsuz 100,00
Orta -
Uyumlu -
Kullanim yogunlugu uyumu Uyumsuz 54,55
Orta 36,36
Uyumlu 9,09
Yapay malzeme uyumu Uyumsuz 100,00
Orta -
Uyumlu -
Kullanict uyumu Uyumsuz 18,18
Orta 81,82
Uyumlu -
Diger donatilarla uyumu Uyumsuz 72,73
Orta 27,27
Uyumlu -
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Sekil 32. Calisma sinirlar1 i¢indeki reklam panolarinin haritasi
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3.1.8.4. Telefon Uniteleri ile Tlgili Bulgular

YEDBIS verilerinden ¢ikan frekans sonuglarina gore; kampiis ¢alisma smirlari i¢inde
1 adet telefon kuliibesi (Sekil 33) yer almaktadir.

Telefon kuliibesi aliiminyum kasadan iiretilmistir. Yerleske icinde kullanilan telefon
kuliibesi gri renginde, formu dikddrtgen bigimindedir. Hasar durumu incelendiginde ise
hasarli olmadig1 goriilmiistiir.

Mekanin formu ile telefon kuliibesinin uyumsuz oldugu tespit edilmistir.

Mekanda gergeklesen etkinlik ile telefon kuliibesinin uyumsuz oldugu tespit
edilmistir.

Mekanin biiytikliigii ile telefon kuliibesinin uyumsuz oldugu tespit edilmistir.

Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile telefon kuliibesinin uyumsuz oldugu tespit
edilmistir.

Mekanin kullanim yogunlugunu ile telefon kuliibesinin uyumsuz oldugu tespit
edilmistir.

Mekanin zemini ile telefon kuliibesinin uyumsuz oldugu tespit edilmistir.

Kullanicilar ile telefon kuliibesinin yeterince uyum olusturmadigi saptanmustir.

Diger donatilar ile telefon kuliibesinin uyumsuz oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 11. Telefon iinitelerinin YEDBIS analizi sonucu ¢ikan sonuglarinin yiizdelik oranlari

Ozellik

Tip

Oran (%)

Malzeme

Aliiminyum kasa

100,00

Renk

Gri

100,00

Form

Dikdortgen

100,00

Hasar durumu

Hasarli degil
Az hasarli
Hasarli

Cok hasarli

100,00

Form uyumu

Uyumsuz
Orta
Uyumlu

100,00

Etkinlik uyumu

Uyumsuz
Orta
Uyumlu

100,00

Biiyiiklik uyumu

Uyumsuz
Orta
Uyumlu

100,00

Dogal malzeme uyumu

Uyumsuz
Orta
Uyumlu

100,00

Kullanim yogunlugu uyumu

Uyumsuz
Orta
Uyumlu

100,00

Yapay malzeme uyumu

Uyumsuz
Orta
Uyumlu

100,00

Kullanict uyumu

Uyumsuz
Orta
Uyumlu

100,00

Diger donatilarla uyumu

Uyumsuz
Orta
Uyumlu

100,00
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Sekil 33. Calisma simirlar1 i¢indeki telefon kuliibelerinin haritasi
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3.1.8.5. Cesmeler ile lgili Bulgular

YEDBIS verilerinden ¢ikan frekans sonuglarina gére; kampiis ¢alisma siirlar1 i¢inde
2 tip 2 adet ¢esme (Sekil 34) yer almaktadir.

Cesmelerden biri mermer digeri beton-andezitten {retildigi tespit edilmistir.
Cesmelerden biri gri-bej, digeri koyu gri-beyaz rengindedir. Hasar durumu incelendiginde
biri az hasarli digerinin hasarsiz oldugu goriilmiistiir.

Mekanin formu ile gesmelerin %50’si uyumlu oldugu, %50’sinin yeterince uyum
olusturmadig tespit edilmistir.

Mekanda gerceklesen etkinlik ile ¢esmelerin %50’si uyumlu oldugu, %350’sinin
yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Mekanin biiyiikligii ile ¢esmelerin %50’si uyumlu oldugu, %50’sinin yeterince
uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile c¢esmelerin %50’si uyumlu oldugu,
%S50’sinin yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Mekanin kullanim yogunlugunu ile ¢esmelerin %100’{iniin uyumlu oldugu tespit
edilmistir.

Mekanin zemini ile gesmelerin %100’{inlin uyumsuz oldugu tespit edilmistir.

Kullanicilar ile g¢esmelerin %50’si uyumsuz oldugu, %350’sinin yeterince uyum
olusturmadig tespit edilmistir.

Diger donatilar ile ¢esmelerin %50°si uyumsuz oldugu, %50’sinin yeterince uyum

olusturmadig tespit edilmistir.
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Tablo 12. Cesmelerin YEDBIS analizi sonucu ¢ikan sonuglarmin yiizdelik oranlar

Ozellik Tip Oran (%)
Malzeme Mermer 50,00
Beton - Andezit 50,00
Renk Gri - bej 50,00
Koyu gri - beyaz 50,00
Form Dikdortgen 100,00
Hasar durumu Hasarl1 degil 50,00
Az hasarli 50,00
Hasarli -
Cok hasarli -
Form uyumu Uyumsuz -
Orta 50,00
Uyumlu 50,00
Etkinlik uyumu Uyumsuz -
Orta 50,00
Uyumlu 50,00
Biiyiikliik uyumu Uyumsuz -
Orta 50,00
Uyumlu 50,00
Dogal malzeme uyumu Uyumsuz -
Orta 50,00
Uyumlu 50,00
Kullanim yogunlugu uyumu Uyumsuz -
Orta -
Uyumlu 100,00
Yapay malzeme uyumu Uyumsuz 100,00
Orta -
Uyumlu -
Kullanic1 uyumu Uyumsuz 50,00
Orta 50,00
Uyumlu -
Diger donatilarla uyumu Uyumsuz 50,00
Orta 50,00

Uyumlu
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Sekil 34. Calisma sinirlari igindeki ¢esmelerin haritasi
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3.1.8.6. Ciceklikler ile Tlgili Bulgular

YEDBIS verilerinden ¢ikan frekans sonuglarina gore; kampiis ¢alisma smirlari i¢inde
16 tip 188 adet ¢igeklik (Sekil 35) yer almaktadir.

Cigekliklerin %80,31°i, (151 adet) betondan, %18,09’u plastikten, %1,60’1 ahsaptan
tiretildigi tespit edilmistir.

Yerleske i¢inde kullanilan c¢igekliklerin %63,30’u (119 adet) kiremit renginde,
%15,96’s1 kahverengi, %13,30°u gri, %3,72’si1 yesil, %3,72’si kirli beyaz rengindedir.

Cigekliklerin formlar1 bakimidan %56,38’1 (106 adet) elips, %13,83’i dikdortgen,
%12,23’10 daire, %11,70°1 kare, %3,19’u altigen, %1,60’1 oval, %1,06’s1 ters koni
bi¢imindedir.

Cigekliklerin hasar durumu incelendiginde %59,04’tiniin (111 adet) az hasarli,
%37,63’linlin hasarli olmadigi, %2,66’sinin hasarli, %1,06’sinin ¢ok hasarli oldugu
gorilmiistir.

Mekanin formu ile gigekliklerin %26,06’sinin uyumsuz oldugu, %2,13’tiniin uyumlu
oldugu, %71,81’inin yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Mekanda gerceklesen etkinlik ile cicekliklerin %33,51’inin uyumsuz oldugu,
%2,13’tintin uyumlu oldugu, %64,36’sinin yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Mekanin blyiikligi ile cicekliklerin 9%59,04’iiniin uyumlu oldugu, %40,96’sinin
uyumsuz oldugu tespit edilmistir.

Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile cicekliklerin %28,19’unun mekanla
uyumsuz oldugu, %3,19’unun uyumlu oldugu, %68,62’sinin yeterince uyum olusturmadigi
tespit edilmistir.

Mekanin kullanim yogunlugunu ile ¢igekliklerin %97,34’iiniin uyumsuz oldugu,
%2,13’tiniin uyumlu oldugu, %0,53 {inlin yeterince uyum olusturmadigr tespit edilmistir.

Mekanin zemini ile ¢igekliklerin %97,34’liniin uyumsuz oldugu, %1,60’1nin uyumlu
oldugu, %1,06’sinin yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Kullanicilar ile ¢igekliklerin %97,87’sinin uyumsuz oldugu, %2,13’linlin uyumlu
oldugu tespit edilmistir.

Diger donatilar ile cigekliklerin %97,87’sinin uyumsuz oldugu, %2,13 {iniin uyumlu

oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 13. Cigekliklerin YEDBIS analizi sonucu ¢ikan sonuglarmin yiizdelik oranlar

Ozellik Tip Oran (%)
Malzeme Beton 80,31
Plastik 18,09
Ahsap 1,60
Renk Kiremit rengi 63,30
Kahverengi 15,96
Gri 13,30
Yesil 3,72
Kirli beyaz 3,72
Form Elips 56,38
Dikdortgen 13,83
Daire 12,23
Kare 11,70
Altigen 3,19
Oval 1,60
Ters koni 1,06
Hasar durumu Hasarli degil 59,04
Az hasarli 37,63
Hasarli 2,66
Cok hasarli 1,06
Form uyumu Uyumsuz 26,06
Orta 71,81
Uyumlu 2,13
Etkinlik uyumu Uyumsuz 33,51
Orta 64,36
Uyumlu 2,13
Biiyiikliikk uyumu Uyumsuz 40,96
Orta -
Uyumlu 59,04
Dogal malzeme uyumu Uyumsuz 28,19
Orta 68,62
Uyumlu 3,19
Kullanim yogunlugu uyumu Uyumsuz 97,34
Orta 0,53
Uyumlu 2,13
Yapay malzeme uyumu Uyumsuz 97,34
Orta 1,60
Uyumlu 1,60
Kullanic1 uyumu Uyumsuz 97,87
Orta -
Uyumlu 2,13
Diger donatilarla uyumu Uyumsuz 97,87
Orta -
Uyumlu 2,13
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3.1.8.7. Diger Donat1 Elamanlari ile Tlgili Bulgular

YEDBIS verilerinden ¢ikan frekans sonuglarina gore; kampiis ¢alisma smirlari i¢inde
58 adet direk, 35 adet mobese, 13 adet ATM, 13 adet giivenlik,8 adet gocuk oyun grubu
ve 3 adet yangin muslugu (Sekil36) yer almaktadir. Ayrica 6 adet kollu bariyer, 5 adet spor
aleti, 2 adet baz istasyonu, 1 adet riizgar giilii, 1 adet temiz enerji evi ve 5 adet farkli
donat1 elemanlar1 bulunmaktadir.

Cok farkli donatilarin bir arada bulundugu bu kisimda kullanilan malzemelerde
cesitlilik gostermektedir. 150 donatinin %39,33’4 (59 adet) demir profil, %23,33
galvanizli direk, %9,33’i metal, %6’s1 polyester, %4l paslanmaz aliminyum, %3,33’l
sac, %3,33’1 galvanizli boru-polietilen, %2’si dokme demir, %1,33’i demir profil-ahsap,
%1,33’t demir profil-polietilen, %1,33’ paslanmaz ¢elik, %0,67’si beton, %0,67’si
demir, %0,67’si beton-granit, %0,67’si demir-plastik, %0,67’si galvanizli sac, %0,67’si
polietilen, %0,67si profil konstriiksiyon, %0,67’si tugla-polyesterden tiretilmistir.

150 donatinin %25,33’1 (38 adet) beyaz, %23,33°1i (35 adet) metal ve %15,34’# (20
adet) siyah renkten meydana gelmektedir. Geri kalan donatilarin %6’s1 beyaz-mavi,
%4,67’si bordo, %4,67’si turuncu-beyaz, %3,33’1 gri-sar1, %2,67’si kirik beyaz, %2,67’si
kirmizi-beyaz, %2’si bordo-mavi, %1,33’i mavi-pembe, %1,33’ parlak metal, %1,33’i
sari-siyah, %0,67’s1 beyaz-kahverengi, %0,67’s1 gri, %0,67’si kahverengi, %0,67’si kirli
beyaz, %0,67’si mavi, %0,67’si mavi-sari-kirmizi, %0,67’si mavi-sari-kirmizi-yesil-mor,
%0,67’s1 mavi-yesil, %0,67’si mavi-metal, %0,67si sar1, %0,67’si siyah-beyaz, %0,67’si
yesil-beyaz ve %0,67’si yesil-kahverengidir.

Formlar1 bakimindan150donatinin = %62’sinin(93 adet)  silindir, %22,67’sinin
dikdortgen, %0,67’si kare, %0,67’si cokgen bigimindedir ve %14 {iniin ise tam bir formu
yoktur.

150 donatinin hasar durumu incelendiginde %90,66’sinin (136 adet) hasarli
olmadigi, %6,67’sinin az hasarli, %2’sinin hasarli, %0,67’sinin ise ¢ok hasarli oldugu
goriilmiistiir.

Mekanin formu ile 150 donatinin %70,67’sinin uyumsuz oldugu, %19,33’{iniin
uyumlu oldugu, %10,00’unun yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Mekanda gergeklesen etkinlik ile 150 donatinin %54’lniin uyumsuz oldugu,

%28’inin uyumlu oldugu, %18’inin yeterince uyum olusturmadig tespit edilmistir.
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Mekanin biiyiikligii ile 150 donatinin %42’sinin uyumlu oldugu, %38’inin uyumsuz
oldugu, %20’sinin uyumsuz olmadigi ancak yeterince uyum olusturmadigi tespit
edilmistir.

Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile 150 donatinin %88’inin uyumsuz oldugu,
%2,67’sinin uyumsuz oldugu, %9,33’iiniin yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Mekéanin kullanim yogunlugunu ile 150 donatinin %42’sinin uyumlu oldugu,
%40,67’sinin  uyumsuz oldugu, %17,33’iliniin yeterince uUyum olusturmadig1 tespit
edilmistir

Mekanin zemini ile 150 donatinin %84,67’sinin uyumsuz oldugu, %2’sinin uyumlu
oldugu, %13,33’iiniin yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Kullanicilar ile 150 donatinin %76,67’sinin uyumsuz oldugu, %14 liniin uyumlu
oldugu, %9,33’iiniin yeterince uyum olusturmadig: tespit edilmistir.

Diger donatilar ile 150 donatinin %84 {iniin uyumsuz oldugu, %10’unun uyumlu

oldugu, %6’smin yeterince uyum olusturmadigi tespit edilmistir.

Tablo 14. Diger donatilarin YEDBIS analizi sonucu ¢ikan sonuglarmin yiizdelik oranlar

Ozellik Tip Oran (%)
Malzeme Demir profil 39,33
Galvanizli direk 23,33
Metal 9,33
Polyester 6,00
Paslanmaz aliiminyum 4.00
Sac 3,33
Galvanizli boru — polietilen 3,33
Dokme demir 2,00
Demir profil — ahsap 1,33
Demir profil — polietilen 1,33
Paslanmaz ¢elik 1,33
Beton 0,67
Demir 0,67
Beton — granit 0,67
Demir — plastik 0,67
Galvanizli sac 0,67
Polietilen 0,67
Profil konstriiksiyon 0,67
Tugla - polyester 0,67
Renk Beyaz 25,33
. Metal 23,33
Siyah 15,34
Beyaz — mavi 6,00
Bordo 467




Tablo 14’iin devam
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Turuncu — beyaz 4,67
Gri — sar1 3,33
Kirik beyaz 2,67
Kirmizi — beyaz 2,67
Bordo — mavi 2,00
Mavi - pembe 1,33
Parlak metal 1,33
Sar1 — siyah 1,33
Beyaz — kahverengi 0,67
Gri 0,67
Kahverengi 0,67
Kirli beyaz 0,67
Mavi 0,67
Mavi — sar1 — kirmizi 0,67
Mavi — sar1 — kirmizi- yesil — mor 0,67
Mavi — yesil 0,67
Mavi — metal 0,67
Sari 0,67
Siyah 0,67
Yesil — beyaz 0,67
Yesil - kahverengi 0,67
Form Silindir 62,00
Dikdortgen 22,67
Kare 0,67
Cokgen 0,67
Formsuz 14,00
Hasar durumu Hasarli degil 90,66
Az hasarli 6,67
Hasarli 2,00
Cok hasarli 0,67
Form uyumu Uyumsuz 70,67
Orta 10,00
Uyumlu 19,33
Etkinlik uyumu Uyumsuz 54,00
Orta 18,00
Uyumlu 28,00
Biiyiiklikk uyumu Uyumsuz 38,00
Orta 20,00
Uyumlu 42,00
Dogal malzeme uyumu Uyumsuz 88,00
Orta 9,33
Uyumlu 2,67
Kullanim yogunlugu uyumu Uyumsuz 40,67
Orta 17,33
Uyumlu 42,00
Yapay malzeme uyumu Uyumsuz 84,67
Orta 13,33
Uyumlu 2,00
Kullanict uyumu Uyumsuz 76,67
Orta 9,33
Uyumlu 14,00
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Diger donatilarla uyumu

Uyumsuz
Orta
Uyumlu

84,00
6,00
10,00
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Sekil 36. Calisma sinirlari i¢gindeki di
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3.2. Anketlerden Elde Edilen Bulgular

Yerleske icinde yer alan kentsel donati elemanlarinin kullanicilarin yasam kalitesine
etkisinin, siirdiiriilebilirlik—ekolojiye tesirinin ve yerleskeye kazandirdigi kimligin
sorgulandigr anket calismasina 60 kisi katilmis, katilimcilarin %38,33’lini  2.smif
ogrencileri, %28,33’iinti 3.simif Ogrencileri, %25’ini 4.simf 6grencileri ve %8,33’linii

akademisyenler olusturmustur (Sekil 37).

Anket Katilimci Oranlari

8.33%

B Akademik Perzonel
38.33% 75 00% B4 Simif
o 3.5inf

B 2 Siminf

28.33%

Sekil 37. Anket katilime1 oranlari

3.2.1. Aydinlatma Elemanlari ile lgili Bulgular

Tablo 15. Aydinlatma elemanlarinin yasam Kkalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik
acisindan aldigi ortalama puanlar

N Ortalama* S.Sapma

Aydimlatmal Yasam 60 2,3167 1,15702
Aydmlatmal SiirEko 60 1,7500 1,05163
Aydmlatmal Kimlik 60 1,6500 1,10200
Aydimnlatma2 Yasam 60 2,8333 1,35505
Aydmlatma2_ SiirEko 60 2,2000 1,20451
Aydmlatma2 Kimlik 60 1,9333 1,32597
Aydinlatma3 Yasam 60 2,4167 1,29263
Aydmlatma3_SiirEko 60 2,0167 1,20016
Aydmlatma3 Kimlik 60 2,0000 1,10469
Valid N (listwise) 60

*0-1 aras1 hig, 1-2 aras1 az, 2-3 aras1 orta, 3-4 arasi ¢ok ve 4-5 arasi fazla etki etmektedir.



Ortalamalar1 belirledigimim analiz (descriptive) sonucu olusan Tablo 2 verilerine
gore yerleske icinde yer alan {i¢ baskin aydinlatma elemaninin yasam kalitesi,
stirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik etkileri incelendiginde; 1 no’lu aydinlatmanin yasam
kalitesine, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkisinin az; 2 no’lu aydinlatma
elemaninin yagam kalitesine etkisinin orta, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkisinin

az; 3 no’lu aydinlatma elemaninin yasam kalitesine, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige

katkisinin az oldugu goriilmiistiir.
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Aydinlatma Elemanlan
100
80
. 60
= 40
20 :.
0
Yasam SurEko Kimlik
W Hig 26.66666667 46.66666667 56.11111111
WAz 27.22222222 25 18.88888889
Orta 23.33333333 15 12.22222222
miyi 12.77777778 9.444444444 8.333333333
M Fazla 10 3.888888889 4444444444

Sekil 38. Tiim aydinlatma elemanlarinin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve

kimlik agisindan aldig1 puanlarin yiizde degerleri

Frekans analizi sonucu olusturulan Sekil 38’¢ gore tiim aydinlatma elemanlarinin
yerleske icinde yasam kalitesine %53,89 (%26,67 hig, %27,22 az) oraninda olumsuz etki
ettigi, surdirtlebilirlik-ekolojiye %71,67 (%46,67 hi¢, %25 az) oraninda olumsuz etki
ettigi, yerleskenin kimligine %75 (%56,11 hig, %18,89 az) oraninda olumsuz etki ettigi

saptanmuistir.
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3.2.2. [Isaret ve Bilgi Levhalar ile Tlgili Bulgular

Tablo 16. Isaret ve bilgi levhalarinin yasam Kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik
acisindan aldigi ortalama puanlar

N Ortalama S.Sapma

Isaretl Yasam 60 3,0667 1,14783
Isaretl SiirEko 60 2,1333 1,17122
Isaret] Kimlik 60 1,9833 1,21421
1$aret2_Ya$am 60 3,4500 1,19922
Isaret2_Si’1rEko 60 2,4000 1,16735
Isaret2 Kimlik 60 2,5000 1,29536
Isaret3 Yasam 60 3,4667 1,19981
Isaret3_SiirEko 60 2,6167 1,37892
Isaret3 Kimlik 60 2,8667 1,46677
Valid N (listwise) 60

*0-1 aras1 hig, 1-2 arasi1 az, 2-3 aras1 orta, 3-4 arasi ¢ok ve 4-5 arasi fazla etki etmektedir.

Ortalamalar1 belirledigimim analiz (descriptive) sonucu olusan Tablo 3 verilerine
gore yerleske icinde yer alan ii¢ baskin isaret ve bilgi levhasinin yasam kalitesi,
stirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik etkileri incelendiginde; 1 no’lu isaret ve bilgi levhasinin
yasam kalitesine orta, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkisinin az; 2 no'lu isaret ve
bilgi levhasinin yasam kalitesine ve kimlige katkisinin orta, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye
etkisinin az; 3 no’lu isaret ve bilgi levhasinin yasam kalitesine etkisinin orta,

stirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkisinin az oldugu goriilmustiir.
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isaret ve Bilgi Levhalari

100
80
. 60
X 40
=" “mm | ——am o m
0
Yasam SiurEko Kimlik
W Hig 10 31.66666667 36.66666667
WAz 13.33333333 25 16.11111111
Orta 26.66666667 24.44444444 22.77777778
[ ] iyi 33.88888889 11.11111111 14.44444444
M Fazla 16.11111111 7.777777778 10

Sekil 39. Tiim isaret ve bilgi levhalarinin yasam Kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji

ve kimlik agisindan aldig1 puanlarin ylizde degerleri

Frekans analizi sonucu olusturulan Sekil 39’a gore tiim isaret ve bilgi levhalarinin

yerleske i¢inde yasam kalitesine %60,56 (%33,89 iyi, %26,67) oraninda orta-iyi diizeyinde

etki ettigi, stirdiiriilebilirlik-ekolojiye %57,67 (%31,67 hig, %25 az) oraninda olumsuz etki

ettigi, yerleskenin kimligine %52,78 (%36,67 hig, %16,11 az) oraninda olumsuz etki ettigi

saptanmistir.

3.2.3. Oturma Birimleri ile ilgili Bulgular

Tablo 17. Oturma birimlerinin yasam kalitesi, siirdiirtilebilirlik-ekoloji ve kimlik agisindan
aldig1 ortalama puanlar

N Ortalama S.Sapma

Oturmal Yasam 60 2,7500 1,12935
Oturmal_SiirEko 60 2,6167 1,19450
Oturmal Kimlik 60 2,0667 1,13297
Oturma2_Yasam 60 3,0167 1,12734
Oturma2_SiirEko 60 2,7667 1,18417
Oturma2_Kimlik 60 2,3500 1,32544
Oturma3 Yasam 60 3,1833 1,29525
Oturma3_SiirEko 60 3,0333 1,26178
Oturma3_Kimlik 60 2,2667 1,28705
Valid N (listwise) 60

*0-1 aras1 hig, 1-2 arasi1 az, 2-3 arasi orta, 3-4 arasi1 ¢ok ve 4-5 arasi fazla etki etmektedir.
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Ortalamalar1 belirledigimim analiz (descriptive) sonucu olusan Tablo 4 verilerine
gore yerleske icinde yer alan {i¢ baskin oturma birimlerinin yasam kalitesi,
stirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik etkileri incelendiginde; 1 no’lu oturma biriminin yasam
kalitesine ve siirdiiriilebilirlik-ekolojiye orta, kimlige katkisinin az; 2 no’lu oturma
biriminin yasam kalitesine ve siirdiiriilebilirlik-ekolojiye orta, kimlige katkisinin az;
3no’lu oturma biriminin yasam kalitesine ve siirdiiriilebilirlik-ekolojiye orta, kimlige

katkisinin az oldugu goriilmiistiir.

Oturma Elemanlarni

100
80
60

3
)

35 sall. siem_ Be-w

Yasam Sureko Kimlik
M Hig 14.44444444 17.22222222 38.88888889
WAz 21.11111111 26.11111111 25.55555556
Orta 23.33333333 23.33333333 13.33333333
M yi 33.88888889 25.55555556 18.33333333
M Fazla 7.222222222 7.777777778 3.888888889

Sekil 40.Tim oturma elemanlarinin yasam Kkalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve
kimlik agisindan aldig1 puanlarmn yiizde degerleri

Frekans analizi sonucu olusturulan Sekil 40’a gore tiim oturma birimlerinin yerleske
icinde yasam Kkalitesine %57,22 (%33,89 iyi, %23,33) oraninda orta-iyi diizeyinde,
stirdiirtilebilirlik-ekolojiye %75 (%26,11 az, %23,33 orta, %25,56 iyi) oraninda genel
anlamda orta, yerleskenin kimligine %64,45 (%38,89 hig, %25,56 az) oraninda olumsuz

etki ettigi saptanmigtir.
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3.2.4. Sanatsal Objeler ile Tlgili Bulgular

Tablo 18. Sanatsal objelerin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik agisindan
aldig1 ortalama puanlar

N Ortalama S.Sapma

Sanatl Yasam 60 2,7167 1,45079
Sanatl SiirEko 60 2,3500 1,33816
Sanatl Kimlik 60 4,0333 1,27514
Sanat2 Yasam 60 2,8833 1,23634
Sanat2_SiirEko 60 2,7000 1,21153
Sanat2_Kimlik 60 3,5667 1,24010
Sanat3 Yasam 60 3,1667 1,34248
Sanat3 SiirEko 60 2,9500 1,33309
Sanat3_Kimlik 60 4,1167 1,23634
Valid N (listwise) 60

*0-1 aras1 hig, 1-2 arasi1 az, 2-3 aras1 orta, 3-4 arasi ¢ok ve 4-5 arasi fazla etki etmektedir.

Ortalamalar1 belirledigimim analiz (descriptive) sonucu olusan Tablo 5 verilerine
gore yerleske iginde yer alan {i¢ baskin sanatsal objenin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-
ekoloji ve kimlik etkileri incelendiginde; 1 no’lu sanatsal objenin yasam kalitesine ve
stirdiirtilebilirlik-ekolojiye orta, kimlige katkisinin iyi; 2 no’lu sanatsal objenin yasam
kalitesine ve siirdiiriilebilirlik-ekolojiye orta, kimlige katkisinin iyi; 3 no’lu sanatsal
objenin yasam kalitesine ve siirdiiriilebilirlik-ekolojiye orta, kimlige katkisinin iyi oldugu

goriilmiistiir.
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Sanatsal Objeler
100
80
. 60
40
dE 0 T | = —=
0
Yasam SiurEko Kimlik
W Hig 17.77777778 22.77777778 6.666666667
WAz 25 28.33333333 10
Orta 21.11111111 19.44444444 15
[ | iyi 19.44444444 18.33333333 22.77777778
W Fazla 16.66666667 11.11111111 45.55555556

Sekil 41. Tiim sanatsal objelerin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik
acisindan aldig1 puanlarin yiizde degerleri

Frekans analizi sonucu olusturulan Sekil 41°egore tiim sanatsal objelerin yerleske
icinde yasam Kkalitesine %46,11 (%25az, %21,11 orta) oraninda az-orta diizeyinde,
stirdiiriilebilirlik-ekolojiye %51,11 (%28,33 az, %22,78 hig¢) oraninda olumsuz yonde,
yerleskenin kimligine %68,34 (%45,56 fazla, %22,78 iyi) oraninda olumlu etki ettigi

saptanmuistir.

3.2.5. Satis Birimleri ile Tlgili Bulgular

Yerleske i¢inde satis birimine rastlanilmadigindan anket i¢inde yer verilmemistir.
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3.2.6. Su Ogeleri ile Tlgili Bulgular

Tablo 19. Su 6gelerinin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve Kimlik agisindan aldig:
ortalama puanlar

N Ortalama S.Sapma

Sul Yasam 60 2,8833 1,20861
Sul_SiirEko 60 2,8667 1,11183
Sul_Kimlik 60 3,0500 1,34574
Su2_ Yasam 60 3,1333 1,11183
Su2_SiirEko 60 3,1000 1,29798
Su2_Kimlik 60 2,8333 1,34248
Su3_Yasam 60 3,4833 1,24181
Su3_SiirEko 60 3,5333 ,99943
Su3_Kimlik 60 4,0333 1,04097
Valid N (listwise) 60

*0-1 aras1 hig, 1-2 aras1 az, 2-3 aras1 orta, 3-4 arasi ¢ok ve 4-5 arasi fazla etki etmektedir.

Ortalamalar1 belirledigimim analiz (descriptive) sonucu olusan Tablo 6 verilerine
gore yerleske icinde yer alan {i¢ baskin su Ogelerinin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-
ekoloji ve kimlik etkileri incelendiginde; 1 no’lu su Ogesinin yasam kalitesine ve
stirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkisinin orta; 2 no’lu su 6gesinin yasam kalitesine
ve siirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkisinin orta; 3no’lu su Ogesinin yasam

kalitesine orta, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkisinin iyi oldugu gorilmistiir.

Su Ogeleri
100
80
. 60
40
sl | e | e . B
0
Yasam SiirEko Kimlik
B Hig 11.11111111 8.333333333 11.11111111
WAz 16.11111111 21.11111111 19.44444444
Orta 33.88888889 31.11111111 24.44444444
[ | iyi 22.77777778 24.44444444 17.77777778
M Fazla 16.11111111 15 27.22222222

Sekil 42. Tiim su 6gelerinin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik

acisindan aldig1 puanlarin yilizde degerleri



123

Frekans analizi sonucu olusturulan Sekil 42’ye gore tim oturma birimlerinin
yerleske i¢inde yasam kalitesine %33,89 oraninda orta, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye %76,66
(%21,11 az, %31,11 orta, %24,44 iyi) oraninda genel anlamda orta, yerleskenin kimligine
%45 (%27,22fazla, %17,78iyi) oraninda olumlu etki ettigi saptanmustir.

3.2.7.  Ust Ortii Ogeleri ile Tlgili Bulgular

Tablo 20. Ust 6rtii 6gelerinin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik agisindan
aldig1 ortalama puanlar

N Ortalama S.Sapma

Ortiil Yasam 60 2,3000 1,26625
Ortiil_SiirEko 60 2,4000 1,25144
Ortiil_Kimlik 60 1,8833 ,99305
Ortii2_Yasam 60 2,7667 1,35755
Ortii2_SiirEko 60 2,1333 1,22774
Ortii2_Kimlik 60 1,8833 1,10610
Ortii3_Yasam 60 2,5333 1,33362
Ortii3_SiirEko 60 2,2000 1,19036
Ortii3_Kimlik 60 2,0833 1,38137
Valid N (listwise) 60

*0-1 arasi hig, 1-2 arasi1 az, 2-3 aras1 orta, 3-4 arasi ¢ok ve 4-5 arasi fazla etki etmektedir.

Ortalamalart belirledigimim analiz (descriptive) sonucu olusan Tablo 7 verilerine
gore yerleske icinde yer alan ii¢ baskin {ist ortii 6gelerinin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-
ekoloji ve kimlik etkileri incelendiginde; 1 no’lu iist Ortii 6gesinin yasam kalitesine ve
stirdiiriilebilirlik-ekolojiye, kimlige katkisinin az; 2 no’lu st Ortli Ogesinin yasam
kalitesine etkisi orta, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkisinin az; 3 no’lu st ortii
Ogesinin yasam kalitesine etkisi orta, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkisinin az

oldugu goriilmiistiir.
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Ust Ortii Ogeleri
100

80
60

<

°§‘§j- - | —

Yasam SurEko Kimlik
M Hig 31.11111111 42.10526316 50
WAz 20 19.47368421 21.66666667
Orta 21.66666667 20 15.55555556
W yi 18.88888889 15.26315789 8.888888889
M Fazla 8.333333333 3.157894737 3.888888889

Sekil 43. Tim ist ortii 6gelerinin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve
kimlik agisindan aldig1 puanlarin yiizde degerleri

Frekans analizi sonucu olusturulan Sekil 43’e gore tiim {ist ortii 6gelerinin yerleske
icinde yasam Kkalitesine %51,11 (%31,11 hi¢, %20 az) oraninda olumsuz ydnde,
stirdiirtilebilirlik-ekolojiye %61,58 (%42,11hi¢, %19,47az) oraninda olumsuz ydnde,
yerleskenin kimligine %71,67 (%50 hig, %21,67 az) oraninda olumsuz yonde etki ettigi

saptanmistir.
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3.2.8. Diger Kentsel Donat1 Elemanlart ile ilgili Bulgular

3.2.8.1. Cop Kutular ile Ilgili Bulgular

Tablo 21. Cop kutulariminyasam Kkalitesi, stirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik agisindan
aldig1 ortalama puanlar

N Ortalama S.Sapma

Copl_Yasam 60 2,5667 1,24010
Copl_SirEko 60 2,1000 1,33658
Copl_Kimlik 60 1,6833 1,22808
Cop2_Yasam 60 2,8500 1,29961
Cop2_SiirEko 60 2,0167 1,21421
Cop2 Kimlik 60 1,9500 1,29438
Cop3_Yasam 60 2,2000 1,24601
Cop3_SiirEko 60 1,7667 1,11030
Cop3_Kimlik 60 1,5000 94779
Valid N (listwise) 60

*0-1 aras1 hig, 1-2 aras1 az, 2-3 aras1 orta, 3-4 arasi ¢ok ve 4-5 arasi fazla etki etmektedir.

Ortalamalar1 belirledigimim analiz (descriptive) sonucu olusan Tablo 8 verilerine
gore yerleske icinde yer alan {i¢ baskin ¢op kutusunun yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-
ekoloji ve kimlik etkileri incelendiginde; 1 no’lu ¢op kutusunun yasam kalitesine orta,
stirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkismmin az; 2 no’lu ¢op kutusunun yasam
kalitesine orta, stirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkisinin az; 3 no’lu ¢6p kutusunun

yasam kalitesine, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkisinin az oldugu goriilmiistiir.
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100
80

. 60
X 40
20

0

Cop Kutulan

Yasam

e B

SirEko

L_

Kimlik

W Hig

25.55555556

51.11111111

67.03910615

WAz

28.88888889

21.66666667

11.73184358

Orta

21.66666667

12.77777778

10.05586592

miyi

13.88888889

8.888888889

7.262569832

W Fazla

10

5.555555556

3.910614525

Sekil 44. Tiim ¢6p kutularinin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik

acisindan aldig1 puanlarin ylizde degerleri

Frekans analizi sonucu olusturulan Sekil 44’e goére ¢Op kutularinin yerleske iginde

yasam kalitesine

%54,45  (%25,56hig,

%28,89 az) oraninda

olumsuz yonde,

stirdiirtilebilirlik-ekolojiye %72,78 (%51,11 hi¢, %21,67 az) oraninda olumsuz ydnde,

yerleskenin kimligine %78,77 (%67,04 hig, %11,73 az) oraninda olumsuz yonde etki ettigi

saptanmistir.

3.2.8.2. Otobiis Duraklar ile lgili Bulgular

Tablo 22. Otobiis duraklarinin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik agisindan
aldig1 ortalama puanlar

Ortalama S.Sapma

Durakl Yasam 60 3,0333 1,19273
Durakl1_SiirEko 60 2,1167 1,09066
Durakl_ Kimlik 60 2,3000 1,42971
Durak2 Yasam 60 2,8833 1,16578
Durak2 SiirEko 60 2,5333 1,17122
Durak2_Kimlik 60 2,7167 1,51927
Valid N (listwise) 60

*0-1 aras1 hig, 1-2 arasi az, 2-3 aras1 orta, 3-4 arasi ¢ok ve 4-5 arasi fazla etki etmektedir.




Ortalamalar1 belirledigimim analiz (descriptive) sonucu olusan Tablo 9 verilerine
gore yerleske i¢inde yer alan iki otobiis duraginin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji
ve kimlik etkileri incelendiginde; 1 no’lu otobilis duraginin yasam kalitesine orta,
stirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkisinin az; 2 no’lu otobiis duraginin yasam

kalitesine, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkisinin orta oldugu gorilmistiir.
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Otobiis Duraklari
100
80
o 60
40
20 4_.._-__J-_‘
.l = .
Yasam SuirEko Kimlik
W Hic 11.66666667 27.5 37.5
WAz 23.33333333 34.16666667 17.5
Orta 35 21.66666667 17.5
[ | iyi 17.5 11.66666667 11.66666667
M Fazla 12.5 5 15.83333333

Sekil 45. Tim otobiis duraklarmin yasam Xkalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve

Frekans analizi sonucu olusturulan Sekil 45’¢ gore tiim otobiis duraklarinin yerleske
iginde yasam kalitesine %35 oraninda orta; siirdiiriilebilirlik-ekolojiye %61,67 (%27,5 hig,
%34,17 az) oraninda olumsuz yonde, yerleskenin kimligine %55 (%37,5 hig, %15,5 az)

kimlik agisindan aldig1 puanlarin yiizde degerleri

oraninda olumsuz yonde ettigi saptanmustir.
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3.2.8.3. Reklam Panolani ile flgili Bulgular

Tablo 23. Reklam panolarinin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve Kimlik agisindan
aldig1 ortalama puanlar

N Ortalama S.Sapma

Panol Yagam 60 1,8833 1,02662
Panol_SiirEko 60 1,6333 ,86292
Panol_Kimlik 60 1,4667 ,83294
Pano2_ Yagam 60 2,0667 ,98921
Pano2_SiirEko 60 1,8000 1,05445
Pano2_Kimlik 60 1,6333 ,95610
Pano3 Yasam 60 2,7833 1,39115
Pano3_SiirEko 60 2,0667 1,23325
Pano3_Kimlik 60 2,3833 1,54142
Valid N (listwise) 60

*0-1 aras1 hig, 1-2 aras1 az, 2-3 aras1 orta, 3-4 arasi ¢ok ve 4-5 arasi fazla etki etmektedir.

Ortalamalar1 belirledigimim analiz (descriptive) sonucu olusan Tablo 10 verilerine
gore yerleske iginde yer alan ii¢ baskin reklam panosunun yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-
ekoloji ve kimlik etkileri incelendiginde; 1 no’lu reklam panosunun yasam kalitesine ve
stirdiiriilebilirlik-ekolojiye az, kimlige katkisinin hig; 2 no’lu reklam panosunun yasam
kalitesine, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkisinin az; 3 no’lu reklam panosunun
yasam Kalitesine orta, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkisinin az oldugu

gorilmiistiir.
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Panolar
100
80
e 60
40
20 :.
0
Yasam SirEko Kimlik
M Hig 33.88888889 52.22222222 60
WAz 29.44444444 24.44444444 15.55555556
Orta 22.77777778 13.33333333 11.11111111
miyi 6.111111111 7.777777778 8.333333333
M Fazla 7.777777778 2.222222222 5

Sekil 46. Tim panolarin yasam Xkalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik
acisindan aldig1 puanlarin ylizde degerleri

Frekans analizi sonucu olusturulan Sekil 46’ya gore tiim reklam panolarinin yerleske
icinde yasam Kkalitesine %63,33 (%33,89 hi¢, %29,44) oraninda olumsuz ydnde,
stirdiiriilebilirlik-ekolojiye %76,66 (%52,22 hig¢, %24,44 orta, %25,56 az) oraninda
olumsuz yonde, yerleskenin kimligine %75,56 (%60 hig, %15,56 az) oraninda olumsuz

yonde etki ettigi saptanmistir.

3.2.8.4. Telefon Uniteleri ile Tlgili Bulgular

Tablo 24. Telefon kuliibelerinin yasam Kkalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve Kkimlik
acisindan aldig1 ortalama puanlar

N Ortalama S.Sapma
Telefonl Yasam 60 2,4500 1,25448
Telefonl SiirEko 60 1,8000 95314
Telefonl Kimlik 60 1,8500 1,14721
Valid N (listwise) 60

*0-1 aras1 hig, 1-2 aras1 az, 2-3 aras1 orta, 3-4 arasi ¢ok ve 4-5 arasi fazla etki etmektedir.

Ortalamalar1 belirledigimim analiz (descriptive) sonucu olusan Tablo 11 verilerine

gore yerleske icinde yer alan tek telefon {initesinin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji
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ve kimlik etkileri incelendiginde; telefon {initesini yasam kalitesine, siirdiiriilebilirlik-

ekolojiye ve kimlige katkisinin az oldugu goriilmiistiir.

Telefon Kuliibeleri
100
80
60
]
X 40
20 :. _
0
Yasam SurEko Kimlik
W Hig 30 51.66666667 55
WAz 23.33333333 21.66666667 20
Orta 25 21.66666667 13.33333333
[ | iyi 15 5 8.333333333
M Fazla 6.666666667 0 3.333333333

Sekil 47. Tium telefon kuliibelerinin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve
kimlik agisindan aldig1 puanlarin yiizde degerleri

Frekans analizi sonucu olusturulan Sekil 47’ye gore telefon kuliibesinin yerleske
icinde yasam kalitesine %653,33 (%30 hig, %23,33 az) oraninda olumsuz yonde etki ettigi,
stirdiiriilebilirlik-ekolojiye %51,67 oraninda hig, yerleskenin kimligine %55 oraninda hig

etki etmedigi saptanmustir.

3.2.8.5. Cesmeler ile lgili Bulgular

Tablo 25. Cesmelerin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik agisindan aldigi
ortalama puanlar

N Ortalama S.Sapma

Cesmel Yasam 60 3,1333 1,25505
Cesmel SiirEko 60 2,7333 1,14783
Cesmel Kimlik 60 3,0833 1,33139
Cesme2 Yasam 60 2,4333 1,19840
Cesme2_ SiirEko 60 2,0000 1,02511
Cesme2 Kimlik 60 1,9333 1,23325
Valid N (listwise) 60

*0-1 aras1 hig, 1-2 aras1 az, 2-3 aras1 orta, 3-4 arasi ¢ok ve 4-5 arasi fazla etki etmektedir.
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Ortalamalart belirledigimim analiz (descriptive) sonucu olusan Tablo 12 verilerine
gore yerleske icinde yer alan iki ¢esmenin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve
kimlik etkileri incelendiginde; 1 no’lu ¢esmenin yasam kalitesine, siirdiiriilebilirlik-
ekolojiye ve kimlige katkisinin orta; 2 no’lu ¢esmenin yasam kalitesine, stirdiiriilebilirlik-

ekolojiye, kimlige katkisinin az oldugu goriilmiistiir.

Cesmeler
100
80
o 60
40
2 _-_-ﬂI_-__J-_-L
0
Yasam Siireko Kimlik
M Hig 18.33333333 26.66666667 35
WAz 26.66666667 31.66666667 18.33333333
Orta 25 25 18.33333333
[ ] iyi 18.33333333 11.66666667 17.5
W Fazla 11.66666667 5 10.83333333

Sekil 48. Tim ¢esmelerin yasam Kkalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve Kkimlik
acisindan aldig1 puanlarin ylizde degerleri

Frekansanalizi sonucu olusturulan Sekil 48’e gore tiim g¢esmelerin yerleske iginde
yasam Kkalitesine %41,67 (%26,67 az, %25 orta) oraninda az-orta diizeyde,
stirdiirtilebilirlik-ekolojiye %58,34 (%26,67 hig, %31,67 az) ve yerleskenin kimligine
953,33 (%35 hig, %18,33 az) oraninda olumsuz yonde etki ettigi saptanmistir.
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3.2.8.6. Ciceklikler ile Tlgili Bulgular

Tablo 26. Cigekliklerinyasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik agisindan aldigi
ortalama puanlar

N Ortalama S.Sapma

Cigeklikl Yasam 60 2,3167 1,22808
Cigeklik1 SiirEko 60 2,3500 1,21885
Ciceklik1 Kimlik 60 1,9333 1,17699
Cigeklik2 Yasam 60 2,9167 1,12433
Cigeklik2 SiirEko 60 2,4667 1,18560
Ciceklik2 Kimlik 60 2,3000 1,34417
Cigeklik3 Yasam 60 2,4833 1,09686
Cigeklik3 SiirEko 60 2,3167 1,22808
Ciceklik3 Kimlik 60 1,9000 1,17459
Valid N (listwise) 60

*0-1 aras1 hig, 1-2 arasi1 az, 2-3 aras1 orta, 3-4 arasi ¢ok ve 4-5 arasi fazla etki etmektedir.

Ortalamalar1 belirledigimim analiz (descriptive) sonucu olusan Tablo 13 verilerine
gore yerleske i¢inde yer alan {i¢ baskin ¢igekligin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji
ve kimlik etkileri incelendiginde; 1 no’lu cicekligin yasam kalitesine, siirdiiriilebilirlik-
ekolojiye orta ve kimlige katkisinin az; 2 no’lu c¢icekligin yasam Kkalitesine orta,
stirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkisinin az; 3 no’lu ¢igekligin yasam Kkalitesine,

stirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve kimlige katkisinin az oldugu goériilmiistiir.
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Ciceklikler

100

80
. 60
= 40

20 :. -:.

0
Yasam SurEko Kimlik

B Hig 22.22222222 30 50.55555556
WAz 28.33333333 27.22222222 15

Orta 23.33333333 23.33333333 17.22222222
miyi 22.22222222 13.88888889 13.88888889
M Fazla 3.888888889 5.555555556 3.333333333

Sekil 49. Tim g¢igekliklerin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik
acisindan aldig1 puanlarin yiizde degerleri

Frekans analizi sonucu olusturulan Sekil 49°a gore tiim ¢icekliklerin yerleske iginde
yasam kalitesine %51,66 (%28,33 az, %23,33 orta) oraninda az-orta diizeyinde etki ettigi,
stirdiiriilebilirlik-ekolojiye %57,22 (%30 hi¢, %27,22 az) oraninda olumsuz yonde etki

ettigi, yerleskenin kimligine ise %50 oraninda hig etki etmedigi saptanmustir.

3.2.8.7. Diger Donat1 Elemanlari ile flgili Bulgular

Tablo 27. Diger donati elemanlarinin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji ve kimlik
agisindan aldig1 ortalama puanlar

N Ortalama S.Sapma

Digerl Yasam 60 2,7000 1,35672
Digerl_SiirEko 60 2,6167 1,20861
Digerl Kimlik 60 2,4667 1,35880
Diger2 Yasam 60 3,1000 1,29798
Diger2_SiirEko 60 2,4167 1,29263
Diger2 Kimlik 60 3,0167 1,51257
Diger3 Yasam 60 3,7000 1,29274
Diger3_SiirEko 60 2,6000 1,26491
Diger3 Kimlik 60 2,6000 1,50929
Valid N (listwise) 60

*0-1 aras1 hig, 1-2 aras1 az, 2-3 aras1 orta, 3-4 arasi ¢ok ve 4-5 arasi fazla etki etmektedir.
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Ortalamalar1 belirledigimim analiz (descriptive) sonucu olusan Tablo 14 verilerine
gore yerleske iginde yer alan ii¢ baskin donatinin yasam Kkalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekoloji
ve kimlik etkileri incelendiginde; 1 no’lu donatinin yasam kalitesine ve siirdiirtilebilirlik-
ekolojiye orta, kimlige katkisinin az; 2 no’lu donatinin yasam kalitesine ve kimlige
katkisinin orta, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye az; 3 no’lu donatinin yasam kalitesine iyi,

stirdiirtilebilirlik-ekolojiye orta ve kimlige katkisinin orta derece etki ettigi goriilmiistiir.



4, TARTISMA

Gliniimiizde insanoglunun yasam standardini yiikseltmeye c¢alisma gereksinimi
beraberinde kirsal alanlardan sehirlere dogru gogii dogurmus,sehirlere yerlesim ve
sanayilesme ile ekonomik nedenlerin bir araya gelmesiyle kentlesme sorunu bas
gostermeye baglamistir. Kentlerin yonetilmesi zorlasmis ve yonetimsel islerin koordineli
bir bigimde yiiriitiilmesi giiclesmistir. Ayrica kentte yasayan halkin isteklerini de yerine
getirmeye calismak, kurumlarin kente dair her tiirden bilgiye ulagabilmesini zorunlu bir
hale getirmistir. Teknolojik ve bilimsel ilerlemeler ozellikle bilgisayar teknolojisinde
gelinen son nokta bu tiirden veri ihtiyacini karsilayabilecek bir yazilimi ortaya koymustur.
Bu yazilim Cografi Bilgi Sistemi’dir.

Cografi Bilgi Sistemi; mekanlara ait verilerin derlenmesi, depolanmasi, yonetilmesi,
diizeltilmesi, degistirilmesi, analiz edilmesi, modeller gelistirilmesi ve sunulmasini
saglamaktadir (Toreyen vd, 2010). CBS, hizli ve emniyetli olmast nedeniyle diinyada ve
iilkemizde bir¢ok uygulama alaninda degerlendirilmektedir. ilk olarak 1922 yilinda arazi
ve niifus bilgilerinin c¢akistirilmasiyla kullanilmaya baslanan CBS (Mersin 2006);
iilkemizde Afet Isleri Genel Miidiirliigi, Cevre ve Orman Bakanligi, Harita Genel
Komutanligt ve Maden Tetkik ve Arama Genel Miidiirligi gibi kurumlarda
kullanilmaktadir (TKGM, 2005).C6p depolama sahalari, hayvanat bahgeleri ve botanik
bahgeleri gibi haritalarin gakistirilmasi suretiyle elde edilen analizler neticesinde uygun
yerin tespitinin yapilmasi; bir bitkinin saglikli olarak yetisebilmesi i¢in gerekli iklim
sartlarinin belirlenmesi gibi peyzaj sahasinda da degerlendirilmektedir. (Yortiklii, 2009).

Kentlerde ise kentte olusturulan mekanlarin birey i¢in yasanabilir olmasinda ve
gereksinimlerini karsilayabilmesinde, kentlerin bu baglamdaki planlanma islevlerinin aktif,
sistemli, ucuz, kolay ve hizli olabilmesinde Kent Bilgi Sistemlerinin (KBS) rolii
olmaktadir (Tecim, 2008). Kentin alt ve {ist yapisinin kontroliinde; imar, kadastro, yap1
ruhsati ve vergi hizmetlerinde; park ve bahgelerin diizenlenmesinde ve kentin ulasim
aginin planlanmasi gibi hizmetlerde KBS’den faydalanilmaktadir (Karas, 2001).Bu
dogrultuda Konya’da hem belediyenin kemde kurumlarin hizmet verimliliginin ve
kalitenin arttirilmasi ve yoneticilere aktiiel bilgilerin ulastirilabilmesi i¢in Konya Kent

Bilgi Sistemi olusturulmustur (Anonim, 2008). Morova (2006) ise kamu ve 6zel sektore
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KBS’yi tanitma, uygulama sahalarindan bahsetme, KBS i¢in alt yap1 olusturma ve
sistemin yararlari ile yarattigi problemleri somut olarak sunabilmek i¢in Isparta ili Atabey
ilgesinde c¢alismalarda bulunmustur. Geymen ve Sar1 (2002) ise yerel yonetimlerin
uygulayacaklar1 projelerde her kullanicinin rahat bir sekilde kullanabilecegi araylizler
gelistirip interaktif kullanimi1 destekleyen bir yazilim gelistirmislerdir. Ugar ve arkadaslari
da (2004) kentler i¢in internet tabanli bir E-Belediyecilik sistemiyle Kent Bilgi Sistemini
entegre etmislerdir. Arazi ve niifus bilgilerinin ¢akistirilmasiyla baslayan ve teknolojik
ilerlemelerle beraber gelisen bilgi sistemleri, artik internet araciligiyla ve kullanici dostu
arayiizler sayesinde veri ekleme ve veri almanin hizli ve basit bir hal almasina, kentlerin
yonetilmesinde ihtiya¢ duyulan bilgiye kolay erisilmesine katki saglamistir.

Gelecekte artan 0grenci talep ve gereksinimlerini karsilamak icin kent disinda tesis
edilmis liniversite saha ve binalarinin yer aldigi kampiislerinde (Yomralioglu, 1999) yerel
yonetimler gibi yerleskenin fiziki kosullarina, yoneticilerin, personellerin ve 6grencilerin
verilerine yapilacak planlamalarin dogru bir sekilde sonuca ulasabilmesi adina ihtiyag
duymaktadir. Bu ihtiyaci karsilamak i¢in ise bilgi sisteminden faydalanarak yerleskelerin
bir Kampiis Bilgi Sistemi olusturulmustur. Zonguldak Karaelmas Universitesi Bartin
Yerleskesinde yerleskenin bina ve yollar1 gibi fiziksel verilerle yaratilan Kampiis Bilgi
Sistemi ile veriye hizli, kolay ve giivenli erisim saglanmaya ¢alisilmistir (Topay vd, 2003).
Ege Universitesinde de topografya, arazi kullanimi1 ve dogal 6zellik bilgileri derlenerek
ileriki asamalarda yapilacak planlamalar igin (Olgen vd, 2004); Cukurova Universitesinde
de sehre dair verilerin {liniversitedeki planlamalar i¢in 6nemli hale geldigi diislincesiyle
yerleskeye ait altyapi, bina ve bitki Ortiisti gibi 6znitelik verileriyle yine ileriki asamalarda
yapilacak planlamalar i¢in (Mersin, 2006) bir Kampiis Bilgi Sistemi olusturulmustur.
Yerleskenin bulundugu cografyanin arazi kullanimi, diizenlemesi ve personel verilerine ait
bilgilerle olusturduklari Kampiis Bilgi Sistemini, Afyon Kocatepe Universitesi internet
ortaminda kullanicilara sunarken (Tiryakioglu ve Erdogan, 2004); Konya Selguklu
Universitesi yerleskedeki binalar1 3 boyutlu hale getirmis ve panoramik fotograflarla da
Google Earth ortaminda simiilasyon yaratilarak kampiis i¢inde gezinti imkan1 yaratilmigtir
(Sar1 vd, 2011). Gebze Ileri teknoloji Universitesi de sorgulama ve analizlere imkan veren
web tabanli bir Kampiis Bilgi Sistemi olusturmus ve panoramik fotograflar yerleskeyi
internet lizerinde dolasma olanagi sunmustur. Goriilmektedir ki yerleskeler i¢in ileriye

doniik planlamalarin yapilmasinda yardimci olmasi i¢in olusturulan Kampiis Bilgi
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Sistemleri ayn1 zamanda web ortaminda ziyaretgilere de iiniversite yerleskeleri gorebilme
ve bilgi alabilme konusunda destek vermektedir.

Kentlerin ve yerleskelerin planlanmasinda ve yonetilmesinde ihtiya¢ duyulan arazi,
topografya, ulasim, altyapi, bina ve bitki gibi verilerin yaninda toplumun sosyal, kiiltiirel,
fiziksel ve psikolojik gereksinimlerine ve problemlerine karsilik veren, bulundugu mekéna
canlilik, karakter ve kimlik katan kentsel donati elemanlarinin da bakim ve onarim gibi
takip edilmesi gereken durumlarinin kontrol altina alinabilmesi i¢inde bir donati bilgi
sisteminin kurulmasi gerekmektedir. Kurulan bu sistem ile kentsel donati elemanlarinin
islevsellik, estetik, malzeme, ergonomi, dayaniklilik ve giivenlik gibi tasimasi gereken
kriterleri ile kullanicilarin fiziksel ve psikolojik ihtiyaclarmin irdelenmesi saglanmakta,
kent ve yerleske i¢inde bir uyum ve birliktelik yakalanabilmektedir. Bu baglamda Kaya
(2001) otobiis duraklarmin yer secimi, siniflandirma, boyut ve form kriterlerinin,
tasarimlarinin, gliniimiizlin ihtiyag ve teknolojilerine uygun tasarim siireclerinin neler
olmasi gerektigini agiklamistir. Kuskun (2002) Erzurum Kent merkezi ve civarindaki
kentsel donati elemanlariin mevcut durumunu, yeterliligini, fonksiyonlarini ve estetik
Ozelliklerini tespit edip konumsal, islevsel ve estetiksel baglamda Oneriler sunmustur.
Ankara’da Sakal (2007) sehir insaninin yasam kalitesini ve sehrin konforunu arttirmak i¢in
kentsel donat1 elemanlarini tetkik etmis, donatilarin ¢evreyle olan iligkisi degerlendirip
Oneriler getirilmis; Bayrak ve arkadaslart ise (2008) kentsel donati elemanlarini
siniflandirp tasarimlari ve konumlandirmalariyla ilgili sorunlart saptanmis, donatilarin
kente kattigi anlam ve sehirle kurdugu iliskiyi ¢agdas kimlik baglaminda irdelemistir.
Trabzon’da Aksu ve arkadaslar1 da (2011) merkezdeki 35 ilkdgretim okulunun bahgesinde
bulunan kentsel donati elemanlarmin yeterli olup olmadigiyla ve gorsel ve fiziksel
durumlaryla ilgili tespitler yapmis, okullar i¢in dnemini ortaya koyarak var olan sorunlara
iliskin ¢6ziim onerileri getirilmistir.

Bu tez de ise Karadeniz Teknik Universitesi Kanuni Yerleskesinde yer alan kentsel
donat1 elemanlar1 once Yildizer (2001), Kuskun (2002), Bulut vd. (2008) ve Aksu’ya
(2012) gore smiflandirilmistir. Ardindan islevsellik, estetik (bi¢im, renk, doku,
algilanabilirlik), malzeme, ergonomi, hasar ve giivenlik kriterleri; her bir donatinin
mekanin formuyla uyumu, mekanda gerceklesen etkinlik ile uyumu, mekanin biiytikligi
ile uyumu, mekanda kullanilan dogal malzemeler ile uyumu, mekanin kullanim
yogunlugunu ile uyumu, mekanin zemini ile olan uyumu, kullanicilar ile uyumu, diger

donatilar ile uyumu; yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekolojik ve kimlik kattig1 degerler
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analiz edilmis ve bulgular degerlendirilmistir. Analizler i¢in hem CBS tabanli bir Yerleske
Donat1 Bilgi Sistemi (YEDBIS) olusturulmus ve hem de kentsel donati elemanlarmin
yasam Kkalitesi, siirdiiriilebilirlik-ekolojik ve kimlik kattig1 degerleri degerlendirebilmek
icin kampiiste yasayan personel ve 6grencilere birer anket yapilmustir.

YEDBIS verilerinin ilk béliimiindeki kentsel donati elemanlarmin islevsellik,
estetik (bicim, renk, doku, algilanabilirlik), malzeme, ergonomi, hasar ve giivenlik
kriterlerinden elde edilen bulgular, Halprin (1963), Husain (1972), William(1996),
Erdem (1997), Uzun (1997), Yaylali (1998), Kaya (2001), Uzun (2002), Oner Bilen
(2004), Yoriik ve ark (2006), Yiicel (2006), Bulut ve ark. (2008), Giiremen (2011), Onder
ve ark (2012) ve Hastiirk (2013) standartlarina gére analiz edilmistir. YEDBIS yordamiyla
yapilan ¢ok hasarli aydinlatma elemanlarinin buldugu konum tespitinde %57,14’lik
kismimin &zellikle KTU Kanuni Yerleskesinin Giresun — Rize devlet yoluna bakan en alt
yiirliylis yolu ve cumbalarinin g¢evresinde, kullanim yogunlugunun az oldugu alanda
bulundugu goriilmiistiir. %14,29°luk kism1 spor sahalarinin ¢evresinde ve %9,52’si Atatiirk
Kiiltiir Merkezi ve Rektorliik ¢cevresinde yer almistir. Cok hasarli ve hasarl isaret ve bilgi
levhalarinin %66,67’si KTU dolmus durag: ¢evresinde ve %33,33’ii lojmanlarda oldugu
belirlenmistir.Cok hasarli ve hasarli oturma birimlerinin %33,32’lik kismi Elektrik —
Elektronik Miihendisligi boliimii 6niinde, %16,67°lik kismi1 Jeoloji Miihendisligi boliimii
avlusu, %16,67’lik kism1 Faik Ahmet Barut¢u Kiitliphanesi arkasi, %16,67’lik kismi
lojman i¢i ve %16,67’lik kism1 Prof. Dr. Osman Turan Kiiltiir ve Kongre Binasi arkasinda
yer almaktadir. Hasarli piknik masalarmin ise %50’si Peyzaj Mimarlig1 boliimii arkasi ve
%350’1ik kism1 Orman Fakiiltesi binasi arkasinda bulunmaktadir.Cok hasarli ve hasarli ¢op
kutular1 ve konteynerlerin %29,41°1 Jeoloji Miihendisligi avlusunda yer almaktadir. Cok
hasarli ve hasarli ¢igekliklerin %28,57’si Orman Fakiiltesi kantini oni ve %28,57’si Faik
Ahmet Barut¢u Kiitiiphanesi ¢evresindedir. Hasarli reklam panosu ise Yabanci Diller
Okulunun ¢evresinde yer aldig1 goriilmiistiir. Hasarli olmayan kentsel donati elemanlarinin
%41,41°1 siyah, %9,79’u beyaz ve %6,96’s1 gri renklidir. Hasarli olmayan donatilarin
%35,50’s1 alliminyum dokiim — demir profil, ve %10,89’u demir profil malzemesinden
tiretilmistir. Yerleske i¢indeki kentsel donati elemanlarinin %35,42°si siyah boyali
aliminyum dokiim — demir profil, %12,71°1 beyaz boyali demir profil ve %6,63’ii siyah
boyali aliminyum dokiim malzemeleriyle liretilmistir.

YEDBIS verilerinin ikinci béliimiindeki kentsel donati elemanlarinin mekanin

formuyla uyumu, mekanda ger¢eklesen etkinlik ile uyumu, mekanimn biiyiikligi ile uyumu,
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mekanda kullanilan dogal malzemeler ile uyumu, mekanin kullanim yogunlugunu ile
uyumu, mekanin zemini ile olan uyumu, kullanicilar ile uyumu ve diger donatilar ile
uyumundan elde edilen bulgular Kurdoglu ve ark. (2012) standartlarmma goére analiz
edilmistir. Etkinlikle uyumsuz olan aydinlatma elemanlarinin %22,73’ti erkek 6grenci
yurdu binalarinin ve %13,64’ti YURTKUR Midiirliigii binasinin ¢evresinde; isaret ve bilgi
levhalarinin %33,33%ii Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi binasinin yakminda; ¢op
kutularinin %23,33’ii Hukuk Fakiiltesi binasinin ¢evresinde; %21,43°1 Saghk Kiiltiir ve
Spor Daire Bagkanlii binasinin yakiinda yer almaktadir. Kullaniciyla uyumsuz olan
aydinlatma elemanlariin %22,22°si erkek ogrenci yurdu binalarinin ve %13,33°1
YURTKUR Midiirliigii binasinin yakininda; ¢6p kutularinin %28,57’si Yabanci Diller
Yiiksek Okulu’nun cevresinde ve %21,43ii iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi binasinin
yakininda bulunmaktadir. Cevresindeki dogal materyal ile uyumsuz olan aydinlatma
elemanlarinin %25,00’1 erkek 6grenci yurdu binasinin, %15,00’1 YURTKUR Midiirliigi
binasinin, %10’u Yabanci Diller Yiiksek Okulu’nun, %10’u Saglik Kiiltiir ve Spor Daire
Bagkanlig1 binasinin ve %10’u Harita Miihendisligi Boliimiiniin yakin cevresinde yer
aldig1 goriilmistiir. Cigekliklerin %31,58’1 Faik Ahmet Barutcu Kiitiiphanesi, %13,16’s1
Yabanci Diller Yiiksek Okulu binasi, %13,16’s1 6grenci igleri binasi ve %13,16’s1 Saglik
Kiiltiir ve Spor Daire Bagkanlig1 binasinin ¢evresinde bulunmaktadir.

Anket verilerindeki kentsel donati elemanlarinin yasam kalitesi, siirdiiriilebilirlik-
ekolojik ve kimlik kattigi degerlerden elde edilen bulgular Bimtas (2003), Onem ve
Kilingaslan (2005), Sakal (2007), Siiel Yazici1 (2007), Bayraktar ve ark. (2008), Aklanoglu
(2009) ve Yiicel’in (2013) bahsettigi degerler neticesinde degerlendirilip analizi edilmistir.
Aydinlatma elemanlariin yerleske i¢i yasam kalitesine etkisinin az, siirdiiriilebilirlik ve
ekolojik agidan zayif oldugu ve yerleske icinde bir kimlik yaratmadiklari sonuglarina
ulasilmistir.Isaret ve bilgi levhalarinin yerleske ici yasam kalitesine belli oranda olumlu
yonde etki etigi, siirdiiriilebilirlik ve ekolojik agidan zayif oldugu ve yerleskede icinde bir
kimlik yaratmadiklar1 sonuglarina ulasilmistir.Oturma birimleri ve piknik masalarinin
yerleske i¢i yasam kalitesi ile siirdiiriilebilirlik ve ekolojiye belli oranda olumlu yonde etki
etigi fakat yerleskede i¢inde bir kimlik yaratmadiklari sonuglarina ulagilmistir.Sanatsal
objelerin yasam kalitesine az-orta diizeyde, siirdiiriilebilirlik ve ekolojiye olumsuz yonde
etki ettigi ancak yerleske kimligine katkisinin ise olumlu yonde oldugu goriilmiistiir.Su
Ogelerinin yasam kalitesine orta diizeyde, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye genel anlamda orta

diizeyde, yerleskenin kimligine ise olumlu ydnde etki ettigi sonucuna ulasilmistir.Ust ortii
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Ogelerinin yagam kalitesine, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve yerleskenin kimligine herhangi
bir katkilarinin bulunmadig1 saptanmistir. Cop kutular1 ve konteynerlerin yasam kalitesine,
stirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve yasam kalitesine herhangi bir olumlu yonde katkilariin
bulunmadigr sonucuna ulagilmistir. Otobiis duraklarimin yasam kalitesine orta diizeyde
katk1 saglarken, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve yasam kalitesine katki saglamadiklari
sonucuna ulasilmigtir. Reklam panolariin yagam kalitesine, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve
yasam kalitesine herhangi bir olumlu yonde katkilarinin bulunmadiglr sonucuna
ulasilmigtir. Telefon kuliibesinin yasam kalitesine, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve yasam
kalitesine herhangi bir olumlu yonde katkisinin bulunmadigi sonucuna varilmistir.
Cesmelerin yasam kalitesine az-orta diizeyde, stirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve yerleskenin
kimligine olumsuz yonde etki ettigi sonucuna ulasilmistir. Cigekliklerin yasam kalitesine
az-orta diizeyinde etki ettigi, siirdiiriilebilirlik-ekolojiye olumsuz yonde etki ettigi,

yerleskenin kimligine ise hig etki etmedigi saptanmustir.



5, SONUC

Universite yerleskeleri farkli tip niteliklere sahip olmakla beraber egitim-6gretim ve
bilimsel ¢alismalarin yiriitiildigi, 6grenci ve personeli ile birlikte organize bir yapiya
sahip mikro 6lgekli bir kent islevi gormektedir. Bu tiirden bir yapiya sahip olan iiniversite
yerleskelerinin saglikli olarak gelisim gosterebilmesi adina miilkiyetinde bulunan tiim
verilere dogru bir sekilde ulasabilmesi gerekmektedir. Bu verilerden bilhassa birer iletisim
0gesi ve kullanim objesi olma 6zelligi olan kentsel donat1 elemanlarinin yerleskeye kimlik
kazandirmasiyla ve yasam kalitesini yiikseltmesiyle farkli bir degeri bulunmaktadir. Donati
Ogelerinin siirdiiriilebilir olmasi igin de giincel bilgilerine ulagilmas1 gerekmektedir. Bilgi
sitemleri ise kullaniciya ihtiya¢ duydugu aktiiel ve detayli verileri, mekansal ve istatistiksel
analizler esliginde, hizli ve giivenli bir bicimde sunabilmekte, gerekli olan bilgi kaynagina
kolay erigim saglamaktadir.

Bu ¢alismada Karadeniz Teknik Universitesi Kanuni Yerleskesinin kentsel donati
elemanlar1 irdelenmis ve bu donat1 dgeleri CBS ortamina aktarilmaya calisilmistir. Ote
yandan bu bilimsel ¢alisma Kurdoglu ve ark. (2012) tarafindan yiiriitiilmiis olan
“Karadeniz Teknik Universitesi Yerleskesi Omeginde“Universite Dogal ve Yapay Peyzaj
Materyalleri Bilgi Sistemi Modeli” Olusturulmas1 Uzerine Bir Arastirma” isimli Bilimsel
Arastirma Projesi’nde (BAP-2, 1171No) olusturulmus olan kentsel donati elemanlara ait
veri tabaninin tamamlayicist niteligindedir. Bu ¢alismadan yerleskenin CBS ortamindaki
halihazir haritasi ile sinirli sayida kentsel donati elemani ve binalarinin 6znitelik verileri
temin edilmistir. Yerleskede devam eden yenileme c¢alismalar1 nedeniyle eksik olan ve
bugiinkii konumunda bulunmayan donati 6gelerinin bilgileri bu bilimsel calisma igin
gerekli goriilen yeni veriler ile giincellenmistir. Konuma bagli olan kentsel donati
elemanlarinin binalar ve sosyal mekanlar ile beraber yerleskedeki yerini gosteren harita
yeni kimlik kartt verileri ve yapilan anketlerden elde edilen bilgiler 1s18inda CBS
ortaminda son haline getirilmistir.

Kentsel donati elemanlarinin envanter c¢alismalart sonucunda ¢ikan analizler
neticesine gore konumsal, bireysel, yapisal ve fonksiyonel niteliklerine dair ve gozlem
caligmalar1 sonucunda elde edilen donati-donati, donati-kullanici ve donati-mekan
analizlerine iliskin ¢iktilar irdelenmistir. Ayrica anketler sonucunda donatilarin yasam

kalitesine, stirdiiriilebilirlik-ekolojiye ve yerleske kimligine katkis1 tartisilmistir.
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Calisma neticesinde ulasilan sonuglar su sekilde 6zetlenmistir.

YEDBIS verilerine gore yerleske i¢inde yer alan2369 kentsel donat: elemanin;

Tiirleri acisindan  %58,07°si (1375 adet) aydinlatma elemani, %11,53’i ¢op
kutusu, %9,16’s1 oturma birimi ve %7,94’1i ¢igceklikten meydana gelmektedir.
Kampiis genelinde %58,07’lik (1375 adet) kismi1 aydinlatma, %14,32’lik kismi
temizlik saglama, %9,33’liikk kism1 dinlendirme ve %7,94’liik kismi sinirlandirma
islevlerini saglamaktadir.

Hasar durumlart bakimindan %79,98’inin (1894 adet) hasarli olmadigi
goriilmiistiir.  %15,79’ununbakiminin  yapilmasi, %3,08’inintamir edilmesi ve
%1,14’tiniinise degistirilmesi gerektigi saptanmustir.

Renk uyumlar1 agisindan %43,62’sinin (1033 adet) siyah renkli, %12,84’{iniin
beyaz, %8,74 linlingri, %7,18’inin kahverengi %5,49’unun ise kiremit renginde
oldugu tespit edilmistir. %22,13’liikk kismini ise diger renkler olusturmaktadir.
Malzemeleri bakimindan %37,20’si (881 adet) aliiminyum dokiim-demir profil,
%14,02’si demir profil, %8,83’1 ahsap, %7,43’ii sac govde-profil ayak, %6,63’1
aliminyum dokim ve %6,59’u betondur. %19,30’u ise diger malzemeler
olusturmaktadir.

Formlar1 bakimindan %59,25’inin tam bir formu bulunmamakla birlikte
%22,47’s1 dikdortgen, %7,14’lintlin silindir, %4,48’inin elips bi¢giminde oldugu

gorilmiistiir.

Gozlem verilerine gore yerleske i¢inde yer alan 2369 kentsel donat1 elemanlarinin;

Mekanin formu ile %76,66 oraninda uyumsuz oldugu,

Mekanda yapilan etkinlikler i11€%65,75 oraninda uyumsuz olmasa da yeterince bir
uyum yakalayamadiklari,

Mekanda biiytikligi ile %60,35 oraninda uyumsuz olmasa da yeterince bir uyum
yakalayamadiklari,

Mekanin malzemeleri ile %89,78 oraninda uyumsuz oldugu,

Mekanin yogunlugu ile %67,40 oraninda uyumsuz olmasa da yeterince bir uyum
yakalayamadiklari,

Mekanin dogal materyalleri ile %76,66 oraninda uyumsuz oldugu,

Mekanin kullanicilar ile %66,17 oraninda uyumsuz olmasa da yeterince bir uyum

yakalayamadiklari,
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e Mekanda yer alan donatilar ile %56,97 oraninda uyumsuz oldugu tespit edilmistir.
Anket verilerine gore yerleske iginde yer alan 2369 kentsel donat1 elemanindan;

e Yasam kalitesine iist Ortii 6gelerinin, reklam panolarinin ve telefon kuliibesinin
hi¢ etki etmedikleri;aydinlatma elemanlarinin az; sanatsal objelerin, ¢esmelerin ve
cicekliklerin az-orta diizeyde; su 0gelerinin ve otobiis duraklarinin orta diizeyde;
isaret ve bilgi levhalariin, oturma birimleri ve piknik masalarinin, ¢6p kutular1 ve
konteynerlerin olumlu yonde etki ettikleri saptanmistir.

e Siirdiiriilebilirlik-ekoloji agisindan aydinlatma elemanlarinin, isaret ve bilgi
levhalarinin, sanatsal objelerin, iist ortii 6gelerinin, ¢6p kutusu ve konteynerlerin,
otobiis duraklarinin, reklam panolarmin, telefon kuliibesinin, g¢esmelerin ve
cicekliklerin olumsuz yonde; su O6gelerinin orta diizeyde; oturma birimleri ve
piknik masalarinin olumlu yonde ettikleri tespit edilmistir.

e Kimlige katkis1 agisindan aydinlatma elemanlarinin, oturma birimlerinin, iist ortii
Ogelerinin, ¢Op kutulart ve konteynerlerin, otobiis duraklarinin, telefon
kuliibelisinin, ¢esme ve ¢igekliklerin hig; sanatsal objelerin ve su dgelerinin ise
olumlu yonde etki ettikleri gorilmiistiir.

Sonug olarak bolgesel olarak baslayan ve bu tez ¢alismasiyla kampiisiin geneli
yayilan Yerleske Donati Bilgi Sistemi ile ¢aligma smirlari dahilindeki kentsel donati
elemanlarinin varhg kayit altima alinnmgtir. Olusturulan YEDBIS ile kentsel donati
elemanlar1 arasinda sorgulama ve analiz yapma imkani1 bulunmustur. Yapilan sorgulamalar
ve analizler neticesinde malzeme, renk ve form baglaminda donatilarin bir dil birligi
olusturmadigi; bir siireklilik yakalayamadiklari; donatilarin  mekanin formuyla,
malzemelerle, dogal materyallerle ve diger donatilarla uyumsuz oldugu; yapilan
etkinliklerle, mekanin biytikligiiyle, kullanict yogunluguyla ve kullanicilarla yeterince
uyum saglayamadiklar1 saptanmistir. EK olarak kentsel donati elemanlarinin genel anlamda
yerleskede yasayan Ogrenci, akademisyen ve personelin yasam kalitesi arttiracak diizeyde
olmadiklari; kullanilan tirtinlerin siirdiiriilebilirlik ve ekolojik bakimdan degerlendirilerek
secilmedigi; sanatsal objeler ve su 6geleri gibi tasarim elemanlar: disinda diger donatilarin

siradan birer kent mobilyasi oldugu ve yerleskeye bir kimlik katmadiklar1 anlagilmistir.



6. ONERILER

Her tiniversite zaman iginde biiyiime ve gelisme Kat etmekte, yerleskeler ise biiylime
ve gelismeyle artan 6grenci ve personel popiilasyonunun gereksinimlerini karsilayabilmek
icin yeniden planlanmaya ihtiya¢c duymaktadir. Bu tiirden bir planlamanin giivenilir bir
bicimde yapilmasi adina 6nce yerleskede yer alan dogal ve yapay materyallerin varligi tam
olarak bilinmesi gereklidir. Bu konuya istinaden yiiriitillen tez c¢alismasinda Karadeniz
Teknik Universitesi Kanuni Yerleskesi baz alinarak, yerleske icinde yer alan kentsel donati
elemanlarina ait CBS tabanli bir Yerleske Donat1 Bilgi Sistemi olusturulmustur. Yaratilan
sistemden donatilara ait sorgulamalar yapilmigtir. Ayrica kentsel donati elemanlarinin
yagsam Kkalitesi ile kimlige katkisinin ve siirdiiriilebilirlik-ekolojik olabilirliklerinin
arastirilmasi i¢in anket caligmasi gerceklestirilmistir.Nihayetinde hem bilgi sisteminden
hem de anketlerden elde edilen bulgular analiz edilmis, tartisilmis ve sonuglar ortaya
konmustur. Bu ¢aligma ile ilgili su oneriler getirilmistir;

e Bu tez kapsaminda belirlenen kentsel donati elemanlarindan disinda kalan
donatilar ve sinirlara dahil edilemeyen alanlardaki kentsel donati elemanlarinin
oznitelik verileri daha sonraki asamada YEDBIS e islenmelidir.

e YEDBIS bir Yerleske Donat1 Bilgi Sistemdir. Yerleske i¢inde yer alan kentsel
donati elemanlarin1  kapsamaktadir. Ileriki asamalarda yerleske iginde
uygulanacak planlamalarin, yenileme ve bakim ¢alismalarinin saglikli bir bigimde
yapilabilmesi i¢in donati verilerinin yaninda bitkisel ve idari verilerde bilgi
sistemine girilmelidir.

e YEDBIS’in giincel kalmas1 adma yerleske iginde yapilan degisikliklerin anlik
olarak sisteme islenmesi gerekmektedir.

e Yerleske kullanicilarinin istedikleri anda mobil cihazlarla veya internet lizerinden
yerleske i¢indeki kentsel donati elemanlarinin konumuna, teknik elemanlarinin bu
donatilarin bakim, tamir ile degisim periyotlarina ulasabilecekleri ve YEDBIS’i
giincel tutabilecekleri bir uygulamanin gelistirilmesi 6nerilmektedir.

e YEDBIS verilerinden elde edilen sonuglara gére kentsel donati elemanlarmin
yerleskeye kimlik kazandiracak, kullanicilarin yasam kalitesini arttiracak ve

stirdiiriilebilir-ekolojik olabilecek firiinler olmasi, segilen friinlerin de yer
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alacaklar1 mekanin nitelikleri ve yerleskede yasayan bireylerin istek ve
ihtiya¢larini karsilamaya yonelik 6zglin birer tasarim iirtinii olmalidir.

Analizler neticesinde kentsel donati elemanlarinin %15,79’unun bakiminin
yapilmali, %3,08’1 tamir edilmeli ve %1,14 liise degistirilmelidir.

Analizler 1s181inda secilen donatilarin mekanin formuyla, malzemesiyle, dogal
materyalleriyle ve mevcutta bulunan diger donati elemanlariyla bir uyum
yakalanmaya calisilmalidir.

Analizlere bakildiginda yerleske donatilarinin oransal olarak sirasiyla %43,62’sini
siyah, 9%12,84’linli beyaz ve %§8,74’linii gri renkli donatilar olusturmaktadir.
Yerleskenin daha canli bir goriinime biiriinmesi i¢in renkli donatilarin
kullanimina ihtiyag¢ vardir.

YEDBIS’ten yine elde edilen sonuglara gére kampiis donatilarinin %37,20’si
aliminyum dokiim-demir profil, %14,02’si demir profil, %8,83’li ahsap, %7,43’1
sac govde-profil ayak, %6,63’1i aliminyum dokiim malzemelerinden olugsmaktadir
ve yerleskende kullanilan kentsel donati elemanlarinin malzemelerinde ¢esitlilige
gereksinim duyulmaktadir.

Analizler sonucunda ortaya ¢ikan aliiminyum dokiim ve demir profil tirlinleri gibi
vandalizme daha dayanikli oldugu goriilen iiriinler gibi kentsel donatilarda daha
tahribata daha az ugrayacak, dayanikli iiriinler se¢ilmelidir.

YEDBIS verilerine islenen aydinlatma elemanlarinin gece aydinlatma etkileri de
daha sonra sisteme dahil edilmelidir.

Kentsel donati elemanlarmin konum tespiti yapildiktan sonra mevcut
mevkilerinde hizli degisimler yasandig1 gozlemlenmistir. Bu degisimlerin esas
sebebi ise gelecege doniik bir planlama noksanligindan ileri gelmektedir. Yerleske
genelinde bir master plan hazirlanilmis olmamasi neticesinde kentsel donati
elemanlarmin bulunduklari mahaldeki uyumu deneme yanilma yoluyla tespit
edilmekte ve uyumsuz olanlar bagka bir noktaya taginmaktadir. Bu tiirden bir
eksikligin giderilmesi i¢in konunun uzmanlarinin yerleskenin genelini planlamasi
gerekmektedir. Ancak planlama ve yoOnetim arasindaki organizasyonun
saglanabilinmesi adina bir “Planlama ve Tasarim Enstitlisi”niin kurulmasina

ihtiya¢ duyulacaktir.
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8. EKLER
EK-1. KTU Kanuni Kampiisii Kentsel Donat1 Eleman1 Cevresel Etki Anketi Cevap Kagidi

KTU KANUNi KAMPUSU KENTSEL DONATI ELEMANI CEVRESEL ETKI ANKETi CEVAP KAGIDI

Bu anket Fen Bilimleri Enstitiisii Peyzaj Mimarhg1 Anabilim Dal’nda devam etmekte olan bir bilimsel ¢alisma i¢in yapilmaktadir.

Yasam Kalitesi : Niifus artis1 ve plansiz kentlesme, tabii kaynaklarin sorumsuzca tiiketilmesi ve insanlar arasindaki sosyal dengenin bozulmasi gibi
nedenler yasami zorlastirmakta ve yasam kalitesini de diisirmektedir. Yasam Kalitesini yiikseltmek i¢in donati segimi yapilirken kentsel donati
elemanlarinin iglevsel, ergonomik, algilanabilir, giivenli, dayanikli ve estetik bir sekilde olmasi saglanmalidir.

Siirdiiriilebilirlik — Ekolojik : Kent insaninin yasam kalitesini arttirmak adina kentte yasanabilir ve saglikli yasam bolgeleri olusturulurken kentin hizla
biiyiimesinin yarattig1 tahribat, tilketim ve ana kaynaklara fazla yiiklenmenin de 6niine gecilmesi gerekmektedir. Bunun iginde dogal ¢evreye duyarli ve
uyumlu, geri doniistiiriilebilir materyaller kullanilarak kentsel donati elemanlarinin tasarlanmali ve kullanilmalidir.

Kimlik : Kentsel donati elemanlarinin yagam kalitesini arttirmasi ve stirdiiriilebilir-ekolojik olmasinin yaninda smirlayici ve vurgulayici 6zellikleriyle kente
gorsel bir zenginlik ve kimlik kazandirmali, kenti ve kentteki mekanlar1 fakli kilarak yer aldiklari mekanlar: tanimlamalidir.

Resim 1 2 8 4 5
Aydinlatma Elemanlari
Resim 1 Yasam Kalitesine Etkisi Az Yasam Kalitesine Etkisi Fazla
Resim 2 Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Az Stirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Fazla
Resim 3 Kimlige Etkisi Az Kimlige Etkisi Fazla
isaret ve Bilgi Levhalar
Resim 1 Yagam Kalitesine Etkisi Az Yasam Kalitesine Etkisi Fazla
Resim 2 Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Az Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Fazla
Resim 3 Kimlige Etkisi Az Kimlige Etkisi Fazla
Oturma Birimleri — Piknik Masalar1
Resim 1 Yasam Kalitesine Etkisi Az Yasam Kalitesine Etkisi Fazla
Resim 2 Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Az Stirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Fazla
Resim 3 Kimlige Etkisi Az Kimlige Etkisi Fazla
Sanatsal Objeler
Resim 1 Yagam Kalitesine Etkisi Az Yasam Kalitesine Etkisi Fazla
Resim 2 Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Az Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Fazla
Resim 3 Kimlige Etkisi Az Kimlige Etkisi Fazla
Su Ogeleri
Resim 1 Yagam Kalitesine Etkisi Az Yasam Kalitesine Etkisi Fazla
Resim 2 Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Az Stirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Fazla
Resim 3 Kimlige Etkisi Az Kimlige Etkisi Fazla
Ust Ortii Ogeleri
Resim 1 Yagam Kalitesine Etkisi Az Yasam Kalitesine Etkisi Fazla
Resim 2 Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Az Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Fazla
Resim 3 Kimlige Etkisi Az Kimlige Etkisi Fazla
Cop Kutular — Konteynerler
Resim 1 Yagam Kalitesine Etkisi Az Yasam Kalitesine Etkisi Fazla
Resim 2 Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Az Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Fazla
Resim 3 Kimlige Etkisi Az Kimlige Etkisi Fazla
Otobiis Duraklar:
Resim 1 | Yasam Kalitesine Etkisi Az | | | | | | Yasam Kalitesine Etkisi Fazla
Resim2 | Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Az | | | | | | siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Fazla
Panolar
Resim 1 Yasam Kalitesine Etkisi Az Yasam Kalitesine Etkisi Fazla
Resim 2 Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Az Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Fazla
Resim 3 Kimlige Etkisi Az Kimlige Etkisi Fazla
Telefon Kuliibesi
Resim1 | Yasam Kalitesine Etkisi Az | [ [ [ [ | Yasam Kalitesine Etkisi Fazla
Cesmel
Resim 1 | Yasam Kalitesine Etkisi Az | | | | | | Yasam Kalitesine Etkisi Fazla
Resim2 | Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Az | | | | | | Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Fazla
Ciceklikler
Resim 1 Yagam Kalitesine Etkisi Az Yasam Kalitesine Etkisi Fazla
Resim 2 Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Az Siirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Fazla
Resim 3 Kimlige Etkisi Az Kimlige Etkisi Fazla
Diger Ogeler
Resim 1 Yasam Kalitesine Etkisi Az Yasam Kalitesine Etkisi Fazla
Resim 2 Stirdiiriilebilirlik — EKoloji Etkisi Az Stirdiiriilebilirlik — Ekoloji Etkisi Fazla
Resim 3 Kimlige Etkisi Az Kimlige Etkisi Fazla
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EK-2. Anket Icin Belirlenen Donat1 Elemanlart

Anket i¢in segilen aydinlatma elemanlari

il bty

Resim 2

Anket i¢in segilen isaret ve bilgi levhalari

Resim 1

Resim 2

Resim 3




EK-2’nin devami.
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Anket i¢in segilen sanatsal objeler

Resim 1

Resim 2

Resim 3

Anket i¢in segilen su 6geleri

Resim 2

Resim 3

Anket i¢in segilen st ortii 6geleri

Resim 1




EK-2’nin devami.
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Anket i¢in segilen ¢op kutular

Resim 1

Resim 2

Resim 3

Anket i¢in segilen duraklar

B
KTU. DOLMUS DURAGI

Resim 1

Resim 2

Anket i¢in segilen panolar

Resim 1

Resim 2




EK-2’nin devami.
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Anket icin segilen telefon kuliibesi

Resim 1

Anket icin segilen ¢cesmeler

Resim 1

Resim 2

Anket icin segilen ¢igeklikler

SAGLIK KULTUR VE SPOR
@ DAIRESI BASKANLIGI

Resim 1




EK-2’nin devami.
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Anket i¢in segilen diger donatilar

%D

Resim 1

Resim 2

Resim 3
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EK-3. Kimlik Kart1 Ornekleri

KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KiMLIiK KARTI

Fotograf: Gozlem Yeri

GPS Koordinatlari:

X: | 564.715,569 \ Iz | 4.538.884,004

Donatinin
Tiirii:

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Duragi

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

==

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Malzeme:
Renk:
Bi¢im/Form:

70-70-300 cm
Aliiminyum Dokiim - Demir Profil

Eizi ksel
Ozellikleri:

Siyah
Silindir

Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gergeklesen etkinlikler ile

Mekanin blyukligi ile

Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalar ile (estetik kayg1)

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)

Mekanda kullanilan diger donat1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI

Fotograf: Gozlem Yeri

GPS Koordinatlar:: X:

565.165,102 \ Iz | 4.538.268,393

Donatinin
Tiirti:

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Duragi

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

ey

Olgii:
Malzeme: Aliiminyum Dokiim - Demir Profil
Renk: Gri

Bi¢im/Form:

Eizi ksel
Ozellikleri:

Formsuz

Hasarl Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanda kullanilan diger donat1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)




KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI

Fotograf: Gozlem Yeri
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GPS Koordinatlar::

X: | 564.444,425 \ Iz | 4.539.060,158

Donatinin
Tiirti:

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Duragi

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

Eizi ksel
Ozellikleri:

Olgii:

Malzeme:

Aliiminyum Ddkiim

Renk

: Siyah

Bi¢im/Form:

Formsuz

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Hasarli

Cok Hasarli

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanda kullanilan diger donat1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)




KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI

Fotograf: Gozlem Yeri
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GPS Koordinatlar::

X: | 564.597,222 \ Iz | 4.538.967,553

Donatinin
Tiirti:

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Duragi

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Malzeme:
Renk:
Bi¢im/Form:

Fiziksel Galvanizli Sac

Ozellikleri:

Mavi-Beyaz-Sari-Siyah
Dikdortgen - Daire

Hasarl Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanda kullanilan diger donat1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)




KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI

Fotograf: Gozlem Yeri

170

GPS Koordinatlar::

X: | 565.165,085 \ Iz | 4.538.646,415

Donatinin
Tiirti:

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Duragi

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

7-140-160 cm
Demir Profil — Galvanizli Sac

Olgii:
Malzeme:
Renk:
Bi¢im/Form:

Eizi ksel
Ozellikleri:

Kirmizi-Siyah-Beyaz
Dikdortgen

Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kayg1)

Mekanda kullanilan diger donat1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)




KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI

Fotograf: Gozlem Yeri

171

GPS Koordinatlar::

X: | 564.719,047 \ Y: | 4.538.741,551

Donatinin
Tiirti:

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Duragi

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Malzeme:
Renk:
Bi¢im/Form:

Fiziksel Galvanizli Sac

Ozellikleri:

Kirmiz1-Beyaz
Dikdortgen

Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanda kullanilan diger donat1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI

Fotograf:

Gozlem Yeri

GPS Koordinatlari: X:

565.252,110 \ Iz | 4.538.345,403

Donatinin
Tiirti:

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Duragi

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii: 45-150-75 cm
Ahgap — Metal Ayak
Yesil - Siyah
Dikdortgen

Fiziksel Malzeme:
Ozellikleri: | Renk:

Bi¢im/Form:

Hasarl Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanda kullanilan diger donat1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI

Fotograf: Gozlem Yeri

GPS Koordinatlar::

X: | 564.681,648 \ Iz | 4.538.895,412

Donatinin
Tiirti:

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Duragi

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Malzeme:
Renk:
Bi¢im/Form:

70-70-300 cm
Ahgap — Metal Ayak
Kahverengi

Eizi ksel
Ozellikleri:

Yay

Donatinin Hasar Durumu:

Hasarl1 Degil Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanda kullanilan diger donat1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanim kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI
Fotograf: Gozlem Yeri
GPS Koordinatlar:: X: | 564.678,473 \ Iz | 4.538.908,906

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi 8.2-Otobiis Duragi

1-Aydinlatma Elemani

3-Oturma Birimi 8.3-Reklam Panosu
4-Sanatsal Obje 8.4-Telefon Kuliibesi
5-Satis Birimi 8.5-Cesme

6- Su Ogesi 8.6- Cigeklik

Donatinin
Tiirti:

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii: 160-180-78 cm
Fiziksel Malzeme: Ahsap
Ozellikleri: Renk: Kahverengi
Bi¢im/Form: Dikdortgen

Donatinin Hasar Durumu:
Hasarl1 Degil Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanm kullanicilart ile Mekanda kullanilan diger donati1 elemanlari ile
(ergonomi) (estetik ve iglevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI
Fotograf: Gozlem Yeri
GPS Koordinatlar:: X: | 565.210,287 \ Iz | 4.538.545,235

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi 8.2-Otobiis Duragi
3-Oturma Birimi 8.3-Reklam Panosu
4-Sanatsal Obje 8.4-Telefon Kuliibesi
5-Satis Birimi 8.5-Cesme

6- Su Ogesi 8.6- Cigeklik

1-Aydinlatma Elemani

Donatinin
Tiirti:

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Fiziksel Malzeme: Alagim

Ozellikleri: | Renk: Gri-Yesil
Bi¢im/Form: | Formsuz

Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanm kullanicilart ile Mekanda kullanilan diger donati1 elemanlari ile
(ergonomi) (estetik ve iglevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile




KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI

Fotograf: Gozlem Yeri

176

GPS Koordinatlar::

X: | 564.913,884 \ Iz | 4.538.973,263

Donatinin
Tiirti:

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Duragi

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Malzeme:
Renk:
Bi¢im/Form:

Fiziksel Bronz

Ozellikleri:

Koyu Bronz

Formsuz

Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin bayuklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanda kullanilan diger donat1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)




KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIK KARTI

Fotograf: Gozlem Yeri

177

GPS Koordinatlar::

X: | 564.705,385 \ Iz | 4.538.959,277

Donatinin
Tiirti:

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Duragi

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Malzeme:
Renk:
Bi¢im/Form:

Fiziksel Bronz

Ozellikleri:

Koyu Bronz

Formsuz

Donatinin Hasar Durumu:

Hasarl1 Degil Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin bayuklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanda kullanilan diger donat1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIK KARTI
Fotograf: Gozlem Yeri
GPS Koordinatlar:: X: | 565.189,182 \ Iz | 4.538.623,880

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi 8.2-Otobiis Duragi
3-Oturma Birimi 8.3-Reklam Panosu
4-Sanatsal Obje 8.4-Telefon Kuliibesi
5-Satis Birimi 8.5-Cesme

6- Su Ogesi 8.6- Cigeklik

1-Aydinlatma Elemani

Donatinin
Tiirti:

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Fiziksel Malzeme: Ahgap — Beton — Kilitli Parke Tag1
Ozellikleri: | Renk: Sar1 - Kahverengi - Kiremit Rengi
Bi¢im/Form: | Yay

Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin biyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanm kullanicilart ile Mekanda kullanilan diger donati1 elemanlari ile
(ergonomi) (estetik ve iglevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI
Fotograf: Gozlem Yeri
GPS Koordinatlar:: X: | 564.271,490 \ Iz | 4.539.079,346

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi 8.2-Otobiis Durag1
3-Oturma Birimi 8.3-Reklam Panosu
4-Sanatsal Obje 8.4-Telefon Kuliibesi
5-Satis Birimi 8.5-Cesme

6- Su Ogesi 8.6- Cigeklik

1-Aydinlatma Elemani

Donatinin
Tiirti:

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Fiziksel Malzeme: Ahsap
Ozellikleri: Renk: Kahverengi
Bi¢im/Form: Yay

Hasarl Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanm kullanicilart ile Mekanda kullanilan diger donati elemanlari ile
(ergonomi) (estetik ve iglevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI
Fotograf: Gozlem Yeri
GPS Koordinatlar:: X: | 564.333,162 \ Iz | 4.538.990,368

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi 8.2-Otobiis Duragi
3-Oturma Birimi 8.3-Reklam Panosu
4-Sanatsal Obje 8.4-Telefon Kuliibesi
5-Satis Birimi 8.5-Cesme

6- Su Ogesi 8.6- Cigeklik

1-Aydinlatma Elemani

Donatinin
Tiirti:

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Fiziksel Malzeme: Beton
Ozellikleri: | Renk: Gri

Bi¢im/Form: | Formsuz

Hasarl Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gergeklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanm kullanicilart ile Mekanda kullanilan diger donati elemanlari ile
(ergonomi) (estetik ve iglevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile




KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI

Fotograf: Gozlem Yeri

181

GPS Koordinatlar::

X: | 564.785,837 \ Iz | 4.538.886,844

Donatinin
Tiirti:

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Duragi

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

Eizi ksel
Ozellikleri:

Olgii:

Malzeme:

Ahgap - Demir Profil

Renk

: Kahverengi

Bi¢im/Form:

Yay

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Hasarli

Cok Hasarli

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanda kullanilan diger donat1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI
Fotograf: Gozlem Yeri
GPS Koordinatlar:: X: | 565.381,142 \ Iz | 4.538.432,294

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi 8.2-Otobiis Duragi
3-Oturma Birimi 8.3-Reklam Panosu
4-Sanatsal Obje 8.4-Telefon Kuliibesi
5-Satis Birimi 8.5-Cesme

6- Su Ogesi 8.6- Cigeklik

1-Aydinlatma Elemani

Donatinin
Tiirti:

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii: 40-600-300 cm
Fiziksel Malzeme: Demir Profil
Ozellikleri: Renk: Beyaz

Bi¢im/Form: | Dikdortgen

Hasarl Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanm kullanicilari ile Mekanda kullanilan diger donati1 elemanlari ile
(ergonomi) (estetik ve iglevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI

Fotograf:

Gozlem Yeri

GPS Koordinatlar:: X:

564.851,008 \ Iz | 4.539.000,774

Donatinin
Tiirti:

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Duragi

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

Olgi: 600-1130-300 cm

Fiziksel Malzeme: Demir Profil — Galvanizli Sac
Ozellikleri: | Renk: Gri

Bi¢im/Form:

Dikdortgen

Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanda kullanilan diger donat1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)




KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI

Fotograf: Gozlem Yeri

184

GPS Koordinatlar::

564.713,886 \ Iz | 4.538.920,295

Donatinin
Tiirti:

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Durag1

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Malzeme:
Renk:
Bi¢im/Form:

27-40-80 cm

Sac Govde Profil Ayak
Bordo

Dikdortgen

Eizi ksel
Ozellikleri:

Hasarl Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanda kullanilan diger donati1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI

Fotograf: Gozlem Yeri

GPS Koordinatlari:

565.244,957 \ Iz | 4.538.344,506

Donatinin
Tiirii:

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Duragi

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Malzeme:
Renk:
Bi¢im/Form:

15-35-75

Paslanmaz Celik Govde Profil Ayak
Parlak Metal

Dikdortgen

Eizi ksel
Ozellikleri:

Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanda kullanilan diger donati1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI
Fotograf: Gozlem Yeri
GPS Koordinatlar:: : 565.257,025 \ Iz | 4.538.245,167

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi 8.2-Otobiis Durag1
3-Oturma Birimi 8.3-Reklam Panosu
4-Sanatsal Obje 8.4-Telefon Kuliibesi
5-Satis Birimi 8.5-Cesme

6- Su Ogesi 8.6- Cigeklik

1-Aydinlatma Elemani

Donatinin
Tiirti:

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii: 60-86-112 cm
Fiziksel Malzeme: Galvanizli Sac
Ozellikleri: | Renk: Gri

Bi¢im/Form: | Dikdortgen

Hasarl Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin biyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanm kullanicilart ile Mekanda kullanilan diger donati elemanlari ile
(ergonomi) (estetik ve iglevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI
Fotograf: Gozlem Yeri
GPS Koordinatlar:: : 565.071,728 \ Iz | 4.538.787,740

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi 8.2-Otobiis Durag1
3-Oturma Birimi 8.3-Reklam Panosu
4-Sanatsal Obje 8.4-Telefon Kuliibesi
5-Satis Birimi 8.5-Cesme

6- Su Ogesi 8.6- Cigeklik

1-Aydinlatma Elemani

Donatinin
Tiirti:

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii: 155-600-260 cm
Fiziksel Malzeme: Demir Profil
OrzelliKleri: | Renk: Koyu Yesil
Bi¢im/Form: | Dikdortgen

Hasarl Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanm kullanicilart ile Mekanda kullanilan diger donati elemanlari ile
(ergonomi) (estetik ve iglevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI
Fotograf: Gozlem Yeri
GPS Koordinatlar:: : 564.700,626 \ Iz | 4.538.981,211

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi 8.2-Otobiis Durag1
3-Oturma Birimi 8.3-Reklam Panosu
4-Sanatsal Obje 8.4-Telefon Kuliibesi
5-Satis Birimi 8.5-Cesme

6- Su Ogesi 8.6- Cigeklik

1-Aydinlatma Elemani

Donatinin
Tiirti:

7- Ust Ortii Ogesi

Olgi: 500-500-300 cm
Fiziksel Malzeme: Ahsap
Ozellikleri: Renk: Kahverengi
Bi¢im/Form: | Kare

Donatinin Hasar Durumu:
Hasarl1 Degil Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanm kullanicilart ile Mekanda kullanilan diger donati elemanlari ile
(ergonomi) (estetik ve iglevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI
Fotograf: Gozlem Yeri
GPS Koordinatlar:: : 565.277,786 \ Iz | 4.538.506,971

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhast 8.2-Otobiis Duragi
3-Oturma Birimi 8.3-Reklam Panosu
4-Sanatsal Obje 8.4-Telefon Kuliibesi
5-Satig Birimi 8.5-Cesme

6- Su Ogesi 8.6- Cigeklik

1-Aydinlatma Eleman:

Donatinin
Tiirti:

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii: 20-133-245 cm
Fiziksel Malzeme: Aliiminyum Kasa
Ozellikleri: | Renk: Mavi

Bi¢im/Form: | Dikdortgen

Hasarl Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gergeklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanm kullanicilart ile Mekanda kullanilan diger donati elemanlari ile
(ergonomi) (estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile




KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI

Fotograf:

190

Gozlem Yeri

GPS Koordinatlar::

565.288,502 \ Iz | 4.538.489,376

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Durag1

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

Donatinin
Tiirti:

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Malzeme:
Renk:
Bi¢im/Form:

Fiziksel Aliiminyum Kasa

Ozellikleri:

Koyu Yesil
Dikdortgen

Donatinin Hasar Durumu:

Hasarl1 Degil Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanda kullanilan diger donati1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI

Fotograf: Gozlem Yeri

GPS Koordinatlari:

564.715,175 \ Y: | 4.538.741,039

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Durag1

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

Donatinin
Tiirti:

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Malzeme:
Renk:
Bi¢im/Form:

Fiziksel Demir Profil

Ozellikleri:

Kirmuzi - Gri
Dikdortgen

Hasarl Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanda kullanilan diger donati1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI
Fotograf: Gozlem Yeri
GPS Koordinatlar:: X: | 564.644,335 \ Iz | 4.538.808,010

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi 8.2-Otobiis Duragi
3-Oturma Birimi 8.3-Reklam Panosu
4-Sanatsal Obje 8.4-Telefon Kuliibesi
5-Satis Birimi 8.5-Cesme

6- Su Ogesi 8.6- Cigeklik

1-Aydinlatma Elemani

Donatinin
Tiirti:

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Fiziksel Malzeme: Aliminyum
Ozellikleri: | Renk: Gri

Bi¢im/Form: | Kare

Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanm kullanicilart ile Mekanda kullanilan diger donati1 elemanlari ile
(ergonomi) (estetik ve iglevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI
Fotograf: Gozlem Yeri
GPS Koordinatlar:: : 564.577,211 \ Iz | 4.538.811,388

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi 8.2-Otobiis Durag1
3-Oturma Birimi 8.3-Reklam Panosu
4-Sanatsal Obje 8.4-Telefon Kuliibesi
5-Satis Birimi 8.5-Cesme

6- Su Ogesi 8.6- Cigeklik

1-Aydinlatma Elemani

Donatinin
Tiirti:

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii: 450-450-300 cm
Fiziksel Malzeme: Beton-Andezit
Ozellikleri: | Renk: Gri-Bej
Bi¢im/Form: | Kare

Hasarl Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin biyaklagi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygi)

Mekanin kullanicilart ile Mekanda kullanilan diger donati1 elemanlari ile
(ergonomi) (estetik ve iglevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI
Fotograf: Gozlem Yeri
GPS Koordinatlar:: : 564.471,083 \ Iz | 4.538.652,277

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi 8.2-Otobiis Durag1
3-Oturma Birimi 8.3-Reklam Panosu
4-Sanatsal Obje 8.4-Telefon Kuliibesi
5-Satis Birimi 8.5-Cesme

6- Su Ogesi 8.6- Cigeklik

1-Aydinlatma Elemani

Donatinin
Tiirti:

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii: 100-100-110 cm
Fiziksel Malzeme: Mermer
Ozellikleri: Renk: Koyu Gri-Beyaz
Bi¢im/Form: Kare

Donatinin Hasar Durumu:
Hasarl1 Degil Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanm kullanicilart ile Mekanda kullanilan diger donati elemanlari ile
(ergonomi) (estetik ve iglevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI
Fotograf: Gozlem Yeri
GPS Koordinatlar::

8.1-Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhast 8.2-Otobiis Duragi
3-Oturma Birimi 8.3-Reklam Panosu
4-Sanatsal Obje 8.4-Telefon Kuliibesi
5-Satig Birimi 8.5-Cesme

6- Su Ogesi 8.6- Cigeklik

1-Aydinlatma Eleman:

Donatinin
Tiirii:

7-Ust Ortii Ogesi

Olgi: 70-70-300 cm

Fiziksel Malzeme: Aliiminyum Dokiim - Demir Profil
Ozellikleri: Renk: Siyah

Bi¢im/Form: Silindir

Donatinin Hasar Durumu:
Hasarl1 Degil Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekan Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gergeklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanda kullanilan diger donati elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilari ile (ergonomi)
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI
Fotograf: Gozlem Yeri
GPS Koordinatlar:: : 564.764,547 \ Iz | 4.538.824,966

SAGLIK KULTUR VE SPOR
GD DAIRESI BASKANLIGI

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi 8.2-Otobiis Durag1
3-Oturma Birimi 8.3-Reklam Panosu
4-Sanatsal Obje 8.4-Telefon Kuliibesi

1-Aydinlatma Elemani

Donatinin
Tiirti:

5-Satis Birimi 8.5-Cesme
6- Su Ogesi 8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Fiziksel Malzeme:
Ozellikleri: | Renk:

Bi¢im/Form:

Hasarl Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanm kullanicilart ile Mekanda kullanilan diger donati elemanlari ile
(ergonomi) (estetik ve iglevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI
Fotograf: Gozlem Yeri
GPS Koordinatlar:: : 564.791,806 \ Iz | 4.538.979,025

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi 8.2-Otobiis Durag1
3-Oturma Birimi 8.3-Reklam Panosu
4-Sanatsal Obje 8.4-Telefon Kuliibesi
5-Satis Birimi 8.5-Cesme

6- Su Ogesi 8.6- Cigeklik

1-Aydinlatma Elemani

Donatinin
Tiirti:

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii: 50-100-40 cm
Fiziksel Malzeme: Beton
Ozellikleri: | Renk: Kiremit Rengi
Bi¢im/Form: | Elips

Hasarl Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanm kullanicilart ile Mekanda kullanilan diger donati elemanlari ile
(ergonomi) (estetik ve iglevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI

Fotograf: Gozlem Yeri

GPS Koordinatlar::

565.288,357 \ Iz | 4.538.412,163

Donatinin
Tiirti:

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Durag1

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Malzeme:
Renk:
Bi¢im/Form:

230-380-300 cm
Profil Konstriiksiyon
Mavi - Yesil
Dikdortgen

Eizi ksel
Ozellikleri:

Donatinin Hasar Durumu:

Hasarl1 Degil Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanda kullanilan diger donati1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI
Fotograf: Gozlem Yeri
GPS Koordinatlar:: : 564.624,838 \ Iz | 4.538.949,145

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi 8.2-Otobiis Durag1
3-Oturma Birimi 8.3-Reklam Panosu
4-Sanatsal Obje 8.4-Telefon Kuliibesi
5-Satis Birimi 8.5-Cesme

6- Su Ogesi 8.6- Cigeklik

1-Aydinlatma Elemani

Donatinin
Tiirti:

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:
Fiziksel Malzeme: Metal
Ozellikleri: | Renk: Mavi-Metal
Bigcim/Form: | Cokgen

Donatinin Hasar Durumu:
Hasarl1 Degil Hasarli Cok Hasarli

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Aydinlatma Bilgilendirme Dinlendirme

Gorsellik Saglama Haberlesmeyi Saglama Giivenlik Saglama

Koruma Saglama Temizlik Saglama Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma Yonlendirme

Donati — Mekin Uyumu:

Mekanin formu ile Mekanda gerceklesen etkinlikler ile

Mekanin buyiklugi ile Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kayg1)

Mekanm kullanicilart ile Mekanda kullanilan diger donati elemanlari ile
(ergonomi) (estetik ve iglevsel)

Mekanin kullanim yogunlugu ile
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KTU KANUNi KAMPUSU DONATI KIMLIiK KARTI

Fotograf: Gozlem Yeri

GPS Koordinatlar::

564.601,304 \ Iz | 4.538.791,346

1-Aydinlatma Elemani

8.1- Cop Kutusu ve
Konteyner

2-Isaret —Bilgi Levhasi

8.2-Otobiis Durag1

3-Oturma Birimi

8.3-Reklam Panosu

Donatinin
Tiirti:

4-Sanatsal Obje

8.4-Telefon Kuliibesi

5-Satis Birimi

8.5-Cesme

6- Su Ogesi

8.6- Cigeklik

7- Ust Ortii Ogesi

Olgii:

Fiziksel

Malzeme:

Metal

Ozellikleri: | Renk

Yesim - Beyaz

Bi¢im/Form:

Dikdortgen

Donatinin Hasar Durumu:

Hasarl1 Degil

Donatinin islevsel Ozellikleri:

Hasarli

Cok Hasarli

Aydinlatma

Bilgilendirme

Dinlendirme

Gorsellik Saglama

Haberlesmeyi Saglama

Giivenlik Saglama

Koruma Saglama

Temizlik Saglama

Sirkiilasyonu Saglama

Siirlayict Olma

Donati — Mekin Uyumu:

Yonlendirme

Mekanin formu ile

Mekanda gergeklesen etkinlikler ile

Mekanin blyukligi ile

Mekanda kullanilan dogal malzemeler ile

Mekanin kullanim yogunlugu ile

Mekanda kullanilan zemin, duvar ve cephe
kaplamalari ile (estetik kaygt)

Mekanin kullanicilar ile
(ergonomi)

Mekanda kullanilan diger donati1 elemanlari ile
(estetik ve islevsel)




OZGECMIS

1990 senesinde Giresun’un Gérele ilgesinde dogdu. ilk ve orta 6grenimini Gorele
Cumhuriyet Tlkégretim okulunda, lise 6grenimini ise Gorele Lisesinde tamamladi. 2007
senesinde Karadeniz Teknik Universitesi Peyzaj Mimarligi Boliimiine girdi ve 2011
senesinde bolim ikincisi ve fakiilte {gilinciisii olarak bolimden mezun oldu. 2011
senesinde Fen Bilimleri Enstitiisii Peyzaj Mimarligi Anabilim Dalinda yiiksek lisansa

baslamaya hak kazandi.
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