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ONSOZ

Trabzon Ilinde, kentsel ve kirsal lokasyonlardan secilen duvarlarin vejetasyon ve
ekolojik karakteristiklerinin incelendigi ve son zamanlarda kentlerdeki yapilasma sebebiyle
azalan ekolojik imkanlar1 gelistirmek amaciyla popiilaritesi giderek artan yesil duvarlarin
dogal tiirler ile ingaa ve bakim maliyetlerini minimum seviyeye indirmek i¢in yapilmasi
gerekenleri incelemeyi amaglayan bu c¢alismada, ¢alisma siiresince bana yon verip degerli
katki ve yardimlarda bulunan degerli hocam Yrd. Dog¢. Dr. Emrah YALCINALP’e
tesekkiir ederim.

Tez galigmam siiresince yaptig1 yapici elestirilerle calismama katki saglayan degerli
hocam Prof. Dr. Cengiz ACAR’a tesekkiir ederim. Bitki teshislerindeki biiyiik
katkilarindan &tiirii Yrd. Dog. Dr. Sefa AKBULUT a, tez siiresi boyunca yaptigim arazi
calismalarimda yanimda olarak desteklerini benden esirgemeyen Fatih OZKAN’a tesekkiir
ederim.

Son olarak tiim egitim ve meslek hayatim boyunca yanimda olan, maddi ve manevi
desteginin siirekli benimle oldugunu bildigim ve bu zorlu silirecte her zaman destegini

gordiigiim annem Emine MERAL e tesekkiir ederim.

Alperen MERAL
Trabzon 2015
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Yiiksek Lisans Tezi
OZET

PEYZAJ MIMARLIGI KAPSAMINDA KENTSEL VE KIRSAL DUVAR VEJETASYONU VE
EKOLOJIK KARAKTERISTIKLERI

Alperen MERAL

Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali
Danigsman: Yrd. Dog. Dr. Emrah YALCINALP
2015, 187 Sayfa, Ekler 6 Sayfa

Kentlesme, siklikla endiistrilesme ile iliskilendirilen bir kavramdir ve diinyanin endiistrilesme hizina
bagh olarak, kentlesme hizi da dnlenemez bir bi¢imde artmaktadir. Kentlesme hizindaki bu artisin en
onemli sonuglarindan biri de giderek azalmakta olan dogal kaynak degerlerin {lizerinde olusan baskidir.
Yatay diizlemlerin sahip olduklari ekonomik deger nedeniyle yesil olmak igin fazla “pahali” bulunan
kentler, bu nedenle ciddi anlamda yesil altyap: eksikligi cekmektedirler. Ote yandan kent hayati icin
yesil altyapinin ekolojik, sosyolojik ve ekonomik faydalari olduk¢a fazladir. Kentlerde olusan talebin
yesil alanlar1 ciddi bir baski altinda birakmasmin dogal bir sonucu olarak, yesil alanlarin olusturulmasi
icin alternatif arayiglara girisilmistir. Yesil ¢att ve yesil duvarlar akla gelen ilk ¢oziimler olmus,
kentlerdeki yesil altyap: eksikligi 6zellikle bu iki koldan giderilmeye c¢alisilmistir. Dogal habitatlarin
taklit edilmesiyle olusturulan bu alanlarin siirdiiriilebilir bir bigimde yesil altyapiyr desteklemesi icin
ciddi bir bilimsel bilgi eksikligi bulunmaktadir. Bu iki alan biiyiik oranda ekolojik isteklerinin smnirlt
olmasi ile bilinen egzotik tiirlere terk edilmis, bunun dogal bir sonucu olarak da dogal tiirlerin
karsiladiklar1 ekolojik fonksiyonlarin yerine getirilmesinden ekstrem sartlara dayanikliliga kadar 6nemli
sorunlar ortaya ¢ikmustir. Iste bu arastirma, kentsel alanlarda olusturulacak diisey diizlemdeki yesil
dokular i¢in 6nemli bir altyapiyr olusturmayr hedeflemis, bunun i¢in de kendiliginden gelisen yesil
diizlemlerdeki tiirleri referans alarak, bunlarin varliklarini etkileyen ekolojik sartlarin belirlenmesine
odaklanmigtir. Boylece endiistriyel yesil duvarlarin yiiksek bakim maliyetleri ve ekolojik isteklerine
karsin, kendiliginden duvarlara yerlesmis, varligini devam ettiren, dolayisiyla ekolojik ve ekonomik
maliyeti sinirh tiirlerin kentlerdeki yesil duvarlara kazandirilmasi amaglanmugtir. Trabzon ilinde kentsel
ve kirsal 60 duvarin aragtirma materyalini olusturdugu bu c¢alismada yil boyu gerceklestirilen alan
incelemeleri ile duvarlarda bulunan bitkiler tespit edilmis, farkl istatistiki sorgulamalarla bu bitkilerin
bulunduklar1 alandaki var olus gerekgeleri ortaya konulmustur. Bunun sonucunda kent alanlarinda
olusturulabilecek diisiik bakim ihtiyacl yesil duvarlar i¢in dnemli bir adim atilmis, gelecekte yapilmasi

muhtemel diger arastirmalar i¢in de Oncii bir aragtirma olma amaci giidiilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Duvar, vejetasyon, bitki, peyzaj mimarligi, ekoloji, Trabzon
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MSc. Thesis

WALL VEGETATION IN URBAN AND RURAL AREAS REGARDING LANDSCAPE
ARCHITECTURE AND THEIR ECOLOGICAL CHARACTERISTICS

SUMMARY
Alperen MERAL

Karadeniz Technical University
Institute of Natural Sciences
Discipline of Landscape Architecture
Advisor: Assist. Prof. Dr. Emrah YALCINALP
2015, 187 Pages, 6 Appendix Pages

Urbanization is often considered to be related with industrialization. Depending on how fast
industrialization goes on, urbanization also irrepressibly grows all over the world. One of the most
important results of this situation is the pressure on natural resources, which unconditionally gets worse
and worse. Urban areas, in which horizontal surfaces are too expensive to be turned into green, seriously
have lack of green infrastructure. Furthermore green infrastructure has important roles on ecology,
sociology and economy. As a natural result of the fact that the demand in urban areas creates a serious
pressure on green areas, alternative ways are needed to create more green patches. At this point, green
walls and green roofs are the first things coming up. However, it is still difficult to say that there is
sufficient knowledge on this kind of areas which are created by following the characteristics on natural
habitats so that they could sustainably support green infrastructures. In fact these two major alternative
green areas are often left to exotic species, which are known to be hardy. As a supposed result of this
situation, these areas often have great difficulties in running ecological functions that those which have
native species do. Main purpose of this study is to collect important basic information regarding green
parts on vertical surfaces in urban areas by examining the spontaneous wall vegetation and their main
ecological characteristics, which forms why those plants exist on the walls. By doing that, it would be
possible to create more sustainable green walls using native — spontaneous vegetation on the walls in
urban areas, which means higher positive ecological effects and lower economical cost. In this study, of
which the main materials are 60 walls in urban and rural parts of city of Trabzon, wall vegetation were
collected and identified. Afterwards, different statistic tests were run to explain the relationship between
the ecological conditions and the plant compositions on the walls. After all, the study aims to be an
innovative step to the creating of more suitable green walls using spontaneous wall vegetation in urban

areas.

Key Words: Wall, vegetation, plant, landscape architecture, ecology, Trabzon
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1. GENEL BiLGILER

1.1. Giris

Diinya iizerinde giderek artan kent niifusunun ihtiyaglarini karsilamakigin insa edilen
yapilar, kent sakinlerini yesilden gittikge uzaklagtirmakta ve gevreyi yapaylastirmaktadir.
Kentlerde bina yogunlugunun artip acik yesil alan varliginin azalmasi sonucunda toprak,
hava ve su giderek kirlenmekte, dolayisiyla yasamimizin devam edebilmesi i¢in gerekli
olan kaynaklarin durumu gittikge kotiiye gitmektedir.

Diinyada hemen hemen biitiin iilkelerde kentli niifusun giderek cogalmasi ve
kentlerin biiyiimesi arazilerin degerinin artmasina ve dolayisiyla yiiksek ve yogunluklu
yapilarin insaa edilmesine sebep olmaktadir. Kentlerde yasanan bu degisim, yesil alanlarin
kaybinin ve birgok ¢evre sorununun temel nedeni olarak gosterilmektedir. Park, bahge ve
yesil alanlar giderek azalmakta, sokaklar ve kaldirimlar arasinda giindelik yasamini
siirdiiren kentli, giinden giine dogadan uzaklasmaktadir. Insanoglu fiziksel ve ruhsal
gereksininmlerle doga ile bagmi giicli tutma ihtiyact hisseden bir canlidir. Yasam
kalitesini ylikseltme, saglik giderlerini azaltma, verimli insan kaynaklari kullanimini
miimkiin kilma, toplumsal yapiyr saglamlastirma gibi nedenlerle kentlerde yesil alanlara
daha ¢ok yer verme arayisi, doga ile biitlinlesmeyi her firsatta degerlendirme ve dogal
kaynaklarin korunmasi diinya giindeminde yer alan 6nemli konulardan birkag¢i haline
gelebilir. Dogal kaynaklarin kullanimi ve gelecegi, ¢evre sorunlari, kiiresel iklim
degisikligi gibi konular yapili ¢evrede “yesil” konusundaki duyarliligi arttirmaktadir
(Yiicel, 2010).

Kentlerde yasayan niifusun hizla artmasi sonucunda metropolitan alanlardaki arazi
ortiistinde belirgin degisiklikler olmaktadir. Kent i¢indeki ve ¢evresindeki dogal peyzajlar
tas ve beton ylizeylerle yer degistirmekte, kirsal sagak olarak tanimlanabilecek dogal
peyzaj elemanlar1 kent merkeziden gittikce daha uzaga itilmekte ve daha fazla endiistriyel,
ticari ve ulagim servisi biiyliyen kente hizmet vermek iizere gelistirilmektedir. Kentlesme
ve sanayilesme atmosferin sinir tabakasindaki 1s1 ve su dongiisiinii etkilemekte ve kent

iklimini kirsal alandan farklilastirmaktadir (Yiiksel, 2005).



Yapilagma nedeniyle yesil alanlarin gitgide azaldig1 kentlerde dogay1 bulma imkani
gittikge azalmaktadir. Zira agik mekanlar kent i¢inde esit bir sekilde dagilmamistir. Kent
kenarlarinda genis ve birbiriyle baglantili ormanlar ve agik yesil alanlar bulmak
olanaklidir. Fakat niifusun yogun oldugu kesimlerde yesil alanlar yok denecek kadar azdir.
Mevcut yesil alanlar genellikle gecmiste genis alanlar kaplayan dogal vejetasyonun tahribi
sonucu geriye kalmis, tim kent alanina serpilmis durumda bulunan kiigiik parcalar
halindedir (Ayashgil, 1990). Yapilarin bitkilendirilmesinde Onceleri cat1 yilizeyleri ve
avlular degerlendirilmistir. Ancak cephelerin kapladigi alanin daha fazla olmasi, bu
alanlarm bitkilendirilmesinin hem yapiya hem de ¢evreye daha fazla yarar saglayabilecegi
sonucunu dogurmustur. Tiim bu gelismelerin dogal bir sonucu olarak yeni arastirmalarla
yasayan duvarlar, yesil cepheler ve duvar vejetasyonu kavramlar1 gelistirilmistir. Toronto
Universitesi’nde yapilan bir calismada drnek dikey bahge insa edilmis, hava sirkiilasyonu,
enerji tilkketimi ve sogutma i¢in harcanan enerji miktarinda azalma oldugu tespit edilmistir.
Ayni aragtirma dikey bahgelerin yayginlagmasinin oniindeki bilgi eksikligi, uygulama igin
tesvik eksikligi, maliyet esasli engeller, belirsizlik ile ilgili teknik sorunlar ve riskler gibi
engellerin azaltilmasi konularinda yardimei olmustur (Bass ve Baskaran, 2003).

20.ylizyilin sonlarinlarinda yapilarin bitkilendirilmesi ile ilgili uygulamalar 6zellikle
yeni yapilarda siklikla kullanilabilir hale gelmistir. Yiiksek ve yogun yapilasmanin oldugu
kentlerde cephe alanlarinin biiyiikliigii ve diisey alanlarin pahaliligi g6z 6niine alindiginda,
kentlerin yesillendirilmesi ve ekolojik kosullarin iyilestirilmesinde dikey bahge
sistemlerinin  kullanilmas1 mantikli  bir strateji olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bitkilendirilmis ¢atilarin oldugu gibi, dikey bahgelerin de yagmur suyu akis hizini, kentsel
151 adasi etkisini ve enerji tiikketimini azaltmasi beklenmektedir (Bass ve Baskaran, 2003).
Yapilan bu arastirmada kent i¢indeki duvarlarda dogal olarak yetisen vejetasyonun duvar
ylizeylerine minimum maliyet ve bakimla uygulanip dogal kaynaklara zarar verecek ve
cevre kirliligine yol agacak hi¢bir malzeme kullanilmadan ig¢inde bulunacagi ortamlarin
yasam konforunu arttirmasi amaglanmaktadir.

Kentsel alanlarda duvar yiizeyi vejetasyonu duvara zarar verecegi diisiincesiyle
duvarlarin daha saglikli ve temiz gdriinmesi i¢in belli peryotlarla antropojen etkiye maruz
kalmakta, duvar yiizeyindeki vejetasyon ¢esitli yollarla temizlenmektedir. Ayashgil (1990)
yaptig1 calismada Doernach’a (1978) gore, tirmanici bitkilerden olusan cephe ortiisii 70
yildan daha uzun bir siire sivaya bir zarar vermedigi, aksine korudugunu, ayni siire

icerisinde komsu binalarin cepheleri 3-4 kez yeniden sivandigini soyledigini belirtmistir.



Ayni ¢alismada Griin’iin (1972) ise Hedera helix ile kaplanmis cephe duvarlarinin 200-300
yildan beri ayakta durdugunu sdyledigini belirtmistir. Her hangi bir yardima gereksinim
duymadan duvara kendi tirmanan bitkiler kokleri yerine, vantuzlar ile tutunduklarindan,
stva bosluklarina zaten girememektedir. Kaplama, dogal tasorgli ve beton duvarlarda
herhangi bir problem ortaya ¢ikmaksizin tirmanici bitkilerle yesillendirilebilir (Ayasligil,
1990).

Adana’da bulunan Ko&priikdy Camii 1930 yilinda Seyhan Nehri’nin kiyisinda insa
edilmis olup halk arasinda ‘Yesil Cami’ olarak da anilmaktadir. Minaresine varincaya
kadar yemyesil olan cami Seyhan Nehri’nin diger yakasindan da rahatga
goriilebilmektedir. Mahalle sakinlerinin yani sira gelen turistlerinde fotograf ¢ekimi igin
ugrak yeri olan cami, yapiy! saran vejetasyonun duvarlari serin tutmasi sebebiylede yaz

aylarinda da yogun ilgi ¢cekmektedir (URL 15).

Sekil 1. Adana ili Képriikdy Camii (URL 16)



Yapilan bu arastirmada Trabzon kenti igerisinde duvar vejetasyonu kentsel ve kirsal
iki farkli ekolojik karakterde incelenmis ve ‘Zaten dogal bir potansiyel varken neden hig
yesil duvar yok?’ sorusuna yanit aranmustir. Yesil duvarlarin maliyet, bakim ve diizenli
sulama gibi dezavantajlar1 goz 6niinde bulundurulmus, minimum maliyet ve bakimla duvar
yiizeylerinde dogal olarak yetisen tiirlerin nasil degerlendirilebilecegi sorusu bilimsel bir
platformda tartisilmistir.

Biiyiik 6l¢ekte diinyanin, iilkemizin; kiiglik dlcekte ise aragtirmanin gerceklestirildigi
Trabzon’un duvar vejetasyonu potansiyeli bu kadar yiiksek ve yesil duvarlarin ekolojik,
uzun vadede ekonomik faydalar1 bu kadar net iken, yesil duvarlarin bu kadar az olmasi
(cogunlukla hi¢ olmamasi) 6nemli bir sorunu ifade eder. Iste bu arastirma, biiyiik Slciide
bu soruna odaklanarak ve mevcut potansiyeli kullanarak kiiresel ve bolgesel dlcekte daha

yasanabilir kentler liretmeye yonelik bir katki olusurma amaciyla ortaya konulmustur.

1.2. Duvarlar, Fonksiyonlari, Tiirleri

Tiirk dil kurumuna goére duvar; bir yapiin yanlarini disa karst koruyan, i¢
boliimlerini birbirinden ayiran, tas, tugla vb. gereclerden yapilan veya oriilen dikey
diizlem, bir toprak parcasini sinirlayan tastugla, kerpicten yapilan engel olarak
tanimlanmaktadir (URL 2). Mimaride ise duvar, genisligi ve yiiksekligi kalinligindan daha
biiyiik olan, genel anlamda koruyucu, cevreleyici ve boliicli gorev tistlenmis diisey yap1

elemani, mekan sinirlayicisi ve bileseni olarak tanimlanmaktadir (Thiis-Evensen, 1989).



Mimarligin barmak olarak mekani yatayda ve diiseyde kapsamasi gerekmektedir,
bunun ic¢in gerekli ilk aragta saglam ve dayanikli duvarlardir (Kostof, 1995). Robert
Venturi, mimarligi, i¢ ve dis arasindaki duvar olarak tanimlamis, i¢ ve disin birlesmesinin
kendisini ag¢ikliklarla iki alani bulusturan duvarda ifade ettigini belirtmistir (Noeberg-
Schulz, 1984).

Mekan kavraminin gelisimine bakildiginda, ilkel toplumlarda mekan kavrami bir yer,
bir mevki ve yer yiiziinde bilinen bir toprak parcasi olarak diisiiniilmektedir. Daha sonralari
ise mekan kavrami igine bir cisim ve nesne alan ve i¢ini dolduran bir hacim olarak
algilanmaya baslanilmigtir (Bayhan, 1982). Boylelikle Rapoport’un da belirttigi gibi
mekan, diinyanin ii¢ boyutlu uzantis1 olarak kabul edilmistir (Ozsoy, 1983). Le Corbusier
‘Yeni Bir Mimarligia Dogru’ adli manifestosunda mimarligin asil elemanlarini 151k ve
golge, duvar ve mekan olarak tanimlamaktadir(Conrads, 2001). Mimarlik bosluk doldurma
sanatidir ve bu anlamda iki farkli ylizii olan duvar, iceriden ve disaridan mekan
belirlemektedir (Miess, 1991). Zevi (1999) mekani, duvarlardan olugmus bir sandik olarak
tanimlamakta, duvarlarin smirsiz bir boslugu cevreleyerek tanimli bir mekan olusturma
gorevi lstlendigini belirtmekter.

Izgi (1999) ilk insanlarin, ¢evre kosullarini oldugu gibi kabullenmek yerine, kendi
yaptig1 6geleri katip, diizenleyip, ¢evresini degistirerek yeni ve yapma gevreler olusturmayi
amagladigini belirtmektedir. Bu baglamda, insan yapimi mekanlar yani yapma mekanlar,
doganin etkisi haricinde insan eli ile sekillendirilmis mekanlar olarak tanimlanmaktadir.
Bagka bir deyisle mimari mekanlar ise, insan1 ¢evreden belli bir dl¢lide ayiran ve i¢inde
eylemlerini siirdiirmesine elverisli olan bosluktur. Mimari bir mekan1 yaratmak, dogadan
insanin kavrayabilecegi bir boliimii ayirmak ve sinirlandirmaktir (Schulz,1984).

Dogal ya da yapay bir mekani1 tanimlayabilmek i¢in bir takim sinirlayici elemanlar
kullanmak gerekmektedir. Bu sinirlayici elemanlar dogal mekanlarda gokyiizi, yeryiizii ve
ufuk c¢izgisi; insa edilmis yapma mekanlarda ise zemin, tavan ve duvar olarak karsimiza
cikmaktadir (Schulz,1984).

Yol, bina vb. yapilarin yakinlarinda gerek dogal olarak bulunan, gerekse doldurma
sonucu meydana gelmis olan toprak kitleleri, ¢esitli nedenlerle kayarak ya da ufalanarak,
s0zl gecen yapilara zarar verirler. Bu Kkitleleri olduklar1 yerlerde tutarak zarar verecekleri
yapilarin giivenliklerini saglamak amaciyla tasiyici duvarlara ihtiya¢ duyulur.

Izgi (1999) smirlayici duvarlarin bir mekanin sinirlarini tanimlanmasimin giivenlik

duygusu yarattigini, aksinin ise belirsizlik, gilivensizlik, korku ve mutsuzlugu



dogurabilecegini belirtmektedir. Ayrica, duvarin simirlandirict 6zelligi ile yaratilan
mekana, gecilmezlik, asilmazlik, engel vb. anlamlar yiiklenmektedir. Duvarin sinirlandirict
ve cevreleyici 0zelligi, mekanda hareketin sinirlanmasi ve yonlendirilmesinde énemli rol

oynar.

1.3. Yesil Duvarlar

Yesil duvarlarin tarihi gelisimi ve siireg igerisindeki degisimi insanlik tarihinin erken
donemlerine kadar uzanan dinamik bir peritodu ifade eder.

Yesil duvarlar kentler kadar eski bir fikirdir ve ilk olarak 2500 yi1l 6nce Babil’de
ortaya ¢ikmistir. Kral II. Nebuchadnezzar, bugiin birgok kisi tarafindan yesil duvarlarin
atas1 olarak kabul edilen Babil’in Asma Bahgeleri’ni yaptirmistir. Hatta Babil’in Asma
Bahgeleri’'nde yesil duvarlarin yanisira yesil catilara da yer verilmistir (URL 10). Bu
acidan bakildiginda Babil’in Asma Bahgeleri kentlerde siirdiiriilebilir yasamin en énemli

enstriimanlarindan ikisine ev sahipligi yapmustir.

Sekil 3. Babil” in Asma Bahgeleri (URL 6).

Tarih boyunca, gerek gorsel amagli gerekse bina i¢indeki havanin kontrolii i¢in
duvarlarda ve balkonlarda bitki yetistirildigine dair c¢esitli kaynaklarda bilgilere

rastlanmaktadir. Ornegin Pompei esnafi balkonlarda yetistirdikleri sarmasiklarla Roma



mozolelerini siislemisler, Vikingler ise ¢at1 ve duvarlari ¢imlerle kaplamiglardir (Bass ve
ark., 2003).

1920’ li yillarda Ingiltere’de ev ve bahgeler iizerindeki sarilic1 bitkiler kafes sistemler
ve pergoleler ile desteklenmistir (URL 6). Bu yaklasim da modern zamanlarda ortaya
¢ikmis bir yesil duvar sistemi olarak degerlendirilebilir.

Iskandinavya’dan Japonya’ya kadar bircok farkli cografyada tirmanici bitkiler
binalarin cephelerinde kullanilmistir. Giiniimiizde bu uygulama yesil cephe olarak
adlandirilmaktadir. Tirmanici bitkilerin duvar yiizeylerinde kullanimi, 6zellikle insaa
tekniklerinin fazla gelismedigi donemlerde bir giivenlik 6nlemi olarak algilanmigtir. Ancak
1930’ lu yillarda tirmanici bitkilerin kullanimi yeni bina teknikleri ve insanlarin duvarlarin
saglamlig1 hakkindaki endiselerinden dolay1 azalmistir (URL 10).

Yesil duvarlar, ABD’de ilk olarak 1937 yilinda teorik olarak Standley Hart White
tarafindan ortaya atilmistir ve bu teoriler hala Illinois Universitesi’ndeki egitim
calismalarinda kullanilmaktadir (URL 6,10).

Avrupa’ da ise; Ingiltere’ de “Garden City” hareketi yesil cephelerin oldukga carpici
orneklerini ortaya koymustur. William Robinson ve Gertrude Jeykll bahgelerde perdeleme
ve sinirlandirma i¢in kullanilan tizeri bitkilendirilmis tas duvarlar tasarlamiglardir. Bu

duvarlarin 6rnekleri Hollanda Griftpark’ da hala goriilebilmektedir (URL 10).

Sekil 4. Hollanda Griftpark (URL11).



Avrupa’da sanatta ve modern stil akiminda onemli yer tutan yesil duvarlar 20.
Yiizyilin baglarinda “Jugendstil” harekete ile tirmanici bitkilerle binalar {izerinde ev ve
bahce arasinda bir goriiniim saglamay1 amaglamistir (URL 10).

Giliniimiiz modern ¢izgisi, Fransiz botanik¢i Patrick Blanck’ 1n ilk olarak bir suni
ortam icerisinde bircok egzotik tiirii tamamen topraksiz olarak yetistirmesiyle ortaya
c¢ikmistir (URL 10). Patrick Blank’in bu yaklagimi biiyiik oranda kii¢iik yaslardan beri sik
stk kullandig1 gozlem yetenegi sayesinde ortaya c¢ikmistir. Heniliz 13 yasindayken
akvaryumdaki Philodendron bitkisinin tamamen topraksiz, yalnizca balik diskisiyla
beslenip biiyiiyebildigini farketmis ve aragtirmalarinda bu yonde agirlik vermistir (URL 6).

llerleyen yillarda Malezya’ daki yagmur ormanlarinda calismalarina devam eden
Blanck, 8000 tiirden 2500 iiniin topraksiz ve az 1sikli ortamlarda, agaclarla kayalarin
lizerinde yalnizca nemden beslenerek yetistigini kesfetmistir. Bu kesiften yola ¢ikarak
kentsel alanlarda bu tip bitkileri yetistirmeyi planlamistir. 1982°den bu yana Fransa Ulusal
Bilimsel Arastirma Merkezi’nde calisan Patrick Blanck, gilinlimiizde de yesil duvar

yontemlerini gelistirmeye devam etmektedir (URL 6).

Sekil 5. Musée du Quai Branly (URL 12).

Yesil duvarlar mevcut durumlara gore i¢c mekanlarda (Kanada’da kis aylar1 ¢ok uzun
oldugu icin yesil duvarlar genellikle i¢ mekanlarda uygulanmaktadir) veya dis mekanlarda

kulanilabilirler (URL 6,10).


http://en.wikipedia.org/wiki/Mus%C3%A9e_du_quai_Branly

Sekil 6. 1994 yilinda Kanada’da Canada Life Building in Toronto’ da
biyo-filtrasyon sistemi ile i¢ mekanda yapilan yasayan duvar
(URL 6).

Ulkemizde ilk yesil duvar Taksim Tarlabasi bolgesinde 6zel bir sirket tarafindan
hayata gecirilmistir. Bu yesil duvar tarihi bir binanin duvarinda 90m? ¢ lik bir alan iizerine
toplam 4000 adet bitki yerlestirilerek hayata ge¢irilmis olup (URL 6, 13) yesil duvarin
akademik camia harici platformlarda da bilinmesine katki sagladigini sdylemek

miumkindiir.

Sekil 7. Ulkemizdeki ilk yesil duvar uygulamasi (URL 13)
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Giiniimiizde hizla gelisen kentlesmenin tahrip edici etkilerini en az indirgemek ve
giindelik yasamini yapili ¢evre baskisi altinda siirdiirmek zorunda olan insanlara yesil
mekan alternatifi sunmak amaciyla son zamanlarda iiretilen ekolojik ve estetik
¢Ozlimlerden biri de yesil duvar veya duvar bahgesi olarak adlandirilan cephe tasarimi ve
uygulamalaridir (Ipekei ve ark., 2012).

Insanlar yiizyillardir cesitli teknikler kullanarak evlerinin duvarlarinda bitkiler
yetistirmislerdir. Bu fikir glinimiiz kentlerinde popiiler hale gelmeye baslamistir (Helzel,
2012). Bu yaklasim, yesil duvarlara ilginin artmasinda 6énemli bir 6zellik olarak kabul
edilmektedir.

Yesil duvarlarda bitkiler bina {izerindeki biiyiik bir alani orterken bile, zeminde
kiiciik bir alan1 isgal etmektedirler. Bu 6zellik, yesil duvarlarin yerlesim alanindaki hava
kalitesini ve kent yasaminin biitiin deneyimini gelistirmenin bir yolu olarak kullanilmasinin
gerekliligini aciklayan en Onemli sebeplerden biridir. Ayrica, kentlesmenin artmasiyla
birlikte yesil duvarlarin kent sakinleri igin besi saglayan yenilebilir bitkiler yetistirmek i¢in
de kullanildig1 gortilmektedir (Helzel, 2012).

Insanoglunun giiniimiiz kentlerinde yasadigi en &nemli ekolojik sorunlara ¢dziim
Onerisi olarak ortaya koydugu yesil duvarlar genel olarak ii¢ grup altinda incelenebilirler.
Bunlar;

1. Yesil cepheler

2. Yasayan duvarlar

3. Duvar vejetasyonu olarak siralanabilir.

1.3.1. Yesil Cepheler

Tiim yesil duvar cesitleri i¢cinde, mevcudiyetinin bitkilerin karakteristik tirmanma ve
sartlma performanslarina bagli oldugu, tarihin ilk donemlerinden itibaren akla ilk gelen,
basit bir yontemi ifade eder. Bitkisel varlik siklikla su ve besin ihtiyacini tirmandigi
konstriiksiyondan degil, koklerinin bagli oldugu yetisme ortamindan alir.

Yesil cepheler, sarilici ve tirmanicr bitkilerin bir duvarin veya destekleyici yapinin
tizerinde biiyiitiilmesiyle olusur (Helzel, 2012). Diisey yesil sistemler arasinda en kolay
uygulanan gruptur (Dunnet ve ark., 2008).
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1.3.2. Yasayan Duvarlar

Yasayan duvarlar 6zel paslanmaz ¢elik kaplar, jeotekstiller ve sulama sistemleriyle
bitkilerin biiyiimesini destekleyen yapay bir ortamdir. Bir baska ifadeyle yasayan duvar
sistemleri, duvarin altinda koklenmek yerine, duvara takilmig bir yetistirme ortami ig¢inde
biiyiiyen bitkilerin olusturdugu sistemleri ifade eder (Dunnet ve ark., 2008). Bu sistemler;
giinesli, golgeli ortamlarda; tropikal ve ilik iklim gibi farkli iklimlerde tasarlanabilirler
(Yu-Peng, 2010). Bitki katmanlarinin duvardan ayri tutulmasi ve hidrofonik sistem
kullanilmast nedeniyle bina duvarlari i¢in bu tiir uygulamalar daha uygundur. Bu sistem
sayesinde bitki, gelisimi i¢in gerekli besin maddelerini igeren bir soliisyondan faydalanir.
Bitkileri ve bitkilerin kok sistemlerini desteklemek i¢in genellikle kum, turba, vermikiilit,
perlit, hindistan cevizi veya tagylinii gibi yetistirme ortamlar1 kullanilir (Erdogdu ve ark.,
2014). Sistemde kullanilan damla sulama sistemi yetisme ortamini nemli tutar (Dunnet ve
ark., 2008). Bitkilerin gesitliligi ve yogunlugu sebebiyle, yasayan duvar sistemleri, yesil
cephelere gore daha fazla bakim gerektirir (Erdogdu ve ark., 2014). Bununla birlikte
yetisme ortamlarindan besin maddelerine kadar birgok parametre kontrol altinda

oldugundan tercih edilirler.

1.3.3. Duvar Vejetasyonu

Yeryiizlinde var olan farkli habitatlar, farkli canl tiirleri i¢in yasam alam
olustururken sahip olduklar1 karakteristiklerin {izerlerinde bulunan tiirlerle iliskilerinin
kullanirlar. Bu habitatlardan biri de duvarlardir. Her ne kadar yapilar1 geregi bir¢ok bitki
icin en uygun yasam alani olusturmalar1 beklenmese de, bir¢cok bitki tiiri i¢in duvarlar
zaman zaman ideale yakin yetigme ortami sartlarini saglayabilir.

Duvar vejetasyonu duvar yiizeylerinde ve 6zellikle duvar ylizeyindeki catlaklar ve
duvar birlesim yerlerinde (derz) bitkilerin gelismesiyle meydana gelen yesil duvar seklidir
(Mir,2011).

Duvar vejetasyonlart incelenirken genel olarak 3 farkli kissmdan bahsetmek yerinde
olacaktir; Duvar temeli (zemin ile duvarin birlesim yeri), duvar yiizeyi (¢atlaklar ve
birlesim yerleri) ve duvar ardi vejetasyon varligr (Mir, 2011). Bu kisimlar bulunduklar
habitatlar agisindan yakinlik gosterseler de ¢ok farkli ekolojik karakteristikler ortaya

koyan, 6nemli farkliliklar barindiran habitatlar1 ifade ederler.
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Duvarlar, iglerinde yasam alani bulunduran yapilar kadar agir yiiklere maruz
kalmayacaklar1 diisiintildiigiinde, kismen bu yapilarda kullanilan insaat malzemelerinden
farkl1 olarak, dayanikliligt daha disiik, kimyasal igerigi giigli olmayan yap1
malzemelerinin st {iste koyulmasiyla olusturulurlar. Duvarlarin insasinda kullanilan bu
yap1 malzemelerinden 6zellikle ¢imento ya da ayni gorevi géren malzemelerin zamanla
parcalanmas1 duvar iizerinde yariklar olusmasina sebebiyet verir. Bunun yaninda yap1
malzemesi de darbe, sicaklik farki, malzeme i¢indeki ¢atlaklara sizan suyun donmasi gibi
sebeplerle pargalara ayrilabilir. Zamanla bu yariklarin i¢ine dolan ince molozlar farkli
besin maddelerini iginde bulunduran bir yasam ortami olusturabilir. Bu yasam ortami,
vejetasyonun gelisiminin ilk donemlerinde basarili olmasini saglar (Atamov ve ark., 2006).
Sonrasinda ise, vejetasyonun yasam formu basta olmak iizere pek ¢ok faktore bagh olarak;
ya bitki gelisimi, ya duvar konstriiksiyonu, ya da her ikisini birden farkli oranlarda etkiler.

Duvarlarda gelisim gosteren bitkiler, genellikle riizgarla, hayvanlarla 6zellikle de
kuslar vasitasiyla buralara taginirlar (Aksoy ve ark., 2000). Bunun yaninda farkli
cografyalarda insanlarin duvar ylizeylerine bitkiler tutturarak antropojen bir etki
olusturduklar1 da gdzlemlenmistir.

Ote yandan, duvarlarin temizlenmesi ve fiziksel olarak siirekli iyi durumda tutulmak
istenmesi duvar vejetasyonu i¢in habitatin genellikle gegici olmasina neden olabilir. Duvar
vejetasyonun sik sik tahrip edilmesi tiir kompozisyonunda biiyiik bir varyasyona neden

olur (Atamov ve ark., 2006).

1.4. Yesil Duvarlarin Avantajlar:

Yesil duvarlarin kentler ve kentde yasayan insanlar {izerinde bir¢ok etkisi vardir.
Yapilar1 dis etkilere karsi korumak, insanlar lizerinde olumlu fiziksel ve ruhsal etkiler
olusturarak, ekolojik sartlar1 iyilestirmek gibi farkli etkiler konuya yaklasilan noktaya baglh
olarak farkli seviyelerde onem diizeyine sahip olabilirler. Giinlimiizde yesil duvarlar
tizerinde sebze bile yetistirilebilmektedir (URL 2). Bu durum diinya kentsel peyzajinin
onemli bir ayaklarindan birini olusturan “yenilebilir peyzaj” ile yesil duvarlar1 bagdastiran
onemli bir 6zelliktir.

Tek bir diisey ylizeyin bitkilendirilmesinin sagladig1 kisisel faydalar siklikla 1sitma
ve sogutma tasarrufu, emlagin degerinin artmasi ve yiizeyin fiziksel etkilere kars1 daha

dayanikli hale getirilmesi ile iligskilendirilebilir (Hruska, 1987). Sozii edilen iklimlendirme
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giderinde Akdeniz iklimi sartlarinda % 40 ila % 60 civarinda tasarruftan s6z etmek
miimkiindiir (Mazzali ve ark., 2012; Alexandri ve Jones, 2008). Peck ve ark. (1999)
arastirmalarinda bir yesil duvarin bir emlagin ekonomik degerini iyi bir aga¢ kapaliliginin
arttirdig1 oranda, yani % 6 ila % 15 arasinda %1 0,5’1ik bir ortalama ile arttiracagini ifade
etmektedir. Buna karsin Rosiers ve ark. (2002) ise bu artisin % 3,9 civarinda oldugunu
ortaya koymuslardir.

Yesil duvarlarin baslica ekolojik avantajlari; kentlerdeki 1s1 adasi etkisini azaltmasi,
hava kalitesini yiikseltmesi, yapilarda ses ve 1s1 izolasyonunu saglamasi, kent iginde
mikroklima alani olusturmasi, infiltrasyon, yaban hayati ve biyogesitliligi arttirmasi ve

gorselligi iyilestirmesi olarak siralanabilir.

1.4.1. Is1 Adas1 Etkisi

Taha (1997)’ya gore 1s1 adast etkisi olarak bilinen fenomen kentlerin 6zellikle sahip
olduklar1 sert yiizeyler nedeniyle yakin ¢evrelerindeki dogal alanlardan 2 ila 5 °C daha
sicak olma durumudur. Vejetasyon, bahsedilen bu 1s1 adas1 etkisiyle miicadelede ¢ok
onemli bir yere sahiptir (Onishi ve ark., 2010). Bu dogultuda Akabari ve ark. (2001)’nin
agaglar, yesil catilar ve yesil duvarlarla yapilan 1s1 adasi etkisi miicadelesinin A.B.D. i¢in
iklimlendirme giderlerinde % 20°lik bir tasarruf saglayacagi, bununda yaklasik 10 milyar
dolarlik bir tasarruf anlamina gelecegi goriisii onem kazanmaktadir.

(Streutker, 2003)’e gore kentsel 1s1 adas1 kavrami antropojenik iklim degisikliklerinin
formlarindan biridir ve kisaca kent i¢indeki sicakligin kirsal alanlara gore daha yiiksek
olmasi diye tanimlanabilir ve bu sicaklik farkinin en temel sebebi yapilasmaya bagli olarak
git gide kent disina itilen peyzaj alanlaridir. Dogal peyzaja ait birgok varlik gerek
bilinyesinde bulundurdugu su ve hava, gerekse maddesel 6zelliklerinden 6tiirii sahip oldugu
dogal 1s1 s13as1 nedeniyle endiistriyel iirlinlere gére daha az 1s1 tutma egilimindedirler.

Kent i¢indeki 1s1 ¢esitli 1s1 kaynaklarinin varligi, cesitli araglardan dogaya salinan
isinmaya neden olan gazlar, riizgarlarin i¢ kesimlere iletilmesini engelleyen kent
geometrisi, sokak derinliginin oransizlifi nedeniyle ylizeylerden giines 1sinlarini geri
yansitamamasi, yollarda ve binalarda kullanilan, 1s1y1 depolayan maddeler kentsel 1s1
adalariin olusmasinda baslica rol oynayan etmenlerdir (Celik, 2011).

Kentsel 1s1 adalarmin olumsuz etkisini azaltmanin baslica faktorleri kentlerde hava

akiminin saglanmasi ve bitkilendirmedir. Bu nedenle kentlerdeki agik alan sistemlerinin
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iklimlendirme modelleri baglaminda kurgulanmasi 6nem tasimaktadir (Simsek ve ark.,
2012).

Kentlerde sicakligin diisiiriilebilmesi; bitkilendirmeye, sehrin geometrik yapisina ve
iklim sartlarina baghdir. Yapilan ¢alismalar sicaklik parametrelerinin 0.4°C’ den 19.9°C°
ye kadar etkili oldugunu gostermistir. Kent parklarinin yanisira bina yiizeylerinin
yesillendirilmesiyle 1s1 adasi etkisi kentin tiimiinde azaltilabilmektedir (Simsek ve ark.,
2012). Kentlerde 1s1 adasi etkisini azaltmak kent ekosistemini oldugu kadar diinyanin
kiimiilatif iklim degisikligi sonucunu da dogrudan etkilediginden, yesil duvarlarin

kullanilarak bu konuda ¢6zlim arayisina katki saglanmasi1 6nemli bir yaklagimi ifade eder.

1.4.2. Hava Kalitesi

Gilintimiizde kentlere yakindan bakildiginda hava, su, toprak gibi insan yasami igin
birinci derecede 6nemli olan kaynaklarin asir1 ve yaygin bigimde kirlendigi goriilmektedir.
Son yillarda fosil yakitlarin kullanilmasi, ormansizlasma, hizli niifus artig1 ve toplumdaki
tiketim egiliminin artmasi1 gibi nedenlerle sera gazlarinin atmosferdeki yigilmasi artis
gostermistir. Sera gazi etkisinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan kiiresel 1sinmanin giderek
artist ise kiiresel iklim degisikliklerini ortaya c¢ikarmaktadir. Yasanan bu sicaklik farkinin
nedeni, genelde kentsel arazi ortiistindeki degisikliklerdir (Yiiksel, 2005).

Tiirkiye Iklim Degisikligi 1. Ulusal Raporu’na gore, cevreye salman toplam
emisyonun ancak %25’ i yutak alanlar tarafindan emilmektedir. Bu orani arttirmak igin
orman ve ¢ayirlik alanlarin korunmasi ve kent i¢inde yesil alan biiyiikliiglinlin arttirilmasi
gerekmektedir (COB, 2007). Bu anlamda cepheler, kentler igin olusturulabilecek
potansiyel yesil alanlarin baginda gelmektedir.

Diinya tizerinde klorofil tagiyan tiim bitkiler yapptiklari fotosentez sayesinde
atmosferde CO, birikimini azaltmaktadir. Konu kentlere indirgendiginde, arazinin
ekonomik degerlerinin fazla olmasi ve rant beklentisinin genellikle ekolojik kaygi
karsisinda galip gelmesi beklenen bir durumu ifade ettiginden, yesil duvarlar gibi diisey
diizlemlerin bitkilendirilmesi oldukga kritik bir 6nem arz eder. Bunun yaninda binalarda 1s1
izolasyonu agisindan olumlu etki yarattigindan kis aylarinda 1sinma i¢in kullanilacak fosil
yakit kullaniminda azalma saglamakta ve dolayisiyla dogaya karbon salinimini

azaltmaktadirlar.
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Bunlarin yaninda yesil cepheler binalarin yiizeylerine gelen riizgarin etkisini kismen
azalttiklar i¢in kentlerde toz olusumunu engellemektedirler (URL 6). Yesil duvarlar toz
tutabilme o6zelliklerinin yaninda hava kirliligine yol agan partikiilleri de yapraklari

araciligiyla emerek yetisme ortamina iletirler (Ngan, 2004).

1.4.3. Ses izolasyonu

Girilti, gelisi giizel bir yapisi olan bir ses spektrumu ve siibjektif olarak istenmeyen
ses bigimi olarak tanmimlanmaktadir (Anonim, 1999). Giiriiltii kontrolii, herhangi bir ses
kaynagindan yayilan giiriiltii niteligine sahip sesleri kabul edilebilir seviyeye indirmek,
akustik 6zelligi degistirmek, etki siiresini azaltmak, hosa giden veya daha az rahatsiz eden
bir bagka ses ile maskelemek gibi metotlarla zararli etkilerini tam olarak gidermek veya
makul bir seviyeye indirmek islemidir (Anonim, 1999).

Veisten ve ark. (2012)’ye gore yesil duvarlar cevredeki ses seviyesini de
etkileyeceklerinden binalar igin akustik faydalar da saglarlar.

Yesil duvarlar alami tiimiiyle kapladigi i¢in ses yalitiminda da Onemli bir yere
sahiptir. Kent igindeki siirekli trafik giirliltiisiinii binalar ve sert yiizeyler yansitirken, yesil
alanlar ve toprak benzeri yumusak yiizeyler veya yesil cepheler ise onlar1 yansitmak yerine
sesleri emerek azaltir. Algak Bulunma Oranilarim1 (3-30Hz) toprak, yiiksek Bulunma
Oranilarimi ise (30-300Hz) bitki ortiisti bloke eder (Getter ve ark., 2005). Sert yiizeyli ses
bariyerleri, havadaki tiirbiilans1 arttirmaktadir ve giiriiltiinlin emilimi yerine daha uzak
mesafelere ulagsmasimna neden olmaktadir. Vejetasyonlu ses bariyerleri ise bu olumsuz
riizgar etkisini etkisizlestirmesi nedeniyle daha verimli ¢aligmaktadir (URL 5).

Yapilacak uygulamada giidiilen amag eger ses yalitimi ise tasarimda kullanilacak
bitkiler oldukg¢a genis ve sert yaprakli, sik bir yaprak dokusuna sahip, herdem yesil ve sik
siralar olugturan bitkiler olmalidir (Urgeng, 1990). Bu 6zellikler dikkate alinarak yapilan

yesil duvar ¢aligmalarinda ses yalitimi basaris1 yakalanir hale gelecektir.

1.4.4. Is1 izolasyonu ve Enerji Tasarrufu

5627 Sayili Enerji Verimliligi Kanunu Madde 7 F/1/d) ve Baymdirlik ve Iskan

Bakanlig1 tarafindan yiirlirliige konulan yonetmelige gore, hazirlanan yap1 projeleri
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kapsaminda enerji kimlik belgesi diizenlenmesi istenmektedir. (Resmi Gazete, 2008).
Enerji kimlik belgesinde binanin enerji ihtiyaci, yalitim 6zellikleri, 1sitma ve/veya sogutma
sistemlerinin verimi ve binanin enerji tiiketim siiflandirmasi ile ilgili bilgiler asgari olarak
bulundurulmaktadir. Belgede bulundurulmasi gereken diger bilgiler ile belgenin
yenilenmesine ve mevcut binalar da dahil olmak tizere uygulamaya iliskin usil ve esaslar,
Bakanlik ile miistereken hazirlanarak Bayindirhik ve Iskan Bakanlhiginca vyiiriirliige
konulacak yonetmelikle belirlenmektedir (Resmi Gazete, 2008).

Enerji tiketimini azaltmak amaciyla alinan Onlemlerden birisi de cepheler ve
catilarin bitkilendirilmesidir. Cephelerin yapidaki toplam enerji tiiketimi i¢indeki payinin,
catilara oranla daha fazla oldugu dikkate alindiginda, cephenin bitkilendirilmesi yoluyla
gelistirilmis diisey yesil sistemlere iliskin arastirmalarin ¢ogalmasi, binanin 1s1l
performansinin ve ¢evresel slirdiiriilebilirliginin arttirilmasi agisindan 6nem tasir (Erdogdu
ve ark., 2014).

Enerji Kimlik Belgesi, asgari olarak binanin enerji ihtiyaci, enerji tiiketim
siiflandirmasi, yalitim 6zellikleri ve 1sitma ve/veya sogutma sistemlerinin verimi ile ilgili
bilgilerini iceren bir belgedir. Bodylelikle verildigi binanin enerji performansini
gostermektedir. Enerji Kimlik Belgesine gore tiim binalar A ve G harfleri araliginda bir
enerji smifi alir. A verimli bina, G ise verimsiz bina anlamina gelmektedir. Olmas1 gereken
yap1 ve yalitim standartlarini tam olarak saglayan bir bina ise C enerji sinifin1 alacaktir
(URL9).

Bitki yapraklar1 cepheye golge yaparken maruz kaldiklar1 giines ismlarmin bir
kismini da fotosentez i¢in kullanir (Celen, 2012). Bitkilerin gosterdigi 1s1 depolama 6zelligi
ile yaz aylarinda 1s1y1 i¢ ortama daha az gecirerek, kisin ise i¢ mekandan dis mekana gecen
1s1 transferini azaltarak yapilarda 1s1l konfora neden olur (Liu, 2014).

Bitkilerin golgelendirme, riizgar kesme, terleme-buharlagma o6zellikleri, binalarda
yazin sogutmakta kullanilan enerji miktarin1 azaltmakta, sogutucu donanim ve enerji
tesislerinin tiiketim maliyetlerinde %1 azalma saglamaktadir. Bitki ortiisii ile sarmalanmis
binalarin giines 15181ndan 1s1 kazanimi diistiigiinden, binalarin mekanik sogutma ihtiyacida
diismektedir (Simsek ve ark., 2012). Dolayisiyla yesil cepheler, yapiya 1sinma-sogutma
ihtiyact i¢in monte edilen yiiklerin de azalmasina neden olmaktadir. Konu yesil duvarlar
oldugunda ekonomik gerekcelerle uzak durma egiliminde olanlarin bu kaygilarin1 uzun
vadede oOzellikle iklimlendirme ile en aza indirmek miimkiin olabileceginden, yesil

duvarlarin bu 6zelligi bliylik 6nem tagimaktadir.
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1.4.5. Mikroklima

Bir ekosistemde bitkilerin {ist kisimlar1 ile zemin arasinda 1s1k siddeti, sicaklik, nem
miktari, riizgardan etkilenme seviyesi gibi kiiciik iklim farklar1 vardir. Bu iklim
farkliliklarina mikroklima denir (URL 1). Yesil duvarlar hem ortami serinletmek hem de
kirliligi azaltmak i¢in mikroklimatik etkileri arttirma gibi tipik bircok isleve sahiptir
(Bischoff, 1995).

Yesil duvarlarda kullanilan bitkiler, yapraklar ile ylizey arasinda giclii bir
mikroklima tabakasi olusturarak giindiiz etkili olan direkt glines radyasyonunu veya asir
sogumalardan kaynaklanan olumsuz etkilenmelere karst ylizeyin kimyasal yapisinin
korunmasin1 saglar (Kayhan, 2011). Golgeleriyle serinlik olusturup, riizgar yoniiniin
degismesinde de etkili olurlar (Kader ve ark., 2007). Birbirine yakin lokasyonlarda
olusturulan bu farkli mikroklimatik sartlar farkli canli gruplarini bir arada tutma agisindan

da 6nemli bir 6zellik ortaya koyar.

1.4.6. Yaban Hayati

Gilinlimiizde kentsel alanlarin artmasi, dogal alanlarin kiiciilmesine ve parcalanarak
ekolojik degerlerini yitirmesine neden olmaktadir (Bairoch, 1988). Kentlesmenin dogal
alanlan parcalayarak ekolojik degerlerini diisiirmesi bu alanlardaki canli tilirlerinin hizla
yok olmasina da sebebiyet vermektedir (Soule, 1991). Bu sorunu en aza indirmek igin
kentsel alanlar ile dogal alanlar arasinda ekolojik aglar olusturulmasi gerekmektedir.
Kentsel alan kullanimlarinin vejetasyon karakteristiklerinin objektif kriterlerle belirlenmesi
ayni zamanda yaban hayat1 yonetimine dogrudan veri saglayip rehberlik yapacaktir (Deniz
ve ark., 2008).

Dunnet ve Kingsbury (2008)’e gore diisey yesil sistemler 6zellikle yer diizlemindeki
yesil alanlarin ciddi anlamda kayboldugu yiiksek yogunluklu kentsel alanlarda
biyogesitliligi destekleyeren 6nemli bir yasamsal fonksiyon dstlenir. Yesil duvarlarin
yaban hayatina destegi konusunda bir diger 6nemli tespit ise Kohler (1993) tarafindan
yapilmis olup bu arastirmayla ozellikle ser¢e ve karatavuklarin, buralarda bulunan
vejetasyon bir yiyecek kaynagi fonksiyonu tasidigi veya yuvalama ve yavrulama firsati
verdigi i¢in yesil ¢atilar ve yesil cephelerdeki tirmanici bitki tiirlerinin civarlarinda tespit

edildikleri belirtilmistir.
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Bir alanin bitkisel kapalilig1 ne kadar fazla ise yaban hayatinin farkl: tiirlerini i¢inde
barindirma olasiligi da o kadar fazladir (Groom ve ark., 2005). Bu kapalilikta yer alan
tiirlerde dogal tiirler ne kadar agirlikli ise yabani hayat agisindan habitat degeri de o kadar
fazla olur (Deniz ve ark.,2008) Kent icerisinde yaratilacak bu yesil alanlar, farkl: tiirlerden
kus, sincap vb. canlilar i¢in uygun yasam ortami yaratarak kent insaninin doga ile
biitiinlesmesini saglar (Saricam ve ark., 2007). Kent, sahip oldugu dinamikler nedeniyle
canli yasamini olumsuz etkileme potansiyeli olan bir habitatlar biitliniidiir. Konu yaban
hayati oldugunda bu canlilarin kendileri i¢in ideal Ozellikleri barindiran yerleri arama
refleksleri kentlerin bu canlilar1 kaybetmesi anlami tasir. Yesil duvarlar kent igerisinde
olusturduklart diisey kapalilikla birgok yaban hayati tlirlinii kent igerisinde

bulundurabilecek en iyi habitatlardan birini olustururlar.

1.4.7. Biyo Cesitlilik

Biyogesitliligi bir zenginlik ifadesi olarak degerlendirmek romantik bir yaklagim
degildir. Elbette bir zenginlik ifadesidir. Ancak diinyanin varligini siirdiiriirken ortaya
¢ikan sorunlarin daha stabil bir ortamda ¢6ziimlenmesine katki saglayacak ¢ok 6nemli bir
“sigorta” fonksiyonu da vardir. Bir bolgedeki gen, tiir ve ekosistem zenginligini ifade eden
biyogesitlilik, yeryiiziinde canlilifin devami i¢in gerekli olan yasam destek sistemlerinin
temelini olusturmaktadir (Avcei, 2005).

Bununla birlikte biyolojik gesitlilik; ekolojik servis olarak tanimlanan birgok iglevin
(mikroklima, Kirlilik kontrolii, sel kontrolii) gergeklesmesini saglar (Johntson, 1993).
Ekolojik servislerin yanisira yesil alanlar tarafindan desteklenen biyocesitliligin, toplum
sagligi, sosyal birlikteligin saglanmasi, ekonomik fayda konularinda da 6nemli avantajlari
vardir. Kentsel yesil alanlarin biyolojik cesitliligi desteklemesi, kent sakinlerinin daha
nitelikli dogal karakterlerle i¢ i¢e yasamasina ve kentlerin ekolojik kalitelerinin artmasina
olanak saglamaktadir.

Biyolojik ¢esitlilik kavrami daha c¢ok kirsal alanlarla iligskilendirilen bir olguyu ifade
eder. Oysa gilinlimiizde ¢evresel sorunlarin biiyiik bir kismi1 kent kaynaklidir. Bu sorunlarin
¢Oziimii i¢in kent i¢inde biyolojik g¢esitlilik olanaklari 6nemsenmelidir (Uslu ve ark., 2013).
Kentsel alanlarda cephelerin ekolojik prensipler ile tasarlanip yesillendirilmesi biyolojik
cesitliligin zenginlesmesini saglar. Bu baglamda yapilacak tasarimlarda yerel ekolojinin ele

alinmasi biyolojik ¢esitlilik i¢in giiglii imkanlar yaratir.
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1.4.8. Estetik Fonksiyon

Tarihin ilk caglarindan beri, en pragmatik donemlerde bile insanoglunun estetik
kaygis1 olmustur. Modern zamanlarda ise bu kaygi yasam kalitesi ile iligkilendirilmis ve
kendine daha fazla yer bulmustur. Buna bagli olarak yeni ekolojik yaklasimlar gelismis ve
gelismeye devam etmektedir. Bunlarda biri olan Yyesil cepheler asfalt ve beton
gorlintiisiinlin oldugu yerlerde yesil alanlar olusturur. Bu durum dogayla dengeleyici ve
ates dolu kentde rahatlatici bir ¢evre saglar (Aycam, 2013).

Yap1 ylizeylerinde kullanilan bitkisel materyalin estetik ve islevsel etkileri temelde
bitki fizyonomisi ve morfolojik 0Ozelliklere baglidir. Bunlar; bitkilerin habitusu ve
tirmanma formu, vejetasyon déneminde habitusunun degisime ugramasi (siirglin vermesi,
ciceklenme, yaprak olusumu vb.), bir vejetasyon doneminden digerine gegiste degisime
ugramalar1 (gelisme, odunlasma vb.), bitki formu, striiktiirii, yaprak kalinligi, bitki

ortiisiiniin siklig1 ve rengidir (Ozdemir ve ark, 2001).

1.5. Yesil Duvara Elestirel Yaklasimlar

Yesil duvarlarin avantajlarinin yanisira kullanicilar arasinda endise yaratan, dyle
olmasa bile farkli gerekcelerle ortaya cikabilecek elestirel yaklasimlar da arastirma
kapsaminda inceleme altina alinmustir. Yesil duvar uygulamalarinda yapilan arastirmalar
sonucunda kullanicilart en ¢ok endiselendiren durumlarin basinda binaya ekstra yiik
eklenmesi, bitki koklerinin duvar yiizeyine verecegi yapisal zararlar, bakim ve yesil
duvarlarin yapim maliyetleri ve siirdiirilebilir olmamalarinin geldigi belirlenmistir.

Yapilan arastirmada bu bagliklar teker teker incelenip ¢alismaya dahil edilmistir.

1.5.1. Statik Yiik

Tastyict maliyetinin artmasi, sulama vb. tesisat agirhgmin ek maliyet getirmesi,
normalde daha ylizeysel temel ve daha az malzemeyle yapilabilecekken bunlarin artmasi
yesil duvarlardaki statik ylik problemlerinin basinda gelmektedir.

Ancak daha o6nce Jim (1998) ve Mattheck ve ark. (1994) tarafindan yapilmis

calismalar duvar yiizeyindeki bitkilerin govdelerinin, duvarin bitki biyokiitlesini
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tasiyabileceginden daha fazla biiyiimemedigini ortaya koymaktadir. Arastirma alaninda da
yapilan gozlemlerle bu hipotez dogrulanmis, duvar yiizeyi ve zeminde ayni yaslarda olan
odunsu taksonlara bakildiginda (Ficus carica, Fraxinus angustifolia) gelisimler arasindaki
fark agikca tespit edilmistir.

Bunlarin yaninda yesil duvarlarin avantajlari kisminda da detaylica anlatildig tizere
binalarda ses ve 1s1 yalitimi i¢in 6nemli bir potansiyele sahip olan yesil duvarlar ses
izolasyonu i¢in yapilara eklenen sistemler ve 1sitma-sogutma i¢in kullanilan klima
yiiklerinin agirliklarindan da binayr kurtaracagindan statik yiik agisindan binaya fazla bir

kiilfet saglamayacag sdylenebilir.

1.5.2. Yapisal Zarar

Duvarlar, fonksiyonlar1 ne olursa olsun varliklarin1 yapisal biitiinliikleri ile devam
ettiren yapilardir. Yapisal biitiinlikklerine zarar verecek, pargaliliga itecek her tiirlii
midahale duvarin varligina ve buna bagli olarak siklikla yakin g¢evresinin giivenligi ile
iligkilendirilerek 6nlenmeye ¢alisilir. Bunlardan biri de duvar ylizeylerindeki vejetasyon
varligidir. Her ne kadar otsu bitkilerin bir cogunun kok sistemi tehdit olusturabilecek
parcalanmalara sebep olabilecek giicten ¢ok uzak, odunsu tiirlerin kok sistemleri ise zaman
zaman duvarin tasiyiciligia destek olsa da; baz tiirlerin olusturduklar kilcal koridorlarin
ozellikle su iletimine maruz kalmasiyla yapisal biitliinliigi tehdit edecegi herkesce kabul
edilmistir. Cesitli faktorlerin etkisiyle duvarlar iizerinde olusan catlaklar icerisine ¢esitli
doga olaylariyla (riizgar, yagmur vb.) tasman cesitli besi ortamlar1 ve yine riizgar ve
pollinatér hayvanlarca taginan spor ve tohum gibi ilireme organlari i¢in ¢imlenme ve
gelisme ortami teskil etmektedir. Burada c¢imlenip gelisen bitkiler, koklerinden
salgiladiklar1 kimyasal maddelerle yapinin daha fazla bozulmasina ve topraklagmasina
neden olmaktadir. Bu da giderek topraklasan ortamlarda daha ¢ok bitkinin gelismesine
imkan vermektedir (Collepardi, 1990). Bu habitatlarda gelisim gosteren bitkilerin kokleri
baslangicta zayif gelisirken, zamanla bu kokler kalinlasarak (6zellikle odunsu ve ¢ok yillik
otsu formlar) duvar yarik ve gatlaklarinin gelismesine neden olurlar (Aksoy ve ark., 2000).
Yagis sularini1 yapi igerisinde kanalize ederek, bina igerisindeki rutubetin artmasi ve
dolayisiyla bircok yosun tiirliniin gelismesine neden olmaktadirlar. Bitki koklerinden
salgilanan kimyasallar ve ortam nemindeki artigla beraber asit lireten bazi bakterilerin

faaliyetleri de artmakta, bu da yap1 lizerinde daha fazla sayida gézenek olusmasina sebep
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olmaktadir (Crispin ve ark., 2003). Biitiin bu durumlar sonucunda bir¢ok duvar “bakim”

adi altinda vejetasyon temizligine maruz kalmaktadir.

1.5.3. Bakim

Endiistriyel trlinler kullanilarak yapilan yesil duvar uygulamalarinin siirdiiriilebilir
olmast i¢in belirli periyotlarla bakimimin yapilmasi gerekmektedir. Bir yesil duvar
olusturmak igin temel olarak; metal gerceve, pvc-dekota yiizey, otomatik sulama ve
giibreleme sistemi, kece katmanlari, i¢ mekanlarda nem olusturmak i¢in sisleme
sistemi, duvardan akan suyun toplandigi ve drene edildigi kanal, otomatik sistemlerin
toplandig1 sistem odasi, su basinci yeterli olmaz ise basing artirici cihazlar gerekmektedir.
(URL 4). Bunlarin yaninda yine belirli araliklarla bitkilere yetisme ortami saglayan
topragin degismesi de gerekecek bakim faaliyetleri arasindadir (URL 3).

Bakim, bu arastirma i¢in de en dnemli bilesenlerden birini ifade etmektedir. Yapilan
bu aragtirma minimum bakim ile yesil cepheler olusturmayr amaglamaktadir. Duvar
yiizeylerinde higbir 6zel bakima gerek duymamasinin yanisira kentsel alanlarda maruz
kaldiklar1 yogun antropojen etkiye ragmen yasamlarini silirdiiren tiirler arastirma

kapsaminda belirlenmis ve yetisme ortamlar1 incelenmistir.

1.5.4. Maliyet

Perrini ve Rosasco (2013) yaptiklar1 ¢alismada yesil duvarlari;

e Bitkilerin geleneksel bir bi¢imde kendiliginden sarildiklar1 yesil duvarlar,

e Teller ve 6rme tel sistemleriyle desteklenmis bitkilerle kaplanmis yesil duvarlar,

e Sistemde kullanilan bitkilerin duvar yiizeyindeki farkli noktalarda yetisme
ortamma gereksinim duymalart nedeniyle duvar yiizeyinde kutularin
kullanilmasini gerektiren yesil duvarlar,

e Endiistriyel iirlinlerin kullanilmasiyla su ve besin ihtiyact karsilanan bitkilerden
olusmus yasayan duvar sistemleri olarak 4 grupta ele almistir.

Mevcut 4 grubun maliyet analizleri yapildiginda bitkilerin kendiliginden sarildigi

2

duvarlarda maliyetin 30-45 €/m” oldugu, teller ve orme tel sistemleriyle desteklenmis

duvarlarda maliyetin 40-75 €/m? oldugu, duvar yiizeyinde yetisme ortami ihtiyaci icin
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kutularn kullanildigs duvarlarda maliyet yaklasik 800 €/m? oldugu, yasayan duvar
sistemlerinde ise maliyetin 1200 €/m® oldugu hesaplanmustir (Perrini ve ark.,2011). Bu
sonuctan hareketle bu arastirmanin temel nedenini olusturan Trabzon ili i¢in duvar
yiizeylerinde yetisen dogal tiirler ile yapilacak duvar vejetasyonu ar-ge calismalarin
duvarlar1 yesillendirirken yaklasik 40 kat daha az bir maliyetle uygulama yapilabilecektir.
Bu hususta da yapilan aragtirmanin ne kadar 6nemli bir soruna ¢6ziim oldugu gozler oniine

serilmektedir.



2. YAPILAN CALISMALAR

Duvar vejetasyonunun varligin1 bagh olduklar1 parametrelerle iliskilendirerek yesil
duvarlarda kullanilma potansiyellerine iliskin bir bakis olusturma amaciyla gergeklestirilen
bu calismada; Trabzon Kenti idari smirlari igerisinde kentsel ve kirsal alanlarda bulunan
30’ar adet duvar ve duvar vejetasyonu arastirma materyalini olusturmaktadir.

Kentsel ve kirsal alanlar alan kullanimi, niifus yogunlugu, klimatik karakteristikleri
ve ekolojik hassasiyetleriyle farkli 6zellikler sergilediginden, arastirma kapsaminda ayri
ayr1 ele alinarak kentsel ve kirsal biyotoplarin duvar vejetasyonuna ne oranda yansidigi
ortaya konulmaya c¢alisilmistir. Ayrica kirsal alanlarin genel anlamda daha az ekolojik
bozulmaya sahip olmalar1 beklendiginden, bu alanlardaki dogal duvar vejetasyonlarnin
kentlerde planlanacak yesil duvarlar i¢in referans olusturmasi da miimkiin olabilecektir.

Materyali olusturan duvarlar segilirken kentin cografi yapisint miimkiin oldugunca
yansitmasi arzu edilmis ve bu nedenle kent merkezi ayni zamanda arastirma alaninin da
merkezi olarak kabul edilmistir.

Kentsel alanlarda bulunan duvarlar ve bu duvarlara ait vejetasyon Trabzon kent
merkezinden segilirken, yukarida sozii edilen cografi biitiinligii yansitma hassasiyetiyle
kirsal alanlara ait duvarlarin se¢imi kent merkezinin dogusundan, batisindan ve kent
merkezinin giiney kismindan yapilmustir.

Toplamda Trabzon Merkez’ de 7’si kirsal 10’u kentsel olmak tizere toplam 17 adet,
dogusunda 7’ si kirsal 15’ i kentsel olmak {izere toplam 22 adet, batisinda ise 16’s1 kirsal
5’1 kentsel olmak iizere toplam 21 adet duvar daha sonra detayli inceleme yapilmak iizere
tespit edilmigstir. Boylece toplamda 30 adet kentsel, 30 adet kirsal duvar sonradan

incelenmek tizere kayit altina alinmistir.

2.1. Duvarlar Habitatlarinin Belirlenmesi

Calisma alan1 merkezlerinde yapilan yogun arazi incelemesi ile lizerinde vejetasyon
(bitkisel varlik) bulundugu tespit edilen bazi duvarlar rastlantisal olarak segilerek GPS ile
isaretlenerek koordinatlart alinmis, sonrasinda ofis caligmalar1 ile harita iizerinde

isaretlenmistir.
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Tablo 1. Duvar-Bitki iliskisinin tanimlanmasi

Temel Duvar Parametreleri Ozellikler Birim Olgiim Metodu

Baki - Yerinde Yapilan Olgiim
Giinliik Ortalama Giineslenme | Saat YerindeYapilan G6zlem
Siiresi

Ekolojik Antropojen etki Seviye Yerinde Yapilan Gozlem
Ortalama Kapalilik Orant Yiizde Yerinde Yapilan Olgiim,

Autocad Caligmalari

Yakin Cevre Yerinde Yapilan Gozlem
Lokasyon N,E GPS ile Ol¢iim
Yiizey Alan Metrekare | Yerinde Yapilan Olgiim
Egim Yiizde Yerinde Yapilan Olgiim

Fiziksel Rakim Metre GPS ile Ol¢iim

Stritktiirel Malzeme - Yerinde Yapilan Gozlem
Duvar Yiizeyi Nemliligi - Yerinde Yapilan Gozlem
Donat1 Varligt - Yerinde yapilan Gozlem
Duvar Fonksiyonu - Yerinde Yapilan G6zlem
Duvar Karakteristigi - Yerinde Yapilan Gozlem

Vejetatif Tiir Zenginligi Tiirler Botanik Lab.'da Yapilan

Caligmalar
Bitkisel Kompozisyon Tipolojisi - Yerinde Yapilan Gozlem

Vejetasyon Kaplama Yiizde Yerinde Yapilan Olgiim,
Yogunlugu Autocad Caligmalart

Bir duvarin yesil duvar olarak degerlendirilmesinde sadece duvar ylizeyinin degil, 6n
ve arka kismindaki vejetasyonun da etkisi oldukg¢a agik oldugundan, bununla birlikte daha
once yapilan galismalarda da benzer yaklasimlara rastlandigindan, duvarlar; duvarin arka
kismi (1. mikrohabitat), duvar yiizeyi (2. mikrohabitat) ve duvar alt ve 6n kismi (3.
mikrohabitat) olmak {izere 3 kisimda incelenmistir. Her bir duvar igin, duvarda farkl
malzeme kullanilip kullanilmadig1, duvarin 6niinde ve arkasindaki 1 metrelik koridorlarda
agirlikta olan malzemeler, duvar 6nii ve arkasindaki ekolojik yapi, duvarin izolasyonu-
gecirgenligi, konstriiksiyon yapisi, duvarin fonksiyonu, ortalama giinlik giineslenme
stiresi, bakisi, duvar kapaliligi, bitkilerin duvar tizerinde alinan mikrohabitatlara goére
kaplama yogunluklari, maruz kaldiklari antropojen etki degerleri, duvar egimi, cins,
koordinat, lokasyon, rakim, yas, boyut, uzunluk, duvarmn yapildigi malzeme ve duvar

karakteristigi kriterleri farkli metodlarla belirlenmis ve tasarlanan veri tabanina islenmistir.
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I m

Sekil 8. Arastirma igin segilen duvarlarda yapilan mikrohabitatlama
calismasi

Aragtirma alanini olusturan duvarlara Mart-Kasim aylar1 arasinda, ayda en az bir kez
gidilerek vejetasyon donemi boyunda ortaya ¢ikan tiim farkli tiirler toplanmistir. Duvar
tizerinde fiziksel olarak varliklarini hissettiren bitkilerin timii duvar yiizeyinde
bulunmadigindan, araziden toplanan bitkiler, koklerinin duvar ylizeylerinden, duvarlarin
iist veya arkasindaki 1 metrelik koridordan ve duvarlarin alt kismi1 veya Oniindeki 1
metrelik koridordan ayr1 ayr1 alinarak her bir duvar i¢in ayr1 ayri numaralanmis, teshisine
uygun teknikle kurutulmustur. Ayni bitki tiirii aym1 duvarin farkli kisimlarinda ayni anda

bulunuyorsa her kisim i¢in ayr1 ayr1 toplanmaigtir.

2.2. Vejatasyon Tespiti ve Teshis

Arastirma materyali olarak tespit edilen duvarlarin materyal ve metod kisminda
detaylica belirtildigi tizere farkli 3 mikrohabitatinda bulunan bitkiler alanin tiimii taranarak
toplanmistir. Otsu tiirler kokleriyle birlikte toplanirken, bitki 6rneklerinin iizerinde ¢igek,
yaprak ve meyvelerin de bulunmasina 6zen gosterilmistir. Teshisin basarisini dogrudan

etkileyecek bu degiskenlerin bir arada bulunmasi ayni zaman dilimi i¢inde miimkiin
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olmayacagindan degisik zamanlarda arazi ¢alismalart devam etmis ve ayni bitki tiirleri
farkli zaman dilimlerinde tekrar tekrar toplanarak kayit altina alinmistir. Cigek ve yaprak
renkleri kuruma esnasinda degisebileceginden arazide not edilmis ve teshis sirasinda
gerektiginde kullanilmak tizere makro fotograflar ¢ekilmistir.

Odunsu tiirlerde yaprak, cicek, tomurcuk 6rneklerinin alinmasinin yani sira agacin
genel goriintiisiiniin ve kabuk yapisinin fotografi ¢ekilmistir.

Toplanan bitki 6rnekleri; 6rnegin alindigi duvar ismini ve bolgesini belirtmek icin
numaralandirilmis, naylon torbalar i¢ine yerlestirilmistir. Numaralar ayrica arazi defterine
de not edilmistir. Toplanan tiirler, presleme islemi yapilincaya kadar gegen birkag saatlik
stirelerde bu naylon torbalar i¢inde muhafaza edilmistir.

Toplanan bitkilerin preslenmeden 6nce c¢iceklerinin solmamasina ve yapraklarinin
burusmamasina 6zen gosterilmistir. Preslenmek iizere bosaltilan torbalardan c¢ikan
bitkilerin tiimii yabanc1 maddelerden arindirilmis ve koklerindeki topraklar temizlenmistir.
Bitkiler tiim parcalar1 goriilebilecek sekilde diizgiin olarak gazete kagitlarinin arasina
yerlestirilmis, gazete kagitlarindan daha uzun bitkiler parmakla iyice ezilerek, V veya N
seklinde kivrilmis ve gazetelerin igine yerlestirilmistir. Gazete kagidindan biiylik olan

bitkilerde kok, yaprak, ¢icek ve meyve yapilari kesilerek ayr1 ayr1 kurutulmustur.

P
D0NIL33 1INVEYS 13W30 1S3TINDY :
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Sekil 9. Gazeteler arasinda preslenip kurumaya birakilan bitkiler
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Sekil 10. Teshise hazir kurutulmus bitkiler

Gazete kagitlariin igine yerlestirilen bitkiler, 45x30 cm’lik kafes seklinde yapilmis
citalar icinde, en az iki yerinden kalin bez pargalariyla baglanarak miimkiin oldugunca
etkin bir bigimde preslenmistir. Bitkilerin i¢inde bulundugu gazeteler ¢iirime ve kiif
olusumnu engellemek i¢in 1 hafta boyunca her giin, bu siireyi takiben 1 hafa siire ile giin
asir1 yenileriyle degistirilip teshise uygun olacak sekilde kurutulmustur. Daha sonra bu
orneklerin Karadeniz Teknik Universitesi Orman Fakiiltesi Herbaryumu’nda laboratuar
ortaminda stereomikroskop kullanilarak teshislerinin yapimina baglanilmistir. Buna gore
60 adet duvardan alinan 158 6rnek alanda tiirler belirlenmis olup alanlara gére dagilimlart

cikartilmistir.

2.3. Veri Tabam Tasarimi

Arazi c¢aligmalariyla Trabzon ilinde kentsel ve kirsal olmak iizere iki ana bolge
altinda belirlenen duvarlar daha sonra belirli kriterler 1518inda degerlendirilmis ve bir veri
taban1 tasarlanmistir. Olusturulan veri tabaninda duvarlar cins, lokasyon, rakim, yas gibi
birgok tanimlayici parametre ile degerlendirilmistir.

Duvarlar cins olarak A (kirsal) ve B (kentsel) olarak gruplanmis olup iki alt grupta
incelenmistir.

Kentsel ve kirsal olarak ayrilan duvarlarda lokasyon analizi yapilip kentte

Degirmendere (1), Tanjant-Besirli (2), Erdogdu (3) olmak iizere {i¢ gruba; kirsalda ise
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Mersin Beldesi ve giiney hatt1 (1), Trabzon Kent Merkezi (2) ve Of ve giiney hatt1 (3)
olmak iizere ii¢ grup olusturulmustur.

GPS vyardimiyla belirlenen duvarlarin koordinat ve rakimlar1 belirlenmis, veri
tabaninda rakim; 0-100 m (1), 101-200 m (2), 201-300m (3), 301-400 m (4), 401+ m ise
(5) olmak {izere bes grupta incelenmistir.

Duvarlarin yaslar1 yerinde yapilan incelemelere ve yore halkindan alinan bilgilerke
teyit edilmis olup 0-5 yas aras1 duvarlar (1), 6-10 yas aras1 duvarlar (2), 11+ yas duvarlar
ise (3) olmak iizere 3 grupta incelenmistir.

Duvar yiiksekligi arazide yapilan dl¢iimler sonucu belirlenmistir. 1,50 m’ye kadar
yiikseklige sahip duvarlar (1), 1,51-3,00 m arasinda yiikseklige sahip duvarlar (2), 3,01-
4,50 m arasinda yiikseklige duvarlar (3) ve son olarak 4,51+ m olan duvarlar ise (4) olmak
izere dort gruba ayrilip veri tabanina islenmistir.

Duvarlarin yatay uzunluklar1 da tespit edilerek gruplanmistir. Uzunlugu 0-50 m
arasinda olan duvarlar (1), 51-100 m arasinda arasi olan duvarlar (2), 101 m’den fazla
uzunluga sahip duvarlar ise (3) ile kodlanip {i¢ grupta incelenmistir.

Arastirma alaninda yapilan gézlemler sonucu duvarlarin yapildigi 3 ana malzemenin
varlig1 tespit edilmis; beton-betonarme, dogal tas ve biriket olarak tespit edilen bu
malzemelere sirastyla 1,2 ve 3 degerleri verilerek veritabanina iglenmistir. Bazi duvarlara
sinirlama fonksiyonunu ya da tasiyiciligr arttirmak i¢in farkli malzemeden eklerin yapildig:
tespit edilmistir. Bu durum da veri tabanina ikinci bir malzeme var (1) ve yok (0) olarak
islenmistir

Yapilan ¢alismada, duvarlara baskin karakter veren vejetasyonu belirlemede sadece
duvar yiizeyinin baz alinamayacagi, duvar onii ve arkasi ile duvar alt1 ve {izerinin de bu
belirlemede 6dnemli rol oynayacag: tespit edilmis olup bu alanlar duvarin bitim noktasindan
itibaren 1’er metrelik koridorlar halinde vejetasyon tespiti yapilacak alanlara eklenmistir.
Bu koridorlardaki baskin malzemelerde gruplandirma asfalt i¢in (1), beton igin (2), cakil-
stabilize igin (3), toprak i¢in (4), parke tas1 i¢in (5) olmak iizere bes grupta incelenmistir.

Yapilan gozlemlerde, duvar fonksiyonlariin mevcut floraya 6nemli derecede etki
edecegi diisiiniildiiglinden, duvar o6nii ve arkasindaki baskin kullanim kosullarinda
(fonksiyonlarinda) sirkiilasyon (1), tarim (2), dogal bitki ortiisiiyle kaplanmig alanlar (3),
mezarlik (4), ¢ocuk oyun alani (5) ve son olarak yapilar (6) ile numaralandirilip veri

tabanina eklenmistir.
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Duvar vejetasyonu ¢alismalarinda en dnemli gozlem parametrelerinden birinin de
duvarlarin yakin g¢evresindeki ekolojik fonksiyonlar oldugu gorilmiistir. Yapilan bu
calismada duvar arkasi ekolojik fonksiyonlar i¢in yapisal (1), antropojenik yesil (2), dogal
yesil (3), tarim arazisi (4) ile; duvar onii ekolojik fonksiyonlarda ise sirkiilasyon (1), su
arklari (2) ile gosterilmistir.

Arazide, yerinde yapilan incelemelerde, duvar konstriiksiyonunun (derz, harpusta,
barbakan) oOzellikle duvar ylizeyindeki vejetasyonu gozle goriiliir derecede etkiledigi
gbzlemlenmistir. Duvarlarda barbakan var (1), yok (0), olarak iki grupta; harpusta var (1),
yok (0) diye iki grupta veri tabanina aktarilmigtir. Calisma yapilan bazi duvarlarda taslar
iist liste koyulmus ancak baglayici olarak hi¢bir malzeme kullanilmamigtir. Bu gézleme
dayanarak veri tabaninda derz; ¢imento derzler (1), hi¢bir malzeme kullanilmayan agik
derzler (2), derz bulunmayan duvarlar ise (0) ile gruplandirilmistir.

Vejetasyon varligi ile onun habitatinda bulunan kullanilabilir su arasindaki iliskinin
Oonemi bilimsel platformlarda yapilan birgok c¢alisma ile ispatlanmistir. Buradan yola
cikarak duvardaki su varligi ve iletiminin duvar vejetasyonu agisindan 6nemli oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Dolayisiyla duvardaki su iletiminin de duvar vejetasyonu agisindan
Oonemli bir yere sahip oldugunu sdylmek miimkiindiir. Duvarlarda konstriiksiyon bazinda
yapilan gézlemlerde ayni zamanda su iletkenligi de belirlenmis ve veri tabanina iletim yok
denecek kadar az (betonarme duvarlar) (0), iletim az (¢imento derzli duvarlar) (1), iletim
cok (agik derzli duvarlar) (2) olarak gosterilmistir.

Fonksiyonlarina gore duvarlarda yapilan gruplandirmada tasiyici duvarlar (1) ile
sinirlayict duvarlar ise (2) ile gosterilmistir.

Baki, bir¢ok ekolojik parametreyi ogrudan etkileyen bir veri oldugu i¢in, pusula ve
gps ile duvarlarin bakilar1 belirlenmis kuzey (1), giiney (2), dogu (3), bati (4) ile gosterilip
veri tabanina eklenmistir. Bakinin ara yonlerde oldugu durumlarda, en yakin olan ana yon
baki olarak tespit edilmistir.

Yapilan bir¢ok calismada giineslenme 6zellikle baki ile iligskilendirilmis olsa da, s6z
konusu olan duvar gibi insan iiriinii bir yap1 oldugunda, giineslenme i¢in ¢evredeki fiziksel
yapt da bir¢ok anlamda 6nem kazanmaktadir. Glinese tamamen acik bir bakidaki duvar
hemen oniindeki bir bina nedeniyle hi¢ giines alamazken, giinlin biiyiik kismin1 gblgede
geciren bir duvar kisa siireligine de olsa ¢ok etkili bir giineslenmeye maruz kalabilir. Iste
bu nedenlerle; giiniin farkli saatlerinde, tespit edilen duvarlar goézlemlenerek giinliik

ortalama gilineslenme siireleri tespit edilmis olup 0-2 saat giines alan duvarlar (1), 2-4 saat
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giines alan duvarlar (2), 4-6 saat giines alan duvarlar (3), 6-8 saat giines alan duvarlar (4),
8-10 saat giines alan duvarlar (5), 10-12 saat ve daha fazla giines alan duvarlar ise (6) ile
gosterilerek veri tabanina islenmistir.

Duvarlarda yapilan incelemelerde birinci, ikinci, ve iiglincii mikrohabitatlarinda
kapalilik ve kaplama yogunlugu ayr1 ayr1 degerlendirilmistir. Kapalilikta duvarin yakin
cevresi baz almirken, kaplama yogunlugunda sadece duvar vejetasyonu goz Oniinde
bulundurulmustur. Kapalilik veri tabaninda; Az kapali (1), orta kapali (2) ve ¢ok kapali (3)
olmak tizere ti¢ grupta degerlendirilmistir.

Kaplama yogunlugunda ise duvar fotograflari Autocad ortaminda incelenip
mikrohabitatlarin ayri ayri1 vejetasyonla kapli alanlarin hesaplanmasi ile elde edilmistir.
Oncelikle vejetasyonla kapli tiim alanm duvar alanma oranlanmasiyla duvar iizerindeki
kapli alanin yiizdesi hesaplanmis, daha sonra ise mikrohabitatlarin alanlar1 vejetasyonla
kapli alana oranlanarak birinci, ikinci ve lgiincii mikrohabitatlarin ayri ayri toplam
vejetasyonun yiizde kagini olusturdugu hesaplanmigtir. Mikrohabitat mikrohabitat kaplama
yogunluklart %0-20 (1), %21-40 (2), %41-60 (3), %61-80 (4), %81-100 (5) olmak iizere
bes gruba ayrilmistir.

Antropojen etkinin duvar vejetasyonu iizerindeki etkisinin Onemli seviyelerde
olabileceginden hareketle; dnemli etkisi oldugu yine arazide yapilan gozlemlerle ortaya
koyulmustur. Terk edilmis ya da vejetasyon siiresi boyunca hi¢ el degmeyen duvarlar
veritabaninda (0) ile tanimlanmig olup, antropojen etkinin yogunluguna gore az (1), orta
(2), ¢ok (3) degerleri kullanilarak 4 farkli seviye olusturulmustur.

Duvarlar, diisey diizlemdeki pozisyonlarina gore, egimsiz ise (0), Duvarin cephe
yiizeyi tarafindan genis agili egimli ise (1), bunun tersi yonde egimli ise (2) ile
veritabaninda temsil edilmisglerdir.

Duvarlardan toplanan bitkilerin teshisinden sonra her bir duvar igin tiir zenginligi
basamaklar1 belirlenmis olup, 0-5 tiir bulunan duvarlar (1), 6-10 tiir bulunan duvarlar (2),
11-15 tiir bulunan duvarlar (3), 16-20 tiir bulunan duvarlar (4), 21-25 tiir bulunan duvarlar
(5) ve 25’den fazla tiir bulunan duvarlar (6) ile gésterilmistir.

Bu ¢alismada duvarlar karakteristik olarak 4’e ayrilan yesil duvarlarda yesil cepheyi
(1), yasayan duvarlari (2), bitkilendirilmis duvarlar1 (3), bitkilenmis duvarlari ise (4) ile

gostererek 4 grupta veri tabaninda yer verilmistir.
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2.4. Metod

Duchoslav (2002) gergeklestirdigi tas duvarlarin flora ve vejetasyon g¢alismasinda,
duvarlarin list kisimlar1 ve derzlerindeki bitkisel varlig1 odaklanirken duvarin alt kismi1 ve
duvar ylizeyindeki 30cm’den daha kiiciik bitkileri dikkate almamistir. Her ne kadar yazara
gore bunun en muhtemel nedeni, bu alanlarin duvarin ekolojik karakterini daha az
yansitmasi ise de, bu arastirmada duvarin peyzaj karakterini etkileyen bitkisel varliga
yogunlasildiginda, duvarin yakin g¢evresinde olusturdugu mikrohabitatlarin ekolojik
karakterleri de onemsendiginden ve son olarak uygulanan bu metodla duvar yiizeyi ve
derzlerinde bulunan bitkisel varlik tespiti ve buna bagli sorgulamalar zaten
gerceklestirilmis oldugundan, yapilan arastirmada duvarlardaki ii¢ farkli mikrohabitattaki
tiim bitkiler toplanarak, Duchoslav’in yonteminden farkli bir yaklagim sergilenmistir.

Birgok duvar vejetasyonuna iliskin ¢alisma sicak iklimlerde yapilmistir (Segal, 1969;
Darlington, 1981). Bu tropikal nemli (Karadeniz Iklimi) alanda yapilan arastirma ise,
onemli bir karsilastirma verisi saglamistir. Bu alanda yapilmis ve en ¢ok atif almis
arastirmalardan birinde Jim (1998), kentsel alanlarda tas duvarlar {izerindeki agaglar ele
alimmugtir. Duchoslav (2002), duvarlar ve konumlar1 kirsal peyzajlarda bir yiiriiyisle,
ayrica korunmakta olan tarihi kentsel alanlara, kalelere ve satolara sahip kasabalara yapilan
ziyaretlerle rastlantisal olarak secilmistir. Bu arastirmada ise bastan karar verilerek ii¢
temel alana ayrilmig lokasyondan, iki farkli temel karakter (kentsel-kirsal) tizerinde
durulmus olup, duvar ve yakin ¢evresindeki (duvar iizeri ve duvar 6nii 1 m’lik kisim) tiim
bitki tiirleri ¢aligmaya dahil edilmistir. Yapilan arastirmada duvarlar; lokasyon, materyal,
tas boyutlari, yiizey sertligi, nem, mikroklimatik kosullar, derz tiirler1 ve durumu, baki,
bitki kaplihigi, saglamhik durumu, egimi, duvar c¢evresi (fonksiyon, ekolojik
karakteristikler, biitiinliik ve duvar varligina tehditler agisindan incelenecektir.

Daha 6nce C. Y. Jim (1998) tarafindan yapilmis ¢alismalarda her duvar 1 ya da daha
fazla agac tiirii barindirirken ve calismasinda 1 m’den uzun, iizerinde 1m’den biiyiik
agagclar bulunan ve arkasinda toprak tutan duvarlar secilmisken, bu aragtirmada duvarlarin
boylarina ve agac barindirma durumlarina bakilmaksizin tiim bitki tiirleri degerlendirilmis
olup, tastyici duvarlarin yanisira sinirlayici duvarlar da ¢alisma kapsaminda ele alinmastir.

Duvar yiizeyindeki bitki gelisimi duvar insaat teknolojisi tarafindan etkilenmekte ve
bahce duvarlar ile kirsal alanlardaki duvarlar genellikle kolayca bulunan malzemelerden

yapilmaktadir (Duchoslav, 2002). Jim (2010), Hong Kong’da yaptig1 calismada ii¢ tip
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duvardan so6z etmektedir. Bunlar diizensiz biiyiikliiklerdeki taslardan olusan yigma
duvarlar, bigimlendirilmis taslardan olusan duvarlar ve sevlerin taslarla kaplanmasiyla
olusan duvarlardir. Duchoslav (2002) ise yaptig1 ¢alismada bu arastirmaya benzer sekilde
farkli ozellikler ve fonksiyonlar barindiran duvarlara yer vermis ve siralt avlu duvarlari,
tahkimatlar, kent duvarlari, yikinti halindeki bina duvarlart ve anit duvarlar1 gibi farkli
konstriiksiyonlar1 ¢alismasina dahil etmistir. Bu arastirmada da duvarlar yine {i¢ kategori
altinda incelenmistir. Bunlar diizensiz biiyiikliiklerdeki taglardan olusan olusan dogal tas
duvarlar, ¢imento esaslt malzemeden imal materyallerle (biriket) yapilmis duvarlar ve

beton — betonarme duvarlardir.

Sekil 13. Arastirma alaninda belirlenen ‘Biriket Duvar’ 6rnegi
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Yine Jim (1998), duvarlarin {izerinden sarkan ancak duvara bagli olmayan agaclarla
koklerinin ¢ogu duvar smirlart disinda olan agaclar1 ele almamis, bu arastirmada
vejetasyon varliginda duvar cevresinin de 6nemli oldugu sonucuna varildigindan, ayrica
duvarn gorsel olarak tanimlayan yakin g¢evresinin ekolojik olarak nasil bir karsilikli etki
ortaya koydugunu tespit etmek icin de, bolgeleme yapilarak duvar onii ve duvar
arkasindaki 1 m’lik kisimlar ¢aligmaya dahil edilectktir.

Jim (1998), yaptig1 ¢alismada yaygin calismayr 3 aylik bitkilerin birincil biiylime
sezonu olan yaz aylarinda yapmustir. Arastirmamizin arazi ¢alismalart yil boyu
gerceklestirilmistir. Bunun en 6nemli nedeni duvar yiizeyinden bitki aliminin zorluguna
bagli olarak farkli mevsimlerdeki karakteristiklerin (¢igek, meyve, renklenme) teshise
yardimci1 olmasini saglamak, 6zellikle otsu bitkilerin kisa stirelerde goriiniip kaybolmasina
iliskin gézden kacacak bitki varligin1 minimize etmek, duvarlardaki mevsimsel farkliligi
ekolojik ve gorsel agidan tespit etmektir. Bununla birlikte Jim (1998)’in yaptig1 gibi
bitkilerin biiylimeyi en ¢ok gergeklestirdikleri yaz aylarindaki fenolojik karakterleri gz
Oniine alinarak kapalilik hesaplanmustir.

Yine Jim (1998) tarafindan yapilan ¢alismada duvarlar 200-400 m. rakimlar arasinda
bulunmus olup en ¢ok 20-200 m. rakimlar arasinda goriilmiistiir. Cogu yiiksek ya da orta
derecede tahrip olmus ve ana egim yonili olan kuzeye bakmakta iken, bu aragtirmada
duvarlar 26-1192 m. rakimlar arasindan segilmis ve en ¢ok 26-100 m. (23 duvar, %38,3)
rakimlar arasinda goriilmiistiir. Duvarlarda yiiksek ya da orta dereceli tahribata sahip
duvarlar bulunurken, 0-5 yas araliginda yakin zamanlarda yapilmig daha yeni duvarlara da
yer verilmistir. Secilen duvarlarin farkli bakilar sergilemesi de bir firsata doniistiiriilerek
bakilarin duvar iizerindeki etkileri de sorgulanmustir.

Yapilan arastirmada, erisilebilir nemin duvar yiizeylerindeki vejetasyonu etkileyen
hayati bir unsur oldugu 6nceden yapilan arazi ¢alismalar1 ve cesitli aragtirmalar sonucu
ortaya konulmustur. Duvar diizlemini olusturan taslarin arasindaki derzlerin nemlilik
durumu, duvarin arkasindaki topragmn su tutma Kkapasitesi ve duvar malzemesinin
gecirgenligi ile iligkilidir. Jim (1998)’de yaptig1 arastirmay1 yagmurun en yogun sezonunda
yapmasina karsin duvarlarin % 57’sinin yiizeyinin kuru oldugunu tespit etmistir. Bu
arastirmada calismada Trabzon ilinin en ¢ok yagis aldigi ay olan Ekim ayinda (114,6
kg/m?) (URL 7) duvarlarin 43’iiniin (% 71,6) yiizeyinin nemli oldugu tespit edilmistir.

Her ne kadar duvar varliginin kendisi dogal olmayan bir ortami ifade etse de, yakin

cevreleri agisindan ele alindiginda, oOzellikle kirsal alanda rakimin artmasi Lesslie
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(1993)’in yaptig1 dogallik tanimina gore ana ulasim agina ve yerlesim alanlara uzakligi
arttirdig1 icin dogallig1 da arttirdigi sdylenebilecektir. Bu, baska bir deyisle kirsal alanlarda
duvarlarin yakin ¢evrelerinin dogallik degeri arttikga duvar vejetasyonuna ait tiir sayisinin
da arttig1 anlamima geleceginden, dogalligin tiir zenginligini arttirdig1 sonucuna ulagmak

mimkindiir.



3. BULGULAR

3.1. Arastirma Materyalini Olusturan Duvarlara fliskin Bulgular

Kent ve kir olarak iki farkli ekolojik karakterlerde ve Dogu, Bati, Merkez olmak
tizere 3 farkli temel lokasyondan toplam 6 bolgeden belirlenmis 60 duvar, yapilan
calismanin  Onceki bolimlerinde de anlatildigi  gibi, ¢esitli  kriterlere  gore
degerlendirilmistir. Degerlendirmede duvarlardaki vejetasyon varhigini etkileyebilecek
yakin cevrenin de analizi yapilmis olup calismaya eklenmistir. Duvarlar kentte yapilan

kesif gezileri ile rastgele secilmistir.

3.1.1. Arastirma Alanmmn Timiinde Arastirma Materyalini Olusturan
Duvarlara Ilskin Bulgular

Arastirma alaninin tiimiinde yukarida da belirtildigi gibi 30 kentsel alanlardan 30
kirsal alanlardan olmak iizere toplam 60 duvar, 1,2 ve 3. mikrohabitat olmak iizere toplam
158 6rnek alani (22 6rnek alanda vejetasyon olmadigi i¢in drnek alinamadi) incelenmistir.
Calisilacak duvarlar gilinliik hayat sirasinda fark edilebilecek, insan goriis alaninin iginde
olacaklar arasindan secilmistir.

Yapilan caligmada secgilen duvarlarin iki farkli ekolojik yapi (kentsel-kirsal)
arasindaki farkliliklarin1 belirlemenin yaninda, ayni ekolojik karakterlerinde farkli
lokasyonlarda gosterecekleri farkliliklari tespit edebilmek igin, farkli bolgelerden duvar
secimleri yapilmistir. Belirlenen 60 duvarin 16’s1 (%26,6) Degirmendere’den, 15’1 (%25)
Mersin ve giiney yakasindan, 10’u (%16,7) Caykara ve giiney yakasindan 7’si (%11,7)
Tanjant — Besirli’den, 7’si (%11,7) Erdogdu’dan, 5’i (%8,3) Merkez Ilgeden belirlenip

caligmalar baslamstir.
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Tablo 2. Arastirma alaninin tiimiinde belirlenen duvarlarin lokasyonlar

Lokasyon Bulunma Orant Yiizde
Degirmendere 16 26,6
Tanjant - Besirli 7 11,7
Erdogdu 7 11,7
Mersin ve Giiney Yakasi 15 25,0
Merkez 5 8,3
Caykara ve Giiney Yakas1 10 16,7
Toplam 60 100,0

Gerek aragtirma alanini olusturan Trabzon sehrinin cografi yapisindan dolay: dar bir
sahil koridorundan sonra aniden yiikselen daglarin varligi nedeniyle, gerek kent idari
smirlart i¢inde rakim ¢esitliliginin fazla olmasi, gerekse rakimin ekolojik karakterlerini
farklilagtiran 6nemli bir parametre olmasi nedeniyle, duvarlar segilirken rakim farkliliklari
yansitmasi dikkat edilen bir yaklasim olmustur. Her ne kadar kent idari sinirlar1 icinde,
kent merkezleri daha ¢ok diisiik rakimli sahil kesimlerinde, kirsal alanlar ise yiiksek
rakimli i¢ kesimlerde yer alsa da, miimkiin oldugunca her rakimi yansitan duvarlar
secilmeye calisilmigtir.

Belirlenen 60 duvarin 23’i (%38,3) 0-100m arasinda iken, 16’s1 (%26,6) 101-200m,
10°’u (%16,7) 201-300m, 7’si (%11,7) 40lm’den fazla, 4’1 ise (%6,7) 301-400m’ler

arasinda kayit altina alinmustir.

Tablo 3. Arastirma alaninin tiimiinde belirlenen duvarlarin rakimlari

Rakim Bulunma Oram Yiizde
0-100 23 38,3
101-200 16 26,6
201-300 10 16,7
301-400 4 6,7
401+ 7 11,7
Toplam 60 100,0

Belirlenen duvarlarda; duvar yapilis tarihleri resmi kurumlardan alinmis veya bu

miimkiin degilse miilk sahipleri ya da yakin ¢evrelerde yasayanlarla goriisiilerek yas
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analizi yapilmistir. Buna gore calisma sahasinda belirlenen duvarlarin 34 tanesi (%56,7) 10
yasin lizerinde iken, 24’1 (%40) 6-10 yas aralifinda, 2’sinin ise (%3,3) 0-5 yas araliginda
oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4. Arastirma alaninin tiimiinde belirlenen duvarlarin yaslar

Yas Bulunma Orani Yiizde
0-5 2 33
6-10 24 40,0
10+ 34 56,7
Toplam 60 100,0

Belirlenen duvarlarda boyutun, duvar vejetasyonundaki tiir sayisin etkileyip
etkilemedigini belirlemek i¢in yerinde yapilan dl¢limlerle duvar boyutlari belirlenmistir.
Secilen duvarlarin 24’1 (%40,0) 1,51-3,00m’ler aras1 yiikseklige sahipken, 19°u (%31,7)
1,50m’nin altinda, 9’u (%15,0) 4,51m ‘nin iizerinde ve 8’inin de (%13,3) 3,01-4,50m’ler

arasinda oldugu tespit edilmistir.

Tablo 5. Aragtirma alaninin tiimiinde belirlenen duvarlarin yiikseklikleri

Yiikseklik Bulunma Orani Yiizde
Om - 1,50m 19 31,7
1,51m - 3,00m 24 40,0
3,01m - 4,50m 8 13,3
4,51m - + 9 15,0
Toplam 60 100,0

Duvar yiiksekliginin yani sura tiir sayisini etkileyebilecek bir diger parametre olan
duvar uzunlugu da yerinde yapilan dlgiimlerle belirlenmistir. Incelenen toplam 60 duvarin
29’u (%48,3) 0-50m araliginda iken, 24’ (%40) 50-100m araliginda, 7’si ise (%11,7)

100m’den uzun Sl¢iiye sahiptir.
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Tablo 6. Arastirma alaninin tiimiinde belirlenen duvarlarin uzunluklari

Uzunluk Bulunma Oran Yiizde
Om - 50m 29 48,3
50m - 100 m 24 40,0
100m+ 7 11,7
Toplam 60 100,0

Yapilacak arastirma i¢in belirlenen duvarlarda, vejetasyonun farkli malzemelerde ne
gibi degisiklikler sergiledigini gozlemleyebilmek icin, duvarlarin yapildiklar1 malzemenin
tespiti de 6nemli goriilmiistiir. Yapilan analiz sonucunda, 60 duvarin 40’1 (%66,7) dogal

tas, 16’s1 (%26,6) beton-betonarme, 4’11 biriket duvar olarak kayit altina alinmustir.

Tablo 7. Arastirma alaninin tiimiinde belirlenen duvarlarin insaa edildikleri malzemeler

Duvar Malzemesi Bulunma Oram Yiizde
Beton-Betonarme 16 26,6
Dogal Tas 40 66,7
Biriket 4 6,7
Toplam 60 100,0

Baz1 duvarlarda striiktiirel dayaniklilik ya da boyut yetersizliginden dolayr farkh
malzemelerle eklemelerin yapildigi ve 6zellikle beton-betonarme duvarlarda bu durumun
duvar vejetasyonunu etkiledigi gozlemlenmistir. Bu gozlem neticesinde vejetasyon varligi
belirlenirken duvarlarda farkli malzeme kullanilip kullanilmadigi da veri tabanina
46’simnda  (%76,7) farkh

kullanilmamigken, 14’tinde (23,3) farkli malzemelerle ya striiktiirel giiclendirme ya da

islenmistir. Bu  verilere gore duvarlarin malzeme

boyutlarinda eklemeler yapilmistir.

Tablo 8. Arastirma alaninin tiimiinde belirlenen duvarlarin farkli malzeme
barindirma oranlar1

Farkli Malzeme Bulunma Oran1 Yiizde
Farkli malzeme yok 46 76,7
Farkli malzeme var 14 23,3
Toplam 60 100,0
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Daha once de bahsedildigi lizere; duvar fiziksel olarak algilandiginin aksine,
vejetasyon agisindan bir habitat olarak ele alindiginda homojen ekolojik karakter
gostermediginden, bununla birlikte bakildiginda “duvar vejetasyonu” olarak algilanacak
bitkisel varlik bu farkli ekolojik karakterlerin hepsinden beslenemeyeceginden duvarlarin;
yakin g¢evresi ile ele alnmasi gerektigi belirlenmis ve duvar 3 ana mikrohabitata ayrilarak
aragtirmalar buna gore yapilmistir. Duvar oniinde ve duvar arkasinda 1m’lik kisimdaki
baskin malzemenin 6nemi yapilan goézlem ve calismalarla belirlenmis olup arastirmalarda
bu bilgilere de yer verilmistir. Arastirma alaninda yapilan gozlemlerde duvarlarin 3.
mikrohabitatlarinda 23 duvarin Oniiniin (%38,4) asfalt, 14’linlin (%23,3) beton, 14’iiniin
(%23,3) parke tasi, 6’smin (%10,0) toprak ve 3’lniin ise ¢akil-stabilize oldugu

belirlenmistir.

Tablo 9. Arastirma alaninin tiimiinde belirlenen duvarlarin 6niindeki malzemeleri

Duvar Onii Malzeme Bulunma Orani Yiizde
Asfalt 23 384
Beton 14 23,3
Cakil - Stabilize 3 5,0
Toprak 6 10,0
Parke Tas1 14 23,3
Toplam 60 100,0

Ayni sekilde duvarlarin 1. mikrohabitatlarinda yapilan gozlemlerde 52 duvarin
(%86,6) 1. mikrohabitatinda baskin malzemenin toprak, 6 duvarda (%10,0) beton, 1
duvarda (%1,7) asfalt, 1 duvarda ise (%]1,7) cakil-stabilize oldugu belirlenmistir.

Tablo 10. Arastirma alaninin tiimiinde belirlenen duvarlarin arkasindaki malzemeler

Duvar Arkasi Malzeme Bulunma Orani Yiizde
Asfalt 1 1,7
Beton 6 10,0
Cakil - Stabilize 1 1,7
Toprak 52 86,6
Toplam 60 100,0




40

Ayni Olciim ve gozlemler duvar arkasi igin yapildiginda ise 60 duvarin 21’inin
(%35,0) arkasinda yap1 varken, 18’inin (%30,0) arkasinin dogal otsu vejetasyon, 10’unun
(%16,6) arkasinin tarla, 6’smin (%10,0) arkasinin sirkiilasyon hatti, 4’tiniin (%6,7)

arkasinin mezarlik ve 1’inin (%1,7) arkasinin ¢ocuk oyun alani oldugu tespit edilmistir.

Tablo 11. Arastirma alaninin tiimiinde belirlenen duvarlarin arkalarindaki fonksiyonlar

Duvar Arkasi Fonksiyon Bulunma Orani Yiizde
Sirkiilasyon 6 10,0
Tarla 10 16,6
Cayir 18 30,0
Mezarlhik 4 6,7
Cocuk Oyun Alani 1 1,7
Yap1 21 35,0
Toplam 60 100,0

Yapilan arastirmada duvar yakin cevresindeki ekolojik yapinin hem tiir ¢esitliligi,
hem de kaplama yogunlugu ile dogrudan iligkili olabileceginden hareketle, bu yonde de
sorgulamalar yapilmistir. Duvar iizeri (1. mikrohabitat) ve duvar onii (3. mikrohabitat)
ekolojik yapilar bakimindan ayr1 ayn incelendiginde 55 duvarm (%91,7) 3.
mikrohabitatinda sirkiilasyon hatti, 5 duvarin ise (%8,3) 3. mikrohabitatinda su arki

bulundugu tespit edilmistir.

Tablo 12. Arastirma alaninin tiimiinde belirlenen duvarlarin 6niindeki ekolojik yapilar

Duvar Onii Ekolojik Yap1 Bulunma Orani Yiizde
Sirkiilasyon Hatt1 55 91,7
Su Arki 5 8,3
Toplam 60 100,0

Duvar arkasi i¢in (1. mikrohabitat) ise ayni1 degerlendirme yapildiginda 28 duvarin
(%46,7) 1. mikrohabitatinda dogal yesil, 17’sinde (%28,3) kentsel yesil, 9’unda (%15,0)

yapisal birimler ve 6’sinda (%10,0) tarim arazisi oldugu saptanmistir.
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Tablo 13. Arastirma alaninin tiimiinde belirlenen duvarlarin arkalarindaki ekolojik yapilar

Duvar Arkasi Ekolojik Yap1 Bulunma Orani Yiizde
Yapisal 9 15,0
Kentsel Yesil 17 28,3
Dogal Yesil 28 46,7
Tarim Arazisi 6 10,0
Toplam 60 100,0

Vejetasyon gelisimi ve yasamasi i¢in en onemli unsur sudur. Yapilan arastirmada
duvarlarin su iletimini belirlemek i¢in derzsiz, kapali derzli ve agik derzli duvarlarin hepsi
bir arada arastirmaya dahil edilip farkli iletim miktarlarinda vejetasyonun nasil bir gelisim
gosterdigi, tiir sayist ve kaplama yogunlugunun nasil degistigi hakkinda bilgi sahibi
olmaya calisgilmistir. Ancak arastirma vejetasyon tizerine yapildigi igin, her ne kadar
rastgele secim yapilmissa da, vejetasyon bulunan duvarlarin daha ¢ok derzli duvarlardan
olusabilecegi gercegi gozden kagirilmamistir. Segilen duvarlarin 39’u (%65) kapali derz
sistemine sahipken, 17 duvar (%28,3) derzsiz (beton-betonarme), 4 duvar ise (%6,7) agik

derz (y1igma tas duvar) sistemine sahiptir.

Tablo 14. Arastirma alanmin tiimiinde belirlenen duvarlarin derz durumlari

Derz Durumu Bulunma Orani Yiizde
Derzsiz 17 28,3
Kapal1 Derzli 39 65,0
Agik Derzli 4 6,7
Toplam 60 100,0

Duvar yiizeylerinde 6nemli ve bagka bir su iletim yontemi de duvar iizerinde mevcut
drenaj delikleri, bir baska deyisle barbakanlardir. Her ne kadar daha once yapilan
caligmalarda duvar arkasindaki su seviyesi i¢in olumsuz etki yaptig1 belirtilse de 6zellikle
az gecirimli (beton-betonarme) duvarlar igin vejetasyon olusumu ve gelisimine olumlu
katkilar sagladig1 yapilan arastirma sonucunda gozlemlenmistir. Secilen duvarlarda farki
gorebilmek ve karsilagtirma yapabilmek i¢in {izerinde barbakan bulunan ve bulunmayan
duvarlarin bir arada sec¢imine dikkat edilmistir. Secilen duvarlarin 40’mda (%66,7)

barbakan mevcut iken, 20’sinde ise (%33,3) barbakan mevcut degildir.
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Tablo 15. Arastirma alanmin timiinde belirlenen duvarlarin barbakan bulundurma

durumlarn

Barbakan Bulunma Orani Yiizde
Mevcut Degil 40 66,7
Mevcut 20 33,3
Toplam 60 100,0

Duvar konstriiksiyonunun vejetasyon iizerinde etkisi olup olmadigini aragtirmak i¢in
malzeme, farkli malzeme varlig1 ve barbakanin yani sira duvarlardaki harpusta varligi da
arastirma kapsaminda incelemeye alinmistir. Segilen duvarlarin 43’iinde (%71,7) harpusta

mevcut degil iken, 17’sinde (%28,3) harpusta bulunmaktadir.

Tablo 16. Arastirma alaninin tiimiinde Dbelirlenen duvarlarin harpusta
bulundurma durumlari

Harpusta Varligt Bulunma Oram Yiizde
Mevcut Degil 43 71,7
Mevcut 17 28,3
Toplam 60 100,0

Arastirma Oncesi yapilan literatlir taramalarinin bazilarinda duvar arkasinda tutulan
malzemenin vejetasyona 6nemli etkisi oldugu sdylenirken, bazilarinda ise doga olaylariyla
(yagmur, riizgar, canlilarla gergeklesen tasima) duvar tizerinde besi alanlarinin olusabildigi
bilgisine varilmistir. Bu iki veriyi kontrol amacl olarak yapilan arastirmada miimkiin
oldugunca hem tasiyict (duvar arkasinda malzeme tutulan), hemde simnirlayict (duvar
arkasinda herhangi bir malzeme tutulmayan) duvarlara yer verilmistir. Segilen duvarlarin
50’s1 (%83,3) tasiyict iken, 10’u (%16,7) kontrol amaclh olarak sinirlayict duvarlardan

secilmistir.

Tablo 17. Arastirma alaninin tiimiinde belirlenen duvarlarin fonksiyonlari

Duvar Fonksiyon Bulunma Orani Yiizde
Tastyici 50 83,3
Smirlayict 10 16,7
Toplam 60 100,0
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Vejatasyon gelisimini etkileyen bir diger faktor de giines 1s18idir. Arastirma
sahasinda gilinlin farkli saatlerinde yapilan gozlemlerde duvarlarin giinlik ortalama
giineslenme siireleri belirlenip ¢aligmaya eklenmistir. Secilen duvarlarin 20°si (%33,3)
giinde 4-6 saat giines 151gindan yararlanirken, 16’s1 (%26,6) giinde 0-2 saat, 13’1 (%21,7)
giinde 2-4 saat, 7’si (%11,7) giinde 6-8 saat, 4’ii ise (%6,7) glinde 8-10 saat giines

1s181indan faydalanmaktadir.

Tablo 18. Arastirma alaninin timiinde belirlenen duvarlarin giinliik giineslenme

stireleri

Giineslenme Siiresi (Saat/Gtlin) Bulunma Orani Yiizde
0-2 16 26,6
2-4 13 21,7
4-6 20 33,3
6-8 7 11,7
8-10 4 6,7
Toplam 60 100,0

Glineslenmede baki faktorii onemli bir etken oldugundan arastirma sahasinda pusula
yardimiyla yapilan gozlemlerle duvarlarin bakilalari kayit altina alinmistir. Arastirma
sahasinda belirlenen duvarlarin 27°s1 (%45,0) Kuzey bakiya sahipken, 19°u (%31,7) Dogu
baki, 11’1 (%18,3) Bat1 baki, 3’ii ise (%5,0) Giiney bakiya sahiptir.

Tablo 19. Arastirma alaninin tiimiinde belirlenen duvarlarin baki dagilimlar

Baki Bulunma Orani Yiizde
Kuzey 27 45,0
Gliney 3 5,0
Dogu 19 31,7
Bati 11 18,3
Toplam 60 100,0

Arastirma sahasinda belirlenen duvarlarda mevcut vejetasyonlarin kapladigi alan
itibari ile yogunlugu yerinde yapilan gozlemlerle 1, 2 ve 3. mikrohabitatlar i¢in ayr1 ayr
belirlenmis olup 4 gruba ayrilmistir. Bu gruplamaya gore secilen duvarlarim 1.

mikrohabitatlarindaki vejetasyon yogunlugu duvarlarin 37’sinde (%61,6), 10’unda (%16,7)
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az yogun, 9’unda (%15,0) orta yogun iken, duvarlarin 4’tinde (%6,7) 1. mikrohabitatta

vejetasyon varligina rastlanmamastir.

Tablo 20. Arastirma alanmin tiiminde belirlenen duvarlarin 1.

mikrohabitatlarindaki bitkisel yogunluk

Bitkisel Yogunluk (1. Mikrohabitat) Bulunma Orani Yiizde
Vejetasyon yok 4 6,7
Az Yogun 10 16,7
Orta Yogun 9 15,0
Cok Yogun 37 61,6
Toplam 60 100,0

Arastirma sahasinda 2. mikrohabitat bitkisel yogunluk gézleminde ise 21 duvarin 2.
mikrohabitatinda (%35) orta yogunluk goriiliirken, 17 duvarin 2. mikrohabitatinda (%28,3)
herhangi bir vejetasyona rastlanmamaistir. Duvarlarin 15’inde (%25,0) az yogun vejetasyon

goriiliirken, 7 duvarin 2. mikrohabitatinda ¢ok yogun vejetasyon varligi gézlemlenmistir.

Tablo 21. Arastirma alanmin timinde belirlenen duvarlarin = 2.
mikrohabitatlarindaki bitkisel yogunluk
Bitkisel Yogunluk (2. Mikrohabitat) Bulunma Orani Yiizde
Vejetasyon yok 17 28,3
Az Yogun 15 25,0
Orta Yogun 21 35,0
Cok Yogun 7 11,7
Toplam 60 100,0

Arastirma alaninda 3. mikrohabitat icin yapilan analizde ise duvarlarin 28’inde
(%46,7) cok yogun vejetasyon goriiliirken, 16’sinda (%26,7) az yogun, 14’iinde (%23,3)
ortayogun vejetasyon goriilmektedir. Duvarlarin 2’sinde ise (%3,3) herhangi bir vejetasyon

varligina rastlanmamustir.
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Tablo 22. Arastirma alanimin  tiimiinde  belirlenen  duvarlarin 3.
mikrohabitatlarindaki bitkisel yogunluk

Bitkisel Yogunluk (3. Mikrohabitat) Bulunma Orani Yiizde
Vejetasyon yok 2 3,3
Az Yogun 16 26,7
Orta Yogun 14 23,3
Cok Yogun 28 46,7
Toplam 60 100,0

Aragtirma sahasinda panaromik fotograflar1 ¢ekilen duvarlarin Autocad ortaminda
vejetasyonla kapli yerleri belirlenerek alanlar1 hesaplanmis ve daha sonra duvarin tim
alanina oranlanip vejetasyonla kapli alan yiizdesi hesaplanmistir. Daha sonra mikrohabitat
mikrohabitat vejetasyon alanlari hesaplanarak oranlama yapilmis, vejetasyon varliginin
duvar tizerindeki dagilimi1 hesaplanmistir. Buna gore 34 duvarda (%56,6) vejetasyon
varliginin %0-20’si 1. mikrohabitatda iken, 10 duvarda (%16,7) vejetasyon varligmnin
%21-40’1, 8 duvarda (%13,3) vejetasyon varliginin %41-60’1, 4 duvarda (%6,7) vejetasyon
varliginin %61-80°1, kalan 4 duvarda ise (%06,7) vejetasyon varligmin %81-100"1 1.
mikrohabitatta yeralmaktadir.

Tablo 23. Arastirma alanmin tiimiinde belirlenen duvarlarin 1.
mikrohabitatlarindaki kaplama yogunluklar

Kaplama Yogunlugu (1. Mikrohabitat) Bulunma Orani Yiizde
%0-20 34 56,6
%21-40 10 16,7
%41-60 8 13,3
%61-80 4 6,7
%81-100 4 6,7
Toplam 60 100,0

Autocad ortaminda yapilan vejetasyon varliginin 2. mikrohabitat dagilim analizinde
ise 39 duvarda (%65,0) vejetasyon varliginin %0-20’si 2. mikrohabitatta yayilis
gosterirken, 8 duvarda (%13,3) vejetasyonun %41-60’1, 7 duvarda (%11,7) vejetasyonun
%61-80’1, 2 duvarda ise (%3,3) vejetasyonun %81-100’tiniin 2. mikrohabitatta yayilis

gosterdigi goriilmektedir.
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Tablo 24. Arastirma alanmin  timiinde belirlenen  duvarlarm 2.
mikrohabitatlarindaki kaplama yogunluklar
Kaplama Yogunlugu (2. Mikrohabitat) Bulunma Orani Yiizde
%0-20 39 65,0
%21-40 4 6,7
%41-60 8 13,3
%61-80 7 11,7
%81-100 2 3.3
Toplam 60 100,0

Duvarlardaki vejetsayon dagilimini 3. mikrohabitatta inceledigimizde, 21 duvarda
(%35) toplam vejetasyonun %81-100’t duvarlarin 3. mikrohabitatinda yer alirken, 19
duvarda (%31,7) %0-20’si, 9 duvarda (%15,0) %61-80’1, 6 duvarda (%10,0) %21-40’1, 5
duvarda ise (%8,3) %41-60’1 duvarlarin 3. mikrohabitatinda yer almaktadir.

Tablo 25. Arastirma alanmin  timinde Dbelirlenen duvarlarin = 3.
mikrohabitatlarindaki kaplama yogunluklari
Kaplama Yogunlugu (3. Mikrohabitat) Bulunma Orant Yiizde
%0-20 19 31,7
%21-40 6 10,0
%41-60 5 8,3
%61-80 9 15,0
%81-100 21 35,0
Toplam 60 100,0

Duvar iizerindeki birgok bitki duvarin statik yapisina ve biitlinliigiine kars1 giivenlik
tehdidi olarak goriliir. Bitkiler, bir giivenlik 6nlemi olarak bir¢cok anayol kenar1 ve bina
duvarinlardan uzaklastirilir. Ozellikle kentsel alanlarda duvarlari temizleme olgusunun
daha fazla oldugu yapilan aragtirmalar sonucu belirlenmis olup, ¢evre sakinleri ve resmi
kurumlardan duvarlarin temizlenme sikligi hakkinda bilgi alinmistir. Alinan bilgiler
neticesinde duvarlar tizerindeki antropojen etki smiflandirilip tasarlanan veritabanina
islenmistir. Bu smiflandirmaya gore duvarlarin 23’iiniin (%38,3) orta derece antropojen
etkiye maruz kaldigi (yilda 2-4 defa temizleniyorsa) , 19’unun (%31,7) az dereceli

antropojen etkiye maruz kaldig1 (yilda 2 defa veya daha az temizleniyorsa), 13’iiniin
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(%21,1) antropojen etkiye en ¢ok maruz kaldigi (yilda 4 defa veya daha fazla
temizleniyorsa), 5’inin (%8,3) ise terk edildigi icin antropojen etkiye maruz kalmadig:

belirlenmistir.

Tablo 26. Arastirma alaninin tiimiinde belirlenen duvarlara etki eden antropojen
etki siddetleri

Antropojen Etki Degeri Bulunma Orani Yiizde
Yok-Terkedilmis 5 8,3
Az 19 31,7
Orta 23 38,3
Cok 13 21,7
Toplam 60 100,0

Tiir teshisleri yapildiktan sonra duvarlardaki tiir sayilar1 belirlenmistir. Buna gore
duvarlarin 25’inde (%41,7) 11-15 tiir, 17’sinde (%28,3) 6-10 tiir, 13’iinde (%21,7) 16-20
tiir, 2’sinde (%3,3) 0-5 tiir, 2’sinde (%3,3) 25+ tiir, I’inde ise (%1,7) 21-25 tiir yasam

surdirmektedir.

Tablo 27. Arastirma alanmin tiimiinde belirlenen duvarlarda belirlenen tiir

sayilari
Tiir Sayist Bulunma Orani Yiizde
0 - 5 tiir 2 3,3
6 - 10 tiir 17 28,3
11 - 15 tiir 25 41,7
16 - 20 tiir 13 21,7
21 - 25 tiir 1 1,7
25+ tiir 2 3,3
Toplam 60 100,0

Bu arastirmanin kavramsal bir sonu¢ da olusturmasi i¢in duvarlar Karakteristik
bakimindan 3 gruba ayrilmistir. Eger duvar sarilici, tirmanict bitkiler ile 1. veya 3.
mikrohabitattan tiimden sarilmig ise yesil cephe, insan eli degmeden duvar yiizeyinde

kendiliginden vejetasyon olusmugsa bitkilenmis duvar, insan eli ile bitkilendirilmis ise
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(barbakanlar, duvar yiizeyleri) bitkilendirilmis duvar sinifina dahil edilmistir. Bu kriterler
g0z Oniine alinarak yapilan siiflandirmada duvarlarin 53’1 (%88,3) bitkilenmis duvar, 4’i

(%6,7) yesil cephe, 3’1 ise (%5,0) bitkilendirilmis duvar olarak kayit altina alinmistir.

Tablo 28. Arastirma alanmnin tiimiinde belirlenen duvarlarin karakteristikleri

Duvar Karakteristigi Bulunma Oram Yiizde
Yesil Cephe 4 6,7
Bitkilenmis Duvar 53 88,3
Bitkilendirilmis Duvar 3 5,0
Toplam 60 100,0

Calisma alaninin tiimiinde se¢ilen duvarlara bakildiginda 56 duvarin (%93,3)
yatayla 90° ac1 yapan duvarlar oldugu belirlenmistir. 3 duvarin (%3,0) pozitif egimli
oldugu tespit edilmis olup, 1 duvarin ise (%1,7) negatif egimli oldugu kayit altina

alimmistir. Duvarlarin egim detaylar1 Sekil 14,15 ve 16°da verilmistir.

Sekil 14. ‘0’ egimli duvar kesiti
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Sekil 16. ‘-’ egimli duvar kesiti

Tablo 29. Arastirma alanmin tiimiinde belirlenen duvarlarin egim tipleri

Duvar Egimi Bulunma Orani Yiizde

0 56 93,3
1 3 5,0
2 1 1,7
Toplam 60 100,0
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3.1.2. Kentsel Arastirma Alanlarinda Materyali Olusturan Duvarlara Iliskin
Bulgular

Iki farkli ekolojik karakterin incelenebilmesi icin kentsel ve kirsal olarak ayrilan
aragtirma alaninin kent ayagi, ti¢ farkli lokasyonda ¢alismaya dahil edilmistir. Kentsel
arastirmalar i¢in segilen duvarlarin 15’1 (%50) Degirmendere lokasyonunda iken, 10’u

Erdogdu’da, 5’1 ise Tanjant-Besirli mevkiinden secilmistir.

¥

Sekil 17. Kentsel aragtirma alanlarinda belirlenen ve aragtirmaya dahil edilen duvarlarin
lokasyonlari

Tablo 30. Kentsel aragtirma alanlarinda belirlenen duvarlarin lokasyonlari

Lokasyon Bulunma Orani Yiizde
Degirmendere 15 50,0
Tanjant-Besirli 5 16,7
Erdogdu 10 33,3
Toplam 30 100,0

Kentsel arastirma alanlarinda farkli rakimlardan duvarlar secilerek vejetasyonun
dagilimi ve bitki tiirlerinin farkliligi hakkinda yiikseltinin etkisi degerlendirilmistir. Segilen
duvarlarin 17’si (%56,7) 0-100m rakim araligindayken, 5’1 (%16,7) 201-300m, 4’i
(%13,3) 101-200m, 4’1 (%13,3) 301-400m rakimlar arasinda yer almaktadir.
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Rakim Bulunma Orani Yiizde
0-100 17 56,7
101-200 4 13,3
201-300 5 16,7
301-400 4 13,3
Toplam 30 100,0

Kentsel alanlarda secilen duvarlarin yapim yillari, ya resmi kurumlardan alinmis ya
da miilk sahipleriyle goriistilerek duvarlarin yapim yillar1 belirlenmistir. Segilen duvarlarin

18’1 (%60) 11 yasin lizerindeyken, 12’si (%40) 6-10 yas arasindadir.

Tablo 32. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin yaslari

Yas Bulunma Orani Yiizde
6-10 12 40,0
11+ 18 60,0
Toplam 30 100,0

Farkli duvar boyutlarinin tiir sayillart ve kaplama yogunluklarini

etkilemediklerinin belirlenmesi i¢in yerinde yapilan 6lgiimlerle duvarlarin ytikseklikleri ve
uzunluklart belirlenmigtir. Secilen duvarlarin 15’inin (%50) yiiksekligi 1,51m-3,00m
araliginda iken, 9’u (%30) 4,51m’den daha yiiksek, 4’1 (%13,3) 1,50m’den daha algak,
2’s1 (%6,7) 1se 3,01m-4,50m araliginda degismektedir.

Tablo 33. Kentsel aragtirma alanlarinda belirlenen duvarlarin yiikseklikleri

Duvar Yiiksekligi Bulunma Orani Yiizde
Om - 1,50m 4 13,3
1,51m - 3,00m 15 50,0
3,01m - 4,50m 2 6,7
4,51+m 9 30,0
Toplam 30 100,0
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Kentsel aragtirma alanlarinda 17 duvarin (%56,7) Om-50m aralifinda degistigi kayit
altima almmisken, 10 duvar (%33,3) 5Im-100m araliginda, 3 duvarin ise (%10,0)

101m’den daha uzun oldugu belirlenmistir.

Tablo 34. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin uzunluklari

Duvar Uzunlugu Bulunma Orani Yiizde
Om - 50m 17 56,7
5Im - 100m 10 33,3
101+m 3 10,0
Toplam 30 100,0

Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin 26’s1 (%86,7) dogal tas

malzemeden insa edilmisken, 4’1 (%13,3) beton-betonarme yapisina sahiptir.

Tablo 35. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin insaa edildikleri
malzemeler

Duvar Malzemesi Bulunma Orani Yiizde

Beton-Betonarme 4 13,3

Dogal Tas 26 86,7

Toplam 30 100,0

Arastirma alanindaki duvarlarda yapilan gézlemlerde duvarlarin 23’tinde (%76,7) tek
tiir malzeme kullanilmisken, 7’sinde (%23,3) gii¢lendirme veya boyutlarda degisiklik i¢in

farkli malzemelerle desteklenmistir.

Tablo 36. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin farkli malzeme
barindirma oranlari

Farkli Malzeme Bulunma Orani Yiizde
Farli malzeme yok 23 76,7
Varkli malzeme var 7 23,3
Toplam 30 100,0
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Duvarlarin yakin c¢evrelerini aragtirma kapsamina sokmak amaciyla yapilan
gozlemlerde 9 duvarin (%30,0) 3. mikrohabitatinda baskin malzemenin asfalt oldugu
belirlenmigtir. 8 duvarin (%26,7) 3. mikrohabitatinda baskin malzeme parke tas1 iken, 7
duvarin (%23,3) 3. mikrohabitatinda baskin malzeme beton, 5 duvarm (%16,7) 3.
mikrohabitatinda baskin malzeme toprak, 1 duvarin ise (%3,3) 3. mikrohabitatinda baskin

malzemenin toprak oldugu gézlemlenmistir.

Tablo 37. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin 6nlerindeki

malzemeler
Duvar Onii Malzeme Bulunma Orani Yiizde
Asfalt 9 30,0
Beton 7 23,3
Cakil-Stabilize 1 3,3
Toprak 5 16,7
Parke Tas1 8 26,7
Toplam 30 100,0

Kentsel arastirma sahalarinda duvar arkasi malzemelere bakildiginda ise 24 duvarin
(%80) 1. mikrohabitatsinde baskin malzemenin toprak oldugu belirlenmistir. 5 duvarin
(%16,7) 1. mikrohabitatinda baskin malzeme beton, 1 duvarin ise (%3,3) 1.

mikrohabitatinda baskin malzeme asfalt olarak kayitlara gegmistir.

Tablo 38. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin arkalarindaki

malzemeler
Duvar Arkas1 Malzeme Bulunma Orani Yiizde
Asfalt 1 3,3
Beton 5 16,7
Toprak 24 80,0
Toplam 30 100,0

Yapilan c¢alismada kentsel duvarlarda duvar onii fonksiyonlara bakildiginda 29
duvarin (%96,7) oniinden sirkiilasyon hatt1 gecerken, 1 duvarin ise (%3,3) yapiya yatay

zemin hazirlamak i¢in insa edildigi goriilmektedir.
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Tablo 39. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin onlerindeki

fonksiyonlar

Duvar Onii Fonksiyon Bulunma Oramn Yiizde
Sirkiilasyon Hatt1 29 96,7
Yap1 1 3,3
Toplam 30 100,0

Duvar arkasi fonksiyonlara bakildiginda ise 16 duvarin (%53,3) yapilar icin yatay
zemin saglamak i¢in insa edildigi goriilmektedir. 6 duvarin (%20,0) arkasi1 ¢ayir (ekim-
dikim yapilmayan arazi), 5 duvarin (%16,7) arkasi sirkiilasyon hatti, 3 duvarin (%10,0)

arkasi ise tarla olarak kullanilmaktadir.

Tablo 40. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin arkalarindaki

fonksiyonlar

Duvar Arkasi Fonksiyon Bulunma Orani Yiizde
Sirkiilasyon Hat1 5 16,7
Tarla 3 10,0
Cayir 6 20,0
Yap1 16 53,3
Toplam 30 100,0

Kentsel arastirma alanlarinda duvarlarin 28’inde (%93,3) duvar 6nii sirkiilasyon

hattiyken, 2’sinde (%6,7) duvar 6niinden su arki gegmektedir.

Tablo 51. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin Onlerindeki

ekolojik yapilar
Duvar Onii Ekolojik Yap1 Bulunma Oram Yiizde
Sirkiilasyon Hatt1 28 93,3
Su Arki 2 6,7
Toplam 30 100,0
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Duvarlarin arkasindaki ekolojik yapida ise 12 duvarin arkasi (%40,0) dogal yesil
alanken, 11 duvarin arkasi (%36,7) kentsel yesil alan, 6 duvarin arkasi (%20,0) yapi, 1

duvarin arkast ise (%3,3) tarim arazisi olarak kullanilmaktadir.

Tablo 42. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin arkalarindaki

ekolojik yapilar
Duvar Arkasi Ekolojik Yap1 Bulunma Orani Yiizde
Yapisal 6 20,0
Kentsel Yesil 11 36,7
Dogal Yesil 12 40,0
Tarim Arazisi 1 3,3
Toplam 30 100,0

Kentsel alanlarda se¢ilen duvarlarin 4’{intin (%13,3) derzsiz (beton-betonarme) iken,
25’inin kapali derzli(¢imento derzli), 1’inin ise a¢ik derzli (yigma tas duvar) oldugu

belirlenmistir.

Tablo 43. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin derz durumlari

Derz Bulunma Orani Yiizde
Derzsiz 4 13,3
Kapali Derzli 25 83,3
Agik Dezli 1 3,4
Toplam 30 100,0

Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin 17’sinde (%56,7) barbakan

mevcut degilken, 13’tinde (%43,3) barbakan mevcuttur.

Tablo 44. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin  barbakan
bulundurma durumlari

Barbakan Varligi Bulunma Orani Yiizde
Barbakan Mevcut Degil 17 56,7
Barbakan Mevcut 13 43,3
Toplam 30 100,0
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Belirlenen duvarlarin 17’°sinde (%56,7) harpusta mevcut degilken, 13’iinde (%43,3)

harpusta mevcuttur.

Tablo 45. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin harpusta
bulundurma durumlari

Harpugta Varligi Bulunma Orani Yiizde
Harpusta Mevcut Degil 17 56,7
Harpusta Mevcut 13 43,3
Toplam 30 100,0

Kentsel arastirma alanlarinda segilen duvarlarin 23’0 (%76,7) tasiyict gorev

tistlenirken 7’si ise (%23,3) smirlayicidir.

Tablo 46. Kentsel aragtirma alanlarinda belirlenen duvarlarin fonksiyonlari

Duvar Fonksiyonu Bulunma Orani Yiizde
Tastyict 23 76,7
Swmirlayict 7 23,3
Toplam 30 100,0

Kentsel aragtirma alanlarinda seg¢ilen duvarlarin 12’si (%40,0) giinde 4-6 saat giines
alirken, 8’1 (%26,6) giinde 0-2 saat, 5’1 (%46,7) giinde 2-4 saat, 3’1 (%10,0) giinde 8-10
saat, 2’s1 (%6,7) ise glinde 6-8 saat giines almaktadir.

Tablo 47. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin giinliik giineslenme

stireleri
Giineslenme Siiresi (Saat/Gtin) Bulunma Orani Yiizde
0 - 2 saat 8 26,6
2 -4 saat 5 16,7
4 - 6 saat 12 40,0
6 - 8 saat 2 6,7
8 - 10 saat 3 10,0
Toplam 30 100,0




Duvarlarin 15’1 (%50) Kuzey bakiya sahipken, 8’1 (%26,6) Dogu bakiya, 5’1 (%16,7)
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Bat1 bakiya, 2’si ise Giiney bakiya sahiptir.

Tablo 48. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin baki dagilimlart

Baki Bulunma Orani Yiizde
Kuzey 15 50,0
Giliney 2 6,7
Dogu 8 26,6
Bati 5 16,7
Toplam 30 100,0

Kentsel arastirma sahasindaki duvarlarin 1. mikrohabitatlarindaki bitkisel yogunluga
bakildiginda 16 duvarin (%53,4) ¢cok yogun vejetasyona sahip oldugu goriilmektedir. 9
duvar (%30,0) az yogun vejetasyona, 4 duvar (%13,3) orta yogun vejetasyona sahipken,

sadece 1 duvarda (%3,3) vejetasyon drnegine rastlanmamugtir.

Tablo 49. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin 1.
mikrohabitatlarindaki bitkisel yogunluk

Bitkisel Yogunluk (1. mikrohabitat) Bulunma Orani Yiizde
Vejetasyon yok 1 3,3
Az Yogun 9 30,0
Orta Yogun 4 13,3
Cok Yogun 16 53,4
Toplam 30 100,0

Duvar yiizeylerindeki bitki yogunluklarina bakildiginda 11 duvarda (%36,7)duvar
yiizeylerinde orta yogun vejetasyon goriiliirken, 11 duvarda (%36,7) az yogun vejetasyon,
3 duvarda ise (%10) ¢ok yogun vejetasyon goriillmektedir. Duvarlarin 5’inde (%16,6) ise

herhangi bir vejetasyona rastlanmamustir.
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Tablo 50. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin = 2.
mikrohabitatlarindaki bitkisel yogunluk

Bitkisel Yogunluk (2. mikrohabitat) Bulunma Oranm Yiizde
Vejetasyon yok 5 16,6
Az Yogun 11 36,7
Orta Yogun 11 36,7
Cok Yogun 3 10,0
Toplam 30 100,0

Kentsel arastirma alanlarinda secilen duvarlarin 6nlerindeki 1m’lik kisimlarinda ise
12 duvarin (%40,0) ¢cok yogun vejetasyon varligina sahip oldugu goriilmektedir. 10
duvarin 3. mikrohabitatinda (%33,3) az yogun vejetasyon varligi, 6 duvarin 3.
mikrohabitattinda (%20,0) orta yogun vejetasyon varligi goriilirken, 2 duvarm 3.

mikrohabitatinda (%6,7) ise herhangi bir vejetasyon varligina rastlanmamastir.

Tablo 51. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin = 3.
mikrohabitatlarindaki bitkisel yogunluk

Bitkisel Yogunluk (3. Mikrohabitat) Bulunma Orani Yiizde
Vejetasyon yok 2 6,7
Az Yogun 10 33,3
Orta Yogun 6 20,0
Cok Yogun 12 40,0
Toplam 30 100,0

Kentsel c¢aligma alanlarindaki toplam vejetasyon yiizdesi mikrohabitatlara
ayrildiginda duvarlarin 1. mikrohabitatlarinda 14 duvar (%46,7) toplam vejetasyonun %0-
20’sini barindirirken, 7 duvar (%23,3) toplam vejetasyonun %21-40’1mi, 3 duvar (%10,0)
toplam vejetasyonun %41-60’m1, 3 duvar (%10,0) toplam vejetasyonun %61-80’ini, 3

duvar (%10,0) toplam vejetasyonun % 81-100’i{inii barindirmaktadir.
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Tablo 52. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarm 1.
mikrohabitatlarindaki kaplama yogunluklari

Kaplama Yogunlugu (1. mikrohabitat) Bulunma Orani Yiizde
%0-20 14 46,7
%21-40 7 23,3
%41-60 3 10,0
%61-80 3 10,0
%81-100 3 10,0
Toplam 30 100,0

Toplam vejetasyonun mikrohabitatsal yiizdelerini inceledigimizde kentsel ¢alisma
alanlarinda 17 duvarda (%56,6) vejetasyonun %0-20’sinin, 5 duvarda (%16,7)
vejetasyonun %41-60’inin, 4 duvarda (%13,3) vejetasyonun %61-80’inin, 2 duvarda
(%6,7) vejetasyonun %21-40’1, 2 duvarda ise (%6,7) vejetasyonun %81-100°1 2.
mikrohabitatta yer almaktadir.

Tablo 53. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarm 2.
mikrohabitatlarindaki kaplama yogunluklari

Kaplama Yogunlugu (2. mikrohabitat) Bulunma Orani Yiizde
%0-20 17 56,6
%21-40 2 6,7
%41-60 5 16,7
%61-80 4 13,3
%81-100 2 6,7
Toplam 30 100,0

Toplam vejetasyonun mikrohabitatsal yiizdelerini inceledigimizde kentsel ¢alisma
alanlarinda 13 duvarda (%43,3) vejetasyonun %0-20’sinin, 4 duvarda (%]13,3)
vejetasyonun %21-40’min, 2 duvarda (%6,7) vejetasyonun %41-60’min, 3 duvarda
(%10,0) vejetasyonun %61-80’i, 8 duvarda ise (%26,7) vejetasyonun %81-100’u 3.
mikrohabitatta yer almaktadir.
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Tablo 54. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin = 3.
mikrohabitatlarindaki kaplama yogunluklari

Kaplama Yogunlugu (3. mikrohabitat) Bulunma Orani Yiizde
%0-20 13 43,3
%21-40 4 13,3
%41-60 2 6,7
%61-80 3 10,0
%81-100 8 26,7
Toplam 30 100,0

Resmi kurumlardan, gozleme dayali fiziksel verilerden ve miilk sahiplerden alinan
bilgiler dogrultusunda 9 duvara (%30,0) uygulanan antropojen etkinin az oldugu, 9 duvara
(%30,0) uygulanan antropojen etkinin orta seviyede oldugu, 7 duvara (%23,3) uygulanan
antropojen etkinin yiiksek seviyede oldugu, 5 duvarda ise (%16,7) her hangi bir antropojen

etkiye maruz kalmadigi belirlenmistir.

Tablo 55. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlara etki eden antropojen
etki siddetleri

Antropojen Etki Degeri Frequency Percent
Yok-Terkedilmis 5 16,7
Az 9 30,0
Orta 9 30,0
Cok 7 233
Toplam 30 100,0

Kentsel ¢aligma alanlarinda belirlenen 13 duvarda (%43,4) 11-15 farkli bitki tiiriiniin
yayilis gosterdigi belirlenmistir. 9 duvarda (%30,0) 6-10 tiir yayilis gosterirken, 4 duvarda
(%13,3) 16-20 tiir, 2 duvarda (%6,7) 0-5 tiir, 1 duvarda (%3,3) 21-25 tiir, 1 duvarda da
(%3,3) 25°den daha fazla tiir yayilis gosterdigi belirlenmistir.
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Tablo 56. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen tiir sayilar

Tiir Sayist Bulunma Oram Yiizde
0 - 5 tiir 2 6,7
6 - 10 tiir 9 30,0
11 - 15 tir 13 43,4
16 - 20 tiir 4 13,3
21 - 25 tiir 1 3,3
25+ tiir 1 3,3
Toplam 30 100,0

Duvar karakteristiklerine bakildiginda; kentsel alanlardan secilen duvarlarin 25°i
(%83,3) bitkilenmis duvar iken, 4’1 (%13,3) yesil cephe, 1’1 ise (%3,4) bitkilendirilmis

duvardir.

Tablo 57. Kentsel arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin karakteristikleri

Duvar Karakteristigi Bulunma Orani Yiizde
Yesil Cephe 4 13,3
Bitkilenmis Duvar 25 83,3
Bitkilendirilmis Duvar 1 34
Toplam 30 100,0

Kentsel ¢aligma alanlarinda segilen duvarlarin 28’inin (%93,3) diiz oldugu tespit
edilmisken, 2’sinin (%6,7) 6n ylizeyi ile genis ac¢1 yapan, pozitif egimli oldugu tespit

edilmistir.

Tablo 58. Kentsel aragtirma alanlarinda belirlenen duvarlarin egim tipleri

Duvar Egimi Bulunma Orani Yiizde
Diiz 28 93,3
+ Egim 2 6,7
Toplam 30 100,0
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3.1.3. Kirsal Arastirma Alanlarinda Materyali Olusturan Duvarlara Iliskin
Bulgular

Kirsal ¢aligma alanlarindan secilen duvarlar da kentsel ¢alisma alanlarinda oldugu
gibi 3 farkli lokasyonda incelenmistir. Caligma alanlarindan segilen duvarlarin 16’s1
(%53,4) Trabzon Ili'nin batisinda bulunan Mersin ve giiney yakasindan, 7 ‘si (%23,3)
Trabzon ili merkezinden, kalan 7’si ise (%23,3) Trabzon ili'nin dogusunda bulunan

Caykara ilgesi ve giliney yakasindan segilip kayit altina alinmistir.
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Sekil 18. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin lokasyonlari

Tablo 59. Kirsal aragtirma alanlarinda belirlenen duvarlarin lokasyonlari

Lokasyon Bulunma Orani Yiizde

Mersin ve Giineyi 16 53,4
Merkez 7 23,3
Caykara ve Giineyi 7 23,3
Toplam 30 100,0

Arazi kullanimi ile cografi etmenler nedeniyle ratgele segilen duvarlar farklh
rakimlar1 temsil etmektedir. Kirsal calisma alanlarinda segilen duvarlarin 12°si (%40) 101-
200m rakim araliginda iken, 7’si ise 401m’den yiiksek rakimlarda, 6’s1 (%20,0) 0-100m
rakim araliginda, 5’i (%16,7) 201-300m rakim araliginda kayit altina alinmigtir.
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Tablo 60. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin rakimlari

Rakim Bulunma Orani Yiizde
0-100 6 20,0
101-200 12 40,0
201-300 5 16,7
401+ 7 23,3
Toplam 30 100,0

Kirsal ¢aligma alanlarindan segilen duvarlarin yaslarmma bakildiginda 16’sinin
(%53,3) 11 yasindan daha yasli oldugu, 12’sinin (%40,0) 6-10 yas arasinda oldugu, 2’sinin

ise (%6,7) 0-5 yas araliginda oldugu yapilan ¢aligmalar sonucunda belirlenmistir.

Tablo 61. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin yaslari

Yas Bulunma Orani Yiizde
0-5 2 6,7
6-10 12 40,0
11+ 16 53,3
Toplam 30 100,0

Kirsal c¢alisma alanlarindan secilen duvarlarin yiiksekliklerine bakildiginda 15
duvarin (%50) algak (0-1,5m) oldugu belirlenmistir. Kalan duvarlarin 9’u (%30) orta
yikseklikte (1,51-3,00m), 6’simnin ise (%20,0) yiiksek (3,01-4,50m) oldugu tespit

edilmistir.

Tablo 62. Kirsal aragtirma alanlarinda belirlenen duvarlarin yiikseklikleri

Yiikseklik Bulunma Orani Yiizde
Om - 1,50m 15 50,0
1,51m - 3,00m 9 30,0
3,01m - 4,50m 6 20,0
Toplam 30 100,0
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Kirsal ¢alisma alanlarinda segilen duvarlarin 14’ (%46,7) 50-100m araliginda bir
uzunluga sahipken, 12’si (%40,0) 0-50m uzunluk araliginda, kalan 4’i ise (%13,3)

100m’den daha uzun olarak kayitlara gecmistir.

Tablo 63. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin uzunluklari

Uzunluk Bulunma Orani Yiizde
Om - 50m 12 40,0
50m - 100 m 14 46,7
100m+ 4 13,3
Toplam 30 100,0

Kirsal alanlarda segilen duvarlarda kullanilan baskin malzemelere bakildiginda 3 ana
grupta toplandiklar1 belirlenmistir. Segilen duvarlarin 14’4 (%46,7) dogal tas ile
yapilmisken, 12 duvarin (%40,0) beton-betonarme olarak insa edildigi, 4 duvarin ise

(%13,3) biriket kullanilarak insa edildigi tespit edilmistir.

Tablo 64. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin insaa edildikleri

malzemeler
Duvar Malzemesi Bulunma Orani Yiizde
Beton-Betonarme 12 40,0
Dogal Tas 14 46,7
Biriket 4 13,3
Toplam 30 100,0

Kirsal ¢alisma alanlarinda belirlenen duvarlarin 23’iinde (%76,7) baskin malzemeye
farkli bir malzemeyle ek yapilmadigi, 7 duvarda ise (%23,3) uzunluk veya yiikseklige

miidahale i¢in farkli malzemeler kullanilarak ek yapildig: belirlenmistir.
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Tablo 65. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin farkli malzeme
barindirma oranlari

Farkli Malzeme Bulunma Orani Yiizde
Farkli malzeme yok 23 76,7
Farkli malzeme var 7 23,3
Toplam 30 100,0

Kirsal ¢alisma alanlarinda sec¢ilen duvarlarin 6nlerinde bulunan baskin malzeme
tirlerine bakildiginda 14 duvarin (%46,7) onilinde baskin malzemenin asfalt oldugu
goriilmektedir. Duvarlarin 7’sinin (%23,3) onlinde baskin malzeme beton iken, 6’sinin
oniinde baskin malzeme parke tasi, 2’sinin Oniindeki baskin malzeme ¢akil-stabilize, 1’inin

oniindeki baskin malzeme ise toprak olarak kayit altina alinmastir.

Tablo 66. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin  Onlerindeki

malzemeler
Duvar Onii Malzeme Bulunma Orani Yiizde
Asfalt 14 46,7
Beton 7 23,3
Cakil - Stabilize 2 6,7
Toprak 1 3,3
Parke Tas1 6 20,0
Toplam 30 100,0

Kirsal ¢alisma alanlarindaki duvarlarin arkasinda bulunan baskin malzemeye
bakildiginda ise 28 duvarin (%93,4) arkasindaki baskin malzemenin toprak, 1 duvarin
(%3,3) arkasindaki baskin malzemenin beton, 1 duvarin da (%3,3) arkasindaki baskin

malzemenin ¢akil-stabilize oldugu belirlenmistir.



66

Tablo 67. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin arkalarindaki

malzemeler
Duvar Arkas1 Malzeme Bulunma Orani Yiizde
Beton 1 3,3
Cakul-Stabilize 1 3,3
Toprak 28 93,4
Toplam 30 100,0

Duvaralar sirkiilasyon hatlar1 iizerinden secildikleri i¢in duvarlarin tamaminin
ontindeki fonsyonlar sirkiilasyon hatti olarak kayit altina alinmistir.

Duvar arkasi fonsyonlara bakildiginda ise 12 duvarin (%40,0) arkasinin dogal bitki
ortiisii ile kaplt oldugu (ekim-dikim yapilmayan dogal alan), 7 duvarin (%23,4) arkasinda
tarim arazisi oldugu, 5 duvarin (%16,7) arkasinda yapilasma oldugu, 4 duvarin (%13,3)
arkasinda mezarlik oldugu, 1 duvarin (%3,3) arkasinda ¢ocuk oyun alani oldugu, kalan bir

duvarin (%3,3) arkasindan ise sirkiilasyon hatt1 gectigi gézlemlenmistir.

Tablo 68. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin arkalarindaki

fonksiyonlar

Duvar Arkas1 Fonksiyon Bulunma Orani Yiizde
Sirkiilasyon 1 3,3
Tarla 7 23,4
Cayir 12 40,0
Mezarlik 4 13,3
Cocuk Oyun Alani 1 3,3
Yapi 5 16,7
Toplam 30 100,0

Kirsal ¢alisma alanlarindan segilen duvarlarin 6niindeki 1m’lik koridordaki baskin
ekolojik yapiya bakildiginda 27 duvarin (%90) sirkiilasyon hatti gegtigi belirlenmistir.
Kalan 3 duvarin (%10) 6niinde ise su arki (yaklasik 40 cm genisliginde) ve hemen su

arkinin bitiminde yine sirkiilasyon hatt1 varligi tespit edilmistir.
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Tablo 69. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin 6nlerindeki ekolojik

yapilar
Duvar Onii Ekolojik Yapi Bulunma Orani Yiizde
Sirkiilasyon Hatt1 27 90
Su Ark1 3 10
Toplam 30 100

Kirsal ¢alisma alanlarinda duvar arkasi ekolojik yapiya bakildiginda ise 16 duvarin
(9%53,3) dogal yesil alan oldugu belirlenmistir. 6 duvarin (%20) arkasinin kentsel yesil, 5
duvarin (%16,7) arkasinin tarim arazisi, 3 duvarin (%10) arkasinin ise yapisal kullanim

alanina sahip oldugu belirlenmistir.

Tablo 70. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin arkalarindaki

ekolojik yapilar

Duvar Arkasi Ekolojik Yap1 Bulunma ..
Orani Yiizde

Yapisal 3 10,0

Kentsel Yesil 6 20,0

Dogal Yesil 16 53,3

Tarim Arazisi 5 16,7

Toplam 30 100,0

Kirsal ¢alisma alanlarinda tespit edilen duvarlardaki derz yaplarma bakildiginda,
secilen duvarlarin 14’lniin (%46,7) kapali derzli, 13’iiniin (%43,3) derzsiz, 3’{iniin

(%10,0) acik derzli oldugu tespit edilmistir.

Tablo 71. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin derz durumlari

Derz Bulunma Orani Yiizde
Derzsiz 13 43,3
Kapali Derzli 14 46,7
Agik Derzli 3 10,0
Toplam 30 100,0
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Kirsal ¢alisma alanlarinda belirlenen duvarlarin 23’iinde (%76,6) barbakan mevcut

degilken, 7’sinde (%23,3) barbakan mevcuttur.

Tablo 72. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin barbakan bulundurma

durumlan
Barbakan Bulunma Orani Yiizde
Mevcut Degil 23 76,7
Mevcut 7 23,3
Toplam 30 100,0

Calisma alanlarinda belirlenen duvarlarin 26’sinda (%86,7) harpusta bulunmazken,

4’iinde (%13,3) harpusta varligina rastlanmistir.

Tablo 73. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin harpusta bulundurma

durumlari
Harpusta Varligi Bulunma Orani Yiizde
Mevcut Degil 26 86,7
Mevcut 4 13,3
Toplam 30 100,0

Secilen duvarlarin fonksiyonlarina bakildiginda 27’sinin (%90,0) tasiyici duvar,

3’liniin ise (%10,0) sinirlayici duvar oldugu tespit edilmistir.

Tablo 74. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin fonksiyonlari

Duvar Fonksiyon Bulunma Orani Yiizde
Tastyict 27 90,0
Smirlayict 3 10,0
Toplam 30 100,0

Kirsal g¢alisma alanlarindan seg¢ilen duvarlarin 8’1 (%26,7) giinde 0-2 saat, 8’1
(%26,7) glinde 2-4 saat, 8’1 (%26,7) glinde 4-6 saat, 5’1 (%16,6) giinde 6-8 saat, 1’1 ise
(%3,3) gilinde 8-10 saat giines almaktadir.
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Tablo 75. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin giinliik giineslenme

stireleri
Giineslenme Siiresi (Saat/Gtin) Bulunma Orani Yiizde
0 - 2 saat 8 26,7
2 - 4 saat 8 26,7
4 - 6 saat 8 26,7
6 - 8 saat 5 16,6
8 - 10 saat 1 3,3
Toplam 30 100,0

Calisma sahalarinda segilen duvarlarin 12’°si (%40,0) kuzey bakiya bakarken, 11’1
(%36,7) dogu bakiya, 6’s1 (%20,0)bat1 bakiya, 1’1 ise (%3,3) gliney bakiya bakmaktadir.

Tablo 76. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvar baki dagilimlari

Baki Bulunma Orani Yiizde
Kuzey 12 40,0
Gliney 1 3,3
Dogu 11 36,7
Bati 6 20,0
Toplam 30 100,0

Secilen duvarlarin 1. mikrohabitatlarindaki bitkisel yogunluklara bakildiginda 21
duvarin (%70) 1. mikrohabitatinda ¢ok yogun vejetasyona rastlanmigsken, 5’inde (%16,7)
orta yogunlukta vejetasyona, 1’inde az yogun vejetasyona rastlanmistir. Segilen duvarlarin

3’iinde (%10,0) ise 1. mikrohabitatta herhangi bir vejetasyon varligina rastlanmamigtir.

Tablo 77. Kirsal arastirma alanlarinda  belirlenen  duvarlarin = 1.
mikrohabitatlarindaki bitkisel yogunluklar

Bitkisel Yogunluk (1. mikrohabitat) Bulunma Orani Yiizde
Vejetasyon yok 3 10,0
Az Yogun 1 3,3
Orta Yogun 5 16,7
Cok Yogun 21 70,0
Toplam 30 100,0
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Kirsal c¢alisma alanlarindan segilen duvarlardaki 2. mikrohabitat vejetasyon
yogunluguna bakildiginda 12 duvarin (%40,0) 2. mikrohabitatinda herhangi bir
vejetasyona rastlanmamistir. 10 duvarda (%33,4) orta yogunlukta vejetasyona
rastlanmisken, 4 duvarda (%13,3) az yogun vejetasyona, 4 duvarda ise (%13,3) cok yogun

vejetasyon varligina rastlanmistir.

Tablo 78.

Kirsal arastirma alanlarinda  belirlenen  duvarlarin = 2.

mikrohabitatlarindaki bitkisel yogunluklar

Bitkisel Yogunluk (2. mikrohabitat) Bulunma Orani Yiizde
Vejetasyon yok 12 40,0
Az Yogun 4 13,3
Orta Yogun 10 33,4
Cok Yogun 4 13,3
Toplam 30 100,0

Secilen duvarlarin 3. Bolglerindeki vejetasyona bakildiginda ise 16 duvarin (%53,3)
cokyogun vejetasyona, 8 duvarin (%26,7) orta yogun vejetasyona, 6 duvarin ise (%20,0) az

yogun vejetasyona sahip oldugu tespit edilmistir.

Tablo 79. Kirsal arastirma alanlarinda  belirlenen  duvarlarin 3.
mikrohabitatlarindaki bitkisel yogunluklar
Bitkisel Yogunluk (3. mikrohabitat) Bulunma Orani Yiizde
Az Yogun 6 20,0
Orta Yogun 8 26,7
Cok Yogun 16 53,3
Toplam 30 100,0

Kirsal calisma alanlarindan segilen duvarlarin 1. mikrohabitatlarindaki kaplama
yogunluklar1 incelendiginde 20 duvarin (%66,7) toplam kaplama yogunlugunun %0-
20’sine, 5 duvarin (%16,7) toplam kaplama yogunlunun %41-60’1na, 3 duvarin (%10,0)
toplam kaplama yogunlugunun 9%21-40’mna, 1 duvarin (%3,3) toplam kaplama
yogunlugunun %61-80’ine, 1 duvarin ise (%3,3) toplam kaplama yogunlugunun %81-

100’tine sahip oldugu belirlenmistir.



71

Tablo 80.

Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin 1.

mikrohabitatlarindaki kaplama yogunluklari

Kaplama Yogunlugu (1. mikrohabitat) Bulunma Orani Yiizde
%0-20 20 66,7
%21-40 3 10,0
%41-60 5 16,7
%61-80 1 33
%81-100 1 33
Toplam 30 100,0

Se¢ilen duvarlarin 2. mikrohabitatlarindaki kaplama yogunluguna bakildiginda ise 22
duvarin (%73,3) toplam kaplama yogunlugunun %0-20’sine, 3 duvarin (%10,0) toplam
kaplama yogunlugunun %41-60’1na, 3 duvarin (%10,0) toplam kaplama yogunlugunun

%61-80’ine, 2 duvarin ise (%6,7) toplam kaplama yogunlugunun %21-40’1na sahip oldugu

belirlenmistir.
Tablo 81. Kirsal arastirma alanlarinda  belirlenen  duvarlarin = 2.
mikrohabitatlarindaki kaplama yogunluklari

Kaplama Yogunlugu (2. mikrohabitat) Bulunma Orani Yiizde

%0-20 22 73,3

%21-40 2 6,7

%41-60 3 10,0

%61-80 3 10,0

Toplam 30 100,0

Belirlenen duvarlarda vejetasyon yayiliminin 3. mikrohabitattaki durumuna bakilinca
13 duvarin (%43,3) toplam vejetasyonun %81-100’iine sahip oldugu belirlenmistir. 6
duvarin (%20,0) toplam vejetasyonun %0-20’sine, 6 duvarin (%20,0) toplam vejetasyonun
%61-80’ine, 3 duvarin (%10,0) toplam vejetasyonun %41-60’1na, 2 duvarin (%6,7) ise

toplam vejetasyonun %21-40’1na sahip oldugu belirlenmistir.



Tablo 82. Kirsal arastirma alanlarinda  belirlenen  duvarlarin
mikrohabitatlarindaki kaplama yogunluklari
Kaplama Yogunlugu (3. mikrohabitat) Bulunma Orani Yiizde
%0-20 6 20,0
%21-40 2 6,7
%41-60 3 10,0
%61-80 6 20,0
%81-100 13 43,3
Toplam 30 100,0

Calisma alaninda yapilan gozlem ve incelemelerle 14 duvarin (%46,7) orta
yogunlukta antropojen etkiye, 10 duvarin (%33,3) az yogunlukta antropojen etkiye, 6

duvarin (%20,0) ¢ok yogunlukta antropojen etkiye maruz kaldig belirlenmistir.

Tablo 83. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlara etki eden antropojen

etki siddeti
Antropojen Etki Degeri Bulunma Orani Yiizde
Az 10 33,3
Orta 14 46,7
Cok 6 20,0
Toplam 30 100,0

Tiir ¢esitliligi, aragtirmanin en ilgi ¢ekici ve merak uyandiran bulgularindan birisidir.
Kirsal calisma alanlarindan toplanan bitkiler iizerinde yapilan ¢aligmalar sonucunda 12
duvarda (%40,0) 11-15 farkl tiir tespit edilmisken, 9 duvarda (%30,0) 16-20 farkl tiir, 8
duvarda (%26,7) 6-10 farkli tiir, 1 duvarda (%3,3) 25 den fazla farkl: tiir tespit edilmistir.

Tablo 84. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen tiir sayilar

Tiir Sayist Bulunma Orani Yiizde
6 - 10 tiir 8 26,7
11 - 15 tiir 12 40,0
16 - 20 tiir 9 30,0
25+ tiir 1 3,3
Toplam 30 100,0
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Kirsal ¢alisma alanlarinda belirlenen duvarlarin 28’inin (%93,3) bitkilenmis duvar,

kalan 2 duvarin (%6,7) bitkilendirilmis duvar oldugu tespit edilmistir.

Tablo 85. Kirsal arastirma alanlarinda belirlenen duvarlarin karakteristikleri

Duvar Karakteristigi Bulunma Orani Yiizde
Bitkilenmis Duvar 28 93,3
Bitkilendirilmis Duvar 2 6,7
Toplam 30 100,0

Secilen duvarlarin 28’inin (%93.,4) diiz oldugu belirlenmistir. 1 duvarin (%3,3)
pozitif egimli, 1 duvarin ise (%3,3) negatif egimli oldugu tespit edilmistir. Negatif egimli
duvarin boyle tasarlanip insa edilmedigi, kendisine binen yiik sonucu bu duruma geldigi

gbzlemlenmistir.,

Tablo 86. Kirsal aragtirma alanlarinda belirlenen duvarlarin egim tipleri

Duvar Egimi Bulunma Orani Yiizde
Diiz 28 93,4
+ Egim 1 3,3
- Egim 1 3,3
Toplam 30 100,0

3.2. Duvarlarda Tespit Edilen Vejetasyonlara Iliskin Bulgular

Duvar1 gorsel olarak tanimlayan yakin ¢evresini, ekolojik olarak nasil etkiledigini de
ortaya koyabilmek i¢in duvarlar {izerinde mikrohabitatlama yapilmustir.

Yapilan calismada Trabzon Ilinde daha 6nceden belirlenerek kayit altina alman
toplam 60 duvar birinci, ikinci ve t¢iincii mikrohabitat olarak ayrilmis ve toplamda 158
noktadan bitki &rnekleri toplanmustir. Bitki 6rnekleri Karadeniz Teknik Universitesi Orman
Fakiiltesi Herbaryum’unda laboratuvar ortaminda stereomikroskop kullanilarak teshisleri
yapilmistir.

Literatiirde ¢ok fazla sayida duvarlarla ¢alisma yapilmis olsa da bu duvarlarin

tamami oldukca kompakt kentsel alanlardan seg¢ilmistir. Bu arastirmada ekolojik ve
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kiiltiirel parametrelerinde test edilebilmesi i¢in Ozellikle farkli lokasyonlar ve bunarin
tagidiklar1 farkli ekolojik kosullar tercih edilmistir. Yapilan ¢alismada en basindan karar
verilerek ti¢ temel alana ayrilmis lokasyondan, iki farkli temel ekolojik karakter (kentsel-

kirsal) iizerinde durulmustur.

3.2.1. Aragtirma Alammn Tiimiinde Tespit Edilen Vejetasyona Iliskin Bulgular

Toplam 60 duvardan, 158 6rnek alanindan toplanan numunelerden, 6 degisik yasam
formu ve 69 degisik familyaya ait 196 bitki tiirii tespit edilmistir. Kentsel ¢alisma alaninda
belirlenen tiirlerden en sik rastlanan 3 tanesinin (Parietaria judaica, Torilis arvensis ve
Hedera helix) en az birine 158 &rnek alaninin 83’tinde (%52,53) rastlanmistir. En sik
rastlanan 6 tiir (ilk tg¢ tiire ek olarak Ficus carica, Rubus sp., Calamintha nepeta) 6rnek
alanlarmin 97’sinde (%61,39) goriiliirken, en sik rastlanan 10 tiirlin ise (ilk alt1 tiire ek
olarak Lolium perenne, Urtica dioica, Oxalis corniculata, Rumex crispus) ornek
alanlariin 120’sinde (%75,94) yayilis gosterdigi belirlenmistir.

Tablo 87’°de tiim ¢alisma sahalarindan, kentsel ve kirsal ayrimi yapilmaksizin tespit
edilen tim bitki tlirlerine ait familya, yasam formu ve dogallik-egzotiklik bilgileri

verilmistir.



Tablo 87. Arastirma alaninin tiimiinde tespit edilen tiir, familya, yasam formu ve il bazinda
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dogallik durumlari

Familya Tiir Yasam Formu I})]?)Zzlli(li(a

1 |Aceraceae Acer negundo Phanerophyt Dogal Degil
2 |Adoxaceae Viburnum tinus Chamaephyt Dogal Degil
3 Amaranthaceae Amaranthus. cruentus Hemicryptophyt Dogal .
4 Beta vulgaris Geophyt Dogal Degil
5 Anethum graveolens Hemicryptophyt Dogal

6 Apium nodiflorum Hemicryptophyt Dogal

7 Chaerophyllum aureum Hemicryptophyt Dogal

8 Chaerophyllum murinum Geophyt Dogal

9 Chaerophyllum temulum Hemicryptophyt Dogal

10 . Daucus carota Geophyt Dogal

Apiaceae -

11 Foeniculum vulgare Chamaephyt Dogal

12 Petroselinum sp. Cryptophyt Dogal Degil
13 Seseli petraeum Chamaephyt Dogal

14 Sison amomum Cryptophyt Dogal

15 Tordylium maximum Cryptophyt Dogal

16 Torilis arvensis var. arvensis Cryptophyt Dogal

17 |Apocynaceae Nerium oleander Phanerophyt Dogal Degil
18 |Araliaceae Hedera helix Chamaephyt Dogal

19 |Arevaceae Trachycarpus fortunei Phanerophyt Dogal Degil
20 |Aspleniaceae Asplenium trichomanes Chamaephyt Dogal

21 Achillea arabica Cryptophyt Dogal Degil
22 Anthemis cotula Hemicryptophyt Dogal

23 Anthemis tinctoria Hemicryptophyt Dogal

24 Artemisia absinthium Chamaephyt Dogal Degil
25 Artemisia verlotiorum Chamaephyt Dogal Degil
26 Aster caucasicus Hemicryptophyt Dogal

27 Bidens tripartita Therophyt Dogal

28 Cicerbita racemosa Chamaephyt Dogal

29 Cichorium intybus Hemicryptophyt Dogal

30 Cirsium trachylepis Hemicryptophyt Dogal

31 Asteraceae Conyza canadensis Chamaephyt Dogal Degil
32 Crepis foetida Cryptophyt Dogal

33 Crepis pulchra Cryptophyt Dogal

34 Crepis setosa Cryptophyt Dogal

35 Eupatorium cannabinum Hemicryptophyt Dogal Degil
36 Helminthotheca echioides Cryptophyt Dogal

37 Inula conyza Cryptophyt Dogal

38 Lactuca serriola Cryptophyt Dogal

39 Lapsana communis Hemicryptophyt Dogal

40 Lapsana communis spb. grandiflora  |Hemicryptophyt Dogal

41 Leontodon hispidus var. glabratus Cryptophyt Dogal
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42 Pulicaria dysenterica Hemicryptophyt Dogal Degil
43 Senecio vulgaris Cryptophyt Dogal
44 Sonchus asper Cryptophyt Dogal
45 Sonchus oleraceus Cryptophyt Dogal
46 |Asteraceae Tanacetum parthenium Cryptophyt Dogal
47 Tanacetum scaturiginosum Cryptophyt Dogal
48 Taraxacum buttleri Hemicryptophyt Dogal
49 Taraxacum scaturiginosum Hemicryptophyt Dogal
50 Xanthium spinosum Hemicryptophyt Dogal Degil
51 |Berberidaceae Berberis thunbergii Phanerophyt Dogal Degil
52 |Betulaceae Corylus avellana Phanerophyt Dogal
53 Campsis radicans Chamaephyt Dogal Degil
54 Bignoniaceae Cynoglc_)ssum crétlcum Cryp_tophyt Dogal .
55 Myosotis alpestris Hemicryptophyt Dogal Degil
56 Trachystemon orientalis Hemicryptophyt Dogal
57 |Boraginaceae Omphalodes cappadocica Hemicryptophyt Dogal
58 Brassica elongata Cryptophyt Dogal Degil
59 Brassica sp. Cryptophyt Dogal
60 . Iberis pinnata Hemicryptophyt Dogal
61 Brassicaceae Raphanus raphanistrum Cryptophyt Dogal
62 Rorippa sylvestris Hemicryptophyt Dogal
63 Sisymbrium officinale Hemicryptophyt Dogal
64 [Buxaceae Buxus sempervirens Chamaephyt Dogal
65 Campanulaceae Campanula latifolia _ Hemicryptophyt Dogal
66 Campanula rapunculoides Cryptophyt Dogal
67 |Cannaceae Canna sp. Hemicryptophyt Dogal
68 Lonicera caucasica Chamaephyt Dogal
69 |Caprifoliaceae Lonicera japonica Chamaephyt Dogal Degil
70 Sambucus ebulus Cryptophyt Dogal Degil
71 Moehringia trinervia Hemicryptophyt Dogal Degil
72 |Caryophyllaceae Petrorhagia saxifraga Hemicryptophyt Dogal
73 Stellaria media Hemicryptophyt Dogal Degil
74 |Celastraceae Eonymus japonica Phanerophyt Dogal Degil
75 Chenopodiaceae Atriplex ni.tens Hemicryptophyt Dogal Degil
76 Chenopodium album subp. album Cryptophyt Dogal
77 |Cichoriaceae Pilosella pilselloides Hemicryptophyt Dogal
78 |Commelinaceae Commelina communis Hemicryptophyt Dogal Degil
79 Convolvulaceae Calystegia sylvatica. Hem?cryptophyt Dogal
80 Convolvulus arvensis Hemicryptophyt Dogal
81 Cornus amonum Chamaephyt Dogal
Cornaceae -
82 Cornus sanguinea Chamaephyt Dogal
83 Phedimus stoloniferus Hemicryptophyt Dogal Degil

84

Crassulaceae

Sedum pallidum var. bithynicum

Hemicryptophyt

Dogal Degil
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85 [Cucurbitaceae Cucurbita sp. Therophyt Dogal
86 Biota orientalis Phanerophyt Dogal Degil
87 |Cupressaceae Cryptomeria japonica Phanerophyt Dogal Degil
88 Cupressus macrocarpa Phanerophyt Dogal Degil
89 |Dennstaedtiaceae Pteridium aquilinum Chamaephyt Dogal
90 |Dioscoreaceae Tamus communis Hemicryptophyt Dogal
91 |Dryopteridaceae Polystichum aculeatum Chamaephyt Dogal Degil
92 |Ebenaceae Diospyrus lotus Phanerophyt Dogal
93 |Equisetaceae Equisetum arvense Hemicryptophyt Dogal
94 Euphorbia peplus Hemicryptophyt Dogal
95 |Euphorbiaceae Euphorbia stricta Cryptophyt Dogal
96 Mercurialis annua Hemicryptophyt Dogal
97 Acacia dealbata Phanerophyt Dogal Degil
98 Cercis siliquastrum Phanerophyt Dogal Degil
99 Medicago lupilina Hemicryptophyt Dogal
100 Medicago sativa subp. sativa Hemicryptophyt Dogal
101 |Fabaceae Robinia pseudoacacia Phanerophyt Dogal Degil
102 Trifolium medium var. medium Hemicryptophyt Dogal
103 Trifolium pratense var. pratense Hemicryptophyt Dogal
104 Vicia cracca subp. cracca Hemicryptophyt Dogal
105 Wisteria sinensis Chamaephyt Dogal Degil
106 . Geranium purpureum Hemicryptophyt Dogal
107 Geraniaceae Pelargonium hybrida Chamaephyt Dogal Degil
108 |Hydrangeaceae Philadelphus coronarius Chamaephyt Dogal Degil
109 [Hypericaceae Hypericum perforatum Chamaephyt Dogal
110 |Juglandaceae Juglans regia Phanerophyt Dogal
111 Calamintha grandiflora Hemicryptophyt Dogal
112 Calamintha nepeta Hemicryptophyt Dogal
113 Calamintha sylvatica Hemicryptophyt Dogal
114 Clinopodium nepeta Hemicryptophyt Dogal
115 |Lamiaceae Mentha longifolia Hemicryptophyt Dogal Degil
116 Mentha pulegium Hemicryptophyt Dogal
117 Salvia verticillata Hemicryptophyt Dogal
118 Stachys sylvatica Hemicryptophyt Dogal
119 Thymus praecox Hemicryptophyt Dogal
120 |Lauraceae Laurus nobilis Phanerophyt Dogal
121 |Magnoliaceae Magnolia grandiflora Phanerophyt Dogal Degil
122 |Malvaceae Alcea biennis Hemicryptophyt Dogal Degil
123 |Moraceae Ficus carica Phanerophyt Dogal
124 Fraxinus angustifolia Phanerophyt Dogal
125 Oleacea Jasminium officinale Chamaephyt Dogal Degil
126 Ligustrum japonica Phanerophyt Dogal Degil
127 Olea europea Phanerophyt Dogal
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128 |Oleacea Olea oleaster Phanerophyt Dogal Degil
129 Epilobium minutiflorum Cryptophyt Dogal
130 |Onagraceae Epilobium montanum Cryptophyt Dogal
131 Oenothera biennis Cryptophyt Dogal
132 |Oxalidaceae Oxalis corniculata Hemicryptophyt Dogal
133 |Papaveraceae Chelidonium majus Hemicryptophyt Dogal Degil
134 |Phytolaccaceae Phytolacca americana Cryptophyt Dogal
135 Cedrus libani Phanerophyt Dogal Degil
136 Picea orientalis Phanerophyt Dogal
137 |Pinaceae Picea pungens Phanerophyt Dogal Degil
138 Pinus radiata Phanerophyt Dogal Degil
139 Pseudotsuga menziesii Phanerophyt Dogal Degil
140 Plantaginaceae Plantago Ian_ceolata _ Cryptophyt Dogal
141 Plantago major subp. major Cryptophyt Dogal
142 Avena sterilis Therophyt Dogal
143 Brachypodium sylvaticum Hemicryptophyt Dogal
144 Festuca djimilensis Hemicryptophyt Dogal
145 Holcus lanatus Hemicryptophyt Dogal
146 Hordeum murinum Geophyt Dogal
147 Hordeum murinum sp. teporinum Geophyt Dogal
Poaceae ; .
148 Lolium perenne Hemicryptophyt Dogal
149 Paspalum paspalodes Hemicryptophyt Dogal
150 Poa trivallis Hemicryptophyt Dogal
151 Rostaria cristata Hemicryptophyt Dogal Degil
152 Setaria viridis Hemicryptophyt Dogal
153 Zea mays sp. Therophyt Dogal
154 Polygonum hydropiper Hemicryptophyt Dogal Degil
155 |Polygonaceae Polygonum persicaria Hemicryptophyt Dogal Degil
156 Rumex crispus Hemicryptophyt Dogal
157 |Primulaceae Anagallis arvensis Hemicryptophyt Dogal
158 |Punicaceae Punica granatum Phanerophyt Dogal Degil
159 |Ronunculaceae Clematis vitalba Hemicryptophyt Dogal
160 Agrimonia eupatoria Hemicryptophyt Dogal Degil
161 Cotoneaster frigida Chamaephyt Dogal Degil
162 Cotoneaster nummularia Phanerophyt Dogal Degil
163 Cydonia oblonga Phanerophyt Dogal Degil
164 Eirobotrya japonica Phanerophyt Dogal Degil
165 |Rosaceae Fragaria vesca Hemicryptophyt Dogal
166 Geum urbanum Hemicryptophyt Dogal Degil
167 Laurocerasus officinalis Phanerophyt Dogal
168 Mespilus germanica Phanerophyt Dogal
169 Potentilla reptans Hemicryptophyt Dogal
170 Prunus avium Phanerophyt Dogal Degil




Tablo &7’nin devami

79

171 Prunus cerasifera 'Atropurpurea’ Phanerophyt Dogal Degil

172 Prunus sp. Phanerophyt Dogal

173 Pyracantha coccinea Phanerophyt Dogal

174 Rosa sp. Chamaephyt Dogal

175 Rubus sp. Hemicryptophyt Dogal

176 Sanguisorba minor subp. muricata Cryptophyt Dogal Degil

177 Spirea wanouttei Chamaephyt Dogal Degil

178 |Rutaceae Citrus sp. Phanerophyt Dogal Degil

179 Populus tremula Phanerophyt Dogal

180 . Salix alba Phanerophyt Dogal
Salicaceae - - -

181 Salix babylonica Phanerophyt Dogal Degil

182 Salix fragilis Phanerophyt Dogal

183 |Saxifragaceae Saxigfraga cymbalaria Cryptophyt Dogal

184 |Scrophulariaceae Verbascum sp. Hemicryptophyt Dogal

185 |Simaroubaceae Ailanthus altissima Phanerophyt Dogal Degil

186 |Smilacaceae Smilax excelsa Chamaephyt Dogal

187 |Solanaceae Solanum nigrum subp. nigrum Hemicryptophyt Dogal

188 |Taxodiaceae Sequoia sempervirens Phanerophyt Dogal Degil

189 Ulmus glabra Phanerophyt Dogal
Ulmaceae g_ Phy o8

190 Ulmus minor Phanerophyt Dogal

191 Parietaria judaica Hemicryptophyt Dogal
Urticaceae — _J - YPIoPny o8

192 Urtica dioica Hemicryptophyt Dogal

193 Viola arvensis Hemicryptophyt Dogal
Violaceae - - YPIoPny o8 -

194 Viola odorata Hemicryptophyt Dogal Degil

195 | Parthenocissus vitacea Chamaephyt Dogal Degil
Vitaceae ——

196 Vitis vinifera Chamaephyt Dogal

Toplamada belirlenen 196 tiir calisma alaninda 69 familya ile temsil edilmektedir. En
baskin olan 4 familyadan birincisinin tiim caligma sahalarinda 30 tiirle temsil edilen ve
%15,3 linii

goriilmektedir. Calisma alaninda bu familyaya ait Achillea arabica, Anthemis cotula,

toplam tiir sayisinin icinde barindiran Asteraceae familyas1 oldugu
Anthemis tinctoria, Artemisia absinthium, Artemisia verlotiorum, Aster caucasicus, Bidens
tripartita, Cicerbite racemosa, Cichorium intybus, Cirsium trachylepis, Crepis pulchara,
Crepis foetida, Crepis setosa, Eupatorium cannabium, Heltminthotheca echioides, Inula
conyza, Lactuca serriola, Lapsana communis, Lapsana communis spb. grandiflora,
Leontodon hispidus var. glabratus, Pulicaria dysenterica, Senecio vulgaris, Sonchus asper,
Sonchus oleraceus, Tanacetum parthenium, Tanacetum scoturiginosum, Taraxacum

buttleri, Taraxacum scoturiginosum ve Xanthium spinosum tiirlerine rastlanmstir.



69 familyanin 40’1 (%57,97) tek bir tiir ile calisma sahasinda yayilis gdstermektedir.

Tablo 88. Arastirma alaninin tiimiinde tespit edilen tiirlerin yayilis gosterdikleri familyalar

FAMILYA Bulunma |y e
Orani
Aceraceae 1 5
Adoxaceae 1 5
Amaranthaceae 2 1,0
Apiaceae 12 6,1
Apocynaceae 1 5
Araliaceae 1 5
Arevaceae 1 5
Aspleniaceae 1 5
Asteraceae 30 15,3
Berberidaceae 1 5
Betulaceae 1 5
Bignoniaceae 4 2,0
Boraginaceae 1 5
Brassicaceae 6 3,1
Buxaceae 1 9
Campanulaceae 2 1,0
Cannaceae 1 5
Caprifoliaceae 3 15
Caryophyllaceae 3 15
Celastraceae 1 ,5
Chenopodiaceae 2 1,0
Cichoriaceae 1 5
Commelinaceae 1 5
Convolvulaceae 2 1,0
Cornaceae 2 1,0
Crassulaceae 2 1,0
Cucurbitaceae 1 ,5
Cupressaceae 3 15
Dennstaedtiaceae 1 5
Dioscoreaceae 1 5
Dryopteridaceae 1 ,5
Ebenaceae 1 9
Equisetaceae 1 5
Euphorbiaceae 3 1,5
Fabaceae 9 4,6

FAMILYA Bulunma | de
Oram
Geraniaceae 2 1,0
Hydrangeaceae 1 5
Hypericaceae 1 5
Juglandaceae 1 5
Lamiaceae 9 4,6
Lauraceae 1 5
Magnoliaceae 1 5
Malvaceae 1 9
Moraceae 1 5
Oleacea 5 2,6
Onagraceae 3 15
Oxalidaceae 1 ,5
Papaveraceae 1 D
Phytolaccaceae 1 5
Pinaceae 5 2,6
Plantaginaceae 2 1,0
Poaceae 12 6,1
Polygonaceae 3 15
Primulaceae 1 ,5
Punicaceae 1 5
Ronunculaceae 1 5
Rosaceae 18 9,2
Rutaceae 1 5
Salicaceae 4 2,0
Saxifragaceae 1 5
Scrophulariaceae 1 5
Simaroubaceae 1 ,5
Smilacaceae 1 )
Solanaceae 1 ,5
Taxodiaceae 1 ,5
Ulmaceae 2 1,0
Urticaceae 2 1,0
Violaceae 2 1,0
Vitaceae 2 1,0
Toplam 196 100,0

Calisma alaninin tiimiinden toplanan farkli tiirden bitkilerde 6 farkli yasam formuna

rastlanmistir. Teshis edilen 196 tiirden 81 tiir (%41,3) Hemicryptophyt yasam formuna

sahip olup bunu sirasiyla Phanerophyt (45 tiir; %23,0), Crytophyt (33 tiir; %16,8),
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Chamaephyt (28 tiir; %14,3), Geophyt (5 tiir; %2,6) ve Therophyt (4 tir; %?2) takip
etmektedir.

Tablo 89. Arastirma alaninin tiimiinde tespit edilen tiirlerin yayilis gosterdikleri
yasam formlari

Yasam Formu Bulunma Orani Yiizde
Chamaephyt 28 14,3
Cryptophyt 33 16,8
Geophyt 5 2,6
Hemicryptophyt 81 41,3
Phanerophyt 45 23,0
Therophyt 4 2,0
Toplam 196 100,0

Bitki teshisi sonrasinda yapilan aragtirmalar; teshisi yapilan 196 tiiriin 129 unun
(%65,8) Trabzon ili i¢inde dogal tiir, 67 sinin ise (%34,2) Trabzon ili i¢in dogal omadig1

saptanmistir.

Tablo 90. Arastirma alanmin tiimiinde tespit edilen tiirlerin il bazinda dogallik

durumlari
Dogallik Durumu Bulunma Orani Yiizde
Dogal 129 65,8
Egzotik 67 34,2
Toplam 196 100,0

3.2.2. Kentsel Arastirma Alanlarinin Tiimiinde Tespit Edilen Vejetasyona Ait
Bulgular

Kentsel ¢aligma alanlarinda toplam 30 duvardan bazilarinda bitkisel varliga
rastlanmadig i¢in 90 yerine 77 6rnek alanindan toplanan numunelerden, 6 degisik yasam
formu ve 52 degisik familyaya ait 119 bitki tiirii tespit edilmistir. Kentsel ¢alisma
sahalariin timiinde en sik rastlanan 3 tiirden en az biri (Parietaria judaica, Rubus sp.,
Ficus carica) tim ornek alanlariin 42’sinde (%54,54) yayilis gosterirken, en sik rastlanan
6 tiir (ilk tg tiire ek olarak Hedera helix, Oxalis corniculata, Robinia pseudoacacia) érnek

alanlarinin 53’tinde (%68,83), en sik rastlanan 10 tiir ise (ilk alt1 tiire ek olarak Torilis



arvensis, Lolium perenne, Anethum graveolens, Lactuca serriola) ornek alanlarinin
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65’inde (%84,41) goriilmektedir.

Tablo 91°de kentsel galisma alanlarmin tiimiinde mikrohabitat gézetmeksizin tespit

edilen tiim bitki tiirlerine ait familya, yasam formu ve dogallik bilgileri verilmistir.

Tablo 91. Kentsel arastirma alanlarinda tespit edilen tiir, familya, yasam formu ve il

bazinda dogallik durumlari

Familya Tiir Yasam Formu Ill)]i;lllllia

1 |Aceraceae Acer negundo Phanerophyt Dogal Degil
2 |Adoxaceae Viburnum tinus Chamaephyt Dogal Degil
3 Anethum graveolens Hemicryptophyt Dogal

4 Chaerophyllum murinum Geophyt Dogal

5 Chaerophyllum temulum Hemicryptophyt Dogal

6 Apiaceae Oena.nthe pimpinelloides Hemicryptophyt Do%al

7 Foeniculum vulgare Chamaephyt Dogal

8 Seseli petraeum Chamaephyt Dogal

9 Tordylium maximum Cryptophyt Dogal

10 Torilis arvensis Cryptophyt Dogal

11 |Apocynaceae Nerium oleander Phanerophyt Dogal Degil
12 |Araliaceae Hedera helix Chamaephyt Dogal

13 |Arevaceae Trachycarpus fortunei Phanerophyt Dogal Degil
14 Achillea arabica Cryptophyt Dogal Degil
15 Cichorium intybus Hemicryptophyt Dogal

16 Cirsium trachylepis Hemicryptophyt Dogal

17 Crepis foetida subp. foetida Cryptophyt Dogal

18 Crepis pulchra Cryptophyt Dogal

19 Crepis setosa Cryptophyt Dogal

20 Lactuca serriola Cryptophyt Dogal

21 Asteraceae Lap.sang commun|§ Hem!cryptophyt Do%al _
22 Pulicaria dysenterica Hemicryptophyt Dogal Degil
23 Sonchus asper Cryptophyt Dogal

24 Sonchus oleraceus Cryptophyt Dogal

25 Tanacetum parthenium Cryptophyt Dogal

26 Tanacetum scaturiginosum Cryptophyt Dogal

27 Taraxacum buttleri Hemicryptophyt Dogal

28 Taraxacum scaturiginosum Hemicryptophyt Dogal

29 Xanthium spinosum Hemicryptophyt Dogal Degil
30 |Berberidaceae Berberis thunbergi 'Atropurpurea’ Phanerophyt Dogal Degil
31 |Betulaceae Corylus avellana Phanerophyt Dogal

32 |Bignoniceae Campsis radicans Chamaephyt Dogal Degil
33 Boraginaceae Cynoglossum cretlcum. Cryp_tophyt Do%al

34 Omphalodes cappadocica Hemicryptophyt Dogal

35 Brassicaceae Brass!ca elongata Cryptophyt Dogal Degil
36 Brassica sp. Cryptophyt Dogal
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37 Iberis pinnata Hemicryptophyt Dogal

38 |Brassicaceae Raphanus raphanistrum Cryptophyt Dogal

39 Rorippa sylvestris subp. sylvestris Hemicryptophyt Dogal

40 |Brassicaceae Sisymbrium officinale Hemicryptophyt Dogal

41 |Cannaceae Canna sp. Hemicryptophyt Dogal

42 | Caryophyllaceae Moehringia trinervia Hemicryptophyt Dogal Degil
43 | Celastraceae Eonymus japonica Phanerophyt Dogal Degil
44 | Chenopodiceae Chenopodium album sbp. album Cryptophyt Dogal

45 | Cichoriaceae Pilosella piloselloides Hemicryptophyt Dogal

46 |Convulvulaceae Calystegia sylvatica Hemicryptophyt Dogal

47 |Coryophyllaceae Stellaria media Hemicryptophyt Dogal Degil
48 | Cucurbitaceae Cucurbita sp. Therophyt Dogal

49 Biota orientalis Phanerophyt Dogal Degil
50 |Cupressaceae Cryptomeria japonica Phanerophyt Dogal Degil
51 Cupressus macrocarpa Phanerophyt Dogal Degil
52 | Dioscoreaceae Tamus communis Hemicryptophyt Dogal

53 |Equisetaceae Equisetum arvense Hemicryptophyt Dogal

54 Euphorbiaceae Euphorpia} peplus var. peplus Hemicryptophyt Do?al

55 Mercurialis annua Hemicryptophyt Dogal

56 Medicago sativa subp. sativa Hemicryptophyt Dogal

57 Trifolium medium Hemicryptophyt Dogal

58 Trifolium pratense var. pratense Hemicryptophyt Dogal

59 |Fabaceae Acacia dealbata Phanerophyt Dogal Degil
60 Cercis siliquastrum Phanerophyt Dogal Degil
61 Robinia pseudoacacia Phanerophyt Dogal Degil
62 Wisteria sinensis Chamaephyt Dogal Degil
63 Geraniaceae Geranium purpure.um Hemicryptophyt Dogal _
64 Pelargonium hybrida Chamaephyt Dogal Degil
65 |Hypericaceae Hypericum perforatum Chamaephyt Dogal

66 |Juglandaceae Juglans regia Phanerophyt Dogal

67 Calamintha grandiflora Hemicryptophyt Dogal

68 |Lamiaceae Calamintha nepeta Hemicryptophyt Dogal

69 Calamintha sylvatica Hemicryptophyt Dogal

70 |Magnoliaceae Magnolia grandiflora Phanerophyt Dogal Degil
71 |Malvaceae Alcea biennis Hemicryptophyt Dogal Degil
72 |Moraceae Ficus carica spb. carica Phanerophyt Dogal

73 Fraxinus angustifolia Phanerophyt Dogal

74 Oleaceae Jasminum officinale Chamaephyt Dogal Degil
75 Ligustrum japonica Phanerophyt Dogal Degil
76 Olea oleaster Phanerophyt Dogal Degil
77 |Oxalidaceae Oxalis corniculata Hemicryptophyt Dogal

78 |Papaveraceae Chelidonium majus Hemicryptophyt Dogal Degil
79 |Phytolaccacea Phytolacca americana Cryptophyt Dogal

80 Cedrus libani Phanerophyt Dogal Degil
81 | . Picea orientalis Phanerophyt Dogal

Pinaceae - -

82 Picea pungens Phanerophyt Dogal Degil
83 Pinus radiata Phanerophyt Dogal Degil
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84 |Pinaceae Pseudotsuga menziesii var. viridis Phanerophyt Dogal Degil
85 |Poaceae Avena sterilis subp. ludoviciana Therophyt Dogal
86 Brachypodium sylvaticum Hemicryptophyt Dogal
87 Holcus lanatus Hemicryptophyt Dogal
88 Hordeum murinum Geophyt Dogal
89 Hordeum murinum subp. teporinum | Geophyt Dogal
90 |Poaceae Lolium perenne Hemicryptophyt Dogal
91 Poa trivallis Hemicryptophyt Dogal
92 Rostraria cristata Hemicryptophyt Dogal Degil
93 Setaria viridis Hemicryptophyt Dogal
94 Zea mays sp. Therophyt Dogal
95 |Plantaginaceae Plantago lanceolata Hemicryptophyt Dogal
96 |Polygonaceae Rumex crispus Hemicryptophyt Dogal
97 |Primulacea Anagallis arvensis Hemicryptophyt Dogal
98 |Punicaceae Punica granatum Phanerophyt Dogal Degil
99 |Ranunculaceae Clematis vitalba Hemicryptophyt Dogal
100 Potentilla reptans Hemicryptophyt Dogal
101 Rubus sp. Hemicryptophyt Dogal
102 Cotoneaster frigida Chamaephyt Dogal Degil
103 Eirobotrya japonica Phanerophyt Dogal Degil
104 Laurocerasus officinalis Phanerophyt Dogal
Rosaceae -
105 Prunus sp. Phanerophyt Dogal
106 Prunus cerasifera 'Atropurpurea’ Phanerophyt Dogal Degil
107 Pyracantha coccinea Phanerophyt Dogal
108 Rosa sp. Chamaephyt Dogal
109 Spirea wanhouttei Chamaephyt Dogal Degil
110 . Salix alba Phanerophyt Dogal
Salicaceae - - - o
111 Salix babylonica Phanerophyt Dogal Degil
112 |Scrophulariaceae |Verbascum sp. Hemicryptophyt Dogal
113 | Simaroubaceae Ailanthus altissima Phanerophyt Dogal Degil
114 |Solanaceae Solanum nigrum subp. nigrum Hemicryptophyt Dogal
115 {Ulmaceae Ulmus glabra Phanerophyt Dogal
116 Urticaceae Par_eltar_la_judalca Hem!cryptophyt Do%al
117 Urtica dioica Hemicryptophyt Dogal
118 |Violaceae Viola arvensis Hemicryptophyt Dogal
119 | Vitaceae Vitis vinifera Chamaephyt Dogal

Toplamda 77 noktadan alinan numunelerin 52 ayri familyaya ait oldugu yapilan
caligmalar sonucunda belirlenmistir. Yapilan ¢calismalar sonuncunda kentsel arazide iginde
barimdirdig tiir sayis1 bakimindan en ¢ok yayilis gosteren 3 familya Asteraceae, Poaceae
ve Rosaceae’dir. Calisma alaninda Asteraceae familyasinin yayilis gosterdigi 16 tiir ile
toplam tiir sayisinin %13,4’linii olusturarak en ¢ok tiir sayisini i¢inde barindiran familya

oldugu belirlenmistir. Asteracecae familyasinin ¢alisma alaninda yayilis gosterdigi tiirlerin;
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Achillea arabica, Cichorium intybus, Cirsium trachylepis, Crepis foetida sbp. foedita,
Crepis pulchara, Crepis setosa, Lactuca serriola, Lapsana communis, Pulicaria
dysenterica, Sonchus asper, Sonchus oleraceus, Tanacetum parthenium, Tanacetum
scaturiginosum, Taraxacum buttleri, Taraxacum scaturiginosum ve Xanthium spinosum
oldugu gozlemlenmistir.

Kentsel c¢aligma sahalarinda 53 familyadan 37’si (%71,15) bir tir ile yayilis

gostermektedir.

Tablo 92. Kentsel arastirma alanlarinda tespit edilen tiirlerin yayilis gosterdikleri

familyalar
FAMILYA BuOIE:nTa Yiizde FAMILYA BUOIE:nTa Yiizde
Aceraceae 1 8 Hypericaceae 1 8
Adoxaceae 1 8 Juglandaceae 1 8
Apiaceae 8 6,7 Lamiaceae 3 2,5
Apocynaceae 1 8 Magnoliaceae 1 8
Araliaceae 1 8 Malvaceae 1 8
Arevaceae 1 8 Moraceae 1 8
Asteraceae 16 13,4 Oleaceae 4 34
Berberidaceae 1 8 Oxalidaceae 1 8
Betulaceae 1 8 Papaveraceae 1 8
Bignoniceae 1 8 Phytolaccacea 1 8
Boraginaceae 2 1,7 Pinaceae 5 4,2
Brassicaceae 6 5,0 Plantaginaceae 1 ,8
Cannaceae 1 8 Poaceae 10 84
Caryophyllaceae 1 8 Polygonaceae 1 8
Celastraceae 1 8 Primulacea 1 ,8
Chenopodiceae 1 8 Punicaceae 1 8
Cichoriaceae 1 8 Ranunculaceae 1 8
Convulvulaceae 1 8 Rosaceae 10 8,4
Coryophyllaceae 1 8 Salicaceae 2 1,7
Cucurbitaceae 1 8 Scrophulariaceae 1 8
Cupressaceae 3 2,5 Simaroubaceae 1 8
Dioscoreaceae 1 8 Solanaceae 1 8
Equisetaceae 1 8 Ulmaceae 1 ,8
Euphorbiaceae 2 1,7 Urticaceae 2 1,7
Fabaceae 7 59 Violaceae 1 8
Geraniaceae 2 1,7 Vitaceae 1 ,8
Toplam 119 100,0
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Kentsel ¢alisma alanlarinda toplanan farkli tiirden bitkilerde 6 farkli yasam formuna
rastlanmistir. Teshit edilen 119 tiirden 50 tiir (%42,0) Hemicryptophyt yasam formuna
sahip olup bunu sirasiyla Phanerophyt (33 tiir; %27,7), Crytophyt (17 tiir; %14,4),
Chamaephyt (13 tiir; %10,9), Geophyt (3 tiir; %2,5) ve Therophyt (4 tiir; %2,5) takip
etmektedir.

Tablo 93. Kentsel arastirma alanlarinda tespit edilen tiirlerin yayilis gosterdikleri
yasam formlari

Yasam Formu Bulunma Orani Yiizde
Chamaephyt 13 10,9
Cryptophyt 17 14,4
Geophyt 3 2,5
Hemicryptophyt 50 42,0
Phanerophyt 33 21,7
Therophyt 3 2,5
Toplam 119 100,0

Bitki teshisi sonrasinda yapilan arastirmalar; teshisi yapilan 119 tiiriin 80’inin
(%67,2) Trabzon ili i¢inde dogal tiir, 39’unun ise (%32,8) Trabzon ili i¢in dogal olmadig1

saptanmuistir.

Tablo 94. Kentsel arastirma alanlarinda tespit edilen il bazinda dogallik

durumlari
Dogallik Durumu Bulunma Orani Yiizde
Dogal 80 67,2
Egzotik 39 32,8
Toplam 119 100,0

3.2.2.1. Kentsel Arastirma Alanlarinda Duvarin Ust Mikrohabitatinda (1.
Mikrohabitat) Tespit Edilen Vejetasyona Ait Bulgular

Kentsel ¢alisma alanlarinda 30 duvardan belirlenen toplam 28 adet 1. mikrohabitat
ornek alanindan toplanan numunelerden, 5 degisik yasam formu ve 36 degisik familyaya

ait 69 bitki tiirii tespit edilmistir. Tablo 95°de kentsel ¢alisma alanlarinin duvar iizerinde
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(1.mikrohabitat) tespit edilen tim bitki tiirlerine ait familya, yasam formu ve dogallik

bilgileri verilmistir.

Tablo 95. Kentsel arastirma alanlarinda 1. Mikrohabitatlarinda tespit tiir, familya, yasam
formu ve il bazinda dogallik durumlari

Familya Tiir Yasam Formu  |il Bazinda Dogallik
1 |Aceraceae Acer negundo Phanerophyt Dogal Degil
2 Anethum graveolens Hemicrytophyt Dogal
3 Apiaceae Foen!culum vulgare Chamaephyt Do%al
4 Seseli petaeum Chamaephyt Dogal
5 Torilis arvensis Cryptophyt Dogal
6 |Araliaceae Hedera helix Chamaephyt Dogal
7 |Arevaceae Trachycarpus fortunei Phanerophyt Dogal Degil
8 Achillea arabica Cryptophyt Dogal Degil
9 Asteraceae C!ch_orlum mtybus_ Hem!crytophyt Do%al
10 Cirsium trachylepis Hemicrytophyt Dogal
11 Crepis setosa Cryptophyt Dogal
12 Lactuca serriola Cryptophyt Dogal
13 Pulicaria dysenterica Hemicrytophyt Dogal Degil
14 Sonchus asper Cryptophyt Dogal
15 Tanacetum scaturiginosum Cryptophytl Dogal
16 Taraxacum scaturiginosum Hemicrytophyt Dogal
17 |Berberidaceae Berberis thunbergii Phanerophyt Dogal Degil
18 |Betulaceae Corylus awellana Phanerophyt Dogal
19 |Bignoniceae Campsis radicans Chamaephyt Dogal Degil
20 |Cannaceae Canna sp. Hemicrytophyt Dogal
21 |Chenopodiceae Chenopodium album Cryptophyt Dogal
22 |Convulvulaceae Calystegia sylvatica Hemicrytophyt Dogal
23 |Coryophyllaceae Stellaria media Hemicrytophyt Dogal
24 |Cucurbitaceae Cucurbita sp. Therophyt Dogal
25 Biota orientalis Phanerophyt Dogal Degil
26 |Cupressaceae Cryptomeria japonica Phanerophyt Dogal Degil
27 Cupressus macrocarpa Phanerophyt Dogal Degil
28 |Dioscoreaceae Tamus communis Hemicrytophyt Dogal
29 |Euphorbiaceae Euphorbia peplus Hemicrytophyt Dogal
30 Cercis siliquastrum Phanerophyt Dogal Degil
31 Fabaceae Ro.bin_ia pseudf)acacia Phan_erophyt Dogal Degil
32 Trifolium medium Hemicrytophyt Dogal
33 Wisteria sinensis Chamaephyt Dogal Degil
34 |Geraniaceae Pelargonium hybrida Chamaephyt Dogal Degil
35 |Hypericeae Hypericum perforatum Chamaephyt Dogal
36 |Juglandaceae Juglans regia Phanerophyt Dogal
37 |Lamiaceae Calamintha nepeta Hemicrytophyt Dogal
38 |Moraceae Ficus carica Phanerophyt Dogal
39 Oleaceas FraX|_nL_|s angu_st_lfolla Phanerophyt Do%gal _
40 Jasminium officinale Chamaephyt Dogal Degil
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41 Oleaceae Ligustrum japonica Phanerophyt Dogal Degil
42 Olea oleaster Phanerophyt Dogal Degil
43 |Oxalidaceae Oxalis corniculata Hemicrytophyt Dogal
44 |Papaveraceae Chelidonium majus Hemicrytophyt Dogal Degil
45 Cedrus libani Phanerophyt Dogal Degil
46 | . Picea orientalis Phanerophyt Dogal
Pinaceae - - oy
47 Picea pungens Phanerophyt Dogal Degil
48 Pinus radiata Phanerophyt Dogal Degil
49 |Plantaginaceae Plantago lanceolata Hemicrytophyt Dogal
50 Holcus lanatus Hemicrytophyt Dogal
51 |Poaceae Lolium perenne Hemicrytophyt Dogal
52 Zea mays sp. Therophyt Dogal
53 |Punicaceae Punica granatum Phanerophyt Dogal Degil
54 |Ranunculaceae Clematis vitalba Hemicrytophyt Dogal
55 Cotoneaster frigida Chamaephyt Dogal Degil
56 Eriobotrya japonica Phanerophyt Dogal Degil
57 Lauracerasus officinalis Phanerophyt Dogal
58 Potentilla reptans Hemicrytophyt Dogal
59 |Rosaceae Prunus cerasifera Phanerophyt Dogal Degil
60 Pyracantha coccinea Phanerophyt Dogal
61 Rosa sp. Chamaephyt Dogal
62 Rubus sp. Hemicrytophyt Dogal
63 Spiraea wanhouttei Chamaephyt Dogal Degil
64 |Salicaceae Salix babylonica Phanerophyt Dogal Degil
65 |Simaroubaceae Ailanthus integrifolia Phanerophyt Dogal Degil
66 |UImaceae Ulmus glabra Phanerophyt Dogal
67 _ Parietaria judaica Hemicrytophyt Dogal
Urticaceae
68 Urtica dioica Hemicrytophyt Dogal
69 |Violaceae Viola arvensis Hemicrytophyt Dogal

Kentsel ¢alisma alanlarinin 1. mikrohabitatlarinda yayilis gosteren 36 familyadan
arazide en ¢ok tiirle yayilis gosterenlerinin Astereceae ve Rosaceae familyalar1 oldugu
tespit edilmistir. Her iki familya da arazide 9 tiir ile yayilis gosterirken toplam tiir sayisinin
%26’s1n1 olusturmaktadirlar.

Asteraceae familyas1 calisma alaninda Achehillea arabica, Cichorium intybus,
Cirsium trachylepis, Crepis setosa, Lactuca seriola, Pulicaria dysenterica, Sonchus asper,
Tanacetum scaturiginosum ve Taraxacum scaturiginosum tiirleri ile temsil edilirken,
Rosaceae familyasi ise Cotoneaster frigida, Eriobotrya japonica, Lauracerasus officinalis,
Potentilla reptans, Prunus cerasifera, Pyracantha coccinea, Rosa sp., Rubus sp. ve

Spireae wanhouttei ile yayilis gostermektedir.
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Tablo 96. Kentsel arastirma alanlarinda 1. mikrohabitatlarinda tespit tiirlerin yayilis
gosterdikleri familyalar

Familya gi:ﬂ?ma Yiizde Familya BuOI;J:nr?a Yiizde
Aceraceae 1 14 Hypericeae 1 14
Apiaceae 4 5,8 Juglandaceae 1 1,4
Araliaceae 1 1,4 Lamiaceae 1 1,4
Arevaceae 1 1,4 Moraceae 1 14
Asteraceae 9 13,0 Oleaceae 4 58
Berberidaceae 1 1,4 Oxalidaceae 1 1,4
Betulaceae 1 14 Papaveraceae 1 14
Bignoniceae 1 1,4 Pinaceae 4 5,8
Cannaceae 1 14 Plantaginaceae 1 14
Chenopodiceae 1 1,4 Poaceae 3 4,3
Convulvulaceae 1 14 Punicaceae 1 14
Coryophyllaceae 1 1,4 Ranunculaceae 1 1,4
Cucurbitaceae 1 14 Rosaceae 9 13,0
Cupressaceae 3 4,3 Salicaceae 1 1,4
Dioscoreaceae 1 1,4 Simaroubaceae 1 1,4
Euphorbiaceae 1 14 Ulmaceae 1 14
Fabaceae 4 5,8 Urticaceae 2 2,9
Geraniaceae 1 14 Violaceae 1 14
Toplam 69 100,0

Kentsel alan 1. mikrohabitatlarda yapilan ¢aligmalar sonucunda arazide bulunan bitki
tirlerinde 5 ayr1 yagam formu tespit edilmistir. Teshisi yapilan 69 tlirden 26’smin
Phanerophyt (%37,7), 23’iniin HemiCrytophyt (%33,4), 11’inin Chamaephyt (%15,9),
7’sinin Cryptophyt (%15,9), 2’sinin ise Therophyt (%2,9) yasam formuna sahip oldugu

saptanmistir.

Tablo 97. Kentsel arastirma alanlarinda 1. mikrohabitatlarinda tespit tiirlerin
yayilis gosterdikleri yasam formlari

Yagsam Formu Bulunma Orani Yiizde
Chamaephyt 11 15,9
Cryptophyt 7 10,1
Hemicyptopht 23 334
Phanerophyt 26 37,7
Therophyt 2 2,9
Toplam 69 100,0
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Kentsel alandaki duvarlarin 1. mikrohabitatlarinda yapilan ¢alismada tespit edilen 69
tiiriin 42’sinin (%60,9) Trabzon ili i¢in dogal, 27 tiiriin ise (%39,1) Trabzon ili i¢in dogal

olmadig1 belirlenmistir.

Tablo 98. Kentsel arastirma alanlarinda 1. mikrohabitatlarinda tespit tiirlerin il
bazinda dogallik durumlari

Dogallik Durumu Bulunma Oram Yiizde
Dogal 42 60,9
Egzotik 27 39,1
Toplam 69 100,0

3.2.2.2. Kentsel Arastirma Alanlarinda Duvarin Yiizeylerinde (2. Mikrohabitat)
Tespit Edilen Vejetasyona Ait Bulgular

Kentsel ¢alisma alanlarinda 30 duvardan belirlenen toplam 20 adet 2. mikrohabitat
ornek alanindan toplanan numunelerden, 6 degisik yasam formu ve 16 degisik familyaya
ait 31 bitki tiirii tespit edilmistir. Tablo 99’da kentsel ¢alisma alanlarinin duvar
yiizeylerinde (2.mikrohabitat) tespit edilen tiim bitki tiirlerine ait familya, yasam formu ve

dogallik bilgileri verilmistir.
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formu ve il bazinda dogallik durumlari

Familya Tiir Yasam Formu Ill)]i;lllllia
1 Anethum graveolens Hemicrytophyt Dogal
2 Apiaceae Chae.rophyllum temulum Geophyt Do%al
3 Foeniculum vulgare Chamaephyt Dogal
4 Torilis arvensis subp. arvensis Cryptophyt Dogal
5 |Araliaceae Hedera helix Chamaephyt Dogal
6 Cichorium intybus Hemicrytophyt Dogal
7 Lactuca serriola Cryptophyt Dogal
8 Asteraceae Sonchus oleraceus- . Cryptophyt Do%al
9 Tanacetum scaturiginosum Cryptophyt Dogal
10 Taraxacum buttleri Hemicrytophyt Dogal
11 Taraxacum scaturiginosum Hemicrytophyt Dogal
12 |Betulaceae Corylus awellana Phanerophyt Dogal
13 |Brassicaceae Rorippa sylvestris subp. sylvestris Hemicrytophyt Dogal
14 |Euphorbiaceae Mercurialis annua Hemicrytophyt Dogal
15 Fabaceae Robinia pseudoacacia Phanerophyt Dogal Degil
16 Trifolium pratense var. pratense Hemicrytophyt Dogal
17 |Geraniaceae Geranium purpureum Hemicrytophyt Dogal
18 Calamintha grandiflora Hemicrytophyt Dogal
19 |Lamiaceae Calamintha nepeta Hemicrytophyt Dogal
20 Calamintha sylvatica Hemicrytophyt Dogal
21 |Moraceae Ficus carica Phanerophyt Dogal
22 |Oleaceae Fraxinus angustifolia Phanerophyt Dogal
23 |Oxalidaceae Oxalis corniculata Hemicrytophyt Dogal
24 |Phytolaccaceae Phytolacca americana Cryptophyt Dogal
25 Avena sterilis subp. ludoviciana Therophyt Dogal
26 |Poaceae Hordeum murinum Geophyt Dogal
27 Lolium perenne Hemicrytophyt Dogal
28 Rosaceae Prunus sp. Phan_erophyt Do%al
29 Rubus sp. Hemicrytophyt Dogal
30 . Parietaria judaica Hemicrytophyt Dogal
Urticaceae - — : -
31 Urtica dioica Hemicrytophyt Dogal

Kentsel o6rnek alanlarinda duvar yiizelerinden (2. mikrohabitat) toplanip teshisleri
yapilan 31 tiirden tim Ornek alanlarinda en ¢ok rastlanan 2 tiiriin Parietaria judaica ve
Rubus sp. oldugu belirlenmistir. Bu iki tiirden en az birine tiim &rnek alanlarinin 12’sinde
(%60) rastlanmistir. En sik rastlanan 5 tiirden en az birine (bu iki tiire ek olarak
Calamintha nepeta, Hedera helix, Oxalis corniculata) tim ornek alanlarmin 17’sinde

(%75), en sik rastlanan 9 tiirden birine ise (bu bes tiire ek olarak Ficus carica, Anethum
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graveolens, Foeniculum vulgare, Lactuca serriola) tiim oOrnek alanlarinda (%100)
rastlanmustir.

Ornek alanlarinda en fazla tiirle yayilis gosteren familyalar Asteraceae ve Apiaceae
familyalaridir. Astercaceae alanda 6 tir ile yayilis gosterirken (toplam tiir sayisinin
%19,4°11), Apiaceae familyasi 4 tiir ile (toplam tiir sayisinin %12,9°u) yayilis gostermistir.
Asteraceae familyas1 ornek alanlarinda Cichorium intybus, Lactuca serriola, Sonchus
oleraceus, Tanacetum scaturiginosum, Taraxacum buttleri, Taraxacum scaturiginosum
tirleri ile temsil edilirken; Apiaceae familyasi Anethum graveolens, Chaerophyllum
temulum, Foeniculum wvulgare, Torilis arvensis subp. arvensis tiirleri ile yayilis

gostermektedir.

Tablo 100. Kentsel arastirma alanlarinda 2. mikrohabitatlarinda tespit tiirlerin yayilis
gosterdikleri familyalar

Familya Bulunma . Familya Bulunma ;
Orani Yiizde Orani Yiizde
Apiaceae 4 12,9 Lamiaceae 3 9,7
Araliaceae 1 3,2 Moraceae 1 3,2
Asteraceae 6 19,4 Oleaceae 1 3,2
Betulaceae 1 3,2 Oxalidaceae 1 3,2
Brassicaceae 1 3,2 Phytolaccaceae 1 3,2
Euphorbiaceae 1 3,2 Poaceae 3 9,7
Fabaceae 2 6,5 Rosaceae 2 6,5
Geraniaceae 1 3,2 Urticaceae 2 6,5
Toplam 31 100,0

Yapilan calismalar sonucunda kentsel alanlarda duvar ylizeylerinde yayilis gdsteren
bitkilerin 6 farkli yasa formuna sahip odugu belirlenmistir. Belirlenen 31 tiirtin 16’s1
HemiCrytophyt (%51,6) yasam formuna sahipken bunu 5’er tiirle Crytophyt ve
Phanerophyt (%16,1), 2 ‘ser tiirle Chamaephyt ve Geophyt (%6,5) ve 1 tiirle Theropht
(%3,2) takip etmektedir.



Tablo 101. Kentsel arastirma alanlarinda 2. mikrohabitatlarinda tespit tiirlerin

yayilis gosterdikleri yasam formlari

Yasam Formu Bulunma Oram Yiizde
Chamaephyt 2 6,5
Cryptophyt 5 16,1
Geophyt 2 6,5
Hemicrytophyt 16 51,6
Phanerophyt 5 16,1
Therophyt 3,2
Toplam 31 100,0

Calisma sahasinda belirlenen 31 tiiriin 30’unun (%96,8) Trabzon ili i¢in dogal, 1

tiiriin ise (%3,2) Trabzon ili i¢cin dogal olmadig tespit edilmistir.

Tablo 102. Kentsel arastirma alanlarinda 2. mikrohabitatlarinda tespit tiirlerin il
bazinda dogallik durumlari

Dogallik Durumu Bulunma Orani Yiizde
Dogal 30 96,8
Egzotik 1 3,2
Toplam 31 100,0

3.2.2.3. Kentsel Arastirma Alanlarinda Duvar Oniindeki Kisimlarda (3.
Mikrohabitat) Tespit Edilen Vejetasyona Ait Bulgular

Yapilan arastirmada duvarin Oniindeki 1m’lik koridorun (bentin) bitkisel dokusu
incelendiginde kentlerde bitkisel karakteristigi tanimladigi i¢in ve etkin baski kuvveti
altinda kalmadigindan kentlerde kendiliginden olusan 6nemli bir yesil dokuyu ifade
ettiginden oldukg¢a dnemli sayilmistir. Kentsel ¢aligma alanlarinda 30 duvardan belirlenen
toplam 30 adet 3. mikrohabitat 6rnek alanindan toplanan numunelerden, 6 degisik yasam
formu ve 37 degisik familyaya ait 72 bitki tiirii tespit edilmistir. Tablo 103’de kentsel
calisma alanlarinin duvar 6nii mikrohabitatlarindan (3. mikrohabitat) toplanip tespit edilen

tiim bitki tiirlerine ait familya, yasam formu ve dogallik-egzotiklik bilgileri verilmistir.
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Tablo 103. Kentsel arastirma alanlarinda 3. mikrohabitatlarinda tespit tiir, familya, yasam
formu ve il bazinda dogallik durumlari

Familya Tiir Yasam Formu I})]?)gzlllll]cll(a

1 | Adoxaceae Vibirnum tinus Chamaephyt Dogal Degil
2 Anethum graveolens Hemicryptophyt Dogal

3 Chaerophyllum temulum Hemicryptophyt Dogal

4 | Apiaceae Oenanthe pimpinelloides Hemicryptophyt Dogal

5 Tordylum maximum Crytophyt Dogal

6 Torilis arvensis Crytophyt Dogal

7 | Apocynaceae Nerium oleander Phanerophyt Dogal Degil
8 | Araliaceae Hedera helix Chamaephyt Dogal

9 Cichorium intybus Hemicryptophyt Dogal

10 Cirsium trachylepis Hemicryptophyt Dogal

11 Crepis foetida Crytophyt Dogal

12 Crepis pulchara Crytophyt Dogal

13 Lactuca serriola Crytophyt Dogal

14 | Asteraceae Lapsana communis Hemicryptophyt Dogal

15 Sonchus oleraceus Crytophyt Dogal

16 Tanacetum parthenium Crytophyt Dogal

17 Tanacetum scaturiginosum Crytophyt Dogal

18 Taraxacum buttleri Hemicryptophyt Dogal

19 Xanthium spinosum Hemicryptophyt Dogal Degil
20 | Bignoniceae Campsis radicans Chamaephyt Dogal Degil
21 Boraginaceae Cynoglossum cretlcum_ Cryt(_)phyt Do%ral

22 Omphalodes cappadocica Hemicryptophyt Dogal

23 Brassica elongata Crytophyt Dogal Degil
24 Brassica sp. Crytophyt Dogal

25 | Brassicaceae Iberis pinnata Hemicryptophyt Dogal

26 Raphanus raphanisttrum Crytophyt Dogal

27 Sisymbrim officinale Hemicryptophyt Dogal

28 Caryophyllaceae Moehringia tl_'ineruia Hem?cryptophyt Dog:gal Degil
29 Stellaria media Hemicryptophyt Dogal

30 | Celastraceae Eonymus sp. Phanerophyt Dogal Degil
31 | Chenopodiceae Chenopodium album Crytophyt Dogal

32 | Cichoriaceae Pilosella piloselloides Hemicryptophyt Dogal

33 | Cupressaceae Biota orientalis Phanerophyt Dogal Degil
34 | Equisetaceae Equisetum arvense Hemicryptophyt Dogal

35 | Euphorbiaceae Mercurialis annua Hemicryptophyt Dogal

36 Acacia dealbata Phanerophyt Dogal Degil
37 Medicago sativa Hemicryptophyt Dogal

38 | Fabaceae Robinia pseudoacacia Phanerophyt Dogal Degil
39 Trifolium pratense Hemicryptophyt Dogal

40 Wisteria sinensis Chamaephyt Dogal Degil
41 Geraniaceae Geranlun? purpure_um Hemicryptophyt Do%al _
42 Pelargonium hybrida Chamaephyt Dogal Degil
43 | Hypericeae Hypericum perforatum Chamaephyt Dogal

44 | Juglandaceae Juglans regia Phanerophyt Dogal
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45 . Calamintha grandiflora Hemicryptophyt Dogal
Lamiaceae - - ”
46 Calamintha nepeta Hemicryptophyt Dogal
47 | Magnoliaceae Magnolia grandiflora Phanerophyt Dogal Degil
48 | Malvaceae Alcea biennis Hemicryptophyt Dogal Degil
49 | Moraceae Ficus carica Phanerophyt Dogal
50 |Oleaceae Fraxinus angustifolia Phanerophyt Dogal
51 | Oxalidaceae Oxalis corniculata Hemicryptophyt Dogal
52 | Phytolaccaceae Phytolacca americana Crytophyt Dogal
53 Avena sterilis Therophyt Dogal
54 Brachypodiuum sylvaticum Hemicryptophyt Dogal
55 Hordeum murinum Geophyt Dogal
56 |Poaceae Lolium perenne Hemicryptophyt Dogal
57 Poa trivallis Hemicryptophyt Dogal
58 Rostraria cristata Hemicryptophyt Dogal Degil
59 Setaria viridis Hemicryptophyt Dogal
60 | Poligonaceae Rumex crispus Hemicryptophyt Dogal
61 | Primulaceae Anagallis arvensis Hemicryptophyt Dogal
62 | Ranunculaceae Clematis vitalba Hemicryptophyt Dogal
63 Eirobotrya japonica Phanerophyt Dogal Degil
64 | Rosaceae Rosa sp. Chamaephyt Dogal
65 Rubus sp. Hemicryptophyt Dogal
66 | Saliaceae Salix alba Phanerophyt Dogal
67 | Scrophulariaceae Verbascum sp. Hemicryptophyt Dogal
68 | Simaroubaceae Ailanthus altissima Phanerophyt Dogal Degil
69 | Solanaceae Solanum nigrum Hemicryptophyt Dogal
70 Urticaceae Par.letar!a. judaica Hem!cryptophyt Doigal
71 Urtica dioica Hemicryptophyt Dogal
72 | Vitaceae Vitis vinifera Chamaephyt Dogal

Kentsel alanda Ornek alinan duvarlarin 6n kisimlarinda 1m.’lik bélimde (3.

mikrohabitat) yayilis gosteren 37 familyadan en ¢ok tiir ile arazide yayilis gésteren

familyanin Asteraceae (11 tiir, %15,3) oldugu tespit edilmistir. Asteraceae familyasi

calisma sahasinda Cichorium intybus, Cirsium trachylepis, Crepis foetida,Crepis pulchara,

Lactuca serriola, Lapsana communis, Sonchus oleraceus, Tanacetum parthenium,

Tanacetum scaturiginosum, Taraxacum buttleri ve Xanthium spinosum tiirleri ile temsil

edilmektedir.
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Tablo 104. Kentsel arastirma alanlarinda 3. Mikrohabitatlarinda tespit tiirlerin yayilis
gosterdikleri familyalar

Familya Bulunma . Familya Bulunma .
Orani Yiizde Orani Yiizde
Adoxaceae 1 1,4 Lamiaceae 2 2,8
Apiaceae 5 6,9 Magnoliaceae 1 1,4
Apocynaceae 1 14 Malvaceae 1 14
Araliaceae 1 1,4 Moraceae 1 1,4
Asteraceae 11 15,3 Oleaceae 1 1,4
Bignoniceae 1 1,4 Oxalidaceae 1 1,4
Boraginaceae 2 2,8 Phytolaccaceae 1 1,4
Brassicaceae 5 6,9 Poaceae 7 9,7
Caryophyllaceae 2 2,8 Poligonaceae 1 1,4
Celastraceae 1 1,4 Primulaceae 1 1,4
Chenopodiceae 1 1,4 Ranunculaceae 1 1,4
Cichoriaceae 1 1,4 Rosaceae 3 4,2
Cupressaceae 1 1,4 Saliaceae 1 1,4
Equisetaceae 1 1,4 Scrophulariaceae 1 1,4
Euphorbiaceae 1 1,4 Simaroubaceae 1 1,4
Fabaceae 5 6,9 Solanaceae 1 1,4
Geraniaceae 2 2,8 Urticaceae 2 2,8
Hypericeae 1 1,4 Vitaceae 1 1,4
Juglandaceae 1 1,4 Toplam 72 100,0

Kentsel duvarlarin 3. mikrohabitatlarindan toplanan ve teshisi yapilan tiirlerin
toplamda 6 farkli yasam formuna ait olduklar tespit edilmistir. Alanda teshis edilen 72
farkli tirtin  36’s1 (%50) HemiCrytophyt, 14’4 (%19,4) Crytophyt, 12’si (%16,7)
Phanerophyt, 8’i (%11,1) Chamaephyt, 1’i (%]1,4) Geophyt, 1’i (%1,4) Therophyt yasam

formuna sahiptir.
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yayilis gosterdikleri yasam formlari

Yasam Formu Bulunma Orani Yiizde
Chamaephyt 8 11,1
Crytophyt 14 19,4
Geophyt 1 14
Hemicryptophyt 36 50,0
Phanerophyt 12 16,7
Therophyt 1 1,4
Toplam 72 100,0

Kentsel duvarlarin 3. mikrohabitatlarinda tespit edilen tiirlerden 55 tiiriin (%76,4)
Trabzon ili i¢in dogal, 17 tiiriin ise (%23,6) dogal olmadig1 belirlenmistir.

Tablo 106. Kentsel arastirma alanlarinda 3. mikrohabitatlarinda tespit tiirlerin il
bazinda dogallik durumlari

Dogallik Durumu Bulunma Orani Yiizde
Dogal 55 76,4
Egzotik 17 23,6
Toplam 72 100,0

3.2.3. Kirsal Calisma Alanlarinin Tiimiinde Tespit Edilen Vejetasyona Ait
Bulgular

Kirsal ¢alisma alanlarinda toplam 30 duvardan, 81 Ornek alanindan toplanan
numunelerden, 6 degisik yasam formu ve 49 degisik familyaya ait 131 bitki tiirii tespit
edilmistir. Kirsal c¢alisma sahalarinin tlimiinde en sik rastlanan 3 tiirden en az biri
(Parietaria judaica, Torilis arvensis, Calamintha nepeta) tiim 6rnek alanlarinin 39’unda
(%48,14) yayilis gosterirken, en sik rastlanan 6 tiir (Lapsana communis, Mercurialis
annua, Rumex crispus) ornek alanlarinin 55’inde (%67,9), en sik rastlanan 10 tiir ise
(Hedera helix, Urtica dioica, Holcus lanatus, Lolium perenne) 6rnek alanlarinin 65’inde
(%80,24) goriilmektedir.

Tablo 107°de kirsal ¢alisma alanlarinin tiimiinde mikrohabitat gézetmeksizin tespit
edilen tim bitki tlirlerine ait familya, yasam formu ve dogallik-egzotiklik bilgileri

verilmistir.
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Tablo 107. Kirsal arastirma alanlarinin tiimiinde tespit edilen tiir, familya, yasam formu ve
il bazinda dogallik durumlari

Familya Tir Yasam Formu I})]zglﬁllia

1 Amaranthaceae Amaranthust cruentus Hemicryptophyt Do%al _
2 Beta vulgaris Geophyt Dogal Degil
3 Anethum graveolens Hemicryptophyt Dogal

4 Apium nodiflorum Hemicryptophyt Dogal

5 Chaerophyllum aureum Hemicryptophyt Dogal

6 |Apiaceae Daucus carota Geophyt Dogal

7 Petroselinum sp. Cryptophyt Dogal Degil
8 Sison amomum Cryptophyt Dogal

9 Torilis arvensis var. arvensis Cryptophyt Dogal

10 |Araliaceae Hedera helix Chamaephyt Dogal

11 |Aspleniaceae Asplenium trichomanes Chamaephyt Dogal

12 Anthemis cotula Hemicryptophyt Dogal

13 Anthemis tinctoria Hemicryptophyt Dogal

14 Artemisia absinthium Chamaephyt Dogal Degil
15 Artemisia verlotiorum Chamaephyt Dogal Degil
16 Aster caucasicus Hemicryptophyt Dogal

17 Bidens tripartita Therophyt Dogal

18 Conyza canadensis Chamaephyt Dogal Degil
19 Cicerbita racemosa Chamaephyt Dogal

20 Cichorium intybus Hemicryptophyt Dogal

21 Crepis foetida Cryptophyt Dogal

22 Crepis pulchra Cryptophyt Dogal

23 |Asteraceae Eupatorium cannabinum Hemicryptophyt Dogal Degil
24 Helminthotheca echioides Cryptophyt Dogal

25 Inula conyza Cryptophyt Dogal

26 Lactuca serriola Cryptophyt Dogal

27 Lapsana communis Hemicryptophyt Dogal

28 Lapsana communis spb. grandiflora Hemicryptophyt Dogal

29 Leontodon hispidus var. glabratus Cryptophyt Dogal

30 Sonchus asper Cryptophyt Dogal

31 Senecio vulgaris Cryptophyt Dogal

32 Sonchus oleraceus Cryptophyt Dogal

33 Tanacetum parthenium Cryptophyt Dogal

34 Taraxacum scaturiginosum Hemicryptophyt Dogal

35 |Betulaceae Corylus avellana Phanerophyt Dogal

36 Campsis radicans Chamaephyt Dogal Degil
37 Bignoniaceae Cynogl?ssum crt?tlcum Cryp.tophyt Do%al _
38 Myosotis alpestris Hemicryptophyt Dogal Degil
39 Trachystemon orientalis Hemicryptophyt Dogal

40 |Brassicaceae Brassica sp. Cryptophyt Dogal

41 |Buxaceae Buxus sempervirens Chamaephyt Dogal

42 Campanulaceae Campanula latifolia _ Hemicryptophyt Do%al

43 Campanula rapunculoides Cryptophyt Dogal

44 |Caprifoliaceae Sambucus ebulus Cryptophyt Dogal Degil
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45 Lonicera caucasica Chamaephyt Dogal
46 Lonicera japonica Chamaephyt Dogal Degil
47 Caryophyllaceae Petrorhagia s-axifraga Hem?cryptophyt Do%al _
48 Stellaria media Hemicryptophyt Dogal Degil
49 Chenopodiaceae Atriplex ni.tens Hemicryptophyt Do%al Degil
50 Chenopodium album subp. album Cryptophyt Dogal
51 [Commelinaceae Commelina communis Hemicryptophyt Dogal Degil
52 Convolvulaceae Calystegia sylvatica. Hem?cryptophyt Do%al
53 Convolvulus arvensis Hemicryptophyt Dogal
54 Cornus amonum Chamaephyt Dogal
Cornaceae - -
55 Cornus sanguinea Chamaephyt Dogal
56 Crassulaceae Phedimus s_toloniferus - Hem?cryptophyt Do%al De?l
57 Sedum pallidum var. bithynicum Hemicryptophyt Dogal Degil
58 |Dennstaedtiaceae  |Pteridium aquilinum Chamaephyt Dogal
59 |Dryopteridaceae Polystichum aculeatum Chamaephyt Dogal Degil
60 |Ebenaceae Diospyrus lotus Phanerophyt Dogal
61 |Equisetaceae Equisetum arvense Hemicryptophyt Dogal
62 Euphorbiaceae Euphorpia} stricta Cryp_tophyt Do?al
63 Mercurialis annua Hemicryptophyt Dogal
64 Medicago lupilina Hemicryptophyt Dogal
65 Medicago sativa subp. sativa Hemicryptophyt Dogal
66 |Fabaceae Trifolium medium var. medium Hemicryptophyt Dogal
67 Trifolium pratense var. pratense Hemicryptophyt Dogal
68 Vicia cracca subp. cracca Hemicryptophyt Dogal
69 Geraniaceae Geranlurr_l purpure_um Hemicryptophyt Do%al _
70 Pelargonium hybrida Chamaephyt Dogal Degil
71 |Hydrangeaceae Philadelphus coronarius Chamaephyt Dogal Degil
72 |Hypericaceae Hypericum perforatum Chamaephyt Dogal
73 Calamintha grandiflora Hemicryptophyt Dogal
74 Calamintha nepeta Hemicryptophyt Dogal
75 Clinopodium nepeta Hemicryptophyt Dogal
76 Lamiaceae Mentha Ionglf_olla Hem!cryptophyt DO%al Degil
77 Mentha pulegium Hemicryptophyt Dogal
78 Salvia verticillata Hemicryptophyt Dogal
79 Stachys sylvatica Hemicryptophyt Dogal
80 Thymus praecox Hemicryptophyt Dogal
81 |Lauraceae Laurus nobilis Phanerophyt Dogal
82 |Moraceae Ficus carica Phanerophyt Dogal
83 Fraxinus angustifolia Phanerophyt Dogal
84 |Oleacea Ligustrum japonica Phanerophyt Dogal Degil
85 Olea europea Phanerophyt Dogal
86 Epilobium minutiflorum Cryptophyt Dogal
87 |Onagraceae Epilobium montanum Cryptophyt Dogal
88 Oenothera biennis Cryptophyt Dogal
89 |Oxalidaceae Oxalis corniculata Hemicryptophyt Dogal
90 [Papaveraceae Chelidonium majus Hemicryptophyt Dogal Degil
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91 . Plantago lanceolata Cryptophyt Dogal
Plantaginaceae - - -

92 Plantago major subp. major Cryptophyt Dogal

93 Avena sterilis Therophyt Dogal

94 Brachypodium sylvaticum Hemicryptophyt Dogal

95 Festuca djimilensis Hemicryptophyt Dogal

96 Poaceae Holcus Ianatu.s Hemicryptophyt Do%al

97 Hordeum murinum Geophyt Dogal

98 Lolium perenne Hemicryptophyt Dogal

99 Paspalum paspalodes Hemicryptophyt Dogal

100 Zea mays sp. Therophyt Dogal

101 Polygonum hydropiper Hemicryptophyt Dogal Degil

102 |Polygonaceae Polygonum persicaria Hemicryptophyt Dogal Degil

103 Rumex crispus Hemicryptophyt Dogal

104 |Primulaceae Anagallis arvensis Hemicryptophyt Dogal

105 [Ronunculaceae Clematis vitalba Hemicryptophyt Dogal

106 Agrimonia eupatoria Hemicryptophyt Dogal Degil

107 Cotoneaster nummularia Phanerophyt Dogal Degil

108 Cydonia oblonga Phanerophyt Egzotik

109 Fragaria vesca Hemicryptophyt Dogal

110 Geum urbanum Hemicryptophyt Dogal Degil

111 Laurocerasus officinalis Phanerophyt Dogal
Rosaceae - : -

112 Mespilus germanica Phanerophyt Dogal

113 Potentilla reptans Hemicryptophyt Dogal

114 Prunus avium Phanerophyt Dogal Degil

115 Rosa sp. Chamaephyt Dogal

116 Rubus sp. Hemicryptophyt Dogal

117 Sanguisorba minor subp. muricata Cryptophyt Dogal Degil

118 |Rutaceae Citrus sp. Phanerophyt Dogal Degil

119 Salicaceae Pop?ulus tre_mula Phanerophyt Do%al

120 Salix fragilis Phanerophyt Dogal

121 |Saxifragaceae Saxigfraga cymbalaria Cryptophyt Dogal

122 |Smilacaceae Smilax excelsa Chamaephyt Dogal

123 |Solanaceae Solanum nigrum subp. nigrum Hemicryptophyt Dogal

124 |Taxodiaceae Sequoia sempervirens Phanerophyt Dogal Degil

125 Ulmus glabra Phanerophyt Dogal
Ulmaceae - -

126 Ulmus minor Phanerophyt Dogal

127 Urticaceae Par_letar_la_judalca Hem!cryptophyt DO%al

128 Urtica dioica Hemicryptophyt Dogal

129 |Violaceae Viola odorata Hemicryptophyt Dogal Degil

130 | . Parthenocissus vitacea Chamaephyt Dogal Degil
Vitaceae — -

131 Vitis vinifera Chamaephyt Dogal

Kirsal caligma alanlarinda Onceden tespit eilen duvarlar iizerinde yapilan
calismalarda, teshis edilen 131 tiiriin 49 degisik familyaya bagl oldugu gozlemlenmistir.
Arazide en fazla tiir ile yayilis gosteren familyanin Asteraceae familyasi (23 tiir, %17,6)
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oldugu tespit edilmistir. Asteraceae familyasi ¢alisma alaninda Anthemis cotula, Anthemis
tinctoria, Artemisia absinthium, Artemisia verlotiorum, Aster caucasicus, Bidens tripartita,
Conyza canadensis, Cicerbita racemosa, Cichorium intybus, Crepis foetida, Crepis
pulchra, Eupatorium cannabinum, Helminthotheca echioides, Inula conyza, Lactuca
serriola, Lapsana communis, Lapsana communis spb. grandiflora, Leontodon hispidus
var. glabratus, Sonchus asper, Senecio vulgaris, Sonchus oleraceus, Tanacetum

parthenium ve Taraxacum scaturiginosum tiirleri ile yayilis géstermektedir.

Tablo 108. Kirsal arastirma alanlariin tiimiinde tespit edilen tiirlerin yayilis gosterdikleri

familyalar
Familya Bulunma . Familya Bulunma .
Orant Yiizde Orani Yiizde
Amaranthaceae 2 1,5 Hypericaceae 1 8
Apiaceae 7 53 Lamiaceae 8 6,1
Araliaceae 1 8 Lauraceae 1 8
Aspleniaceae 1 8 Moraceae 1 8
Asteraceae 23 17,6 Oleacea 3 2,3
Betulaceae 1 8 Onagraceae 3 2,3
Bignoniaceae 4 31 Oxalidaceae 1 8
Brassicaceae 1 8 Papaveraceae 1 8
Buxaceae 1 8 Plantaginaceae 2 15
Campanulaceae 2 1,5 Poaceae 8 6,1
Caprifoliaceae 3 2,3 Polygonaceae 3 2,3
Caryophyllaceae 2 1,5 Primulaceae 1 8
Chenopodiaceae 2 1,5 Ronunculaceae 1 8
Commelinaceae 1 8 Rosaceae 12 9,2
Convolvulaceae 2 1,5 Rutaceae 1 8
Cornaceae 2 1,5 Salicaceae 2 15
Crassulaceae 2 1,5 Saxifragaceae 1 8
Dennstaedtiaceae 1 8 Smilacaceae 1 8
Dryopteridaceae 1 8 Solanaceae 1 8
Ebenaceae 1 8 Taxodiaceae 1 8
Equisetaceae 1 8 Ulmaceae 2 15
Euphorbiaceae 2 15 Urticaceae 2 1,5
Fabaceae 5 3.8 Violaceae 1 8
Geraniaceae 2 15 Vitaceae 2 1,5
Hydrangeaceae 1 8 Toplam 131 100,0
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Kirsal ¢aligma alanlarinda teshis edilen tiirlerin 6 farkli yasam formua sahip olduklari
gozlemlenmistir. Tespit edilen 131 tiriin 60’1 (%45,9) HemiCrytophyt, 26’s1 (%19,8)
Crytophyt, 21’1 (%16,0) Chamaephyt, 18’ (%13,7) Phanerophyt, 3’ii (%2,3) Geophyt, 3’i
(%2,3) Therophyt yasam formuna sahiptir.

Tablo 109. Kirsal arastirma alanlarinin tiimiinde tespit edilen tiirlerin yayilis
gosterdikleri yagam formlari

Yasam Formu Bulunma Orani Yiizde
Chamaephyt 21 16,0
Cryptophyt 26 19,8
Geophyt 3 2,3
Hemicryptophyt 60 45,9
Phanerophyt 18 13,7
Therophyt 3 2,3
Toplam 131 100,0

Kirsal calisma alanlarinda tespit edilen tiirlerden 98’inin (%74,8) Trabzon Ili igin

dogal, 33’iiniin ise (%25,2) Trabzon Ili i¢in dogal olmadig1 belirlenmistir.

Tablo 110. Kirsal arastirma alanlarinin tiimiinde tespit edilen tiirlerin il bazinda
dogallik durumlari

Dogallik Durumu Bulunma Orani Yiizde
Dogal 98 74,8
Egzotik 33 25,2
Toplam 131 100,0

3.2.3.1. Kirsal Arastirma Alanlarinda Duvarin Ust Mikrohabitatlarinda (1.
Mikrohabitat) Tespit Edilen Vejetasyona Ait Bulgular

Kirsal ¢alisma alanlarinda 30 duvardan belirlenen toplam 30 adet 1. mikrohabitat
ornek alanindan toplanan numunelerden, 5 degisik yasam formu ve 39 degisik familyaya
ait 73 bitki tiirii tespit edilmistir. Tablo 111°de kirsal ¢alisma alanlarinin duvar {izerinde
(1.mikrohabitat) tespit edilen tim bitki tiirlerine ait familya, yasam formu ve dogallik-

egzotiklik bilgileri verilmistir.
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Tablo 111. Kirsal arastirma alanlarinin 1. mikrohabitatlarinda tespit edilen tiir, familya,
yagsam formu ve il bazinda dogallik durumlari

Familya Tiir Yasam Formu i1 Bazinda Dogallik
1 |Amaranthaceae Amaranthus cruenthus Hemicryptophyt Dogal
2 Apiaceae Cha}e.rophyllur.n aurenum Hemicryptophyt Do%al
3 Torilis arvensis Crytophyt Dogal
4 | Araliaceae Hedera helix Chamaephyt Dogal
5 Anthemis cotula Hemicryptophyt Dogal
6 Artemisia absinthium Chamaephyt Dogal
7 Aster caucasicus Hemicryptophyt Dogal
8 Bidens tripartita Therophyt Dogal
9 Cichorium intybus Hemicryptophyt Dogal
10 Crepis foedita Crytophyt Dogal
11 | Asteraceae Crepis pulchara Crytophyt Dogal
12 Helminthotheca echoidies Crytophyt Dogal
13 Inula conyzae Crytophyt Dogal
14 Lactuca serriola Crytophyt Dogal
15 Lapsana communis Hemicryptophyt Dogal
16 Sonchus oleraceus Crytophyt Dogal
17 Tanacetum parthenium Crytophyt Dogal
18| . . Campsis radicans Chamaephyt Dogal Degil
Bignoniaceae - - - -
19 Trachystemon orientalis Hemicryptophyt Dogal
20 | Buxaceae Buxus sempervirens Chamaephyt Dogal
21 Campanulaceae Campanula latifolia _ Hemicryptophyt Do%al
22 Campanula rapuncloides Crytophyt Dogal
23 - Lonicera caucasica Chamaephyt Dogal
Caprifoliaceae - op
24 Sambucus ebulus Crytophyt Dogal Degil
25 | Caryophyllaceae Stellaria media Hemicryptophyt Dogal Degil
26 | Chenopodiaceae Chenopodium album Crytophyt Dogal
27 | Commelinaceae Commelina communis Hemicryptophyt Dogal Degil
28 | Convolvulaceae Convolvulus arvensis Hemicryptophyt Dogal
29 | Cornaceae Cornus sanguiena Chamaephyt Dogal
30 | Dennstaedtiaceae Pteridium aquilinum Chamaephyt Dogal
31 | Ebenaceae Diospyrus lotus Phanerophyt Dogal
32 | Equisetaceae Equisetum arvense Hemicryptophyt Dogal
33 | Euphorbiaceae Mercurialis annua Hemicryptophyt Dogal
34 Fabaceae M(_adic.ago lupilina Hemicryptophyt Dog:gal
35 Trifolium pratense Hemicryptophyt Dogal
36 Geraniaceae Geranlum purpure_um Hemicryptophyt Doigal _
37 Pelargonium hybrida Chamaephyt Dogal Degil
38 | Hydrangeaceae Philadelphus coronarius Chamaephyt Dogal Degil
39 Calamintha nepeta Hemicryptophyt Dogal
40 | Lamiaceae Salvia verticillata Hemicryptophyt Dogal
41 Stachys sylvatica Hemicryptophyt Dogal
42 | Lauraceae Laurus nobilis Phanerophyt Dogal
43 | Moraceae Ficus carica Phanerophyt Dogal
44 Oleaceae F_raxinus :?mgusFifoIia Phanerophyt Do%al _
45 Ligustum japonica Phanerophyt Dogal Degil
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46 | Oxalidaceae Oxalis corniculata Hemicryptophyt Dogal
47 | Papaveraceae Chelidonium majus Hemicryptophyt Dogal Degil
48 | Plantaginaceae Plantago major Crytophyt Dogal
49 Avena sterilis Therophyt Dogal
50 Brachypodicum sylvaticum Hemicryptophyt Dogal
51 | Poaceae Holcus lanatus Hemicryptophyt Dogal
52 Lolium perenne Hemicryptophyt Dogal
53 Zea mays sp. Therophyt Dogal
54 | Polygonaceae Rumex crispus Hemicryptophyt Dogal
55 | Primulaceae Anagallis arvensis Hemicryptophyt Dogal
56 |Ronunculaceae Clematis vitalba Hemicryptophyt Dogal
57 Cotoneaster nummularia Phanerophyt Dogal Degil
58 Geum urbanum Hemicryptophyt Dogal Degil
59 Lauracerasus officinalis Phanerophyt Dogal
60 | Rosaceae Prunus avium Phanerophyt Dogal Degil
61 Rosa sp. Chamaephyt Dogal
62 Rubus sp. Hemicryptophyt Dogal
63 Sanguisorba minor Crytophyt Dogal Degil
64 | Rutaceae Citrus sp. Phanerophyt Dogal Degil
65 | Salicaceae Salix fragilis Phanerophyt Dogal
66 | Smilacaceae Smilax excelsa Chamaephyt Dogal
67 | Taxodiaceae Sequoia sempervirens Phanerophyt Dogal Degil
68 Ulmus glabra Phanerophyt Dogal
Ulmaceae - -
69 Ulmus minor Phanerophyt Dogal
70 Urticaceae Par_letar!a_Judalca Hem!cryptophyt Do%ral
71 Urtica dioica Hemicryptophyt Dogal
72 .. Parthenocissus vitacea Chamaephyt Dogal Degil
Vitaceae — -
73 Vitis vinifera Chamaephyt Dogal

familya altinda yayilis gosterdigi belirlenmistir. Calisma alaninda en ¢ok tiir ile temsil
edilen familyanin Asteraceae (13 tiir, %17,8) familyas1 oldugu tespit edilmistir. Asteraceae
familyas1 calisma alaninda Anthemis cotula, Artemisia absinthium, Aster caucasicus,
Bidens tripartita, Cichorium intybus, Crepis foetida, Crepis pulchara, Helminthotheca

echoidies, Inula conyzae, Lactuca serriola, Lapsana communis, Sonchus oleraceus ve

Kirsal galisma alan1 1. mikrohabitatlarda tespit edilen tiirlerin toplam 39 degisik

Tanacetum parthenium tiirleri ile temsil edilmektedir.
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Tablo 112. Kirsal arastirma alanlarinin 1. mikrohabitatlarinda tespit edilen tiirlerin yayilis
gosterdikleri familyalar

Familya Bulunma .. Familya Bulunma .
Orani Yiizde Orani Yiizde

Amaranthaceae 1 1,4 Lamiaceae 3 4,1
Apiaceae 2 2,7 Lauraceae 1 1,4
Araliaceae 1 1,4 Moraceae 1 1,4
Asteraceae 13 17,8 Oleaceae 2 2,7
Bignoniaceae 2 2,7 Oxalidaceae 1 1,4
Buxaceae 1 14 Papaveraceae 1 14
Campanulaceae 2 2,7 Plantaginaceae 1 1,4
Caprifoliaceae 2 2,7 Poaceae 5 6,8
Caryophyllaceae 1 1,4 Polygonaceae 1 1,4
Chenopodiaceae 1 14 Primulaceae 1 1,4
Commelinaceae 1 1,4 Ronunculaceae 1 1,4
Convolvulaceae 1 14 Rosaceae 7 9,6
Cornaceae 1 14 Rutaceae 1 14
Dennstaedtiaceae 1 1,4 Salicaceae 1 1,4
Ebenaceae 1 1,4 Smilacaceae 1 1,4
Equisetaceae 1 14 Taxodiaceae 1 1,4
Euphorbiaceae 1 1,4 Ulmaceae 2 2,7
Fabaceae 2 2,7 Urticaceae 2 2,7
Geraniaceae 2 2,7 Vitaceae 2 2,7
Hydrangeaceae 1 1,4 Toplam 73 100,0

Caligma alaninda belirlenen tiirlerin 5 ayri yasam formuna sahip olduklari tespit
edilmistir. Teshis yapilan toplam 73 tiirtin 31’1 (%42,5) HemiCrytophyt, 13’1 (%17,8)
Chamaephyt, 13’ (%17,8) Crytophyt, 13’4 (%17,8) Phanerophyt, 3’ (%4,1) Therophyt

yasam formuna sahiptir.

Tablo 113. Kirsal aragtirma alanlarinin 1. mikrohabitatlarinda tespit edilen
tiirlerin yayilis gosterdikleri yasam formlari

Yasam Formu Bulunma Orani Yiizde
Chamaephyt 13 17,8
Crytophyt 13 17,8
Hemicryptophyt 31 42,5
Phanerophyt 13 17,8
Therophyt 3 4,1
Toplam 73 100,0
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Calisma sahasinda teshisi yapilan 73 tiiriin 58’inin (%79,5) Trabzon Ili igin dogal,
15’1nin ise (%20,5) Trabzon ili i¢in dogal olmadig tespit edilmistir.

Tablo 114. Kursal arastirma alanlarinin 1. mikrohabitatlarinda tespit edilen
tiirlerin il bazinda dogallik durumlari

Dogallik Durumu Bulunma Orani Yiizde
Dogal 58 79,5
Egzotik 15 20,5
Toplam 73 100,0

3.23.2. Kirsal Arastirma Alanlarinda Duvarlarin Yiizeylerinde (2.
Mikrohabitat) Tespit Edilen Vejetasyona Ait Bulgular

Kirsal c¢aligma alanlarinda arastirmaya konu olan 30 duvardan duvar yiizeyinde
vejetasyon tespit edilmis 20 adedindeki 2. mikrohabitat 6rnek alanlarindan toplanan
numunelerden, 6 degisik yasam formu ve 29 degisik familyaya ait 53 bitki tiirii tespit
edilmistir. Calisma alaninda en ¢ok yayilis gosteren 2 tiirden (Parietaria judaica, Rubus
sp.) en az biri 20 6rnek alaninin 12°sinde (%60), en ¢ok yayilis gosteren 5 tlirden en az biri
(Calamintha sylvatica, Hedera helix, Oxalis corniculata) 20 6rnek alaninin 17’sinde
(%75), en ¢ok yayilis gosteren 9 tiirden en az biri (Ficus carica, Anethum graveolens,
Foeniculum vulgare, Lactuca serriola) 20 6rnek alaninin tiimiinde (%100) goriilmektedir.
Tablo 115°de kirsal galisma alanlarinin duvar yiizeylerinde (2. mikrohabitat) tespit edilen

tiim bitki tiirlerine ait familya, yasam formu ve dogallik-egzotiklik bilgileri verilmistir.
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Tablo 115. Kirsal arastirma alanlarinin 2. mikrohabitatlarinda tespit edilen tiir, familya,
yagsam formu ve il bazinda dogallik durumlari

Familya Tiir Yasam Formu il Bazinda Dogallik

1 Amaranthus cruenthus Hemicryptophyt Dogal
Amaranthaceae - -

2 Beta vulgaris Geophyt Dogal Degil

3 . Petroselinum sp. Cryptophyt Dogal Degil
Apiaceae - - -

4 Torilis arvensis subp. arvensis Cryptophyt Dogal

5 |Araliaceae Hedera helix Chamaephyt Dogal

6 |Aspleniaceae Asplenium trichomeles Chamaephyt Dogal

7 Anthemis cotula Hemicryptophyt Dogal

8 Crepis foetida Cryptophyt Dogal

9 Eupatorium cannabium Hemicryptophyt Dogal Degil

10 |Asteraceae Lapsana communis Hemicryptophyt Dogal

11 Senecio vulgaris Cryptophyt Dogal

12 Tanacetum parthenium Cryptophyt Dogal

13 Taraxacum scoturiginosum Hemicryptophyt Dogal

14 . . Campsis radicans Chamaephyt Dogal Degil
Bignoniaceae : : - -

15 Myosotis alpestris Hemicryptophyt Dogal Degil

16 Campanula latifolia Hemicryptophyt Dogal
Campanulaceae -

17 Campanula rapuncloides Cryptophyt Dogal

18 |Caryophyllaceae Petrorhagia saxifraga Hemicryptophyt Dogal

19 |Commelinaceae Commelina communis Hemicryptophyt  [Dogal Degil

20 Phedimus stoloniferus Hemicryptophyt Dogal Degil
Crassulaceae - — - -

21 Sedum pallidum var. bithyricum Hemicryptophyt Dogal Degil

22 |Dennstaedtiaceae Pteridium aquilinum Chamaephyt Dogal

23 |Dryopteridaceae Polytichum aculeatum Chamaephyt Dogal Degil

24 |Euphorbiaceae Mercurialis annua Cryptophyt Dogal

25 Medicago lupilina Hemicryptophyt Dogal

26 |Fabaceae Trifolium pratense Hemicryptophyt Dogal

27 Vicia cracca subp. cracca Hemicryptophyt Dogal

28 . Geranium purpureum Hemicryptophyt Dogal
Geraniaceae - - -

29 Pelargonium hybrida Chamaephyt Dogal Degil

30 Calamintha nepeta Hemicryptophyt Dogal

31 . Mentha pulegium Hemicryptophyt Dogal Degil
Lamiaceae - — .

32 Salvia verticillata Hemicryptophyt Dogal

33 Thymus praceox Hemicryptophyt Dogal

34 |Moraceae Ficus carica Phanerophyt Dogal

35 |Onagraceae Epilobium minutiflorum Cryptophyt Dogal

36 |Papaveraceae Chelidonium majus Hemicryptophyt Dogal Degil

37 |Plantaginaceae Plantago lanceolata Cryptophyt Dogal

38 |Poaceae Avena sterilis Therophyt Dogal
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Tablo 115’in devami

39 Festuga djimilensis Hemicryptophyt Dogal
40 Holcus lanatus Hemicryptophyt  [Dogal
41 |Poaceae Hordeum murinum Geophyt Dogal
42 Lolium perenne Hemicryptophyt Dogal
43 Zea mays sp. Therophyt Dogal
44 |Polygonaceae Polygonum hydropiper Hemicryptophyt Dogal Degil
45 |Ranunculaceae Clematis vitalba Hemicryptophyt Dogal
46 Fragaria vesca Hemicryptophyt Dogal
47 Rosaceae Rubus sp. Hemicryptophyt Dogal
48 |Saxifragaceae Saxifraga cymbalaria Cryptophyt Dogal
49 |Solanaceae Solanum nigrum subp. nigrum Hemicryptophyt  [Dogal
50 i Parietaria judaica Hemicryptophyt Dogal
51 Urticaceae Urtica dioica Hemicryptophyt Dogal
52 |Violaceae Viola odorata Hemicryptophyt  [Dogal Degil
53 |Vitaceae Vitis vinifera Chamaephyt Dogal

Kirsal ¢aligma alanlarinda duvar yiizeylerinde (2. mikrohabitat) yayilis gosteren
bitkilerin 29 degisik familyaya ait oldugu tespit edilmistir. Arastirma alaninda en ¢ok tiirle
yayilig gosteren familyalar Asteraceae (7 tir, %13,2) ve Poaceae (6 tiir, %11,3)
familyalaridir. Asteraceae familyasi arastirma alaninda Anthemis cotula, Crepis foetida,
Eupatorium cannabium, Lapsana communis, Senecio vulgaris, Tanacetum parthenium ve
Taraxacum scoturiginosum tiirleri ile temsil edilirken, Poaceae familyast Avena sterilis,
Festuga djiminelis, Holcus lanatus, Hordeum murinum, Lolium perenne ve Zea mays sp.

tiirleri ile ¢aligma alaninda yayilis gostermektedir.
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Tablo 116. Kirsal arastirma alanlarinin 2. mikrohabitatlarinda tespit edilen tiirlerin yayilis
gosterdikleri familyalar

Familya Bulunma . Familya Bulunma .
Orani Yiizde Orani Yiizde
Amaranthaceae 2 3.8 Lamiaceae 4 75
Apiaceae 2 3,8 Moraceae 1 1,9
Araliaceae 1 1,9 Onagraceae 1 1,9
Aspleniaceae 1 1,9 Papaveraceae 1 1,9
Asteraceae 7 13,2 Plantaginaceae 1 1,9
Bignoniaceae 2 3,8 Poaceae 6 11,3
Campanulaceae 2 3,8 Polygonaceae 1 1,9
Caryophyllaceae 1 1,9 Ranunculaceae 1 1,9
Commelinaceae 1 1,9 Rosaceae 2 3,8
Crassulaceae 2 3,8 Saxifragaceae 1 1,9
Dennstaedtiaceae 1 1,9 Solanaceae 1 1,9
Dryopteridaceae 1 1,9 Urticaceae 2 3,8
Euphorbiaceae 1 1,9 Violaceae 1 1,9
Fabaceae 3 5,7 Vitaceae 1 1,9
Geraniaceae 2 3,8 Toplam 53 100,0

Arazide belirlenen bitki tiirlerinin 6 farkli yasam formuna sahip olduklar
belirlenmistir. Teshisi yapilan 53 tirin 31’1 (%58,5) HemiCrytophyt, 10’u (%18,8)
Crytophyt, 7’si (13,2) Chamaephyt, 2’si (%3,8) Geophyt, 2’si (%3,8) Therophyt, 1’1 (%1,9)
Phanerophyt yasam formuna sahiptir.

Tablo 117. Kirsal aragtirma alanlarinin 2. mikrohabitatlarinda tespit edilen
tiirlerin yayilis gosterdikleri yasam formlar1

Yasam Formu Bulunma Orani Yiizde
Chamaephyt 7 13,2
Cryptophyt 10 18,8
Geophyt 2 3,8
Hemicryptophyt 31 58,5
Phanerophyt 1 19
Therophyt 2 3,8
Toplam 53 100,0

Kirsal alanlardan secilen duvarlarin duvar ylizeylerinde teshis edilen tiirlerin 39°u
(%73,6) Trabzon ili icin dogal iken, 14’{i (%26,4) Trabzon ili i¢in dogal degildir. Bunun en

temel nedeninin kirsal alanlardaki duvarlarda ozellikle drenaj deliklerinin yerel halk
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tarafindan bir plantasyon alani olarak kullanilma egiliminin varlig1 oldugu tespit edilmistir.
Kirsal alanlarin kentsel alanlara gore daha yogun ve dogal bitkilerle ¢evrili alanlara sahip
olmasi, yerel halkin 6nemsedigi ve normal sartlarda yakin ¢evrelerinde géremeyecekleri
egzotik tiirleri yasam alanlar1 igerisinde duvar yiizeylerinde degerlendirmelerine yol

acmistir.

Tablo 118. Kirsal arastirma alanlarinin 2. mikrohabitatlarinda tespit edilen
tiirlerin il bazinda dogallik durumlari

Dogallik Durumu Bulunma Orani Yiizde
Dogal 39 73,6
Egzotik 14 26,4
Toplam 53 100,0

3.2.3.3. Kirsal Arastirma Alanlarinda Duvarim Alt Mikrohabitatlarinda (3.
Mikrohabitat) Tespit Edilen Vejetasyona Ait Bulgular

Kirsal ¢alisma alanlarinda 30 duvarin timiinden 3. mikrohabitat 6rnek alanindan
toplanan numunelerden 6 degisik yasam formu ve 34 degisik familyaya ait 87 bitki tiirii
tespit edilmistir. Tablo 119°da kirsal ¢alisma alanlarinin duvar 6nlerinde (3. mikrohabitat)
tespit edilen tiim bitki tiirlerine ait familya, yasam formu ve dogallik-egzotiklik bilgileri

verilmistir.
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yagsam formu ve il bazinda dogallik durumlari

Familya Tir Yasam Formu Ill)]?)zzlllia
1 | Amaranthaceae Amaranthus cruenthus Hemicryptophyt Dogal
2 Anethum graveolens Hemicryptophyt Dogal
3 Apium nodiflorum Hemicryptophyt Dogal
4 . Daucus carota Geophyt Dogal
Apiaceae - - oy
5 Petroselinum sp. Crytophyt Dogal Degil
6 Sison amomum Crytophyt Dogal
7 Torilis arvensis Crytophyt Dogal
8 | Araliaceae Hedera helix Chamaephyt Dogal
9 Anthemis cotula Hemicryptophyt Dogal
10 Artemisia absinthium Chamaephyt Dogal Degil
Asteraceae — - - oy
11 Artemisia verlotiorum Chamaephyt Dogal Degil
12 Bidens tripartita Therophyt Dogal
13 Cicerbita racemosa Chamaephyt Dogal
14 Cichorium intybus Hemicryptophyt Dogal
15 Conyza canadensis Chamaephyt Dogal Degil
16 Crepis foetida Crytophyt Dogal
17 Crepis pulchara Crytophyt Dogal
18 Eupatorium cannabium Hemicryptophyt Dogal Degil
19 Asteraceae Helminthotheca echoides Crytophyt Do%ral
20 Inula conyzae Crytophyt Dogal
21 Lactuca serriola Crytophyt Dogal
22 Lapsana communis Hemicryptophyt Dogal
23 Leantodon hispidus Crytophyt Dogal
24 Sonchus asper Crytophyt Dogal
25 Tanacetum parthenium Crytophyt Dogal
26 Taraxacum scoturiginosum Hemicryptophyt Dogal
27 | Betulaceae Corylus avellana Phanerophyt Dogal
28 Campsis radicans Chamaephyt Dogal Degil
29 | Bignoniaceae Cynoglossum creticum Crytophyt Dogal
30 Trachystemon orientalis Hemicryptophyt Dogal
31 | Brassicaceae Brassica sp. Crytophyt Dogal
32 | Caprifoliaceae Lonicera japonica Chamaephyt Dogal Degil
33 | Caryophyllaceae Stellaria media Hemicryptophyt Dogal Degil
34 Chenopodiaceae Atriplex ni.tens Hemicryptophyt Dog:gal Degil
35 Chenopodium album Crytophyt Dogal
36 | Commelinaceae Commelina communis Hemicryptophyt Dogal Degil
37 Convolvulaceas Calystegia sylvatica. Hemicryptophyt Do%al
38 Convolvulus arvensis Hemicryptophyt Dogal
39 | Cornaceae Cornus sanguinea Chamaephyt Dogal
40 | Dennstaedtiaceae Pteridium aquilinum Chamaephyt Dogal
41 | Equisetaceae Equisetum arvense Hemicryptophyt Dogal
42 Euphorbiaceae Euphor_blg stricta Crytc_)phyt Do%al
43 Mercurialis annua Hemicryptophyt Dogal
44 | Fabaceae Medicago sativa Hemicryptophyt Dogal
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45 Trifolium medium Hemicryptophyt Dogal
46 | Fabaceae Trifolium pratense Hemicryptophyt Dogal
47 Vicia cracca Hemicryptophyt Dogal
48 Geraniaceae Geranlum purpurejum Hemicryptophyt Do%al _
49 Pelargonium hybrida Chamaephyt Dogal Degil
50 | Hydrangeaceae Philadelphus coronarius Chamaephyt Dogal Degil
51 | Hypericaceae Hypericum perforatum Chamaephyt Dogal
52 Calamintha grandiflora Hemicryptophyt Dogal
53 Calamintha nepeta Hemicryptophyt Dogal
54 | Lamiaceae Clinopodium nepeta Hemicryptophyt Dogal
55 Mentha longifolia Hemicryptophyt Dogal Degil
56 Stachys sylvatica Hemicryptophyt Dogal
57 | Moraceae Ficus carica Phanerophyt Dogal
58 Oleaceae Fraxinus angustifolia Phanerophyt Do?al
59 Olea europaea Phanerophyt Dogal
60 Epilobium minutiflorum Crytophyt Dogal
61 | Onagraceae Epilobium montanum Crytophyt Dogal
62 Oenothera biennis Crytophyt Dogal Degil
63 | Oxalidaceae Oxalis corniculata Hemicryptophyt Dogal
64 | Papaveraceae Chelidonium majus Hemicryptophyt Dogal Degil
65 Plantaginaceae Plantago Ian_ceolata Crytophyt Do%al
66 Plantago major Crytophyt Dogal
67 Avena sterilis Therophyt Dogal
68 Brachypodium sylvaticum Hemicryptophyt Dogal
69 Poaceae Hol_cus lanatus Hem!cryptophyt Do%ral
70 Lolium perenne Hemicryptophyt Dogal
71 Paspalum paspaloides Hemicryptophyt Dogal
72 Zea mays sp. Therophyt Dogal
73 Polygonum hydropiper Hemicryptophyt Dogal Degil
74 | Polygonaceae Polygonum persicaria Hemicryptophyt Dogal Degil
75 Rumex crispus Hemicryptophyt Dogal
76 | Primulaceae Anagallis arvensis Hemicryptophyt Dogal
77 | Ronunculaceae Clematis vitalba Hemicryptophyt Dogal
78 Agrimonia eupatoria Hemicryptophyt Dogal Degil
79 Cydonia oblonga Phanerophyt Dogal Degil
80 Geum urbanum Hemicryptophyt Dogal Degil
81 | Rosaceae Mespilus germanica Phanerophyt Dogal
82 Potentilla reptans Hemicryptophyt Dogal
83 Rubus sp. Hemicryptophyt Dogal
84 Sanguisorba minor Crytophyt Dogal Degil
85 | Ulmaceae Ulmus glabra Phanerophyt Dogal
86 Urticaceae Par_letar!a_Judalca Hem!cryptophyt Do%al
87 Urtica dioica Hemicryptophyt Dogal
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Kirsal alanlardan segilen duvarlarin duvar 6nlerinden (3. mikrohabitat) toplanan ve
teshisleri yapilan 87 tiiriin 34 degisik familya altinda yayilis gosterdikleri belirlenmistir.
Calisma alaninda en cok tiir ile yayilis gdsteren Asteraceae familyasi (18 tiir, %20,7)
calisma alaninda Anthemis cotula, Artemisia absinthium, Artemisia verlotiorum, Bidens
tripartita, Cicerbita racemosa, Cichorium intybus, Conyza canadensis, Crepis foetida,
Crepis pulchara, Eupatorium cannabium, Helminthotheca echoides, Inula conyzae,
Lactuca serriola, Lapsana communis, Leantodon hispidus, Sonchus asper, Tanacetum

parthenium ve Taraxacum scoturiginosum tiirleri ile yayilis géstermektedir.

Tablo 120. Kirsal aragtirma alanlarinin 3. mikrohabitatlarinda tespit edilen tiirlerin yayilis
gosterdikleri familyalar

Familya ° uOI;J:nTa Yiizde Familya ° uOlf:nr?a Yiizde
Amaranthaceae 1 1,1 Geraniaceae 2 2,3
Apiaceae 6 6,9 Hydrangeaceae 1 1,1
Araliaceae 1 1,1 Hypericaceae 1 1,1
Asteraceae 18 20,7 Lamiaceae 5 57
Betulaceae 1 1,1 Moraceae 1 1,1
Bignoniaceae 3 3,4 Oleaceae 2 2,3
Brassicaceae 1 11 Onagraceae 3 3,4
Caprifoliaceae 1 1,1 Oxalidaceae 1 1,1
Caryophyllaceae 1 1,1 Papaveraceae 1 1,1
Chenopodiaceae 2 2,3 Plantaginaceae 2 2,3
Commelinaceae 1 1,1 Poaceae 6 6,9
Convolvulaceae 2 2,3 Polygonaceae 3 34
Cornaceae 1 1,1 Primulaceae 1 1,1
Dennstaedtiaceae 1 1,1 Ronunculaceae 1 1,1
Equisetaceae 1 11 Rosaceae 7 8,0
Euphorbiaceae 2 2,3 Ulmaceae 1 1,1
Fabaceae 4 4,6 Urticaceae 2 2,3
Toplam 87 100,0

Calisma alanindan toplanip teshisi yapilan bitki tiirlerinin 6 farkli yasam formuna
sahip oldugu belirlenmistir. Calisma sahasinda belirlenen 87 tiiriin 43’0 (%49,6)
HemiCrytophyt, 21’1 (%24,1) Crytophyt, 12’si (%13,8) Chamaephyt, 7’si (%8,0)
Phanerophyt, 3’ (%3,4) Therophyt, 1’i (%1,1) Geophyt yasam formuna sahip oldugu

yapilan c¢alismalar sonucunda belirlenmistir.
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Tablo 121. Kirsal arastirma alanlarimin 3. mikrohabitatlarinda tespit edilen
tiirlerin yayilis gosterdikleri yagsam formlari

Yasam Formu Bulunma Orani Yiizde
Chamaephyt 12 13,8
Crytophyt 21 24,1
Geophyt 1 1,1
Hemicryptophyt 43 49,6
Phanerophyt 7 8,0
Therophyt 3 3,4
Toplam 87 100,0

Teshis edilen 87 tiiriin 66’sinin (%75,9) Trabzon li i¢in dogal, 21’inin ise (%24,1)

Trabzon ili i¢cin dogal olmadig1 belirlenmistir.

Tablo 122. Kirsal arastirma alanlarinin 3. mikrohabitatlarinda tespit edilen
tiirlerin il bazinda dogallik durumlari

Dogallik Durumu Bulunma Oram Yiizde
Dogal 66 75,9
Egzotik 21 241
Toplam 87 100,0

3.2.4. Duvar Yiizeylerinde Bulunma Sikhiklarina Gore Bitki Tiirleri

Arazi caligmalar ile duvar yiizeylerinde tespit ve teshis edilen bitki tiirlerinin duvar
yiizeylerinde bulunma oranlar1 (%10 iizeri olmak kosuluyla) kentsel arastirma alanlarinda,

kirsal arastirma alanlarinda ve arastirma alanlarinin tlimiinde soyle tespit edilmistir.
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Tablo 123. Kentsel arastirma alanlarinda duvar yiizeylerinde en sik goriilen bitki

tirleri

Tiir Bulunma Orani Yiizde
Pareitaria judaica 12 40
Rubus sp. 5 16,7
Calamintha sylvatica 4 13,3
Hedera helix 4 13,3
Oxalis corniculata 4 13,3
Anethum graveolens 3 10
Ficus carica spb. carica 3 10
Foeniculum vulgare 3 10
Lactuca serriola 3 10

Tablo 124. Kirsal arastirma alanlarinda duvar yiizeylerinde en sik goriilen bitki

tiirleri

Tiir Bulunma Oram Yiizde
Parietaria judaica 6 20
Geranium purpureum 4 13,3
Hedera helix 4 13,3
Phedimus stoloniferus 4 13,3
Amaranthus cruentus 3 10
Calamintha nepeta 3 10
Mercurialis annua 3 10
Saxigfraga cymbalaria 3 10
Sedum pallidum var. bithynicum 3 10
Tanacetum parthenium 3 10

Hem kirsal hem de kentsel alanlarda %10’un iizerinde (%10,8) goriilebilen tek tiir

olarak ise Parietaria judaica tespit edilmistir.

3.3. Duvar Vejetasyonunun Varhgmi ve Karakteristigini Etkileyen Faktorlere
Iliskin Bulgular

Yapilan arazi calismalar1 (yerinde gozlem, toplanan numuneler, yerinde yapilan
Olcimler vb.) sonucunda olusturulan veri tabanina aktarilan tiim bilgiler SPSS 17.0
istatistik programi kullanilarak regresyon ve korelasyon analizlerine tabi tutulup, duvar

yiizeyindeki vejetasyon varliginin ve duvar karakteristiginin iligkili oldugu parametreler
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bulunmustur. Bulunan sonuglar kentte bulunan ¢alisma alanlarinda, kirda bulunan ¢alisma
alanlarinda ve bunlarin ikisinde birden ayri ayri degerlendirilip arastirmaya veri olarak

kullanilmustir.

3.3.1. Arastirma Alammnin Tiimiinde Vejetasyonunun Varhgm ve
Karakteristigini Etkileyen Faktorlere iliskin Bulgular

Trabzon ili sahilden itibaren hemen dik yamaglarla sikismis kompakt bir kent
merkezi formu olusturmaktadir. Engebeli arazi yapisindan dolay1 gerek altyapi, gerekse {ist
yap1 insaasinda stabil hale getirilmesi gereken cok sayida yatay platforma ihtiyag
duyuldugundan bol miktarda duvar yiizeyi olusmaktadir. Duvarlarda bitkisel materyal
varligma iligkin en O6nemli sorunlar tutunmayi zorlagtiran diiseylik, yetisme ortami
eksikligi, sinirli miktardaki besin ve nemdir. Bu arastirmanin amacglarindan biri de
vejetasyonun duvarda hangi paramtrelerle iligkili olarak bulundugunu ¢ikarmasidir.

Calisma alaninin tiimiinde, arastirmalar sonucu elde edilen veriler dogrultusunda
yapilan istatistiki analizlerde kentsel alanlardan kirsal alanlara ¢ikildik¢a (rakim arttikga)
duvar arkasi fonksiyon degistigi i¢in (genelde dogal kullanim alani ve tarim arazisi)
malzemenin de degismekte oldugu, rakim arttikga duvar arkast malzemenin topraga
dontistiigii tespit edilmistir. Bu da malzemenin gegirgenligine ve depolanan su miktarina

olumlu yonde etki ettigi i¢in duvar vejetasyonuna olumlu yonde etki etmektedir.

Tablo 125. Rakim-Duvar arkasi malzeme arasindaki korelasyon tablosu

Korelasyon Duvar Arkasi Malzeme
Pearson Correlation 287"
Rakim Sig. (2-tailed) ,026
N 60

Yapilan analizler sonucunda duvarin yapim zamani ile duvarda kullanilan
malzemeler arasinda giiclii bir iligski oldugu belirlenmistir. Sonuglara gére son zamanlarda
yapilan duvarlarda daha ¢ok beton-betonarme malzeme kullanildigi, duvar yasi arttikca
malzemenin dogal tasa ve hatta birikete doniistiigii saptanmistir. Buradan yola cikarak yas
artttkca malzeme degistiginden (derzli malzemelere ge¢is oldugundan), duvar

gecirgenliginin 1iyilestigini, duvar vejetasyonu i¢in hayati onem tasiyan suyun duvar
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yiizeyine iletiminin kolaylastigini, buna bagli olarak vejetasyon igin ekolojik kosullarin

daha iyi oldugunu ve duvar ylizeyindeki vejetasyonun da arttigini sdylemek miimkiindiir.

Tablo 126. Malzeme-Yas arasindaki korelasyon tablosu

Korelasyon Yas
Pearson Correlation 570"
Malzeme Sig. (2-tailed) ,000
N 60

Kentsel ve kirsal alanlarda alinan duvarlarin baki dagilimi birbirine yakin oldugu
halde yakin cevrelerindeki yapilarin gilines 1sinlarin1 sepere etmesi nedeniyle kentsel
calisma sahalarindaki duvarlar kirsal ¢alisma sahalarindaki duvarlar kadar giines
alamamaktadirlar. Istatistiksel analizler sonucunda kentten kira dogru ¢ikildik¢a duvar

vejetasyonu i¢in onemli etken olan giines 15181 alma siiresinin arttig1 belirlenmistir.

Tablo 127. Lokasyon-Giineslenme arasindaki korelasyon tablosu

Korelasyon Giineslenme
Pearson Correlation 3417
Lokasyon Sig. (2-tailed) ,008
N 60

Calisma sahalarinda yapilan gozlemler, se¢ilen duvarlarin bagh oldugu kurumlardan
alinan bilgiler ve secilen duvarlarin bulunduklar1 mevkilerdeki bolge sakinleri ile yapilan
goriismeler sonucunda duvarlar tizerinde belli bir insan etkisi oldugu belirlenmis olup bu
etki smiflandirilmistir. Bu siniflandirma sonucu yapilan istatistiki analizlerde duvar yasi
arttikga insanlarin bakim hassasiyetinin de azaldigi belirlenmistir. Duvar ylizeyindeki
antropojen etkinin diismesi, duvar ylizeyindeki vejetasyon yogunlugunu da énemli yonde
etkiledigi i¢in yas ortalamasinin yiikksek oldugu duvarlarda vejetasyon yogunlugunun da

daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
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Tablo 128. Yas-Antropojen etki arasindaki korelasyon tablosu

Korelasyon Antropojen Etki
Pearson Correlation -315"
Yas Sig. (2-tailed) ,014
N 60

Duvar yiizeylerinde besin maddelerinin bulunmasinda ¢evresel etkiler kadar duvar
arkasindaki malzemenin ylizeydeki catlaklardan (derz, barbakan, ylizey catlaklar1 vb.)
duvar yiizeyine tasinmasinin da etkili oldugu sdylenebilir. Istatistiki analizlere bakildiginda
duvar arkasi malzemenin cinsinin toprak olmasmin hem yiizey sularmin tabana
ulastirilmast ve duvarda daha alt kademelere niifuz etmesinin saglamasi, hem de su ile
beraber duvar yiizeyindeki bosluklardan yiizeye tasinmasi ile vejetasyon igin gerekli besin
ortamini saglanmasina ciddi bir katki yaptig1 sonucuna ulagilmasi miimkiin olabilmektedir.
Duvar arkasindaki malzeme topraga dondiikge duvar yiizeyindeki tiir sayisinin da bu

nedenle arttig1 yapilan analizler sonucu belirlenmistir.

Tablo 129. Tiir Sayisi-Duvar arkas1 malzeme arasindaki korelasyon tablosu

Korelasyon Duvar Arkas1 Malzeme
Pearson Correlation 260"
Tir Sayist Sig. (2-tailed) 051
N 60

Duvar yiizeylerinin bitkisel materyalden ve diger organik ya da inorganik
varliklardan arindirilmis halinin temiz ve bakimli duvar imaji olusturmasi, vejetasyon
varligina kars1 en 6nemli tehditlerden biri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Daha 6nce yapilmis
istatistiki analizlerde duvar yasi arttikca duvar yilizeyine uygulanan antropojen etkinin de
azaldig1 ortaya konulmustu. Antropojen etki ozellikle kentsel alanlarda genel anlamda
duvar yapisina zarar verecek bitkilerin duvar yiizeylerinden uzaklastirilmasi olarak ortaya
ciktigindan duvar yas1 arttikga istatistiksel analizlerden de goriildiigli gibi duvar

yiizeylerindeki tiir sayisinin da arttig1 belirlenmistir.
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Tablo 130. 2. Mikrohabitat tiir sayisi-Yas arasindaki korelasyon tablosu

Korelasyon Yas

Pearson Correlation 402"

2. Mikrohabitat Tiir Sayist Sig. (2-tailed) ,001
N 60

Bu arastirma kapsaminda “3. mikrohabitat” olarak ele alinan duvar oniindeki 1 m’lik
mikrohabitatin ekolojik kosullarini belirleyen en 6nemli parametrelerden biri de duvar
ontindeki fonksiyon ve buna bagli olarak malzeme varligidir. Duvar 6niinde ne kadar dogal
bir yap1 varsa ekolojik kosullar da 6zellikle kullanilabilir su ve besin maddesi acisindan en
uygun sartlara o derece yakindir. Yapilan istatistiki analizlere bakildiginda, tim duvar
Onlerindeki malzeme toprak oldugunda, duvar yiizeyinde bulunan tiir sayilarinin arttig
tespit edilmistir. Duvar arkasinda bulunan malzemenin ekolojik kosullarinin yer ¢ekimi ve
kilcal gegirimlilik ile duvarin bir bitki habitat1 olarak sartlarin1 dogrudan ve dolayli olarak
etkiledigi kesindir. Buna karsin duvarin 6niinde bulunan malzemenin duvar yiizeyindeki
tiir sayisina etkisi, istatistiki olarak ortaya konulmus olsa da, agiklamasi zor bir durumu
ifade eder. Olabilecek en muhtemel senaryo, duvar Oniindeki malzemenin duvarin 3.
mikrohabitatinda bulunan bitkisel varligi, bu mikrohabitattaki bitkisel varligin da duvar
yiizeyinin Ozellikle nemlilik, giin 15181 ve riizgardan korunumu gibi ekolojik sartlar
etkileyebilecegidir. Buradan hareketle, duvar 6niindeki toprak varliginin daha gii¢lii bir 3.
mikrohabitat bitki varligina, onun da daha nemli ve daha az UV etkisine maruz, kisaca

bitkiler acisindan gorece olarak ideal bir duvar yiizeyine neden oldugu diisiiniilebilir.

Tablo 131. Duvar 6nii malzeme - 2. mikrohabitat tiir sayis1 arasindaki korelasyon

tablosu
Korelasyon 2.Mikrohabitat Tiir Sayisi
Pearson Correlation 319"
Duvar Onii Malzeme Sig. (2-tailed) ,013
N 60

Duvar yiizeylerindeki en onemli bitkisel yasam alanlari, derz ve barbakanlarin
yaninda, zamanla farkl etkilerden 6tiirii ortaya ¢ikmig catlaklardan olusan bosluklardir. Bu

catlaklar duvarin arkasindaki suyu yiizeye ulastirdiklar1 i¢in kullanilabilir su agisindan
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olduk¢a 6nemli olduklar1 gibi, vejetasyon siirekliligi agisindan da oldukga 6nemli bir yere
sahiptir.

Duvar ylizeylerinde temelde kapali ve acik olmak iizere iki farkli derz tipi tespit
edilmistir. Agik derzli duvarlar daha ¢ok yigma yapida duvarlar olup, duvar izolasyonu ¢ok
zaylf oldugu i¢in duvar arkasi suyu yiizeye daha iyi iletmektedirler. Boylece hem
vejetasyon i¢in hayati 6nem tasiyan suyu yiizeye tagimalari, hem de su ile beraber taginan
organik ve inorganik maddeler ile daha iyi bir ekolojik yasam ortami saglamalar1i miimkiin
olmaktadir. Bu nedenle en ¢ok tiir sayisina sahip duvarlar bu duvarlardir. Kapali derzler ise
siklikla kum, c¢imento ve kiregten olusan hargla kapatilarak duvarin biitlinciil yapisi
korunmaya calisilir. Kapali derzli duvarlarda da derz ¢atlaklarindan su iletimi miimkiin
oldugu i¢in derzsiz beton-betonarme duvarlar yiizeylerine gore yiizeyinde daha ¢ok tiir

cesitliligine rastlanmistir.

Tablo 132. Duvar izolasyonu-2. Mikrohabitat tiir sayisi arasindaki korelasyon tablosu

Korelasyon 2.Mikrohabitat Tiir Sayisi
Pearson Correlation 493"
Duvar izolasyonu Sig. (2-tailed) ,000
N 60

Yapilan istatistiki analizler sonucunda suvarlarin daha saglikli ve temiz gosterilmesi
amactyla duvarlara uygulanan antropojen etkinin artmasinin 2. mikrohabitattaki tiir

sayisina olumsuz etki yaptig1 belirlenmistir.

Tablo 133. 2. Mikrohabitat tiir sayisi-Antropojen etki arasindaki korelasyon tablosu

Korelasyon Antropojen Etki
Pearson Correlation -,284"
2.Mikrohabitat Tir Sig. (2-tailed) 0,028
Sayisi
N 60

Bu arastirmanin amact dogal tiirler yardimiyla kentsel alanlarda duvar yiizeylerinin
bitkilendirilmesi ve kent ekolojisine en diisiik maliyet ve bakim periyotlarina sahip yesil

duvarlarla hizmet etmeye yonelik ilk adimi atmak oldugundan, duvar yiizeylerindeki (2.
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mikrohabitat) tiir sayisi, kaplama yogunluklari ve bitkisel yogunluga etki eden faktorleri
belirlemek i¢in SPSS 17.0 istatistik programi yardimiyla regresyon analizi yapilmis ve bu
faktorler onem sirasina gore duvarlarin ekolojik ve striiktiirel 6zellikleri géz Oniinde
bulundurularak belirlenmistir.

Ekolojik temelli c¢alismalarin bircogunda en Onemli kriterlerden biri de tiir
zenginligidir. Bu noktadan hareketle, duvar yiizeyinde bulunan tiir sayilar1 ile alanin
tiimlinii olusturan kentsel ve kirsal alanlardaki duvarlara ait striiktiirel parametreler
arasindaki etkilesimin 6nem siralamasini belirlemek i¢in (bagimli degisken ile bagimsiz

degiskenler arasinda) regresyon analizi yapilmis ve asagidaki sonuglar elde edilmistir.
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Tablo 134. Tiir sayisi-Duvarin striiktiirel yapisi arasindaki regresyon tablolari

Model Ozeti
Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma
1 ,636%| 405 ,268 2,346
ANOVA”
Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1 Regresyon 179,519 11 16,320 2,966 ,0042
Kalan 264,131 48 5,503
Toplam 443,650 59
Katsayilar®
Standart Olmayan Katsayilar Standart .
Model Katsayilar t Sig.
B Standart Sapma Beta
1 |(Constant) -2,161 1,879 -1,150 | ,256
Yas ,663 ,769 ,137 ,862 ,393
Olgii -,157 812 -,060 -,194 ,847
Yiikseklik -,091 812 -,034 -112 911
Uzunluk 314 ,507 ,079 ,619 ,539
Malzeme 1,037 ,968 ,207 1,071 | ,289
Farkli Malzeme ,605 ,862 ,094 , 702 ,486
Derz 1,877 1,484 ,380 1,265 | 212
Duvar Izolasyonu -,204 1,514 -,042 -135 | ,894
Barbakan 1,606 ,838 ,278 1,915 | ,061
Harpusta -1,443 ,854 -,239 -1,689 | ,098
Duvar Egimi -1,131 1,063 -,138 -1,064 | ,293

Elde edilen bu sonuglar 1s18inda daha 6nce yapilmis korelasyon analizi ile duvar
yiizeyindeki tiir sayilar1 ile duvarlara ait striiktiirel parametreler arasinda iligkiler tespit
edilmigse de bu parametrelerin tiir sayisin1 etkilemede birbirlerine istatistiksel olarak
anlamli bir tistiinliik kuramadiklar1 gézlemlenmistir.

Bu arastirma kapsaminda duvarlara ait oldugu kabul edilen iki temel 6zellikten biri
olan striiktiire]l parametrelerin irdelenmesinden sonra, duvar yiizeyindeki tiir sayilarinin
duvarlarin sahip olduklar1 ekolojik parametrelerle de oncelikli iliskileri sorgulanmak

istenmis, bu nedenle s6z konusu tiir sayilar1 ile duvarlarin ekolojik parametreleri arasinda
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da bir regresyon analizi gergeklestirilmistir. Bu analiz sonucunda asagidaki veriler elde

edilmistir.

Tablo 135. Tiir sayisi-Duvarin ekolojik karakteristikleri arasindaki regresyon tablolari

Model Ozeti
Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma
1 ,526° 276 ,163 2,509
ANOVA®
Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1 Regresyon 122,616 8 15,327 2,435 0262
Kalan 321,034 51 6,295
Toplam 443,650 59
Katsayilar®
Standart Olmayan Standart
Model Katsayilar Katsayilar ¢ Sig.
B Standart Sapma Beta

1 (Constant) 4,491 2,418 1,857 | ,069
Lokasyon -,958 ,668 -,304 -1,433 ,158
Rakim 1,223 ,435 ,603 2,814 ,007
Duvar Onii Ekolojik Yap1 1,191 1,310 121 ,910 ,367
Duvar Arkas1 Ekolojik Yap1 -,018 424 -,006 -,043 ,966
Fonksiyon -1,191 ,939 -,163 -1,268 ,210
Glineglenme -,206 324 -,090 -,636 ,528
Baki -,309 ,303 -,137 -1,019 ,313
Antropojen Etki -, 791 ,378 -,259 -2,095 ,041

Regresyon analizleri sonuglar1 incelendiginde ekolojik parametrelerden rakim ve
duvar ylizeyinde gozlemlenen antropojen etkilerin diger parametrelere nazaran daha etkin
bir bicimde duvar yilizeyindeki tiir sayisini etkiledigi goriilmiistiir. Antropojen etki
giinlimiiz diinyasinda en etkin ekolojik degredasyon sebeplerinden biri olup birgok
habitatta yasamsal stres kaynagi olarak onemli rol oynamaktadir. Yapilmis bu regresyon

analizi ile duvar yilizeyindeki tiir sayisim1 etkileyen parametrelerden birinin duvarlarda
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gozlemlenmis antropojen etki olmasi; ve daha Once yapilmis korelasyon analizi ile
antopojen etki ile tiir sayilari arasinda ters yonlii bir iligkinin tespit edilmis olmast (Tablo
133) arastirma alaninin tiimiinde duvar yiizeyindeki tiir ¢esitliligini etkileyen en 6nemli
etmenlerden birinin antropojen etki oldugunu géstermektedir.

Rakimin bir¢ok klimatik veriyi dogrudan etkiledigi daha dnce yapilmis oldukga fazla
sayidaki bilimsel ¢aligmalarla ortaya konulmustur. Bununla birlikte ¢evre ve ekoloji dogal
kaynaklar1 ve bunlar arasindaki iliskiyi oldugu kadar, sosyolojik yapiyr ve insanlarin
ekolojik parametrelerle olan iliskilerini de sorgular. Buradan hareketle, rakim ve
antropojen etki arasinda daha 6nce yapilmis korelasyon analizinde bu iki parametre
arasinda ters yonde bir iliskinin varligi tespit edilmistir (Tablo 156). Bunun en 6nemli
sebebinin mikrohabitatnin cografi yapisindan kaynaklanan, denizin hemen arkasindan
aniden yiikselen topografik yapinin yerlesim alanlarin1 biiyiilk oranda kiyr seridine
sikistirmis olmasi, niifusun 6nemli bir kismini barindiran bu alanlarda antropojen etkinin
kendini daha ¢ok gdstermesi, buna karsin i¢ kesimlere dogru artan rakimlarda niifus
yogunlugunun nispeten azalmasi ve kentsel etkinliklerin bariz bicimde diismesiyle
gbzlemlenen antropojenik etkilerin daha smirli kalmast oldugu diisliniilmektedir. Bu
nedenle yapilan regresyon analizi sonucunda rakimin duvar yiizeyindeki tiir sayisina etki
eden en 6nemli faktorlerden birisi olarak ortaya ¢ikmasinin duvar yiizeyinde zaten oldukga
zorlu kosullarda varligim siirdiiren tiirlerin bir de antropojen etkilerle bas edebilmesinin
oldukca zor oldugu ve buna bagli olarak sadece belirli tiirlerin bu tiir alanlarda varligim

devam ettirebildigi sonucunu olusturdugu diisiiniilmektedir.
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Tablo 136. Bitkisel yogunluk-Duvarin striiktiirel yapis1 arasindaki regresyon tablolari

Model Ozeti
Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma
1 ,761% | 579 482 ,729
ANOVA"
Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1 Regresyon 35,077 11 3,189 5,997 ,000?
Kalan 25,523 48 ,532
Toplam 60,600 59
Katsayilar®
Standart Olmayan Standart
Model Katsayilar Katsayilar t Sig.
B Standart Sapma Beta

1 |(Constant) -,906 ,584 -1,552 | ,127
Yas ,389 239 217 1,625 111
Olgii ,295 ,252 ,305 1,168 ,249
Yiikseklik -,254 ,253 -,257 -1,005 | ,320
Uzunluk -,135 ,158 -,091 -,853 ,398
Malzeme ,504 ,301 272 1,675 ,100
Farkli Malzeme -,224 ,268 -,094 -,836 ,408
Derz ,192 461 ,105 415 ,680
Duvar Izolasyonu 515 471 ,286 1,094 ,280
Barbakan ,145 ,261 ,068 ,558 ,579
Harpusta -,235 ,266 -,105 -,885 ,380
Duvar Egimi -,560 ,330 -,185 -1,694 | ,097

Bitkisel yogunluk duvarlarin 1,2 ve 3. mikrohabitatlarinda bulunan bitkilerin
timiiniin duvar yiizeyini kapatma oranidir. Segilen mikrohabitatlarin her birinin ekolojik
ve fiziksel sartlarinin ayri ayri irdelenip sonrasinda bir biitiinii olusturacak sekilde
degerlendirilmesi zorunlulugu vardir. S6z konusu bitkisel yogunluk ile duvarlarin
striiktiirel parametreleri arasinda sorgulanan regresyon analizinde, bitkisel yogunlugu diger
parametrelerden daha gii¢lii bicimde etkileyen bir parametrenin varlig1 istatistiksel olarak
saptanamamigtir. Bununla birlikte daha Once yapilan korelasyon analizinde duvar

yiizeyindeki bitkisel yogunluk ile duvar izolasyonu, duvar yasi ve malzeme arasinda
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anlaml iligkilerin varlig1 tespit edilmistir. Regresyon analizi sonucu bu parametrelerin en
az birinin anlaml1 bir bicimde daha etkin olarak ortaya ¢ikmamis olmasi korelasyon analizi
ile ortaya konulmus iliskilerin varligi ile ¢elismez. Bu durumda, sozii edilen parametrelerin
her birinin birbirlerine yakin diizeylerde bitki yogunlugu {izerine etkilerinin oldugu

sonucuna ulagsmak mimkiindiir.

Tablo 137. Bitkisel yogunluk-Duvarin ekolojik karakteristikleri arasindaki regresyon

tablolar1
Model Ozeti
Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma
1 ,519° ,269 ,155 ,932
ANOVA®
Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1 Regresyon 16,312 8 2,039 2,348 ,031%
Kalan 44,288 51 868
Toplam 60,600 59
Katsayilar®
Standart Olmayan Standart
Model Katsayilar Katsayilar t Sig.
B Standart Sapma Beta

1 |(Constant) 2,231 ,898 2,485 ,016
Lokasyon -,185 ,248 -,159 -, 745 ,459
Rakim 273 ,161 ,364 1,689 ,097
Duvar Onii Ekolojik Yapi ,057 486 ,016 ,116 ,908
Duvar Arkas1 Ekolojik Yap1 -,082 ,158 -,071 -,520 ,605
Fonksiyon ,173 ,349 ,064 ,495 ,623
Giineslenme -, 174 ,120 -,206 -1,445 , 155
Baki -,066 113 -,079 -,584 ,562
Antropojen Etki -,402 ,140 -,357 -2,870 | ,006

Yukarida belirtildigi iizere bitkisel yogunluk duvarlarin 1,2 ve 3. mikrohabitatlarinda
bitki varliklariin duvar yiizeyini kapatma oranlarini ifade etmektedir. Dolayisiyla regresyon
analizi tablosunda goriilen antropojenik parametrenin etkisinin diger parametrelerden bariz

bir sekilde daha baskin ¢ikmasmin en 6nemli sebeplerinden bir tanesinin bu parametrenin
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duvarlarin 1,2 ve 3. mikrohabitatlerine olan etkilerinin ayr1 ayr1 olabilmesi ve toplamda diger
parametrelere gore daha biiyiik bir etkiye sebep olabilme ihtimalinin varligi oldugu
diistiniilmektedir. Antropojen etki 3. mikrohabitatde yogun sirkiilasyon sonucu mevcut
bitkisel varliga dogrudan zarar verebilecegi gibi, alan1 sikistirarak su ve besin maddesi
kullanimimi zorlastirabilecek, 2. mikrohabitatde duvarin striiktiirel yapisina bir zarar
gelmemesi igin dogrudan bitkilerin uzaklastirilmas: ya da derz ve ¢atlaklar gibi bitkisel
materyal i¢in hayati 6neme sahip yasamsal bosluklarin tamir edilerek kapatilmasi ile bitkisel
varhig1 azaltabilecek, 1. mikrohabitatde ise duvarmn fonksiyonuna ve arkasindaki arazi
kullanimina bagli olarak mevcut bitkisel varlikla hem dogrudan hem de dolayli olarak
(yabani ot vb.) miicadeleyi gerektirebilecek, dolayisiyla toplamda ¢ok ciddi bir etkiye sahip

olabilecektir.
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Tablo 138. Kaplama yogunlugu-Duvarin striiktiirel yapisi arasindaki regresyon tablolari

Model Ozeti
Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma
1 ,657° ,432 ,301 1,053
ANOVA®
Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1 Regresyon 40,403 11 3,673 3,314 ,002°
Kalan 53,197 48 1,108
Toplam 93,600 59
Katsayilar®
Standart Olmayan Standart
Katsayilar Katsayilar ¢ Sig,
Standart
Model B Sapma Beta

1 |(Constant) ,579 ,843 ,686 ,496
Yas ,400 ,345 ,180 1,160 | ,252
Ol -,011 ,364 -,009 -,030 976
Yiikseklik -,042 ,365 -,034 -,115 ,909
Uzunluk ,090 ,228 ,049 ,397 ,693
Malzeme -,449 434 -,195 -1,033 ,307
Farkli Malzeme -,256 ,387 -,087 -,662 511
Derz 1,145 ,666 ,504 1,718 ,092
Duvar izolasyonu -,433 ,680 -,194 -,636 ,528
Barbakan 1,040 ,376 ,392 2,764 | ,008
Harpusta 739 ,383 ,267 1,928 | ,060
Duvar Egimi -,967 ATT -,256 -2,027 ,048

Duvar yiizeyinde bulunan bitki tiirlerinin duvar yiizeyini kaplama oranlar ile duvarin
stritktiirel 6zellikleri arasinda yapilan regresyon analizi sonuglart incelendiginde, barbakan
varligi ve duvar egiminin diger striiktiirel karakteristiklerin oniine gecerek daha etkin
olduklar1 anlagilmaktatir. Bunun en temel nedenlerinin barbakan varliginin duvar
yiizeyindeki bitkiler i¢in yasamsal dneme sahip su ve suyun biinyesinde bulunan organik
ve inorganik maddeleri sagliyor olusu, bunun yaninda bitkiler i¢in en énemli sorunlardan
biri olan kdklerin duvar ylizeyine tutunmasi sorununa karsin bir tutunma alani ifade ediyor

olusu oldugu diisiiniilmektedir.
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Duvar egiminin duvar yilizeyindeki bitki kapaliligina etkisi ise duvar egiminin
azalmastyla duvar yiizeyindeki bitkilerin yercekiminin etkisini daha az hissederek duvar
ylizeyine daha rahat tutunmalari, bunun yaninda 6zellikle yagisa baghi su kazaniminin
duvarin yatayla yaptigi a¢1 kiigiildiikge artmasi, yine egime bagli olarak duvar yiizeyinde
barbakan, harpusta, derz ya da catlaklardan sizan sularin bitkiler agisindan daha uzun
stirede kullanilabilir olusu olarak agiklanabilir. Duvar yiizeyinde bitkiler agisindan en
onemli sorunlarin kullanabilecekleri su varligt ve duvar ylizeyine tutunma oldugu
diisiiniildiiglinde, barbakan varligr duvar egiminin her ikisinin de bu iki zorlugu azaltma

tizerine etkileri oldugu agiktir.

Tablo 139. Kaplama yogunlugu-Duvarin ekolojik karakteristikleri arasindaki regresyon

tablolar1
Model Ozeti
Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma
1 1778 ,031 -,120 1,333
ANOVA"
Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1 Regresyon 2,947 8 ,368 ,207 ,088°
Kalan 90,653 51 1,778
Toplam 93,600 59
Katsayilar®
Standart Olmayan Standart
Katsayilar Katsayilar t Sig.
Standart
Model B Sapma Beta

1 |(Constant) 1,896 1,285 1,476 ,146
Lokasyon ,123 ,355 ,085 ,348 729
Rakim -,064 ,231 -,069 -,278 ,182
Duvar Onii Ekolojik Yap1 -,004 ,696 -,001 -,006 ,996
Duvar Arkas1 Ekolojik Yap1 ,089 ,225 ,062 ,394 ,695
Fonksiyon ,131 ,499 ,039 ,263 7194
Gilineglenme -,040 172 -,038 -,231 ,818
Baki -,069 ,161 -,066 -,428 ,670
Antropojen Etki -,166 ,201 -,118 -,827 412
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3.3.2. Kentsel Arastirma Alanlarinda Vejetasyonunun Varhgmi ve
Karakteristigini Etkileyen Faktorlere Iliskin Bulgular

Kentsel alanlar yeryliziiniin karasal kisminin yaklasik %2’sini kaplar (Grimm ve ark.,
2000) ve ekosistemlere en olumsuz etkiyi yapan alanlar1 yansitir (Franchis ve ark., 2009).
Kentsel alanlar dogal habitatin yogun sekilde tahrip edilmesinden dolay1 biyogesitliligin
diisiik olmasi, egzotik tiirlerin varligi, insan etkisinin hissedilmesi ve daralmis tiir
kompozisyonlartyla karakterize olur (Grimm ve ark.,2000). Bununla birlikte; yogun ve
etkili insan miidahalesine ragmen kentsel ekosistemler hayvansal ve bitkisel agidan yasam
alan1 olarak cesitlilik sunabilirler. Kent parklari, konut bahgeleri gibi geleneksel, yesil
duvarlar ve yesil catilar gibi son donemlerde ortaya ¢ikmis habitatlarin varligi bu
konularda destekleyici olabilir. Darlington (1981), bu baglamda kentsel alanlarda ortalama
10 hektarlik bir alan i¢in 1 hektarlik duvar ylizeyi ongoérmiistiir. Kentsel habitat ¢esitliligi
icinde duvarlarin ve bina cephelerinin diisey ylizeyleri spontane ve synantropik bitki
yasami acisindan aligilageldik olmayan yasam alanlart olustururlar (Segal, 1969; Woodell,
1979)

Her ne kadar kentsel alanlar sahip olduklar1 ekolojik kosullar nedeniyle dogal
karakteristiklerini kaybettiklerinden daha zorlu habitatlar izlenimi oustursalar da, yapilan
istatistiksel analizler sonucu arastirma meteryalini olusturan duvarlarin 1, 2 ve 3 nolu
mikrohabitatlarinda tespit edilen tiir sayilar1 ile duvarlarin kir ya da kentte bulunuslari
arasinda anlamli bir iliski bulunamamistir. Bu durum kentlerin bozulmus dogal yapilarina
ragmen biyogesitlilik ve ekolojik hassasiyet agisindan en az kir kadar 6nemli ve etkin
oldugunun ispatidir. Bununla birlikte duvar yiizeylerindeki tiir sayilar1 ele alindiginda,
kirsal alanlarda tespit edilen 53 (Tablo 115) taksona karsilik kentsel alanlarda 31 (Tablo
102) takson tespit edilmistir.

Duvarlarin bitkisel yasam alam1 olarak ele alindiklarinda yasam kosullarim
zorlastiran en Onemli parametre olarak kullanilabilir su miktar1 goriindiigiinden ve kirsal
alanlarda gerek klimatik verilerin nispeten daha nemli ve daha soguk olmasi, gerekse
duvarlarin yakin ¢evresinde daha fazla dogal ve dogala yakin habitat bulunmasina bagh
olarak daha diizenli ve stabil bir duvar i¢i su rejimi var olmasi ihtimali ortada oldugundan;
aradaki bu temel tiir sayis1 farkinin en 6nemli nedeninin bitkilerin duvar yiizeyinde
kullanabilecekleri su miktar1 oldugu sdylenebilir.

Duvar yiizeylerindeki catlaklar (derz, barbakan, ¢esitli bedenlerle olusan catlaklar)

hem su iletimi, hemde besi ortam1 olugmasi i¢in vejetasyon acisindan olduk¢a onemlidir.
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Kentsel arastirma alanlarindan toplanan verilerle yapilan istatistiki analizlerde son

donemlerde yapilan duvarlarda barbakan tercih edildigini gstermektedir.

Tablo 140. Yas-Barbakan bulundurma durumu arasindaki korelasyon tablosu

Korelasyon Barbakan
Pearson Correlation -,384
Yas Sig. (2-tailed) ,036
N 30

Kentsel arastirma alanlarinda yapilan istatistikler, duvar uzunlugu ne kadar fazla ise

duvar yiizeyindeki vejetasyon yogunlugununda o kadar fazla oldugunu gostermektedir.

Tablo 141. 2. Mikrohabitat bitkisel yogunluk-Duvar uzunlugu arasindaki korelasyon

tablosu
Korelsyon Uzunluk
Bitkisel Yogunluk Pearson Correlation -362"
(2:Mikrohabitat) Sig. (2-Tailed) 049
N 30

Her ne kadar harpusta varliginin duvar yiizeyinde bulunan bitkilerin varligina
olumsuz bir etkisi tespit edilmemigse de, 3. mikrohabitatdeki varliga katki sagladig
anlagilmaktadir. Harpusta olmayan duvarlarda yagmur sularinin duvar yiizeylerinden
aktiktan sonra biiyiik bir kismimi yiizeye birakip duvar dibine eristigi gozlemlenmistir.
Harpusta olan duvarlarda ise su yiizey akisina gegmeden dogrudan harpusta iizerinden
duvar dibine (3.mikrohabitat) ulagsmaktadir. Bu yiizden yapilan istatistiki analizler harpusta
bulunduran duvarlarin 3. mikrohabitatlarinda bitki yogunlugunun daha fazla oldugunu

ortaya koymustur.
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Tablo 142. 3. Mikrohabitat bitkisel yogunlugu-Harpusta bulundurma durumu
arasindaki korelasyon tablosu

Korelasyon Harpusta
Bitkisel Yogunluk (3.Mikrohabitat) | Pearson Correlation -557"
Sig. (2-tailed) ,001
N 30

Sekil 19. Harpusta-Yagmur suyu iliskisi

Yapilan analizler sonucunda kentsel alanlarda duvarlarin arkasinda bulunan baskin
materyal ile duvar yiizeylerinde bulunan tiir sayilar1 arasinda anlamli bir iligki
belirlenmigtir. Bu durum sahip oldugu ekolojik karakteristikler nedeniyle duvar
yiizeyindeki kitle tarafindan kullanilabilir suyun duvar arkasindaki baskin materyalin

toprak olmas1 durumunda yiiksek seviyelere ulasabilecegi ile agiklanabilir.

Tablo 143. Tiir sayisi-Duvar arkas1 malzeme arasindaki korelasyon tablosu

Korelasyon Duvar Arkasi1 Malzeme
Pearson Correlation 377
Tiir Sayist | Sig. (2-tailed) ,040
N 30
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Yapilan analizler sonucunda kentsel alanlardaki duvar egimi ile duvar yiizeylerindeki
bitkisel yogunluk arasinda 6nemli bir iligki saptanmistir. Bunun en temel nedenlerinin
duvar yiiseyindeki pozitif egimin, bitkilerin duvar yiizeyine tutunmasinda aleyhte calisan
yer ¢ekimi etkisini azaltmasi, ayn1 gerekgeyle duvar ylizeylerinde tutunabilecek tohum
sayisinin artmasi, yagis sirasinda duvar yiizeyinin daha fazla yagis suyu almasini saglamasi
ve duvar ylizeylerinde bitkilerin yasamalarina olanak verecek yetisme ortamlarinin (toprak,

kum, organik madde artiklar1 vb.) birikimine olumlu etkileri oldugu sonucuna varilmistir.

Tablo 144. Duvar Egimi-2. Mikrohabitat bitkisel yogunlugu arasindaki korelasyon

tablosu
Korelasyon Bitkisel Yogunluk (2.mikrohabitat)
pearson correlation -425"
Duvar Egimi sig. (2-tailed) ,019
n 30

Yapilan istatistiki analizler sonucunda rakim arttik¢a duvar 6nili malzemenin topraga
dondigi belirlenmistir. Yapilan aragtirmalar sonucunda duvar yilizeyi vejetasyonunun
yasam alanin1 duvar lizerinde biriken organik ve inorganik maddelerin olusturduklari,
klimatik kosullar ile duvar ylizeyindeki ¢atlak ya da oyuklara taginacak malzemenin duvara
ne kadar yakinsa olusacak besi ortaminin da o derece kisa siirede ve kolayca olugabilmesi

duvar ylizeyindeki bitkisel yogunlugunda artmasina neden olmaktadir.

Tablo 145. Rakim-Duvar Onii Malzeme arasindaki korelasyon tablosu

Korelasyon Duvar Onii Malzeme
Pearson Correlation -431"
Rakim Sig. (2-tailed) 0,017
N 30
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Tablo 146. Tiir sayisi-Duvarin striiktiirel yapisi arasindaki regresyon tablosu

Model Ozeti

Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma

1 ,713%| 0,508 0,249 1,656
ANOVA”
Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1 Regresyon 53,779 10 5,378 1,962 ,099°
Kalan 52,087 19 2,741
Toplam 105,867 29
Katsayilar®
Standart Olmayan Standart
Katsayilar Katsayilar ¢ Sig.
Standart
Model B Sapma Beta
1 |(Constant) -9,168 3,977 -2,305 | ,033
Yas 1,561 ,893 ,407 1,748 ,097
Olgii ,248 ,688 ,139 ,361 122
Yiikseklik -,009 ,608 -,005 -,015 ,988
Uzunluk 187 72 ,281 1,020 ,320
Malzeme 3,399 1,756 ,615 1,936 ,068
Derz 1,029 1,277 217 ,806 ,430
Duvar 1zolasyonu -1,973 1,447 -,448 -1,364 ,189
Barbakan 1,576 ,999 416 1,577 ,131
Harpusta -,943 ,960 -,249 -,982 ,338
Duvar Egimi -4,464 1,882 -,593 -2,372 ,028

Kentsel alanlarda 2. mikrohabitatdeki tiir sayisin1 etkileyen en onemli striiktiirel
parametrenin duvar egimi oldugu yapilan regresyon analizi sonucunda tespit edilmistir.
Duvar yiizeyi bir¢ok bitki tiirii i¢in yasam sartlarinin yeterli olmadigi alanlar olup bunun en
temel nedenlerinden bir tanesi de birgok ekolojik faktorii etkileyen duvar egimidir. Duvarin
yatayla yaptig1 a¢1 kiigiildiikge egimin artmasi normal sartlarda ¢cok az sayida bitki tiiriiniin

yasamini siirdiirebilecegi sartlarin gorece olarak kolaylagmasi anlamina geldiginden,
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kentsel alanlar gibi bitki tiir sayisinin zaten sinirli oldugu alanlarda duvar yiizeylerindeki

tiir sayisinin artmasina neden olmasi oldukga anlasilabilir durmaktadir.

Tablo 147. Tiir sayisi-Duvarin ekolojik karakteristikleri arasindaki regresyon tablosu

Model Ozeti
Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma
1 ,617%| 0,381 -0,057 1,964
ANOVA"

Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1 Regresyon 40,297 12 3,358 0,871 ,588?

Kalan 65,57 17 3,857

Toplam 105,867 29

Katsayilar®
Standart Olmayan Standart
Katsayil K 1 .
Model atsayilar atsayilar t Sig.
Standart
B Beta
Sapma

(Constant) -1,468 4,666 -0,315 | 0,757
Lokasyon 1,239 1,186 0,592 1,045 | 0,311
Rakim -1,466 1,013 -0,872 -1,447 | 0,166
Duvar Onii Malzeme -0,37 0,343 -0,321 -1,078 | 0,296
Duvar Arkasi Malzeme 0,858 1,013 0,403 0,847 | 0,409
Duvar Onii Fonksiyon 0,242 0,97 0,115 0,249 0,806
Duvar Arkasi Fonksiyon 0,102 0,32 0,111 0,318 0,754
Duvar Onii Ekolojik Yap1 2,047 3,271 0,272 0,626 0,54
Duvar Arkas1 Ekolojik Yap1 0,567 0,858 0,246 0,661 0,517
Fonksiyon -0,112 1,108 -0,025 -0,101 | 0,92
Giineslenme -0,159 0,493 -0,104 -0,322 | 0,751
Baki -0,37 0,436 -0,235 -0,85 | 0,407
Antropojen Etki -0,406 0,413 -0,22 -0,982 | 0,34

Kentsel arastirma alanlarinda duvar yiizeyindeki (2. mikrohabitat) tiir sayisi ile
ekolojik parametrelerin sorgulandigi regresyon analizi sonucunda ekolojik parametrelerden
herhangi birinin digerlerine gore daha etkin oldugu sonucuna ulagilamamistir. Bunun en

onemli nedenlerinden birinin kentlerin sahip olduklari dominant ekolojik faktorlerin



aragtirma materyalini olusturan duvarlar1 ve yakin g¢evrelerindeki ekolojik parametreleri
homojen bir bi¢imde etkilemesi oldugu diisiiniilmektedir. Daha 6nce yapilmis korelasyon
analizinde bu faktorlerden duvar arkasi malzemenin duvar yiizeyindeki tiir sayisina etkileri

tespit edilmisse de, regresyon analizi sonucu bu faktoriin daha etkili ¢gtkmamis olmasi etkili

olmadigin1  degil,

sadece

tir

sayisina
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etkisinin  diger

ekolojik parametrelerle

kiyaslandiginda istatistiksel olarak anlamli diizeyde daha etkili olmadigin1 gosterir.

Tablo 148. Bitkisel yogunluk-Duvarin striiktiirel yapis1 arasindaki regresyon tablosu

Model Ozeti

Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma
1 ,765° ,584 331 132
ANOVA"
Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1 Regresyon 13,560 11 1,233 2,302 ,056°
Kalan 9,640 18 ,536
Toplam 23,200 29
Katsayilar®
Standart Olmayan Standart
Katsayilar Katsayilar ¢ Sig.
Standart
Model B Sapma Beta
1 |(Constant) -,203 1,758 -116( ,909
Yas ,158 414 ,088 ,382 , 707
Olcii 263 337 314 781 | 445
Yiikseklik -111 ,292 -,134 -,381 ,708
Uzunluk ,043 ,346 ,033 124 ,903
Malzeme -,197 ,810 -,076 -,243 811
Farkli Malzeme -,038 401 -,018 -,095 ,925
Derz ,359 574 ,161 ,625 ,540
Duvar Izolasyonu 1,165 ,640 ,566 1,820 ,085
Barbakan 274 ,450 ,154 ,609 ,550
Harpusta -,506 ,469 -,285 -1,080 ,295
Duvar Egimi -2,101 ,863 -,596 -2,435 | ,026
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Kentsel arastirma alanlarinda bitkisel yogunluk ile duvarin striiktiirel yapist arasinda
regresyon analizi yapildiginda herhangi bir parametrenin digerine oranla daha biiyiik bir

etki yaptig1 goriilmemektedir.

Tablo 149. Bitkisel Yogunluk-Duvarin ekolojik karakteristikleri arasindaki regresyon

tablosu
Model Ozeti
Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma
1 ,549% | 0,301 0,078 0,859
ANOVA"

Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1 Regresyon 6,98 7 0,997 1,353 2742

Kalan 16,22 22 0,737

Toplam 23,2 29

Katsayilar®
Standart Olmayan Standart
Model Katsayilar Katsayilar ¢ Sig.
B Standart Beta
Sapma
1 |(Constant) 1,919 1,043 1,84 0,079

Lokasyon 0,117 0,363 0,119 0,322 | 0,751
Rakim -0,058 0,299 -0,074 -0,194 | 0,848
Duvar Onii Ekolojik Yap1 0,399 0,707 0,113 0,565 | 0,578
Duvar Arkas1 Ekolojik Yap1 -0,033 0,24 -0,03 -0,136 | 0,893
Gilineglenme -0,195 0,151 -0,273 -1,291 0,21
Baki 0,059 0,159 0,08 0,369 | 0,716
Antropojen Etki -0,375 0,155 -0,434 -2,412 | 0,025

Kentsel alanlar genel anlamda antropojen etkilerin en yogun gozlemlendigi alanlar
oldugundan antropojen etkiye maruz kalmis biyotoplar ve nislerin gorece olarak az kalmis
alanlara gore tasidigi karakter farkliliklar1 kolayca gozlemlenebilmektedir. Ciinkii kentler
karakterleri geregi antropojen etkiyi en giiclii sekilde hissettirirler. Bu acidan bakildiginda
yapilan regresyon analizi sonucu kentlerdeki duvarlarin yiizeylerinde bulunan tiir sayisinin

duvarin maruz kaldig1 antropojen etkiye tepki vermeleri son derece anlasilabilir bir durum
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ortaya koymaktadir. Ozellikle synantropik tiirlerin bu tiir antropojen etkiye maruz kalmis
alanlarda varliklarini hissettirerek tiir sayisina pozitif katki yapmalart da beklenebilecek bir

sonug olsa arastirma alaninda boyle bir sonugla karsilagilmamastir.

Tablo 150. Kaplama yogunlugu-Duvarin striiktiirel yapisi arasindaki regresyon tablosu

Model Ozeti

Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma

1 ,753%| 567 ,303 1,159
ANOVA®
Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1  |Regresyon 31,695 11 2,881 2,146 ,073?
Kalan 24,172 18 1,343
Toplam 55,867 29
Katsayilar®
Standart Olmayan Standart
Katsayilar Katsayilar ¢ Sig.
Standart
Model B Sapma Beta
1 |(Constant) -1,279 2,783 -,460 ,651
Yas ,684 ,655 ,246 1,044 ,310
Olgcii ,041 ,534 ,031 ,076 ,940
Yiikseklik ,204 463 ,158 441 ,664
Uzunluk ,348 547 171 ,636 ,533
Malzeme -,948 1,282 -,236 -,739 ,469
Farkli Malzeme ,249 ,636 ,077 ,392 ,700
Derz 1,180 ,908 ,342 1,299 ,210
Duvar izolasyonu 318 1,014 , 100 314 757
Barbakan 772 713 ,281 1,084 ,293
Harpusta 1,224 742 444 1,649 ,116
Duvar Egimi -1,244 1,366 -,227 -,910 ,375

Kentsel ¢alisma alanlarina duvar yiizeyi (2. mikrohabitat) kaplama yogunlugu ile
duvarlarin striiktiirel 6zellikleri arasinda yapilan regresyon analizinde herhangi bir faktoriin

bir digerine baskinlik géstermedigi gézlemlenmistir.
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Tablo 151. Kaplama yogunlugu-Duvarin ekolojik karakteristikleri arasindaki regresyon

tablosu
Model Ozeti
Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma
1 ,590%| 0,348 0,054 1,35
ANOVA®

Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1 Regresyon 19,415 9 2,157 1,184 ,357°

Kalan 36,451 20 1,823

Toplam 55,867 29

Katsayilar®
Standart Olmayan Standart
Katsayilar
Model Y Katsayilar t Sig.
Standart
B Beta
Sapma
1 |(Constant) -1,301 2,626 -0,495 | 0,626

Lokasyon 1,043 0,739 0,686 1,411 | 0,174
Rakim -1,387 0,622 -1,136 -2,23 0,037
Duvar Onii Malzeme -0,051 0,196 -0,061 -0,26 0,797
Duvar Arkasi1 Malzeme 0,887 0,447 0,574 1,987 0,061
Duvar Onii Ekolojik Yap1 1,158 1,273 0,212 0,91 0,374
Duvar Arkas1 Ekolojik Yap1 0,015 0,449 0,009 0,034 0,973
Fonksiyon 0,438 0,724 0,136 0,605 | 0,552
Giineslenme -0,264 0,268 -0,238 -0,984 | 0,337
Baki -0,05 0,259 -0,044 -0,193 | 0,849

Kentsel ¢aligma alanlarinda 2. mikrohabitat kaplama yogunlugu ile duvarlardaki
ekolojik parametreler arasinda yapilan regresyon analizlerinde rakim faktoriiniin
digerlerine nazaran daha baskin ¢iktig1 gozlemlenmistir. Yapilan korelasyon analizlerinde
rakim arttikca duvar oniindeki malzemenin sert ve vejetasyon yasami i¢in zor alanlardan
gitgide gecirgenligi daha biiylik ve vejetasyon yasami agisindan daha uygun sartlar
saglayacak malzemeye doniistiigii (asfalt, beton, stabilize-micir, toprak) belirlenmistir.
Yapilan arastirmalar sonucu duvarlarda olusan besi ortamlarinin iklimsel kosullar (riizgar,

yagislar) ve diger kosullarla (dogada yasayan hayvanlar, antropojen etkiler) duvar
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yiizeyindeki derz, barbakan ve catlaklara yerlesen toprak ve diger organik ve inorganik

maddelerin birikmesiyle olustugu gozlemlenmistir.

3.3.3. Kirsal Arastirma Alanlarinda Vejetasyonunun Varhgim ve
Karakteristigini Etkileyen Faktorlere iliskin Bulgular

Yapilan arastirmalar sonucunda kirsal calisma alanlarinda secgilen duvarlarin
yiizeylerinde 52 farkl: tiire rastlanmustur.

Kentsel ve kirsal alanlardaki duvarlar barindirdiklart  tiirler acgisindan
degerlendrildiklerinde son derece ilging sonuglara ulasilmistir. Bunlardan biri bu
arastirmada kentsel alanlardaki duvar yiizeylerinde en sik rastlanan tiir olan ve bilimsel
literatiirde de siklikla duvar yiizeyleriyle olan iliskisi vurgulanan Parietaria judaica
bitkisine, kirsal alanlardaki duvar yiizeylerinde son derece sinirli bir bigimde rastlanmis
olmasidir. Kentsel alanlarda bulunan duvarlarda siklikla karsilasilan tiir, kirsal alanlarda
cok az sayida lokasyonda, kent-kir ayriminin net bir bi¢imde yapilmasinin oldukga zor
oldugu alanlarda tespit edilmistir. Kirsal karakterin belirgin oldugu ¢ok genis bir alanda ise
bu tiire rastlamilmamistir. Bu durum Parietaria judaica’nin bir¢ok bilimsel g¢alismada
synantropik yani ekolojik olarak insan varligiyla iligkisi olan bir tir olarak
degerlendirilmesiyle aciklanabilir. Insan etkisinin nispeten az goriildiigii kirsal alanlardaki
duvar yiizeyleri synantropik karakter gésteren Parietaria judaica igin ekolojik olarak
yeterince cazip bulunmamistir

Genel anlamda habitat boyutu arttikca biyokiitlenin de artacagi beklense de,
duvarlarda duvar karakteristiginden kaynaklanan nedenlerle duvar vejetasyonu sadece belli
Ozellikte mikrohabitatlarinda (gatlaklar, barbakanlar, derzler) bulundugundan ve bu
noktalar duvar yiizeyi lizerinde oransal olarak kiiciik bir yer kapladigindan, duvar uzunlugu
ve dolayisiyla yiizeyi arttik¢a duvar iizerindeki bitki kaplama oraninin azalmasi beklenen
bir durumu olusturmustur.

Kirsal alanlar genel olarak daha yiiksek rakimlarda bulunmaktadir. Dogu Karadeniz
sahilinin genel yerlesim karakteristigi sahildeki kent merkezleriyle glineydeki dag
yamaglarinda bulunan kirsal yerlesimlerden olustugundan bu durumda beklenen bir sonug

olarak agiklanabilir.
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Tablo 152. Lokasyon-Rakim arasindaki korelasyon tablosu

Korelasyon Rakim
Pearson Correlation 855"
Lokasyon Sig. (2-tailed) ,000
N 30

Calisma alanlarinda segilen duvarlar genel olarak sirkiilasyon hatti iizerinden
secilmigstir. Kirsal alanlarda kentsel alanlara kiyasla ara¢ yogunlugu daha az oldugu i¢in,
duvar 6nii kentsel alanlara gore daha gegirgen malzemelerden insa edilmistir. Bu da duvar

onii (3.mikrohabitat) vejetasyonunu olumlu yonde etkilemektedir.

Tablo 153. Rakim-Duvar 6nii malzeme arasindaki korelasyon tablosu

Korelasyon Duvar Onii Malzeme
Pearson Correlation 722"
Rakim Sig. (2-tailed) ,000
N 30

Kirsal alanlardan segilen duvarlarda yapilan yas tespit ¢caligmalar1 sonucunda yapilan
istatistiki analizler duvar yasi genglestikge betonarme duvarlarin arttigini géstermektedir.
Duvarlarin betonarmeye donmesi duvar izolasyonunu arttirdigindan duvar arkasindaki
kullanilabilir su duvar yiizeyine erisememektedir. Bununla birlikte vejetasyonun
bulunabilecegi yiizey de sinirli kalmaktadir. Dolayisiyla duvar yiizeyi vejetasyon yeni

yapilan duvarlarda biiyiik oranda azalig gostermektedir.

Tablo 154. Yas-Derz bulunma durumu arasindaki korelasyon tablosu

Korelasyon Derz
Pearson Correlation 7197
Yas Sig. (2-tailed) ,000
N 30
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Yapilan istatistiki analiz sonucu, duvarin bulundugu rakim ve gilineslenme stiresi
arasinda (0,01) diizeyinde anlamli bir iligki tespit edilmistir. Bu iliskiye gore rakim arttikca
duvarimn giinliik giineslenme stiresi de artmaktadir. Bunun en temel sebeplerinin rakim
arttikca kirsal karakterin ortaya ¢ikmasi, buna bagli olarak arazi kullanim smiflarinin
degismesi, golge etkisi yiiksek yapilarin azalarak yok olmasi, yapilarin yerini alan bitki
oOrtiisiiniin yapilara gore daha az yogun golge yapma yetenegi olarak sayilabilir. Subalpin

alanlarda bitki boylarinin iyice kisalmasi da 6nemli bir etken olabilmektedir.

Tablo 155. Rakim-Giineslenme arasindaki korelasyon tablosu

Korelasyon Giineslenme
Pearson Correlation 6217
Rakim Sig. (2-tailed) ,000
N 30

Yapilan istatistiki analizler sonucu rakim ve duvarlardaki antropojen etki arasinda
(0,01) diizeyinde anlaml1 bir iliski belirlenmistir. Bu iliskiye gore rakim arttik¢a antropojen
etki azalmaktadir. Bunun en temel nedeni rakim arttikca kirsal karakterin de artmasi, genel
anlamda antropojen etkinin nispeten az oldugu bu alanlarda duvarlara da yansimig
olmasidir. Bununla birlikte hizmet alma sikliginin degismesine bagli olarak duvarlara

yapilan “resmi” miidahale de dogal olarak azalmaktadir.

Tablo 156. Antropojen etki-Rakim arasindaki korelasyon tablosu

Korelasyon Rakim

Pearson Correlation -,403"
Antropojen Etki Sig. (2-tailed) ,027
N 30
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Tablo 157. Tiir sayisi-Duvarin striiktiirel yapisi arasindaki regresyon tablosu

Model Ozeti
Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma
1 ,830° ,688 524 2,282
ANOVA”
Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1 Regresyon 218,430 10 21,843 4,195 ,004%
Kalan 98,936 19 5,207
Toplam 317,367 29
Katsayilar®
Standart Olmayan Standart
Katsayilar Katsayilar .
gtandart . t Sig.
Model B Sapma Beta
1 |(Constant) 2,005 2,633 ,761 | ,456
Yas -1,361 1,504 -,259 -905 | ,377
Olgii 1,095 2,492 274 440 | ,665
Yiikseklik -1,536 2,698 -,369 -,569 | ,576
Uzunluk -,012 ,688 -,002 -,017 | ,987
Malzeme 1,627 1,425 ,340 1,141 | ,268
Farkli Malzeme ,267 1,491 ,035 , 179 | ,860
Duvar izolasyonu 3,622 1,001 124 3,620 | ,002
Barbakan 2,205 1,267 ,287 1,740 | ,098
Harpusta -2,306 2,147 -,241 -1,074 | ,296
Duvar Egimi 147 1,427 ,018 ,103 | ,919

Kirsal aragtirma alanlarindan

sayist ile duvarin striiktiirel yapis1 arasindaki regresyon analizinde duvar izolasyonunun

elde edilen veriler ile yapilan, duvar yiizeyindeki tiir

bariz bir fark ile diger faktorlere daha baskin oldugu gozlemlenmektedir.

Duvar izolasyonu ne kadar az ise duvar arkasinda kullanilabilir suyun duvar
yilizeyine ge¢cmesi o kadar kolay olur. Duvar yiizeyleri i¢in hayati oneme sahip su ne kadar

kolay ve cok miktarda ylizeye ulasirsa oluasacak besin ortami da vejetasyon barindirma

agisindan o kadar el verisli olur.
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Tablo 158. Tiir sayisi-Duvarin ekolojik karakteristikleri arasindaki korelasyon tablosu

Model Ozeti
Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma
1 ,708%| 501 311 2,746
ANOVA®

Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1 Regresyon 158,979 8 19,872 2,635 ,036°

Kalan 158,388 21 7,542

Toplam 317,367 29

Katsayilar®
Standart Olmayan Standart
Katsayilar Katsayilar
Model B Standart Sapma Beta t Sig.
1 |(Constant) 5,296 3,901 1,358 ,189

Lokasyon -1,041 1,286 -,263 -,809 427
Rakim 1,914 187 ,837 2,432 ,024
Duvar Onii Ekolojik Yap1 1,618 1,897 ,149 ,853 ,403
Duvar Arkas1 Ekolojik Yap1 -,272 ,638 -,071 -, 427 674
Fonksiyon -1,404 1,749 -,130 -,803 431
Gilineglenme -,922 ,669 -,325 -1,378 ,183
Baki ,001 ,488 ,000 ,001 ,999
Antropojen Etki -1,306 ,925 -,288 -1,411 173

Daha 6nce de detayli bir sekilde belirtildigi iizere rakim bir¢ok ekolojik parametreyi
etkileyen 6nemli bir degisken olup kirsal alanlarda duvar yiizeyinde bulunan vejetasyonun

tiir sayisini da oldukea ciddi bicimde etkilemektedir.
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Tablo 159. Bitkisel yogunluk-Duvarin striiktiirel yapis1 arasindaki korelasyon tablosu

Model Ozeti
Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma
1 ,886° ,786 ,673 ,644
ANOVA”

Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1 Regresyon 28,911 10 2,891 6,963 ,000°%

Kalan 7,889 19 415

Toplam 36,800 29

Katsayilar®
Standart Olmayan Standart
Katsayilar Katsayilar
Standart
Model B Sapma Beta t Sig.
1 |(Constant) -,653 743 -,879 ,390

Yas 519 ,425 ,289 1,221 ,237
Olgii ,047 ,704 ,035 ,067 947
Yiikseklik -,348 ,162 -,245 -,457 ,653
Uzunluk -,180 ,194 -111 -,927 ,365
Malzeme ,638 ,402 ,392 1,586 ,129
Farkli Malzeme -,816 421 -,312 -1,938 ,068
Duvar izolasyonu 556 ,283 ,326 1,968 ,064
Barbakan ,256 ,358 ,098 714 484
Harpusta 476 ,606 , 146 ,785 442
Duvar Egimi -,133 ,403 -,048 -,330 , 745

Kentsel caligma alanlarinda yapilan arastirmalar sonucu elde edilen verilerle yapilan,
duvarlarin bitkisel kapalilig1 ile striiktiirel faktorleri arasindaki regresyon analizinde

herhangi bir faktoriin diger faktorlere baskinlik kurdugu tespit edilememistir.
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Tablo 160. Bitkisel yogunluk-Duvarin ekolojik karakteristikleri arasindaki korelasyon

tablosu
Model Ozeti
Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma
1 ,723%| 522 ,340 ,915
ANOVA®
Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1  |Regresyon 19,212 8 2,401 2,867 ,0252
Kalan 17,588 21 ,838
Toplam 36,800 29
Katsayilar®
Standart Olmayan Standart
Katsayilar Katsayilar ¢ Sig,
Standart
Model B Sapma Beta

1 |(Constant) 1,094 1,300 ,842 ,410
Lokasyon -,709 429 -,526 -1,654 | ,113
Rakim ,918 ,262 1,179 3,499 ,002
Duvar Onii Ekolojik Yapi -,110 ,632 -,030 -,174 ,863
Duvar Arkast Ekolojik Yap1 114 ,213 ,087 ,536 ,597
Fonksiyon ,518 ,583 ,140 ,888 ,385
Gilineglenme -,533 223 -,551 -2,391 ,026
Baki -,237 ,163 -,256 -1,457 | ,160
Antropojen Etki -,023 ,308 -,015 -,074 ,942

Kirsal ¢aligma alanlarinda duvarlarin bitkisel kapaliliklari ile sahip olduklari ekolojik
kosullar arasinda yapilan regresyon analizinde rakim ve giineslenme faktorlerinin bariz
olarak diger faktorlere ustlinliik sagladiklar1 goriilmektedir. Rakim arttikca azalan
yapilasma ve odunsu taksonlarda meydana gelen azalma nedeniyle, bitkilerin gelismesi
icin dnemli bir etkiye sahip giineslenme siiresinin rakim arttikca arttig1 yapilan korelasyon
analizleri sonucunda da belirlenmistir. Bu sonucu destekleyen bir bigimde, kirsal alanda
rakimin duvar kapaliligini 1,2 ve 3. mikrohabitatdeki bitkisel varlikla etkileyen en 6nemli
faktorlerden biri olarak ortaya ¢ikmasi sasirtici bir sonug olarak goriilmemektedir. Rakim,

kentsel alanlarda oldugu gibi kirsal alanlarda da antropojen etkiyi azaltici yonde
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etkilemektedir ve bu durum gerceklestirilen korelasyon analizi ile ortaya konulmustur.
Kirsal alanlar, 6zellikle alan kullanimi nedeniyle duvarlarin dogal vejetasyona daha yakin
oldugu, dolayisiyla yil boyunca infiltre olan yagis sular1 nedeniyle duvar vejetasyonunun
kullanabilecegi suyun daha diizenli oldugu alanlar1 ifade eder. Rakimin yiikseldikce kirsal
yapilagmanin ve odunsu taksonlarin goreceli olarak azalmasina, yerlesim alanlarinin vadi
iclerinden tepelere dogru kaymaya baslamasina sebep oldugu, buna bagl olarak arastirma
materyalini olusturan duvarlarin giinliik ortalama giineslenme siiresinin arttig1 tespit
edilmistir. (Tablo 156) Kirsal alanlarda biiyilk oranda arazi kullanimma bagli olarak
kullanilabilecek su ve besin maddelerinin nispeten bol olmasi nedeniyle giineslenme siiresi
duvarlarin 1,2 ve 3. mikrohabitatdeki vejetasyolarinin daha uygun kosullarda yasamasina
olanak verdiginden, yapilan regresyon analizi sonucu duvarlarin tim vejetasyon
mikrohabitatlarindaki bitkilerin olusturduklar1 kapalilikla rakim ve glineslenme siiresi

arasinda bir iligki ortaya koymasi tutarli bir sonug olarak degerlendirilmistir.
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Tablo 161. Kaplama yogunlugu-Duvarin striiktiirel yapis1 arasindaki korelasyon tablosu

Model Ozeti

Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma

1 ,658° ,433 ,135 ,999
ANOVA”
Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1 Regresyon 14,500 10 1,450 1,453 2328
Kalan 18,967 19 ,998
Toplam 33,467 29
Katsayilar®
Standart Olmayan Standart
Katsayilar Katsayilar t Sig.
Standart
Model B Sapma Beta
1 |(Constant) 142 1,153 ,644 527
Yas 279 ,658 ,163 424 677
Olgii -,880 1,091 -,678 -,807 ,430
Yiikseklik ,694 1,181 ,513 ,588 ,564
Uzunluk ,023 ,301 ,015 ,076 ,940
Malzeme ,025 ,624 ,016 ,040 ,969
Farkli Malzeme -,609 ,653 -,244 -,932 ,363
Duvar izolasyonu ,600 438 ,369 1,370 ,187
Barbakan ,760 ,555 ,304 1,370 ,187
Harpusta -,512 ,940 -,165 -,545 ,592
Duvar Egimi -,016 625 -,006 -,026 ,980

Kirsal ¢aligma alanlarinda duvar yiizeyindeki (2. mikrohabitat) kaplama yogunlugu
ile suvarin striiktiirel 6zellikleri arasinda yapilan regresyon analizinde herhangi bir

faktoriin digerine Ustiinliik saglamadigi tespit edilmistir.
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Tablo 162. Kaplama yogunlugu-Duvarin ekolojik karakteristikleri arasindaki korelasyon
tablosu

Model Ozeti

Model R R Kare | Belirlenen R Kare Tahmini Standart Sapma

1 ,599% | 359 ,115 1,011
ANOVA®
Model Kareler Ozeti df Ortalama F Sig.
1 Regresyon 12,015 8 1,502 1,470 2272
Kalan 21,452 21 1,022
Toplam 33,467 29
Katsayilar®
Standart Olmayan Standart
Katsayilar Katsayilar t Sig.
Standart
Model B Sapma Beta
1 [(Constant) 1,085 1,436 756 | ,458
Lokasyon ,338 473 ,263 714 ,483
Rakim 418 ,290 ,563 1,442 ,164
Duvar Onii Ekolojik Yap1 227 ,698 ,064 325 , 749
Duvar Arkas1 Ekolojik Yap1 ,013 ,235 ,010 ,055 ,957
Fonksiyon -,589 ,644 -,167 -,915 371
Glineglenme -,390 ,246 -, 424 -1,586 ,128
Baki -,025 ,180 -,028 -,139 ,891
Antropojen Etki ,070 ,341 ,048 ,207 ,838

Kirsal calisma alanlarinda duvar yiizeyindeki kaplama yogunlugu ile duvarin
ekolojik karakterleri arasinda yapilan regresyon analizleri sonucunda herhangi bir faktoriin

digerine oranla baskin oldugu goriilmemistir.



4. TARTISMA

Duvarlarin agikta olma durumu 6zellikle belli tirlerin varliklarini etkilemektedir.
Acikta kalan duvarlar gilines 15181 ve riizgara daha ¢ok maruz kalir ve kurumaya daha
egilimli olurlar. Bununla birlikte bu a¢iklik daha ¢ok yagis suyu ve riizgara bagl olarak
daha ¢ok yanal yagmur almayi da saglar. Ote yandan duvar arkasindaki arazi kullanimi da
duvardaki nemliligi belirleyen en 6nemli etkenlerden biridir. Bir duvar arkasindaki arazi
kullaniminin tarim alanmi oldugu yerlerde, duvar yiizeyindeki nemlilik daha fazla iken,
dogal kullanim alanlarinda su araziye sadece yagis yoluyla geldigi i¢in tarim arazilerine
kiyasla duvar ylizeyinde erisilebilir nem daha azdir. Duvar arkasi arazi kullanimi
sirkiilasyon hatt1 olan duvarlarda yol kaplama malzemelerinden dolay: (asfalt, parke tas1)
malzeme toprak da olsa dis etkenlerden dolay (arag, insan, hayvan gegis yollar1) siirekli
basing altinda kaldigindan toprak arasi tane bosluklarinin azalmasi nedeniyle kullanilabilir
suyun biyilik bir kismi yiizeysel akisa gegtiginden, duvar arkasina sizamamakta, bu da
duvar yiizeyinde kullanilabilir suyu ¢ok diisiik seviyelere indirgemektedir.

Duvar arkasindaki toprakta bulunan ve infiltre olan yagmur suyunun derz ve
barbakanlardan tahliye oldugu tespit edilmistir. Bu yiizden duvarin arkasindaki yogun
vejetasyonun nemlilik agisindan oldukga énemli bir destekleyici oldugu sdylenebilir. Iyi
bitkilenmis bir sev 6zellikle yagislarin arasindaki zamanin agildig1 peryotlarda su saglama
acisindan 6enmli bir fonksiyona sahiptir. Buna bagli olarak iyi bitkilenmis yerlerde su
tutulma oraninin yiiksek oldugu sdylenebilir.

Taslar ¢ok az su tutarlar ve taslarin arasinda kalan topragin da su tutma kapasiteleri
stnirhdir (Jim, 1998). Bu nedenle tag boyutu ne kadar kiigiikse bitki varligininda o kadar
fazla oldugu, calismada tespit edilen sonuglar arasindadir. Bunlarin yaninda smirli kok
yayilimina sahip kiiglik bitkiler i¢in suyun devamliligi ve yeterliligi odunsu tiirlere gore
daha yasamsal bir kriterdir. Bu yiizden bir duvardaki otsu bitkilerin varligi, ortamda daha
uygun ekolojik kosullar1 isaret eder.

Hruska (1987) yapmis oldugu Italyan duvar vejetasyonunn taksonomik
siiflandirmast ¢aligmasinda duvar vejetasyonunun dogal kayalik habitat vejetasyonu ile
biiyiik bir benzerlik i¢inde oldugunu sdylemistir.

Bu calismanin en Onemli amacglarindan biri de ileriki donemlerde yapilmasi

muhtemel olan dogal tiirlerle yesil diisey diizlemler olusturma ¢alismalarina 151k tutmaktir.
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Yesil duvarlar ve yesil catilar gibi gorece yeni kavramlarin ortaya ¢ikis amaglar1 zaten
ekolojik ve ekonomik siirdiiriilebilirlik oldugundan, bu konularda ekolojik istekleri
bakimindan daha uygun duvar vejetasyonu tiirlerinin degerlendirilmesi miimkiin olacaktir.
Bu nedenle yesil diisey diizlemlerin ekonomik performanslarida incelenmis ve Perrini ve
Rossasco (2013)’lin yaptiklar1 yesil cephelerin maliyet-fayda analizi g¢aligmasinda
degerlendirdikleri yesil yiizey tipleri incelenmistir. S6z konusu arastirma yesil yiizeyleri
bitkilerin dogal ya da kendiliginden sarildiklar1 yesil duvarlar, teller ve orme tel
sistemleriyle desteklenmis bitkilerle kaplanmis yesil duvarlar, sistemde kullanilan
bitkilerin duvar yiizeyindeki farkli noktalarda yetisme ortamina ihtiyag duymalari
nedeniyle duvar yiizeyinde kutularin kullanilmasini gerektiren yesil duvarlar ve endiistriyel
tirtinlerin kullanilmasiyla su ve besin ihtiyaci karsilanan bitkilerden olusmus yasayan duvar
sistemleri olarak ii¢ grupta ele alinmustir.

Bu aragtirmada ile Perrini ve Rossasco (2013) iliskilendirildiginde, arastirma
alaninda tespit edilmis duvar ve duvar vejetasyonu birlikteliklerinin bitkilerin
kendiliginden sarildiklar1 ve herhangi bir destek kontriiksiyonu olmamasina ragmen duvar
yiizeyindeki derz, g¢atlak ve barbakanlardan duvar ylizeyine yerlestirilmis kutular gibi

kullanilan bitkilerden olusmus duvarlar ile benzerlik gosterdigi sdylenebilir.

R - e

i

Sekil 20. Duvar yiizeylerindeki derz bosluklarinda olusmus
besin ortami drnegi
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Sekil 21. Binanin su olugunda olusan besin ortami ve vejetasyon

Perrini ve Rossasco (2013)’iin ortaya koyduklari bu siniflandirmaya goére yasayan
duvarlarla duvar yiizeyinde kutularin kullanildig: yesil duvarlar arasindaki en 6nemli fark,
yasayan duvarlarin sistematik bir bigimde besin ve su ihtiyaglarinin karsilanmasi
oldugundan ve bu aragtirmanin ele aldigt hicbir duvarda bdyle bir uygulama
bulunmadigindan, 1 ve 3 no’lu siiflandirmanin bu aragtirmanin ele aldig1 duvarlarla en
ciddi sekilde benzerlik gosterdigini sdylemek miimkiindiir. Bununla birlikte hicbir suretle
tel ya da benzer bir konstrilkksiyonla duvarlara tutturulmus bitkisel materyale de
rastlanmamuistir.

Duvar yiizeyleri yetersiz nem ve besin maddesi, sinirli giines 15181 varligi ve tutunma
giicliigii gibi olumsuz etkilere ragmen sasirtict derecede ¢esitlilige sahip bitki tiirleri igin
yasam alan1 olusturur (Wheater, 1999). Riizgar, don, yagmur gibi klimatik nedenlerle ya da
bitkisel varhigin gelisim etkinlikleri nedeniyle taslarda olusmus ayrigsmalar, oyuklar
icerisinde ince taneli toz ve moloz pargalarinin birikmesine, bu da duvar vejetasyonunun
daha iyi gelismesine olanak saglar (Duchoslav, 2002). Sonugta, duvar ylizeyindeki
vaskiiler bitki varliginin basaris1 iki sarta baglidir: Elverisli duvar yiizeyi ve ayrismis
materyal ile dolu oyuklarin varligi (Duchoslav, 2002).

Duvarlar yosunlardan likenlere, egrelti otlarindan otsulara, ¢alilardan agaclara kadar
genis bir vejetasyon skalasimi  barindirir. Bu  durum, tiir-alan  konsepti ile

iliskilendirildiginde genis duvarlarin daha ¢ok tiir barindirmasini gerektirir. Ciinkii akla ilk
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gelen sey olan bitki i¢in daha fazla tutunma alani saglamasinin yaninda daha fazla
mikrogesitlilik saglayan habitat sartlar1 ve daha fazla ekolojik nis saglamalar1 beklenir
(Jim, 1998). Bu arastirmada ise duvar boyutlarimin bitki tiir sayisin1 etkilemedigi, veri
taban1 incelendiginde daha genis alana sahip duvarlarin daha ¢ok aga¢ ya da bitki tiirti
barindirmadigi ortaya ¢ikmaktadir. Bunun nedeni 6zellikle beton duvarlarda vejetasyonun
barmmasinin yiizey karakteri nedeniyle zor olmasi, vejetasyon varliginin sadece drenaj
delikleri vb. yerlerde miimkiin olmasi, bu deliklerin ¢ok smirli oranda bulunmasi
nedeniyle, duvar boyutunun bunlarin varliginda, dolayisiyla bitkisel varlikta da anlamli bir
farklilik olusturamamasinin olabilecegi diisiiniilmektedir. Eger yigma tas duvarlarin baskin
oldugu, dolayisiyla bitki tutunma alanlarimin duvar iizerinde bolca oldugu bir durum
olsaydi, biiyiik duvar boyutlarinin fazla bitki tutunma anlamina gelecegi, dolayisiyla hem
tiir say1s1, hem de biyokiitle agisindan anlamli farkliliklarin oldugu durumlart gézlemlemek
miimkiin olabilecekti.

Duvar arksasindaki toprak varlig1 duvarin fiziksel yapisina (yapim teknigi, malzeme,
izolasyon) bagli olarak duvari vejetasyon agisindan ekolojik sartlari itibari ile kararh
(stabil) hale getirir (Duchoslav, 2002). Bu arastarimada en Kkesiti 30 cm’den daha az olan
duvarlarda bitkisel varligin gorece olarak az oldugu tespit edilmistir. Ciinkii bu duvarlarda
mikroklima farkliliklar1 ¢ok u¢ noktalardadir. Yazarin burada vurgu yapmak istedigi
duvarin ekolojik sartlariin stabil olusunun duvardaki bitkilsel varligi dogrudan etkilemis
olmast olup bu arastirma kapsaminda elde edilen sonuglarla uyum gostermektedir. Benzer
sekilde derz bosluksuz duvarlarda da nadiren duvar vejetasyonu tespit edilmistir. Bunun
tek istisnasi duvarin arkasindaki topragin nem ve besin maddesi sagladigi istinat
duvarlaridir (Duchoslav, 2002).

Duvar ylizeyindeki odunsu taksonlara gelindiginde; agaclarin diisey ve zorlu bir
yiizeyde tutunmus olmalar1 biyokiitle oranini ¢ok 6nemli bir hale getirmistir (Jim, 1998).
Agaclarin statik mekanizmalarinda biliylime kapasitesiyle koklerin tasima kapasitesi
arasinda bir iliski vardir (Mattheck ve ark., 1994). Burdan yola ¢ikarak duvar
yiizeylerindeki bitkilerin, koklerinin onlar tagiyabileceginden daha fazla biliylimeyecekleri
sOylenebilir. Caligma sahasinda da yapilan incelemeler sonucunda tespit edilen ayni
tirlerde (Fraxinus angustifolia, Ficus carica) zeminde biiyliyen normal tiirlerle kiyaslama
yapildiginda, duvar yiizeyinde bulunan agaglarin bu o6zelliklere sahip olduklart agikca

gbzlemlenmistir.
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Sekil 22. Duvar yiizeyindeki odunsu taksonlar (Ficus carica)

Bitkilerin duvar tizerindeki varligi tohum dagilimi ve yerlesimi ile ilgili bilgi
vermektedir (Jim, 1998). Trabzon ilinde yapilan ¢alismada toplam bitki ile kapli alan
yiizdelerine baktigimizda duvari kaplayan vejetasyonun %74,6’s1 duvar lizeri veya duvar
onli 1m.’lik kisimlarda oldugu tespit edilmistir. Kalan 9%25.4’liik kaplama yogunlugu ise
duvar yiizeylerindedir. Toplam 60 duvarda belirlenen 158 Ornek alinindan alinan
numunelerde en sik rastlanan 3 tiir (Parietaria judaica, Torilis arvensis ve Hedera helix)
toplam Ornek alanlarinin %52,53linde yayilig gosterirken, en sik rastlanan 6 tiir (Ficus
carica, Rubus sp. ve Calamintha nepeta) toplam o6rnek alanlarinin %61,39’unda, en sik
rastlanan 10 tiir ise (Lolium perenne, Urtica dioica, Oxalis corniculata, Rumex crispus)
toplam 6rnek alanlarinin %75,94’linde yayilis géstermektedir.

Bazi aragtirmalarda duvar yiizeyi nemliliginin etkisinin sinirlilifindan bahsedilmis ve
duvar yiizeylerinde bulunan bazi odunsu taksonlarin kuru duvarlarda bulundugu
bildirilmistir (Jim, 1998). S6z konusu c¢alismalar biiylik oranda tas duvarlar {izerinde
gergeklestirildiginden ve incelenen odunsu taksonlarin koklerini taslar arasindaki oyuk ve
catlaklardan duvar arkasindaki topraga ulastirarak buradaki suyu dogrudan kullanmalari
miimkiin oldugundan, s6z konusu tespit oldukca anlasilir gbziikse de, bu arastirmada
arastirma materyalini biiyiilk oranda daha az gegirimli duvar yiizeyleri ve lzerlerindeki
koklerini odunsu taksonlara gére duvar arkasindaki topraga ulastirma yetenegi daha siirl
olan otsu taksonlar olusturdugundan, duvar yilizeyi nemliliginin vejetasyon varligiyla daha
somut bir iligkisi oldugu tespit edilmistir.

Yapilan Bulunma Orani analizlerine gore duvar yiizeyindeki tiirler; duvarlarla ya da
duvar benzeri habitatlarla 6zdeslesmis tiirler ve yaygin ekolojik kosullarda varligint devam

ettirebilen yaygin tiirlerden olusmaktadir. Farkli bir yaklasima gore Aparecida dos Reis ve
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ark. (2006) yaptiklar1 calismada bulunan bitkilerin %93’linlin tarimsal ekosistemlerden
gelen tohumlardan olustugunu sodylemektedir. Bu arastirmada ise kirsal alanlardaki
duvarlarin %30’unda duvar vejetasyonu olarak “tarimsal kagak™ bitkilerini goérmek
miimkiin olmustur. Bu durum tarimsal etkinliklerin yaygin oldugu kirsal alanlarin kentsel
alanlardaki duvarlara gore Onemli bir farkliligt ortaya koyarken, bir taraftan bu
aragtirmanin en Ozglin yaklasimlarindan birini sergileyip diger taraftan duvarlarin
yenilebilir bitki varlig1 agisindan da bir potansiyele sahip oldugunu kanitlamaktadir. S6zii
edilen kirsal alanin duvar vejetasyonuna olan etkisi; Holland (1972), Pysek (1988),
Borgegart (1990) ve Kolbek (1997) tarafindan diisiik duvar yiizeyi kapaliligi saglayan
beklenmedik tiirlerin varligimni; duvar yakin cevresindeki vejetasyon varligmin duvar
tizerindeki vejetasyon varligina etkisi olarak agiklanirken Duchoslav (2002) tarafindan
kiigiik Olcekli habitatlardaki rekabet ve duvarin ekolojik kosullarina bagh giiglii etkiyle
iligkilendirilmistir.

Duchoslav (2002), yaptig1 ¢alismada duvar yiizeylerinde toplam 207 tiir tespit etmis
olup, bu tiirlerin %87’sine denk gelen 180 tiiriin duvarlarin %20’sinden daha az, %38’ine
denk gelen 78 tiiriin ise sadece bir duvarda bulundugunu saptamigtir. Anzalone (1951) ve
Lisci (1997)’ye gore Avrupa kentlerinde yapilmis duvar vejetasyon g¢aligsmalarinda 57
familyaya kadar ve 174 ile 385 arasinda tiir tespiti yapmustir. Bu durum bu arastirmada
tespit edilmis 196 tiir ve 69 familya ile benzerlik gosterirken, Aparecida dos Reis ve ark.
(2006) tarafindan yapilan ¢alismada ortaya konulan 16 familyaya ait 28 bitki tiirii dikkat
cekici bir bigimde farkli bir ekolojik durumu ifade etmektedir. Arastirmact bu durumu
Brezilya’nin heniiz 1500 yilinda kesfedilmesi ve buna bagli olarak 1000 yildir kent
hayatinin devam ettigi iilkelerdeki duvarlardan daha az gesitte tiir varligina sahip olmasina
baglamigsa da, bu goriisii destekleyecek bagka bir caligmaya ulasilamamistir. Bununla
birlikte duvarlarin gosterecekleri habitat karakterlerinin yapildiklari zamana, kullanilan
malzemeye, yakin cevresiyle etkilesimi vb. kriterlere bagli olabilecegi ihtimaline karsilik
bu parametrelerin hepsi yapilan bu arastirmada ele alinmistir.

Konuyla ilgili yapilmis bircok arastirmaya bakildiginda, duvar vejetasyonu ile
duvarda bulunan drenaj delikleri rasindaki iligkinin yonii ve siddetiyle ilgili bir sey
sOylemenin zor oldugu goriilmektedir. Bunun en temel nedeni, séz konusu barbakanlarin
bir taraftan duvar vejetasyonu i¢in en yasamsal ihtiyaglardan biri olan suyun duvar
arkasindan uzaklastirilmasini saglamasi, diger taraftan ise ayni bitkilerin bu barbakanlar

vasitasiyla kendilerini duvara ve duvarin arkasundaki topraga baglama agisindan 6nemli
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bir fonksiyon iistlenmis olmalaridir. Eger duvarin bulundugu alan kullanilabilir suyun
zaten oldukga kisitli oldugu bir yerde ise barbakanlarin olumsuz etkisi daha fazla 6n plana
¢ikabilir. Bununla birlikte duvar vejetasyonu su ihtiyacimi disardan da karsilayabilecek
sartlar1 bulmussa, bu kez aymi barbakanlar ozellikle odunsu taksonlar ile koklenme
yetenegi gelismis otsu taksonlar i¢in Onemli bir firsat olusturur. Konuyla ilgili
sOylenebilecek bir diger onemli sey de, barbakanlarin duvar arkasindan uzaklastirdiklari
suyu nereye drene ettikleriyle ilgilidir. Teorikte, duvar arkasindaki toprak ytikiinii azaltmak
icin kullanilan barbakanlarin suyu alarak duvarin arka tarafindan uzaklastirmasi beklenir.
Pratikte ise ayni barbakanlar s6z konusu suyu duvarin arkasindan alip uzaklastirirken,
duvar yiizeyinin kendilerinden asagida kalan kisimlarin1 yer ¢ekiminin etkisiyle en nemli
mikrohabitatlar haline getirebilir. Bunun sonucunda drenaj barbakanlar duvar yiizeylerinde
goriindiigii kisimlarla suyun yiizey akis1 ya da kilcal yayilim ile dagildigi yakin ¢evreleri
en yogun vejetasyonun bulundugu yerler olarak dikkat ¢cekebilecek 6zellikler tasiyabilir.

Delikli yiizeye sahip bir tag duvar, derzleri ve catlaklariyla birlikte bitki ve toprak
arasinda onemli bir iletisim saglar. Bu iletisim ne kadar iyiyse, agacin gelisiminin de o
kadar iyi oldugu on gorilir (Jim, 1998). Bunun yaninda, duvar arkasindaki topragin
duvara olan yiikiinii azaltmak i¢in olusturulan barbakanlar, duvar tizerindeki bitkiler igin
hayati oneme sahip suyu olabilecek en kestirme yoldan uzaklastirdigi i¢in vejetasyon
acisindan oldukga ciddi bir yan etki olarak kabul goriirler (Jim, 1998).

Buradan hareketle duvar yiizeylerindeki vejetasyonun en iyi sekilde biiylimesi,
gelismesi ve duvar ylizeyinde olmayan bireylerle benzer 6zellikler sergilemesi, miimkiin
oldugunca o bireylerin sahip olduklar1 ekolojik sartlara duvar yiizeyinde de sahip
olabilmeleriyle miimkiindiir.

Yapilan calismalarda duvar vejetasyonu ile dogal kayalik alan vejetasyonunun
benzerlik gosterdigine iliskin birgok ifadeyi gormek miimkiindiir. Ornegin Cooper (1997),
duvarlarin dogadaki kayalik alanlara benzer ozellikler gosterdigini ifade etmistir. Bu
alanlar nemin ve besin kaynaklarinin sinirli oldugu, riizgara ve kuruluga yatkin alanlardir.
Dogada kayalik alanlara benzerligi nedeniyle duvar habitatlarinin da benzer bitki
birliklerine ev sahipligi yapmast beklenir (Jim, 1998). Ciinkii kentlerde bu alanlarin
karsiligi duvarlardir. Ancak kentlerde, bu insan yapimi diisey diizlemler en toleransi
yiiksek tiirler i¢in bile uygun ortami saglamayabilir (Jim, 1998).

Resmi kurumlar ve mahalle sakinleriye yapilan goriismeler sonucunda ozellikle

kentsel alanlarda duvarlara uygulanan yogun antropojen etkinin nedeninin, duvarin daha
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temiz ve bitkilerden uzaklastirilan duvarlarin daha saglikli olacaginin diisliniilmesi oldugu
sonucuna varilmistir. Bitkilerin duvara verdigi yapisal zarar nedeniyle duvardan
uzaklastirilmasi gerektigi ¢ok yaygin bir inanigsa da 15 yillik yogun duvar arastirmalar1 ve
150 yillik resmi arsiv kayitlarinda duvar yiizeylerindeki agaglarin neden oldugu bir yikima
rastlanmamistir (Jim ve ark., 2010). Zaman zaman bitki koklerinin neden oldugu duvar
blogu hareketleri gozlemlenmisse de bunlarin higbirisinin duvarin stabilizasyonunu
etkilemedigi goriilmiistiir. Cogunlugunun birkag ton olan duvar agaglar1 binlerce tonluk tas
bloklar1 ve agrega, kireg, toprak agirligiyla kiyaslandiginda hala gérece olarak hafiftir (Jim
ve ark, 2010).

Perrini ve Rossasco (2013) calismalarinda sarilict bitkilerle sarilmis duvarlarin kent
merkezlerinde 24, kent merkezlerinden uzak alanlarda ise 16 yi1lda ekonomik maliyetlerini
karsilayabildiklerini ortaya koymustur. Ayn1 ekonomik doniisiim celik teller ve/veya
plastik ya da celik aglarla desteklenen yesil duvarlar i¢in 16-33 yilda 6ngorillmiistiir. Bu
durumda ekolojik ve sosyolojik yararlari ayrintili olarak tartigilmakta olan yesil duvarlarin
orta ve uzun vadede ekomomik olarak da Kkarli bir yatirim olabilmesi igin, endiistriyel
yasayan duvarlar yerine tesis ve bakim maliyeti ¢ok daha diisiik olan dogal duvar
vejetasyonu lizerine ar-ge ¢alismalarinin yerinde bir yaklasim oldugu donucuna varilabilir.

Sonug olarak vejetasyonun kendi kabiliyetiyle sarilarak olusturdugu yesil duvarlar,
vejetasyonun tel, plastik ya da celik hasir gibi destek malzemeleriyle kapladigi yesil
duvarlar ve hem bu malzemelerle desteklenip hem de duvar ylizeyinde olusturulmus
kutularla, bitkilerin yasamlarin1 devam ettirdikleri duvarlarin farkli senaryolar ve farkli
seviyelerde olsa da ekonomik olarak siirdiiriilebilir olduklarin1 ortaya koyarken, yasayan
duvar sistemlerinin yiiksek tesis ve bakim maliyeti nedeniyle ekonomik olarak
stirdiiriilebilir olmadigini ortaya koymustur. Bu durum yiiriitiilen bu aragtirmanin konusu

ve hedefi amaci ile 6nem tasidiginin bir diger yanitidir.



5. SONUC VE ONERILER

5.1 Sonuc¢

5.1.1. Duvarlarin Ekolojik Ozellikleri ve Duvar Vejetasyonuna iliskin Sonuclar

Kent ve kir, yapilmis bir¢ok calsmada farkli ekolojik karakterlere sahip olarak ele
alimmigsa da, bu farkliliklarin ayni1 cografi mikrohabitat iginde bile duvar vejetasyonu
acisindan bir farklilik olusturup olusturmadiginin tespiti bu arastirma i¢in 6nemliydi. Arazi
calismalarinda tespit ve teshisi yapilan bitkilerin tespit edildikleri lokasyonlara gore
Bulunma Orani analizi yapildiginda, hem kirsal hem de kentsel alanda %10’un iizerinde
bir siklikta tespit edilen tek tiirlin Parietaria judaica olmasi bu tiiriin diinyanin birgok
dilinde duvarlarla anilmasini saglayan hakli {iniinii desteklerken, %10 ve {lizerinde her iki
grupta da goriilen bagka bir tiir olmayisi ve bu alanlarda en sik goriilen tiirlerin tamamen
farkli olusu, kentsel ve kirsal ekosistemlerdeki duvar vejetasyonunun bu parametre
tarafindan c¢ok ciddi bir bicimde etkilendiginin en somut kanitlarindan biridir. Bu ¢alisma
kapsaminda ele alinmis kentsel alandaki bir duvarla kirsal alandaki bir duvar arasindaki
mesafe 3,64km ye kadar diismiis ve yapilan bir¢ok flora ¢alismasinda ¢ok daha biiyiik
alanlarda bir¢ok ortak tiiriin varlig1 saptanmisken, konu duvar vejetasyonu oldugunda bu
kadar yakin mesafede bile ortak tiir bulunmayis1 bir habitat olarak duvar ylizeylerinin ¢ok
farkl1 ve 6zel karakteristiklere sahip olduklarini gosterir. Cilinkii kentsel ve kirsal alanlar
farkli klimatik sartlar1 ifade edebilecegi gibi, bulgular kisminda detaylica belirtilen ve
duvar vejetasyonu ile iligkili olduklar1 ortaya konulan duvar arkas1 malzeme, duvar arkasi
fonksiyon, duvar arkasi ekolojik yap1 gibi bircok kosulda kent ve kir arasinda
degismektedir. Bu kadar ¢ok parametrenin kent ve kir arasinda farkli kombinasyonlardaki
degisimi duvar ylizeylerinde tamamen farkli siklikta bitki tiirlerini gérmeyi miimkiin
kilmaktadir.

Arastirma alanlarinda yapilan ¢alismalar sonucunda kentsel ve kirsal duvar

tipolojileri belirlenmistir.
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1. Bilgede En Sik Rastlanan Bitki Tiirleri
-Fraxinus angustifolia

-Citrus sbp.

-Vitis vinifera

-Calamintha nepeta

-Holcus lanatus

-Torilis arvensis 2. Bilgede En Sik Rastlanan Bitki Tiirleri

-Lapsana communis
-Lolium perenne
-Mercurialis annua
-Parietaria judaica
-Urtica dioica

-Zca mays sbp.
-Anthemis cotula

-Amaranthus cruentus
-Calamintha nepeta
-Mercurialis annua
-Saxifraga cymbalaria
-Sedum pallidum
~Tanacetum parthenium
-Vicia cracca

y -Oxalis corniculata -Geranium purpureum
-Tanacctufp?anhglliym -Iedera helix
- Trachystemon orientalis -Phedimus stoloniferus
~Y2 ) -Parietaria judaica

Bitki Tiirleri

3. Bilgede En Sik R

-Torilis arvensis
-Rumex crispus
-Calamintha nepeta
-Lapsana communis
-Parietaria judaica
-Bidens tripartita
-Crepis foetida
-Hedera helix
-Mereurialis annua
-Plantago major
-Polygonum persicaria
-Trifolium pratense
-Urtica dioica
-Anthemis cotula
-Brachypodicum sylvaticum
-Chenopodium album
-Fraxinus angustifolia
-Helminthotheca echioides
-Holcus lanatus
-Lactuca serriola
-Lolium perenne
-Tanacetum parthenium
=Trifolium medium

Sekil 23. Kirsal arastirma alanlar1 duvar tipolojisi (Bitki tiirlerinde duvarlarda bulunma
durumlar1 %10’dan yiiksek olanlar tipoloji sablonuna dahil edilmistir)

Sekil 23’de de gorildigi gibi kirsal arastirma alanlarinda yapilan calismalar

sonucunda segilen 30 duvarin, duvar arkasi alan kullanimimnimn dogal yesil oldugu, baskin

malzemenin dogal tas oldugu, duvar Onii malzemenin ise ¢ogunlukla asfalt oldugu

belirlenmistir. (Kirsal arastirma alanlarinda tespit ve teshisi yapilan 131 tiirin 1.

mikrohabitatlarinda 16’smin  (%12,21), 2. mikrohabitatlarinda 11’inin (%38,39), 3.

mikrohabitatlarinda ise 23’iliniin (%17,55) duvarlarin %10’undan daha fazlasinda yayilis

gosterdikleri belirlenmistir.)
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1. Bilgede En Sik Rastlanan Bitki Tiirleri
-Robinia pseudoacacia

-Ficus carica
-Picea orientalis
-Cedrus libani
-Rubus sbp.
-Lolium perenne
-Parietaria judaica
-Oxalis corniculata
-Torilis arvensis
-Anethum graveolens

2. Bolgede En Sik Rastlanan Bitki Tirleri
-Parictaria judaica

-Rubus sbp.

~Calamintha sylvatica

-Hedera helix

-Oxalis comiculata

-Anethum graveolens

3. Bolgede En Sik Rastlanan Bitki Tiirleri
-Parietaria judaica
-Ficus carica

m gi _Ficus carica -Torilis ar\'c'nsis
-Clematis vitalba -Foeniculum vulgare -Heqcm helix
'C‘orylu:s_ avellana -Lactuca serriola -Lohulm perenne
~Cucurbita sbp. -Oxalis corniculata
-Pinus radiata

-Sonchus oleraceus
-Urtica dioica
-Anethum graveolens
-Brassica elongata
-Calamintha grandiflora
-Campsis radicans
-Lactuca serriola
-Omphalodes cappadocica
-Pilosella piloselloides
-Rosa sbp.

-Rubus spb.

-Rumex crispus
-Solanum nigrum
-Taraxacum buttleri
-Wisteria sinensis

-Hedera helix

Sekil 24. Kentsel arastirma alanlar1 duvar tipolojisi (Bitki tiirlerinde duvarlarda bulunma
durumlar1 %10’dan ytiksek olanlar tipoloji sablonuna dahil edilmistir)

Sekil 24’de de goriildiigii gibi kentsel arastirma alanlarinda duvarlar genellikle
yapilar i¢in diisey diizlem olusturmak amaciyla yapildigi belirlenmistir. Arastirma alaninda
secilen duvarlarin 6nlerindeki baskin malzemenin genellikle asfalt oldugu tespit edilmistir.
(Kirsal arastirma alanlarinda tespit edilen 131 tiire karsilik 119 tiir tespit edilen kentsel
arastirma alanlarinda 15 tiriin  (%12,60) 1. mikrohabitatta, 9 tiriin (%7,96) 2.
mikrohabitatta, 21 tiirin (%17,64) 3. mikrohabitatta toplam duvarlarin %10’undan daha

fazlasinda yayilis gosterdigi tespit edilmistir.)
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- DUVAR ARKASI
ALAN KULLANIMI

= Sirklasyon Hatt
B Tarm Arazisi

Ooodal &lan
B vezarlk

1 O Gocuk Oyun Alani
M v apisal Alan

10+

Kentsel Aragtirma Alanlar Kirsal Aragtrma Alanlar

LOKASYON (Kent-Kir)

Sekil 25. Lokasyonlara gore (kent-kir) duvar arkasi alan kullanimi dagilimlari

Bulgular kisminda detaylica belirtildigi lizere, duvar arkasi arazi kullaniminin duvar
vejetasyonuna etkisi oldukca fazladir. Buna bagli olarak yapilan kirsal ve kentsel
alanlardaki duvarlarin arkalarindaki arazi kullanim fonksiyonlarmin ciddi farkliliklar
gosterdikleri tespit edilmistir. Kentsel alanlarda en ¢ok gozlemlenen duvar arkasi arazi
kullanim bi¢iminin yapilasma olmasi s6z konusu duvarin bitkisel bir habitat olarak su
kullanimindan yeterli organik maddeyi saglamaya kadar genis bir spektrumda bir¢ok
hayati parametreyi olumsuz etkileyecegi agikken, kirsal alanlarda ele alinan duvarlarin
arka tarafinda en ¢ok dogal alanlarin bulunusu kirsal alanlardaki duvar vejetasyonunun
ayni kriterler agisindan daha rahat sartlarda yasamasina olanak saglar. Buradan hareketle,
kirsal alanlardaki duvarlarin duvar yiizeylerindeki bitkisel kapaliligimin ve duvar

vejetasyonunu olusturan tiir sayisinin daha fazla olmasi kaginilmazdi.
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- _GUNLUK
12 GUNESLENME
SURELERI

W02 sastigin
[ 2-4 sastigin
10+ [J4-6 sast/gin
W55 sastigin
[J&8-10 saat/gin

[

LOKASYON (Kent-Kir)

Sekil 26. Lokasyonlara gore (kent-kir) giinliik giineslenme stireleri

Giines 1518min fotosentez dolayisiyla bitki beslenmesi i¢in ¢ok 6nemli oldugu
yapilan bir¢ok arastirma ile ispat edilmis bir gercektir. Yapilan arastirmada rakim
yiikseldik¢e gerek yapisal yogunlugun azalmasi, gerekse odunsu taksonlarin azalip yerini
daha alcak boylu bitkilere birakmasi duvarlarin giineslenme siireleri iizerinde olumlu

yonde bir etki yapmaktadir.

Sekil 27. Duvar yakin ¢evresinin giineslenme {izerine etkisi
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i 2 BOLGE
10 TUR
SAYISI

Mo tir
B 1 tor
Oz tir
- s tor
4 tir
M = tir
O tor
7 tir
Oatir
B W 10tir
E12tor

LOKASYON (Kent-Kir)

Sekil 28. Lokasyonlara gore (kent-kir) 2. mikrohabitat tiir sayilar

Yapilan arastirmada duvar 2. mikrohabitatlarinda kentsel ¢alisma alanlarinda 31 bitki
tirtine karsilik kirsal ¢alisma alanlarinda 53 tiir belirlenmistir. Bu durum, kirsal ¢alisma
alanlarinda antropojen etkinin azlig1, duvar arkasi alan kullanimlarinin genelde dogal ya da
tarim alan1 olmasi ve gegirgenligi fazla malzeme sayesinde kullanilabilir suyu duvarin her
noktasina iletebilmesi ve giineslenme siirelerinin gerek ¢evredeki yapisal azalmalar
gerekse odunsu taksonlarin azalmasi nedeniyle artmasi gibi nedenlerden dolayr olustugu

sonucuna varilmistir.
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Sekil 29. Duvar arkasindaki dogal kullanim alani ve infiltre edilmis kullanilabilir suyun
vejetasyon agisindan 6nemi

Arastirma alanlarinda yapilan gozlemler sonucunda kirsal arastirma alanlarinda
duvar ylizeylerindeki tiir sayisinin fazla olmasinin bir diger nedeni de segilen duvarlarin
genelde kamu mali olmayan sahis arazilerinde tasiyict ya da simirlayict olarak insa
edilmeleri, yore halkinin kirsal alanlarda beton veya tas duvarlardan ¢ok vejetasyonla kapl
ve renkli duvarlar gormek istemeleri ile arazi sahiplerinin duvar yilizeyindeki catlak ve
barbakanlar1 birer saksi olarak kullanarak degisik tiirdeki bitkileri buralarda yetistirmeye

calismalari olarak belirlenmistir.

Sekil 30. Arastirma alaninda goriilen, kullanicilarin tepkisini
gosteren duvar 6rnegi
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Sekil 31. Arastirma alaninda kullanici tarafindan bitkilendirilmis
duvar 6rnegi

5.1.2. Duvarlarin Striiktiirel Yapisina Iliskin Sonugclar

Yapilan arastirmada duvarlarin vejetasyonu nasil etkilediklerini gdzlemlemek
amaciyla hem ekolojik hem de striiktiirel yapilari ¢esitli parametreler dahilinde incelemeye
alinmistir. Bu parametreler bulgular kisminda ayrintili bir sekilde agiklanmis olup sonug
olarak vejetasyona gosterdikleri etkilerin sonuglart da kirsal ve kentsel iki farkli

lokasyonda ele alinmustir.
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RAKIM

Mo-100m
[ 101-200m
] 201-300m
M 301 -400m
CJ401+m

20

159

Kentsel Aragtirma Alanlan Kirsal Aragtirma Alanlar

LOKASYON (Kent-Kir)

Sekil 32. Lokasyonlara gore (kent-kir) rakim dagilimlart

Kentsel arastirma alanlarinda segilen duvarlarin rakimlarinin ¢ogunlukla 0-100m
araliginda oldugu goriilmektedir. Yapilan koralasyon analizlerinde rakim ile antropojen
etki arasindaki (-) yondeki iliski rakim arttikca antropojen etkinin azaldigim
gostermektedir. Kirsal arastirma alanlarinda rakimin kentsel arastirma alanlarina goére daha
yiiksek olmas1 antropojen etkinin azalmasina neden olmaktadir. Diger yandan korelasyon
analizlerinde de acikg¢a goriildiigii gibi azalan antropojen etkinin tiir sayisini ve vejetasyon
yogunlugu agisindan olumlu etki yaratmasi, kirsal alanlardaki duvar vejetasyonlarmin
kentsel alanlardaki duvar vejetasyonlarma gore daha fazla tiir barindirmas: ve kirsal
alanlardaki duvarlarda vejetasyon yogunlugunun daha fazla goriilmesi beklenen bir sonug

olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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DUVAR MALZEMESI

M Beton-Betonarme
HDodal Tag
Oiriket

304

209

109

LOKASYON (Kent-Kir)

Sekil 33. Lokasyonlara gore (kent-kir) duvar malzemeleri dagilimlari

Yapilan arastirmada duvarlarin ingaa malzemelerinin vejetasyona etkilerini tespit i¢in
dogal tas duvarlarin yaninda beton-betonarme ve sekillendirilmis taslarla oriilii (biriket)
duvarlar da belirlenerek aragtirmaya dahil edilmistir. Arastirma dahilinde, vejetasyon igin
hayati 6neme sahip olan duvar arkasindaki kullanilabilir suyun duvar ylizeyine daha kolay
ulasmasimi saglayan derzli duvarlarin (dogal tas, biriket) duvar vejetasyonlarinin
yasamlarini yiiriitebilmesi i¢in daha elverisli bir ortam olusturduklar1 belirlenmistir.

Duvar malzemesinin vejetasyon varligi tizerindeki etkisini gormek amacgl secilen
beton-betonarme duvarlarda tespit edilen bitki varligi, genel olarak duvar yilizeyindeki
catlaklar ve barbakan deliklerinde goriilmektedir. Beton-betonarme malzemeye sahip
duvarlarin hem vejetasyon igin besin ortami olusturcak elverisli bir yiizeye sahip
olmamalar1 hem de kullanilabilir suyun duvar malzemesi ge¢irimsizligi nedeniyle ylizeye
cok az ulagmasi1 ya da ulasamamasi vejetasyon varligin1 yapi lizerindeki bu tiir alanlara

itmektedir.
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Sekil 34. Beton-Betonarme duvarda catlakta olusan vejetasyon
(Parietaria judaica)

Sekil 35. Duvar iizerindeki beton harpustada olusan catlak ve
vejetasyon (Parietaria judaica)
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Arastirma alanlarinda yapilan goézlemler sonucunda, duvarlarin yiiksekliklerinin

yetersiz kaldig1 durumlarda kullanici ihtiyaglart dogrultusunda duvarlarin {izerlerine farkli

malzemelerle ek yapildig1 belirlenmistir.

Sekil 36. Beton-betonarme duvar {izerine yigma taslarla yapilan ek yap1

Beton-betonarme duvarlarin iizerine dogal tas materyal kullanilarak yapilan ek
yapilar, elverisli besin ortamini yilizeyinde olusturdugu bosluklar sayesinde sagladigi ve
duvar arkasindaki suyu yiizeye ulastirdigi icin vejetasyon varligina olumlu etki

yapmaktadir.

Sekil 37. Dogal tag duvar {izerine biriket ile yapilan ek yap1

Bir diger yandan dogal tas duvar iizerine yapilan mevcut malzemeden kismen
gecirimsiz malzeme ile yapilan ek yapilar sekil 37°de de goriildiigii gibi vejetasyon

varligini olumsuz yonde etkilemektedir.
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Sekil 38. Lokasyonlara gore (kent-kir) duvar 6nii malzeme dagilimlari

Aragtirma alaninda belirlenen duvarlarin 6niindeki malzemelere bakildiginda her ne
kadar asfalt gibi ge¢irimsiz ve yiizey suyunu direkt olarak akig haline gegiren bir malzeme
kirsal aragtirma alanlarinda daha ¢ok olsa da, kirsal arastirma alanlarinda 3. mikrohabitat

vejetasyonunun kentsel aragtirma alanlarina gére daha yogun oldugu tespit edilmistir.

Sekil 39. Kentsel arastirma alanlarinda asfalt duvar 6nii malzemesi
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Sekil 40. Kirsal aragtirma alanlarinda asfalt duvar 6nii malzemesi

Sekil 39 ve 40°da de gorildiigii gibi iki farkli lokasyon arasinda ayni duvar Onii
malzemesinde barinan vejetasyon yogunlugu bariz farklilik gostermektedir. Yapilan
aragtirmalar sonucu bu farkliligin temel nedeninin antropojen etkinin yani sira kirsal
alanlarda yapilan asfaltin altyapisinin olmamasi (plentmiks temel, bitiimlii temel, binder)
ve asfaltin direkt stabilize iizerine ince bir tabaka halinde serilmis olmasi oldugu
sOylenebilir.

Kentsel calisma alanlarinda altyap: ile beraber standart asfalt kalinligi 70 cm’yi
bulabilirken kirsal ¢alisma alanlarinda yapilan lglimler sonucunda bu kalinligin 5cm’ye

kadar diisebildigi belirlenmistir.
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Sekil 41. Lokasyonlara gore (kent-kir) duvar arkasi malzeme dagilimlari

Bulgular kisminda da detaylica belirtildigi gibi, kullanilabilir su ve tasidigir organik
madde duvar yiizeyi vejetasyonu i¢in olduk¢a 6nemli bir parametreyi olusturmaktadir.
Duvar arkasindaki malzemenin gegirgenliginin artmast duvar arkasinda infiltre olan suyun
oraninin da artmasina neden olacagindan, malzeme gegirimliligi ne kadar artarsa duvar
arkasindaki su miktar1 o kadar artacak, dolayisiyla kullanilabilir su miktarinin artmasi
duvar yiizeyindeki vejetasyonu da olumlu yonde etkileyecektir. Sekil 41°de de goriildiigii
tizere kirsal arastirma alanlarinda duvar arkasi malzemenin ge¢irimliligi daha fazla
oldugundan duvar vejetasyonu zenginliginin de kentsel aragtirma alanlarindan daha fazla

olmas1 beklenen bir sonug olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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DERZ DURLIMLI

W Derz yok
M Kapah Derz
DAglk Derz

LOKASYON (Kent-Kir)

Sekil 42. Lokasyonlara gore (kent-kir) duvarlarin derz durumlari

Duvar yiizeyindeki derzler, c¢atlaklar ve barbakanlarin duvar arkasindaki
suyun,organik ve inorganik maddelerin duvar ylizeyine tasmmasini kolaylastirdigi igin
vejetasyon agisindan oldukga 6nemli oldugu bulgular kisminda detaylica belirtilmistir. Bu
iletim ne kadar iyi olursa duvar yiizeyindeki kaplama yogunlugu ve vejetasyon varligi da o
kadar iyi gelisim gostermektedir. Arazide yapilan arastirmalar sonucunda yiizeyinde en
¢ok tiir bulunan duvarin kirsal arastirma alanlarindan segilen agik derze sahip bir duvar

oldugu tespit edilmistir.

Sekil 43. Arastirma alani igerisinde yiizeyinde en fazla tiir barindiran agik derzli yigma tas
duvar
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5.2. Oneriler

Kentlerde son zamanlarda yasanan en biiyiik sikintilardan birisi de ekolojik agidan
hayati Oonem tasiyan yesil alan varliklarinin gittikge azalmasidir. Giinlimiiz gelisen
kentlerinde barimma en biiyiik sorunlardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla
bu ihtiyact karsilamak i¢in her gegen giin artan yapilagsma bir taraftan yesil alanlar1 yok
ederek kentleri yasanmaz hale getirirken, diger bir yandan da Ozellikle arastirma alani
Trabzon gibi yapilasma i¢in yer sikintis1 olan kent merkezlerinde arazi fiyatlarii giin
gectikce daha da arttirmaktadir. Bu gibi durumlarda yapilacak olan yesil duvarlar hem
ekolojik olarak kent insanina rahat bir yasam saglarken, hem de yatayda daha az yer
kaplamasi nedeniyle daha ucuza mal edilebilmektedir.

Daha o6nce yapilmis calismalar incelendiginde ve bu c¢alismalar esliginde arazi
calismalar1 yiritildiigiinde endiistriyel malzemeler kullanilarak ve egzotik bitkilerle
yapilan yesil duvarlarin hem siirdiiriilebilirlik agisindan sikintili, hemde bakim agisindan
maliyetli oldugu belirlenmistir. Bu arastirma maliyetleri ve bakimlar1t minimum seviyeye
indirerek yesil duvarlar olusturmay1 ve ekolojik agidan siirdiiriilebilir yesil duvarlari
kullanicilarin hizmetine sunmayi amaglamaktadir.

Arastirma alanmi {izerinde yapilan c¢aligmalarda sehrin ve genelde iilkenin duvar
vejetasyon potansiyeli gozler Oniine serilmis ve bu potansiyele sahip yerlerde kentlerin
ekolojik ve fiziksel olarak daha iyiye gitmesini saglayacak yesil duvarlarin heniiz
kesfedilmemis oldugu belirlenmistir. Bu potansiyele sahip tiirlerin iiretimi ve adaptasyonu
ile minimum maliyetlerle kentlerdeki ekolojik katkiyr ¢ok ilerilere gotiirecek yesil yapi
uygulamalarin1 faaliyete gegirmek yapilan bu tez arastirmasinin temel ilkesini

olusturmaktadir.

Sekil 44. Kentsel aragtirma alanlarinda dogal olarak bitkilenmis duvar 6rnegi
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Tas duvarlarin uygulama ve maliyet agisindan sonradan ortaya ¢ikmis tekniklere
gore daha zorlu ve pahali olmasina karsin, konu duvar vejetasyonu oldugunda daha fazla
sayida bitki tiirii ve kiitlesi barindirdigr tespit edilmistir. Yapilmis bazi1 arastirmalarla bu
bitki kiitlesinin duvarin statik varligina bir zarar1 olmadigi belirlenmistir. Buradan
hareketle peyzaj mimarlari, kentsel tasarimcilar, mimarlar ve benzer meslek disiplinleri
miimkiin olan alanlarda dogru teknik ve nitelikte iscilikle olusturulmus tas duvar
uygulamasina olanak saglamali, boylece dogal, yar1 dogal ya da yapay yolla vejetasyon

icin bir habitat saglama fonksiyonu yerine getirilmelidir.

Sekil 46. Brooklyn Botanik Parki tas duvar vejetasyon Ornegi
detay1

Dogal tas duvarlara nazaran kismen daha ge¢irimsiz yiizeye sahip duvarlarda duvar
yiizeyinde sonradan olusan gatlak ve barbakanlarda vejetasyon varligi belirgin bir bigimde

tespit edildiginden bu tiir duvarlarin tercih edildigi durumlarda duvarlarin statik
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biitiinligline zarar vermeyecek sekilde duvar yilizeyinde cepler ve drenaj vb. ozelliklere

sahip delikler olusturularak duvar vejetasyonu i¢in uygun habitatlar saglanmalidir.

Sekil 47. Yigma tas duvarlara gore kismen daha gecirimsiz bir duvarda barbakan
deliklerinden ¢ikan vejetasyonlar (Ficus carica, Parietaria judaica)

Arastirma alanlarinda duvar vejetasyonunu etkileyen en 6nemli faktorlerden birinin
de suvarin statik yapisina zarar verecegi diisliniilerek, daha saglikli géziikmesi amaciyla
duvarlara uygulanan antropojen etki oldugu belirlenmistir. Daha 6nce yapilmis olan
calismalar duvar yiizeyindeki vejetasyonun son 15 yilda yapilan c¢alismalar neticesinde
hicbir duvarda yikima neden olmadigi, zaten duvar ylizeyinde olusan biyokiitle oraninin

duvarin tagima kapasitesinden daha fazla biiyiimedigini ortaya koymustur.

Sekil 48. Kentsel arastirma alaninda belirlenen duvarin antropojen etkiye maruz kalmadan
onceki hali (Trobzon-Mersin Beldesi Sahil Yolu)
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Sekil 49. Ayni duvarin farkli zamanda ¢ekilmis ve antropojen etkiye maruz kalmis hali
(Trabzon-Mersin Beldesi Sahil Yolu)

Sekil 48 ve 49°de de goriildiigii lizere yaklasik %40°lik kaplama yogunluguna sahip
duvar ylizeyine uygulanan antropojen etki neticesinde yilizey vejetasyonunun neredeyse
tamami duvar yiizeyinden uzaklastirilmistir. Ekolojik olarak yesil alan imkanlarin zaten
siirli oldugu kentsel arastirma alanlarinda bir de duvar yiizeylerinde dogal yollarla
yetismis ve hi¢bir bakima gereksinim duymayan vejetasyonun insan eliyle tahrip edilmesi
bu imkanlar1 daha da kisitlamaktadir. Ekolojik biling kentimiz insanlarina asilanmali , yesil
alanlarin kentsel yerlesim yerlerinde smirli oldugu anlatilmali ve duvarlar iizerindeki
antropojen etki durdurulamiyorsa bile en azindan azaltilmalidir. Bu noktada bilimsel
caligmalarda duvar vejetasyonunun neden oldugu yikimlara rastlanmadigi tekrar
hatirlanmalidir.

Arastirma alaninda yapilan calismalar sonucunda duvar Onii malzeme asfalttan
topraga dondiikce duvar ylizeyi vejetasyonunun arttigi goézlemlenmistir. Gerek sarilici
bitkilerin duvar dniindeki topraktan beslenmesi, gerekse duvar ylizeyindeki oyuk, ¢atlak ve
barbakanlarda birikip duvar vejetsayonu olusturan besin ortammin duvara daha yakin

olamasin bu iligkinin temel sebepleri olarak goze ¢arpmaktadir.
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Sekil 50. Duvar oniinde klimatik kosullarm biriktirdigi smnirlt
toprak varlig1 ve olusan vejetasyon

Sekil 51. Duvar oniinde (3. Mikrohabitat) smirli besin
ortaminda gelisim gosteren vejetasyon

Sekil 50 ve 51°de de goriildiigii gibi ¢ok sinirli besin ortamlarinda bile vejetasyon
varhig1 goriilebilmekte ve duvar yilizeyindeki kaplama yogunlugunu onemli derecede

etkilemektedir. Sartlarin elverdigi yerlerde yapilan duvarlarin 6nlerinde yapilacak yaklagik
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Im’lik toprak alan birakilip tretuvar ya da diger yapinin bu alandan sonra baglamasi ve

duvar vejetasyonunun desteklenmesi saglanmalidir.

Sekil 52. Duvar 6niindeki toprak kisima dikilen ve tiim duvari kaplayan Hedera helix ve
Wisteria sinensis vejetasyonlari

Arastirma alanlarinda yapilan ¢aligmalarda siirli sayida goriilen egimli duvarlarin
hem yiizeyindeki ¢atlaklarin organik ve inorganik maddelerle dolup besin ortaminin sifir
egimli duvarlara gore duvar ylizeyine daha kolay tutunup daha kolay olusmasi, hem de
bitkilere etki eden yergekimine bagli biyokiitle kuvvetinin azalmasi nedeniyle duvar
vejetasyonuna olumlu etki sagladigi tespit edilmistir. Sartlarin el verdigi durumlarda
duvarlarin egimli olarak insa edilmesinin duvarlarda yetisecek olan vejetasyona olumlu
etkiler yapacagi yapilan arastirmalar sonucunda belirlenmistir.

Yapilan bu arastirmada duvar 6nii ve arkasinin da duvar yiizeyi vejetasyona ve duvar
kapaliligini etkiledigi belirlenmistir. Istatistiki analizler sonucunda duvar vejetasyonuna
etki eden bir diger etmenin de duvar arkasi malzeme oldugu tespit edilmistir. Duvar
arkadindaki malzemenin gecirimliligi ne kadar fazla ise o kadar fazla suyu infiltre
edebilmekte, dolayisiyla duvar yiizeyinde kullanilabilir suyun miktarin1 da o derece
arttirabilmektedir. Ayrica vejetasyon varligini ve siirekliligini de arttirmaktadir. EKolojik
etkileri diisiiniildiigiinde, duvar arkasinda 1m’lik bir toprak koridor birakilmasi vejetasyon

yogunlugu ve duvar kapaliligini da olumlu etkileyecektir.
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Sekil 53. Duvar arkasi toprak koridor ve duvar iizerinden yiizeyi kaplamaya baslayan
Hedera helix, Campsis radicans ve Wisteria sinensis vejetasyonlari

Istatistiki analizler sonucunda duvar izolasyonu, derz durumu ve barbakanlarin duvar
yiizeyi vejetasyonu agisindan onemli oldugu tespit edilmistir. Bu faktorlerin ortak yonleri
duvar akasindaki kullanilabilir suyu duvar yiizeyine ulastirmalar1 ve vejetasyon i¢in gerekli
besin ortamini olusturmalar1 olarak gbéze c¢arpmaktadir. Haliyle, duvar arkasindaki
kullanilabilir suyun direkt yiizey akisina ge¢cmemesi, duvar arkasi malzeme tarafindan
infiltre edilerek duvar arkasina ulastirilmasi duvar vejetasyonu icin ne kadar 6nemli bir
faktor ise, bu suyun yilizeye ulagsmast ve duvar ylizeyi nemliligi de o derece onemli bir
faktorii olusturmaktadir. Arazi calismalart ve yapilan goézlemlerle giiney bakidaki
duvarlarin kuzey bakidaki duvarlara nazaran daha kuru oldugu tespit edilmistir. Yapilan
istastiki analizler sonucunda, duvar yiizeyine ulasan suyun azliginin duvar vejetasyonu
acisindan olumsuz bir etki yarattigi bulgular kisminda detaylica anlatilmistir. Dolayisiyla
giiney bakilarda yapilacak duvarlarin derz, izolasyon ve barbakanlar acisindan suyu daha
kolay ylizeye ulastirabilecek nitelikte yapilmasi, ayrica duvar arkasi malzemenin de
gecirimli malzemelerden segilerek suyu ylizey akisina gegirmeden infiltre edebilmesi
duvar vejetasyonu agisindan olumlu etkiler yaratacaktir.

Arastirma alanindaki duvarlarin tastyict ve simirlayict olmak tizere iki fonksiyon
iistlendigi tespit edilmistir. Tasiyict duvarlar arkalarinda tuttuklar1 toprak ve topragin
elverdigi oranda infiltre ettigi su ile duvar ylizeyindeki vejetasyon igin olusan besin
ortamin1 desteklemekte ve daha kolay olugmasimi saglamaktadir. Bakilan sinirlayici
duvarlarda ise duvar yiizeyindeki vejetasyonu destekleyici herhangi bir etmen
olmadigindan genelde duvar yiizeyinde vejetasyon bulgusuna rastlanmadigi belirlenmistir.
S6z konusu alanlarda vejetasyonu arttirmak i¢in duvarin insaasi sirasinda duvarlarda
ceplerin olusturulmasi duvar yiizeyinde besin ortami olugsmasi ve dolayisiyla vejetasyon

varliginin ortaya ¢ikmast agisindan olumlu etkiler yaratacaktir.
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Sekil 54. Arastirma alaninda tespit edilen sinirlayici duvarda tespit edilen vejetasyon

Eger smirlayict duvarlar yapilmis, duvar yiizeyinde besin ortami ve vejetasyon
olusturacak uygun ortamin olusabilecegi yapilara yer verilmemisse ve mevcut duvarin
yesil duvara ¢evrilmesi isteniyorsa sekil 54’de goriildiigii lizere arastirma alaninda da
ornegi bulundugu gibi duvarin arkasina dikilecek olan sarilici bitkilerle duvar yiizeyi

kaplanabilir, boylece sinirlayict duvar yesil duvar fonksiyonlarina kavusabilir.

Sekil 55. Vejetasyon galismalar1 sonucunda olabilecek yesil ¢at1 ve yesil duvar
senaryolar1 (URL 14)

Kentsel alanlar; yapilasma ve yesil alanlarin hizla yok olmasiyla birlikte, ekolojik
sartlarin giderek kotiilestigi alanlar halini almaktadir. Dogal tiirlerle yapilacak yesil duvar
ve yesil cati caligmalar1 ile minimum maliyet ve bakimla kentlerdeki ekolojik sartlar

tyilestirilip, kentler daha yasanabilir alanlar haline gelecektir.
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7. EKLER

Fenolojik Karakter

Duvara Tutunma Kabiliyeti

Tir purim | Durom |Renklenmesi|  Yest | K0 | Venuz | Sirgin
1 |Acacia dealbata + + +
2 |Acer negundo + + +
3 |Achillea arabica + +
4 |Agrimonia eupatoria + +
5 |Ailanthus altissima + + +
6 |Alcea biennis + + +
7 |Amaranthus cruentus + + +
8 |Anagallis arvensis + +
9 |Anethum graveolens + +
10 [Anthemis cotula + +
11 |Anthemis tinctoria + +
12 |Apium nodiflorum + +
13 |Artemisia absinthium + +
14 |Artemisia verlotiorum +
15 |Asplenium trichomanes +
16 |Aster caucasicus +
17 |Atriplex nitens +
18 |Avena sterilis +
19 |[Berberis thunbergii + +
20 |Beta vulgaris +
21 |Bidens tripartita + +
22 |Biota orientalis + + +
23 |Brachypodium sylvaticum +
24 |Brassica elongata + +
25 |Brassica sp. + +
26 |Buxus sempervirens + +
27 |Calamintha grandiflora + +
28 |Calamintha nepeta + +
29 |Calamintha sylvatica + +
30 |Calystegia sylvatica + + +
31 |Campanula latifolia + +
32 |Campanula rapunculoides + +
33 |Campsis radicans + +
34 [Canna sp. + +
35 |Cedrus libani + +
36 |Cercis siliquastrum + + +
37 |Chaerophyllum aureum + +
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38

Chaerophyllum murinum

39

Chaerophyllum temulum

40

Chelidonium majus

41

Chenopodium album subp. album

42

Cicerbita racemosa

43

Cichorium intybus

44

Cirsium trachylepis

45

Citrus sp.

46

Clematis vitalba

47

Clinopodium nepeta

48

Commelina communis

49

Convolvulus arvensis

50

Conyza canadensis

51

Cornus amonum

52

Cornus sanguinea

53

Corylus avellana

54

Cotoneaster frigida

55

Cotoneaster nummularia

56

Crepis foetida

57

Crepis pulchra

58

Crepis setosa

59

Cryptomeria japonica

60

Cucurbita sp.

61

Cupressus macrocarpa

62

Cydonia oblonga

63

Cynoglossum creticum

64

Daucus carota

65

Diospyrus lotus

66

Eirobotrya japonica

67

Eonymus japonica

68

Epilobium minutiflorum

69

Epilobium montanum

70

Equisetum arvense

71

Eupatorium cannabinum

72

Euphorbia peplus

73

Euphorbia stricta

74

Festuca djimilensis

75

Ficus carica

76

Foeniculum vulgare

7

Fragaria vesca

78

Fraxinus angustifolia

79

Geranium purpureum

80

Geum urbanum

81

Hedera helix




190

82

Helminthotheca echioides

83

Holcus lanatus

84

Hordeum murinum

85

Hordeum murinum sp. teporinum

86

Hypericum perforatum

87

Iberis pinnata

88

Inula conyza

89

Jasminium officinale

90

Juglans regia

91

Lactuca serriola

92

Lapsana communis

93

Lapsana communis spb. grandiflora

94

Laurocerasus officinalis

95

Laurus nobilis

96

Leontodon hispidus var. glabratus

97

Ligustrum japonica

98

Lolium perenne

99

Lonicera caucasica

100

Lonicera japonica

101

Magnolia grandiflora

102

Medicago lupilina

103

Medicago sativa subp. sativa

104

Mentha longifolia

105

Mentha pulegium

106

Mercurialis annua

107

Mespilus germanica

108

Moehringia trinervia

109

Myosotis alpestris

110

Nerium oleander

111

Oenothera biennis

112

Olea europea

113

Olea oleaster

114

Omphalodes cappadocica

115

Oxalis corniculata

116

Parietaria judaica

117

Parthenocissus vitacea

118

Paspalum paspalodes

119

Pelargonium hybrida

120

Petrorhagia saxifraga

121

Petroselinum sp.

122

Phedimus stoloniferus

123

Philadelphus coronarius

124

Phytolacca americana

125

Picea orientalis
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126|Picea pungens +
127|Pilosella pilselloides

128|Pinus radiata +
129|Plantago lanceolata

130|Plantago major subp. major

131|Poa trivallis

132|Polygonum hydropiper

133|Polygonum persicaria +
134|Polystichum aculeatum

135|Populus tremula +
136|Potentilla reptans

137|Prunus avium +
138|Prunus cerasifera 'Atropurpurea’ +
139|Prunus sp. +
140|Pseudotsuga menziesii +
141|Pteridium aquilinum

142|Pulicaria dysenterica

143|Punica granatum +
144|Pyracantha coccinea +
145|Raphanus raphanistrum

146|Robinia pseudoacacia

147|Rorippa sylvestris

148|Rosa sp.

149|Rostaria cristata

150{Rubus sp.

151|Rumex crispus

152|Salix alba

153|Salix babylonica

154|Salix fragilis

155|Salvia verticillata

156{Sambucus ebulus +
157|Sanguisorba minor subp. muricata

158|Saxigfraga cymbalaria

159|Sedum pallidum var. bithynicum

160(Senecio vulgaris

161|Sequoia sempervirens +
162|Seseli petraeum

163|Setaria viridis

164(Sison amomum

165|Sisymbrium officinale

166|Smilax excelsa +
167{Solanum nigrum subp. nigrum +

168

Sonchus asper

169

Sonchus oleraceus
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170

Spirea wanouttei

171

Stachys sylvatica

172

Stellaria media

173

Tamus communis

174

Tanacetum parthenium

175

Tanacetum scaturiginosum

176

Taraxacum buttleri

177

Taraxacum scaturiginosum

178

Thymus praecox

179

Tordylium maximum

180

Torilis arvensis var. arvensis

181

Trachycarpus fortunei

182

Trachystemon orientalis

183

Trifolium medium var. medium

184

Trifolium pratense var. pratense

185

Ulmus glabra

186

Ulmus minor

187

Urtica dioica

188

Verbascum sp.

189

Viburnum tinus

190

Vicia cracca subp. cracca

191

Viola arvensis

192

Viola odorata

193

Vitis vinifera

194

Wisteria sinensis

195

Xanthium spinosum

196

Zea mays sp.
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