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Yiksek Lisans Tezi
OZET

ATAPARK VE TABAKHANE KOPRUSU ARASINDAKI TARIHI AKSIN KENT
KIMLIiK BILESENLERI ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Giilay KODAL

Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali
Danisman: Prof. Dr. Oner DEMIREL
2014, 237 Sayfa, 25 Sayfa Ek

Kent kimligi, gecmisten giiniimiize dek yasayan, siirekli gelisen, etkiledigi kent imaj1 ile bes
duyumuza seslenen, kenti tanimlayan dogal, yapay, kiiltiirel ve ekonomik 6zellikleri ile sekillenen,
kentin belirgin, etkileyici ve kendine has 6gelerinden olusmaktadir. Hizli niifus artigiyla birlikte
modern ¢agin getirdigi ekonomik, teknolojik ve politik nedenlere bagli olarak plansiz kentlesmenin
giderek artmasi kentlerde bircok sorunu da beraberinde getirmekte ve bdylece kentlerin kimlik
sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Insanlar yasadigi alan ile her anlamda anlamsal baglantilar
kurabildikleri, anlamsal degerler yiikleyebildikleri ve bu degerler icin aidiyet hissederek duyarl
hale geldiklerinde o alan, bir anlam kazanmakta ve bir kimlige sahip olmaktadir.

Bu ¢aligmanin amaci, Trabzon kent kimliginin gosterge elemanlar1 ve bilesenleri agisindan
onemli bir yere sahip olan Atapark ve Tabakhane Kopriisii arasindaki tarihi aksin dogal ve yapay
(verlesim, donati ve isaretler) ¢evre Olgeginde bir kimlik elemani olarak tanimlanarak
belirlenmesidir. Calisma alami olarak bu aksin belirlenmesinin temel nedeni, Trabzon kentinin
geleneksel dokusunun yogun olarak bulundugu ve kentin ilk yerlesim bolgesi olmasi ile kentin
gecmisten gliniimiize dek kimligini en iyi sekilde yansitmasidir. Yapilan alan ¢aligmasi ile sehrin
kimligini anlasilir kilmak, imaja doniistiirmek ve bu imajin yayilmasi amaglanmaktadir.

Caligmanin yontemi, dort asamada kurgulanmig olup, birinci asamada Trabzon kentinde
kiiltiirel bilesenleri agisindan 6nemli olan dogal ve kiiltiirel verilerin saptanmasina yonelik yapilan
literatiir arastirmasi, ikinci asamada aragtirma alani ile ilgili yapilan alanin bilesenleri agisindan
mevcut durumunun saptanmasina yonelik envanter c¢aligmasi, iiglincii agsamada ise saptanan bu
bilegenlerin bir kimlik elemani olarak dneminin ortaya konmasina yonelik uzman ve halk gruplara
yapilan anket c¢alismalar (her iki denek grubuna uygulanan ortak sorular1 da iceren) ve bunlarin
degerlendirilmesinden olusmaktadir. Anket sonuglari, SPSS uygulamali ¢cok degiskenli istatistik
tekniklerinden giivenilirlik analizi, frekans analizi ve crosstabs analizleri (capraz sorgulama)
kullanilarak degerlendirilmistir. Son agamada ise literatiir aragtirmasi, bilesenlerin tespit edilmesine
yonelik alan calismasi, ve anket sonuclarindan elde edilen verilerin degerlendirilmesinden
olugmaktadir. Caligma sonucunda, arastirma aksi lizerinde ve yakin c¢evresinde kenti tanimlayici
birgok yapay c¢evre kimlik bilesenlerinin bulundugu ve bu bilesenlerin tanmirhiginim,
algilanabilirliginin ve imgesel etkisinin yeteri kadar degerlendirilmedigi ortaya ¢ikmaktadir. Tarihi
aksin bulundugu calisma alaninda cevre kimlik 6gelerinin taninirhiginin, algilanabilirliliginin ve
imgesel etkisinin arttirilmasi ve korunmasi i¢in ¢dziim Onerisi getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kent, kimlik, kent kimligi, kent kiltiirii, kent imaji, Trabzon,
Trabzon Ortahisar Bolgesi.

VIl



Master Thesis

SUMMARY

THE EVALUATION OF THE HISTORICAL DISTRICT BETWEEN ATAPARK AND
TABAKHANE BRIDGE IN TERMS OF THE ELEMENTS OF URBAN IDENTITY

Giilay KODAL

Karadeniz Technical University
The Graduate School of Natural and Applied Sciences
Landscape Architecture Main Science Branch
Advisor: Prof. Dr. Oner DEMIREL
2014, 237 Pages, 25 Pages Appendix

Urban identity is comprised of the salient, attractive and specific elements of a city which
have survived from the past until today, constantly developing, appealing to our five senses with
the urban image it has influenced and shaped by its natural, man-made, cultural and economic
characteristics. With the rapid increase in population and due to the economic, technological and
political factors brought about by the modern age, the rise of unplanned urbanization had caused
many problems and thus the urban identity problem has emerged. When people can connect to their
environment in all aspects, attribute values to it and when they come sensitive to these values and
feel a sense of belonging, then the environment gains a meaning at it possesses an identity.

The purpose of this study is to determine the historical district between Atapark and
Tabakhane Bridge which has an important place in terms of indicator elements and as an element
of identity at the level of natural and man-made environment, settlement, structures and signs. The
basic reasons for selecting this district as the study area are that the traditional texture of Trabzon
city can be observed here intensively, that it is the first settlement area of the city and that it reflects
the identity of the city from the past to present in the best way. It is aimed with the site study to
make the identity of the city comprehensible, to convert it into an image and to make this image
widespread.

The method of the study is comprised of four stages, first of which is literature study toeards
determining the natural and cultural values having importance im regards to cultural elements in
Trabzon followed by the second stage which includes the inventory study for determining the
current state of the study site in terms of its elements concerning the study, at the third stage is
comprised of the administration of a questionnaire with experts and the local people in order to put
forward the importance of the determined elements as identity factors (including the common
questions asked to both experimental groups) and their evaluation. The results of the questionnaire
were evaluated by using SPSS multivariate statistical techniques; namely reliability analysis,
frequency analysis and crosstabs analysis. The final stage consists of literature search, case study
towards determining the components and the evaluation of the data obtained from questionnaires.
As a result of the study, it was observed that at and around the study district there are many man-
made environment components of identity which define the city; however, that the recognition,
perceptibility and imaginary effect of these components has not been evaluated at the desired level.
A solution has been offered to increase the recognition, perceptibility and imaginary effect of the
environment identity components at the study site.

Key Words: City, identity, urban identity, urban culture, urban image, Trabzon, Trabzon
Ortahisar district.
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1. GENEL BIiLGILER

1.1. Giris

Kentler, cogunlukla yeni ve cagdas mimarinin iiretildigi alanlardir. Bu alanlar uzun
zaman dilimleri i¢inde olusur ve bu olusum siireci i¢inde fiziksel, mekansal, siyasal,
kiiltiirel ve ekonomik boyutlarda pek ¢ok degisim ve doniisiim gegirirler. Kentin olusum
slireci, zamanla kente ait degerlerin gelismesini saglar ve bu gelisim kenti digerlerinden
ayiran ona 0zgii olan kent kimligini olusturur. Kent hem tarihi siire¢ icinde
sekillenmesinde meydana gelen farklilikla hem de kendisinde bir mekan olusturdugu kiiltiir
ve medeniyetin temel diislincesine gore kendi kimligini kazanmaktadir.

Kentler, gegmisten giliniimiize dek yasayan ve kenti tanimlayan dogal, kiiltiirel ve
insan yapimi fiziksel ¢evreye gore kimlik kazanirlar. Kenti tanimlayan bu degerler, kentin
sosyal birikiminin bi¢cimlenmis ve somutlagmis bir ifadesi olarak kentlerin birer deger
6lcegi konumuna tasinmasini saglamaktadir.

Kent kimligi, kent imgesini (imajin1) etkileyen, her kentte farkli 6lgek ve yorumlarla
Ozgiin nitelikler tasiyan, fiziksel, sosyal, kiiltlirel, tarihsel ve kent islevlerinin yarattigi
etkenlerle bigimlenen, kent toplumu ve onun yasam bi¢imince olusturulan, siirekli gelisen
ve siirdiirtilebilir kent kavramini yasatan, ge¢misten gelecege uzanan biiyiik bir siirecin
ortaya ¢ikardig1 kavramsallik yiikli biitiinliiktiir (Col, 1998).

Kent kimligi, kenti diger kentlerden ayiran, kendine 06zgii kilan, tanimlayan,
niteleyen ve gecmisten gliniimiize yasayan, dogal, yapay, kiiltiirel ve ekonomik iirlinlerinin
bir birlesimi olarak tanimlanmaktadir.

Kent imaji, insanin gevresi ile etkilesimi sonucu olusan, duyu organlar1 yoluyla
zihinde toplanan ve burada anlasilir bir hal aldiktan sonra bunlarin s6zlii veya yazili olarak
ifade edilme seklidir. Kent imgesi kuramina goére, Lynch (1960), kent imaj 6gelerini
bolgeler, yollar, diigiim noktalari, sinirlar ve nirengi noktalar1 (landmarklar) olmak iizere
bes ana elemandan yola c¢ikilarak gorsellestirmektedir. Kent imaji, kent kimliginin
tanimlanmasinda en onemli faktor olup, insanlarin duyular yoluyla zihninde olusturdugu
izlenimlerdir. Imaj kisisel duygulara gére farklilik gdsterir. Kentsel mekanlarda etkilesim
halinde bulunan insanlar, bu mekanlardan edindikleri duyumlar, aldiklar1 mesajlar ve

kisisel deneyimleri sonucunda zihinlerinde ¢evresel imajlari olusturmaktadir. Kentte



bulunan herhangi bir elemanin (yol, sokak, bina, koprii, su 6gesi, aga¢c vb.) insanlarin
zihinlerinde biraktig1 duyusal ve diisiinsel izler ¢evresel imaj olusturmaktadir. Bu da kent
kimliginin tanimlanmasinda 6nemli bir adim olarak goriilmektedir.

Kent kiiltiirii, gecmisten gilinlimiize kadar siiregelen, kent biinyesinde yasayan
insanlarca, ortak bir paydada iiretilen maddi veya manevi degerlerin olusum siirecidir.
Kiiltiirel kimlik, her kentin tarihi birikimleri ya da kiiltiirel miraslar1 ve karsilikli
etkilesimleri sonucu kent kimligini ve buna bagli olarak da kentsel gelisim etkilenmektedir.

Diinyanin gelismis tilkelerinde hemen hemen her kent, kente kimlik kazandiran
onemli kimlik 6geleri (tarihi yapilar, landmarklar, yollar, kopriiler, parklar, meydanlar vb.)
ile anilir. Kimlik 6geleri, kiiltlirel zenginligin somut ifadesi ve semboliidiir. Kentin kiiltiirel
kimligini yansitan, gevresi ile biitliinlesmis, kentin sivil mimarisi ile kucaklagsmis, cevre
degerlerini Oonemseyen (geleneksel ve modern yasam) yapilasma ve ekolojik yasam
ortamlar1 - adalari, kentin ve kentlinin kendilerini ifade edecekleri 6nemli mekanlardir.

Son yillarda yapilan calismalarda kentlerin kimliklerini ve kiiltiiriinii yitirdigi ve
giderek birbirine benzer dokularin ortaya ¢iktig1 tartisilmaktadir. Modern ¢agin getirdigi
farklilagsma ile eskiyi ya da dogali yok etmesi sonucu kimlik olgusu olusamamakta veya
kaybolmaktadir. Ayn1 zamanda ranta dayali ekonomik politikalar sonucu da olusturulan
yeni tasarimlar birbirini taklit etmektedir. Bunun sonucu olarak da birbirine benzeyen
yapilagsmalar olugmaktadir. Gokdelenlerin golgesinde kalan tarihi kentler veya mekanlar
giderek yok olmaktadir. Sonu¢ olarak Ozgiinliikleri ile farklilasan ve kentlere kimlik
kazandiran tarihi ¢evreler, koruma altina alinmis olsalar dahi, giderek daha ¢ok birbirlerine
benzemeye baslamislardir. Herhangi bir anlam ifade etmeyen kimliksiz kentlerde yasayan
insanlar igin kent sadece iginde bazi etkinliklerin yapildigi, yasamlariin gerekliligi i¢in
bazi1 fonksiyonlarin saglandigi alanlar olarak goriilmektedir.

Tarihi cevreler, hayranlik uyandiran genel goriiniimleri, gesitli tislup ve big¢imleri
barindiran zengin tasarimlari, farkli algilamalara olanak veren kivrimli sokaklari, 6zenli
is¢ilikleriyle toplumlarin yaraticiliginin bir gostergesidir. Eski kent ve mabhalleleri
incelemek, bugiinii anlamaya, kendimizi tanimaya, tanimlamaya yardimci bir aragtir.
Gecmis uygarliklarin sosyal ve ekonomik yapisi yasam felsefesi, estetik duyarlilig ile ilgili
bir¢cok detay bu ¢evrelerde saklidir. Bu baglamda tarihi ¢evreler, ¢agimizin kimliksizlesme
ve kisiliksizlesme teknikleri karsisinda, ait olduklar1 toplumlarin “kim” olduklarini

gosteren canli taniklar1 durumundadirlar (Ahunbay, 1996)



Arastirma alani, Trabzon Ortahisar Merkez Ilgesi’nde ve Trabzon kentinin en dnemli
kentsel bolgesini olusturan ve kentsel sit alan1 konumunda olan Ortahisar Kalei¢i Bolgesi
ve yakin ¢evresidir. Ortahisar bolgesi, Trabzon kentinin geleneksel dokusunun yogunlukta
oldugu ve kentin tarihi siire¢ igerisinde ¢ekirdeginin bicimlendigi bir yerlesim bolgesidir.

Calismanin ilk asamasi olan “Genel Bilgiler” boliimiinde konu ile ilgili kuramsal
tanimlamalara yer verilmis ve bu boliimde yapilan literatiir arastirmasi ile kent, kimlik,
kent kimligi, kent kiiltiirii ve kent imaji/imgesi kavramlari agiklanmigtir. Caligmanin
Yapilan Calismalar” baglikli ikinci boliimiinde materyal, yontem ve c¢alismanin amaci
belirlenmistir. Materyal bdliimiinde, arastirma alanmi1 ve arastirmada kullanilan materyaller
ve calisma alanimi tanimlayan gorsel verilere yer verilmistir. Yontem boliimde,
aragtirmanin yontemi detaylart ile birlikte tanmimlanmstir. “Bulgular” baslikli {iglincii
boliimde, Trabzon kenti tarihsel bulgulari, ¢calisma alaninin kent i¢indeki yeri ve anlamu,
Trabzon kenti dlgeginden ¢alisma alani Glgegine indirgenerek dogal kimlik bilesenleri,
calisma alan1 Olgeginde yapay c¢evre kimlik bilesenleri, Trabzon kenti 6l¢eginde sosyo-
kiiltiirel ve sosyo-ekonomik kimlik 6zellikleri ile uzman ve halk gruplarindan olusan anket
bulgularina yer verilmistir. Dordiincli asama olan “Tartisma” bdoliimiinde, uzman ve halk
anketi sonuglar1 ile literatlir arastirmalari sonucunda edinilen bilgiler dogrultusunda
arastirmacinin  gozlem ve yorumuna dayali konumu irdelenmistir. Calismanin son
asamasini olusturan “Sonug ve Oneriler” béliimiinde ise ¢alismanin amaci dogrultusunda
yapilan alan g¢alismasi ve anket sonuglarinin degerlendirilmesi sonucunda elde edilen

bulgular temel alinarak oneriler getirilmistir.

1.2. Kent ve Kimlik Kavramlari

Calismanin bu bdliimiinde kent ve kent kimligi kavramlarinin agiklandig1 kuramsal
tanimlar tizerinde durulmustur. Kent kimligi olusumunun uzun yillar almasi ve temelinde
kentlerde yasanan degismelere bagli olmasi nedeni ile Oncelikle kent kavramina yer

verilmigtir.



1.2.1. Kent

Kent, siirekli toplumsal gelisme i¢inde bulunan ve toplumun, yerlesme, barinma,
ulagim, ¢alisma, dinlenme, eglenme gibi gereksinmelerinin karsilandigi, pek az kimsenin
tarimsal ugrasilarda bulundugu, koylere bakarak niifus yoniinden daha yogun olan ve
kiiglik komsuluk birimlerinden olusan yerlesme birimidir (Keles, 1998).

Ingilizlerin “city”, Fransizlarm ise “la cite-la ville” sozleriyle ifade ettikleri kent
yonetsel ve siyasal bir icerige sahiptir. Ingilizcede kullanilan “urban” ve bunun
Fransizcadaki karsiligi olan “urbain” sozciikleri toplumbilimsel kent tanimlamalarina
karsilik gelir. Latincede ise kent yonetsel orgiit anlamina gelir ve Latince kokenli dillerde
“civilization” kent anlamina gelen “civitas” tan tiiremistir (Keles, 2006). Arap kiiltiiriinde
de yine uygarlik anlamina gelen “medeniyet” kavramimin kokeni de kent anlaminda olan
“medine” dir. Tarihsel gelisimi i¢inde kentin kavramsal degisimi devam etmis, ge¢mis
donemlerde “cite”, “polis”, “medine” ve “kent” gibi az ¢ok yakin anlamlarda kullanilan
kavramlarin yerini, bugiin “bourg”, “ville”, “city” ve “urban” kelimeleri almustir.

Kent kavrami ge¢misten giiniimiize farkli diisiince ve bilim dallar1 acisindan degisik
tanimlara sahip olmustur. Bu acidan kent kavraminin ulusal bir tanimimi yapmanin
miimkiin olmadig1 goriilmektedir. Bu baglamda, kent kavrami i¢in dinamik (devingen) bir
kavram biitiiniidiir demek yerinde olacaktir.

Durkheim, Marks, Weber ve Wirth, kenti sosyolojik a¢idan bulunduklari dénemin
kosullarina gore tanimlamislardir. Durkheim kenti, isboliimii ve dayanisma kavramlariyla
iligkili olarak ele almaktadir. Marks ve Weber’e gore, onemli olan kentin ekonomik ve
siyasal Orgiitlenme bi¢imidir. Kapitalizmin gelisiminin sosyal, ekonomik, politik
sonuglarni farkli kuramsal yaklagimlar ¢er¢evesinde analiz etmislerdir. Wirth ise, kentin
ekolojik, orgiitsel ve sosyo-psikolojik 6zelliklerini kapsayan bir kent kurami gelistirmistir.
Postmodernistler ise, kente farklilik, kimlik ve ¢esitlilik kavramlar1 agisindan
yaklagsmaktadirlar. Kent kitle iiretiminin ve tiiketiminin yapildig1 rasyonalize bir mekan;
bir gostergeler ve imgeler mekanidir. Kenti tanimlayan bu gosterge ve imgeler, kolaj —
montaj halinde bir arada durmaktadir. Postmodernistlerin kent tanimlarinda, kente dair bir
biitiinliik ve siireklilik bulunmamaktadir (Can 1999).

Kent mimari bir eser gibi uzamdaki bir yapidir. Goriiniisii ne kadar siradan olursa
olsun, kentlere bakmak insana 0zel bir zevk vermektedir. Bu noktada kentin tek fark:

6lceginin daha biiyiik olmasi ve uzun zaman dilimi i¢inde algilanabilir olmasidir. Kent her



151k ve havada goriilebilmektedir. Kentte, her durumda goziin gorebilecegi, kulagin
isitebileceginden daha fazlasi, kesfedilmeyi bekleyen bir dekor ya da manzara vardir
(Lynch, 1985). Kent uzun zaman dilimleri i¢erisinde olusmaktadir. Kenti olusturan temel
stiregler rekabet, yogunlasma, merkezilesme, ayrigma, istila ve birbirini izleme siirecidir.
Bunlarin isleyisi kentin fiziksel yapisini olusturan dogal alanlar1 yaratmaktadir (Weber,
2003).

Insanin yere baglanmas ile fiziki ¢evreye daha fazla miidahale etme ve daha fazla
kalict yapilar insa etme geregi ortaya c¢ikmustir. Ilk topluluklar, bireylerin en onemli
ihtiyaclarindan beslenme ve barinma ihtiyaglarimi karsilamak icin sectikleri dogal
kaynaklar1 zengin ve dogal giiclere kars1 korunakli yerlerde kok salmaya baslamiglardir.
Tiim bu geligsmeler toplumun sosyal yapisina uygun bir fiziki yapt olan kent dokusunun
temellerini atmistir (Ozbilen, 1991).

Kent, baslangigtan bu yana, uygarlik {irtinlerini toplamak ve iletmek i¢in 6zel olarak
donatilmig, maksimum hizmetin minimum alanda sunulmasi amaciyla yeterince
yogunlastirilmis, degisen gereksinmelere biiyiimenin getirdigi karmasik bi¢imlere-yigilan
toplumsal mirasa yer saglayabilecek sekilde genisletilmis bir striiktiir olarak
tanimlanmaktadir (Mumford, 1961).

Col (1998)’e gore kent i¢in asagidaki tanimlar1 yapmak daha genel ve daha pratik
olacaktir.

e Bir yerlesme tiirii

e Yerel yonetime sahip yasal bir birim

e (evresine bakarak bir merkez olusturan

e Toplama-dagitma merkezleri olan tarim dis1 faaliyetlerin yogunlastigi kontrol yeri

e Orgiitlenme ve uzmanlasma ile belirlenen dzgiin bir yasama sahip olan

e Tercih edilen bir yerlesme tiirii

1.2.1.1. Kentlesme

Kentlesme; sanayilesme ve ekonomik gelismeyle paralel olarak kent sayisinin
artmast ve giiniimiiz kentlerinin biiylimesi sonucunu doguran, toplum yapisinda artan
oranda dinamik bir yapinin kurulmasi, is boliimii ve uzmanlagsma yaratan; insan davranis

ve iligkilerinde kentlere 6zgii degisikliklere yol agan bir niifus birikimi siirecidir (Keles



2006). Kentlesme, kisaca kent sayisinin ve kentlerde yasayan niifusun artmasi olarak
tanimlanmaktadir.

Kentlesme kavrami insan yerlesim alanlarinin dagmik olan kalibindan kentler ve
kasabalar ¢evresinde yogunlasmis bir diger kalibina bir gecis olarak goriilebilmektedir. Bu
gecis bir siirec icerisinde olmakta yani anlik olmamaktadir. Kentlesme, kentlerde yasayan
niifusun toplam niifusa gore artmasi, yerlesim yerlerinin sayisindaki artig, kent
ekonomisinde tarim oraninin azalmasi buna karsi ticaret, sanayi ve hizmet sektOriiniin
paymnin artmasi ve kente ait yasam tarzinin hakim hale gelmesi siirecini kapsamaktadir.
Ozetlemek gerekirse, kentlesme; sanayilesme ve iktisadi gelismeye kosut olarak kent
sayisinin artmasi ve kentlerin giderek biiylimesi, toplumda artan bir oranda orgiitlesmeye
uzmanlagmaya ve insanlar arasinda kentlere 6zgii bir degisime yol acan niifus birimi olarak
tanimlanmaktadir (Sahin, 2010).

Kentlesme hareketi, her biri digerinden etkilenen ve her biri digerinin igine giren
ekonomik, teknolojik, siyasal ve sosyolojik etmenlerin etkisi altinda olusmaktadir. Bu
haliyle kentlesme hareketini belli bir siire icerisinde ve etkiler altinda kentlesme oraninda
ortaya ¢ikan degisiklikler olarak gérmek miimkiindiir.

Hasol (1995), kentlesmeyi sanayilesme ve toplumsal gelismeye bagli olarak kent
sayisinin artmasi ve mevcut kentlerin biiylimesi sonucunu doguran, toplum yapisinda artan
bir oranda Orgiitlesme, is bolimii ve uzmanlasma yaratan insan davranis ve iligkilerinde
kentlere 6zgli degisikliklere yol acan bir niifus birikim siireci olarak tanimlanmaktadir.
Kentlesme gelismekte olan iilkeler ile gelismis iilkeler arasinda aynmi etki Ozelligi
gostermemektedir. Gelismekte olan {ilkeler {izerinde daha ¢ok olumsuz bir yigilma
seklinde, gelismis lilkelerde ise kalabaliklagma, niifus artis1 seklinde ortaya ¢ikmaktadir.

Kentlerde yasayan insanlarin sayisinin artmasi, kentteki hakim iiretim tarzinin
tarimdan sanayi ve hizmet sektoriine kaymasina, kentte yasayanlarin farkl bir kiiltiirii
benimsemelerine ve en o6nemlisi de kentlerin farkliliklar1 hosgorii ile karsilamalar
kentlesmenin 6nemli sebepleridir. Kentlesmenin en belirgin sebebi daha iyi bir yasam tarzi
saglamasidir. Genel olarak kentlesme sebebini iktisadi, siyasi, teknolojik ve sosyo-
psikolojik olarak siniflandirmak miimkiindiir (Sahin, 2010).

Kentlesme stireci kapsaminda farkli kent modelleri olusturulmustur. Bunlardan
bazilarini sdyle siralamak miimkiindiir; yeni kent, tarim kent, ana kent, engin kent, yore
kent, kiiresel kent, Islam kenti, akilli kent, kayip kent, yoksul kent, siirdiiriilebilir kent,

yavas (sakin) kent ve yaratici kent (Sahin, 2010). Kentin niifus yogunlugunu kontrol altina



almak, bazen dogal afetler sonrasinda yok olan kentleri yeniden insa etmek, bazen de
niifusu ililke geneline dengeli bir sekilde dagitmak i¢in kentin yeni bastan kurulmasi
sistemine yeni kent denilmektedir. Niifusu belli bir biiyiikligli agsmis, 6rnegin 1 milyonu
gecmis kentlere metropoliten ya da ana kent denilmektedir. Ulkemizde metropoliten kent
olarak Istanbul, Ankara, Izmir ve Bursa kentleri 6rnek gosterilebilir. Tiirkiye niifusunun
yaklastk % 45’1 Istanbul kentinde toplanmustir. Ulke niifusunun belli bir yerde
yogunlagmasi iilkemizin az geligmis iilkeler arasinda yer aldiginin bir gostergesidir. Bir
kentin i¢inde veya ¢evresinde gelisen sosyal ve iktisadi bakimdan kent merkezine bagl
kalan ve daha ¢ok konaklama islevi goren kentler “yore kent” denilmektedir. Ankara
kentinde bulunan Eryaman bélgesi yorekent olarak degerlendirilmektedir. Kentlerin iginde
ve ya c¢evresinde planl olarak gelismis ya da kendine yetemeyen ekonomik ve toplumsal
gereksinimleri bakimindan bagli bulunduklar1 ana kente dayanan topluluklara uydu kent
(satellite city) denilmektedir (Sahin, 2010; Keles, 2006).

Kentlesme olgusunun bir sonucu olarak kentin fiziksel kullanim alani siirekli
biiylimekte ve buna bagli kent niifusu siirekli artmaktadir. Artan kent niifusu kentlerde
bir¢ok sorunu da beraberinde getirmektedir. Her gecen giin kalabaliklasan kent niifusu
kentlerde fiziksel kirliligi de beraberinde getirmektedir. Kent alanlarinda bulunan mevcut
kent parklar1 ve dinlenme alanlar1 da artan niifusu karsilamakta yetersiz bir goriiniim
sergilemektedir. Yigilma seklinde niifus artisi, go¢ ve plansiz kentlesme, kentte yasayan
insanlarin fiziksel g¢evrelerinin bozulmasina, sosyal, ekonomik ve c¢evresel sorunlarin
artmasina, kisaca yasam kalitesinin diismesine neden olmaktadir. Kentlesmenin bu
olumsuz sonuglari, kenti ¢evresel ve toplumsal kimlik anlaminda olumsuz etkilemekte ve

devaminda kentin kimligini yok etme egilimine girmektedir.

1.2.1.2. Tarihi Kent

Tarihi kent; savaslarin, fetihlerin, yikimlarin, imparatorluklarin yiikseliglerinin ve
cokiislerinin, kolonilestirmenin ve sOmiirgelestirmenin yasandigi mekanlardir. Tarih
boyunca insanlar kentleri, kentler insanlar1 siirekli bicimlendirmislerdir. Bu sebeptendir ki
kentler, iclerinde siirdiiriilen yasamin g¢esitliligini ve zithiklarmi, gilizelliklerini ve
cirkinliklerini, toplumsal iligkilerin karakterini ve kiiltiirel yapisin1 yansitirlar.
Anadolu’daki efsanelere ve uygarlik tarihine ev sahipligi yapan, kiiltliriinii, mimarisini,

yasam tarzini, mekanlarint ve tarihgesini ayni énem derecesinde koruyabilen kentler



“Tarihi Kent” olarak adlandirilir. Tarihi kentlerin en 6nemli ortak 6zelligi, sahip olduklar
tarihi miraslaridir (Karaaslan, 2010).

Tarihsel siireg iginde énemli kentler ortaya ¢ikmustir. Ornegin; M.O. 6. yiizyilda
Babil 350 bin, M.S. 4. yiizyilda Sam 400 bin, Antik Cagda Roma 1,5 milyon niifusa
erismistir. M.S.  1000’lerde diinyanin 10 biiylik kenti eski diinyanin her tarafina
yayilmistir. Ancak, Orta Cag’da, 12. ylizyilda niifusu 100 bin olan kent sayisi ¢ok az
olmakla birlikte, Paris, Venedik, Milano ve Floransa’nin niifusu 100 binin iizerinde
oldugu bilinmektedir. 15. yiizyi1lda Londra, Briiksel 40 bin niifusa sahiptiler. 1800’lerden
itibaren Avrupa ve Amerika kentleri hizla biiyiimeye baglamiglar. 1900’lerden hemen
sonra biiylik kentler endiistrilesmis batida yer almistir. Bu kentler sosyal, kiiltiirel ya da
tamamen ekonomik isleve sahiptiler (Karaaslan, 2010).

Tarihi kiiltiirel ¢evreler, hayranlik uyandiran genel goriiniimleri, cesitli tislup ve
bigimleri barindiran zengin tasarimlari, farkli algilamalara olanak veren kivrimli sokaklari,
Ozenli is¢ilikleriyle toplumlarin yaraticiligimin bir gostergesidir. Eski kent ve mahalleleri
incelemek, bugiinii anlamaya, kendimizi tanimaya, tanimlamaya yardimci bir aragtir.
Gegmis uygarliklarin sosyal ve ekonomik yapis1 yasam felsefesi, estetik duyarliligr ile ilgili
bircok detay bu cevrelerde saklidir. Bu baglamda tarihi ¢evreler, ¢agimizin kimliksizlesme
ve kisiliksizlesme teknikleri karsisinda, ait olduklar1 toplumlarin ‘kim’ olduklarini gosteren
canli taniklar1 durumundadirlar (Ahunbay, 1996)

Ik kentsel yerlesmeler, Mezopotamya’da M.O. 3500, Misir’da M.O. 3000, Cin ve
Hindistan’da M.O. 2500°de, Neolitik Ddénemin sonunda ortaya c¢ikmustir. Arkeolojik
bulgular ekolojik acidan uygun yerlerde, biiyiik nehirlerin gectigi verimli ovalarda kent
niteliginde yiiksek niifuslu yerlesmelerin ortaya ¢iktigini gostermektedir (Aslanoglu,
1998). Tarihi anlamda bir kentin 6zgilin karakterini yansitan, giinimiize kadar ayakta

durabilen ve kimligini koruyabilen Prag ve Helsinki kentleri Sekil 1 ve 2’de verilmistir.



Sekil 1. Prag, Cek Cumhuriyeti, (URL-1, 2013)

Tarihi O6neme sahip alanlarin korunmasi giderek daha genis aktiviteler haline
gelmistir. Bu anlamda ilgili kurum ve kuruluglarin disiplinlerarasi yaklagimlari ile toplum
tarihinin gostergesi olan, ancak daha 6nce korunmasi disiiniilmeyen alanlar da koruma
kapsamina alinmistir. Bu yaklasim daha ¢ok geleneksel mimariyi, kiiltiirlerinin gostergesi

olarak korumayi amaclayan, sosyalist lilkelerde belirgin olarak ortaya ¢ikmistir (Col,
1998).

Sekil 2. Helsinki, Finlandiya, (URL-2, 2013)

Guniimiiz kentlerini incelemek, arastirmak ve anlamak i¢in Kkentin tarihine,
kiiltiirline, sosyal yapisina, o giine kadar iistlendigi islevlerine ve bigcimsel karakterlerine
bakmak gereklidir. Ulkemiz tarihsel birikim agisindan fazlasiyla zengindir. Bu &zelligi

iilkemiz kentlerinin hemen hemen hepsine tarihsel bir kimlik kazandirmistir.
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Tarihi cevre, tek basmma anit olmayan, fakat bir arada tarihi, geleneksel, gorsel
degerler tasiyan kasabalarin, kentlerin kendilerine 6zgili karakterlerini belirleyen tiim
ogelerin bir arada degerlendirilmesidir (Akgura, 1973). Ornegin, iilkemizde I¢ Anadolu
Bolgesinde bulunan Alacahdyiik, Bogazkale, Hasankeyf tarihi c¢evrelere Ornek olarak
verilebilmektedir.

Tirkiye de 2001 yilinda Avrupa Tarihi Kentler Birligi’nin 12. {iyesi olarak Tarihi
Kentler Birligi kurulmustur. Bu birligin kurulma amacini, tarihi kentlerin bir araya
getirilmesi ve bu kentler arasinda kentsel kiiltiirel ve dogal mirasin bir ortak miras
anlayisiyla korunmasi ve yasatilmasidir. Birligin merkezi Istanbul’da bulunmaktadir ve
birligin ¢alisma alanini iiye belediyelerin yakin alanlari olusturmaktadir. Tarihi Kentler
Birligi, tarihi kent dokularmin ve kentsel-kiiltiirel mirasin korunmasi amaciyla {iye
belediyeler arasinda isbirligi ve deneyim aligverisi saglayarak belediyecilik, koruma,
kiiltiir, gevre, imar ve tarihi kent konulariyla ilgili bilgi, belge, mevzuat, kaynak ve egitime
doniik ¢alismalar yapmaktadir. Bu birlik, kentlerindeki her tiirlii somut ve soyut olmayan
kiiltiir degerlerini koruyarak ve kentlinin yasamina dahil ederek kent kimliginin Ustlindeki
perdeyi aralamaktadir (URL-3, 2013).

Ulkemizin, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii’niin sorumlulugu altinda
yuriittiigii ¢alismalar neticesinde bugiline kadar Tiirkiye’den UNESCO Diinya Miras
Listesi’ne 11 adet kiiltiir varlig1 alinmas1 saglanmistir. Bu varliklardan kiiltiirel olarak;
Istanbul’un tarihi alanlar1, Divrigi Ulu Cami ve Dariissifas1 (Sivas), Hattusas (Bogazkdy),
Hitit Bagkenti (Corum), Nemrut Dagi (Adiyaman-Kahta), Xanthos-Letoon (Antalya-
Mugla), Safranbolu Sehri (Karabiik), Truva Antik Kent (Canakkale), Selimiye Cami ve
Kiilliyesi (Edirne), Catalhdyiik Neolitik Kenti (Konya) ve hem kiiltiirel hem de dogal miras
olarak; Goreme Milli Parki ve Kapadokya (Nevsehir), Pamukkale Hierapolis (Denizli)
UNESCO Diinya Miras Listesi’ne alimmustir. ilk kez 1994 yilinda UNESCO Diinya Miras
Merkezi’ne iletilen gegici liste en son 2013 yilinda giincellenmis olup bu listede 2 karma
(kiiltiirel/dogal) 1 dogal ve 38 kiiltiirel olmak iizere toplam 41 adet varlik bulunmaktadir.
Bunlar arasinda kiiltiirel varlik olarak Stimela Manastir1 (Trabzon) (Sekil 3) 2000 yilindan
beri gecici listede yer almaktadir. Midiirliigiin genel amaci evrensel, kiiltiirel ve dogal
degerlerin diinyaya tanitilmasi ve korunmalari i¢in uluslararasi kaynaklardan da

yararlanilarak gelecek kusaklara en iyi sekilde aktarilmasini saglamaktir (URL-4, 2013).
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Sekil 3. Stimela Manastir1, Trabzon, (URL-5, 2013)

Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigi 2013 yili eyliil ay1 verilerine gore
Tiirkiye geneli korunmasi gerekli tasinmaz kiiltlir varligi istatistigi 95.175 adettir. Bunlarin
en ¢ogunu olusturan 62.868°1 sivil mimarlik 6rnegi, 10.134 adet kiiltiirel yapilar, 8.868
adet dinsel yap1, 61 adet korumaya alinan sokaklar ve digerlerinden olugsmaktadir. Trabzon
da ise toplam 1756 adet tasinmaz kiiltiir varligi vardir. 1017 adedi sivil mimari, 291
kiiltiirel yapilar, 241 adet dinsel yapi, 1 adet korumaya alinan sokak ve digerleri vardir.
Yine Tiirkiye geneli sit alanlar istatistifine gore 12.287 adet sit alan1 vardir. Bunlardan
kentsel sit alan1 258, tarihi sit alan1 154 adet ve digerlerinden olugmaktadir. Trabzon da ise
toplam olarak 18 adet sit alan1 bulunmaktadir. Bunlarin 4 adedi arkeolojik kazi alani, 8
adedi kentsel sit alani, 3 adedi tarihi sit alani, 3 adedi arkeolojik ve dogal sit alanindan
olusmaktadir (URL-6, 2013).

Korumanin temel sorunlarindan biri neyin korunmasi gerektigidir. Venedik
Tlzigl’ niin genisletilmis anit kavrami 1976’da UNESCO tarafindan daha farkli bir
terminoloji i¢inde yogrularak kiiltiirel geleneklerle ilgili biitiin maddi varliklar1 kapsamak
tizere “kiiltiirel varlik” deyimi ortaya atilmistir. 1983°de ¢ikarilan 2863 sayili Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarim1 Koruma Kanunu’na alinan bu kavram, degisik uygarliklarin sanat
anlayisi, bilim ve teknik diizeyi, sosyal yasami hakkinda somut veriler saglayan ve
korunmalarinda kamu yarar1 goriilen esya ve yapitlar1 kapsamaktadir. Yurdumuzda da
gecerli olan kabullere gore, diinyada korunacak degerler “dogal ve kiiltiirel varliklar”
kavrami iginde toplanmaktadir (Ahunbay, 1996). Korunmasi gereken degerler tasinir
kiiltlir varliklar (resim, heykel, ¢ini vb.) ve taginmaz kiiltiir varliklar1 (anitlar ve sit alanlar

gibi) olarak ikiye ayrilmaktadir.
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2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kanunu’nda sit alani, tarih

oncesinden giiniimiize kadar gelen ¢esitli medeniyetlerin {irtinii olup yasadiklar1 devirlerin

sosyal, ekonomik, mimari ve benzeri 6zelliklerini yansitan kent ve kent kalintilari, 6nemli

tarihi hadiselerin cereyan ettigi yerler ve tespiti yapilmis tabiat 6zellikleri ile korunmasi

gerekli alanlar olarak tanimlanmaktadir (Resmi Gazete, 1983).

Korunacak ozellikleri olan dogal, insan yapisi ya da her ikisinin ortak iiriini olan

alanlara “sit” alanlar1 denilmektedir. Ozelliklerine gore sit alanlari ise; dogal, tarihi,

arkeolojik, kentsel, kirsal ve karmasik olarak siniflandirilmaktadir. Bu sit alanlarmnin tiirleri

asagidaki gibi ifade edilmektedir (Ahunbay, 1996).

Dogal Sit: Dogal olusumlar ya da insan eliyle yapilan diizenlemeler sonucu
korunacak degere sahip olan doga pargalaridir.

Tarihi Sit: Onemli bir tarihi olayla ilgili olan ya da énemli tarihi olaylarin gectigi
yerler tarihi sit alanlaridir. Ornegin Gelibolu Yarimadas1 ve Canakkale Bogazi
cevresi onemli tarihi sit alanlarindandir.

Arkeolojik Sit: Tarih 6ncesinden Endiistri Devrimi sonrasina kadarki doneme ait
kalmtilarin  bulundugu alanlardir. 1.0. 7000’lerden kalan yerlesme izleriyle
Catalhoytik bu tiir yerlesmelerdendir.

Kentsel Sit: Eski kentlerin uyumlu diizenini, mimari biitiinliigiinii, donatilarini
koruyabilmis sokaklar, mahalleler, alanlar “kentsel sit” olarak tanimlanmaktadir.
Tokat, Gaziantep, Mardin gibi yerlesmeler yalniz konut bolgeleriyle degil, ticaret
alanlari, el sanatlarmin yer aldigi sanayi bolgeleriyle de onemli kent tarihi
verilerini yagatmaktadirlar.

Kirsal Sit: Yerlesme diizeni ve boyutlari, dokuyu olusturan yapilarin tiirii ve
yapim teknigi, malzemesiyle kdy, bag, yazlik niteligi tasiyan yerlerdir.
Gilineydogu Anadolu’da kerpi¢, Dogu Karadeniz bolgesinde ahsap, Kapadokya
bolgesinde tas mimarisinin yogunlastigi kirsal yerlesme Ornekleri, Anadolu
yerlesme kiiltlirlinlin kokenleri hakkinda ipuglar1 veren, siireklilikleri belgeleyen
anlamli olusumlardir.

Karmagik Sit: En az iki sit 6zelligine sahip olan alanlardir. Ornegin, Pamukkale
6zel olusumu ve yanindaki Hierapolis kentinin kalintilar1 ile dogal ve arkeolojik

sitin, Amasya ise dogal ve kentsel sitin bir arada bulunduklar1 karmasik sitlerdir.
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1.2.2. Kimlik

Kimlik kavrami, Tiirk Dil Kurumu (2013)’na gore, herhangi bir nesneyi belirlemeye
yarayan Ozellikler biitiinii olarak tanimlanmaktadir. Kimlik kavrami Latince’de “ayn1 olma,
0zdes olma” anlamina gelen “identitas” kelimesinden tiiremistir.

Kimlik, bir nesnenin diger nesnelerle arasindaki fark edilebilir olma durumudur.
Kimlik diger varliklarla esitlik anlaminda degil bireysel, teklik ve o6zgiin olma hali
anlaminda kullanilmaktadir. Kimlik 6geleri kentsel algilama ve kent imajinin esas
belirleyicileridir (Lynch, 1960).

Kimligin duragan olmayan, dinamik olan bir yapis1 vardir. Kimligi olusturan toplum
ve insan iligkileri, teknolojik, bilimsel gelismeler dogrultusunda devamli olarak
tanimlanmakta ya da tiretilmektedir. Tarihsel siire¢ icerisinde farkl kiiltiir katmanlarinin
birikmesi sonucunda olusan kent kimligi bireysel ve toplumsal degerlere gore olumlu-
olumsuz, giizel-¢irkin gibi yargilarla tanimlanmakta ve siire¢ igerisinde yeniden
tretilmektedir. Kimligin siirekli yasayan, gelisen, zenginlesen bir olgu olmasi
gerekmektedir (Can, 1999).

Kimlik kavrami, canlilar ya da nesneler i¢in ayirt edici, farklilig1 yaratan 6zellikler
olarak tanimlanabilir. Ayni zamanda kimlik kavrami, benzerler arasinda kiyaslamay1
gerektirmekte ve benzerine gore sahip olunan ayirt edici 6zellikleri ortaya koymaktadir.
Kentler ve mimari iriinler agisindan kimlik ve kentsel imge olgusu, oncelikle gorsel
boyutuyla on plana c¢ikan, ayrica dogal, cografi, kiiltiirel {irlinler ve sosyal yasam
normlarint da kapsayan c¢ok genis bir tanimi icermektedir. Kentsel kimlik ve buna dair
kentsel imgeler kent mekani igerisinde uzun bir siiregte ve bazen ¢ok farkli bilesenlerden
olusmaktadir. Kentsel imgeler Kkentte yasayanlar agisindan ugruna &zveride
bulunulabilecek ortak degerlerden olugmakta ve kusaklar arasinda s6z konusu bu degerler
stireklilik gostermektedir (Ulu ve Karakog, 2004).

Kimlik, bir birey veya grubun kendini diger birey veya gruplardan ayirt edici
ozellikler biitiinii olarak tanimlanmaktadir. Bir 6zneyi tanimlamak i¢in kullanilan 6gelerin
biitlinliigiidiir. Bu baglamda kimlik bu 6zneyi diger 6znelerden ayirict bir niteliktedir.
Kimlik, bir objenin veya nesnenin diger obje veya nesnelerden ayrilmasi, farkli olmasi,
ozgiin 6gelerden olusmasi olarak tanimlanabilir. Ozetle, Kara (2013)’nin belirttigi gibi bir
insanin kendine ait bir kimligi oldugu gibi, ailenin, mahallenin, kdylin, sehrin, metropoliin

ve bir ulusun da kendine ait bir kimligi vardir.
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1.2.2.1. Kimligi Olusturan Bilesenler

Kimlik kavrami bir¢ok alanda farkli sekilde tanimlanmis ve kendini olusturan bazi
bilesenler olusturmustur. Kimlik bilesenleri en kii¢iik birimden en kapsamlisina dogru
0lcek acilimina gore bireysel, grup, toplumsal ve ulusal kimlik olarak siralanmaktadir.

¢ Birey Kimligi

Yasam siireci i¢cindeki dogal ve dinamik gelisimlere bagli olarak kalitsal ve ¢evresel
etkilerle kendine 6zgii nitelikleri olan, kim oldugunu ifade eden ya da belirli bir kimse
olmasini saglayan ve bdylece 6zgiirliigiinii, kisisel sorumlulugunu digerlerinden farkl
ortaya koyan “birey kimligi” olarak tanimlanmaktadir (Birlik, 2006). Bireyin sahip oldugu
ozellikler, yasama iliskin yapmis oldugu tiim tercihler ve kendisine bigtigi rol, bir kimlik
taslag1 olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bireyin olusturdugu bu kimlik taslagi, toplumsal
iliskilerle kimlik haline doniismektedir. Bireyin etnik kokeni, sosyal grubu, ekonomik
diizeyi, dini inanglari, kiiltiirel 6zellikleri ve kisisel tercihleri kimligin olusumunda etkin
olan bilesenlerdir (Aydogan, 2001).

Bireyin kimligi, oncelikle i¢inde yasadigi g¢evrenin bilinmesiyle olusmakta ve
olgunlagsmaktadir. Birey kimliginin olusum ve gelisimi sadece baska birey kimlikleriyle
kurulan iligki sonucu farkliliklarin belirlenmesi ile sinirli degil, ayn1 zamanda birey
etrafindaki obje ve mekan ile ilgili iligskilerin gelismesiyle de ilgilidir. Bireyin kendi
gecmisiyle ilgili bilingli ya da bilingsiz tiim algilari, bilgileri, birikim ve deneyimleri,
diisiinceleri, davraniglari, gelecekle ilgili beklenti ve tahminleri, gereksinim ve istekleri,
ayrica i¢inde yasadigi toplulugun ortak orf, adet, gelenek, inan¢ ve beklentileri hesaba
katilmalidir (Ocakgi, 1995).

e Grup Kimligi

Grup kimligi ise kolektif hareket etme olgusu ile olusmaktadir. Bireysel kimligin bir
ist dlcegidir. Bireyin topluluk icin ortak davraniglarla hareket ettigi, sosyal bir olgudur
(Beyhan, 2004).

e Toplumsal Kimlik

Toplumsal kimlik, bireylerin tek tek kimliklerini bigimlendiren etkenlerden ve bunun
disinda ¢ok daha genis 6l¢ekte sekillenen ve toplumun diger toplumlardan farklilasmasini
saglayan sartlarin tiimiidiir. Bireylerin kimliklerinin bir araya gelmesinin ¢ok daha Gtesinde

toplumun kiiltiirel yapisina bagl olarak gelisen, bireyleri ve kenti bigimlendiren bir iist
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olusumdur (Aydogan, 2001). Toplum yapisindaki yapisal ve kiiltiirel 6zellikler, kimlik
olusumunda dogrudan etkilidirler.

Toplumsal iligkiler, ¢evre ve i¢cinde bulunan yasam bicimi ile birlikte bir biitiini
olusturarak ve toplumsal olarak yeniden iiretilerek, siirekli degisim ve gelisim iginde
bulunularak kent kimliginin yeniden tanimlanmasina neden olur. Toplum i¢inde yasanan
her sey, deneyimler, goriisler, inanislar, davraniglar toplumun sosyo-kiiltiirel yapisini
olusturur. Kisinin toplum i¢indeki davraniglarin1 yonlendiren bu 6geler kentsel kimligin
olusmasint da biiyiik 6l¢iide etkiler. Bu nedenle, tamamen yeni veya ge¢mis Ogelerin
yeniden yorumlandig: kiiltiirel bir olgu olarak da tanimlanabilir. Kenti ge¢cmisten gelecege
bir siireklilik iginde algilamak ve kavramak gerekir (Giiveng, 1991).

e Ulusal Kimlik

Ulusal kimlik, bir ulusun ya da uygarligin tarih boyunca olusturdugu bir takim
degerlerden olusmaktadir. Bunlar bir simge, gelenek, kiiltiir, yap1 vb. kavramsal farkliliklar
olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kiiltiirel kimlik arayislari, kiiltiirel tiretim ve kimligin en kalic1 gostergelerinden biri
olan mimarlik alaninda da giindeme gelmistir. “Ulusal kimlik” arayislar1 mimarlik
tarihinde tarihsel siire¢ boyunca ¢esitli donemlerde dogu-bati, geleneksel-modern, ulusal-
uluslararasi, yerel-kiiresel gibi kavram farklilasmalar1 dogrultusunda bigimler alarak yer
almistir  (Altun, 2005). Ozellikle farkli toplum ve bolgelerdeki mimari yapilar
incelendiginde, bu degerler ve kavramlar daha iyi bilinmekte ve uluslarin farkli kimliklere
sahip oldugu ve farklilasmanin bu sekilde saglandig1 gdzlenmektedir (Ocal, 2008).

e (Cevresel Kimlik

Cevresel kimlik siirekli olarak birbiriyle etkilesim icerisinde bulunan dogal ve yapay
cevre Ozelliklerinden olugmaktadir. Dogal ¢evre o6zellikleri kent kimligini olusturan en
onemli etmenlerden biri olarak goriilmektedir. Dogal ¢evre 6zellikleri birbirleri ile siirekli
etkilesim i¢inde bulunmakta ve yapay cevre Ozelliklerinin olusumunda da etkin rol
oynamaktadir. Yapay cevre, olusturuldugu donemin toplumsal degerlerini ve kiiltiiriinii
yansitarak, kent dokusunu ayni zamanda kentin kimligini olusturmaktadir.

Cevresel kimlik, topografya ve iklimsel verilere bagli olarak tarih siirecinde arazi
kullanimi1 ile gelismis ve ¢evre bilesenlerinin goriinen bicim, doku, renk ozelliklerinin
tiriinii olarak tanimlanmigtir. Cevre bigimlenisi, doga ve insan olarak iki unsura bagl
olmaktadir. Cevre yasayan bir organizmadir. Cevre kimligi de bu organizmanin bir

parcasidir. Cevresel kimlik; mimari, mekansal ve kentsel kimlik olarak g¢esitlenmekte ve
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timil ¢evre kavramim biitiinleyen bir bicimde benzer konu ve kavramlar igerisinde yer
almaktadir (Ogal, 2008).

Kimlik, bireyin mekan1 giiclii, essiz veya en azindan kendine 6zgii karakteri ile diger
mekanlardan farkli olarak tanimlayabilecegi veya hatirlayabilecegi bir igerigi ifade
etmektedir (Lynch, 1984). Mekanin kimligi, bulundugu boélgenin sosyal ve Kkiiltiirel
yapisina bagl olarak sekillenen ve insanlar tarafindan olusturulan anlamsal bir kavramdir.
Mekan kimliginin olusturulmasi, mevcut mekan igindeki yapi mirasinin korunmasi,
devamlilig1 ya da mekanda olusturulan yeni tasarimin 6zgiinliigi ile saglanabilir.

e Mimari Kimlik

Mimari kimlik, kent planlamas1 kararlari, imar ve koruma planlar1 ve uygulamalari
ile mimari isluplar, gegerli mimari dil, malzeme ve yap1 teknolojisi kullanimi ile var
olabilmektedir (Erton, 1995). Mimari fiziksel 6zelligin bir kimlik olusturabilmesi igin
toplum tarafindan kabul edilmis olmasi, kitlesel etki olusturmasi, yerlesimde odak noktasi
Ozelligi tasimast ve c¢evre ile uyum ic¢inde olmasi gibi unsurlar gerekmektedir. Kimligi
olusturan bilesenlerden biri olan mimari kimlik, ulusal kimlik ile etkilesim i¢indedir. Bir
yerin mimari kimligi, topluma ait gelenek-gdrenek, folklorik 6zellikler ve yasam big¢imi
yaninda toplumun ge¢misten gilinlimiize dek olusturdugu yap: kiiltliri ile olusmaktadir
(Ocal, 2008).

Mimari kimlik, sekillenmis toplumsal degerlerden olusan bir dildir ve her toplumda
0zgiin linguistik bir yapis1 vardir. Semantik ve semiyolojik analizlerle, kiiltiirel form olarak
mimarligin, hangi linguistik yapiya sahip oldugu incelenebilir. Yapisal inceleme, mimari
dilin gelisimini ve olusumunu agiklayacaktir. Konusulan dilde oldugu gibi, mimari dilde de
yan anlamlar s6z konusudur. Her kelimenin oldugu gibi her formun da bir yan anlami
olabilir. Dili tanimak, {iriine yan anlamlar yiiklememizi sagar (Ozgen, 2003).

o Kentsel Kimlik

Kentler 6zgiin karakterleri ile kimlik kazanirlar. Mimari ve kentsel agidan 6zgiin
karakterlerini kaybeden kentler ise herhangi bir kent, kdy veya yerlesim kimligine
biirliniirler ve hatta kimlik karmasasina diiserler. Bu baglamda, kentsel kimlik bir kentin ve
ya ¢evrenin dogal ve yapay elemanlar1 ve sosyo-kiiltiirel 6zellikleriyle tanimlanmaktadir
(Erton, 1995). Kentsel kimligi, kenti tanimlamaya ve digerlerinde ayirmaya yarayan farkli
cevresel ve toplumsal bilesenlerin olusturdugu bir biitiinlik olarak ifade etmek

miumkindiir.
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o Kiiltiirel Kimlik
Kiiltiirel kimlik, bir insanin, yerel, bolgesel, ulusal topluluguyla ve bu toplulugu
belirleyen ahlaki ve estetik degerleriyle toplulugun tarihine, geleneklerine, torelerine ve

yasam tarzlarina sahip ¢ikma bi¢imidir.

1.3. Kent Kimligi

Kent kimligi, kent imgesini/imajin1 etkileyen, her kentte farkli 6lgek ve yorumlarla
Ozglin nitelikler tasiyan, fiziksel, sosyal, kiiltiirel, tarihsel ve kent islevlerinin yarattigi
etkenlerle bigimlenen, kent toplumu ve onun yasam bi¢imince olusturulan, siirekli gelisen
ve siirdiiriilebilir kent kavramin1 yasatan, gecmisten gelecege uzanan biliyiik bir siirecin
ortaya ¢ikardig1 kavramsallik yiiklii biitiinltiktiir (C61, 1998). Kent kimligi, bir kenti diger
kentlerden ayirt etmeye, bagkalastirmaya yardimci olan 6zelliklerin ve kente 6zgii 6gelerin
toplamu1 olarak adlandirilmaktadir.

Fabian, Prohansky ve Kaminoff, kentin bir yer olarak sahip oldugu kimligini, kisisel
bir kimligin temeli olarak kurgulamakta ve onu, anilarin, diislincelerin, yorumlamalarin,
fikirlerin ve ozellesmis bazi fiziksel yerlesmeler hakkindaki duygularin bir derlemesi
olarak tanimlarlar. Relp (1976) yerin anlamini insanlarin yer {izerindeki deneyimlerini
inceleyerek agiklamaktadir. Bir yerin kalitesi, biiylik dl¢iide insan diisiinceleri, davraniglar
ve deneyimlerine bagli olarak olusur. Bu yiizden bir yerin kimligini, tek tek yerlerin
farkliliklar1 ile degil, ayni zamanda farkli yerler arasindaki benzerliklerle de ifade
etmektedir. Suher (2006), kentin kimliginin uzun bir zaman dilimi i¢inde olustugunu ve
sekillendigini belirtmektedir. Kentin cografi igerigi, kiiltiirel diizeyi, mimarisi, yerel
gelenekleri, yasam bigimi kenti bi¢cimlendirir. Bu nedenle kente kimlik kazandiran alanlar
tek tek degil bir biitiin olarak ele alinir (Ilgar, 2008).

Her kentin kimligi, i¢inde bulundugu kiiltiir ve bdlgeye bagli olarak farkli sekillerde
ortaya ¢ikmaktadir. Bir kentin bulundugu cografyadan dolay: farkli iklimsel ve fiziksel
Ozelliklere sahip olmasi ya da baska bir kentin tarihi 6zellikleri ile 6n plana ¢ikmasi o
kentin kimlik elemanlarimi biiyiik Olglide etkilemektedir. Buna kargin, bu kimlik
bicimlenmesinde sadece fiziki faktorler degil aynmi zamanda sosyal ve ekonomik
faktorlerde etkili olmaktadir.

Bir kimligin olusumu, belli kosullarin siirekliligi neticesinde gergeklesmektedir. Bu

kosullardan bazilar1 asagida ifade edilmektedir (Giirsel, 1993).
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o Kiiltiirel miras veya gelenekler

e Toplumun gereksinimlerinin nitelik ve karakteri

e Cografya, topografya, iklim, doga ve doganin engebelerinden meydana gelen

faktorler

e Ulusun trettigi teknoloji

e Degisen sartlara uyabilme yetenegi

Kent kimligi o kenti gérmeyenlerin bile zihinlerinde o kentle ilgili ¢cagrisim yapan
degerler biitliniidiir. Kent kavramini yalnizca fiziksel 6zellikleri ile tanimlamak bize kentin
kimligine dair ipuglar1 verse de tanimlamaya yetmez. Clinkii kent kimligi tarihten,
kiiltiirden, bilgi birikiminden, deneyimden kisacasi insandan ayr diisiiniilemez (Karaaslan,
2010). Bir kentin kimliginin olusumu tarihsel bir olgudur. Kentin kimligi zamanla
olugmakta ya da degisebilmektedir. Hizl1 degisim gdstermeyen, uzun bir tarihsel gegmisi
olan kentler zamanin degisik katmanlarinin {ist liste birikmesiyle olusmus bir kimligi
oldukca iyi korumaktadir. Siirekli degisme halinde olan toplum ve insan iliskileri bu
kimligin siirekli olarak yeniden tanimlanmasini ya da iretilmesini gerektirmektedir
(Tekeli, 1991; Karaaslan, 2010).

Bir kentin kimligi, dogal ve yapay c¢evreden kaynaklanan kimlik elemanlari, bu
elemanlarin mekansal 6geleri, tarihi, kiiltiirel degerleri ve diizeyi, mimarisi, sosyal yapisi,
cografyasi, i¢cinde yasayan uygarliklari, yerel gelenekleri, yasam bi¢imi, su anda yasayan
insanlari, ilk yerlesimden bugiine gecirdigi evreleri, topografyasi, bitki Ortiisii, iklimi,
jeopolitik konumu, Dogu veya Bati kenti olusu, deniz ve karayolu baglantisi, baska
kiiltiirlere olan agikligi veya kapaliligi, ekonomik yapisi, barindirdigr canli cesitliligi,
gecirdigi isgaller ve savaslar, depremler, bir devlete baskentlik yapip yapmadig: vb. birgok
etken ile degisebilmekte ve bdylelikle kendine has 6zellikler kazanmakta ve tek olmaktadir
(Topgu, 2011).

Kimligi olan bir kentin ne ise yaradigi ve o topluma ne kazandirdigi asagida
siralanmaktadir (Demir, 2006).

e Kentin kimliginin olmasi, en basta onu diger kentler arasindan ayrilip, taninir hale

gelmesini saglar,

e Biiylime modeli kent kimligine uygun bi¢cimde gelisir,

¢ Kentin mevcut kimligine zarar verecek kullanimlar en bastan reddedilir,

e Toplumsal duyarlilik kent kimligine bagli olarak artar,

e Yapilmasi diisiiniilen yatirimlarda nitelik ve uygunluk aranmaya baslanir,
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o Kentsel kaynaklarin kullanimi kent kimligine paralel olarak rasyonalize olur.

Diinya kentlerinden birtakim Ornekler vererek kent kimlik konusunun ne denli
onemli oldugunu anlamak miimkiindiir. Ornegin, Fransa’nin toplam niifusu kabaca 50
milyon iken, iilkeyi ziyarete gelen turist sayisi yillik ortalama 75 milyondur. Bu
ziyaretgilerin neredeyse 17 milyonu Paris’e gitmektedir. Bu da Paris’in sanat ve kiiltiire
dayal1 dokusunun korunmus olmasindan kaynaklanmaktadir. Benzer bigimde Roma, Prag,
Viyana sahip olduklar1 tarihsel ¢evre kimliklerine paralel gelisen kentler olarak karsimiza
cikmaktadir. Bugiin kumarhaneler ve eglence merkezi denildiginde akla ilk gelen Las
Vegas veya Monte Carlo’dur. Sinema denilince Cannes’t veya Hollywood’u
hatirlanmaktadir. Bu kentler zaman i¢inde kazandiklari kimlikler nedeniyle bircok kisi
tarafindan taninmaktadir. Bu da kimlik sahibi olan kentler agisindan olumlu sonuglar
dogurmaktadir (Demir, 2006).

Kentsel kimlik, bir kentin veya ¢evrenin dogal, yapay elemanlar1 ve sosyo-kiiltiirel
ozellikleriyle tanimlanir. Bu ozelliklerin ig¢inden belirgin, etkileyici olabilenleri kentin
kimligini olusturmaktadir. Ornegin; cografi dzelliginden dolay1, Istanbul bogazi, Venedik
kanallar1 ile iklimsel 6zelliginden dolayr Akdeniz Bdlgesi iliman iklimiyle, anit yapi
ozelligi ile Istanbul camileri, Paris Eyfel Kulesi, Moskova Kremlin Saray1 (Sekil 4b) ile,
kent meydanlar1 ve sokaklari ile S.Marco Meydani1 (Sekil 4a), Londra Hyde Park (Sekil 5a)
ile, folklorik veya sosyo-kiiltiirel 6zelliklerinden dolay1 Viyana valsleri, Rio karnavali ile

kimliklerini kazanmisladir (Hacthasanoglu ve Hacthasanoglu, 1995).

Sekil 4. a). San Marko Meydani, Venedik, (URL-7, 2013), b). Kremlin Saray1, Kizil
Meydan, Rusya, (URL-8, 2013)


http://fotografligezirehberi.com/var/albums/italya_almanya_gezi_gehberi/italya/venedik/italya_venedik_san_marco_meydani_img_0173.jpg?m=1334184336
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Bir kenti ayirict kilan onu tek yapan c¢evresel ve toplumsal kimlik bilesenlerinin her
biri kentin kimligidir. Bir kentin sahip oldugu bu bilesenler kentin kimliginin ne olacagini
belirler ve kimlikte kentin varligini, gelisimini yonlendirmis olur. Bu baglamda kimlik ve
kent karsilikli etkilesim icerisindedir. Bir kentin kimliginden s6z etmek o kente yiiklenen
anlam biitiinliiklerinden, degerlerinden s6z etmektir. Bu da kentin bir kimlik karti
niteligindedir. Ornegin, Floransa sanat, Paris kiiltiir ve romantizm, Varsova miizik, Vatikan

din ve New York gokdelenler (Sekil 5b) kenti kimligindedir.

Sekil 5. a). Hyde Park, Londra, (URL-9, 2014), b). New York, A.B.D. (URL-10, 2014)

Kentlerin belirgin 6ne ¢ikan 6zellikleri onun kimligi hakkinda bilgi vermektedir.
Ornegin; Ayasofya ve Sultanahmet Camii (Sekil 6b), istanbul kimliginin iki gdrkemli
Ogesi, biitiin zamanlar1 birlestiren uygarlik simgeleridir. Diinyada bilinen en biiyiik
parklardan biri olan Hyde Park (Sekil 5a) kente onemli bir kimlik katmaktadir. Paris’i
Eiffel kulesi, Pekin’i Imparatorluk Sarayi, Venedik’i gondollar, Avustralya’y1 simgeleyen
Sidney Opera Binas1 (Sekil 6a), Moskova’yr simgeleyen Kremlin Sarayi, Fas’1 bedeviler,
New York’u 6zgiirliik aniti, Antakya’nin Mozaik Miizesi, Ankara Anitkabir, Trabzon
Stimela Manastir1 gibi 6ne c¢ikan 6geleri bu kentlerin birer kimlik kart1 niteliginde
tanimlamaktadir. Kentler, bu 6geler lizerinde kurulan séylemler veya efsaneler ile 6nem
kazanir ve bir kentten bahsedildiginde artik bu kentle ilgili herkesin anlagabildigi ortak bir
Ozellikten bahsedilebilir.
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Sekil 6. a). Opera Binasi, Sydney, (URL-11, 2014), b). Ayasofya ve Sultan Ahmet Camii,
Istanbul, Tiirkiye, (URL-12, 2013)

Bir kentin kimligi uzun siire icerisinde farkli ¢evresel ve toplumsal bilesenlerin etkisi
altinda sekillenmektedir. Kisacasi kentin cografi yapisi, kiiltiirli, mimari yapisi, gelenek ve
gorenegi, yasam sekli vb. ozellikleri kentin kimligini tanimlamada yardimci olmaktadir.
Giliniimiizde kent kimligi, kentsel degisim ve doniisiimler sonucunda birbirine benzeyen
kentlerin baz1 belirgin 6zellikleri ile birbirinden ayirt edilebilmesi i¢in 6nemli bir unsun

olarak goriilmektedir.

1.3.1. Kent Kimlik Bilesenleri

Kent kimligi, bir kenti en iyi tanimlayan ve onu digerlerinden ayirici kilan belirleyici
nitelikteki bilesenlerin olusturdugu bir biitiinliiktiir (Uniigiir, 1996). Bir kentin diger
kentlerden farkli ve 0zgiin olmasmi saglayan birtakim bilesenlere sahip olmasi
gerekmektedir. Bu bilesenler de o kentin kimliginin olusmasinda dnemli olan 6zelliklerdir.
Kentsel kimligi olusturan kavramlar, ¢evresel ve toplumsal kimlik olmak {izere iki ana
baslik altinda toplanmaktadir. Kentsel kimligi olusturan bu kavramlarin birbiriyle olan

iliski ve etkilesimleri Sekil 7°de gosterilmistir.


http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/4/45/MC_Sydney_Opera_House.jpg
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Sekil 7. Kent kimlik bilesenleri, (Uniigiir, 1996)

Birbirine benzemeyen ve farkli 6zellikleri olan her kentin farkli etkenler ile birlikte

var olmalar1 gerekmektedir. Bu da her kentin kimliginin farkli algilanmasi sebebini

olusturmaktadir. Bunlar da farkli kimlik belirleyicileri ile ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar1 C6l

(1998) asagidaki gibi siralanmaktadir.

Kentin fiziksel yapisi

Kentin sosyo-ekonomik yapisi

Kentin kiiltiirel birikimi ya da yapist
Kentin tarihi gelisimi

Kentin mekan karakteristikleri

Kentin bigimsel ve gorsel karakteristikleri
Kentlinin yasam bi¢imi ve kalitesi

Kentin iglevleri

Kentin fiziksel ¢evresi ile toplumsal davranis iligkisi
Kent-doga biitlinliigi

Kentsel altyap1

Kentsel tipoloji

Lynch (2010), kentte yasayan insanlarin kenti sahiplenmesi, ona bir kimlik atfetmesi

ve bu kimlikle onu kabullenmelerinin, yine o kenti var eden insanlar ile miimkiin
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olabilecegine vurgu yapmaktadir. Ciinkii bir kentin 1yi tasarlanmasi, dogayla biitiinlesmesi,
tarihi ve kiiltiirel mirasin1 bugiine aktarabilmesinin yegane unsurunun insan olmasidir
seklinde yorumlamaktadir.

Ocake1 (1995), kent kimligini olusturan elemanlari, dogal, beseri ve insan eliyle
yapilmis ¢evreden kaynaklanan elemanlar olarak ii¢ baslik altinda incelemektedir. Dogal
cevreden kaynaklan kimlik elemanlarmi topografik durum, iklim kosullari, su o6gesi,
jeolojik durumu ve genel konumu olusturmaktadir. Beseri ¢evreden kaynaklanan kimlik
elemanlarini, birey ve toplum olusturmaktadir. Bunlar ise demografik yapi, kurumsal yap1
ve kiiltiirel yapiya ait alt elemanlardan olugmaktadir. Bireysel kimlikler toplumsal
kimlikleri olusturmaktadirlar. Insan eliyle yapilmis ¢evreden kaynaklanan kimlik
elemanlar1 yapma g¢evre elemanlari, sehirde siiregelen insan gereksinimlerinden
kaynaklanan eylem alanlar1 ve insan eliyle yapilmis objelerden olusmaktadir. Yapma cevre
elemaninin iglevsel 6nemi veya sehrin tarihi gelisme siirecinde kazandigir anlamin 6zgiin,
sembolik degerinin olusturdugu etki ise anlamsal bir faktér olusturmaktadir. Yapma ¢evre
elemaniin formu, striiktliri, oranlari, dokusu, simgesel durumu, kullanilan malzeme,
kimligi 6zgiin kilan gorsel etki bilesenini olusturmaktadir.

Kent kimlik bilesenleri genel olarak ¢evresel ve toplumsal kimlik bilesenlerinden
olusmaktadir. Cevresel faktorler dogal ¢evre oOzellikleri ve yapay cevre 6zelliklerinden
olugmaktadir. Kent kimligini olusturan ¢evresel faktorler o kente 6zgii olan cografi konum,
iklim, jeopolitik yapi, topografya ve dogal bitki oOrtiisii gibi dogal ¢evre ozelliklerinden
olusmaktadir. Dogal ¢evre 6zellikleri bir yerlesmenin karakterinin bi¢imlenmesinde 6nemli
bir etkendir.

Yasam sartlarinin artmasiyla birlikte insanlar yeni yasanti mekanlarina stirekli ihtiyag
duymusglardir ve yasadiklar1 ¢evreyi belli amaclar dogrultusunda diizenleme iginde
bulunmuslardir. Bu diizenlemeler genellikle dogal ¢evre ile uyumlu bir denge i¢inde ortaya
c¢ikmaktadir. Kentsel alanda insan ve ¢evrenin etkilesimi sonucunda kentin c¢evresel
yapisini olusturan yapay cevre Ozellikleri ortaya cikmaktadir. Yapay c¢evre insan
miidahalesi ile diizenlenmis alanlardir. Yapay ¢evre ozelliklerini olusturan 6geler farklilik
gostermekle birlikte farkli 6lceklerde gruplandirilmaktadir. Bunlar yerlesim Olceginde
(binalar ve yapilar, kamusal dis mekanlar, yollar, sokaklar, caddeler, meydanlar, agik
alanlar/yesil alanlar), donati Olgeginde ve sembol olmus elemanlar &lgeginde kimlik

bilesenleridir.
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Dogal ve yapay cevre birbiriyle ve toplumsal kimlikle siirekli bir etkilesim i¢indedir.
Insan, dogal ¢evrede yapay cevreyi olustururken, bir yandan da dogay1 hakimiyeti altina
almaya calisir. Toplumsal kimlik yapisindan gelen 6zellikler ile dogal ¢cevrenin degisimi ve
yapay cevrenin olusumu saglanirken ¢evrenin mevcut durumu da toplumun gelecekteki
yapisini etkiler. Bu karsilikli etkilesim sonucu toplum ve ¢evrenin ortak bir kimligi olusur.

Toplumsal kimlik, cevresel kimlik ile beraber kent kimligini olusturan bir diger
bilesendir. Mekanin belli bir yere ait olmasi i¢in sosyal yapinin yani kiiltiirel ve ekonomik
yapinin da 6nemli oldugu bilinmektedir. Toplumsal kimlik bilesenleri kentin sosyo-
kiiltiirel 0Ozellikleri, sosyo-ekonomik o6zellikleri ve psikolojik kimlik 6zelliklerinden
olusmaktadir.

Toplumun sosyal yonii ve yapist diisiiniilmeden tasarlanmis birgok kent Ornegi
vardir. Doganin degisken etkenlerini, insanlar kendi 6zgiin karakterlerini kullanarak
diizenlemeye calismaktadir. Bu diizenleme i¢inde insan tiim sosyal ve ekolojik yapiy1
etkisiz hale getirip plan ve tasarimlar gelistirmektedir. Toplumsal yapi, iilkeye ait hukuk,
ahlak, yasalar, orf ve adetlerden olusan iist yap1 kurumlar ile tiretim iliskilerini kapsayan

alt yap1 kurumlarinin birbirine bagli neden sonug iliskisinden olugsmaktadir Col (1998).

1.3.1.1. Dogal Cevre Kimlik Bilesenleri

Dogal ¢evre kosullar bir kentin kurulusundaki temel etkendir. Bir sehrin bulundugu
konumu, topografik durumu, iklim kosullari, su 6gesi, bitki ortiisii gibi dogal ¢evreden
kaynaklanan verileri o sehri digerlerinden ayirir, tanimlar, 6zgiin kilar ve kente kimlik verir
(Ocake1 1995).

Dogal ¢evre ozellikleri kent kimligini olusturan en énemli etmenlerden biri olarak
goriilmektedir. Bir kentin kurulusunda en temel etmendir. Bu 6zellikleri olusturan 6geler,
cografi konum, iklim, jeolojik yapi, topografya ve dogal bitki ortiisiinden olusmaktadir.
Bu 6geler birbirleri ile siirekli etkilesim iginde bulunmakta ve yapay cevre dzelliklerinin
olusumunda da etkin rol oynamaktadirlar.

Kentin 6nemli kimlik 6gelerini olusturan dogal ¢evre kimlik bilesenleri cografi ve
topografik olusumlar, iklim ve bitki Ortiisti 6zellikleri, jeolojik yapi etkisi olarak ii¢ grupta

toplanmaktadir.
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1.3.1.1.1. Cografi Yapi ve Topografik Ozellikler

Cografi yap1 ve topografik 6zellikler dikkate alindiginda yerlesim alani arazinin
durumuna gore farkliliklar gostermektedir. Boylece kentin cografi olusumlari ve topografik
ozellikleri yapay ¢evrenin kimligini etkilemektedir.

Her kent, diinya tizerinde farkli bir cografi konuma sahiptir. Bu sebepten kentler,
hem matematik hem de 6zel konum agisindan farkli alanda bulunur. Dolayisiyla bazi
kentler, cografi dzellikleriyle kimlik kazanirlar. Ornegin; kanallar1 ile taninan Venedik
(Sekil 8a), bogazi ile stratejik bir dneme sahip olan Istanbul gibi (Sekil 8b) (Birlik, 2006).
Cografi olusumlar gol, akarsu, nehir, vadi veya deniz gibi dogal elemanlar ile birlikte kent
kimligini etkilerler. Kimligi etkileyen bircok dogal bilesen cografi konuma bagli olarak

farkl1 6zelliklere veya farkli kimlige sahip olmaktadir.

Sekil 8. a). Venedik, Italya, (URL-13, 2014), b). Istanbul Bogazi, Tiirkiye, (URL-14, 2014)

Istanbul Bogazi, Asya ve Avrupa kitalarim birbirinden ayiran, Karadeniz ve
Marmara Denizi’ni birbirine baglayan bir suyolu konumundadir. Istanbul kentini Avrupa
Yakas1 ve Anadolu Yakas1 olarak ikiye bolmektedir. Bu cografi olusum Istanbul kentinin
diger kentlerden ayiran en belirgin 6zelligi ve tek olusu ile ona en 6nemli dogal kimligini
kazandirmaktadir.

Topografik acidan, kentlerin biiylik Ol¢iide tlizerine konumlandiklar1 toprak
parcasinin topografik oOzelliklerinden etkilenerek bicimsel o6zelliklerini kazandiklar
sOylenebilir. Yamag¢ yerlesimi olan Mugla ve Mardin (Sekil 9b) gibi kentlerde
topografyanin egemenligi agikca hissedilir. Yiizeydeki farklilagsmalarin tiimii her kent i¢in

farkli formlar olugsmasii saglar. Dogal olarak kent i¢lerinde mevcut nehirler, dereler,
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sahiller ve tepeler kentin aldig1 formu da sekillendirmektedir (Sekil 9a). Kent ile yiizey
verileri birbirleri ile ne kadar denge iginde olurlarsa, kentlerin kimlikleri de o kadar 6zgiin
ve kalic1 olmakta ve insanlarin dogay1 algilamasi ve kentle biitiinlesmesi kolaylagsmaktadir

(Can, 1999).

Sekil 9. a). Topografyanm kent kimligine etkisi, Amalfi, Napoli, italya, (URL-15, 2014),
b). Mardin, Tiirkiye, (URL-16, 2014)

Topografik durum ve bu durumun degerlendirilmesiyle ortaya ¢ikan yaklasimlar kent
kimliginin sekillenmesinde belki de en belirleyici 6gelerden birisi olmaktadir. Kentlere
daha stten bakildiginda topografyanin  ¢ok  farkli  degisimler sunabildigi
gozlemlenmektedir. Topografik yapisina gore araziler diiz arazi ve egimli araziler olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Arazinin diizligi ve egim derecesi de kendi igerisinde
derecelendirildiginde tek bir konuda dahi ne derece ¢esitliligin ortaya ¢ikabilecegi tasavvur
edilebilir. Kentlerin topografik yapilar1 diger dogal etmenlerle ve mimari desenlerle
birlikte kentin sekillenmesinde ve kimlik olusturmasinda 6nemli rol oynamaktadirlar. Ayni
tip topografyaya ait alanlarda farkli ¢6ziim yaklagimlari farkli kentsel perspektiflerin ortaya
konmasina yardimci olmaktadir. Daha anlagilabilir olmasi agisindan en kiiciik Olgekte
yapilan bir ev bahgesine ait topografyanin one ¢iktigi farkli tasarim yaklasimlart Sekil

10°da verilmistir (Turgut, 2012).


http://thewanderlife.com/wp-content/uploads/2011/08/Amalfi_Coast_Campania_Italy.jpg
http://tr.wikipedia.org/wiki/Dosya:Mardin_old_town.JPG
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Sekil 10. Anonymous (1967)’un topografya kullanilarak ortaya koydugu farkli
¢cOziimler

Topografya; iklimi, toprak olusumunu, canli gesitliligi gibi dogal ¢evre faktorlerini
etkilediginden kentsel mekanlarin siliietini ve dolayisiyla kimligi de etkilemektedir. Bu
baglamda, Egli (1951)’ye gore, ¢evrenin topografik kosullarina bagli olarak bigimlenen
kentlerin ovalar, yamaglar, tepeler, semerler, vadiler ve su kenarlar1 gibi farkli alanlarda

kurulabildigini belirtmektedir (Sekil 11a ve 11b).

Sekil 11. a). Tepeye kurulan kent, Majacar, Ispanya, (URL-17, 2014), b). Su kenarma
kurulan kent, Rio De Janerica, Brezilya, (URL-18, 2014)

Arazi yapisinin engebeli olusunun kent mekanimi iklim kosullarindan daha fazla
etkiledigi ve Karadeniz Bo6lgesi’nin iklim agisindan istenmeyen yon olmasina ragmen arazi
engebesinin sagladifi manzara olanaklar1 nedeniyle kentin genellikle kuzeye doniik
yamaclarda kurulmaktadir (Eruzun, 1989). Bu yoniiyle Karadeniz bdlgesinin arazi

yapisinin  kent yerlesimini iklim faktoriinden cok topografyasinin sunmus oldugu
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manzaranin etkiledigi ortaya koyulmustur. Sonug¢ olarak cografi olusumlar ve topografik
ozellikler kentsel yerlesimlerdeki yapilanmay1, kent siliietini etkileyerek o kente belirgin

6zglin bir kimlik kazandirir.

1.3.1.1.2. iklim ve Bitki Ortiisii Ozellikleri

Iklim, bigim yaratan faktorlerin onemli bir parcasi olarak belirtilmektedir. Iklim, bir
bolgede uzun zaman boyunca goriilebilen yagis, hava basinci, 1s1, nem ve riizgar gibi
atmosferik etkenler sonucu olugmaktadir. Kentlerdeki iklimlerden kaynaklanan farkliliklar
her kentin farkli yapida algilanmalarina neden olmaktadir. Sert iklime sahip bir yerlesim
yeri ile daha iliman bir iklime sahip olan yerlesim yeri arasinda, mimari tasarim, malzeme
secimi, yapt rengi ve yapilarin farkli sekillerde konumlanmasindan olusan kent
dokularinda farkliliklar meydana gelmektedir. Bu farkliliklar kentteki kimligin
farklilasmasinda &nemli etkenlerdir. Iklimsel veriler, kentsel dokularin goriiniislerinin
farkli algilanmalarina neden olmaktadir. Sicak ve soguk iklim bolgelerinde kentsel
mekanlar, i¢ine kapali, yogun bir organizasyon gosterirken; iklimleri daha iliman olan
bolgelerde, agik, az yogun bir yapilasma meydana gelir. Iklim &zellikleri nedeni agisindan
kentler farkli ¢oziimlemelerden, farkli yapisal elemanlardan, yapi1 bigimlerinden ve
malzemelerden olusmaktadir (Ilgar, 2008). Iklim kent dokusunun olusturulmasinda énemli
bir etken oldugu goriilmektedir. Iklim, kentin konumlandirilmasinda, ana akslarm
olusturulmasinda, mimari yapilarin yapi1 desenlerinin ortaya ¢ikmasi gibi konularda
belirleyici olmaktadir. Yine iklimsel faktorler mikroklima olusturarak fiziksel ¢evrenin

sekillenmesini etkilemektedirler.
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SOGUTUCU
RADYASYON

1 YAGMUR

Sekil 12. Kenti etkileyen iklim faktorleri, (Goksu, 1995)

Goksu (1995)’ya gore kent, insanlar tarafindan olusturuldugu i¢in doga ig¢inde yapay
bir ortam, kendi i¢inde yeni bir sistem olmakla birlikte dogadan ¢ok farkli bigcimlere ve
yapilara sahip olmaktadir. Malzemesi doganin alisik olmadig1 malzemelerden olmaktadir.
Geometrisi ve bigimi kendine 6zgiidiir. Bu durum, kenti etkileyen biitiin iklim faktérlerini
gevresine oranla onemli Olgiide degisiklige ugratmakta ve kentlerde “kent ikliminin”
olugmasina neden olmaktadir (Sekil 12).

Kara ve deniz sulari, toprak olusumu, yer sekilleri, dogal bitki ortiisii, ekonomi,
niifus ve yerlesmeler yap: tipi agisindan 6nemlidir. Ornegin, mekan Slgeginde; sicak ve
soguk kusak iklim bdlgeleri kapali ve yogun, iliman kusak iklim bolgeleri de acik ve az
yogun bir organizasyona sahiptir. Yagis almayan bolgelerde diiz catilar, yagis alan
bolgelerde de egimli ¢atilar kullanilmaktadir (Birlik, 2006).

Ulkemiz de geleneksel Tiirk yapilarinda iklim faktorii olduk¢a 6nemli bir yere
sahiptir. Karadeniz Bolgesi ormanlik ve bol yagish bir bolge oldugundan dolayi, ahsap, tas
ve dik ¢atili yapilar, Dogu Anadolu Bolgesi karasal iklim, az yagisl ve fazla aga¢ olmayan
bir bolge olmasi sebebiyle kerpi¢ ve diiz catili yapilar, Glineydogu Bolgesi yazlar1 ¢ok
sicak olmast sebebiyle daracik sokaklar, yiiksek avlu duvarlari ve toprak damli yapilar inga
edilmistir. Bu bolgeler bulundugu bolgenin iklimine uyum saglayarak kendine has bir
kimlige sahip olmus yapilardan olugmustur.

Sicak ve nemli tropik iklimlerde; binalar hafif ¢ok aciklikli duvarlara sahip, balkonlu,

verandali, kafesli ve panjurlu olarak tasarlanir. Sicak ve kuru iklimlerde; i¢ avlular
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yapilarak bahgeler igeriye ¢ekilmistir. Soguk iklimli bolgelerde; ylizey-hacim orani en alt
seviyeye cekilerek, 1s1 kayb1 dnlenmeye calisilir. Cok yagisl bolgelerde ise kentsel blokla
acik mekan gecis bolgesinde olusturula arkadlarla, korunakli sokaklar olusturularak kent
yasami zenginlestirilmistir (Tezcan, 1999). Ozellikle sicak iklim bélgelerinde bulunan

yerlesim alanlarinda diiz ¢atili ve beyaz renkli yapilar goriilmektedir (Sekil 13a ve 13b).

Sekil 13. a). Santorini, Yunanistan, (URL-19, 2014), b). Bodrum evleri, Tiirkiye, (URL-20,
2014)

Dogal bitki ortiisii, bolgelere gore farkli yogunluklar gdstermektedir. Ornegin,
yagisin ¢ok oldugu bolgeler daha fazla yesil alana sahiptir, buna karsin yagisin az oldugu
bolgelerde bitki oOrtiisii seyrelirken aynm1 zamanda bitki tiirli de degismektedir. Bitki
ortlistintin farklilagmas1 kentlerin farkli algilanmalarina neden olarak kente 6zgii bir kimlik
olusturur. Karadeniz bolgesinin yesil dokusu bolgesel farkliliklarin bitki Ortiisiine
yansimasinin sinirsiz - Oornegini sunar. Bu yilizden, kentlerin iklimsel ve jeolojik
farkliliklardan dolayi, 6zellikle iklimsel olarak farkli bolgelerde Ege’de zeytin agaglari,
Akdeniz’de narenciye agaglari, sicak iklim bolgelerinde hurma ve palmiye agaclart gibi
farkl1 bitki ortiisiine rastlamak dogaldir (Ozdes, 1972).

Kentlerde daha ¢ok yapay bitki oOrtiisii goriilmektedir. Bitki Ortiisti, kentin gorsel
etkisini belirleyen bir diger etmendir. Istanbul gogu zaman “erguvan” rengi ile anilir (Sekil
14). Batum’da “okaliptiis” bitkileri kente damgasin1 vurmustur. Akdeniz bdlgesi denince
“palmiyeler”, Bursa denince ise akla “serviler” gelir. Bitkilerin mevsimsel degisimleri,
canli ve cansiz elemanlar ile olusturduklari kompozisyonlar, kullanilis amag ve sekilleri

kent kimligini degistirmektedir. Ozellikle yol akslarinin vurgulanmasi amaci ile yapilan


http://www.mrwallpaper.com/wallpapers/oia-greece-santorini.jpg
http://www.bodrumtatilrehberi.com/wp-content/uploads/Geleneksel-Bodrum-Evleri.jpg
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yol agaglandirmalarinin kent iizerindeki olumlu ve olumsuz etkilerini kent biitiiniinde

gormek miimkiindiir (Turgut, 2012).

Sekil 14. Istanbul Bogaz, erguvan rengi kimligi, (URL-21, 2013)

Kentsel mekanlarda yer alan, sicak iklim bdlgelerindeki hurma ve palmiye
agaclarinin, Ege bolgesindeki zeytin agaglarinin, Akdeniz bdlgesindeki narenciye ve muz
agaclarinin kente belirgin bir dzgiinliik kazandirmaktadir (Orer, 1993).

Tarihi 6neme sahip kent alanlarinda bulunan dogal anit niteligi tasiyan anitsal agaglar
kentin 6nemli bir kimlik elemanidir. Anitsal 6zellige sahip agaglar; yas, cap ve boy
itibariyle kendi tlirtiniin aligilagelmis ol¢iilerinin ¢ok {izerindeki boyutlara ulasan, yore
tarthinde, kiiltiir ve folklorunda 6zel yeri bulunan; ge¢mis ile giiniimiiz, giiniimiiz ile
gelecek arasinda iletisim saglayabilecek uzunlukta dogal 6mre sahip agaclar, “anit agac”
olarak isimlendirilir (Geng ve Giiner, 2013).

Iklim ve bitki ortiisii 6zellikleri kentin dokusunu farkli sekillerde etkilemekte ve
kente farkli kimlik kazandirmaktadirlar. Iklimsel &zellikler renk, malzeme, cat1 bigimi,
sokaklarin dar veya genis olmasi gibi planlama Olceginde de kentin goriiniimiinii

etkilemektedir. Bu da iklim faklilig1 sonucunda farkli kimlik mekanlarini olusturmaktadir.

1.3.1.1.3. Jeolojik Yap: Etkisi

Jeolojik yap1 kentlerim yerlesim 6lcegine etki etmektedir. Iyi bir zemin sert kum,
cakil veya tastan olusmaktadir. Ornegin, New York‘un Manhattan (Sekil 15a)

yarimadasinin gokdelenlerle dolmasinin sebebi daha ¢ok saglam olan kaya zeminin yiiksek


http://www.posta.com.tr/turkiye/HaberGaleri/Istanbul-erguvan-acti.htm?ArticleID=118767&PageIndex=5
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yapilarin ingaatin1 kolaylastirmasidir. Bugiin New York’u New York yapan siliietin elde
edilmesinde jeolojik yap1 onemli bir rol oynamaktadir. Seviyesi yliksek olan yer alt1 sular
yerlesim alanlarinda ¢iiriik zemini ifade etmektedir. Kaziklar iizerine insa edilmis Venedik

(Sekil 15b) ve Amsterdam (Sekil 15c¢) kentinde oldugu gibi (Ozdes 1972).

Sekil 15. a). Manhattan, New York, A.B.D., (URL-22, 2014), b). Venedik, italya, (2013),
c). Amsterdam, Hollanda, (URL-23, 2014)

Kent mekaninin jeolojik yapisi, kentin yogunlugu karakteri agisindan Onem
tagimaktadir. Jeolojik yapi, yapilarin boyutlarin1 ve yiiksekliklerini etkilemesi yaninda
yapim teknolojisini de etkilemektedir. Jeolojik yap1t unsurlarinin sahip oldugu morfolojik
ozellikler nedeni ile gorsel, egitsel ve turistik agidan bolge, lilke ve hatta diinya ¢apinda
kentlere iin kazandirmistir. Travertenlerin Pamukkale’ye (S$ekil 16a), Peri Bacalari’nin
Goreme’ye (Sekil 16b) kent siliietine etki yapan jeolojik yapilari o kentleri digerlerinden
farkli kilmaktadir (Ozer, 1998). Yap1 boyutlarinda meydana gelen farklilasma kentin

mevcut goriiniimiinii etkileyerek kente ait farkl bir siliiet olusmasina sebep olmaktadir.

Sekil 16. a). Travertenler, Pamukkale, Denizli, (URL-24, 2014), b). Peri Bacalar1, Urgiip,
Nevsehir, (URL-25, 2014)


http://www.geziyerleri.org/wp-content/uploads/2012/09/Denizli-Pamukkale-Travertenleri.jpg
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1.3.1.2. Yapay Cevre Kimlik Bilesenleri

Kentte yasamlarini siirdiiren insanlarin gereksinimleri sonucu ortaya ¢ikan kullanim
alanlari, bu alanlarin karsilikli etkilesimi sonucu ortaya ¢ikmasi ve insanlar tarafindan
olusturulan 6geler olarak tanimlamak miimkiindiir. Bu 6geler insanin mekani algilamasi ve
mekan ile arasinda bir baglanti kurmasini saglamaktadir. Yapay cevre olusturuldugu
donemin toplumsal degerlerini ve kiiltiiriinii yansitarak, kent dokusunu ayni zamanda
kentin kimligini olusturmaktadirlar.

Yapay c¢evre, asagidaki faktorler agisindan Onemli kimlik elemani olarak
degerlendirilmektedir (Ocakgi, 1995).

e Form ve goriintii faktorii

Yapay c¢evreden kaynaklanan kentsel elemanin kontur, bi¢im, oran, striiktiir,
malzeme, doku, simgesel durum vb. acilardan olusturdugu form ve goriinti,

e Yer ve konum faktorii

Yapay cevreden kaynaklanan kentsel elemanin dogal ¢evre elemanlari ve diger
yapay c¢evre elemanlariyla iligkileri agisindan bulundugu yer ve konum,

e Anlam faktorii

Yapay ¢evreden kaynaklanan kentsel elemanin islevsel 6nem, sembolik degerler vb.
acilardan ifade ettigi anlam seklindedir.

Safranbolu form ve gériintii, Istanbul yer ve konum, Gelibolu anlam faktorii ile
tanimlanmaktadir (Birlik, 2006). Bu faktorler kentlerde farkli 6zellikler gostermekte ve
kentlerin yapay ¢evre kimliginin olusmasini saglamaktadir.

Yapay ¢evre kimlik bilesenlerini yerlesim 6l¢eginde, donati dlgceginde ve isaretler

Olceginde olmak iizere li¢c ana baglik altinda toplanmaktadir.

1.3.1.2.1. Yerlesim Ol¢eginde Yapay Cevre Kimlik Bilesenleri

Yerlesim Olgeginde yapay cevre kimlik bilesenleri; binalar/yapilar ve kamusal dis
mekanlar (yollar, sokaklar, caddeler, meydanlar, agik/yesil alanlar) olarak incelenmektedir.

e Binalar/Yapilar

Binalar/yapilar insanin bulunduklar1 dogal ¢evre icerisindeki gereksinmelerini
karsilamak, eylemlerini en uygun diizeyde gerceklestirmek amaciyla tasarladigi yapay

cevre elemanlarindandir. Binalar, olusumu bakimindan yollari, meydanlari, agik alanlari
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cevreleyerek, kentlere sekil veren ve kentleri olusturan temel 6gelerdir. Tarihi, kiiltiirel,

ekonomik ve estetik deger tasidiklar1 zaman da c¢evreledigi mekanlari nitelendirir, insanlar

lizerinde hayranlik uyandiran bir etkiye sahip olarak kentin 6nemli kimlik 6gelerini

olustururlar.

Binalar/yapilar, goériinimleri ile asagidaki ozellikleri yansitmaktadirlar (Kortan,

1993).

Ait oldugu cag1 (Ortagag ve Ronesans gibi)

Diinya goriisiinii/yasam bi¢imini (Islam kiiltiirii ve Hint kiiltiirii gibi) (Sekil 17)
Yonetim seklini/siyasi rejimi (totaliter ve demokratik diizen gibi)

Ait olduklari toplumlari (Osmanli mimarisi ve Japon mimarisi gibi)

Sembolleri (Eiffel Kulesi (Paris) ve Sydney Opera Binasi (Sydney) gibi)
Tasarim ideolojisini/mimari akimi (Briitalist ve Post Modernist gibi)
Yaraticilarinin iisluplarini (Frank Owen Gehry ve Tadao Ando gibi)

Niteligi (6zgiin, siradan, basit ve abartili gibi)

Durus ifadesini (statik ve dinamik gibi)

Kullanim amacini (konut ve miize gibi)

Kisileri/olaylar1 (Misir piramitleri; firavunlar i¢in) (Bagdat Koskii; IV. Murat’in
Bagdat seferi igin).

Sekil 17. Tac Mahal, Hindistan, (URL-26, 2014)

Binalar/yapilar kentleri olusturan temel 6gelerdir. Tarihi, kiiltiirel, ekonomik ve

estetik deger tasidigi zaman da cevreledigi mekanlar1 nitelendirir, kullanicilarinda

hayranlik uyandirir; mimarligin sanatsal etkinligini icerir. Bigcimsel karakteristikleri, kiitle
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ve cephe oOzelliklerinden olusur. Kat sayisi, gabari, c¢ikmalar, cati, bantlar kiitle
Ozelliklerini; malzemeye bagli renk, doku, pencereler, doluluk bosluk orani, kapilar da
cephe ozelliklerini yansitir (Birlik 2006)

o Kamusal Dis Mekanlar

Acik alan veya agik yesil alan olarak da adlandirilan kamusal dis mekanlar, kent
dokusu igerisinde yapilarla gevrelenmis, tiim kentsel olaylarin iliskilendigi, herkesin
yararlanmasina imkan saglayan agik ortak alanlar olup, giinliik yasamin biiyiik bir kismini
kapali ortamlarda geciren kent insanmi ic¢in nefes alma olanagidir. Kentlerin en 6nemli
kismint olusturan dis mekanlar, cagdas toplumlarda kent kalitesinin bir gdstergesidir
(Kiigiikerbas ve Ozkan, 1999). Kamuya ait fiziksel mekanlarm nasil algilandig1 ve
anlamlandirildigi, kentsel yasama yonelik 6nemli bir unsurdur (Oktay, 2002). Kamusal dis
mekanlar, bulundugu kentin veya mekanin fiziksel ve kiiltiirel 6zelligini yansitarak kent
kimliginin olusumunda 6nemli bir yere sahiptirler. Kamu mekanlarinin sagladigi énemli
islevleri dort grupta toplamak miimkiindiir.

e Psikolojik ve sensoriyel gereksinimlerin saglanmasi (can sikintisini kovan
cesitlilik, zevk, hayal, kesif, gezi, kalabalikla i¢ ice olma ya da izole olma, siikun
veya hareketlilik, hiz veya yavaglik, yerlerin tanimi, ortak yagsamin sembolleri),

e Sosyal iligkilerin saglanmasi (kendiliginden olan, ferdi ya da ortak girisimler,
programli karsilama, tesadiifi karsilasma, bilgi degisimi, gliven, bekleme, gosteri,
degisik iletisimler, egitim 6grenme oyunlari),

e Ekonomik degisimlerin saglanmasi (hizmetler, ticaret, is, ortak mekanlarda, ayn1
iliskilere sahip olmayan sektorlerden her birine 6zgii kosullarda ekonomik
degisimin saglanmasi),

e Yararli deplasmanlarin saglanmasi (rahat kosullarda her vasitaya adapte olan
yaya, vasita, cocuk arabasi, sakatlarin deplasmani, bisiklet, motosikletli, toplu
tagima, otobiis gibi kullanimlara olanak saglamasi) (Cubuk, 1991).

Woolley (2003), Avrupa Konseyi kamusal mekanlarin 6nemlerini asagidaki gibi

tanimlamaktadir (Bayramoglu, 2010).

e Kamusal agik alanlar, sehir mirasi i¢in 6nem teskil eder.

e Bir sehrin mimari ve estetik bakimdan gii¢lii bir elemanidir.

e Onemli bir egitimsel rol oynar.

e (Cevrebilimsel yonden ve sosyal etkilesim i¢in 6nemlidir.

e Toplum gelisimini giiglendirir.
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o Ogzellikle kisilerin psiko-sosyal gerilimlerini dengelemeye yardimct olur.

e Bir toplumun eglence ve bos zaman ihtiyaclarini karsilamakta énemli rolii vardir.

e (evresel gelisim icinde ekonomik bir degeri vardir.

Kamusal dis mekanlar parklar (kent, semt, mahalle, cep parklari, yesil yollar),
meydanlar, plazalar, yollar (yaya yollari, yaya bolgeleri), oyun mekanlar1 (¢ocuk oyun
alanlar1, okul bahgeleri) ve diger a¢ik alanlar (kent kiigiik bahge parklari, mezarliklar, pazar
yerleri vb.) bu mekanlara 6rnek olarak verilebilir (Kiigiikerbas vd. 2004). Bu sebeple bu
alanlar bir kentin en énemli parcalarin olusturmaktadirlar. Ozelikle de sokak, cadde, yol
akslar1 ve meydanlar bir kentin kimligini olusturan dis mekanlardir.

Kamusal dis mekanlar siire¢ igerisinde olugmakta, islevsellik, gorsel bir aks
olusturma, yonlendirme, okunabilirlik, imaj olusturma gibi oOzellikleri ile mekam
vurgulayarak kent kimliginin olugsmasinda 6dnemli bir yere sahiptirler.

¢ Yollar, Sokaklar ve Caddeler

Kent kimliginin olusumu, degisimi veya yeniden yapilandirilmasinda dnemli bir yere
sahip olan yollar, sokaklar ve caddeler kamusal acik alanlar olarak tanimlanmaktadir.
Kentlerin en belirgin hatlarini olustururlar. Yapilara ulasan veya yapilari birlestiren agik
alanlardir.

Yollar, caddeler ve sokaklar toplumsal yasamin en canli ornekleri olarak
goriilmektedirler. Bu o6geler toplumsal yasamin birer 6geleri olarak farkli sekillerde
olusturulmaktadir. Ornegin Paris’in genis caddelerinin halk ayaklanmalarma karsi
yonetimin caddenin tamamina hakim olmasi {lizerine acildig1 savunulur. Diger bir 6rnek
olarak ise Osmanli kentindeki dar sokaklar ise algak goniilliliigi temsil etmektedirler
(Bayramoglu, 2010).

Kentlerde caddeler, sahip olduklar1 énemli mimari yapilari, sosyal aktivite alanlari,
liks butikler, kafeler, restoranlar vb. ogeleri ile kentin cazibe merkezi konumuna
yiikselerek kentin kimligini etkilemektedir. New York Manhattan’in en gézde caddesi olan
5. Cadde (Sekil 18a) kentte bulunan en prestijli magazalar1 ve etrafindaki mimari yapilari
ile insanlar1 yogun olarak kullandig1 kentin kimlik kazanmis mekanidir. Benzer sekilde
Milano’da bulunan Corso Vittori Emanuela Caddesi (Sekil 18b), magazalari, eglence
mekanlar1 ve tarihi binalar1 ile kentin en gézde caddesi konumundadir. Yine Londra’nin en
tinlii caddesi olan Bond Caddesi (Sekil 18c), de sahip oldugu mimari yapilar1 alis-veris ve

antik magazalar1 ile kentin en gozde caddesi konumunda kimlik kazanmaktadir.
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Sekil 18. a). 5. Cadde, Manhattan, New York, (URL-27, 2014), b). Corso Vittori
Emanuele, Milano, (URL-27, 2014), c). Bond Caddesi, Londra, Ingiltere,
(URL-27, 2014)

Di1s mekanlar sisteminin niceliksel olarak en biiyiik boliimiinii (yaklagik % 80’ini)
olusturan cadde ve sokaklar 6zellikle XX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren arag trafigi
odakli ulasim planlamasinin baskis1 altinda kalmistir. Cadde ve sokaklar bulundugu
cevrede biitiinliikk olusturmak yerine gevresel iliskilerden bagimsiz bir sekilde sadece arag

yollari olarak diigiiniilmiistiir (Hepcan vd. 2007).

Sekil 19. a). Balat Sokagi, Istanbul, (URL-28, 2014), b). Tarihi Safranbolu
Sokagi, Amasra, (URL-29, 2014)

Rengarek evleri ve giiniin her saati canli Balat Sokaklar1 (Sekil 19a) ve klasik
Osmanli kent mimarisini yansitan tarihi Safranbolu Sokaklar1 (Sekil 19b) ile kimlik
kazanmaktadir.

e Meydanlar

Meydanlar, yollar ile benzer formal 6zelliklerle tanimlanmakta olup, aralarindaki
fark yapilarin meydanlar c¢evresinde siireklilik olusturmasidir. Meydanlarin  genis

ylizeylerini yapisal 6gelerle pargalamak yerine, kentin fiziksel ve psikolojik odak noktasi
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olan ana bina ya da binalarinin 6n plana ¢ikartacak gerekli perspektifin saglanmasi
gerekmektedir (Oktay, 2002).

Meydanlar, kent insanmin istedigi gibi ve rahatca kullanabildigi, yapay cevre
elemanlart ile sinirlandirilmis kamusal alanlardir. Kentin nefes alma noktalaridir.
Dinlenme, eglenme, yarisma gibi birgok toplumsal imkanlara imkan saglayan agik
alanlardir. Bu alanlar bazen tarihsel bir¢ok 6genin veya mekansal benzer yapilanmalarin
toplandig1 alanlar olarak kentin 6zgiin alanlarini olusturarak kente farkli kimlik anlamlar

yiikleyebilmektedirler.

Sekil 20. a). San Pietro Meydani, Roma, Italya, (URL-30, 2014), b). Piazza del Popolo,
Roma, Italya, (URL-31, 2014)

Kimlik 6geleri olarak 6n planda yer alan kent meydanlarina 6rnek olarak diinya
genelinde 6neme sahip, tarihi ve dini 6zellikleriyle de dikkat ¢eken San Pietro Meydani
(Sekil 20a) ve ylizyillardir Roma’ya kuzeyden gelenlerin sehre giris ve gidenlerin de ¢ikis
noktasi olan Piazza del Popolo (Sekil 20b) verilebilir (Francis ve Marcus, 2001).

o Acik Alanlar/Yesil Alanlar

Agik yesil alanlar, biitiinlesmis kent mekanlari, toplumsal ve kisisel yonden bir kiiltiir
tirtinii olduklart i¢in kent kimligi agisindan yaratim alanlaridir ve agik hava atdlyeleridir.
Cagdas yasam kentlerde insanin 6n plana alindigi, yasamin kolaylastirildig1 yasayanlarin
konforunu sagladigi acik yesil alan mekanlarini gerektirir. Kent kimliginin ortaya
konulmasinda ve yasanabilir ¢evreler yaratilmasinda, yesille biitiinlesik acik mekanlar,

kentin dis mekan organizasyonunda o bdlgede yasayanlarin kiiltiirel kimligini ortaya
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koyacak, konut ¢evresi ile uyumlu gorselligi yakalayabilecek ve kentin imgesi olabilecek
onemli alanlardir.

Insanlarin bos vakitlerini gegirmek, kent ortaminin yarattig1 psikolojik baskidan kisa
bir siire olsa da uzaklasmak, dogayla i¢ i¢ce olmak ve temiz hava almak icin yonlendikleri
binalar/yapilar arasinda kalan, mimari diizenleme sinirlar1 igine giren ve dogay1 bir sanat
objesi giizelliginde sunan dinlendirici-doyurucu-gegici alternatif alanlardir. Mekanin
islevine gore, degisik agirliklarda kullanilan mimari elemanlar ile peyzaj elemanlarmin
kaynastig1 bigimsel yorumlardan olusur. Bu baglamda, rekreasyon, hizmet, tarihi, kiiltiirel
vb. amaglar dogrultusunda istege bagl ve kisa stireli kullanilsa da sundugu ¢oklu yaratici
secenekleri ile mekan zenginligini ve yasam zevkini arttirir. Dolayistyla, ¢evresel kalite
acisindan giivenli, konforlu ve estetik ortamlar yaratir (Birlik 2006). Kentin nefes aldigi
yesil alanlar, anlamsal ve kurgusal yorumlanislarinin gosterdigi incelikle kentsel yasam
kiiltiirinli yansitan, tasarimcinin kurguladigi, kullanicinin yorumladigi ve boylelikle her

defasinda yenilenen dinamik bir kimlik unsurudur.

Sekil 21. Central Park, Manhattan, New York, (URL-32, 2014)

Acik yesil alanlar, kentin kimligini yansitan, ¢evresi ile biitiinlesmis, kentin mimarisi
ile kucaklasmis, ¢cevre degerlerini Gnemseyen, yapilasma ve ekolojik yasam adalari, kentin
ve kentlinin kendilerini ifade edecekleri énemli mekanlardan en basta gelenidir. Acik
alanlar seyir ve eglence mekani, oyun alani, piknik alani, ¢imenlik ya da agaglik bir alan
olmaktan Ote dogar, bilylir ve insanlar tarafindan sevilerek yasatilirsa iste bu acik alan
kendine 6zgii bir mekan haline gelerek kimlik kazanir. New York kentinin en ¢ok ziyaret
edilen kent parki Central Park (Sekil 21), diinyadaki en tinlii sehir parki olup, kentin en

onemli acik yesil alam olarak kimlik kazanmaktadir. Iklim cografyasinin, o ydre insanimin
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ve hepsinden 6nemlisi zamanin bilesimidir ve kendi zaman akisinda kent organizmasinin
dingin ve sakin bir kimlik elemani olur.

e Kentsel Avlu

Kentsel avlular; kentte, kentliye agik olan, sosyal, toplumsal, kiiltiirel, psikolojik
gereksinmelere yanit verecek aktiviteleri bulunduran, ayni1 zamanda duraganligi ifade eden
biyiik ol¢iide bir veya birkag yapmin c¢evreledigi, tanimladigi kapaliligin kuvvetli
algilandig1 mekanlardir (Cevik vd. 1999). Kent avlusu bir aktivite merkezi olan birkag
yogun kullanimli kentsel alanlarin kalbindedir. Tipik olarak kaldirimli (yoldan yiiksek),
yiiksek yogunlukta binalar tarafindan kusatilmis, sokaklar tarafindan cevrelenmis veya
onlarla iletisim igindedir. Insanlar1 ¢eken ve bulusmalar1 destekleyici o6zellikler

barindirmaktadir (Lynch, 1981).

Sekil 22. Piazza del Campidoglio, Roma, italya, (URL-33, 2014)

Kentsel avlular, bir veya birden fazla yapi, yapisal 68e veya kentsel 6ge ile
sinirlandirilmig, kentlilerin ¢esitli islevleri i¢in ortak bir mekan sunan, kentsel baglamla
uyumlu ancak kendine 6zgii belirleyici 6zellikleri ile kentin diger mekanlarindan ayrilan,
bir bakima kentin c¢ekirdegini olusturarak kollektif bellekte kimi zaman kentin bir nevi
Ozeti olarak yer tutan ve iz birakan, kent i¢inde sokak, alle veya cadde, bulvarlara acilan
kamusal veya yar1 kamusal 6zellikleri biinyesinde barindirabilen, dis mekanlardir (Yoldas,
2010). Etrafi tarihi miizeler ile ¢evrelenmis ve eliptik bir avlu olarak tasarlanmis Piazza del

Campidoglio (Sekil 22) kent avlularinin en belirgin 6rnegini olusturmaktadir.
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1.3.1.2.2. Donati Ol¢eginde Yapay Cevre Kimlik Bilesenleri

Donati elemanlari, insanin kent dokusu igerisindeki bireysel ve toplumsal yasamini
kolaylastiran, bireyler arasi iletisimi saglayan, mekana islevsel ve estetik agidan belirli bir
anlam kazandiran, degisik nitelik ve niceliklerde olan, mekani tanimlayan ve tamamlayan
nitelikler, objeler olarak tanimlanmaktadir. Belirli bir diizen i¢inde ele alinan, bulunduklar:
cevre ile biitiinleserek kentin bir 6gesi haline gelen donati elemanlar1, birbirleri ile
kurduklar1 dil birlikteligi araciligi ile bir kentin kimliginin olusmasina katki saglayan en
onemli araglardandir (Giiney vd., 1996).

Donati elemanlari, kent i¢i alanlarda aydinlatma, ulasim, yonlendirme, iletisim,
aligveris, giivenlik, ticari, estetik, oturma, dinlenme, eglenme, temizlik gibi bircok estetik
ve fonksiyonel amaglar i¢in kullanilmaktadir. Bunlar, aydinlatma elemanlari, banklar,
dosemeler, siir elemanlari, kapilar, yon levhalari, ¢cop kovalari, heykel, tabela, biifeler vb.
gibi elemanlar olarak kentin bir parcast konumundadirlar. Kent mekanlarma gorsel
zenginlik katmakta, mekan1 gii¢lii hissettirmekte ve boylece kente kimlik
kazandirmaktadirlar. Kentsel donati elemanlar1 kenti ve icinde yer aldigi mekani
tanimlayan bir 6zellige sahip olmaktadirlar. Kentin tarihsel, kiiltiirel, sosyal ve ekonomik
yapisini yansitan ve anlamli sembollere sahip donati elemanlar1 kentin kimliginin 6nemli
belirleyicileri olmaktadirlar. Londra’nin sembolii olan kirmiz1 ¢ift katli otobiisleri (Sekil
23a) ve kirmizi telefon kuliibeleri (Sekil 23b), Amsterdam’in tinli “I am sterdam” yazili

kent objesi (Sekil 23¢) kentin 6nemli sembol 6gesidir.

Sekil 23. a). Londra’nin kirmizi ¢ift katli otobiisleri, Ingiltere, (URL-34, 2014), b).
Londra’nin kirmiz1 telefon kuliibeleri, Ingiltere, (URL-35, 2014), c).“I am
sterdam” kent objesi, Amsterdam, Hollanda, (URL-36, 2014)
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Yapilan eylemlere bagli olarak kent mobilyalar1 iice ayrilmaktadir (Hacihasanoglu,
1991).

¢ Dinlenme, eglence ve spor eylemlerine yonelik kent mobilyalari: Oturma elemani,

golgelikler, piknik elemani, cocuk oyun elemani, seyir elemani, satrang ve masa
tenisi gibi elemanlar bu gruba giren kent mobilyalaridir.

e Hizmet ve aligveris eylemlerine yonelik kent mobilyalari: Duraklar, telefon

kabinleri, hizmet tiniteleri, biife ve satis tiniteleri bu grubun baslica elemanlaridir.

e lletisimle ilgili kent mobilyalari: Bilgilendirme, yénlendirme ve reklam amach

mobilyalardir. Trafik levhalari, bilgilendirme levhalari, perde ve arkadlar, ilan,
afis elemanlar1 ve reklam panolar1 baslica iletisim agirlikli kent mobilyalaridir.

Kent mobilyalari, kentsel mekanlarda, kullanicilarin dinlenme, eglenme, ulasim
kontrolii, korunma, konfor gibi islevsel faaliyetlerini karsilamasiin yam sira iginde yer
aldigr mekan ile hem form hem de malzeme agisindan uyum i¢inde olmasi gereken
ogelerdir. Mekan igerisinde yasayan ve canliliklarin1 devam etmeleri icinde gerektiginde
yenilenmeleri gerekmektedir. Bu anlamda kent iginde bir biitiinliik olusturmali ve mekanin
kimlik kazanmasina yardimec1 olan bir 6ge konumunda bulunmalidir.

Gorsel bir 6genin anlami ve simgesel degerleri ayni zamanda onun formu ve
kullanim ile de ilgilidir. Anlamlanmada esas olan, nesnelerin gorsel yapilar1 ve igerdikleri
gorsel ipuglarinin anlamlaridir. Ornegin, metal soguk, ahsap sicak olarak; parlak gelik
modern, dovme demir antik olarak anlamlandirilir. Modern ¢izgelere sahip bir kentsel
mekana; ¢izgi, renk, malzeme gibi Ozellikleri ile antik olarak anlamlandirilabilecek bir
aydinlatma yerlestirilmesi anlamsal bir uyumsuzluk yaratacaktir (Astekin, 2001).

Tarihi nitelige sahip kentler kentsel donat1 ve estetik baglaminda ele alindiginda
mevcut ve glincel yapilanma biitiinlesebilmeli, hareket akslari, dar sokaklardan genis
bulvara kadar her bir mekansal {initeler degerlendirilerek belli bir hiyerarsi ¢evresinde akis
saglanmalidir. Yol kesisim noktalarinda vurgular olmali, yap1 arasit bosluklarda ilging
gorsel cazibe 6geleri olusturulmali, peyzaj elemanlar ile yaya trafik akslar1 arasinda gorsel
seperasyon yapilmali, donati, doseme, agik mekanlar1 sinirlayan yapi cepheleri, kent
mobilyasi ve bazi sanat objeleri ve plastik elemanlar ile tarihi kentler daha cazip

kilinmalidir (Erdogan ve Ter, 2003).
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1.3.1.2.3. isaretler Ol¢eginde Yapay Cevre Kimlik Bilesenleri

Isaretler/semboller, bazen iginde bulundugu kentin kimligini tek baslarina
yansitabilmekte ve bulundugu kentin en belirgin somut O&geleri olarak one
cikabilmektedirler. Dikkat ¢ekici 6zelligi sayesinde kentle bir biitiinliik olusturmaktadirlar.
Ornegin; Paris Eiffel Kulesi, New York Ozgiirliik Anit1, Italya Pisa Kulesi (Sekil 25a),
Misir Piramitleri (Sekil 24b), Barcelona Sagrada Familia Kilisesi (Sekil 25b), izmir Saat
Kulesi (Sekil 24a), Istanbul Kiz Kulesi gibi kentin 6ne ¢ikan sembol 6geleridir.

Sekil 24. a). Saat Kulesi, izmir, (URL-37, 2014), b). Keops Piramidi, Misir, (URL-38,
2014)

Simge/sembol, duyular yoluyla ifade edilemeyen bir seyi belirten somut nesne veya
isaret olarak tanimlamak miimkiindiir. Bu baglamda kentsel tasarim firlinleri sadece
barinma, calisma, dinlenme gibi temel gereksinimlerin giderilmesine yonelik eylemler i¢in
degil, onurlanma, dviinme, giivenme, sevgiyi yagama, paylasma gibi yagami anlamli kilan
duygular i¢in de vardir (Nalkaya, 2001). Dolayisiyla, yapay c¢evre 6zelinde sembol olmus
elemanlarin birey tizerindeki etkisi, form TUstlinliigline bagli tek olma o6zelliginden ve
tarihselliginden gelir (Ulug, 1997). Baska bir ifade ile soyut seyin yerini tutan somut
bigimler, animsamada ve referans noktalar1 olusturmada onemlidir (Madran 2001). Bu
nedenle, kentle ilgili gorsel sembollerin ipuclari, o kente ait turistik esyalara ya da
kartpostallara bakilarak bulunabilir (Erkmen, 1990). Ornegin; izmir saat kulesi, New York
Ozgiirliik anit1, Paris Eiffel Kulesi, Kahire piramitleri, Sydney Opera binasi ile sembollesir.
Fakat, icinde yer aldiklar1 kentin sahip oldugu kimligi tek basina temsil etmezler (Birlik,
2006). Buna ragmen dikkat ¢ekici 6zellikleri ile kent ile biitiinlesen 6gelerdir.


http://tr.wikipedia.org/wiki/Dosya:Izmir_Uhr-Turm.jpg
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Sekil 25. a). Pisa Kulesi, italya, (2013), b). Sagrada Familia Kilisesi, Barcelona, Ispanya,
(2013)

Kent ile biitiinlesmis birtakim karakteristik ozellikler, kentin kimligine sembolik
anlamda bir deger katabilmektedirler. Bunlar; bir televizyon anteni, sokaklarda bir evden
diger eve gerilmis bir ipe asili rengarenk ¢amasirlar veya caddeyi kaplayan reklam
levhalar1 olabilir. Ornegin Napoli sokaklarindaki iplere asili ¢amasirlarin o kentin
kimligine yaptig1 etki. Ayn sekilde, tarihin yipratmisligini yansitan eski Venedik evleri, bu
tarihsel 6zelliginin bilinciyle korunmakta ve yasatilmaktadir. Bu yiizden hi¢bir Venedikli
evinin cephesini keyfine gore malzeme ve renklerle degistirmeye kalkamaz. Tuglalar
kiiflenmis, sivalari dokiilmiis evin cephesini, kentin kimligi dogrultusunda korumaktadir

(Erkmen, 1990).

1.3.1.3. Sosyo-Kiiltiirel Kimlik Ozellikleri

Sosyo-kiiltiirel 6zellikleri tarihsel o6zellikler, demografik ozellikler, kurumsal
ozellikler ve kiiltiirel 6zellikler olarak dort ana baslikta toplamak miimkiindiir.

Tarihsel kimlik, kentlerin kurulusundan giiniimiize kadar yasadigi tarihsel siirecle, bu
siire¢ igerisinde goriilen toplumsal eylemlerin birlikteliginin tasarima yansimasidir.
Kentlerin kurulus nedenleri, gliniimiize kadar gecirdigi idari, sosyal, politik, dini, kiiltiirel,
ekonomik yapilanma ve kentlesme oranlari tarihsel siireci yansitmaktadir. Bu siireci
etkileyen faktorlere bagli olarak toplumun kendi igerisindeki ve g¢evresindeki davranis

eylemleri de degisecektir. Bu 6gelerin birlikteligi de tasarimi, formu ve dolayisiyla da
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kimligi etkileyecektir (Col, 1998). Anadolu ve Rumeli topraklari; tarih 6ncesi ¢aglardan
baslayarak Hitit, Yunan, Roma, Bizans, Selguklu, Osmanli ve Cumhuriyet donemlerinin
yasandig1 ve bu uygarliklardan giliniimiize kadar gelen zengin izler ve kalintilar ile Kiiltiir
Bakanligi’nin Bilyiik Miize adin1 verdigi bir bolgeyi kapsamaktadir (Ekinci, 1991).

Demografik yapi1 niifus ile ilgili olan ve insanlarin nicel ve nitel ozelliklerini
kapsayan bir olgudur. Niifus hareketi, niifus biiyiikliigii, cinsiyet dagilimi, yas gruplari gibi
ozellikler icermektedir. Kentsel kimlik olusumunda 6nemli bir toplumsal bilesen olarak ele
alimmaktadir. Bir kentin kalabalik veya sakin bir kent olmasi onun niifus yogunlugu ile
alakali bir kavramdir. Ornegin, Istanbul kenti kalabalik niifusun etkisi ile yogun kenti
kimligi ile nitelendirilmektedir.

Niifus hareketleri, bir toplumun ekonomik ve toplumsal yapisindaki degisimlerden
kaynaklanmaktadir. Teknolojinin gelismesi ile insanlar dis etkenlerden daha ¢ok
korunabildigi i¢in 6liim orani azalmakta; sanayilesmenin gelismesi ile de kent disinda
bulunan fabrika ve sanayi bolgeleri kentle biitiinlestiginden kentlerin niifus orani hizla
yiikselmektedir. Bu iki faktore baglh olarak biiyiiyen niifus hareketleri sonucunda kentlerin
de kimlik goriintimii degismektedir (Col, 1998).

Kurumsal 6zellikler politik ve yonetsel, ekonomik, hukuksal, askeri, dini gibi sosyal
hizmetler yapisini igermektedir.

Kurumsal o6zellikler; toplumsal bir 0Ogreti olarak, insanlarin hayata bakisin
bicimlendiren davranislarina yon veren diisiinceler biitiiniinden olusmaktadir. Hem kentin
hem de kentin bulundugu iilkenin 6rgiitlii 6zellikleri ile ilgilidir. Bu 6zellikleri de asagidaki
gibi siralamak miimkiindiir (Birlik, 2006).

e Inang ideolojisi (cami-gars1 beraberligi; cemaat hali, avlulu ev formu; mahremiyet

anlayis1); Mekke (Sekil 26a) ve Eyiip Sultan Cami

e Devlet ideolojisi (Orta Cag duvarlar ile ortiilii bir kent modeli); Carcassonne,

Fransa (Sekil 26b)
e Sanat anlayisi (ekspresyonizm, Einstein Kulesi (Sekil 26¢); konstriiktivizm; Eiffel
Kulesi)
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Sekil 26. a). Mekke, Suudi Arabistan, (URL-39, 2014), b). Carcassonne, Fransa, (URL-40,
2014), c). Einstein Kulesi, Berlin, Almanya, (URL-41, 2014)

Kiiltiirel 6zellikler teknoloji, yasam bi¢imi ve sanat gibi konulari igeren 6zelliklerden
olusmaktadir. Toplumun Kkiiltiirel kimligi fiziksel g¢evreyle birlikte etkilerini gelecek

kusaklara aktararak kiiltiirel bir miras olarak kent kimliginin gelisimini etkilemektedir.

1.3.1.4. Sosyo-Ekonomik Kimlik Ozellikleri

Bazi kentler o kentin yasamasini saglayan ve o kente adin1 veren islevsel yonlerinin
ad1 ile anilmaktadir. Bu islevsel yonleri ile kentler, liman kenti, sanayi kenti, tarim kenti,
ticaret kenti, maden kenti, turizm kenti, iiniversite kenti, fuar kenti, eglence kenti vb.
olarak tanimlanmaktadir.

Tek tip fonksiyon ve is alaninin yogunlastigi kentlerde, kimlik bu fonksiyona gore
anlam kazanmaktadir. Bu kentlere 6rnek olarak bazilar1 asagidaki gibidir (Col, 1998).

Sanayi kenti kimligi; Kocaeli kenti, tamamiyla sanayiye bagli olarak ve o yonde
geligmistir. Kentin gelisim nedeni sanayidir. Niifus artisi, bugiin kazandigi form ve kimlik
sanayinin gelisimi sonucudur.

Universite kenti kimligi; Oxford, kentin ulasim sistemi, mekansal yapis1 ve diger tim
olusumlari {iniversiteye gére kurulmustur. Ingiltere’nin Cambridge kenti yine {iniversite
kenti kimliginde olan bir kenttir. Eskisehir, Anadolu Universitesi, kentin hem ge¢im
kaynag1 saglamasina, hem kentin gelisimine, hem de egitim kenti unvan1 kazanmasina
neden olmustur.

Turizm kenti kimligi; Antalya kenti, yaz ve kis mevsimlerinde, yerli ve yabanci turist
akinina ugrayan kentin bugiinkii konumuna gelmesindeki etken kuskusuz turizm ve onun
getirdigi kaynaklardir. Kent, gilinlimiizde kazandigi kimligi elindeki dogal kaynaklar
sayesinde kazandig: turistik yapiya bor¢ludur.


http://tr.wikipedia.org/wiki/Dosya:The_Holy_Mosque_in_Mecca.jpg
http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/3/36/Einsteinturm_7443.jpg
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durumunu ve kentte yasam seklini belirlemektedir. Bu anlamiyla kentlerin gegmislerinden
geleceklerine siirekliligi saglayan baglantinin en énemli kimlik 6gesi olarak bireylerin bir
topluluga ve mekana ait olma gereksinimini cevaplamaktadir (Giiley, 2001).

Kiiltir tanimi i¢in biitlin  gorliglerin ortak yonleri, tinsel diislinsel ayirim
yapilmaksizin, toplum yasayisini belirleyen her tiirlii 6ge ve etkenin kiiltlir tanimi igine
dahil edilmis olmasidir. Bu tanimlamalar dogrultusundaki en Onemli bulgu, kiiltiiriin
toplum kimligi ile esdeger bir nitelik olarak ortaya ¢ikmasidir. Bu baglamda toplumun hem
tinsel, hem de diisiinsel biitliin varlik, yetenek ve 6zlemlerinin katilimi, o topluma ait
kiltlirii, yani toplum kimligine iliskin en 6nemli 6gesidir. Kentsel mekan da o toplumun
dil, duygu diisiince, inang, sanat ve yasay1s dgelerini yansitmaktadir (Ozer 1998). Kentsel
kiiltiir, belli yerlesim yerlerinin somut kosullarinda, yerlesik diizende yasayan topluluklarin
ekonomik, siyasal toplumsal diizlemlerdeki birlikte yasam pratiklerinin tarihsel siire¢
icindeki birikimi ve birlesimidir. Kentsel kiiltiir, icinde heterojenlikler tasimaktadir (Can
1999).

Kisilerin davraniglart etkileyen kiiltiir, kentsel merkezlerde geliserek insan
topluluklarinin yasamina anlam kazandirmaktadir. Kiiltiirel kimlik, her kentin tarihi
birikimleri ya da kiiltiirel miraslar1 ve karsiliklr etkilesimleri sonucu kent kimligini ve buna

bagli olarak da kentsel gelisim etkilenmektedir (Sekil 27).

Katlada Bulunur Destekler
" e Yerel halky,
* calisanlan,
s turistler,
Kiiltiirel Miras * i5ortamlarmi etkiler ve
» Zivaretcilericin farklilik, birbirine baglar. Kentsel Gelisim
s verel halk icin tanidik, _ Kent Kimligi =
» bireysel élgekte, evde * Imaj,

sehre dair gurur,

* gelisim aksivonlarmm
tanmmlanmasim,

* doniigiim siiresini destekler.

olma duygusu saglar.

Sekil 27. Kiiltiirel miras, kent kimligi, kentsel gelisim iliskisi, (Scheffler vd. 2013; aktaran
Altug, 2010)
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Zaman ig¢inde gelip gegen birtakim bilgilerin (bilim gibi), insanlar arasi1 davraniglarin
(aile gibi), inanglarin (din gibi), Ogretilerin (sanat gibi), kuramlarin (tére gibi) tlimiini
kapsayan kiiltiir; diinya goriisii, degerler, imge/sema, yasam sekli ve eylemlere kadar
uzanan karmagsik bir biitiindiir (Rapoport, 1989). Ornegin; Brezilya'nin Rio de Janerio
kenti karnaval kenti (Sekil 28a) ve Viyana “vals” (Sekil 28b) kenti kimligi tasimaktadir.

Sekil 28. a). Rio de Janerio karnavali, Brezilya, (URL-42, 2014), b). Viyana, vals, (URL-
43, 2014)

Tiirkiye de halk oyunlar1 (Sekil 29a), mutfagi (Sekil 29c), halicilik (Sekil 29b),
cinicilik, bakircilik, altin ve giimiis isleri, deri giysiler, dokumacilik vb. el sanatlari; yoresel
ezgileri, zengin ritimleri olan halk miizigi; hemen her bolgede ayr1 6zellikler gosteren sivil
mimari gelenegi, yap1 sanati biitlin bunlar, kiiltiiriiniin yasayan zenginlikleridir (EKinci
1991).

Sekil 29. a). Halk oyunlari, (URL-44, 2013), b). Halicilik, (URL-45, 2014), c). Tirk
lokumu, (URL-46, 2014)


http://www.hobidelisi.com/bilgi/vals-dansi/attachment/vienna-waltz/
http://www.mobilya-odalari.com/?attachment_id=4311
http://cennetharemilokum.com/galeri.html
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Liman Kenti Kimligi; Hollanda’nin Rotterdam kenti Diinya’nin en islek ve genis
liman 6zelligi ile liman kenti 6zelligine sahiptir.

Maden kenti kimligi; Avustralya’nin Broken Hill kenti maden kenti kimligine sahip
olan bir kenttir. Zonguldak kenti, kentte calisan bir¢ok insanin ge¢im kaynagi komiir
madenleridir. Bu kaynak kentin kimligine de yansimis olup, kentin gelisimi ve gériiniimii
de bu sekilde belirlenmistir.

Fuar Kenti Kimligi; Hannover, Almanya’da diizenlenen hemen hemen tiim bilimsel
teknik ve sanatsal fuarlarin bu kentte yapilmasi kentin kimligini kazanmasinda énemli bir
roldiir.

Eglence Kenti Kimligi; Amerika’nin Las Vegas kenti eglence kenti olma 6zelligi ile
anilmaktadir.

Bagka bir ifade ile kentlerde baskin ekonomik faaliyetlere gore one ¢ikan istihdam
durumu kentin kimlik yapisini farkli sekillerde etkilemektedir. Istihdam yapisinin farkli
siiflara dagilimi1 sonucu ortaya ¢ikan gelir durumu toplumsal anlamda farli bolgelesmeye
sebep olmaktadir. Kisilerin veya gruplarin ekonomik durumlart kimlik ilizeride 6nemli
etkiye sahip olan bir kavramdir. Gelir durumu yiiksek olan gruplar ile daha diisiik olan
gruplar kente yerlesim agisinda farkli alanlarinda toplanmaktadir. Buna ornek olarak
Istanbul’un ekonomik gelir seviyesi yiiksek olan kisilerin yogunlastig1 Nisantas1 ve daha
cok gelir seviyesi diisiik olan kisilerin yogunlagtigt Gaziosmanpasa semtleri

verilebilmektedir.

1.4. Kent Kiiltiirii

Kent kiiltlirli, mekan ve uzam boyutuyla kent biinyesinde yasayan insanlarca, ortak
bir paydaya istinaden {iretilen maddi veya manevi degerlerin olusum siirecidir. Burada
onemli olan kente dair bir bellek olusumu ve diretilen kiiltiirel ¢iktilarin kentli insan
vasitasiyla anlamlaniyor olusudur. Bir baska goriise gore ise kent kiiltiirii, gelenek ve
gorenekleri farkli, degisik kiiltiirlerden gelen kisilerin, bireysel hak ve sorumluluklarinin
bilincine vararak, yasadiklar1 kente Ozgiin gorgii ve nezaket kurallar1 g¢ercevesinde bir
arada yasama kiiltiiriidiir. Her toplumun sahip oldugu kiiltiir, dil, duygu, diisiince, sanat
gibi yasama olaylarinin tiimiidiir.

Toplumsal olarak olusturulan kent kimligini, sosyal faktorler agisindan etkileyen en

onemli etken kiiltiirdiir. Kiiltiir, kentsel yasam kalitesini ve degerlerini, kentli olma
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1.5. Kent imaji / Imgesi

Kokeni Fransizca olan imaj kelimesi Tiirk Dil Kurumu Tiirkce sozliikteki anlamina
gore, duyu organlarimin distan algiladigi bir nesnenin bilince yansiyan benzeri olarak
tanimlanmaktadir ve imge sdzciigii ile es tutulmaktadir. imajin Ingilizceden Tiirkgeye olan
karsilig1 imge olarak gegmektedir.

Algilama ile alman bilgiler, bilig stireleri ile depolanmakta, smiflanmakta ve
korunmakta olup, herhangi bir 6geye ait tutulmus bilgi, 6ge yokken c¢agrilmak
istendiginde, 6genin zihinsel gdsterimi olan imgesi ile karsilasilmaktadir (Ozbilen, 1983).

Bireyin algiladigr c¢evre bir psikolojik yapilanma olup, 6znel degerlendirmeyi
icermektedir. Bu tiir degerlendirmeler, ¢evre hakkindaki birey hislerinin bir ¢esit belgeleri
konumundadir. Cevreyi olusturan bilesenler; siirdiiriilebilirlik, islevsellik, saglamlik, hos
olma, ¢esitlilik, giizellik, emniyet ve canlilik olarak aciklanabilir (Bayramoglu, 2010).

Imaj, insanin cevresi ile etkilesimi sonucu olusan, duyu organlar1 yoluyla zihinde
toplanan ve burada anlasilir bir hal aldiktan sonra bunlarin szl veya yazili olarak ifade
edilmesi seklidir.

Bell (1993), bir tasarimdaki gorsel amacin, farkli diizenleri dengelemek ve dogal
alanin anlamina uymak olarak deginmektedir. Asagida ki gorsel tasarimlar iizerinde
durmaktadir.

e Birlik Ilkesi: Tamamlayici birlik, biitiinle iliskisi olan karsithklarm amagh

kullanimini igermektedir.

e Cesitlilik Ilkesi: Cesitliligin birlik ilkesi ile denge icinde olmasinin gerekliligi, cok

fazla cesitliligin ise gorsel karmasaya sebep oldugu durumunu icermektedir.

e Dogal Mekanin Ruhuna ligkin ilke: Bir yerin digerine gore dzel ve essiz kalitede

olmasini igermektedir.

Bireyin psikolojik olarak ¢evreden farkli beklentileri olmaktadir. Bu baglamda bireyi
optimum diizeyde memnun edici bir ¢evre tasarlanmalidir. Stefanou (1992), bireyi
psikolojik olarak etkileyen ¢evresel 6zellikleri agagidaki gibi siralamaktadir.

e Imaj olusturabilme

e Okunabilirlik

e Anlamli olma

e (Cagrisim olusturabilme

e Ozgiinliik
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e Mevcut ¢cevreye uyum

e (evresel 6gelerin birbirleriyle uyumu

e (Cevrenin 6gelerinin ¢esitliligi

Kent imaj1, kent kimliginin tanimlanmasinda en 6nemli faktordiir. insanlarin duyular
yoluyla zihninde olusturdugu izlenimlerdir. Kimlik, mevcutta olan gergegin yansimasi imaj
ise mevcutta olan gercekligin disaridan algilanmasi olarak ayirt edilebilir. Imaj kisisel
duygulara gore farklilik gostermektedir.

Kent imaj1, insan-kent etkilesimi sonucu kentin insan beyninde biraktigi kalict iz
olarak tanimlanmaktadir. Kentsel imaj, kent kimligini olusmasinda ve taninmasinda etkili
olan, kent yasantisinin kisilerde birakti§i duyusal ve diisiinsel izlerdir. Kentsel mekanin
insan lizerinde algilama ile yarattig1 izlenim, ona yiiklenen anlamlar ve semboller olarak
aciklanabilir. Ozet olarak kentsel kimligi sunan, gosteren, kentsel imgenin ise algilanan,
goriilen oldugu soylenebilmektedir (Deniz, 2004).

Kentsel mekanlarda etkilesim halinde bulunan insanlar, bu mekanlardan edindikleri
duyumlar, aldiklar1 mesajlar ve kisisel deneyimleri sonucunda =zihinlerinde cevresel
imajlart olusturmaktadir. Kentte bulunan herhangi bir eleman (yol, sokak, bina vb.)
insanlarin zihinlerinde biraktigi duyusal ve diislinsel izler ¢evresel imaj olusturmaktadir.
Bu da kent kimliginin tanimlanmasinda énemli bir adim olarak goriilmektedir.

Cevresel imaj, bir mekanla ilgili olarak 6nceki bir algilamadan, zihinde olusan bir
sOzciikle, goriilen bir seyle ya da bir kimseyle ¢agristirilan zihinsel betimlemedir. Fiziksel
dis ¢evrenin genellestirilmis bir zihinsel resmi olarak tanimlanir. Bu imge, hem o andaki
duygularin, hem de o ¢evre ile ge¢mis deneyimlerin iiriinii olup, edinilen ¢evresel bilgileri
yorumlama ve davranislar1 yonetmede dayanak olarak kullanilmaktadir (Lynch, 1960).

Kent imaj1, kisiden kisiye farkli algilanmakta veya yorumlanmaktadir. Kisisel bir
algidir yani 6zneldir. Ornegin Istanbul’un kisilere ne ifade ettigi sorulursa Kimileri cami ve
minarelerinden, kimileri bogazindan, kimileri Kiz Kulesi’nde ya da 6zel bir mekandan
bahsedebilmektedir. Imaj her insanin duyu organlari ile zihninde farkli olusturdugu 6zel bir
gorsel biitiinliik olabilmektedir. Istanbul tarihi bir yarimada olarak cami minarelerinin
etkileri ile giiclenen bir kiyi siliieti kent kimliginde ve kent imajinda ¢ok dnemli bir yere

sahiptir (Sekil 30).
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Sekil 30. Kent imaji, Istanbul siliieti, (URL-47, 2013)

Kent siliietleri, kent kimligini kompozisyon biitlinliigii icinde goriinir hale
getirmektedir. Kent siliieti, kentin kimlik 6zellikleri arasinda yer alirsa, tarihi ve kiiltiirel
birikimi yansitan ve tasarim degeri yiiksek nitelikte bir gorsel biitlinliik olusturmaktadir.
Kent siliietleri, kentsel ¢evrenin, akilda kalic1 gorsel etkisinin yaratilmasi i¢in referanslar
sunmaktadir (Bostanci ve Ocakg1, 2009).

Kent silietleri, kentin kimlik &zelliklerini biitiinsel olarak goriiniir hale getirir.
Kentlerin kimlik o6zellikleri arasinda yer alan kent siliieti, tarihi, kiiltiirel ve mimari
birikimi yansitan gorsel bir biitiinlik olusturmaktadir. Kent siliietleri siirekli degisim
gosteren kentsel dokulardir. Kentsel estetigin degerlendirilmesi i¢in kent siliietleri kentsel
biitiine iliskin farkli referanslar sunabilmektedir. Ilave olarak bir kentin kimligi ve imaji
hakkinda bize gorsel bir birikim sunabilmektedir.

Rapoport (1977)’a gore ¢evresel imaj, bireylerin deneyimlerine dayali olarak ¢evreyi
algilamasi sonucunda, nesnelerin zihinde bigimlenerek bir semaya doniigsmesi siireci olarak
tanimlanmaktadir.

Her mekan farkli anlamlar iceren kimlige ve imaja sahip olmaktadir. Kimlik objektif
bir yaklasimla bir yerin gercekte nasil oldugunu tanimlarken, imaj kimlik ile bireysel
agilamanin sonucu olusan yeni bir deger olarak algilanmaktadir (Montgomery, 1998).
Imaj, mekana yonelik duygu ve diisiincenin zihinde belirgin bir sekil aldiktan sonra
duygusal ve izlenimsel olarak ifade edilme sekli olarak yorumlanabilmektedir.

Luque-Martinez vd. (2007), kentsel imge bireyin onceden aldig: fiziksel ve sosyal
uyarilar sonucunda olusan ve kenti agiklayan sifatlar biitiinii olarak tanimlamakta ve kentin
kazanmasi istenilen imge ve bunun saglanmast i¢in gerekli olan yontemlerin
belirleyebilmesi i¢cin mevcut imgenin tanimlanmasi gerekmektedir (Altug, 2010) (Sekil

31).


http://www.aippiturkey.org/aippi_2014/konaklama.html
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t Kiltirel Faktorler ‘

t Psikolgjik Faktorler J

Sekil 31. Cevresel imgenin olusumu, (Goregenli, 2005)

Lynch (1960), cevresel imgeyi kimlik, yap1t ve anlam olarak {ii¢ bilesene
ayirmaktadir. Bunlar birbirleri ile yakindan ilgili olmakla beraber bazi farkliliklara
sahiptirler. Bir imge mevcut gevrenin kisisel yoruma dayali olarak tanimlanmasini,
boylelikle diger seylerden ayrilmasini ve bir varlik olarak kabul edilmesini gerektirir.
Boylelikle kimlik ortaya konulmus olur. Kimlik kisi ¢evre etkilesimi neticesinde, ¢evrenin
0zglin ve belirgin karakterini olusturan niteliklerin farkinda olunmasi ile belirlenir. Kimligi
belirleyen birey, olusturan ise ¢evresel ozelliklerdir. Anlam, ¢evrenin sundugu gorselligi,
bireyin duygusal algisiyla kavramasi sonucu belirlenen etkileyici 6zelliklerden
olusmaktadir. Cevrenin kimligi, toplumun farkina vardigi ¢evresel degerlerden
olugmaktadir. Cevrenin imgesi ve anlami ise, bireyin ¢evreyi kendi yorumuna ve algisina
bagli olarak belirlenmektedir.

Ozbilen (1983) cevresel bilisi (bilis haritalar); imgeler, semalar ve c¢evrenin bir
parcasimnin  biligsel goOsterimleri i¢inde kurulmasi nedeniyle toplumun kendini
yonlendirmesi ve c¢evreyi kullanmasi, onlarin aralarindaki iligki, siniflanmig c¢evre
igerisindeki 6geler ile iligkili kilindigini tanimlamakta ve insanin beyninde olusan zihinsel
haritalar 6nemli bir mekan tanimlama sistemi oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda kenti
tanimlayan mekanlar iizerinde insanlarin zihninde olusturdugu g¢evresel biligleri ile imaj
haritalar1 olugturulabilmektedir.

Rapoport (1977)’e gore; ¢evrenin algilanmasi, bilinmesi ve degerlendirilmesinin
stirekliligi, c¢evrenin duyu organlari ile hissedilmesi, cevrenin algilanis bigiminin
anlagilmasi ve ¢evrenin niteliklerinin taninmasi sonucunda, se¢im yapma, karar verme
stireci olarak belirtilmektedir. Kisi bulundugu ¢evreyi, duyu, diisiince, yaklasimlar,
izlenimler dogrultusunda tanimlamakta ve cevreye Ozgii anlik ya da uzun siireli algi

olusturmaktadir.
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Insan-cevre etkilesimi iginde; insan, ¢cevrenin sunduklarni gevre bilesenlerini ihtiyac
ve istekleri dogrultusunda kisisel ve Kkiiltiirel filtrelerden gecirerek fark eder, secer,
onceden kazanilmig bilgilerle birlikte basitlestirilmis bir bicimde bellekte birlestirir,
zihinde organize eder, tamamin1 sematik bir kurgu icine yerlestirir, anlamlandirir ve
bdylece o c¢evreye ait bir imaj edinir (Birlik, 2006). Her kentin sahip oldugu kimligi
belirgin bir imaja sahiptir. Kent imaji, kentin biraktig1 duyusal ve diisiinsel izlenimlerdir ve
bu izlenimler de kent kimliginin taninmasindaki en énemli belirleyicilerdir.

Bir kentin hem fiziksel yapisinin hem de igerdigi yasam tarzlarinin yarattigi degerler
biitiinii olarak tanimlanan kent belleginin, mekansal yapilarin tarihsel siireklilik icinde
biitlin donemlerini ve bunlarin birbirleriyle iligkilerini incelemeye calisan okumalarla
onemli baglantis1 bulunmaktadir (Olgun, 2009).

Kentlerin gorsel niteliginin belirlenmesinde okunaklilik olduk¢a ©nemli bir
kavramdir. Kentin kendisi araciligl ile kisimlarinin tanmacagi ve tutarli bir doku ic¢inde
belirlenecegi anlamindadir. Kent, okunakli ve tanimlanabilir sembollerle bir doku
olusturup sembollerle kavranabilmelidir. Boylece okunakli bir kent; bdlgeleri, sinirlari,
yollart kolayca ayirt edilebilen ve biitiinliiklii bir doku iginde gruplandirilabilen bir alan
konumunda olacaktir. Herhangi bir gozlemcide giiglii bir imge yaratma O6zelligi tasiyan
fiziksel objenin niteligi “imgelenebilirlik” olarak tanimlanabilmektedir. Cevrenin
imgesinin canli bir sekilde tanimlanabilmesini, saglam yapilandirilmasin1 ve son derece
kullanish bigimde kullanilabilmesini saglayan seyler bicim, renk veya diizenlemelerdir.
Nesnelerin yalnizca géorme duyusuna degil, diger duyulara da keskin ve yogun bigimde
verili olduklar1 durumlarda buna okunaklilik ya da goriiniirliilik de denebilmektedir
(Lynch, 2010). Bu iki kavrama da sahip kent her durumda daha anlagilir, okunakli ve
goriinlir durumda olacaktir. Birbiri ile baglantisi agikc¢a goriilebilen, siirekliligi kesilmeyen
bir model olarak zaman iginde kavranabilmektedir. Insanlar bdyle bir kentte yoniinii
diizgiince bulabilmekte ve c¢evresini rahatga degerlendirebilmektedir. Venedik kenti

imgelenebilirligi yiliksek bir kent olarak gosterilebilmektedir.

1.5.1. Kent imaj Ogeleri

Lynch (1960), kentsel imaj o6gelerini bolgeler (districts), yollar (paths), digiim
noktalar1 (nodes), kenarlar (edges) ve nirengi noktalar1 (landmarks) olarak

smiflandirmaktadir (Sekil 32). Lynch (1960) kent dokusunun karmasik bir yap1 oldugunu
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ve lizerinde c¢alisma yapilabilmesi i¢in kentin  gorsellestirilmesi  gerektigini
vurgulamaktadir. Boylelikle ortaya ¢ikan iirlinde kentteki sorunlar1 ve olanaklar1 gormek,
anlamak, yorum yapmak kolaylasacaktir. Kent imgesi kuramina gore, kentsel ¢cevre bes ana

elemandan yola ¢ikilarak gorsellestirilmektedir.

Sinirlar Dugtimler Nirengiler

Sekil 32. Kentin imaj elemanlari, (Lynch, 1960)

Lynch (2010) kentsel imaj olusumunda ele aldig1 yollar, bdlgeler, odak noktalari,
siirlar ve nirengileri agagidaki gibi yorumlamaktadir.

e Yollar (Path)

Yollar, insanlarin aligkanliklarina ve olanaklarina bagli olarak hareket ettigi,
kullandig1 kanallardir. Bunlar; sokaklar, caddeler, yaya yollari, kosu yollari, toplu tasima
giizergahlari, kanallar gibi kentte iz birakan 6gelerdir. Cogu insan i¢in bu 6geler baskin
imge seklinde algilanabilmektedir. insanlar hareket halindeyken kenti gdzlemleyebilir ve
bu yollar iizerinde diger gevresel dgeler ile de iliski kurabilmektedir. Istikametleri ve
baslangic noktalar1 net bir sekilde bilinen yollar daha giiclii bir kimlige sahiptir.

Yollar, sadece hareketlerin yer aldigi fiziksel alanlar degil, ayn1 zamanda sosyal
yasamin gerceklestigi kamusal mekanlardir. Cadde, sokak, otoyol, yiiriime yolu, hatta

kiictik bir dag yolu bile imgeyi olusturan 6nemli 6zellikler olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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Paris’in en giizel caddesi olarak bilinen Champs Elysees Caddesi (Sekil 33a), cadde
boyunca konumlandirilmis parklar, sosyal aktivite alanlari, liiks butikler, kafeler ve
restoranlar ile kentin cazibe merkezi konumdadir. Aym sekilde Istiklal Caddesi (Sekil 33b)
Tiirkiye’nin hatta tiim diinya tarafindan da en taninmis cadde unvani ile kentin bir yol imaj1
konumundadir. I¢inde bir¢ok alis-veris magazalari, konsolosluk binalari, sanat galerileri,

sinema vb. bir¢ok sosyal ve kiiltiirel degerleri bir arada bulunduran kentsel imaj noktasidir.

Sekil 33. a). Champs Elyseec Caddesi, Paris, Fransa, (2013), b). istiklal Caddesi, istanbul,
Tiirkiye, (URL- 48, 2013)

o Sinirlar/Kenarlar (Edges)

Ulasim akslar1 gibi kullanilmayan dogrusal (lineer) 6gelerdir. Iki bolge arasinda sinir
islevi gormektedirler. Sinirlara kiyilar, demir yollari, gelisme bdlgesi sinirlart ve duvarlar
ornek olarak verilebilmektedir. Yatay koordinattan ¢ok dikey iz diistimlerdir. Bu tiir
sinirlar bazi noktalarda gecisler veren, iki bolgeyi birbirinden ayiran ve iki bolgeyi
birlestiren baglantilar olabilmektedir. Bu tiir 6geler ¢ogu kisiler tarafindan yon bulma
eylemi olarak kullanilmaktadir. Ana hatlar1 su veya duvarlarla belirlenmis kentlerdeki gibi
genellenmis alanlar1 bir arada tutan kenar Ogeleri 6nemli olusumlardir. Sinirlar igine
girilebilen ya da girilemeyenler olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Etkisi giiclii olan kenarlar siirekli bir forma sahiptirler ve gecit vermezler. Lynch
(2010), Boston’daki Charles Nehri (Sekil 34a) biitiin bu 6zellikleri tasiyan en iyi drnegi
teskil ettigini savunmaktadir. Bura da dogal bir sinir elemani olarak nehir kenti ikiye
bolmekte ve kentte olusan her tiirlii gelisim buna bagli olarak bir kimlik o6zelligi

olusmaktadir.
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Sekil 34. a). Charles Nehri, Boston, A.B.D., (URL-49, 2013), b). Rumeli Hisari, Istanbul,
Tirkiye, (URL-50, 2013)

Duvarlar tarih boyunca savunma amagli olarak kullanilan sinir elemanlaridir. Bunlar
bazen nehirler ve kiy1 seridi gibi dogal sinirlayicilar ile birlikte kullanilan siir elemanlari
olabilmektedir. Ornek olarak Tarihi Rumeli Hisar1 (Sekil 34b) bugiin de hala ayakta durabilen
diisey bir sinir eleman1 konumunda kentin 6nemli bir imaj elemani olarak gdsterilebilmektedir

e Bolgeler (Distict)

Bolgeler iki boyutlu olarak algilanan ve kentin orta veya biiyiik 6l¢ekli kisimlarini
olusturmaktadirlar. Bu yoniiyle de diger Ogelere nazaran daha biiyiik kent parcalari
seklinde olusmaktadirlar. Igine girildigi anda kolayca ayirt edilebilen dzgiin bir karakter
sergilemektedirler. Kolay hatirlanan, benzer 6gelerin bir arada bulundugu, yapay ve dogal
ozellikleri karakterize etmektedir. Herhangi bir kesimi (semt, mahalle vb.) i¢ine almakta,
ayirict bilesenleri ile kendine 6zgii tanimlanabilir kimlige sahip, homojen bir dokuya
sahiptirler. Ayn1 zamanda disaridan goriilebilen sinirlar icerebilmekte ve dissal referanslar
icinde kullanilabilmektedirler. Fiziksel karakterin yan1 sira bolgeler ses, koku, karmasiklik

ve hatta hangi kent oldugu da kentsel bolgeleri tanimada yardimci olurlar.

Sekil 35. Grand Place, Briiksel, Belgika, (URL-51, 2013)


http://tr.wikipedia.org/wiki/Dosya:Panoramic_Boston.jpg
http://img375.imageshack.us/my.php?image=eskistanbulanadoluhisar.jpg
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Grand Place (Biiyiik Meydan), bu bolgenin kiiltiirel ve toplumsal o&zelliklerini
yansitan, mimari ve sanatsal 6zelliklerin ¢ok basarili karisiminin bir 6rnegidir. Bu alanda
yilin belli donemlerinde ¢icek motifleri ile ¢igek siislemeleri yapilmaktadir. Mimari
ozelliklerinin dogas1 ve kalitesi, halka agik bir alanda sergilenmesi bu bdlgenin bir imaj
noktasi haline gelmesine sebep olmustur (Sekil 35).

e Diigiim/Odak Noktalar1 (Nodes)

Kisinin kentte bir noktadan digerine yol alirken kullandigi, pek cok etkinligin
kesistigi, kentin yogun, stratejik, vurgu noktalaridir. Bunlar kavsak, meydan, kopri,
istasyon, kesisme-degisme noktalar1 ve bir yapidan digerine akis noktalar1 olabilir. Biiyiik
meydanlar, genisletilmis dogrusal alanlar veya tiim merkez bolgesini kapsayan biiyiik
alanlar olabilmektedirler. Bu yoénleri ile odak noktalari ismini almaktadirlar. Diigiim
noktalar1 kose basi faaliyetlerini barindiran veya kapali bir meydani olusturan alanlar
olarak fiziksel 6zelliklerin ve kullanimlarin yogunlastig1 alanlar olma 6zelligi tasimaktadir.
Bazi diigiim noktalari da sembol olma 6zelligi kazanan merkezler niteligindedir. Boyle
ozellikler gosteren diigiim noktalart merkez ya da gobek denilebilmektedir. Cevre ulusal
veya uluslararasi bir 6lgekte degerlendirildiginde, kentin kendisi de bir odak noktasi olma
ozelligi tasiyabilmektedir. Diiglim noktalar1 her durumda imajin en giiglii 6gesi olarak her

imajda bulunabilir.

Sekil 36. a). The Puxi Viaduct, Shanghai, Cin, (URL-52, 2013), b). Trafalgar
Meydani, Londra, (URL-53, 2013)

Giinde binlerce aracin gegtigi diinyanin en islek ve genis yol degistiren kavsagi The

Puxi Viaduct kentin 6nemli diigiim noktas1 konumundadir (Sekil 36a). Trafalgar meydant;
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kavsak, yol, diigiim ve kentin iinlii landmarki olarak bilinen “big beg ¢ani” gibi imaj
Ogelerinin toplandig1 bir odak noktas1 konumundadir (Sekil 36b).

e Nirengiler/isaret Ogeleri (Landmarks)

Nirengiler, insanlarin i¢ine giremedikleri, fiziksel olarak tanimlanabilen harici
Ogelerdir. Digsal 6geler olarak algilanan noktasal referanslardir. Baglam icerisinde kolayca
hatirlanan biricik ve tek bir 6ge konumundadir. Bunlar kolaylikla tanimlanabilen bir bina,
bir isaret tablosu, bir diikkkan veya dag gibi dogal ya da yapay bir olusum olabilmektedir.
Bunlar sahip olduklar1 belirgin 6zelliklerinden dolay1 bir¢ok obje arasindan rahatca
goriilebilir veya ayirt edilebilir. Belli referans noktalarina gore kentin ¢ogu noktasindan
algilanabilmektedir. Kentin i¢inde veya uzakta da olabilirler. Bu noktalar kenti sabit bir
nokta haline getirerek kenti simgelestirebilir ve insan kendini bu noktaya gore
konumlandirabilir. Kentin kuleleri, kubbeleri, yiiksek tepeleri gibi sabit noktalar1 ve hatta
giines gibi hareketli bir nokta bile kenti sembolize etmede s6z konusu olabilir. Diger isaret
Ogeleri ise yerel ve sinirli bolgelerde bulunan, ¢esme, isaret levhalari, diikkkan onleri,
agaclar, kapt kollar1 ve buna benzer diger detaylardan olusabilmektedir. Sonug olarak,
nirengiler (landmarks) yapinin ve kimligin anlasilmasi konusunda ipuglar1 olarak
kullanilabilir ve mekan daha tanidik hale gelmeye baglanarak kullanirliklar: artmaktadir.

Ulusal olarak Fransa’nin sembolii haline gelmis Eyfel Kulesi kentin 6énemli bir imaj
0gesi olan landmark konumundadir (Sekil 37a). Benzer sekilde bogazin incisi olarak
adlandirilan Kiz Kulesi Istanbul kentinin bir landmark 6gesi olarak kentin énemli bir

kimlik elemanidir (Sekil 37b).

Sekil 37. a). Eyfel Kulesi, Paris, Fransa, (2013), b). K1z Kulesi, Istanbul, (URL-54, 2013)


http://haberustam.com/wp-content/uploads/2013/10/Kız-Kulesi.jpg
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Isaret dgeleri pek cok noktadan gériilebilir hiza ve yiikseklik bakimindan etrafindaki
unsurlara karsi tezatlik olusturmalidir. Bunlar bir yapi, kule, anit, heykel, agag, pano vb.
unsurlar olabilir. Kentin biitiinii ile uyum i¢inde olan kiitlesel imgedir. Yon ve mesafe
bulmada baslangic noktasi, kolaylikla fark edilebilir olma, tek ve 6zel goriintimleri ile kenti
simgeleme gibi bir¢ok islevsel 6zellige de sahiptirler. Kentin belirgin imgesi konumuna
geldigi zaman o kentin 6nemli bir kimlik elamani olabilmektedir. Kentin kimlik ve
striiktiiriniin olugsmasinda onemli bir kent 6gesidir. Fiziksel gercekligin imgesi, gozlenen
alanm sartlarina gore bazen degisiklik gosterebilmektedir. Ornegin, bir otoyol siiriicii i¢in
yol &gesi olarak algilanirken, bir yaya icin smir dgesi olarak algilanabilmektedir. Isaret
Ogeleri, bagka etkenler ile desteklenmeyip yalitilmis bigimde var olabilirler. Biiyiik ve essiz
isaret O6geleri disinda kalan 6geler zayif birer referans noktasidir. Tek bir trafik lambasi ya
da sokak ismini bulabilmek daha zor olmaktadir.

Kentin imaj Ogeleri birbirlerini destekleyebilir, birbirleri ile uyumlar1 etkilerini
gliclendirir veya celiserek kendilerini yok edebilirler. Muazzam bir isaret 6gesi yakinindaki
kiigiik bir bolgeyi golgede birakarak zayif hale getirebilir. Dogru konumlandirilmis bir
isaret 0gesi ise bir ¢ekirdegi iyilestirip giiclendirebilir. Ogeler arsinda boyutlar1 ile 6ne
cikan bolgeler, cesitli yollari, kesisim noktalarin1 ve isaret 6gelerini iginde barindirir ve bu
ogeler ile de iliskilidir. Bu sekilde igcsel olarak yapilandirmasinin yami sira biitiini
zenginlestirerek ve karakterini derinlestirerek biitiinlin kimligini gii¢lendirir (Lynch, 2010).
Bu durumda kentsel imaj elemanlar1 birbirleri ile iliski i¢erisindedirler. Bolgeler yollar ile
boliinmekte, diiglim noktalar1 ile yapilanmakta, kenarlar ile sinirlanmakta ve nirengiler ile

simgelenmektedirler.

1.6. Kentin Kimliksizligi

Moore (1962)’ye gore, biitiin kentler diinya iizerinde farkli konumlara ve farkh
niteliklere sahiptirler. Bu farkli konum ve &zellikler kentleri birbirinden ayiran ve onlara
ait bir ozellik kazandiran bir durum olusturmaktadir. Kent i¢inde yasayan insanlarin
davranislari, inaniglar1 ve kiiltiirleri, tarihi gegmis, kentteki binalar, kentte bulunan her sey
bir anlama sahip olmalidir. Bu anlam o kentin ayni zamanda ruhunu da yansitmaktadir.
Kente ait bir ruhun olmadigi durumlarda kentin kimliksizliginden bahsedilebilir (llgar,
2008).
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Kimliksizlik kendini hem yerlesme hem de yasam boyutunda gostermektedir.
Yerlesme agisindan goriilen yabancilagsma, bir pargalanma ve bolgelesmedir. Yasamsal
olarak da yasamin metalasmasi seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Kentlerdeki en biiyiik sorun
kimliksizlesme sorunudur. Kentlerin ¢ogu sahip oldugu kimligi ya kaybetmekte ya da yeni
kimlikler liretememekte ve bunun sonucu olarak belirsizlikler yagamaktadir. Kentlerde ki
bu kimlik sorunu kentin ekonomik, fiziksel ve kiiltiirel her boyutunda yasanilmakta ve bu
durumda kentte yasayanlara kente kars1 bir yabancilagma hissi vermektedir. Yabancilasma
hissi ile bireyin kente kattig1 anlam ve bireyin kentten anladig1 anlam iligkisi azalmakta ve
kente ait olmama hissini dogurmaktadir (Can, 1999).

Toplumlarda, bireylerin simgesel ve anisal degerleri giincel yasamlarinda rol
oynamaktadir. Ancak, ekonomik zorlamalarla her gegen giin ¢ehresi degistirilen fiziksel
cevre, kimligini yitirirken yeni olusturulan da toplumdan kopuk ve karisik bir diizende
gelismektedir. Kisacasi ¢evre simgesel degerlerini yitirirken referans olma giiciinii de
kaybetmektedir (Ozbilen, 1983).

Giinlimiizde kentler i¢in kimliksizlesme, tekdiize olma gibi nitelendirmeler ile kimlik
konusu tartisilmaktadir. Kent kimliginin siirdiiriilebilmesi i¢in kente ait 6zelliklerin
korunmasi ve siirekli olmas1 gerekmektedir. Bu baglamda her kentin mevcut ve gegmisten
gelen kimlik 6geleri sorgulanmali ve ¢agdas gereksinmelerden dolay1 degisim s6z konusu
ise de kentin ge¢cmis, bugiin ve gelecek kimliginin korunarak siirdiiriilmesi hedeflenmelidir
(Ocal, 2008).

Kentsel kimlik, sanayi oncesi donemlerde korunabilen ve siirekliligi saglanabilen
onemli bir nitelige sahipti. Ancak, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda yasanan plansiz
gelismeler sonucunda ortaya ¢ikan ve giderek artan diizensiz karmasik yapilagsmalar, bir
yandan fiziksel ¢evrenin olumsuz yonde degismesine 6te yandan bu c¢evre iginde yer alan
tarithi birikimlerin hem modern yapilagsmalar altinda ezilerek hem de yok olarak kentsel
doku {tizerindeki belirginligin azalmasina neden olmaktadir. Sonug olarak 6zgiinliikleri ile
farklilasan ve kentlere kimlik kazandiran tarihi ¢evreler, sit alani olarak koruma altina
alinmis olsalar dahi, giderek daha ¢ok birbirlerine benzemeye baglamiglardir. Bu baglamda
kimliklerini hizla yitiren kentlerin asagidaki olgularin etkisi altinda kaldig1 ve degisime
ugradig1 sdylenebilmektedir (Birlik, 2006).

e Dogal afetler

e Teknolojik gelisim

- islevsel eskime
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- carpik kentlesme
- kiiresellesme
e Demografik degisim
- yerlesim Olgeginde
- toplumsal dlgekte
e Idari yaptirimlar
- halkin bilinglenmesi
- maddi imkansizliklar
- uzmanlasma ve is boliimi
- kiiltiir ve tabiat varliklarin1 koruma kurullari
- tek yap1 6lgeginde koruma
- planlama ve uygulama kararlar1
- restorasyon siireci
- imar affi
- yeni tasarimlar
e Vandalizm
- savas
- kundaklama
Modern ¢agin getirdigi farklilasma ile eskiyi ya da dogali yok etmesi sonucu kimlik
olgusu olusamamakta veya kaybolmaktadir. Ayni1 zamanda ranta dayali ekonomik
politikalar sonucu da olusturulan yeni tasarimlar birbirini taklit etmektedir. Bunun sonucu
olarak da birbirine benzeyen yapilagsmalar olusmaktadir. Asagidaki sekilde birgok tarihi
dokuya sahip olan Istanbul kentinin giderek gokdelenlerle cevrelenmis kent formu dokusu
doniiserek tarihi kimliginin arka plana itildigi agikca goriilmektedir. Gokdelenlerin

golgesinde tarihi siliiet giderek yok olmaktadir (Sekil 38a ve 38b).
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Sekil 38. a). New York’un gokdelenleri, A.B.D., (URL-55, 2014), b). Istanbul, (URL-56,
2014)

Kisilerin tarihi ve kiiltiirel degerlerinden uzaklasmasi, ¢arpik kentlesme sonucu tarihi
dokusunu bozmasi, kaybetmesi ya da koruyamamasi kentin kimligini yok olmasina,
kaybolmasina sebep olmaktadir. Ayricalikli, 6zgilin, bir dokuya sahip olamamaktadir.
Boylece ozgiinliikleri ile farklilasan ve kentlerin kimliklerine biiyiik katki saglayan tarihi
alanlar korunamamaktadir. Kimliksizlesme sorunu dogal afetler, teknolojik gelisim, ¢arpik
kentlesme, kiiresellesme, idari yaptirimlar, niifus artisi, vandalizm gibi olgularin etkisi
altinda kalmakta ve degisime ugradigi sOylenebilmektedir. Mevcut kimligi ve kent
biitiiniinii g6z ard1 ederek kentin her tiirlii dogal ve yapay kimlik bilesenleri {izerine baski
olusturmakta ve kentin kimliksizligine yol agmaktadir. Herhangi bir anlam ifade etmeyen
kimliksiz kentlerde yasayan insanlar i¢in kent sadece i¢cinde bazi etkinliklerin yapildigi,
yasamlariin gerekliligi i¢in bazi fonksiyonlart saglandigi alanlar olarak goériilmektedir.
Ancak insanlar yasadig alan ile her anlamda anlamsal baglantilar kurabildikleri, anlamsal
degerler ylikleyebildikleri ve bu degerler ile aidiyet hissederek duyarli hale geldiklerinde o

alan, bir anlam kazanmakta ve bir kimlige sahip olmaktadir.



2. YAPILAN CALISMALAR

2.1. Materyal

Arastirma alani, Trabzon Ortahisar Merkez Ilgesi’nde ve Trabzon kentinin en 6nemli
kentsel bolgesini olusturan ve kentsel sit alan1 konumunda olan Ortahisar Kalei¢i Bolgesi
olusturmaktadir. Aragtirma alan1 materyalini arastirma alani ile arastirmada kullanilan her
tirlii materyal olusturmaktadir. Calisma alani, Giilbahar Hatun Mahallesi, Ortahisar
Mahallesi ve Carst Mahallesi’ni kapsamaktadir. Bu bélgede olusturulan ¢alisma aksi,
Giilbahar Hatun Mahallesi Atapark inonii Caddesi’nden baslayarak Carsi Mahallesi -
Tabakhane Kopriisii ve Mimar Sinan Cadde aksinin birlesimlerini kapsamaktadir.

Ortahisar bolgesinin ¢alisma alani olarak belirlenmesinde,

e Merkez ilgede yer almasi,

e Kentin tarihi agidan ilk ¢ekirdek yerlesim bolgesini olusturmasi,

e Tarihi ve turizm agisindan bir ¢ekim merkezi olmasi,

e Icerisinde pek ¢ok farkli dénemlere ait tescilli ve anitsal nitelikte yapi

barindirmasi ile kentsel sit alan1 olarak korunma statiisiine sahip olmasi,

e Bircok gevresel ve toplumsal yapay kimlik bileseni sunmasi,

e Kentin iki biiyiik vadisi olan Zagnos ve Tabakhane Vadisi tizerinde bulunmasi,

e Yeni belediye binasinin bu bdlgeye tasinmasi, etkili olmustur.

Genelde Trabzon kenti, detayda ise 0rnek alan olarak secilen ¢aligma aksi, Trabzon
Biiytiksehir Belediyesi’nden alinan ve alami gesitli yonleri ile tanimlayan 1/1000 6lgekli
uygulama imar plan ile birlikte arastirma alani ile ilgili her tiirli plan, proje, resim ile
uydu goriintii verileri (Google Earth), cografi bilgi sistemlerinde kullanilan ve alani cografi
yonleriyle tanimlayan Arc Gis programi, Auto CAD 2008 programi, yerinde yapilan
inceleme ve analiz, alanda ¢ekilen resimler, resmi kurum ve kuruluslardan alinan raporlar,
arastirmaya yonelik yurt i¢i ve yurt dis1 literatiir, tez, yayin ve yazinsal veriler, konu ile
ilgili uzman ve alan kullanicilarina yonelik anket formu ve gerekli kurum ve kuruluslar ile
yapilan s6zli konugmalar kullanilarak alanin kentsel kimlik bilesenleri ortaya konulmustur.

Kent kimlik bilesenlerinin saptanmasinda, kent kimlik bilesenleri {izerinde dogrudan

ya da dolayl etkileri olan iklim kosullarmin etiidii i¢in Meteoroloji Isleri Bolge
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Miidiirliigii’nden arastirma alani ile ilgili iklim degerleri temin edilmistir. Calisma alaninin
bagli oldugu ilce ve mahalle niifus bilgileri Tiirkiye Istatistik Kurumu Trabzon Bélge
Miidiirligi’nden alinmistir. Caligma alanini gosteren uydu goriintiileri Sekil 39°da ve uydu
goriintiilerinin iizerine yerlestirilen resimler ile olusturulan ¢alisma aksinin yapay cevre

kimlik bilesenleri Sekil 40°da verilmistir.
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2.2. Yontem

Caligmanin yontemi literatiir arastirmasi, ¢alisma alani ile ilgili kimlik bilesenlerinin
tespit edilmesine yonelik alan ¢alismasi, anket ¢alismasi ve degerlendirme asamalarinda
olusmaktadir. Literatiir arastirmasinda ilk olarak arastirmanin konusunu olusturan kent
kimlik kavrami ve kimlik kavraminin belirleyicilerini ortaya koyan kuramsal tanimlara yer
verilmigtir. Kent, kimlik, kent kimligi, kent kimlik bilesenleri, kent kiiltiirii, kent imaj1
(imgesi) ve kentin kimliksizligi kavramlari ilgili kaynaklardan derlenerek tanimlanmistir.

Ikinci asamada ilk olarak, Trabzon kenti genelinde arastirma aks1 dzelinde kentin
kiiltiirel bilesenleri agisindan dnemli olan dogal ve kiiltiirel verilerin saptanmasina yonelik
yapilan kimlik bilesenleri envanteri olusturulmustur. Ikinci olarak, arastirma alanmin
yapay cevre kimlik bilesenleri agisindan mevcut durumunun saptanmasina yonelik
envanter ¢alismasi yapilmistir. Alan c¢aligmasinin, materyalini 1/1000 6l¢ekli uygulama
imar plani, alanin genel durum analizi ve gekilen fotograflar olusturmaktadir. Ug farkls
mahalle iizerinde uzanan g¢alisma aksi yerlesim Slgeginde (tarihi binalar/yapilar, tarihi
sokaklar, bolgeler, diigiim/odak noktalari, sinirlar ve kopriiler) donat1 6lgeginde (¢esmeler,
heykeller, konut ve bahge giris kapilari, koprii korkuluklar1 ve aydinlatma ve diger donati
elemanlar1) ve isaretler/semboller 6l¢eginde (burg, minareler ve su kemerleri) yapay cevre
kimlik bilesenleri incelenmis ve genel durumu ortaya koymak i¢in alanda yapilan gozlem
ve fotograflar ile alanin mevcut durumu tespit edilmistir.

Uciincii asamada, saptanan bu bilesenlerin bir kimlik elemani olarak éneminin ortaya
konmasina yonelik uzman ve halk gruplara yapilan anket ¢aligmalar1 (her iki denek
grubuna uygulanan ortak sorular1 da igeren) ve bunlarin degerlendirilmesinden
olusmaktadir. Anket calismasi halk ve uzman gruplardan olusan iki farkli gruba
uygulanarak sonuglar degerlendirilmistir. Anket uygulamasinda Orneklem grubundaki
halkin ve uzmanlarin yasadiklar1 ¢evreyi ve kenti hangi kimlik 6geleri ile tanimladiklari,
yorumladiklart ve algiladiklart 6lgmeye c¢alisilmistir. Son asama olan degerlendirme
asamasi literatiir taramasi, alan ¢alismasi ve anketlerden elde edilen bulgularin analizi ve

degerlendirilmesinden olugsmaktadir. Yontem akis diyagrami Sekil 41°de verilmistir.
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ARASTIRMANIN AKIS DIYAGRAMI

e Kent
¢ Kimhk [

v

¢ Kent Kimligi ve

1. ADIM: LITERATUR ARASTIRMASI

Bilegenler
o Kent Kultarta

y

f
|
|
1
1
|
|
|
|

TRABZON KENTI TARIHI VE KULTUREL GELISIM{

¢ Kent Imaji/Imgesi

f

Y

L

+ Kentin Tarihsel Gelisimi
¢ Ortahisar Bolgesi
s Kentin Mekansal Geligim

+ Kentin Gelisim Modeli
¢ Tagmnmaz Kultir Varliklan

e Calisma Alam Kent Igindeki Yeri ve Anlam1

v
—————— - > 2. ADIM: KENT KiMLIiK BiLESENLERI = -
L 2 y Yy
Dogal Kimlik Bilesenleri Sosyo-Kiiltiirel Sosyo-Ekonomik Kimlik
* Cografi Yapi ve Topografya Kimlik Bilesenleri Bilesenleri
e Iklim ve Bitki Ortiist e Tarihsel Ozellikler e Tanm Sanayi
» Jeolojik Yapi o Nifus Ozellikleri e Hayvancihk Ulasgim
e Kurumsal Ozellikler e Balikgilik Universite
o Kultirel Ozellikler e Ormancihik  Turizm
- | ]
CALISMA ALANI CEVRESEL ENVANTERI{
¥
Yapay Cevre Kimlik Bilesenleri
L 2 L 4 y
Yerlesim Olceginde Donat1 Olgeginde Isaretler Olceginde
¢ Tarihi Binalar/Yapilar ¢ (Cesmeler * Burg
o Tarithi Sokaklar . Heykeller s Minareler
s Bolgeler * Girs Kapilan + SuKemerleri
e Sinirlar ve Kapruler o Kopri Korkuluklan ve Aydmnlatma
e Dugtimler/Odaklar s Diger Donatilar
— v 4
3. ADIM: ANKET CALISMALARI
* Sosyo-Demografik Yapt
. .| * Tanimlayic: Kavramlar
»| HALKANKETI "l # Puanlama ve Siralama Sorulari
e Bellek Sorusw/imaj Haritast
| Karsilastirma
o Tammlayict Kavramlar
Jd uzMAN ANKETI » Puanlama ve Siralama Sorulan
g | » Bellek Sorusw/imaj Haritast
¢ Yorum Sorulari
= ISTATISTiK OLARAK YORUMLAMA VE DEGERLENDIRME || ¢ Frekans Analizi

o Guvenilirlik Analizi

Sekil 41. Yontem akis diyagrami

.

e Crostabs Analizi

4. ADIM: GENEL DEGERLENDIRME
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e Anket Calismasimin Orneklemi

Halk grubuna yapilan anket ¢alismalarinda, kisi sayisinin belirlenmesinde; Tiirkiye
Istatistik Kurumu’nun 2013 tarihli Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi sonuglarina gére
Trabzon merkez il¢e niifusu 306.286 kisi olup ve bu da “Toplumun Biiyiikliigii (N)” olarak
kullantlmistir.

Nxt?xpxq

n= Q)

T Nxm2+tZpxq

N: Toplumun biiyiikligi

n: Anket uygulanacak birey sayis1

t: Giiven katsay1s1

m: Hata ytlizdesi

P, 4: Varyans Katsayisi

t: 2 (% 95 giivenle ¢aligilmistir)

m: % 10

p: 0,5ve g: 0,5 (Toplumun homejen bir toplum oldugu diistiniilmiistiir)
N: 306,286

_ 306.286 x 22x 0.5 x 0.5 __ 306.286
306.286 x (0.1)2+ 22x 0.5x 0.5  3.062,86

=99,9 =100

Anket calismasi, rastlantisal 6rnekleme teknigi ile Trabzon Ortahisar merkez ilge
niifusu 306.286 olan toplam niifusu tizerinden % 95 giivenle ve 0,05 hata payi ile 100 kisi
hesaplanmis ve 100 adet halk anketi uygulanmistir. Anket uygulamasinda halk anketinden
farkli olarak ag¢ik uclu sorulara da yer verilerek 16 adet uzman anketi uygulanmistir.

Trabzon kenti genelinde ve arastirma aksi 6zelinde, halk ve uzmanlarin gézlem ve
algisint 6lgmeye yonelik anket uygulanmistir. Ankete katilan uzman gruplari, 2 sanat
tarih¢i, 4 mimar, 3 peyzaj mimari, 4 arkeolog, 1 memur ve 1 jeofizik miihendisi meslek
disiplinlerinden olusmaktadir. Ilgili disiplinlerin goriisleri anketin uygulanmasi gereken
ilgili meslek temsilcilerinden alinarak ortaya konulmustur. Sanat tarihgiler yerel yonetim
ve miize aragtirmacisi olarak gorev yapmaktadir. Mimarlar, yerel yonetim c¢alisani, etiid
proje miidiirli, mimarlik tarihi uzmani ve fotograf sanatcisindan olusmaktadir. Peyzaj
mimarlari, yerel yonetimde Fen Isleri Miidiirii, Peyzaj Mimarlar1 Odas il temsilcisi ve
rekreasyon planlama uzmanindan olusmaktadir. Arkeologlar, miize miidiirii ve miize
arastirmacilarindan olusmaktadir. Memur, i1 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Sube Miidiirii

ve jeofizik miihendisi, yerel yonetim ¢aliganlarindan olusmaktadir.
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Halk grubunu olusturan kitlenin belirlenmesinde daha gilivenilir sonuglar alinacagi
diisiincesi ile ¢gogunlukla calisma alanini sik kullanan ve iyi taniyan, ayni zamanda egitim
durumu yiiksek kisiler olmasina 6zen gosterilmistir.

¢ Anket Formunun Hazirlanmasi

Anket formu olusturulurken, Lynch (2010), Altug, T. (2010), Deniz (2004),
Bayramoglu (2010) ve Duymus (2011)’un ¢aligmalarindan yararlanilmistir.

Anket formu uzman anketi (EK 1), halk anketi (Ek 2) ve alani tanimlayan yapay
cevre kimlik Dbilesenlerinin, power point programinda hazirlanan sunumlardan
(resimlerden) (Ek 3) olusmaktadir.

Anket sorular1 Trabzon kent Olgeginde halkin sosyo-demografik yapisi ile ilgili
sosyo-ekonomik yasam ¢emberini tanimlayici bir igerikte sorular yaninda kentin kiiltiirel,
sosyal, ekonomik kimligi ile ¢aligma alanina 6zel yapay (yerlesim, donati ve isaretler
6l¢egindeki) ¢cevre kimlik bilesenlerini ortaya koyan detayli sorular1 da igermektedir.

Trabzon kentini temsil eden halk (kullanici) ile farkli meslek disiplinlerinden konu
ile ilgili oldugu diistiniilen uzman grup arasinda ¢alismanin temelini olusturan konularda
goriisleri alinarak karsilastirma yapilabilmesine olanak taniyacak bir diizenlemeye
gidilmistir. Her iki gruba ortak olarak sorulan 5 adet puanlama ve siralama sorular1 yaninda
1 adet calisma alaninin imaj haritasin1 ortaya koyacak bellek (¢izime dayali) sorusu
sorulmustur. Bu boliimde ayrica 5°1i derecelendirme (1 en diisiik, 2 diisiik, 3 orta, 4
yiksek, 5 en yiiksek) skalasi ile yapay c¢evre kimlik bilesenleri, yerlesim 6lgeginde (tarihi
yapilar/6geler, tarihi sokaklar, bolgeler, diiglim/odak noktalari, sinirlar ve kopriiler), donati
Olceginde (¢esmeler, heykeller, konut ve bahge giris kapilari, koprii korkuluklari ve
aydinlatma elemanlari, diger donati elemanlar1) ve isaretler/semboller Olgeginde (burg,
cami minareleri, su kemerleri) c¢alisma alanmmin kent kimlik bilesenleri agisindan
taninirhigini, yapisini, algilanabilirliligini  belirlenmis olan tanimlayici kavramlarla
sorulmustur. Uzman ve halk gruplarina sorulan biitiinlesik sorular halinde tanimlayici
kavramlar yerlesim Olgeginde, donatilar ve isaretler Ol¢eginde farklilastigi gibi kendi
icindeki alt basliklarda da kimlik bilesenlerinin 6zelligine bagli olarak farklilagsma
gostermektedir. Uzman gruba halk grubundan farkli olarak 6 adet ac¢ik uclu soru
sorulmustur.

Anket formu uzmanlar ve halka yapilmak iizere iki farkli sekilde hazirlanmistir.
Anket formunda demografik bilgiler, Trabzon kent 6lgegi ve ¢alisma alani dl¢eginde iig

gruptan olusan farkli sorular yoneltilmistir. Halk anketinde demografik yapiy1 sorgulamak
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amaci ile cinsiyet, yas, egitim, meslek, ka¢ yildir Trabzon’da yasadiklar1 ve gelir diizeyi
bilgileri sorulmustur. Kent 6lgeginde hem uzmanlara hem de halka ayni tip sorular
sorulmustur. Calisma alan1 6l¢eginde uzmanlara, halka uygulanan anketteki (Ek 2) 13, 14,
15 ve 16. sorular sorulmamistir. Ancak uzmanlara ¢alisma konusu ile ilgili olarak 6 adet
acik uclu soru sorulmustur.

Uzman gruba toplam 13 adet soru yoneltilmis ve bu sorulardan 7 tanesi halk grubuna
sorulan sorular ile ayni olup karsilastirma yapabilmeye yonelik olarak sorulmustur.
Devaminda uzman gruplara c¢alisma konusu ile ilgili olarak 6 adet agik ug¢lu soru
sorulmugtur. 100 kisiden olusan halk grubuna ise toplamda 17 adet soru sorulmustur.

Uzman ve halkin ¢alisma alani ile ilgili imaj haritalarin1 ortaya koymak amaciyla
calisma aksinin siirlarini gésteren kabaca ¢izilmis plan iizerinden ¢alisma alanindaki yapi,
0ge, yol, sokak, bolge, bina vb. 6geleri ¢izerek veya yazarak tarif etmeleri istenmistir. Bu
soru ile belirlenen 6geler frekans analizi ile degerlendirilerek halk ve uzmanlarin algisina
dayal1 imaj haritas1 olusturulmus ve her iki grubun da imaj haritalar1 karsilastirilarak giiclii
ve zayif kimlik 6geleri saptanmustir.

Her iki kullanictya da uygulanan c¢alisma alani1 dlgegindeki boliimde yapay c¢evre
kimlik bilesenleri ile ilgili algilarimi 6lgmek amaci ile tanimlayici kavramlar: yerlesim
Olceginde, donat1 Olgeginde ve isaretler/semboller dlgeginde ¢alisma alaninin kent kimlik
bilesenleri agisindan taninirligini, yapisini, algilanabilirliligini belirlenmis olan tanimlayici
kavramlarla sorulmustur.

Tarihi bina/yap1 degerlendirilmesinde algilanabilirlik, anitsal diizey, imgesel etki,
tarihi 6zelligini koruma ve dikkat cekici kavramlari 6lciit olarak belirlenmistir. Tanimlayict
kavramlardan algilanabilirlik ile ¢evredeki diger yapilardan ayirt edilebilme durumu,
anitsal diizey ile insan zihninde abidevi, gorkemli bir imge olusturma durumu, imgesel etki
ile her kisi igin farkli olan imgesel etkinin olumlu ya da olumsuz olmasi durumu, tarihi
Ozelligini koruma ile binanin/yapimin mevcut durumunu korunmus olup olmadigi ve son
olarak da dikkat ¢ekici olma durumu sorgulanmistir. Tarihi  sokaklarin
degerlendirilmesinde yaya erisimi, yap1 cepheleri, imgesel etki, donat1 elemanlar1 ve yesil
doku olgiitleri ile degerlendirilmesi istenmistir. Yaya olarak sokaklarin rahat ve
stirdiirilebilir olma durumu sorgulanmistir. Yapi cepheleri, yapilarin bir diizen i¢inde
olmasi, konut duvarlari, yap1 yiikseklikleri, ilan panolar1 vb. yonleri ile olusturdugu etki
sorgulanmistir. Sokak iizerindeki imgesel etkisi, donati elemani olarak tarihi konut ve

bahge kapilari, zemin kaplamalari, sokak aydinlatmalarinin ve diger donatilarin
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degerlendirilmesi, sokak tizerinden veya bahge duvarindan algilanan yesil dokunun anket
gruplar1 tarafindan degerlendirilmesi istenmistir. Bolge olarak Atapark ve Kanuni
Avlusu’nun bir agik alan olarak tasarim 6ge ve ilkelerinin dogru kullanilarak insa edilmesi
sonucunda olusturdugu tasarimsal biitlinliikk, donati elemanlarinin yeterliligi veya
uygunlugu, imgesel etkisi, algilanabilirligi ve mevcut yesil dokusunun halk ve uzman
algisinda degeri Olgiilmeye c¢alisilmistir. Calisma alaninda bulunan 6gelerin dengeli,
tasarim 0ge ve ilkeleri dogrultusunda tasarlanmis olma 6zelligi de sorgulanmistir. Calisma
aksinda smirlar ve kopriiler, tarihi o6zelligini koruma, imgesel etki, yesil doku,
algilanabilirlik ve sundugu manzara kavramlari 6l¢iit olarak alinmistir. Calisma alaninda
belirlenen 3 adet diiglim/odak noktasi yaya erisimi, donat1 elemanlar1, imgesel etki, yesil
doku ve yogunluk o6lgiitleri dogrultusunda sorgulanmistir. Donat1 elemanlar1 bulundugu
mekana hem estetik hem de islevsel olarak hizmet vermenin yani sira hem de mekan ile
biitiinlesmeli mekana ait olmalidir. Bu baglamda ¢esme, heykel, kapi, koprii korkuluklari
ve diger donati elemanlari, tasarimsal biitiinliik, ¢evreye uygunluk, Olgii-oran, mekani
tanimlama ve imgesel etki Olgiitleri ile sorgulanmistir. Lynch (2010), bir 6ge baglam
icerisinde kolayca hatirlanmasi, biricik ve tek bir 68e olmasi, belirgin bir forma sahip
olmasi1 ve artalani ile tezat olusturmasi ile isaret &gelerinin kolaylikla tanimlanabilir
oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda, isaretler/semboller dlgeginde, Zagnos Burcu, cami
minareleri ve koprii ayaklarindaki su kemerlerinin algilanabilirlik, ¢evresindeki yap1 ve
Ogelere gore tezat olma (form ve sekil olarak farkli olma), yonlendiricilik, Sanatsallik,
tarihsellik dlgiitleri ile sorgulanmustir.

e Anket Formunun Uygulanmasi

Anket formu, Ortahisar kent merkezi, ¢alisma aksi1 ¢evresindeki kentsel mekanlarda
ve kamusal kurumlarda yiizyiize goriisiilerek, gerektiginde resim ve power point sunumlari
gosterilerek aragtirmaci tarafindan birebir uygulanmistir. Ortalama 25-30 dakika siiren
anket uygulamasi, 12-20 Mart 2014 tarihleri arasinda yapilmustir.

¢ Anket Formunun Degerlendirilme Yontemi

Ankette uygulanan 5°li derecelendirme (1 en diisiik, 2 diisiik, 3 orta, 4 yiiksek, 5 en
yuksek) skalasi ile cevaplanan sorular, SPSS uygulamali c¢ok degiskenli istatistik
tekniklerinden giivenilirlik analizi, frekans analizi ve crosstabs analizleri (¢apraz
sorgulama) kullanilarak degerlendirilmistir. Giivenilirlilik analizi, 5’li derecelendirme
yontemi ile elde edilen verilerin giivenilirligini test etmek amaci ile (Cronbach Alpha)

yontemi kullanilmastir.
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Crostabs Analizi, SPSS uygulamali ¢cok degiskenli istatistik tekniklerinden biri olan
crostabs analizi ki-kare homojenlik testi yapmak amaci ile kullanilmaktadir. Ki-kare
homojenlik testi, birbirinden bagimsiz olarak se¢ilen iki veya daha fazla 6rneklemin ayni
ana kiitleden ¢ekilip ¢ekilmediginin belirlenmesinde kullanilir (Kalayct, 2010).

Ho: Orneklem ayn1 ana kiitleden secilmistir.

H;: Orneklem ayni1 ana kiitleden se¢ilmemistir.

Ornegin, farkli yas gruplarina gore bazi tanimlayici kavramlarinin farklilik gosterip
gostermedigi belirlenmistir.

Ho: Farkli yas gruplarina gore tanimlayict kavramlar farklilik géstermemistir. (Ayni
ana kiitleden secilmistir.)

Hi: Farkli yas gruplarina gore tanimlayic1 kavramlar farklilik gostermistir. (Farkl
ana kiitlelerden se¢ilmistir.)

Giivenilirlik analizinde alfa (a) (cronbach alpha coefficient) modeli kullanilarak 1-5
aras1 puanlama sorularmin giivenilirligi test edilmistir. Bu yontem, Ol¢ekte yer alan “K”
sorununun homojen bir yap1 gosteren bir biitiinii ifade edip etmedigini arastirir. Agirlikli
standart degisim ortalamasidir ve o6lgekteki “k” sorusunun varyanslart toplaminin genel
varyansa oranlanmasi ile elde edilir. 0 ile 1 arasinda deger alan bu katsay1 (cronbach) Alfa
katsayisi olarak adlandirilir (Kalayci, 2010).

Alfa (a) katsayisina bagli olarak 6lgegin giliveninirligi asagidaki gibi yorumlanir.

e 0,00 <a<0,40 ise 6l¢cek giivenilir degildir,

e 0,40 <a<0,60 ise 6lcegin gilivenilirligi diisiik,

e 0,60 <a<0,80ise oldukca giivenilir ve

e 0,80 <a<1,00 ise 6l¢ek yliksek derecede giivenilir bir 6lgektir.

Onem derecesine gore 1-3 (1 en 6nemli, 2 dnemli, 3 daha az 6nemli) arasi1 siralama
sorularinda agirlik bulma formiilii kullanilarak elde edilen yiizde (%) degerlere gore
stralanmistir. Puanlama sorularinda (1 en diisiik, 2 diisiik, 3 orta, 4 yiiksek, 5 en yiiksek)
farkl1 kategorilerde verilen tanimlayict kavramlarin biyiikligini Olgmek igin her
kategorinin farkli tanimlayici kavramlarda aldigi puanlarinin toplamimin kisi sayisina
boliinerek ortalama degerleri hesaplanmistir. Her iki gruba da yoneltilen bellek (¢izime
dayali) sorusu ile belirlenen 6geler frekans analizi ile degerlendirilerek halk ve uzmanlarin
algisina dayali imaj haritas1 olusturulmus, devaminda imaj haritalar1 karsilagtirilarak giiclii
ve zayif kimlik 6geleri belirlenmistir. Caligma alani ile ilgili uzmanlara sorulan agik uglu

sorular ise icerik analiz teknigi ile ¢dzlimlenmis ve yorumlanmistir.
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2.3. Calismanin Amaci

Bu calismanin amaci, Trabzon kent kimliginin gosterge elemanlar1 ve bilesenleri
acisindan 6nemli bir yere sahip olan Atapark ve Tabakhane Kopriisii arasindaki tarihi aksin
dogal ve yapay gevre (yerlesim, donati ve isaretler) dlgeginde bir kimlik elemani olarak
tanimlanarak belirlenmesidir. Calisma aks1 olarak bu aksin belirlenmesinin temel nedeni,
Trabzon kentinin geleneksel dokusunun yogun olarak bulundugu ve kentin ilk yerlesim
bolgesi olmasi ile kentin geg¢misten giiniimiize kimligini en iyi sekilde yansitmasidir.
Yapilan alan caligmasi ile sehrin kimligini anlasilir kilmak, imaja doniistiirmek ve bu
imajin yayilmas1 amaglanmaktadir.

Aysu (1977)’nun da belirttigi gibi Ortahisar bolgesi, Trabzon kentinin geleneksel
dokusunun yogunlukta oldugu ve kentin tarihi siire¢ igerisinde ¢ekirdeginin bigcimlendigi
bir yerlesim bolgesidir. Yakin ¢evresinde bulunan eski Hiikiimet Konagi, Eski Cezaevi gibi
tarithi yapilar, Onceki yillarda ve gilinlimiizde kentin Onemli bir mekan pargasim
olusturmaktadir. Bu baglamda kentin ilk yerlesim yeri olan Ortahisar ve yakin ¢evresini de
icine alan calisma aksi, sahip oldugu degerlerle kentin en 6nemli tarihi kimligini ortaya
koymaktadir. Yine caligma aksi iizerinde ve yakin ¢evresinde bulunan kamusal binalar,
tescilli yapilar da dahil; Belediye binasi, Rus ve Azerbaycan Konsoloslugu, Vakiflar Bolge
Miidiirliigii, Tiyatro Miidiirliigii, i1 Turizm ve Kiiltir Midiirliigii, Réleve ve Anitlar
Miidirligii, Varlibas AVM ile kent agik yesil alanlar1 (Atapark, Kanuni Avlusu, Zagnos
Vadisi, Tabakhane Vadisi Kentsel Doniisiim alanlari) ile kentin prestij noktalarindan biri
konumundadir. Ayni zamanda dogal yapisi ile kentin 6nemli iki vadisi arasinda bulunmasi
ve kentin dogal iklim koridoru iglevine sahip olmasi, dogal kimlik yapisinin da énemini
arttirmaktadir.

Calismanin amac1 dogrultusunda;

e Trabzon kentinin giiniimiizdeki dogal, sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik Kimlik

bilesenlerinin neler oldugu,

e (Calisma aksinin yapay cevre kimlik bilesenleri agisindan bir deger olarak

kendisini yagayanlara nasil ifade ettigi ve nasil bir kentsel kimlik ortaya koydugu,

e Aragstirmada kente ve bu aksa yoOnelik ortaya konulan kimlik bilesenlerinin,

uzmanlar ve halk tarafindan nasil yorumlandigi,

e Aksin kimligi ve imajina etki eden tarihsel ve fiziksel 6gelerin neler oldugu,
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e Uzmanlar ve halkin bu aksin sahip oldugu fiziksel yonlerini hangi tanimlayici
kavramlar ile algilamakta oldugu,
e Kentin kimliginin olusturulmasi, gelistirilmesi ve devami igin etkin olacak
Ogelerin neler oldugu belirlenmeye ¢aligiimistir.
Ayrica uzmanlar ve halk tarafindan kent 6lgeginde; dogal, sosyo-Kkiiltiirel ve sosyo-
ekonomik kimlik bilesenleri ile ¢alisma aksi Olgeginde; yapay cevre kimlik bilegenleri

acisindan taniirligi, yapisi, algilanabilirliligi belirlenmis ve ¢ikan sonuglar tartigilmistir.



3. BULGULAR

3.1. Trabzon Kenti Tarihsel Gelisimi

Yurdumuzun Eski¢ag Tarihi ve arkeolojisi yoniinden az arastirilan bolgelerinden bir
tanesi de Karadeniz Bdlgesi’dir. Bunda en 6nemli etken, onun daglik bir yapiya sahip
olmas1 yaninda, sahile bakan topraklarinin yilin hemen hemen dort mevsimi yesil bitki
ortiisiiyle kapli olmasidir (Ozsait, 2000). Asya ile Avrupa’nin Ipek yolu iizerindeki en
Oonemli irtibat noktasinda bulunan Trabzon, bu 6neminden dolay: tarih boyunca birgok
uygarliga ev sahipligi yapmustir. Tarihin en eski ¢aglarindan beri insanoglunu barindiran
Trabzon kenti zengin bir kiiltiirel mirasa sahiptir (Kansiz, 2012).

Kentin adma ilk kez Ksenephon’un Anabasis adli eserinde “Trapezus” olarak
rastlanmaktadir. Bu adi eski kent merkezi olan Orta ve Yukar:1 Hisar mevkiinin, masa
formunu animsatan bir yapiya sahip olmasindan dolay1 aldig1 belirtilmektedir. Kentte M.O.
4. yiizyilda bulunan giimiis sikkelerin iizerinde masa formu bu ismi dogrulamaktadir. Ayni
zamanda sikkede bulunan masa iizerinde iiziim salkimini andiran seklin ise Trabzon
bolgesinin dogal bitkisi olan karayemisi gostermis oldugu diisiiniilmektedir. Grekce’de
“Trapeza” masa anlamina gelmekte ve kentin sikkeleri iizerinde “TRA” lejandi ile birlikte
cokca goriilmektedir (Ozsait, 2000).

Trabzon ve c¢evresinde yasayan en eski topluluklar; Tibarenler, Haibler ve
Haldiler’dir. Bolgede; Milet, Pers, Biiyiik Iskender (Iskender Imparatorlugu) Pontus,
Roma ve Bizans hakimiyeti Osmanli 6ncesi donemde yasamistir. Dolayisiyla bdlgenin
yerli topluluklarinin egemenlik alan1 zaman zaman daralmis, sadece efendiler degismis,
ayn1 zamanda hakim milletlerin kiiltiirel 6geleri de etkili olmustur. Yoredeki ilk yerlesim
M.O. 7000 yilina (Paleolitik Cag) kadar uzanmaktadir. Yapilan yiizey arastirmalarinda
bulunan magaralar ve seramik eserler, Bronz Cagi’na tarihlenmektedir. Beyaz irkin Alp
kolundan gogenler M.O. 2000’lerde yoreye yerlesmislerdir. Asurlular zamaninda
bolgedeki ticari faaliyetlerde gelismeler yasanmistir. M.O. 800 yillarindan sonra Asur
otoritesi zayiflamaya baslayinca, yérede Yunan koloniciler goriiliirse de yerlesme cabalari
basarili olmamistir. M.O. 855°de Sinop’ta yerlesen Miletliler M.O. 756 yilinda yéreye
gelmiglerdir. Ancak Miletli koloniler bolgede sadece kurduklari koloni iistlerinde

egemenlik saglayabilmislerdir. Trabzon’daki Pers hakimiyeti M.O. 331°de Biiyiik
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Iskender’in hakimiyetine girmesi ile son bulmaktadir. M.O. 323’te Biiyiik iskender’in
Oliimii lizerine, Karadeniz’in kiyilarmin biiyiik bolimii Ermeni hakimiyetine ve daha sonra
Pontus Devleti egemenligine gecmistir. 1. Asir ortalarindan sonra Roma Imparatorlugunun
biiylik bir sinir sehri olan Trabzon icin gelisme devri olmustur. Vespasianus devrinde
(M.S. 69-79), Trabzon’u Anadolu’ya baglayan askeri yol ile sahil yolu insa edildi. Bu
sayede Iran, Yukar1 Mezepotamya ve Dogu Anadolu ile ticaret yapma sansini bulmustur.
Yine bu donemde, Trabzon’da saraylar, su kemerleri, tapinaklar, hipodrom, amfiteatro,
Ortahisar surlar1 ve suni bir liman yapilmistir. M.S. 276’da Gotlar’in yagmalamasi
sonucunda biiyiik binalar ve tapinaklar yikilmis ve sehir Ilk Cag’da eski parlakligim
kazanamamustir. Hristiyanligin gizlice yayilmasi bu dénemde baslamistir. Hristiyanligin
gelisme doneminde birgok kilise ve manastir insa edilmistir. Hristiyan yoneticileri
Bizans’a kars1 bagimsizliklarini koruyabilmek i¢in 1098 yilina kadar miicadele etmis
olsalar da basarili olamamiglardir (Sen, 1998). 26 Agustos 1071°de Malazgirt Savasi’nin
kazanilmasi ile Anadolu, Miisliman Tiirkler tarafindan fethedilerek bugiine kadar gelen
Tiirk Devletleri kurulmustur.

Sehrin yerlesim tarihi Aysu (1982)’ya gore asagidaki gibi 6zetlenmistir.

I- M.O. 2000-M.0. 750: Kurulusundan serbest sehir olusuna kadar gecen devirdir.
Bu donemi tanimlayan kesin bir bilgi yoktur. Karanlik gecen bir dénemdir.

I1- Serbest Sehir Devri M.O. 750-M.S. 50: Serbest sehir devri olarak bilinen bu devir
M.O. VIIL yiizy1l otalarindan Miladn ilk asrinin ortalarma kadar gegen devirdir. Acikliga
kavugmamus tarihin karisik olaylari ile doludur.

I11- Roma Devri M.S. 50-M.S. 395: Roma Devri olarak bilinen bu devrin ilk yillarin
aciklayan tam bir bilgi yoktur. Bu devirden kalan eserlerden ilkel yasantidan kurtuldugu
goriilmektedir. Putpereslikten Hiristiyanliga gecis bu devrin ortalarinda baslamis Meryem
Ana adina bir kilise kurulmustur. Bu kilise Komnenoslar zamaninda Altinbas adinm
almustir.

IV- Bizans Devri M.S. 395-M.S. 1204: Bu devirde, Roma Imparatorlugunun
parcalanmasi sonucu Bizans’a baglanan Trabzon kenti, 800 yil siiren bu devrin sonlarina
dogru zaman zaman istiklalini ilan etmistir. Bizans doneminde bolge dnemli olaylara sahne
olmustur. Miisliimanlar tarafindan birgok kez feth edilmeye ¢alisilmis, Trabzon 6nemli bir
ticaret ve askeri iis olarak kullamlmgtir. Bu dénemde Imparator Justiyen’in Trabzon’a
onemli katkilar1 olmustur. Justinjen, yollar agmis, gerek binek ve gerek yaya ulasimi

saglamistir. Kaleler ve kiliseler insa etmistir. Karadeniz’in kuzeyinde daha sonra ortaya
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cikan bir diger kavim Kumanlar’dir. Trabzon Rum Kralligi’nin kurulmasinda (1204)
hizmet eden ve yonetimde onemli gorevler alan Kuman asilli Tiirklerin birgogu bundan
sonra aileleri ile birlikte Trabzon’un civarinda askeri bakimdan 6nemli yerlere yerlesmis
ve Hiristiyanlagmiglardir.

V- Komnenoslar Devri M.S. 1204-M.S. 1461: Komnenoslar Devri olarak bilien bu
devirde Bizans imparatorlugunun zayiflamaya baglamasi iizerine Komnen Hanedanligi
tarafindan miistakil Trabzon Devleti kurulmustur. Trabzon devletinin sinirlar1 donemin
sonlarinda ¢esitli zamanlarda yapilan saldiri ve kusatmalar sonucu Trabzon kenti
sinirlarina  ¢ekilmistir.  Hiristiyanligt yayma faaliyetleri ilk defa Tuzlu Cesme
Mahallesi’nde baslamis, bu amag¢la Meryem Ana adina bir kilise kurulmustur. Bu kilise
Komnenoslar zamaninda “Altinbas Kilisesi” adin1 almis, Fatih Sultan Mehmet’in 1461°de
Trabzon’u fethinden sonra Fatih Cami ad1 ile camiye ¢evrilmistir.

VI- Tiirk Devri M.S. 1461 ve sonrasi: Tiirk devri olarak bilinen bu devir Osmanh
Imparatorlugu Donemi ve Tiirkiye Cumhuriyeti Dénemi olmak iizere ikiye ayrilir.

Osmanli Dénemi’nde kendi kabuguna cekilen Komnenos hiikiimdarligi 26 Ekim
1461°de Fatih Sultan Mehmet tarafindan yikilmig, bdylece Trabzon kenti Osmanli
devletinin eline ge¢mistir. Trabzon kenti Osmanlilar zamaninda gelistirilmis ve imar
edilmistir. Bolgenin de merkezi haline gelen kent Kanuni Sultan Siileyman devrinde en
parlak zamanmi yasamustir. Tirkiye Cumhuriyeti Donemi’nde Dogu Karadeniz
Bolgesi’nin en giizel ve en biliylik kenti olan Trabzon, 1923’ten beri Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin bir ili olarak turistik, kiiltiirel, ticaret ve kiiciik sanayi alaninda gelismekte
olan bir kent hiiviyetine biiriinmiistiir (Ozbilen, 1997).

Birinci Diinya Savasi sirasinda Ruslar Trabzon’a saldirmistir (14 Nisan 1916).
1917°de Rusya’da “Bolsevik Devrimi” olmus, Carlik Yonetimi yikilmistir. Bu durum
Ruslar’in Trabzon’dan g¢ekilmesine yol agmustir (URL-57). Atatiirk, Cumhuriyet
Donemi’nde 1924, 1930 ve 1937 yillarinda Trabzon’u ii¢ kez ziyaret etmistir. 1937
yilindan itibaren, Atatiirk’iin Trabzon’a ilk gelisinin (15 Eyliil 1924) yildoniimii “Atatiirk
Giinii” olarak kutlanmaya baslanmistir (Usta, 2006), (Sekil 42).
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Sekil 42. Haziran 1937 Cumhurbaskan1 Atatiirk Trabzon’da, (URL-57,
2014)

3.1.1. Ortahisar Bolgesi Tarihsel Gelisimi

Trabzon kentinin mimari yap:1 seriiveni, yerlesme tarihi agisindan M.O. 7. yiizyila
dayanmaktadir. Ancak giiniimiize ulagabilmis mimari yap1 kiiltiirii, Bizans donemini
tarihlendiren Trabzon Kalesi ile baslar (Aydm, 1997). Bu da kentin mimari yapi
kiiltiirtintin 2700 yillik bir ge¢misi oldugunu, ancak 1500 yillik diliminin giiniimiizde
gbzlenebildigi anlamina gelmektedir. Kentin Osmanli dénemi yapilari, bu stirecin son 500
yillik béliimiinde insa edilmistir (Tuluk, 2010).

Calisma alanint olusturan Ortahisar, sehrin ilk c¢ekirdegidir. Ortahisar o6zellikle
Osmanli Devleti hakimiyetinden sonra merkezi olma 6zelligi gostererek giinlimiize kadar
gelmistir. Ortahisar her devirde sehrin merkezi olmustur. Yavuz Sultan Selim bu surlar
icindeki sarayinda valilik yapmis, Kanuni burada dogmus, diger Trabzon valileri buradan
Trabzon’u idare etmiglerdir. Osmanli doneminde ilk vilayet binasi Ortahisar’da hizmete
girmis, Cumhuriyet doneminde eski bina yerine yapilan bu binada hizmete devam etmistir.
Sehrin en seckin ve varlikli aileleri Ortahisar ¢cevresinde toplanmis ve burast ayni zamanda,
Trabzon’un kiiltlir ve sanat merkezi olmustur (Albayrak, 1998).

Trabzon fethedildiginde sehir surlarla g¢evrilidir ve iic boliimden olusmaktadir.
Osmanli kayitlarinda gectigi bicimiyle giineyde yiiksekce bir tepe iizerinde yer alan Kule
veya I¢ Kale (Yukarihisar), bunun kuzeyinde dogusu ve batis1 derin vadilerle sinirli Kale-i
Evsad (Ortahisar) ve en kuzeyde deniz kenarinda yer alan Kale-i Zir (Asagihisar)’dir.
Bunun disinda sehrin Dogu ve Bati varoslarinda Rum Ortadoks, Ermeni Ortadoks ve

Katolik Latinlere (Venedikli ve Cenevizli) ait yerlesim alanlarin da bulundugu
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bilinmektedir (Lowry, 1975). Sehrin topografik yapisi surlarmin bigimlenmesini
etkilemistir. Ortahisar bolgesi, Yukarihisar boélgesinin kuzeyinde diiz bir zeminde
konumlanmaktadir. Bu bolgede, surlar dogu-bat1 yoniinde vadilerin dogal sinirlarini takip
ederken, kuzeyde yer alan ugurum Ortahisar bdlgesinin dogal sinirini1 olusturmaktadir.
Trabzon Kalesinin giinlimiize ulagabilmis sehir kapilari, surlar1 ve kopriileri ile ilgili farkl
bilgilere ulasmak miimkiindiir (Tuluk, 2010).

Sehrin cekirdegini i¢ kale olusturmakta olup, Trabzon kent yerlesimi ilk Caglar’in
stratejisine uygun bir bigimde vadiler ve sularla (derelerle) korunan bir tepe iistiine
yerlesmistir. i¢ kalenin dogusundaki Tabakhane ve batisindaki Zagnos Dereleri tabii
korunma sayilmis, bu iki dere arasinda kalan kisimlar ise kale duvarlari ile tahkim
edilmistir. Birbirini takip eden yOnetimler siiresince kale yapilagsmasi elden geg¢irildiginden
i¢ kale ilk seklini koruyamamistir ve bugiin tarihi varligin1 sadece yer yer yikilmis surlarla
siirdiirmektedir. Igindeki yerlesim alani defineciler tarafindan tahrip edilmis ve bugiin eski
donemden kral sarayina ait oldugu diisiiniilen harabe kalintilar1 kalmistir. I¢ kaleyi kusatan
bir orta kale vardir. i¢ kalenin hemen hemen devamui gibidir. Orta kale i¢ kaleden ¢ok daha
biiylik ve dikdortgen seklindedir. Roma devrinden sonraki Hiristiyanlik devri eseridir. Dis
kale Zagnos Kopriisii’nden baslayip batiya dogru uzanir, Zagnos kalesinden kuzeye doner.
Kuzey ve bat1 cepheleri deniz kenarindadir. Kentin bu kismina Asagi Hisar denmektedir.
Asagr Hisar’in; Koprl, Siithane, Mumhane ve Moloz olmak {izere dort kapisi
bulunmaktadir. Asag1 Hisar bitiminde bir limanin oldugu belirtilmektedir. Antik limaninin
bulundugu kesimden karayollarinca 1965 yilinda sahil yolu gecirildiginden liman
kalintilar1 da yok olmustur. Surlarin i¢inde gelismesini tamamlayan sehir, gelisme yOniinii
surlarin disinda gstermeye baslamistir (Ozbilen, 1997).

Kentin ¢ekirdegi (Akropol), Zaganos ve Tabakhane derelerinin arasinda kalan ve
derin ugurumlarla dogal koruma saglayan i¢ kaledir. Lynch’in 1898 tarihli ¢izimi kentin

antik koruma surlarin1 kabaca gostermektedir (Sekil 43).
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Sekil 43. Trabzon antik sur duvarlar1 plani, (Yesiltepe, 2008)

Ortahisar bolgesi, Yukarihisar’in kuzeyinde yer alan diizliikk boyunca uzanir.
Yukarihisar’da oldugu gibi burada da kale i¢ini olusturan surlar, dogu ve batida derin
vadinin dogal smirlarini takip ederken, kuzeyde yer alan ugurum, Ortahisar bdlgesi icin
dogal smir gorevi gormektedir. Kent ilk c¢aglarda kale icinde ve yakin cevresinde
geligsmistir. Bu yapilanma kentin bugiinkii Ortahisar Mahallesi ve yakin c¢evresinde
olusmustur. Surlar i¢inde olusan kent zaman i¢inde surlarin digina tagsmaya baslamistir.
Cagin gereklerine uygun olarak yapilan yer secimi ile topografik yapiya gore
sekillendirilmigtir. Kent, ilk ¢agin savunma stratejisine gore derin iki akarsu vadisinin

olusturdugu yiiksek kotta kale duvarlari ile korunmaya ¢alisilmistir.



83

3.1.2. Kentin Mekansal Gelisimi

e M.O. 2000-M.S. 50 yillarinda, bugiinkii Ortahisar’in tamami, Pazarkap1 ve Cars1
Mahalleleri kismen,

e M.S. 50-M.S. 395 yillar1 arasinda Cars1, Kemerkaya ve Iskenderpasa,

e M.S. 395-M.S. 1204 yillar1 arasinda Hizirbey, Giilbaharhatun,

e M.S. 1204-M.S. 1461 yillar1 arasinda Yenicuma ve Cumhuriyet Mahalleleri’nin,

e M.S. 1461 sonrasi, Osmanli doneminde Giilbahar Hatun mahallesinin gilineyi ile
Erdogdu Mahallesi’nin kuzey kesiminin birlestigi alanda yeniden olusan ilk Tirk
mabhalleri goriilmektedir. Kavak Meydan Mabhallesi olarak bilinen alanda ok atis1
talimleri yapildig: bilinmektedir.

e 1800-1900 yillar1 arasinda Gazipasa Mahallesi’nin tamami, Cumhuriyet ve 1
No’lu Comlekei Mahalleleri’nin bir kisma,

e 1900-1923 yillar1 arasinda Boztepe, Ayasofya, Kavak Meydan, Yenicuma ve
Erdogdu’nun bir kismi, 1923 sonras1 Tiirkiye Cumhuriyeti Donemi yerlesmesinin
gelisimini Boztepe, Ayasofya, Yenicuma, Kavak Meydan, Kurtulus, Yali,
Bahgecik, CoOmlek¢i ve Zafer Mahalleleri’'ne dogru oldugu goriilmektedir
(Ozbilen, 1997) (Sekil 44).
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Sekil 44. Trabzon kenti planli doneme kadar tarihi gelisimi, (Karaday1, 2000)
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3.1.3. Kent Planlama Donemleri

Birinci Kent Planlama Donemi-Lambert Plani

Trabzon kenti i¢in ilk planlama deneyimi, 1937 yilinda Fransiz mimar-sehirci Jaques

H. Lambert tarafindan yapilan ve 1938’de yiiriirliige giren Lambert Plani’dir (Sekil 46).

Plana ek olarak “Sehircilik Nizamnamesi” diizenlenmistir. Plan kararinin biiyiik bir kismi

gerceklesmis, sahil yolu Lambert’in 6ngordiigiinden farkli bir bigimde devlet karayolu

olarak uygulanmistir. Bu planda 1969-1970 yillarina kadar meclis degisiklikleri ile

uygulama strdiriilmiistiir (Aysu, 1977). Lambert, 1939 Nihai Raporu’na bagli olarak

olusturdugu kent diizenleme programini da ana hatlariyla bes madde de anlatmaktadir

(Ozbilen, 1997). Lambert Plan1 sematik gosterimi sekil 45°de verilmistir.

Mevcut bir noktada faaliyetleri toplamak ve abidevi bir sehir merkezi olusturmak
(Atatiirk Meydani).

Dogudan batiya denize paralel yatay yollar diizenlemek ve dogu-bati yoniinde
Maras Caddesi’ni bilyiik ana cadde ve ticaret aks1 haline getirmek.

Kuzey-giiney yoniindeki yollar1 diizenlemek, giineye dogru mahallelere hizmet
edecek yeni yol agmak ve buralarin havalanmasini saglayacak baglantilar ve yerel
gorlis noktalar1 diizenlemek.

Asag1 Hisarm bat1 boliimii olan imaret Mahallesi’nin batisinda iskan igin yeni bir
kent kurmak ve bu yerlesmenin mevcut kentten ayri1 olarak ele alinmasim
saglamak.

Serbest alanlar, parklar, goriintli noktalari, mahalle kiiltiir merkezleri kurmak ve

arkeolojik alanlar1 korumak.

I YENI KONUT ALANLARI
I TICARET ALANLARI
Bl SANAYI ALANLARI

B LIVAN
YESIL BANT

Sekil 45. 1938 Lambert Plani’nin sematik gdsterimi, (Yesiltepe, 2008)
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Lambert Planmi, Trabzon kentini 6nemli bir liman ve ticaret merkezi konumuna

getirerek kente planli bir kimlik kazandirmistir. Ancak konut alanlarinda amaclanan

gelismeler gerceklesemeden plan biitiinliigii bozulmustur. Tek yap1 0Olgeginde

gerceklestirilen koruma anlayisi ile kentteki bir¢cok sivil mimarlik 6rnegi yikima ugramistir

(Ozen, 2009). Trabzon kent niifusunun hizla artmasi sonucu Lambert Imar Plani’nin

ihtiyaca cevap verememesi sonucu imar planimin yeniden yaptirilmasi geregi ortaya

¢ikmustir.

Lambert Plan1, yedi ana baslik altinda 6zetlenmektedir (Ozbilen, 1997)

Yollarin incelenmesi ve sirkiilasyonu

Devlet hizmetleri

Sehrin gelisim yOniiniin bolgelere taksimi

Yesil sahalar, bahgeler, parklar, sithhi ve estetik bolgeler
Eski eserlerin korunmasi ve yenilerinin programlanmasi
Sehircilik talimat ve nizamnamesi

Planin tatbikat programi

Q,

YENI CUMA

Sekil 46. 1938 yilinda Lambert tarafindan ¢izilen imar planinda Atapark
ve Tabakhane arasindaki aksin goriiniimii, (Anonim, 2007)
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e ikinci Kent Planlama Dnemi
1967-1968 yilinda iller Bankas1 tarafindan acilan ulusal yarismay: irfan Bayhan,
Hiiseyin Kaplan ve Emre Aysu ekibi kazanmistir. 24.07.1970 tarihinde onaylanmis olan
1/20.000 &lgekli Cevre Diizeni ve 1/5000 &lgekli Ana (Nazim) imar Plani (Sekil 47),
Karadeniz Teknik Universitesi sinirindan Ayasofya Mahallesi sinirma kadar 725 hektarlik
alanda planlanmistir. Bu plan ile Lambert Plani yiiriirliikten kaldirilmistir. Bu plana ek
olarak Trabzon Imar Yonetmeligi 1971°de yiiriirliige girmistir. Bu planlamada Kale I¢i,
Cars1 ve Pazarkapi Mahalleler’i mevcut dokusu ile 6zel ve korunmasi gerekli bir konut
bolgesi olarak diisiiniilmiistiir (Trabzon Imar Yonetmeligi, 1971). Ikinci kent planinin ana
planlama kararlar1 agagidaki gibi siralanmaktadir.
e Orta-i¢ Kale tarihi yerlesimini “Protokol Alan1” ilan ederek, bitisik diizeyde iki
katli yapilanma olanaklar1 saglamak,
e Toplayici, liretken ve koruyucu olarak tanimlanan Tanjant Caddesi’ni ulasimda
ana iskelet olarak diizenlemek,
e Degirmendere bolgesini sanayiye ayirarak gelismesini saglamak,

o Kent i¢i yapilagmada ayrik nizam yerine bitigik nizam bir yapilagma 6nermek,

e Toprak kullanim egilimleri planlamaya aktarilmaya c¢alisiimistir.

~ GOSTERIM
' - Ticaret

- Mevcut Konut

[ OneriKonut

o - idari Tesisler,Ulasim Tesisleri
I Park,Cocuk Bahcesi

[ Sauik Tesisleri

[T Ortavgretim ve Mesleki Egitim

[ iikogretim
[ Kuiltirel Tesisler

Sekil 47. 1970 onayl1 imar plani, (Yesiltepe, 2008)
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Eski kent dokusu yerine niteliksiz yapilasma egemen olmustur. Sahil yolunun
yapilmasi ile kentli kent kimligi olarak kabul edilen denizden uzaklastirilmistir (Ozen,
2005).

e Ugiincii Kent Planlama Dénemi-1989 Revizyon Imar Plani

Ikinci imar planinin yerlesim niifusuna yetersiz kalmasi sonucunda kent imar
planinin yeniden revize edilmesi ile birlikte ilave imar plam1 yapilmasina gerek
duyulmustur. Yiiksek Mimar Biilent Berksan tarafindan hazirlanan plan 1989 yilinda
onaylanip ylirlirliige girmistir. Bu planla planli alanlara 1700 hektarlik yeni bir gelisme
alani ilave edilmistir (Sekil 48).

Sen (2000)’in belirttigi gibi, 1989 Revizyon Imar Plani’nda, ulasim ag1 olarak
‘Kornis Yol ile eski merkez-liman-yeni merkez arasini baglama karar1 alinmis olmasina
ragmen, Trabzon kenti imar planlamasi c¢aligmalarinda planin 6ngordiigli gelisme tam

olarak gergeklestirilememistir (Ozen 2005).
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Sekil 48. 1989 onayli revizyon imar plani, (Yesiltepe, 2008)

e Dordiincii Kent Planlama Donemi
Halen yiiriirlikte olan 2002 plani ile Trabzon’un planl alani, 3878 hektara ulagmistir
(Sekil 49). 2002 planinin ana planlama kararlarindan bazilar1 asagidaki gibi
stralanmaktadir (Ozen, 2005).
e Jeolojik etiitlere bagli olarak yapi yogunlugu onerisi yapilmis, mevcut sahildeki
yogun yapilasma kademelendirilerek giiney yamaclarda az yogun ve geleneksel

yapilanmay1 6ngormiistiir.
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Bolgesel, iilkesel ve uluslararasi niteligi dikkate alinarak merkezi is alanlari
olusturulmus ve bu alanlarda genis yollarin oldugu yenilenme 6nerilmistir,

Yeni karayolu projesi, uluslararasi liman, yat limani, balik¢1 barinaklari, karayolu
gecisi, genis park alanlari, spor ve fuar alanlarini igeren kiyr plani, kurum
goriisleri de dikkate alinarak yapilmistir,

Cevre Yolu Projesi, tiim Dogu Karadeniz’in sahil kesiminden gecgen kent ile deniz
iliskisini kesen kiyidaki karayolu gecisinin yiikiinii ileride giineye kaydiran trafik
yiikiinii Ustiine alacak proje Karayollar’nin gorlisii dogrultusunda erisme
kontrollii yol (otoyol) olarak plana islenmistir.

Trabzon’un dogal yapisi geregi merkezde bulunan ve kismen yapilasmis vadi
alanlari, halkin kullanimina agik dogal yesil alanlar olarak planlanmis ve bu
alanlar statiisii baz1 alanlarda 6zel planlama alani olarak gdsterilmistir.

Planlamada, Trabzon Kent Merkezi’nin kimliginin olusturulmasi1 hedeflenmistir.

sequny

VALRICAX

SCEUTY.

P 103eeLani
1970 PLANI
1984 REVIZYON PLANI
1989 REVIZYON PLANI
2000 SONRASI REVIZYON PLANLARI
G H I I i K L M il o) Q 13 E 3
2
0
— 4 4
19 I 1537 Ple i 5 [
" 190Pnemun G T 1
______ 1575-54 Thrve e L)
1937 Plan smun
1 Py S N M
190 hrdabeledive smm digina ¢ tkan alanlar

Sekil 49. Planlama donemlerine gore Trabzon Kent bolgesindeki planlama
donemleri ¢alisma alanlar1 ve kent plan sinirlar, (Yesiltepe, 2008;
Beyazli, 2005)
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Trabzon kentinin yasadigi kentlesme siireci demografik agidan yigilmanin, fiziksel
acidan ise yayillmanin Otesine gecemedigi goriilmektedir. Kente aidiyet ve kenti
sahiplenme hissi kent kimliginin kentli tarafindan icsellestirilmesi ile gili¢lenecektir. Kent
kimligini olusturan en 6nemli &gelerden olan tasinmaz kiiltlir varliklarinin yogunlastigi
tarihi gevrelerin korunmasi bu baglamda ¢ok énem tasimaktadir (Ozen, 2009). Beyazl
(2005)’e gore, Cumhuriyet Donemi 6ncesi Trabzon kenti mekansal 6zellikleri Tablo 1°de

verilmistir.

Tablo 1. Cumhuriyet donemi dncesi Trabzon kenti mekansal 6zellikleri, (Beyazli, 2005)

Ozellikler Tanimlamalar

Daglik, ulasilmasi gii¢ bir bolge, yiiksek tepeleri, yesil sirtlart oldukga
Topografya etkileyici, kopriilerden gegilerek ulasilan, etrafi dere yataklari ile
cevrili, diizliigiin tepesindeki kayaliklar iizerinde oturan bir kent.

Deniz tizerinde bir kent, sahilde ozellikle Kalepark, kentle denizin
birlestigi bir nokta goriinimiindedir. Kent deniz kenar1 {izerine
kurulmus, bir anfitiyatroya benzemektedir.

Tabakahane, Zagnos Dereler’i kagir kopriilerle gecilmis, Degirmendere
ise etrafindaki piknik yerleri ile bir mesire yeridir.

Deniz, arkasinda sirasiyla parlak frenkli pitoresk evler, onlarin
Kent Siliieti arkasinda portakal ve zeytin agaclari, yer yer zarif 6l¢iilerde minareler
siralanmaktadir.

Konut; kiicik ve dikdortgen tabanli avlu icinde konut sistemi
agirlikhidir, biitiin evler az yada ¢ok yesillikle ¢evrilidir.

Yollar; olduk¢a dar, egri ve dik yollar mevcuttur. Cikmaz yollar ve
belli noktalarda genislemeler dikkat g¢ekicidir. Denize paralel, sahil
boyunca uzanarak ticaret merkezine varan bir cadde (¢ok kuvvetli bir
olasilikla Kunduracilar Caddesi olabilir) ve Uzun Sokak, kentin ana
ulagim omurgasini olusturur.

Meydanlar; Kavak Meydani; bayrak giinlerinde senliklerde halkin
toplandigt meydandir. Gavur Meydani; kentin sosyal merkezi
niteligindedir.

Limanlar; Comlekgi, kentin biiyiime ve dogal limani iken, Ganita,
Mumhane 6nii, Kemerkaya ve Moloz da kii¢iik limanlaridir.

Ticaret; Molozkapt civarinda deniz kenarinda katli diikkanlarda
yogunlasan ticaret alani, Bedestenin icinde zengin tiiccarlar ve
Ortahisar’daki kiiciik esnafin olusturdugu kiicliik pazaryeri bulunur.
Asagtihisar ticaret ve {lretim yeri iken Gavur Meydan1 Avrupali
tiiccarlarin mallarinin bulundugu bir alandir.

Dogal
Etmenler

Yapilagma
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3.1.4. Kentin Gelisim Modeli

Trabzon kent gelisimine bakildiginda, kentin sahile paralel gecen devlet karayolu
boyunca lineer (dogrusal) bir gelisme sergiledigi goriilmektedir. Gelismenin bu ydnde
olmasinda, kentin kuzeyindeki dogal sinirlayici engelin deniz olmasi ve denizden hemen
sonra giineye dogru topografyanin yiikselerek dogal esik olusturmasinin etkisi biiytiktiir.
Gelismeyi simirlayict diger bir etken de vadilerdir. Kentin eski merkezi olan Ortahisar’in
her iki yaninda olusan Tabakhane ve Zagnos Vadiler’i ile dogudaki Degirmendere Vadisi
en belirgin olan esiklerdir (Ozbilen, 1997), (Sekil 50).

Sekil 50. Trabzon kenti gelisim modeli “tek merkezli 1s1mnsal gelisim”, (Ozbilen,
1997)

Kentin gelisim modelini etkileyen ana ulasim aksmi sahil yolu ve Tanjant yolu
olusturmaktadir. Sahil yolu ulasim aksi boyunca lineer kent gelisimi goriilmektedir.
Kentin gelisimini tanimlayan ve bicimleyen diger 6énemli etken ise kent merkezidir. Eski
kentin (Ortahisar) kuzey ve dogusu boyunca ve limana inen sokak dogrultusunda gelistigi
goriilmektedir.

Ulasim ag1, merkez, yerlesim ve sanayi yerlesimine bakildiginda Trabzon kentinin
gelisimi dar bir seritte sikisarak yogunlasan lineer bir gelisme goriilmektedir. 1989 tarihli
imar plani ile sikisan lineer gelismeyi gilineye ¢ekmek i¢in dogu-bati istikametinde yeni
cevre yolu ile bu yolu Tanjant ve sahil ana ulagim arterine baglayan kuzey-giiney

istikametinde dik ana yollar énerilmistir (Ozbilen,1997).
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Kentin yeni Belediye binasinin Giilbaharhatun Mahallesi’ne tasinmasi sonucu eski
kent merkezi olan Ortahisar Bolgesi’nin yeniden canlandigi “kent odagi”’olma yolunda

cevresinin gelistigi gozlenmektedir.

3.1.5. Tasimaz Kiiltiir Varhklan

11 dahilinde kentsel ve dogal, arkeolojik sit alan1 olmak {izere toplam 25 adet sit alan
bulunmaktadir. Kent dahilinde toplam 983 adet tescilli tasinmaz kiiltiir varligr mevcuttur
(URL-58). Trabzon merkez ilge dahilinde toplam 482 tescilli taginmaz kiiltir varligi
mevcuttur (Ozen, 2005). Trabzon kent merkezinde, 1 ve 2 No’lu kentsel sitleri kapsayan
calisma alani dahilinde toplam 134 tescilli tasinmaz kiiltiir varligt mevcuttur. Trabzon
ilindeki toplam tescillerin % 13,6’sin1, Trabzon merkez il¢edeki toplam tescilli yapilarin %
27’sini olusturmaktadir. Caligma aks1 Trabzon kentinin tarihi ¢ekirdegini olusturmakta ve
tarihi gelisim siireci igerisinde Roma, Bizans, Osmanli ve Cumhuriyet Donemleri’nin
izlerini tagiyan Onemli kiiltiirel eserleri barindirmaktadir. Alan {izerinde surlar, kopri,
kamu binalari, camiler, ¢cesmeler konut yapilar1 gibi kent kimligini yansitan kiiltiirel
binalar/yapilar bulunmaktadir.

Sekil 51’de Trabzon Merkez ilgedeki tescilli yapilarin dagilimi goriilmektedir.
Ortahisar Mahallesi’nde tescilli yapilarin yogunlastigi goriilmektedir. Caligma alanini
olusturan Atapark, Zagnos Kopriisii ve Tabakhane Kopriisii aks1 bu tescilli yapilarin
yogun oldugu iki mahalle alanindan ge¢mektedir. Bu baglamda kentin prestij koridoru
olarak algilanmas1 kaginilmazdir. Ayni zamanda kentin kimligini yansitan onemli bir

kiltir aks1 konumundadir.
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Sekil 51. Trabzon kenti tescilli yapilarin yapim donemlerine gore dagilimlari,
(Ozen, 2005)

Sinirli bir ¢evreyi iceren kent glinlimiize degin ¢esitli asamalarda olugmasi nedeniyle
bugiinkii Oriintiisiinde, degisik ¢aglarin izlerini tagimaktadir. Bu izlerde tarihin, insan
yasaminin toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel yap1 6zelliklerinin simgelestigi ve birer tarihi
ogeler grubunu olusturdugu goriilmektedir. Giiniimiiz kentlerinden birgogu ortacag ve daha
oncesine dayanan eski yerlesmelerdir. Bir kisminda tarihin derinliklerinden gelen forum
harabeleri, surlar, kaleler, bir kisminda da ortagagdan kalan kale i¢i yerlesmeleri goriiliir.
Yasadigimiz kentlerde “Eski Kent” ya da “Kent Pargalari” olgusunun diizenlenmesi ve bu
alanlar1 kentsel alan biitiiniinden ayr1 diisinmemek hatta soyutlamamak gerekmektedir
(Aysu, 1977). Bu baglamda kentteki bu alanlar kentin 6nemli kimlik elemanlarini

olusturan bir¢ok 6geyi barindirmakta ve kentin imaj noktalarini olugturmaktadir.

3.2. Cahsma Alanimin Kent icindeki Yeri ve Anlam

Caligma alan1 dogu ve batiya dogru lineer bir gelisme gosteren kentin ortasinda ve
merkezine yakin bir noktada yer almaktadir (Sekil 52). Trabzon kentinin ilk kuruldugu
alan olan kent merkezi ile biitiinlesmis bir durumdadir. Trabzon Merkez ilge’de bulunan
Giilbahar Hatun Mabhallesi, Ortahisar ve Carst Mahalleleri iginde yer almaktadir. 1938
Lambert Plani’nda da belirtildigi gibi kentin iki 6nemli vadisi Zagnos ve Tabakhane
iizerinde yer almaktadir. Trabzon’da ilk yerlesmeler bu alanda olmustur. Dolayisiyla,
kentin en eski yerlesim yeri olan bu alan, kentin en eski tarihi eser yapilarin1 da biinyesinde

barindirmaktadir.
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Sekil 52. Caligma alaninin kent i¢indeki yeri

Trabzon kenti, 12 Kasim 2012 tarihinde kabul edilen biiyiiksehir yasa tasarisi ile
Biiyiiksehir Belediyesi olmus ve merkez ilgenin adi Ortahisar olarak degistirilmistir.
Kentin merkezinde bulunan bu alan, Belediye, Valilik gibi 6nemli idari tesislerin alanin
yakininda bulunmasi, rekreatif yesil alanlarin (Zagnos ve Tabakhane Vadileri) arasinda

olmasindan dolay1 kent biitiiniinde 6nemli bir odak noktas1 gorevini listlenmistir (Sekil 53).

Sekil 53. Calisma alan1 hava fotografi, (Anonim, 2014)

Kent mekaninin 6nemli bir pargasini olusturan bu mekanlarda (eski kent dokusu)
kentlesme olgular1 ¢ogunlukla yansima bulmakta ve bu mekanlarin kentle islevsel,
toplumsal, ekonomik vb. iligkileri siireklilik kazanmaktadir (Aysu, 1977). Caligma alan,

topografik yap1 Ozelliklerine karsin kentin bir pargasi konumunda bulunmakta, kentten
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bagimsiz olmamaktadir. Calisma alaninin yakin g¢evresinde ve igerisinde yenileme ve
dontisiim projeleri ile kentin prestij koridoru olarak one ¢ikmaktadir.

e 1 ve2No’lu Sit Alanlar

Caligma alaninin biiyiik bir bolimii 1 ve 2 No’lu sit alanlari igerisinde yer
almaktadir. Trabzon Ili Merkezi’nde Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek
Kurulu’nun 13.11.1980 giin ve A-2509 sayili karar1 ile Kentsel Sit Alan1 belirlenmistir.
Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Koruma Kurulu’nun 13.09.1985 tarih ve 1426 sayili
karar1 ile Trabzon Tarihi Kentsel Sit Alanlari, haritada sinirlar1 gosterilen (Sekil 59) 1 ve 2
No’lu sit alanlart olarak kabul edilmistir. Trabzon Kiiltiir ve Tabiat varliklarint Koruma
Kurulu’nun 13.07.1991 tarith ve 1099 sayil1 karar1 ile 2 No’lu sit alani ile ilgili olarak sur
duvarlarindan Zagnos ve Tabakhane Dereleri sinir olarak surlara dogru arada kalan, “Kale
Koruma Alani/Trabzon Surlar1 Koruma Alani1” olarak belirlenmistir. 2 No’lu sit alani
icerisindeki Giilbaharhatun Parki (Atapark ve ¢evresi), sit alani ile biitiinliik olusturmasi
nedeniyle, 19.10.1998 tarih ve 3265 sayili karar ile “Kentsel Sit Alan1” ilan edilmistir. 1 ve
2 No’lu Kentsel Sit alanlari, 2863 sayili “Kiiltir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma
Kanunu’na” tabidir. Sit alanlarinda yapilacak islemler, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’na
bagh Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu ile Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma
Kurullar yetkisindedir.

Calisma alanmi kapsayan 1 ve 2 No’lu alan Bakanlar Kurulu kararnamesi ile
yenileme alani ilan edilmistir. Yenileme alanlar1 5366 sayili “Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel
Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi Hakkinda
Kanun’una tabidir ve Trabzon Kiiltiir Varliklarint Koruma Bolge Kurulu Midirligi”
yetkisindedir. Yenileme ¢alismasi, TOKI Trabzon Belediyesi ve Trabzon Valiligi is birligi
icerisinde 29.11.2010 tarihli protokol ile gergeklestirilmektedir.

3.3. Kent Kimlik Bilesenleri

Calismada kent kimlik bilesenlerini olusturan ¢evresel kimlik bilesenleri ve Trabzon
kenti Olgeginde toplumsal kimlik bilesenlerine deginilmistir. Cevresel kimlik
bilesenlerinden dogal cevre kimlik bilesenleri Trabzon kent dlgeginden c¢aligma alani
Olcegine indirgenerek mevcut durumu irdelenmistir. Yapay cevre kimlik bilesenleri ise
calisma alan1 6zelinde yerlesim, donati1 ve isaretler 6lgeginde belirlenerek mevcut durumu

incelenmistir.
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3.3.1. Dogal Cevre Kimlik Bilesenleri

3.3.1.1. Cografi Yapi ve Topografik Ozellikler

e Cografi Konum

Dogu Karadeniz Cografi Bolgesi’'nde yer alan Trabzon ilinin, batisinda Giresun,
giineyinde Glimiishane ve Bayburt, dogusunda Rize ve kuzeyinde ise dogal bir sinir olan
Karadeniz ile ¢evrilmektedir. Trabzon ili 18 ilgeden olusmaktadir. Calisma alan1 Trabzon

Belediyesi’ne bagli Merkez Ilge’de yer almaktadir (Sekil 54).
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Sekil 54. Trabzon kentinin Tiirkiye’deki konumu, komsu illeri ve ilgeleri

Trabzon kenti Doguda Pelitli sinirlarindan alinan 40° 57° 50.79” ve 41° 0° 9.90”
kuzey enlemleriyle batida Akyazi siirindan alinan 39° 50° 19.03” ve 39° 38’ 0.01” dogu
boylamlar1 arasinda kalmaktadir. Kentin i¢ c¢ekirdegini olusturan ve Ortahisar bolgesini
kapsayan ¢aligsma alan1 41° 0° 17.02” kuzey enlemi ile 39° 42° 59.24” dogu boylaminda
bulunmaktadir (Sekil 55). Deniz seviyesinden baslayip giineye dogru artan yiikseklik
calisma alanini kapsayan bolgede yaklagik 70m’yi bulmaktadir.



96

“41 *0'9.90°K, 39°38i0

@ 40°57'50.79"K, 39°5019.03°D

il /

Sekil 55. Trabzon kent alan1 ve ¢aligma alanini gosteren koordinatlar, (Google Earth)

e Cografi Olusumlar

Trabzon kentinde dik “V” sekilli vadiler olusmus ve vadilerin yamaglarinda meydana
gelen tali kollar arttirdiklar1 asindirma faaliyetleri ile yamaglar iyice parcalamiglardir.
Kentin nemli iklim karakteri havzalarin hizli akigh olmasi ve fazla yiik tagimalari derine
asindirmada baglica rolii oynamistir. Trabzon ilindeki en gelismis vadiler batida giiney-
kuzey yoniinde uzanan Foldere Vadisi Degirmendere akarsuyunun kurulu oldugu
gilineybati-kuzeydogu dogrultusunda Karadere Vadisi ve dogudaki giliney-kuzey uzanis
gosteren Solakli Deresi Vadisi’dir. Giineyde 1.900m yiikseltisindeki Horos ve Kalkanli
Daglar’'nin su boliimii ¢izgisine yakin kuzeye bakan yamaglarindan baslayan
Degirmendere Vadisi bulunmaktadir. Trabzon kentinin batisindaki Foldere ve
Degirmendere'nin dogusunda kalan Karadere ve Solakli Dereleri kaynaklarini Horos
Soganli ve Haldizen Daglari'ndan almaktadir (URL-59, 2014).

Calisma alani igerisinde bulunan Tabakhane Deresi, Maras Caddesi’nin altindan
gecmektedir. Zagnos Deresi Tabakhane Deresi’ne paralel olarak uzanmaktadir. Fakat her
iki dere de beton kanallar araciligi ile denize ulastirildiklarindan dolayr dogal vadi
goriiniimiine sahip degillerdir.

Trabzon ilinde biiylik goller olmamasina ragmen, birkag¢ kiigiik gél bulunmaktadir.
Bunlar Uzun G6l, Cakir Go6l ve Sera Goli’diir (Anonim, 2013). Topografik yap1 ve egim
genel olarak biiyiik gollerin olusmasina elverisli degildir. Daha ¢ok daglarin tepelerinde
olusan kiiclik buzul golleri ve heyelan sonucu olusan gollere rastlamak miimkiindiir.

e Topografik Ozellikler

Trabzon ili gok sarp, daghik bir arazi yapisina sahiptir. il topraklarinin % 78’i
daglardan ve % 22’si platolardan olusmaktadir. Ovalar kiyidaki kii¢iik diizliikler, vadilerse
kiiglik olan Degirmendere ve Karadere Vadileri’nden ibarettir. Daglar ilin giineyinde ve

kiyiya paralel olarak uzanir. Bu daglar {i¢ blok halindedir. Degirmendere Vadisi’nin
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batisinda yer alan daglara Zigana Daglar’1, Degirmendere ile Solakli Cay1 arasinda kalan
daglara Trabzon Daglar’1 ve Solakli Caymin dogusunda kalan daglara ise Soganli Daglar’1
denmektedir (Anonim, 2013).

Sahil yolunda irili ufakli yerlesmeler genellikle dar, fakat diiz sahalar {izerinde
dagilmistir. Kiyr diizliiklerin genisletilmesi ve toprak kazanilmasi i¢in deniz biiylik
harcamalar ile doldurulmus ve yerlesim alanlarina tahsis edilmistir. Kiy1 seridinin genisligi
Akgaabat miicavir saha sinirinda 1 km, nehir agizlarinda 2-3km’yi bularak 50m’ye kadar
yiikselmektedir. Hemen arkasinda kalan kisimlar ise % 5-10 meyille 200-250m’ye kadar
yiikselir. Trabzon kentinin merkezinde bulunan kale ve iizerinde bulundugu platform dil
seklinde denize uzanmakta ve bir yiiksek kiy1 (falez) ile son bulmaktadir. Ayn1 platform
doguda ve batida yiiksekligini kademeli bir sekilde kaybederek denize inmektedir
(Anonim, 2014).

Trabzon kentinin i¢ kisimlar1 engebeli bir arazi yapisina sahip olup tepeler arasinda
yer yer ufak diizliikler bulunmaktadir. Yerlesme alanlari, bu diizliikklerin iizerinde veya
kuzey-giiney yonlii akarsularin icinde bulunmaktadir. Kent merkezinde, Zagnos,
Tabakhane ve Degirmendere sular1 boyunca bu nitelikte yerlesmeler goriilmektedir. Kent
merkezi, giiney-kuzey yoniinde uzanan Zagnos, Kuzgundere ve diger vadiler tarafindan
derin bir sekilde parcalanmustir.

Trabzon’un merkezinde yer alan galisma alani, Zagnos ve Tabakhane Vadileri’nin
arasinda ylikselmekte ve cevresine gore hakim bir kotta bulunmaktadir. Bu 6zelliginden
dolay1 tarihte savunma amaciyla kale ve surlarla ¢evrilmistir. Kale ve surlar bulundugu
bolgedeki diger yapilara sinir elemami gorevinde konumlanmaktadir. Caligma alani
igerisinde en yiiksek kot Ortahisar Mahallesi’nin giineyinde I¢ Kale bélgesinde 70m’ye
ulagirken Pazarkapi Mahallesi’nin kuzeyinde kiyiya yakin noktalarda 3m’ye inmektedir.

Alanda giineyden kuzeye dogru inen bir egim bulunmaktadir.

3.3.1.2. iklim ve Bitki Ortiisii Ozellikleri

e iklim Ozellikleri

Trabzon’da deniz etkisinde kalan iliman iklim tipi hakimdir. Buna baglh olarak da
yazlar genellikle orta sicaklikta, kislar ise 1lik ve bol yagish gecer. Bolgenin kuzey-bati
yoniindeki depresyonlara agik olmasi iklim elemanlarinin siirekli de§ismesine neden olur.

Kisin konumu nedeniyle Trabzon kenti Tiirkiye’de diger kentlerden ayri bir 6zellik arz
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etmektedir. Kafkas Daglar1 Trabzon’u giineyden ¢epecevre kusatarak kuzeybatinin soguk
rizgarlarima kapatmaktadir. Ayrica Sibirya’nin soguk havasi ile Kuzey Dogu Anadolu
platolarinda soguyan havanin bolgeye girmesini énlemaktedir (Anonim, 2011). Trabzon
kentinin iklim Ozelliklerini (yagis, sicaklik, basing vb.) kentin cografi o6zellikleri
etkilemektedir. Buna bagli olarak iklim elemanlarinin dagilisina degismeler meydana
gelmektedir. Dogu-bati dogrultusunda uzanan daglarin kuzeye bakan yamaglarinda daha
fazla yagis goriilmektedir. Yiikseklerde ve vadilerin i¢ kisimlarinda kiyiya gore yagis

azalmaktadir.
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Trabzon kentinde en sicak ay ortalamasi 23.3C° (Agustos), en soguk ay (Subat)
ortalamasi 7.3C°’dir. 1960-2012 yillar1 arasindaki donemde en yiiksek sicaklik 37.8C° ile
Mayis ayinda, en diisiik sicaklik ise 6.1C° ile Subat ayinda 6l¢iilmiistiir (Tablo 2).

Sicakligin 1liman olusu, denizden karalara gelen hava kitlelerinin getirdigi bol
rutubet ve bitki Ortiisiiniin zengin olusu nem oraninin yiiksek olmasina sebep olmaktadir.
Nisbi nem ortalamast % 73’tiir. Trabzon kenti Dogu Karadeniz bélgesinin en yagish
bolgesini olusturmakta olup, genellikle depresyonik ve orografik yagislar goriilmektedir.
Ortalama yagis miktar1 m*ye 897.3mm’dir. Trabzon yilin her ay1 yagis almasina ragmen
yagis miktar1 eyliil-haziran aylarinda en yogundur. Trabzon’da yillik yagish giin sayist 149
civarinda olup, yagis miktar1 en fazla Sonbahar-kis aylarinda fazlalasirken, yagish giinlerin
sayis1 en fazla ilkbahar aylarinda goriiliir. Trabzon kentinde en fazla sis olay1 ise nisan-
mayis aylarinda goriilmektedir (Anonim, 2011b). Trabzon’da yil boyunca esen en fazla
riizgar glineybati (SW) ve en az esen riizgar kuzey (N) riizgarlaridir (Anonim, 2006).
Trabzon kentinde kara ve deniz meltemleri ile fon riizgarlar1 gibi yerel riizgarlar1 da yilin
belirli donemlerinde gérmek miimkiindiir.

e Bitki Ortiisii Ozellikleri

Trabzon kent arazisinde her mevsim nemli ve yagish subtropikal iklim o6zellikleri
goriilmektedir (Anonim, 2006). Bitki ortiisii agisindan son derece zengin olan Trabzon'da
4401 bolgeye has, Tiirkiye genelinde nadir olan 2500 bitki tiirli bulunmaktadir (Anonim,
2013).

Trabzon kentinde dogal olarak yetisebilen ve kentin tarihi mekanlarinda yogunlasan
bazi bitki taksonlart su sekilde siralanmaktadir. Abies nordmanniana (Dogu Karadeniz
goknar1), Betula pendula (Sarkik hus), Castanea sativa (Anadolu kestanesi), Cedrus
libani (Toros sediri), Cercis siliquastrum (Erguvan), Corylus avellana (Findik), Cupressus
sempervirens (Adi servisi), Cupressus sempervirens var. Pyramidalis (Akdeniz piramidal
servisi), Ficus carica (incir), Fraxinus excelsior (Adi disbudak) Juglans regia (Ceviz),
Laurocerasus officinalis (Karayemis), Laurus nobilis (Akdeniz defnesi), Malus domestica
(Elma), Morus alba (Akdut), Nerium oleander (Zakkum), Olea europaea (Zeytin),
Phoenix canariensis (Feniks), Picea abies (Bati1 ladini), Pinus sylvestris (Sarigcam), Pinus
pinaster (Sahil ¢ami1), Prunus avium (Kiraz), Prunus cerasifera c.v. Atropurpurea (Kirmizi
yaprakli erik), Prunus persica (Seftali), Quercus hartwissiana (Istiranca mesesi),
Rhododendron ponticum (Mor ¢icekli orman giilii), Robinia pseudoacacia (Yalanci

akasya), Tilia sp. (lhlamur), Trachycarpus fortunei (Kara palmiye) ve Washingtonia
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filifera (Telli palmiye) (Yilmaz, 2012). Bolgede dogal olarak yetismeyen fakat uzun yillar
Once orada yasayanlarin getirip o bolgede yetistirdigi ve tarihi mekan1 simgeleyen bitki
tiirleri mevcuttur. Ornegin; Eriobotrya japonica (Malta erigi), Citrus nobilis (mandalina),
Ficus carica (incir) tiirlerini kentin tarihi Ortahisar bolgesinde ve yakin ¢evresinde oldukga
fazla gormek miimkiindiir (Sekil 56).

Ortahisar Bolgesi’ndeki (1 ve 2 No’lu sit alan1) konut bahgelerinde yoreye 6zgii
cesitli meyve agaclar1 ve siis bitkileri bulunmaktadir. Bunlar arasinda 6zellikle Dogu
Karadeniz Bolgesinde oldukcga fazla yetistirilen “karayemis” bolgenin simgesel agag tiirii
olmustur. Ayrica bu bolgede gelencksel konutlarda oldukca fazla yetistirilen “Trabzon
hurmas1” simdilerde yok olmaya yiiz tutmus durumdadir. Bahg¢e duvarlarindan disariya
sokaga dogru sarkan bitkiler sokagin yesil dokusunu tamamlar niteliktedir. Bu bolgedeki
konut bahgelerinde kullanilan bitkiler daha ¢ok meyve, ¢icek, yaprak 6zelliklerinden dolay1
tercih edilmektedir. Bu bolgede konut bahgelerinde en ¢ok kullanilan agag, agagcik ve
calilar1 kullanim sikligina gore, Eribotry japonica (Malta erigi), Prunus domestical (Erik),
Punica granatum (Nar), Ficus carica (Incir), Citrus nobilis (Mandalina), Rosa hybrida
(Giil,) Hedera helix (Sarmasik), Lonicera pericyclemum (Hanmimeli), Philadelephus
coronarius (Limon ¢igegi) ve Hydrangea macrophylla (Ortanca) olarak siralamak
miimkiindiir (Gedikli, 1993).

Sekil 56. Konut bahgelerinden uzanan mandalina ve Malta erigi agaci

1 ve 2 No’lu sit alan1 genelinde yapilan arazi ¢aligma ile 688 adet agag tespit
edilmistir. Bu alan icerisinde en ¢ok rastlanan agac tiirii, malta erigi, disbudak yaprakli
akcaagag, erik, Himalaya sediri, incir, dogu ¢mari, kurtbagri, Cin yelpaze palmiyesi,

turung, nar, kizilgam ve karayemis agaclaridir. Bu agag tiirleri bolgenin karakteristik bitki
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tiirlerindendir. Sit alaninda bulunan disbudak yaprakli akcaaga¢, Himalaya sediri, dogu
cinari, akcaagac, at kestanesi, goknar tiirli agaclar 10-20m arasindaki boylari, 100-200cm
capindaki gdvdeleri ve 7-10m capindaki ta¢ genislikleri ile biiyiik agaclardan
olusmaktadirlar. 2010 yilinda yapilan arazi tepit ¢alismasinda I ve II No’lu sit alani

igerisinde tespit edilen agag tiirleri ve sayilar1 Tablo 3’de verilmistir (Anonim, 2014).

Tablo 3. I ve II No’lu Kentsel Sit Alani igerisinde tespit edilen agag tiirleri ve adedi

Agag Tiirii Adedi | Agac Tiirii Adedi
Adi Ceviz 8 Kirmizi Amerikan Mesesi 2
Aga¢ Hatmi 1 Kismat Agaci 1
Ak Dut 14 | Kizilgam 22
Ak Hus 1 Kizilcik 1
Armut 15 | Kiraz 3
At Kestanesi 8 Kokar Agag 1
Avokado 1 Kurtbagri 26
Ayva 18 | Ladin 1
Cin Yelpaze Palmiyesi 28 | Lale Agaci 1
Citlenbik 4 Lawson Yalanci Servisi 3
Dag Akcaagaci 1 Limon Servi 2
Defne 10 | Malta Erigi 57
Disbudak 8 Mandalina 2
Disbudak Yaprakh Akcaagac 56 | Mavi Ladin 4
Dogu Cinari 30 | Nar 24
Dogu Mazisi 11 | Porsuk 1
Elma 2 Sahil Sekoyasi 12
Erguvan 8 Salkim Sogiit 2
Erik 46 | San1 Alacali Kurtbagri 3
Feniks 5 Savara Yalanci Servisi 2
Fistik Cami 1 Servi 3
Filbahri 1 Sikas 1
Goknar 20 | Siis Elmast 3
Glumiisli Akasya 3 Siis Erigi 9
Giimiisi Thlamur 12 | Seftali 15
Himalaya Sediri 41 | Simsir 1
Ihlamur 4 Taflan 1
Incir 39 | Trabzon Hurmasi 2
Japon Akc¢aagaci 1 Turung 25
Japon Kadife Cami Kriptomerya 2 Veymut Cami 1
Japon Soforasi 1 Visne 4
Kara Kavak 6 Yalanci1 Akasya 4
Karaagac 1 Yaprak Doken Manolya 10
Karayemis 21 | Zeytin 8
Kayisi 2 Genel Toplam 688
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Alan igerisinde en ¢ok rastlanan agac tlrleri sirasiyla; Malta erigi (Eriobotrya
japonica), Disbudak yaprakli akgaaga¢ (Acer negundo), Erik (Prunus domestical),
Himalaya sediri (Cedrus deodora), incir (Ficus carica), Dogu ¢mari (Platanus orientalis),
Kurtbagr1 (Ligustrum japonica), Cin yelpaze palmiyesi (Washingtonia filifera), Turung
(Citrus aurantium), Nar (Punica granatum), Kizilgam (Pinus brutia) ve Karayemis
(Laurocerasus officinalis)’dir.

Calisma aksinda bulunan sokak ve caddelerde konut bahge duvarlarindan uzanan
bitki dokusunun gérmek miimkiindiir. Calisma aksi iizerinde yer alan agaclar ¢ogunlukla
Atapark, Kanuni Parki ve Il Kiiltir ve Turizm Miidiirliigii ¢evresindeki acik alanda
yogunlagsmaktadir. Burada bulunan agaclar sahip olduklar boylar1 ve ¢aplari ile anitsal agac

niteligi tastyabilecek biiyiikliiktedirler (Sekil 57).
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3.3.1.3. Jeolojik Yap1 Ozellikleri

Jeolojik olusumu, stratigrafi bakimindan alttan iiste dogru {ist kretase yasl tortul ara
katkili volkanik seriler konglomera kumasi marn kil ve kire¢ taslt denizsel {ist miosen ve
serileri; cakilli kumlu siltli ve killi kuaterner yash taraca dolgular: ile ¢akilli kumlu siltli
killi akarsu ve kiyr aliivyonlar1 seklindedir (URL-59, 2014). Kent zemini volkanik
formasyon, dere, deniz ve sel ¢Okeltilerinin yaninda, enkaz Ortiisii ile yapay dolgudan
olugsmustur. Volkanikler kent zemininin genis bir bolimiinii olusturmakla birlikte bazalt ve
aglomera degisiminden meydana gelmistir (Anonim, 2011).

Trabzon Merkez Uygulama Imar Plam ¢aligmasi kapsaminda Ortahisar ve Giilbahar
Hatun Mahallesi’ni kapsayan ¢aligma alaniin ayrintili jeolojik etiidii yapilmis ve ¢alisma

alaninin biiytik bir kismi1 yerlesime uygun alanlardan olustugu tespit edilmistir.

3.3.2. Calisma Alam Yapay Cevre Kimlik Bilesenleri

Bu bolimde yapay cevre kimlik bilesenleri agisindan g¢alisma aksini olusturan
Atapark ve Tabakhane Cami arasindaki tarihi aks lizerindeki yapay ¢evre kimlik bilesenleri
incelenmistir. Bu baglamda yerlesim Olceginde, donat1 6lgeginde ve isaretler dlgeginde
olmak iizere ii¢ ana baslik altinda ¢aligma aks1 irdelenmistir.

Merkez ilgede bulunan ¢alisma alani, Giilbaharhatun, Ortahisar ve Cars1 Mahalleri
icerisinde yer almaktadir (Sekil 58). Aks lizerinde bolge olarak belirlenen Atapark acik
yesil alan1 Giilbahar Hatun Mahallesi ve Kanuni Avlusu Ortahisar Mahallesi’nde yer

almaktadir.

Sekil 58. Calisma alaninin kent i¢i konumu ve mahalle sinirlari
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Calisma aksimin yapay cevre kimlik bilesenleri agisindan bir deger olarak kendisini
yasayanlara nasil ifade ettigi ve nasil bir kentsel kimlik ortaya koydugu, aksin kimligi ve
imajina etki eden tarihsel ve fiziksel 6gelerin neler oldugu belirlemek amaci ile ¢alisma
alan1 yapay ¢evre kimlik bilesenleri agisindan yerlesim Olgeginde, donati dlgeginde ve
isaretler/semboller Ol¢eginde siniflandirilarak kimlik 6geleri incelenmistir. Yerlesim
Olceginde tarihi binalar/yapilar, tarihi cadde ve sokaklar, bolgeler (Atapark, Kanuni
Avlusu), diigiim/odak noktalari, sinirlar ve kopriiler (Trabzon Kale Surlari, Zagnos ve
Tabakhane Kopriisii) alt basliklarinda toplanarak irdelenmistir. Donati 6lgeginde ¢alisma
alaninin kimligini ortaya koyan tarihi ¢cesmeler, heykeller, konut ve bahge giris kapilari,
kopri korkuluklar1 ve aydinlatma, diger donati elemanlar1 belirlenerek analiz edilmistir.
[saretler/semboller 6lgeginde ¢aligma alaninda yapay kimlik elemani olarak isaret/sembol
Ozelligi tasiyabilen Zagnos Burcu, cami minareler ve su kemerleri tespit edilerek
irdelenmistir. 1 ve 2 No’lu kentsel sit alani igerisinde bulunan Atapark ve Tabakhane

Kopriisii arasindaki tarihi aksin uygulama imar plan1 Sekil 59°da verilmistir.
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3.3.2.1. Yerlesim Ol¢eginde Yapay Cevre Kimlik Bilesenleri

Yerlesim Olceginde caligma aksi iizerinde kentin kimligini ve imajin1 ortaya koyan
binalar/yapilar, caddeler ve sokaklar, bolgeler (Atapark ve Kanuni Avlusu), digiim/odak
noktalari, sinirlar ve kopriiler ana basliklar1 altinda toplanarak irdelenmistir.

e Binalar/Yapilar

Calisma aksi iizerinde tescilli anitsal yapilar ve tescilli yapilar/binalar bulunmaktadir.
Tescilli anitsal yapilar; Giilbahar Hatun Cami (Al), Giilbahar Hatun Sadirvant (A2),
Giilbahar hatun Tiirbesi (A3), Seyyid Hact Mehmet Cesmesi (A4), Abdullah Pasa Cesmesi
(Ab), Fatih Cami (A6), Kiitiiphane (Muvakkithane) (A7), Ortahisar Mescidi (Saragzade
Mescidi) (A8), 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii (Valilik Eski Binas1) (A9), Hiiseyin Kazaz
Kiiltir Merkezi (A10) ve Tabakhane Cami (Al1l)’dir. Bu yapilarin tarihsel siiregleri,
kimlik bilgileri ve bugiinkii mevcut durumlari; Trabzon Kiiltiir Varliklar1 Koruma Kurulu
(T.K.T.V.K.K)) tescil fisleri, Trabzon Kent I¢i Kiiltiir Varliklar1 Envanteri (Ozen vd. 2010)
ve ilgili diger kaynaklar incelenerek envanter bilgileri belirtilmistir. incelenen bu yapilar
Sekil 59°da bulunan plan iizerinde Al, A2, A3, A4, A5, A6, A7, A8, A9, A10, All
seklinde simgelenmistir.

- Giilbahar Hatun Cami (Al)

Giilbahar Hatun Mahallesi’nde ve Atapark bolgesinin gliney yoniinde yer almaktadir.
Caminin giris kapist lizerinde bulunan H. 1301/M.1883 onarim kitabesi disinda yapim
tarihini gosteren orijinal kitabesi kayiptir. Zagnos Kopriisii’niin yakininda olan bir kiilliiye
icerisinde yaptirilmistir. Caminin yaninda 1505 yilinda yaptirilan Giilbahar Hatun Tiirbesi
bulunmaktadir. Kiilliye’den cami ile tiirbe giinlimiize gelebilmistir.

Hatuniye Kiilliyesi’nin 6nemli bir parcasi olan medrese (Hatuniye Medresesi), imaret
(Hatuniye Imareti), mektep (Hatuniye Mektebi) ve darii’l-kurra (Hatuniye Daru’l-kurras1)
yapilar1 yikilmistir. Kiilliye’den bahseden ilk belge Trabzona ait 1553 tarihli Tahrir
Defteri’dir. Bu defterde “Mahalle-i Hatuniye” adiyla sehrin bati varoslarinda yeni bir
Miisliman Mabhallesi’nden bahsedilmektedir (Tuluk, 2006).

Cami tizeri kubbe ile ortiilii kare bir i¢ mekan, harime dahil edilmis kuzey koselerde
birer kubbeli kii¢iik mekan ile bes kubbeli son cemaat revakindan olugsmaktadir. Kuzeybati
kosesinde tek serefeli minaresi bulunmaktadir. Kesme taglardan insa edilmis yapinin ana

girisi kuzey cephesinde bulunmaktadir. Bu giris kapist iizerinde onarim kitabesi yer
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almaktadir (Yiiksel, 1991). Giilbahar Hatun Cami plan, resim ve kimlik bilgileri Sekil

60’da verilmistir.

———
\vuz Sultan 2eli

Bulvan (Tagjant)

— SN

Yil (ardes, 506)

Kimlik Bilgileri

Giilbahar Hatun
Mahalle Mabhallesi
Tescil Durumu Anitsal Yapi
Yap1 Tiirti Dini Yap1
Yapildig1 Donem/Tarih Osmanly/H. 920- M.

1514
Yaptiran Sultan Selim Han

_ Vakiflar Genel

Sahibi Miidiirligi
Yapim Teknigi Yigma Tas
Yap1 Malzemesi Tas
Ozgiin Islevi Cami
Giiniimiiz Islevi Cami

Sekil 60. Giilbahar Hatun Cami plan, resim ve kimlik bilgileri

- Sadirvan (Giilbahar Hatun Cami sadirvani) (A2)

Altigen planli yap1, altigen bir su haznesi etrafinda kemerlerle baglanan 6 siitunlu bir
dis yapidan olugmaktadir. Siitunlu boliimiin iizeri kubbe ile ortiiliidiir. Trabzon kentindeki
tek sadirvan 6rnegi olan yapini kimin tarafindan yapildig: bilinmemektedir. Tescil fisinde

19. yy ortalarinda yapildig: bilgisine ulagilmaktadir (Sekil 61).
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Sekil 61. Giilbahar Hatun Cami sadirvani plan ve resim

- Giilbahar Hatun Tiirbesi (A3)

Giilbahar Hatun Mabhallesi’nde Atapark’in giineyinde ve Giilbahar Hatun Cami’nin
dogusunda bulunmaktadir. Yavuz Sultan Selim annesi Giilbahar Hatun adina insa
ettirmistir. Tiirbenin kitabesinde H. 911/M. 1505 tarihinde yapildigi belirtilmektedir.

Sekizgen bir plan tizerine diizgilin kesme insa edilmis olan tiirbe, sekizgen bir kasnak
iizerindedir ve Ortii malzemesi olarak kursun kapli bir kubbe ile ortiilmiistiir. Govde
tizerinde sagir sivri kemerli pencereler yer almaktadir. Kuzey cephesin de bulunan giris
kapisi iizerinde inga kitabesi bulunmaktadir (Yiiksel, 1991). Giilbahar Hatun Tiirbesi plan,

resim ve kimlik bilgileri Sekil 62’de verilmistir.
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Kimlik Bilgileri
Gtilbahar Hatun
Mahalle Mabhallesi
Tescil Durumu Anitsal Yapi
Yap Tiirti Dini Yap1
Yapildigi
Dénem/Tarih Osmanli/H. 911-M. 1514
Yaptiran Sultan Selim Han
- Vakiflar Genel

Sahibi Miidiirliigii
Yapim Teknigi Yigma Tag
Yap1 Malzemesi | Tas
Ozgiin Islevi Tiirbe
Giiniimiiz Islevi | Tiirbe

Sekil 62. Giilbahar Hatun Tiirbesi plan, resim ve kimlik bilgileri

- Seyyid Haci Mehmed Cesmesi (A4)

Giilbahar Hatun Mahallesi’nde, Atapark’in kuzeyinde ve Indnii Caddesi iizerinde
bulunmaktadir. Daha Onceden yolu karsi tarafinda bulunan ¢esme belediye tarafindan
onarilarak simdiki yerine almmistir. Kitabesine gore Seyyid Hact Mehmed tarafindan
yaptirildigi anlagilmaktadir. Cesme kesme tastan yapilmis sivri kemerli ve kitabesi

alimligin ortasinda bulunmaktadir (Sekil 63).



112

Kimlik Bilgileri

Gtilbahar Hatun
Mahalle Mahallesi
Tescil Durumu Anitsal Yap1
Yapi Tiirt Cesme
Yapildigi Osmanli/H. 906-M.
Donem/Tarih 1500
Yaptiran Bilinmiyor
Sahibi: Trabzon Belediyesi
Yapim Teknigi Yigma Tas
Yap1 Malzemesi | Tag
Ozgiin Islevi Cesme
Giiniimiiz Islevi | Cesme

Sekil 63. Seyyid Hact Mehmed Cesmesi plan, resim ve kimlik bilgileri

- Abdullah Pasa Cesmesi (AS5)

Giilbahar Hatun Mahallesi’nde Zagnos Burcu’nun dogu cephesine bitisik olarak
bulunmaktadir. Kitabesinde 1260/1844 yilinda Vali Hazinadarzade Abdullah Pasa
tarafindan yaptirildig1 anlagilmaktadir. Hiisnii Goktug tarafindan bugiinkii yerine tasindig:
belirtilmektedir. Cesme, dikdortgen alt yapi iizerine tamamiyla mermerden olmak iizere
yivli, akant yaprakli yarim siitunlarin ¢evirdigi cephe iizerine siislemeli liggen alinliktan
olusmaktadir. Cephenin aynalig: tizerinde kitabesi ve iiggen alinligin ortasinda ise Sultan

Abdulmecit’in tugrasi yer almaktadir (Ozen vd. 2010). Kitabesi dokuz satirdan olusmakta

ve Farsga’dir (Sekil 64).
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Kimlik Bilgileri
Mahalle Giilbahar Hatun Mahallesi
Tescil Durumu Anitsal Yap1
Yap1 Tiuru Cesme
Jepiddn Osmanl/H. 1260-M. 1844
Yaptiran Abdullah Pasa
Sahibi Trabzon Belediyesi
Yapim Teknigi Yigma Tas
Yap1 Malzemesi Tag
Ozgiin Islevi Cesme
Giiniimiiz Islevi Cesme

Sekil 64. Abdullah Pasa Cesmesi plan, resim ve kimlik bilgileri

- Fatih Cami (A6)

Ortahisar Mahallesinde Kiiltiir Merkezi’nin batisinda yer alan cami Trabzon’un
fethinden sonra Fatih Sultan Mehmet tarafindan kiliseden camiye cevrilmistir. Cogu
kaynakta Fatih’in bu camide Cuma namazi kildigin1 belirtmektedir. Diger isimleri; Panagia
Chrysocephalos Kilisesi, Cami-i Atik, Ortahisar Cami ve Fatih Cami’dir.

Fatih Medresesi de yapiya bitisik olarak kurulmustur. Tiirk devrinde caminin esas
girisi kuzeye alinmis, giiney duvarinin ortasina bir mihrap yerlestirilmis, minber konulmus
ve minare yapilmistir. Mihrap tastan yapilmis olup siisleme bakimindan zengindir. Mihrab1
cevreleyen geometrik gecmeli bordiirler, mukarnaslt nis ve alinligindaki rozetler Selguklu

orneklerini animsatmaktadir. Ceviz agacindan yapilmig, mimber degerli bir sanat eseridir

(Kansiz, 2012) (Sekil 65).
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Mahalle Ortahisar Mahallesi
Tescil Durumu Anitsal Yap1
Yap1 Tiru Dini Yap1
Yapildig Bizans / 914 (Doniisiim
Doénem/Tarih 1461)
Yaptiran Bilinmiyor

o Vakiflar Genel
Sahibi Miidiirliigii
Yapim Teknigi Yigma Tas
Yap1 Malzemesi Tas
Ozgiin Islevi Kilise
Giiniimiiz Islevi Cami

Sekil 65. Fatih Cami plan, resim ve kimlik bilgileri

- Kiitiiphane (Muvakkithane) (A7)

Ortahisar Mahallesi’nde Fatih Camisi‘nin kuzeyinde yer almaktadir. iki sokagin
konumlandig1 kosede konumlandigi parsele uygun bir sekle sahiptir. Giris kapist giiney
cephesinde bulunmaktadir. Fatih Camisi’nin Kiitiiphanesi olarak kullanilmaktadir. 19. yy

da insa edildigi diisiiniilmektedir (Ozen vd. 2010) (Sekil 66).
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KUtuphéne A
( Muvakkithan
Kimlik Bilgileri
Mabhalle Ortahisar Mahallesi
Tescil Durumu | Anitsal Yap1
Yap: Turu Diger
Yapildig
Donem/Tarih | OSmanit/17yy
Yaptiran Bilinmiyor
_ Vakiflar Genel

Sahibi Miidiirliigii
Yapim Teknigi | Yigma Tas
Yap1 Malzemesi | Tas
Ozgiin Islevi Muvakkithane
Giiniimiiz Islevi | Kiitiiphane

Sekil 66. Kiitiiphane (Muvakkithane) plan, resim ve kimlik bilgileri

- Ortahisar Mescidi (Saraczade Mescidi) (A8)

Ortahisar Mahallesinde ve Fatih Cami’nin kuzeyinde yer almaktadir. I¢ avlu
duvarinda yer alan kitabesine gore Saragzade tarafindan 1866 yilinda yaptirilmistir.
Dikdértgen bir bicime sahip olan mescidin iizeri ahsap kirma cati ile Ortiilmiis olup
minaresi yoktur. Mescid’in dogu cephesinde restorasyon caligmalar1 sirasinda “Meryem

Ana ve cocuk Isa” freski bulunmustur. Bu freski tarihe 151k tutan sanatsal bir duvar

kabartmasidir (Sekil 67).
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Kimlik Bilgileri
Mabhalle Ortahisar Mahallesi
Tescil Durumu Anitsal Yapi
Yap: Tiirli Dini
Yapildig: Osmanli/H. 1283-
Doénem/Tarih M. 1866
Yaptiran Saragzade
Sahibi Bilinmiyor
Yapim Teknigi E;grllg?s Tag/Ahsap
Yap1 Malzemesi | Tag/Ahsap
Ozgiin Islevi Mescit
Giiniimiiz Islevi | Cami

Sekil 67. Ortahisar Mescidi plan, resim ve kimlik bilgileri

- Kiiltlir ve Turizm Miidiirliigii Binas1 (Eski Valilik Binasi) (A9)

Ortahisar Mabhallesi’nde Tabakhane Ko&priisii’niin bati tarafinda, surlarin iizerinde
dogu-bat1 yoniinde konumlanmaktadir. Birinci Ulusal Milli Mimari akimi etkisinde
Hiikiimet Konag1 olarak insa edilmistir. Iki katli, yiiksek tavanli ve genis ahsap sagaklidir.
Iki i¢ avluya bakan orta mekanlar 1siklarla aydinlanmaktadir. Cephelerde pencerelerin iist
kisimlarinda mavi ¢ini siislemeler ve kemerli bitisler oldukca dikkat ¢ekicidir (Ozen vd.
2010). 1987 yilinda Hiikkiimet Konagi tasinmis ve bina bir siire bos kalmugtir. 1989 yilinda
restorasyon yapilmig ve 1991 yilinda “Kiiltiir Merkezi’ne” doniistiirtilmiistiir. 2007 yilinda

binanin giiney béliimiine icra ve Cocuk Mahkemeleri tasinmustir (Sekil 68).
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Kimlik Bilgileri
Mahalle Ortahisar Mahallesi
Tescil Durumu | Anitsal Yap1
Yapi Tiirii Idari Yap1
Egﬂggi/%{arih Cumbhuriyet /1933
Yaptiran Bilinmiyor
Sahibi Kiiltiir ve Turizm Midurliga

Yapim Teknigi | Yigma

Yap1 Malzemesi | Tas

Ozgiin Islevi Hiikiimet Konag1

Giiniimiiz Islevi | I Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii

Sekil 68. Kiiltiir ve Turizm Midiirligi plan, resim ve kimlik bilgileri

Bina, caddeden duvar ile ayrilmakta ve bina ¢evresinde bulunan bahge igerisinde
anitsal nitelige sahip agac tiirleri bulunmaktadir. Binanin girisinde sagda bulunan mimar
Sinan heykeli ve sol tarafta bulunan ters asili sofora (Sophora japonica pendula) olduk¢a
dikkat ¢cekmektedir. Yaklasik 30-40 yillik oldugu tahmin edilen sofora agacinin Trabzon
kentinde bu biiyiikliikte 6rnegi olmadigi tahmin edilmektedir.

- Hiiseyin Kazaz Kiiltiir Merkezi Binas1 (Eski Cezaevi) (10)

Ortahisar Mahallesinde Vilayet Eski binasinin gilineyinde surlar iizerinde yer
almaktadir. 1883 yilinda (H.1301) hapishane olarak yaptirilmistir. Kesme tag duvarli ve
genis bir avlu iizerine konumlanan bina, iki katlidir ve iki boliimden olusmaktadir (Karpuz,
1990). Bina 1970 yilina kadar hapishane olarak kullanilmistir ve sonra 1977 yilinda
tescillenmistir. 1981 yilinda Kiiltiir Bakanligi’'na devredilmis ve 1983 yilinda Trabzon

Belediyesi tarafindan onarilarak “Hiiseyin Kazaz Kiiltiir Merkezi” olarak kullanima
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agilmistir (Ozen vd. 2010). Binanin dogu cephesi i¢ kale surlar ile sinirlanmaktadir.

Binanin 6n kisminda otopark ve anitsal nitelikli aga¢lar bulunmaktadir (Sekil 69).

Kimlik Bilgileri
Mabhalle Ortahisar Mahallesi
Tescil Durumu Anitsal Yapi
Yapi Tiirti Idari Yap
Yapildig: Osmanli/H. 1301- M.
Doénem/Tarih 1883
Yaptiran Bilinmiyor
Sahibi Kiiltiir Bakanlig:
Yapim Teknigi Yigma
Yap1 Malzemesi | Tas
Ozgiin Islevi Hapishane
Giiniimiiz Islevi | Kiiltiir Merkezi

Sekil 69. Hiiseyin Kazaz Kiiltiir Merkezi plan, resim ve kimlik bilgileri

- Tabakhane Cami (A11)

Bir diger adi Haci1 Mustafa Cami olan Tabakhane Camisi, Carst1 Mahallesi’nde
bulunmaktadir. 1979 yilinda yikilarak 1987 yilinda, ayni yerinde insa edilmistir. Tescil
fisinden, I¢ kap {izerinde bulunan kitabesinde H.1060-M.1649 yilinda insa edildigi, son
cemaat yeri dogusundaki kitabesinde ise H.1306/M.1888 yilinda onarim gecirdigi
anlagilmaktadir. Onarimi yapan ise II. Mahmut’un peskir agas1 Mahmut Aga’dir (Anonim,
1963).

Tescil figinde belirtildigi gibi (Anonim 1963), dikdortgen planli cami moloz ve
kesme tastan insa edilmis, lizeri ahsap kirma catiyla ortlilmistiir. Son cemaat yeri iki

kathidir. Dairevi kesitli ahsap iki siitun ahsap mahfil katin1 tasimaktadir. Tek serefeli



119

minaresi kuzeybati kdsededir. Giinliimiizde ise bu caminin yerinde kubbe ortiilii yeni bir
cami bulunmaktadir. Mevcut minare dzgiin yapis1 korunarak yeniden kullanilmistir (Ozen

vd. 2010) (Sekil 70).

—5r
Kimlik Bilgileri
Mabhalle Cars1 Mahallesi
. Anitsal Yapi
Tescil Durumu (Yikilms)
Yap Tiird Dini Yap1
Yapildigi Osmanli /H. 1060-M.
Donem/Tarih 1649
Yaptiran Hac1 Mustafa
Sahibi Bilinmiyor

Yapim Teknigi Yigma

Yap1 Malzemesi | Tas
Ozgiin Islevi Cami
Giiniimiiz Islevi | Cami

Sekil 70. Tabakhane Cami plan, resim ve kimlik bilgileri

e Cadde ve Sokaklar

Cadde ve sokaklar ¢ekilen fotograflar, belediyeden alinan uygulama imar plani, alan
calismalari  ve Google Eart programindan yapilan incelemeler sonucunda
degerlendirilmistir.

Calisma aksi dogudan batiya dogru 3 adet cadde boyunca ilerlemektedir. Bunlar
sirastyla Inénii Caddesi, Zagnos Caddesi ve Mimar Sinan Caddesi’dir. Bu aks ve bu aks1
kesen bazi sokak ve caddeler incelenmis ve Onemli yapay kimlik bilesenleri ortaya

konulmustur. Bu sokak ve caddeler sirasiyla; Kalcioglu Sokak, Pertevpasa Sokak, Refik
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Cesur caddesi, Fatih Cami Sokak, Amasya Cami Sokak, Islahane Caddesi, Sarayatik Sokak
ve Sarayatik Cami Sokak’tir.

- Kalcioglu Sokak

Kalcioglu Sokak, 1 No’lu kentsel sit alani igerisinde ve Giilbahar Hatun
Mahallesi’nde bulunmaktadir. Sokak uzunlugu ~210,00m, genisligi yer yer daralmakla
birlikte ortalama ~5,50m’dir. Sokak iizerinde yaya ve arag¢ erisim ag1 mevcuttur. Sokak
tizerinde 4 adet tescilli yap1 bulunmaktadir. Tiyatro Midiirliigli binas1 sokaga cephesi
bulunan tescilli yapilardandir. Inénii Caddesi’nden Maras Caddesi’ne azalarak inen kot
farkindan dolay1 (yaklasik 15,00m) giiney-kuzey yoniinde deniz manzarasi sunmaktadir.
Kat yiikseklikleri 2-3 kata kadar olmakla birlikte, dogu cephesi Zagnos Vadisi’'ne, i¢ kale
surlarinda bulunan Kanuni Evi ve yakin ¢evresine manzara sunmaktadir. Donat1 elemant
olarak tarihi bahge giris kapilar1 dikkat ¢ekmektedir. Bazi yapilar ise ortalama 3,50-4,00m
bahge duvar ile ¢evrelenmis duvarlardan bahge giris kapilar1 sokaga agilmaktadir. Zemin
kaplama malzemesi dogal tas parke olup, (arnavut kaldirim tasi1) yaya kaldirimlarinda yer
yer beton kullamilmistir. Kres olarak kullanilan binanin cephe duvarinda renkli resim
calismasi goriilmektedir. Sokak iizerinde yesil doku, bah¢e duvarlarindan uzanan meyve
agaclar1 ve sarilicilar olarak kendini hissettirmektedir. Inonii caddesinden kuzeye agilan
sokak Maras Caddesi’ne ulasim saglamaktadir. Sokak tarihi binalar, dar yapisi ve sundugu

manzara ile 6nemli bir kimlik kazanmaktadir (Sekil 71).
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Sekil 71. Kalcioglu Sokak plan ve goriiniis

- Pertevpasa Sokak

Pertevpasa Sokak, 2 No’lu sit alani igerisinde ve Ortahisar Mahallesi’nde
bulunmaktadir. Zagnos Caddesinden gilineyde tanjant yoluna baglanmaktadir ve yaklasik
olarak sokak uzunlugu ~134.00m ve sokak genisligi ise yaklasik olarak ~5.50m’dir. Sokak
iizerinde 5 adet tescilli yapt bulunmaktadir. Bunlardan Osmanli doneminde yapildigi
bilinen Orhan Karpuz evi, Azerbaycan Konsolosluk Binasi olarak kullanilmaktadir.
Zagnos Caddesinden Tanjant yoluna artarak g¢ikan bir kot (~6.00m) farkindan dolay1
kuzey-giiney yoniinde dik bir sokak formuna sahiptir. Sokak iizerindeki binalarin kat
yukseklikleri 2-3 kattir. Sokak bahge duvari ve bina cephe duvari ile sinirlanmaktadir. Kres
olarak kullanilan yapi cephelerinde kullanilan duvar resimleri olduk¢a dikkat cekicidir.
Girigte sagda bulunan tarihi ¢esme sokak lizerinde tarihi yansitan 6nemli bir yap1 olup,
sanatsal degere sahiptir. Zemin kaplama malzemesi dogal tas parke (arnavut kaldirim tas1)
ve yaya kaldirimlarinda dokme beton goriilmektedir. Her hangi bir yesil doku varligimi
hissettirmemektedir. Sokak iizerinde konumlanan bazi binalarin restore g¢alismalar1 ve

elektrik direklerinin diizensiz yerlestirilmesinden dolay1 gorsel karmasa mevcuttur (Sekil

72).
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Sekil 72. Pertevpasa Sokak plan ve goriiniis

- Refik Cesur Caddesi

Refik Cesur Caddesi, 2 No’lu sit alani igerisinde ve Ortahisar Mahallesi’nde
bulunmaktadir. Zagnos Caddesi’nden gilineyde Tanjant yoluna baglanmaktadir ve yaklasik
olarak cadde uzunlugu ~113.00m ve cadde genisligi ~5.50m’dir. Cadde lizerinde 6 adet
tescilli yap1 bulunmaktadir. Zagnos Caddesi’nden Tanjant yoluna artarak ¢ikan bir kot
(~5.00m) fark1 bulundugundan dolay1 kuzey-giiney yoniinde artarak yiikselen dik bir cadde
formuna sahiptir. Cadde {izerindeki binalarin kat ylikseklikleri 2-4 kat arasinda
degismektedir. Cadde bahge duvari ve yapi cepheleri ile simirlandirilmig. Yaya ve ¢ift
yonlii ara¢ erigim ag1 bulunmaktadir. Cadde de zemin kaplama malzemesi arag yolunda
asfalt ve yaya kaldirnmin da ise beton kullanilmistir. Yesil doku, bahce duvarlarindan
yiikselen boylu agaglar ve sarilicilar olarak algilanmaktadir. Caddeye cephesi olan Rus
Konsolosluk binasi, Haci Riistii Konag1 19yy’da yapilmis olan tescilli anitsal yapinin

varlig1 sokagi tarihi ve gorsel ag¢idan anlamli kilmaktadir. Konsolosluk binasi bahce
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duvarinda bulunan giris kapisi tas ve metal malzeme kullanilarak yapilan sanatsal bir yap1

niteligi tagimaktadir (Sekil 73).

Sekil 73. Refik Cesur Caddesi plan ve goriiniis

- Fatih Cami Sokak

Fatih Cami Sokak, 2 No’lu sit alami igerisinde ve Ortahisar Mahallesi’'nde yer
almaktadir. Zagnos Caddesi’nden baslayarak Fatih Cami Oniine kadar uzanan sokak
yaklagik olarak uzunlugu ~74.00m ve genisligi olarak ~5.50-9.50m arasinda
degismektedir. Sokak iizerinde 5 adet tescilli yap1 bulunmaktadir. Diiz bir zemin iizerinde
konumlanmustir. Ismini sokaga cephesi olan Fatih Cami’den alan sokak Kanuni Parki’na
sinir1 bulunmaktadir. Yaya ve sinirli arag erisimi saglamaktadir. Zemin kaplama malzemesi
olarak dogal tas parke (arnavut kaldirnm tasi) ve yaya kaldirimlarinda andezit tasi
uygulanmistir. Yaya kaldirnminda belli araliklar ile demir malzemeli dekoratif sinir
eleman1 kullanilmistir. Cami ile kaldirnm arasinda demir parmakliklar ile smur

olusturulmustur. Yaya kaldirnminda modern zemin aydinlatma elemani1 kullanilmistir.
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Yesil doku elemanm olarak kaldirim iizerinde anitsal ozellige sahip agaclar ve Kanuni
Avlusu ile siir olusturan ¢it bitkileri goriilmektedir. Cami 6niinde yolu ikiye ayiran kii¢iik
bir orta refiij de uygulanan ¢ali tiirleri ile yesil dokusu bulunmaktadir. Sokaga cephesi olan
Kanuni Avlusu ve Fatih Camisi’nden dolay1 yogun olarak kullanilan ve tarihi 6neme sahip

sokak dokusu yansitmaktadir (Sekil 74).

Kutuphane

Sekil 74. Fatih Cami Sokak plan ve goriiniis

- Amasya Cami Sokak

Amasya Cami Sokak, 2 No’lu sit alani igerisinde ve Ortahisar Mahallesi’nde
bulunmaktadir. Sokak Fatih Cami Sokagi’ndan baslayarak Islahane Caddesine ve oradan
da Marag Caddesine ulasim saglamaktadir. Sokak genisligi ~5.50-6.00m olup, egimli
sayilabilecek bir kot farki bulunmamaktadir. Sokak iizerinde giriste sagda ve solda 2 adet
anitsal tescilli yap1 Saragzade Mescid’i ve Kiitliphane (Muvakkithane) bulunmaktadir.
Sokakta sol tarafta Kanuni Avlusu ve Muvakkithane (Kiitiiphane), sag tarafta Saraczade
Mescid’i bulunmaktadir. Kanuni Avlusu cephesinde sokak {izerin de bulunan cepte, 6
araclik otapark yer almaktadir. Sokak iizerinde yaya ve ara¢ erisim agi bulunmaktadir.
Mescid duvarinda restorasyon calismasi sirasinda bulunan “Meryem Ana ve Cocuk isa”
freski oldukga dikkat g¢ekici tarihe 1s1k tutan anlamsal bir duvar kabartma sanatidir. Zemin

kaplamas1 olarak ara¢ yolunda dokme parke tas (kilitli parke tas) ve yaya yolunda ise
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andezit tas kullanilmistir. Yaya yolunda demir malzemeli sinir elemani kullanilmistir.
Sokak tizerinde algilanan yesil doku, kaldirimda yer alan anitsal nitelige sahip birka¢ agac
ve Kanuni Parki’nda bulunan anitsal nitelige sahip agac ve diger bitki tiirleri, bahce

duvarlarindan yiikselen yoresel agag tiirleri ve sarilicilardan olusmaktadir (Sekil 75).
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Sekil 75. Amasya Cami Sokak plan ve goriiniis

- Islahane Caddesi

Islahane Caddesi, 2 No’lu sit alami igerisinde ve Ortahisar Mahallesi’nde
bulunmaktadir. Cadde giineyde Mimar Sinan Caddesi’nde baslayarak kuzeyde Maras
Caddesi’ne kadar uzanmaktadir. Sokak uzunlugu ~142,00m ve genisligi ise ~5,50m’dir.
Cadde, gliney-kuzey dogrultusunda giderek azalan bir kot (~17,00m) fark: gostermektedir.
Cadde ftizerinde bir adet tescilli yapi1 bulunmakta olup, bazi yapilar yikilmis harabe
seklindedir. Cadde iizerinde daha ¢ok ticari amagli diikkanlar ve isyerlerini gormek
miimkiindiir. Yaya ulasim ag1 cadde iizerinde tek yonlii olarak saglanmakta olup, olduk¢a

dardir. Arac yolunda zemin kaplama malzemesi dogal tas parke ve yaya yolunda ise dokme
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betondur. Cadde iizerinde algilanan herhangi bir yesil doku elemani bulunmamaktadir
(Sekil 76).

Sekil 76. Islahane Caddesi plan ve goriiniis

- Sarayatik Sokak

Sarayatik Sokak, 2 No’lu sit alami igerisinde ve Ortahisar Mahallesi’nde
bulunmaktadir. Cadde giineyde Mimar Sinan Caddesi’nden baslayip, kuzeyde Islahane
Caddesi’ne baglanarak Maras Caddesi’ne ulagim saglamaktadir. Sokak uzunlugu ~54,00m
ve genisligi ise ~1,70m’dir. Sokak egimli denebilecek bir kot farkina sahip degildir. Sokak
boyunca birgok tescilli yap1 bulunmaktadir. Baz1 tescilli binalar da yikilmay1 6nlemek igin
demir borular yardimi ile desteklenmistir. Sokak iizerinde bulunan ¢ogu yapilara giris
bahce kapisi ile saglanmaktadir. Genellikle ahsap ¢ift kanatl kapilar bulunmaktadir. Sokak

lizerinde arag erisimi olmayip sadece yayalarin kullandigi oldukg¢a dar bir sokaktir. Zemin
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kaplamas1 olarak parke tas (kilitli parke tas) kullanilmistir. Yesil doku olarak bahge
duvarlarindan sarkan dogal bitki tiirleri ve yine bahge duvarindan yiikselen agaclar

goriilmektedir (Sekil 77).

Sekil 77. Sarayatik Sokak plan ve goriiniis

- Sarayatik Cami Sokak

Sarayatik Cami Sokak, 2 No’lu sit alani igerisinde ve Ortahisar Mahallesi’nde
bulunmaktadir. Cadde giineyde Mimar Sinan Caddesi’nden baslayip, kuzeyde Islahane
Caddesi’ne baglanarak Maras Caddesi’ne ulasim saglamaktadir. Sokak genisligi ~3,00-
4,50 m arasinda degismekle birlikte yaya kaldirimi bulunmamakta ara¢ yolu ile yaya
ulagimi ortak olarak saglanmaktadir. Sokak giineyden kuzeye giderek artan kot farkina
(2,50 m) sahiptir. Sokaga cephesi olan bir¢ok tescilli bina bulunmaktadir. Binalarin giris
kapilar1 ve bahge giris kapilar1 genellikle ahsap ve cift kanath tarihi kapilardir. Zemin
kaplamasi1 olarak parke tas (kilitli parke tas) kullanilmistir. Sokaga cephesi olan tescilli
yapilardan “Hafsa Sultan Konagi” restore edilerek restaurant/cay bahgesi olarak islev
kazandirilmigtir. Tarihi sokak tizerinde bulunan “Hafsa Sultan Konagi” kentin tarihi
kiiltiirinli yansitan ve yoresel yemeklerin sunuldugu bir mekan olarak kullanilmaktadir.

Konagin giris kapisinda bulunan turuncu golgelik oldukca dikkat ¢ekmektedir. Sokak
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iizerinde bulunan bazi yapi1 cephelerine uygulanmis duvar resimleri ile sokak oldukca
renkli bir goriinlime sahiptir. Yesil doku olarak bah¢e duvarlarindan sarkan sarilicilar ve

bahge duvarindan yiikselen meyve agaclar1 dikkat cekmektedir (Sekil 78).

Sekil 78. Sarayatik Cami Sokak plan ve goriiniis

e Bolgeler

Calisma alaniin biiyiik 6l¢ekli alanlarini olusturan Atapark ve Kanuni Avlu’su
kendine has 6zgiin ve alan1 tanimlayici bir karakter sergilemesi sonucu ¢aligmada bolge
olarak ele alinmig ve gegmisten giiniimiize dek ortaya koydugu kimligi incelenmistir.

- Atapark

Atapark’in kuzeyinde bulunan Giilbahar Hatun Cami ve Tiirbesi, Hatuniye Kiill
yesi’ni olusturan cami, tiirbeler, medrese, imaret, mektep, darii’l-kurra ve mezarliktan
geriye kalan tek tarihi yapilardir. Tiirbeleri 1937 yili 6ncesi ve sonrasi, imaret 1939°da,
mektep 1994°te yiktirilmus, imaret Mezarligi da 1937°den sonra, diger yiktirilan yapilarin
bosaltildig1 alanla birlikte Atapark’a doniistiiriilmiistiir. Imaret Mezarliginin parka

dontistiiriilmesi diisiincesi ilk 1931 yilinda dile getirilmig, fakat 1937 de Atatiirk’iin
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Trabzon’a son ziyaretinin ilk sabahinda buyrugu iizerine hayata gecirilmistir (Tuluk,
2006). Bu baglamda, Atapark’in bugilinkii isminin nereden geldigi anlasilmaktadir.

Atapark 1960 yil1 genel goriiniimii gosteren resimler Sekil 79°da verilmistir.

Sekil 79. Atapark 1960 y1l1 genel goriiniim, (Kardes, 2006)

Giilbahar Hatun Mahallesi’nde 1 No’lu Sit alani igerisinde inceleme aksinin
baslangi¢ noktasini olusturan Inonii Caddesi’nin giiney yéniinde konumlanmaktadir. Dogu
yoniinde Senol Giines Caddesi, giiney de ise Yavuz Sultan Selim Bulvari (Tanjant) ile
sinirlanmaktadir. Atapark, Varlibas AVM, Belediye, Sosyal Sigortalar, Sehir Tiyatrosu
gibi kamusal hizmet binalarinin yakininda konumlanmasi ve iligkili konumu ile kentsel
kamusal dis mekan konumundadir. Insanlarin her mevsim yogun olarak kullandig1 odak
noktasidir. Park alaninin giiney cephesinde bulunan Cami ve avlusu dini ve dinlenme
amagcli kullanilan ve daha ¢ok orta yas insanina hizmet veren bolge konumundadir.

Giilbahar Hatun Camisi ve Tiirbesi, Seyyid Mehmed Cesmesi tescilli anitsal yapilar
ve tescilli yap1 olan i1 Halk Kiitiiphane binasinin park alani icinde bulunmasi ve tarihi kent
cekirdegini olusturan Ortahisar bdlgesi ile tarih boyunca etkilesim i¢inde olmasi sebebiyle
tarihi yansitan kiiltiirel bir mekandir.

Park alaninda dinlenme mekanlari, ¢ocuk oyun alani, su 6gesi (havuz ve ¢esme),
kafeterya, yesil alan ve gezinti alanlar1 bulunmaktadir. Alanda cami, tiirbe ve kiitiiphane
gibi dini ve kamusal amacl kullanilan yapilar bulunmaktadir. Alan kuzeyden giineye artan
kot farkindan dolay1 (~6.00m) hem kuzey-giiney hem de giiney- kuzey yoniinde surlar ve
kale burcuna manzara sunmaktadir (Sekil 80).

Parkin dogu girisi yOniinde konumlandirilan “Atatiitk Heykeli” parkin farkh
noktalarindan kolaylikla algilanabilen landmark konumundadir. Atatiirk heykelinin hemen

yaninda konumlandirilan “saat kulesi” formundaki heykel landmark niteligi tagimaktadir.


http://www.habercuk.com/foto-galeri/eski-trabzon-fotograflari-30-322.html#foto_galeri_sayfasi_resim_alani
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Ancak uzaktan birbirinin etkilerini kaybederek gorsel karmasaya sebep olmaktadir.
Trabzon kentinin kirsal bolgelerinde tahil saklama amaciyla kullanilan ve kentin simgesel
bir yapist olan “Serander” parkin dogu cephesin de konumlanmakta ve kentin 6nemli bir
kiiltiirel kimligini sergilemektedir. Parkin orta noktasinda konumlandirilan “siis havuzu”
insanlarin ¢evresinde dinlenmesine imkan saglayan odak noktasidir. Parkin kuzey girisinde
bulunan “Seyyid Hac1 Mehmed Cesmesi” alanda bulunan bir diger su grubu 6gesidir ve
tescilli anitsal yapilar grubundadir. Park alaninda zemin déseme malzemesi olarak taban
tuglas1 ve bazi basamaklara da andezit tas kullanilmistir. Park alaninda sinirlar duvarlar,
bitkisel ¢it ve bordiirler ile saglanmustir (Sekil 80).

Park alaninda anitsal nitelik tasiyan bircok agac tiirii bulunmaktadir. Bunlarin
bazilarini; Toros sediri (Cedrus libani), Ihlamur (Tilia sp.), Dogu ¢inar1 (Platanus
orientalis), Adi disbudak (Fraxinus exelsior), Biiyilk ¢i¢cekli manolya (Magnolia
grandiflora), Dogu ladini (Picea orientalis), Sarigam (Pinus sylvestris) ve Karacam (Pinus
nigra) seklinde siralamak miimkiindiir. Atapark bir¢ok anitsal nitelige sahip biiyiik agaclar

ile 6nemli bir agik yesil alan niteligi tagimaktadir.

Sekil 80. Atapark plan, uydu ve genel goriiniis
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Sekil 80’in devami

- Kanuni Avlusu

Ortahisar Mahallesi’nde 2 No’lu Sit alani igerisinde, Zagnos Caddesi’nin kuzey
yoniinde konumlanmaktadir. Calisma aksiin orta kisminda yer alan Kanuni Avlusu,
doguda Amasya Cami Sokak, giiney Fatih Cami ve Fatih Cami Sokak ile sinirlanmaktadir.
Bat1 yoniinde Kanuni Evi ve ¢ Kale Surlari ile sinirlanmaktadir. Alan icerisinde 6 adet
tescilli yap1 ve 1 adet tescilli amitsal yapr bulunmaktadir. Bunlar; Kanuni Sultan
Stileyman’in dogup biiyiidiigii ev olarak bilinen Kanuni evi, Trabzon Sehit Aileler
Dernegi, Trabzon Belediye Hizmet binasi, Trabzon Roleve ve Anitlar Genel Miidiirligi,
Eski Tomer Binasi ve Trabzon Lokantacilar Esnaf Odasi olarak kullanilan iki tescilli yap1
ve Ortahisar Cami Kiitliphane’si olarak da adlandirilan Kiitiiphane (Muvakkithane) anitsal
yapisidir. Avlu, birgok tarihi yapiy1 biinyesinde barindirmas: ve Cami ile sinir olusturmasi
sebebi ile kent i¢i odak noktasi ve avlu konumunda bir agik yesil alandir.

Avlu alaninda dinlenme mekanlari, su 6gesi (havuz), kafeterya, yesil alanlar, gezinti
ve dinlenme mekanlar1 bulunmaktadir. Cami, tarihi kiitiiphane (muvakkithane) gibi dini ve
kamusal kullanim amacl yapilar bulunmaktadir.

Kanuni Avlusu’nda bulunan Belediye Hizmet Binasi’nin 6niinde konumlanan Yavuz
Sultan Selim’e atfedilen heykel landmark olarak alana tarihsel anlam katmaktadir. Alanin
bat1 yoniinde bir adet kaskatli siis havuzu ve heykel bulunmaktadir. Diiz bir zemine oturan
alan da zemin kaplamasi olarak taban tugla kullanilmistir. Avluda bariyer gérevi goren
tarihi sur duvarlar1 ve lizerinde bulunan yesil sarilicilar bitki dokusu olarak dogal sinir
elemant gorevindedir. Avlu bati cephesinden Zagnos Vadisi, Zagnos Kopriisii, Zagnos
Burcu ve tarihi ortahisar evlerine bakan manzara sunmaktadir (Sekil 81).

Alanin biiylik bir kism1 yesil dokudan olusturmaktadir. Bolgede en yaygin olarak
kullanilan Mandalina (Citrus chinensis), Malta erigi (Eriobotrya japonica), Japon taflani

(Euonymus japonica), Karagam (Pinus nigra), Ihlamur (Tilia sp.), Karagam (Pinus nigra),
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Adi servisi (Cupressus sempervirens), Adi disbudak (Fraxinus exelsior), Biiyiik ¢igekli
manolya (Magnolia grandiflora), Zakkum (Nerium oleander) ve Toros sediri (Cedrus
libani) gibi tiirleri gormek miimkiindiir. Alanda bulunan agaglar sahip olduklar1 boy ve ¢ap

uzunluklar ile anit agag olabilecek 6neme sahiptirler.

Sekil 81. Kanuni avlusu plan, uydu ve genel goriiniis

e Sinirlar ve Kopriiler

Bu kisimda galisma alaninin kent 6lgeginde tarihi sinirlari olusturan Trabzon Kale
surlar ve alanda iki vadi lizerinden kent mekanlarina gegit saglayan tarihi Zagnos ve
Tabakhane Kopriisii incelenmistir. Kopriiler, tarihi kent dokusunda olusturdugu 6nemli
etki ile hem estetik hem de fonksiyonel agidan kent biitiiniine katki saglayan onemli
simgesel elemanlardir (baglayicilardir).

- Kale Surlart

Osmanli kayitlarina gore surlar, giineyde yliksekce bir tepe lizerinde yer alan Kale

veya I¢ Kale (Yukarihisar), bunun kuzeyinde dogusu ve batis1 derin vadilerle sinirli Kale-i
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Evsad (Ortahisar) ve en kuzeyde deniz kenarinda yer alan Kale-i Zir (Asagihisar) olarak
isimlendirilmistir (Sekil 82).

Sekil 82. Osmanli kayitlarina goére Trabzon sehir surlari,
(Tuluk, 2010)

Sehir surlarinin bigimlenmesinde, sehrin konumlandig arazinin topografik yapisinin
belirleyici oldugu acgiktir. 257 yilindan 6nce mevcut oldugu bilinen Yukarihisar bolgesinin
sehrin ilk yerlesim alan1 oldugu bilinmektedir. Bu alan derin iki vadi arasinda kalan,
kuzeyde denize ulasamadan bir ugurum ile biten genis ve uzun bir diizliigiin gliney de
kalan daha dar ve yiiksek bir sirt1 lizerine yerlesmistir. Biiylik boliimii kayaliklar iizerine
oturtulmus sur duvarlari, dogu-bat1 ve kuzey yonlerinde arazinin dogal sinirlar1 boyunca
uzanir. Giineyde ise bu sirtin devami olan genis ovaya uzanmadan keskin bir doniisle
dairevi bir hat ¢izer. Ortahisar bolgesi, Yukarihisar’in kuzeyinde yer alan diizliikk boyunca
uzanir. Kale i¢ini olusturan surlar dogu ve batida derin vadinin dogal sinirlarmi takip
ederken kuzeyde yer alan ugurum Ortahisar bogesi i¢in dogal sinir gorevini goriir.
Asagihisar bolgesi diger iki alana gore daha genis bir alani kaplayarak, kuzeyde
sonlanmaktadir. Bu surlar batiya dogru genislerken doguda Ortahisar’in dogu surlar1 ile
sinirlanmaktadir. Surlarin toplamda 11 adet demir kapist oldugu bilinmektedir. Bunlarin 7
adedi sur disina acgilmakta olup, digerleri ise surlar arasi agilmaktadir (Ozen vd. 2010).

1900’11 yillar surlardan genel goriiniim Sekil 83’te verilmistir.
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Sekil 83. 1900°1ii yillar surlardan genel goriiniim, (Kardes, 2006)

Yukarthisar surlar1 iki vadi arasinda ve tarihi kentin en yiiksek noktasinda yer
almaktadir. Giineye acilan kule kapist yikilmistir. Ortahisar surlarmin devami gibi
algilanan Yukarihisar surlarmin kuzeyinde Ortahisar bolgesine iki kapi acilmaktadir.
Surlarin orta kisminda kral sarayinin var oldugu bilinmektedir. Ortahisar surlar1 giineyden
kuzeye uzanan dikdortgen planli ve genis bir alan1 ¢evrelemektedir. Yukarthisar’a agilan
kapis1 disinda batiya agilan Zindan Kapisi, dogu yoniinde ise Tabakhane Kapist ve Cuma
Kapist bulunmaktadir. Tabakhane Kopriisii ve Zagnos Kopriisii dogu-bat1 yoniinde bu
alana baglanir. Asagihisar Surlar1 surlarin en biiyiikk boliimiinii olusturmaktadir. Surlar
Zagnos Kopriisiinden baglayarak, Zagnos Burcu’'ndan kuzeye ulasmaktadir. Zagnos
(imaret) Kapisi, kuzeyde Moloz Kapi, batida Sotha (Siit) kapisi, doguda Mumhane Kapisi
ve Pazar Kapis1 bulunmaktadir (Karpuz, 1990).

Yukarthisar ve Ortahisar Surlari, Ortahisar Mahallesi’nde, Asagihisar Surlar1 ise
Pazarkapt Mahallesi’nde yer almaktadir. Bizans ve Osmanli donemine ait tescilli anitsal
yapilar yigma tas teknigi ile insa edilmistir. Asagihisar surlar1 1 No’lu, Ortahisar ve
Yukarthisar surlart 2 No’lu Kentsel Sit alanlar igerisinde kalmaktadir. Surlarin bugiinkii

genel gortiiniimii Sekil 84°te verilmistir.

Sekil 84. Surlardan genel goriiniim
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Sekil 84’1in devami

Calisma aks1 Zagnos Burcu’dan Tabakhane Cami’ye kadar olan ii¢ cadde boyunca
ilerlemektedir. Bu baglamda, cadde buyunca ve koprii lizerlerinden surlar manzara imkant
saglamaktadir. Dogal olusumlardan dolay1 surlarin iki vadi arasinda kalmasi, topografik
olusum sebebi ile giineye dogru gidildik¢e yiikselmesi, sur duvarlar ile vadi tabam
arasinda yiikselen bir yamag¢ olusturmustur. Zeminin jeolojik yapisindan dolay1 surlarin
biiyiik bir cogunlugu kayalik zeminin iizerine oturmustur.

- Zagnos Koprusu

Inénii Caddesi ile Zagnos Caddesi’ni birbirine baglayan koprii Zagnos Vadisi
tizerinde bulunmaktadir. Koprii, Giilbahar Hatun Mabhallesi ile Ortahisar Mahallesi
arasindaki baglantiy1 saglamaktadir (Sekil 85).

Zagnos Kopriisii st liste iki kemerli yapiya sahip olup, orijinal de 6 ya da 7 kemerli
aciklik olarak yapildigi belirtilmektedir. Kopriiniin alt kisimlarinin biiyiik bir boliimii
Roma doneminde insa edilmistir. Bizans ve Osmanli Dénemleri’nde ¢esitli onarimlar
yapilmigtir. Maliye Hazinesine ait olan koprii yigma tas olarak inga edilmistir (Ozen vd.
2010).

Kopriiniin zemin kaplama malzemesi ara¢ yolunda dogal tas parke (arnavut kaldirim
tas1) ve asfalt olarak goriilmektedir. Tarihi alana uygun olarak kullanilan kopriiniin yan
korkuluklar1 ve aydinlatma elemanlar1 dekoratif demir malzemeden yapilmustir.

Zagnos Vadisi kentsel doniislim projesi ile alana kazandirilan yeni rekreasyonel
alanlari, kuzey-giiney yoniindeki eski carpik yapilasmanin sebep oldugu cirkin manzaray1
onlemis ve kente riizgar koridoru, iklimlendirme adalar1 gibi cografi olusumlar ve yeni
manzaralar kazandirmistir. Bat1 yoniinde kalelerin varligini isaret eden Zagnos burcu ve
yesil dokusu ile Atapark en belirgin olarak algilanan unsurlardir. Dogu yoniinde ise tarihi
Ortahisar surlar1 ve Kanuni Avlusu’nda bulunan Kanuni Evi, Ortahisar Evler’i ve isaret

0gesi olan Fatih Cami minaresi dikkat ¢ekmektedir.
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Sekil 85. Zagnos Kopriisii plan ve genel goriiniis

- Tabakhane Kopriisii

Mimar Sinan Caddesi ile Tabakhane Cami’nin bulundugu kavsagi birbirine baglayan
koprii, Tabakhane Vadisi iizerinde bulunmaktadir. Koprii, Ortahisar Mahallesi ile Cars1
Mabhallesi arasindaki baglantiy1 saglamaktadir (Sekil 86).

Tabakhane Deresi {izerinde bulunan yapimnin bati ayagi Ortahisar Mahallesi’nde yer
almaktadir. {1k yapilist Roma dénemi ve 1.yy’da, bugiinkii durumu ise Osmanli dénemi 19.

yy’dan kalmaktadir. Yapim teknigi yigma tas ve malzemesi tas ve betonarmedir. Maliye
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Hazinesi’ne ait olan yapinin, Nemlizade ailesi tarafindan yaptirildig1 bilinmektedir (Ozen
vd. 2010). iki kademeli olarak yaptirilmis kopriiniin ilk kademesi tek gézden olusmakta
olup, ikinci kademesi ise 6 adet oval kemerli gozden olusmaktadir (Karpuz, 1990).

Kopriiniin zemin kaplama malzemesi dogal tas parke (arnavut kaldirimi) ve asfalt
olarak goriilmektedir. Tarihi alana uygun olarak kullanilan k&priiniin yan korkuluklari ve
aydinlatma elemanlar1 dekoratif demir malzemeden yapilmistir. Ortahisar Mahallesi ve
Cars1 Mahallesi arasinda gegis saglayan koprii Ortahisar yoniinde kale surlari, Kiiltiir
Binas1 gibi anitsal yapilara manzara sunmaktadir.

Koprii ayaginin bulundugu boliimde Trabzon Belediye Fidanligi bulunmakta ve
burada bulunan anitsal nitelige sahip agac¢lar ve yetistirilen fidanlar yesil doku manzarasi
sunmaktadir. Ozellikle Biiyiik cicekli manolya (Magnolia grandiflora) agact bircok kisi

tarafindan algilanan oldukca dikkat ¢ekici bir simge haline gelmistir.

Tabskhane Vadisi

Sekil 86. Tabakhane Kopriisii plan ve genel goriiniis
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Sekil 86’nin devami

e Diigiim/Odak Noktalar1

Calisma aksi iizerinde birden ¢ok yol ve caddelerin acildigi ve bazi yapilarin iligkili
konumu sebebi ile li¢ diiglim noktast belirlenmistir. Bati-dogu yoniine dogru Zagnos
Burcu’nun bulundugu noktadaki kavsak 1. Diiglim Noktasi (D1), Ortahisar Cami ve Kiiltiir
Merkezi Binasi’nin bulundugu kavsak 2. Diigiim Noktas1 (D2) ve Tabakhane Kopriisii’niin
bitis noktasi ile Tabakhane Camisi’nin bulundugu kavsak 3. Diigiim Noktas1 (D3) olarak
belirlenmis ve incelenmistir.

- 1. Digiim/Odak Noktas1 (D1)

Tasit ulasimi olarak, dogu-bati dogrultusunda Inonii Caddesi ve Zagnos Kopriisii,
kuzeyde bulunan cadde trafikten arindirilmis kuzey-giiney dogrultusunda Senol Giines
Caddesi ve alt dlgekte kuzey-giiney yoniinde sahil yolunu Tanjant’a baglayan bir alt gegit
bulunmaktadir. Ayni1 dogrultularda yaya ulagim ag1 da saglandigindan dolay1 bu nokta

calisma aks1 iizerinde 6nemli bir diiglim/odak noktas1 konumundadir (Sekil 87).

-4 Abdullah
U5 Pasa
Cesmesi

) ian[] Caddesi

[

Sekil 87. 1. Diigiim/odak noktas1 (D1) plan goriiniis
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Diigiim noktasinin yakin ¢evresinde isaret 6gesi olan Zagnos Burcu, kamusal bir bina
olarak yogun kullanima sahip Varlibag AVM, kentin nefes alma noktas1 6zelligine sahip
Atapark bolgesi bulunmaktadir. Ayrica bu noktadan kenti farkli bolgelerine ulasim
saglayan durak ve alt gecit lizerinde bulunan ve yesil dokuyu hissettiren iicgen refiis yer
almaktadir. Cevresinde bulunan yap1 ve Ogelerin farkli islevleri ile insanlar tarafindan

yogun olarak kullanilan bu bélge 6nemli bir diigiim/odak noktas1 konumundadir (Sekil 88).

-

e

~

Sekil 88. 1. Diigiim/odak noktasi (D1) genel goriiniis ve baglanan yolarin gosterimi

Atapark, liggen refiij ve kuzey yonilinde uzanan trafikten arindirilmis Refik Cesur
Caddesi boyunca yesil dokuyu hissettirmesi, fonksiyonel 6zelliginin yan1 sira estetik bir
ozellikte sunmaktadir. Diiglim noktasinda en yakin su 6gesi Atapark girisindeki anitsal
tarthi Seyyid Mehmed ¢esmesi ve Zagnos Burcu’nun dogu cephesindeki Abdullah Pasa
cesmesidir. Tarihi anitsal yap1 olan Zagnos Burcu ve Asagihisar sur duvarlari ile de tarihi
doku manzarasi sunan bir diigiim/odak noktasidir.

- 2. Diigiim/Odak Noktas1 (D2)

Zagnos Caddesi boyunca ilerleyen aks Refik Cesur Caddesi’nin birlestigi noktada ilk
kirilmaya ugrayarak giiney-kuzey dogrultusunda yaklasik 40,00m’lik bir aks olusturarak

Mimar Sinan Caddesi ve Tabakhane Ko6priisii boyunca devam eder ve dogu yoniinde ikinci
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kirilmaya ugrar. Giineyde Zagnos Caddesi, Refik Cesur Caddesi ve Hiiseyin Kazaz Kiiltiir
Merkezi araliginin, kuzey yoniinde ise Fatih Cami araligi, Islahane Caddesi ve Mimar
Sinan Caddesi boyunca arag ve yaya ulagim ag1 saglayan bir diigiim/odak noktasidir.
Cevresinde bulunan anitsal yapilar; doguda Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Binasi,
Hiiseyin Kazaz Kiiltiir Merkezi ve bat1 yoniinde Fatih Cami, Kiitiiphane, Ortahisar Mescidi
gibi c¢evresinde bulunan tarihi anitsal yapilar ile dikkat ¢ekmektedir. Diigiim noktasinin
bulundugu kavsak iizerinde bulunan yer yer anitsal nitelige sahip agaglar yesil dokuyu
olusturmaktadir. Ayni zaman da Kanuni Avlusu ve Kiiltiir ve Turizm Midirligi park ve
bahge alaninda bulunan agaclari ile yesil dokuya sahiptir. Hem fiziksel hem de estetik
yonleri ile diigiim noktast yogun kullanima sahiptir. Ara¢ yolu zemin kaplamas1 asfalt
olup, sokak tipi aydinlatmalar goéze ¢arpmaktadir. Kuzeyden giineye artarak yiikselen az
egimli bir alandir. Isaret dgesi olarak Fatih Cami minaresi diigiin noktasi iizerinde en

belirgin vurguyu olusturmaktadir (Sekil 89).

" Kitiiphane-
- (Muvakkithangs

Sekil 89. 2. Diigiim/odak noktast (D2) plan ve genel goriiniis
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- 3. Diigiim/Odak Noktas1 (D3)

Calisma alanmi tizerinde bulunan 3. digiim/odak noktasi, dogu yoniinde kent
merkezine ulagim saglayan Uzun Sokak, batida Zagnos Kopriisii, giineyde Sarrafoglu ve
Tabakhane Sokak ve kuzeyde ise Maras Caddesi’ne ulasim saglayan Tabakhane
Sokaklari’nin agildig1 6nemli bir diigiim/odak noktasidir (Sekil 90).

Kentin 6nemli noktalarina ulasim saglamasi ile ara¢ ve yayalar tarafindan yogun
kullanilmaktadir. Ayn1 zamanda kiigiik alig-veris magazalarinin bulunmasi ile de yogun
kullanima sahiptir. Tarihi bir 6neme sahip Tabakhane Cami diiglim noktas1 {izerinde en

dikkat ¢ekici yapidir.

Tabakhane Sokak
(Marag Cad) [
imar

ZF SinanCad.
E( UzunSokak)

Sekil 90. 3. Diigiim/odak noktasi (D3) plan ve genel goriiniis
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3.3.2.2. Donat1 Olgeginde Yapay Cevre Kimlik Bilesenleri

Donati 6lgeginde calisma aksi iizerinde dikkat ¢eken yapilar ¢esmeler, heykeller,
tarihi sokaklarin konut ve bahge giris kapilari, kdprii korkuluklari ve aydinlatma ve diger
donati elemanlarindan (duvar kabartmalari, duvar resimleri vb.) olusmaktadir (Sekil 91).

Atapark’ta bulunan Seyyid Mehmed Pasa Cesmesi mekanin su dgesini olusturan ve
tarihi anitsal nitelige sahip bir donatisal yap1 elemanidir. Abdullah Pasa Cesmesi Zagnos
Burcu’nun dogu cephesinde yer almaktadir ve dekoratif islemeleri ile dikkat cekmektedir.
Pertevpasa Sokaginin girisinde yer alan tarihi ¢esme iki cepheli ve islemeleri ile dikkat
¢ekmektedir.

Caligma alan1 boyunca alanda vurguyu arttiran ve tarihi gecmisine atfedilen anitsal
nitelikli yapilar dikkat cekmektedir. Atatiirk’{in talimat1 tizerine yesil alan olarak tasarlanan
Atapark’ta bulunan Atatiirk heykeli alam1 tanimlayici bir heykeldir. Kanuni Avlusu’nda
bulunan Trabzon sehrinde 22 y1l sancak beyligi yapmis Kanuni Sultan Siileyman’in babasi
Yavuz Sultan Selim’in at lizerindeki heykeli parkin en dikkat ¢ekici heykelidir. Bir diger
heykel ise tarih boyunca birgcok mimari eserler ortaya koyan ve Biiyiik Tiirk Mimar’1
olarak isimlendirilen Mimar Sinan heykeli anitsal bir yap1 olan Turizm ve Kiiltiir Merkez
binasinin giris kapisinda yer almaktadir..

Gorsel bir 6genin anlami ve simgesel degerleri ayni zamanda onun formu ve
kullanim ile de ilgilidir. Anlamlanmada esas olan, nesnelerin gorsel yapilar1 ve igerdikleri
gorsel ipuclarinin anlamlaridir. Ornegin, metal soguk, ahsap sicak olarak; parlak c¢elik
modern, dovme demir antik olarak anlamlandirilir. Modern ¢izgelere sahip bir kentsel
mekana; ¢izgi, renk, malzeme gibi Ozellikleri ile antik olarak anlamlandirilabilecek bir
aydinlatma yerlestirilmesi anlamsal bir uyumsuzluk yaratacaktir (Astekin, 2001). Bu
baglamdan yola ¢ikarak, Zagnos ve Tabakhane Koprii korkuluklari ve aydinlatmalar
dekoratif demir malzemeden yapilmis koprii korkuluklar: ve aydinlatmalar tarihi mekanin
estetigine uygun, mekani tanimlayan ve iirlin kimligi ¢evre kimligi ile biitiinliik sagladigin

s0ylemek miimkiindiir.
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Cesmeler

Heykeller

Konut ve Bahce Giris Kapilar

s
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Koprii Korkuluklar: ve
Aydinlatma

Sekil 91. Donati 6l¢eginde ¢esmeler, heykeller ve kapilar genel goriiniis

Diger donat1 elemanlar1 olarak, Mimar Sinan Caddesi lizerinde bulunan “duvar nisi”

Trabzon kentinin kiiltiirel kimligini yansitan 6gelerin sergilendigi bir diizenleme gidilmis
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olup mekanmn kimligini yansitmaktadir. Saragzade Mescidi’nin duvarinda bulunan
“Meryem Ana ve ¢ocuk Isa” freski tarihe 151k tutan sanatsal bir duvar kabartmasidir. Tarihi
sokak aralarinda cocuk kresi olarak kullanilan bina cephelerinde uygulanan resim
boyamalar1 sokaklara ayr1 bir renk katmaktadir. Atapark’ta konumlandirilmis saat kulesi,
top heykeli ve tekerlekli el arabasi mekan ile biitiinlesmeyen ve kimligini olumsuz
etkileyen donati objeleridir. Koprii aydinlatmasi disinda kullanilan aydinlatma elemanlari
mekan ile biitlinlesik olmayan ve mekanin kimligini katki saglamayan aydinlatma

elemanlardir (Sekil 92).

Diger Donat1 Elemanlari

Kalcioglu Sokak

Diger Donat1 Elemanlari

Atapark

Saat Kulesi Tarihi top Tekerlekli el arabasi

Sekil 92. Calisma alaninda bulunan diger donat1 elemanlar1
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Sekil 92’nin devami

Diger Donati Elemanlari
Aydinlatma Elemanlari

'\“ Pl |
M

Koprii Aydinlatma Cadde Aydinlatma Yesil Alan Aydinlatma

3.3.2.3. isaretler/Semboller Olceginde Yapay Cevre Kimlik Bilesenleri

Kentin belli noktalarindan rahatlikla algilanan isaret 6gesi konumundaki ogeler
kentin tarihini ve kiiltiiriinii yansitmaktadir. Isaretler dlgeginde Zagnos Burcu, Cami
minareleri ve koprii ayagindaki su kemerleri incelenmistir. Burg, cami minareleri ve koprii
ayagindaki su kemerleri ¢alisma alanindan ve yakin noktalardan kolayca algilanabilen
kentin 6ne ¢ikan sembol elemanlaridir (Sekil 93).

IT Aleksios doneminde kesme tastan dortgen planli burg, bir siire zindan olarak
kullanilmis olup, Zagnos Burcu olarak isimlendirilmektedir. Glinlimiizde Trabzon
Belediyesi tarafindan Ismail Hakki Berkmen Tarih Kiitiiphanesi olarak diizenlenmis olup
herkesin rahat¢a kullanabilecegi kiiltiir alan1 olarak diizenlenmistir (URL-58, 2014). Burg
tizeride Sultan Abdiilmecit’in biiyiikce simgelenmis tugrasi yer almaktadir. 1. digiim
noktasi lizerinde yer almasi sebebi ile o bolgede fakli noktalardan algilanan landmark
konumunda 6nemli bir igaret 6gesidir.

Atapark’in glineyinde bulunan Giilbahar Hatun Cami, Kanuni Avlusu’nun giineyinde
yer alan Fatih Cami ve Tabakhane Kopriisii’niin hemen ¢ikisinda bulunan Tabakhane Cami
minareleri kentin dikey Olcekte yiikselen bir 6ge olarak kentin birgok farkli noktalarinda
rahatga algilanmaktadir. Kullanicilar tarafindan noktasal bir referans 6zelligi olusturarak
adeta rehber gorevi yapmakta yon tayin etmektedir.

Zagnos Koprii ayagr tek gozlii bir gecisten olusan oval su kemeri sahiptir. Kentsel

doniisiim projesi sonucu yenilenen Zagnos Vadisi iizerinde bulunan koprii ayagindaki su
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kemeri farkli noktalardan algilanabilen isaret 6gesi konumundadir. Ozen vd.’nin de
belirttigi gibi bat1 yoniinden tarihi kent ¢ekirdegine girisin simgesidir.

Tabakhane koprii ayagindaki su kemeri iki kademeli olarak insa edilmis olup, ilk
kademesi tek gozden ve ikinci kademesi ise 6 adet oval kemerli gozden olugmaktadir.
Tabakhane Vadisi Kentsel Yenileme alani olarak ¢aligmalar baslamis oldugundan tam net
bir goriis acgis1 bulunamamistir. Yapilacak olan yenileme projesi ardindan bolgenin farkli

noktalarindan algilanabilen isaret 6gesi olarak one ¢ikacagi diistintilmektedir.

Zagnos Burcu

Fatih Cami

Cami Minareleri
Giilbahar Hatun
Cami

Tabakhane Cami
Minaresi

Sekil 93. Isaretler lceginde yapay cevre kimlik bilesenleri genel goriiniis
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Sekil 93’1in devami
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3.3.3. Sosyo-Kiiltiirel Kimlik Ozellikleri

e Tarihsel Ozellikler

Trabzon kentinin M.O. 7. yiizyilla kadar inebilen bir yerlesim tarihi oldugu
bilinmektedir. Yapilar dikkate alindiginda bu siirecin biriktirdigi mimari yapt stokunun
Bizans Donemine tarihlendirilen Trabzon Surlari ile basladig1 sdylenebilmektedir. Kentin
mimari yapi kiiltiiriiniin 2700 yillik bir ge¢misinin oldugu, ancak 1500 yillik bir diliminin
giiniimiizde gozlenebildigi anlasilmaktadir. Kentte Osmanli Donemi yapilari ise bu siirecin
son 500 yillik boliimiinde insa edilmistir. Ayrica tarih boyunca cografi konumu itibariyla
Karadeniz’in 6nemli bir liman kenti konumunda, kuzey-giiney dogrultusunda i¢ bdlgelere
baglayan konumu ile de onemli bir yerlesim merkezi konumunda olmustur (Ozen vd.
2010)

Kent Merkezi kentin 6nemli tarihi yapilari ile tarihi kimligi olduk¢a énemli bir yere
sahiptir. Bu sebepten Tirkiye Kiiltiir Varliklar1 Envanteri’ne kayith bir¢ok yap1
bulunmaktadir. Toplamda 437 yap1 bulunmakta olup, bunlar camiler, ¢cesmeler, konut
binalari, tiirbe, baz1 kamu binalari, bedesten, kopriiler, surlar, hamamlar, kiliseler, okullar,
oteller, konaklar, is yeri binalari, su kemerleri, manastir, han ve konaklar seklinde
siralanabilmektedir (Ozen vd. 2010).

Gilinlimiizde ¢ay bahgesi olarak kullanilan Ganita, Bizans devri yapist olan
Ayasofya Miizesi, askeri gazino ve park olarak kullanilan Kalepark (Bella Kastro) ve

Santa Maria Kilisesi kent alaninda bulunan tarihe 151k tutan kentin 6nemli yapilaridir.



148

e Niifus Ozellikleri

Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK) 31.12.2013 tarihli Adrese Dayali Niifus Kayit
Sistemi (ADNKS) sonuglarina gore Trabzon’un merkez ilgesi olan Ortahisar ilgesinin
toplam niifusu 306,286’dir. Merkez ilce niifusu bir oOnceki yila gore 312,060’dan
306,286’ya gerilemistir. Toplam il niifusu ise 758,237 olup bir 6nceki yila gore % 0,4’lik
bir artis gostermis ve bu niifusunda % 49,4’i4 (374,562 kisi) erkeklerden % 50,6’s1
(383,675 kisi) kadinlardan olugmaktadir. Calisma alaninda bulunan mahalle niifuslar

Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Ortahisar ilgesi ¢alisma alaninda bulunan mahalle niifuslari

Tice Mahalle Toplam (Kisi)
Ortahisar Gilbaharhatun Mahallesi 2985
Ortahisar Ortahisar Mahallesi 1463
Ortahisar Cars1 Mahallesi 1770

Genel Toplam 6218

Trabzon ili, hem bir kent yerlesmesi hem de, 4664km’lik bir il yonetim sahasinin
adidir. Trabzon ili, Dogu karadeniz cografi boliimiiniin niifusu en kalabalik ilidir (Anonim,
2006).

Ortahisar Bolgesi’nin niifus azalmasinin sebebi kentsel yenileme alanlarinin
bosaltilmas1 ve kamu binalarinin bu bélgede yogunlasmasi ve daha ¢ok boélgenin istihdam
ve ticari amagli kullanilmasindan kaynaklanabilmektedir.

e Kurumsal Ozellikler

Calisma alanini, Ortahisar Merkez ilgede Giilbahar Hatun Mahallesi, Ortahisar
Mahallesi ve Carst Mahallesi sinirlar1 igerisinde bulunan bir¢ok tescilli yap1 ve kamusal
hizmet alanlar1 mevcuttur.

Calisma alan1 1 ve 2 No’lu kentsel sit alan1 kapsaminda yer alan ve biinyesinde
camiler, tiirbeler, mescitler, konut ve kamusal binalar, tarihi avlular, park alanlari,
cesmeler, ticari amagli kiigiik diikkanlar, biifeler vb. bir¢ok yapt ve kamusal alanlari
bilinyesinde barindirmaktadir. Bu baglamda kentin 6nemli tarihi, kiiltiirel ve sanatsal bir
bolgesi konumundadir. Ayni zamanda, tarih boyunca bir¢ok kiiltiirlin etkisinde kalmis ve

onun izlerini tagtyan énemli bir bolgedir.
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Calisma aksi iizerinde 1. diiglim noktasi olarak belirlenen bolgede bulunan Varlibas
AVM aksin en yogun toplanma alanini olusturmaktadir. Bu aligveris merkezinin kuzeyine
bitisik olan Trabzon Belediye Binasi, ¢alisma aksi lizerinde yogunluk saglayan bir diger
kurumdur.

Tarihi kent merkezini olusturan Ortahisar da mevcut birgok tescilli yapilar restore
edilmis veya edilmekte ve bunlar daha ¢ok kamusal ya da 6zel amag¢l kurumlara hizmet
etmektedir. Caligma aksi ilizerinde cadde boyunca kamusal amagli kullanilan yapilar,
Kiiltiir ve Turizm Midiirligi Binasi, Hiiseyin Kazaz Kiiltiir Merkezi, Tiyatro Miidiirliigii
Binasi, Sehit Aileleri Dernegi, Trabzon Roéleve ve Anitlar Genel Miidiirligti’diir. Ayni
zamanda cadde aksmin agildigr sokaklara cephesi olan Rus Konsolosluk Binasi,
Azerbaycan Konsolosluk Binasi ve Tiyatro Midiirliigi Binasi” da kurumsal amagh
kullanilan diger tescilli yapilardir.

e Kiiltiirel Ozellikler

- Kentsel El Sanatlar1

Kentsel el sanatlari, bazi iiriinlerde degerli madenleri kullanan, is¢iligi daha zor,
karmasik ve yapilist uzmanlik isteyen tiirlerdir. Genellikle satisa yonelik ozellikler
gostermektedir. Kentsel el sanatlar1 kentte iiretilen el sanatlarinin daha ¢ok zevk ve iscilik
iriinii olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar agac isleri, dokuma ve nakis isleri, maden isleri
(hasir bilezik, kazalik ve telkari) olarak siralamak miimkiindiir. Agag isleri olarak, bolgede
yetisen ceviz, kestane, ¢am, dut ve kayin gibi agaclardan dolap, masa, sandalye, sehpa,
karyola, konsol ve sandiklar yapilmaktadir. Dokuma ve nakis isleri olarak bayanlarin elde
veya kiiclik tezgahlarda emek harcayarak olusturduklari isleme nakiglardir (Anonim,
2011a).

» Hasir Bilezik

Belli kalinliktaki altin ve glimiis tellerin, ¢ift ve yardimci aparatlarla ile teknigine
uygun olarak oriilerek, taki haline getirilmesi islemidir. Hasir 6rme islemi zaman ve sabir
isteyen bir el sanatidir. Hasir 6rme isleminde 6rme de kullanilacak olan tel, belli kalinlikta
altin veya giimiis tel olmalidir (URL-60, 2014). Bayanlar tarafindan yapilan “Trabzon Isi
Hazir Bilezik” diye bilinir ve olduk¢a meshurdur (Sekil 94).
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Sekil 94. Trabzon hasir1 ve tiretim teknigi, (URL-65, 2014)

» Telkari
Glimiis veya altindan yapilmis telkari telleri (inceltilmis tel), catinin sekline gore
kivrilarak, sarilarak ya da oriilerek cesitli desenler olusturacak sekilde diizenlenmesi;

birbirine kaynaklanmasiyla yapilan zarif goriiniimlii, dantele benzeyen kafes isidir (Sekil

95).

Sekil 95. Telkari Sanati ile glimiis hediyelik esyalar, (URL-60, 2014)

» Kazazlik
0,8-0,9 mikron kalinliginda ¢ok ince glimiis tellerin ibrisim veya naylon iplikler
lizerine sarilmasi ile elde edilen birlesik tellerle uygulanan bir 6rgii sanatidir. Bu orgii

sanat1 ile tesbih, kamgi, baslik, sal ve diigmeler iiretilmektedir (Anonim, 2011a) (Sekil 96).

Sekil 96. Kazazlik el sanati siis esyalari, (URL-60, 2014)


http://kalekuyumculuk.com/galeri/4/data/images/sigaralik.jpg
http://kalekuyumculuk.com/galeri/4/data/images/ayna1.jpg
http://kalekuyumculuk.com/galeri/4/data/images/anahtar.jpg
http://kalekuyumculuk.com/galeri/2/data/images/kolye26.jpg
http://kalekuyumculuk.com/galeri/2/data/images/kazaziye_kupeler.jpg
http://kalekuyumculuk.com/galeri/2/data/images/tesbih.jpg
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e Trabzon Bakircilik

Bolgede bulunan zengin bakir yataklarindan elde edilen bakir, Trabzon atdlyelerinde
islenmektedir. Trabzon'daki atdlyeler, ortacagdan beri geleneksel olarak bakir, bronz ve
piringten mutfak kaplariyla gesitli esya yapimma devam etmekteydi. At6lyelerdeki bakir,
bronz ve piring iiretimi, Trabzon'un en biiyiik sanayi kolunu olusturmaktaydi. Osmanlt
Sultan1 II. Bayezid doneminde yapilan Topkap1 Saray1 envanter listelerinin de gosterdigi
gibi, Trabzon atdlyelerinde biiyiik bir beceriyle iiretilen kaplar, Osmanli sarayinda
kullanilacak kadar degerliydi (URL-58, 2014). Ancak giiniimiizde daha c¢ok hediyelik ve
slis esya amacl yapilan iiretim géze carpmaktadir (Sekil 97).

Sekil 97. Bakir siis esyalari, (URL-60, 2014)

e Koy El Sanatlar

Kirsal kesimde dokuma tiirlerinin yapildig1 yerde iiretilmektedir. En yaygin olani,
kesan, ¢arsaf, pestamal, peskir ve karput bezleridir. Bolgede “kendir” adiyla bilinen bitki
liflerinden ¢esitli dokumalar yapilir. Yiin ipliginden ise dirmag, yorek basi, kaytan, tane
cantasi, nazarlik ve kilim gibi iiretimler yapilmaktadir. Agag isleri olarak, simsir, kayin,
ladin, cam agacindan ¢esitli mutfak esyalar1 ve siis esyalart ile sepet, besik, sandalye, yayik
gibi esyalar iiretilmektedir. Cesitli ilgelerde bicak (Siirmene), balta, baskiil gibi arac-
gereclerin imalati yapilmaktadir (Anonim, 2011a) (Sekil 98).


http://trabzonbakircilik.com/wp-content/uploads/2012/12/MB202-Büyük-Boy-Çekiçli-Fes-Lokumluk-4-no-1-cap-22-cm-yük-15-cm_0612201218311440737935.jpg
http://trabzonbakircilik.com/wp-content/uploads/2012/12/Balkon-Sefası-Nikel-Kaplama1.jpg
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Pestamal Stirmene bicagi Yayik Sepet Kesan
(URL-58, 2014) (URL-61, 2014) (Anonim, 2010)

Sekil 98. Koy el sanatlarini yansitan ornekler

e Halk Oyunlari

Trabzon deyince akla ilk gelen halk oyunu “horon” iilke ¢apinda ve hatta yabanci
iilkeler tarafindan da bilinmektedir. Canli, hareketli ve kivrak bir oyundur. Trabzon halki
icin her diiglin ve senlikler de mutlaka oynanmaktadir. Horonun Trabzon halkinin karakter
yapisini, denizin hir¢in dalgalari gibi dogal faktorleri simgeledigi diisiiniiliir. Horon oyunu
kemenge denilen bir miizik aleti ile oynanur.

Kemenge; agagtan yapilan ii¢ telli ve yayl bir miizik aletidir. Kemenge {izerinde nota
yerlerini belirleyen ve parmaklarin kapak tahtasina degmesini Onleyen “Kravat”
bulunmaktadir. Kemengenin telleri ¢eliktir ve yayi1 bir demet at kuyrugundan olugmaktadir.

Oldukga ritmik bir ¢alis sekline sahiptir (URL-58, 2014) (Sekil 99).

(URL-62, 2014) (URL-63, 2014)

Sekil 99. Trabzon horon ekibi ve kemenge


http://www.trabzonkulturturizm.gov.tr/eski2yeni/3/68552
http://www.indirimlr.com/galeri/kemence-fiyatlari-2/
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e Trabzonspor

Trabzon da futbol deyince akillara ilk gelen Trabzonspor’dur. Gegmisten giliniimiize,
Ulkemizde ve Avrupa'da elde ettigi basarilardan dolay1 ilimizin ve {ilkemizin tanitiminda
onemli rol oynamustir (URL-58, 2014). Trabzonspor 1975-1976 ile 1983-1984 yillari
arasinda Tiirkiye liginde alt: lig sampiyonlugu alarak Istanbul takimlarmnin hegemonyasi
yikmis ve sampiyon olan ilk Anadolu takimi olmustur. Trabzon’da yediden yetmise herkes
tarafindan desteklenmektedir ve takim rengi olan bordo mavi kentin ¢ogu yerlerinde farkli
temalarda goriilmekte ve kentin 6nemli bir kiiltiirel 6gesi olarak 6ne ¢ikmaktadir (Sekil

100).

Sekil 100. 1975-1976 sezonu sampiyonu Trabzonspor takimi, (URL-
64, 2014)

e Tarim Uriinleri

Tarim tirlinleri olarak findik, misir, cay ve musir 6n plana ¢ikmaktadir. Karadeniz
bolgesinde bulunan bahgelerin bilyiik ¢ogunlugunda findik bahgesi gérmek miimkiindiir.
Eski Tiirklerin din hayatinda pek onemli yeri olan findik, ayn1 zamanda barig, esenlik
sembolii sayiliyordu. Trabzon, gerek cografi gerekse iklim sartlar1 yoniinden tarim iiriinleri
tiretmeye ¢ok elverisli bir konumda olmasi sebebi ile misir dnemli bir yere sahiptir.
Bolgede cay tarimina 1930'lu yillarda baglamistir. Dikildikten bes yil sonra yilda 3 kez
tirtin verebilen ¢ay bitkisi asirlik bir bitkidir. Ayrica Karadeniz bdlgesinin kivi tiretiminde
pilot bolge secilmesinden dolay1 kivi liretiminde hizli bir artig gériilmiistiir (Anonim, 2010)

(Sekil 101).
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Findik Cay

Sekil 101. Trabzon kentinde yetistirilen tarim triinleri, (Anonim, 2010).

e Yoresel Mutfak

Trabzon denilince ilk akla gelen hamsi olmasimna ragmen, Akgaabat’in koftesi,
Tonya’nin tereyagi, Vakfikebir’in ekmegi, Hamsikoy iin siitlact oldukea tinliidiir (Anonim,
2006). Bolgede yetistirilen sebzelerden kara lahananin oldukca fazla cesitte yapilan
yemekleri vardir ve hemen hemen her evde farkli yemeklerini bulmak miimkiindiir.
Bunlara ek olarak kiymali ve peynirli pide g¢esitleri, laz boregi, degisik sebze ve
meyvelerden yapilan tursular, hamsili pilav, misir ekmegi, lahana ¢orbasi ve sarmasi,

musir ¢orbasi ve kuymak bunlardan en belirgin olanlaridir (Sekil 102).

Vakfikebir ekmegi Kuymak Akgaabat Koftesi
(Trabzon 2010) (URL-65, 2014)

Sekil 102. Yoresel Trabzon mutfagi

3.3.4. Sosyo-Ekonomik Kimlik Ozellikleri

Trabzon ilinin ekonomisi tarima dayanmaktadir. Faal niifusun % 75’1 tarim,
hayvancilik, balik¢ilik, avcilik ve ormancilikla geginmektedir (URL-66, 2014). Bu
boliimde, Trabzon kentinin ekonomik kimligini ortaya koyan tarim, hayvancilik, balik¢ilik,

ormancilik, sanayi, ulagim, tiniversite ve turizm 6zellikleri irdelenmistir.
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e Tarim

Trabzon ilinin iklim sartlar1 sanayi bitkilerinin iiretimine ¢ok elverislidir. Ekime
elverigli alanlar1 az olmakla beraber, ormanlari, ¢ay ve findik bahgeleri, otlaklar1 genis yer
kaplamaktadir. Baglica tarim iirlinleri c¢ay, patates, musir, findik, tiitiin, bugday ve
fasulyedir. Sebzecilik ve meyvecilik de 6nemli yer tutar. 40 milyon civarinda findik agact
vardir. Findiktan sonra armut, kiraz ve turunggiller olduk¢a fazla yetismektedir (URL-66,
2014).

e Hayvancilik

Trabzon’un iklim sartlar1 hayvanciliga ¢ok miisaittir. Bol yagis sebebiyle otlaklar
(merra ve cayirlar) her zaman giir otlarla kaplidir. Sigir, koyun, kil kecisi ve kiimes
hayvani beslenir. Aricilik ise gelismekte olan bir sektordiir (URL-67, 2014).

e Balik¢ilik

Trabzon o6zellikle iilkemizin balik¢ilik sektoriinde dnemli bir potansiyele sahiptir.
Ulkemizin % 75 balik {iretiminin % 20'si Trabzon'dan elde edilmektedir (Anonim, 2010).
Ozellikle hamsi Trabzon kentinde en cok tiiketilen balik tiirii olmakla birlikte 6nemli bir
gecim kaynagi da saglamaktadir.

e Ormancilik

Trabzon ili orman varligt bakimindan olduk¢a zengin sayilir. 200,000 hektar
ormanlik ve 10,000 hektar fundalik saha vardir. Il dahilinde 2300m yiikseklige kadar
ormanlar bulunur. Yiikseklerde igne yaprakli, algaklarda genis yaprakli agaclara rastlanir.
Ormanlardan tomruk, maden diregi, sanayi odunu, kagitlik odun ve yakacak odun elde
edilir (URL-67, 2014).

e Sanayi

Trabzon’da sanayinin var olma potansiyeli olmasina ragmen yeterince
gelisememistir. Ilde en biiyiik sanayi kurulusu, kentin icinde kalan ve kentin hava kalitesini
onemli Olgiide etkileyen ¢cimento fabrikasidir. Bunun disinda imalat sanayi kuruluslar1 daha
cok tarimsal {irlinleri isletmeye yonelik, kiiciik ve orta dlgekli kuruluslardir. Trabzon ili
bolge i¢inde maden yataklar1 agisinda 6nemli bir yere sahiptir. Sanayide 6dnemli bir yere
sahip olan madencilik il simirlarinda énemli bir potansiyele sahiptir. Il smirlar1 igerisinde
bir¢ok bakir, kursun, ¢inko, demir ve manganez yataklar1 tespit edilmistir (Anonim, 2006).
Ancak Trabzon’da sanayi son zamanlara gelismekte ve ileride iyi bir konuma gelebilecegi

diistiniilmektedir.
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e Ulasim

Trabzon kentinde havayolu, karayolu ve denizyolu ulagim olanaklar1 bulunmaktadir.
Trabzon Limani, Samsun’dan sonra Karadeniz’in ikinci O6nemli limamidir. Limanin
uzunlugu 440m olup, ayni anda {i¢ gemi yanagsabilmektedir. Gilinliik ylikleme bosaltma
kapasitesi bin tona yakindir. Trabzon limani tesisleri genisletilmektedir. Trabzon-iran
transit ticaretinde Onemli bir yere sahiptir (URL-67, 2014). 1957°de hizmete acilan
havaliman1 merkez ilgeye 6 km mesafede olup, lilkemizde denize paralel tek havalimani
statlistindedir.

e Universite

20 Mayis 1955 tarihinde kurulan Karadeniz Teknik Universitesi (KTU) Tiirkiye'nin
en eski 4. Devlet iiniversitesidir. Universite biinyesinde 18 fakiilte, 3 yiiksekokul, 8
meslek okulu, 5 enstitii, 15 adet arastirma ve uygulama merkezi ve 1 adet Teknokent’e
sahip akademik birimleri bulunmaktadir. Kanuni Kampiis’ii ve Fatih Kampiis’ii olmak
lizere 2 adet yerleskesi bulunmaktadir. Fen ve Teknik Bilimlerde % 30 Ingilizce % 70
Tiirkge egitim dillerinden olusmaktadir. Okul renkleri ise mavi-yesil renkleri ile
simgelenmektedir (URL-68, 2014). KTU hem il merkezi hem de cevre illerde de bulunan
okullar1 ile biiyiik bir potansiyele sahip olarak yarattig1 hareketlilik ve biinyesinde yapmis
oldugu bilimsel projeler ve bir¢cok spor aktiviteleri ile kentin simgesini 6nemli bir yere
tasimaktadir. Trabzon’da ikinci bir iiniversite olan Avrasya Universitesi 2010 yilinda vakif
tiniversitesi olarak kurulmus ve kentin diger 6nemli bir egitim kurulunu olusturmaktadir.

e Turizm

Genel olarak Trabzon kenti, yayla, kiiltiir, saglik, kongre, spor, karavan, genglik ve
deniz gibi bir¢ok turizm olanaklarina sahiptir. Calisma amaci kapsaminda kiiltiir turizmi
kentin en belirgin turizm kapasitesini olusturmakta ve kente Onemli bir turist girisi
saglamaktadir.

Trabzon kenti bilinyesinde ¢ok sayida kiiltiir varligin1 barindirmasi kenti tarihi bir
kent konumuna tasimaktadir. i1 dahilinde kentsel, dogal, arkeolojik sit alan1 olmak {izere
toplam 25 adet sit alan1 bulunmaktadir. Kent dahilinde toplam 983 adet tescilli tasinmaz
kiiltiir varlig1 mevcuttur. Bunlar arasinda Siimela Manastir1 basta olmak iizere Ayasofya
Miizesi, Kizlar Manastiri, Kustul ve Vazeleon Manastir1 gibi Bizans donemi yapilarinin
yaninda Giilbahar Hatun Camii, Iskenderpasa Camii, Cephanelik, Trabzon Miizesi ve

Atatlirk Koskii gibi Osmanli donemi eserleri de mevcuttur (URL-58, 2014).
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Calisma alanini kapsayan tarihi Ortahisar Mahallesi “Turistik Amagli Ozel Planlama
Alan1” olarak belirlenmis ve korunmasi gerekli birgok tarihi yapiyr bilinyesinde
barindirmasi nedeni ile kentsel sit alani1 olarak belirlenmistir. Bu baglamda yapilan ve
yapilmaya devam edilen ¢aligmalar ile kent, kiiltlir turizmi a¢isindan 6nemli bir cazibe

merkezi haline gelmektedir.

3.4. Anket Sonuclarina Ait Bulgular

Halk grubu olarak adlandirilan ve Trabzon kentini temsil eden 100 adet halk ile
uzman grup olan farkli meslek disiplinlerinden konu ile ilgili oldugu diistiniilen 16 kisilik
denekler arasinda ¢alismanin temelini olusturan konularda goriisleri alinarak karsilastirma
yapilabilmesine olanak taniyacak bir diizenlemeye gidilmistir. Her iki gruba ortak olarak
sorulan 5 adet puanlama ve siralama sorular1 yaninda 1 adet calisma alaninin imaj
haritasin1 ortaya koyacak bellek sorusu (¢izime dayali) sorulmustur. Bu boliimde ayrica,
5’11 derecelendirme (1 en diisiik, 2 diisiik, 3 orta, 4 yiiksek, 5 en yliksek) skalasi ile yapay
cevre kimlik bilesenleri, yerlesim 6l¢eginde (tarihi yapilar/dgeler, tarihi sokaklar, bolgeler,
digiimler, simirlar ve kopriiler), donati 6l¢eginde (¢esmeler, heykeller, konut ve bahge
girigleri, koprii korkuluklar1 ve aydinlatma ve diger donati elemanlar1) ve
isaretler/semboller Olgceginde (bur¢, cami minareleri ve koprii ayaginda yer alan su
kemerleri) calisma alanmin kent kimlik bilesenleri acisindan tanmirligini, yapisini,
algilanabilirliligini belirlenmis olan tanimlayici kavramlarla saptanmak icin hazirlanan
anket formu, uzman ve halk gruplarina biitiinlesik sorular halinde sorulmustur. Tanimlayic1
kavramlar yerlesim oOl¢eginde, donatilar ve isaretler Olgeginde farklilastigi gibi kendi
icindeki alt bagliklarda da kimlik bilesenlerinin 6zelligine bagli olarak farklilagma
gostermektedir. Uzman grubu halk grubundan farkli olarak 6 adet acik ucglu soru
sorulmustur.

Anket sorularmin degerlendirilmesinde kapali uglu sorular SPSS istatistik programi
kullanilarak, crostabs analizi, frekans analizi ve giivenilirlik analizi uygulanarak
¢Oziimleme yoluna gidilmistir. Uzmanlara uygulanan agik uclu sorularda igerik ¢éziimleme
teknigi kullanilmistir. Calisma alaninin imaj haritasin1 ortaya koyacak bellek sorusu

(¢izime dayali) ise frekans analizi kullanilarak degerlendirilmistir.
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3.4.1. Uzman Anketi Bulgulari ve Degerlendirilmesi

Ankete katilan uzman gruplari, 2 sanat tarih¢i, 4 mimar, 3 peyzaj mimari, 4 arkeolog,
1 memur ve 1 jeofizik mithendisi gibi 6 farkli meslek disiplinlerini temsil eden uzman
kisiden olusmaktadir. lgili disiplinlerin goriisleri anketin uygulandig1 ilgili meslek
temsilcilerinden alinarak ortaya konulmustur. Sanat tarihgiler, yerel yonetim ve miize
arastirmacisi olarak gorev yapmaktadir. Mimarlar, yerel yonetim c¢alisani, etiid proje
miidiirli, mimarlik tarihi uzmani ve fotograf sanatgisindan olusmaktadir. Peyzaj mimarlari,
yerel yonetimde Fen Isleri Miidiirii, Peyzaj Mimarlar1 Odas1 il temsilcisi ve rekreasyon
planlama uzmanindan olusmaktadir. Arkeologlar, miize midiri ve miize
arastirmacilarindan olusmaktadir. Memur, Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Sube Miidiirii
ve jeofizik miithendisi ise yerel yonetim ¢alisanlarindan olusmaktadir.

Ik planda uzmanlara yéneltilen 1. 2. ve 5. sorularda (1 ve 5 arasi) puanlama ve 3. ve
4. sorular ise (1-3 arasi) siralama sorulari olarak uzmanlara sorulmustur. Ayrica 6. soruda
calisma alan1 imaj haritalarin1 olusturmaya yonelik bellek (¢izime dayali) sorusu uzman
gruba sorulmustur. Son olarak da yapay ¢evre kimlik bilegenlerini tanimlayici kavramlari
1-5 aras1 puanlama araligiyla yerlesim, donati ve isaret Olgeginde uzman gruplara
uygulanmigtir.

Uzman gruba toplam 13 adet soru yoneltilmis ve bu sorulardan 7 tanesi kullanici
gruba sorulan sorular ile ayn1 olup karsilastirma yapabilmeye yonelik olarak sorulmustur.
Devaminda uzman gruplara ¢alisma konusu ile ilgili olarak agik u¢lu sorular sorulmustur.
Bu sorulardan alinan yanitlar bagimsiz tanimlar ve degerlendirmelerden olugsmakta olup
cevaplar oldugu gibi verilmistir. Bu sorular sirayla; Kent kimligi nedir tanimlaymiz?, Kent
kimligi ile kent kiiltiiri arasinda ne gibi bag vardir?, Kentin kimligini neler 6n plana
cikarir?, Trabzon’un tarihi, dogal ve kiiltiirel alt yapisin1 goéz Oniine aldigimizda kent
kimliginin daha ¢ok hangi temeller {izerinde olmasi1 gerektigini diigiiniiyorsunuz?, Caligma
aksimizi tanimlayan Zagnos ve Tabakhane Vadileri’nin kente kimlik acgisindan katkilar
nasil olmustur? ve Son yillarda kentsel doniisiim adi altinda kenti yenilemeye yonelik
olarak yapilan c¢aligmalar, kent kimligi acisindan ya da kenti olusturan temel
karakteristikler (dogal, kiiltiirel, tarihi, etnografik, antik, geleneksel, iklimsel vb.) acisindan

sizce olumlumudur? seklindedir.
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A) Uzman Anketi: Trabzon Kent Olgegi

Uzmanlara Trabzon kent dlgeginde, toplamda bes adet soru yoneltilmistir. Bunlardan
lic tanesi puanlama ve iki tanesi siralama sorularindan olusmaktadir. Anketlerden elde
edilen verilerin frekans analizleri yapildiktan sonra, puanlama sorulari ortalama deger
bulma formiilii ile siralama sorulari ise agirlik bulma (%) formiilii ile hesaplanarak tablolar

olusturulmustur.

Tablo 5. Trabzon kentinin kiiltiirel kimligini yansitan tanimlayici kavramlarin ortalama

degerleri
KULTUREL KIMLIK
Tammlayic1 Kavramlar 1 P; argarza 5 Ortalama Degerler
Kentsel el sanatlar1 (hasir bilezik, bakircilik vb.) 2,75
Halk Oyunlar1 (horon, kolbast1) 4,31
Spor (Trabzonspor) 4,32
Tarim lirtinleri (findik, msir, cay) 3,43
Y oresel mutfak 3,38

Uzman anketlerini sonucuna gore, Trabzon kentinin kiiltiirel kimligini yansitan
tanimlayict kavramlar arasinda ilk sirayr 4,32 ortalama degeri ile spor (Trabzonspor)
olusturmaktadir. Trabzonspor fanatikli§inin bir sonucu olarak spor kimligi 6n plana
¢ikmaktadir. ikinci sirada ise 4,31 ortalama degeri ile halk oyunlari (horon, kolbastr)
gelmektedir. Ugiincii sirada ise 3,43 ortalama degeri ile tarim diriinleri (findik, musir, ¢ay)
yer almaktadir. Kentsel el sanatlar1 (hasir bilezik, bakircilik vb.) ise 2,75 en diisiik ortalama

degeri ile sonuncu sirada yer almaktadir (Tablo 5).

Tablo 6. Trabzon kentinin ekonomik kimligini yansitan tanimlayici kavramlarin
ortalama degerleri

EKONOMIK KiMLIiK
Tammlayic1 Kavramlar 1 P; anglan;a 5 Ortalama Degerler
Tarim 2,38
Hayvancilik 1,88
Balik¢ilik 3,63
Ormancilik 1,81
Sanayi 1,75
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Tablo 6’nin devami

EKONOMIK KIiMLIK
Tanmimlayic1 Kavramlar Puanlama Ortalama Degerler
1 |2 [3 [4 [5
Ulasim 2,82
Universite 3,69
Turizm 3,75

Trabzon kentinin ekonomik kimligini yansitan tanimlayic1 kavramlarin hesaplanan
ortalama degerleri sonucunda turizm 3,75 ile birinci sirada, {iniversite 3,69 ile ikinci sirada
ve balikcilik ise 3,63 ile ii¢lincii sirada yer alirken sanayi 1,75 ortalama degeri ile son

sirada yer almaktadir (Tablo 6).

Tablo 7. Trabzon kentini tanimlayan kimlik tipini 6nem derecesine gore (1 en dnemli,
2 6nemli ve 3 az 6nemli) siralanmasi

TRABZON KIMLIK TiPi

Tammlayic1 Kavramlar :flrazlam;l Yiizde (%) Degerler (agirlik bulma)
Tarihi kent 6,25
Spor kenti X 33,33
Turizm kenti 11,46
Ticaret kenti 5,21
Sanayi kenti 0
Universite kenti X 26,04
Liman kenti 3,12
Kiiltiir kenti X 14,58
Yagmur kenti 14,58

Uzmanlar, Trabzon kentini tanimlayan kimlik tiplerine gore yaptiklar
degerlendirmede % 33,33 ortalama agirlik degeri ile spor kenti birinci sirada, % 26,04
ortalama agirlik degeri ile tiniversite kenti ikinci sirada ve % 14,58 ortalama agirlik degeri
ile kiiltiir kenti kimligi iiclincli sirada olacak sekilde belirlemislerdir. Trabzon kentini
tanimlayan kimlik tiplerinden sanayi kenti kimligi ise uzmanlarca hi¢ tercih edilmemistir

(Tablo 7).
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Tablo 8. Trabzon kentini tanitan en dnemli bélgenin 6nem derecesine gore (1 en Gnemli,
2 6nemli ve 3 az 6nemli) siralanmasi

TRABZON KENTINi TANITAN EN ONEMLI 3 BOLGE
Tammlayic1 Kavramlar 1Slra;am33 Yiizde (%) Degerler (agirlik bulma)

Kemeralt1 ve ¢evresi 11,46
Ortahisar Bolgesi X 29,17
Ayasofya ve Cevresi X 16,67
Boztepe X 12,50
Atatiirk Alan1 (Meydan Parki) 7,29
Orta Mahalle 7,29
Ganita 5,21
Sahil Bandi 0

Atatiirk Koskii 10,42

Uzmanlar, Trabzon kentini tanitan en 6nemli {i¢ bolge olarak Ortahisar, Ayasofya ve
Boztepe bolgelerini tercih etmislerdir. Bunlardan Ortahisar Bolgesi % 29,17 degeri ile
birinci sirada, Ayasofya ve cevresi % 16,67 degeri ile ikinci sirada ve Boztepe ise % 12,50
degeri ile liglincii sirada yer almaktadir. Trabzon kentini tanitan dnemli bolgeler arasinda

sahil bandi, uzmanlarca hig tercih edilmemistir (Tablo 8).

Tablo 9. Trabzon kent kimliginin tasidig1 6zelliklere bagl olarak koruma durumu

TRABZON KENT KiMLiGINI DAHA COK HANGI OZELLIKLERI iLE

KORUYABILIR
Tammlayic1 Kavramlar Puanlama Ortalama
11213415 Degerler
Tarihi kent kimligini koruyarak 3,81
Kiiltiir alaninda geligerek 3,37
Dogal yapisini1 koruyarak ve gelistirerek 3,81
Ekonomik alanda geliserek (ticaret, sanayi, balik¢ilik vb.) 2,12
Turizm etkinliklerini artirarak 2,67
Spor alaninda geliserek 2,00

Uzmanlara gore, Trabzon kent kimligi daha ¢ok tarihi kent kimligi ile dogal yapisi
korunarak koruyabilir olarak degerlendirilmistir. Her iki kavram da 3,81 degeri ile birinci
sirada yer almaktadir. Ikinci sirada ise 3,37 ortalama degeri ile kiiltiir alaninda geliserek ve

liciincli olarak da 2,67 ortalama degeri ile turizm etkinliklerini artirarak Trabzon kent
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kimligini koruyabilmektedir. Trabzon kent kimligini spor alaninda geliserek koruyabilir
durumu uzmanlarca 2,00 en diisiik ortalama degeri ile belirtilmistir (Tablo 9).

B) Uzman Anketi: Calisma Alan Olgegi (Ortahisar)

Caligma alan1 6lgeginde uzmanlara iki adet soru yoneltilmistir. Birinci soru, ¢alisma
alanini tanimlayan imaj haritasini olusturmaya yonelik bellek (¢izime dayali) sorusudur.
Bu sorunun degerlendirilmesinde, plan lizerinde cizilen sekiller lizerinden igerik analizi
yontemi ile tanimlanan kimlik 6gelerinin kag kisi tarafindan tanimlandigi hesaplanarak
stralama yapilmistir. Ikinci soru ise, ¢alisma alaninin yapay c¢evre kimlik bilesenleri olan
yerlesim, donat1 ve isaretler 6lgeginde belirlenen kimlik elemanlar1 tlizerinden 1-5 arasi
puanlama sorularindan olusmaktadir. Bu kisimdaki sorular elde edilen uzman anketi
verileri dogrultusunda frekans analizleri yapildiktan sonra ortalama deger bulma formiilii
kullanilarak kimlik 6gelerinin hangi tanimlayici kavramlar ile 6ne ¢iktig1 belirlenmistir.

Yerlesim Olgeginde yapilan 1-5 arasi puanlama sorusuna yapilan giivenilirlik analizi
ile genel giivenilirlik katsayisi (cronbach’s Alpha) =0,978dir. Bu yiiksek bir deger olup ve
kullanilan 6lgegin oldukga giivenilir oldugunu ifade etmektedir.

Sekil. 103 ve 104’te ¢izime dayali bellek sorusu plant ve uzmanlar tarafindan ¢izilen,
iki adet imaj haritas1 6rnegi verilmistir.

e Atapark ve Tabakhane Camisi arasindaki aksi, size yardimci olabilecek agagidaki

plan {lizerinde ¢izerek veya yazarak tarif ediniz? (Akliniza gelen bina, yol, kavsak,
alt gecit, sinir 6gesi, sokak, aga¢, manzara, heykel vb. yapilar1 veya ogeleri

belirtiniz) (Sekil 103).

Tebashare Vadsl

Sekil 103. Cizime dayali bellek sorusu plani



163

Sekil 104. Uzmanlar tarafindan ¢izilen iki adet imaj haritas1 6rnegi

Plan iizerinde 16 uzman, alan1 tarif eden yapilari ve 6geleri belirtmislerdir. One ¢ikan

yapilar ve 6geler frekans analizi ile belirlenmis ve uzmanlarin ¢alisma alanina yonelik imaj

haritas1 (Sekil 105) olusturulmustur.

Tablo 10. Caligma alaninin imaj 6gelerini tanimlayan kisi sayisina gore 6ncelik siralamasi

Sira| Tammlanan Kimlik Ogeleri | Kisi | Yiizde | Sira | Tammlanan Kimlik Ogeleri | Kisi | Yiizde
1 |Zagnos Burcu 15 | 93,80 | 13 [ Kanuni Avlusu 5 | 31,30
2 | Ortahisar Fatih Cami 14 | 87,50 14 | Roleve ve Anitlar Miidiirligii 5 31,30
3 | Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii | 13 | 81,30 15 | Hiseyin Kazaz Kiiltiir Merkezi | 4 25,00
4 | Kopriiler 12 | 75,00 | 16 |Agaglar 4 | 25,00
5 [Surlar 9 | 56,30 | 17 [Tabakhane Vadisi 3 | 18,80
6 | Tarihi sokaklar 7 | 43,80 | 18 | Atatiirk heykeli 3 | 18,80
7 | Giilbahar Hatun Cami 6 | 37,50 | 19 [Yavuz Sultan Selim heykeli 3 | 18,80
8 [ Tarihi ¢esmeler 6 | 37,50 | 20 |Atapark 3 | 18,80
9 | Zagnos Vadisi 6 | 37,50 | 21 |Kiitiiphane (Muvakkithane) 3 | 18,80
10 | Kanuni Evi 6 | 37,50 | 22 [Ortahisar Mescidi 2 | 12,50
11 | Tiyatro Midiirliigii binasi 5 | 31,30 | 23 | Mimar Sinan heykeli 1 6,5
12 | Gilbahar Hatun Tirbesi 5 31,30 24 | Rus Konsoloslugu binasi 1 6,5
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Uzmanlarin toplamda % 93,80°1 (15 kisi) tarafindan Zagnos Burcu’nun en belirgin
imaj dgesi oldugu saptanmustir. Ikinci sirada % 87,50 (14 kisi) olarak Ortahisar Fatih cami
yer almaktadir. Ugiincii olarak ise % 81,30 oranla (13 kisi) Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii
binasin1 tarif etmigtir. Dordiincli olarak kopriileri, uzmanlarin % 75’1 (12 kisi)
tanimlanmistir. Ozellikle Zagnos Kopriisii én planda c¢ikmaktadir. Daha sonra sirastyla
surlar % 56,30’u (9 kisi) ve tarihi sokaklar % 43,801 (7 kisi) tanimlamustir. Ozellikle
calisma alaninda bulunan 6 adet tarihi sokaktan Sarayatik Cami Sokak on plana
¢ikmaktadir. Giilbahar Hatun cami, tarihi ¢esmeler, Zagnos Vadisi, Kanuni Evi % 37,50’si
(6 kisi), Tiyatro Miidiirliigli binasi, Giilbahar Hatun Tiirbesi, Kanuni Avlusu, Roleve ve
Anitlar Miudiirliigii binasi, % 31,30’u (5 kisi), Hiiseyin Kazaz Kiiltiir Merkezi (Eski
Cezaevi) ve agaclar % 25,00’1 (4 kisi), agaclardan Ozellikle tabakhane kopriisiiniin
ayaginda bulunan anitsal nitelige sahip “manolya agaci” tarif edilmistir. Tabakhane Vadisi,
Atatlirk heykeli, Yavuz Sultan Selim heykeli, Atapark, Kiitiiphane (Muvakkithane) %
18,80°1 (3 kisi), Ortahisar Mescidi % 12,50°si (2 kisi), Rus Konsoloslugu binasi ve Minar
Sinan heykeli % 6,30’s1 (1 kisi) plan {izerinde tarif edilmeye calisilmistir (Tablo 10).
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Calisma aks1 iizerinde yerlesim Olceginde yapay cevre kimlik bilesenleri tarihi
binalar/yapilar, tarihi sokaklar, bolgeler, diiglim/odak noktalari, smirlar ve kopriiler

olusmaktadir.

Tablo 11. Calisma aksinin yerlesim Ol¢eginde yapay c¢evre kimlik bilesenlerinin
tanimlayict kavramlar Olciitiinde 1-5 arasi puanlanmasi sonucu hesaplanan
ortalama degerleri

A- YERLESIM OLCEGINDE YAPAY CEVRE KiMLIiK BiLESENLERI

Tanimlayici1 Kavramlar
. R Anitsal imgesel Tarihi Ozelligini Dikkat
Tarihi Binalar/Yapilar | Algilanabilirlik Diizey Etki Koruma Cekici
Ortalama Degerler
Giilbahar Hatun Cami 4,37 419 3,75 4,31 3,94
Gilbahar Hatun Tirbesi 3,69 3,81 3,56 4,25 3,62
Ortahisar Fatih Cami 3,81 4,44 3,81 3,44 3,19
Kiitiiphane
(Muvakkithane) 2,81 3,25 3,00 3,37 2,62
Ortahisar (Saragzade) 237 2,69 2,69 275 2,25
Mescidi
Kiiltir ve Turizm 4,62 4,06 4,25 4,69 4,00
Midiirligii
Hiiseyin Kazaz Kiiltiir
Merkezi 3,31 3,31 3,06 3,50 2,69
Tabakhane Cami 3,56 3,31 3,00 2,50 2,81
Seyyid Haci Mehmed 3,37 2,75 219 2,94 1,69
Cesmesi
Abdullah Pasa Cesmesi 3,62 3,94 3,69 3,87 3,50
Tammlayic1 Kavramlar
e - Yap1 Imgesel Donati Yesil
Tarihi Sokakl . X
arint soxaxiar Yaya Erisimi Cepheleri Etki Elemanlari Doku
Ortalama Degerler
Kalcioglu Sokak 3,62 2,62 2,50 2,00 1,44
Pertevpaga Sokak 3,37 3,31 3,44 2,31 1,75
Fatih Cami Sokak 2,81 2,18 2,18 1,87 1,56
Amasya Cami Sokak 4,00 3,25 3,31 2,81 2,94
Sarayatik Sokak 3,06 3,00 3,25 2,56 2,19
Sarayatik Cami Sokak 3,44 3,31 3,00 3,37 2,06
Tanimlayic1 Kavramlar
. Tasarimsal Donati Imgesel - Yesil
Bolgeler Biitiinliik Elemanlar: Etki Algilanabilirlik Doku
Ortalama Degerler
Atapark 2,81 3,06 3,00 3,25 3,37
Kanuni Avlusu 2,81 3,06 3,25 3,37 3,43
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Tammlayic1 Kavramlar
 Tari t‘ i imgesel . _— Sundugu
Sinirlar ve Kopriiler Ozelligini Etki Yesi Doku | Algilanabilirlik Manzara
Koruma
Ortalama Degerler
Kale Surlar1 3,75 4,06 3,12 4,12 4,44
Zagnos Kopriisii 3,56 4,00 3,25 3,94 450
Tabakhane Kopriisii 3,81 3,62 3,00 3,62 3,62
Tammlayic1 Kavramlar
D lll\}g:lgl; l(;gf'k Yaya Erisimi Elgﬁgi&ﬂ Iné%isiel Yesil Doku Yogunluk
Ortalama Degerler
1. Digiim Noktas1 3,19 2,62 2,94 2,87 4,00
2. Diigiim Noktast 3,69 3,12 3,69 2,87 3,81
3. Diigiim Noktas1 3,44 2,56 2,67 2,19 3,75
Tarihi  binalar/yapilarda, Olglit olarak kullanilan tanimlayict  kavramlar,

algilanabilirlik, anitsal diizey, imgesel etki, tarihi 6zelligini koruma ve dikkat c¢ekici
olmadir. Hatun Cami 4,37 ortalama degeri, Tabakhane Cami 3,56 ortalama degeri ve
Seyyid Hact Mehmed Cesmesi 3,37 ortalama degerleri ile algilanabilirliklerinin daha
yiiksek olduklari belirlenmistir. Ortahisar Fatih Cami 4,44 ve Abdullah Pasa Cesmesi 3,94
ortalama degerleri ile anitsal diizeylerinin daha yiiksek oldugu belirlenmis olup, Giilbahar
Hatun Tirbesi 4,25 ortalama degeri, Kiitiiphane (Muvakkithane) 3,37 ortalama degeri,
Ortahisar (Saragzade) Mescidi 2,75 ortalama degeri, Kiiltiir ve Turizm Midiirliigii 4,69
ortalama degeri ve Hiiseyin Kazaz Kiiltir Merkezi 3,50 ortalama degeri ile de tarihi
0zelligini koruma noktasinda daha yiiksek puan almaktadirlar. Giilbahar Hatun Cami ve
Tiirbesi’nin imgesel etkisi, Ortahisar Fatith Cami, Kiitliphane (Muvakkithane), Ortahisar
(Saragzade) Mescidi, Kiiltiir ve Turizm Midirliigii, Hiiseyin Kazaz Kiiltiir Merkezi,
Seyyid Hac1t Mehmed Cesmesi ve Abdullah Pasa Cesmesi’nin dikkat ¢ekiciligi, Tabakhane
Cami’nin tarihi 06zelligini koruma noktasinda diisiik oldugu belirtilmistir. Uzmanlar
tarafindan tarihi yapilar, algilanabilirlik, anitsal diizey ve tarihi 6zelligini koruma oSlgiitleri
daha vyiiksek puanlar ile degerlendirilmistir. Imgesel (gorsel) etki ve dikkat cekici
kavramlar1 6n plana ¢ikarilmamistir (Tablo 11).

Tarihi sokaklar, yaya erigimi, yap1 cepheleri, imgesel etki, donat1 elemanlar1 ve yesil
doku tanimlayic1 kavramlari 6l¢iit alinmistir. Kalcioglu Sokak 3,62 ortalama degeri, Fatih
Cami Sokak 2,81 ortalama degeri, Amasya Cami Sokak 4,00 ve Sarayatik Cami Sokak
3,44 ortalama degerleri ile yaya erisiminin daha iyi oldugu ve Pertevpasa Sokak 3,44 ve
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Sarayatik Sokak 3,25 ortalama degerleri ile ise imgesel etkisinin daha yiiksek oldugu
belirtilmistir. Tarihi sokaklar, yaya erisimi ve imgesel (gorsel) etki kavramlar ile daha
yiiksek puanlar alirken yap1 cepheleri, donati ve yesil doku kavramlar1 daha diisiik puanlar
almiglardir. Sokaklarin ¢ogu yesil doku tanimlayici kavrami ile en diisiik ortalama degere
sahiptir (Tablo 11).

Bolgelerde olgiit olarak kullanilan tanimlayici kavramlar tasarimsal biitiinliik, donati
elemanlari, imgesel etki, algilanabilirlik ve yesil dokudur. Caligma alaninda, bolge olarak
Atapark ve Kanuni Avlusu degerlendirmeye alinmistir. Atapark 3,37 ve Kanuni Parki 3,43
ortalama degerleri ile yesil dokusu daha yiiksek puan almaktadir. Bu da ¢alismanin agik
alan olarak yesil dokunun en yogun kullanildig: bu iki bolgede anitsal nitelige sahip birgok
agac tlrlerinin bulunmasi ile yesil dokunun daha dikkat cekici oldugunu gdstermektedir.
Her iki bolge de tasarimsal biitlinliik agisindan en diisiik puan1 almigtir (Tablo 11).

Smirlar ve koprilerde, tarihi 6zelligini koruma, imgesel etki, yesil doku,
algilanabilirlik ve sundugu manzara tanimlayici kavramlar olarak 6l¢iit alinmistir. Sinirlar
olarak, Trabzon Kale surlar1 ve kopriiler olarak ise Zagnos Kopriisii ve Tabakhane
Kopriisii degerlendirmeye alinmistir. Kale surlar1 4,44 ve Zagnos Kopriisii 4,50 ortalama
degeri ile sundugu manzara yoniinden 6n plana ¢ikarken, Tabakhane Kopriisii 3,81 degeri
ile tarihi 6zelligini koruma kavrami ile 6n plana ¢ikarilmistir. Trabzon Kale surlari, Zagnos
Kopriisii ve Tabakhane Kopriisii yesil dokusu en diisiik olarak degerlendirilmistir. Zagnos
Vadisinde uygulanmig olan Kentsel doniisim projeleri ile Zagnos Kopriisii’niin
diizenlenmis hali ile tarihi kent dokusu i¢ ice ge¢cmis bir goriiniim sergilemektedir (Tablo
11).

Diiglim/odak noktalar1 olarak nitelendirilen 1. diiglim noktasi, Varlibas AVM ve
Atapark arasindaki kavsak, 2. diigiim noktas1, Il Kiiltiir ve Turizm Binasi ile Ortahisar
Fatih Cami arasindaki kavsak ve 3. diiglim noktas1 ise Tabakhane Ko&priisii ile Tabakhane
Cami arasindaki kavsakta yer almaktadir. Diiglim noktalar1 i¢in yaya erisimi, donati
elemanlar1, imgesel etki, yesil doku ve yogunluk (trafik, yaya vb.) kavramlar1 olgiit
almmugtir. 1. diigim noktast 4,00 ortalama degeri, 2. diiglim noktasi 3,81 ortalama degeri,
ve 3. diiglim noktas1 3,75 ortalama degeri ile yogunluk kavrami ile en yiiksek degeri
almiglardir. 1. diiglim noktasi donat1 elemanlari, 2. diigiim noktasi ile 3. diigiim noktasi ise

yesil dokusu ile en diisiik olarak degerlendirilmistir (Tablo 11).
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Tablo 12. Calisma aksinin donati ve isaretler 6lgeginde yapay ¢evre kimlik bilesenlerinin
tanimlayict kavramlar oOlgiitiinde 1-5 arast puanlanmasi sonucu hesaplanan

ortalama degerler

B- DONATI OLCEGINDE YAPAY CEVRE KiMLIiK BiLESENLERI

Tanimmlayici1 Kavramlar
Tasarimsal C-I;i:‘leh Ie Olcii-Oran Mekam Imgesel
Donatilar Biitiinliik y ¢ Tammlayici Etki
Uygunluk
Ortalama Degerler
Tarihi Cesmeler 2,87 3,31 3,12 2,81 3,25
Atatiirk Heykeli 2,62 2,44 2,56 2,62 3,06
Yavuz Sultan Selim
Heykeli 2,25 3,06 2,00 2,44 2,87
Mimar Sinan Heykeli 3,00 3,00 3,19 2,75 3,06
Konut ve Bahge Giris 2,87 3,19 3,25 3,06 3,00
Kapilar
Ko&prii Korkuluklar: ve 2,87 281 3,25 2.94 2,62
Aydinlatma
Diger Donati Elemanlari 2,50 2,31 2,69 2,56 2,31
C- ISARETLER OLCEGINDE YAPAY CEVRE KiMLiK BILESENLERIi
Tammlayici1 Kavramlar
isaretler / Semboller Algilanabilirlik -(I;?ﬁ?; Yonlendiricilik | Sanatsalhk | Tarihsellik
Ortalama Degerler

Zagnos Burcu 4,44 3,69 4,19 3,50 4,69
Gl_llbaha_r Hatun Cami 431 331 3,69 4,19 4,25
Minaresi
Or_tahlsa_r Fatih Cami 4,37 3,69 4,00 431 4,25
Minaresi
Tabakhane Cami 3.44 3,19 2,75 2,69 2,62
Minaresi
Zagnos Koprii
Ayagindaki Su Kemeri 2,87 2,94 2,69 3,12 3,94
Tabakhane Koprii
Ayagindaki Su Kemeri 3,00 2,81 2,87 3,50 2,81

Donat1 6l¢eginde, tasarimsal biitlinliik, tarihi ¢evreye uygunluk, 6l¢ii-oran, mekani
tanimlayict ve imgesel etki olmak iizere bes tanimlayici kavramlar 6l¢iit alinmistir. Donati
Ol¢eginde, tarihi ¢esmeler 3,31 ortalama degeri ile tarihi ¢evreye uygunlugu, Atatiirk
heykeli ve Mimar Sinan heykeli 3,06 ortalama degerleri ile imgesel etkisi, Yavuz Sultan
Selim heykeli 3,19 ortalama degeri, konut ve bahge giris kapilar1 3,25 ortalama degeri,
kopri korkuluklar1 ve aydinlatmalar1 3,25 ve diger donati elemanlar ise 2,69 ortalama
degeri ile dl¢li-oran kavrami en yiiksek deger ile 6ne ¢ikmaktadir. Tarihi ¢cesmeler mekani
tanimlayict Ozelligi, Atatiirk heykeli tarihi ¢evreye uygun olma, Yavuz Sultan Selim
heykeli 6lgii-oran, Mimar Sinan Heykeli mekani tanimlayict olma 6zelligi, konut ve bahge

giris kapilar1 tasarimsal biitiinliik, koprii korkuluklar1 ve aydinlatma eleman1 imgesel etki
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ve diger donat1 elemanlar1 ise tarihi ¢evreye uygun olma ve imgesel etki 6zelligi ile en
diisiik ortalama degeri almiglardir (Tablo 12).

Isaretler Olceginde, algilanabilirlik, ¢evresindeki unsurlara gore tezat olma,
yonlendiricilik, sanatsallik ve tarihsellik kavramlar1 6lgiit alinmistir. Isaretler dlceginde,
Zagnos Burcu 4,69 ve Zagnos koprii ayagindaki su kemeri 3,94 ortalama degeri ile
tarihsellik kavrami, Gililbahar Hatun Cami 4,31 ortalama degeri, Ortahisar Fatih Cami 4,37
ve Tabakhane Cami 3,44 ortalama degeri ile minarelerinin algilanabilirligi en yiiksek
olarak belirtilmisgtir. Tabakhane koprii ayagindaki su kemeri 3,50 ortalama degeri ile
sanatsallik kavrami ile tanimlanmustir. Zagnos Burcu sanatsallik, Giilbahar Hatun Cami ve
Ortahisar Fatih Cami minareleri ile ¢evresindeki unsurlara gore tezat olma, Tabakhane
Cami minaresi tarihsellik, Zagnos Koprii ayagindaki su kemeri yonlendiricilik ve
Tabakhane Koprii ayagindaki su kemeri ise hem ¢evresindeki unsurlara gore tezat olma
hem de tarihsellik kavramlari ile en diisiik ortalama degerler ile belirtilmistir (Tablo 12).

C) Uzman Anketi: Agik Uglu Sorular

Uzmanlara yoneltilen agik uglu sorulara verilen yanitlar oldugu gibi verilmis ve tim
verilen yanitlar art1 bir ifade ve genel bir tanimlama ile ayrica belirtilmistir.

e Kent kimligi nedir tanimlayimiz?

Kent kimligi, bir kentin tarihi ve tarihten bugiine gegirmis oldugu evreleri, igerisinde yasamis
oldugu medeniyetleri, insanlari, cografyasi, bitki Ortiisii, iklimi gibi bircok 6geyi iginde
barindiran kavramlar biitiiniidiir (sanat tarihgi).

Kent kimligi, bir kentin sahip oldugu ge¢misi ve o kentte yasayan insanlarin kente ytikledikleri
anlamlandirmalar olarak tanimlanabilmektedir (jeofizik miithendisi).

Kenti tamimlayan degerler biitiiniidiir (Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Sube Miidiirii).

Her kentin belli bir tarih ve olusum siirecinde yasamis oldugu ve devam eden kavramlar ve
anlamlar biitlintidiir (Mimar, etiid proje miidiirii, yerel yonetim).

Kent kimligi, kentin kendine 6zgii karakter ve yansittig1 farkliliklardir. Bir bagka deyisle 6zgiin
olmasidir (Mimar, yerel yonetim).

Kentin yasayan ve yasatilmaya calisilan varliklaridir (Peyzaj mimart).

Kentin kendine 6zgii ve diger yerlesimlerden farkliliklar arz eden ve kenti tanimlayan 6zgiin
ogeleridir (Arkeolog, Miize miidiirii).

Kente kimlik kazandiran her tiirlii kiiltiirel etken kent kimligini olusturur (Mimar, Mimarlik
tarihi uzmant).

Bir kentin fiziksel, sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve tarihsel 6zellikleridir (Peyzaj mimari, yerel
yonetim).

Kenti olusturan, biitiinleyen her sey kent kimligidir (ressam).

Kent kimligi, ge¢cmisten giliniimiize dek ulasan ve kenti tanimlayan fiziksel ve kiiltiirel
iirtinlerin bir bilesimidir (Peyzaj mimari, rekreasyon planlamaci).

Kent kimligi, bir kentin bes duyumuza seslenen yoniidiir (mimar, fotograf sanatcist).
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Kent Kimligi: Kent kimligi, ortak bir degerlendirme ile ifade edilen kavramlar
dogrultusunda su sekilde tanimlanmaktadir.

Dogal ve Kkiiltiirel elemanlarin i¢inde, kentte yasayan insanlarin kente yiikledikleri
anlamlandirmalar, kenti tanimlayan degerler, kavramlar ve anlamlar biitiinii, kentin
digerlerinden farkli ve 6zgiin olmasini saglayan 6geler, yasayan ve yasatilmaya c¢alisilan
varliklar, her tirli kiiltirel etkenler, fiziksel, sosyo-ekonomik, Kkiiltiirel ve tarihsel
ozellikleri, kenti olusturan, biitiinleyen her sey ve bir kentin bes duyumuza seslenen yonii
olarak tanimlanmaktadir.

o Kent Kiiltiirii ile kent kimligi arasinda ne gibi bir bag vardir?

Kentler, treten, tiiketen, nefes alan yasayan mekanlardir ve kiiciik biiyiik her kent kendi
kimligini yasar. Kent kiiltiirii ise o sehirde yasayan insanlarin ortak edindikleri bir kiiltiiriidiir
ve kentlerde nasil yasanmasi gerektigine dair kurallar sunar (sanat tarihgi).

Toplumun 6grendigi kiiltiir (bilgi, sanat, gelenek, ...) kiiltiirel ve tarihsel 6zelligi 6n plana
¢ikarir (jeofizik miithendisi).

Kent kiiltiirii ve kent kimligi dogru orantili olarak gelisir (Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Sube
Miidiirii).

Kentte yasayan ve ikamet eden insanlarin olusturdugu kente 6zgii kiiltiiriin kent kimliginin ana
tabakasini olugturmasidir (Mimar, etiid proje miidiirii, yerel yonetim).

Kentler kendilerine ait sosyal, ekonomik, fiziksel ve en 6nemlisi kiiltiirel 6zellikleri ile diger
kentlerden ayrilirlar. Bu ayrimda kent kimligini olugturur (Mimar, yerel yonetim).

Esdegerdir. Kiiltiir kimligi olugturur. Kiiltlirdeki her tiirlii degisimler kimligi de etkiler (Peyzaj
mimart).

Kiiltiir, kuskusuz her alanda 6zellikle yapisal, gorsel ve sanatsal alanlarda yonlendiricidir. Kent
kimliginin kent kiiltiirinden bagimsiz olmasi beklenemez (Arkeolog, Miize miidiirii).

Kent kiiltiirii, kent kimliginin vazgecilmez kosuludur. Kentin kiiltiirel birikimi olamadan kalic1
bir kent kimligi olusturulamaz (Mimar, Mimarlik tarihi uzmanz).

Kent kimligi, kent kiiltiiriiniin somut unsurlaridir (ressam).

Kimlik elemanlar1 (dogal-kiiltiirel), kentin sosyal birikiminin bi¢imlenmis ve somutlagmig bir
ifadesi olarak bir deger 6l¢egi konumuna yiikselir (Peyzaj mimari, rekreasyon planlamaci).

Kent kimligini kent kiiltiirii belirler (mimar, fotograf sanatgist).

Kent Kimligi ile Kent Kiiltiiri Arasindaki Bag: Kent kimligi ve kent kiiltiirti
arasindaki bag ortak bir degerlendirme ile ifade edilen kavramlar dogrultusunda su sekilde
ifade edilmektedir.

Kent kiiltiirii ve kent kimligi dogru orantili olarak gelismekte, kent kiiltiirii kent
kimliginin ana tabakasini olusturmakta, kiiltiirel 6zellikleri ile diger kentlerden ayrilan
kentler kent kimligini olusturmakta, her ikisi de esdeger olmakta, kiiltiirdeki her bir
degisim kimligi de etkilemekte, Ozellikle yapisal, gorsel ve sanatsal alanda yonlendirici
olan kiiltiirtin kent kimliginden bagimsiz olmadig1 diisliniilmekte, kentin kiiltiirel kimligi

kalic1 bir kent kimligi olusturmakta, kent kimligi, kent kiiltiirliniin somut unsurlarinm
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olusturmakta, kentin birer deger 6lgegini olusturmakta ve kent kiiltiirii, kentin kimligini
belirlemektedir seklinde kent kimligi ile kent kiiltiirii arasinda dogrudan etkilesimli baglar

bulunmaktadir.

e Kentin kimligini neler 6n plana ¢ikarir?

Kent kimligini o kentin tarihi ge¢misi, bu gegmisin birakmis oldugu izlerin 6n plana ¢ikaracagi
stiphesizdir (sanat tarihgi).

Kentin kimligini o kentin fiziksel, sosyo-ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve tarihi 6zelligi 6n plana
¢ikarir (jeofizik miithendisi). (I Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigi Sube Miidiirii).

Bir kentin kimligini, insan, tarih, doga ve gelismislik diizeyi 6n plana ¢ikartir (Il Kiiltiir ve
Turizm Miidiirliigii Sube Miidiirii).

Bir kentin kimligini onunla 6zdeslesen kentsel simgeler 6n plana ¢ikartir (Mimar, etiid proje
miidiiri, yerel yonetim).

Kentin kimligini kiiltlirel, tarihsel, sosyolojik yap1 6n plana c¢ikarmaktadir (Mimar, yerel
yonetim).

Kiltiiriinii koruyarak ve yasatarak kimlik 6n plana ¢ikar (Peyzaj mimart).

Dogal ve tarihi yapisi, kiiltiirel kimligi, tanitim, dogru pazarlama, sunum ve temizlik 6n plana
cikartir (Arkeolog, Miize miidiirii).

Elbette kente iliskin kiiltiirel faaliyetler, mimari, tarih, doga, toplumsal yasayis, gelenek, el
sanatlar1 vb. 6geleri 6n plana ¢ikarir (Mimar, Mimarlik tarihi uzman).

Kiiltiirel, tarihsel ve ekonomik 6zellikleri 6n plana ¢ikarir (Peyzaj mimart, yerel yonetim).
Yaganilan mekanin kendine 6zgii yapisi ile mekana bagli olarak siiregelen yagam (ressam).

Kentin var oldugu dogal kaynak degerleri, {izerinde farkli donemlerde yasayan toplumlarin
(egitim, bilim, giivenlik, koruma vb sebepler) ortaya koydugu iiriinlerin kenti tanimlayan
anahtar elemanlar konumuna zamanla yiikselmesi (Peyzaj mimari, rekreasyon planlamacti).

Yapilar (eski-yeni) ve insanlar (davranis) (mimar, fotograf sanatcist).

Kentin Kimligini On Plana Cikaran Unsurlar: Kent kimligini 6n plana cikaran
unsurlar ortak bir degerlendirme ile ifade edilen kavramlar dogrultusunda su sekilde ifade
edilmektedir.

Kentin tarihi, fiziksel, sosyo-ekonomik, sosyo-kiiltiirel, sosyolojik ve dogal yap1
ozellikleri, doga ve gelismislik diizeyi, onunla Ozdeslesen kentsel simgeler, kiiltiirel
kimligi, tanitim, dogru pazarlama, sunum ve temizlik, kiiltiirel faaliyetler, mimari,
toplumsal yasayis, yasanilan mekanin kendine 6zgii yapisi ile mekana bagli olarak
stiregelen yasam, tizerinde farkli donemlerde yasayan toplumlarin (egitim, bilim, giivenlik,
koruma vb.) ortaya koydugu {iriinlerin kenti tanimlayan anahtar elemanlar konumuna
zamanla yiikselmesi, yapilar (eski-yeni) ve insanlar (davranig) kentin kimligini 6ne plana
¢ikaran unsurlar olarak belirtilmektedir.

e Trabzon’un tarihi, dogal ve Kkiiltiirel alt yapisin1 g6z Oniine aldiginizda kent

kimliginin daha ¢ok hangi temeller iizerinde olmasi gerektigini diisiiniiyorsunuz?

Tarihi, dogal ve kiiltiirel temeller iizerinde (Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Sube Miidiirii).
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Trabzon tarihi bir kent olmasindan dolay: tarihi kent dokusunu koruyarak ve kiiltiirel alanda
geliserek. Ayni zamanda sahip oldugu zengin dogal yapisini koruyarak ve gelistirerek (Mimar,
etlid proje miidiirii, yerel yonetim).

Ortahisar kentsel sit alan1, Ayasofya bolgesi, I¢ kale tarihi yerlesiminin canlandirilmas: kent
kimligini olumlu etkiler (Mimar, yerel yonetim).

Trabzon’un tiim varliklart onemli ve esdegerdedir ve higbirisi tek basina 6n planda
tutulamamaktadir. Trabzon’u farkli kilanda budur. Her bir degeri toplum tarafinda kabul
edilmis ve yasatilmaya israrla devam edilmektedir (Peyzaj mimart).

Tasinmaz kiiltiir varliklari, somut ve soyut kiiltiirel 6geler anlaminda dogru atilimlarda ancak
daha fazla modernize edilip dogru pazarlanip gelistirilmelidir (Arkeolog, Miize miidiirii).

Tarihsel birikim ve gelenekler temelleri iizerinde olmasi gerekmektedir (Mimar, Mimarlik
tarihi uzmani).

Trabzon agirlikli olarak tarihi bir kent olmasi nedeni ile tarihsel kimliginin gostergesi olan
tarihi doku korunmalidir. Ancak kent kimliginin tek bir agidan ele alinmasi kent kimliginin
korunabilirligini siirekli kilamaz. Bu nedenle kent kimliginin somut unsurlar1 ile kimligi
olusturan kent kiiltiirlinii uzlastirmak gereklidir (ressam).

Dogal cevre degerleri lizerinde (dag, vadi, deniz, plato vb.) ylikselen tarihsel ve kiiltiirel
birikimin kaynagini dogal veri tabaninin olusturmus olmasidir (Peyzaj mimari, rekreasyon
planlamacr).

Tarihsel ve kiiltiirel degerler iizerinde olmas1 gerekmektedir (mimar, fotograf sanatgist).

Trabzon Kent Kimliginin Daha Cok Hangi Temeller Uzerinde Olmasi Gerektigi:
Trabzon’un tarihi, dogal ve kiiltiirel alt yapis1 goz Oniine aldiginizda kent kimliginin daha
cok hangi temeller iizerinde olmasi gerektigi ortak bir degerlendirme ile ifade edilen
kavramlar dogrultusunda su sekilde ifade edilmektedir.

Trabzon tarihi bir kent olmasindan dolay1 tarihi kent dokusunu koruyarak ve kiiltiirel
alanda geliserek, ayn1 zamanda sahip oldugu zengin dogal yapisin1 koruyarak ve
gelistirerek, Ortahisar kentsel sit alani, Ayasofya bdlgesi, I¢ kale tarihi yerlesiminin
canlandirilmasi, tasinmaz kiiltiir varliklari, somut ve soyut kiiltiirel 6geler anlaminda daha
fazla modernize edilip dogru pazarlanip gelistirilmesi ve geleneksel temelleri iizerinde
olmas1 gerekmektedir. Kisaca kent kimligi temelleri, dogal ¢evre degerleri {izerinde (dag,
vadi, deniz, plato vb.) yiikselen tarihsel ve kiiltiirel birikimin kaynagini dogal veri
tabaninin olusturmus olmas1 gerektigi yoniindedir.

Ancak kent kimliginin tek bir acidan ele alinmasi kent kimliginin korunabilirligini
stirekli kilmamakta bu nedenle kent kimliginin somut unsurlart ile kimligi olusturan kent
kiiltiirinii uzlagtirmak gerekmektedir. Trabzon’un tiim varliklart 6nemli ve esdeger
durumda oldugu ve herhangi birinin 6n planda tutulmamas: gerektigi de farkli bir goriis

olarak ifade edilmektedir.
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e (Calisma aksimizi tanimlayan Zagnos ve Tabakhane Vadileri’ nin kente kimlik

acisindan katkilari nasil olmustur?

Zagnos ve Tabakhane Vadileri Trabzon kentinde hem ticaret hem de yonetim merkezlerine
yakin olmasi sebebi ile kent kimligine olumlu katki saglamaktadir (sanat tarihgi).

Sehir kimliginin ortaya ¢ikmasinda énemli bir etkendir (il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Sube
Miidiirii).

Zagnos ve Tabakhane Vadileri, kente kimlik agisindan tarihi 6zelligini korumasi, gorsellik ve
sundugu manzara agisindan katki saglamaktadir (Mimar, etiid proje miidiirii, yerel yonetim).

Kentin modern mahalleleri ile tarihi ¢ekirdegi arasinda bag kurmaktadir. Kopriiler topografyay1
ortaya ¢ikarmustir. Tarihi ¢ekirdegin canlanmasina katkida bulunmustur. Vadilerin 6n plana
¢ikmasini saglamistir. Yesil dokunun algilanabilirligini artirmistir (Mimar, yerel yonetim).

Simdiye kadar olumlu degerlendirmeler yapilmadigindan katki saglayamamaktadir. Biitiinciil
bir proje ile sosyal ve kiiltiirel alana katilmalidir (Peyzaj mimart).

Zagnos ve Tabakhane Vadileri kopriilerle antik kent merkezine baglandigi ve antik kent ve
kale sinirlarii belirlediginden kentin peyzaj ve mimari diizenlemesinde oncelikli 6ge
olmuslardir (Arkeolog, Miize miidiirii).

Su haliyle egreti kalmis durumda ve hentiiz kent ile entegre olmus durumda degil. Dolayistyla
kent biitiinltigiine katkist sinirlidir (Mimar, Mimarlik tarihi uzmani).

Tarihi kent kimliginin somut gostergelerinin en fazla bulundugu yerin bu bélge olmasi
nedeniyle burada yapilan her olumlu ¢alisma kent kimliginin korunmasina ve kent kiiltiiriiniin
olusturulmasina katki saglayacaktir (ressam).

Kentin tarihi ¢ekirdek yerlesimi bolgesini sinirlayan ve ona ekolojik yonden (dogal drenaj
yataklari, riizgar koridoru, iklimlendirme adalar1) deger katan onemli cografik olusumlardir
(Peyzaj mimari, rekreasyon planlamact).

Trabzon kentinin tarihini gorsel olarak belirleyen tek 6ge kalemizdir. Trabzon kaleleri
olmasaydi kent tarihini 200 yildan Steye gotiirmek miimkiin olmazdi. Képriilerin ve surlarin
varlig1 ile “Trabzon dort bin yilliktir” diye 6gilinebiliriz (mimar, fotograf sanatcist).

Calisma Aksin1 Tanimlayan Zagnos ve Tabakhane Vadileri’nin Kente Kimlik
Agcisindan Katkilari: Vadilerin kente kimlik acisindan katkilari ortak bir degerlendirme ile
ifade edilen kavramlar dogrultusunda su sekilde ifade edilmektedir.

Vadilerin kentin hem ticaret hem de yonetim merkezlerine yakin olmasi, sehir
kimliginin 6n plana ¢ikmasinda, gorsellik ve sundugu manzara, kentin modern mahalleleri
ile tarihi ¢ekirdegi arasinda bag kurmasi, tarihi ¢ekirdegin canlanmasina, vadilerin 6n plana
¢ikmasina, yesil dokunun algilanabilirligini artirmasina, vadilerin kopriiler ile antik kent
merkezine baglanmasi ve antik kent ve kale simirlarini belirlemesi, kentin peyzaj ve
mimari diizenlemesinde Oncelikli 6gesi olmasi, kentin tarihi ¢ekirdek yerlesimi bolgesini
sinirlayan ve ona ekolojik yonden (dogal drenaj yataklari, riizgar koridoru, iklimlendirme
adalar1) deger katan onemli cografik olusumlara sahip olmasi, vadilerin tarihi kdpriiler ve
surlarin algilanabilirligini gorsel olarak sergilemeye imkan saglamasi vadilerin kente

kimlik acisindan katkilar1 olarak degerlendirilmektedir.
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Vadiler de yapilan her olumlu caligma kent kimliginin korunmasia ve kent
kiiltliriiniin olusturulmasina katki saglamaktadir. Yukaridaki olumlu goriislerin aksine,
bugiinkii haliyle yerini egreti kalmis durumda ve heniiz kent ile entegre olmus durumda
olmamakta ve dolayisiyla kent biitiinliigiine katkisinin sinirli oldugu belirtilmekte, ancak
biitiinciil bir proje ile sosyal ve kiiltiirel alana katilmas1 gerektigi daha olumlu olacagi ifade
edilmektedir.

e Son yillarda kentsel doniisiim ad1 altinda kenti yenilemeye yonelik olarak yapilan

caligmalar, kent kimligi acisindan ya da kenti olusturan temel karakteristikler
(dogal, kiiltiirel, tarihi, etnografik, antik, geleneksel, iklimsel vb.) agisindan sizce

olumlu mudur?

Kentin yenilemeye yonelik yapilan ¢aligmalarinin, kentin tarihi ve simgesel dokusuna zarar
vermeden hem islevsel hem de estetik kaygilar1 kaybetmeden uygulandigi siirece olumlu
olacaktir (sanat tarihgi).

Evet kesinlikle olumludur (il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Sube Miidiirii).

Kentsel doniisiim projelerinin kenti olusturan temel karakteristikleri agisindan olumlu katki
saglayacagini diisliniiyorum (Mimar, etiid proje miidiirii, yerel yonetim).

Kentsel doniisiim projeleri yapilirken kentin kimligi ve kiiltiirel birikimi dikkate alinmalidir.
Bu sayede olumlu olacaktir (Mimar, yerel yonetim).

Olumlu degildir. Ciinkii yapilan g¢alismalar biitiinciill ve 6ze doniikk olmadiginda kopya
tasarimlarla sadece yenileme yapilmaktadir. Yapilan ¢aligmalar bir estetigi, kiiltiirli ve yasami
yansitmamaktadir (Peyzaj mimart).

Diisiince bazinda evet! Ancak yeterli deneyime ve alt yapiya sahip uzmanlarla planlandigini
diisiinmiiyorum. Ciinkii kent kimligi ile yapilan diizenlemeler kent ile bagdagmamaktadir. Kent
kimligi giderek bozulmaya baglamistir (Arkeolog, Miize miidiirii).

Kent kimligine katkilar1 acisindan rant odakli olmayan iyi niyetli girisimcilerin olumlu
oldugunu diisiniiyorum (Mimar, Mimarlik tarihi uzmant).

En azindan kent donatilariyla, park ve bahgeleriyle, yaya yollar1 ile yeni bir kimlik
kazanacaktir. Daha yasanabilir kentler ortaya c¢ikacaktir ve bahsi gecen konu agisindan
olumludur (Peyzaj mimari, yerel yonetim).

Kentsel doniigiim ¢alismalari birgok kentte oldugu gibi Trabzon’da da kent kimligi ve kiiltiirii
olusturmak adina olumsuz etkiler yaratmistir. Hatta kent kimligi ve kent kiiltiiriine karsi
saldirgan ve yok edici sonuglar yaratmistir. Kent kimligi ve kent kiiltiiriniin temeli kent
bellegine dayanir. Kent bellegini korumayan higbir ¢aligsma kent kimligine ve kent kiiltiiriine
hizmet edemez (ressam).

Kentin yasanmigliklar1 ile miras olarak birakilan degerleri ve dogal bolgelerini daha da 6n
plana c¢ikarmasmi saglayacak olan calismalar kentsel doniigiimiin ¢ikis noktalar1 olarak ele
alinmalidir (Peyzaj mimari, rekreasyon planlamacr).

Trabzon biiyiik bir TOKI sitesine déniismektedir (mimar, fotograf sanatgisi).

Kentsel Donilisim Calismalarinin, Kent Kimligine ya da Kenti Olusturan Temel
Karakteristiklere Katkilari: Son yillarda kentsel doniisiim adi altinda kenti yenilemeye
yonelik olarak yapilan calismalar, kent kimligi agisindan ya da kenti olusturan temel

karakteristikler (dogal, kiiltiirel, tarihi, etnografik, antik, geleneksel, iklimsel vb.) acisindan
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olumlu olup olmadigi ortak bir degerlendirme ile ifade edilen kavramlar dogrultusunda su
sekilde ifade edilmektedir.

Kentsel doniisiim projeleri, kentin tarihi ve simgesel dokusuna zarar vermeden hem
islevsel hem de estetik kaygilar1 kaybetmeden uygulandigi, kentin kimligi ve kiiltiirel
birikimi dikkate alindigi, rant odakli olmayan iyi niyetli girisimcilerin projede yer aldigi,
kent donatilartyla, park ve bahgeleriyle, yaya yollar ile yeni bir kimlik kazandigi, daha
yasanabilir kentler ortaya ¢iktig1, kent belleginin korunmaya ¢alisildigi, kentin miras olarak
birakilan degerleri ve dogal bdlgelerini daha da on plana c¢ikarildigi siirece kenti
yenilemeye yonelik ¢aligmalar olumlu olacaktir.

Yukaridaki olumlu goriislerin aksine kentsel dontisiim projeleri, yapilan ¢alismalar
biitiinclil ve 6ze doniikk olmadiginda kopya tasarimlarla sadece yenileme yapildigina,
yapilan caligmalarin bir estetigi, kiiltiirii ve yasami yansitmadigi, yeterli deneyime ve alt
yapiya sahip uzmanlarla planlanmadigi, bu yiizden de kent kimligi ile yapilan
diizenlemelerin kent ile bagdasmadig1 ve kent kimliginin giderek bozulmaya basladig ve

boylece tek diize yapilasmaya siiriiklendigi yoniinde olumsuz olarak degerlendirilmektedir.

3.4.2. Halk Anketi Bulgular1 ve Degerlendirilmesi

Anket sorular1 Trabzon kent Olgeginde halkin sosyo-demografik yapisi ile ilgili
sosyo-ekonomik yasam ¢emberini tanimlayict bir igerikte sorular yaninda kentin kiiltiirel,
sosyal, ekonomik kimligi ile ¢aligma alanina 6zel dogal ve yapay ¢evre (yerlesim, donati
ve isaretler) 6l¢eginde detayli sorular1 da igermektedir.

Yapay cevre kimlik bilesenleri, 5’li dereceleme skalasi ile yerlesim dlgeginde (tarihi
yapilar/6geler, tarihi sokaklar, bolgeler, diiglimler, sinirlar ve kopriiler), donat1 6l¢eginde
(cesmeler, heykeller, konut ve bahge giris kapilari, koprii korkuluklar1 ve aydinlatma
elemanlar1 ve diger donati elemanlar1) ve isaretler/semboller Olgeginde (burg, cami
minareleri ve koprii ayagindaki su kemerleri) c¢alisma alaninin kent kimlik bilesenleri
acisindan tanmirligini, yapisint ve algilanabilirliligini belirlenmis olan tanimlayici
kavramlarla halk grubuna sorulmustur.

A) Halk Anketi: Sosyo-Demografik Yapi1 Profili

Anket calismasmnin temel amacint olusturan halkin  ¢evresel algisinin
belirlenmesinde, demografik yapinin belirleyici bir etken oldugu diisliniilerek, cinsiyet,

yas, egitim durumu, meslek, yasama siiresi ve gelir diizeyleri sorgulanmistir.
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Halk anketi 60 kadin ve 40 erkek olmak iizere toplamda 100 adet kisiden
olugmaktadir. Yiizde olarak ifade etmek gerekirse % 60’ 1 kadin ve % 40’1 ise erkeklerden

olusmaktadir (Sekil 106).

Cinsiyete Gore Dagilhim Grafigi

u erkek

kadin

Sekil 106. Cinsiyete gore dagilim grafigi

Ankete katilan halk grubunun ¢ogunlugunu % 41 oraninda 18-20 yas aras1 gengler
olusturmaktadir. Yas dagilimmin % 21°lik kismin1 26-35 ve yine % 21’°lik kismin1 36-45
yas arasi orta yas gruplart olusturmaktadir. % 17°lik kismin1 46-65 yas arasi orta yas lizeri
grubu olusturmaktayken, 66 yas ve tizeri grup ankete katilmamustir (Sekil 107).

Yaglara Gére Dagilim Grafigi

41% yas

21% 21%

18-25 26-35 36-45 46-65 66 =<

Sekil 107. Yaslara gore dagilim grafigi

Halk anketinin egitim durumuna goére % 70, % 18 lise, %8 lisan iistii ve % 4
ilkogretim mezunlari olusturmaktadir. Okuma-yazma bilmeyenler ise ankete katilmamustir.
Burada ankete katilma istegi dogrultusunda iiniversite mezunlarinin daha fazla oldugu

gozlemlenmistir (Sekil 108).
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Egitim Durumuna Goére Dagilim Grafigi

lisansusti okuma-
8% yazma
| bilmiyor

P 0%
dniversite
70%

ilkogretim
4%

m okuma-yazma bilmiyor m ilkdgretim m lise = Giniversite = lisansistu

Sekil 108. Egitim durumuna gore dagilim grafigi

Ankete katilan halkin meslekleri sorgulandiginda % 34’1 6grenci, % 21’1 memur, %
12’si diger (miihendis, mimar, eczaci, 6gretmen vb.), % 9’u emekli ve 6zel sektor, % 7’si
is¢i, % 5’1 ev hanimi ve % 3’0 ¢alismayan meslek gruplarindan olugmaktadir. Burada
miimkiin oldugunca farkli meslek gruplarina ulasilmaya ¢alisilmistir. Ogrenci grubunun
anket katilimma olan yaklagimi ve bu alam1 daha yogun kullanmalar1 ankete katilimi

arttiran meslek grubunu olusturmaktadir (Sekil 109).

Meslek Gruplarina Gore Dagihim Grafigi

ev hanimi ¢alismiyor
5% N 3% m calismiyor
emekli _\ diger H memur
. 12%
9% is¢i  misci

m Ozel sektor

ogrenci Ogrenci
34% .
emekli
ev hanimi
diger

Sekil 109. Meslek gruplarina gore dagilim grafigi

Ikamet siirelerine gore grafik dagilimmin % 49’u 21 yil ve iizeri Trabzon kentinde
ikamet etmektedir. Ikinci sirada, % 28’lik kismimi olusturan 1-5 yil arasmda ikamet

etmekte olan {iniversite veya calisan grubu olugsmaktadir. % 8’1 16-20, % 3’1 6-10, % 3’i
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11-15 ve % 9’u 1 yildan az siirelerde ikamet etmekte olan halk grubundan olusmaktadir
(Sekil 110).

ikamet Siirelerine Gére Dagilimi Grafigi A%

i
28%
i

% 3% 3% %l
J— 0 0 I—

1 yildan 1-5 6-10 11-15 16-20 21ve
az uzeri

» ikamet siresi

Sekil 110. ikamet siirelerine gore dagilim grafigi

Halk anketi sonuglarina gore, katilimcilarin % 23’4 geliri olmayan gruptan
olugsmaktadir ki buda katilimcilarin % 34°lik meslek grubunun 6grencilerden
olusmasindan kaynaklanmaktadir. ikinci olarak % 16°lik kisminin geliri 3000 TL ve
tizerinden olusmaktadir ki bu da katilimcilarin % 21°lik meslek grubunun gesitli kamu
kurumlarinda c¢alisan memurlardan olusmasindan kaynaklanmaktadir. Ankete katilan

halkin % 15°lik kisminin gelir diizeyi ise 1001-1500 TL’den olusmaktadir (Sekil 111).

Gelir Diizeyine Gore Grafik Dagilimi

23% e
m gelir duzeyi

15% 16 %

10% 10%

Sekil 111. Gelir diizeyine gore dagilim grafigi
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B) Halk Anketi: Trabzon Kent Olgegi

Trabzon kentinin kiiltiirel kimligini yansitan bazi tanimlayicit kavramlara gore 1-5
arasi derecelendirilme skalas1 (1 en diisiik, 2 diisiik, 3 orta, 4 yiiksek, 5 ¢ok yiiksek) ile
cevaplanan sorulara verilen puanlar dogrultusunda ortalama degerler hesaplanmistir.
Siralama sorusunda ise 1-3 aras1 6nem derecesine gore siralama yapilmis ve 1 en 6nemli, 2
onemli, 3 az onemli olacak sekilde siralandirilmis ve bu yonde ortalama agirlik bulma

yoluna gidilmistir.

Tablo 13. Trabzon kentinin kiiltiirel kimligini yansitan tanimlayici kavramlarin ortalama

degerleri
KULTUREL KIMLIK
Puanlama -
Tammlayic1 Kavramlar 11213125 Ortalama Deger
Kentsel el sanatlar1 (hasir bilezik, bakircilik vb) 2,59
Halk Oyunlar1 (horon, kolbasti) 3,81
Spor (Trabzonspor) 3,95
Tarim {iriinleri (findik, misir, cay) 3,42
Y oresel mutfak 3,44

Halk anketleri sonucuna gore, Trabzon kentinin kiiltiirel kimligini yansitan
tanimlayic1 kavramlar arasinda ilk siray1 3,95 ortalama degeri ile spor (Trabzonspor)
olusturmaktadir. Trabzon un taraftar fanatikliginin bir sonucu olarak spor kimligi 6n plana
¢ikmaktadir. ikinci sirada ise 3,81 ortalama degeri ile halk oyunlari (horon, kolbasti)
gelmektedir. Kentli insaninin dogal karakterini yansitan yerel halk oyunlarindan horon ve
kolbast1 kentin ikinci kiiltiirel kimligini 6n plana cikarmaktadir. Ugiincii sirada 3,44
ortalama degeri ile yoresel mutfak yer almaktadir. Kentsel el sanatlar1 (hasir bilezik,
bakircilik vb.) ise 2,59 en diisiik ortalama degeri ile sonuncu sirada yer almaktadir (Tablo
13).

Ankete katilan halk grubunun yaslari ile Trabzon kentinin kiiltiirel kimligini yansitan
kavramlar arasindaki c¢apraz iliski (crostabs analizi) sorgulandiginda Pearson Chi-Square
x?=16,020 ve anlamlihk diizeyi (a=0,05) i¢in Asymp. Sig. (2-sided) degeri=0,190
(p=0,190>0,05) oldugundan Hp hipotezi kabul edilir. Yani kiiltiirel kimligi yansitan
tanimlayicit kavram homojendir (Orneklem ayni ana kiitleden secilmistir). Kentin kiiltiirel
kimligini yansitan kavramlar ile yas arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Farkli yas

gruplarinin bir¢ogunda kiiltiirel kimligi yansitan kavram spor (Trabzonspor) olarak
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cevaplanmistir. Ayni sekilde egitim diizeyi ve meslek gruplari ile kiiltiirel kimligi yansitan
tanimlamayici kavramlar arasinda anlamli bir fark bulunmamis, yani 6rneklemin bir¢ogu

ayni1 ana kiitleden (spor/Trabzonspor) secilmistir.

Tablo 14. Trabzon kentinin ekonomik kimligini yansitan tanimlayici
kavramlarin hesaplanan ortalama degerleri

EKONOMIK KiMLIK
Tammlayic1 Kavramlar Puanlama Ortalama Degerler
1(2]13[4]5
Tarim 2,39
Hayvancilik 1,98
Balik¢ilik 3,46
Ormancilik 2,18
Sanayi 1,72
Ulagim 2,33
Universite 3,73
Turizm 3,04

Trabzon kentinin ekonomik kimligini yansitan tanimlayict kavramlarin hesaplanan
ortalama degerler sonucunda tniversite 3,73 ile birinci sirada, balik¢ilik 3,46 ile ikinci
sirada ve turizm 3,04 ile {i¢iincii sirada yer almaktadir (Tablo 14).

Ankete katilan halkin yaslar1 ile Trabzon kentinin ekonomik kimligini yansitan
kavramlar arasindaki ¢apraz iligki (crostabs analizi) sorgulandiginda Pearson Chi-Square
x*=18,156 ve anlamlilik diizeyi (a=0,05) icin Asymp. Sig. (2-sided) degeri=0,639
(p=0,639>0,05) oldugundan Hy hipotezi kabul edilir. Bu durumda, kiltiirel kimligi
yansitan tammlayici kavram homojendir (Orneklem aym1 ana kiitleden segilmistir). Kentin
ekonomik kimligini yansitan kavramlar ile yas arasinda anlamli bir fark bulunmamustir.
Farkli yas gruplarinin birgogunda ekonomik kimligi yansitan kavram, iiniversite olarak
cevaplanmistir. Aynmi sekilde egitim diizeyi ile kiiltiirel kimligi yansitan tanimlayici
kavramlar arasinda anlamli bir fark bulunamamis yani orneklemin bir¢ogu ayni ana

kiitleden (liniversite) secilmistir.
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Tablo 15. Trabzon kentini tanimlayan kimlik tipinin 6nem derecesine goére (1 en
onemli, 2 6nemli ve 3 az 6nemli) siralanmasi

TRABZON KIiMLIK TiPi
Tammlayic1 Kavramlar ?lra;am;t Yiizde (%) Degerler (agirhik bulma)
Tarihi kent X 14,66
Spor kenti X 17,33
Turizm kenti 7,83
Ticaret kenti 2,67
Sanayi kenti 1,17
Universite kenti X 22,16
Liman kenti 10,33
Kiiltir kenti 7,83
Yagmur kenti 10,17
Diger 5,83

Trabzon kentini tanimlayan kimlik tiplerine gére % 22,16 ortalama agirlik degeri ile
tiniversite kenti birinci sirada, % 17,33 ortalama agirlik degeri ile spor kenti ikinci sirada
ve % 14,66 ortalama agirlik degeri ile tarihi kent kimligi iiclincii sirada 6n plana
¢ikmaktadir (Tablo 15).

Ankete katilan halkin yaglar1 ile Trabzon kentinin birinci sirada kimligini yansitan
kavramlar arasindaki ¢apraz iligki (crostabs analizi) sorgulandiginda Pearson Chi-Square
x?=41,371 ve anlamlilik diizeyi (a=0,05) i¢in Asymp. Sig. (2-sided) degeri= 0,038
(p=0,038<0,05) oldugundan H; hipotezi kabul edilir (Orneklem farkli ana kiitleden
secilmistir). Kentin kimligini yansitan tanimlayici kavramlar ile yas gruplari arasinda

anlaml bir fark bulunmustur.

Tablo 16. Trabzon kentinin kimligini en iyi tanimlayan 1. sirada kimlik ile yas gruplari
arasindaki ¢apraz iliski (crostabs analizi)

Gl}sz)slar K-:-;pSI:;:m Clei\lfsaipszsfs?n Yiizde (%0) Tammlayic1 Kimlik
18-25 41 12 % 29,30 Universite Kenti
26-35 21 6 % 28,60 | Spor Kenti
36-45 21 7 % 33,33 | Tarihi Kent ve Spor Kenti
46-65 17 4 % 23,50 [ Tarihi Kent
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18-25 yas aras1 grubunun % 29,30’u Trabzon kentini tiniversite kenti, 26-35 yas arasi
grubun % 28,601 spor kenti, 36-45 yas aras1 gruplarin % 33,33’{i hem tarihi kent hem de
spor kenti olarak ve 46-65 yag arasi gruplarin % 23,50°si tarihi kent kimligi ile
tanimlamaktadir. Burada gengler olarak nitelendirilen 18-25 arasi yas gruplar1 {iniversite de
egitim goren ya da gorecek gruplardan olustugundan Trabzon kentini tniversite kent
kimligi olarak tamimlamaktadir. Orta yas grubu olarak nitelendirilen 26-45 yas grubu
0zellikle Trabzonspor fanatikliginin 6énemli bir sonucu olarak Trabzon kentini spor kenti
olarak tanimlamistir. Orta yas iizeri olarak nitelendirilen 36-65 yas arasi grubu ise Trabzon
kentini tarihi kent olarak nitelendirmektedir (Tablo 16).

Ankete katilan halkin yaslar1 ile Trabzon kentinin ikinci sirada kimligini yansitan
kavramlar arasindaki ¢apraz iligki (crostabs analizi) sorgulandiginda Pearson Chi-Square
x?=40,049 ve anlamhhk diizeyi (a=0,05) icin Asymp. Sig. (2-sided) degeri=0,021
(p=0,021<0,05) oldugundan H; hipotezi kabul edilir (Orneklem farkli ana kiitleden
sec¢ilmistir). Kentin kimligini yansitan ikinci siradaki tanimlayici kavramlar ile yas gruplari

arasinda anlamli bir fark bulunmustur.

Tablo 17. Trabzon kent kimligini en iyi tanimlayan 2. sirada kimlik ile yas gruplari
arasindaki ¢apraz iligki (crostabs analizi)

Yas Toplam | Cevap Veren

. o -
Gruplar | Kisi Sayis1 | Kisi Sayisi Yiizde (%) | Tammlayic1 Kimlik

18-25 41 9 % 22,00 | Liman ve Yagmur Kenti
26-35 21 8 % 38,10 | Universite Kenti

36-45 21 8 % 38,10 | Universite Kenti

46-65 17 4 % 23,50 | Spor Kenti

18-25 yas arast grubunun % 22,00’si Trabzon kentini hem liman kenti hem de
yagmur kenti, 26-35 yas arasi grubunun % 38,10’u iiniversite kenti, 36-45 yas arasi
grubunun % 38,10’u yine {iniversite kenti olarak ve 46-65 yas aras1 grubunun % 23,50’si
spor kenti kimligi ile tanimlamaktadir. Burada gencler olarak nitelendirilen 18-25 arasi yas
grubunun kentin deniz kiyisinda olmasi nedeniyle liman kenti kimligi ve Trabzon’un dort
mevsim yagis alan bir bolge olmasindan dolayr yagmur kenti kimligi ile
tanimlamaktadirlar. Orta yas grubu olarak nitelendirilen 26-45 yas grubu Trabzon kentini
tiniversite kent kimligi ile tanimlamaktadir. Orta yas lizeri olarak nitelendirilen 46-65 yas

aras1 grubu ise Trabzon kentini spor kenti olarak nitelendirmektedir (Tablo 17).
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Ankete katilan halkin yaglar1 ile Trabzon kentinin iigiincii sirada kimligini yansitan
kavramlar arasindaki c¢apraz iliski (crostabs analizi) sorgulandiginda Pearson Chi-Square
X*=24,255 ve anlamlilik diizeyi (a=0,05) igin Asymp. Sig. (2-sided) degeri=0,447
(p=0,447>0,05) oldugundan Hp hipotezi kabul edilir (Orneklem ayni ana kiitleden
secilmistir). Kentin kimligini yansitan tclincli siradaki tanimlayici kavramlar ile yas

gruplar1 arasinda anlamli bir fark bulunmamastir.

Tablo 18. Trabzon kentini tanitan en 6nemli bdlgenin dnem derecesine gore (1 en
onemli, 2 6nemli ve 3 az 6nemli) siralanmasi

TRABZON KENTINI TANITAN EN ONEMLI 3 BOLGE
Tammlayic1 Kavramlar ilra;amg Yu(zadg;(lﬁ))bafizgler
Kemeralt1 ve ¢evresi 10,17
Ortahisar Bolgesi X 20,83
Ayasofya ve Cevresi 11,33
Boztepe X 17,83
Atatlirk Alan1 (Meydan Park1) 11,67
Orta Mahalle 2,67
Ganita 6,33
Sahil Bandi 3,17
Atatiirk Koskii X 12,00
Diger 4,00

Ankete katilan halk grubu tarafindan, Trabzon kentini tanitan en 6nemli birinci bolge
% 20,83 degeri ile Ortahisar bolgesi, ikinci bolge % 17,83 degeri ile Boztepe ve {ligiincii
bolge ise % 12,00 degeri ile Atatiirk Koskii seklinde siralanmaktadir (Tablo 18).

Tablo 19. Trabzon kent kimligini tasidig1 6zelliklere bagl olarak koruma durumu

TRABZON KENT KiMLiGINi DAHA COK HANGI OZELLIKLERI iLE
KORUYABILIR
Tanimlayic1 Kavramlar Puaniama Ortalama Degerler
112]13[4]5

Tarihi kent kimligini koruyarak 3,72
Kiiltiir alaninda geliserek 2,99
Dogal yapisini koruyarak ve gelistirerek 3,47
Ekonomik alanda geliserek 3,09
Turizm etkinliklerini artirarak 3,22
Spor alaninda geliserek 2,62
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Halk grubuna gore, Trabzon kenti kimligini 3,72 en yiiksek ortalama degeri ile tarihi
kent kimligini koruyarak, 3,47 degeri ile dogal yapisim koruyarak ve gelistirerek ve daha
sonra ise 3,22 ortalama degeri ile turizm etkinliklerini artirarak koruyabilir seklinde
degerlendirmektedir. Trabzon kent kimligini spor alaninda geliserek koruyabilir durumu
katilimcr halk tarafindan 2,62 en diisiik ortalama degeri ile belirtilmistir (Tablo 19).

C) Halk Anketi: Calisma Alan Olgegi (Ortahisar)

Calisma alaninda, imaj haritalarin1 olusturmaya yonelik bellek (¢izime dayali)
sorusu kullanici gruba sorulmustur. Bu boliimde, plan {izerinde ¢izilen sekiller iizerinden
elde edilen veriler frekans analizi, icerik analizi yontemleri kullanilarak imaj haritasi
olusturulmustur.

Yerlesim Olceginde yapilan 1-5 arasi puanlama sorusuna yapilan giivenilirlik analizi
ile genel giivenilirlik katsayisi (cronbach’s Alpha) =0,975’dir. Bu yiiksek bir deger olup ve
kullanilan 6lgegin olduke¢a giivenilir oldugunu ifade etmektedir.

Sekil. 112 ve 113’te ¢izime dayali bellek sorusu plani ve halk tarafindan ¢izilen iKi
adet imaj haritas1 6rnegi verilmistir.

e Atapark ve Tabakhane Cami arasindaki aksi, size yardimci olabilecek asagidaki

plan tlizerinde ¢izerek veya yazarak tarif ediniz? (Akliniza gelen bina, yol, kavsak,
alt gecit, sinir 0gesi, sokak, aga¢, manzara, heykel vb. yapilar1 veya Ogeleri

belirtiniz).

Sekil 112. Cizime dayal1 bellek sorusu plani
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Sekil 113. Halk tarafindan ¢izilen iki adet imaj haritas1 6rnegi

Plan iizerinde halk tarafindan alam tarif eden yapilar ve &geler belirtilmistir. One

¢ikan yapilar ve dgeler frekans analizi ile hesaplanarak halkin ¢alisma alanina yonelik imaj

haritalar1 olusturulmustur (Sekil 114).

Tablo 20. Caligma alanin imaj dgelerinin tanimlayan kisi sayisina gore 6ncelik siralamasi

Sira | Tammlanan Kimlik Ogeleri | Kisi | % [ Swra | Tamimlanan Kimlik Ogeleri | Kisi | %
1 |[Atapark 30 |30,00| 13 | Atatiirk heykeli 9 19,00
2 | Kanuni Evi 29 129,00 14 |Giilbahar Hatun Cami 9 19,00
3 [ Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii| 26 |[26,00| 15 |Giilbahar Hatun Tiirbesi 8 8,00
4 | Zagnos Burcu 25 | 25,00 16 |Tabakhane Vadisi 7 7,00
5 |Surlar 24 | 24,00 17 | Tiyatro Midirligi binasi 6 6,00
6 | Agaglar 23 | 23,00 18 | Tarihi sokaklar 5 15,00
7 | Zagnos Vadisi 20 20,00 19 |Mimar Sinan heykeli 4 14,00
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Tablo 20’nin devami

Sira | Tammlanan Kimlik Ogeleri Kisi | % | Swra | Tammlanan Kimlik Ogeleri | Kisi | %
8 |[Kopriiler 20 120,00 | 20 |Kitiiphane (Muvakkithane) 4 14,00
9 | Ortahisar Fatih Cami 18 118,00 | 21 |[Tarihi cesmeler 3 3,00
10 | Kanuni Avlusu 16 [16,00| 22 |Ortahisar Mescidi 3 3,00
11 |Yavuz Sultan Selim heykeli 14 (14,00 23 [Roéleve ve Anitlar Miidiirliigi 2 2,00
12 | Hiiseyin Kazaz Kiiltiir Merkezi 12 |12,00| 24 |Rus Konsolosluk binasi 1 1,00

Ankete katilan halkin %30’u Atapark’ segerek en belirgin imaj 68esi olarak birinci
siraya tagimakta ve devaminda Kanuni Evi % 29, Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii binas1 %
26, Zagnos Burcu % 25 ve surlar % 24 oraninda tercih edilen ilk bes imaj 68esini
olusturmaktadir. Buraya kadar tanimlanan 6gelerin ¢ogu binalardan olugmaktadir. Bu da
calisma alaninin en belirgin imaj &gelerinin yapilardan olustugunu goéstermektedir. Halk
tarafindan tercih edilen diger 6gelerin, % 23’linii agaglar olusturmaktadir. Burada 6zellikle
Tabakhane Kopriisii’niin ayaginda bulunan anitsal nitelige sahip “manolya agaci” tarif
edilmektedir. Zagnos Vadisi ve kopriiler % 20, Ortahisar Fatih Cami % 18, Kanuni Avlusu
% 16, Yavuz Sultan Selim heykeli % 16, Hiiseyin Kazaz Kiiltir Merkezi % 12, Atatiirk
heykeli ve Giilbahar Hatun Cami % 9, Giilbahar Hatun Tiirbesi % 8, Tabakhane Vadisi %
7, Tiyatro Miidiirliigii binas1 % 6, tarihi sokaklar % 5, Mimar Sinan heykeli ve Kiitiiphane
(Muvakkithane) % 4, tarihi ¢esmeler ve Ortahisar (Saragzade) Mescidi % 3, Roleve ve
Anitlar Midiirliigii % 2 ve Rus Konsoloslugu binasi % 1°1 tarafindan ¢izilmis ya da tercih

edilmistir (Tablo 20).
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Tablo 21. Calisma aksinin kullanim sikligina gore yiizde dagilimi

CALISMA AKSININ KULLANIM SIKLIGI
Kullanin Sikhgi % Degerler
Her giin % 27
Haftada birkag kez % 24
Haftada bir % 16
Ayda bir % 8
Nadiren % 23
Hig % 2

(Calisma aksini, ankete katilan halkin % 27’si her giin, % 24’1 haftada birkac kez, %
16’s1 haftada bir, % 8’1 ayda bir, % 23’ii nadiren kullanmakta olup ve % 2’si hig
kullanmayan gruplardan olusmaktadir. Calisma aks1 katilimer halk tarafindan ¢ogunlukla

her giin kullanilmaktadir (Tablo 21).

Tablo 22. Calisma aksmin en ¢ok hangi ihtiyaglar i¢in kullanildiginin (1 en 6nemli, 2
onemli ve 3 az 6nemli) siralanmasi

CALISMA AKSININ DAHA COK HANGI IHTIYACLAR iCiN KULLANILDIGI

Tammlayic1 Kavramlar ilra;amg Yiizde (%) Degerler (agirhik bulma)
Ulasim X 27,50
Yeme-igme 14,33
Als-veris X 25,00
Is yerime yakin 10,00
Rekreasyonel X 15,67
Dini amagcli 3,33
Diger 4,17

Calisma aksi, daha ¢ok halk tarafindan % 27,50 oraninda ulasim amaglhi olarak
birinci sirada kullanilmaktadir. Calisma aksinda ve yakin ¢evrelerde bulunan birgok kamu
ve Ozel kuruluslar ile kent merkezine yakin olmasi, bu bdlgenin insanlar tarafindan yogun
kullanildig1 bir ulasim giizergah1 durumuna tagimaktadir. ikinci sirada % 25,00 oraninda
alig-veris amaclh kullanilmaktadir. Burada buluna Varlibas AVM buranin alig-veris amagli
kullanimin etkileyen en énemli sebeplerden biridir. Ugiincii olarak da % 15,67 oraninda
rekreasyonel amagl kullanilmaktadir. Burada bulunan Zagnos Vadisi, Atapark ve Kanuni
Avlusu rekreasyonel olarak yogun tercih edilen odak noktalarmni olusturmaktadir (Tablo
22).
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Tablo 23. Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Boélge Kurulu’nun koruma altina aldigi ve
kenti temsil eden 6nemli kimlik elemanlar1

KORUMA ALTINA ALINAN VE KENTIi TEMSIL EDEN ONEMLI KiMLIiK

ELEMANLARI
Tammlayic1 Kavramlar 1 qu ar;larr;a 5 Ortalama Degerler
Camiler 2,93
Zagnos Burcu ve Surlar 3,38
Kopriiler (Tabakhane ve Zagnos Kopriileri) 3,31
Tarihi Binalar 3,26
Tarihi Sokaklar 2,33
Atapark 2,74
Kanuni Avlusu 2,78
Tarihi Cesmeler 2,13
Heykeller 1,90
Agaclar 2,37

(Calisma aksmin kentsel sit alani igcerisinde bulunmasi ve bu sebepten dolay birgok
yapt ve Ogelerin koruma altina alinmasi durumu goéz Oniinde bulundurularak halk
grubundan, bu bolgede koruma altina alinan ve kenti temsil eden Onemli kimlik
elemanlarin1 6nem derecesine gore puanlamalar1 istenmistir. Verilen puanlama degerleri
sonucunda 3,38 ortalama degeri ile Zagnos Burcu koruma altina alinan ve kenti temsil
eden en dnemli kimlik eleman olarak belirlenmistir. ikinci olarak 3,31 ortalama degeri ile
Tabakhane ve Zagnos kopriileri yer alirken tigiincii sirada ise 3,26 ortalama degeri ile tarihi

binalar yer almaktadir. Heykeller ise en diisiik ortalama degere sahiptir (Tablo 23).

Tablo 24. Calisma aksinin tanimlayici bazi sifat ve kimlik tiplerine gore belirlenmesi

CALISMA AKSINI TANIMLAYICI BAZI SIFATLAR VE KiMLIK TiPLERI

Tanimlayici Sifat Tipleri Puanlama Ortalama Degerler
112|3]4]5

Bakiml 2,71

Dikkat ¢ekici 3,53

Estetik 3,09

Ferah ve yesil 3,70

Planh 2,64
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Tammlayic1 Kimlik Tipleri 1 P; ar;larza 5 Ortalama Degerler
Kentsel 3,06
Ticari 2,26
Tarihi 4,11
Rekreasyonel 3,19
Turistik 3,02

(Calisma aks1 sahip oldugu dogal yapisi ve yesil dokusu ile halk grubu tarafindan 3,70

ortalama degeri ile ferah ve yesil bir alan olarak tanimlanmistir. Ayn1 zamanda 3, 53

ortalama degeri ile bu bolge dikkat ¢ekici bulunmustur. Planlt olma durumu ise en diisiik

degere sahiptir. Bu bolgeyi en iyi tanimlayan kimlik tipi olarak 4,11 ortalama degeri ile

tarihi kimlik olarak tanimlanmustir. Ikici olarak da 3,19 ortalama degeri ile de rekreasyonel

olarak tanimlanmustir. Ticari kimlik tipi ise en diigiikk degere sahiptir (Tablo 24).

Tablo 25. Calisma aksinin yerlesim oOlgeginde yapay c¢evre kimlik bilesenlerinin
tanimlayict kavramlar Olciitiinde 1-5 arasi puanlanmasi sonucu hesaplanan
ortalama degerler

A- YERLESIM OLCEGINDE YAPAY CEVRE KiMLIiK BILESENLERI

Tamimlayici Kavramlar

. Tarihi .
Tarihi Binalar/Yapilar |Algilanabilirlik Al}.ltsal Imges_el Ozelligini lek.a:[
Diizey Etki Cekici
Koruma
Ortalama Degerler

Gilbahar Hatun Cami 3,68 3,90 3,70 416 3,20
Giilbahar Hatun Tiirbesi 4,45 3,82 3,56 3,90 3,13
Ortahisar Fatih Cami 3,54 3,81 3,71 3,89 3,17
Kiitliphane

(Muvakkithane) 2,95 3,29 3,30 3,65 2,72
Ortahisar (Saragzade) 2,68 320 | 3.16 3,76 2,56
Mescidi

Kiltir ve Turizm 374 375 | 373 378 3,67
Miidiirligi

Huseyin Kazaz Kaltir 3.25 346 | 333 371 2,99
Merkezi

Tabakhane Cami 3,46 3,59 3,37 3,35 3,20
Seyyid Haci Mehmed 2,84 320 | 3,02 3,46 2,64
Cesmesi

Abdullah Pasa Cesmesi 3,15 3,24 3,16 3,49 3,17




Tablo 25’in devami

192

Tanmmlayic1 Kavramlar
P, S Yapi Imgesel Donati Yesil
Tarihi Sokaklar Yaya Erisimi Cephle)leri E%ki Elemanlar: DOI§<u
Ortalama Degerler
Kalcioglu Sokak 3,55 3,53 3,28 2,45 1,77
Pertevpasa Sokak 3,38 3,47 3,40 2,79 2,05
Fatih Cami Sokak 3,80 3,42 3,72 3,04 3,04
Amasya Cami Sokak 3,80 3,15 3,36 2,79 3,00
Sarayatik Sokak 3,28 3,54 3,65 2,69 2,67
Sarayatik Cami Sokak 3,48 3,60 3,62 2,62 2,20
Tammlayic1 Kavramlar
.. Tasarimsal Donati |Imgesel o 1. Yesil
Bolgeler Biitiinliik Elemanlar: Egtki Algilanabilirlik DOI§<u
Ortalama Degerler
Atapark 3,51 3,56 3,56 3,74 4,04
Kanuni Avlusu 3,41 3,58 3,80 3,50 3,86
Tanimlayic1 Kavramlar
Sinirlar ve Kopriiler Tarlllzzgjzrzlililglnl IIIIIEgteksiel ggiﬂ Algilanabilirlik E/Iu;r:izl;grg
Ortalama Degerler
Kale Surlar 4,32 3,91 3,23 3,80 3,78
Zagnos Kopriisii 3,99 4,00 3,38 4,04 4,19
Tabakhane Kopriisii 3,94 3,76 3,12 3,84 3,68
Tammlayic1 Kavramlar
Diigiim/Odak Noktalar1 | Yaya Erisimi El]e)li)l::ll::lrl In&%isiel Yesil Doku | Yogunluk
Ortalama Degerler
1. Diigiim Noktas1 3,65 3,02 3,18 2,93 4,20
2. Diiglim Noktas1 3,65 2,90 3,43 2,85 3,66
3. Digiim Noktasi 3,62 2,82 2,99 2,41 3,91
Tarihi  binalar/yapilarda, 6lgiit olarak kullanilan tanimlayici  kavramlar,

algilanabilirlik, anitsal diizey, imgesel etki, tarihi 6zelligini koruma ve dikkat cekici

olmadir. Giilbahar Hatun Cami 4,16 ortalama degeri, Ortahisar Fatih Cami 3,89 ortalama

degeri, Kiitliphane (Muvakkithane) 3,65 ortalama degeri, Ortahisar (Saragzade) Mescidi

3,76 ortalama degeri, Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii 3,78 ortalama degeri, Hiiseyin Kazaz

Kiiltiir Merkezi 3,71 ortalama degeri, Seyid Hact Mehmed Cesmesi 3,46 ortalama degeri

ve Abdullah Pagsa Cesmesi 3,49 ortalama degeri ile tarihi 6zelligini koruma tanimlayici

kavrami ile en yiiksek puanlari almaktadirlar. Giilbahar Hatun Tiirbesi 4,45 ortalama

degeri ile algilanabilirligi en yiiksek kimlik elemanidir. Tabakhane Cami 3,59 ortalama

deger ile tanimlayic1 kavramlar arasinda anitsal diizey kavrami en yiiksek degere sahiptir.
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Abdullah Paga Cesmesi algilanabilirlik kavrami ile en diisiik ortalama degere sahipken bu
cesme disinda kalan diger tiim bina/yapilar dikkat ¢ekiciligi noktasinda en diistik ortalama
degere sahiptir. Ankete katilan halk grubu, algilanabilirlik, anitsal diizey ve 6zellikle tarihi
ozelligini koruma kavramlarin1 daha yiiksek puanlar ile, imgesel (gorsel) etki ve dikkat
¢ekici kavramlarini daha diisiik puanlar ile belirtmislerdir (Tablo 25).

Tarihi sokaklarda, yaya erisimi, yap1 cepheleri, imgesel etki, donati elemanlar1 ve
yesil doku tanimlayici1 kavramlari dl¢iit olarak alinmistir. Kalcioglu Sokak 3,55 ortalama
degeri, Fatih Cami Sokak 3,80 ve Amasya Cami Sokak 3,80 ortalama degerleri ile diger
tanimlayict Olgiitler arasindan yaya erisiminin daha iyi oldugu ve Pertevpasa Sokak 3,47
puan ile yap1 cepheleri en yiiksek puani almistir. Sarayatik Sokak 3,65 ve Sarayatik Cami
Sokak 3,62 ortalama degerleri ile imgesel etkisinin daha yiiksek oldugu belirtilmistir. Halk
tarafindan tarihi sokaklar, yaya erisimi, imgesel (gorsel) etki ve yap1 cephesi kavramlari
acisindan daha yiiksek puanlar alirken, donati elemanlar1 ve yesil doku kavramlari
acisindan en diisiik puanlar1 almiglardir (Tablo 25).

Bolgelerde, dl¢iit olarak kullanilan tanimlayici kavramlar tasarimsal biitiinliik, donat1
elemanlari, imgesel etki, algilanabilirlik ve yesil dokudur. Bolgeler olarak belirlenen
Atapark 4,04 ve Kanuni Parki 3,86 ortalama degerleri ile yesil dokusu daha yiiksek puan
almaktadir. Bu da agik alan olarak yesil dokunun en yogun kullanildig1 bu iki bolgede
anitsal nitelige sahip bir¢ok agac tiirlerinin bulunmasi ile yesil dokunun daha dikkat ¢ekici
oldugunu gostermektedir. Her iki bolgede de tasarimsal biitiinliik agisindan en diisiik puani
almiglardir (Tablo 25).

Siirlar ve kopriilerde, tarihi 6zelligini koruma, imgesel etki, yesil doku,
algilanabilirlik ve sundugu manzara tanimlayici kavramlar olarak Slgiit alinmustir. Kale
surlar1 4,32 ve Tabakhane Kopriisii 3,94 ortalama degeri ile tarihi 6zelligini koruma
kavrami ile en yiiksek degere ulasmaktadir. Zagnos Kopriisii 4,19 ortalama degeri ile
sundugu manzara yoniinden 6n plana ¢ikmaktadir. Trabzon Kale surlari, Zagnos Kopriisii
ve Tabakhane Kopriisii yesil dokusu en diisiik olarak degerlendirilmistir (Tablo 25).

Diigtim/Odak noktalar1 olarak nitelendirilen 1. diigiim noktasi, Varlibas AVM ve
Atapark arasindaki kavsak, 2. diigiim noktas1, I Kiiltiir ve Turizm Binas ile Ortahisar
Fatih Cami arasindaki kavsak ve 3. diigiim noktas1 ise Tabakhane Kopriisii ile Tabakhane
Cami arasindaki kavsakta yer almaktadir. Diglim noktalari i¢in yaya erigimi, donati
elemanlar1, imgesel etki, yesil doku ve yogunluk (trafik, yaya vb.) kavramlar1 olgiit

alinmigtir. 1. diigiim noktas1 4,20 ortalama degeri, 2. diiglim noktas1 3,66 ortalama degeri



194

ve 3. diiglim noktas1 3,91 ortalama degeri ile yogunluk kavrami ile en yiiksek degeri

almiglardir. Ug diigiim noktas1 da yesil doku kavrami ile en diisiik degerleri almislardir
(Tablo 25).

Tablo 26. Calisma aksinin donat1 ve isaretler 6lgeginde yapay g¢evre kimlik bilesenlerinin
tanimlayict kavramlar Olgiitinde 1-5 aras1 puanlanmasi sonucu hesaplanan
ortalama degerler

B- DONATI OLCEGINDE YAPAY CEVRE KiMLIiK BILESENLERI
Tammlayic:1 Kavramlar

Tasarimsal Tarihi _— Mekani imgesel
Donatilar Biitintiik | CCVTYe | Oli-Oran o mlayier|  Etki
Uygunluk
Ortalama Degerler

Tarihi Cesmeler 2,98 3,54 3,57 3,29 3,53
Atatiirk Heykeli 3,33 3,51 3,57 3,63 3,52
'Yavuz Sultan Selim Heykeli 3,25 3,57 2,75 3,28 3,45
Mimar Sinan Heykeli 3,49 3,54 3,05 3,54 3,24
[Konut ve Bahge Giris Kapilart 3,09 3,95 3,45 3,65 3,43
Koprii Korkuluklar: ve 3.45 3,49 3,54 3,49 3,34
Aydinlatma
Diger Donati Elemanlari 2,99 3,04 2,92 3,15 3,08

C- ISARETLER OLCEGINDE YAPAY CEVRE KiMLiK BILESENLERIi

Tanimlayic1 Kavramlar

Isaretler / Semboller Algilanabilirlik -Cr)(lerzr?; Yonlendiricilik | Sanatsalhk (Tarihsellik
Ortalama Degerler

Zagnos Burcu 4,30 3,53 3,33 3,51 4,28
Giilbahar Hatun Cami Minaresi 3,80 4,06 3,24 3,62 4,14
Ortahisar Fatih Cami Minaresi 4,15 3,62 3,36 3,48 4,13
[Tabakhane Cami Minaresi 3,43 3,40 3,06 3,32 3,53
Zagnos_ Koprii Ayagindaki Su 368 324 293 347 382
Kemeri ' ' ' ' '

Tabakhane Koprii Ayagindaki Su 343 308 293 345 385
Kemeri ' ' ' ' '

Donat1 6l¢eginde, tasarimsal biitlinliik, tarihi ¢evreye uygunluk, 6l¢ii-oran, mekani
tanimlayict ve imgesel etki olmak {izere bes tanimlayici kavramlar 6lgiit olarak alinmistir.
Donat1 6lgeginde, tarihi c¢esmeler 3,57 ve koprii korkuluklart ve aydinlatmalart 3,54
degerleri ile Olgii-oran Olgiitleri en yiiksek puani almislardir. Atatiirk heykeli 3,63 ve diger
donat1 elemanlar1 3,15 degeri ile mekani tanimlayici, Mimar Sinan heykeli 3,54 degeri ile
hem mekani tanimlayici hem de tarihi ¢evreye uygunlugu ile yiiksek puan almistir. Yavuz
Sultan Selim heykeli 3,57 ve konut ve bahge giris kapilar1 3,95 degerleri ile tarihi ¢cevreye
uygun olduklar1 6n plana ¢ikmaktadir. Tarihi ¢esmeler, Atatiirk heykeli, konut ve bahce
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giris kapilar1 tasarimsal biitiinliik, Yavuz Sultan Selim heykeli, Mimar Sinan heykeli ve
diger donat1 elemanlar1 6l¢ii oran, koprii korkuluklar1 ve aydinlatma elemanlari ise imgesel
etki kavramlari en diisiik ortalama degerlerini almislardir (Tablo 26).

Isaretler &lgeginde algilanabilirlik, ¢evresindeki unsurlara gore tezat olma,
yonlendiricilik, sanatsallik ve tarihsellik kavramlar1 tanimlayict kavramlari 6lgiit olarak
almmustir. Isaretler dlgeginde, Zagnos Burcu 4,30 ve Ortahisar Fatih Cami Minaresi 4,15
degerleri ile algilanabilirlikleri en yiiksek, Giilbahar Hatun Cami Minaresi 4,14 ortalama
degeri, Tabakhane Cami Minaresi 3,53 ortalama degeri, Zagnos koprii ayagindaki su
kemeri 3,82 ve Tabakhane koprii ayagindaki su kemeri 3,85 ortalama degerleri ile
tarihsellik kavramlar1 en yiiksek degeri almustir. Isaretler dlgceginde puanlandirilan tiim
Ogeler tanimlayic1 kavramlar arasinda yonlendiricilik kavrami en diisiik ortalama degere

sahiptir (Tablo 26).

3.4.3. Uzman ve Halk Anketinin Karsilastirilarak Degerlendirilmesi

Her iki gruba ortak olarak sorulan 3 adet 5° li derecelendirme (1 en diisiik, 2 diistik, 3
orta, 4 yiiksek, 5 en yiiksek) skalasi, 2 adet siralama sorular1 Trabzon kent Olgeginde
sorgulanmis, 1 adet calisma alaninin imaj haritasini ortaya koyacak bellek sorusu (¢izime
dayal1) ve son olarak da ¢alisma alani 6lgeginde 1 adet 5°li derecelendirme skalasi ile
yapay ¢evre kimlik bilesenleri farkli tanimlayici kavramlar iizerinden toplamda 7 adet soru
hem uzman hem de halk grubuna sorulmustur. Yapay cevre kimlik bilesenleri sorusu, 5’
li derecelendirme skalasi ile sorgulanmig, yerlesim oOlgeginde, donati Glgeginde ve
isaretler/semboller oOlgeginde c¢alisma alanmin  kent kimlik bilesenleri agisindan
taninirhigini, yapisini, algilanabilirliligini belirlenmis olan tanimlayici kavramlarla her iki
gruba da sorulan biitiinlesik sorular seklindedir. Sorular da tanimlayici kavramlar yerlesim
Olceginde, donatilar ve isaretler dlgeginde farklilastig gibi kendi i¢indeki alt basliklarda da
kimlik bilesenlerinin &zelligine bagli olarak farklilasma gostermektedir. Uzman gruba
toplam 13 adet soru yoneltilmis ve bu sorulardan 7 tanesi halk grubuna sorulan sorular ile
ayni1 olup karsilastirma yapabilmeye yonelik olarak sorulmustur.

Uzman ve halk grubu, ¢alisma alani ilgili imaj haritalarin1 ortaya koymak amaciyla
caligsma aksinin siirlarin1 gésteren kabaca ¢izilmis plan {izerinden ¢aligma alanindaki yapu,
0ge, yol, sokak, bolge, bina vb. dgeleri ¢izerek veya yazarak tarif etmeleri istenmistir. Bu

soru ile belirlenen 6geler frekans analizi ile degerlendirilerek halk ve uzmanlarin algisina
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dayali imaj haritasi olusturulmus ve her iki grubunda imaj haritalar1 karsilastirilarak giiclii
ve zayif kimlik 6geleri belirlenmistir.

e Uzman ve Halk Anketi: Kent Olgeginde Karsilastirilarak Degerlendirilmesi

Tablo 27. Trabzon kentinin kiiltiirel kimligini yansitan tanimlayict kavramlarin uzman ve
halk grubu tarafindan karsilastirilarak degerlendirilmesi

KULTUREL KIMLIK
UZMANLAR HALK
Tanimlayici1 Kavramlar Ort? lama Tamimlayic1 Kavramlar Ort? lama
Degerler Degerler
Spor (Trabzonspor) 4,32 Spor (Trabzonspor) 3,95
Halk oyunlar1 (horon, kolbast1) 4,31 Halk oyunlar1 (horon, kolbast1) 3,81
g;;;m rtinleri (findik, musr, 3,43 Yoresel mutfak 3,44
Yoresel mutfak 3,38 ;F;;;m trlinleri (findik, musir, 3,42
Kentsel el sanatlar1 2,75 Kentsel el sanatlari 2,59

Uzman ve halk gruplar tarafindan ortak olarak paylasilan Trabzon kentinin kiiltiirel
kimligini birinci sirada spor (Trabzonspor) yansitmaktadir. ikinci sirada ise her iki grup
tarafindan Trabzon kentinin kiiltiirel kimligini halk oyunlar1 (horon, kolbasti)
olusturmaktadir. Fakat ii¢lincii sirada uzman grubu tarim riinlerini tercih ederken halk
grubu ise yoresel mutfagi tercih etmektedir. Her iki grup da tanimlayict Kkiiltiirel

kavramlardan kentsel el sanatlarini en az 6neme sahip olarak belirlemislerdir (Tablo 27).

Tablo 28. Trabzon kentinin ekonomik kimligini yansitan tanimlayici kavramlarin uzman
ve halk gruplar1 agisindan karsilastirilarak degerlendirilmesi

EKONOMIK KiMLIK
UZMANLAR HALK

Tammlayici1 Kavramlar © rt? lama Tammlayici1 Kavramlar © rt:’:l lama

Degerler Degerler
Turizm 3,75 Universite 3,73
Universite 3,69 Balik¢ilik 3,46
Balik¢ilik 3,63 Turizm 3,04
Ulasim 2,82 Tarim 2,39
Tarim 2,38 Ulasim 2,33
Hayvancilik 1,88 Ormancilik 2,18
Ormancilik 1,81 Hayvancilik 1,98
Sanayi 1,75 Sanayi 1,72
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Uzmanlar, Trabzon kentinin ekonomik kimligini en yiiksek puan ile turizm
Ozelliklerinin yansittigin1 belirtmektedirler. Ancak halk grubu, Trabzon kentinin ekonomik
kimligini birinci sirada iniversitenin yansittigi belirtilmistir. Uzmanlar ikinci sirada
tiniversiteyi On plana ¢ikarirken, halk balik¢iligi 6n plana ¢ikarmaktadir. Uzmanlar {igiincii
sirada balik¢iligr belirtirken halk grubu ise turizm kavramini belirtmektedir. Hem uzman
hem de halk grubu tarafindan ilk {i¢ siray1 turizm, balik¢ilik ve tiniversite kavramlari
olusturmaktadir. Trabzon kentinin ekonomik kimligini yansitan bu ii¢ kavramin da

oncelikli oldugu anlasilmaktadir (Tablo 28).

Tablo 29. Trabzon kentinin kimlik tipini yansitan tanimlayici kavramlarin uzmanlar ve
halk a¢isindan karsilastirilarak 1-3 arasi siralanmasi

TRABZON KENTI KiMLIiK TiPi

UZMANLAR HALK
% %
Sira | Tammlayic1 Kavramlar 9 Tammlayici Kavramlar 9
Degerler Degerler
1. | Spor kenti 33,33 | Universite kenti 22,16
2. | Universite kenti 26,04 | Spor kenti 17,33
3. | Kiiltiir kenti 14,58 | Tarihi kent 14,66

Uzman ve halk grubundan Trabzon kentini yansitan en 6nemli kimlik kavramlarini
1-3 aras1 siralamalari istendiginde uzmanlar birinci sirada spor kenti olarak belirtirken halk
tiniversite kenti olarak ifade etmistir. Uzmanlar ikinci sirada iiniversite kenti kavramini
tercih ederken, halk ise spor kenti olarak ifade etmistir. Buradan anlasildig1 gibi Trabzon

kenti tiniversite kenti ya da spor kenti kimligi ile tanimlanmaktadir (Tablo 29).

Tablo 30. Trabzon kentini tanitan en Onemli bolge uzmanlar ve halk agisindan
karsilastirilarak 1-3 arasi siralanmasi

TRABZON KENTINi TANITAN EN ONEMLI BOLGE
UZMANLAR HALK
Sira | Tamimlayic1t Kavramlar | % Degerler Tanimmlayic1 Kavramlar % Degerler
1. | Ortahisar Bolgesi 29,17 Ortahisar Bolgesi 20,83
2. | Ayasofya ve Cevresi 16,67 Boztepe 17,83
3. | Boztepe 12,50 Atatlirk Koskii 12,00
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Trabzon kentini tanitan en onemli bolge hem uzmanlar hem de halk tarafindan
Ortahisar Bolgesi olarak belirtilmistir. Uzmanlar ikinci bolge olarak Ayasofya ve gevresi
olarak belirtirken, halk Boztepe olarak belirtmistir. Uzmanlar ii¢ilincii sirada Boztepe olarak
tercih ederken, halk Atatiirk Koskii olarak belirtmistir. Trabzon kentini tanitan en dnemli
bolgeler ele alindiginda uzmanlar ve halk tarafindan 4 farkli boélge On plana
cikarilmaktadir. Trabzon’un tarihi ¢ekirdegini olusturan Ortahisar Bolgesi, Ayasofya ve
cevresi, kentin dogal bir seyir terasi olan Boztepe ve kentin 6nemli bir kiiltiirel miras1 olan
Atatiirk koskii Trabzon kentini tanitan 6nemli bolgeler olarak 6n plana ¢ikmaktadirlar
(Tablo 30).

Tablo 31. Trabzon kent kimligini tasidig1 6zelliklere bagli olarak koruma durumu uzmanlar
ve halk agisindan karsilastirilarak degerlendirilmesi

TRABZON KENT KiMLIiGINI HANGI OZELLIKLERI iLE KORUYABILIR

UZMANLAR HALK
Tanmmlayic1 Kavramlar Ort:’:l lama Tammlayic1 Kavramlar Ort? lama
Degerler Degerler
Tarihi kent kimligini Tarihi kent kimligini
3,81 3,72
koruyarak koruyarak
Dogal yapisin1 koruyarak 3,81 Dogal yapisini koruyarak 3,47
Kiiltiir alaninda geliserek 3,37 Turizm etkinliklerini artirarak 3,22
Turizm etkinliklerini artirarak 2,67 Ekonomik alanda geliserek 3,09
Ekonomik alanda geliserek 2,12 Kiltiir alaninda geliserek 2,99
Spor alaninda geliserek 2,00 Spor alaninda geliserek 2,62

“Trabzon kent kimligini hangi &zellikleri ile koruyabilmektedir?” sorusuna hem
uzmanlar hem de halk tarafindan tarihi kent dokusunu koruyarak cevabi en yiiksek degeri
almaktadir. Aynt zamanda uzmanlar ayn1 ortalama degeri ile dogal yapisin1 koruyarak
kavramina ayni ortalama degeri ile birinci sirada tutmaktadir. Uzmanlar ikinci olarak en
ylksek puani kiiltiir alaninda geliserek tercihine verirken, halk ikinci olarak en yiiksek
puani dogal yapisint koruyarak secenegine vermislerdir. Buradan da anlasilacag: {izere
Trabzon kent kimligini tarihi ve dogal yapisinin koruyarak kentin kimligini koruyabilir

kilabilmektedir (Tablo 31).
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e Uzman ve Halk Anketi: Calisma Alan Olgeginde (Ortahisar) Karsilastirilarak
Degerlendirilmesi

Cizime dayal1 bellek sorusu ile uzman ve halk tarafindan alani tarif eden imaj 6geleri

belirlenmis ve ¢alisma alanina yonelik elde edilen imaj haritalar1 ile gii¢lii ve zayif kimlik

ogeleri tespit edilmistir (Sekil 115).

Tablo 32. Calisma alaninda tanimlanan imaj Ogelerinin uzmanlar ve halk agisindan
karsilastirilarak siralanmasi

CALISMA ALANINDA TANIMLANAN EN BELIRGIN iMAJ OGERIi SIRALAMASI

UZMANLAR HALK
Sira | Tammmlayic1 Kavramlar | Kisi % Tanimlayici Kavramlar | Kisi %
1. | Zagnos Burcu 15 93,80 | Atapark 30 30,00
2. Ortahisar Fatih Cami 14 87,50 | Kanuni Evi 29 29,00
Kiiltiir ve Turizm Kiiltiir ve Turizm
3 Midiirligi 13 81,30 Midirligi 26 26,00
4. | Kopriiler 12 75,00 | Zagnos Burcu 25 25,00
5. | Surlar 9 56,30 [ Surlar 24 24,00
6. | Tarihi sokaklar 7 43,80 | Agaclar 23 23,00
7. Giilbahar Hatun Cami 6 37,50 | Zagnos Vadisi 20 20,00
8. | Tarihi ¢cesmeler 6 37,50 | Kopriiler 20 20,00
9. | Zagnos Vadisi 6 37,50 | Ortahisar Fatih Cami 18 18,00
10. | Kanuni Evi 6 37,50 [ Kanuni Avlusu 16 16,00

Uzmanlarin tamamina yakini Zagnos Burcu’nu tanimlamis ve en belirgin imaj 6gesi
olarak 6n plana cikarirken halk katilimcilar1 Atapark’: tanimlayarak en belirgin imaj 6gesi
olarak 6n plana cikarmislardir. Ancak Zagnos Burcu’nu halkin dortte biri tanimlayarak
dordiincii imaj 6gesi olarak belirlemiglerdir. Uzmanlarin ¢ogunlugu tarafindan Ortahisar
Fatih Cami tanimlanarak ikinci imaj 6gesi olarak belirlenirken, halk Kanuni Evini ikinci
imaj 6gesi olarak belirlemistir. Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii binast hem uzmanlar hem de
halk tarafindan iiglincli imaj 6gesi olarak belirlenmistir. Uzmanlar dordiincii imaj 6gesi
olarak kopriileri tanimlarken halk Zagnos Burcu’nu tanimlamistir. Besinci sirada ise hem
uzmanlar hem de halk tarafindan surlar tanimlanmistir. Calisma alanini tanimlayan yapay
cevre kimlik bilesenlerinin imaj haritasin1 olusturmaya yonelik bellek (¢izime dayal)
sorusuna katilimcilar daha ¢ok yerlesim dlgeginde bina/yap1 (Ortahisar Fatih Cami, Kiiltiir
ve Turizm Miidiirliigli binasi, Kanuni Evi), bolge (Atapark), sinir 6geleri (surlar ve
kopriiler) ve isaretler/semboller 6lgeginde (Zagnos Burcu) kimlik bilesenleri kullanilarak
tarif edilmistir (Tablo 32).
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Uzman ve halk algisina dayali imaj haritalar1 karsilastirildiginda olusturulan en giiglii
kimlik 6gesi olarak Zagnos Burcu ve Atapark 6n plana ¢ikmaktadir. Uzmanlar tarafindan
isaret 0gesi olan bir landmark niteligi tasiyan Zagnos burcu tanimlanirken, halk tarafindan
bir bolge, acik alan niteligi tasiyan Atapark en giicli imaj Ogesi olarak 6n plana
cikarilmaktadir. Uzmanlar tarafindan sanatsal ve tarihi nitelige sahip olan Zagnos Burcu,
Ortahisar Fatih Cami, Kiiltiir ve Turizm Midiirliigii binasi, kopriiler, surlar, tarihi sokaklar,
Giilbahar Hatun Cami, tarihi ¢esmeler ve Kanuni Evi gibi kimlik elemanlari tanimlamis ve
bu 6geleri giiclii birer kimlik eleman1 konumuna tasimislardir. Halk tarafindan ise daha ¢ok
kamusal alan kullanim alanlarindan olusan rekreatif amagh imaj 6geleri olan Atapark,
Zagnos Vadisi, Kanuni Avlusu, dogal bir kimlik eleman1 olan agaglar, yapisal kimlik
elemanlarindan Kanuni Evi, Turizm Midirligii binast ve Ortahisar Fatih Cami, isaret
Ogesi olarak Zagnos Burcu, sinir 6gesi olarak da surlar ve kopriiler tanimlanmaya
calisilmis ve giiclii birer kimlik 6geleri olarak 6n plana ¢ikarilmistir. Uzmanlar ve halk
tarafindan daha az tarif edilerek zayif kimlik 6geleri niteligi tasiyan kimlik oOgeleri,
Tabakhane Vadisi, Kiitliphane (Muvakkithane), Ortahisar (Saragzade) Mescidi, Hiiseyin
Kazaz Kiiltiir Merkezi, heykeller, Giilbahar Hatun Cami ve Rus Konsolosluk binasi

seklinde siralanmaktadir (Sekil 115).
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Tablo 33. Calisma aksinin, uzmanlar ve halk tarafindan yerlesim olgeginde yapay cevre
kimlik bilesenlerinin tanimlayic1 kavramlar Slgiitiinde 1-5 arasi puanlanmasi
sonucunun karsilastirilarak degerlendirilmesi

A- YERLESIM OLCEGINDE YAPAY CEVRE KiMLIiK BILESENLERI

Tarihi Binalar/Yapilar

UZMANLAR

HALK

Tanimlayic1 Kavramlar

Tanimlayic1 Kavramlar

Giilbahar Hatun Cami Algilanabilirlik Tarihsel 6zeligini koruma
Giilbahar Hatun Tiirbesi Tarihsel 6zeligini koruma Algilanabilirlik
Ortahisar Fatih Cami Anitsal diizey Tarihsel 6zeligini koruma

Kiitiiphane (Muvakkithane)

Tarihsel 6zeligini koruma

Tarihsel 6zeligini koruma

Ortahisar (Saragzade)
Mescidi

Tarihsel 6zelligini koruma

Tarihsel 6zeligini koruma

Kiiltiir ve Turizm Miudiirligi

Tarihsel 6zelligini koruma

Tarihsel 6zeligini koruma

Hiiseyin Kazaz Kiiltiir
Merkezi

Tarihsel 6zelligini koruma

Tarihsel 6zeligini koruma

Tabakhane Cami Algilanabilirlik Anitsal diizey

Seyyid Hact Mehmed Algilanabilirlik Tarihsel 6zeligini koruma
Cesmesi

Abdullah Pasa Cesmesi Anitsal diizey Tarihsel 6zeligini koruma

Tarihi Sokaklar

UZMANLAR

HALK

Tanimlayic1 Kavramlar

Tanimlayic1 Kavramlar

Kalcioglu Sokak

Yaya erisimi

Yaya erisimi

Pertevpasa Sokak

Imgesel etki

Yapi cepheleri

Fatih Cami Sokak

Yaya erisimi

Yaya erisimi

Amasya Cami Sokak

Yaya erisimi

Yaya erisimi

Sinirlar ve Kopriiler

Sarayatik Sokak Imgesel etki Imgesel etki
Sarayatik Cami Sokak Yaya erisimi Imgesel etki
Bélgeler UZMANLAR HALK
Tanimlayic1 Kavramlar Tanimlayic1 Kavramlar
Atapark Yesil Doku Yesil Doku
Kanuni Avlusu Yesil Doku Yesil Doku
UZMANLAR HALK

Tanimlayic1 Kavramlar

Tanimlayic1 Kavramlar

Kale Surlari

Sundugu Manzara

Tarihsel 6zeligini koruma

Zagnos Kopriisii

Sundugu Manzara

Sundugu Manzara

Tabakhane Kopriisii Tarihsel 6zeligini koruma Tarihsel 6zeligini koruma
o UZMANLAR HALK
Dugiim/Odak Noktalar1 Tanmimlayic1 Kavramlar Tanimlayic1 Kavramlar
1. Diigiim Noktas1 Yogunluk Yogunluk
2. Diigiim Noktast Yogunluk Yogunluk
3. Diigiim Noktas1 Yogunluk Yogunluk

(Caligma aksinin, uzmanlar ve halk tarafindan yerlesim 6l¢eginde yapay cevre kimlik
bilesenlerinin taninirligini, yapisini ve algilanabilirliligini tanimlayici kavramlar {izerinden
sorgulanmasinin karsilagtirilarak degerlendirilmesi amaciyla puanlamada en yiiksek

ortalama degerlere sahip tanimlayic1 kavramlar ile kimlik bilesenleri ifade edilmistir.
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Uzmanlar tarafindan Giilbahar Hatun Cami’nin en belirgin tanimlayict 6zelligi
algilanabilirliginin yiiksek olmasiyken, halk tarafindan tarihi 6zelligini korudugu 6zelligi
on plana ¢ikarilmaktadir. Giilbahar Hatun Tiirbesi uzmanlar tarafindan tarihi 6zelligini
koruma ile en yiiksek degere sahipken, halk tarafindan algilanabilirligi en yliksek degere
sahip oldugu ortaya c¢ikmistir. Ortahisar Fatth Cami, uzmanlar tarafindan anitsal nitelige
sahipken, halk tarafindan tarihi 6zelligini korudugu 6n plana ¢ikarilmistir. Her iki grup
icinde, Giilbahar Hatun Tiirbesi, Kiitiiphane (Muvakkithane), Ortahisar (Saraczade)
Mescidi, Kiiltiir ve Turizm Midiirligi ve Hiiseyin Kazaz Kiiltiir Merkezi tarihi 6zelligini
korudugu kavrami ile nitelendirilmektedir. Tabakhane Cami, uzmanlar tarafindan
algilanabilirligi 6n plana ¢ikarken, halk tarafindan tarihi 6zelligini korudugu 6n plana
cikarilmistir. Seyyid Hact Mehmed ve Abdullah Pasa Cesmeleri, halk tarafindan tarihi
ozelligini korudugu belirtilmekteyken, uzmanlar tarafindan Seyyid Hact Mehmed Cesmesi
algilanabilirlik ve Abdullah Pasa Cesmesi anitsal diizeye sahip oldugu belirtilmektedir.
Tarihi sokaklar her iki grup tarafindan yaya erigiminin ¢ok iyi oldugu yoniinde ortak bir
degerlendirmeye sahiptir. Her iki grup tarafindan, Kalcioglu, Amasya Cami ve Fatih Cami
Sokaklari’nin yaya erisimin ¢ok iyi oldugu belirtilmektedir. Bir¢ok tarihi bina ile yapi
cephesi olan Pertevpasa sokak uzmanlar tarafindan imgesel etkisinin ¢ok iyi oldugu ve
halk tarafindan ise yapi cephelerinin ¢ok iyi oldugu yoniinde degerlendirilmektedir.
Calisma aksi iizerinde en eski sokaklardan biri olan Sarayatik Cami Sokak, her iki grup
tarafindan imgesel etkinin giiclii oldugu yoniinde degerlendirilmektedir. Yine bir diger en
eski tarihi sokaklardan biri olan Sarayatik Cami Sokak ise uzmanlar tarafindan yaya
erisimi en yliksek olmasina ragmen halk tarafindan imgesel etkisinin yiiksek oldugu
belirtilmektedir. Atarpark ve Kanuni Avlusu, her iki grup tarafindan yesil dokusunun en
belirgin tanimlayic1 6zelligi oldugu belirtilmektedir. Kale surlari, uzmanlar tarafindan
sundugu manzara en yiiksek oldugu belirtilirken, halk tarafindan tarihi 6zelligini korudugu
belirtilmektedir. Kentsel doniisiim caligsmalar1 sonucunda gorsel nitelik kazandirilan
Zagnos Vadisi her iki grup tarafindan sundugu manzaranin yiiksek oldugunu belirtilmistir.
Tabakhane Vadisi i¢in her iki grup tarafindan tarihi 6zelligini korudugu belirtilmektedir.
Calisma aksi1 iizerinde belirlenen ii¢ farkli diiglim noktalar1 ise her iki grup tarafindan
yogun olarak tamimlanmaktadir. Buradaki yogunluk kavrami hem tasit hem de yaya

yogunlugundan dolay1 erigimin yetersiz kaldigi yoniinde degerlendirilmistir (Tablo 33).
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Tablo 34. Calisma aksmin, uzmanlar ve halk tarafindan donati 6l¢eginde ve isaretler
Olceginde yapay cevre kimlik bilesenlerinin tanimlayici kavramlar Slgiitiinde 1-

5 arast puanlanmasi sonucunun karsilagtirilarak degerlendirilmesi

B- DONATI OLCEGINDE YAPAY CEVRE KiMLiK BILESENLERI
UZMANLAR HALK
Donatil
onattar Tanmmlayic1 Kavramlar Tammlayict
Kavramlar
Tarihi Cesmeler Tarihi Cevreye Uygunluk | Olgii-Oran
Atatiirk Heykeli Imgesel Etki Mekani1 Tanimlayici
Yavuz Sultan Selim Heykeli Tarihi Cevreye Tarihi Cevreye
Uygunluk Uygunluk
. . . - Tarihi Cevreye
Mimar Sinan Heykeli Olgii-Oran Uygunluk
. o Tarihi Cevreye
Konut ve Bahge Giris Kapilari Olgii-Oran Uygunluk
Koprii Korkuluklar ve Aydilatma Olcii-Oran Olcii-Oran
Diger Donat1 Elemanlarn Olgii-Oran Mekan1 Tanimlayici
C- ISARETLER OLCEGINDE YAPAY CEVRE KiMLIK BiLESENLERI
UZMANLAR HALK
Isaretler / Semboller Tammlayic: Kavramlar Tanimlayici
Kavramlar
Zagnos Burcu Tarihsellik Algilanabilirlik
Giilbahar Hatun Cami Minaresi Algilanabilirlik Tarihsellik
Ortahisar Fatih Cami Minaresi Algilanabilirlik Algilanabilirlik
Tabakhane Cami Minaresi Algilanabilirlik Tarihsellik
Zagnos Koprii Ayagindaki Su Kemeri Tarihsellik Tarihsellik
Tabakhane Koprit Ayagindaki Su Sanatsalsallik Tarihsellik
Kemeri

Donat1 6l¢eginde, Yavuz Sultan Selim heykelinin tarihi ¢evreye uygun oldugu ve
kopri korkuluklar1 ve aydinlatmalarinin 6l¢ii-oran uyumunun daha iyi oldugu, her iki grup
tarafindan ortak olarak paylasilan kavramlardir. Tarihi ¢esmeler, uzmanlar tarafindan tarihi
¢evreye uygun oldugu 6n plana ¢ikarilirken, halk tarafindan 6l¢ii-oran kavrami ile 6n plana
cikarilmaktadir. Atapark’ta bulunan Atatiirk heykeli uzmanlar tarafindan imgesel etkinin
yiiksek oldugu, halk tarafindan ise mekani1 tanimlayict etkisinin yiiksek oldugu
belirtilmektedir. Kanuni Avlusu’nda bulunan Yavuz Sultan Selim heykeli her iki grup
tarafindan tarihi ¢evreye uygun olarak degerlendirilmektedir. i1 Kiiltir ve Turizm
Miidiirliigii binasinin 6nlinde bulunan Mimar Sinan heykeli uzmanlar tarafindan olgii-oran
kavramu ile 6n plana ¢ikarilirken, halk tarafindan tarihi ¢evreye uygunluk 6zelligine ile 6n
plana ¢ikarilmaktadir. Konut ve bahge giris kapilar1 uzmanlar tarafindan 6l¢ii-oran kavrami

ile 6n plana ¢ikarilirken, halk tarafindan tarihi g¢evreye uygunluk kavrami 6n plana
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cikarilmigtir. Diger donati elemanlar1 olarak degerlendirilen duvar resimleri, donati
objeleri, duvar kabartmalar1 uzmanlar tarafindan o6lgii-oran 6zelligi ile, halk tarafindan
mekan1 tanimlayici 6zelligi ile dikkat ¢ektigi belirtilmektedir (Tablo 34).

Isaretler 6lgeginde yapay ¢evre kimlik bilesenlerinden Ortahisar Fatih Cami
minaresinin algilanabilirliginin yiiksek oldugu ve Zagnos Koprii ayagindaki su kemerinin
tarihsel nitelige sahip oldugu, her iki grup tarafindan paylasilan tanimlayici 6zelliklerdir.
Zagnos Burcu, uzmanlar tarafindan tarihi 6zelligi ile dikkat cekmekteyken, halk tarafindan
algilanabilirliginin yiiksek olmasi ile dikkati cekmektedir. Giilbahar Hatun ve Tabakhane
Cami minareleri uzmanlar tarafindan algilanabilir ve halk tarafindan tarihsel 6zellige sahip
bir isaret 6gesi olarak belirtilmektedir. Tabakhane K&prii ayagindaki su kemeri uzmanlar
tarafindan sanatsal bir igaret 0gesi olarak belirtilirken, halk tarafindan tarihsel 6zellige

sahip bir isaret 6gesi olarak belirtilmektedir (Tablo 34).



4. TARTISMA

Arastirma alan1 olarak segilen Trabzon Merkez Ilge’de yer alan Ortahisar Bolgesi,
kentin tarihi agidan ilk yerlesim bolgesi olmasi, biinyesinde farkli donemlere ait birgok
tarihi yap1 bulundurmasi, turizm agisindan bir ¢ekim merkezi olmasi, kentin iki biiyiik
vadisi olan Zagnos Vadisi ve Tabakhane Vadisi ilizerinde bulunmasi, kamusal amagli
birgok kurumun bu alanda yer almasi ile kent merkezi konumunda olmasi gibi dogal,
yapay, kiiltiirel ve ekonomik anlamda kentin gegmisten giliniimiize kimligini en belirgin
sekilde yansitan deger konumuna yiikselmesinden dolay1 aragtirma alani olarak se¢ilmistir.
Bu baglamda, Trabzon kent kimliginin gosterge elemanlar1 ve bilesenleri agisindan 6énemli
bir yere sahip olan Atapark ve Tabakhane Ko&priisii arasindaki tarihi aksin dogal ve yapay
(donati, isaretler ve yerlesim Olceginde) bir kimlik elemanmi olarak sehrin kimligini
tanimlamak, belirlemek, anlasilir kilmak, imaja doniistirmek ve bu imajin yayilmasi
temelinde ayricalikli bir konuma sahip olup ¢alismanin amaci bu temelde sekillenmektedir.

Calismada ilk asamada, Trabzon kentinin tarihi ve kiiltiirel bilesenleri agisindan
yapilan literatiir aragtirmasiin ardindan, Trabzon kentinin kimlik bilesenleri agisindan
dogal cevre, sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik &zelliklerinin neler oldugu aciklanmaistir.
Ikinci asama, arastirma alami ile ilgili yapilan alanin bilesenleri agisindan mevcut
durumunun saptanmasina yonelik envanter ¢alismasi olup, yapay ¢evre kimlik bilesenleri
bir deger olarak kendisini yasayanlara nasil ifade ettigi ve nasil bir kentsel kimlik ortaya
koydugu tanimlanarak belirlenmistir. Ugiincii boliimiinde, arastirmada kente ve bu aksa
yonelik ortaya konulan kimlik bilesenlerinin, uzmanlar ve halk tarafindan nasil
yorumlandigini, bu aksi hangi fiziksel yonleri ile algilamakta oldugunu belirlemek amaci
ile hem uzman hem de halk grubuna anket uygulanmis ve son olarak da her iki grubun
goriisleri karsilastirilarak tartigilmstir.

Trabzon kentini temsil eden halk (kullanici) ile farkli meslek disiplinlerinden konu
ile ilgili oldugu diislinilen uzman gruplar1 arasinda c¢alismanin temelini olusturan
konularda goriisleri alinarak karsilastirma yapilabilmesine olanak taniyacak bir
diizenlemeye gidilmistir. Anketin 6rneklem biiyiikliigli, Trabzon Ortahisar merkez ilce
niifusu 306.286 kisi ile 100 kisi hesaplanmis. Anket uygulamasinda ayrica halk anketinden
farkli olarak acik uclu sorulara da yer verilerek sanat tarih¢i, mimar, peyzaj mimari,

arkeolog, memur ve jeofizik miithendisinden olusan uzman anketi de uygulanmstir. Kentin
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kullanicilar1 (halk) ve ilgili meslek disiplinlerinin kentin kimlik bilesenlerinin tanimlanarak
belirlenmesinde 6nemli yon gostericiler oldugundan kenti hangi kimlik o6geleri ile
tanimladiklari, yorumladiklar1 ve algiladiklar1 6lgmeye calisilmistir. Sorular kentin ve
calisma aksmin tanmirhigini, algilanabilirligini, kimlik 6gelerinin neler oldugunu
belirlemeye yonelik olarak, demografik profil sorulari, kent 6l¢eginde sorular, calisma
alani1 6l¢eginde puanlama ve siralama, siralama ve bellek (¢izime dayali) sorular1 ve agik
uclu sorulardan olugmaktadir. Bu baglamda 6ncelikle uzman gruplara sorulan 6 adet agik
uclu sorular, daha sonra her iki guruba da ortak sorulan 7 adet soru karsilagtirilarak
tartisilmistir.

e Uzman Gruplara Sorulan A¢ik Uclu Sorularin Tartisilmasi

Kent kimligi, ortak bir degerlendirme ile ifade edilen kavramlar dogrultusunda sanat
tarih¢i, mimar, peyzaj mimari, arkeolog, memur ve jeofizik miithendisinden olusan farkl
meslek gruplari tarafindan su sekilde tanimlanmaktadir;

Kent kimligi; Dogal ve kiiltiirel elemanlarin i¢inde, kentte yasayan insanlarin kente
yukledikleri anlamlandirmalar, kenti tanimlayan degerler, kavramlar ve anlamlar biitiinii,
kentin digerlerinden farkli ve 6zgiin olmasini saglayan Ogeler, yasayan ve yasatilmaya
calisilan varliklar, her tiirli kiiltiirel etkenler, fiziksel, sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve tarihsel
ozellikleri ile kenti olusturan, biitiinleyen her sey ve bir kentin bes duyumuza seslenen
yonii olarak tanimlanmaktadir.

Col (1998), kent kimligini; kent imgesini (imajini) etkileyen, her kentte farkli 6lgek
ve yorumlarla Ozgiin nitelikler tasiyan, fiziksel, sosyal, kiiltiirel, tarihsel ve kent
islevlerinin yarattig1 etkenlerle bigimlenen, kent toplumu ve onun yasam big¢imince
olusturulan, siirekli gelisen ve siirdiirtilebilir kent kavramini yagatan, ge¢misten gelecege
uzanan biiylik bir silirecin ortaya ¢ikardigi kavramsallik yiiklii biitiinlik olarak
tanimlamaktadir. Uzmanlarin yapmis oldugu kent kimligi tanimu ile C6l (1998)’lin yapmus
oldugu tanim hemen hemen ortiismektedir. Kent kimligi tanimi uzman gruplar tarafindan
daha genel ve daha biitiinciil bir sekilde ifade edilmekteyken, Col (1998) tarafindan daha
kavramsal bir sekilde ifade etmektedir.

Kent kimligi ve kent kiiltlirii arasinda ne gibi baglar vardir, sorusu ortak bir
degerlendirme ile ifade edilen kavramlar dogrultusunda farkli meslek disiplinleri
tarafindan su sekilde ifade edilmektedir;

Kent Kimligi ile Kent Kiiltiirii Arasindaki Bag: Kent kiiltiiri ve kent kimligi dogru

orantili olarak gelismekte, kent kiiltliri kent kimliginin ana tabakasini olusturmakta,
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kiiltiirel 6zellikleri ile diger kentlerden ayrilan kentler kent kimligini olusturmakta, her ikisi
de esdeger olmakta, kiiltiirdeki her bir degisim kimligi de etkilemekte, o6zellikle yapisal,
gorsel ve sanatsal alanda yonlendirici olan kiiltiiriin kent kimliginden bagimsiz olmadig:
diistiniilmekte, kentin kiiltiirel kimligi kalict bir kent kimligi olusturmakta, kent kimligi,
kent kiiltiiriniin somut unsurlarin1 olusturmakta, kentin birer deger 6l¢egini olusturmakta
ve kent kiiltiirli, kentin kimligini belirlemektedir seklinde kent kimligi ile kent kiiltiiri
arasinda dogrudan etkilesimli baglar bulunmaktadir.

Ozer (1998)’in de belirttigi gibi, kiiltiir tanimi igin biitiin goriislerin ortak y&nleri,
tinsel diisiinsel ayirimi1 yapilmaksizin, toplum yasayisini belirleyen her tiirlii 68e ve etkenin
kiiltiir tanimi1 i¢ine dahil edilmis olmasidir. Bu tanimlamalar dogrultusundaki en 6nemli
bulgu, kiiltiiriin toplum kimligi ile esdeger bir nitelik olarak ortaya ¢ikmasidir. Bu
baglamda toplumun hem tinsel, hem de diisiinsel biitiin varlik, yetenek ve 6zlemlerinin
katilimi, o topluma ait kiiltiirii, yani toplum kimligine iligkin en 6nemli 6gesidir.

Kisilerin davramiglarimi etkileyen kiiltiir, kentsel merkezlerde geliserek insan
topluluklarmin yasamina anlam kazandirmaktadir. Kiiltiirel kimlik, her kentin tarihi
birikimleri ya da kiiltiirel miraslar1 ve karsilikli etkilesimleri sonucu kent kimligini ve buna
bagli olarak da kentsel gelisimi etkilemektedir.

Kent kimligini 6n plana ¢ikaran unsurlarin neler oldugu, ortak bir degerlendirme ile
ifade edilen kavramlar dogrultusunda, farkli meslek disiplinleri tarafindan su sekilde ifade
edilmektedir.

Kentin Kimligini On Plana Cikaran Unsurlar: Kentin tarihi, fiziksel, sosyo-
ekonomik, sosyo-kiiltiirel, sosyolojik ve dogal yap1 6zellikleri, doga ve gelismislik diizeyi,
onunla 6zdeslesen kentsel simgeler, kiiltiirel kimligi, tanitim, dogru pazarlama, sunum ve
temizlik, kiiltiirel faaliyetler, mimari, toplumsal yasayis, yasanilan mekanin kendine 6zgii
yapist ile mekana bagli olarak siiregelen yasam, iizerinde farkli donemlerde yasayan
toplumlarin (egitim, bilim, giivenlik, koruma vb.) ortaya koydugu {riinlerin kenti
tanimlayan anahtar elemanlar konumuna zamanla yiikselmesi, yapilar (eski-yeni) ve
insanlar (davranig) kentin kimligini 6ne plana ¢ikaran unsurlar olarak tanimlanmaktadir.

Kentin kimligini 6n plana ¢ikaran unsurlarin neler oldugu uzman gruplarin yani sira
bir¢ok goriis tarafindan da ortak payda da acikca belirtilmektedir. Kenti en iyi tanimlayan
ve onu digerlerinden ayirici kilan belirleyici nitelikteki bilesenlerin olusturdugunu savunan
Uniigiir (1996), kentin kimligini &n plana ¢ikaran unsurlarin dogal ve yapay cevresel

ozellikleri ile sosyo-Kkiiltiirel, sosyo-ekonomik ve sosyo-psikolojik toplumsal 6zelliklerinin
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oldugunu belirtmektedir. Ayn1 sekilde Col (1998)’e gore, kentin kimligini 6n plana ¢ikaran
unsurlarin, kentin fiziksel, sosyo-ekonomik, kiiltiirel birikimi, tarihi gelisimi, mekansal
karakteristikleri, bi¢cimsel ve gorsel karakteristikleri, yasam bicimi ve kalitesi, islevsel
yapisi, fiziksel gevresi ile toplumsal davranis iligkisi, kent-doga biitlinligii, kentsel altyap:
ve kentsel tipolojisinden olusmaktadir. Yine Ocakgt (1995), kent kimligini 6ne g¢ikaran
unsurlar1 dogal, beseri ve insan eliyle yapilmis ¢cevreden kaynaklanan elemanlar olarak {i¢
baslik altinda belirtmektedir. Bu baglamda, arastirmanin temel amacini olusturan kentin
kimligini 6ne ¢ikaran unsurlarin belirlenmesinde, kentin kimligini 6ne ¢ikaran unsurlar
tanimlayarak belirlemis olup uzman gruplar ve literatiir taramasindan elde edinilen
bilgilerin ayn1 paydada bulustugu anlagilmaktadir.

Trabzon un tarihi, dogal ve kiiltiirel alt yapis1 géz oniline alindiginda kent kimliginin
daha ¢ok hangi temeller iizerinde olmasi gerektigi sorusuna ortak bir degerlendirme ile
ifade edilen kavramlar dogrultusunda farkli meslek disiplinleri tarafindan su sekilde ifade
edilmektedir;

Trabzon Kent Kimliginin Daha Cok Hangi Temeller Uzerinde Olmas1 Gerektigi:
Trabzon tarihi bir kent olmasindan dolay1 tarihi kent dokusunu koruyarak ve kiiltiirel
alanda geliserek, ayni zamanda sahip oldugu zengin dogal yapisin1 koruyarak ve
gelistirerek, Ortahisar kentsel sit alani, Ayasofya bolgesi, I¢ kale tarihi yerlesiminin
canlandirilmasi, taginmaz kiiltiir varliklari, somut ve soyut kiiltiirel 6geler anlaminda daha
fazla modernize edilip dogru pazarlanip gelistirilmesi ve geleneksel temelleri iizerinde
olmas1 gerekmektedir. Kisaca kent kimligi temelleri, dogal ¢evre degerleri lizerinde (dag,
vadi, deniz, plato vb.) yiikselen tarihsel ve Kkiiltiirel birikimin kaynagini dogal veri
tabaninin olusturmus olmas1 gerektigi yoniindedir.

Ancak kent kimliginin tek bir agidan ele alinmasi kent kimliginin korunabilirligini
stirekli kilmamakta, bu nedenle kent kimliginin somut unsurlar1 ile kimligi olusturan kent
kiiltiirtinii uzlastirmak gerekmektedir. Trabzon’un tiim varliklar1 6nemli ve esdeger
durumda oldugu ve herhangi birinin 6n planda tutulmamasi gerektigi de farkli bir goriis
olarak ifade edilmektedir.

Bir¢ok uzman grup tarafindan da paylasildigi lizere bir kentin kimligi dogal ve yapay
cevre kimlik bilesenlerinin yani sira sosyo-kiiltiirel ve sosyo ekonomik toplumsal kimlik
bilesenlerinin de rol oynadig: belirtilmektedir. Bu baglamda Trabzon kentinin sahip oldugu
dogal ¢evre degerleri (dag, deniz, vadi vb) ve tarihi gelisim siirecinde gegmisten glinlimiize

kadar varligin1 koruyabilmis Roma, Bizans, Osmanli ve Cumhuriyet Donemleri’nin izlerini
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tagiyan kiiltiirel degere sahip tarihi ¢cevre degerleri ile Trabzon kent kimliginin en 6nemli
temellerini olusturmaktadirlar. Ozellikle, birgok anitsal nitelige sahip yapiy1 barmdiran ve
kentsel sit alan1 olarak korunan Trabzon kentinin ilk yerlesim cekirdegini olusturan
Ortahisar Bolgesi biitiinlesik koruma ve canlandirma ile kente kiiltiirel bir kimlik
kazandiran en belirgin bolgesini olugturmaktadir.

Calisma aksimizi tanimlayan Zagnos ve Tabakhane Vadileri’nin kente kimlik
acisindan katkilar1 nasil oldugu ortak bir degerlendirme ile ifade edilen kavramlar
dogrultusunda farkli meslek disiplinleri tarafindan su sekilde ifade edilmektedir.

Calisma Aksim1 Tanimlayan Zagnos ve Tabakhane Vadileri’nin Kente Kimlik
Acisindan Katkilari: Vadiler’in kentin hem ticaret hem de yonetim merkezlerine yakin
olmasi, sehir kimliginin 6n plana ¢ikmasinda, gorsellik ve sundugu manzara, kentin
modern mahalleleri ile tarihi ¢ekirdegi arasinda bag kurmasi, tarihi ¢ekirdegin
canlanmasina, vadilerin 6n plana ¢ikmasina, yesil dokunun algilanabilirliini artirmasina,
vadilerin kopriler ile antik kent merkezine baglanmasi ve antik kent ve kale simirlarim
belirlemesi, kentin peyzaj ve mimari diizenlemesinde oncelikli 6gesi olmasi, kentin tarihi
cekirdek yerlesimi bolgesini sinirlayan ve ona ekolojik yonden (dogal drenaj yataklari,
riizgar koridoru, iklimlendirme adalari) deger katan Onemli cografik olusumlara sahip
olmasi, vadilerin tarihi kopriiler ve surlarin algilanabilirligini gorsel olarak sergilemeye
imkan saglamasi vadilerin kente kimlik acisindan olumlu katkilar1 olarak
degerlendirilmektedir.

Vadiler de yapilan her olumlu ¢alisma kent kimliginin korunmasina ve kent
kiiltiirlinlin olusturulmasina katki saglamaktadir. Yukaridaki olumlu goriislerin aksine,
bugiinkii haliyle yerini egreti kalmis durumda ve heniiz kent ile entegre olmus durumda
olmamakta ve dolayisiyla kent biitiinliigiine katkisi sinirl oldugu, ancak biitiinciil bir proje
ile sosyal ve kiiltiirel alana katilmas1 gerektigi daha olumlu olacagi ifade edilmektedir.

Kara (2013), Trabzon gibi tarihi bir kentin tarihi bir bolgesinde yapilan kentsel
doniisiim ¢aligmasinda aranan tarihi hassasiyet maalesef bulunamadigi, kentsel kimlik
kavraminin korunmasi i¢in ¢alismanin tasarim asamasinda alanin kentsel kimlik analizinin
yapilmast gerektigi ve bu tip ¢alismalarda bolge halkinin, sivil toplum kuruluglarinin ve
akademisyenlerin tasarim asamasinda projelere katilimi gerektigini belirtmektedir.

Son yillarda kentsel doniisiim adi altinda kenti yenilemeye yonelik olarak yapilan
caligmalar, kent kimligi acisindan ya da kenti olusturan temel karakteristikler (dogal,

kiiltiirel, tarihi, etnografik, antik, geleneksel, iklimsel vb.) agisindan sizce olumlu mudur?
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sorusuna ortak bir degerlendirme ile ifade edilen kavramlar dogrultusunda farkli meslek
disiplinleri tarafindan su sekilde ifade edilmektedir.

Kentsel Donilistim Calismalarinin, Kent Kimligine ya da Kenti Olusturan Temel
Karakteristiklere Katkilari: Kentsel doniisiim projeleri, kentin tarihi ve simgesel dokusuna
zarar vermeden hem islevsel hem de estetik kaygilari kaybetmeden uygulandigi, kentin
kimligi ve kiltiirel birikimi dikkate alindigi, rant odakli olmayan 1yi niyetli girisimcilerin
projede yer aldigi, kent donatilariyla, park ve bahgeleriyle, yaya yollari ile yeni bir kimlik
kazandigi, daha yasanabilir kentler ortaya ¢iktigi, kent belleginin korunmaya calisildigi,
kentin miras olarak birakilan degerleri ve dogal bolgelerini daha da 6n plana ¢ikarildigt
stirece kenti yenilemeye yonelik caligmalar olumlu olacaktir.

Yukaridaki olumlu goriislerin aksine kentsel doniisiim projeleri, yapilan ¢aligmalar
biitiinclil ve 6ze doniikk olmadiginda kopya tasarimlarla sadece yenileme yapildigina,
yapilan ¢aligmalarin bir estetigi, kiiltiirii ve yasami yansitmadigi, yeterli deneyime ve alt
yapiya sahip olmayan uzmanlarla planlandigi, bu yiizden de kent kimligi ile yapilan
diizenlemelerin kent ile bagdasmadigi ve kent kimliginin giderek bozulmaya basladig: ve
kentin giderek tek diize yapilagmaya siiriiklendigi yoniinde olumsuz olarak
degerlendirilmektedir.

Ulusoy (1994), kent parcalarmin korunmasinin kiiltiirel mirasin siirekliliginin
saglanmasi ile belgeleme ve egitim amaci bulunmasimin yani sira, estetik acidan da
Ooneminin bilinmekte oldugunu belirtmektedir. Giiniimiiziin gitgide birbirine daha ¢ok
benzeyen kentlerinde yerel farkliliklarin ve degerlerin ortaya konmasi agisindan, korunmus
cevreler tekdiizelige karsin zengin bir cesitlilik sunmaktadir (Ozen, 2009).

Zagnos Vadisi Kentsel Doniisiim Projesi’nde yapilan yeni konut bolgesiyle olusan
yap1 dokusunun bolgenin tarihi dokusuyla uyum iginde olmadigi, kent ile bagdagmayan ve
estetik acidan da olumlu algilanmayan tekdiize yapilasma ile mekanin kimligini olumsuz
yonde etkilemektedir.

e Uzman ve Halk Gruplarina Ortak Olarak Sorulan Sorularin Karsilagtirilarak

Tartisiimasi

Uzmanlar ve halk tarafindan ortak olarak paylasilan Trabzon kentinin kiiltiirel
kimligini en iyi yansitan tanimlayici kavram olarak spor (Trabzonspor) 6zelliginin 6n
plana ¢ikmasidir. Trabzon’da futbol deyince akla ilk gelen Trabzonspor ve taraftarligidir.
Gegmisten giiniimiize, Ulkemizde ve Avrupa'da elde ettigi basarilardan dolayi ilimizin ve

{ilkemizin tanitiminda &nemli bir kiiltiirel kimlik elemani olarak rol oynamustir. IKinci
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sirada ise hem uzmanlar hem de halk tarafindan Trabzon kentinin kiiltiirel kimligini halk
oyunlar1 (horon, kolbasti) temsil etmektedir. Her iki grupta tanimlayici kiiltiirel
kavramlardan kentsel el sanatlarini en az 6neme sahip olarak belirtmislerdir. Gelisen
teknoloji ile birlikte kentsel el sanatlari giiniimiizde giderek onemini yitirmekte oldugu
aciktir.

Uzmanlar, Trabzon kentinin ekonomik kimligini en ¢ok turizm 0zelliklerinin
yansittigini belirtirken, halk ise {iniversitenin yansittig1 belirtmislerdir. Uzmanlar ikinci
sirada tniversiteyi on plana ¢ikarirken, halk ise balik¢iligi 6n plana ¢ikarmaktadir.
Uzmanlar iiglincii sirada balik¢iligi belirtirken, halk ise turizm kavramini belirtmektedir.
Buradan ¢ikarilacak sonug ise hem uzmanlar hem de halk tarafindan ilk ii¢ siray1 turizm,
balik¢ilik ve tiniversite kavramlarinin paylasilmasindan dolayr Trabzon kentinin ekonomik
kimligini yansitan bu ii¢ kavramin 6ncelikli oldugu anlagilmaktadir. Her iki grup tarafindan
en diisiik puani ise hayvancilik ve ormancilik kavramlar1 almistir.

Uzmanlar ve halktan Trabzon kentini yansitan en 6nemli kimlik kavramlarimi 1-3
arasi siralamalari istendiginde, uzmanlar; sirayla spor kenti, tiniversite kenti ve kiiltiir kenti
oldugunu belirtirken, halk grubu ise sirayla iiniversite kenti, spor kenti ve tarihi kent
kimligine sahip oldugunu belirtmektedirler.

Trabzon kentini tanitan en 6nemli 3 bolgenin siralanmasi sorusunda uzmanlar,
Ortahisar Bolgesi, Ayasofya ve gevresi ve Boztepe bolgelerini belirtirken, halk grubu
Ortahisar Bolgesi, Boztepe ve Ayasofya ve cevresi olarak siralamiglardir. Trabzon’un
tarihi ¢cekirdegini olusturan Ortahisar Bolgesi, hem uzmanlar hem de halk tarafindan birinci
sirada belirtilmistir. Trabzon kentini tanitan en 6nemli bolgeler ele alindiginda uzmanlar ve
halk tarafindan 4 farkli bolge 6n plana ¢ikarilmaktadir. Trabzon’un tarihi g¢ekirdegini
olusturan Ortahisar Bolgesi, Ayasofya ve ¢evresi, kentin dogal bir seyir terasi olan Boztepe
ve kentin 6nemli bir kiiltiirel miras1 olan Atatiirk koskii, Trabzon kentini tanitan onemli
bolgeler olarak 6n plana ¢ikmaktadirlar.

Trabzon kent kimligini hangi 06zellikleri ile koruyabilmektedir? sorusuna hem
uzmanlar hem de halk tarafindan tarihi kent dokusunu koruyarak cevabi en yiiksek degeri
almaktadir. Ayn1 zamanda uzmanlar ayni ortalama degeri ile dogal yapisini koruyarak
kavramina yer vererek birinci sirada tutmaktadir. Uzmanlar ikinci olarak en yiiksek puani
kiiltiir alaninda geliserek kavramini belirtirken, halk ise ikinci olarak en yiiksek puam

dogal yapisini koruyarak seklinde ifade etmislerdir. Buradan da anlasilacagi tizere Trabzon
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kent kimligini tarithi ve dogal yapisinin koruyarak kentin kimligini koruyabilir
kilabilmektedir.

(Calisma alan1 6l¢eginde imaj haritalarini olusturmaya yonelik bellek (¢izime dayali)
sorusundan elde edilen veriler dogrultusunda giiglii kimlik &geleri saptanmistir. Burada
uzmanlar tarafindan en ¢ok tanimlanan kimlik 6gesi, isaret dlceginde, kentin landmark
niteligi tagiyan, tarihi Zagnos Burcu iken, halk tarafindan bolge dlgeginde degerlendirilen
ve acik alan Atapark giiclii birer imaj 6gesi olarak 6n plana ¢ikarilmistir. Buradan
anlasilacag lizere uzmanlarin kenti imaj 6gelerine gére tanimlarken daha ¢ok sanatsal ve
tarihi nitelige sahip tarihi yapilar 6n plana ¢ikarilirken, halk tarafindan daha ¢ok kullanim
amacma ve durumuna gore kamusal dis mekanlar giliclii imaj 6gelerini olugturmaktadir.
Uzmanlar ve halk tarafindan daha az tarif edilerek zayif kimlik &geleri niteligi tasiyan
kimlik 6geleri ise daha ¢ok algilanabilirligi diisiik Kiitiiphane (Muvakkithane), Ortahisar
(Saragzade) Mescidi ve Hiiseyin Kazaz Kiiltiir Merkezi gibi ¢evresindeki yapilarin
golgesinde kalmis, anitsal nitelige sahip yapilardir.

Calisma aksinin, uzmanlar ve halk tarafindan yerlesim dl¢eginde yapay ¢evre kimlik
bilesenlerinin tanimlayici kavramlar dl¢iitiinde binalarin/yapilarin mevcut durumu ile tarihi
ozelligini korudugu, zihinlerinde abidevi, gérkemli bir imge olusturdugu ve c¢evresindeki
diger yapilara gore algilanabilirliginin yiiksek oldugu belirtilmektedir. Ancak imgesel
etkisinin ve dikkat cekiciliginin diisiik oldugu belirtilmistir. Incelenen amitsal yapilarin
sahip oldugu 6zellikleri ile tarihi ve anitsal nitelige sahip oldugu, ancak gelistirilerek gorsel
etkinin artirilmas1 gerektigi agiklamasini yapmak mimkiindiir. Tarihi sokaklarin
kullanilabilir ve siirdiirtilebilir yaya erisiminin ve tarihi 6zelligi ile imgesel etkisinin
yiiksek oldugu belirtilirken sokak dlgeginde donati elemanlarin ve yesil dokunun yetersiz
oldugu kavramlar1 paylasilmaktadir. Ayni sekilde Atapark ve Kanuni Avlusu’nun yesil
dokusunun oldukga iyi oldugu, ancak her iki bolge de tasarimsal biitiinligiin en disiik
oldugu belirtilmektedir. Sinirlar olarak tanimlanan kale surlari uzmanlar tarafindan en
belirgin 0zelligi algilanabilirligi olmasi, ancak halk tarafindan bugiline kadar ayakta
kalmasi ile tarihi 6zelligini korumus olmasi ile tanimlamaktadir. Zagnos Kopriisii sundugu
manzara ile Tabakhane Kopriisii ise tarihi 6zelligi korumasi ile 6n plana c¢ikmaktadir.
Sinirlar ve kopriilerde en zayif 6zelligin yesil dokusunun yetersiz oldugu yonii ile uzman
ve halk grubu aym goriistedir. Ug farkli diigiim noktalar1 her iki grup tarafindan da

olumsuz olarak yogun olmasi ile degerlendirmektedir.
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Donat1 6l¢eginde Kanuni Avlusu’nda bulunan Yavuz Sultan Selim heykelinin tarihi
cevreye uygun oldugu, kopriilerde kullanilan dekoratif demir malzemeden yapilan kopri
korkuluklarinin ve aydinlatmanin 6lgii-oran biitlinliigiiniin ¢ok iyi oldugu hem uzmanlar
hem de halk tarafindan paylasilmaktadir. Uzmanlar calisma aksinda bulunan donati
Ogelerini mekan1 tanimlayict ve tasarimsal biitiinliiglini en disiik bir oranla
degerlendirmektedir. Halk ise tasarimsal biitiinlik ve imgesel etkisinin diisiik oldugunu
belirtmektedirler. Burada ele alinan tarihi g¢esmeler, tarihi kapilar, heykeller, duvar
kabartmalarinin ve koprii korkuluklarinin tarihi kent mekanlar1 ile bir biitiinlik ve uyum
icinde olmasi, hem imgesel etki hem de tarihi g¢evreye uygunlugu artirict yoniinde
destekleyici olacaktir. Isaretler dlgeginde cami minareleri, Zagnos Burcu ve koprii
ayaklarindaki su kemerleri olup, burada Zagnos Burcu uzmanlar tarafindan tarihi nitelige
sahip bir isaret 6gesi olarak degerlendirilirken, halk tarafindan algilanabilirliginin yiiksek
olmas: ile degerlendirmektedir. Daha cok isaret 6geleri algilanabilirlik ve tarihi yoniiyle en
yuksek tutulurken, ¢evresindeki yapilar ise tezat olma ve yonlendiricilik 6zellikleri en
diisiik degerdedir.

Lynch (2010), Kent Imgesi adli kitabinda, Jersey City ve Boston’un yiikseltilmis
demiryollarmm1  iist kenar Olcegi olarak adlandirilabilecek kenar Ogeleri olarak
orneklendirmektedir. Calisma alaninda kopriiler olarak ele aliman Zagnos ve Tabakhane
Kopriileri list kenar oOlgegi ya da alani sembolize eden isaret Ogesi olarak ele
aliabilmektedir. Isaretler 6lceginde ele alinan burg, minareler ve su kemerlerine ek olarak
dogal bilesenler de bu 6geleri biitiinler tamamlar niteliktedir. Bu baglamda tarihi alanda
kent kimligine katki saglayacak dogal bilesenler de isaret 6gesi olarak ele alinabilmektedir.
Ornegin; vadiler, kopriiler ve tarihi nitelikteki bir yapmin etkisini artiran agaclar veya
mevcut yesil doku gibi. Caligsma alaniin kendine 6zgii karakteristikleri oldugu i¢in dogal
bilesenler yapay bilesenlerden bagimsiz diisiintilmemelidir.

Sonug olarak, hem uzman hem de halk gruplara ortak olarak sorulan sorularin
birgogunda belirgin farklar goriilmemekte ve ortak bir paydada bulustugu
gozlemlenmektedir. Bu da halk grubu anketinin %70’lik kisminin {iniversite mezunu
olmasinin bir sonucu olarak egitim seviyesinin yliksek olmasindan kaynaklanmaktadir.
Halk grubu tarafindan tanimlanan imaj 6gelerinin daha ¢ok 6gelerin islevine, goriintiisiine
ve kullanimina baglh olarak degisen kamusal dis mekanlardan olustugu gozlenmektedir.
Uzmanlarin konuya daha bilimsel ve biitiinciil agidan baktigi, ¢calisma aks1 baglaminda ise

tarthi 6neme sahip imaj 6gelerini daha 6n planda tutarak tanimladig1 goriilmektedir.



5. SONUC VE ONERILER

Hizl niifus artisiyla birlikte modern ¢agin getirdigi ekonomik, teknolojik ve politik
nedenlere bagli olarak plansiz kentlesmenin giderek artmasi kentlerde carpik kentlesme,
cevre sorunlari, tarihi kent dokusunun yok edilmesi, tekdiize kent olma gibi sorunlar
beraberinde getirmekte ve boylece kente ait Ozelliklerin korunamamasiyla kimliksiz
kentler, kent mekanlar1 ortaya cikmaktadir. Insanlar yasadig:i alan ile her anlamda
anlamsal baglantilar kurabildikleri, anlamsal degerler ylikleyebildikleri ve bu degerler i¢in
aidiyet hissederek duyarli hale geldiklerinde o alan, bir anlam kazanmakta ve bir kimlige
sahip olmaktadir. Glinlimiiz kentlerini incelemek, arastirmak ve anlamak igin kentin
tarthine, kiiltliriine, sosyal yapisina, o giine kadar iistlendigi islevlerine ve bicimsel
karakterlerine bakmak gereklidir.

Gelecek icin yasama cevreleri, kentleri yutan yapilagsma ve carpiklik, kentte bir elin
parmaklar1 kadar az sosyal yasam mekanlari, acik alanlar, ge¢misin birikimlerini
giiniimiize tasimasi gereken kiiltiirel oriintiiler artik yerini degisimin dinamigine birakarak
kimlik sorunu yasamaktadir.

Tarihi cevreler, bizi ge¢mise ve gelecege gotiiriir, ge¢misin yasanmisliklarinin,
tarihin, Oykiilerinin, sosyal ve geleneksel yasantisinin resmini gliniimiize tagir. Degiserek
Ozgiinlligiinii yitiren degerlerin yasatilarak gelecek kusaklara tasinmasinin gorevi kent
insaninin sorumlulugundadir ve bunlar kendilerini kentin hemen hemen her noktasinda
bize hissettirmelidir.

Kent kimliginin ortaya konulmasinda ve yasanabilir ¢evreler yaratilmasinda kent ile
biitiinlesik mekanlar, kentin dig mekan organizasyonunda o bolgede yasayanlarin kiiltiirel
kimligini ortaya koyacak, konut cevresi ile uyumlu gorselligi yakalayabilecek ve kentin
imgesi olabilecek 6nemli alanlardir.

Arastirma alan1, Trabzon Ortahisar Merkez Il¢esi’nde ve Trabzon kentinin en énemli
kentsel bolgesini olugturan, kentsel sit alan1 konumunda ve kente 6nemli kimlik kazandiran
bir yer olup, Atapark, Zagnos Kopriisii, Ortahisar Kaleici Bolgesi ve Tabakhane Kopriisii
boyunca uzanan bir aks1 izlemektedir. Bu aks iizerinde ve yakin ¢evresinde bulundurdugu
tarihi Ogeleriyle, dogal yapisi ve bolgesel etkisi ile kentin birincil kimlik pargasi
konumundadir. Trabzon’un tarihsel agidan en Onemli merkezi olan Osmanlinin ilk

eserlerinin yani sira Cumhuriyetin ilk binalarindan olan Trabzon Eski Valilik Binasi ve
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birgok tarihi eserleri de biinyesinde barindirmaktadir. Trabzon kentinin yasayan en eski
mahallesi olan Ortahisar Bolgesi kentsel yenileme projesi sayesinde yeni bir c¢ekim
merkezi haline gelen ve Trabzon’un tarihi kimligini ortaya koyan bir yerlesim yeridir. Bu
baglamda, ¢aligmanin amaci, Trabzon kent kimliginin gosterge elemanlart ve bilesenleri
acisindan 6nemli bir yere sahip olan Atapark ve Tabakhane Kopriisii arasindaki tarihi aksin
dogal ve yapay (donati, isaretler ve yerlesim 6l¢eginde) ¢evre bir kimlik elemani olarak
tanimlanarak belirlenmesidir.

Calisgmanin amaci dogrultusunda, Trabzon kentinin giiniimiizdeki dogal, sosyo-
kiiltirel ve sosyo-ekonomik kimlik bilesenlerinin neler oldugu, ¢alisma aksinin yapay
cevre kimlik bilesenleri acisindan bir deger olarak kendisini yasayanlara nasil ifade ettigi
ve nasil bir kentsel kimlik ortaya koydugu, arastirmada kente ve bu aksa yonelik ortaya
konulan kimlik bilesenlerinin, uzmanlar ve halk tarafindan nasil yorumlandigi, aksin
kimligi ve imajina etki eden tarihsel ve fiziksel 6gelerin neler oldugu, uzman ve halk
gruplarinin bu aks1 hangi fiziksel yonleri ile algilamakta oldugu, kentin kimliginin
olusturulmasi, gelistirilmesi ve devami i¢in etkin olacak 0Ogelerin neler oldugu
belirlenmeye calisilmigtir.

Konu ile ilgili literatiir arastirmasi, ¢alisma alaninin mevcut durumunun
saptanmasina yonelik yapilan envanter ¢alismasi, Trabzon kentini temsil eden halk ve konu
ile ilgili farkli meslek disiplinlerinden olusan uzman gruplardan olusan anket caligmasi,
anket sonuglarinin degerlendirilerek tartisilmasinin ardindan elde edilen bulgular 1s18inda
belirlenen sonuglar asagida siralanmaktadir.

e Trabzon kenti, tarihin farkli donemlerinde farkli kiiltiir ve medeniyetlerin (Bizans,
Roma, Osmanli) hiikiim stirdiigii, cografi yap1 sebebi ile stratejik neme sahip énemli
bir konumda olmustur. Ge¢misten giinlimiize yasadigir farkli donemlerin izleri ile
sekillenen ve bir¢ok yap1 stoguna da sahip olan Trabzon kentini diger kentlerden ayiran
birgok cevresel ve toplumsal degerleri ile tarihi bir kimlige sahiptir.

e (Calisma alaninmi olusturan Ortahisar Bolgesi, her devirde sehrin merkezi konumunda
olmus, krallik baskenti ve eyalet merkezi 6zelligi gostererek, kentin kiiltiirel ve sanatsal
acidan cazibe merkezi haline gelerek giiniimiize kadar gelmistir.

e Trabzon kentinin dnemli bir parcasimi (kentsel sit alani) olusturan tarihi Ortahisar
Bolgesi, kente fiziksel, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel acidan kattig1 ozellikler ile

kentin kimligini yansitmaktadir.
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Caligma aksi, topografik yap1 ozelliklerine karsin (Zagnos ve Tabakhane Vadisi) kentin
birlestirici bir parg¢asi konumunda ve kent ile biitiinlesiktir. Caligma alanimin yakin
cevresinde ve igerisinde yenileme ve doniisim projeleri ile kentin prestij koridoru
konumundadir.

Trabzon kentinin, her mevsim nemli ve yagish subtropikal iklim 6zelliklerine sahip
olmasi ile bitki ortiisii agisindan son derece zengin bir ¢esitlilige sahip, kendine has bitki
tiirleri olan ¢aligma alani 6zelinde en yaygin olarak yetistirilen Malta erigi (Eribotrya
japonica), mandalina (Citrus nobilis) ve turung (Citrus aurantium) boélgenin simgesel
dogal kimlik elemanidir.

Calisma alaninin tizerinde konumlandigi Zagnos ve Tabakhane Vadileri, kentin tarihi
cekirdek yerlesimi bolgesini sinirlayan ve ona ekolojik yonden (dogal drenaj yataklari,
rlizgar koridoru, iklimlendirme adalar1) deger katan 6nemli cografik olusumlardir.
Uzmanlar ve halk tarafindan ortak olarak paylasilan Trabzon kentinin kiiltiirel kimligini
en iyi spor (Trabzonspor) 6zelligi yansitmaktadir. Ayn1 sekilde paylasilan ikinci sirada
ise halk oyunlar1 (horon, kolbasti) 6nemli 6zellikleridir. Her iki grup da, Trabzon i¢in
kiiltiirel kimligini en az yansitan 6zelligin kentsel el sanatlar1 (hasir bilezik, bakircilik
vb.) oldugunu belirlemislerdir.

Uzmanlar, Trabzon kentinin ekonomik kimligini en yiiksek turizm ozelliklerinin
yansittigini belirtirken, halk tiniversitenin yansittigini belirtmistir. Uzman grubu, ikinci
sirada iniversiteyi, halk grubu ise balik¢iligi 6n plana ¢ikarmaktadir. Her iki grup
tarafindan Trabzon kentinin ekonomik kimligini en diisiik olarak hayvancilik ve
ormancilik kavramlar1 yansitmaktadir.

Uzmanlardan ve halktan Trabzon kentini yansitan en énemli kimlik kavramlarmni 1-3
aras1 siralamalart istendiginde uzmanlar, sirayla spor kenti, liniversite kenti ve kiiltiir
kenti oldugunu belirtirken halk grubu, sirayla iiniversite kenti, spor kenti ve tarihi kent
kimligine sahip oldugunu belirtmektedirler. Halk grubunun demografik yapisina gore
capraz sorgusu yapildiginda birinci siralamada, geng grubu (18-25) tiniversite kenti, orta
yas grubu (26-35) spor kenti, orta yas ve lizeri grubu (36-45) hem tarihi kent hem de
spor kent ve orta yas tizeri grubu ise (46-65) tarihi kent tipi ile tanimlamstir.

Uzmanlar tarafindan Trabzon kentini tanitan en 6nemli 3 bolgeyi Ortahisar Bolgesi,
Ayasofya ve c¢evresi ve Boztepe olarak siralarken, halk Ortahisar Bolgesi, Boztepe ve

Ayasofya ve c¢evresi olarak siralamiglardir.
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e Hem uzmanlar hem de halkin ortak goriisii ile Trabzon kenti, tarihi kent dokusunu ve
dogal yapisini koruyarak kimligini koruyabilir.

e (Cizime dayali olusturulan uzman ve halk imaj haritalarindan ortak bir payda ile ¢aligma
alanin1 yansitan giiclii kimlik 6geleri tespit edilmistir. Burada uzmanlar tarafindan en
cok tanimlanan kimlik 6gesi, isaret ol¢eginde, kentin landmark niteligi tasiyan, tarihi
Zagnos Burcu iken, halk tarafindan bolge 6l¢eginde degerlendirilen Atapark gii¢lii birer
imaj 0gesi olarak on plana ¢ikarilmigtir. Calisma alaninda halk ve uzmanlar tarafindan
tanmurhigl, algilanabilirligi en giicli kimlik 6geleri; Zagnos Burcu, Ortahisar Fatih
Cami, Kiltir ve Turizm Miidiirliigii, Zagnos ve Tabakhane kopriileri, tarihi surlar,
Atapark, Kanuni Evi, tarihi sokaklar, Giilbahar Hatun Cami, tarihi ¢esmeler, Zagnos
Vadisi, agaglar ve Kanuni Avlusu olarak belirlenmistir. Uzmanlar ve halk tarafindan
daha az tarif edilerek zayif kimlik 6geleri niteligi tasiyan kimlik 6geleri ise daha ¢ok
algilanabilirligi diisiik Kiitliphane (Muvakkithane), Ortahisar (Saragzade) Mescidi ve
Hiiseyin Kazaz Kiiltiir Merkezi gibi ¢evresindeki yapilarin gdlgesinde kalmis, anitsal
nitelige sahip yapilardir.

e (Caligma aksi ankete katilan halkin % 27’si tarafindan her giin kullanilmakta olup, alan
birinci olarak ulasim, ikinci olarak alis-veris ve ligiincii olarak da rekreasyonel amaglara
hizmet etmektedir.

e Halk, kenti temsil eden ve Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Boélge Kurulu
tarafindan koruma altina alinan en 6nemli ti¢ kimlik 6gesini Zagnos Burcu, tarihi 6neme
sahip Zagnos ve Tabakhane Kopriisii olarak belirtmistir.

e Halk grubu tarafindan Tarihi kent tipi ile adlandirilan ¢alisma aksi, ferah ve yesil olarak
nitelendirilmektedir.

e (alisma aksiin yerlesim 6l¢eginde kimligi ve imajina etki eden tarihi ve fiziksel 6geler
(yapilar); Giilbahar Hatun Cami, Giilbahar Hatun Sadirvani, Giilbahar hatun Tiirbesi,
Seyyid Haci Mehmet Cesmesi, Abdullah Pasa Cesmesi, Fatih Cami, Kiitiiphane
(Muvakkithane), Ortahisar (Saragzade) Mescidi, Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii
(Valilik Eski Binasi), Hiiseyin Kazaz Kiiltiir Merkezi ve Tabakhane Cami gibi 6nemli
yapilar kentin kimligini 6n plana ¢ikaran tescilli anitsal yapilardir.

e (Calisma aksinin, uzmanlar ve halk tarafindan yerlesim 6l¢eginde yapay ¢evre kimlik
bilesenlerinin tanimlayic1 kavramlar Olgiitiinde binalarin/yapilarin mevcut durumu ile
tarihi Ozelligini korudugu, zihinlerinde abidevi, gorkemli bir etki olusturdugu ve

cevresindeki diger yapilara gore algilanabilirliginin yiiksek oldugu belirtilmektedir.



219

Ancak imgesel etkisinin ve dikkat ¢ekiciliginin diisiik oldugu belirtilmistir. Bu anitsal
nitelige sahip yapilardan tanmirhigi en yiiksek olan ve en begenilen yap: Il Kiiltiir ve
Turizm Miidiirliigli binasidir.

Tarihi sokaklarin kullanilabilir ve siirdiiriilebilir yaya erisiminin ve tarihi 6zelligi ile
imgesel etkisinin yiiksek oldugu belirtilirken sokak 6l¢eginde donati elemanlarinin ve
yesil dokunun yetersiz oldugu kavramlar1 paylasilmaktadir. Tarihi sokaklardan,
tanmnirlig1 en yiiksek ve en ¢ok begenilen sokaklar arasinda Sarayatik Cami Sokak,
sahip oldugu tarihi yap1 cepheleri ve sokak dokusu ile 6n plana ¢ikmaktadir.

Bolge olarak ele alinan Atapark ve Kanuni Avlusu’nun yesil dokusunun oldukga iyi
oldugu, ancak her iki bolgede tasarimsal biitiinliigiin en diisiik oldugu belirtilmektedir.
Bu iki agik alanda da bulunan anit agag¢ niteligine sahip birgok biiyiikk aga¢ grubu
bulunmasi ile yesil dokusu oldukca dikkat ¢ekicidir.

Sinirlar olarak ele alinan Trabzon Kale surlar1 ve kopriiler olarak ele alinan Zagnos ve
Tabakhane Kopriist tarihi mekani tanimlayici ve kent mekanlarini baglayici 6gelerdir.
Kale surlar1 uzmanlar tarafindan en belirgin 6zelligi sundugu manzara, halk tarafindan
ise tarihi Ozelligini korumus olmasidir. Zagnos Kopriisii sundugu manzara ile
Tabakhane Kopriisii ise tarihi 6zelligi korumasi ile 6n plana ¢ikmaktadir. Sinirlar ve
kopriilerde en zayif 6zelligin ise yesil dokunun yetersiz oldugu yoniindedir.
Diiglim/odak noktalar1 olarak nitelendirilen {i¢ farkli kavsak (Atapark ve Varlibas arasi,
Kiltir ve Turizm Midirliigii binas1 ile Fatth Cami arasi, Tabakhane Kopriisii ve
Tabakhane Cami arasi) her iki grup tarafindan da gerek yaya ve gerekse arag trafiginin
etkisi ile olumsuz olarak yogun oldugu belirtilmistir.

Donat1 dlgeginde Kanuni Avlusu’nda bulunan Yavuz Sultan Selim heykelinin tarihi
cevreye uygun oldugu, kopriilerde kullanilan dekoratif demir malzemeden yapilan
koprii  korkuluklarinin ve aydinlatmanin o6l¢ii-oran biitiinliigiiniin ¢ok 1yi oldugu
belirtilmektedir. Calisma aksinda bulunan donati dgelerinin (tarihi ¢esmeler, tarihi
konut ve bahge giris kapilari, heykeller, duvar kabartmalari, koprii korkuluklar1 ve
aydinlatma) mekan1 tanimlayicilik, tasarimsal biitiinliikk ve imgesel etkisinin diisiik
oldugu belirtilmektedir.

Isaretler 6lceginde cami minareleri, Zagnos Burcu ve koprii ayaklarindaki su kemerleri
olup, burada Zagnos Burcu uzmanlarca tarihi nitelige sahip bir isaret 6gesi olarak
degerlendirirken, halk tarafindan algilanabilirligi yiiksek olan bir isaret 6gesi olarak

belirtilmektedirler. Daha cok isaret 6geleri algilanabilirlik ve tarihi yoniiyle en yiiksek
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tutulurken, ¢evresindeki yapilar ise tezat olma ve yonlendiricilik 6zellikleri ile diistik
oldugu belirtilmektedir.

Kent kimligi ile kent kiltlirii arasinda dogrudan etkilesimli olarak gelisen bir bag
bulunmakta, kent kimligi kiiltlirin somut unsurlarini olusturmaktadir. Kisilerin
davranislarint etkileyen kiiltiir, kentsel merkezlerde geliserek insan topluluklarinin
yasamina anlam kazandirmaktadir. Kiiltiirel kimlik, her kentin tarihi birikimleri ya da
kiltiirel miraslar1 ve karsilikli etkilesimleri sonucu kent kimligini ve buna bagli olarak
da kentsel gelisimi etkilemektedir.

Kentin tarihi, fiziksel, sosyo-ekonomik, sosyo-kiiltiirel, sosyolojik ve dogal yapi
ozellikleri, doga ve gelismislik diizeyi, onunla 6zdeslesen kentsel simgeler, kiiltiirel
kimligi, kiiltiirel faaliyetler, mimari, toplumsal yasay1s, yagsanilan mekanin kendine 6zgii
yapisi ile mekana bagl olarak siiregelen yasam, {izerinde farkli donemlerde yasayan
toplumlarin (egitim, bilim, giivenlik, koruma vb.) ortaya koydugu iirlinlerin kenti
tanimlayan anahtar elemanlar konumuna zamanla yiikselmesi, yapilar (eski-yeni) ve
insanlar (davranig) kentin kimligini 6ne plana ¢ikaran unsurlardir. Kentin kimligini 6n
plana ¢ikaran unsurlar, kenti en iyi tanimlayan ve onu digerlerinden ayiric1 kilan
belirleyici nitelikteki bilesenlerdir ki bunlar genel olarak, dogal ve yapay ¢evresel
ozellikleri ile sosyo-kiiltiirel, sosyo-ekonomik ve toplumsal 6zellikleridir.

Bir kentin kimligini dogal ve yapay ¢evre kimlik bilesenlerinin yan sira sosyo-kiiltiirel
ve sosyo ekonomik toplumsal kimlik bilesenlerinin 6n plana ¢ikardig: belirtilmektedir.
Bu baglamada Trabzon kentinin sahip oldugu dogal ¢evre degerleri (dag, deniz, vadi
vb) ve tarihi gelisim silirecinde gegmisten giiniimiize kadar varligini koruyabilmis Roma,
Bizans, Osmanli ve Cumhuriyet Donemleri’nin izlerini tasiyan kiiltiirel degere sahip
tarihi ¢evre degerleri ile Trabzon kent kimliginin en 6nemli temellerini olusturmaktadir.
Ozellikle, birgok anitsal nitelige sahip yapiy1 barindiran ve kentsel sit alam olarak
korunan Trabzon kentinin ilk yerlesim c¢ekirdegini olusturan Ortahisar Bolgesi
biitiinlesik koruma ve canlandirma ile kente kiiltiirel bir kimlik kazandiran en belirgin
bolgesini olusturmaktadir.

Calisma aksmin {izerinde bulundugu Zagnos ve Tabakhane Vadileri’nin kentin hem
ticaret hem de yoOnetim merkezlerine yakin olmasi, sehir kimliginin 6n plana
cikmasinda, gorsellik ve sundugu manzara, kentin modern mahalleleri ile tarihi
cekirdegi arasinda bag kurmasi, tarihi c¢ekirdegin canlanmasina, vadilerin 6n plana

cikmasina, yesil dokunun algilanabilirligini artirmasina, vadilerin kopriiler ile antik kent
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merkezine baglanmasi ve antik kent ve kale sinirlarii belirlemesi, kentin peyzaj ve
mimari diizenlemesinde Oncelikli 6gesi olmasi, kentin tarihi c¢ekirdek yerlesimi
bolgesini sinirlayan ve ona ekolojik yonden (dogal drenaj yataklari, riizgar koridoru,
iklimlendirme adalar1) deger katan 6nemli cografik olusumlara sahip olmasi, vadilerin
tarthi kopriiler ve surlarin algilanabilirligini gorsel olarak sergilemeye imkan saglamasi
vadilerin kente kimlik agisindan sagladigi olumlu katkilardir. Ancak Zagnos Vadisi
Kentsel Doniisiim Projesi’nde yapilan yeni konut bolgesiyle olusan yap: dokusunun
bolgenin tarihi dokusuyla uyum i¢inde olmadigi, kent ile bagdasmayan ve estetik agidan
da olumlu algilanmayan tekdiize yapilasma ile mekanin kimligini olumsuz yonde
etkilemektedir.

Calisma alan1 ve yakin cevresinde yapilan ve yapilmakta olan kentsel doniisiim
caligsmalarinin, kent kimligine ya da kenti olusturan temel karakteristiklere olumlu ve
olumsuz katkilar1 vardir. Kentin tarihi ve simgesel dokusuna zarar vermeden hem
islevsel hem de estetik kaygilar1 kaybetmeden uygulandigi, kentin kimligi ve kiiltiirel
birikimi dikkate alindigi, rant odakli olmayan iyi niyetli girisimcilerin projede yer
aldigi, kent donatilariyla, park ve bahgeleriyle, yaya yollar1 ile yeni bir kimlik
kazandig1, daha yasanabilir kentler ortaya ¢iktigi, kent belleginin korunmaya ¢alisildigi,
kentin miras olarak birakilan degerleri ve dogal bdlgelerini daha da 6n plana ¢ikarildig:
siirece kenti yenilemeye yonelik calismalar olumlu olacaktir. Aksine kentsel doniisiim
projeleri, yapilan ¢aligmalar biitlinciil ve 6ze doniik olmadiginda kopya tasarimlarla
sadece yenileme yapildigina, yapilan caligmalarin bir estetigi, kiiltiiri ve yasami
yansitmadigi, yeterli deneyime ve alt yapiya sahip olmayan uzmanlarla planlandigi, bu
yluzden de kent kimligi ile yapilan diizenlemelerin kent ile bagdasmadigr ve kent
kimliginin giderek bozulmaya basladigi ve kentin giderek tek diize yapilagsmaya
stiriiklendigi yoniinde olumsuz olacaktir.

Trabzon kent kimliginin gdsterge elemanlar1 ve bilesenleri agisindan 6nemli bir yere

sahip olan Atapark ve Tabakhane Kopriisii arasindaki tarihi aksin dogal ve yapay cevre,

donati, isaretler ve yerlesim Olgeginde bir kimlik elemani olarak tanimlanarak

belirlenmesini, yapilan alan caligmasi ile sehrin kimligini anlagilir kilinmasini, imaja

doniistiiriilmesini ve bu imajin yayilmasini hedef alan bu ¢alismadan elde edilen sonuglar

dogrultusunda bir takim 6neriler asagidaki gibi siralanmaktadir.

e Trabzon kenti en 6nemli ve en eski tarthi bolgesini olusturan Ortahisar ve yakin

cevresini de icine alan calisma aksi sahip oldugu degerler ile kentin en 6nemli tarihi
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kimligini ortaya koymaktadir. Bu baglamda bu bolgede yapilan her ¢alisma bu degerleri
g0z oniinde bulundurarak gerekli hassasiyet gosterilmelidir.

Trabzon kenti dogal c¢evre kimlik bilesenlerinin kente kimlik kazandirmadaki rolii
oldukg¢a fazladir, fakat bu etkenler degerlendirilirken kentin biitiinciil bir yaklagimla ele
alinmasi1 daha olumlu sonuglart doguracaktir. Dogal kimlik bilesenleri kentsel
tasarimlarda kimlik olusturmasi agisindan oldukca belirleyici ve Onemlidir. Bu
bilesenler dogru kullanilirsa kentler i¢in algilanabilirlik ve kente 6zgii kimlikler
olusacaktir.

Kentin tarihi kimligini ortaya koyan bu alanda, yapilacak olan galismalarda (kentsel
dontisiim projeleri, yenileme projeleri vb.) ilgili plancilarin yani sira yerel halkin, sivil
toplum kuruluslarinin da katilimi ile amaglar belirlenmeli ve tasarim asamasindan son
ana kadar plancilarin uygulamaya katilimlar1 saglanmalidir.

Trabzon kenti sahip oldugu kiiltiirel (spor, halk oyunlari, yoresel mutfak, el sanatlar
vb.) ve ekonomik (turizm, tiniversite, ulasim, sanayi, ormancilik, balik¢ilik, hayvancilik,
tarim vb.) kimligi korunarak gelistirilmelidir. Ozellikle Trabzon kenti sahip oldugu
dogal ve kiiltiirel degerleri ile turizm sektdrii i¢in uygun bir konumdadir. Dogal
kaynaklar tahrip edilmeden uzun vadeli turizm planlamalar1 yapilarak kentin ekonomik
ve kiiltiirel kimligine katki saglanmalidir.

Cizime dayal1 olusturulan uzman ve halk imaj haritalarindan ortak bir payda ile ¢alisma
alanini yansitan gii¢lii kimlik 6geleri tespit edilmistir. Uzmanlar ve halk tarafindan daha
az tarif edilerek zayif kimlik 6geleri niteligi tasiyan kimlik Ogeleri ise daha cok
algilanabilirligi diisiik, ¢evresindeki yapilarin golgesinde kalmis, anitsal nitelige sahip
yapilardir. Calisma aksinin en 6nemli yapisal kimlik elemanlarini olusturan bu 6gelerin
algilanabilirliklerini ve tanmirhigimi artirmak adina gerek yapir gerek donati 6lgeginde
gerekli diizenlemeye gidilmelidir. Etrafindaki aykir1 yapilasmalar temizlenmeli,
aydinlatma, yonlendiriciler, bilgilendirme panolar1 ile tanimlanarak belirgin hale
getirilmelidirler.

Calisma alaninda yer alan yerlesim 6l¢eginde yap1 6geleri 6zellikle anitsal nitelige sahip
binalarin/yapilar taninirligini, algilanabilirligi imgesel etkisini ve dikkat ¢ekiciligini
arttirmak adina bu yapilarin korunmasi, yapinin gerekli donati elemanlar: ile
algilanabilirliginin artirilmasi, c¢evrede her tiirlii diizenlemenin bu yapilarin tarihi

dokusunu ortaya ¢ikarici olarak tasarlanmasi gerekmektedir. Bu yapilarin yaninda ve
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yakininda bulunan aykir1 yapilagmalar ortadan kaldirilmali ve aykiri olmayan yapilar ise
birbirini tamamlar nitelikte olmalidirlar.

Calisma aksi tizerinde ulagim ag1 gerek yaya gerek arag trafigi agisindan yogun olarak
kullanilmaktadir. Bu baglamda ¢6ziimleyici ulasim ag1 diizenlenmelidir. Diiglim/odak
noktalarinda yaya kaldirimlari, yoOnlendiriciler, donatilar yogunlugu diizenleyici
nitelikte tasarlanmalidir. Ozellikle tarihi 6neme sahip sokaklar da yayalastirilarak arag
trafigine kapatilmalidir. Tarihi sokaklarda bulunun yapi cepheleri tarihi dokuya uygun
olarak iyilestirilmeli, uygun donati elemanlar1 ile zenginlestirilmeli ve sadece bahge
duvarlarindan algilanan yesil doku farkli tasarimlar ile sokaga yansitilmasi (dikey
peyzaj, balkon saksilar1 vb.) gerekmektedir.

Anket gruplar tarafindan da sadece yesil dokusunun en iyi olarak tanimlandig1 Atapark
ve Kanuni Avlusu kentin 6nemli odak noktalar1 ve kentlinin nefes aldig1 alanlardir. Bu
iki bolgenin de tarihi dokuya uygun olarak ve mevcut dogal ve Kkiiltiirel yapilar
korunarak tasarimsal biitiinliik saglanarak yeniden tasarlanmasi gerekmektedir. imgesel
etkileri, algilanabilirlikleri, gerekli donati elemanlar1 ile kent biitiiniine entegre
edilmelidir.

Calisma alaninda bulunan gegmisin izlerini bize en iyi sekilde yansitan Trabzon Kale
Surlar algilanabilirlikleri ytliksek ve bugiine kadar tarihi 6zelliklerini koruyarak gelmis,
sundugu manzara ile insana ait olma kavramini hissettiren en 6nemli tarihi yapilardir.
Insanlarin tanidik mekanlar olarak bu mekanlar1 algilayabilmeleri icin imgesel etkisi ve
yesil dokusunun arttirilarak ve en Onemlisi korunarak, tarihi dokusunu vadiler ile
biitiinlestirmek gerekmektedir. Zagnos ve Tabakhane Kdpriileri’nin sundugu manzara
ile kentin farkli noktalarma algiyr artirmaktadir. Ozellikle Zagnos Kopriisii’nden
Kanuni Avlusu’na bakan cephe ve Zagnos Vadisi’ne bakan cephenin kentin en belirgin
siliietlerinin acildig1 noktalardir, bu noktalarin farkindaligini arttirmak gerekmektedir.
Tabakhane Koprii ayaklarindaki su kemerleri sahip oldugu sanatsal niteligi ile dikkati
cekmektedir. Bu tarihi oneme sahip su kemerlerinin etrafindaki aykir1 yapilar
kaldirilarak kent biitiinline entegre edilmeli, algilanabilirligi artirtlmalidir. Aym
zamanda Tabakhane Kopriisii’niin altinda yer alan Belediye Fidanlig1 bu bolgeye katmis
oldugu yesil doku ile kentin 6nemli bir deger noktasidir. Bu bodlge botanik bahgesi
kapsaminda yeniden diizenlenirse mekana ve kente kimlik agisindan 6nemli bir deger

katacaktir.
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e (Calisma aksinda bulunan donat1 6gelerini (tarihi ¢esmeler, tarihi konut ve bahge giris
kapilar1, heykeller, duvar kabartmalari, koprii korkuluklart ve aydinlatma) mekani
tanimlayiciligl, tasarimsal biitlinliigii ve imgesel etkisini arttiric1 gerekli koruma ve
restorasyon calismas1 ile mekana kazandirilmalidir. Mekanin  taninirliginin,
algilanabilirligin artirilmas1 anlaminda kent estetigine ve islevine katkina bulunan,
mekanin  kimligi 1ile biitlinlesen ve tarihi dokuya uygun donati elemanlari
konumlandirilmalidir.

e Zagnos Burcu, tarihi nitelige sahip ve algilanabilirligi yiliksek olan bir isaret 6gesi olarak
One c¢ikmakta, burada 6zellikle Tabakhane Kopriisii ayagindaki su kemerinin yeniden
restore edilerek mekana entegre edilmeli ve cevresindeki aykir1 yapilagsmalar
diizenlenmelidir. Isaret 6geleri kentin biitiiniinde yonlendirici dzelligi ile énem tasiyan
kimlik elemanlaridir. Bu baglamda farkli noktalardan algilanabilirligi artirilarak kent
alaninin tanmirhigina katki saglamalidir.

e Ozgiinliikleri ile farklilasan ve kentlere kimlik kazandiran tarihi cevreler, sit alam
olarak koruma altina alinmis olsalar dahi giderek daha ¢ok birbirlerine benzemeye
baslamaktadirlar. Ayn1 zamanda ranta dayali ekonomik politikalar sonucu da
olusturulan yeni tasarimlar birbirini taklit edici yapilar ile tekdiize bir hal almaktadir.
Gokdelenlerin golgesinde kalan tarihi kentler veya mekanlar giderek yok olmaktadir ve
kimliksiz kentler ortaya ¢ikmaktadir. Bu gibi ranta dayali firsatlara yer verilmemeli ve
kent biitlinlinde dogaya ve tarihe saygili biitiinciil yaklagimlarla kentin kimligi
korunarak yasatilmalidir.

e Tarihi gevrelerin gelecek kusaklara miras birakilmasi i¢in zaman iginde yasatarak,
gelistirerek, biitlinlesik bir koruma gerekmektedir. Bu baglamda kent kimlik kavraminin
duragan degil dinamik ve yasayann bir olgu olarak hafizalarda yer tutacak ve gelecek
kusaklara aktarilacaktir.

Trabzon kentinin dig mekan orgiitiinde her alanin bir tanimi, bir ifadesi ve karakteri
olmaldir ki bu sayede tanimlanmis her alan insan eliyle gelecegin sosyal yasaminin
sekillendigi bir kimlige biirtinecektir. Cocuklarin hafizalarinda bir hikaye ve bir oykii
olacaktir. Kentliyi bir araya getirecek, kaynastiracak, kiiltiir alig-verisi saglayacak ve her

ziyaretciye bir ev sahipligi yapacaktir.
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7. EKLER

Ek 1. Uzman Anket Formu

ATAPARK VE TABAKHANE KOPRUSU ARASINDAKI TARIHI AKSIN KENT
KiMLIiK BILESENLERI ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Bu anket Karadeniz Teknik Universitesi Orman Fakultesi Peyzaj Mimarligi Bolumt'nde yapilan
bilimsel bir aragtirma igin kullamlacaktr. Katilimlarimz igin tegekktr ederim.

Anket No: Tarih:

Adh Soyadn: Unvan:
Meslegi:
BOLUM A. TRABZON KENT OLCEGI

Puanlama: 1 en diisiik, 2 diisiik, 3 orta, 4 2. Size gore, Trabzon Kkentinin ekonomik
iiksek, 5 en viiksek kimligini yansitan asagidaki kavramlar 1-5

arast puanlaymiz (1 en diisiik, 5 en viiksek).

1. Size gore, Trabzon kentinin kiiltiirel kimligini

vansitan asagidaki  kavramlamm  1-5  arasi Tarnm
puanlayimz (1 en diisiik, 5 en yiiksek). Hayvancilik
Kentsel El Sanatlari (hasir bilezik, telkari, Balikgrlik
bakircilik vb.) Ormarllcﬂlk

Halk Oyunu (Horon, Kolbasti) ISjeinayl

Spor (Trabzonspor) - a;m i

Tarmm Uriinler (findik, misir, cay) Um?iersne

Y dresel Mutfak / Balikgilik Turizm
Diger(...........0) Diger (............)

3. Kocaeli sanayi kenti, Eskisehir tiniversite kenti, Antalya turizm Kkenti, Zonguldak maden kenti kimligi
ile amlmaktadir. Buradan yola ¢ikarak agagidaki kimlik tiplerinden hangisi Trabzon kentini en iyi olarak
tammlamaktadir. Onem derecesine gire 1-3 arasinda siralaymiz (1 en énemli, 2 6nemli, 3 az 6nemli).

Tarihi Kent Universite Kenti
Spor Kenti Liman Kenti
Turizm Kenti Kultir Kenti
Ticaret Kenti Yagmur Kenti
Sanay1 Kenti Diger (... ... h]

4. Size gire, Trabzon kentini tamtan en énemli
bélge neresidir? Onem derecesine gire 1-3

arasinda siralayimz (1 en énemli, 2 6nemli, 3 az S. Sizce Trabzon kent kimligini hangi

dnemli). dzellikleriyle koruyabilir? Onem derecesine
gore 1-5 aras1 puanlayimz (1 en diisiik).

Kemeralt1 ve gevresi

Ortahisar Bolgesi Tarihi kent dokusunu koruyarak

Avasofya ve cevresi Kultirel alanda geliserek

Boztepe Dogal yapisini koruyarak ve gelistirerek

Atatirk Alam (Meydan Parki) Ekonomik alanda geligerek (ticaret,

Orta Mahalle sanayi balikeilik, vb)

Ganita Turizm etkinliklerini artirarak

Sahil Band1 Spor alaninda geliserek

Ataturk Kosgka Diger (... ... )

Diger (... )
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Ek 1’in devami

BOLUM B. CALISMA ALAN OLCEGI (ORTAHISAR)

6. Atapark ve Tabakhane Cami arasindaki aksi, size yardimci olabilecek asagidaki plan fizerinde cizerek
veya yazarak tarif ediniz (Aklimiza gelen bina, yol, kavsak, alt gecit, sinir dgesi, sokak, agac¢, manzara,
heykel vb. vapilari veya 63eleri belirtiniz).

Zagnoe Vadl

Tabaknans vadisi

Zafinsy vadisl

7. Asagidaki bosluklari ilgili mekani yansitacak sekilde her bir siitunu kendi icinde 1-5 arasi puanlayimz

(1 en diisiik, 5 en viiksek).

YAPAY CEVRE KIMLIK BILESENLERI
- 2|
2 B T ) g
Tarihi Yapilar / Ogeler 5 2 @ & ol @
g c < = 8 =
=Y)] -
= ¥, E= | S4B
Giilbahar Hatun Cami (Al)
Giilbahar Hatun Tiirbesi (A2)
i | Ortahisar FFatih Cami (A6)
2 "Kutaphane (Muvakkithane) (A7)
’S Ortahisar Mescidi (Saragzade Mescidi) (A8)
C._,])‘ Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Binas: (Eska Valilik Binasi) (A9)
© | Hiseyin Kazaz Kiiltiir Merkezi Binas (Eski Cezaevi) (A10)
2 [ Tabakhane Cami (AL1)
& Seyyid Hacit Mehmed Cegmesi (A4)
g Abdullah Paga Cegmesi (A5)
= < | =
4 SENE
i - 2 E gl 2
Tarihi Sokaklar o = = =
5] & — - = 2
(5] -
g, = & ZE =
= = s 5 & &
> - HE | oF =
Kalaioglu Sokak
Pertevpaga Sokak
Fatih Cami Sokak
Amagya Cami Sokak
Sarayatik Sokak
Sarayatik Cami Sokak
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Ek 1’in devami

2
= =
E - % E % =
Bilgeler g = - |35 s 3
£ = - % 2 £ a
g2 S8 | s | § =
8= o2 b (3 = &
=8 ael.gx - Pl
Atapark
Kanuni Avlusu
o— =
- £ z | 2
Sinirlar ve Képriiler Es| —= < = g £
=B E| 23 a g |25
=S=E| 38 = g | €&
585 Ené A En E =
o | EY | < | &=
Kale Surlart
Zagnos Koprust
Tabakhane Képrisi
E -
ol k= % s
Diigiim/Odak Noktalar: = 25 |3% ) e
o = £ o &, =1 5
= ST (22| T | B
> 2= [ESE| & | &
1. Dugim Noktast (Varlibag AVM kavgagi)
2. Dagtm Noktas: (Kiiltiir merkezi ve Ortahisar Cami arasindaki)
3. Dugiim Noktasi (Tabakhane Cami énindeki kavgak)
—_ = ] =
7 o2 g = =
. Donatilar EE| _S8E | Q| 22| 3
= = - =] ! 5] E x
Z iE|EcE| 2|25 8
T cER| S8 |8 | SE | .5
§ Tarihi Cegmeler
‘8 & | Atatirk Heykeli
E -i Yavuz Sultan Selim Heykeli
]
8 T | Mimar Sinan Heykeli
/& Konut ve bahge giris kapilar
Kaoprt korkuluklari ve aydinlatma elemanlari
Diger donat1 elemanlar
2
= oy ¥ =2
I~ : 2 | 28 =
2 Isaretler/Semboller 5 * 22| % = =
= E 5= = = =
. = =2 Q = ] ]
L&) s L= ) = =
G 3 | E25| 2| E |3
— W 3 =]
= 2 |l obe | = | & | &
‘g Zagnos Burcu
E Gilbahar Hatun Cami Minaresi
H
g Ortahisar Fatih Cami Minaresi
& Tabakhane Cami Minaresi
o Zagnos Kopru Ayagindaki Su Kemeri
Tabakhane Koprii Ayagindaki Su Kemeri
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Ek 1’in devami

BOLUM C. ACIK UCLU SORULAR
8. Kent kimligi nedir tamimlaymiz?
9. Kent kimligi ile kent kiilttirli arasinda ne gibi bag vardir?
10. Kentin kimligini neler én plana ¢ikarir?

11. Trabzon’un tarihi, dogal ve kilttirel alt vapisini g6z 6ntine aldiginizda kent kimliginin
daha ¢ok hangi temeller tizerinde olmas1 gerektigini digiiniiyorsunuz?

12. Caligma aksimizi tanimlayan Zagnos ve Tabakhane Vadileri’nin kente kimlik acisindan
katkilar1 nasil olmugtur?

13. Son yillarda kentsel doniigtim adi altinda kenti yenilemeye yonelik olarak yapilan
caligmalar, kent kimligi agisindan va da kenti olugturan temel karakteristikler (dogal, kiiltiirel,
tarihi, etnografik, antik, gelencksel, iklimsel vb.) agisindan sizce olumlumudur?

Anketor: Galay KODAL

Karadeniz Teknik Universitesi, Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali
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Ek 2. Halk Anket Formu

ATAPARK VE TABAKHANE KOPRUSU ARASIN})AKI TARIHI AKSIN KENT
KIiMLIiK BILESENLERI ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Bu anket Karadeniz Teknik Universitesi Orman Fakultesi Peyzaj Mimarhg Bélimi'nde yapilan
bilimsel bir arastirma igin kullanilacaktir. Anket doldurulurken kimlik belirtilmeyecek ve bilgiler kesinlikle gizli
tutulacaktir. Katilimlariniz i¢in tegekktr ederim.

Anket No: Tarih:

BOLUM A. SOSYO-DEMOGRAFIK YAPI

1. Cinsiyetiniz 4. Mesleginiz

( )Bay ( )Bayan ( ) Cahigmiyorum () Memur ( )sci

2. Yagmiz ( )Orzel Sektor () Ogrenci () Emekli

( 1825 ( )26-35 ( )36-45 ( )Ev Haninu () Diger

() 46-65 ( )66 ve yukarist 5. Kac yildir Trabzon’da ikamet etmektesiniz?
3. Egitim Durumu ( )1wyildanaz ( )15 ( )6-10

( ) Okuma-yazma bilmiyor ( )11-15 ( )16-20 { )21 ve tizeri

() Ikogretim 6. Gelir Diizeyiniz

( ) Lise ( ) Universite ( YGelirtmyok (¢ )1-500 ( )501-1000

( ) Lisanststii ( )1001-1500 () 1501-2000 ( )2001-2500

{ 12501-3000 () 3000 ve tzeri
BOLUM B. TRABZON KENT OLCEGI

(1 en diisiik, 2 diisiik, 3 orta, 4 yiiksek, 5 en 8. Size gire, Trabzon kentinin ekonomik
viiksek) kimligini yansitan asagidaki kavramlanm 1-5
arasi puanlaymiz (1 en diisiik, 5 en yiiksek).

7. Size gore, Trabzon kentinin kiiltiirel kimligini

vansitan asa@idaki  kavramlarni  1-5  arasi Tarim
puanlaymiz (1 en diisiik, 5 en yiiksek). Hayvancihik
Kentsel El Sanatlari (hasir bilezik, bakircilik Balikgilik

vb) Ormancilik

Halk Oyunu (Horon, Kolbasti) [S;nayl

Spor (Trabzonspor) —asm

Tarim Uriinler (findik, misir, ¢ay) Umyersue
Yoresel Mutfak / Balikgilik Turizm
Diger(............) Diger (oo .o )

9. Kocaeli sanayi kenti, Eskisehir tiniversite kenti, Antalya turizm kenti, Zonguldak maden kenti
kimligi ile amlmaktadir. Buradan yola ¢ikarak asagidaki kimlik tiplerinden hangisi Trabzon kentini en
ivi tammlamaktadir. Onem derecesine gére 1-3 arasinda siralayiniz (1 en énemli, 2 6nemli, 3 az énemli).

Tarihi Kent Universite Kenti
Spor Kenti Liman Kenti
Turizm Kenti Kultir Kenti
Ticaret Kenti Yagmur Kenti
Sanayi Kenti Diger (... ... )
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Ek 2°nin devami

10. Size gire, Trabzon kentini tanitan en dnemli
bilge neresidir? Onem derecesine gére 1-3
arasinda siralaymiz (1 en dnemli, 2 6nemli, 3 az 11. Sizce Trabzon kent kimligini hangi
Gnemli). dzellikleriyle koruyabilir? Onem derecesine

giire 1- 5 arasi puanlaymmz (1 en diigiik).
Kemeralti ve ¢evresi

Ortahisar Bolgesi Tanhi kent dokusunu koruyarak
Ayasofya ve ¢evresi Kiiltiirel alanda geligerek

Boztepe Dogal yapisim koruyarak ve geligtirerek
Atatitrk Alamt (Meydan Parkr) Ekonomik alanda geligerek (ticaret,
Orta Mahalle sanayi,bahkegilik, vb)

Ganita Turizm etkinliklerini artirarak

Sahil Band1 Spor alamnda geligerek

Atatirk Kogkii Diger (...... )

Diger(...... )

BOLUM C. CALISMA ALAN OLCEGI (ORTAHISAR)

12. Atapark ve Tabakhane Cami arasmdaki aksi, size yardimc1 olabilecek agagidaki plan iizerinde
cizerek veya yazarak tarif ediniz (Akhniza gelen bina, yol, kavsak, alt gecit, simir dgesi, sokalk, agac,
manzara, heykel vb. yapilar: veya 6geleri belirtiniz).

Zafnoe Vadil

Tebakhens Yadist

Zajnos vadisl

13. Bu aks1 hangi sikhkta kullamiyorsunuz? (Tek secenek isaretlenecek).
( YHergun ( )Haftada birkagckez ( )Haftadal ( )Aydal ( ) Nadiren ( YHig

14, Bu akst hangi ihtivaclarmiz  igin
kullanmaktasimz? Kullamim amaciniza gire

, , e .. 15. Kiiltir ve Tabiat Varhklarim Koruma Bilge
1’den 3’e kadar Gnem sirasina gore siralaymiz

Kurulu’nun koruma altina aldig1 ve kenti temsil

(1 en Snemli, 2 snemli, 3 az Snemli). eden kimlik elemanlarindan biri olarak

asagidakilerden hangisi sizce daha dnemlidir. 1-

Ulagim 5 arasi puanlaymiz (1 en diigiik, 5 en yiiksek ).
Yeme igme
Alisverig Camiler Atapark
is yerime yakin Zagnos Burcu ve Surlar Kanuni Avlusu
Rekreasyonel Kij-priiler (Tabakhane ve Tarihi Cegmeler
Dini amagh Zagnos )

— Tarihi Binalar Heykeller
Diger (... ) Tarihi Sokaklar Agaclar
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Ek 2’nin devami

16. Calisma aksim asagida verilen bazi sifatlar ve kimlik tipine gire 1-5 arasi puanlayimz (1 en diisiik ).

Bakimh Kentsel
g E Dikkat Cekici = _ | Ticari
E"En Estetik E 3 Tarihi
<t & | Ferah ve Yesil 2 Rekreasyonel
Planh Turistik
17. Asagdaki bosluklar: ilgili mekan yansitacak sekilde her bir siitunu kendi icinde 1-5 arasi
puanlaymmz (1 en diisiik, 5 en yiiksek).
YAPAY CEVRE KIMLIK BILESENLERI
= Z | E
Tarihi Yapilar / Ogeler z 2 g :é - &
g E 2 | =8| 3
= 2 E_|=E| 2
S = R
Gulbahar Hatun Cami (Al)
Gilbahar Hatun Turbesi (A2)
Ortahisar Fatih Cami (A6)
Kutiphane (Muvakkithane) (A7)
Ortahisar Mescidi (Saragzade Mescidi) (A8)
Kultir ve Turizm Mudirlugia Binas: (Eski Valilik Binasi) (A9)
é Huseyin Kazaz Kultir Merkezi Binasi (Eski Cezaevi) (A10)
T Tabakhane Cami (Al1)
& | Seyyid Hacit Mehmed Cegmesi (A4)
Lg Abdullah Paga Cesmesi (A5)
= £ = |3 = | 2
~ Tarihi Sokaklar Z s | T 5|2
= = C T | g5 |R
g > |F |EZiE|%
P - |EE S5 | S
Kalcioglu Sokak
Pertevpasa Sokak
Fatih Cami Sokak
Amasya Cami Sokak
Sarayatik Sokak
Sarayatik Cami Sokak
a2
_ N
3 & = =z
Bélgeler 2= S| =% g
FZ |25 | %% &
3 3 g g g5 = =
== o 2 = %3 =0 &
Atapark
Kanuni Avlusu
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Ek 2’nin devami

Smirlar ve Kopriiler

Tarihi

Ozelligini

[Koruma

imgesel

(Gorsel) Etki

Yesil Doku

Algilanabilirlik

Sundugu
Manzara

Kale Surlar

Zagnos Képrusi

Tabakhane Koprisi

Diigiim/Odak Noktalar:

Yaya Erigsimi

Donat1

Elemanlari

imgesel

(Gorsel) Etki
Y esil Doku

Yogunluk

1. Dugum Noktast (Varlibag AVM éntindeki kavgak)

2. Dugtm Noktas: (Kiiltiir merkezi binasi ile Fatih Cami arasi)

3. Dugiim Noktasi (Tabakhane Cami éniindeki kavsgak)

Donatilar

Tasarimsal
Biitiinliitk

Tarihi

Cevreye

uygunluk

Olcii -Oran

Mekan
Tanimlayici

im gesel Etki

Tarihi Cegmeler

Heykeller

Atattrk Heykeli

Yavuz Sultan Selim Heykeli

Mimar Sinan Heykeli

B-DONATI OLCEGINDE

Konut ve bahge girig kapilar

Koprt korkuluklari ve aydinlatma elemanlari

Diger donati elemanlar

C-ISARETLER OLCEGINDE

Isaretler/Semboller

Algilanabilirlik

Cevresindeki

Unsurlara Gore
Tezat Olma

'Y onlendicilik

Sanatsallik

Tarihsellik

Zagnos Burcu

Gulbahar Hatun Cami Minaresi
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OZGECMIS

1984 yilinda Trabzon’da dogdu. Ilkdgretim ve lise tahsilini Trabzon’da
tamamladiktan sonra, 2002 yilinda basladig1 Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Peyzaj
Mimarlig1 Boliimii’ndeki 6grenimini 2006 yilinda boliim ikincisi olarak tamamladi. 2011
yilinda Karadeniz Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Peyzaj Mimarli§1 Anabilim
Dalr’nda yiiksek lisans egitimine baslad. Ik y1l ingilizce hazirlik programia katildi. Evli

olup, Ingilizce bilmektedir.
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