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Yiiksek Lisans Tezi
OZET

TARIHI CEVRELERDEKI BITKILENDIRME TASARIMLARINDA MEKANSAL
KAPALILIGIN TERCIHLER UZERINDEKI ETKIiSi; TRABZON-ORTAHISAR
KENTSEL YERLESIM ALANI ORNEGI

Yeliz YILMAZ

Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali
Danigsman: Prof. Dr. Cengiz ACAR
2012, 162 Sayfa, 8 Sayfa Ek

Giintimiizde fiziksel ¢evrenin hizla degigsmesi sonucu 6zgiin, dogal ve kiiltiirel 6zelliklerini
yitiren, kaybettigimizde yerini hi¢ bir seyin alamayacagi, gelecege 1sik tutan, tarihi
cevreler, bir ok meslek dalinin yani sira peyzaj mimarhigi calismalarinda da nemli bir yer
tutmakta ve degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu tez ¢alismasinda, tarihi gevrelerin
taninmasi, korunmasi ve peyzaj mimarligi agisindan degerlendirilmesi tizerinde durulmus,
Diinya’dan ve Trabzon’dan tarihi cevrelere ornekler verilerek incelenmistir. Trabzon,
Ortahisar Mahallesi, Kanuni Avlusu tarihi kent dokusu iizerine bitkilendirme teknikleri ve
kapalilik bi¢imleri kullanilarak, bitkilendirme tasarim Onerileri gelistirilmistir. Farkli
tasarim yaklasimlar1 ile olusturulan bu Onerilerin, kullanicilar tarafindan nasil
degerlendirildiginin  belirlenmesi amacglanmistir. Bu  degerlendirmelerle, tasarim
yaklagimlarmin, mevcut alami iyilestirmek, kullanim diizeyini artrmak amaglanmistir.
Yapilan calismalar ve bulgular sonucunda ¢alisma alaninin tarihi ¢evre kapsaminda
kullanicilar tarafindan tercih edilmedigi, alanin peyzaj tasarimi konusunda yetersiz
bulundugu, kullanic1 taleplerinin bitkilendirme tasarim onerilerinden, kismen kapali mekan

ve kapali mekan yaklasimlarinin daha ¢ok tercih edildigi saptanmustur.

Anahtar Kelimeler: Tarihi ¢evre, bitkilendirme tasarimi, peyzaj mimarhigi.
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Master Thesis
SUMMARY

EFFECT OF LOCATIONAL ENCLOSEDNESS ON THE PREFERENCES IN
PLANTING DESINGS FOR HISTORICAL ENVIRONMENTS: ORTAHISAR-
TRABZON EXAMPLE OF URBAN SETTLEMENT

Yeliz YILMAZ

Karadeniz Technical University
The Graduate School of Natural and Applied Sciences
Landscape Architecture Graduate Program
Supervisor: Prof. Dr. Cengiz ACAR
2012, 162 Pages, 8 Pages Appendix

Historical environments - losing their authentic, natural and cultural features as a result of
rapid change in physical environment, being replaced with nothing else when disappearing,
and clearing up future - have an important place in landscape architecture studies as well as
many fields of occupation and have to be appreciated. In this thesis, we focus on
introduction and protection of historical environments and suggest that they be appreciated
with regards to landscape architecture and also present samples of historical environments
both in Trabzon and the world. For historical urban fabric of Kanuni yard Ortahisar district
Trabzon, planting design proposals are brought forward benefiting from planting
techniques and closure forms. The aim is to determine how beneficiaries appreciate these
suggestions which generate from different design approaches, and design approaches in
conjunction with appreciations are supposed to enhance current space and its usage level.

According to results obtained from studies, it is determined that beneficiaries do not prefer
workspace as part of historical environment, consider it insufficient in terms of landscape
design, and that beneficiaries ask for rather partly closed and closed area approaches of

planting design strategies.

Key Words: Historical Environment, Planting Design, Landscape Architecture
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1. GENEL BILGILER

1.1. Giris

Insan topluluklari, tarih boyunca gevrelerine miidahale ederek, degistirme egiliminde
bulunmuslardir. Zaman igerisinde kentsel agik mekanlarda ve kentin genel dokusunda
gerceklestirilen fiziksel degisim sonucunda bir takim ekonomik, siyasi, teknolojik, sosyal
ve kiiltlirel degisimlere bagl olarak, kentsel avlular gibi kentsel agcik mekanlarin kullanim
amag ve bigcimlerinde farklilagsmalarin yasandig1 goriilmektedir (Seckin, 2006).

Dogal ve kiiltiirel mirasimiz olan yapt ve mekanlarin korunmasi, gliniimiizde
insanligin miicadele etmesi gereken bir hal almistir. Dogal ve kiiltiirel kaynaklarin
korunmasi i¢in etkin 6nlemler alinmasi gerektigi herkesimin ortak goriisiidiir. Bu 6nlemler
mevcudun korunmasi seklinde olabildigi gibi kentsel mekanlarin tarihi doku gibi ¢evresel
kosullara uygun olarak insas1 ve diizenlenmesi seklinde de yapilabilmektedir (Kuloglu,
1994).

Bu tez ¢alismasinda Trabzon Ortahisar mahallesinde bulunan Kanuni avlusu tizerine
yeni bitkilendirme tasarim Onerisi getirilmistir. Tasarim yapilirken, Kentin tarihi, sosyal ve
fiziksel ¢evre ile kiiltiir dokusu goéz Oniinde bulundurulmustur. Alami ¢evreleyen tarihi
yapilarin ve mevcut bitkilerin uyumuna bakilmistir. Ayni1 zamanda tarihi mekanlarin

bitkilendirilmesinde diinya ve Tiirkiye tizerinde bulunan ¢alismalardan yararlanilmustir.

1.2. Amacg

Bu tez ¢alismasinin amaci, Trabzon-Ortahisar tarihi kent dokusu igerisinde 6nemli
bir odak noktasi olan Kanuni avlusu ve ¢evresindeki bitkilendirme tasarim uygulamalarinin
ne Olgiide basarili oldugunun saptanmasi, kentsel planlama ile iligkili olarak Sneminin
ortaya konulmasi, kullanim amaglari, ¢evresi ile uyumu, tercih edilme nedenleri, bu alanin
yasamakta oldugu baslica sorunlar1 ve bu sorunlara karsin bitkilendirme simiilasyonlar1

hazirlanarak mekansal kapalilign kisiler tizerindeki etkisinin ve tercihlerin belirlenmesidir.



TARIHI CEVRE BITKILENDIRME TASARIM
TARIHI MEKANLARIN KENT ~ TARIHI CEVREDE
ICERISINDE YOK OLMASI BITKILENDIRME TASARIMI
NE KADAR ETKILIDIR
TARIHI MEKANLARIN OZELLIKLE KAMUYA ACIK
KULLANABILIRLILIGININ ALANLAR
AZALMASI

!

!

CALISMANIN CIKIS NOKTASI

BITKILENDIRME TASARIMI, TARIHI CEVREYT KULLANIM VE
GORUNUM YONUNDEN NE OLCUDE ETKILER

— CEVAP ARANAN SORULAR

e Tarihi ¢evre nedir? Neden énemlidir?
e Peyzaj mimarlig tarihi ¢evre ile neden ilgilenmeli?
e  Tarihi gevrelerde peyzaj mimari ne yapmali?

-Mekansal tasarim? -Tir se¢imi?
e  Tarihi gevrelerde Diinya’da ve Tiirkiye’de sorunlar ve dneriler ne sekildedir?
e Bitkilendirme tasarim ilkeleri nedir? Ne olmalidir?
e  Tarihi ¢evrede bitkilendirme tasarimi yapilirken hangi yaklagimlar ele alinmalidir?
— AMACLAR
e Tarihi gevrelerde nasil bitkilendirme tasarim yapildigini ve yaklagimini belirlemek,
e Tarihi ¢evrede kullanicilarin nasil bir mekan istediklerini belirlemek,
e Mevcut yapiyr bozmadan, bitkisel elemanlarla, alan ihtiya¢ ve kullanimlarini en iyi seviyeye

¢ikarmak,
e Peyzaj mimarliginin tarihi ¢evre ile iligkisini tespit etmek.

L—» VARSAYIMLAR

e  Tarihi ¢evrede uygulanan bitkilendirme tasarimi, alana farkli islev ve fonksiyon yiikler,

e  Acik mekan yaklasimi ile yapilan bitkilendirme tasarimlar, tarihi ¢evrede algilanabilirligi artirir,

e Kapali mekan yaklasimi ile yapilan bitkilendirme tasarimlar, tarihi ¢evrede algilanabilirligi azaltir,
mevcut yap1 ve elemanlarm etkisini azaltir.

Sekil 1. Calismanin cevap aranan sorulari, amaglari ve varsayimlari

Bitkilendirme tasarimi ilke ve oOgeleri dogrultusunda, tarihi cevrelerde yapilan

bitkilendirme tasarimi c¢alismalarin1 Orneklendirerek bitkilendirme tasarimi Onerilerini



acik-kapali mekan yaklasimlari ile ortaya koymak ve bu tasarim anlayisi iginde islevsel ve
gorsel acidan yapilan hatalar1 belirleyip ¢6ziim {iretmektir. Bu ¢6ziim Onerileri tarihi
cevrelerde daha sonra yapilacak olan bitkilendirme tasarimlari i¢in 6rnek olacak, hem

gorsel hem de islevsel yonden basarili sonuglar alinmasini saglayacaktur.

1.3. Genel Kavramlar

1.3.1. Tarihi Cevre Kavrami ve Onemi

Tarihi g¢evre, bizden Onceki uygarliklarda yasayan insanlarin geride biraktiklar:
kalntilar, eserler ve diger yasam alanlarindan meydana gelir. Onemli kalintilar ve yerlesim
alan1 olarak Icanadolu bdlgesindeki Alacahdyiik, Bogazkale, seckin anitlarin yogunluyla
deger kazanan Hasankeyf, Konya’da yogunlukla goriilen Selguklu eserleri ve Osmanli
doneminde 6nemli dini bir mekan olarak deger kazanana tiirbeler, mezarliklar ve
camileriyle Sultanahmet, Uskiidar farkli yasam diizeni ve mimarlik gelenegini gdsteren
tarihi gevreler 6rnek olarak verilmistir.

Tek basma anit olmayan, fakat bir arada tarihi, geleneksel, gorsel degerler tasiyan
kasabalarin, kentlerin kendilerine 6zgii karakterlerini belirleyen tiim 6gelerin bir arada
degerlendirilmesi, tarihi gevre ile tanimlanmaktadir (Akgura 1973).

Her ne kadar tarihi ¢evre kavrami ile ¢ogunlukla kentsel sit alanlar1 kastedilse de
kirsal, tarihi ve arkeolojik sitler de bu baglamda incelenebilir. Eski kent ve mahalleri
incelemek, bugiinii anlamaya, kendimizi tanimaya, tanimlamaya yardimci bir aragtir.
Gegmis uygarliklarin sosyal ve ekonomik yapisi, yasam felsefesi, estetik duyarliligr ile
ilgili bir¢ok ayrint1 bu g¢evrelerde saklidir. Ciinkii tarihi ¢evreler insan Olgiisiine gore
diizenlenmis mekanlar olarak da Ogretici bir 6zellige sahiptir. Ayn1 zamanda ge¢mise
yolculuk i¢in merak uyandirip ilgi ¢ceker (Ahunbay, 2009). Bu ylizden Ankara-Beypazari,
ya da Safranbolu’da, o ge¢misin izlerini tasiyan evleri sokaklar1 yasatip canli tutmak,
insandaki bu 6grenme merakini giderip, sosyal iliskileri olumlu yonde etkileyen ve bireyler
arasindaki birlik duygusunun pekistirilmesine yardimci olan ortamlar saglar.

Tarihi ¢evre ya da tarihi kent mekanlari, adeta bir agik hava miizesi islevi goriir.
Onceki donemlere ait yasam kosullarinin, geleneklerin, yapim tekniklerinin izleri siiriiliir.
Her tiirlii insaat, teknik, ulasim, bina, ¢cevre ve ulagim gibi her tiirlii ara¢ ve imkanin hizla

degistigi bir diinyada tarihi kent mekanlar1 ge¢cmiste nasil bir ¢evre i¢cinde yasandigini



gosterirler. Tarihi g¢evreler, arkeolojik, tarihi, estetik Onemlerinin yani sira, folklorik
degerleri nedeniyle de korunurlar. Bu yiizden bir¢ok iilkede 6zgiin i¢ donanimlariyla
korunan kiiglik miize- kentler endiistri ¢agindan ge¢mise dolaysiz bir bakis olanagi
sunmaktadir (Ahunbay, 2009).

Orjinalliklerini ve kendine 0zgli karakteristik yapilarint koruyabilen tarihi
yerlesmeler, halk sanatinin yerinde goriilerek incelenmesi, taninmasi yoniinden de g¢ok
ogretici bir 6zellige sahiptirler. Bugiin bakircilik, giimiis islemeciligi, saraglik, dokumacilik
gibi sanatlarin tarihi kentlerimizde, geleneksel ortam i¢inde yasatilmasi endiistri cag insani
icin olduke¢a dikkat ¢ekicidir.

Bu ylizden tarihi ¢evre icinde kendine yer bulan binalar, sergiledikleri mimarlik
usluplari, mekan tasarimlari, yapim teknikleri, ahsap oymaciligi ve duvar resmi gibi
bezemelerin kalitesiyle de yorenin mimari kimligini tanimlayan tarihi veriler olarak
degerlidirler. O yiizden miizelerde zaman ve mekandan soyutlanmis olarak sergilenen
parcalar yerine, ayakta duran, yasayan bir kdy ya da kentin bilesenleri olan binalar1 ve
onlara ait olan 6geleri 6zgiin konumda gormek ve ¢evrenin biitiinliiglinii kavramak ¢ok
daha ilging ve etkileyicidir. Tarihi ¢evre i¢inde yasayanlar yok olsa da, onlar1 ¢evreleyen
mekanlarin ayakta olmasi bizler ve gelecek kusaklar i¢in yasayan tarih olarak ¢ok
onemlidir. Bu 6zgiin veriler, gliniimiize ulasamayan ve hakkinda ¢ok az yazili bilgi olan
yasam bi¢cimlerinin anlasilmasina, diistince giicliyle canlandirilmasina katkida
bulundurmaktadirlar (Ahunbay, 2009).

Gittikge kaybolan dogal degerler ve kiiltiirel miraslar, artik toplumlar i¢in ¢ok biiyiik
bir 6nem tasmmaktadir. Ciinkii yilizyillardir kullandigimiz, kirlettigimiz, {izerinde
yasadigimiz her sey, bugiin artik tiikenmek ve yok olmak iizeredir. Ge¢misinden kopuk
yasayan uluslar; kimliksiz, benligini yitirmis topluluklar haline gelmislerdir. Dogal
alanlarm ve biyolojik ¢esitliligin korunmasi sadece tiirler i¢in degil insanlik i¢in de biiytlik
onem tasimaktadir. Ciinkii dogal alanlarin ve tarihi ¢evrenin yok olmasi veya tahrip
olmasindan etkilenecek olan insanlardir. Bu ylizden konunun 6nemini anlayan diinya
iilkeleri, yeryliziinde heniiz bozulmamis veya bozulmus yeniden diizenlenebilir alanlarin
korunmasi i¢in yariga girmistir.

Ulkeler gerek kendi iglerinde, gerekse bir araya geldiklerinde biyolojik gesitliligin
azalmasimi ve tahribini Onleyemezlerse kendi kendilerine zarar verecekleri bilincine
kavusmuslardir. Yapilacak her tiirlii planin, yatirimin, ekonomik hesabin, ancak yasamin

devami, biyolojik ¢esitliligin ve tarihi ¢evrenin korunmasi ilkelerinin dikkate alarak



yiiriitiilmesiyle, doganin sonsuz yararlarinin giivencesi iginde yasamimizi saglayacagini

anlamamuislardir.

1.3.2. Tarihi Cevre ve Kent Olgusu

1.3.2.1. Tarihi Kentlerin Onemi

Uygarligin en biyiik fiziksel gostergesi kentlerde bulunmaktadir. Kentsel c¢evre
sadece maddi varlig1 ile degil, sakladig1 anlamlar, simgelesmis yapilar ile de siireklilik
olusturmaktadir. Yiizyillarm maddi ve manevi birikimini barmdiran kentlerde, tarihi
mekanlar gegmisin mimari mirasini, fiziksel goriintlislinii, yasam degerini simge olarak
cevreye aktarirlar. Tarihi kentler insan 6l¢iisiine gore diizenlenmis mekénlar olarak 6gretici
ve ilgi ¢ekicidir. Tarihi kentlerden gegmis uygarliklarin sosyo- ekonomik yapisi, yasam
bi¢imi ve estetik duyarlilig1 hakkinda sonuglar ¢ikarilabilir (Keles, 2001).

Tarihi kent; tarihsel, mimari, arkeolojik ve anitsal degerleri ile biitiinliik gdsteren
dokularin olusturdugu kent yerlesmeleridir (Celik, 2004).

Tarihi kentler dar kivrimli sokaklari, hayranlik uyandiran isgilikleri ile diger
kentlerden farkli goriiniimleri barindiran, gesitli bigimsel, formsal ve estetik zenginliklere
sahip dokulardir.

Kent merkezleri, anitlarm yogun olarak bulunduklar1 merkezlerdir. Tarihi kentler
hem kendi iginde homojen olarak dagilmis olup, hem de bir¢ok ¢esitlilik sunarlar. Tarihi
kentleri gdzlemlediginizde mimari yapilar arasindaki dengeyi hemen algilayabilirsiniz. Bu
muhtesem dengenin igindeki yapilar Ustiin titizlik ve ustalikla islenmislerdir (Keles, 2001).

Tarihi kentler ve onu olusturan yapitlar estetik deger igerirler. Fiziksel cevreyi
olusturan dogal ve kiiltiirel mekanlar, yap1 ve diger biitlin sanat iiriinleri, onar1 yaratan
kiiltir ortamimni mesajini tasirlar. Her yapi bir diisiinceyi, bir karar1 agiklayan bir sanat
eseridir. Eserin sanat degeri, toplumda uzun yillar boyunca yer edildigi mekan malzeme ve
bicim Ozellikleriyle dlgiilebilir. Tiim bunlar zaman i¢inde simgesel bir deger kazanip kisi
ve toplumun etkinligini belgelerler. Bu yiizdendir ki bu konuda en 6nemli belge kentlerdir.

Tarihi yerlesmelerde dikkat ¢eken en 6nemli 6zelliklerden biri de simgesel deger
tagtyan anitsal yapilarin konutlara gore daha 6zenli bir iscilikle, daha kaliteli ve kalict
malzeme ile yapilmigs olmasidir. Toplumun tiimiiniin kullandig1 yapilar, dini mekanlar

konutlardan daha biiyiik tasarlanmistir. Kentin genel goriinlimiine egemen o6gelerin bir



araya gelmesiyle kenti tamamlayan kent silueti olusur. Bu da kent peyzajmin en belirgin
ozelligidir.

Tarihi kentlerde yapilacak planlamalarda, yasamin gelisme ve degisme hizi ne olursa
olsun ¢evrenin tarihi ve estetik verilerine saygili bir ¢aligma yapilmalidir. Tarihi ¢evreyi

acimadan tahrip etmek kent kiiltiiriinden yoksun olmanin bir gostergesidir (Keles, 2001).

1.3.2.2. Tarihi Cevre Koruma

Tarihi ¢evrenin korunmasi diisiincesi, 6zellikle modern toplumlarda geliserek
olgunlasmistir. Cevrede bulunan anitsal yapilar, sanat degeri tasir. Gerek devlet, gerekse
yerel idare ve sivil toplum orgiitleri bu yapilar1 koruma konusunda projeler gelistirirler. Bu
koruma bir yoniiyle kenti koruma gayretlerinden kaynaklanir. Bu anitsal yapilarin
korunmasindan kent koruma diisiincesine gecis, daha ¢ok yerlesme dokusunu olusturan
Ogelerin bigimsel ve tarihi degerlerinin anlagilmasinin ardindan gelisme gostermistir.

Tirkiye’de yasanan hizli kentlesmeye kosut olarak 6zellikle biiyiik kentlerde eski
tarihsel ¢evrelerin Onlenemez bir bigimde tahrip edilerek yok olmalar1 bu c¢evrelerin
olusturdugu zengin mirasmn nasil korunabilecegi sorununu giderek {ilkenin giincel
konularindan biri durumuna getirmis bulunmaktadir. Yiizyillarin duragan yapisindan bir
sanayi toplumu yapisma ge¢me siirecini yasayan iilkemizde bu siirecin bir parcasi olarak
ortaya c¢ikan kentlere yoOnelik siirekli gocgler ve kentsel islevlerle ilgili degisim ve
gelismeler karsisinda kentlerin eski tarihsel ¢evreleri savunmasiz kalmaktadir. Dolayisiyla
degisen sosyo-ekonomik kosullarda, tarihi ¢evrenin korumasi ¢esitli toplumsal kesimler
icin farkli onem tagimaktadir (Mazi, 2009).

Bir¢ok alanla oldugu gibi tarihi ¢evrenin ve anitsal yapilarin korunmasi diisiincesinin
Avrupa’da basladig1 goriiliir. Ozellikle Avrupa iilkelerinde 6nemli yapilara, anitlara ve
binalara fon olusturan dogal yapmin bozulmamasi gerektigi diisiincesi gelismistir. Bu
diisiincenin ilk kez 1931'de Uluslararasi Miizeler Orgiitii tarafindan diizenlenen Atina
Konferansi'nda tarihi anitlarin estetik degerinin arttirilmasi maddesi kapsaminda dile
getirildigi anlagilmaktadir. Boylece tarihi dogal ¢evre ve yapilarin korunmasmin akademik
ve uzman ¢evrelerde 20. ylizyilin baglarinda ele alindigi goriilmektedir. Bu konferansta
“yapilar yapilirken yerlesmelerin kisiligine ve dis goriintiilerine, 6zellikle cevreleri 6zel
itina isteyen tarihi anitlarin etrafina saygi gosterilmesi onerilir. Hatta bazi yap1 kiimeleri ve

baz1 6zellikleri olan giizel goriiniislii manzaralarin olusumu korunmalidir" diistincesi dile



getirilmistir. Ancak buradaki diisiincenin daha ¢ok Onemli tarihi anitlara fon olusturan
tarihi g¢evrelerin korunmasina iliskin oldugu anlasilmakta, tarihi yerlesmelerin kendi
ozellikleri dolayistyla korunmalar1 diislincesinin heniiz gelismedigi anlasilmaktadir
(Ahunbay, 2009).

1934 yilindaki bu ilk tesebbiislerin ardindan Avrupa'da kentsel ve kirsal koruma
cabalar1 1945'ten sonra daha bir hiz kazandig1 goriiliir. IT Diinya Savasi sirasinda yikilan,
cogu kez cagdas yapilanma ve endiistrilesme ile karakteri bozulan tarihi kentlerin ugradigi
kayiplarla bilinglenen kamuoyu bu konuya ¢6ziim yollar1 aramaya baslamistir. Kirsal ve
kentsel sitlerin korunmalariyla ilgili diisiinsel zeminin olusmas1 1960'1 yillarin ortalarina
rastlamaktadir. Bu konu 1964 yili Mayis aymda Venedik'te toplanan Ikinci Uluslararasi
Tarihi Anitlar Mimar ve Teknisyenleri Kongresi'nde giindeme gelmis ve alinan kararlarla
olumlu yonde somut adimlar atilmistir. Toplant1 sonuglarmi igeren Venedik Tiiziigii'nlin
maddesinde "tarihi anit" kavraminin kentsel ve kirsal yerlesmeleri kapsayacak bigimde
tanimlanmasi, tarihi cevre koruma alaninda biiyiik bir atilim olarak goriiliir. Ayni1 tiiziigiin
6. maddesinde korunacak anitlarin ¢evrelerinin korunmasi ile ilgili nemli bir ilke daha yer
almaktadir.

Anttin korunmasi, 6lgegi disina tasmamak kosuluyla, ¢evresinin de bakimimi igine
almalidir. Eger geleneksel ortam varsa, oldugu gibi birakilmadir. Kiitle ve renk iliskilerini
degistirecek hicbir yeni eklentiye, yok etmeye, ya da degistirmeye izin verilmemelidir.

Bugiin diinyada bir¢ok iilke bu Venedik tiizligiinii kabul etmis, mimari ve tarihi
dokunun korunmasiyla ilgili mevzuatim1 bu Tiiziiglin kararlarina gore degistirip, tarihi
¢evre korumanin yasal ¢er¢evesini olusturmuslardir.

Venedik Tiiziigii iilkemizde de o yillarda koruma uygulamalarini yonlendiren
bilimsel kurulus olan Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiksek Kurulu (1951)
tarafindan benimsenmistir. Ancak, ilkelerini hemen ve tam olarak uygulamaya koymak
kolay olmamustir. Ciinkii o sirada yirirliikte olan yasa genisletilmis olsa da anit
kavraminin gereklerinin yerine getirilmesine olanak vermiyordu. Tarihi kentlerdeki kiiltiir
varliklar1 ancak tek tek tescil edilerek koruma altina alinabiliyordu. Bu yontemle yalniz
tarih ve sanat degeri tasiyan Onemli anitlar, yali ve konaklar saptanip tescil ediliyor;
yerlesme dokusunun ¢ogunlugunu olusturan miitevazi yapilar ise koruma kapsami disinda
kaliyordu. Mevcut yasayla tarihi bir mahalleyi, sokagi korumak olanaksizdi. Yasal

diizenlemedeki bu 6nemli eksiklik nedeniyle lilkemizde kirsal ve kentsel sit niteligindeki



tarihi cevrelerin korunmasi ¢ok gecikmis; gerekli oOnlemler alinamadigi i¢in, tarihi
kentlerimiz koruma amacina yonelik olmayan imar planlartyla tahrip edilmistir.

Tarihi ¢evreyle ilgili yasal ¢ercevelerin olusmasi tilkemizde ancak 1970’1 yillarda
rastlar. 1973'de 1710 sayili Eski Eserler Kanunu (1973) cikarilmis; Tiirkiye'deki tarihi
cevrelerin bir biitiin olarak tescil edilip yasal koruma altina alinmalar1 ancak bu tarihten
sonra miimkiin olabilmistir. Yeni yasanin sagladig1 olanaklarla donemin Kiiltiir ve Doga
Varliklarint Koruma Kurulu olan Gayrimenkul Eski Eseler ve Anitlar Yiiksek Kurulu
Antalya, Antakya, Bursa, Edirne, Konya, Kula, Kiitahya, Mugla, Tarsus, Urfa gibi tarihi
kentlerimizin korunabilmesine olanak veren sit ilani kararlarini alabilmistir. Ancak, yalniz
yasal koruma ile basariya ulagsmak bir hayaldir. Konuyu devletin parasal ve teknik yardim
vererek destek saglayamamasi, eski evinin yerine ¢ok katli apartman yaptirmay: diisiinen
halkin sit kararlarma tepki gdstermesine ve korumaya karsi tavir takinmasina yol agmastir.
Sitlerin kaldirilmasi yoniindeki politik baskilarla sit sinirlari daraltilmis, hedeflenen
biitlinlesik koruma ne yazik ki ger¢eklesememistir.

Avrupa gibi gelismis bolge iilkelerde tarihi c¢evreyi koruma gayretleri kolektif
calismalarla yiiriitiilebilmektedir. Burada devlet, kurumlar, yerel yonetim organlari, sivil
toplum kuruluslar1 ve sahislar elbirligi ile hareket etmektedir. Tarihi ¢evre koruma
konusundaki sorunlar1 ¢ozme ¢abalari, bize gore gelismis iilkelerde ¢ok erken baglamustir.
1975'in  Avrupa Mimari Miras Yili ilan edilmesiyle baslayan kampanya sonunda
yayinlanan Amsterdam Bildirgesi'nde mimari mirasin korunmasi kentsel ve bolgesel
planlamanin hedeflerinden biri olarak belirlenmistir (Ahunbay,2009). Bu bildirgeyle de,
hedefin biitiinlesik koruma oldugu belirtilmis ve ekonomik, sosyal, yonetimsel ve yasal
yonleri gozetilen bir koruma modeli olarak tanimlanan bu yaklasimin gergeklesmesi igin
gerek duyulan araglar tanimlanmaya c¢alisilmistir. Avrupa Konseyi desteginde gelisen bu
hareketler, baglh iilkelerde kamuoyuna mal edilmis ancak bu sekilde basar1
saglanabilmistir.

Arslan (1990)’a gore tarihi c¢evre korumada dort farkli deger goz Oniinde

bulundurulmalidir. Sekil 2°de verilmistir.



Kiiltiirel degerler —»  Tarihsel deger, belgesel deger, simgesel deger, sanat degeri.

Ozgiinliik degeri, teklik degeri, nadirlik degeri, homojenlik degeri, denge

Morfolojik degerler — o
degeri.

Duygusal degerler —» izlenim degeri, hatira degeri.

Kullamm degeri — » Maddesel deger, islevsel deger, onarilabilme potansiyeli.

Sekil 2. Tarihi ¢evre korumada yer alan degerler

Dogal ve tarihi ¢evrenin korunmasinda iizerinde durulmasi gereken konu, korumanin
olabilirliginin artirilmasi geregidir. Bu olabilirlik korumanin hem ekonomik hem de siyasal
olabilirliginin ve yapilabilirliginin bilinmesi olarak anlagilmalidir (Tanku 2005). Ozellikle
kirsal kesimden kentlere olan go¢ sonucunda kentler hizla biiylimiis, niifusu ve trafik ytkii
artmis, tarihi ¢cevreler iizerinde olumsuz baskilar meydana gelmeye baslamistir. Geleneksel
kent biciminin degisim surecine girdigi asamada sosyal yapida da degisim ve doniistimler
giindeme gelmistir. Tarihi ¢evrenin ve tarihi anitlarin korunmasi, tipki dogal c¢evrenin
korunmasi gibi, 6zel bir bilinglenme sonucu olmaktadir. Tarih bilinci, bugiinii olusturan
tarihi verileri tanimak ve onlara sahip ¢ikmak olanagi verecek Kkiiltiirel aydinlanmadir
(Kuban 2000).

Koruma; tarihsel alana iliskin kiiltiirel 6nemi siirdiirmek icin gerekli siireclerin
tiimiidiir ve bakim, saklama, restorasyon, yeniden insa, uyarlama eylemlerini kapsar.

1. Bakim (Maintenance) : Dokunun siirekli koruyuculugu demektir. Yasamin
stirdiiriilmesi i¢in gerekli miidahaleleri igerir. Bu anlamda onarim degildir.

2. Saklama (Preservation) : Alanin dokusunun mevcut haliyle ve bozulmay1
erteleyerek bakimmin yapilmasidir. Daha ¢ok arkeolojik alanlar i¢in gegerli olup, onarim
tekniklerinden biri ile birlikte diistiniilebilir.

3. Restorasyon : Yeni malzeme katmadan mevcut elemanlarin yeniden birlestirilmesi
veya olumsuz eklemelerin temizlenmesi yoluyla alanin mevcut dokusunun bilinen en
0zgilin duruma dontistiiriilmesidir.

4. Yeniden insa etme (Reconstruction) : Eski ve yeni malzeme kullanilmasi yoluyla
alanin olabildigi 6l¢lide bilinen en 6zgiin duruma getirilmesidir.

5. Uyarlama (Adaptation) : Yapimin alana en uyumlu kullanima doniistiiriilmesidir.
Uyarlama alanin veya yapinim kiiltlire] dnemini olumsuz yonde etkilemedigi durumlarda

kabul edilebilir. Ancak ileride geri doniilebilir olmasi dnemlidir (Celik 2004).
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1.3.2.3. Diinya’da Tarihi Cevre Koruma Diisiincesinin Gelisimi

Diinyadaki ilk koruma ¢aligmalari, ydonetimin ve dinin etkisi ile yonetim binalar1 ve
kilise, manastir gibi dinsel binalarda olmustur. Bu yapilar, hem temsil ettikleri giiciin
etkisini artirmak hem de dogal ve fiziksel eskimeleri 6nlemek amaciyla korumaya alinmas,
restorasyonlar1 yapilmistir. Fransa’da 1814-1879 yillar1 arasinda Viollet-le Duc’iin “lislup
birligine varig” diislincesiyle yaptig1 restorasyon ¢alismalar1 korumada atilan ilk adimlar
olmustur. Cagdas koruma kavramina yakin ilk temeller ise XIX. Yiizyilin sonunda Camillo
Boito tarafindan ortaya konmustur (Binan, 1999).

Italya’”da Giovannoni de tarihi yapi restorasyonlarmm daha bilimsel ve anitlarin
cevresindeki doku ile birlikte korunmalar1 gerektigini savunmus ve ¢agdas onarimmin
ilkeleri sayilabilecek kurallar1 koymustur. 19. yiizyilin “endiistri devrimi” ile ortaya ¢ikan
ani degisimler, bir yandan toplumlar ve uluslar arasi gelismislik farklarini artirirken, bir
yandan da bu gelismeler, iilkelerin silah teknolojilerine yansimis ve 20. yiizyilin hemen
basinda ilk diinya savasi ¢ikmistir. Savas yiiziinden Avrupa’da birgok tarihi cevrede biiyiik
Olcekli yikimlar yasanmistir. Bu gelismeler 1931°de Atina’da toplanan tarihi anitlarin
korunmasi ile ilgili Mimar ve Teknisyenlerin I. Uluslar aras1 Konferansi’nda uzmanlar
tarafindan tartisilmis ve benimsenmistir (Ahunbay, 2004). Kongre sirasinda tartigilanlar
1933 yilinda ¢ok uluslu bir antlasma olan “Atina S6zlesmesini” ortaya ¢ikarmistir. 1944
yilinda II. Diinya savasinin ¢ikmasindan sonra Avrupa’da bir¢ok kent yakilip yikilmig ve
iilke ekonomileri ¢okmiistiir. Buna ragmen kisa surede kendini toparlayan Avrupa iilkeleri,
tekrar imar sorunlarina yonelmisler ve savasin izlerini silmek igin biiyiik biitgeler
ayrrmuslardir. Ancak bu yaklasik 15 yil siirmiistiir (Aydemir, vd. 2004).

Eski yapilarin korunmasi ve onarmmiyla ilgili ilkeler {izerinde karara varmak ve
bunlart uluslararasi bir temele yerlestirmek amaciyla da Venedik’te 25-31 Mayis 1964
tarihleri arasinda toplanan II. Uluslar aras1 Tarihi Anitlar Mimar ve Teknisyenleri Kongresi
“Venedik Tiiziigli” adiyla anilan kararlar1 almistir. Tiziikte; korumanin siirekliliginin
saglanmasi, anitlari ¢agdas yasam i¢inde toplumsal amagclarla kullanilip degerlendirilmesi
ilke olarak kabul edilmis, onarimda cagdas teknolojiden yararlanma, c¢evre diizenleme,
arkeolojik sitlerde yapilacak onarimlar konularinda agiklamalar getirilmistir. Bu igerigi ile
Venedik tiiziigii tarihi anit ve ¢evrelerinin korunmasiyla ilgili cagdas diislinceleri bir araya

getirmektedir (Palali, 1992).
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1969°da Briiksel’de yapilan Avrupa Konferansi Sorumlu Bakanlar toplantisinda,
ozellikle Avrupa iilkelerinin koruma politikalara yaklagimlar1 belirlenmeye ¢aligilmistir.
Bu toplantida, koruma kavraminin, “mimari miras” deyimi ile ¢evresiyle uyumlu ve kent
planlama politikalar1 ile biitiinlesmis bir kavram olarak kabuliine karar verilmistir. Savas
sonrasi gergeklestirilen imar faaliyetlerinin sosyo-ekonomik ihtiyaclarm 6nceligi nedeni ile
yasam standardi diisiik yerlesmelerin olusmasina neden oldugu belirtilmistir. Eski
merkezlerinde bu gelismelere paralel olarak niifus kaybina ugradig1 ve is yerlerine ya da
disiik gelir gruplarmin kullanimma terk edilmesi nedeni ile yok oldugu ifade edilmistir.
Bunu 6nlemek i¢in “biitiinlesik koruma” kavrami ortaya atilmistir. Biitiinlesik koruma da
tarthi dokunun cevresi ile birlikte giincelliginin artirilarak korunmasi beklenmektedir. Bu
kavram uyarinca herhangi bir prestij dnceligi olmaksizin Avrupa tarihi, peyzaji ve yasam
tarzin1 yansitan her tiirlii doku, mimari miras deyimi i¢inde degerlendirilmistir (Eke ve
Ozcan, 1988).

Avrupa Konseyi tarafindan ilan edilen 1975 “Avrupa Mimari Miras Yili”
kapsaminda gergeklestirilen ¢aligmalar sonucunda, “Avrupa Mimari Miras Tizigi”
hazirlanmig ve 26 Eylil 1975 tarihinde Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan
kabul edilmistir. Venedik Tiiziigli metnindeki “anit”tan “mimari miras” kavramima gegis,
genisletilmis, bir “tarihi ¢evre” kavramu, tarihi ¢evrenin evrensel degeri, koruma-ekonomi
ve toplumsal yapi arasindaki dogru iliskileri kurmaya c¢alisan “biitiinlesik koruma”
yaklagimi ve bunun uygulanmasi i¢in araclar gibi 6nemli yeni yaklasimlara yer verilmistir
(Binan, 1999).

1975’in Avrupa Mimari Miras Yili ilan edilmesi ile baslayan kampanya sonunda
yaymnlanan “Amsterdam Bildirgesi’nde mimari mirasin korunmasi kentsel ve bdlgesel
planlamanin hedeflerinden biri olarak belirlenmistir. Bu bildirgeyle de, hedefin biitiinlesik
koruma oldugu belirtilmis ve ekonomik, sosyal, yonetimsel ve yasal yonleri gozetilen bir
koruma modeli olarak tanimlanan bu yaklagimin gerceklesmesi icin gerek duyulan araclar
tanimlanmaya c¢alistlmistir. Gelecege umutla bakan ve yerel yonetimlerin, merkezi
hiikiimetlerin destegini, halkin katilimini dngéren biitiinlesik koruma diisiincesi koruma
uygulamalar1 i¢in gerekli onarim, teknik ve ydntemlerinin, uygulama yapacak ustalarin
yetistirilmesini de dngdrmektedir (Ahunbay, 2004).

1980-1981 yillar1 arasinda Avrupa Konseyi, Kentsel Yenileme Kampanyasi’na

baslamistir. Bu kampanya, Kentsel Miras kavrami 151ginda kent planlama konusundaki
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gelismelerin genis bir perspektif icinde tartisilmasini amaglamaktadir (Eke ve Ozcan,
1988).

Yinelenen savaglardan dolay1 biiyiilk zarar goren tarihi ¢evreyi korumak amaciyla
UNESCO tarafindan hazirlanan “Kiiltiir Varliklarinin Silahli Miidahale Hallerinde
Korunma Soézlesmesi” bir¢cok devlet tarafindan imzalanmissa da Yugoslavya’da 1990’da
baslayan etnik savasta, sdzlesme hiikiimlerinin hepsi bir tarafa birakilarak tiim tarihi
cevreler yok edilmistir. UNESCO’nun 6nderliginde 1965°de kurulan Uluslar arast Anitlar
ve Sitler Konseyi (ICOMOS), bundan sonraki tiim toplantilar1 ve c¢aligmalar1 organize
edecek bir islev yiiklenmistir. Bu baglamda 1969°da Briiksel’de yapilan Avrupa Konseyi,
Tarihi Doku ve Kiiltiirel Mirastan Sorumlu Bakanlar Konferansi sirasinda 6nemli ¢6ziim
onerileri giindeme getirilmistir (Aydemir vd. 2004).

Avrupa Komisyonu (European Commission) tarafindan Kiiltiir Mirasini koruma
konusunda ,”Raphael Programi” adinda yeni bir ¢alismaya baslanmistir. Bu program dort
yillik olup 1997 ve 2000 yillar1 arasinda gergeklestirilmistir. Avrupa kiiltlir mirasini
korumay1 amacglamaktadir. Koruma kapsamina tasmabilir ve tagmmamaz kiiltiir miraslari,
arkeolojik ve su altindaki miraslar ve kiiltiirel peyzajlar girmektedir. Daha sonra yedi yillik
bir siireci (2000-2006) kapsayacak “Kiiltiir 2000 programi hazirlanmistir. Bu program
kiiltiirel ve sanatsal alandaki biitiin projeleri desteklemektedir. Ozel yillik aktiviteler, cok
yillik aktiviteler ve kiiltiirel faaliyetler olmak {izere {i¢ ayr1 kategoride c¢alisilmaktadir (EC,
2007). 2000 yilinda Floransa’da Avrupa Konseyi iiyesi devletler tarafindan peyzaj
korunmasini, yOnetimini ve planlamasini gelistirmek ve peyzaj konularinda Avrupa
isbirligini diizenlemek amaciyla Avrupa Peyzaj S6zlesmesi imzalanmistir. Avrupa Peyzaj
So6zlesmesi ¢ok genis bir tanmimlama ile sadece kentsel Olgekte degil, hem kirsal hem de
kentsel Olgekte siirdiiriilebilir gelismenin peyzaji korumak, yonetmek ve planlamaya
dayandigini belirtmektedir. Bu nitelikteki bir koruma ile fiziksel yapida iyilesmenin yani
sira sosyal refahin da saglanacagi ve yasam standartlarinin yiikselecegi ifade edilmektedir

(CE, 2006).

1.3.2.4. Tiirkiye’de Tarihi Cevre Koruma Diisiincesinin Gelisimi

Ulkemizde Avrupa ilkelerinde oldugu gibi koruma diisiincesi eskiye dayanmamakta

ve gelisememektedir. Ulkemizde bilingli sekilde yiiriitilmemektedir. Osmanli
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Imparatorlugu déneminde, Islam &ncesi Anadolu uygarhiklarina ait kiiltiir varliklarmni
korumak ve yasatmak adina hiigbir ¢aligma yapilmamistir(Ter 2002).

Osmanli doneminde eski eserler, fikih hiikiimlerine bagl olarak * malik ve sahipleri
olmayan tasmabilir esyalar ” olarak tanimlanmis ve uzun siire eski eserler tasmabilir esya
olarak kabul edilmistir. Bircok antik doneme ait eserlerin kagak yollarla ya da devlet
biiyiiklerine hediye adi altinda verilerek, eserlerin bulunduklar1 yerden bagka yerlere hatta
tilkelere taginmas1 miimkiin olmustur (Ter 2002).

Osmanlilar doneminde eski eser koruma konusunda atilan ilk ciddi adim Fethi
Ahmet Pasa’ nin eski eserleri St. Irene Kilise’ sinde toplayarak 1846 yilinda ilk miizeyi
kurmasidir. Osmanli topraklar1 tizerinde kazi yapilmasi ve bulunan eski Yunan ve Roma
eserlerinin korunmasi agisindan ilk yasal diizenleme 13.Subat.1869 tarihinde kabul edilen
birinci Asar —1 Atika Nizamnamesi ile getirilmistir (Cegener 1992).

Tasinir esya olarak goriilen eski eserlerin daha genis kapsamda ele alinmalar1 7
Nisan 1874 tarihinde ¢ikarilan ikinci Asar — 1 Atika Nizamnamesi ile olmustur. Bu tiiziikle
taginmaz eserler de korunma kapsamina alinmis ve yapilarin da devletce korunmasi geregi
kabul edilmistir (Vidinlioglu 1993).

Her eski eserin devletin mali oldugu hiikmiiniin getirildigi 9 Subat 1884 tarihli
liclincli Asar — 1 Atika Nizamnamesi’ nde ise tasinmaz eserlerin tahribi, degistirilmesi ve
cevrelerine zarar verici faaliyetlerde bulunulmasi yasaklanmistir. Bu nizamnamede yer
alan 6nemli bir diger hiikiim ise yurt digina eski eser ¢ikarilmasinin kesinlikle ve
ayricaliksiz yasaklanmasi, ¢ikaranlara Onemli Olg¢lide yaptirimlarin getirilecegidir
(Vidinlioglu 1993).

Tirkiye Cumhuriyeti’ nin ilk kurulus yillarinda, bir taraftan batililasma ve
cagdaslasma egilimi, diger taraftan Osmanli imparatorlugu ile iliskileri koparmak, Osmanli
— Islam Kkiiltiiriinii terk etmek istegi, eski eser koruma anlayisini da etkilemis, yasantida ve
geleneklerde yenilesme cabasi, fiziksel cevrenin kiiltiirel siirekliligin saglamak yerine
modernlestirme diisiincesinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Cumhuriyet déneminin ilk
yillarinda da eski eserleri koruma anlayisi miizecilik olarak ele alinmig, dordiincii Asar — 1
Atika Nizamnamesi ve 1912 tarihli Muhafaza — i Abidat Kanunu bu donemde de
kullanilmistir (Ter 2002).

Imar planlarmnin tarihi kent dokusu iizerindeki etkilerini inceleyen Akgura ve Capar
(1973), tarihi kent dokusunu etkileyen imar planlarini {i¢ baslik altinda toplamislardir.

Bunlarda ilki, mevcut kenti tamamen ihmal eden plan tipidir. Bu tipteki planlara 6rnek
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olarak gosterilen Kiitahya kenti imar planinda, yalniz kent dokusu degil, mevcut kentin
tamami1 yok sayilarak, bos bir arazi iizerinde yeni bir kent kuruluyormus gibi kararlar
iiretilmistir. Kentin en cazip ve zengin tarihi yerlesme dokusu ve sivil mimarlik 6rnekleri
bu plana gore tamamen yikilmakta, yalnizca anit niteligindeki tarihi eserler muhafaza
edilmektedir. Ancak bu ve benzeri planlarin uygulanmamasi tarihi degerlerin
korunabilmesinde biiylik bir sans olmustur (Akgura ve Capar 1973).

Ikinci tip planlar ise; tarihe saygili tarihi dokuyu koruma kararlari getirmeyen
planlardir. Nevsehir, Gdyniik, birinci ve ikinci Edirne ve ikinci Kiitahya Imar planlar1 bu
gruba Ornek olarak verilmistir. Bu planlarin ortak yanmi, planit hazirlayanlarin tarihi
dokuya ve mevcut sivil mimarlik orneklerine ilgi, sevgi ve saygi duymalarmma karsilik,
koruma kararlar1 getirmemeleri, onerdikleri yollarla eski dokuyu zedelemeleri, eski eserleri
yesil alanlarla g¢evrelemeleri ve kentin tamamina yonelik genis kapsamli planlama
kararlarinin iiretilememesi olusturmaktadir (Akcura ve Capar 1973) Kastamonu ve Urfa
illerinin O6rnek olarak gdsterilebilecegi {iclincli tip imar planlarinda ise tarihi dokunun,
tarihi ve dogal degerlere sahip eserlerin ve kiilliyelerin ¢evreleriyle birlikte bir biitiin olarak
ele alinmas1 ve bununla ilgili kararlarin iiretilmesine yonelik fikirlerin gelismeye basladigi
gozlenmektedir. Ancak bu tip planlarda, tarihi doku ve dogal sitler yeni gelisen kentle
sadece turistik fonksiyonlarin verilmesi ile biitiinlestirilmeye ¢alisilmistir (Akgura ve
Capar 1973).

Ulkemizdeki tarihi ¢evre koruma konusundaki yasalarin gereksinimlerine cevap
verememesi ve aksakliklarin giderilmesi amaciyla 21 Temmuz 1983 tarihinde Eski Eserler
Yasasi yiiriirliikten kaldirilarak yerine 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kanunu ¢ikarilmistir (T.C. Resmi Gazete 1983).

Korumanin kapsamini genisleten 2863 sayili yasa ile daha onceki yasalarda yer alan
“ eski eser ” tanimlamasmin yerini UNESCO tarafindan benimsenen “ kiiltiir varliklar1 ”
almistir. Yeni yasada kiiltlir varliklar; tarih 6ncesi ve tarihi devirlere ait bilim, kiiltiir, din
ve giizel sanatlarla ilgili bulunan, yer {istiinde, yer altinda ve su altindaki biitiin taginir ve
taginmaz varliklar olarak tanimlanmistir (T.C. Resmi Gazete 1983). Yeni yasa ile Osmanl
doneminde ve Cumhuriyetin ilk yillarinda miizecilik olarak goriilen korumanin kiiltiirel
boyutu da ortaya konmus ve kiiltlirel miras kavraminin gelistirilmesinde 6nemli katkilar
saglamustr.

Koruma ile ilgili yetkili kuruluslar Osmanl déneminde Vakiflar ve Miizeler Orgiitii,

Cumhuriyet doneminde Milli egitim Bakanlig1 iken son yasa ile Kiiltiir Bakanlig1 olarak
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belirlenmistir. Onceleri Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii i¢inde oOrgiitlenen
koruma organlar1 Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii ile Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Genel Miidiirliigli olarak isimlendirilen iki miidiirliikte toplanmistir. Anitlar ve
Miizeler Genel Miidiirliigii Kiiltiir Bakanligr’ nin miizelerin ve oren yerlerinin ydnetimi,
kazi izinlerinin verilmesi ve denetimi ile ilgili birimidir. Kiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Genel Miudirligii ise bakanligin koruma projeleriyle ilgili islemlerin
yiriitilmesinden ve Yiiksek Kurul ile Bolge Kurullarinin esgiidiim i¢inde calismasindan
sorumlu tutulmustur. Tarihi ¢evre koruma kavraminin ulusal boyutta gelistirilmesinde
onemli asamalar kaydeden Tiirkiye, uluslar aras1 platformlara da katilarak diinya devletleri
arasindaki yerini almistir. Venedik S6zlesmesi (1964), Avrupa Konseyi (1965), Barcelona
Sozlesmesi, Avrupa Mimari Miras1 Sozlesmesi ve Amsterdam Deklarasyonu (1975), 2.
Mimari Mirastan Sorumlu Bakanlar Avrupa Konferanst (1985), 1987 Washington
Sézlesmesi, Tarihi Kentler ve Kentsel Bolgeler I¢in Koruma Sézlesmesi gibi etkinliklere
fiillen katilmistir. Ayrica 1965 yilinda UNESCO tarafindan kurulan ICOMOS’ da iiye
olarak, uluslararasi toplant1 ve sozlesmelerde alinan 6nemli kararlar1 benimsemis ve ilke
olarak kabul etmistir. Bu ilke kararlar1 ise (Tapan 1998);

e Kiiltiir varliklarinin sistematik olarak envanterinin ¢ikartilmasi,

e Kiiltiir varliklarmm o©nemi konusunda toplum bireylerinin bilgilendirilip,

bilin¢lendirilmesi,
e Kiiltlir varliklarmin biitiinlestikleri ¢evreyle birlikte korunmalarsi,
e “Sit ” kavramu ve birliktelikleriyle deger kazanan kentsel bolgelerin korunmalari

e Koruma konusunda olabildigince evrensel ilke ve yaklagimlari benimsenmesidir.

1.3.2.5. Tarihi Cevre Korumada Kentsel Peyzaj Tasarim iliskisi

Kentsel peyzaj kavramindan 6nce “peyzaj”1i tanimlamak gerekirse; peyzaj, diinya
iizerindeki dogal ve kiiltiirel, canli ve cansiz tiim bilesenleri ifade eden ve bununla birlikte
olas1 tiim tanimlar1 igeren genis bir kapsama sahiptir (Orgin, 1998).

Kentsel Peyzaj, peyzajin kentteki kompozisyonudur. Kentsel biitiinde yapilarin tek
tek degil bir biitiin olarak birbirleriyle ve kentsel yapilanmamis mekanlarla olan iliskisidir
veya yapilarin, bigimsel olmayan bir kaygi ile kentte sokak ve mekan cevresinde

sergilenmesidir (Karaman, 1995).
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Goulty’e gore; Kent Peyzaji (Townscape) imar edilmis alanlarin temel karakterini
olusturan binalar ve mekanlar arasinda iletisimi saglayan kiiltiirel (kdprii, yol vb.) ve dogal
(toprak, su, bitki vb.) etmenlerin olusturdugu ti¢ boyutlu kompozisyondur (Kaplan ve
Kiigiikerbas 2000).

Genel olarak kentsel peyzaji iki grupta degerlendirebiliriz.

I. “Kentsel Dis Peyzaj” yaklasimu ile kentin {izerinde yer aldigi sitin disindan, kentin
biitiiniine dair algilanan peyzaj degerleridir. Kisaca kentsel siluete ait algilanan
goriiniimdiir.

II. “Kentsel I¢ Peyzaj” yaklasimi ile kentin icinde yiiriirken algilanan
perspektiflerdir. I¢ peyzaj kavrami kentsel morfoloji ile bicimlenir.

Dis peyzaj ve i¢ peyzaj kombinasyonu bize toplam kentsel peyzaj kavramini
vermektedir.

Kent goriintiisii sabittir. Hareketli olan ise insan. Insan kenti degisik noktalardan
algilayarak zihninde sekillendirmektedir. Baktigi her noktada farkli bir kentsel goriintii
elde etmektedir. Bu nedenle kentlerin birden fazla kentsel goriintiisii mevcuttur.

Bir kentin sanatsal degerlerinin algilanmasi i¢in kentin i¢inde dolasilarak peyzaj
ozelliklerinin degerlendirilmesi gerekmektedir. Bunun yani sira dis peyzajla da sanatin
iligkisi kurulabilir. Kentsel estetigin var oldugu kentsel peyzajlarin yaratilmasi kentsel
tasarim projeleri yoluyla uyumlu, dengeli, 6l¢ek olarak birbirine uyum saglayan bir tasarim
stirekliliginin mevcut oldugu, algilanabilir, yapilabilir. Kentsel peyzaj bulundugu kentin bir
cografyasi, bir tarihi ve bir simgesi gorevini goriir. Kentsel peyzaj, kentsel tasarim
stirecinde yeniden diizenlemeyi, gelistirmeyi ve korumay1 amaglar (Gozel 1998).

Peyzaj mimarligmin kent biitlinii ya da boliimlerindeki mekanlarda tasarim ayagini
olusturan kentsel peyzaj tasarimi; ¢calisma alanma bagli olarak 1/1000 6lgek ile 1/100 dlgek
arasinda ¢alismaktadir. 1/100 Olcekten de 1/1°e hatta daha alt 6l¢eklere kadar uzanabilen
obje tasarimi ve detay ¢oziimleri de caligma kapsamindadir. Tasarimda, mekanm insan
gereksinimlerine cevap verecek sekilde, yasam kalitesinin artirilmasi ve bu yonde canli ve
cansiz materyallerin kombinasyonu s6z konusudur (Kaplan ve Kiiciikerbas 2000).

Peyzaj tasariminin amaci, kent peyzajmin sentezini yaparak kentin yasam kalitesini
yikseltmektir. Peyzaj tasarimi, peyzaj mimarligr icinde genelde kentin agik yesil
alanlarindan tarihi meydanlara, biiyiik toplu konut alanlarindan tek konut dlgegine kadar
birgok konuda diizenlemeler yapmaktadir. Peyzaj tasarimi tasarimin canli materyali olan

bitkilerin yasamlari ile bagimli olarak uygulanmasi ve gergeklestirilmesi zaman isteyen bir
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stirectir. Bu bakimdan peyzaj tasarimi donmus bir mimari vaziyet plani degildir. Kentsel
tasarimin yasayan, gelisen, biiyiiyen, mevsimlere gore renk ve bigim degistiren bir koludur.
Peyzaj tasariminda ulasilmak istenen hedefler su sekilde siralanmaktadir:

e Tasarimlar kati 6nerilerden ¢ok, gereginde degisen segenekler iiretebilmelidir.

o Kentsel ve yerel iist diizey kararlara uygun olmalidir.

e Yakin ¢evresi ile varsa tarihi kentsel doku ile biitiinlesebilmelidir.

e Otopark gereksiniminin artmasi, Oneri tasarimin mevcut ulagima getirecegi yeni
ilave yiikler, trafik glivenliginin ve yaya erigebilirlik olanaklarmin saglanmasi gibi
ulagim ile ilgili sorunlara ¢6ziim Onerileri getirilebilmelidir.

e Yasanabilir, kaliteli cevrelerin yaratilmasindaki katkilar1 desteklemelidir.

e Alandaki mevcut ve yeni olusacak ekosistemlerin giivenligi saglanmalidir.

e (evre kosullar1 ve doga bilimleri gergekleri g6z 6niine alinmalidir.

e Tasarimda kurulus, isletme, idame ve yonetim masraflar1 dogru tahmin edilerek
fayda-maliyet analizlerine uygun olarak yapilmaldir (Yaslica vd. 1999).

Peyzaj Mimarlig1 meslek disiplini insanlar i¢in yasanilacak mekénlar tasarlarken
kullandig1 canli ve cansiz malzemenin yaninda kent kimligini olusturan unsurlar1 da
degerlendirmeye almaktadir. Gegmisten gelen kimligin bugiiniin yagamiyla birlesmesi ve
gelecek kusaklara iletilmesine yardimc1 olmaktadir. Ozellikle tarihi dokular kentin kimligi
iizerinde biiylik bir etkiye sahiptir. Bu mekanlar kentsel peyzaj tasarimlari ile hem
yenilenerek, sagliklastirilarak yasam kaliteleri artirilmakta hem de kimlikleri
korunmaktadir.

Lynch, kenti psikolojik agidan 6nemli akilda kalici, bir dizi kentin striiktiiriini
orgiitleyen elemanlardan olusan bir sistem olarak gormektedir.

Kent formunu olusturan bes 6ge gorsel arastirma igin yeterlidir. Bunlar asagidaki
gibi kisaca agiklanmaktadir.

Yollar; insanlarm hareket etmek icin kullandiklar1 ana ve tali akslardan ibarettir.

Bolgeler; Bir sehir semtlerden ya da bdlgelerden olusur; sehrin merkezi st tarafi,
asag1 bolgesi, ortasi, iskdn bolgeleri, sanayi bolgesi, banliyd ya da varoslar, egitim
kampiisleri vb. Bunlar net form ve biiyiikliikklerde olabildikleri gibi, karakter bakimindan
birbirlerine karismis da olabilirler.

Sinirlar; Bolgeler sinirlar ile tanimlanir. Dogal ya da insan eliyle olusturulmus esikler

sinirlar1 olusturur.
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Landmarklar; En basit tanimiyla sehrin gorsel yiiziinde goéze ¢arpan elemanlar, sehrin
landmarklaridir. Bazi landmarklar olduk¢a belirgindir ve biiylik alanlarda goriilebilir.
Kentsel dis peyzaj acisindan da belirleyicidirler. Bazilar1 ise ancak yanlarina gidildiginde
goriliir ki, bunlar kentsel i¢c peyzaj1 sekillendiren 6gelerdir. (Kiigiik bir saat kulesi, cesme,
heykel gibi) Landmarklar kentsel formun 6nemli bir elemanidir, ¢iinkli insanlarmn kendi
baslarina yonlenmelerini saglarlar ve yer aldiklar1 bolgenin kimliklerinde etkindirler.

Odaklar; aktivitelerin merkezidir. Aktivite bir ¢esit landmarktir, fakat fonksiyonlari
nedeniyle ayrilmaktadir. Odaklar, landmarklarin farkli gorsel bir obje oldugu, ama
kendisinin de farkli aktivitelerin merkezi oldugu yerdir.

Cevreye, uyumlu, dengeli, algilanabilir bir peyzaj biitiinligline kavusturmay1
hedefleyen kentsel peyzajlarin yaratilmasi basarili kentsel tasarim projeleri yoluyla
miimkiin olduguna gore, kentsel peyzaj olusumu agisindan ¢evre organizasyonunun ne
denli 6nemli oldugu da agiktir. Cevre organizasyonunun temel 6geleri (Rapaport 1977).

e Mekan organizasyonu: Bu organizasyonda, birey ve gruplarin istekleri, deger

yargilari, gereksinmeleri belirli kurallara gore yansitilir.

e Anlamin organizasyonu: Mekan organizasyonu anlami da yansitmaktadir, fakat
isaret, renk, bicim vb. simgesel 6zelliklerle belirlenir ve mekan organizasyonu ile
cakisabilir veya cakismayabilir.

e Zamanm organizasyonu: Insan aktivitelerinin ritmi ve temposuna gdre mekan
organizasyonudur.

e jletisim organizasyonu: Kimin kiminle, hangi kosullar altinda, nerde iletisim
icinde bulundugunun, yapay c¢evre ile sosyal organizasyon iligkilerinin

belirlenmesidir.

1.3.3. Tarihi Cevrelerde Bitkilendirme Tasarimi

Tarihi ¢evrelerde bitkilendirme tasarimi iizerine ¢ok fazla bir c¢alisma
bulunmamaktadir. Bitkilendirme tasarim uygulamasi, her alanda oldugu ve yapildigi gibi
tarihi cevrede de olmasi gerekmektedir. Tarihi ¢evrede bitkilendirme tasarimi yapilirken,
tiir se¢imi ve kompozisyon yapismi iyi degelendirmek gerekmektedir. Bitkilendirme

tasarim ve ilkeleri dogrultusunda tarihi mekanlara farkli yaklagimlar sunulmalidir.
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Bitkilendirme tasarimu ilkeleri: Cesitlilik, tekrar, vurgu, uygunluk ve zitlik, koram

(hiyerarsi), oran (proporsiyon) ve denge olarak siralanabilir (Sekil3), (Sekild), (Sekil5).

Cesitlilik: Gozlemcinin dikkatini elde tutmak,
gozilin dikkatini ¢ekmek i¢in kullanilan ¢izgi, form,
doku ve renkteki degisiklik ve zitliktir (Nelson,
2004).

Tekrar: Tasarimin  siirekli  bir  ¢izgisini
yakalamak ve yonlendirme saglamak i¢in, herhangi
bir mekanda tekrar olusturmayan &geleri vurgulamak
igin, smir eleman1 olarak (gorsel ve fiziksel
sinirlama)  kullanilmak  istendiginde  kullanilir.
Tasarimda belli bir diizen, belli bir organizasyon

saglar. Tasarimin kolay algilanmasini saglar (Acar,
2001).

Tekrar 6rnegi (Aktas, 2011)

Vurgu: Tasarimda dikkatleri bir noktaya
cekebilmek icin renk, ¢izgi, form, doku kontrastlarini

da kullanarak olusturulan bir tasarim bilesenidir
(Walker, 1991).

Vurgu yaratmanin en etkili yolu renklerle
yapilan  degisikliklerdir.  Renklerde  yapilacak
vurgular duygularda en giiclii etkiyi olusturur.
Ozellikle ani renk degisimleri algiy1 gii¢lendirir
(Austin, 1982).

Bitkilerde vurgu 6rnegi (Aktas, 2011)

Sekil 3. Bitkilendirme tasarim ilkeleri tanimi ve 6rnekleri
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Uygunluk ve zithik: Uygunluk gorsel
objelerin bigimi, Ol¢iisii, rengi, tonu, dokusu gibi
ozelliklerinin herhangi biri veya cogunlugu ile
meydana getirile bilir. Yon ve araliklar da
olusturulabilir. Uygunluk elemanlar arasindaki
baglanti miktaridir (Robinson, 1992; Giingdr,
1983). Zitlik; bigim, ¢izgi yonleri, doku ve renk
gibi farkli bitki 6zelliklerinde bulunur. Ancak zitlik
kesinlikle bir anlagsmazligr ifade etmez. Farkli
ozellikler arasindaki iligki karsilikli destekleyici
olursa zitlik ¢ekici olabilir. (Austin, 1982).

Koram: Tasarim belli bir diizene gore
okunabilmesidir. Tasarim bir ucundan diger ucuna
kadar  gecisinde  parcalarin  boyutlarindaki
formlarindaki renklerindeki ve dokularindaki
degisikliklerle olusturulabilir (Austin, 1982).

Oran (Proporsiyon): Oran bir biitiiniin
parcgalart arasindaki oOl¢ii iliskisidir.  Oran iyi
olgiiliilik anlamina gelir. Bir diizenlemenin iyi bir
proporsiyona  sahip olabilmesi icin  biitiinii
olusturan pargalar arasindaki kitle, yiizey, form ve
hacim bakimindan estetik bir uyum ve denge
saglanmis olmalidir(Giilez, 1987).

Denge: tasarimdaki elemanlarin esit sekilde
yayilmasidir.  Tasarimda denge gorsel etkinin
esitligi veya denkligidir (Ingram, 2005). Giiney’ e
(1992) gore iki tir denge vardir; simetrik denge,
asimetrik denge.

Sekil 4. Bitkilendirme tasarim ilkeleri tanimi ve 6rnekleri

Tasarim Bitkilerinin  Smniflandirilmasi: Tasarim bitkilerinin  yasam siireleri,
biyiikliikleri, formlari, islevleri ve bitkisel Ozelliklerine gore farkli arastirmacilar
tarafindan degisik sekillerde smiflandirilmistir. Korkut (2002) tarafindan, bitkilerin yagam
stireleri boyunca alacaklar1 ta¢ biiylikliigli dikkate alinarak yapilan siniflamaya gore;

tasarim bitkileri asagidaki gibi gruplandirilabilir.
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Yerortiicli  bitkiler: Lacy (1993), yer Oortiicii
bitkilerin topragi ortme ozelliklerinin kendi genetik
yapilarindan kaynaklandigimi vurgulayarak, kisa boylu
veya bodur bitkiler olmalar1 ve genellikle 50-60cm.’ nin
altinda boylanmalari, ilging ve karakteristik 6zelliklerini
yil iginde uzun bir siire sergilemeleri, bulunduklari
alanda minimum bakim sartlar1 altinda yetismeleri ile
gorsel ve islevsel etkilerini daha ¢ok soliter (tek basma)
degil de toplu bir sekilde gostermelerinin bu bitkilerin
ana Ozellikleri oldugunu belirtmistir.

Calilar : Cali, 30 cm.den 2,5 m. hatta 5 m.ye
kadar boya ulagabilen uzun omiirlii odunsu bitkilerdir.
Kiigiik ¢alilar; 30cm-1m arasinda boylanan, orta calilar;
2m’ ye kadar boylanan ve ayakta duran bir insanin goz
diizeyinin  istiindeki ¢alilardir. Mekanda gizlilik
yaratirlar (Var, 1997). Biiyiikk ¢alilar: 2-5 m. arasinda
boylanirlar hatta 7m’ye kadar boy yapabilirler (Boot
1990; Yildirim, 2000).

Kiigiik agaclar (agageik): Biiyiikk calilardan en
belirgin farki tek bir gévdeye sahip olmalaridir. 5m-15m
boylanirlar. Bu agaclar alam1 dikey diizlemde
sinirlayabilir. Peyzaj, kiiglik agaclarin govde ya da daha
alcak dallarindan olustugunda yar1 seffaf bir 6n goriiniim
ortaya gikabilir. Bunun sonucunda i¢ine dogru bakan
insana derinlik hissi verebilir (Booth, 1990).

Cali 6rnegi (Aktas, 2011)

Biiyiik agaglar: En biiyiik 6lgege sahip materyal
grubudur. 15 m. veya daha fazla boylanabilir, uzun
Omiirlidiir Yazgan ve ark. (2005).

Biiyiik agaglara 6rnek (URL-18, 2012)

Sekil 5. Bitkilendirme tasariminda Slgtiler ve 6rnekleri
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Tasarim bitkilerinin 6zelliklerini; gorsel bitki karakteristikleri ve islevsel bitki

karakteristikleri olarak iki baslik altinda toplayabiliriz.(Sekil 6)

Gorsel bitki 6zellikleri <:> Islevsel bitki 6zellikleri

U U

1-Vurgu 2-Form 3-Doku 4-Tekrar Golgeleme, giiriiltiiyii azaltma, tozu
yutma, sinir olusturma, perde gorevi

gorme, riizgar kirabilme, odak
olusturma, agag alt1 oturma vb.

5-Degiskenlik 6-Denge 7-Olcii 8-Cizgi

Sekil 6. Gorsel ve islevsel bitki 6zellikleri



2. YAPILAN CALISMALAR

2.1. Arastirmanin Genel Kurgusu

Arastirma yOntemi kapsaminda veri toplama, anket, analiz ve degerlendirme

caligmalar1 yapilmistir. Yontem semasi Sekil 7°de verilmistir.

Yontem semasi

A

y

A 4

Veri Toplama Anket Analiz
Konuya ait Alana ait Cekilen Bitki tiirlerinin,
Litariitiir Litartitiir Fotograflarin bilesenlerinin,
Degerlendirilm islev ve
esi tekniklerinin
belirlenmesi
Gozlem
¢ A 4 \ 4
Tiim verilerin degerlendirilmesi
Fotograf
| l
Verileri Analiz Etme
v
Degerlendirme

Sekil 7. Yontem semasi
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2.1.1. Arastirmanin Genel Akis Diyagram

Calismanin igerigini olusturan konular kisaca anlatilarak sirasiyla asagidaki gibi

verilmistir (Sekil 8).

TARIHI CEVRELERDEKI BITKILENDIRME
TASARIMLARININ DUNYA VE TRABZON
GENELINDE VERILEN ORNEKLERIN

INCELENMESI
v v

Diinyadan tarihi ¢evrelere ornek birkag alan Trabzon genelinde belirlenen onbir tane
secilerek, sokak-yol, meydan-avlu ve bina- farkli tarihi mekanin kisa tarihgesinin,
cephe diizeyi seklinde ii¢ gruba ayrilmistir. konumsal durumunun, fotograflarinin
Tekar bu mekanlar1  kendi igerisinde belirlenmesi ve bu alanlarda kullanilan bitki
bitkilendirme teknik ve islevleri seklinde ele tiirlerinin tespit edilmesi.

alinarak degerlendirilmesi.

v

TARIHi CEVRELERDEKI BIiTKiLENDiRME
TASARIMLARINDA MEKANSAL KAPALILIGIN
TERCIHLER UZERINDEKI ETKiSi; TRABZON-

ORTAHISAR KENTSEL YERLESIM ALANI ORNEGININ
BELIRLENMESIi VE INCELENMESI

A 4 A 4 Y

Trabzon-Ortahisar Trabzon-Ortahisar kanuni Trabzon-Ortahisar kanuni
kanuni avlusunun avlusuna ti¢ boyutlu avlusu i¢in yapilan
belirlenmesi, alana bitkilendirme tasarim simiilasyonlarin ve mevcut
iligkin tiim verilerin projesi geligtirme. durumun anketorler
toplanmasi. Kapalilik bigimini, bitkisel garf‘f“fdag. —

Alana ait fotograflarin bilesenleri, bitkilendirme egeriendiriimest
cekilmesi. tekniklerini ele alarak

Alandaki bitki tiirlerinin simiilasyonlarin verilmesi.

tespit edilmesi

Sekil 8. Calismanin genel akis diyagrami
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2.2. Cahsma Alanmin Secimi ve Genel Ozellikleri

Trabzon kent merkezi kuzeyde denizden baslayarak giineye dogru diizgiin olmayan
sekiller bi¢ciminde yiikselmektedir. Bu sekiller kuzey-giiney yoniinde farkli derinliklerde
Degirmendere, Tabakhane ve Zagnos, Toklu ve Besirli gibi derin vadilerle boliinmiistiir.
Ortahisar olarak adlandirilan alan, bati yoniinde Zagnos doguda ise Tabakhane adinda
derin iki vadi arasinda neredeyse dik bir sekilde yiikselen tlizeri diiz bir bdlgedir
(Aysu,1977). 1989 tarihli Trabzon kenti koruma amagl imar planinda 2 nolu sit bolgesi
olarak belirtilmistir (Ozen, vd. 2010) (Sekil 9).

£, L
= QGuIb\_ahar?;atur}M[\ 5 3
e |

o

Sekil 9. Ortahisar bolgesi uydu goriintiisii (Google earth, 2011)

Calisma alanimiz, Trabzon’un merkezinde Ortahisar mahallesindedir.  Trabzon
fethedildiginde sehrin surlarla ¢evrili kismida bulunan bdlge, ti¢ boliimden olusmaktadir.
Osmanl kayitlarinda gegtigi bicimiyle gilineyde yiiksekce bir tepe lizerinde yer alan Kule
veya I¢ Kale (Yukar1 hisar), bunun kuzeyinde dogusu ve batis1 derin vadilerle smirli Kale-i
Evsat (Orta hisar) ve en kuzeyde deniz kenarinda yer alan Kale-i Zir (Asag1 hisar)
bulunmaktadir. Ortahisar bolgesi, Yukarihisar’in kuzeyinde yer alan diizliik boyunca
uzanir. Yukarthisar’da oldugu gibi burada da kale i¢ini olusturan surlar, dogu ve batida
derin vadinin dogal smirlarini takip ederken, kuzeyde yer alan ugurum Ortahisar bolgesi
icin dogal smir gorevi goriir. Asagihisar bolgesi ise, diger iki yerlesim alanina gore ¢ok

daha genis bir alan1 kaplar. Bu bdlgenin kuzeydeki sinirm1 deniz belirler (Ozen, vd. 2010).
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Ortahisar’da ¢ok kiiciik bir alanda pek cok tarihi yap1 yan yana yer almaktadir. Bu
tezin ¢alisma alanini olusturan Kanuni Parki, baz1 dnemli tarihi yapilar arasinda kalmig bir

kent avlusudur. Bu tarihi yapilar giinlimiizde farkli amaglara hizmet etmektedir. (Sekill10)

Sekil 10. Ortahisar Kanuni avlusu (Eroglu, 2011)

Bu yapilardan en eskisi Fatih Camii veya Ortahisar Camii adiyla bilinmektedir. 650
yillik bir yap1 olmasina ragmen oldukca iyi durunda korunmus ve giinlimiize ulasmistir.
Camii Kiliseden doniistiiriilmiistiir. Milattan sonra 350 yillarina dek Roma tapinagmin
bulundugu alanda tapinak yiktirililarak yerine Panaghia Khrysokephalos Virgin kilisesi
yapilmistir. Altmbashi Meryemana kilisesi olarak da bilinmektedir. Isminin kaynagi
kilisede bulunan Meryem ana ikonasinda Hz.Meryemin basinda yer alan altin haledir.
Fatih Sultan Mehmed'in 1461 de Trabzon'u fethi ile camiiye doniistiiriilmiis, giiniimiizde
de halen camii olarak kullanilmaktadir. 650 yillik bir yap1 olmasina ragmen oldukea iyi
durunda korunmus ve giiniimiize ulagmustir.

Kitabesinden, mescitle birlikte medrese ve kiitliphanenin de ayni zamanda insa
ettirildigi anlasilmaktadir. Dikdortgen bicime sahiptir. Uzeri ahsap kirma bir catiyla
Ortiilmiistiir. Kuzey duvar1 boyunca uzanan ahsap mahfil, ortada ahsap tek bir siitunla
tasitilmustir (Ozen, vd. 2010). Fetih sonrasi eklenen minaresi ince bir tas is¢iligine sahip
olup Ortahisar siluetini tamamlamaktadir. Mihrap tastan yapilmis olup, siisleme
bakimindan zengindir. Mihrab1 ¢evreleyen geometrik gegmeli bordiirler, mukarnasli nis ve
alindigmdaki rozetler Selguklu o6rneklerini hatirlatmaktadir. Ceviz agacindan yapilmis

minber degerli bir sanat eseridir (URL-10, 2011) (Sekil 11).
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Sekil 11. Ortahisar- Kanuni Avlusu bat1 yoniinde goriiniimii

Digeri ise Kanuni Sultan Siileyman’a atfedilen ev olup, suanda Kanuni Sultan
Siileyman Vakfi olarak kullanilmaktadir. Kalan binalar ise; Trabzon Roéleve ve Anitlar
Miidiirligii, Anneler Dernegi Trabzon Subesi ve Trabzon Sehit Aileleri Dernegi ile Tiim
Kadmlar Dernegi, Trabzon Belediyesi Park Bahcgeler Miidiirligii, eski Tomer Trabzon

Subesi, camii kiitliphanesi ve oda cafe seklinde yer almaktadir.

2.2.1. Ortahisar Bolgesinin Tarihsel Gelisimi

Ortahisar bolgesinin tarihi, Trabzon kentinin tarihiyle baslar. Cesitli kaynaklarda
kentim somiirgeciler tarafindan M.O. 756Da kuruldugu sdylenir. Ancak Tiirk ve Bati
tarihgilerinin yaptig1 derleme ve degerlendirmelere gore Trabzon, Tiirani olarak bilinen
Orta Asya Kokenli Tiirk kavimlerinin M.O. 2000 li yillarda bu ydreye gdcmeleriyle
kuruldugu belirtilmektedir (Trabzon, 1967).

Bazi arastirmacilara gére Trabzon’un tarih sahnesine ¢ikisi, M.O. 400°li yillarda
olmustur. Iran hiikiimdarlarindan Keyhiisrev zamaninda Iran’a baglanan Trabzon, M.S.
50’lili yillarda Pontus Kralligina baglanmis ve Roma eyaleti olmustur. Meryem ana adina
bir kilise kurulmus Fatih Sultan Mehmet’in Trabzon’u fethinden sonra 1461 yilinda kilise

camiye ¢evrilmis ve Fatih Camii adini almustir.
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Roma Imparatorlugunun pargalanmasmndan sonra M.S. 395 yilinda Bizans’a
baglanan sehir stratejik bir 6neme sahip olmus, yeniden imar edilerek pek cok su kemeri,
kilise, sosyal konut yapilmistir.

Fatih Sultan Mehmet’in fethinden sonra Trabzon, bir ticaret yolu iizerinde 6nemli bir
merkez oldu. O donemde sehrin alan1 31.000 km yi bulmaktaydi. Sehir 1868 yilina kadar
Osmanli eyalet merkezlerinden biri oldu.

Cumbhuriyet’in kurulusundan sonra 1923 yilindan itibaren Karadeniz bolgesinde
onemli turizm ve kiiltiir sehri olan Trabzon yapilan yatirimlarla modern bir kent kimligine
biiriinmiistiir (Aysu, 1977). Kesin olmamakla birlikte sehrin merkezini I¢ Kale mevki
olusturmaktadir. i¢ Kaleyi kusatan ve 35 kotundaki 2. Seki iizerinde yer alan Orta Kale
Roma devrinde Hristiyanlik doneminde yapilmistir. Asagi kale olarak bilinen Dis Kale
Zagnos kopriisiinden baslayip, batiya dogru uzanir. Kuzey ve Bar1 yonleri deniz kenarinda
olan bu surlara genellikle Asagi1 Hisar denilmektedir.

Bu sahayla ilgili son donemdeki bir gelisme de yer alti1 sehridir. Trabzon’un
Ortahisar mahallesinin altinda bir yeralt1 sehri oldugu ve bu sehrin dort kapisinin gegmiste
briketlerle oriilerek kapatildig1 ortaya ciktigi soylenmektedir. Tarih¢i ve yazar Mustafa
Yazici, Ortahisar’daki Zagnos surlarinda ortaya ¢ikan ve ’4 Kap1® olarak bilinen kapilarin
acilarak ’Ortahisar Yeralt1 Sehri’nin Trabzon turizmine kazandirilmas: gerektigini
sOylemistir.

Trabzon’un Tiirkiye’nin en Onemli tarihi kentlerinden biri oldugunu ifade eden
Yazici, Ortahisar’da bir yeralt1 sehri oldugunu ve bu yeralt1 sehrinin ge¢miste Trabzon’un
iktisat merkezi oldugunu belirtmistir. Ortahisar yeralt1 sehrinde darphane ve Kuyumcular
Carsis1 oldugunu anlatan Mustafa Yazic1 soyle ifade etmistir: "Su an surlarin {ist kisminda
yer alan bahgeden ve surlardaki bu dort kapidan buraya inilip ¢ikilirdi. Hatta Ortahisar
Camii’nin i¢indeki tiinel yeraltindan moloza kadar devam edip, burada denize ulastigi ifade
edilmektedir (URL-5,2012)

Ortahisar Mahallesi Trabzon’un en eski yerlesim alanlarindan biri olmas1 yaninda bu
tarihi yapisini glinlimiize kadar da tastyabilmesi ile diger kesimlerden ayri bir yere sahiptir.
Cografi yapis1 zaten kendi basina ilging bir gdériiniim arz etmektedir. Kentin ilk kuruldugu
yerlerden birisi olmasinda da bu yapisinin insanlar1 ¢gekmesinin rol oynamasi muhtemeldir.
Ortahisar olarak adlandirilan alan bat1 yoniinde Zagnos doguda ise Tabakhane adinda derin
iki vadi arasinda neredeyse dik bir sekilde yiikselen, iizeri diiz bir bolgedir.Kuzey yonii de

yer yer dik genelde asir1 egimli diyebilecegimiz sekilde oldugundan ;yoreye yerlesen
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insanlar igin giivenlik kaygilarina cevap verebilecek dogal bir savunma yapisina sahip
uygun bir yerlesim alani olmustur.Trabzonun daha ziyade denizci ve ticari bir kent olarak
kuruldugu dikkate alinirsa limanin da hemen yakininda olusu nedeniyle liman gilivenligini
de saglamasi yoniinden avantajli bir yerlesim yeri olmustur.Giinlimiizde bu alanda veya
yakininda liman degil deniz bile bulunmayis1 ise yaniltict olup antik¢agdaki liman,
bugiinkii Pazarkap1 mahallesinde sahilde yer almakta idi. Bugiin petrol istasyonunun
arkasinda kalan kale burcu ise o zamanlar yar1 yariya denizde yer almakta (Kale burcunun
yerden egik diizlem seklinde basladigr goriiliir ki Karadeniz dalgalarinin direkt kalenin
bedenine vurarak asindirmasi yerine dalgalarin giicliniin kirilmas1 maksadiyla yapilmistir)
ve limanin bat1 yoniindeki giivenligini saglamakta idi.Eski kent fotograflarinda bu durum
50-60 y1l 6ncesine kadar goriilebilmektedir.Zamanla liman ¢esitli nedenlerle 6nce Ganitaya
sonra da Ganitanin diger tarafina bugiinkii liman bdlgesine tasinsa da Ortahisar tarihi

ozelliginden gelen canliligini daima siirdiirmiistiir (Ozen, vd. 2010) (Sekil 12) (Sekil 13).
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YAPI FiZIKSEL DURUMU
PAFTASI

Lejand

Sekil 12. Ortahisar mahallesi yap1 fiziksel durum paftasi (Acar, 2011)
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Sekil 13. Ortahisar mahallesi foksiyon paftasi (Acar, 2011)
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2.3. Bitkilendirme Senaryolar1 Olusturma

Tarihi mekanlarin tasarlanmasinda, alanm iyi algilanmasi i¢in alandaki doluluk
bosluk oranma dikkat edilmesi germektedir. Doluluk bosluk orani yapisal elemanlarin
tasariminda oldugu kadar bitkisel elemanlarin tasariminda da olduk¢a onemlidir. Tarihi
yapt elemanlarimi arka planda birakacak veya onlarin etkisini azaltacak tasarimlardan
kagmilmalidir. Bilakis tarihi yapilar1 vurgulayacak, on plana c¢ikaracak, bir biitiin
olusturacak, renk ve doku olarak uyum gosterecek bir tasarim uygulamasi yapilmalidir.

Bitkilendirme senaryolar1 olusturulurken bitkilendirme teknik ve islevleri yani sira

kapalilik bigimleri ele alinarak bitkilendirme tasarimi yapilmistir (Sekil 14).

Kapalilik Bigimi

Kapalilig1 Olusturan Bitkisel Bilesenler

GENEL PERSPEKTIF

Bitkilendirme Teknikleri

[ 111

Tasarim Islevleri ve Ozellikleri

Sekil 14. Bitkilendirme senaryolar1 degerlendirilirken izlenen yontem

2.4. Anket Formunun Hazirlanmasi

Yapilan simiilasyonlarin degelendirilmesi i¢in bir anket formu hazirlanmistir. Anket
formu 3 boliimden olusmaktadir. 1. boliimde deneklerin cinsiyeti, yasi, egitim durumu,
meslegi sorulmustur. 2. boliimde ise mevcut alanin degerlendirilmesi ile ilgili agik uglu
sorular yer almaktadir. 3. béliimde ise bu alan i¢in yapilan ii¢ boyutlu 6rnek simiilasyonlar

bulunmaktadir. Bu simiilasyonlarda kendi icerisinde sokak-avlu-bina olarak {i¢ gruba
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ayrilmis, bitkilendirme agik-kapali mekan yaklagimi yapilarak tasarlanmistir. Ardindan

anketorlere her bir grup simiilasyon i¢in agik uglu sorular nedenleri ile sorulmustur.

2.5. Anketorlerin Belirlenmesi

Anketorler halk, yerli halk, 6grenciler ve uzman grup olmak iizere 4 gruptan
secilmistir. Halk grubu, issiz, memur, is¢i, 6grenci, emekli ve serbest meslek sahibi olan
kisilerden olusmaktadir. Yerli halk grubu Ortahisar bolgesinde ikamet eden veya orada
calisan grubu kapsamaktadir. Ogrenci grubu peyzaj mimarhgi boliimiinde okuyan
ogrencilerden olusmaktadir. Uzman grubu ise; peyzaj mimarligi bolimii 6gretim
iyelerinden olusmaktadir. Halk grubuna dahil olan anketor sayist 41, yerli halk grubuna
dahil olan anketor sayis1 20, akademisyen grubuna dahil olan anketor sayis1 18, 6grenci

grubuna dahil olan anketor sayis1 66’tir.

2.6. Anketin Uygulanmasi

Anketler, toplam 145 kisi tarafindan 4 farkli grup ile degerlendirilmistir. Anketler
anketorlere bire bir uygulanmistir. Ankete baslanmadan 6nce anketorlere anket formunun
nasil degerlendirilmesi gerektigi anlatilmistir. Her bir anket caligmasi ortalama 25 dakika

surmiistur.

2.7. Veri Analizi

Simiilasyonlar, acik uglu sorular kullanilarak degerlendirilmistir. Verilen cevaplara
gore kendi igerisinde nedenler, farkli sekillerde gruplandirilmistir. Bu degerlendirmede
anketorlerden elde edilen verilerin, bilgisayara aktarilmasinda Microsoft Office Excel
programi kullanilmistir. Anketlerden elde edilen sonuglarin bilgisayar ortamima
aktarilmasinda analizlerin daha kolay degerlendirilmesi amaciyla, 0,1, 2, 3, 4, 5 gibi
rakamlar kullanilmistir. Yapilan istatistiksel calismalarda veriler arasindaki farkliliklari
belirlemek i¢in varyans analizi (ANOVA), kullanici gruplarma ait tercihlerin
gruplandirilmast i¢in faktdr analizi yapilmistir. Bu analizleri belirlemede SPSS

programindan yararlanilmistir.



3. BULGULAR

3.1. Diinya Genelindeki Tarihi Cevrelerde Bulunan Bitkilendirme Tasarim
Analizlerine Ait Bulgular

3.1.1. Sokak-Yol Diizeyinde Bitkilendirme Tasarim Analizleri

Sokaklar, toplumlarm islev ve Kkiiltiir etkilesimi agisindan yogun kullandiklari
alanlardir. Marc Anthonie Louger; Essai sur I’ Architecture (1755) adli eserinde “Bir kentin
gorkemlilik ve gilizelliginin baglica dort seyden kaynaklandigini soyler ki; bunlar, kentin
girigleri, yollari, meydanlar1 ve binalardir.” (Kaplan, 1993) Bu baglamda, tarihsel mekan
kullannminin gilinlimiiz kosullar1 ile iligkilendirilmesi yasam kalitesinin artirilmasinda,
sokak diizenlemesine 6nem verilmelidir.

Bir diikkan, ¢cesme, kahve veya mescidin yer aldigi diigiim noktasinda bir ¢inara, bir
asma cardagina rastlanir. Daha 6nemli bir yol ayriminda ise bir cami ve ona bagli bir
sibyan mektebi bulunur. Bu alanlar, c¢ogunlukla toplanma alan1 olarak
degerlendirilmiglerdir. Tarihi dokularimizda goriilen bu sokak diizenlemesi, yapildiklar1
donemin sosyal ve ekonomik gereksinimlerini kargilamistir (Yaslica, 2002).

Sokak ve yol bitkilendirmesinde dikkate alinmasi1 gereken unsurlar bulunmaktadir.
Bunlar; bitkilendirme yapilabilmesi i¢in duvar kenarlarinda, oturma alanlariyla kombine
ciceklikler ya da bitki kaplar1 disiiniilmeli, bunlar yapilirken yer désemelerinin ve
duvarlarin uyum icinde olmasma dikkat edilmelidir. Bitkilendirmede, bitki kaplar1 igine
cok fazla boylanmayan, oturanlar1 rahatsiz etmeyecek cali ve yer ortiicli formunda bitkiler
getirilmesi diisiiniilmeli, mevcut yash agaclar korunmaldir. Bina girisleri, tasarimda
vurgulanmalidir. Ayrica alana, motorlu trafigi yonlendirici, gdlge yapict va cati etkisi
olusturacak tiirde boylu agaglar getirilmelidir. Gergeklestirilen analiz ve degerlendirmeler
1s181inda, yetkililerin goriis ve istekleri dogrultusunda, tasarim ilkeleri de dikkate alinarak

bitkilendirme tasarimi yapilmalidir (Zafer, 1998) (Sekill5).
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Alan Analizi

Tarihi ¢cevrede sokak- yol diizeyinde genel bakis

Mevcut bitki tiirii: Agagcik ve yerortiicii
Kompozisyon yapisi (ilke ve Elemanlari): ince
dokulu bitkiler kullanilmistir. Tekrar yapilarak
stireklilik saglanmistir.
Kapahlk derecesi:
yapilmistir.

Kapali mekan yaklagimi

(Acar, 2011)

Mevecut bitki tiirii: Cal1 ve yerortiici
Kompozisyon yapis1 (ilke ve Elemanlari):
Saksilarda kullanilmis olan mevsimlik ¢igekler ve
calilar ile bina giris ve cepheleri vurgulanmustir.
Tekrar yapilarak siireklilik saglanmistir.
Kapahlhik derecesi: Acik mekan yaklagimi
yapilmistir.

Mevcut bitki tiirii: Agac

Kompozisyon yapsi (ilke ve Elemanlari): Ayni
tir bitki ile form, 6l¢ii, renk, doku o6zellikleri es
degerde olan, tarihi yap1 ile denge olusturan bir
kompozisyon kullanilmustir.

Kapallik derecesi: Kapali mekan yaklagimi
yapilmistir.

Ispanya, Andalucia, Sevilla (URL-24, 2007)

Mevcut bitki tiirii: Agagcik

Kompozisyon yapisi (llke ve Elemanlari): Tekar
Ozelligi kullanilarak,  tarihi yapt ile denge
olusturan bir kompozisyon kullanilmistir.
Kapalillk derecesi: Kismen kapali
yaklagimi yapilmistir.

mekan

Sekil 15. Tarihi ¢evrede sokak- yol diizeyinde 6rnek ve analizler
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3.1.2. Avlu-Meydan Diizeyinde Bitkilendirme Tasarim Analizleri

Koruma planlamasinda ilke, tarihi yapilar ile yol, kavsak, meydan, park ve benzeri
kamusal alanlarin olusturdugu kent dokusunun kente kazandirdigi kimligin korunmasidir.
Tarihi ¢evre ile yarismadan ona ¢agimizin degerlerini katabilmek basarili bir kentsel
tasarimin gergeklestirilmesine baglidir (Celik 2004).

Kent meydani ve avlularinda bitkilendirme tasarimi yapilirken bitkilendirmenin
ficiincii boyutta oldugu kadar zeminde de etki yaratmas1 gerekmektedir. Ozellikle zeminde
kullanilmasi, herzaman tarihi mekanlarin 6ne ¢ikmasina fazlaca katki saglar. Yogun boylu
ve ¢ok fazla boylu aga¢ kullanilmas: tarihi yapilarin algilanmasmi zorlastirir.
Bitkilendirme yapilirken bir baska dikkat etmemiz gerek baslik ise sectigimiz bitkilerin
kent dokusuna, ekolojik isteklerine uygun olmasi1 gerekir. Ozellikle tarihi mekanlarda

vurgu etkisi 6n planda olan bitkiler tercih edilmelidir (Olmez, Demiroglu,2011) (Sekil 16).



Tarihi ¢cevrede meydan-avlu diizeyinde genel bakis

Alan analizi

Mevcut bitki  tiirii: Cali  ve
yerortlcu

Kompozisyon yapis1 (ilke ve
Elemanlar1)): Renk ve form
Ozellikleri dikkate alinarak, alanda
dengeli bir kompozisyon
kullanilmustir.

Kapahlik derecesi: Ag¢ik mekan
yaklasimi yapilmistir.

Mevcut bitki tiirii: Agac ve cali
Kompozisyon yapis1 (ilke ve
Elemanlari1): Bitkide 6l¢ii ve form
dikkate alinarak bir kompozisyon
uygulanmistir.  Alanda  dairesel
olarak tekrar yapilmustir.

Kapahlk derecesi: Kismen kapali
mekan yaklagimi yapilmistir.

Mevcut bitki tiirii: Yerortiicii
Kompozisyon yapis1 (ilke ve
Elemanlar1): Tarihi yapiyr 06ne
¢ikarmak igin ¢im kullanilmis, saksi
bitkisi kullanilarak girisler
vurgulanmistir.

Kapahhk derecesi: Ag¢ik mekan
yaklagimi1 yapilmistir.

Ingiltere, Birlesik Krallik, Londra, Kensington Palace (Aktas, 2011)

Mevcut bitki tiirii: Agag, agaccik,
cali ve yerdrtiicii

Kompozisyon yapis1 (ilke ve
Elemanlar1): Renk ve katmanlilik
ozellikleri kullanilmas, vurgu
yapilmistir.

Kapahlik derecesi: Kismen kapali
mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 16. Tarihi ¢cevrede meydan-avlu diizeyinde 6rnek ve analizler
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Tarihi ¢cevrede meydan-avlu diizeyinde genel bakis

Alan analizi

Mevcut bitki tiirii: Cali  ve
yerortlcu

Kompozisyon yapisi (ilke ve
Elemanlar1): Calilar budanarak
cizgisel bir etki olusturulmustur.
Kapahlik derecesi: Ac¢ik mekan
yaklagimi yapilmuistir.

Mevcut bitki tiirii: Agag, agaccik,
cal1 ve yerdrtiicii

Kompozisyon yapisi (ilke ve
Elemanlari): Renk ozelligi
kullanilmig  agaglar ile wvurgu
yapilmistir.

Kapahlik derecesi: Kismen kapali
mekan yaklagimi yapilmistir.

Mevcut bitki tiirii: Agaccik, cali
ve yerortiicl

Kompozisyon yapisi (ilke ve

Elemanlar):Formal bir
kompozisyon kullanilmigtir. Saksi
bitkilerileri ile tasarim
vurgulanmistir.

Kapahhk derecesi: Ac¢ik mekan
yaklagimi yapilmistir.

Fransa, Paris, Kilise Meydani (URL-25,2009)

Mevcut bitki tiirii: Agac ve
yerdortiicu

Kompozisyon yapis1 (ilke ve
Elemanlari):Alani cevreleyen
acaglarla tekrar yapilmistir. Cim
kullanilarak  tasarim elemanlari
vurgulanmigtir.

Kapahlik derecesi: Acik mekan
yaklagim1 yapilmustir.

Sekil 17. Tarihi ¢cevrede meydan-avlu diizeyinde 6rnek ve analizler
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3.1.3. Bina-Cephe Diizeyinde Bitkilendirme Tasarim Analizleri

Peyzaj tasarimi denince aklimiza ilk gelen yatay zeminde tasarlanan bitkilendirme
olsa da bunun yan sira diisey zeminde de bitkilendirme tasarimi yapilmaktadir. Daha ¢ok
estetik amacl kullanilsa da bir¢ok fonksiyonu biinyesinde barindirmaktadir. Bina cephe
yiizeylerin bitkilerle tasarlanmasi, fon, vurgu, armoni-kontrast ve birlik gibi bir ¢ok tasarim
ilkelerini ele alir. Bu bitki tiirleri daha gok sarilic1 tirmanici 6zellikte olup, saksi bitkileri de

icerisinde yer almaktadir (Sekil 18).

Genel Bakis Alan analizi

)K:.'g

Mevcut bitki tiirii: Cal1 ve yerortiici
Kompozisyon yapisi (ilke ve Elemanlari):Bitkide
renk, doku ve form &zelligi 6n plana ¢ikmistir.
Kapahlik derecesi: Kapali mekan yaklagimi
yapilmustir.

za di Spagnaya (URL-32, 2010)
o y i } . %.

Mevcut bitki tiirii: Cali ve yerortiicl
Kompozisyon yapisi (ilke ve Elemanlari): Bitki
formu ve dokusu 6n plana ¢ikmis, bitki fon etkisi
yaratmistir.

Kapahlhk derecesi: Kismen kapali mekan
yaklagimi1 yapilmistir.

Mevcut bitki tiirii: Cali ve yerortiicii
Kompozisyon yapisi (ilke ve Elemanlari):Bitki
rengi ve dokusu kullanilarak yap1 girisi ve
pencereler vurgulanmistir.

Kapahlik derecesi: Kismen kapali mekan
yaklagimi yapilmistir.

g

al

5 .: 55 gt
Italya, Orvieto (Acar, 2011)

Sekil 18. Tarihi cevrede bina-cephe diizeyinde 6rnek ve analizler
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3.2. Trabzon Genelindeki Tarihi Cevrelerde Bulunan Bitkilendirme Tasarim
Analizleri

3.2.1. Konumsal ve Yapisal Durum

Atatiirk Kogkii: Trabzon kent merkezine 8km uzaklikta Soguksu mahallesi’nde bir
bahge icerisinde yazlik konut olarak 1890 yilinda tamamlanmistir (Ozen, vd. 2010).

Trabzon’un Rum zenginlerinden Kabayanidis tarafindan kendi sahsi adina villa
olarak yaptirilmistir. Cephe ve mekan kurgusu Avrupa mimarisi 6zelliklerini tasir. Yapi tas
bir bina olup ii¢ kathdir. Uzeri Avrupa kiremitleriyle ortiiliidiir. Orijinal sagak siisleri
vardir. Yap1 genis bir arazi iizerine yapilmistir. Binanin igerisinde Atatiirk’in kullanmis
oldugu esyalar ve Trabzon’un taninmis kisileri ile resimleri vardir (Horuluoglu, 1973).

1930 yilinda Atatiirk ikinci gelisinde burada agirlanmistir. 1931 yilinda ise Trabzon
halki tarafindan Mustafa Kemal Pasa’ya hediye edilmistir. Daha sonrada belediye
tarafindan Atatiirk Miizesi olarak diizenlenmistir (Sekil 19).

Ayasofya Miizesi: Ayasofya Kilisesi, bolgenin en eski ve dnemli Bizans donemi
yapisidir. I. Manuel Komnenos doneminde (1238-63) insa edilmistir.1573 yilinda ise
camiye donistiirilmiistiir. I. Diinya savasi doneminde depo ve askeri hastane olarak
kullanilmustir (Ozen, vd. 2010). Ug nefli bir Bizans bazilikasidir. Neflerden herbiri absidle
son bulmaktadir. Neflerin iizerleri tonozlarla ortiiliidiir. Kilise mihrab1 i¢ten poligonal,
distan bes koselidir. Yap1 kuzey, giliney, bat1 kapilaria sahiptir. Absid kisminda toplam
bes, giineyinde alt1, batsindan bir pencere ile aydinlatmaktadir. Yan duvarlar1 gayet kalin
ve kesme tastan yapilmistir.

Yapinin kubbesi onikigen olup, dort siitun tarafindan ayakta tutulmaktadir. Kubbe
kasnag1 Kafkas stili gostermektedir. Kilisenin batisinda demir bir merdivenle ¢ikilan diger
bir kisim bulunmaktadir. Burasmin iizeri tonozlarla ortiiliidiir. Ayasofya kilisesi (Kare
Hag) plan1 iizerine yapilmustir. Kubbesinde oniki penceresi vardir. Yapidaki siitunlar Iyon
Nizamin gosterirler.

Ayasofya Kkilisesinin incelenmesi 1916’da Ruslar’in Trabzon’u isgali swrasinda
yapilmustir. Birgok incelemenin ardindan en son David Windfield adinda bir Amerikal
tarafindan inceleme yapilmistir. Bu arastirmalar sonucu bir ¢ok kitaplar yaymlanmigtir.

1958-1962 yillarinda restore edilerek, 1964 yilinda miize olarak faaliyete girmistir.

Yapi1 genis bir alan i¢ine alinmistir. Binanin bat1 kismimi Selguklu Ustalar1 davet {izerine
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yapmislardir. Yapmin kuzey duvarlarinda Selguklu motifleri géze carpmaktadir. Kilise
icinde Incil’den tasvirler vardir. Bina atrium ve nartex’e sahiptir.

Bizans Kilislerinde bulunmayan ¢an kulesinde bu yapida vardir. Kule 1427°de
yapilmistir. Aslinda bir ara deniz feneri olarak kullanilmistir. Zira kule iginde balikg1
freskleri vardir.

Bahge icerinde bir mezar bulunmaktadir. Kilisenin arka bahgesinde de kiiciik bir
kilise kalintist vardir. Bu saphel ii¢ nefli bir eserdir. Kesme tastan yapilmis dort
stitunluydu. Kuzey, giiney ve bat1 kapilarindan yapiya girigsler mevcuttur. Bahgede siitun ve
stitun bagliklarindan bagka; Tirk, Hristiyan mezar taslar1 bulunmaktadir (Horuluoglu,
1973), (Sekil 20).

Giilbahar Hatun Camii ve Tirbesi: Kendi adiyla anilan mahallede Atapark'in
giineyinde yer alan bu cami Yavuz Sultan Selim zamaninda annesi Giilbahar Hatun adina
H. 920/m.1514 yilinda insa edilmistir. Caminin giris kapisi tizerindeki H.1301 / M. 1883-
84 tarihli onarim kitabesi disinda yapim tarihini gdsteren orijinal kitabesi kayiptir (Ozen,
vd. 2010).

Yapiya kuzey cepheden girilmektedir. Camii kesme tagslarla insaa edilmistir. Yan
duvarlar1 tizerine biiyiik kubbesi oturtulmustur. Kemer baglar1 tastandir. Biiyiik kubbesi
onddrtgen bir kubbe kasnagma sahiptir. Uzeri kursunla kapli olup, mimberi sadedir.

Alt1 siitun iizerine tag kemerlerle duvara rampa edilmis ve bes kubbeyi tasiyan, son
cemaat yerine sahiptir. Son cemaat yerinin saginda ve solunda mihraplar bulunmaktadir.

Bu kisimlar Tiirk motifleri ile siislenmis, hos ve uyumlu bir goriintii sergilemektedir.
Burada bulunan siitunlar mermerden yapilmistir. Biiyiik bir sadirvan avlusuna sahip olan
camiinin sadirvan1 kuzey cephededir. Yedi siitun {izerine kiillah bi¢imi bir kubbeden
meydana gelmistir. Minaresi tas olup, tek serefelidir.

Giilbahar Hatun tiirbesi yine bu alan i¢inde yer almaktadir. Yap1 beyaz tas isciligi
kullanilarak yapilmistir. Tiirbe her taraftan pencereleri vasitasi ile aydinlanmaktadir.
Tiirbenin i¢ kisminin tam ortasinda Giilbahar Hatun’un kabri bulunmaktadir. Sekizgen olan
bu tiirbe yine sekizgen bir kubbe ile oOrtiiliidiir. Kubbesi kursunla ortiilidiir. Kuzeyde
bulunan kapis1 tizerindeki kitabesi fars¢adir. Kapinin tizerindeki ii¢ yuvarlak tas kabartma
Tirk motif sanatin1 anlatmaktadir. Ayrica yapinin diger duvarlarinda motif ve hadis
ornekleri vardir (Horuluoglu, 1973) (Sekil 21).

Bolge Idare Mahkemesi: Yapi, Osmanli Déneminde 18.yiizyillarda yapilmistir. Net

bir tarihi yoktur. Zemin+2 kat ve birde ¢ati katindan olusan bina diizglin kesme tas
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duvarlar1 ve cephelerdeki 6zenle yapilmis tas is¢iligi ile dikkat ¢eker. Yapiya, {icii uzun
sokaktan biri de iginde bulundugu avludan olmak iizere dort tane girisi bulunmaktadir.
Avluya agilan ana girise, korint stilini andiran siislemeleriyle dort adet siitunun tasidigi
balkonun altindan gegilerek ulagilir. Birinci kat pencerelerinin iizeri tiggen alinliklarla
sonlanmaktadir. Bir donem adliye binasi olarak da kullanilmustir. Suan ise 2003 yilindan
itibaren Bolge Idare Mahkemesi olarak kullanilmaktadir (Ozen, vd. 2010) (Sekil 22).

Hamza Pasa Cami: Giilbahar Hatun Mahallesi’nde Kiigiik Imaret Mezarligi’nin
batisinda yer alan cami, mezarlik icinde agik tiirbesi bulunan Hamza Bey tarafindan
yaptirimistir. Caminin kitabesi bulunmadigindan ne zaman insa edildigi bilinmemektedir.
Yalniz Hamza Bey, mezar kitabesine gore H.1148 /M.1735 yilinda 6ldiigiine gore bu
tarihten 6nce insa edildigi diistiniilmektedir.

Dikdortgen bir plan iizerine tastan iki kath olarak insa edilen yapmin istii kirma
ahsap bir catiyla oOrtiiliidiir. Ortada bulunan iki ahsap siitunla, ahsap mahfil tasitilmistir.
Caminin giineybat1 kdsesinde ise tek serefeli minaresi bulunmaktadir (Ozen, vd. 2010)
(Sekil 23).

Trabzon Devlet Tiyatrosu Miidiirligii: Atapark’in kuzeyinde Zagnos Burcu’nun
dogusunda konumlanan bina ¢esitli okullara ev sahipligi yaptiktan sonra askeriyeye
verilmistir. Once Inzibat Dairesi daha sonra Askerlik Dairesi olarak uzun zamanlar
kullanilmistir. Askerlik Dairesi’nin taginmasindan sonra iyi bir onarimin ardindan 1999
yilinda Tiyatro Midiirliigliniin kullanimina tahsis edilmistir.

Yap1 orta sofali plan semasma sahiptir. Uc¢ kath tas binaya dogu ydniinden
basamaklarla ve iceri ¢ekilmis kapidan girilmektedir. Girisin hemen karsisindaki ahsap
merdivenle st katlara ¢ikilmaktadir. Kiizey yoniinde bahgesi ve bahge i¢inde iki katl
miistemilat binast vardir. Dogu yoOniindeki bahge kapisi siislemeli ve gosterislidir.
Cephelerde tas pencere soveleri ve kose silmeleri dikkat cekicidir (Ozen, vd. 2010) (Sekil
24).

Trabzon Kanuni Anadolu Lisesi: ilk islevi Rum Kolejidir. Yerinde eskiden mevcut
olan bir Rum ilkokulu binasi yikilarak 1899-1902 yillar1 arasinda insa edilen okul, eski
sahil yoluna 30m. mesafede, egimli bir araziye kurulmustur. Sahil yolu yapilmadan 6nce
kumsal okulun bahge duvarlarindan baslamaktaydi. Sahil kayaliklarina oturan bina kuzey
yoniinden dort kat, giiney yoniinden ise iki kat yiikseltidedir.

1916-1918 yillar1 arasinda Rus isgali sirasinda 3yil kapali kalmis, Trabzon’un

kurtulusundan sonra yeniden kullanilmaya baglanmistir.1934-1940 yillar1 arasinda,
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Trabzon Lisesi binasmnin tamirat1 nedeniyle iki farkli okul bu binay1 kullanmak zorunda
kalmislardir. Bina 1985° ¢ kadar farkli okullara hizmet vermistir: Erkek ortaokulu (1940-
1949), Trabzon Ogretmen Okulu (1949-1978), Fatih Yiiksek Ogretmen Okulu (1978-1984)
ve son olarak 1985°ten giliniimiize kadar ise Kanuni Anadolu Lisesi olarak kullanilmaktadir
(Ozen, vd. 2010) (Sekil 25).

Trabzon Miizesi (Kostaki Konagi): Cumhuriyet Mahallesi, Zeytinlik Sokak tizerinde
bulunan bina 20.yy. baslarinda Aleksi Kostaki isimli Rum tiiccar tarafindan biiylik konut
olarak yaptirilmistir (Ozen, vd. 2010).

Plani Italyan ve Rus mimari stillerinin birlesiminden meydana gelmistir. Bu iislup ile
Tirkiye’de sayili orneklerindendir. Bodrum kat iizerine zemin+2 kath tas bir binadir.
Binanin 34 odasi, bir salonu, iki koridoru, zemin katta da tas bir holii vardir. Dis
yilizeylerde pembemsi renkli dikdortgen yonu taslarin farkl tarzda uygulamasi ile zengin
bir cephe diizeni olusturulmustur. Giineybatisinda ve giineydogusunda ¢ikma yapan
cokgen mekanlar cephenin hareketliligini artirmuistir (Horuluoglu, 1973) (Ozen, vd. 2010).

Yap1 Kostaki iflas edince Trabzon’un taninmig Tiirk zenginlerinden olan Kaptan
Nemli Zade tarafindan satin almmustir. Sonralarda ise devlet bu kisiden yapiyr satin
almigtir. Atatiirk, 1924 yilinda Trabzon’a ilk gelisinde bu konakta kalmistir. Bina 1928
yilinda Rus Konsoloslugu idi. 1930 yilinda hiikiimet kanali ile bosalttirildi ve Trabzon
Vilayet Konagi oldu (Horuluoglu, 1973).

Yapi, 1937°den 1987 yilina kadar Kiz Meslek Lisesi olarak ve sonra Kiiltiir
Bakanlhigi’'na devredilmistir. 2000 yilinda yapilan kapsamli bir restorasyon sonrasinda
Trabzon Miizesi olarak hizmete acilmistir (Ozen, vd. 2010), (Sekil 26).

Trabzonspor Miizesi: Eski Ermeni Okulu olan bina sirasiyla, Iskender Pasa Ilkokulu
(1927-28), imam Hatip Okulu (1953-69), Saglik Egitim Merkezi ve en son 1992 yilinda iyi
bir bakim onarim sonrasi, 1995°te Trabzon Spor Miizesi olmustur. Bu yapi, Trabzon
Merkezde Kunduracilar Caddesi Halkevi Sokaginda bulunmaktadir.

Zemin+2 kattan olusan tas yapi, dikdorgen bir plan semasina sahiptir. Yapiya,
Halkevi Sokagi’na agilan bir kapiyla girilir. Binanin bir diger kapis1 da dogu cephesinden
avluya agilmaktadir. Girisin hemen sol yaninda, kdsede {i¢ kat boyunca yiikselen ahsap
merdiven bulunmaktadir. Simetrik bir cephe tasarimina sahip olan yapinm orta aksmna
denk gelen pencereleri kemerli, digerleri ise dikddrtgen sovelidir. Bu cepheler, pencere
soveleri, katlar arasindaki silmeler ve yapmin dar sagagi acgikta kalacak sekilde sivayla

kapatilmistir (Ozen, vd. 2010), (Sekil 27).
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Ziraat Bankasi: Yap1 1948-1951 tarihleri arasinda tamamlanmistir. Kentin yogun
trafik akigi olan Marag Caddesi iizerinde bulunmaktadir.

1948-1951 yilinda tamamlanan yapt mimari 6zellikleri ile II Milli Mimari hareketi
etkilerini yansitmaktadir. Projesi Ziraat Bankasi genel midiirliigii tarafindan hazirlatilmisg
ve Rizeli miiteahhit Rahmi Arel tarafindan insa edilmistir. Diizgiin kesme tas cephe
kaplamasi Rum asilli Timo Usta tarafindan yapilmistir. Dikdortgen plan semasina sahip
bina iki normal kat ve bir bodrum kattan olusmaktadir. Trabzon Maras Caddesi tlizerinde
alt1 basamakli kolonatli bir girige sahiptir.

Bina Ziraat Bankasi olarak yapilmis ve halen bu islevi siirdiirmektedir (Ozen, vd.
2010)(Sekil 28).

Mimarlar Odast Binasi: Kemerkaya Mahallesi’nde, denize hakim bir alanda insa
edilmistir. Yapt bodrum +2 kat ve ¢at1 kat1 olarak ingaa edilmistir.1904 yilinda kimsesiz
kiz ¢ocuklar yurdu olarak hizmete giren bina, daha sonralar1 okul, orman idaresi, memur
lojman1 gibi islevler {istlenmistir.1995 yilinda Mimarlar Odas1 Trabzon Subesi’ne tahsis
edilmistir. Yaklasik 800 m2 bahge icerisine oturmus i¢i sofali bir plan semasina sahip yapi,
kolonath giris cephesiyle Rum mimari etkisini gosteren nadir yapilardandir. Yap1 2001
yilinda orjinalligi bozulmadan yapilan bir restorasyonla giiniimiiz islevine kazandirilmistir.
Binanm zemin kati1 sergi salonu, bodrum kat1 mutfak ve 1slak hacim, ikinci kat1 yonetim ve
toplant1 salonu olarak diizenlenmistir. Cati1 kat1 ise depo ve kiitiiphane olarak

kullanilmaktadir (Ozen, vd. 2010), (Sekil 29).

3.2.2. Genel Peyzaj Ozellikleri ve Genel Géoriiniisleri

Trabzon’da belirlenen 11 tane tarihi ¢cevreye kimlik kartlar1 olusturulmustur. Alanin
genel goriiniisten olusan fotograflarina, Trabzondaki konumuna ve bitki tiirlerine yer

verilmistir.
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NO:1

ATATURK KOSKU

KONUMS AL DURUM

8km uzaklikta Soguksu
mahallesinde bir bahge
igerisinde  yazlik  konut

tamamlanmistir.

TESPIT EDILEN BiTKi TAKSONLARI

AGACLAR

Trabzon kent merkezine

olarak 1890 yilinda

Quercus hartwissiana (Istiranca Mesesi), Tilia rubra (Kafkas
Ihlamuru), Picea orientalis (Dogu Ladini), Pinus  sylvestris
(Sarigam), Cryptomeria japonica var. Elegans (Japon Kadife Cam),
Cedrus libani (Toros Sediri), Cedrus atlantica (Atlas Sediri),
Cedrus deodora (Himalaya Sediri), Castanea sativa (Anadolu
Kestanesi), Picea abies (Bati Ladini), Abies nordmanniana (Dogu
Karadeniz Goknari), Sequoia sempervirens (Sahil Sekoyasi), Acacia
dealbata (Mimoza), Trachycarpus fortunei (Kara Palmiye), Laurus
nobilis (Akdeniz Defnesi), Juglans regia (Ceviz)

AGACCIKLAR

Chamaecyparis pisifera c.v. Boulevard (Yalanci Servi), Magnolia
soulangeana (Yapragii Doken Manolya), Lagerstroemia indica
(Oya Agact), Diospyros kaki (Trabzon Hurmast), Hibiscus syriacus
(Agac Hatmi) , Malus domestica (Elma)

CALILAR

Rosa sp. (Gil), Hydrangea macrophylla (Ortanca), Buxus
sempervirens c.v. rotundifolia (Top Simsir) , Buddleia davidii
(Kelebek Calist), Euonymus fortunei c.v. Repens (Minik Yaprakli
Taflan), Yucca filamentosa (Avize), Thuja occidentalis c.v. Aurea
Compacta (Top Bati Mazi1), Wisteria sinensis (Mor Salkim),
Lonicera periclymenum (Orman Hanimelisi), Deutzia scabra (Havlu
Piskiilii), Rhododendron ponticum (Mor Cicekli Orman Giilii),
Nerium oleander (Zakkum), Platycladus orientalis c.v. Aurea Nana
(Top Altuni Dogu Mazist), Philadelphus coronarius (Filbahri)

YERORTUCULER

Hedera helix (Orman Sarmagigi), Paeonia arborea (Odunsu
Sakayik), Viola tricolor (Menekse), Ipomea sp., Tagetes erecta
(Kadife Cicegi), Begonia sp. (Begonya), Chrysanthemum sp.
(Kasimpati), Kochia scoparia (Siipiirge Otu), Dahlia sp. (Yidiz
Cicegi), Rudbeckia sp., Brassica sp. (Siis Lahanasi), Nasturtium

(Latin Cigegi)

CIMLER

Ophiopogon japonicum (Osmanli Cimi), Cim karigimi

Sekil 19.

Atatiirk Koskii konumsal durumu ve tespit edilen bitki taksonlari
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NO:2 AYASOFYA MUZESI
Ayasofya  Kkilisei, Bizans
déneminde L Manouel
Komnenos tarafindan (1238-
63) insa edilmistir. 1964 yilinda

% miize olarak faaliyete girmistir. |
v |Trabzon’un Ayasofya
8 mahallesinde yer almaktadir.
—1 | Sahil yolu iizerinden
f) goziikmektedir.

= e

)

Z

O

XY

TESPIT EDILEN BiTKi TAKSONLARI

AGACLAR

Acacia dealbata (Mimoza), Olea europaea (Zeytin) , Pinus
sylvestris  (Sarigcam), Picea orientalis (Dogu Ladini), Ficus
carica (incir), Phoenix canariensis (Feniks), Fraxinus excelsior
(Adi Disbudak), Cedrus libani (Toros Sediri), Pinus nigra
(Karagam), Trachycarpus fortunei (Kara Palmiye), Acer negundo
(Digbudak Yapraklhi Akgaagacg), Aesculus hippocastanum (At
Kestanesi), Cupressus macrocarpa "Goldcrest" (Limon Servi),
Platanus orientalis (Dogu Cinar1) Pinus pinaster (Sahil Cam),
Pinus radiata (Monteri ¢ami veya Radiata ¢amm), Tilia sp.
(thlamur), Laurus nobilis (Akdeniz Defnesi), Pseudotsuga
menziesii (Adi Duglas), Albizzia julibrissin (Giilibrisim), Picea
pungens c.v. Glauca (Mavi Ladin), Juglans regia (Ceviz)

AGACCIKLAR

Cercis siliquastrum (Erguvan), Cydonia oblonga (Ayva), Punica
granatum (Nar), Laurocerasus officinalis (Karayemis),
Diospyros kaki (Trabzon Hurmasi) , Eriobotrya japonica (Yeni
Diinya), Prunus cerasifera c.v. Atropurpurea (Kirmizi Yaprakli
Erik), Corylus avellana (Findik), Malus domestica (Elma), Pirus
communis (Armut), Prunus avium (Kiraz), Prunus domestica
(Erik), Prunus persica (Seftali), Hibiscus syriacus (Aga¢ Hatmi),
Morus alba (Ak Dut), Philadelphus coronarius (Filbahri)

CALILAR

Rosa sp. (Giil), Hydrangea macrophylla (Ortanca) , Yucca
filamentosa (Avize), Ligustrum japonica (Japon Kurtbagr1),
Euonymus japonica c.v. Variegata (Sar1 Alacali Taflan),
Euonymus japonica c.v. Aureus (Altuni Taflan), Euonymus
fotunei c.v. Repens Aureus (Minik Yaprakli Altuni Taflan),
Euonymus japonica (Yesil Taflan), Nerium oleander (Zakkum)
, Agave americana (Sar1 Sabir), Syringa vulgaris (Leylak),
Pittosporum  tobira c.v. Nana (Bodur Pitosporum), Wisteria
sinensis (Mor Salkim), Thuja occidentalis c.v. Danica (Bati
Mazist), Paeonia arborea (Odunsu Sakayik)

YERORTUCULER

Hedera helix (Orman Sarmagigi), Parthenocissus tricuspidata
(Virjinya sarmagig1), Oxalis acetosella (Eksi Uggiil)

CIMLER

Karigim ¢im

Sekil 20. Ayasofya Miizesi konumsal durumu ve tespit edilen bitki taksonlar1
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GULBAHAR HATUN CAMI VE TURBESI
Kendi adiyla anilan mahallede :
Atapark'in gilineyinde yer alan
bu cami Yavuz Sultan Selim
zamaninda annesi Gililbahar | B¥=
Hatun adma H. 920/m.1514 ||

KONUMS AL DURUM

Platanus orientalis (Dogu Cmar1), Fraxinus exelsior
(Adi Digbudak), Picea orientalis (Dogu Ladini), Pinus
sylvestris (Sarigam), Pinus nigra (Karagam), Cedrus
libani (Toros Sediri), Thuja plicata (Boylu Mazi) ,
Phoenix canariensis (Feniks), Trachycarpus fortunei
(Kara Palmiye) , Aesculus hippocastanum (At
Kestanesi), Robinia pseudoacacia (Yalanci Akasya),
Tilia sp. (lhlamur), Acer negundo (Disbudak Yaprakh
Akgaagacg), Cupressus sempervirens var. Pyramidalis
(Akdeniz Piramidal Servisi), Cryptomeria japonica
(Japon Kriptomeryasi), Magnolia grandiflora (Biiyiik
Cicekli Manolya), Laurus nobilis (Akdeniz Defnesi),
Catalpa bignonioides (Katalpa veya Sigara Agaci),
Liriodendron tulipifera (Lale Agaci), Salix babylonica
(Salkim So6giit), Picea pungens c.v. Glauca (Mavi
Ladin),

Chamaerops humilis (Bodur Yelpaze Palmiye),
Ligustrum japonica (Japon Kurtbagri), Prunus cerasifera
c.v. Atropurpurea (Kirmizi Yaprakl Erik), Morus alba
c.v. Pendula (Sarkik Dut), Cercis siliquastrum
(Erguvan), Prunus avium (Kiraz), Syringa vulgaris
(Leylak)

Rosa sp. (Giil), Hydrangea macrophylla (Ortanca),
Jasminum nudiflorum (Gerg¢ek Yasemin), Euonymus
japonica c.v. Variegata (Sar1 Alacali Japon Taflan),
Yucca filamentosa (Avize), Buxus sempervirens c.v.
CALILAR rotundifolia (Top Simsir), Pittosporum tobira c.v. Nana
(Bodur Pitosporum), Nerium oleander (Zakkum),
Wisteria sinensis (Mor Salkim) , Platycladus orientalis
c.v. Globosa (Top Dogu Mazisi), Spirea vanhouttei
(Kegi Sakali)

AGACLAR

AGACCIKLAR

TESPIT EDILEN BITKi TAKSONLARI

YERORTUCULER
CIMLER Karigim Cim

Sekil 21. Giilbahar Hatun Camii ve tiirbesi konumsal durumu ve tespit edilen bitki
taksonlar1
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NO:4 BOLGE IDARE MAHKEMES]

Yapi, Osmanli Doneminde
18. ylizyillarda yapilmistir.
2003 yilindan itibaren Bolge

:E) Idare Mahkemesi olarak

14 kullamlmaktadir. Yapi,

2 | Trabzon-Meydan Uzun

Z:] Sokak iizerindedir.

< <

>

)

Z

©)

X

TESPIT EDILEN BiTKi TAKSONLARI

Aesculus  hippocastanum (At Kestanesi) , Acer
= pseudoplatanus (Dag Akgaagaci), Laurus nobilis
AGACLAR (Akdeniz Defnesi), Cryptomeria japonica var.
Elegans (Japon Kriptomeryasi)
5 Eriobotrya japonica (Yeni Diinya), Chamaerops
AGACCIKLAR humilis (Bodur Yelpaze Palmiye), Musa x paradisiaca
(Muz)
Hydrangea macrophylla (Ortanca), Nerium oleander
CALILAR (Zakkum), Pittosporum  tobira c.v. Nana (Bodur
Pitosporum)
Hedera helix (Orman Sarmagify) , Vitis vinifera
YERORTUCULER (Uziim)
CIMLER

Sekil 22. Bélge Idare Mahkemesi konumsal durumu ve tespit edilen bitki taksonlar1
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NO:5

HAMZA PASA CAMi VE TURBESI

KONUMS AL DURUM

Giilbahar Hatun Mabhallesi'nde
Kiigiik Imaret Mezarhgi'nin
batisinda yer alan cami,
mezarhik icinde acik tiirbesi
bulunan Hamza Bey tarafindan
yaptirilmistir.

......

TESPIiT EDILEN BiTKi
TAKSONLARI

Cupressus sempervirens var. Pyramidalis (Akdeniz

AGACLAR Piramidal Servisi), Cupressus arizonica (Arizona
Servisi)
AGACCIKLAR
CALILAR Rosa sp. (Giil), Nerium oleander (Zakkum)
YERORTUCULER Hedera helix (Orman Sarmasigi)
CIMLER

Sekil 23. Hamza Pasa Camii konumsal durumu ve tespit edilen bitki taksonlar
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NO:6 TRABZON DEVLET TiYATROSU MUDURLUGU
Atapark'n  kuzeyinde Zagnos
Burcu'nun dogusunda
konumlanan bina ¢esitli okullara|:

s |ve askeriyeye ev  sahipligi| g
S |yaptiktan sonra 1999 yilinda|g
& | Tiyatro Miidiirliigii'niin
O | kullamina tahsis edilmistir.

J e

< rhang 1 8] R

%)

>

)

Z

O

XY

= - S

TESPIiT EDILEN BiTKi TAKSONLARI

AGACLAR

Platanus orientalis (Dogu Cmar1), Koelreuteria
paniculata (Giivey Kandili), Betula pendula (Sarkik
Hus) Picea orientalis (Dogu Ladini), Cedrus atlantica
(Atlas Sediri), Thuja plicata (Boylu Maz) ,
Trachycarpus fortunei (Kara Palmiye), Washingtonia
filifera (Telli Palmiye), Cryptomeria japonica (Japon
Kriptomeryasi), Acer pseudoplatanus (Dag Akgaagaci),
Laurus nobilis (Akdeniz Defnesi), Acacia dealbata
(Mimoza), Pinus sylvestris (Sarigam)

AGACCIKLAR

Diospyros kaki (Trabzon Hurmasi), Eriobotrya
japonica (Yeni Diinya), Morus alba c.v. Pendula
(Sarkik  Dut), Cercis siliquastrum (Erguvan),
Chamaecyparis pisifera c.v. Boulevard (Yalanci Servi),
Prunus armeniaca (Kayisi)

CALILAR

Hydrangea macrophylla (Ortanca) , Nerium oleander
(Zakkum), Hibiscus syriacus (Aga¢ Hatmi) , Thuja
occidentalis c.v. Pyramidalis (Piramit Mazi1), Wisteria
sinensis (Mor Salkim)

YERORTUCULER

Parthenocissus quinquefolia ( Besyaprak Virjinya
sarmasigi)

CIMLER

Dogal Karisim Cim

Sekil 24. Trabzon Devlet Tiyatrosu Miidiirliigli konumsal durumu ve tespit edilen bitki

taksonlar1
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NO:7

KANUNIi ANADOLU LISESI

KONUMS AL DURUM

1899-1902 yillar1 arasinda
inga edilen okul, eski sahil
yoluna 30m. mesafede, egimli
bir araziye  kurulmustur.
1985'ten gilinlimiize kadar ise

Kanuni Anadolu Lisesi olarak ||

kullanilmaktadir.

TESPIiT EDILEN BiTKi TAKSONLARI

AGACLAR

Aesculus hippocastanum (At Kestanesi), Tilia sp.
(Ihlamur),  Fraxinus  exelsior (Adi  Disbudak),
Cryptomeria japonica (Japon Kriptomeryasi), Cupressus
sempervirens (Adi Servisi), Pseudotsuga menziesii var.
Viridis  (Yesil Duglas), Pinus nigra (Karagam),
Paulownia tomentosa (Pavlonya), Magnolia grandiflora
(Biiyiik Cigekli Manolya) , Ficus elastica (Kauguk)

AGACCIKLAR

Punicata granatum (Nar), Cercis siliquastrum (Erguvan)

CALILAR

Hydrangea macrophylla (Ortanca), Nerium oleander
(Zakkum), Ligustrum japonica (Japon Kurtbagri),
Pittosporum tobira c.v. Nana (Bodur Pitosporum),
Weigelia florida (Vangelya)

YERORTUCULER

Hedera helix (Orman Sarmasigi) , Chrysanthemum sp.
(Kasimpati)

CIMLER

Ophiopogon (Osmanli Cimi), Dogal Karigim Cim

Sekil 25. Kanuni Anadolu Lisesi konumsal durumu ve tespit edilen bitki taksonlari
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NO:8 TRABZON MUZESI
Cumhuriyet Mabhallesi,
Zeytinlik Sokak iizerinde
bulunan  bina  20.yy.

s baslarinda Rum bir tiiccar
) tarafindan biiylik konut
% olarak yaptirilmigtir. 2000
o) yilinda Trabzon Miizesi
3:] olarak hizmete agilmustir.
%)

>

)

Z

©]

XY

TESPIiT EDILEN BiTKi TAKSONLARI

AGACLAR

Cedrus libani (Toros Sediri), Phoenix canariensis
(Feniks), Trachycarpus fortunei (Kara Palmiye), Tilia sp.
(Ihlamur), Ulmus sp. (Karaagag)

AGACCIKLAR

Eriobotrya japonica (Yeni Diinya), Citrus sinensis

(Mandalina)

CALILAR

Platycladus orientalis c.v. Aurea Nana (Top Dogu
Mazisi), Nerium oleander (Zakkum), Yucca filamentosa
(Avize), Rosa sp. (Gul) Hydrangea macrophylla
(Ortanca), Buxus sempervirens c.v. rotundifolia (Top
Simgir), Agave americana (Sar1 Sabir), Viburnum tinus
(Kartopu), Wisteria sinensis (Mor Salkim), Abutilon
hybridum (Hint Giili), Pittosporum tobira c.v. Nana
(Bodur Pitosporum),

YERORTUCULER

Yosun, Vitis vinifera (Uziim)

CIMLER

Karigim Cim

Sekil 26. Trabzon Miizesi (Kostaki Konagi) konumsal durumu ve tespit edilen bitki

taksonlar1
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NO:9 TRABZONSPOR MUZESI

Bu yapi, Trabzon Merkezde
Kunduracilar Caddesi Halkevi
Sokaginda bulunmaktadir. Eski
Ermeni Okulu olan bu bina
1995'te Trabzon Spor Miizesi
olarak hizmete girmistir.

KONUMS AL DURUM

AGACLAR Ulmus sp. (Karaagag), Juglans regia (Ceviz)
9 AGACCIKLAR Eriobotrya jarionlca (Yeni Diinya), Ligustrum japonica
= (Japon Kurtbagr1)
o
; SE Pittosporum tobira c.v. Nana (Bodur Pitosporum),
3 - CALILAR Platycladus orientalis c.v. Globosa (Top Dogu Mazisti),
= CZ) Hibiscus syriacus (Agag¢ Hatmi)
= 9
-E IE o Hedera helix c.v. Marginata (Alacali Orman Sarmasigt),
cé) YERORTUCULER Hedera helix (Orman Sarmasigi), Parthenocissus
= tricuspidata (Virjinya sarmasigi)

CIMLER

Sekil 27. Trabzonspor Miizesi konumsal durumu ve tespit edilen bitki taksonlari
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NO:10

ZIRAAT BANKASI

KONUMS AL DURUM

Kentin yogun trafik akisi
olan Maras Caddesi {izerinde
bulunmaktadir.

TESPIiT EDILEN BiTKi
TAKSONLARI

Platanus orientalis (Dogu Cinar1), Pinus sylsvestris
(Sarigam), Picea abies (Bati Ladini), Cryptomeria

AGACLAR japonica (Japon Kriptomeryasi), Trachycarpus fortunei
(Kara Palmiye), Cedrus libani (Toros Sediri)
AGACCIKLAR Ligustrum japonica (Japon Kurtbagri)
CALILAR Nerium oleander (Zakkum)
YERORTUCULER
CIMLER Karigim ¢im

Sekil 28. Ziraat Bankas1 konumsal durumu ve tespit edilen bitki taksonlar



55

NO:11 MIMARLAR ODASI

Kemerkaya Mabhallesi'nde, | [§
s denize hakim bir alanda insa
S | edilmistir.
4
)
&)
-
<
n
>
-]
pd
@]
XY
Magnolia grandiflora (Biiyiik Cigekli Manolya), Salix
% babylonica (Salkim Sogiit), Betula pendula (Sarkik
< = hus), Cryptomeria japonica (Japon Kriptomeryasi),
2' AGACLAR Cupressus macrocarpa c.v. Goldcrest (Limon Servi),
8 Sequoia sempervirens (Sahil Sekoyasi), Trachycarpus
i‘( fortunei (Kara Palmiye), Ficus elastica (Kauguk)
= . ..
. AGACCIKLAR Chamaecyparls pisifera c.v. Boulevard (Yalanci
1= Servi)
®
5 Hydrangea macrophylla (Ortanca), Yucca filamentosa
= CALILAR (Avize), Thuja occidentalis c.v. Pyramidalis (Piramit
=) Mazi)
=
= . .
'~ .. .o .o
b YERORTUCULER :edera ) helix c.v. Marginata (Alacali Orman
o armasigi)
[
CIMLER Karigim Cim

Sekil 29. Mimarlar Odas1 konumsal durumu ve tespit edilen bitki taksonlar1

3.2.3. Alanda Tespit Edilen Bitki Taksonlar:

Trabzon ili igerisinde secilen 11 tane tarithi mekanin, bitki taksonlarmi
inceledigimizde, agag, agaccik, ¢ali, yerortiicli ve ¢imlerden olusan 123 adet farkl bitki
taksonuna rastlanmistir. Bu bitki taksonlarindan sadece 35 tanesi iilkemizde dogal

yetismektedir. Bu taksonlar Tablo 1 ‘de verilmistir.



Tablo 1. Trabzon’da tarihi mekanlar icerisinde bulunan bitki taksonlar1
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Bitki Taksonlar1

Ulkemiz igin
Dogal Tiirler

1 | Albizzia julibrissin (Giilibrigim) -
2 | Abies nordmanniana (Dogu Karadeniz Goknar1) Dogal
3 | Abutilon hybridum (Hint Giilit) -
4 | Acacia dealbata (Giimiisi Akasya- Mimoza) -
5 | Acer negundo (Digsbudak Yaprakli Ak¢aagag) -
6 | Acer pseudoplatanus (Dag Akgaagact) -
7 | Aesculus hippocastanum (At Kestanesi) -
8 |Agave americana (Sar1 Sabir) -
9 |Begoniasp. (Begonya) -
10 |Betula pendula (Sarkik Hus) Dogal
11 |Brassica sp. (Siis Lahanasi) -
12 |Buddleia davidii (Kelebek Calist) -
13 |Buxus sempervirens c.v. rotundifolia (Top Simgir) -
14 | Castanea sativa (Anadolu Kestanesi) Dogal
15 |Catalpa bignonioides (Katalpa veya Sigara Agaci) -
16 |Cedrus atlantica (Atlas Sediri) -
17 |Cedrus deodora (Himalaya Sediri) -
18 | Cedrus libani (Toros Sediri) Dogal
19 |Cercis siliquastrum (Erguvan) Dogal
20 |Chamaecyparis pisifera c.v. Boulevard (Yalanci Servi) -
21 |Chamaerops humilis (Bodur Yelpaze Palmiye) -
22 | Chrysanthemum sp. (Kasimpati) -
23 | Citrus sinensis (Mandalina) -
24 | Corylus avellana (Findik) Dogal
25 | Cryptomeria japonica (Japon Kriptomeryast) -
26 |Cryptomeria japonica var. Elegans (Japon Kadife Cami) -
27 |Cupressus arizonica (Arizona Servisi) -
28 | Cupressus sempervirens (Adi Servisi) Dogal
29 | Cupressus macrocarpa "Goldcrest" (Limon Servi) -
30 | Cupressus sempervirens var. Pyramidalis (Akdeniz Piramidal Servisi) Dogal
31 |Cydonia oblonga (Ayva) -
32 |Dabhlia sp. (Yidiz Cigegi) -
33 | Deutzia scabra (Havlu Puskiilii) -
34 | Diospyros kaki (Trabzon Hurmasi) -
35 |Dogal Karisim Cim -
36 |Eriobotrya japonica (Yeni Diinya) -
37 |Euonymus fotunei c.v. Repens Aureus (Minik Yaprakli Altuni Taflan) -
38 |Euonymus japonica (Yesil Taflan) -
39 |Euonymus japonica c.v. Aureus (Altuni Taflan) -
40 |Euonymus japonica c.v. Variegata (Sar1 Alacali Taflan) -
41 | Euonymus fortunei c.v. Repens (Minik Yaprakli Taflan) -
42 |Ficus carica (incir) Dogal
43 |Ficus elastica (Kauguk) -
44 | Fraxinus excelsior (Adi Digbudak) Dogal
45 | Hedera helix (Orman Sarmasigi) Dogal
46 |Hedera helix c.v. Marginata (Alacali Orman Sarmasig1) -
47 | Hibiscus syriacus (Aga¢ Hatmi) -
48 |Hydrangea macrophylla (Ortanca) -
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Tablo 1’in devamu

49 |lpomea sp. -
50 |Jasminum nudiflorum (Gergek Yasemin) -
51 |Juglans regia (Ceviz) Dogal
52 |Karigim Cim -
53 |Kochia scoparia (Siipiirge Otu) -
54 | Koelreuteria paniculata (Giivey Kandili) -
55 | Lagerstroemia indica (Oya Agaci) -
56 | Laurocerasus officinalis (Karayemis) Dogal
57 | Laurus nobilis (Akdeniz Defnesi) Dogal
58 |Ligustrum japonica (Japon Kurtbagri) -
59 | Liriodendron tulipifera (Lale Agaci) -
60 |Lonicera periclymenum (Orman Hanimelisi) -
61 |Magnolia grandiflora (Biiyiik Ci¢ekli Manolya) -
62 | Magnolia soulangeana (Yapragini Déken Manolya) -
63 | Malus domestica (EIma) Dogal
64 | Morus alba c.v. Pendula (Sarkik Dut) -
65 | Morus alba(Ak Dut) Dogal
66 |Musa x paradisiaca (Muz) -
67 | Nasturtium (Latin Cigegi) -
68 |Nerium oleander (Zakkum) Dogal
69 | Olea europaea (Zeytin) Dogal
70 | Ophiopogon (Osmanl Cimi) -
71 |Oxalis acetosella (Eksi Ucgiil) -
72 | Paeonia arborea (Odunsu Sakayik) -
73 | Parthenocissus quinquefolia ( Besyaprak Virjinya sarmasgigi) -
74 | Parthenocissus tricuspidata (Virjinya sarmasigi) -
75 |Paulownia tomentosa (Pavlonya) -
76 | Philadelphus coronarius (Filbahri) -
77 |Phoenix canariensis (Feniks) Dogal
78 | Picea orientalis (Dogu Ladini) -
79 | Picea abies (Bat1 Ladini) Dogal
80 |Picea pungens c.v. Glauca (Mavi Ladin) -
81 |Pinus nigra (Karagam) -
82 |Pinus sylvestris (Sarigam) Dogal
83 | Pinus pinaster (Sahil Camu) Dogal
84 |Pinus radiata (Monteri canu veya Radiata ¢cami) -
85 | Pirus communis (Armut) -
86 | Pittosporum tobira c.v. Nana (Bodur Pitosporum) Dogal
87 |Platanus orientalis (Dogu Cinari) -
88 | Platycladus orientalis c.v. Aurea Nana (Top Altuni Dogu Mazisi) Dogal
89 | Platycladus orientalis c.v. Globosa (Top Dogu Mazist) -
90 |Prunus armeniaca (Kayisi) -
91 |Prunus avium (Kiraz) Dogal
92 | Prunus cerasifera c.v. Atropurpurea (Kirmizi Yaprakl Erik) Dogal
93 | Prunus domestica (Erik) -
94 | Prunus persica (Seftali) Dogal
95 | Pseudotsuga menziesii var. Viridis (Yesil Duglas) Dogal
96 | Pseudotsuga menziesii (Adi Duglas) -
97 |Punica granatum (Nar) -
98 | Quercus hartwissiana (Istiranca Mesesi) Dogal
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Tablo 1’in devamu

99 | Rhododendron ponticum (Mor Cigekli Orman Giilil) Dogal
100 |Robinia pseudoacacia (Yalanci Akasya) Dogal
101 |Rosa sp. (Giil) -
102 |Rudbeckia sp. -
103 |Salix babylonica (Salkim S6gtit) -
104 | Sequoia sempervirens (Sahil Sekoyasi) -
105 | Spirea vanhouttei (Kegi Sakal1) -
106 |Syringa vulgaris (Leylak) -
107 | Tagetes erecta (Kadife Cigegi) -
108 |Thuja plicata (Boylu Maz1) -
109 | Thuja occidentalis c.v. Aurea Compacta (Top Bat1 Maz1) -
110 | Thuja occidentalis c.v. Pyramidalis (Piramit Maz1) -
111 | Thuja occidentalis c.v. Danica (Bat1 Mazis1) -
112 | Tilia rubra (Kafkas Ihlamuru) -

113 | Tilia sp. (Ihlamur) Dogal
114 |Trachycarpus fortunei (Kara Palmiye) Dogal
115 |UIlmus sp. (Karaagac) -

116 | Viburnum tinus (Kartopu) Dogal

117 |Viola tricolor (Menekse) -
118 | Vitis vinifera (Uziim) -
119 |Washingtonia filifera (Telli Palmiye) Dogal
120 |Weigelia florida (Vangelya) -
121 |Wisteria sinensis (Mor Salkim) -
122 |Yosun -
123 |Yucca filamentosa (Avize) -

3.2.4. Taksonlarin Istatistik Verileri

Yapilan istatistik verilere gore toplam alanda bulunan bitki taksonlarin, yiizde
degerleri elde edilmistir. Trabzon kentinin tarihi mekanlar1 i¢in kullanilan bitki taksonlar1
oncelikli olarak siralanmistir. Sonuglara bakildiginda ilk sirada %82 Nerium oleander
(Zakkum), %73 Hydrangea macrophylla (Ortanca), %64 Trachycarpus fortunei (Kara
Palmiye), %55 Hedera helix (Orman Sarmasigi), Pittosporum tobira c.v. Nana (Bodur
Pitosporum), %45 Cedrus libani (Toros Sediri), Eriobotrya japonica (Yeni Diinya),
Karisim Cim, Laurus nobilis (Akdeniz Defnesi), Ligustrum japonica (Japon Kurtbagri),
Pinus sylvestris (Sarigam), Rosa sp. (Giil), Wisteria sinensis (Mor Salkim), Yucca

filamentosa (Avize) gibi taksonlar yer almaktadir. Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2. Tarihi mekanlarda belirlenen bitki taksonlarmin yiizdeleri

Bitki Taksonlar1 Yiizde %
1 Nerium oleander (Zakkum) %82
2 Hydrangea macrophylla (Ortanca) %73
3 Trachycarpus fortunei (Kara Palmiye) %64
4 Hedera helix (Orman Sarmasigi) %55
5 Pittosporum tobira c.v. Nana (Bodur Pitosporum)
6 Cedrus libani (Toros Sediri)
7 Eriobotrya japonica (Yeni Diinya)
8 Karigim Cim
9 Laurus nobilis (Akdeniz Defnesi)
10 Ligustrum japonica (Japon Kurtbagri) %45
11 Pinus sylvestris (Sarigam)
12 Rosa sp. (Giil)
13 Wisteria sinensis (Mor Salkim)
14 Yucca filamentosa (Avize)
15 Aesculus hippocastanum (At Kestanesi)
16 Cercis siliquastrum (Erguvan)
17 Cryptomeria japonica (Japon Kriptomeryasi)
18 Hibiscus syriacus (Aga¢ Hatmi) %36
19 Picea orientalis (Dogu Ladini)
20 Platanus orientalis (Dogu Cinart)
21 Tilia sp. (Ihlamur)
22 Acacia dealbata (Gluimiisi Akasya- Mimoza)
23 Buxus sempervirens c.v. rotundifolia (Top Simgir)
24 Chamaecyparis pisifera c.v. Boulevard (Yalanci Servi)
25 Cryptomeria japonica var. Elegans (Japon Kadife Cami)
26 Diospyros kaki (Trabzon Hurmasi) %27
27 Fraxinus excelsior (Adi Digbudak)
28 Juglans regia (Ceviz)
29 Magnolia grandiflora (Biiyiik Cigekli Manolya)
30 Phoenix canariensis (Feniks)
31 Pinus nigra (Karagam)
32 Acer negundo (Disbudak Yaprakli Ak¢aagag)
33 Acer pseudoplatanus (Dag Akgaagact)
34 Agave americana (Sar1 Sabir)
35 Betula pendula (Sarkik Hus)
36 Cedrus atlantica (Atlas Sediri)
37 Chamaerops humilis (Bodur Yelpaze Palmiye)
38 Chrysanthemum sp. (Kasimpati)
39 Cupressus sempervirens var. Pyramidalis (Akdeniz Piramidal Servisi)
40 Dogal Karigim Cim %18
41 Euonymus fotunei c.v. Repens Aureus (Minik Yaprakli Altuni Taflan)
42 Euonymus japonica c.v. Variegata (Sar1 Alacali Taflan)
43 Ficus elastica (Kauguk)
44 Hedera helix c.v. Marginata (Alacali Orman Sarmasig1)
45 Laurocerasus officinalis (Karayemis)
46 Malus domestica (Elma)
47 Morus alba c.v. Pendula (Sarkik Dut)
48 Ophiopogon (Osmanl Cimi)
49 Paeonia arborea (Odunsu Sakayik)
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Tablo 2’nin devami

50 Parthenocissus tricuspidata (Virjinya sarmagigt)

51 Philadelphus coronarius (Filbahri)

52 Picea abies (Bat1 Ladini)

53 Picea pungens c.v. Glauca (Mavi Ladin)

54 Platycladus orientalis c.v. Aurea Nana (Top Altuni Dogu Mazisi)
55 Platycladus orientalis c.v. Globosa (Top Dogu Mazist)
56 Prunus avium (Kiraz)

57 Prunus cerasifera c.v. Atropurpurea (Kirmizi Yaprakl Erik)
58 Punica granatum (Nar)

59 Salix babylonica (Salkim Sogiit)

60 Sequoia sempervirens (Sahil Sekoyasi)

61 Syringa vulgaris (Leylak)

62 Thuja plicata (Boylu Maz1)

63 Thuja occidentalis c.v. Pyramidalis (Piramit Maz1)

64 Ulmus sp. (Karaagag)

65 | Vitis vinifera (Uziim)

66 Albizzia julibrissin (Giilibrigim)

67 Abies nordmanniana (Dogu Karadeniz Goknart)

68 Abutilon hybridum (Hint Giilii)

69 Begonia sp. (Begonya)

70 Brassica sp. (Siis Lahanasi)

71 Buddleia davidii (Kelebek Calist)

72 Castanea sativa (Anadolu Kestanesi)

73 Catalpa bignonioides (Katalpa veya Sigara Agaci)

74 Cedrus deodora (Himalaya Sediri)

75 Citrus sinensis (Mandalina)

76 Corylus avellana (Findik)

77 Cupressus arizonica (Arizona Servisi)

78 Cupressus sempervirens (Adi Servisi)

79 Cupressus macrocarpa "Goldcrest™ (Limon Servi)

80 Cydonia oblonga (Ayva)

81 Dahlia sp. (Y1diz Cigegi)

82 Deutzia scabra (Havlu Puskiilii) %9
83 Euonymus japonica (Yesil Taflan)

84 Euonymus japonica c.v. Aureus (Altuni Taflan)

85 Euonymus fortunei c.v. Repens (Minik Yaprakli Taflan)
86 Ficus carica (incir)

87 Ipomea sp.

88 Jasminum nudiflorum (Gergek Yasemin)

89 Kochia scoparia (Siipiirge Otu)

90 Koelreuteria paniculata (Giivey Kandili)

91 Lagerstroemia indica (Oya Agaci)

92 Liriodendron tulipifera (Lale Agac)

93 Lonicera periclymenum (Orman Hanimelisi)

94 Magnolia soulangeana (Yapragin1 Déken Manolya)
95 Morus alba(Ak Dut)

96 Musa x paradisiaca (Muz)

97 Nasturtium (Latin Cigegi)

98 Olea europaea (Zeytin)

99 Oxalis acetosella (Eksi Ucgiil)
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Tablo 2’nin devami

100 | Parthenocissus quinquefolia ( Begyaprak Virjinya sarmasigi)
101 Paulownia tomentosa (Pavlonya)

102 Pinus pinaster (Sahil Cami)

103 Pinus radiata (Monteri ¢amu veya Radiata ¢ami)
104 Pirus communis (Armut)

105 Prunus armeniaca (Kayisi)

106 | Prunus domestica (Erik)

107 Prunus persica (Seftali)

108 Pseudotsuga menziesii var. Viridis (Yesil Duglas)
109 Pseudotsuga menziesii (Adi Duglas)

110 | Quercus hartwissiana (Istiranca Mesesi)

111 Rhododendron ponticum (Mor Cigekli Orman Giilii)
112 Robinia pseudoacacia (Yalanci Akasya)

113 Rudbeckia sp.

114 | Spirea vanhouttei (Kegci Sakalr)

115 Tagetes erecta (Kadife Cigegi)

116 | Thuja occidentalis c.v. Aurea Compacta (Top Bat1 Maz1)
117 Thuja occidentalis c.v. Danica (Bati Mazisi)

118 | Tilia rubra (Kafkas Ihlamuru)

119 | Viburnum tinus (Kartopu)

120 Viola tricolor (Menekse)

121 | Washingtonia filifera (Telli Palmiye)

122 | Weigelia florida (Vangelya)

123 Yosun

Arastirmamim bu boliimiinde tarihi mekanlarda kullanilan bitki taksonlarmin adedi
verilmistir. En fazla tiir sayisinin bulundugu tarihi mekana Ayasofya miizesi diyebiliriz.
Agaclarda 23, agacciklarda 17, calilarda 15, yerortiiciilerde 3, ¢imlerde 1 olmak {izere
toplamda 59 farkli bitki taksonuna sahiptir. ikinci swray1 Atatiirk Koskii almaktadir.
Agaclarda 16, agacciklarda 6, calilarda 14, yerortiiciilerde 12, ¢imlerde 2 olmak {izere
toplamda 50 farkli bitki taksonuna sahiptir. Ugiincii sirada Giilbahar Hatun Camii ve
Tiirbesi bulunmaktadir. Agacglardan 20, agacciklardan 8, calilardan 11, yerdrtiiciilerden 0,
¢imlerden 1 olmak iizere toplamda 40 farkli bitki taksonu mevcuttur. Dordiincti sirada
toplam takson sayis1 26 olan Trabzon Devlet Tiyatrosu Midiirligii vardir. Agaglardan 13,
agacgiklardan 6, calilardan 5, yerortiiciilerden 1, ¢imlerden 1 takson kullanilarak bitki
tasarimi  gergeklestirilmistir. Besinci sirada ise Kanuni Anadolu Lisesi ve Trabzon
Miizesidir. Kanuni Anadolu Lisesinde agaglardan 10, agaggiklardan 2, g¢alilardan 5,
yerortiiciilerden 2, ¢imlerden 2 olmak iizere toplamda 21 farkl bitki taksonu mevcuttur.
Bir diger alanimiz ise yine toplamda 21 takson bulunduran Trabzon Miizesidir. Agaclardan

5, agagciklardan 2, calilardan 11, yerortiiciilerden 2, ¢imlerden 1 takson kullanilmistir.
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Yedinci sirada Mimarlar Odas1 bulunmaktadir. Agaclardan 8, agacgiklardan 1, calilardan
3, yerortiiciilerden 1, ¢imlerden 1 olmak iizere toplamda 14 farkli bitki taksonu mevcuttur.
Sekizinci sirada Bolge Idare Mahkemesi yer almaktadir. Agaclardan 4, agaggiklardan 3,
calilardan 3, yerortiiciilerden 2, ¢imlerden 0 olmak tizere toplamda 12 farkli bitki taksonu
bulunmaktadir. Trabzonspor Miizesi dokuzuncu swrada yer alamktadir. Agaglardan 2,
agacciklardan 2, calilardan 3, yerortiiciilerden 3, ¢imlerden O olmak iizere toplamda 10
farkli bitki taksonu mevcuttur. Onuncu sirada Ziraat Bankasi vardir. Agaglardan 6,
agacgciklardan 1, calilardan 1, yerortiiclilerden 0, ¢imlerden 1 olmak iizere toplamda 9
farkli bitki taksonu mevcuttur. Son olarak onbirinci sirada ise Hamza Pasa Camii ve
Tiirbesi bulunmaktadir. En az taksona sahip olan bu alanda, agaglardan 2, agaggiklardan 0,
calilardan 2, yerortiiciilerden 1, ¢imlerden 0 olmak tizere toplamda 5 farkli bitki taksonuna

rastlamaktayiz. Yapilan bu ¢alismalar tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. Tarihi mekanlarda kullanilan toplam takson sayilari

Alan Toplam
N fsim Takson | Agaglar | Agagciklar | Calilar | Yerortiiciiler | Cimler
° Sayist
Atatiirk Koskii 50 16 6 14 12 2
2 | Ayasofya Miizesi 59 23 17 15 3
3 G.i.ilbah'ar Hatun Cami Ve 40 20 8 1 0 1
Tiirbesi
Bolge idare Mahkemesi 12 4 3 3 2
5 |Hamza Pagsa Cami Ve Tiirbesi 5 2
6 Tr.za.lb%orl 9ev|et Tiyatrosu 2 13 6 5 1 1
Miidiirliga
Kanuni Anadolu Lisesi 21 10 2 5 2 2
Trabzon Miizesi 21 5 2 11 2 1
Trabzonspor Miizesi 10 2 2 3 3 0
10 |Ziraat Bankasi 9 6 1 0 1
11 |Mimarlar Odasi 14 8 1 1 1

3.3. Arastirma Alanina Ait Bulgular

Kanuni avlusunun toplam alan1 3262 m2, yesil alan ise 2652 m2’dir (Sekil 30).
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Toplam Alan: 3 262 m2, Yesil Alan: 2652 m2 (81 %)
Herdem yesil bitki yiizdesi: 64 %

Sekil 30. Ortahisar-Kanuni avlusu (Yalgmalp, 2011)

Ortahisar-Kanuni AvlusundaTespit Edilen Bitki Taksonlari: Trabzon Ortahisar
mahallesi Kanuni Avlusu igerisinde bulunan mevcut bitkiler tespit edilmistir. Bunlar
Acacia dealbata (Mimoza), Platycladus orientalis c.v. Globosa (Top Dogu Mazisi) ,
Cedrus libani (Toros Sediri), Citrus chinensis (Mandalina), Cupressus macrocarpa "Gold
Grest™ (Monteri Servisi), Eriobotrya japonica (Yeni Diinya), Euonymus japonica (Japon
Taflan1) , Hedera helix (Orman Sarmasigi), Laurus nobilis (Akdeniz Defnesi), Ligustrum
japonica (Japon Kurtbagr1), Nerium oleander (Zakkum), Picea orientalis (Dogu Ladini),
Picea pungens “Glauca” (Mavi Ladin), Pinus sylvestris (Sarigam), Pinus stobus (Veymut
Camu), Sequoia sempervirens (Sahil Sekoyasi), Thuja occidentalis “Pyramidalis” (Piramit
Bat1 Maz1), Viburnum tinus (Defne Kartopu), Yucca filamentosa (Avize), Phoenix
canariensis (Feniks), Hydrangea macrophylla (Ortanca), Wisteria sinensis (Mor Salkim),
Cryptomeria japonica (Japon Kriptomeryasi), Platanus orientalis (Dogu Cimar1), Cercis
siliquastrum (Erguvan), Rosa sp. (Giil), Juglans regia (Ceviz), Spirea bumalda (Kegi

Sakali), Pittosporum tobira "Nana" (Bodur Pitosporum), Pyracantha coccinea (Ates
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Dikeni), Cupressus arizonica (Arizona Servi), Morus alba (Ak Dut), Prunus sp. (Erik),

Punica granatum (Nar), Cornus mas (Kizilcik) , Tilia phylatyphyllos (Ihlamur) (Sekil 31).

MEVCUT AGAC
PAFTASI

Lejand

Sit Sinin
- Surlar

D Mahalle Siniri

sz Agdaglar

Sekil 31. Ortahisar mahallesi mevcut bitki paftasi (Acar, 2011)
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3.4. Kanuni Avlusu Bitkilendirme Senaryolarni Agk-Kapah Mekan
Yaklasimina Gore Gelistirme

Tez caligmasinin bu bdliimiinde, bitkilendirme senaryolar1 gelistirirken agik-kapali
mekan yaklagimlarii ele alarak olusturulacaktir. Acik-kapali mekan c¢alismalarina
bakildiginda, bir mekan tasariminda doluluk bosluk dengesinin olmasi gerektigi
savunulmaktadir. Robinson, 2004’e gore; Bir mekanin yasam alani belirlenmelidir. Bu
yasam alanini tam anlamiyla kapatmak yada muhafaza etmek anlamma gelmez. Bir
boslugu ¢evreleyen yap1 ve elemanlar, mekan ile dis diinya arasindaki farkliligi olusturur.
Bu acikligin konumu ve dizayni, bosluklar arasinda olusan etkinlik alanlarmi ortaya
cikarmaktadir. Bu durum mekansal alan igerisindeki iletisim ve iligkilerle yapilir ve alanin
potansiyel dizayni i¢cin de onemlidir. Sinirlarm olusmasi sonrasi, oran ve gegirgenligini
degistirerek, farkli kullanimlar ve efektler i¢in bos alanlar1 diizenleyebiliriz. Kapalilik
derecelerine bakilarak sistematik bir yaklasim getirilebilir fakat amag, yaklasimdaki
esnekligi sinirlandirmadan miimkiin oldugunca tasarimdaki temel ilkeleri kurmaktir.
Kapalilik dereceleri su sekilde siralanabilir.

360 derece kapalilik dort tarafi kapali mekanlar: Bu tip mekanlar alanin daha ¢ok ice
dontik karekterini ortaya cikarwr. Disg diinya ile ¢ok fazla iligkisi yoktur. Siteler, konut
cevresi i¢in uygun yaklasimlardir. Tarihi donemler icerisinde park ve bahgelerde yaygin
kullanilmis bir uygulamadir.

270 derece kapalilik {i¢ tarafi kapali mekanlar: Bu tiir kapalilik alanda hem korunma
hem gorliniim saglar. Agaclik alanlarin kapatilmasi, onlara ayr1 bir boliim olma 6zelligi ve
yikksek derecede korunma saglar. Genis manzarali alanlarin yani sira bah¢e ve oyun
alanlar1 i¢in uygun bir yaklagimdir.

180 derece kapalilik iki tarafi kapali mekanlar: Bu tiir yaklasimlar L bigiminde ve C
bigiminde olabilirler. Bu yaklagimlarda daha ¢ok alanin konumu goz oniine alinmaktadir.
Giineglenme yonii ve riizgar yonii bu tasarim yaklagiminda etkilidir. Iki kisima bdliinmiis
kapali boliimler, genis bir kitle smirlarinin olugmasindan dolayi, daha c¢ok Ozgiir
olabilecekleri hareket alanlar1 olusturabilirler (Robinson, 2004).

Meydan, park ve avlu gibi diizenlemelerde yapilacak olan tasarimlarda kullanilacak
olan yap1 ve donati malzemeleri, bitkiler o alani kullanacak olan kisiler iizerinde farkli
psikolojik etkiler yaratmaktadir. Insan psikolojisi, herzaman korunmak ve giivende olmak

ister. Bu yiizden yapilacak olan bir tasarimda, kullanicinin oturdugunda veya beklediginde
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istedigi, ona gilivende ve rahat hissetmesini saglayacagi bir kapali mekandir (Hsieh ve Lee,
2010).

Bu tez caligmasinda senaryolar gelistirirken, ilk olarak alan sokak, avlu ve bina
diizeyinde 3 boliime ayrilmistir. Sonrasinda mevcut olan her 3 sokak i¢in farkl kapalilik
yaklagimi, avludan 6 degisik agidan goriiniis icin farkli kapalilik yaklasimi, 6 bina igin
farkl kapalilik yaklagimi yapilmistir. Yaklagimlar yapilirken, Trabzon’da 11farkli tarihi
mekanda tespit edilen bitki tiirlerinin (¢ogunlukla) iilkemiz i¢in dogal olanlar1 tercih
edilmistir. Alanin genelinde kullanilan bitki tiirlerini swralamak gerekirse; Abies
nordmanniana (Dogu Karadeniz Goknar1), Betula pendula (Sarkik Hus), Castanea sativa
(Anadolu Kestanesi), Cedrus libani (Toros Sediri), Cercis siliquastrum (Erguvan),
Laurocerasus officinalis (Karayemis), Nerium oleander (Zakkum), Platanus orientalis
(Dogu Cmar1), Hedera helix (Orman Sarmasigi), Cupressus sempervirens var.
Pyramidalis (Akdeniz Piramidal Servisi), Punica granatum (Nar) 11 tanesi dogal, Thuja
occidentalis “Pyramidalis” (Piramit Bat1 Maz1), Pittosporum tobira var. Nana (Bodur
Pitosporum), Ligustrum japonica (Japon Kurtbagri), Hydrangea macrophylla (Ortanca),
Trachycarpus fortunei (Kara Palmiye) gibi dogal olmayan bitki tiirleride kullanilmistir. Bu
bitkiler ise iilkemizde dogal olarak yetismemesine ragmen tarihi c¢evrede cok fazla
kullanilan bitki tiirleri olmustur. Kullanilan bilgisayar programi igerisinde bulunan bitki
cesitliligi azhigindan, birebir veya bu tiirlere 6l¢ii, bicim, form, renk itibariyle en yakin
olanlar tercih edilmistir.

Yapilan simiilasyonlarda a¢ik mekan yaklasimlar1 ¢im, yerdrtiicii ve cali gibi bitki
tiirlerinin tek veya hepsi bir arada olabilecek sekilde olusturulan bitki kompozisyonlarla
ifade edilmistir. Kismen kapali mekan yaklagimlar1 ¢im, yerdrtiicli, cali gibi bitki tiirleri
birarada, agag¢ tiirii tek basma veya agage¢ik tiirli birkag tane olacak sekilde bitki
kompozisyonu yapilmistir. Kapalt mekan yaklagiminda ise ¢im, yerortiicii, ¢ali, agaggik ve
agaclarin bulundugu yogun bir bitki kompozisyonu gérmekteyiz. Sokakta her iki tarafi
kusatan, avluda alami saran ve gdlge olusturan, binada cepheyi kismen veya tamamen
kapatan agaccik ve agac tiirleri kullanilmistir. Ayn1 zamanda kapaliligin derecesini bitki
tiirii ve Olgiilerinin belirledigi gibi doku ve formuda 6nemli etkenler arasindadir.

[Ik olarak calisma alanimm agik mekan, kismen kapali mekan ve kapali mekan

simiilasyonlarmin genel perspektifleri sekil 32, sekil 33 ve sekil 34°da siras1 ile verilmistir.
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Sekil 34. Ortahisar Kanuni avlusu kapali mekan yaklagimimin genel perspektif
simiilasyonu

3.4.1. Tarihi Cevrede Sokak Diizeyinde Bitkilendirme Tasarim Simiilasyonlari

Calisma alanmi cevreleyen 3 farkli sokak agik-kapali mekan yaklasimlar: ele

alinarak simiilasyonlar yapilmistir.
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NO:1 Ortahisar-Amasya Cami Sokak

T

Mevcut bitki tiirii: Cali ve yerdrtiicii
Bitkilendirme teknikleri: Grup, kitle ve serit
Bitkilerin tasarim islevi: Perdeleme, yonlendirme ve sinir olusturma seklindedir.

Kapahlihik derecesi: A¢ik mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 35. Tarihi ¢cevrede sokak diizeyinde bitkilendirme tasarimi agik mekan yaklagimi
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NO:2 Ortahisar-Amasya Cami Sokak

Mevcut bitki tiirii: Agaccik, ¢cali ve yerdortiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, grup ve serit yaklasimi yapilmistur.
Bitkilerin tasarim islevi: Perdeleme, yonlendirme ve sinir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kismen kapali mekan yaklagim1 yapilmaistir.

Sekil 36. Tarihi ¢evrede sokak diizeyinde bitkilendirme tasarmmi kismen kapali mekan
yaklagimi
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NO:3 Ortahisar-Amasya Cami Sokak

Mevcut bitki tiirii: Agag, agaccik, ¢cali ve yerdrtiicti kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Grup, serit, soliter yaklasimi yapilmstir.

Bitkilerin tasarim islevi: Golgeleme, perdeleme, yonlendirme ve smir olusturma
seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kapali mekan yaklagimi yapilmaistir.

Sekil 37. Tarihi ¢cevrede sokak diizeyinde bitkilendirme tasarimi kapali mekan yaklagimi
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NO:4 Ortahisar-Zagnos Caddesi

Mevcut bitki tiirii: Cali ve yerortiicii kullanilmastir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklasimi yapilmustir.
Bitkilerin tasarim islevi: YOnlendirme ve smir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: A¢ik mekan yaklagimi yapilmaistir.

Sekil 38. Tarihi ¢evrede sokak diizeyinde bitkilendirme tasarimi agik mekan yaklasimi
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NO:5 Ortahisar-Zagnos Caddesi
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Mevcut bitki tiirii: Agag, ¢al1 ve yerortiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklagimi yapilmistir.

Bitkilerin tasarim islevi: YOnlendirme ve smir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kismen kapali mekan yaklagimi yapilmaistir.

Sekil 39. Tarihi cevrede sokak diizeyinde bitkilendirme tasarmmi kismen kapali mekan
yaklagimi
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NO:6 Ortahisar-Zagnos Caddesi

»,

o : S

Mevcut bitki tiirii: Agac, agaccik, cali ve yerortiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklasimi yapilmaistir.

Bitkilerin tasarim islevi: Golgeleme, perdeleme, yonlendirme ve smir olusturma
seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kapali mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 40. Tarihi ¢evrede sokak diizeyinde bitkilendirme tasarimi kapali mekan yaklagimi
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NO:7 Ortahisar-Fatih Cami Sokak

Mevcut bitki tiirii: Cal1 ve yerortiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklagimi yapilmistir.
Bitkilerin tasarim islevi: Yonlendirme ve sinir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: A¢ik mekan yaklasimi yapilmistir.

Sekil 41. Tarihi ¢cevrede sokak diizeyinde bitkilendirme tasarimi agik mekan yaklagimi
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NO:8 Ortahisar-Fatih Cami Sokak

Mevcut bitki tiirii: Agag, ¢ali ve yerortiicli kullanilmastir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklagimi yapilmaistir.
Bitkilerin tasarim islevi: Golgeleme, yonlendirme ve sinir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kismen kapali mekan yaklagimi yapilmaistir.

Sekil 42. Tarihi ¢evrede sokak diizeyinde bitkilendirme tasarimi kismen kapali mekan
yaklagimi
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NO:9 Ortahisar-Fatih Cami Sokak

Mevcut bitki tiirii: Agac, agagcik, cali ve yerortiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklagimi yapilmaistir.

Bitkilerin tasarim islevi: Golgeleme, yonlendirme ve sinir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kapali mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 43. Tarihi ¢cevrede sokak diizeyinde bitkilendirme tasarimi kapali mekan yaklagimi

3.4.2. Tarihi Cevrede Avlu Diizeyinde Bitkilendirme Tasarim Simiilasyonlar:

Calismanin bu boliimiinde, Kanuni avlusuna farkli goriiniislerden bakilarak, acik-

kapali mekan yaklagimlari ile simiilasyonlar yapilmigtir.
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NO:10 Kanuni Avlusu Kuzeyden Goriiniis

e
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Mevcut bitki tiirii: Cal1 ve yer6rtiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklasimi yapilmistir.
Bitkilerin tasarim islevi: Sinir olusturma seklindedir.

Kapahlik derecesi: A¢ik mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 44. Tarihi ¢cevrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi agik mekan yaklagimi
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NO:11 Kanuni Avlusu Kuzeyden Goriiniis

8N

Mevcut bitki tiirii: Agaccik, cali ve yerdrtiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklagimi yapilmistir.
Bitkilerin tasarim islevi: Golgeleme ve smir olusturma seklindedir.

Kapahlik derecesi: Kismen kapali mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 45. Tarihi ¢evrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi kismen kapali mekan
yaklagimi
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NO:12 Kanuni Avlusu Kuzeyden Goriiniis

%

Mevcut bitki tiirii: Agag, agaccik, ¢cali ve yerdrtiicli kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklagimi yapilmistir.
Bitkilerin tasarim islevi: Golgeleme ve simir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kapali mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 46. Tarihi ¢cevrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi kapali mekan yaklagimi
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NO:13 Kanuni Avlusu Kuzeybatidan Goriiniis
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Mevcut bitki tiirii: Cal1 ve yer6rtiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklagimi yapilmistir.
Bitkilerin tasarim islevi: Sinir olusturma seklindedir.

Kapahlik derecesi: A¢ik mekan yaklagimi yapilmigtir.

Sekil 47. Tarihi ¢cevrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi agik mekan yaklagimi
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NO:14 Kanuni Avlusu Kuzeybatidan Goriiniis

Mevcut bitki tiirii: Agac, agaccik, cali ve yerortiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklasimi yapilmistir.

Bitkilerin tasarim islevi: Golgeleme, odak olusturma agac alt1 oturma ve smir olusturma
seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kismen kapali mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 48. Tarihi ¢evrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi kismen kapali mekan
yaklagimi
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NO:15 Kanuni Avlusu Kuzeybatidan Goriiniis

TR

Mevcut bitki tiirii: Agac, agaccik, cali ve yerortiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklagimi yapilmistir.

Bitkilerin tasarim islevi: Golgeleme, odak olusturma agac alt1 oturma ve smir olusturma
seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kapali mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 49. Tarihi ¢cevrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi kapali mekan yaklagimi
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NO:16 Kanuni Avlusu Batidan Goriiniis

Mevcut bitki tiirii: Cal1 ve yerortiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklagimi yapilmistir.
Bitkilerin tasarim islevi: Siir olusturma seklindedir.

Kapahlik derecesi: A¢ik mekan yaklagimi yapilmigtir.

Sekil 50. Tarihi ¢cevrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi agik mekan yaklagimi
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NO:17 Kanuni Avlusu Batidan Goriiniis

Mevcut bitki tiirii: Agaccik, cali ve yerdrtiicii kullanilmigtir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklasimi yapilmaistir.

Bitkilerin tasarim islevi: Golgeleme, odak olusturma agac alt1 oturma ve smir olusturma
seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kismen kapali mekan yaklagimi yapilmaistir.

Sekil 51. Tarihi ¢evrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi kismen kapali mekan
yaklagimi
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NO:18 Kanuni Avlusu Batidan Goriiniis

Mevcut bitki tiirii: Agaccik, cali ve yerdrtiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklagimi yapilmistir.

Bitkilerin tasarim islevi: Golgeleme, odak olusturma agac alt1 oturma ve smir olusturma
seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kapali mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 52. Tarihi ¢cevrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi kapali mekan yaklagimi
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NO:19 Kanuni Avlusu Giineybatidan Goriiniis

Mevcut bitki tiirii: Cal1 ve yerortiicti kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklasimi yapilmstir.
Bitkilerin tasarim islevi: Sinir olusturma seklindedir.

Kapalihk derecesi: A¢gik mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 53. Tarihi ¢evrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi agik mekan yaklagimi
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NO:20 Kanuni Avlusu Giineybatidan Goriiniis

Mevcut bitki tiirii: Agaccik, cali ve yerdrtiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklagimi yapilmistir.

Bitkilerin tasarim islevi: Odak olusturma ve smir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kismen kapali mekan yaklagimi yapilmaistir.

Sekil 54. Tarihi ¢evrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi kismen kapali mekan
yaklagimi1
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NO:21 Kanuni Avlusu Giineybatidan Goriiniis
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Mevcut bitki tiirii: Agac, agagcik, cali ve yerortiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklasimi yapilmistir.

Bitkilerin tasarim islevi: Odak olusturma, golgeleme, agag alt1 oturma ve sinir olusturma
seklindedir.

Kapahlik derecesi: Kapali mekan yaklasimi yapilmastir.

Sekil 55. Tarihi ¢evrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi kapali mekan yaklasimi
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NO:22 Kanuni Avlusu Giineyden Goriiniig

Mevcut bitki tiirii: Cal1 ve yerortiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklasimi yapilmaistir.
Bitkilerin tasarim islevi: Odak olusturma ve smir olusturma seklindedir.

Kapallik derecesi: A¢ik mekan yaklagimi yapilmistr.

Sekil 56. Tarihi ¢evrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi agik mekan yaklagimi
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NO:23 Kanuni Avlusu Giineyden Goriiniis

Mevcut bitki tiirii: Agaccik, cali ve yerdrtiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklasimi yapilmustir.
Bitkilerin tasarim islevi: Odak olusturma, golgeleme ve sinir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kismen kapali mekan yaklagimi yapilmaistir.

Sekil 57. Tarihi ¢evrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi kismen kapali mekan
yaklasimi



92

NO:24 Kanuni Avlusu Giineyden Goriiniis

Mevcut bitki tiirii: Agac, Agaccik, cali ve yerortiicli kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklagimi yapilmistir.

Bitkilerin tasarim islevi: Odak olusturma, gdlgeleme, agag alt1 oturma ve siir olusturma
seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kapali mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 58. Tarihi ¢cevrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi kapali mekan yaklagimi
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NO:25 Kanuni Avlusu Dogudan Goriiniis

Mevcut bitki tiirii: Cal1 ve yerortiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklagimi yapilmistir.
Bitkilerin tasarim islevi: Odak olusturma ve smir olusturma seklindedir.

Kapahlik derecesi: A¢ik mekan yaklagimi yapilmigtir.

Sekil 59. Tarihi ¢evrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi agik mekan yaklagimi
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NO:26 Kanuni Avlusu Dogudan Goriiniis
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Mevcut bitki tiirii: Agac, agaccik, cali ve yerortiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklagimi yapilmistir.

Bitkilerin tasarim islevi: Odak olusturma, golgeleme ve sinir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kismen kapali mekan yaklagimi yapilmaistir.

Sekil 60. Tarihi ¢evrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi kismen kapali mekan
yaklagimi
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NO:27 Kanuni Avlusu Dogudan Goriiniis

Mevcut bitki tiirii: Agac, agaccik, cali ve yerortiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter, kitle ve grup yaklasimi yapilmaistir.

Bitkilerin tasarim islevi: Odak olusturma, gdlgeleme, agag alt1 oturma ve smir olusturma
seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kapali mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 61. Tarihi ¢cevrede avlu diizeyinde bitkilendirme tasarimi kapali mekan yaklagimi

3.4.3. Tarihi Cevrede Bina Diizeyinde Bitkilendirme Tasarim Simiilasyonlar:

Bu boliimde yapilar diisiiniilerek, bina diizeyinde agik kapali mekan yaklagimmi

yapilmaigtir.
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NO:28 Kanuni Avlusu Oda Cafe
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Mevecut bitki tiirii: Cali ve yerortiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklasimi yapilmustir.
Bitkilerin tasarim islevi: Sinir ve odak olusturma seklindedir.

Kapahlik derecesi: A¢ik mekan yaklagimi yapilmigtir.

Sekil 62. Tarihi ¢cevrede bina diizeyinde bitkilendirme tasarimi agik mekan yaklagimi
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NO:29 Kanuni Avlusu Oda Cafe
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Mevcut bitki tiirii: Agag, cali ve yerortiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklagimi yapilmistir.
Bitkilerin tasarim islevi: Sinir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kismen kapali mekan yaklagimi yapilmaistir.

Sekil 63. Tarihi ¢evrede bina diizeyinde bitkilendirme tasarimi kismen kapali mekan
yaklagimi
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NO:30 Kanuni Avlusu Oda Cafe

Mevcut bitki tiirii: Agag, cali ve yerdrtiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklagimi yapilmustir.
Bitkilerin tasarim islevi: Golgeleme, odak ve smnir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kapali mekan yaklagimi yapilmaistir.

Sekil 64. Tarihi ¢cevrede bina diizeyinde bitkilendirme tasarimi kapali mekan yaklagimi
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NO:31 Kanuni Avlusu Eski Tomer Binasi
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Mevcut bitki tiirii: Cali ve yerortiicli kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklagimi yapilmustir.
Bitkilerin tasarim islevi: Odak ve smir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Acik mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 65. Tarihi ¢cevrede bina diizeyinde bitkilendirme tasarimi agik mekan yaklagimi
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NO:32 Kanuni Avlusu Eski Tomer Binasi

Mevcut bitki tiirii: Agac, cali ve yerortiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklagimi yapilmustir.
Bitkilerin tasarim islevi: Odak ve smir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kismen kapali mekan yaklasimi yapilmastir.

Sekil 66. Tarihi Cevrede Bina Diizeyinde Bitkilendirme Tasarimi Kismen Kapali Mekan
Yaklasimi
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NO:33 Kanuni Avlusu Eski Tomer Binasi

Mevcut bitki tiirii: Agac, cali ve yerdrtiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklagimi yapilmustir.
Bitkilerin tasarim islevi: Golgeleme, odak ve sinir olusturma seklindedir.

Kapalhlik derecesi: Kapali mekan yaklasimi yapilmistr.

Sekil 67. Tarihi ¢cevrede bina diizeyinde bitkilendirme tasarimi kapali mekan yaklagimi
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NO:34 Kanuni Avlusu Kanuni Evi

Mevcut bitki tiirii: Cali ve yerdrtiicli kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklasimi yapilmistir.
Bitkilerin tasarim islevi: Odak ve smir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: A¢ik mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 68. Tarihi ¢evrede bina diizeyinde bitkilendirme tasarimi agik mekan yaklagimi
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NO:35 Kanuni Avlusu Kanuni Evi
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Mevcut bitki tiirii: Agac, ¢cali ve yerdrtiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklasimi yapilmistir.
Bitkilerin tasarim islevi: Golgeleme, odak ve siir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kismen kapali mekan yaklasimi yapilmuistir.

Sekil 69. Tarihi ¢evrede bina diizeyinde bitkilendirme tasarimi kismen kapali mekan
yaklagimi
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NO:36 Kanuni Avlusu Kanuni Evi

Mevcut bitki tiirii: Agac, ¢cali ve yerdrtiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklasimi yapilmistir.
Bitkilerin tasarim islevi: Golgeleme, odak ve siir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kapali mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 70. Tarihi ¢evrede bina diizeyinde bitkilendirme tasarimi kapali mekan yaklasimi
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NO:37 Kanuni Avlusu Trabzon Belediyesi Park Bahgeler Miidiirliigii

Mevcut bitki tiirii: Cali ve yerdrtiicli kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklasimi yapilmistir.
Bitkilerin tasarim islevi: Odak ve smir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Acik mekan yaklagimi yapilmaistir.

Sekil 71. Tarihi ¢cevrede bina diizeyinde bitkilendirme tasarimi agik mekan yaklagimi
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NO:38 Kanuni Avlusu Trabzon Belediyesi Park Bahgeler Miidiirliigii

Mevcut bitki tiirii: Agac, agaccik, cali ve yerdrtiicti kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklasimi yapilmustir.
Bitkilerin tasarim islevi: Odak ve smir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kismen kapali mekan yaklasimi yapilmstir.

Sekil 72. Tarihi ¢evrede bina diizeyinde bitkilendirme tasarimi kismen kapali mekan
yaklagimi1
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NO:39 Kanuni Avlusu Trabzon Belediyesi Park Bahgeler Miidiirliigii

Mevcut bitki tiirii: Agag, agaccik, cali ve yerortiicii kullanilmagtir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklasimi yapilmistir.
Bitkilerin tasarim islevi: Golgeleme, odak ve sinir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kapali mekan yaklagimi yapilmaistir.

Sekil 73. Tarihi ¢cevrede bina diizeyinde bitkilendirme tasarimi kapali mekan yaklagimi
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NO:40

Kanuni Avlusu Trabzon Roéleve ve Amitlar Miidiirliigii

Mevcut bitki tiirii: Cali ve yerdrtiicli kullanilmistir.

Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklasimi yapilmistir.

Bitkilerin tasarim islevi: Odak olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: A¢ik mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 74. Tarihi ¢evrede bina diizeyinde bitkilendirme tasarimi agik mekan yaklagimi
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NO:41 Kanuni Avlusu Trabzon Roéleve ve Amitlar Miidiirliigii

Mevcut bitki tiirii: Agaccik, cali ve yerortiicii kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklagimi yapilmustir.
Bitkilerin tasarim islevi: Odak ve smir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kismen kapali mekan yaklasimi yapilmstir.

Sekil 75. Tarihi ¢evrede bina diizeyinde bitkilendirme tasarimi kismen kapali mekan
yaklagimi
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NO:42

Kanuni Avlusu Trabzon Roleve ve Amitlar Miidiirligii
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Mevcut bitki tiirii: Agac, Agagcik, cali ve yerortiicti kullanilmistir.

Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklasimi yapilmistir.

Bitkilerin tasarim islevi: Golgeleme, odak ve siir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kapali mekan yaklagimi yapilmistir.

Sekil 76. Tarihi ¢evrede bina diizeyinde bitkilendirme tasarimi kapali mekan yaklagimi
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NO:43 Kanuni Avlusu Ortahisar (Fatih ) Camii

Mevcut bitki tiirii: Cali ve yerdrtiicli kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklasimi yapilmistir.
Bitkilerin tasarim islevi: Odak ve smir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Acik mekan yaklagimi yapilmaistir.

Sekil 77. tarihi cevrede bina diizeyinde bitkilendirme tasarimi agik mekan yaklasimi
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NO:44 Kanuni Avlusu Ortahisar (Fatih ) Camii

Mevcut bitki tiirii: Agac, ¢cali ve yerdrtiicli kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklasimi yapilmistir.
Bitkilerin tasarim islevi: Odak ve smir olusturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kismen kapali mekan yaklasimi yapilmastir.

Sekil 78. Tarihi ¢evrede bina diizeyinde bitkilendirme tasarimi kismen kapali mekan
yaklasimi
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NO:45 Kanuni Avlusu Ortahisar (Fatih ) Camii

Mevcut bitki tiirii: Agac, agaccik, cali ve yerortiicti kullanilmistir.
Bitkilendirme teknikleri: Soliter ve grup yaklasimi yapilmistir.

Bitkilerin tasarim islevi: Golgeleme, yonlendirme, odak ve sinir olugturma seklindedir.

Kapalilik derecesi: Kapali mekan yaklagimi yapilmaistir.

Sekil 79. Tarihi ¢evrede bina diizeyinde bitkilendirme tasarimi kapali mekan yaklagimi

3.5. Ortahisar Kanuni Avlusu Degerlendirilmesinde Anketorlere Ait 6zellikler

Yapilan anket ¢aligmasinda, anketorlerin sosyo-demografik 6zellikleri belirlenmistir.
Ankete toplamda 145 kisi katilmistir. Anketorleri gruplara ayirdigimizda peyzaj mimarligi
Ogrencileri, uzman grup, halk ve yerli halk olmak {izere 4 sinif olusmustur. Bunlar 66 kisi
%45,5 ile peyzaj mimarhig1 6grencilerini, 18 kisi %12,4 ile uzman grubu, 41 kisi %28,3 ile
halki, 20 kisi %13,8 ile yerli halki olusturmaktadir. Anketorlerin 86°s1 (%59,3) bayan, 59’u
(%40,7) baydrr. Kisilerin yas durumlarma bakildiginda 13 kisi (%9,0) 0-20 yas grubuna,
81 kisi (%55,9) 20-30 yas grubuna, 37 kisi (%25,5) 30-40 yas grubuna, 14 kisi de (%9,7)
40+ yas grubuna dahildir. Ankete katilanlarin egitim durumlari, 11 kisi (%7,6) ilkokul, 24



kisi (%16,6) lise, 110 kisi de (%75,9) tiniversite mezunu olarak belirlenmistir. Anketorlerin
meslek gruplar1 incelendiginde ise, 70 kisi (%48,3) 6grenci, 13 kisi (%9,0) akademisyen,
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62 kisi (%42,8) diger meslek gruplari olarak belirlenmistir.

Anketorlere ait kigisel bilgiler, gruplar (Sekil 80), cinsiyet (Sekil 81), yas (Sekil 82),
egitim durumu (Sekil 83), meslek (Sekil 84) gibi faktorlerin yiizde degerleri asagidaki

grafiklerde verilmektedir.
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Sekil 80. Ankete katilanlarin gruplarimi gdsteren yilizde grafigi
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Sekil 81. Ankete katilanlarin cinsiyet durumunu gosteren yiizde grafigi
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Sekil 82. Ankete katilanlarin yas durumunu gosteren yilizde grafigi
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Sekil 83. Ankete katilanlarin egitim durumunu gosteren yiizde grafigi
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Sekil 84. Ankete katilanlarin meslek durumunu gosteren yiizde grafigi
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3.5.1. Ortahisar Kanuni Avlusu Mevcut Alana Ait degerlendirmeler

Mevcut alanin degerlendirilmesinde kullanicilar ile olan iligkileri bu bolimde
sunulmustur. Gruplara bakildiginda gezmek, oturmak ve is i¢in alan1 kullananlar, yerli halk
ile iligkilidir yani Ortahisar’da oturan insanlar ¢ogunlukla alani kullanmaktadir. Yine yerli
halkin, alana gitme sikliklar1 ve alanda zaman gecirmesi diger kullanicilardan daha
fazladir. Mevcut alanimn tarihi dokuyu yansitmamasi konusunda, yerli halk daha baskindir.
Peyzaj mimarlig1 6grencileri ve uzman gruba dogru giden bir skalada, mevcut alanda kitle
bitki kullanimlari, yerli halk ise soliter bitki kullanimlar1 ile tercihlerini belirtmislerdir.
Bitki tiirli segimlerinde ise yerortiicii bitkiler yerli halkin tercihleri arasinda olmustur.

Cinsiyete gore bakildigin da, alan1 kullanan erkeklerin sayisi, bayanlara gore fazla
oldugu goriilmiistiir.

Yas grubuna bakildiginda 30 ve {istii yas aras1 kullanicilar oturmak i¢in bu alani daha
cok tercih ettigi goriilmiistiir. Yine ayn1 yas grubu alami kullanim siklig1 ve vakit gegirme
stiresi ile iligkilidir. Kitle bitki kullanimlarini 0-30 yas araligi, soliter bitki, yerortiicii ve
¢im bitki kullanimlarini 30 ve {istii yas araligi tercih etmistir.

Egitim durumu ele alindiginda ise genel olarak negatif bir iliski goriilmektedir.
[lkokul ve ¢ok az sayida lise mezunu kullanicilar, alan1 oturmak ve is igin tercih
etmektedir. Yine ayni grup Kanuni Avlusunun mevcut bitkilendirme tasarimini
begenmekte ve tarihi dokuyu yansitmakta oldugunu belirtmektedir. Bitki tiirii olarak
yerdrtiicli ve ¢im kullanilmasini ve soliter bitki kullanimlarini tercih etmektedir.

Akademisyen ve diger meslek gruplari alam1 gezmek, oturmak ve is igin tercih
edenler arasindadir. Bu grup, mevcut alanin tarihi dokuyu iyi yansitmamakta oldugunu
belirtmislerdir. Bitki kullanimlarinda soliter bitki tercihler arasinda iken kitle bitki
kullanimlar1 tercih edilmemistir. Yerorticii ve ¢im bitki tiirleri kullanilmasi tercih

edilmistir. Korelasyon analizde ¢ikan degeler tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 4. Mevcut alanin degerlendirilmesinde korelasyon analizi

Grup Cinsiyet Yas Egitim Meslek
Gezmek 0,31** 0,24** 0,10 -0,14 0,31**
Oturmak 0,30** -0,04 0,28** -0,27** 0,24**
Beklemek -0,06 -0,09 -0,05 0,06 -0,06
Is 0,34** 0,13 0,20* -0,24** 0,26**
Gegis -0,15 -0,09 0,01 0,13 -0,11
Diger -0,01 0,04 -0,13 -0,05 -0,03
Soru2 0,30** -0,02 0,18* -0,12 0,30**
Soru3 0,39** 0,05 0,19* -0,33** 0,32**
N1 -0,14 -0,06 -0,15 0,32** -0,01
N2 -0,01 0,06 -0,01 -0,05 -0,01
N3 0,48** 0,09 0,39** -0,56** 0,36**
Soru4 0,63** 0,14 0,27** -0,40** 0,47**
Soru5 -0,05 0,14 0,05 0,10 0,08
N1 0,08 0,03 0,05 -0,11 0,01
N2 0,02 0,00 -0,04 -0,03 -0,03
N3 -0,01 0,05 0,01 0,09 0,09
Kitle -0,26** -0,07 -0,21* 0,09 -0,28**
Grup -0,05 0,08 0,04 -0,06 -0,07
Serit -0,08 0,00 -0,14 -0,03 -0,11
Soliter 0,36** -0,01 0,24*= -0,19* 0,40**
Agag -0,11 -0,09 -0,11 0,06 -0,04
Agageik -0,02 0,08 -0,04 -0,09 -0,03
Cali 0,03 -0,04 0,04 -0,04 -0,02
Yerortiici 0,37** 0,21* 0,20* -0,25** 0,32**
Cim 0,24** 0,14 0,31** -0,25** 0,25**

(**p<0.01 *p< 0.05)

3.5.2. Ortahisar Kanuni Avlusunun Sokak Diizeyinde Bitkilendirme Tasarim
Simiilasyonlarinin Degerlendirilmesi

Sokak diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan en ¢ok begendikleri
1’den 9 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait ylizde grafigi verilmistir. Bu
simiilasyonlardan ilk 6ne ¢ikanlar1 siralamak istersek swrasiyla, %29,1 ile 6 numaral

simiilasyonu, %25,5 ile 3 numarali simiilasyonu, %15,5 ile 9 numaral simiilasyonu, %11,2
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ile 1 numarali simiilasyonu, %6,1 ile 2 numaral simiilasyonu, %>5,0 ile 8 numarali
simiilasyonu, %4,0 ile 5 numarali simiilasyonu, %?2,5 ile 4 numarali simiilasyonu, %1,1 ile

7 numarali simiilasyonu begenmistir (Sekil 85).
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Sekil 85. En ¢ok begenilen simiilasyon numaralarma ait yiizde grafigi

Sokak diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarmdan en ¢ok tercih edilmeyen
I’den 9 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi verilmistir. Bu
simiilasyonlardan ilk one ¢ikanlar1 siwralamak istersek sirasiyla, %33,6 ile 4 numaral
simiilasyonu, %23,7 ile 7 numarali simiilasyonu, %14,6 ile 5 numarali simiilasyonu, %6,7
ile 2 numarali simiilasyonu, %5,5 ile 1 ve 8 numarali simiilasyonlar1, %4,3 ile 3 numarali
simiilasyonu, %3,2 ile 9 numarali simiilasyonu, %2,8 ile 6 numarali simiilasyonu tercih

etmemistir (Sekil 86).



119

350 7

300 T

250 T

200 T

150 -

100 T
) fI_I II _I II
= ! L i

1nolu 2nolu 3nolu  4nolu Snolu 6nolu  7nolu  8nolu  9nolu

Yiizde Degeri %

En Cok Begenilme yen Simiilasyon Numaralari

Sekil 86. En ¢ok tercih edilmeyen simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi

Sokak diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan tarihi dokuyu en iyi
yansitan 1’den 9 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi
verilmigstir. Bu simiilasyonlardan ilk 6ne ¢ikanlar1 siralamak istersek sirasiyla, %15,6 ile 9
numarali simiilasyonu, %14,2 ile 8 numarali simiilasyonu, %13,3 ile 3 numarah
simiilasyonu, %12,4 ile 2 numarali simiilasyonu , %11,9 ile 6 numarali simiilasyonu,
%11,5 ile 1 numaral simiilasyonu, %8,3 ile 7 numaral simiilasyonu, %7,3 ile 5

numarali simiilasyonu, %5,5 ile 4 numarali simiilasyonu tarihi dokuyu en 1yi yansitan

olarak belirlemistir (Sekil 87).
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Sekil 87. Tarihi dokuyu en iyi yansitan simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi

Sokak diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan en iyi algilanabilir 1’den
9 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarma ait yiizde grafigi verilmistir. Bu
simiilasyonlardan ilk One ¢ikanlar1 swralamak istersek swrasiyla, %17,1 ile 1 numaral
simiilasyonu, %15,8 ile 6 numarali simiilasyonu, %14,5 ile 3 numaral simiilasyonu, %12,3
ile 2 numarali simiilasyonu , %10,5 ile 9 numarali simiilasyonu, %38,8 ile 8 numarali
simiilasyonu, %38,3 ile 7 numarali simiilasyonu, %?7,5 ile 5 numarali simiilasyonu, %?5,3 ile

4numarali simiilasyonu daha algilanabilir olarak tercih etmistir (Sekil 88).
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Sekil 88. En iyi algilanabilir simiilasyon numaralarma ait yiizde grafigi

Sokak diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan en etkileyici 1’den 9
numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait ylizde grafigi verilmistir. Bu
simiilasyonlardan ilk One ¢ikanlar1 siralamak istersek sirasiyla, 9%28,3 ile 6 numarali
simiilasyonu, %23,7 ile 3 numarali simiilasyonu, %16,4 ile 9 numarali simiilasyonu,
%10,0 ile 1ve 2 numarali simiilasyonu, %4,6 ile 8 numarali simiilasyonu, %3,2 ile 5

numarali simiilasyonu, %1,8 ile 4 ve 7 numarali simiilasyonu daha etkileyici bulmustur
(Sekil 89).
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Sekil 89. En etkileyici simiilasyon numaralarina ait ylizde grafigi

Sokak diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarmmdan en uyumlu 1’den 9
numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi verilmistir. Bu
simiilasyonlardan ilk One ¢ikanlar1 siralamak istersek sirasiyla, 9%22,7 ile 6 numaral
simiilasyonu, %21,8 ile 3 numarali simiilasyonu, %14,2 ile 2 numaral simiilasyonu, %13,3
ile 9 numarali simiilasyonu , %8.,9 ile 1 numarali simiilasyonu, %38,0 ile 8 numaral
simiilasyonu, %4,9 ile 5 numarali simiilasyonu, %3,1 ile 4 ve 7 numarali simiilasyonu en

uyumlu olarak tercih etmistir (Sekil 90).
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Sekil 90. En uyumlu simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi

Sokak diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan bitkilerin fonksiyonel
etkisini en 1yi yansitan 1’den 9 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait yiizde
grafigi verilmistir. Bu simiilasyonlardan ilk 6ne ¢ikanlar1 siralamak istersek sirasiyla,
%36,2 ile 3 numarali simiilasyonu, %?22,2 ile 6 numarali simiilasyonu, %12,7 ile 9
numarali simiilasyonu, %11,8 ile 2 numarali simiilasyonu, %7,7 ile 1 numaral
simiilasyonu, %3,6 ile 8 numarali simiilasyonu, %3,2 ile 5 numarali simiilasyonu, %]1,4

ile 4 ve 7 numarali simiilasyonu bitkilerin fonksiyonel etkisini en iyi yansitan olarak tercih
etmistir (Sekil 91).
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Sekil 91. Bitkilerin fonksiyonel etkisini en iyi yansitan simiilasyon numaralarina ait
yiizde grafigi

Sokak diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan agik kapali mekan
yaklagimmi en iyi yansitan 1’den 9 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarma ait
ylizde grafigi verilmistir. Bu simiilasyonlardan ilk 6ne c¢ikanlar1 siralamak istersek
sirasiyla, %20,5 ile 3 numarali simiilasyonu, %16,7 ile 6 numarali simiilasyonu, %14,4 ile
2 numarali simiilasyonu,
simiilasyonu, %9,3 ile 8 numarali simiilasyonu, %6,5 ile 7 numarali simiilasyonu, %06,0

ile 4 numarali simiilasyonu,

%12,6 ile 9 numarali simiilasyonu , %9,8 ile 1 numaral

%4,2 ile 5 numarali simiilasyonu ac¢ik kapali mekan

yaklagimini en iyi yansitan olarak tercih etmistir (Sekil 92).
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Sekil 92. Agik-kapali mekan yaklasimini en iyi yansitan simiilasyon numaralarina ait
ylizde grafigi

3.5.3. Avlu Diizeyinde Bitkilendirme Tasarim  Simiilasyonlarimin
Degerlendirilmesi

Avlu diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan en ¢ok begendikleri
10’den 27 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait ylizde grafigi verilmistir. Bu
simiilasyonlardan ilk 6ne ¢ikanlar1 swralamak istersek sirasiyla, %9,3 ile 15 numarali
simiilasyonu, %9,3 ile 14, 18 ve 21 numarali simiilasyonu, %9,0 ile 20 numarali
simiilasyonu, %38.,2 ile 17 numarali simiilasyonu , %8,4 ile 24 numarali simiilasyonu,
%7,9 ile 12 numaral simiilasyonu, %6,5 ile 23 numarali simiilasyonu, %4,4 ile 26
numarali simiilasyonu, %3,8 ile 27 numarali simiilasyonu, %2,5 ile 13 numarali
simiilasyonu, %2,2 ile 11 ve 19 numarali simiilasyonu, %1,6 ile 16 numaral
simiilasyonu, %1,1 ile 22 numarali simiilasyonu, %0,3 ile 10 numarali simiilasyonu en ¢ok

begenilen olarak belirtmistir (Sekil 93).
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En Cok Begenilen Simiilasyon Numaralan

Sekil 93. En ¢ok begenilen simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi

Avlu diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan en ¢ok tercih edilmeyen
10’den 27 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi verilmistir. Bu
simiilasyonlardan ilk 6ne c¢ikanlar1 siralamak istersek sirasiyla, %23,0 ile 10 numarah
simiilasyonu, %13,2 ile 16 numarali simiilasyonu, %7,6

%7,3

ile 11 numarali simiilasyonu,
ile 19 numarali simiilasyonu, %6,4 ile 13 ve 25 numarali simiilasyonu, %4,8 ile
21 numaral simiilasyonu, %4.,5 ile 15 numarali simiilasyonu, %4,2 ile 24 numaral
simiilasyonu, %3,9 ile 18 numarali simiilasyonu, %3,1 ile 22, 26 ve 27 numaral
simiilasyonu, %2,5 ile 20 numarali simiilasyonu, %2,2 ile 14 ve 23 numarali simiilasyonu,
%2,0

ile 12 numarali simiilasyonu, 9%0,6 ile 17 numarali simiilasyonu en ¢ok

begenilmeyen olarak belirtmistir(Sekil 94).



127

25,0 -

20,0 +~

15,0 +~

§ ____J__JLJLJUJLJJ

\Q \0 \0 \\) \\‘J \\‘r \0 WD \\} WO W \\) N \‘> \‘> \‘:’
(‘

s} 8] ) o 0 &L
& E L EEE O ELE I ES o -z\ N

10,0 +~

Yiizde Degeri %

W

En Cok Begenilmeyen Simiilasyon Numaralar

Sekil 94. En ¢ok tercih edilmeyen simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi

Avlu diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan tarihi dokuyu en iyi
yansitan 10°den 27 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi
verilmigtir. Bu simiilasyonlardan ilk 6ne ¢ikanlar1 siralamak istersek sirasiyla, %16,4 ile 20
numarali simiilasyonu, %8.,8 ile 15 numarali simiilasyonu, %8.,0 ile 21 ve 26 numaral
simiilasyonu, %7,3 ile 19 numarali simiilasyonu, %6,9 ile 23 ve 25 numaral simiilasyonu,
%6,2 ile 22 numarali simiilasyonu, %5,8 ile 24 numarali simiilasyonu, %4,7 ile 17
numarali simiilasyonu, %3,6 ile 14 ve 27 numaral simiilasyonu, %3,3 ile 11 ve 13
Numaralt simiilasyonu, %2,9 ile 18 numarali simiilasyonu, %2,2 ile 12 numarali
simiilasyonu, %]1,5 ile 16 numarali simiilasyonu, %0,4 ile 10 numarali simiilasyonu tarihi

dokuyu en iyi yansitan olarak tercih etmistir (Sekil 95).
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Sekil 95. Tarihi dokuyu en iyi yansitan simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi

Avlu diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan en iyi algilanabilir 10°den
27 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait ylizde grafigi verilmistir. Bu
simiilasyonlardan ilk 6ne ¢ikanlar1 swralamak istersek sirasiyla, %12,5 ile 20 numarali
simiilasyonu, %7,9 ile 15 numarali simiilasyonu, %7,6 ile 23 numarali simiilasyonu, %6,9
ile 17 numarali simiilasyonu, %6,6 ile 14 numarali simiilasyonu, %6,3 ile 21 ve 26
numarali simiilasyonu, %35,6 ile 19 numarali simiilasyonu, %5,3 ile 11 ve 13 numaral
simiilasyonu, %4,6 ile 18 ve 22 numarali simiilasyonu, %4,3 ile 25 numarali simiilasyonu,
%?3,6 ile 12 ve 16 numarali simiilasyonu, %2,6 ile 10 numarali simiilasyonu, %1,7 ile 27

numarali simiilasyonu en iyi algilanabilir olarak tercih etmistir (Sekil 96).
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Sekil 96. En iyi algilanabilir simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi

Avlu diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan en etkileyici 10°den 27
numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi verilmistir. Bu
simiilasyonlardan ilk 6ne ¢ikanlar1 swralamak istersek sirasiyla, %11,3 ile 15 numaral
simiilasyonu, %10,9 ile 18 ve 20 numarali simiilasyonu, %38,8 ile 24 numarali
simiilasyonu, %7,7 ile 14, 17 ve 23 numarali simiilasyonu, %6,6 ile 21 ve 26 numarali
simiilasyonu, %6,2 ile 27 numarali simiilasyonu, %5,1 ile 12 numarali simiilasyonu, %2,6
ile 25 numarali simiilasyonu, %2,2 ile 13 numaral simiilasyonu, %1,8 ile 11 numaral
simiilasyonu, %1,5 ile 16 ve 19 numarali simiilasyonu, %1,1 ile 22 numarali simiilasyonu

en etkileyici olarak tercih etmistir (Sekil 97).
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Sekil 97. En etkileyici simiilasyon numaralarina ait ylizde grafigi

Avlu diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarmmdan en uyumlu 10°den 27
numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi verilmistir. Bu
simiilasyonlardan ilk 6ne ¢ikanlar1 swralamak istersek sirasiyla, %13,5 ile 20 numaral
simiilasyonu, %9,7 ile 15 numarali simiilasyonu, %38,7 ile 21 numarali simiilasyonu,
%38,31le 24 numarali simiilasyonu, %8,0 ile 14 numarali simiilasyonu, %7,6 ile 17 ve 26
numarali simiilasyonu, %6,9 ile 23 numarali simiilasyonu, %5,2 ile 27 numarali
simiilasyonu, %#4,5 ile 12 numarali simiilasyonu, %2,8 ile 11 numaral simiilasyonu, %2,4
ile 19 ve 25 numarali simiilasyonu, %2,1 ile 13 numarali simiilasyonu, %1,4 ile 16

numaralt simiilasyonu, %0,7 ile 22 numarali simiilasyonu en uyumlu olarak tercih etmistir
(Sekil 98).
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Sekil 98. En uyumlu simiilasyon numaralarmna ait yiizde grafigi

Avlu diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan bitkilerin fonksiyonel
etkisini en 1yi yansitan 10’den 27 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait
ylizde grafigi verilmistir. Bu simiilasyonlardan ilk 6ne c¢ikanlar1 siralamak istersek
strastyla, %14,9 ile 21 numarali simiilasyonu, %13,9 ile 24 numarali simiilasyonu, %12,1
ile 15 numarali simiilasyonu, %10,7 ile 18 numarali simiilasyonu, %7,5 ile 17 numaral
simiilasyonu, %7,1 ile 20 numarali simiilasyonu, %6,4 ile 14 ve 27 numarah
simiilasyonu, %5,3 ile 12 numarali simiilasyonu, %4,6 ile 26 numarali simiilasyonu, %4,3
ile 23 numarali simiilasyonu, %1,8 ile 11 ve 25 numaral simiilasyonu, %1,4 ile 22
numarali simiilasyonu, %0,7 ile 13 ve 19 numaral simiilasyonu, %0,4 ile 16 numarali

simiilasyonu bitkilerin fonksiyonel etkisini en iyi yansitan olarak tercih etmistir (Sekil 99).
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Bitkilerin Fonksiyonel Etkisini En Iyi Yansitan Simiilasyon Numaralarn

Sekil 99. Bitkilerin fonksiyonel etkisini en iyi yansitan simiilasyon numaralarina ait yiizde
grafigi

Avlu diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan agik-kapali mekan
yaklagimini en iyi yansitan 10’den 27 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarma ait
ylizde grafigi verilmistir. Bu simiilasyonlardan ilk 6ne c¢ikanlar1 siralamak istersek
sirasiyla, %12,6 ile 21 numarali simiilasyonu, %9,8 ile 18 numarali simiilasyonu, %8,4 ile
14 ve 15 numarali simiilasyonu, %38,0 ile 20 ve 24 numarali simiilasyonu, %7,0 ile 26
numarali simiilasyonu, %6,3 ile 27 numarali simiilasyonu, %5,6 ile 17 numarali
simiilasyonu, %#4,2 ile 12 numarali simiilasyonu, %4,6 ile 26 numarali simiilasyonu, %4,3
ile 23 numarali simiilasyonu, %3,8 ile 11 ve 25 numarali simiilasyonu, %3,1 ile 16
numarali simiilasyonu, %2,1 ile 22 numarali simiilasyonu, %1,7 ile 13 ve 19 numarali
simiilasyonu, %1,0 ile 10 numarali simiilasyonu acik-kapali mekan yaklagimini en iyi

yansitan olarak tercih etmistir (Sekil 100).
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Sekil 100. Acgik-kapali mekan yaklagimini en iyi yansitan simiilasyon numaralarina ait
ylizde grafigi

3.54. Bina Diizeyinde Bitkilendirme Tasarim  Simiilasyonlarimin
Degerlendirilmesi

Bina diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan en ¢ok begenilen 28’den
45 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarma ait yiizde grafigi verilmistir. Bu
simiilasyonlardan ilk One ¢ikanlar1 swralamak istersek sirasiyla, %8,4 ile 39 numaral
simiilasyonu, %8,2 ile 44 numarali simiilasyonu, %7,9 ile 36 ve 45 numaral simiilasyonu,
%5,9 ile 41 ve 42 numarali simiilasyonu , %5,8 ile 38 numarali simiilasyonu, %35,6 ile 32
numarali simiilasyonu, %5,3 ile 33 numarali simiilasyonu, %35,0 ile 31, 35 ve 37 numarali
simiilasyonu, %#4,8 ile 43 numarali simiilasyonu, %4,4 ile 30 numarali simiilasyonu, %4,2
ile 34 numarali simiilasyonu, %4,1 ile 29 numaral simiilasyonu, %3,9 ile 40 numarali

simiilasyonu, %2,7 ile 28 numarali simiilasyonu en ¢ok begenilen olarak belirtmistir (Sekil
101).
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Sekil 101.

En ¢ok begenilen simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi

Bina diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan en ¢ok tercih edilmeyen

28’den 45 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi verilmistir. Bu

simiilasyonlardan ilk 6ne ¢ikanlar1 swralamak istersek sirasiyla, %21,8 ile 28 numaral

simiilasyonu, %10,5 ile 40 numarali simiilasyonu, %8,7 ile 34 numarali simiilasyonu, %7,9

ile 31 numarali simiilasyonu , %6,6 ile 29 numarali simiilasyonu, %75,8 ile 33, 37 ve 39

numarali simiilasyonu, %35,2 ile 43 numarali simiilasyonu, %4,7 ile 35 numaral

simiilasyonu, %4,2 ile 30 ve 45 numarali simiilasyonu, %3,4 ile 42 numarali simiilasyonu,

%1,8 ile 32 numarali simiilasyonu, %1,3 ile 41 numarali simiilasyonu, %0,8 ile 36, 38 ve

44 numarali simiilasyonu en ¢ok begenilmeyen olarak belirtmistir (Sekil 102).
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Sekil 102. En ¢ok tercih edilmeyen simiilasyon numaralarina ait ylizde grafigi

Bina diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan tarihi dokuyu en iyi
yansitan 28’den 45 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi
verilmigstir. Bu simiilasyonlardan ilk 6ne ¢ikanlar1 siralamak istersek sirasiyla, %17,2 ile 44
numarali simiilasyonu, %12,0 ile 45 numarali simiilasyonu, %10,1 ile 36 ve 39 numarali
simiilasyonu, %6,2 ile 41 numarali simiilasyonu , %5,8 ile 35 numarali simiilasyonu, %35,5
ile 32 ve 42 numarali simiilasyonu, %4,5 ile 37 ve 38 numarali simiilasyonu, %3,6 ile 33
ve 43 numarali simiilasyonu, %3,2 ile 31 numarali simiilasyonu, %2,9 ile 29 numaral
simiilasyonu, %2,6 ile 34 numarali simiilasyonu, %1,3 ile 40 numarali simiilasyonu, %1,0
ile 30 numarali simiilasyonu, %0,3 ile 28 numaral simiilasyonu tarihi dokuyu en iyi

yansitan seklinde belirtmistir (Sekil 103).
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Tarihi Dokuyu En Iyi Yansitan Simiilasyon Numaralar:

Sekil 103. Tarihi dokuyu en iyi yansitan simiilasyon numaralarma ait ylizde grafigi

Bina diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan en iyi algilanabilir 28’den
45 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait yilizde grafigi verilmistir. Bu
simiilasyonlardan ilk 6ne ¢ikanlar1 swralamak istersek sirasiyla, %14,1 ile 44 numaral
simiilasyonu, %11,5 ile 36 numarali simiilasyonu, %11,2 ile 45 numarali simiilasyonu,
%8.,9 ile 32 numarali simiilasyonu , %8,0 ile 39 numaral simiilasyonu, %7,0 ile 38
numarali simiilasyonu, %4,8 ile 35 ve 41 numarali simiilasyonu, %3,8 ile 29, 31 ve 33
numarali simiilasyonu, %3.,5 ile 42 numarali simiilasyonu, %3,2 ile 37 numarali
simiilasyonu, %2,9 ile 34 numarali simiilasyonu, %2,6 ile 30 ve 43 numaral simiilasyonu,
%?2,2 ile 40 numaral1 simiilasyonu, %1,3 ile 28 numarali simiilasyonu en 1yi algilanabilir

olarak belirtmistir (Sekil 104).
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En Iyi Algilanabilir Simiilasyon Numaralar

Sekil 104. En iyi algilanabilir simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi

Bina diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan en etkileyici 28’den 45
numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi verilmistir. Bu
simiilasyonlardan ilk 6ne cikanlar1 swralamak istersek sirasiyla, %16,4 ile 44 numarali
simiilasyonu, %16,0 ile 39 numarali simiilasyonu, %12,4 ile 45 numarali simiilasyonu,
%10,9 ile 36 numarali simiilasyonu , %7,6 ile 32 numarali simiilasyonu, %7,3 ile 38
numarali simiilasyonu, %4,4 ile 41 numarali simiilasyonu, %4,0 ile 33 numarali
simiilasyonu, %3,6 ile 42 numarali simiilasyonu, %3,3 ile 37 numarali simiilasyonu, %2,9
ile 30 numarali simiilasyonu, %2,5 ile 31 numaral simiilasyonu, %2,2 ile 29 ve 35
numarali simiilasyonu, %1,5 ile 34 ve 43 numaral simiilasyonu, %1,1 ile 40 numaral

simiilasyonu , %0,4 ile 28 numarali simiilasyonu en etkileyici olarak belirtmistir (Sekil
105).
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En Etkileyici Simiilasyon Numaralari

Sekil 105. En etkileyici simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi

Bina diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan en uyumlu 28’den 45
numaraya kadar olan simiilasyon numaralarina ait yiizde grafigi verilmistir. Bu
simiilasyonlardan ilk 6ne ¢ikanlar1 swralamak istersek sirasiyla, %15,9 ile 44 numaral
simiilasyonu, %13,8 ile 45 numaral simiilasyonu, %11,7 ile 39 numarali simiilasyonu,
%9,3 ile 36 numarali simiilasyonu, %9,0 ile 38 numarali simiilasyonu, %6,6 ile 32
numarali simiilasyonu, %35.,9 ile 41 numarali simiilasyonu, %35,2 ile 42 numarali
simiilasyonu, %#4,8 ile 33 numarali simiilasyonu, %3,8 ile 31 numarali simiilasyonu, %3 ,4
ile 30 numarali simiilasyonu, %2,4 ile 35 ve 37 numarali simiilasyonu, %1,7 ile 29,34 ve
43 numarali simiilasyonu, %0,7 ile 28 numarali simiilasyonu en uyumlu olarak belirtmistir

(Sekil 106).



139

16,0 -

14,0 -

6,0

Yiizde Degeri %
o
o

4,0 -

28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45
nolu nolu nolu nolu nolu nolu nolu nolu nolu nolu nolu nolu nolu nolu nolu nolu nolu nolu

2,0

!
:

0,0
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Sekil 106. En uyumlu simiilasyon numaralarina ait ylizde grafigi

Bina diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan bitkilerin fonksiyonel
etkisini en iyi yansitan 28’den 45 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarma ait ylizde
grafigi verilmistir. Bu simiilasyonlardan ilk 6ne ¢ikanlar1 siralamak istersek sirasiyla,
%17,3 ile 39 numarali simiilasyonu, %16,3 ile 45 numarali simiilasyonu, %11,7 ile 39
numarali simiilasyonu, %11,0 ile 36 ve 44 numarali simiilasyonu , %8,5 ile 33 numarali
simiilasyonu, %7,1 ile 42 numarali simiilasyonu, %6,7 ile 30 numarali simiilasyonu, %4,6
ile 32 numarali simiilasyonu, %4,2 ile 38 numarali simiilasyonu, %3,3 ile 41 numarali
simiilasyonu, %2,5 ile 31 ve 35 numarali simiilasyonu, %1,4 ile 37 numaral simiilasyonu,
%1,1 ile 29,34 ve 43 numarali simiilasyonu, %0,7 ile 28 numarali simiilasyonu bitkilerin

fonksiyonel etkisini en iyi yansitan seklinde belirtmistir (Sekil 107).
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Sekil 107. Bitkilerin fonksiyonel etkisini en iyi yansitan simiilasyon numaralarina ait yiizde
grafigi

Bina diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarindan acgik-kapali mekan
yaklagimimi en iyi yansitan 28’den 45 numaraya kadar olan simiilasyon numaralarma ait
ylizde grafigi verilmistir. Bu simiilasyonlardan ilk 6ne c¢ikanlar1 siralamak istersek
sirasiyla, %14,9 ile 45 numarali simiilasyonu, %11,8 ile 39 numarali simiilasyonu, %10,9
ile 44 numarali simiilasyonu, %9,9 ile 36 numarali simiilasyonu , %35,9 ile 32 numarali
simiilasyonu, %75,6 ile 30 ve 38 numarali simiilasyonu, %5,3 ile 41 ve 42 numarali
simiilasyonu, %75,0 ile 29 numarali simiilasyonu, %4,7 ile 33 numarali simiilasyonu, %2,8
ile 34 numarali simiilasyonu, %2,5 ile 28 ve 31 numarali simiilasyonu, %2,2 ile 35 ve 37
numarali simiilasyonu, %1,9 ile 43 numarali simiilasyonu, %1,2 ile 40 numarah

simiilasyonu agik-kapali mekan yaklasimini en iyi yansitan olarak belirtmistir (Sekil 108).
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Agk-Kapah Mekan Yaklasimim En fyi Yansitan Simiilasyon Numaralar:

Sekil 108. Acik-kapali mekan yaklagimini en iyi yansitan simiilasyon numaralarmna ait
yiizde grafigi

3.5.5. Ortahisar Kanuni Avlusunun Bitkilendirme Tasarim Simiilasyonlarina
Ait Tercihler

Cahsmanm bu  bolimiinde sokak diizeyinde bitkilendirme tasarim
simiilasyonlarinin degerlendirmesinde, 145 anketoriin acgik uglu sorulara verdigi cevaplar,
capraz tablo yapilarak tercih nedenleri verilmistir. ilk 9 tane olarak verilen bu
simiilasyonlardan, begenilen simiilasyon numaralarinin, begenilme nedenlerini 95 kisi
yeterli bitkilendirme, 46 kisi neden yok, 4 kisi ise mekan belirgin- biitiinliik saglanmis
seklinde belirtmistir. Tercih edilmeyenlerin nedenlerini 101 kisi yetersiz bitkilendirme, 41
kisi neden yok 3 kisi mekan belirsiz- biitiinliik yok seklinde belirtmistir. Tarihi dokuyu en
iyl yansitan simiilasyonlarin nedenlerini 96 kisi neden yok, 28 kisi dogru bitki formu
kullanilmis, 19 kisi dogru bitki tiirii kullanilmig seklinde ifade etmistir. Bitkilerin
fonksiyonel etkisini en iyi yansitan simiilasyonlarin nedenlerini 80 kisi neden yok, 21 kisi
golge yapma ve yonlendirme, 10 kisi sinirlayict ve agag alt1 oturma seklinde belirtmistir.
Acik kapali mekan yaklasgimini en iyi yansitan simiilasyonlarin nedenlerini 92 kisi neden
yok, 22 kisi kismen kapali mekan olusturma, 19 kisi agik mekan olusturma, 12 Kisi kapali

mekan olusturma seklinde belirtmistir. Tercih nedenlerini belirten tablo 5'te verilmistir.
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Tablo 5. Sokak diizeyinde elde edilen nedenlerin ¢apraz tablosu

Sokak Diizeyinde Nedenler

© | @ @ [ ® | @ | G | Toplam

Begenilen 46 4 95 0 0 0 145

B | Tercih Edilmeyen 41 3 101 0 0 0 145
Tarihi Doku 96 19 28 2 0 0 145

Algi 145 0 0 0 0 0 145
Etkileyici 145 0 0 0 0 0 145
Uyumlu 143 0 0 0 2 0 145
Fonksiyon 80 21 10 3 21 10 145

E | Agik-Kapali 92 19 22 12 0 0 145
Toplam 788 66 256 17 23 10 1160
dx=853,750 df=35 6nemlilik=0,000

A-(0) Neden yok (1) Mekan belirgin- Biitiinliik var (2) Yeterli bitkilendirme

B-(0) Neden yok (1) Mekan belirsiz- Biittinliikk yok (2) Yetersiz bitkilendirme

C-(0) Neden yok (1) Dogru bitki tiirii kullanilmis (2) Dogru bitki formu kullanilmig

D-(0) Neden yok (1) Golge yapma (2) Sinirlayici (3) Odak olusturma (4) Yonlendirme
(5) Agag alt1 oturma

E-(0) Neden yok (1) A¢ik mekan Yaklasimi (2) Kismen kapali mekan (3)

Avlu diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarinin degerlendirmesinde 145
anketoriin agik uclu sorulara verdigi cevaplar capraz tablo yapilarak tercih nedenleri
verilmistir. 10°dan 27°ye kadar olan bu simiilasyonlardan, begenilen simiilasyon
numaralarmin, begenilme nedenlerini 76 kisi neden yok , 69 kisi yeterli bitkilendirme
seklinde belirtmistir. Tercih edilmeyenlerin nedenlerini 86 kisi yetersiz bitkilendirme, 55
kisi neden yok, 4 kisi mekan belirsiz- biitiinliik yok seklinde belirtmistir. Tarihi dokuyu en
iyl yansitan simiilasyonlarin nedenlerini 127 kisi neden yok, 11 kisi dogru bitki tiiri
kullanilmis, 7 kisi dogru bitki formu kullanilmis seklinde ifade etmistir. Bitkilerin
fonksiyonel etkisini en iyi yansitan simiilasyonlarin nedenlerini 108 kisi neden yok, 23 kisi
gblge yapma, 7 kisi sinirlayici, 4 kisi yonlendirme, 2 kisi odak olusturma, 1 kisi agag alt1
oturma seklinde belirtmistir. Ag¢ik kapali mekan yaklasimmi en 1iyi yansitan
simiilasyonlarm nedenlerini 113 kisi neden yok, 10 kisi acik mekan olusturma ve kismen
kapali mekan olusturma, 12 kisi kapali mekan olusturma seklinde belirtmistir. Tercih

nedenlerini gosteren tablo 6'da verilmistir.
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Tablo 6. Avlu diizeyinde elde edilen nedenlerin ¢apraz tablosu

Avlu Diizeyinde Nedenler
0 1 2 3 4 5 Toplam
A Begenilen 76 0 69 0 0 0 145
B Tercih Edilmeyen 55 4 86 0 0 0 145
Tarihi Doku 127 11 7 0 0 0 145
Algi 145 0 0 0 0 0 145
Etkileyici 145 0 0 0 0 0 145
Uyumlu 145 0 0 0 0 0 145
Fonksiyon 108 23 7 2 4 1 145
E Acik-Kapali 113 10 10 12 0 0 145
Toplam 914 48 179 14 4 1 1160
dx=628,557 df=35 6nemlilik=0,000
A-(0) Neden yok (1) Mekan belirgin- Biitiinliik var (2) Yeterli bitkilendirme
B-(0) Neden yok (1) Mekan belirsiz- Biittinliikk yok (2) Yetersiz bitkilendirme
C-(0) Neden yok (1) Dogru bitki tiirii kullanilmis (2) Dogru bitki formu kullanilmig
D-(0) Neden yok (1) Golge yapma (2) Sinirlayici (3) Odak olusturma (4) Yonlendirme
(5) Agag alt1 oturma
E-(0) Neden yok (1) A¢ik mekan Yaklasimi (2) Kismen kapali mekan (3)

Bina diizeyinde bitkilendirme tasarim simiilasyonlarmin degerlendirmesinde 145
anketoriin agik uclu sorulara verdigi cevaplar capraz tablo yapilarak tercih nedenleri
verilmistir. 28’den 45’¢ kadar olan bu simiilasyonlardan, begenilen simiilasyon
numaralarinin, begenilme nedenlerini 86 kisi neden yok, 57 kisi yeterli bitkilendirme, 2
kisi mekan belirgin-biitiinliik saglanmis seklinde belirtmistir. Tercih edilmeyenlerin
nedenlerini 76 kisi neden yok, 67 kisi yetersiz bitkilendirme, 2 kisi mekan belirsiz-
biitiinliikk yok seklinde belirtmistir. Tarihi dokuyu en iyi yansitan simiilasyonlarin
nedenlerini 128 kisi neden yok, 15 kisi dogru bitki tiirii kullanilmis, 2 kisi dogru bitki
formu kullanmilmis seklinde ifade etmistir. Bitkilerin fonksiyonel etkisini en iyi yansitan
simiilasyonlarin nedenlerini 110 kisi neden yok, 22 kisi gblge yapma, 5 kisi sinirlayict ve
odak olusturma, 3 kisi yonlendirme seklinde belirtmistir. A¢ik kapali mekan yaklasimini
en iyl yansitan simiilasyonlarin nedenlerini 104 kisi neden yok, 10 kisi agik mekan
olusturma, 22 kisi kismen kapali mekan olusturma, 9 kisi kapali mekan olusturma seklinde

belirtmistir. Tercih nedenleri asagidaki tablo 7°de sunulmustur.
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Tablo 7. Bina diizeyinde elde edilen nedenlerin ¢apraz tablosu

Bina Diizeyinde Nedenler
0 1 2 3 4 Toplam
Begenilen 86 2 57 0 0 145
B Tercih Edilmeyen 76 2 67 0 0 145
Tarihi Doku 128 15 2 0 0 145
Algi 144 1 0 0 0 145
Etkileyici 145 0 0 0 0 145
Uyumlu 145 0 0 0 0 145
Fonksiyon 110 22 5 5 3 145
E Acik-Kapali 104 10 22 9 0 145
Toplam 938 52 153 14 3 1160
dx=464,853 df=28 6nemlilik=0,000
A-(0) Neden yok (1) Mekan belirgin- Biitiinliik var (2) Yeterli bitkilendirme
B-(0) Neden yok (1) Mekan belirsiz- Biittinliikk yok (2) Yetersiz bitkilendirme
C-(0) Neden yok (1) Dogru bitki tiirii kullanilmis (2) Dogru bitki formu kullanilmis
D-(0) Neden yok (1) Golge yapma (2) Sinirlayici (3) Odak olusturma (4) Yonlendirme (5)
Agag alt1 oturma
E-(0) Neden yok (1) A¢ik mekan Yaklasimui (2) Kismen kapali mekan (3)

3.5.6. Korelasyon Analizi

Calismanm bu kisminda tercihler ve gruplar ile ag¢ik kapali mekanlarin korelasyon
analizleri verilmistir. Korelasyon tablosuna bakildiginda, yapilan tercihlerin toplam kapali
mekan yaklasimlar1 olarak goriilmektedir. A¢ik mekan yaklasimlar1 cok fazla tercih
edilmemistir. Gruplarda ise peyzaj mimarlig1 6grencileri ve uzman grup ile toplam agik
mekan ve kismen kapali mekan yaklasimi daha ¢ok tercih edilmistir. Korelasyon analizde

ortaya ¢ikan sonuglar tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Tercihler ve gruplar ile toplam agik-kapali mekanlarin korelasyon analizi

Tercihler Gruplar
Toplam Ag¢ik Mekan -0.320** -0.079**
Toplam Kismen Kapali Mekan -0.043 -0.251**
Toplam Kapali Mekan 0.066* 0.012

(**p<0.01 *p< 0.05)



145

3.5.7. Varyans Analizi

Calismanin bu boliimiinde tercihlere gore varyans analizi yapilmistir. Tablo 9’da
gorildigi iizere agik-kapali mekan yaklagiminda anlamsal farkliliklar goriilmiistiir. Buna
gore toplamda 1,44 ile bina kapali mekan en c¢ok begenilen simiilasyon olarak
belirlenmistir. En fazla tercih edilmeyen simiilasyon toplamda 1,57 ile bina a¢ik mekan
olmustur. Tarihi dokuyu en iyi yansitan simiilasyon toplamda 0,90 ile bina kismen kapali
mekan ve bina kapali mekan olmustur. Toplamda 0,94 ile avlu kismen kapali mekan ve
bina kismen kapali mekan en iyi algilanabilir simiilasyon olmustur. En etkileyici
simiilasyon toplamda 1,03 ile sokak kapali mekan, en uyumlu 0,97 ile bina kapali mekan
tercih edilmistir. Bitkilerin fonksiyonel etkisinin en iyi yansitildigi simiilasyon 1,30 ile
bina kapali mekan olmustur. Toplamda 1,16 ile bina kapali mekan acik-kapali mekan
yaklagimmi en 1yl yansitmistir. Genel olarak tabloya baktigimizda acik mekan
yaklagimlarinda 6 farkli degerlendirme gdérmekteyiz. Varyans degerleri asagidaki tablo

9’da verilmistir.

Tablo 9. Tercihlere gére yapilmis varyans analizi

Sokl.( KISS?L(('EH Sok.1 Avlll: K'lb;\rlllllén Avlu1 Binla(1 Kiirgin Bina1

TN vl i i | i || |
' Topl. ' ' Topl. ' ' Topl. '

1 | Begenilen 0,28abc | 0,29 | 1,34f | 0,27a | 1,01c 1,25¢ 0,46c | 1,09d | 1,44d
2 Engﬂ‘eyen 110e | 047b | 0181 | 146¢c | 045a | 055a | 1,57d | 0.42a | 0.63a
3 | Tarihi Doku | 0,38cd | 0,51b | 0,61b | 0,48b | 0,81bc 0,59a |0,33abc | 0,90cd | 0,90ab
4 |Algi 0,48d | 0,45b | 0,64b | 0,54b | 0,94c 0,60a | 0,34bc | 0,94cd | 0,88ab
5 | Etkileyici 0,21ab | 0,27a | 1,03de | 0,17a | 0,80bc 0,92b 0,19ab | 0,76bc | 0,94b
6 | Uyumlu 0,23ab | 0,42ab | 0,90cd | 0,18a | 0,92c 0,90b 0,21ab | 0,83cd | 0,97b
7 | Fonksiyon 0,16a | 0,28a | 1,08e | 0,10a | 0,61ab 1,23c 0,13a | 0,52ab | 1,30cd
8 | Agik-Kapali | 0,33bc | 0,41ab | 0,74bc | 0,27a | 0,73bc 0,97b | 0,29bc | 0,77bc | 1,16bc
Ortalama 0,40 0,39 0,82 0,43 0,79 0,88 0,44 0,78 1,03
F 39,84 352 | 31,57 | 50,30 | 3,70 9,96 50,86 5,20 7,22
Onemlilik 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
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Gruplara gore yapilan varyans analizinde ise tercihler yapilirken ¢ok farklilik
olusmamuistir. 1. grup peyzaj mimarlig1 d6grencileri toplamda 1,03 ile bina kismen kapali
mekan simiilasyonunu tercih etmislerdir. 2. Grup olan uzman grup toplamda 1,42 ile avlu
kismen kapalt mekan ve bina kapali mekan olan simiilasyonu se¢mislerdir. 3. Grup halk
toplamda 1,02 ile bina kapali mekan, 4. Grup olan yerli halk ise 0,96 ile avlu kapali mekan
olan simiilasyonu tercih etmislerdir. Kismen kapali mekan yaklasimlarinda 3 farkli

degerlendirme 6ne ¢ikmistir. Cikan varyans analizi sonuglari tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. Gruplara gore yapilan varyans analizi

Sok. K?S?L(én Sok. Avlu Ki\rlllqlin Avlu Bina KIBSiITlael‘l Bina
Groplr | i | Kavat | GRS | vidkan | K0 | Nt | vidkan | K9P | ek

Topl. Mrek?n Topl. Topl. l\.f_ek?n Topl. Topl. l\./[rek?n Topl.

opl. opl. opl.

1 0,45a 0,43b 0,79 0,49b 0,96b 0,83a | 0,50bc | 1,03c 0,96a
2 0,38a 0,55¢ 1,01b 0,51b 1,42c 0,94a 0,63c 1,19¢c 1,42b
3 0,32a 0,27a 0,78a 0,29 0,36a 0,89 0,27a 0,30a 1,02a
4 0,39 | 0,35ab 0,79 0,49b 0,52a 0,96a 0,44b 0,56b 0,90a
Ortalama | 0,40 0,39 0,82 0,43 0,79 0,88 0,44 0,78 1,03
F 2,58 8,83 2,92 4,35 38,49 0,85 7,06 37,66 6,61
Onemlilik | 0,05 0,00 0,03 0,00 0,00 0,47 0,00 0,00 0,00




4. TARTISMA

Trabzon kenti Ortahisar Mahallesi, sahip oldugu sosyal ve kiiltiirel gevre; ayni
zamanda tarihi yap1 ve mekanlar1 ile 6nemli bir yerlesim alanini olusturmaktadir. Gegmis
donemlerde Trabzon’un merkezi niteligindeki bu alan, zaman igerisinde unutulmaya yiiz
tutmus, asil iglevini yitirmeye baglamis, kuytu bir mekan olmustur. Tarihi bir merkez olan
Ortahisar, her biri tek basina kullanigli mimari ve ¢evre 6zelligine sahip yerler olmasina
ragmen glniimiizdeki yanls kullanimlar yiiziinden bir arada anlamli bir biitiin
olusturamayan mekan beraberligine dontigsmiistiir.

Oysa bu bagimsiz mekanlar, yapilis ve kullanilis amaglarina uygun olarak insanlarin
kullanimima sunulabilir. Bu nedenle Ortahisar mahallesinin odak noktas1 olarak diisiiniilen
Kanuni Avlusu, kiiltiirel ve dogal degerlerinin korunmasi, siirekliligi olan bir kentsel
mekan olarak insanligin yararina sunulmasi gerekmektedir. Bunu gerceklestirirken alanin
tarthsel gelisimini, kullanic1 tarafindan nasil algilanacagi, ge¢misteki kullanimi ile
giinimiizde ve gelecekte nasil kullanilacagi, ne tiir eylemlerle iliskili oldugu
gozetilmelidir. Bunun birka¢ 6rnegini, son Yyillarda Trabzon Belediyesinin baslatmis
oldugu kentsel doniisiim ¢aligmalar1 kapsaminda bir kisim alanlarin kente kazandirilmasi
projelerinde gérmekteyiz.

Bu tez kapsaminda, tarihi gevrelerde bitkilendirme tasarimlari, tarihi yapi ve
elemanlar1 ile bitki kompozisyonlarinin en iyi sekilde nasil bir arada diizenlenecegi
degerlendirilmistir. Bu yapilirken tarihi ¢evrelerdeki bitkilendirme tasarimlarinda kentsel
kapaliligin tercihler iizerindeki etkisi, Ortahisar kentsel yerlesim alani iizerine yapilan
calisma ile dlclilmeye gayret edilmistir.

Bu konuyla ilgilenen bir¢ok arastirmacinin c¢alismalarinda peyzaj uygulamalarmin
cevreye duyarsiz kalamayacagmi vurguladiklari goriiliir. Yaslica, Tanrivermis ve Akay
(1999) calismalarinda peyzaj tasarimmin donmus bir mimari vaziyet plant olmadigini,
kentsel tasarimin, yasayan, gelisen, bilyliyen, mevsimlere gore renk ve bigim degistiren
cevresi ile uyum gosteren bir bilim dali oldugunu ifade etmektedirler. Dolayisiyla alanda
kaliteli, yasanabilir, yakin ¢evresi ile uyumlu, varsa tarihi kentsel doku ile biitlinlesen
tasarimlarin yapilmasi gerekmektedir. Ayni sekilde Yazgan ve Erdogan (1992) da eger

tarihi bir ¢cevrede calisiliyorsa, ¢evrenin incelenmesi, alanin mimari elemanlarinin fiziksel
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durumlarinin belirlenmesi ve birbiri ile iliskilerinin mutlak analizinin yapilmasi; bunun i¢in
de birgok elemanin tanimlanmasi gerektigini soylemektedirler. Tez ¢caligmasinda arastirma
ve analiz kisimlar1 bu dogrultuda yapilarak benzer iligkiler kurulmaya calisilmistir.

Tez kapsaminda c¢aligsma sahasi olarak belirlenen alanda bitkisel tasarim gelistirmeye
baslamadan once Nelson (2004), Walker (1991), Stephens (2005) gibi arastirmacilarin
bitkilendirme tasarim ilke ve elemanlar1 baz aliarak 6rnek calismalar yapilmistir. Tekrar,
vurgu, g¢esitlilik, zitlik, koram, oran, denge gibi tasarim ilkeleri ile 6l¢ii, doku, form, renk,
¢izgi gibi tasarim elemanlar1 birlikte diisiiniilmiis, bitkilendirme tasarimi ile paralel bir yol
1zlenmistir.

Tez c¢alismasinda Orneklemenin yapilacagit mekani olusturan Ortahisar Kanuni
Avlusuna yapilmis olan bitkilendirme simiilasyonlar1 farkli bir yaklasimla ele alinmak
istenmistir. Ve Bunun i¢in Robinson (2004) ‘un ¢alismasmin bir boliimiinde, agikladigi
acik kapali mekan yaklasimlarin bitkilendirme tasariminda nasil bir mekan etkisi yarattigi,
mekanda kitle bosluk iligkisinin ne oranda olmasi ve bunlarin insan algisinda ve insan
iliskilerinde ne denli etkili oldugu gibi hususlar sorgulanmis; bunlarm insanlar tizerindeki
etkisi anketler yardimi ile tespit edilmeye calisilmistir. Elde edilen sonuglarin ardindan
acik mekan, kismen kapali mekan ve kapali mekan seklinde 3 gruba ayrilarak ayni
simiilasyon tlizerinde 3 farkli 6neri gelistirilmistir. Bu 6nerilerle sunlar amaglanmistir:

e Acik mekan yaklasimi ile olusturulan bitkilendirme tasarim simiilasyonlari, tarihi
cevrede nasil bir kitle bosluk etkisi yarattigi, tarihi yapilar ve mekanlarla bitkilerin
ne derece denge kurdugu, tercihler iizerindeki etkisinin ne yonde oldugunu farkh
acilarla gostermek.

e Kismen kapali mekan yaklasimi ile olusturulan bitkilendirme tasarim
simiilasyonlarmin, tarihi ¢evrede nasil bir kitle bosluk etkisi yarattigini, tarihi
yapilar ve mekanlarla bitkilerin ne derece denge kurdugu, tercihler {lizerindeki
etkisinin ne yonde oldugunu aciklamak.

e Kapalh mekan yaklagimi ile olusturulan bitkilendirme tasarim simiilasyonlari,
tarihi ¢cevrede nasil bir kitle bosluk etkisi yaratigi, tarihi yapilar ve mekanlarla
bitkilerin ne derece denge kurdugu, tercihler lizerindeki etkisinin ne yonde
oldugunu farkl agilarla bize gostermek.

Calisma alaninda bulunan 3 farkli sokagin ve avluyu farkl noktalardan kusatan tarihi

yapilarin, tek basma diistiniilmemesi, bir biitlin olarak ele alinmas1 gerektigi goriilmiistiir.

Bu baglamda sokak-avlu-bina gibi kendi i¢inde 3 boliime ayrilmis sekilde bitkilendirme
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tasarimi simiilasyonlar1 gelistirilmistir. Buna benzer uygulamalarin daha 6nce de denendigi
goriilmektedir. Bina-cephe bitkilendirilmesi konusuyla ilgilenen White ve Gatersleben
(2011) calismalarinda, bina diizeyinde bitkilendirme tasarim Ornekleri vererek bunlarin
etkisini degerlendirmislerdir. Ayn1 cephe iizerinde binanin ¢atismin ¢im olmasi, cephenin
sarmasik ile kapli olmasi ya da cephenin bos birakilmasi ile insanlar {izerindeki birakmis
oldugu etkiyi dlgmiiglerdir.

Benzer calismalarin Lee ve Hsieh (2010) tarafindan da yapildigr goriilmektedir.
Calismalarinda meydanlarda bitki tiirleri ve donati eleman ile veya higbir sey kullanmadan
alanda doluluk bosluk etkisi yaratmay1 denemislerdir. Bu sekilde insanlarin giivende olma
duygusunu Olgerek psikolojik etkilerini gozlemlemislerdir.

Weber, vd. (2009) ve Jorgensen, vd. (2002), yapmis olduklar1 ¢alismalarinda yol-
sokak diizeyinde, acgik-kapali mekan yaklagimmi kullanarak bitkilendirme tasarimi
yapmiglardir. Bu calismalarda acik-kapali mekan yaklasimlarinin insan iizerindeki
etkilerine ve ¢evreyle olan iliskisine bakilmstir.

Yapilan anket calismasinda, 45 tane (ilk 1-9 sokak, 10-27 avlu, 28-45 bina diizeyinde
3 boliim) bitkilendirme simiilasyonu arasinda en ¢ok tercih edilen sokak diizeyinde 6
numarali simiilasyon, avlu diizeyinde 15 numaral1 simiilasyon, bina diizeyinde 39 numarali
simiilasyon oldugu goriilmiistiir. Acik-kapali mekan yaklagimini en iyl yansitanlar igin
sokak diizeyinde 3, avlu diizeyinde 21, bina diizeyinde ise 45 numarali simiilasyonlar
tercih edilmistir. Tercih nedenleri soruldugunda ise “yeterli bitkilendirme” seklinde
yanitlar almmistir. Bu degerlendirmelere bakildiginda ise kapali mekan yaklagimi agik
mekan yaklagimina gore daha fazla ilgi gormektedir. En ¢ok tercih edilmeyen simiilasyon
numaralar1 ise sokak diizeyinde 4, avlu diizeyinde 10 ve bina diizeyinde 28 olarak
verilmistir. Bu sonuglarin nedenlerine bakildiginda ise “alanda yetersiz bitkilendirme”
seklinde cevaplar verilmistir.

Arastirmalara ve yapilan caligmalara bakildiginda ozellikle tarihi mekan niteligi
tasityan alanlarda acik veya kismen kapali mekanlar tercih edildigi goriiliirken, bu tez
kapsaminda degerlendirilen anket sonuglari, kapali mekan yaklagimmin daha fazla tercih
edildigini gostermektedir. Her ne kadar ¢ikan sonuglar yapilan bu tez ¢aligmasina aykiri
gibi diisiiniilsede, tarihi ¢gevreyi en iyi yansitan ve en iyi algilanabilir mekanlar icin agik ve
kismen kapali mekanlar tercih edildigi goriilmiistiir. Bu sonuglara gore, iilkemizde, tarihi
cevrede bitkilendirme tasarmmu bilincinin tam anlamiyla olugmadigini gérmekteyiz. Bu

sonucun ¢ikmasinda bir ¢ok faktdretkili olabilecegi gibi Trabzon halkinin yasamis oldugu
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iklim kosullart ve mevcut bitki Ortlisiiniin getirdigi bir aligkanlik ve gereksinimden

kaynaklanan bir tercih ve istek olabilecegini de goz ardi etmemeliyiz.



5. SONUC VE ONERILER

Bu tez ¢alismasinin amaci, Trabzon-Ortahisar tarihi kent dokusu igerisinde 6nemli
bir odak noktasi olan Kanuni avlusu ve ¢evresindeki bitkilendirme tasarim uygulamalarmin
ne Olglide basarili oldugunun saptanmasi; kentsel planlama ile iligkili olarak dneminin
ortaya konulmasi, ¢evresi ile uyumu, tercih edilme nedenleri ve bitkilendirme tasarimindan
kaynaklanan genel eksikliklerin belirlenmesidir. Bunun i¢in ilk olarak diinya genelinde
tarthi cevrelerde yapilan bitkilendirme tasarim Orneklerine bakilmistir. Sonrasinda da
Trabzon genelinde bulunan bazi tarihi mekanlar analiz edilip, nasil ve ne tiir bir
bitkilendirme tasarimi uygulanmus, bitki tiirlerinin hangileri yaygin olarak kullanilmis
biciminde degerlendirmeler yapilmistir. Ve bu sonucglar 1s1ginda calisma alanina
bitkilendirme tasarim Onerileri gelistirilerek, eksiklerin hangi yaklasim ile daha aza
indirgenebileceginin, tercihlerin hangi ydnde olacaginin belirlenmesi amaclanmistir.
Yapilan ¢aligmalara bakildiginda su sonuglara ulagilmistir.

- Trabzon’da bulunan tarihi mekanlara bakildiginda, yorenin iklim ve cografi
kosullar1 da goz oniline alindiginda, kullanilan bitki taksonlari, dncelik sirasina gore su
sekilde verilebilir (0-20 arasi): Nerium oleander (Zakkum), Hydrangea macrophylla
(Ortanca), Trachycarpus fortunei (Kara Palmiye), Hedera helix (Orman Sarmasigi),
Pittosporum  tobira c.v. Nana (Bodur Pitosporum), Cedrus libani (Toros Sediri),
Eriobotrya japonica (Yeni Diinya), Karistm Cim, Laurus nobilis (Akdeniz Defnesi),
Ligustrum japonica (Japon Kurtbagri), Pinus sylvestris (Sarigam), Rosa sp. (Giil),
Wisteria sinensis (Mor Salkim), Yucca filamentosa (Avize), Aesculus hippocastanum (At
Kestanesi), Cercis siliquastrum (Erguvan), Cryptomeria japonica (Japon Kriptomeryast),
Hibiscus syriacus (Aga¢ Hatmi), Picea orientalis (Dogu Ladini)'dir. 20 ile 50 arasinda
Platanus orientalis (Dogu Cinar1), Tilia sp. (Ihlamur), Acacia dealbata (Giimiisi Akasya-
Mimoza), Buxus sempervirens c.v. rotundifolia (Top Simsir), Chamaecyparis pisifera c.v.
Boulevard (Yalanct Servi), Cryptomeria japonica var. Elegans (Japon Kadife Cami),
Diospyros kaki (Trabzon Hurmasi), Fraxinus excelsior (Adi Digsbudak), Juglans regia
(Ceviz), Magnolia grandiflora (Biiyiik Cigekli Manolya), Phoenix canariensis (Feniks),
Pinus nigra (Karacam), Acer negundo (Disbudak Yaprakli Akgaagac), Acer
pseudoplatanus (Dag Akcaagaci), Agave americana (Sar1 Sabir), Betula pendula (Sarkik

Hus), Cedrus atlantica (Atlas Sediri), Chamaerops humilis (Bodur Yelpaze Palmiye),
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Chrysanthemum sp. (Kasimpati), Cupressus sempervirens var. Pyramidalis (Akdeniz
Piramidal Servisi), Dogal Karistm Cim, Euonymus fotunei c.v. Repens Aureus (Minik
Yaprakli Altuni Taflan), Euonymus japonica c.v. Variegata (Sar1 Alacali Taflan), Ficus
elastica (Kauguk), Hedera helix c.v. Marginata (Alacali Orman Sarmasig1), Laurocerasus
officinalis (Karayemis), Malus domestica (Elma), Morus alba c.v. Pendula (Sarkik Dut),
Ophiopogon (Osmanli Cimi)'dir. En az kullanilan taksonlar ise su sekildedir; Paeonia
arborea (Odunsu Sakayik), Parthenocissus tricuspidata (Virjinya sarmasigi),Philadelphus
coronarius (Filbahri), Picea abies (Bat1 Ladini), Picea pungens c.v. Glauca (Mavi Ladin),
Platycladus orientalis c.v. Aurea Nana (Top Altuni Dogu Mazisi1), Platycladus orientalis
c.v. Globosa (Top Dogu Mazis1), Prunus avium (Kiraz), Prunus cerasifera c.v.
Atropurpurea (Kmrmiz1 Yaprakli Erik), Punica granatum (Nar), Salix babylonica (Salkim
Sogiit), Sequoia sempervirens (Sahil Sekoyasi), Syringa vulgaris (Leylak), Thuja plicata
(Boylu Mazi), Thuja occidentalis c.v. Pyramidalis (Piramit Mazi1), Ulmus sp. (Karaagac),
Vitis vinifera (Uziim), Albizzia julibrissin (Giilibrisim), Abies nordmanniana (Dogu
Karadeniz Goknari), Abutilon hybridum (Hint Giilii), Begonia sp. (Begonya), Brassica sp.
(Stis Lahanasi), Buddleia davidii (Kelebek Calis1), Castanea sativa (Anadolu Kestanesi) ,
Catalpa bignonioides (Katalpa veya Sigara Agaci), Cedrus deodora (Himalaya Sediri),
Citrus sinensis (Mandalina), Corylus avellana (Findik), Cupressus arizonica (Arizona
Servisi), Cupressus sempervirens (Adi Servisi), Cupressus macrocarpa "Goldcrest”
(Limon Servi), Cydonia oblonga (Ayva), Dahlia sp. (Yidiz Cigegi), Deutzia scabra (Havlu
Piiskiilii), Euonymus japonica (Yesil Taflan), Euonymus japonica c.v. Aureus (Altuni
Taflan), Euonymus fortunei c.v. Repens (Minik Yaprakh Taflan), Ficus carica (Incir),
Ipomea sp., Jasminum nudiflorum (Gergek Yasemin), Kochia scoparia (Siipiirge Otu),
Koelreuteria paniculata (Giivey Kandili), Lagerstroemia indica (Oya Agaci),
Liriodendron tulipifera (Lale Agaci), Lonicera periclymenum (Orman Hanimelisi),
Magnolia soulangeana (Yapragmi: Doken Manolya), Morus alba(Ak Dut), Musa X
paradisiaca (Muz), Nasturtium (Latin Cigegi), Olea europaea (Zeytin), Oxalis acetosella
(Eksi Ucgiil), Parthenocissus quinquefolia ( Besyaprak Virjinya sarmasigi), Paulownia
tomentosa (Pavlonya), Pinus pinaster (Sahil Cami), Pinus radiata (Monteri ¢am: veya
Radiata ¢ami), Pirus communis (Armut), Prunus armeniaca (Kayisi), Prunus domestica
(Erik), Prunus persica (Seftali), Pseudotsuga menziesii var. Viridis (Yesil Duglas),
Pseudotsuga menziesii (Adi Duglas), Quercus hartwissiana (Istiranca Mesesi),

Rhododendron ponticum (Mor Cicekli Orman Giilii), Robinia pseudoacacia (Yalanci
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Akasya), Rudbeckia sp., Spirea vanhouttei (Kegi Sakali), Tagetes erecta (Kadife Cigegi),
Thuja occidentalis c.v. Aurea Compacta (Top Bat1 Mazi1), Thuja occidentalis c.v. Danica
(Bat1 Mazis1), Tilia rubra (Kafkas Ihlamuru), Viburnum tinus (Kartopu), Viola tricolor
(Menekse), Washingtonia filifera (Telli Palmiye), Weigelia florida (Vangelya), Yosun gibi
bitki taksonlar1 kullanilmistir.

- 11 tane tarihi mekanin bitkileri tespit edildiginde 123 bitki taksonundan sadece 35
tanesinin Tirkiye i¢in dogal taksonlar oldugunu gormekteyiz. Bu da bize tarihi
mekanlardaki bitkilerin dogal tiirlerden cok, egzotik tiirlerin tercih edildigi sonucunu
vermektedir. Oysaki tarihi mekanlarda kiiltiirel ve dogal bitki tiirlerinin agirlikli olmasi
gerekmektedir. Sec¢ilen bu 11 tane tarihi mekanda yanlis tiir secimleri ile olusan bir
bitkilendirme tasarimi goriilmektedir.

-Diinyadaki tarihi mekanlara bakildiginda ac¢ik ve kismen kapali mekanlarin
cogunlukla tercih edildigini goérmekteyiz. Burada agik-kapali mekan yaklasimlarinda
onemli olan mekanda kullanilan bitki tiirlerinin O6lgiisii, formu, dokusu ve adedidir.
Kullanilan bitki tiirleri tarihi yap1 ve doku ile orantili olmalidir. Eger alan genis ve biiytik
Olcekli ise (meydan niteliginde olan alanlar) agik mekan yaklasimli tasarimlar yapilmistir.
Avlu diizeyinde alanlar acik ve kismen kapali mekan yaklasimlar1 ile sokak diizeyinde
kismen kapali ve azda olsa kapali mekan yaklasimlar1 ile bina diizeyinde ise agik ve
kismen kapali mekan yaklagimlari ile tasarlanmistir.

-Yapilan ¢alismalarda Kanuni avlusunun kullanici profiline bakildiginda, 30 yas tistii
insanlarin ve erkek grubunun daha ¢ok oldugunu gérmekteyiz. Bu da bize alanin bayan ve
geng kullanicilar tarafindan fazla tercih edilmedigi veya giivenilir bir mekan olmadigi
sonucunu vermektedir. Egitim durumu ilkokul ve ¢ok az sayida lise mezunu olan
kullanicilar, alan1 daha ¢ok tercih etmekte ve zaman ge¢irmektedir.

-Bulgular kisminda 6ne ¢ikan sonuglardan anlasildigi kadariyla en ¢ok begenilen,
sokak, avlu ve bina diizeyinde kapali mekan yaklagimidir. En az tercih edilen ise her ii¢
boliimde de acik mekan yaklasimlaridir. Bu degerlendirmeler sonucu, kapali mekan
yaklagimlarinin kullanicilar tarafindan daha ¢ok ilgi gérdiigiinii belirtmek miimkiindiir.

-Tarihi dokuyu dogru bitki formu ve dogru bitki tiirii kullanilarak en iyi yansitan
sokak diizeyinde kapali mekan yaklasimi, avlu diizeyinde kismen kapali mekan yaklagima,
bina diizeyinde ise kismen kapali mekan yaklasimi olmustur. En iyi algilanabilir olan
mekan ise sokak diizeyinde acik mekan yaklasimi, avlu ve bina diizeyinde ise kismen

kapali mekan yaklasimidir. Bu kisim, yapilan anket ¢alismalari ile ortiigmektedir.
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-Aragtirmanin ortaya koydugu tiim bu sonuglar calismanin basinda Ongoriilen
varsayimlar dogrultusunda, tarihi ¢evrelerde yapilan bitkilendirme tasarimi alana ¢esitli
islev ve fonksiyon yiiklemektedir. A¢ik mekan yaklagimlari ile yapilan bitkilendirme
tasarimlar1 tarihi cevrede algilanabilirligi artirmaktadir. Kapali mekan yaklasimlar: ile
yapilan bitkilendirme tasarimlari1 tarihi c¢evrenin algilanabilirli§ini ve mevcut yap1 ve
elemanlarin etkisini azaltmaktadir. Tarihi ¢evrelerin kullanim diizeylerinin ve kullanici
profilinin fazla olmasi gerekirken yapilan bu calismada tam tersi bir sekilde kullanici
diizeyini ve profilini diisilk gostermektedir. Bu sonuca etki eden bir ¢cok faktoriin olmasi
yani sira alanda yapilmis mevcut bitkilendirme tasariminin da etkisi fazladir.

-Bu tez ¢aligmasi kapsaminda 6rnek alani olusturan Kanuni Avlusu, mevcut peyzaj
planlamas1 tizerine yapilmis bir bitkilendirme tasarim oOnerisidir. Kanuni Avlusunun
mevcut durumuna, yeni bir bitkilendirme tasarim Onerisi getirilerek, kullanici tarafindan
mekansal kapaliligin tercihleri belirlenmistir.

Bu bulgular dogrultusunda, tarihi mekanlarda bitkilendirme tasarimi yapilirken su
kriterlerin g6z 6niinde bulundurulmasiyla, daha saglikli mekanlar tasarlanabilir:

-Tarihi c¢evre kapsaminda Trabzon’da belirlenen 11 tane farkli tarihi mekan
secilmistir. Burada tespit edilen dogal tiirler agirlikli olarak yapilan simiilasyonlarda
kullanilmigtir. Bu alanlar gogaltilabilir ve daha ¢ok tiir sayisimi karsilastirma firsati
bulunabilir.

-Bu tez c¢aligmasinda alana, yeni bir peyzaj planlamasi yapilarak bitkilendirme
tasarim Onerisi getirilse ve tamami yoreye uygun dogal tiirlerden segilirse daha olumlu
sonugclar almabilir.

-Arastirma kapsaminda yararlanilan programlar igerisinde yer alan, 3d max ¢izim
programi, yapilan simiilasyonlarda bir takim eksiklikler yaratmis olabilir. Bu durum,
anketler de az da olsa goriilmektedir. Tarihi mekanlarda algi kavrami 6nemli Glgiide
etkilidir. Cizim programinda olusturulan yapilar tarihi dokuyu ve bitki tiirlerini tam
anlamiyla yansitmamis olmakla birlikte, bazi deneklerin algilarini farkli yonlere
cevirmelerine yol acmustr. Bu tiir calismalara gercekeiligin 6n planda olmasi
gerektiginden, mevcut alan degerlendirilirken farkli bir programdan da faydanilabilir.

- Saha c¢alismasinda herbir simiilasyon i¢in bir anket yapmak (45 tane simiilasyon
icin) uzun ve yorucu olacagindan, onun yerine simiilasyonlar sokak, avlu ve bina
diizeyinde 3 boliime ayrilmis ve kendi icerisinde degerlendirilmistir. Bu anket calismasi

her bir simiilasyon (45tane) i¢in yapilsa daha verimli sonuglar elde edilebilir.
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Gecmis donemlere bakildiginda, insanlarin tarihi mekanlara bakis acist hep
kapaliliktan yana baskin ¢ikmigtir. Bu kapalilik, hem bitkisel hem de yapisal anlamda
olmustur. Fakat gecen siire icerisinde tarihi mekanlar, gelisen diinya profili, sosyal ve
ekonomik faktorler ve insanlarin yagam bi¢imi ile degismis, kapali mekan yaklagimindan
uzaklasilmistir. Gelisen kentlerin igerisinde, ortak kullanimlarin arttigi bir zamanda
insanlar daha ferah, acik, algilanabilir mekanlar tercih etmektedir.

Tarihi ¢evrelerin peyzaj mimarlig1 agisindan degerlendirilmesi yeni yaklagimlar1 da
beraberinde getirmektedir. Calisma sonucunda, tarihi mekanlarin peyzaj tasariminda,

uygulamaya konu olabilecek bir ¢cok kriter ve yaklasimin ele alinabilecegi goriilmiistiir.
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7. EKLER

TRABZON KENTIi KANUNIi AVLUSU PEYZAJ TASARIM PROJESININ
PEYZAJ DEGERLERININ BELIRLENMESI
Bu anket K.T.U. Peyzaj Mimarhg Béliimiinde siirdiiriilmekte olan bir arastirma icin yapilmaktadir.
Katildiginmiz icin tesekkiirler.

1.BOLUM
Cinsiyet: Yas: Egitim Durumu: Meslek:

2.BOLUM
Mevcut alanin degerlendirilmesi;
Sokak-Yol Diizeyinde Alanin degerlendirilmesi;
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Bina- Cephe Diizeyinde Alanin degerlendirilmesi;

Asagidaki sorular size gosterilen fotograflara bakarak cevaplayimz.

1)Kanuni avlusunu hangi amagcla kullaniyorsunuz?

5) Kanuni avlusundaki mevcut yesil alam begeniyor musunuz?
D T 1

6) Kanuni avlusundaki bitkiler hangi kullanimlar1 (kitle, grup, serit, soliter) ile tarihi ¢cevre ile uyumludurlar?
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3.BOLUM
Sokak-Yol Diizeyinde Bitkilendirme Tasarim Simiilasyonlarinin degerlendirilmesi
Asagidaki sorular size verilen simiilasyonlara bakarak cevaplayiniz.
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Sokak-Yol Diizeyinde Bitkilendirme Tasarim Simiilasyonlarinin degerlendirilmesi

1) Sokak-yol diizeyinde tasarlanan bu tarihi alandan hangi simiilasyonlar1 begendiniz?
N0 i

- Begenme nedeninizi agiklayimiz?

2) Sokak-yol diizeyinde tasarlanan bu tarihi alandan hangi simiilasyonlar1 begenmediniz?
N0 e

-Begenmeme nedenlerini agiklayiniz

3) Sizce bu simiilasyonlardan hangisi tarihi dokuyu daha iyi yansitiyor?
N0 e

4) Hangi simiilasyonlarda alan daha algilanabilir?
O

5) Hangi simiilasyonlarda alan daha etkileyici?
O L

6) Hangi simiilasyonlarda alan daha uyumlu?
O L

7) Hangi simiilasyonlarda bitkilerin fonksiyonel (golge, sinirlayici, odak olusturma, aga¢ alti oturma,
yonlendirme, perdeleme, giiriiltii kesme gibi ) etkisi daha iyi yansitilmigtir?

m N AN o

8) Hangi simiilasyonlarda yapilan bitkilendirme tasarimi, a¢ik- kapali mekan yaklasini daha iyi
yansitilmistir?
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Avlu Diizeyinde Bitkilendirme Tasarim Simiilasyonlarimin degerlendirilmesi

No:10 No:11 No:12




1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

No:25 NOo:26 T No27

Avlu Diizeyinde Bitkilendirme Tasarim Simiilasyonlarinin degerlendirilmesi
Avlu diizeyinde tasarlanan bu tarihi alandan hangi simiilasyonlar1 begendiniz?
N0 e

- Begenme nedeninizi aciklayiniz?

Avlu diizeyinde tasarlanan bu tarihi alandan hangi simiilasyonlar1 begenmediniz?
N O

Begenmeme nedenlerini agiklayimiz

Sizce bu simiilasyonlardan hangisi tarihi dokuyu daha iyi yansitryor?
N O

Hangi simiilasyonlarda alan daha algilanabilir?
N O

Hangi simiilasyonlarda alan daha etkileyici?
N O

Hangi simiilasyonlarda alan daha uyumlu?
N O

Hangi simiilasyonlarda bitkilerin fonksiyonel (golge, sinirlayici, odak olusturma, agag alti oturma,
yonlendirme, perdeleme, giiriilti kesme gibi ) etkisi daha iyi yansitilmigstir?

NN ..o s

Hangi simiilasyonlarda yapilan bitkilendirme tasarimi, a¢ik- kapalh mekan yaklasim daha iyi
yansitilmigtir?

[N L<T0 [T 1 AT
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Bina- Cephe Diizeyinde Bitkilendirme Tasarim Simiilasyonlarinin degerlendirilmesi

No:34 No:35 No:36

No:37 No:38 No:39
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No:43 : No:45
Bina- Cephe Diizeyinde Bitkilendirme Tasarim Simiilasyonlarinin degerlendirilmesi

9) Bina- cephe diizeyinde tasarlanan bu tarihi alandan hangi simiilasyonlar1 begendiniz?
N0 e

- Begenme nedeninizi agiklayimiz?

10) Bina- cephe diizeyinde tasarlanan bu tarihi alandan hangi simiilasyonlar1 begenmediniz?
N O

- Begenmeme nedenlerini agiklayiniz

11) Sizce bu simiilasyonlardan hangisi tarihi dokuyu daha iyi yansitiyor?
N O

12) Hangi simiilasyonlarda alan daha algilanabilir?
N O

13) Hangi simiilasyonlarda alan daha etkileyici?
N O

14) Hangi simiilasyonlarda alan daha uyumlu?
N O

15) Hangi simiilasyonlarda bitkilerin fonksiyonel (gélge, sinirlayici, odak olusturma, agag alt1 oturma,
yonlendirme, perdeleme, giiriiltii kesme gibi ) etkisi daha iyi yansitilmigtir?

s N EAEN Y oo

16) Hangi simiilasyonlarda yapilan bitkilendirme tasarimi, a¢ik- kapah mekan yaklasin daha iyi
yansitiimistir?

Ankette sokak, avlu ve bina diizeyinde elde edilen nedenlerin simflandirmasi
A-(0) Neden yok (1) Mekan belirgin- Biitiinliik var (2) Yeterli bitkilendirme

B-(0) Neden yok (1) Mekan belirsiz- Biitiinliik yok (2) Yetersiz bitkilendirme

C-(0) Neden yok (1) Dogru bitki tiirti kullanilmis (2) Dogru bitki formu kullanilmig

D-(0) Neden yok (1) Golge yapma (2) Sinirlayici (3) Odak olusturma (4) Yonlendirme (5) Agag
alt1 oturma

E-(0) Neden yok (1) Acik mekan Yaklasimi (2) Kismen kapali mekan (3) Kapali mekan
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