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ONSOZ

Bina Yakin Cevresi konumsal Diizenlerin Farkli Kiiltiirlerde Peyzaj Tasarimina
Etkisi adli bu tez ¢aligmasi, dig mekan olugsumlaninin kentsel yap: iginde yap1 ve yapi
gruplan ile baglantisiu ve bu baglantimn farkh kiiltiirlerdeki bigimlenigini arastirmak
amaciyla yapilmustir.

Tez gahigmam stiresince yardimlarin: esirgemeyen tez dantigman hocam Sayin Prof.
Dr. Sengiil O. GUR, Peyzaj Mimarlign Ana Bilim Dali Baskam Sayin Prof. Dr. Ali
OZBILEN’ e tesekkiirii bir borg bilirim.

Ayrica mesai arkadagim ve meslektagim Tuba Ustasﬁléyman’ a tez yazimim
sirasinda bana sagladigi teknik imkanlardan ve sonsuz sabrindan dolayr tesekkurlerimi
sunarim.

Caligmamun, bilingli planlanmig, dogayla biitiinlesmis kentlerin olusumuna génil
veren tiim tasarimei dostlanima yararl: olacag: inanciyla, bu yolda c¢alisan akademisyen ve

uygulamacilara baganlar dilerim.

Ozkan OZGU
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OZET

Kentsel dis mekanlarin olusumunda en onemli etken siur elemam olan ve o di§
mekam bigimlendiren yapilar ve mimari kiitlelerdir. Bu yiizden peyzaj mimarlifimn konusu
olan dis mekan ve  mimarhk meslek disiplininin konusu olan yapi her boyutta iliski
icindedir. Bina cephesindeki hareketler,plan formu, yapidaki mimari elemanlar dig mekan
tasarimum direkt olarak etkilemektedir. Tezin amaci belirlenen zaman araligindaki donemlere
gore mimarideki farklilagimin dig mekan algisini ve tasarimim nasil etkilediginin ve iki ayn
kiiltiirde bu farkhlagimin benzerliklerinin olup olmadigiminin tespit edilmesidir. Kutlelerde
yapt fonksiyonlanimin dig mekanin etkisindeki rolii ve boyutsal artiglann nasil oldugu tezin
ana gikig noktasim olugturmaktadir

Bu nedenle bu tezin 1. bolimiinde genelde mekan tammlari, izleyen boliimlerde
dogu/bat1 farkliliklarinin iizerinde siireklilik arz eden tipolojiler ve ender olanlar ayrim
getirerek ve morfolojik kaset teknigi kullanma yoluyla bir irdeleme yapilmus, dogu/bati
peyzaj mimarlig: ilkelerindeki benzerlikler ve karsitliklar ortaya konulmus, bunlara dayah

elestirel yorumlar yapilmig ve ilkelerin giincelligi tartigilarak bir dizi sonuca vanlmgtir.

Anahtar Kelimeler: Kent I¢iAgik Alan, Dig Mekan, Tarih, Mekan.



SUMMARY

The Effects Of A Building Near Environment And Positional Orders on
Landscape Design in Different Cultures

The most significant factors in the formation of the urban open space are
building and architectural heaps, which are border elements, and shape that outer space.
For this reason, landscape architecture, which is the subject material or outer space, and
building, which is the material of architectural elements in the building directly effect
the  outer space design. The aim of the thesis is to study the differences in the
architecture according to estimated time. The start points of thesis are; the roles of
building functions in heaps under the effects of open spaces and how the dimensional
increases take place.

For this reason in the first part of the thesis generally space description take
place. In the following parts the typologies which show continuity on the east/west
differences, an examination by bringing a rare distinction and using morphologic tape
technique. Furthermore the similarities and contrast and contrast in east/west landscape
architecture principles put forward, and critics on them were made. Finally, a result was
made by discussing the actuality of principles.

Key Words : Urban Open Space, Outer Space, History, Place.
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1.GENEL BILGILER
1.1.GIRIS

Peyzaj mimarh@ tarihi tipki mimarhik "tarthi gibi iki temel bakis agsindan
incelenmistir.

1. Tarihi olugturan, akademik gevrelerce desteklenen, tipolojilerle temellendirilmig
gelenekler - sureklilikler -

2. Yeni yagam bigimleri ongoren, yeni morfolojiler -kesiklikler- (Foucault, Tafuri,
Ormo, Colgouhon, Giir).

Genellikle tarihi bakig agisi ya biri ya O6birii mantig Gzerine temellenir ve geri
bakigimhdir. Tarih 6nceden kestirme yapmaz, Kuram ise gevre bilimlerinde heniiz entegre
bir bigimde mevcut degildir. Ancak, kuram ve tarihin arasinda kalan bosluk elestiri ile dolar.

‘Peyzaj mimarlig1 tarihi konusunda elestirel bir yorum gelecege ilke iiretmenin bir
yoludur. Fakat bu durumda da peyzaj mimarligim mimariden ayr tutmak olanakli degildir.
Her kim ki bina tasarlar kentin bitiiniine de miidahale etmis olur. Yapilara arasindaki
bosluk, imarli ¢evre ile kirsal alan arasindaki bogluk, bina ya da mimari ile belirlendiginde
arda kalan dig mekanlar peyzaj mimarliginin ¢aliyma alanlanidir. Bu alanlann tasarimindaki
kalite ve gegerli ilkeler farkli kiltirlerin mekan anlayiglariin bir sonucu olarak belirir. Bu
anlayislarin sareklilik ve kopmalarim yordamak yeni ilkeler onerebilmeyi hedefleyen bir
aragtirma i¢in vazgecilmezdir.

Bu nedenle bu tezin 1. bélumiinde genelde mekan tamimlan, izleyen boliimlerde
dogu/bati farkliiklarinin Gzerinde siireklilik arz eden tipolojiler ve ender olanlar ayrimi
getirerek ve morfolojik kaset teknigi kullanma yoluyla bir irdeleme yapilmis, dogu/bati
peyzaj mimarligy ilkelerindeki benzerlikler ve karsitliklar ortaya konulmus, bunlara dayah
elestirel yorumlar yapilmug ve ilkelerin giincelligi tartigilarak bir dizi sonuca varilmigtir.



1.2. Mekan

Mekan en basit tamimyla bir kigi veya grubun yeridir. Mekan insamn, insan
iligkilerinin gerektirdigi donatilann i¢inde yer aldigi, simrlan kapsadifi orgiitlenmenin yapi
ve karakterine gore belirlenen bir bosundur. Bu anlamda gevre, yer, egemenlik alami ve
konumdan farklidir (GUR, 1996).

Mekan, insamin insanla, insanin nesneyle, nesnenin nesneyle, olan araliklarimn,
uzakliklarin ve iligkilerin, kisaca bizi saran bogunun ii¢ boyutlu anlatimidir. Mekanun fiziksel
boyutunun agirlik kazandigi mekan tammlan pragmatik (yararsal) tammlar olup son yillarda
mimarliga iligkin deginmelerde bunlara gokga yer verilmektedir (GUR, 1996).

Engel 'e gore tarih boyu, mimarlik nasil form ve anlatim degisiklikleri gecirdiyse,
mimari mekan da degisiklikler gecirmigtir. Mimari form ve anlatim, teknik buluglar, sosyo-
politik devrimler ve felsefi degisikliklerden biiyitk ¢apta etkilenmis, ani degisikliklere
ugramigtir.

Mekan farkh devirleri ve kiiltiirleri bir araya getirebilen mimarligin gegmisi ile
gelecegini baglayan en 6nemli 6gesidir. mekan tiplerini, mekamn fonksiyonlan belirler.
Mekan turleri ise mekanin sinirlarinin esnekligi ve katilifs ile betimlenebilir.

Smiurlandirilmig bir bosun olarak mekan, insamin temel iggiduilerinden biri olan
korunma duygusunu giiglendirir. Buradan sadece bir giivenlik énlemi anlagiimamahdir. Insan
cevresel kaos iginde bir yer tariflemek ve kaosa kendi aklinin alabilecegi bir diizen getirmek
ve bu diizen iginde yerini belirlemek zorundadir (GUR,1996).

1.2.1. Mekan Simflamasi

Piaget, Child' s Conception of Space konulu ¢aligmasinda temsili mekan ile sensori-
motor mekan arasinda ayrim yapar (1948-1967). Sensori mekan alti duyu ile kavranan
mekana, temsili mekan ise bilis tizerine diigen mekan kastetmektedir.

Levi-Strauss varolugsal mekani Omarakama koyiiniin mekansal kurgusuna dayal
olarak agiklamug ve cografi mekamn temelini olugturdugunu savunmustur
(Sekil 1)).
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Sekil 1. Omarakama koyiiniin mekansal kurgusu (GUR,1996).
Norberg-Schulz ise mekam soyle simflandirmaktadir.

Yararsal mekan
Simgesel mekan
Varolugsal mekan
Mimari yapisal mekan
Soyut geometrik mekan

1.2.1.1. Yararsal Mekan
Fiziksel ¢evreyi kendi gereksinmeleri dogrultusunda kullanan ve degistiren insanin

yasama, ¢ogalma ve iretmeye iligkin sirekli kullandifi modlanin yer aldigi ekolojik ve
operasyonel mekandir.



1.2.1.2. Simgesel Mekan

Bireyin dogrudan algisal boyutlan iginde olmayan siyasal, ekonomik, kiiltiirel,
toplumsal sistemler ve bunlarin simgesel yapisina bagh olan, toplumun bilig, duygu ve

degerlendirmeleri ile yordanan bireye niifuz eden mekandir
1.2.1.3. Varolugsal Mekan

Insanin duyu organlan ile algiladig: fiziksel mekanmn iligkiler, anilar, beklentiler gibi
orneklenebilen, bilise dayali 6znel yorumlar ile tammlanan, insanin eylemleri tarafindan

siirekli olarak yeniden yaratilan ya da bigimlenen mekandir.
1.2.1.4. Mimari Mekan

insam barindiran, zaman dahil dért boyutu olan siirlandinlms orgitsel ve orgitli

bosundur.
1.2.1.5. Soyut Geometrik Mekan

Mimari mekann soyutlama yolu ile elde edilen geometrik kurgusu ve
kompozisyonudur (GUR, 1996).

Moholy-Nagy ve Muck, mekam objektif ve subjektif mekan olmak iizere iki asamali
olarak ele almaktadir.

[¢/dis mekan aynmu Giedion, modern mimari donemini anlatirken kullamir. Aym
zamanda Zevi "Architecture As Space" ve "Mimariyi Gormeyi Ogrenmek "adh yapitlarinda
aym aynmu yaparak i¢/dis ayrnmumin belirginlestigi simr ogesinin kavranmasi iizerinde
dzellikle durur (GUR ,1996).

Norberg- Schulz, "The Geius Loci" konulu yapitinda, dig mekam daha ¢ok kentsel/
toplumsal mekam anlatmada i¢ mekani ise ozel ve yarl ozel kapah mekanlan anlatmada
kullamr (GUR,1996).

Her yap: iki tir mekan olusturmaktadir. Birincisi, yapinin kendisinin olusturdugu,
tavan, déseme, duvar gibi dgelerin siirladigi yap: i¢ mekant (Sekil 2.), ikincisi, yapmnin dig
yiizeylerinin, etrafindaki diger yap: ve kiitlelerle olusturdugu dig mekandir (Sekil 3.).



Sekil 2. I¢ mekan (GUR,1996). Sekil 3. Dig mekan
(GUR,1996).
I¢ ve dis mekan arasindaki fark, i¢ mekanin alti diizlemi dis mekanin ise bes
diizleminin olmasidir. i¢ mekam olusturan dgelerden tavan dis mekanda yoktur, dig mekanmin

tavam genelde gokytizudir.

Mimari mekan duvar, tavan, déseme, gibi yapt ogelerinden kentsel dig mekan ise
yapi, yap1 gruplar, caddeler, sokaklar ve gesitli dogal elemanlardan olugur.

Ching, mekanlan agiklik ve kapalilik 6zelliklerine gore siniflandirmustir.

Ching' e gore mekan simflamasi su sekildedir:

1. Her tarafi kapali mekan
2. Yer yer agilan mekan
3. Cok agilan mekan

4. A¢ik mekan

Ayrica mekanlar mahremiyet agisindan da 6zel, yant ozel, yari kamusal ve kamusal

olmak iizere dorde aynhirlar (Chermayeff & Alexander, 1963).
1.2.2. Mekan Form Tliskisi

Mekanmn yatay ve digey diizlemler tarafindan smurlandirimasi mekana bigimini
kazandirmaktadir.

Krier, kare, tiggen, daire olmak iizere li¢ temel formun oldugunu ve farkli mekansal
organizasyonlarin bu formlar ve varyasyonlan ile elde edildigini vurgulamaktadir (Sekil
45.6,) (KRIER, 1991) .
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Sekil 6. Krier'e gore mekan formu, iiggen ve lggenden tireyen mekan formlan
(KRIER,1991).

Ching, kare, iiggen ve daire olmak lzere U¢ temel formun oldugunu ve mekan
biitiiniinii  olusturan bu formlarm dizenli ve duzensiz olarak smflandinlabilecegini

belirtmigtir (CHING, 1979).
Ching'e gore mekan formlari,

1. Diizenli Formlar (Kare, iiggen, daire, dikdortgen, altigen,...)
2. Diizensiz formlar (Diizenli formlarin ¢ikarma, ekleme, bosaltma gibi  islemler

gegirerek bozulmug bigimler (Sekil 7.).



Sekil 7. Mekanda diizenli formdan diizensiz forma degisim (CHING, 1979).

Mekansal organizasyonun olusumunda, farkli bigimler bir araya gelmektedir.
Mekanlann bigimsel ozellikler, bir araya gelis sekilleri, mekan algisinda da 6nemli rol
oynamaktadir. Ornegin dairesel bir mekan higbir yone sahip degildir. Kare ve dikdortgen
mekanlar birbirine daha kolay eklenip, gikartilabilir.

1.3. Kentsel Dis Mekanlar

Kentsel Dis mekanlar, yapilarin olusturdugu, kentlilerin algiladigi ve tim kentsel
olaylarm iliskilendigi bir biitindiir. Kentte bir iletisim aract olarak sokaklar, caddeler ve
meydanlar kisaca tiim kentsel dig mekan bityiik 6nem kazanmaktadir.

Kentsel dis mekanlar dért ayri grupta incelenebilir.

Bunlar sirastyla;

DUZENLENMIS YAYA YOLLARI :Parklar ve spor alanlar

GECIS ALANLARI :Sokalar, yollar, ulagim alanlar
ALISVERIS ALANLARI :Carg1, aligverig sokagy, pazar yerleri
BOLGELER :Meydanlar.

(BAKAN & KONUK,1987).



Bagka bir tamma gore kentsel dig mekan, iist yiizeyi ya da yan yiizeyi kesin
tamimlanmansg, kismen sinirlanmug, bigimi yatay ve diisey elemanlarin uyumu ile tamamlanan
bir hacimdir (YENEN, 1993).

1.3.1. Kentsel Dis Mekam Bicimlendiren (")geler

Kentsel Dig mekanlar planl ya da organik olarak olusur.

Organik olusum mevcut parselde kapali hacmin yerlesmesinden sonra arda kalan
arsamin dig kullanimlara agilmasi, bu alanin gevre kosullarina bagh olarak zaman iginde bigim
degigtirmesi, onemli ulagim akslarinin yerlesme iginde kesistigi noktalarda ya da onemli
yapilarin ¢evresinde siireg i¢inde agikliklar olugmasi seklinde agiklanabilir.

Planl olusum belli standartlara, verilere dayanarak, mekan diizenlemeleri aranarak
yapilan diizenlemeler ya da kent kurulmadan once kozmik inamslara dayali olarak bigimi
saptanan olusumlardir. olusum sekilleri ne olursa olsun agik alanlan bigimlendiren 6geler
aymdir (YENEN, 1993).

1.3.1.1. Taban

Acik alanlar tabanin bigimine yani yatay boyutlar arasindaki oranlara gore gesitlilik
gosterir. Yatay boyutlar olan uzunluk ve genislik arasindaki farkin biiyik oldugu dig
mekanlar sokak, cadde, bulvar gibi dogrusal hareket mekanlandir.

Genellikle, dis mekanlarin yatay boyutlarindan kaynaklanan ozellikleri agirlikh
oldugundan dis mekanlarda yer alan diisey degisimler abartilmis bir énem tagimaktadir. Bu
bakimdan dis mekanda tabamin topografik o6zellikleri tabandaki diigsey degisimler, yer
kaplamasi, malzemenin dokusu, dig mekandaki mekansal 6zellikleri ve buna bagh olarak
bi¢imi etkileyen etmenler olmaktadir.

1.3.1.2. Cevre Yapm

Kentsel dis mekanlarda mekan hissini belirleyen ¢énemli bir temel 6zellik kapalilik
miktandir. Kiginin kendisini bir mekan iginde hissetmesi ile agiklanabilen kapalilik oram
goriiy sahasi ile ilgilidir ve seyretme uzaklimmin ¢evreleyen yapi yiiksekligine oram ile
belirlenir.

Kentsel yapilarin bigimi, birbirleriyle iligkisi, aralanindaki uyum ve gesitlilik, ¢evre
yapilarin boyutlan, yapilar arasindaki agiklik dig mekanin mekansal dzelliklerini belirleyen

etmenlerdendir.
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Cevre yapilarin cephe, sagak, ¢at1, baca, kule gibi elemanlarimin yiiksekliklerinin agik
alamin yatay boyutlarna oram ve bu elemanlanin olusturdugu gokyizi ¢izgisindeki
degisimler de dis mekanin bigimini etkilemektedir.

Cevre yapilarimn niteligi, iglevieri, mimari 6zellikleri, malzeme, siisleme ve renk
Ozellikleri de bigimi etkileyen diger faktorlerdir.

1.3.2.Kentsel D1y Mekanimn Simir1 Olarak Yap: Cephesi

Ahihara (1983), ¢evre olgeginde yapi adalarimn olusturdugu ve simr etkisi veren
binalar arasinda kalan dis mekanlan, pozitif ve negatif alan kavramiyla agiklamaktadir
(AYDINLI, 1992).

O' na gore kentsel diizende yapilar pozitif olarak goriiliirken, yapilar diginda kalan
tim dis mekanlar negatif olarak algilanir.

Bir yapinin dis mekanla iligkisi onun ikinci dereceden bir 6zelligi degil, gelismesinin
ve varhgimn tamamlayicisidir. Kentler ve binalar tasarlanirken bos alanlar ve dig
mekanlartyla bir biitiin olugturmak zorundadir (GUR, 1996).

Mekansal etkinin analizi yapilirken, sokak ve diger dig mekan dokusunun da insan
6lgeginde nasil algilandigi 6nem kazanmaktadir. Dig mekam simirlandiran duvarlann diigeyde
olusturdugu dokusal karakter ve dis mekan dogemesiyle yatayda yaratilan etki bir biitiin
olarak o dit mekanin mekansal etkisini belirlemektedir (AYDINLI, 1992).

Kiitle ve dig mekan iligkilendirmede gesitli olanaklar vardir. Ornegin arsanin etrafina
duvar orerek pozitif dig mekanlar olusturulur. Veya késede duran bir yap: ile dig mekan
olusur. Bu kiitle ve mekamn kargihkli olarak smrlama ilkesinin ideal bir bigimde
gergeklestiriimesidir (GUR, 1996).

Sinirlamada varolan ya da kullanilan elemanlar, simirladiklart mekan kadar onem
tagtyan elamanlardir. Bunlar, sinirlanan mekana mahremiyetinden kamusalliga kadar bir dizi
anlam yiiklerler (GUR,1996).

1.3.3. Yap1 - Dis Mekan (Kiitle - Zemin) liskisi

Kiitle-zemin iligkisini iki boyutta bir 6rnekle agiklamaya galigalim (Sekil 8). Beyaz bir
zemin Uzerine ¢izilmis siyah bir resmi ele alalim. Siyah figiir, beyaz1 da figiiriin arkasinda
uzana belirli bir bigimi olmayan geri plan olarak goririz. Dikkatimizi figiire
yogunlastirdigimzda, taban kisminin iki yana uzandigim, st kisimlarda da gesitli dig biikey
¢ikintillaninin beyaz zemin iizerine tagan bir vazo olarak goriiriiz. Ancak, beyaz figiir, siyah
da zemin olarak ele alindiginda, ¢ok degisik bir sey goriiriz. Vazo kaybolmus ve yerine
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profilden gorinen iki yiiz gelmigtir. Simdi beyaz figiiriin dis bitkkey ¢ikintilant siyah zemine
tagmakta ve yiizlerin, burun, dudak ve genelerini olusturmaktadir(RASMUSSEN, 1994).

Sekil 8. Sekil-Zemin bagintisina bir 6rnek, vazo-profil (RASMUSSEN, 1994).

Gergekte, i¢ mekan ile dig mekan arasindaki zithk bilinen bir sey oldugu kadar
polimik konusu gibi de belirlenmektedir. Michel-Ange Bazilikasi (Sekil 9.) Zevi tarafindan
analiz edilmig i¢/dig mekan tasanimunin analizi birlikte yapilmistir (ZEVI,1990).

Sekil 9. Michel-Ange Bazilikasi i¢ ve dig mekam (ZEVI, 1990)

Kentsel Bir diizenleme 6émegi olarak San Marco Meydant' mt alan galigmasi gibi
inceleyelim (Sekil 10,11). Sekil 10 'da siyah lekeler doluluk etkisi veren yapilan ifade
etmekte; Sekil 11 'de binalar arasindaki dis mekanlar siyah olarak gosterilmektedir. Iki sekle
aym anda bakildiginda hem dig mekanlan hem de bunlar arasindaki iligkileri daha iyi anlamak
miimkindir (AYDINLI, 1992).
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Sekil 10. San Marco Meydam. Siyah Sekil 11.San Marco Meydan1.
alanlar yapilar beyaz alanlar ise Siyah alanlar dig mekam, beyaz alanlar ise

dig mekam gostermektedir(RASMUSSEN,1994) yapilan gostermektedir (RASMUSSEN, 1994)

1.4. Hiristiyanlik ve Islamiyet’ de Mekan.

Cok tannh kiltirlerde siurh parga mekan anlayigina kargiik tek tannli dinlerde
mekan sinirsiz genel mekan olarak ifade edilir (CANSEVER, 1984).

1.4.1. Hiristiyan Kiiltiirlerde Mekan

Hiristiyanlar mabedlerin bigimlerini Roma ve Helenistik mimariden se¢gmek zorunda
kaldilar. Greklerin izleme 6zgirliigiine ve Romallarin sahneciligine yabanci olarak bu iki
deneyde kendilerine hayati olam segtiler: Kilise, Greklerin insani 6lgulerin ve Romalilarin i¢
mekan fikrine uydu (ZEVI, 1990).

Insan adina, Hiristiyanlar Latin mekan iginde iglevsel bir devrim yaptilar. Hiristiyan
kilisesi artik tanr hayalini 6rten gizemli bir bina degildi; Bir bakima, bu tannmin evi bile
degil, fakat toplanma cemaatin dua etme yeri idi. Hiristiyan mimarin mabedten ¢ok bazilikay:
istemesi mantikliydi, ¢linkii bazilika, toplant1 yeri olarak, énceki mimarinin sosyal konusunu
da olusturmustu (ZEVI, 1990).

Roma bazilikast mekansal devrime ugramug, kilisenin tiim elemanlari mekansal etki
dogrultusunda insan olgiisinde olugmaya baglamugtir. Bu sayede kendisini kargilayanlar ve
yuceltmesi gereken manevi degerler 6n plana gikanlarak sergilenmigtir.

Hiristiyan diinyasi insanin dinamik karakterini yticeltir, Onun yer degistirmesine bagh
olarak mekam insa edip onun yolu yéniine yénlendirir (ZEVI, 1990).
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Gotik siirekli ve sonsuz mekan yaratmisti. Ronesans, mekam simrlandirmadi fakat
mekani tanimlanabilir ve olgiilebilir hale getiren akla uygun bir olgiim ile diizenledi. XVI.
Yy. denge yoniinden aym mekansal anlayislan siirdiirdii ve duvarlann kalin, agir saglamhg,,
bezemesinin plastigi ile i¢ mekan, dis mekan kargitlamasina geri donda. Ronesans’in mekan
kavramlar, basit ve temel bir kurala gore bir ahenk yaratan ve bir bag olusturan kavramlar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

XVI Yy mekam, mekansal kavramlarin yenilenmesi ile degil hacim olgiisiinin yeni
anlami ile tamimlamir. Eger bir gotik kule insanin géziinii yukan, tepeye dogru ¢ekiyorsa,
eger Hiristiyan bazilikasi insan yolunun 6l¢iisiinii veriyorsa, eger XV. Yy. saray ve saray dis
mekam gembersel bir bakis yolu gerektiriyorsa, simetrik bir sema gevresinde dahi, XVI. Yy.
da tim dinamik gii¢ kesinlikle yok edilmistir.

Oysa, barok, mekan, kural, uyusum, temel geometri ve statik durum ozgurligudir;
O simetrinin 6zgirliigi ve i¢ mekan ile dig mekan arasindaki karsitliktir (ZEVI, 1990).

1.4.2. islamiyet’te Mekan

Islam tasavvuflarina gére iginde bulundugumuz evren, mutlak varlik olan Tanrinin
goriniisii sonucunda var oldu. bu bakimdan olus (Kevn), Tanrinin goriinigiinden bagka bir
sey degildir. Iste olus, varolus, yaratilma gibi degisik anlamlara gelen kevn' nin
gergeklestirilmesi sonucu mekan ortaya ¢ikti. Sofilere gore mekan, bagimsiz bir varhik
degildir, olug eylemine bagh, yalmz diisiincede, zihinde bulunan soyut bir kavramdir.
Tannmn goriiniisii anlamma gelen olusun diginda gecerliligi yoktur. Insamn iginde
bulundugu mekan alemi Tanrimn goriiniis alani oldugundan, o da gergek degildir. Gergekte
var olan yalmzca Tann' dir. Mekanmin diisiincede bulunmasim saglayan mekan alemi, gergek
olan "lamekan alemi" nin goriiniigiidiir. Tann igin, sinirh bir takim gartlara bagli mekan veya
alem diigiinilmeyeceginden, O' nun kapladig1 varlik alemine lamekan denir. Bu sonsuzluk,
sirursizlik itkesinden Tann' min goriiniig alamna ¢ikmast, insanlara 6teki varliklarin bulundugu
duyu alemini meydana getirdi. Bu yiizden baz biyiik sofilere mekansiz olmak (mekandan
minezzeh olmak), var olmak gergek olmak demekti. Mekan bagka bir anlamda yokluk,
lamekan ise varliktir (MEYDAN LAROUSSE).

Mimari elbette mekam diizenleme sanatidir; kutsal mimari ise, ¢esitli mimari
teknikler araciigiyla bigimlendirdigi, diizenledigi ve yoneldigi mekamn kutsallagtinlmas
yoluyla ilahi olanin varhigim yerlestirme ana amacimt bagarir. Yeni mekan, gevredeki tiim
noktalann Merkez' de biitiinlesmesini miimkiin kilmast ve diinyevi varolusun gemberi
uzerinde her nereye yerlestirilmis olursa olsun Merkez' i gosteren o mekan boyunca ilahi
olanmin her yerde ve zamanda hazir olan varhin yagantisii miimkiin kilan bir yolla
nitelendirmistir(NASR, 1992).
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Islam’ i mimari mekamn agiklamasinda iki geliskili yorumla kargilagilmigtar.

Cansever’ e gore, Islam mimarisinde barinmak i¢in meydana getirilen yerler, genel
sinirsiz mekanin ayrilmaz parcalan, devamudirlar. Higbir Hiristiyan ortagag yapisinda evyamn
actk genel mekana baglanmasi, Osmanli Camilerindeki gibi géz seviyesindeki pencereler ile
i¢ dig buttinligiinin kurulmasi, genel sonsuz mekamin devamliigm koruma endisesi ve
iradesi tagimaz (CANSEVER, 1984).

Giir'e gore, Islam mimarisinin karakteristik o6zelliklerinden birisi, digartya dogru olan
smirlandumaya karsihk dikkati belirgin olarak evin i¢ smurlandirmasina g¢ekmesidir

(GUR,1996).
1.5. Hiristiyan Kiiltiirde Kentin Bicimlenisi
1.5.1. Ortacag Kentleri.

Ortagag kenti M.S. 12. yy' daki durumuyla, Kale duvarlanyla gevrili, bir kapali alamn
icinde yagayan, ona toplumsal, ayricalikli bir kisilik kazandwan, kendine 6zgii bir yasa,
yonetim ve hukuk bilimine sahip bir ticaret ve sanayi toplumu oldugu séylenebilir.
(PIRENNE, 1982). Bu diizen iginde kentin yalmzca gevresi surlarla ¢evrilmekle kalmamus,
savunma kaygilan 6n plana ¢ikarak kentlerin yer segimi tepelik yerlerde, dik yamaglarda,
nehir yataklartyla simrlanmig vadilerde , deniz ya da gol igindeki adalarda yapilmustir.
Noerdlingen kent planinda gorildigii gibi kent igi ana yollarin kilise meydanindan ve pazar
yerinden 1ginsal olarak kale kapilarina dogru uzandig ikincil bir yan yolun buna baglandig:
bu sistemin i¢ yollanimin da diizenli olmayan bir ¢ap: olusturdugu gorilmektedir. Bu tiir
yapilagma ortagag kentinin ozelliklerini yansitmaktadir (GALLION & EISNER, 1963).

12. Yy." da niifusu 100.000 'i agan kentlerin sayis1 ¢ok azdir. Sadece Paris, Venedik,
Milano ve Floransa niifusu bu rakami agan kentlerdi (KELES, 1993). Bu donemde ticaretin
canlanmast ile kale-kentlerin igindeki ticaret aktiviteleri surlann digina yansimg, kale
kentlerin eteginde kurulan tiiccar kolonileri geliserek yeni yerlesmeleri olusturmuslardir.
Ticaret ekonomisinin gelismesiyle, bu ¢agin ortasinda birgok kent hizhi bir sekilde ortaya
¢ikmistar.

Ortagag kentlerinde bu yonuyle ya timiiyle siyasal ve kultiirel iglevler ya da tamamen
ekonomik islevler hakimdi. Kentlerin toplumsal ve ekonomik orgiitlenmesiyle, kirsal
bolgelerin ekonomik ve toplumsal orgutlenmesi arasindaki geliski kadar keskin bir geliski
tarihin higbir doneminde gorilmemigtir. Ancak ¢agdas sanayilesme,teknoloji, ulagim ve
yOnetim olanaklarinin tirlini olan gok islevli kent olgusu ortaya ¢ikmugtir.
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1.5.2. Ronesans ta Kent

Ortagagin sonlarinda baglaylp Ronesans olusturan yenilik ve degisimler kentsel
diizenlemeye de yansimigtir. Kent planlamada yeni Ronesans stili, Ozellikle kentlerin
biiyiimesi ile eklenen yeni kent pargalarinda ve yeniden yapim streglerinde uygulandi.
Planlama stilinin en 6nemli iki belirleyici niteligi, yeni gelisen savag silahlarina karg1 kenti
koruma amaci giitmesi ve yonetici siufin giiciinii formal bir anlatimla mekansal diizene
yansitmakti (GUNAY & SELMAN, 1994).

M.S. 15. Yy." a dogru barutun bulunmasiyla top ve havan gibi yeni silahlar ortaya
¢ikt1, Kent surlan etrafindaki hendekler ve su ile yapilan savunma bu yeni silahlara karsi
yetersiz oldu. Sonugta bu silahlara kargi savagabilecek iyi egitilmis profesyonel askerlere
ihtiyag duyuldu. bu sirada askeri miihendislik o6nem kazandi. Yeni miihendislik
dizenlemeleriyle kentlinin savunma sistemlerinde ve surlarin yapisinda degisiklik yapildi.
Farkli yapilantyla top ve havan mermilerinin ulagabilecegi mesafeye gore surlar yiiksekli ve
dayaniklilik agisindan kuvvetlendirildi.

1.5.3. Barok Kenti

Roénesans' tan Barok doneme geciste kentlerin bilyiimesi surlarin digindaki agik
alana dogru olmustur. Bu donemde bir meydana, park veya saraya merkezlenmis genis
bulvarlann 1ginsal yapist 6n plana ¢ikmaktadir. Bir diger ozellik de yol boyunca biiyiik ve
susli yapilanin olugmasidir.

18. Yy. sonlart ve 19. Yy. baslarma dogru kentin buytmesi, kent surlannn
yikilmasina ve bu surlarin yerine de genis caddelerin olugmasim getirmistir. Bunun nedeni,
bu donemde kale kentlerdeki savunma sisteminin degigsiminden kaynaklanmaktadir. Yeni
savunma sistemi kent diginda toprak, siper ve rampalarla olugturulmustur. Savunma
sisteminin degigimi ile kentin surlarimn yikilmas: ve agik alana dogru geligimine bu donemde
Viyana Kent 6rnegini verebiliriz.

Kentlerin bu donemden sonra bityiimesini artik yeni iglevler bigimlendirmektedir.
Ortagag ya da Roénesans' in bir bakista algilanabilen kiigiik 6lcekli kentleri gitmis yerine
buyiik nifuslar barindiran sanayi kentleri yayginlagmaya baslamis ve bu giiniin heterotopik
kentleri ortaya ¢ikmustir.
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1.6. Miisliiman Kiiltiirde Kentin Bicimlenisi

Miisliiman kentlerin kokeni ve orgiitlenisi konusunda en temel unsur, ekonomik ve
ozellikle de ticari islerin belirleyici rolidir. Louis Massignon Miisliiman kentinin esas olarak
carsi fikri Gizerine kurulu oldugunu giizel bir bigimde gostermistir. Yakin bir tarihte Eugen
Wirth Islam kentinin 6zgiirliigiiniin ticari yapilanmasindan geldigi fikrinin altim gizmigtir.
Islam ortagagindan bu yana Orta Dogu kentleri ozellikle iy merkezi olan suklanyla ayirt
edililer. Hatta suk Islam kiiltiiri kentlerinin  karakteristisi ve carpict simgesidir
(RAYMOND, 1995).

Kentlerin etrafinda kuruldugu ya da gelistigi biiyiik camiler, pazara ve 6zellikle de bu
pazann buyik ticarete iligkin en temel bolimii olan, para degigimlerinin yapildigi
kuyumcular garsisina, siki sikiya baghh merkezi bir unsurunu olugturmaktadir. Tek bagina
caminin merkezi konumu, Misliman kenti tam anlamiyla nitelendirmede yetersiz
kalmaktadir; Kimi biiyitk Miisliiman kentlerinde, biiyiikk cami daha eski bir anitin, tapinagin
ya da kilisenin tadilatindan baska bir sey degildir (RAYMOND, 1995).

Kentler genellikle merkezden g¢evreye dalgalar halinde yayilan bir bigimde, kati bir
hiyerargiye gore orguitlenmigtir; Merkezde en 6nemli etkinlikler (biiyiik dig ticaret, dini ve
kiiltirel etkinlikler), sonra giderek biiyiiyen aralarla konut bélgeleri, ikincil etkinlikler
(zanaatkarlar) ve yerlesim bolgesinin sinirlarinda yan yana barinan en yoksul semtlerle en
onemsiz etkinlikler ve son olarak da kendi etkinlikleriyle kir ugraglanmin i¢ ige gectigi
varoslar (RAYMOND, 1995).

Tim Misliman kentlerinin incelenmesinde kendiliginden beliren temel nitelik kent
merkezinin giclidir. Bu merkezi bolgenin boyutlan dogal olarak, kentin ekonomik merkez
ve Ozellikle de dis ticaret merkezi 6nemi ile orantilidir.

1.7. Osmanli' da Kentin Bicimlenisi
1.7.1. Mekansal Diizen

Osmanh kentinin mekansal diizeni;

Turklerin gogmen kokeni, Asya-Tiirk toplumlannin kiiltirleri,

Islam diinyasimn ogeleri,

Anadolu-Bizans kiltiire] birikimi ve

Osmanli-Tiirk donemi yerlesme siyasasi tiriinii olan vakif kurumu-imaret sistemi,
faktorlerinden etkilenerek ortaya ¢ikmustir.
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Bu mekansal diizen,

1. Merkez

2. Donatim yapilar1

3. Konut alanlar1
ogelerinden olugmaktadir.

1.7.1.1. Merkez

I¢ kalede yer alan ve kentsel denetim etkinliginin yogunlastig1 yonetim bélgesi ile
yonetim bolgesinin yaninda, yakiminda zanaatkar ve esnaf eylemlerinin yogunlagtig: ticaret

bolgesini igermektedir.
1.7.1.2. Donatim Alanlar

Imaret siteleri ve tek tek hizmet yapilandir. Yerlegsmelerde en 6nde gelen donatim
yapilari, cevrelerinde mahalleler kurulmasinda onemli rolii olan, camilerdir. Cami
mabhallelinin birbirini tanumasi, yonetim kararlarindan haberdar edilmesi amaciyla kullanilan
bir kurum ve konut bolgelerinin temel 6gesidir.

Cami fiziksel tasarimi bakimindan gevresindeki dokudan bir duvar ile ayrilmakta,
bazen dis ve i¢ avlulanin kademelenmesi ile gevrilmektedir.

1.7.1.3. Konut Alanlar

Miilk ve vakif arazilerinden olusan kent toprag:i iizerinde mahalleler halinde
orgitlenmiglerdir. Mekansal farkhlagmalar siufsal degil, etnik faktorler nedeniyle ortaya
¢ikmaktadir. Nitekim, bu dénem kentlerinde genellikle,

1. Kale iginde gayr-1 Miislim mahallelerin,

2. Kale gevresinde Miisliiman mahallelerin,

3. Merkeze yakin konumda kente daha sonra gelen yabancilarin mahallelerinin,

yer almasi izlenmektedir (YENEN, 1993).
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1.7.2. Osmanh Kentinde Dis Mekan f)gesi: Sokak, Meydan
1.7.2.1. Osmanh Kentinde Sokak

Kent topraklan Ozel miilkiyet konusu olmadigindan ve terlesme siireci diizenli
olmadifindan diizgiin olmayan ve genis 6zel kullanim alanlarinin belirlenmesi sonradan
bigimlenen dolagim kanallar organik bir dokuda olugmustur. Bu nedenle, daralip genisleyen
bir yapida egyiikselti egrileri boyunca konut avlu duvarlanim izleyerek uzamakta, sik sik
konut gruplarmin sokaga agimasint saglayan ¢ikmaz sokaklarla kesilmektedir (YENEN,
1993).

Onceden tasarlanmug bir dolagim a1 ve parselasyon olmadigindan, sokak orgiisii
organik olusum siirecinde 6zel kullamm alanlarinin boliinmesinden etkilenmigtir. Konutlar
arasinda olugan ve mahalle merkezinden ya da ¢esme, kuyu gibi 6gelerin yerlestigi
noktalardan dagilan dolagim kanallan siireg i¢inde bigim ve dogrultu degisimine ugramigtir.
Bu degisimler sonucunda dnceleri gikmaz sokak ile yaklagilan bir konutun avlu duvan ya da
yan duvan ile bir sokaga cephe vermesi gibi ilging durumlar da ortaya ¢ikabilmigtir.

Bu ozellikler dolagim kanallarinin konumunun taban 6zelliklerinin oldugu kadar
¢evre yapisimn da belirledigi ve cesitlendirdigini gostermektedir. Her ¢ikmaz sokak, her
sokak, digerinden farkli bi¢im ozellikleri tagimakta, bu da agik alan dokusunda mekan
zenginlii dogurmaktadir: Golgeli, los, diiz, kavisli, dar, genis, manzaral,....sokaklar.

1.7.2.2. Osmanh Kentinde Meydan

Vakifla olusan medreseler, sibyan mektebi, asevi, cesme, suklar gibi sosyal hizmet
yapilarindan biri ya da birkagi ile biitiinlesen mescit ya da camii bu elemanlarla birlikte
kentsel yasamda agitk bir statii kazanmigtir. Konut gruplarimi camii ve gevresindeki
kullammlara ulagtiran sokaklardan birkagi camii yerlesiminde diigiimlendiginden, cenaze
toreni gibi sosyal yagsamda 6nemli yeri olan bir olgunun gergeklestigi cami gevresi meydan
olgeginde genisleyerek toplayan ve dagitan yer anlammm kazanmgtir (YENEN, 1993).

Konutlar arasindaki meydanlar, ¢rnegin ulu bir ¢inar agacimin gélgelendirdigi cesme
meydanlan ya da degisik kotlardan gelen sokaklann agildig, kot farklarim genigleyen egimli
tabam ile kargilayan kavsak noktalandir.

Sosyal hizmet yapilanyla bitinlesen ve Onlerinde meydan olusturan camilerin
avlulan ile birlikte ¢epegevre sokaklarla kugatilmasi bir anlamda toplumsal yapilarin mahalle
sakinleri i¢in tagidig1 anlammn dokuya yansimasidir.
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Onemli eylemlerin olustugu hacimlerin gevresinde dolagim kanallarimin geniglemesi olgusuna
kentlerin ticaret merkezlerinde de rastlanmaktadir. Cami 6nii genislemesi, gesme meydan,
ticaret merkezindeki kii¢iik olgekli dis mekanlar diginda Osmanh Kentinde tim kentlilerin
birlikte kullammina uygun bilyiiklikte, gosterisli binalarla ¢evrelenmis meydan
diizenlemeleri olugsmamugtir (YENEN, 1993).
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2. YAPILAN CALISMALAR

2.1, Materyal ve Yontem
2.1.1. Mekansal Analiz Yontemleri ve Onerilmesi

Mimarhkta mekan analizi ve degerlendirilmesi konusunda gesitli yaklagim ve
teknikler kullarularak birgok aragtirmalar yapilmaktadir.

Bu ¢aligmada mekan kavram, dig mekan bigimi, yap1 formu ve iligkileri boyutunda
ele alinmaktadir.

Yaklagim bigimleri agisindan mekansal ¢éziimlemeler su sekilde simflandirlabilir:

1. Sekil (taban alanin gekli)

2. Iligki/Sirkiilasyon

3. Plan tipleri

4. Fonksiyonel analiz-islem

5. Yapisal analiz-yap:

6. Estetik analiz-estetik

7. Toplumsal analiz-toplum

8. Gosterge bilimi agisindan analiz-anlam

9. Morfolojik analiz - bigim.

Bu tez kapsammnda mekansal analiz yontemi olarak morfolojik yaklagim
benimsenmigtir. Ciinkii bu tezde yapilaria belirlenen dis mekan simrlarimn morfolojisinin

Onemi ve peyzaja etkisi vurgulanmak istenmektedir.
2.1.2. Yontemin Amaci

Bigim ve igerik kavramlan biitiin tarihsel donemlerde tartigilmig ve 6nceliklerine gére
bu dénemin belirleyicileri olmustur. Tarihsel donemleri tarumlayabilmek bigimsel ¢agrisimlar
araciligiyla olmaktadir.

Bu c¢aligmada, mekan kavramu ile yerlesme olgeginde mekansal organizasyona, bu
organizasyon i¢indeki fonksiyonel, striktiirel birimlerin ve dis mekan elemanlarimn
olusturdugu fiziki tasarim, butiin olarak anlatilmak istenmektedir. Bu biitliniin mekansal
analizi i¢in morfolojik yaklagimdan kaynakli, gorsel algilamaya dayali bir analiz yontemi
onerilmektedir. Onerilen yontemin amaci diy mekan bigimlenmesinin olusmasindaki en
onemli olan disey elemanlann bigimlenme ilkeleri, birbirleriyle iligkileri, fiziksel ve yapisal
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ozelliklerini analitik bir yaklagimla ortaya koymak, dénemler arasindaki kopmalan ve
benzesimleri belirleyip bunlan farklh iki kiiltiirde buldugu anlamlan agiklayabilmektir.
Mekansal analiz isleminde kullamlan morfolojik yaklagim yontemli, grafik ve
soyutlama teknigi gibi gorsel anlatim agirhkli bir dizi yol izlenmektedir.
Boylelikle i¢/dig mekan baglaminda, dig mekan bigimlenisleri belirlenen tarihler i¢inde
ele alinip farkh iki kiltiirde form anlayiglar irdelenerek estetik ve fonksiyonel degerlendirme
ve yorum yapilabilecektir.

2.1.3. Yontemin Aciklanmasi

Dogada tiim nesnelerin, bigimlerin bir kaynag: ve nesnelligi oldugu gibi yapilar ve bu
yapilann olusturduklan dig mekanlarin bigimlenisi de belirli fonksiyonel gerekliliklere ve
cevresel kosullara baglidir. Bu etken ve kosullara bagli olarak bigimlenen mekan olusumlari,
morfolojik analiz yaklagim ile ele alinabilir.

Burada morfoloji sézctigii, biyolojideki bigimlere ait anlatim ile degil 6rgutlenmis bir
blitliniin veya sistemin bi¢imine, yapisina ve bilimine bagh anlamu ile kullarulmaktadir
(NORRIS, 1966).

Morfolojinin kuramsal temelini agiklayan kuramcilardan Zwicky, maddesel olgu ve
objelerin ama¢ ve tasanmlarmin, butin igindeki iligkilerinin irdelenmesi ve godzlenmesi
olayina morfoloji ¢evre resmi olarak tammlamaktadir (ZWICKY, 1966).

Morfolojik yaklagim mekan analizinin biitiin pargalanm elemanlanina ayirarak ele
almaya olanak taniyan bir yontemdir ve morfolojik yaklagim ifade ve degerlendirme yontemi
olarak belirli dlgiitlere dayanmalidir (NASIR, 1984).

Morfolojik yaklagim tekniginde 6nemli bir konu grafik tekniklerinin kullamimasina
olanak tammasidir. Problemin ¢oziimii ya da ozelliklerinin gériintimleri grafik anlatimlarla
soyutlastiriip olusturulan morfolojik kasete yerlestirilebilinir. Morfolojik kasetlerde soyut,
cizgisel, sematik anlatimlar gorsel algilamaya dayali net, anlagilir biigiler ve sonuglar
vermektedir (Sekil 12).
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Sekil 12. Morfolojik kaset teknigi ile belirlenmis apartman drnekleri (GUR, 1996).
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Moore, Alan ve Lydon, bir evde odalarin birbirleriyle ve servis hacimleriyle iligkisini
morfolojik kasete benzer bir matris tizerinde gdstermiglerdir. Matriste bir stitunda odalar
arast durum digerinde ise oda-¢ekirdek dizimi yer almaktadir (KELES, 1994).

Morfolojik kaset tekniinde, secenek iiretme evresine degerlendirme evresiyle
butiinlestirmek miimkiindiir. Buna Beyazit' in konaklama tesislerinin 1slak mekanlan igin
¢6zim Onerileri Gretmesini ve degerlendirmesini 6rnek olarak verebiliriz.

Beyazit'in 6nerdigi modelde su adimlar yer almaktadir.

1. Parametrelerin belirlenmesi

2. Varyasyonlarn belirlenmesi

3. Morfolojik hiyerarsi diizeninin belirlenmesi

4. Performans Ozelliklerinin agirliklarinin 6nem sirasina konmasi

(BEYAZIT, 1978).

Buradaki ilk iki agama morfolojik yaklagimla segeneklerin tretilmesi evresi, diger

agsamalar ise degerlendirme evresiyle ilgilidir.
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3. BULGULAR VE IRDELEME
3.1. Analiz Olgiitlerinin Belirlenmesi

Caligmanin onceki boliimlerinde mekan kavramu, gesitli boyutlanyla agiklanmigtir. Bu
bilgiler 1s18inda mekansal analiz igleminde kullanilabilecek temel oOlgutler asagidaki gibi
belirlenmigtir.

1. Konum Plam

2. D1s Mekan Formu

3. Dig Mekant Belirleyen Ana Cephe

4. Kiitle Formu

5. Yerlesme Yonii

6. Kat Sayis1 (D1g Mekam Belirleyen Yap: veya Yap1 Gruplan Igin)

. Cat1 Formu (D1s Mekan Belirleyen Yap1 veya Yap1 Gruplar)

~

8. Sinirlanmig Dig Mekandaki Vurgu Elemani (Donatilar-havuz, heykel...-)
3.1.1 Konum Plani
Yapimn yer aldify alamin kentsel merkezle olan iligkisi, 6nemli akiglar iizerinde

olmasi, manzara, yon gibi ozellikleri cevredeki uzak ve yakin diger fiziksel verilerle iligkisi,
bigimlenmis ve organizasyonda 6nemli bir 6lgiit olmaktadir (Sekil 13).

Sekil 13. Piazza Navona konum plami
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3.1.2. D1s Mekan Formu

Bu olgiit yapmmn yerlesme alam iizerindeki konumunu bigimlenisini, dig gevre ile
iliskisini agiklamak igin belirlenmistir. Yapinin cephesiyle simrlanmig ve peyzaj mimarhiginin
konusunu tegkil eden dis mekan formunun belirlenmesinde énemli bir kriter olarak karsimza
gkmaktadir (Sekil 14).

Sekil 14. Palazzo Farnese ve dig mekan formu

3.1.3. D1y Mekani Belirleyen Ana Cephe

Cephe iki boyutlu olan plan anlatiminin ¢ boyutlu kitle tzerindeki yiizey
anlatimidir. Yapmn fiziksel ve kiiltiirel kosullara gore belirlenen ana cephe diiseyde dig
mekam belirleyen temel unsurdur. Cephedeki hareketlilik, doluluk-bosluk oranlan dig mekan
algisini belirleyen etmenlerden biridir (Sekil 15).

Sekil 15. Zevi' den ana cephe analizi
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3.1.4. Kiitle Formu

Bir Mimari yap: genellikle dig sir ¢izgileri tarafindan belirlenen formu ile
tammlanmaktadir. Yapt sinir ¢gizgisi yapinin formunun yaninda dig mekanin formunu, bazen
tek bagma bazen ise cevresindeki yapit organizasyonu ile olusturmaktadir . Formun
geometrik karakteristiginin belirlenmesinde yerlesmenin fiziksel kosullarin yam sira
toplumsal ve kiiltiirel nedenler de etkili olmaktadir ($ekil 16).

Sekil 16. Maria Della Pace kiitle formu

3.1.5. Yerlesme Yonii

Yerlesme yonii, tarihsel siireg i¢inde, mekansal olugumun bigimlenmesinde, simgesel,
islevsel ve anlamsal agidan etkili olmug kavramlardan biridir. Ornegin kiliselerde dogu/bat:
yoneligi esas alinirken camilerde yerlesme yonii kible yonindedir.

3.1.6. Kat Sayisi.

Dig mekanin belirleyicisi yapidaki kat yiksekligi, digeydeki artig ve azalmalarla dig
mekamnn algisin etkiler. Kat sayisi mekanin kapalilik ve agiklik hissini direkt olarak etkiler.
Diseyde yiikselmeler mekam daha kapali hale getirirken, azalmalar agikhk hissini arttinir
(Sekil 17).
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Sekil 17. Mekanda kapalilik ve agiklik (Yenenden Uyarlama).

3.1.7. Cat1 Formu

Yapinin ¢atis1 dig mekamn ufuk ¢izgisini belirlemektedir. Tarihi siireg iginde ¢atidaki
hareketlilik kultirel, fiziksel etmenler sebebiyle degisimlere ugramigtir. Belirli donemlerde
utfuk ¢izgisini olugturan gati, kule formuyla yiikselmis, baz1 dénemlerde diz bir hat almusg,
bazi donemlerde ise yuvarlak hatlarla bigim kazanmgtir (Sekil 18).

an Ll
4 | ] L

Sekil 18. Cat1 formundaki degisiklikler

Ching ufuk ¢izgisini notr, pozitif, negatif olmak tizere iige ayirir. Kapanma yoluyla
tammlanabilen bir dig mekan olugturan ¢ikmalar pozitif sayilmaktadir (Sekil 19).
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+

POZITIF
MEKAN

NOTR MEKAN

Sekil 19 Ching' e gore ¢ati formu, mekanda pozitif, negatif, notr etki
3.1.8. Sinirlanmms D1y Mekandaki Vurgu Eleman:

Nasil ki yapidaki bir ok eleman (kapi, pencere, kolon, heykel....) yapmin odak
noktalan olmus ve insan davramiglanm yapiya yaklagimlanm belirlemigse dis mekanda
kullanilan vurgu elemanlar1 insan yonlenmelerine dig mekamn anlamm belirlemis ve dis
mekan ile yap1 arasinda bir bag kurmustur (Sekil 20).

Sekil 20. The Capitol dig mekan donatilan
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3.2. Arastirmada Kullanilan Orneklerin Belirlenmesi

Arastirmada kullanillan Ornek yapilarin segiminde tercih edilen nedenleri éyle
siralayabiliriz:

1. Secilen 6rnek yapilarin yap: yilina gore o donemin karakteristifini belirleyici
olmas: ve daha dnce yapilan galigmalarla literatiirde gegerliliginin olmasi.

2. Segilen- 6rnek yapilanin konum plam ve belirledigi dis mekan formunun
ozelliklerinin tespit edilebilir olmasi (Giiniimiizde ilk yapildii zamandaki formunu
yitirmemis ya da ilk formuna ulagilabilir olmas).

3. Yap: kiitle formu ve belirledigi dis mekanin iligkilendirilebilir olmasi.

4. Secilen Omek yapilann kent iginde olmast ve kentte bulundugu alanin
bi¢imleniginde etkili olmasi.

S. Segilen 6rnek yapilanin tarih arahifs iginde 11.Yy. ile 19. Yy. arasinda bulunmas.

6. yap: fonksiyonlarimin, dig mekan belirlemede etkili rolleri géz oniine alinarak
segilen 6rnek yapilarin fonksiyonlanmin dig mekan belirleyici fonksiyonlar olasina dikkat
edilmisgtir.

3.2.1. Hiristiyan Kiiltiirden Secilen Ornek Yapilar.

Yukanda belirtilen tercih nedenlerine uygun olarak Hiristiyan kiiltiirden yapilar,
Huristiyan kiilttriin merkezi olan Avrupa sehirlerinden segilmigtir

Segilen 6rnek yapilara fonksiyonlan bakimindan dini yapilar, yénetim yapilan ve
biiyiik dis mekanlar belirleyen sivil yapilardan olugmaktadir.

Segilen 6rnek yapilar 11. Yy. baslangi¢ kabul edilerek ele alinmis ve tiim érneklerin
kent i¢inde konumlanmig olmasina 6zen gosterilmistir (Cizelge 1).
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Cizelge 1. Huristiyan kiiltiirden segilen 6rnek yapilar

Yapt Adi Yapim Yili Yeri Fonksiyon
St. Marco Venedik Dini
Kadetrali 1063 (11. Yy) (ITALYA)

Caen
St. Etiene | 1068 (11. Yy) (FRANSA) |Dini
Chartes 1194 (12.Yy) (FRANSA) [Dini
Katedrali
Notre Dame | 1200 (13. Yy) Paris Dini
De PARIS (FRANSA)
Palazzo 1288 (13. Yy) (ITALYA) | Sivil

Pubblico




Cizelge 1’ in Devamu
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Palazzo 1465 (15. Yy) Roma

Venezia (ITALYA) | Sivil

The 1504 (16. Yy) Roma Dini

Tempiotto (ITALYA)

The Capitol | 1575 (16. Yy) Roma Yo6netim
(ITALYA)

Churchof | 1575 (16. Yy) (FRANSA) | Dini

The Gesu




Cizelge 1’ in Devam
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Palazzo 1580 (16. Yy) Roma

Farnesc (TALYA) |Sivil

St. Peter 1590 (16. Yy) Roma Dini
(ITALYA)

Sta Della 1656 (17. Yy) Roma Sivil

Pace (ITALYA)

Piazzo Del | 1679 (17. Yy) Roma Dini

Popolio (ITALYA)

Royale 1751 (18. Yy) Nancy Sivil

Palace (FRANSA)

Piazzo 1818 (19. Yy) Venedik Dini

Vitorio (ITALYA)
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3.2.2. Islam Kiiltiiriinden Secilen Ornek Yapilar

Islamiyet kiiltiriinde kent bigimlenigsi bolimiinde bahsedildigi gibi dis mekan
belirlenmesinde ve buyiik kent igi dig mekanlanin olugumunda etkili olan dini yapilar islam
mimarisinin en 6nemli yapilan olarak bu kiiltiirde 6ne ¢ikmustir. Bu etkiyle segilen 6rneklerin
hepsinin dini yapilar olmasi kaginilmazdir.

Bunun yaninda segilen yap: ¢érneklerinin kent iginde olmasi gerekliligi, segimde dini
yapilarin segimini gerekli kilmaktadir.

Islam kiiltiirii 6rnek segiminde Osmanl Dénemi Mimarisi smir olarak ele alinmustir

(Cizelge 2).
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Cizelge 2. Islam’ i kiiltiirden segilen 6rnek yapilar

Yapt Ads Yapim Yih Yeri Fonksiyon

Ulu Camii 1396 (14. Yy) Bu'l.'sa ) Dini
(TURKIYE)

Yesil Tiirbe | 1400 (15. Yy) Bursa Dini
(TURKIYE)

Yesil Camii | 1424 (15. Yy) Bursa ' Dini
(TURKIYE)

Beyazit 1500 (16. Yy) Istanbul Dini

Camii (TURKIYE)

Siileymaniye | 1557 (16. Yy) Istanbul Dini

Camii (TURKIYE)




.

Cizelge 2’nin Devamu
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Yap1 Adi Yapim Yih Yeri Fonksiyon | Fotograf
Selimiye 1572 (16. Yy) Edirne Dini 13
Camii (TURKIYE) 0
Pertev Paga | 1579 (16. Yy) [zmit Dini
Camii (TURKIYE)
Nisanci 1588 (16. Yy)
Mehmet Istanbul Dini
Pasa Camii (TURKIYE)
. |
Sultan 1606 (17. Yv) Istanbul Dini )
Ahmet (TURKIYE)
Camii
Sultan Selim | 1652 (17. Yy) Istanbul Dini
Camii (TORKIYE)
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Cizelge 2° nin Devam

Yap: Ad Yapim Yili Yeri Fonksiyon | Fotograf

Sehzade 1652 (17. Yy) Istanbul Dini
Camii (TURKIYE)
Ortakdy 1854 (19. Yy) Istanbul Dini

Camii (TURKIYE)
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3.3 Arastirmada Kullanilan Morfolojik Kasetin Kurgusu

Belirlenen parametreler altinda, morfolojik kaset iki siitun ve on iki satirdan olugan
bir matris olarak belirlenmigtir.
Morfolojik kasetin birinci siitununa Hiristiyan kiiltiirden segilen 6rnek yapilar, ikinci
sitununa ise Islam kiiltiininden segilen drnek yapilar yerlestirilmigtir.
Olusturulan satir bagliklar sirasiyla sunlardir:
. Yap1 Adi
. Yapim Yili
Yeri
. Yap1 Tara
. Konum Plani
. D1s Mekan Formu
. Kiitle Formu
. Yerlesme Yoni
. D1g Mekam Belirleyen Ana Cephe
10. Kat Sayist
11. Cati Formu
12. D1g Mekandaki Vurgu Elemani

N-JN-CRNC RS NEV, S N VSR G

Secilen ornek yapilar belirlenen tarih araligina gore en eski tarihten en yeni tarihe
dogru kronolojik bir sira takip edecek bir bigimde siitunlara yerlestirilmistir.

Segilen bu bashklar altinda olusturulan g¢aligma kapsaminda kullanilan morfolojik
kaset ornegi asagidadir (Cizelge 3).

Tiim bu belirlenen maddeler altinda morfolojik kaset ¢alistirilmug ve degerlendirme
yaptmustir (Cizelge 4,5,6,7,8,9,10,11,12,13,14,15,16,17,18,19,20).
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Cizelge 3 Cahismada kullanilan morfolojik kaset 6rnegi

YAPI ADI

YAPIM YILI

YER I

YAPI TURU

KONUM PLANI

DiI$ MEKAN
FORMU

KUTLE FORMU

YERLE SME
YONU

DI§S MEKANI
BEL IRLEYEN
ANA CEPHE

KAT SAYISI

CATI FORMU

SINIRLANMIS
DIS
MEKANDAK |
VURGU ELEMANI
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Cizelge 4. Morfolojik degerlendirme 1.

. YAPI ADI St. Marco
YAPIM YILI 1063 (11. Yy)
YERI Venedik (ITALYA)
YAPI TORU Dini

e

i

DU\’)/
KONUM PLANI H

-

DI§ MEKAN
FORMU

KUTLE FORMU

YERLESME YONU -\

DI§ MEKANI
BELIRLEYEN
ANA CEPHE

KAT SAYISI I 1

gt Forat: ’—[‘*{HTW%I
SINIRLANMIS DI§
MEKANDAKI

VURGU ELEMANI




40

Cizelge 5. Morfolojik degerlendirme 2.

YAPI ADI St. Etiene

YAPIM YILI 1068 (11. Yy)

YERI Caen (FRANSA)

YAPI TURU Dini

MMM

KONUM PLANI

DI§ MEKAN
FORMU

—

N

KUTLE FORMU

3 ra

DI§ MEKANI 4%
BELIRLEYEN
0]
0
0

ANA CEPHE

KAT SAYISI

- P L

CATI FORMU

SINIRLANMIS DI§
MEKANDAKI
VURGU ELEMANI
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Cizelge 6. Morfolojik degerlendirme 3.

YAPI ADI Chartes Katedrali

YAPIM YILI 1194 (12. Yy)

YERI FRANSA

YAPI TURU Dini

N\

KONUM PLANI

DI§ MEKAN
FORMU

KUTLE FORMU

YERLESME YONU

DI§ MEKANI :
BELIRLEYEN
ANA CEPHE

KAT SAYISI

e Py ot o

>

CATI FORMU

SINIRLANMIS DI§
MEKANDAKI
VURGU ELEMANI
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Cizelge 7. Morfolojik degerlendirme 4.

" YAPI ADI

Notre Dame

YAPIM YILI

1200 (13. Yy)

YERI

Paris (FRANSA)

YAPI TORU

Dini

KONUM PLANI

NN

I

DIS MEKAN
FORMU

KUTLE FORMU

YERLESME YONU

DI§ MEKANI
BELIRLEYEN
ANA CEPHE

KAT SAYISI

It

GCATIFORMU

SINIRLANMIS DI§
MEKANDAKI
VURGU ELEMANI




43

Cizelge 8. Morfolojik degerlendirme 5.

YAPI ADI

Palazzo Publicco

YAPIM YILI
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Cizelge 9. Morfolojik degerlendirme 6.
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Cizelge 11. Morfolojik degerlendirme 8.
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Cizelge 13. Morfolojik degerlendirme 10.
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Cizelge 14. Morfolojik degerlendirme 11.
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Cizelge 15. Morfolojik degerlendirme 12.

YAPI ADI Church of The Gesu Pertev Paga Camii
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Cizelge 16. Morfolojik degerlendirme 13.
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Cizelge 17. Morfolojik degerlendirme 14.

YAPI AD1

Sta. Maria Della Pace

Sultan Ahmet Camii

YAPIM YILI

1656 (17. Yy)

1606 (17. Yy)

YERI

Roma (ITALYA)

Istanbul (TURKIYE)

YAPI TORU

Sivil

Dini

KONUM PLANI

\

N

= '; Z

%

_—_—_—

—

DI$ MEKAN
FORMU

KUTLE FORMU

YERLESME YONU

DI§ MEKANTI
BELIRLEYEN
ANA CEPHE

KAT SAYISI

GCATI FORMU

SINIRLANMIS DI§
MEKANDAK!
VURGU ELEMANI




53

Cizelge 18. Morfolojik degerlendirme 15.
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Cizelge 19. Morfolojik degerlendirme 16.
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© Cizelge 20. Morfolojik degerlendirme 17.
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4. SONUCLAR

Yapilan morfolojik analiz sonucunda dig mekam sirlandiran ana cephe veya

yardimct diger fiziksel yapilar ile bigimlenmig dig mekan olugumlar su sekildedir.

1. Segilen Hiristiyan yapi1 6rnekleri ve dis mekan analizleri (Cizelge 21.)
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Cizelge 21. Segilen 6rnek Hiristiyan yapilann dig mekan analizleri.
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Cizelge 21° in Devami
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Cizelge 21” in Devami
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2. Segilen Islam’ i yapilar ve dis mekan analizleri (Cizelge 22).

Cizelge 22. Segilen 6rnek Islam’ 1 yapilarin dis mekan analizler.
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Cizelge 22 in Devam
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Tarih boyunca dini mekanlarm/tapinaklarin yar kapalt bir alanla gevrilmesi dini
mimarinin 6n sarti olmustur. Ik Hiristiyan bazilikalarin atriumlart veya Islam da camilerin
avlulari, bir veya daha fazla kapidan girilen Gstii kapali revaklar tarafindan kusatilmg tehir
alanlandir.

istam' da yap: cephelerinin 6zellikle camilerin olusturdugu dis mekanlar dini ve
toplumsal kurallar agisindan bakildiginda toplayici, bir araya getirici bosunlar olarak
algilanmaktadir. Caliymada segilen 6rnek yapilarin dis mekan analizlerinde, dig mekanin tim
sehrin dig mekan: degil, 6nce yapi cephesi sonra revaklarla veya yiiksek duvarlarla gevrilmis
bir dis aymicimin ardindan, yapt ile diger kentsel dokunun baglantisimi kesen ikinci bir yesil
kusakla belirledigi goriilmektedir. Toplumsal olarak insanlarin bir araya toplanmasina hizmet
eden bu dis mekanlarin fiziksel olarak birka¢ kademe ile siirlandirilmasi Islam’ i kurallarda

ve mahremiyet duygusunun arandigina isaret etmektedir (Sekil 21).
v

%

L

BITKISEL SINIR

GIRIS

@%@?

SINIR DUVARI

: L IC AVLU DUVARI

ULASIM HATTI

@\

GIRIS
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CEVREYAPILAR

Sekil 21. Islam’ i dini yap1 ve dig mekan analizi

Oysa ki; Hiristiyan yapilarinda -ki bunlar dinisivil karma yapilardan segilen
orneklerdir- dis mekan direkt olarak yapi cephesi veya cevresindeki fiziksel doku iginde
diger yap1 cepheleri ile gevrilmig olup, yapmmn kullanimina, ulagimina ve algilanmasina
dogrudan olanak tammaktadir. Yapi veya yapilar dis mekam belirlemekte, baska sunr

elemanlarina rastlanmamaktadir (Sekil 22).
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DINI YAPI
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CEVRE YAPILAR

Sekil 22. Hiristiyan tapinagi ve dig mekan analizi

Hiristiyan yapilarnda yapilan 6rnek analizlerinde 11. Yy." dan 19. Yy.' a kadar
secilen yapilarin belirledigi dis mekanlanmn kentin onemli roper noktalart olduklan
anlagilmaktadir. Parca-Biitiin iliskisine bagh olarak yap1 ve yapi gruplan birlikte dis mekam
belirlemis ve olusan dig mekanlar gegiy mekanlari (sokak, cadde) ile birbirlerine
baglanmuglardir
(Sekil 23).
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74
ULASIM HATTI

Sekil 23. Huristiyan kiiltirde dig mekan ve kent dokusu
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Islam i yapilarda -ki dini yapilarda- yap: dig mekan, gevresindeki duvar, yesil doku
gibi mekan belirleyicileri ile birlikte olusturulmustur. Bu alanlar duygusal olarak herkesi
davet eden mekanlar olarak tarif edilirken, aslinda fiziksel olarak igine kapali, ulagilmasi zor,
bir atmosfer yaratmaktadir. Bu kademelenme anlayigi iginde yapt otonom bir ozellik
kazanmus; ¢evrenin bileseni olmaktan ¢ikmus, gevreye egemen duruma yiikselmigtir. Bu belki
de Islam’da y6nlenmenin soyut bir yonlenme olmasindandir. Kartezyen ve dunyevi iligkiler
icindeki Hiristiyan yaptya karsin Islam’ i yapi kibleyle soyut bir iligki icinde olup diinyevi
iliskilerden bagimsizdir ($ekil 24 ).

CEVRE YAPILAR

Sekil 24. Islam’ i kiiltiirde stmrlanmg dis mekan ve kent dokusu
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5. ONERILER

Kentler, organik yapilan i¢inde giinden giine degismekte, yeni dokular eklenmekte
ve genellikle tarihten kalan dokular yikilip yeniden yapilanmaktadir.

Giniimizde degisen bu kent dokusu iginde tarihe bagh kalip aynen eskiyi
kopyalamak, tarihten alintilar yapip yeni teknolojik veriler dogrultusunda yapilanma ya da
bunlarin tam aksi bir gekilde tarihi bigimlenigleri bir kenara birakip dénemin gereklerine
uygun yapilasma, " kendi yiuzyilimizin tarihini yaratma" fikri bitiin fiziki tasarim
disiplinlerinin giindemini olugturmaktadir.

Biitiin bu saydiklarimiz ister mimar ister kent plancisi isterse peyzaj mimari olsun
tiim gruplarin planlama kararlarim etkilenmektedir.

Gunumuzde gergeklesen yapilanma iginde tarihi degerleri bir kenara itmek olasi
degildir.

Tim bu ¢aligma biitiininde gorildiigi analizler sonucunda kultiirler arasinda belirgin
bir farklilagma vardir. Farklilagmanin sebebi her ne sebebten olursa olsun, bigimlenisin
kokeninde insan vardir. Toplum hareketleri ve insan ihtiyaglan tasarimin temelini olusturur.

Tarihi gerceve iginde bir Islam’ i yap: ii¢ kademeli bir dig mekan olusumuna gerek
duyuyorsa  -ki bu analizlerin sonucunda elde edilen bilgidir- giinimiizde yapilan
planlamalarda bu kritere uymak daha saglikh sonuglar verecek ve mekamn kullanict
tarafindan kabuliini artiracaktir.  Bir Hiristiyan bazilikasinin gerektirdigi Dis mekana
baglantili, diy mekanin olusumunun ana bigimleyecisi olma fikri béyle bir mekamn
tasariminda bagvuruimas: gereken bir bilgidir.

Bu verilerin 1518inda 6nimiize kaginilmaz bir gergek ¢ikmaktadir. Tiim kent bir
biitiindiir, sosyal yasantisi, fiziksel bigimlenigi, tarihi koklere dayali, insanlarin ihtiyaglarim
kargilayan bir organizmadir. Bu organizma butiin olarak ¢alismaktadir. Organizmanin
pargalar1 ayr ayni tasarlanamaz. Tasarimda kent plancisi ana hatlara karar verirken kentsel
doku iginde yapilar ve dis mekanlari, mimarlar ve peyzaj mimarlan tarafindan bir ekip
caligmast ile planlanmalidir. Kentsel doku iginde dis mekanlar yapidan arda kalan ya da imar
paftalarinda belirlenen artik noktalar olarak degil, insanlarin kent iginde nefes aldiklari, yaps,
yap1 gruplart veya diger dis mekan smirlan ile belirlenmis énemli kentsel mekanlar olarak ele
alinmalidir.

Yapt gerektiginde bir kisinin mekamdir fakat kentsel dis mekam bir kisiye
indirgemek olduk¢a zordur. Bu gercek ve tarihi 6nermeler dogrultusunda dis mekanin
bigimlenisine karar vermek ve onu gerektigi gibi tasarlamak peyzaj mimarimin ka¢inilmaz
gorevidir.
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6. EKLER

6.1 Fotograflar

ey

Fotograf 1. San Marco Katedrali (GALLION & EISNER, 1963).

Fotograf 2. St. Etiene Katedrali Girig Cephesi (MILLON).
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1963).

>

Fotograf 3. Chartes Katedrali Girig Cephesi (HITCHCOCK

Fotograf 4. Notre Dome de Paris Katedrali Giris Cephesi (HITCHCOCK, 1963).
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Fotograf 6. The Capitol Yonetim Binast Girig Cephesi (MILLON).
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Fotograf 8. Sta. Maria Della Pace Ana Girig Cephesi (MILLON).
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Fotograf 10. Royal Palace Girig Cephesi ( BROADBENT, 1990).
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Fotograf 12. The Tempietto (MILLON).
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Fotograf 14. St. Peter Katedrali girig cephesi (MILON).



75

(MILLON).
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Fotograf 18. Bursa Yesil Camii (ASLANAPA, 1986).
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Fotograf 20. Istanbul Siileymaniye Cami Ana Girig Cephesi (ASLANAPA, 1986).
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(ASLANAPA, 1986).
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Fotograf 21. Ed

(ASLANAPA, 1986)

1

Fotograf 22. Izmit Pertev Paga Cam
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Fotograf 24. Istanbul Sultan Ahmet Camii (ASLANAPA, 1986).
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Fotograf 25. Sultan Selim Camii (ASLANAPA, 1986).

Fotograf 26. Sehzade Camii (ASLANAPA, 1986).



Fotograf 27. Istanbul Ortakoy Camii (ASLANAPA, 1986).
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