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ONSOZ

Antik¢ag’da Karadeniz Bolgesi yeralt1 ve yer iistii kaynaklar1 bakimindan 6nemli bir cografya
idi. Elbette bu 6nemini glinlimiizde de siirdiirmektedir. Akdeniz Bolgesi gibi Karadeniz’de Antik¢ag’
da ciddi bir kolonizasyon donemi gegirmistir. Kolonizasyon, bir iilkenin bagka bir iilke iizerinde
ozellikle ekonomik olarak hakimiyet kurmasi anlamina gelmektedir. Koloni ise {izerinde hakimiyet
kurulan topraklar1 ifade etmektedir. Hellenler i¢in Karadeniz Bolgesi daha once yabanci eli
degmemis bir bolge ve 6zellikle dogal kaynaklar bakimindan zengin olmasindan dolayi ciddi kazang

saglayacaklari bir cografya idi.

Klasik ve Hellenistik Doénemlerde Taman Yarimadasi (Phanagoria-Kepoi-Hermonassa)
baslikli bu calisma, Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim
Dalr’'nda Yiiksek Lisans tezi olarak hazirlanmustir. Inceledigimiz donem igerisinde Karadeniz’in
kuzeyinde yer alan Taman Yarimadasi, Kolonizasyon, Bosphorus Kralligi ve Ge¢ Hellenistik
donemlerdeki ekonomik ve siyasi gelismeleri bakimindan ele alinmigtir. Bolgenin stratejik konumu
ve dogal kaynaklarinin gesitli ve zengin olusunun buraya hakim olan devletlere ve kolonilere olan

katkis1 izah edilmistir.

Bu tez calismasinin konusunun belirlenmesinde, arastirilmasinda ve yazim asamasinda her
tiirlii yardim1 benden esirgemeyen ve bana yol gosteren kiymetli Danismanin Sayim Dr. Ogr. Uyesi
Osman EMIR ’e siikran borglu oldugumu bildirir ve tesekkiirlerimi sunarim. Lisans egitimimden beri
stirekli destegini gordiigiim Prof. Dr. Mehmet Alaattin YALCINKAYA’ya ve bu tezi hazirlarken
Latince ve Grekge gevirilerde yardimimi esirgemeyen Sayin Hatice Tugba AKDOGAR ’a tesekkiirii
borg bilirim.

Haziran, 2022 Zeynep TUNC
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OZET

Klasik ve Hellenistik Donemlerde Taman Yarimadasi (Phanagoria-Kepoi-Hermonassa) adli bu
tez calismasinda Antik¢ag’da Taman Yarimadasi’nda yer alan Onemli {i¢ liman kenti olan
Phanagoria, Kepoi ve Hermonassa kentleri incelendi. Bu liman kentlerinin Antik¢ag’ daki cografi
konumlari, toponimleri, ekonomik, kiiltiirel ve siyasi gelismelerdeki rolleri ortaya konuldu. Bu liman
kentlerinin diger kentlerle olan ticari iligkileri arastirildi. Bunun i¢in 6ncelikle kentlerin toponimleri,
cografi konumlar1 ve kazi ¢aligmalart incelendi. Ardindan Hellenlerin Karadeniz’ de ve Taman
Yarimadasi’ndaki koloni faaliyetleri ele alandi. Daha sonra da Taman Yarimadasi’nin Kolonizasyon,

Bosphorus Kralligi ve Mithradates Kralligi donemlerindeki siyasi tarihi incelendi.

Sonug olarak, bu ¢aligmayla Klasik ve Hellenistik Dénemlerde dnemli bir yere sahip oldugu
tespit edilen Phanagoria, Kepoi ve Hermonassa liman kentlerinin bolge ticaretinde ve yasanan siyasi
gelismelerde 6nemli gorevler tstlendikleri tespit edildi. Bu bolgelere hakim olan Bosphorus Kralligi
ve Mithradates Krallig1’nin siyasi ve ekonomik yonden diigmanlarina karsi biiyiik kazang elde ettigi

goriildil.

Anahtar Kelimeler: Bosphorus Kralligi, Hermanossa, Kepoi, Mithradates Kralligi,
Phanagoria

\1



ABSTRACT

In this thesis titled Sindike Region in the Classical and Hellenistic Periods, the three important
port cities of Phanagoria, Kepoi and Hermonassa, which were located on the Taman Peninsula in
Antiquity, were examined. The geographical locations, toponyms, and their roles in economic,
cultural and political developments of these port cities in Antiquity were revealed. The commercial
relations of these port cities with other cities were investigated. For this, first of all, the toponyms,
geographical locations and excavations of the cities were examined. Then, the colonial activities of
the Hellenes in the Black Sea and the Sindike Region were discussed. Then, the political history of
the Sindike Region during the Colonization, Bosphorus Kingdom and Mithradates Kingdom periods
was examined.

As a result, it was seen that the port cities of Phanagoria, Kepoi and Hermonassa, which were
determined to have an important place in the Classical and Hellenistic periods, played an important
role in the regional trade and political developments. It was seen that the Bosphorus Kingdom and
Mithradates Kingdom, which dominated these regions, made great gains against their enemies
politically and economically.

Keywords: Bosphorus Kingdom, Hermonassa, Kepoi, Mithradates Kingdom, Phanagoria
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GIRIS

Karadeniz Bolgesi tarih boyunca 6nemini korumustur. Antik¢ag tarihinde bolgede 6nemli
kentler ve devletler kurulmustur. Bélge maden yataklari, balik¢ilik, tahil iiretimi, kereste ve limanlari
bakimindan ciddi bir potansiyele sahiptir. Hellenler, ana yurtlarinda niifus artisi, sosyal siniflar arasi
catismalar, cografyanin dogal kaynaklarinin kit olusu ve 6zellikle bdlgenin daglik olusundan dolay1
tiim niifusa yetecek tarimin yapilamamasi gibi nedenlerden dolayr kendilerine ana yurttan uzakta

yeni yerlesimler aramiglardir.

Antik¢ag’da Taman Yarimadasi’nin bircok liman kenti Karadeniz’in yiikselmesiyle
giinlimiizde sular altinda kalmistir. Bundan dolay1 bolgede sualti arkeoloji caligmalar1 yapilmasina
ragmen c¢alismalar yetersiz ve sinirli kalmaktadir. Bu kentlerin arkeoloji ¢aligmasi ile yeniden
kurulmalar1 oldukca zordur. Bolgenin erken donemi hakkinda kaynaklardaki bilgiler azdir. Erken
donem bilgilere ancak Hellenlerin Kolonizasyon Donemi’nde ulasabilmekteyiz. Ondan dnce bolge
hakkinda yazili kaynak yoktur. Hellenler Taman Yarimadasi’nda ¢ok sayida koloni kurmustur.
Kurulan bu kolonilerden Phanagoria, Kepoi ve Hermonassa liman kentleri bu tez ¢alismasinin asil

odak noktasidir.

Yukarida belirtilen amag¢ ve kapsam dogrultusunda Klasik ve Hellenistik Donemlerde Taman
Yarimadas1 (Phanagoria-Kepoi-Hermonassa) adli bu tez, ii¢ ana bolimden olugmaktadir. Taman
Yarimadast’min Tarihi Cografyasi tezimizin Birinci Boliimii’niin ana baghigidir. Bu baglik altinda
oncelikle Taman Yarimadasi cografyasi, Phanagoria, Kepoi ve Hermonassa kentlerinin toponimleri
ve cografyalar1 hakkinda bilgi verilmistir. Daha sonra cografyada yapilan kazi caligmalar1 ve

arastirmalar hakkinda bilgi sunulmustur.

Karadeniz’de Hellen Koloni Faaliyetleri ve Taman Yarimadasi c¢alismamizin Ikinci
Boliimii’niin ana baghigidir. Bu baglik altinda iki alt baglik bulunmaktadir. Birinci alt bagligimiz olan
Hellen Koloni Faaliyetleri basligi altinda 6nce Hellenlerin koloni kurma nedenleri ardindan koloni
asamalar1 ve son olarak kolonilerin isleyisi ele alinmistir. Ikinci alt basligimz olan Taman
Yarimmadasi’nda Koloni Faaliyetleri basligi altinda Phanagoria, Kepoi ve Hermonassa kentlerinde

koloni faaliyetleri sunulmustur.

Antikgag’da Taman Yarmmadasinin  Siyasi Tarihi tezimizin Ugiincii Boliimiinii
olusturmaktadir. Bu boliim {i¢ alt bagliktan olusmaktadir. Birinci alt baslik Kolonizasyon Doneminde

Taman Yarimadasi olup burada ii¢ antik kentimizin siyasi tarihi ele alinmistir. ikinci alt baslik



Bosphorus Kralligi Dénemi’nde Taman Yarimadasi olup burada da ii¢ kentimizin siyasi gelismeleri
ele almmustir. Ugiincii ve son alt bashigimiz Geg Hellenistik Dénemde Taman Yarimadas: olup iic
antik liman kentimiz olan Phanagoria, Kepoi ve Hermonassa’nin Mithradates Kralligi donemindeki

siyasi geligsmeleri sunulmustur.



BiRiNCi BOLUM

1. ANTIKCAG’DA TAMAN YARIMADASI’NIN TARiHi COGRAFYASI

1.1. Taman Yarimadasi Tarihi Cografyasi

Taman Yarimadasi, Rusya’nin Krasnodar Kray’1 adli bolgesidir. Yarimada, batisinda Kerg
Bogazi, giineyinde Karadeniz ve kuzeyinde Azak Denizi ile ¢evrilidir. Hemen karsisindaki Kerg
Yarimadasi’ndan Ker¢ Bogazi ile ayrilir (Biilbiil ve Isik, 2020: 440). Antik donemde bu yarimada,
Eone ve ayn1 zamanda Asya Bosphorus’u olarak adlandirilmaktaydi. Modern ismi ise Taman
Yarimadast’dir. Antik metinlere gére Taman Yarimadasi, Antik¢ag’da kiiglik adalardan olusan bir
kompleksti (Vakouftsi, 2012: 2). Taman Yarimadasi’nin giineybati ve kuzeybati kisimlariin,
Strabon (XI. 2. 9-10)’un dogruladigi gibi sirastyla neredeyse bir veya iki ada oldugu goriiliiyor. Bu
adalarin en biiyiigi Phanagorus’tur. Kepoi ve Phanagoria, Karadeniz’i Azak Denizi’ne baglayan
Phanagorus Adasi’nda bulunuyordu (Vakouftsi, 2012: 2). Tarimsal agidan ¢ok verimli olan Sindike
Adas1 ise Hypanis’in (modern Kuban Nehri) asagi vadisindeki Hellen sehirlerinin hemen ig
kesimlerinde bulunuyordu ve Sindike Adasi iizerinde Hermonassa antik kenti yer aliyordu (Hind,
1994: 476). Taman Yarimadasi’nin cografi haritasi son iki bin yilda biiyiik 6l¢tide degisti: Volkanik
aktivite ve Antikites’in (modern Kuban Nehri) sayisiz kanalinin silinmesi nedeniyle, Antikites
Nehri’nin kanallar1 ve kanallari ile boliinmiis antik adalar grubu modern yarimadaya donistii. Bu

nedenle eski yazarlarin tanimlari bugiin igin pek gegerli degildir (Finogenova, 2003: 1008).

Antikgag’da Kimmerius Bosphorus (Ek 2) olarak bilinen Ker¢ Bogazi, Taman Yarimadasi ile
Ker¢ (Kirim-Taurik) Yarimadasi’ni birbirinden ayirir. Kirim Yarimadasi, Bosphorus Kralligi’nin
merkezidir. Bu yarimada Klasik Dénem yazarlar1 tarafindan genellikle “Taurike Khersonesos”
(Kayalik Khersonesos) olarak adlandirilmaktadir (Hdt. IV. 99; Skylax, periplus, 68; Strab. VII. 4. 4).
Kirim Yarimadasi, Avrupa’nin giiney kesiminde yer almaktadir. Yaklasik 26.000 km? biiyiikliigiinde
karo seklindeki bir bolgedir. Giiney ve batidan Karadeniz, dogudan Ker¢ Bogazi, kuzey ve
kuzeydogudan Azak Denizi ve s1§ Sivash Korfezi ile cevrilidir. Kirim Yarimadast 8 km
genisligindeki dar Perekop Kistagi ile anakaraya baglanir. Dogal cografi kosullari agisindan Kirim,
bozkirlara, eteklere ve daglara boliinmiistiir. Yarimadanin giliney kesiminde Sivastopol sehri
cevresinden Simferopol ve Theodosia sehirlerine kadar daglar {i¢ paralel sira olusturur. Bozkirlar,

yarimadanin topraklarinin yaklasik %70’ini kaplar (Olkhovsky, 1995: 63).



Kimmerius Bosphorus’unun 180 stadia giineydogusunda Akhai ile Bosphorus arasinda Sindike
Bolgesi bulunmaktadir. Giiniimiizde bu bolge Taman Yarimadasi’nin giineyinde yer almaktadir.
Bolgenin en dnemli antik kentleri Gorgippia®, Hermonassa, Phanagoria ve Kepoi’dir. Baz1 antik
kentlerin bolgeleri, 6zellikle Kirnm’daki Kytai ve ayrica Phanagoria ve Kepoi kentlerinin alt
kisimlarinin su altinda oldugu Taman Yarimadasi’nda, arkeolojik ¢alismalarla su altinda giivenilir
bir sekilde konumlandirilmistir (Braund and Braund, 1997a: 1243).

Gorgippia’nin kuzeyinde Hypanis (Kuban) Nehri bulunuyordu (Mela, 1. 112). Kuzey
Kafkasya’nin en yiiksek dagi olan Elbruz’dan kaynagini alan Hypanis Nehri, 870 km’lik bir alan
boyunca akararak Maiotis (Azak Denizi) Golii’ne dokiiliirdii. Sindike’nin verimli bir b6liimii olan
bu cografya Asagi Kuban Bolgesi olarak tanimlanmaktadir (Emir, 2014: 41). Hypanis Nehri’nin
kuzeybatisinda Hermonassa antik kenti yer aliyordu. Strabon (XI. 2. 9)’a gore bu kent Hypanis
Nehri’nin giliney kolu ile Taman Yarimadasi tarafindan sekillenen Korokondamitis Golii (Taman
Goli) etrafinda bulunuyordu. Hermonassa kentinin kuzeyinde bir diger antik kent olan Phanagoria
yer almaktaydi. Phanagoria, modern Sennoi’nin 1 km batisinda bulunmaktaydi. Kentin sinirlar
Taman Yarimadasi’ndaki Maiotis ve Sindian kabilelerinin bulundugu boélgeye kadar uzaniyordu
(Tsetskhladze, 2002: 130). Karadeniz’in kuzeyindeki en biiyiik nehirlerden biri olan Hypanis de bu
sehirden gegerek Azak Denizi’'ne dokiiliiyordu. Phanagoria, Hypanis Nehri’nin birgok kolu
tarafindan sulandigi i¢in oldukga verimli bir bolgeydi (Emir, 2014: 41).

Sindike Bolgesi’nin kuzeydogu ucunda Asya ile Avrupa’yr birbirinden ayirdigi sdylenen
Tanais Nehri ve bu nehrin agiz kisminda da Antik¢ag’in Karadeniz’deki en biiyiik ticaret
merkezlerinden biri olan Tanais? kenti bulunuyordu. Bu sehre dair en kapsamli bilgiyi Strabon (VII.
4. 5; XI. 2. 3)’den 6greniyoruz. Tanais, MO III. yiizyillda Bosphorus’u elinde tutan Hellenler
tarafindan kurulmus bir Millet koloni kentidir. Kent antik déonemde Hellen, Sarmat ve Maiotai
ticaretcilerinin yaygin kole-post ticareti olarak kullandiklari, kiyafet, sarap ve uygar ev yagsamina ait
diger seyleri ithal ettikleri ortak bir ticaret merkezidir (Strab. XI. 2. 3; ayrica bkz. Emir, 2014: 43).
Kent, modern Rostov-na-Donu sehrinin 30 km batisindadir. Tanais kentinin en énemli akarsuyu,

kentle ayn1 ismi tagiyan Tanais (Don) Nehri’dir. Antik kaynaklarda® bu nehrin Maiotis Golii’'nden

! Gorgippia, MO VL. yiizyilda Iyonlu kolonistler tarafindan kuruldu (Strab. XI. 2. 10). Kent MO IV. yiizyilda polis haline
geldi. Giiniimiizde de kent Rusya’nin tahil ambari olarak anilmaktadir. Hellenistik ve Roma donemlerinde bu kentin
limanindan Orta Karadeniz ve Akdeniz’e tahil ithalat1 yapiliyordu (Alekseyeva, 1994: 47-49). MO 111. yiizy1lda Bosphorus
Kralligi’nin hakimiyetine giren kent, MS III. yiizyi1lda Got saldirilart sonucu yikilmistir. Giiniimiizde kent, modern Anapa
sehrinin altinda kalmustir (Treister ve Vinogradov, 1993: 560-562).

2 Tanais, MO 1I1. yiizy1lda Bosphorus Kralligi’ndan gelen Hellenli kolonistler tarafindan kurulmustur (Strab. XI. 2. 3; Plin.
Nat. VI. 30). MO I11. yiizyildan itibaren Karadeniz’in en énemli liman kentlerinden biri haline gelmistir. MO 1. yiizyilin
baslarindan MS V. yiizyilin ortalarina kadar Klasik medeniyetlerle bolgedeki bozkir halklar1 arasinda ticaret merkezi haline
gelmistir. Bdylece MO I1. yiizyildan sonra Maiotis, Sarmat ve Hellenli halklardan o1lusan ¢ok uluslu bir kent olmustur. MS
II. yiizyilin ortasinda istilaya ugramistir. Dogudan gelerek Asagi Don Bolgesi’ne ulasan Geg¢ Sarmat kiiltiiriini temsil eden
halklarin bolgeyi istila ettigi diisiiniilmektedir. MS III. yiizyilda tekrar istilaya ugradi ve MS V. yiizyilin ortasinda kent
bosaltild1 (Emir, 2014: 42-43).

3 S6z konusu durumdan bahseden antik kaynaklar su sekildedir: Ps. Scymnus 874; Scylax, periplus, 68, 70; Strab. 11. 5. 26;
VII. 4.5; XI. 1. 1; Arr. Anab. I11. 30. 9; Mela, 1. 1; Amm. Marc. XXII. 8. 27; Prok. Bell. VIII. 6. 15.



dogup Karadeniz’e dokiildiigii ve Asya ile Avrupa’y1 birbirinden ayirdigr belirtilmektedir. Oysaki
Tanais Nehri, Komeda (Mustak) Dagi’ndan dogmaktadir. Tanais’in ayn1 zamanda Antik¢ag’da
doguda Sarmat ve batida Iskit topraklarimi da birbirinden ayirdig1 ifade edilmektedir (Hdt. IV. 21;
Plin. Nat. VI. 12. 78). MO 1V. yiizyildan bu yana nehrin asagi kesimleri civarinda da Sarmat
halklarinin ikamet ettigi (Hdt. IV. 21) bilinmektedir. Dolayisiyla nehrin kuzey kismini1 gécebe olan
Iskit halklar1 isgal ederken giiney kismini ise yine gdgebe bir toplum olan Sarmatlarin isgal ettigi

goriiliir.

Herodotos (IV. 110, 117) Sarmatlar’in soylarini, zamaninda Amazon ve Skythler arasinda
gecen iligskiye bor¢lu olduklarini dile getirir. Ammianus’a (XXII. 8. 29) gore, Tanais’in Ote tarafi
yani dogusunda Sarmat halkinin bir uzant1 bolgesi vardir. MO II1. yiizyilda Iskitya topraklarmna
girmeye baslayan Sarmat haklari, MS II. yiizyilda tiim Iskitya’ya hakim olmus ve bu tarihten sonra
Istros (Tuna) ile Tanais (Don) Irmaklar1 arasinda kalan Iskit topraklar1 Sarmatya ya da Sarmat
topraklar1 olarak anilmaya baglamistir. MS II. yiizyildan sonra antik Roma kaynaklar1 Sarmatya
topraklarii, “Avrupa Sarmatyasi” ve “Asya Sarmatyasi” olarak ikiye ayirmuslardir. Avrupa
Sarmatya’sinin cografi sinirlari, batida Vistula Irmagi, kuzeyde “Sarmat Denizi” olarak da bilinen
Baltik Denizi, giineyde Dagya ve doguda da Don Irmagi’na kadar uzaniyordu. Asya Sarmatyasi ise,
Kuzeyde Don ve Volga irmaklari, doguda Hazar Denizi, giineyde Kafkas Daglar ile sinirlanan bir
cografyayr igine aliyordu. Biitin bu cografya icinde yasayan Sarmatlar, birgok kabile
topluluklarindan meydana geliyordu. Bunlarin i¢inde Yazgiler, Rhoxolanoi, Bastarnae, Aorsoi ve
Sirakoi kavimleri basta geliyordu. Bunlardan Aorsoi ve Sirakoi kavimleri, Tanais Irmagi’nin
dogusunda ikamet etmekteydiler (Emir, 2014: 56-57). Strabon (XI. 2. 1), giineye yani Kaukasus
Daglaria dek uzanan yerlerde Aorsoi ve Sirakoi halki varligindan s6z ederken bunlarin bazilarinin
gbcebe, bazilarinin da ¢adirda yasayanlar ve de ciftciler olduklarini belirtir. Yine Strabon’a (XI. 5.
8) gore, Aorsoi halki Sirakoi halkindan daha kuzeyde olup, her iki halk da kendilerinden daha

yukarida bulunan halklardan siirgiin olmuslardir.

Herodotos (1V. 45) ve Prokopius (Bell. VIIL. 6. 2), Asya ile Avrupa arasindaki sinir1 Phasis’in
cizdigini ifade ederlerken bazilarina gore ise bu siirin Tanais tarafindan belirlendigini de ilave
etmektedirler. Tanais’in denize dokiildiigii alan modern zamandaki haritadaki yeri ile uygunluk
gostermektedir (Emir, 2014: 43). Irmagm kaynagi antik kaynaklarda farkhilik gosterir. Ornegin
Arrianus (Anab. I11. 30. 8) ve Herodotos’a (IV. 57) gére Tanais ¢ok uzaklarda bir gélden dogup
Maeotis’e dokiiliir. Strabon’a (XI.2.2) gore de Tanais biiyiik ¢ogunlukla kuzeylere dogru akar,

ardindan ters donerek Maiotis’e bosalir.

Bolgede yasayan yerli halklardan olan Maeotis halkini, Strabon (XI, 2, 1) onlarin deniz
kiyisinda yasadiklarini belirtirken, arkeoloji onlar1 deniz kiyisinda degil, hemen arkasinda gosterir.
Azak Denizi kiyilarimin hemen arkasinda, Maiotian yerlesmeleri genel bir yapiya uyar; yakinlarda

baska bir alan daha olacak sekilde nispeten yliksek bir zemine odaklanirlar. “Akropolis” (Akropol),



bir tarafinda bir nehir veya g6l bulundurma ve diger tarafinda bir hendekle ¢evrili olma egilimindedir.
Daha s1 bir hendek komsu yerlesim alanini cevrelemektedir. Smirli arkeoloji, bu yerlesimlerin MO
100 civarinda kuruldugunu ve MS III. yiizyila degin siirdiigiini belirtir (Braund and Braund, 1996:
1201-1202). Arastirmalara gore, Maiotai’nin mezarlari, zengin “Iskit” ve “Sarmatya” mezarlarmin

hoytikleri olmayan basit gomme mezarlardir (Braund and Braund, 1996: 1201-1203).

Skylaks’a (periplus, 72) gore Maiotai halkindan sonra Sindoi halki gelir. Bolge halklari sayilari
ve ¢esitleriyle dikkat cekiciydi (Braund vd., 1997: 1227). Diger kabilelere (Toretoi, Dandarioi,
Psessoi) gelince, yerleri tamamen bilinmiyor ve “arkeolojik hayaletler” olarak kalmaya devam
ediyorlar. Hellenlerin Taman Yarmadasi’ndaki en yakin komsular1 Sindianlilardi. MO V. yiizyilin

ikinci ¢eyregine gelindiginde Sindianlilarin tamamen Hellenlestigi goriiliiyor (Muratov, 2015: 591).

Roma 6ncesi Ker¢ ve Taman yarimadalarinin tarihini yedi ana doneme ayirabiliriz. Asagida
tartisilacak olan donemlerin kronolojik sinirlarinin olduk¢a geleneksel oldugunu en bastan
vurgulamak gerekir; bazilar1 alt donemlere ayrilir ve bunlar da gelecek yeni verilere gore daha fazla
boliinebilir. Ancak genel olarak onerilen sema mevcut arkeolojik malzemenin sistemlestirilmesi ve

sonug olarak tarihsel arka planinin daha iyi anlasilmasi igin faydali olabilir.

1. Ker¢ Bogazi kiyilarinin Hellen kolonizasyonu: Bir dizi apoikia’nin kurulmasi; yerel
kabilelerle iligkiler kurmak (MO VL. yiizyil).

Archaeanactid hanedanimin egemenligi (MO 480-MO 438/37).

Spartakid hanedanimin egemenligi (MO 438/37-MO 304).

Sarmatian “gdcebe yagmaci topluluk” (MO I11. yiizy1l)

Kiiltiirel canlanma dénemi (MO II1. yiizyilin ikinci yaris1-MO 1. yiizyilm ilk yarist).

o gk~ w

Istikrarsizlik donemi (yaklasik MO 1. yiizy1ilin ortalarina dogru).

Mithradates Kralligi’nin bir pargasi olarak Bosphorus (MO 11.-MO 1. yiizyillar) (Vinogradov,
2007: 145-147).

Taman Yarimadasi’nda yaganan ekonomik ve siyasi gelismeler dogrudan Kirim Yarimadasi’ni
da etkiledigi i¢in Kirim Yarimadasi’nin tarihsel cografyasi hakkinda da bilgi vermemiz gerekir.
Antik¢ag’da Kirim Yarimadasi tizerinde Panticapacum, Theodosia, Nymphaeum, Khersonesos gibi
Hellen koloni kentleri yer almaktayd:. Kirim’daki ilk Hellen kolonisi Panticapaeum’dur ve MO VII.
yilizyilin sonlarinda kurulmustur (Olkhovsky, 1995: 65). Panticapacum kenti aymi zamanda
Bosphorus Kralligi’nin Avrupa yakasindaki merkezi idi. Klasik ve Hellenistik donemlerde bolgenin
en 6nemli liman kentlerinden biri idi (Emir, 2014: 45). Strabon’a (VII. 4. 4) gore o donemlerde 30
gemi alabilecek iyi bir limani ve akropolisi bulunuyordu. Theodosia MO V1. yiizyilda kurulmus bir
Hellen koloni kentidir. Bu kentin en 6nemli 6zelligi tahil yetistiriciligi ve Atina’ya ihracatidir (Strab.
VIL 4. 6). Nymphaeum kenti de bir Hellen koloni kentidir. Khersonesos, Karadeniz’deki bir baska



onemli liman kentidir. Karadeniz’in kuzey kiyilarinin kuzeydogu-kuzeybati kisimlarini baglayan
stratejik bir konumdadir (Emir, 2014: 47).

Herodotos (IV. 99) Kirim Yarimadasi ve halkindan sdyle bahsetmektedir:

Istros’u gegince burasi eski Iskitya’dir; giineye, Notos riizgar1 dogrultusunda, Karkinitis iline
kadar uzanir; 6tesi ayn1 kiyinin devamu ki, dagliktir ve Pontos Euksenos’a dogru bir ¢ikint1 yapar,
Taurike Khersonesos’u ya da Kayalik Khersonesos denilen yarimadatya kadar uzanir ve burada
Tauiriler otururlar; bu yarimada denize ¢ikar ve doguya dogru uzanir. Zira Iskitlerin iki yandan
siir1 denizdir, giiney denizi ve dogu denizi, tipki Attika gibi.

Herodotos, bu topraklarin iklimini soyle tanimlar: “tiim bu bahsedilen iilke asirt soguk,; her
yilin sekiz ayr dayanmilmaz bir don olur ve bunlarda su dokerek degil, ates yakarak ¢amur
yapacaksiniz; deniz donar ve tiim Kimmer Bogazi ve ¢ukurun bu tarafinda yasayan Iskitler, ordulart
buz iizerinde yonetiyor ve arabalarini Sindes iilkesine siiriiyorlar” (IV. 28). Iskitler, Kimmerler,
zorlu kis aylarinda Kimmer Bogazi’m ge¢menin miimkiin oldugunu, bu bélgelere fonia’dan gelen
kolonistlerin gelmesinden ¢ok once biliyorlardi. Ayrica Bogaz’dan gegisin Orta Cag’da hala
uygulanabilir oldugunu da biliyoruz. Kimmer Bogazi’nin sulart dondugunda, Kirim’in ig
kisimlarinda ve Sindica bolgesinde yasayan Hellen olmayan c¢esitli topluluklarin bir kiyidan
Karadeniz’e gegmeye alistiklar: agiktir, uzun kara yolunu kullanmak yerine buz iizerinde, boylece
yolculugu ¢ok kisaltiyor ve zorlu kis kosullarinda sonsuz zaman ve emek tasarrufu sagliyor
(Petropoulos, t.y., 3-12).

1.1.1. Phanagoria ismi ve Cografyasi

Kentin bilinen iki ana toponimi vardir: Phanagoria veya Phanagoreia (¢cogul olarak) (Pse-
Skymnos, 886-889; Strab. 2018: XII, 3, 42). Phanagoria tarihinin yazili kaynaklar1 azdir. flging olan,
sehrin adinin bir kaynaktan digerine degismesidir (®avayopeia, @avayodpeiov, DovoyopovTorls)
(Fanagoreia, Fanagoreion, Fanagoroupolis). Phanagoria’ya atifta bulunan en eski kaynak, polisin
MO VL yiizyilda “Phanagoros” adli bir oikistten Phanagoria adii aldigini belirten Miletoslu
Hekataios’tur. Arrianus (Periplus, XIX, 3, 38), Phanagoria’nin Teoslu Phanagoros tarafindan
kuruldugunu belirtir. Phanagoria kentinde Phanagoras adini tasiyan grafiti bulunmustur ve MO V1.
yiizyilin iigiincii ¢eyregine aittir. Bu metinde adi gegen kisi, Phanagoria’yt (MO 540) kurduguna
inanilan Teos’lu (Kii¢iik Asya'nin bati kiyisindaki sehir) Phanagoras ile ayni olabilir (Phanagoria,
2016: 128). Sehrin ayrica, Augustus’un tivey oglu ve ayn1 zamanda komutani olan Marcus Agrippa
(MO 62-13) onuruna “Agrippeia” adin1 aldig1 bilinir (Emir, 2014: 42).

4 Phanagoria, Polemon (MO 14) altinda kisa bir siire i¢in Agrippa'nin onuruna Agrippeia admi aldi (Kobylina vd., 2007:
913).



Phanagoria (Ek 3), oikist adin1 alan istisnalardan biridir (Petropoulos, 2012: 4). Phanagoria,
MO VL. yiizyilin ikinci yarisinda Teos tarafindan kurulan liman kentidir. Polisin MO 545 ile 540
yillar1 arasinda Teo’dan gelen kolonistler tarafindan kuruldugundan hemfikir olan hem tarih yazimi
hem de arkeolojik ¢ok sayida kaynak bulunmaktadir. Polisin adinin belirli bir kisinin adi olan
Phanagora’dan alindigin1 ve adanin kendisinin hem Phanagoree hem de Phanagoreia olarak
adlandirildigini bize iletirler (Pattavina, 2012: 17). Pse. Skymnus (885-886) bize benzer bir versiyon

verir: “Tei tarafindan kuruldugu sdylenen Phanagoria” seklinde tanimlama yapilir.

Phanagoria, Bosphorus’un Asya kiyisindaki Korokondamitis limne (Taman Korfezi)
tizerindeki Sindike bolgesinde yer almaktadir (Kobylina vd., 2007: 913). Spartakid Hanedanlig
altinda bir limana, iyi gelismis bir zanaat endiistrisine ve tarima sahip Bosphorus Kralligi’nin

gii¢lendirilmis bir Asya kraliyet ikimetgahi sehridir (Kobylina vd., 2007: 913).

Giiniimiiz Taman Korfezi kiyisinda (Sennoi ve Primorsky koyleri arasinda) (Ek 1) antik bir
sehir olan Phanagoria, Kuban’daki veya Rusya’nin herhangi bir yerindeki diger arkeolojik alanlar
arasinda one cikiyor. Klasik Cag’da, kalin savunma duvarlariyla gevriliydi ve genel olarak biiyiik
kamu binalari, tapinaklar1 ve ¢esmeleri olan meydanlari, mermer heykelleri ve konforlu, saglam
evleriyle tipik bir Hellen polisi®’ne benziyordu. Phanagoria, MO VL. yiizyilin ortalarindan MS X.
yiizyilin baslarina kadar olan 6mrii boyunca, ¢cogu zaman bolgeler iistii 6neme sahip bir¢ok tarihi
olaya tanik oldu. Phanagoria, Bulgaristan’da Bulgarlarin Tuna havzasindaki yeni evleri i¢in yola
ciktiklar ilk bagkenti olarak hala hatirlaniyor (Phanagoria, 2016: 9). Phanagoria, Karadeniz’i Azak
Denizi’ne baglayan Phanagorus Adasi’nda bulunuyordu (Petropoulos, 2012: 2). Muhtemelen MO
IV. ylizyilin baginda zorla pargasi haline geldigi Bosphorus Kralligi’nin ikinci en 6nemli sehri olan
Phanagoria, toplam yaklasik 75 hektarlik bir alanda gelismistir. Simdi kitaya baglanan bir adanin iki
platosu iizerinde; simdiki Sammaya kentinin yakininda bulunan antik kentin yeri kismen sular altinda
kalmistir (Pattavina, 2012: 16-17).

Strabon (XII, 3. 44) Phanagoria’n1 Asya Bosphorus’u metropolii olarak tanimlandigin
belirtmektedir. Aslinda soyle diyor: ... Gistelik Phanagoria, Maeotia Goli’nden ve arkasindaki yerli
topraklarindan gelen tiim {irlinler i¢in bir pazar (emporion) olarak bir iine sahipken, Panticapeum
denizden giineye gelen tiim iiriinler i¢indi...” Sehrin Taman Yarimadasi alanindaki ticari ve siyasi
iliskiler baglaminda sahip oldugu 6nemli rolii kazilardan ¢gikan bulgulardan anlasilmaktadir. Burada
Nakliye amforalar1 ve yabanci menseli madeni paralar; ayrica, yerinde bronz ve tagtan heykel iiretim
atolyelerinin yami sira canak ¢Omlek ve pismis toprak adak atolyelerinin izleri bulunmustur
(Pattavina, 2012: 18). Phanagoria liman1 hem Pontik sehirlerden hem de Akdeniz’deki birgok
polisten (Miletos, Atina, Sakiz Adasi, Tasoz, Midilli, Klazomenai, Herakleia, Sinope ve digerleri)

5 Polis; “Kent- kasaba- kent devleti” anlamindadir. MO VIIL. yiizyildan itibaren polis kelimesi biiyiik bir kent veya kasaba
ile etrafindaki kirsaldan olusan siyasi bir toplulugu ifade eder oldu. Bunlar bir biitiin olarak kendi kendini yoneten bir varligi
yani “kent devletini” olusturuyordu (Pomeroy, 2018: 392).



gelen ticaret gemilerini agirlardi (Phanagoria, 2016: 35). MO V. yiizyilin ortalarindaki kurulusundan
bu yana, Phanagoria, kendine 6zgii kurumlari ve yasam bi¢imi de dahil olmak {izere bir Hellen
polisinin tipik 6zelliklerine sahipti (Phanagoria, 2016: 74).

1.1.2. Kepoi Ismi ve Cografyasi

Kepoi, Taman korfezinin dogu kiyisinda yer alir ve Phanagoria’ya yakindir (Petropoulos, 2012:
2). Kepoi bir Miletos kolonisiydi, Taman Korfezi’ nin i¢ girintisinde yaklasik 20 hektarlik bir alani
kaplayan bir kasabaydi1 (Hind, 1993: 106). Taman Yarimadasi’ndaki en eski Hellen kolonilerinden
biriydi. Yazih kaynaklara gére Kepoi (Ek 3) MO VL. yiizyilda Miletoslular tarafindan kurulmustur
(Petropoulos, 2012: 2). Kepoi, Strabon (VII. 8. 12), Diodorus (XX. 25) ve Plin. (Nat. IV. 86)’e gore
MO V1. yiizyilin ortalarinda kuruldu. Strabon (XI. 2. 10), Kepoi’nin Phanagoria’yla birlikte sol
tarafta Phanagoria adli adada yattigini, Sindika’ya yelken agilirken, Hermonassa ve Afrodit’in kutsal
alan1 Apaturon’un sag tarafta oldugunu anlatir. Kepoi baglangigta iki plato isgal etti. Kuzeydogudaki
en yiiksek noktasinda, deniz seviyesinden 27 m yiikseklikteki tist orta yiiksek plato, hendek ve
cukurlarla kesilmis ve kismen evler ve c¢iftliklerle kaplanmistir. Alanin bati tarafinda, {ist terasin
kenarinin dik yamacinin altinda bulunan alt plato, simdi tahrip olmus ve Taman Kdrfezi nin sulari
altinda kalmstir (Kocybala, 1978: 339). Kent, Peloponnesos Savasi’nin sonlarina dogru, o vakte
kadar Atinalilara ait olan Nymphaeum’u teslim etmenin 6diilii olarak Demosthenes’in dedesi
Gylon’a verilmistir. Bu bagisin Gylon’a, Kepoi bélgesine ait olan topraklarin gelirini de alma hakkini
sagladig1 distinilir. Kent, antik donemde Bosphorus Kralligi’na bagl oldugundan, kralligin dis
politikasinda da belli bir rol oynamistir (Kuznetsov, 2003: 895).

Pse. Scymnus (898) sehrin Milet tarafindan kuruldugunu bildirir. Kepoi kasabasi, Taman
Yarimadasi’nda en eski Yunan apoikia’ larindan birine aittir. Phanagoria’ya yaklasik 3 km mesafede
yer almaktadir. Su anda sehir alani, oldukga yiiksek bir tepede Sennoi kdyliniin evleri tarafindan
neredeyse tamamen dolu olarak bulunmaktadir. Boyle bir yerde apoikiai kurulmasi ekonomik a¢idan
oldukea faydali olmustur (Kuznetsov, 2003: 895). Bolgedeki madencilik faaliyetleri nedeniyle site
zaman icinde ¢ok sayida hasar gordii. Sehir MO V. yiizyilin sonlarina dogru Panticapeum ve

hiikiimdarlarinin yani Bosphorus Kralligi’nin tam kontrolii altindaydi (Pattavina, 2012: 27-28).

1.1.3. Hermonassa Ismi ve Cografyasi

Taman Yarimadasi’ndaki en biiyiik yerlesim yerlerinden biri olan Hermonassa (Ek 3), modern
Taman kasabasimin yakininda, giiney kiyisinda yiiksek bir kiy1 platosu iizerinde yer almaktadir
(Mihail, 2007: 1). MO VI. yiizyilda kurulmus, MO IV. ve Ill. yiizyillarda gelismis ve MS XIV.
yiizyilla kadar varhigmi siirdiirmiigtiir. Kazilar, 12 m derinlige kadar bir¢cok tabakayi ortaya
cikarmustir; Hellen ve Roma donemlerine ait olanlar 6 ila 7 m derinliktedir. Arrianus (Periplus, XIX.
3.10), Strabon (XI. 2. 10), Plin. (Nat. IV. 80) ve Mela (. 110) siteye atifta bulunan antik kaynaklardir



(Treister ve Vinogradov, 1993: 558). Arrianus (Periplus, XXII. 7. 30) Hermonassa’dan bahseder ve
sehrin bir liman1 oldugunu belirtir. Strabon (XI. 2. 10), Kimmer Bogazi’ndaki yerini tartismistir.
Plin. (Nat. 1V. 80) de sehrin kurulusu hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Mela (I. 110), MS .
yiizyilin ilk yarisinda kentin 6nemini vurgular.® Arrianus (Periplus, XXII. 7. 30), kasabanin admin
hikayesini anlatir: Lesbos’lu Semandros’un karisi Hermonassa’dan gelir. Yaninda bazi Aeolians

getirdi ve kasaba insa edilirken 61dii. Karis1 kasabada iktidar1 ele gegirdi ve Hermonassa adini verdi.

Hellenler buraya Hermonassa, onlardan sonra yasayan Hazarlar, Matluka veya Tamatarkha
adin1 verdiler, Slavlar kenti Tmutarakan olarak adlandirdi, XVIL yiizyilda Cenevizliler i¢in Matrega
ve Tiirkler igin Taman’d1 (Finogenova, 2003: 1007). Hermonassa, Taman Korfezi’'nin giiney
kiyisinda MO VI yiizyilin ortalarindan 6nce Iyonyalilar ve Aiolis kolonisi olarak kuruldu
(Gajdukevic, 2005: 238). Plinius, Hermonassa’dan bahseder.” Strabon (XI. 2. 10) kentin Sindoi halki
bolgesinde yer aldigindan, Pse. Scymnus ise (886-889) kentte Apollo, Delphinius, Artemis ve
Aphrodite ana kiiltlerinin varligindan bahseder. Hermonassa’nin ekonomisinin temelde tahil, balik
ve ticarete dayandigi bilinir (Finogenova, 2003: 1013). Kentin, Klasik ve Hellenistik donemlerine ait
bilgileri olduk¢a az olsa da Roma doneminde bu kentin, ekonomik ve stratejik 6nemini korudugu
diisiiniiliir (Emir, 2014: 42). MO III. yiizyilda bir deprem sonrasi yikilan ancak MO II. yiizyilda
yeniden ingasi saglanan kentin varligin1 MS 111. ylizyila kadar korudugu sdylenir (Finogenova, 2003:
1013). Ayrica Hermonassa adi giiney Karadeniz bolgesinde de bir yer ismi olarak kullanilmaktadir.
Trapezus’un batisindaki Pontus Euxeinus® un giiney kiyisinda, muhtemelen bugiinkii Ak¢aabat (eski
Polathane) yakinlarinda, “orta biiyiikliikteki koloni” olarak tanimlanmaktadir (Hamilton, 2005: 238).

Hermonassa’nin karli cografi konumu, Karadeniz’den Azak Denizi’ne gegisi kontrol etmeyi
miimkiin kild1 ve kentin varliginin neredeyse tiim donemlerinde refahini sagladi. Antik yerlesimin
kuzey kismi simdi kiy1 heyelanlari tarafindan tamamen tahrip edildi, neredeyse iigte biri korfezin

icine ¢Oktii. Alan sinirt modern kiy1 seridinden 90 m uzaklikta idi (Finogenova, 2003: 1007).
1.2. Kaz1 Calismalari ve Arastirmalar

Taman’in kirsal anitlar1 yetersiz ve diizensiz bir sekilde incelenmistir. Su anda, Asya
Bosphorus’unun kirsal anitlarinin incelenmesi, Vinogradov, Kashaev, Sudarev, Lomtadze ve
Zhuravlev vd. tarafindan siirdiiriilmektedir. Ancak bu ¢alismalarin ¢ok daha uzun bir gegmisi vardir.
XVIII. yiizy1lin sonunda Kirim ve Taman yarimadalarmin Rus Imparatorlugu’na ilhak edilmesinden
sonra, hemen hemen Rus toplumunun bir kismi bu bélgenin eski mirasiyla ilgilenmeye bagladi.

Biiyiik antik yerlesimler ve daha az etkileyici, kiigiik kirsal yerlesimler, o zamanlar birakin 6zel

6 Konu hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Mihail, 2007: 1 vd.

7 Soyle yazar: “Bosphorus’un girisinde su sehirler var: énce Hermonassa, sonra Mytilenae kolonisi Kepoi, sonra Phanagoria
ve neredeyse terk edilmis Apaturos” (Plin. Nat. V. 80).

8 Pontus Euxeinus, “misafirperver deniz” manasimda Karadeniz’e verilen isimdir (Emir, 2009: 20).
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calisgmanin nesneleri haline gelmek soyle dursun, dogru bir sekilde yerellestirilmemisti
(Zastrozhnova, t.y., 227).

Hermonassa’da yerlesim materyallerinin kalinlig1 bir ugtan diger uca 13 m’ye erismektedir ki
bu antik bir sehir i¢in olduk¢a nadir goriilen bir seydir. Ortagag materyallerinin 6 m.’den asagiy1
kapsamasi yerleskenin antik seviyesinin arastiritlmasini oldukca giiglestirir. Ayrica, yerleskenin
o6nemli bir boliimii modern sehrin altindadir ve bu yiizden arkeologlar i¢in ulasilmazdir. Tiim bunlar
antik Hermonassa hakkinda bilgilerimizin ne kadar zayif oldugunu aciklar ve genel plan ve kurulu
sinirlarin agiga ¢ikarilmasini imkansizlastirir. Arastirmalarin uzun bir tarihi sehrin dogu taraflar ve
onun sehir merkezinde ve kiy1 boyunca biiyiik 6l¢iide deniz tarafindan harap edilen onun kuzey
sinirlarindaki kazilar1 kapsar. Mevcut arastirmalar sadece sehrin kazilarinin sonuglarina degil ayrica
nekropol yakinlarindaki kalintilara dayalidir, ayrica mezarlar sehir disinda bulundugu i¢in onun

sinirlarinin gostergelerini de verir (Finogenova, 2000: 59).

1859 yilinda imparatorluk Arkeoloji Komisyonu’nun (IAC) kurulmasindan sonra, ilk baskani
Prens S. G. Stroganov, Asya Bosphorus’unun kirsal anitlarini arastirma gorevlerini ilk kez resmen
belirledi. 1859 yilinda Sanat Tarihi ve Arkeolojisi Boliimii’nde dogent olan Gertz, Taman
Yarimadasi’na gonderildi. Gertz ¢aligma zamaninin ¢gogunu yerlesimin orta kismindaki kazilara ve
Phanagoria nekropollerine adadi. 1864 yilinda, Taman Yarimadasi topraklarindaki kazilar, IAC’1n
kidemli bir iiyesi olan Zabelin tarafindan gergeklestirildi. 1866 yilinda Lyutsenko, Bliznitsa’dan ¢ok
uzak olmayan tepelerden birinde kazilar1 denetledi. Kiiltiirel tabaka amfora pargalar1 ve yogun
oksitlenmis sikkelerle dolu olmasina ragmen kazida herhangi bir yap1 kalintisina rastlanmamustir.
1870-1871 yillarinda Tizengauzen, Azak Denizi ile Taman Korfezi arasinda uzanan Taman
Yarimadasi’nin daha 6nce el degmemis kismini incelemekle gorevli idi. 1872 yilinda Lyutsenko,
Rusya’ya ait tugla fabrikasinin yanindaki Tuz Golii yakinlaridaki “kiillerin” topraklarinda kazilar
yapt1. 1886 yilinda Gross’un 6nderliginde Taman’1n batisindaki “mezar hdyiikleri ve mezarliklarin
arastirilmas1” gergeklestirildi. 1859 yilinda IAC’in kurulmasindan sonra, arastirmacilara ilk kez
resmi olarak eski kirsal yerlesim bolgelerinde arkeolojik kazilar yapma goérevi verildi (Zastrozhnova,
t.y., 230-231 vd).

1984 ve 1990 yillar1 arasinda Kuznetsov tarafindan 6zellikle Kepoi’nin bati kiyilarinda kazilar
yapilmustir. Bu siteden erken ¢anak ¢omlek &zellikle ilgi cekicidir. Kazici, koloninin yaklasik MO
575-550’de kurulduguna ve MO V1. yiizy1lin sonlarinda yanginla tahribatin gergeklestigine, ardindan
alanin diizlestirildigine ve ¢ukurlarin yanmis ¢omlek ve kereste, kavrulmus kerpi¢ tuglalarla ve
hayvan kemikleri ile doldurulduguna inantyor. Bronz ok uglari1 bulunmustur, ancak yikimin diigman
saldinisindan m1 yoksa dogal nedenlerden mi kaynaklandig1 agik birakilmistir (Hind, 1993: 107).
Mezar yapilarinin tiiriine gelince, mezarlarin bilyiikligi, yeri, mimarisi gibi 6zellikleri 6nemlidir.

Yogun mezar yapilarinin tasarimina harcanan emek miktari ve mezar ayininin yiiritilmesi
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merhumun yani sira defin i¢in prestijli bir yer secimi sosyal statiiniin bir gostergesidir (Mastikova,
2015: 7).

Kepoi kazilarinda Dionysos motifli pigmis toprak rolyef bulunmustur. Kabartma, 1967 yilinda
N. L. Sokolsky liderligindeki SSCB Bilimler Akademisi Arkeoloji Enstitiisii’niin Taman Arkeolojik
Kesfi tarafindan Rus arkeologlar tarafindan geleneksel olarak Kepoi olarak tanimlanan bir Klasik
kentin kazilar1 sirasinda bulundu. Roélyef, Klasik donem ikonografisinde yaygin olarak temsil edilen
bir Dionysos tasviridir. Atina’da en ¢ok saygi duyulan tanrilardan biri olan Dionysos’un tasvirleri
cok cesitli olmalari nedeniyle dikkat ¢ekiciydi. Kabartma (Ek 4) dikdortgen bir taban tizerinde
yapilmistir dikdortgen seklinde biiyiik, ici bos bir levha. On yiiziinde yiiksek kabartma olarak
islenmis bir tasvir vardir: Maskeli iki adam ¢apraz kollarinda hymation ile ortiilii oturan bir figiirii
tagimaktadir. Kil, pembemsi bir renk ile soluk kahverengidir. Taginan figiiriin iist kismi -bas1 ve
gbgsiiniin iist kismi- giiniimiize ulagsmamustir, bu da onu herhangi bir giivenle tanimlamay1 imkansiz
kilmaktadir. Seferin yoneticisi Sokolsky, raporunda silenlerin kollarinda “dokiimlii bir kadm figiirii
(tanriga)” tasidiklarini belirtti. Zhuravlev ve Lomtadze’ye gore figiirlin bir erkek oldugu gergeginin
teyidi olarak kabul edilebilecek olan sey, gogsiiniin sag kismini ortaya g¢ikaracak sekilde giyilen
pelerininin kivrimlaridir. Rélyefin bu kismi tam olarak giiniimiize ulagamamis olmasina ragmen,
sandigin bir erkege ait oldugu agiktir. Figiiriin sag omzunda sagindan bir dalga kalintisi, figiiriin
Klasik dénem ikonografisinde yaygin olarak temsil edilen bir Dionysos tasviri oldugunu varsaymay1
miimkiin kilmaktadir. Boylece kabartmanin bulundugu kosullar, MO 1IV. yiizy1l ile MS L. yiizyilin
ilk yaris1 arasinda bir donemdeki seviyede oldugunu s6ylememize izin vermektedir. Tanr1 heykelinin
tasinmasinin Dyonisos festivalleri sirasinda gergeklestigi gercegini de gozden kagirmamaliyiz.
Atina’daki festivallere benzer torenlerin Kimmer Bogazi’nda da yapilmis olmasi miimkiindiir
(Zhuravlev ve Lomtadze, 2013: 12-17 vd).

Hermonassa hem alt hem de {ist platolarda bulunur. MO V. yiizyil basi ile VI. yiizyilin
sonundan itibaren tabaka/tesisat farkli kalinliga sahip olan biitiin araziler iizerinde takip
edilememistir. Ornegin 500 m? alanhik Kuzey arazisi arastirmasi, bu zamandan itibaren hicbir
gelisme izi bulunamadi, sadece toz-delikler bulundu. MO V. yiizyilin bas1 V1. yiizyilda bu alan i¢inde
yiiriitiilen bir ingaat olmadigini gosterir ve onlar ya sehrin disinda bulunmuslar ya da evsel amacglh
kullanmuglardir. Orada bulunan takviye kalintilar1 yoktur. MO II1. ve IV. yiizyillarda daha 6nce ihmal
edilen zeminler tizerindeki anit yapilar ile sehrin daha fazla gelistigini gozlemleriz. Kuzey arsalari
tizerinde biiyiik bir yap1 ile sozii gegen evin yakininda bodrum kati bulundu. Kalin duvari kayadan
olusmaktadir. Canak ¢dmlek pargalari ile ddosenmis bir avlusu vardir. MO III. ve MO 1. yiizy1l
arasinda sehrin smirlar1 ayni kalmis olmali. Bununla birlikte, giiney sinirindan uzakta bulunmayan
iki anitsal tag kubbesi, nekropoliin sehre daha fazla yakinlastigini veya sehrin alaninin azaldigim
gosteriyor. Bu zamandan kalma mimari kalintilar, ¢ok daha diisiik bir yasam seviyesine isaret ediyor.
Eski binalardaki taglar yeni ingaat i¢in siklikla kullanilmigtir. MS I1. yiizyilda restore edilen ve sehrin
sur duvarlarinin bir pargasi olmasi gereken bir kuleden bahsetmektedir. MS IIL.-IV. yiizyillarda,
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yukarida ad1 gegen Helenistik kamu kompleksinin kuzeyinde, iki oda ve oniinde asfalt kapl biiyiik
bir yap1 insa edilmistir (Finogenova, 2000: 59).

Bugiin, pek ¢ok ilgili kisinin ortak ¢abalari sayesinde, antik Phanagoria Kazis1 bolgesi, Devlet
Tarih ve Arkeoloji Miizesi-Korusu ve ¢alismalarini kolaylastirmak i¢in insa edilen Phanagoria Bilim
ve Arastirma Merkezi’ni igeren bir bilim ve kiiltiir kompleksine doniistiiriilmiistiir. Merkez binast,
Sennoi Koyii’niin bat1 eteklerinde yer almaktadir. Biiyiik acilig téreni 3 Ekim 2012 yilinda yapildi
(Pattavina, 2012: 148).
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IKiNCi BOLUM
2. KARADENIZ’DE HELLEN KOLONIi FAALIYETLERI VE TAMAN YARIMADASI
2.1. Hellen Koloni Faaliyetleri

MO VIII. yiizyilla kadar tiiccarlarin ya da maceraperestlerin deniz yolunu kullanarak
Karadeniz’e ¢ikmis oldugunu gosteren herhangi bir yazil ya da arkeolojik belge yoktur (Arslan,
2007: 7). Gigli akintilar1 ve kuzey-kuzeydogu riizgarlariyla Pontus’a giris olan Bosphorus,
Hellenlerin bu denize girmesine kesinlikle caydirici olmus olmalidir; Erken dénem Hellen
kadirgalari igin kolay bir gec¢is degildi. Bosphorus’un sularinda seyir becerisi ve bilgisi mutlak bir
gereklilikti (Kocybala, 1978: 103). Antik¢ag’da Karadeniz’in giiglii firtinalarina ve dev dalgalarina
kars1 koyabilecek biyiik ve saglam gemilerin hentiz yapilamamis olmasi, bolgeye seyrii sefer
diizenleyecek olan gemicilerin bati riizgarlarina karsi siginabilecekleri korunakli limanlarin ve
adalarin az olmas1 gibi birtakim nedenlerden 6tiirii denizci kavimler uzun siire Karadeniz’e yelken
agmay diisiinmemislerdir (Arslan, 2007: 7). Ancak gemi teknolojilerindeki gelismeler®, gemicilere
daha Once ulasamadigi tehlikeli sulara acilmada biiyiik cesaret saglamistir (Emir, 2009: 20).
Hellenlerin Karadeniz’de en erken koloni yerlesmesi Argonautika Efsanesi’nde gegmektedir. Bu mit,
Karadeniz ve Hellenleri bagdastirma amacina hizmet etmektedir. Argonautlar ve Altin Post Mit’i
geleneksel olarak Karadeniz’e en erken yolculuklarin bir yansimasi olarak goriilmiistiir (Braund,
1998: 289-290). Argonaut Efsanesi, Karadeniz’in bati ve kuzey kiyilart boyunca bir rotanin
kullanildigini dogruluyor (Kocybala, 1978: 95). Hikaye su sekildedir:

Cok eski zamanlarda Thessalia’da Athama adli bir kral ve Nephele isimli bir krali¢e yasardi. Biri
kiz biri oglan iki ¢gocuklar1 vardi. Zamanla Athamas karisindan sogodu ve bir baskasiyla evlendi.
Nephele de ¢ocuklarini iivey anneden korumak igin onlar1 uzaklara gonderme karari aldi. Ona
yardim eden Mercurius, Nephele’ye altin postlu bir kog verdi. O da ¢ocuklarinin giivenli bir yere
gotlirecegine inandig1 koga emanet etti ve ogluyla kizini kogun sirtina yerlestirip gonderdi. Kog
sirtinda iki gocukla gége yiikselip Avrupa ile Asya’y1 ayiran bogazi gegerken adi Helle olan kiz
¢ogugu kogun sirtindan diiserek sulara gomiildii. Diistiigli yere Hellespontos (bugiin ise
Dardanelles olarak aniliyor) denildi. Kog¢ ise Colchis kralligina ulasana kadar goérevine devam
ederek Karadeniz’in dogu kiyilarina vardi ve Phryxus isimli oglan ¢ocugunu sag salim yere
indirdi. O topraklarin krali Aetes ise gocugu bagrina bastt. Bunun iizerine Phryxus kogu lupiter’e
armagan etti. Aeetes’e ise altin postu verdi. Aeetes altin postu hi¢ uyumayan bir ejderin korudugu
kutsal bir bahgeye sakladi. Athamas’in Thessalia’daki kralliginin yakinlarinda yine onun
akrabalari tarafindan yonetilen bir krallik vardi. Kral Aeson hiikiimdarlik islerinden sikilinca oglu
ristlinii ispat edene kadar taht1 kardesi Pelias’a devretti. lason biiyliylip amcasindan taci talep
edince Pelias Colchis kralliginda oldugu bilinen altin postu bulup getirmesini istedi. O yillarda

9 Onceden kullanilan otuz kiirekli triakonteres [tplaxoviipng] adli teknelerin yaninda, biiyiik denizlerde firtina ve dalgalara
kars1 ¢ok daha direngli elli kiirekli pentekonteres [revtnkovtipng) teknelerinin yapilmasi Karadeniz koloniciliginde 6nemli
bir etken olmustur (Emir, 2009: 20).
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Greklerin deniz yolculugu hakkinda bildikleri tek sey aga¢ gévdesi oyulup yapilan kiigiik tekneler
ya da kayiklardi. Iason ise Argus’a elli kisilik bir miirettebat: igine alacak bir gemi yapmasini
sOyledi. O zamanin olgiilerine gore biiylik bir projeydi ve listelik gerceklestirildi de. Gemiye
yapicisinin adi olan Argo ismi verildi. Kendisine bir grup toplayan Iason gemisiyle yola ¢ikti. Yol
hakkinda &grendikleri bilgilere gore Karadeniz’in girisinde kayaliklardan olusan iki kiigiik ada
vardi. Ama bu adalar suda yliziiyor ve bir kabarip bir al¢alirken sik sik birbirlerine de yanagiyorlar
ve aralarina sikistirdiklar1 her seyi yok ediyorlardi. Bunlara Symplegades ya da Carpisan Adalar
deniliyordu. Argo gemicileri adalarin en uygun aninda bir kahinin de tavsiyesine uyarak biiytlik
bir hizla aradan gegmeyi basardilar ve Colchis’e ulagtilar (Akkaya, 2018: 4-5).

Anadolu’nun bati kiyilarinda yasayan Miletoslular, Lidya Devleti’nin artan baskilar
sonucunda yeni koloni yerleri kurmak i¢in Karadeniz’e yoneldiler. Ege’nin denizci halklarindan olan
Miletoslular, MO VII. yiizyildan itibaren dikkatlerini tamamen bélgeye yogunlastird: ve burada ilk
olarak Sinope (Sinop), Amisos (Samsun) ve Herakleia kolonilerini kurdular. Miletoslular bu
koloniler iizerinden kolonicilik faaliyetlerini daha da gelistirerek, doguya ve kuzeye yoneldiler.
Amisos’tan sonra Trapezous (Trabzon)’da koloniler kuran Miletoslular, bu kiy1 kentlerinde
olusturduklar: limanlarla Karadeniz ticaretini gelistirmislerdir (Inan, 2018: 158).

MO VIIL yiizyilin sonu ile MO VII. yiizyilin basindan itibaren ortaya ¢ikan donem Eskigag
tarihinde “Biiyiik Kolonizasyon Doénemi” olarak adlandirilmistir®® (Emir, 2011a: 12). MO VIII.
yiizyildan itibaren Hellenli kolonistlerin Karadeniz’de koloni faaliyetlerine baslamis olduklar: ifade
edilirken; bazi arastirmacilar ise MO VIII. yiizyillda Karadeniz’in giiney bolgesinde koloni
faaliyetlerini** gosteren herhangi bir arkeolojik faaliyetlerin olmadigini, edebi kaynaklarin ise bu
konuda kesin delil gosterilemeyecegini belirtmektedirler (Inan, 2018: 158). Arkeolojik kanitlarin
gosterdigi durum ise MO VII. yiizyil sonlarinda Hellenlerin Karadeniz’in etrafinda pekgok sayida
yeri iskdn etmis olmalaridir (Drews, 1991: 304). Su an igin kesin olan ger¢ek su ki, Hellenler MO
VIIL yiizyilda Hellespont’un &tesindeki sularin genisligini edebiyattan ve sozlii gelenekten sadece
duymakla kalmamis, ayn1 zamanda kendi gozleriyle de goérmiislerdir. Arkeolojik malzemeyle de
kuskusuz kamtlanmistir. Bu nedenle bazi bilim adamlar1 MO VIII. yiizyila olduk¢a makul bir sekilde
“kesifler yiizy1l1” adin1 verdiler (Petropoulos, 2003: 25).

Hellenlerin Akdeniz ve Euxeinus Pontus kiyilarinda ortaya ¢ikmalari ve daha sonra bu cografi
bolgenin tamamina yerlesmeleri, modern goreceli kaynakc¢ada “Hellen kolonizasyonu” olarak
bilinen tarihi donemi olusturur. Sur duvarlarinin (veya diger sur yapilarinin) insa edilip edilmedigine

bagli olarak, bilim adamlar1 genellikle Hellenler ve yerliler arasindaki iligkilerin ya gergin

10 Yaklasik olarak MO 570-550 yillar1 arasinda gecen dénemdir. Bu dénem ii¢ asamada ele alinmaktadir. Birinci asama:
MO VIIL yiizyili ortasindan baslayarak VII. yiizyilin baslarina kadar devam eden siiregte kurulan koloniler. fkinci asama:
MO VIL. yiizyilin baslarindan VII. yiizyilin ortasina kadar olan siireg ve bu siiregte kurulan koloniler. Ugiincii asama: MO
VIL. yiizyilin ortasindan MO 546 yilinda Anadolu’nun Persler tarafindan istila edilmesi ve Sard kentinin isgaliyle sonlanan
stireg.

11 Karadeniz’de erken Helen koloni tarihleriyle ilgili tartigmalar igin bakiniz: Tsetskhladze, “Greek Penetration of the Black
Sea”, s. 118; Drews, “The Earliest Greek Settlements on the Black Sea”, s. 24; Gwynn, “The Character of Greek
Colonization”, s. 95.
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(tahkimatlarin oldugu yerlerde) ya da sessiz ve huzurlu (higbir sur ¢aligmalarinin olmadig: yerlerde)
oldugunu tahmin ediyorlar. Euxeinus Pontus’a, 6zellikle kuzey kesimine iligkin olarak, tiim bilim
adamlarinin ortak goriisiine gore, kolonistler ve diger kalici sakinler veya gogebeler arasindaki
iligkiler baslangigta “sessiz ve bariggil” goriinmektedir. Bu goriis, 6zellikle Hellen kolonilerinin
kurulmasini takip eden ilk on yillarda, Hellen yerlesimlerinde bugiine kadar herhangi bir tahkimat

eserinin ortaya ¢ikarilmamig olmasindan kaynaklanmaktadir (Petropoulos, 2015: 94).

Eski yazili kaynaklarda, muhtemelen MO VII. ve VI. yiizyillara 6zgii olabilecek hicbir
dismanlik veya yangin izine rastlanmamaktadir. Berezan sahasindaki kazilar sirasinda erken
tabakalara (MO VII. yiizyilin ikinci yaris1 ve V1. yiizyila ait) ait énemli sayida el yapmm ¢anak
¢omlek buluntularmin bulunmasi Antik Hellen ¢anak ¢omlek gosterilerinin yaninda, bir kez daha,
iki toplum arasindaki birlikte yasamanin baglangicta bariscil oldugunu ortaya ¢ikardi. Hellenler ve
yerli halk arasindaki iliskiler MO V. yiizyilin sonunda kotiilesti. Bu bakis acis1, antik yerlesim
yerlerinde yapilan arkeolojik arastirmalarin sagladigi verilerle dogrulanmaktadir. Cesitli Hellen
yerlesimlerinde bulunan ve MO V. yiizyilin baslarina veya MO 480-470 civarina tarihlenen yangin
izlerinin, Hellenlerle yerliler arasindaki iligkilerin kotiilestigini gosterdigine inaniliyor (Petropoulos,
2003: 28).

Bouzek’in, kolonizasyon Oncesi ticaret temaslarinin onemli asamalari asagida maddeler

halinde siralanmistir (Bouzek, 2013: 20).

1. En basit asama, gemilerin ziyaretleri ve bazi araliklarla mal degisimi icin bazi
diizenlemelerdir. Sessiz ticaret s6z konusu oldugunda, yeni gelenler mallarim sergiliyor ve
diger taraf da miibadele i¢in mallarin1 yanina koyuyor. Her iki taraftan mallar eklenir ve
her ikisi de memnun oldugunda diger tarafin malin1 toplar ve ayrilirlar.

2. Bir sonraki adim, tiiccarin diizenli araliklarla gelip miisterilerini beklemesini beklemektir.
Her iki taraf da bazen korsanlik nedeniyle zarar gérmiis olsa bile, misafirperverligin
yoneticileri de dahil olmak iizere, digeri hakkinda biraz bilgi sahibi olmalidir.

3. Ugiincii asama, yerinde pazar yerleri ve acenteler gerektirir (¢agr1 limani, bolgedeki ana
kdy, yerel yoneticinin gdzetimi altinda).

Metoikoi’nin yerinde yasamasini ve ticaret/degisim sistemini organize etmesini gerektirir.
Daha fazla tiiccar yerlesirse, bir ticarethane kurulur veya yabanci tiiccarlarin dortte biri
(Asurlu tiiccarlarin Bogazkdy’de yaptigr gibi) kurulur.

6. Kolonilestirmenin ilk agsamasi, yerel halkla ticaret kosullarini iyilestirmek ve deniz lissiinii
rakiplere karsi korumak igin yapilir. ilk yerlesimei gruplarinda genellikle yanlarinda az
sayida kadin vardi ve yerel halktan esler aldilar.

7. Aileleriyle birlikte biiyiik yerlesimci gruplarinm iceren tam 6lgekli kolonizasyon, insanlik
tarihinin hemen hemen her yerinde, esas olarak orijinal anavatandaki ekonomik veya
politik zorluklardan kaynaklandi. Karadeniz’de biiyiik ¢apli gbciin ana nedeni, dogu
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komsularinin Iyon kentleri {izerindeki baskistydi: Milet’te MO VII. yiizyilin sonlarinda ve

MO 540’11 yillarda Pers isgalinden sonra Lidyallar tarafindan tarimsal koranin azalmast.

Kiigiik Asya’nin bati1 kiyisindaki Hellen sehirleri arasinda, Karadeniz’in kolonizasyonunun
lideri, gesitli tahminlere gére MO VIL. yiizyilda 60 ila 90 koloni kuran giiney Iyonya sehri Milet tir.
Propontis’in dogu kiyisina ve Karadeniz’in giiney kiyisina hakim olan Miletoslular daha kuzeye gitti.
Pontus’un bati kiyis1 boyunca hareket ederek, MO VILI. yiizyilin ilk yarisinda Karadeniz’in kuzey
kiyilariin gelisiminin baslangi¢ noktasi haline gelen Istria’y1 kurduklar1 Tuna’nin agzina ulastilar.
Bu yiizyilin ikinci yarisinda, Miletoslular Dinyeper’in agzina girdiler ve Kimmer Bogazi’n1 gecerek
Meotian’mn en uzak kosesine Don deltasina ulastilar. Her iki yerde de ticaret kolonileri kurdular,
Berezan ve Taganrog yerlesimleri. Milet’in kolonizasyon faaliyetlerinde yalniz olmadigina siiphe
yoktur. Ayrica Pontus kiyilarmin gelismesinde éncii olmus, diger iyonya ve Aiolia kentlerini de bu
stirece dahil etmistir. Bu sadece yazili olarak degil, ayn1 zamanda arkeolojik kaynaklar tarafindan da
dogrulanmaktadir. Theos’un (Phanagoria) Asya Bogazi sehirlerinin kurulusunda yer aldigi
bilinmektedir (Solovyev, 2013: 71).

Bugiin genel olarak, ilk Hellen yerlesimlerinin ortaya ¢iktig1 donemde, cesitli Iskit gruplarmin
muhtemelen bolgede kendi ilk yerlesimlerini kurmakla mesgul olduklarma inanilmaktadir.
Arkeolojik kanitlara gore, Hellen kolonistleri geldiginde burada yerel halk yerlesimi yokmus gibi
goriiniiyor. Son olarak, Nymphaeum’un kuruldugu Kirim Yarimadasi’nin dogu ucunda, bir Iskit
varligina dair arkeolojik kamt yoktur. Bu dénemde giiney Ukrayna bozkirlarinda kalic1 bir Iskit
niifusunun olmamasi, bugiine kadar ¢ok az Iskit mezarliginin bulunmas: gercegiyle destekleniyor

gibi gortintiyor (Petropoulos, 2015: 94).

Antik¢ag’dan beri Karadeniz cevresindeki yerlerin zengin yeralti ve dstii kaynaklari
barindirmas: bu denize olan ilgiyi artirmistir (inan, 2018: 156). Atina’nin Karadeniz ile yaptig
ticaretin ¢canak ¢omlek Oncesi asamasi, goriiniise gore canak ¢omlekeilikten daha 6nemli mallarda
yogunlagmisti; metaller Antik¢ag’da bizim i¢in ham petrol kadar énemliydi. Bakir ve altinin yani
sira demir de ¢ok talep gorityordu ve Karadeniz’in giineydogu kdsesindeki bdlge demirciligin ilk
merkezlerinden biriydi (Bouzek, 2013: 20). Kolonistler bu limanlardan 6zellikle Hellen ve Roma
diinyasina basta maden, balik, kereste olmak tizere; evcil hayvan, zift, keten balmumu, tahil
zeytinyag ve sifal bitkileri ihrag ettigi gorilmektedir (Rostovtzeff, 1941: 585). Limanlar sayesinde
Hellenler Karadeniz’den Atina’ya ve daha sonra da Roma’ya kadar uzanan biiyiik bir ticaret ag
olusturdular. Bu ticaret agim1 meydana getiren liman kentlerini bes ana grupta incelemek
mimkiindir. Birinci grup icinde Kyzikos, Byzantion ve Khalkedon gibi Hellen kentleri bulunuyordu.

fkinci grup, Bithynia—Pontus grubudur. Sinope, Amisos ve Trapezus bu grubun basin gekmektedir.

Ucgiincii grup, Kafkas grubudur. Phasis, Kolkhis ve Dioskurias bu grubu olusturan kentlerdir.
Doérdiincii grup olan Kuzey Euxeinus grubu iginde Olbia, Khersonesos ve Panticapeum kentleri
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vardir. Besinci ve son grup ise Bati1 Euxeinus grubudur. Apollonia, Callatis, Tomi ve Istros da bu son
grubun tyeleridir (Emir, 2014: 187-188).

2.1.1. Hellenlerin Koloni Kurma Nedenleri

Hellenlerin kolonizasyon hareketlerinin gesitli sebepleri vardir. Bunlar sosyal, ekonomik ve
dinsel olmalarinin yani sira politik etkenlere de dayanabilir. Dis giiclerin baskisi ve yayilmaci istila
hareketleri bagimsizliklarindan 6diin vermek istemeyen Hellenleri koloni kurmaya sevk etmistir.
Atina’nin daglik cografyast devaml artan niifusu kaldiracak giigte degildi. Zaten az olan verimli
topraklarin kiiciik parsellere boliinmemesi igin Hellenler primigenius*? yasasini uygularlardi. Bundan
dolay1 igsiz ve parasiz kalan erkekler askerlik ya da yeni kurulacak kolonilerde sanslarini denerlerdi.
Atina ve Anadolu’nun MO VIII-VIL. yiizyillardaki endiistriyel gelisimi Hellen kentlerinde bir yandan
ham madde ihtiyacinin artmasina neden olurken diger yandan iiretilen mallarin pazarlanmasi igin
yeni pazarlar ihtiyact dogurdu (Arslan, 2006: 81). Hammadde ve iirlin pazarlari i¢in ihtiyaglar1 6nceki
zamana kiyasla onemli 6l¢iide artan Hellen sehir devletlerinin, 6zellikle el sanatlari ve ticaretin
ekonomisinin hizl gelisimi (Solovyev, 2013: 62), bu durum kentler ve bolgeler arasindaki ihracat ve
ithalat hacminin biiylimesine neden olurken aralarindaki rekabeti de arttirdi. Kentlerin her zaman
icin daha fazla tahil, kereste, metal ve koleye ihtiyaclari vardi (Arslan, 2006: 81).%* Bu bahsedilen
nedenlerin bazilarim Tsetskhladze kabul etmemektedir. Uzun zaman Karadeniz kolonizasyonunun
ana nedeninin giiney ve dogu bolgelerinde bulunan madenler ile kuzeydeki tahila olan ilgi olduguna
inanildi. Fakat son calismalar bu bolgelerin maden agisindan diisiiniilenden ¢ok daha az zengin
oldugunu ve alternatif agiklamalar iiretilmesi gerektigini gostermistir. Kolonizasyon sadece tarimsal,
ticari veya bir yandan maden ihtiyaglan ile diger yandan niifus fazlaliginin sonucuyla baglantili
degildir. Her ana sehrin koloniler kurmasiin kendine gore sebepleri vardir. Kolonistlerin gdg
etmelerindeki asil ana etken kendi aralarindaki siyasi miicadele oldu. Bundan dolay1 topraklarini terk
etmek zorunda kaldilar. Daha once kolonilestirilmeyen tek yer Karadeniz oldugundan buraya
yoneldiler (Tsetskhladze, 2005: 10).

Kolonizasyon, siniflar arasi gerilimleri hafifletmekte faydali oldu. Bunun bir sonucu olarak,
kolonilestirme, aristokratik sosyal diizenleri korumak icin erken segkin stratejiler arasinda
siniflandirilabilir. Sadece iilke i¢inde daha yiiksek statiiye sahip olan hak sahiplerini koloni
aristokratlaria doniistiirmekle kalmadi, ayn1 zamanda yeni kaynak havuzlarinin kolonilestirilmesini
(hammadde kaynaklari veya Hellen mallarin1 satin almaya hazir niifus gibi) kisa mesafeli
etkilesimlere indirdi (Figueira, 2008: 429).

12 Primigenius: Tlk dogan erkek cocuk babasinin biitiin mirasina sahip olurdu. ikinci cocuk ise higbir pay alamazdi. Arslan,
2006: 81.

13 Daha fazla bilgi i¢in bkz. Greaves, 2002: 104 vdd. Ayrica bu goriise ragmen Tsetskhladze ise Atina’mn tahil, maden,
kole gibi ihtiyaglart olmadigini bunlari kendi cografyasindan karsiladigini savunur bkz. Tsetskhladze, 2005: 10 vdd.
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MO IX. ve VIIL yiizyillarin Hellen diinyasinda giiglii rahipler eksikti ve krallar genellikle polis
mekanizmasi saglamlastikca bir kenara atildi. Buna gore ekonomik biiylimede canlandirici faktér,
bir biitiin olarak iist siniflar tarafindan saglandi. Bu grubun yabanci mallara yonelik arzular
denizagir1 temaslari tesvik etti; harcanabilir servet arayisi gok yogunlasti. Savas ve korsanlik yoluyla
elde edilen ganimetler 6nemli bir kaynak olmaya devam etti, ancak yeni yollar agildi. Goriiniige gore
tepeler ve meralar ortakti; ekilebilir araziler 6zel miilkiyette idi (Starr, 2008: 421-433). Bir baska
neden polis sakinlerinin bir kismi, isteyerek veya istemeyerek siirgiin edildiginde, denizasirt
iilkelerde daha iyi bir yasam aramaya zorlandiklarinda da kolonizasyon amacina yoneliyorlardi
(Solovyev, 2013: 62).

Hellenler, birgok bolgeye dagilmis olmalarina ragmen, nispeten gelismis bir ticari sistemle i¢
ice gecmislerdi. Sosyal 6l¢egin diger ucunda kdlelik, endiistriyel ve ev isttihdaminda daha yaygin
hale geldi. Ozgiir adamlar da ortaya ¢ikan sehirleri doldurdu ve bazen varlikli hale geldi; bununla
birlikte, daha sik olarak, politik giicte pay arayan hirsl, yetenekli kirsal miilk sahipleri diizeyindeydi
(Starr, 2008: 418-419).

Kirsal kolelik var olmasina ragmen, Arkaik donemde 6zgiir sahiplerinin yerini biiyiik 6l¢iide
kdlelerin aldigina dair higbir kanit yoktur. Yalnizca dort hektarlik bir ¢ift¢inin ne bir kdle satin alacak
sermayeye ne de onu her giin beslemek igin art1 yiyecege sahip olmast miimkiin degildi. Toprak
sahipleri, giindelik is i¢cin Atina niifusunun yarist gibi bir sey olusturan topraksiz thetes birliginden
yararlandilar. Ancak denizasir1 Hellen yerlesimlerinin ¢ogu her zaman tarima dayaliydi. Hellen
kolonileri temelde yeni polislerdi. Tiim devletler, kamu hazineleri i¢in ger¢ek nakit gelirlerin 6nemli
bir kaynagi olan pazar ve liman vergileri yoluyla ticari kazanglar elde etti. Polis, her zaman kasith
olarak olmasa da agirlik ve dlgiilerin standardizasyonu, madeni para basimi, daha iyi su kaynaklari

ve liman isleri yoluyla bu sémiirii igin en azindan kismi tazminat sagladi (Starr, 2008: 421-434).

MO VL. yiizyilin ortalarinda Persler tarafindan Lidya kralliginin ve Kiigiik Asya’daki Hellen
sehirlerinin fethinin Kuzey Karadeniz bdlgesi igin en énemli ve ¢ok hizl1 iki sonucu oldu. lk olarak,
Persler tarafindan harap edilen Hellen sehirlerinden gelen dénemli bir niifus akiginin bir sonucu
olarak, kuzey Karadeniz kolonilerinin demografik potansiyeli keskin bir sekilde artti, ikincil
kolonizasyonda®®, bu da hizla kentsel ve polis merkezlerine doniistii ve bu da komsu bolgeleri
nispeten hizli bir sekilde gelistirdi. Ikincisi, MO VI. yiizyilin son geyreginde, Kuzey Karadeniz
bolgesinde yeni bir kentsel ve kirsal yerlesim ag1 ortaya ¢ikt1 (Solovyev, 2013: 73). Perslerin MO
550’lerde Lidya Kralligi’na son vermeleri iizerine Lidya’dan Atina’ya giden maden ticareti durdu.
Bunun tizerine Dogu Atina’da elektrondan giimiis sikkeye gec¢ilmek zorunda kalindi. Bunun iizerine

Hellenler yeni hammadde kaynaklarina yonelmek zorunda kaldilar ve Thrakia maden yataklarina

14 Tkincil kolonizasyon dénemi, “i¢ kolonizasyon” olarak da adlandirilir. Daha nceki kolonizasyon faaliyetlkeri sirasinda
elde edilen bolgelerde meydana gelen ve sehirlerin genislemesini ve yeni tarim arazilerinin ilhakini olusturan dénemdir
Petropoulos, 2003: 34.
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yoneldiler. Pers istilasindan dolay1 Iyonyali zanaatkarlar, heykeltraglar, bronz ve altin ustalar1 gog
etmek zorunda kaldilar. Boylece Pontus’ta Hellen kolonizasyonunun iigiincii dalgasi basladi
(Tsetskhladze, 2005: 24). Panticapaeum, Nymphaeum, Theodosia, Hermonassa, Phanagoria, Kepoi

Hellen kolonizasyonunun ikinci ve tiglincii agamalarinda kuruldu (Tsetskhladze, 1998: 22).

2.1.2. Hellenlerin Koloni Asamalari

Miletoslular  kolonizasyon faaliyetlerinde yalmiz degildiler. Karyalilar, kolonilerin
kurulmasinda degil, kismen ticarette esas olarak korsanlikla ugrastyorlardi. Karyalilarin katkisi
denizcilik ve denizcilikte ustaca becerilere sahip olmalarinda yatmaktadir. Iyonyalilar bilgi ve
becerilerini kesinlikle kullandilar ve onlar1 ortak seferlere dahil ettiler. Karyalilarin askeri sanati,
Iskit'in uzak, kesfedilmemis ve bazen de giivensiz kiyilarma yaptiklar1 yolculuklarda fyonyalilar igin
cok faydali olabilir. Bat1 Pontus’taki Karia limani, Taganrog yakinlarindaki Karia koyli, Giiney
Pontus’taki Sesamos sehri gibi eski edebi kaynaklarda Karadeniz bolgesindeki Karyalilarla
kesinlikle iligkili bir dizi yer adi bulunabilir. Anadolu halklarinin temsilcilerinin de Karadeniz’in kiy1
bolgelerine giden ilk Iyonyalilarin akarsulari arasinda oldugunu gosterdi. Mesleklerine (bir tiir
meslek) gelince, biiylik olasilikla tiiccarlar, denizciler ve askerler (ki bu daha ¢ok Karyalilarin
zihniyetine 6zgiidiir), zanaatkarlar ve insaatcilar (ki bu Lidyalilar ve Frigyalilara daha ¢ok yakisir)
idi (Solovyev, 2013: 73-74). Hellen mimarlar, yerel krallar ve sefler tarafindan konutlarini inga ve
dekore etmek igin kullanildi (Tsetskhladze, 2012: 238). Katilimlarinin Sl¢eginin ne oldugunu
soylemek zor, ¢iinkii Karadeniz Bolgesi’nin Hellen kolonizasyonu sirasinda, Hellen metropollerinin
yakin c¢evresinde veya kendi iclerinde yasayan Anadolulular zaten 6nemli ol¢lide Helenlesmeye
baslamislard1 ve daha sonra yavas yavas Iyon kolonistlerinin kiitlesinde kayboldular (Solovyev,
2013: 73-74).

Kolonilerin sakinleri, ancak tarimsal iiretimde bir fazlalik ortaya ¢iktig1 andan itibaren yerli
halklarla ticaret yapabildiler. Eldeki verilere gore, emporia’nin erken déoneminde, ancak apoikiai-
polis’in degil, ayni 6deme ile bile higbir ticari islem yoktu. Canak ¢dmlek miktar1 gbz Oniine
alindiginda, MO VII. yiizyilda ve muhtemelen MO 580-560 civarinda Euxeinus Pontus’un kuzey
bolgelerinde ilk polis’in kurulmasindan 6nce gelismis bir ticari faaliyet sorununun olmadigi agikca
ortaya ¢ikiyor. Ancak bu déonemden itibaren Hellen yerlesimleri diizenli ticari iliskilerin baslamasi
icin gerekli kosullar1 gelistirdi. Kalici ticari iliskilerin kurulmasi, yerel halkin Hellen iirtinlerine olan
ilgisinin yan1 sira tiliketici tercihleri, pazarin talebi hakkinda iyi bir bilgi sahibi olmay1 gerektirir.
Yerel halkin taleplerini tanimak igin belirli bir siire gerekliydi. Sonug¢ olarak, gé¢menlerin ilk
hedeflerinden biri, ticari iliskilerin kurulabilmesi i¢in, yerel niifusun, Hellen iirtinlerine olan ilgisini

tesvik etmek igin gerekli kosullart yaratmakti (Petropoulos, 2003: 40-41).

Petropoulos’un aksine Starr ve Tsetskhladze koloniciligin ilk asamalarinda ticaretin

baslatildigini savunur. Koloniciligin ilk agamalarinda ticaret agi baslatildi ve en az bir yiizyil veya
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daha uzun bir siire iist siiflardan maceraci erkekler tarafindan desteklendi. Bununla birlikte, MO VI.
yiizyila gelindiginde ticaret, Akdeniz’in firsat kollayan bagimsiz kolonistlerinin eline gecmisti. Bu
denizasirt ag onemli hale gelse de ticaret ve sanayide belirleyici ilerlemeler Atina’nin i¢ sularinda
meydana geldi. Kentli niifusun bile yalnizca kii¢iik bir kism1 kendini deniz tehlikelerine adamaya
0zen gosterdi “karaya giivenilebilir ama denize degil” ve ana talep kaynagi i¢ kaynakliydi. Bununla
birlikte, siddetli bagimsizlik duygusu ve kara tagimaciliginin maliyetleri, Ege kiyilarinda birgok
kiigiik ekonomik merkezin yiikselmesine neden oldu. MO VI. yiizyila gelindiginde, bu noktalarda
kendi hesaplarina faaliyet gosteren yerlesik tiiccar gruplar1 ve ayrica bagimsiz sanayi sektorleri vardi,
ancak kokenleri belirsiz. Giinliik yasam igin temel ihtiyaglar her zaman biiyiik 6l¢iide ev iginde
karsilandi, ancak zirh ve biiyiikk Dipylon vazolar gibi yerel olarak firetilen mallara yonelik etkin
talebin yaratilmasi, birden fazla tist sinif hanenin himayesini gerektirdi. Zanaatkarlar, siparis edilen
heykeller ve diger nesneler s6z konusu oldugunda hem genel olarak hem de daha 6zel olarak asil
zevklere bagimli olsalar da ticaretlerini kendi diikkanlarinda ve riskleri kendilerine ait olmak iizere
yiritiiyorlard: (Starr, 2008: 428). Hellenli kolonistler ilk gittikleri yerlerde kendi chora’larint hemen
kurup tarima gegemediklerinden, bu boélgelerde hayatta kalmalarimi saglayan unsur ticaret oldu
(Tsetskhladze, 2005: 10).

Dogu Kirim’in bozkirlarinda ve kiy1 bolgesinde Hellen olmayan bir niifus (kdkeni belirsiz)
ancak MO V1. yiizyilin ortalarinda yasamaya basladi. Ayni1 tablo, arkeologlarin MO VL. yiizyilin ilk
yarisinda 6zellikle Asagi Kuban bolgelerinde ve Taman Yarimadasi’nda yerel niifusun bulunmadigi
bir donem oldugunu dogruladiklar1 Kimmer Bogazi’nin Asya yakasinda da gézlemlenebilir. Asagi
Don (Tanais) Nehri (Kuzey Azak kiy1 bolgesi) bolgesindeki modern arkeolojik arastirmalar, zorlu
iklim kosullar1 nedeniyle bu arazinin tamaminm MO VII. yiizyilda da yerlesim olmadigini kanitlad.
Burada yerlesik yerli niifusun olmamasi, muhtemelen Taganrog’daki Hellen yerlesiminin erken
kurulmasinin ana nedenlerinden biriydi (Petropoulos, 2015: 95). Kirim’daki ilk Hellen kolonisi,
bugiin Kerg sehri olarak bilinen Panticapaeum’du. Panticapaeum MO VII. yiizyilin sonlarinda
kurulmustur. MO V1. yiizyilda, cogunlukla Ker¢ Yarmmadasi’nda yeni Hellen kolonileri kuruldu.
Bunlar Nymphaeum, Mirymekion, Tyritake ve Theodosia’y1 igeriyordu (Olkhovsky, 1995: 65).

Esnaf ve tiiccarlarin yasadigi merkezler, MO VL. yiizyilda gergek sehirlerdi, artik neredeyse
tamamen tarimsal karakterli kdyler degildi. Artan niifus yogunlugunun bir isareti olan ¢esme
evlerinin ve su kemerlerinin saglanmasi, kesin olarak MO VII. yiizyilin sonlar1 ve VL. yiizyilin
baslarina tarihlenebilir ve bu zamana kadar daha sonraki yiizyillarin 6nemli sehirlerinin ¢ogunun
ortaya ¢iktigi sOylenebilir. Sehirlerde, polislerin iist ve alt siniflar1 siyasi, dini ve kiiltiirel rollerini
oynadilar; ancak sehirler ayn1 zamanda 6nemli talep kaynaklar1 sagladi ve genisleyen ticari ve
endiistriyel gruplara yasal ve fiziksel koruma sagladi. Cevredeki kirsal bolgelerden sehirlerin gidaya,
suya ve insanlara ihtiyaci vardi ve bu gereksinimlerin en azindan yakinlardaki ¢iftgileri pazarlara

bagiml koyliilere doniistirmede bir etkisi oldu. Esnaf ve tiiccarlar Hellen diinyasinda ve hatta daha
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uzaklara tagindilar ve yerlesik yabancilar' olarak yabanci devletlere yerlesebildiler; yakin tarihli bir
hesaplama, siyah figiir ve erken kirmiz1 figiir iiretimi sirasinda Atina’da bilinen ¢omlekgilerin ve
vazo ressamlarinin en az yarisinin, hepsi Atina sanat gelenegi i¢inde tamamen caligsmasina ragmen
yabanci isimlere sahip oldugunu gosteriyor. Ancak metiklerin 6zellikle daha sonra Atina’da 6ne
cikmasi bizi yaniltmamali; ¢ogu sehirde 500°e kadar yerel vatandas ve kdle, yeni arayislar igin
gerekli insan giiciinii sagladi. Bu gruplar biiyiik degildi. MO VL. yiizyilin Atina canak ¢dmleklerinde,
muhtemelen herhangi bir zamanda yiizden fazla kisi faaliyet gdsteriyordu; birkag bini asan bir kentsel

niifus nadirdi ve deniz yoluyla tahil ithalini gerektiriyordu (Starr, 2008: 429-430).

MO VIL yiizyilda baska bir yerlesim yeri olan Nemirovskoye (Nemirovo), Hellen tiiccarlarin
Atina’nin sakinleriyle ticaret yapabilecegi Boristhenes’in bir tiir Hellen “ticaret merkezi” idi, orman-
bozkir hinterland1. Bu “erken ve gorece kisa vadeli” ithalatin zirvesi MO VILI. yiizyilin son geyregine
diiser. Erken Arkaik Doneme ait Hellen ¢anak ¢omleklerinin en erken drneklerinin Iskit orman
bozkirlarinda ortaya g¢ikarilmasi, mantiksal olarak bunun Hellen yerlesimlerinin bulundugu kiy1
bolgesi boyunca gerceklesmesi beklenirken, arkeolojik arastirmalarda biraz heyecan yaratti. Bu,
ticaretin biiyiik dlgiide bir kiy1 olgusu oldugu Giiney Fransa’daki Etriisk ithalatiyla gelisiyor. Iyi
bilindigi gibi, eski Etriisk ve Hellen tiiccarlar1 ve kolonistleri kiyidan i¢ bolgelere dogru hareket
etmediler ve bu nedenle tiiccarlar iiriinlerini kiyida veya yakin yerlerde satmakla sinirlandirilds,
yerliler bu tiir iiriinleri daha i¢ bolgelerde tesvik etti. Etriisk ve Hellen ticaretinin Gliney Fransa’da
bir kiy1 olgusu oldugu kuskusuzdur. Ancak Euxeinus Pontus’ta durum bdyle degildi. Modern
arkeolojik arastirmalar, tiim bozkir bolgesinin (sahil dahil) 1ssiz oldugunu gostermektedir. Bu
nedenle, eski Hellen tiiccarlar1 mallarini nasil dolasima sokabildiler? Bazi bilim adamlarinin vardig:
sonuca gore, orman bozkirindan ticaret kervanlarin ortaya ¢ikmasini ve iyeleriyle miizakere
etmesini mi beklediler? Durum boyleyse, yerel aristokrasinin temsilcilerinin, balik veya tuz elde
etmek i¢in orman-bozkirdan kiyiya kadar bu ticaret kervanlarina katildigini hayal etmek zor. Ayrica,
MO VIL yiizyilin sonunda yerli orman-bozkir yerlesimlerinde sadece bir veya birkag ¢dmlek degil,
biiyiik miktarda ¢anak ¢omlek ve bunlar kiyidan ¢ok uzak yerlerde, orman-bozkirinin biiyiik bir
kismi boyunca asagi dogru uzanan ¢omleklerden séz edilmektedir. Ayrica, bu Hellen nesnelerinin
ticaret amagli mallar degil, ilk Hellen yerlesimcilerin Iskit soylularmin segkin temsilcilerine
armaganlar1 olduguna inamliyor. Dolayisiyla iki durum (Giiney Fransa/Iberya-Scythia), s6z konusu

donemde yerlilerin niifus dagilimina iligkin olarak oldukga farklidir (Petropoulos, 2015: 96).

MO VL. yiizyilin ilk ¢eyreginde Miletoslularin Panticapaeum’u kurduklar1 zamana ve Hellen
kolonizasyonunun biiyiikk donemine kadar uzanan doneme dayanarak, ilk Hellen yerlesimcilerin
koloni kurmak i¢in dogrudan yerlesik Iskit kabilelerinden krallartyla “bir anlasma ile” toprak elde

edebildikleri sonucuna varmak miimkiindiir. Bu, 6rnegin, Heraclea Pontica 6rneginde oldugu gibi

15 Metoikos (Metik), Hellen kentlerindeki yerlesik yabancilari ifade eder. Vatandagliklari olmamasina ragmen Atina
toplumu iginde kendilerine yer edinmislerdi. Savas zaman1 yardimlarina bagvurulabiliyordu. Fakat toprak sahibi olma ve
mahkemelerde temsil haklari yoktu (Pomeroy, 2018: 390).
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Karadeniz Bolgesi’nde apoikiai’nin yaratilmasi sirasinda siklikla meydana geldi. Bu nedenle, erken
koloninin toprak miilkiyeti miktari, yerlilerle yapilan 6zel bir anlasma uyarinca sinirlandirildi ve
herhangi bir yeni toprak kazanimi ya askeri harekat ya da yeni bir anlagmanin imzalanmasini takip
etti. Her iki yaklagim da Hellenlerin komsu yerlilerin topraklari pahasina genislemesini ima ediyor.
Bu muhtemelen, MO V1.-V. yiizy1lin baslarinda Ker¢ Yarimadasi’ndaki erken Hellen yerlesimlerinin
ugradig1 bazi yikim ve felaketlerin nedeni olarak da goriilebilir. Arkeolojik olarak, bu tahribatlar tiim
bu sitelerin Arkaik katmanlarinda izlenmistir ve Hellenlerin miilklerini genisletme girisimlerine kars1

olast bir tepkiyi gostermektedir (Saprykin, 2004: 195).

Ker¢ Bogaz1 kiyilarinin ve Taman Yarimadasi’nin Hellen kolonizasyonu yani bogazin her iki
yakasindaki yerlesimlerin ¢ogu yaklasik olarak MO VL. yiizyilin ikinci ¢eyreginin basinda ortaya
cikti. Bu yerlesimler apoikia olarak kabul edilebilir: Panticapaeum, Nymphaeum, Phanagoria,
Hermonassa, Kepoi ve Gorgippia’dir. Avrupa Bogazi’ndaki (Ker¢ Yarimadasi) erken yerlesimlerin
¢ogu Asya Bogazi’na (Taman Yarimadasi) gore olduk¢a biiyiiktiir (Vinogradov, 2007: 145-146).
MO V1. yiizyilin iigiincii geyreginden itibaren Borysthenes, Hellen tipi evlerle insa edilmistir. Kuzey
Karadeniz bolgesindeki Hellen sehirlerinin arkaik katmanlarinda bulunan ¢ok sayida ve son derece
ilkel siginaklar arasinda, goriiniisleri ve tasarim ozellikleri bakimindan farklilik gosteren, topraga
gbmiili birkag yap1 bilinmektedir. Berezan’da ve Olbia’da kesfedilen {i¢ tanesi en 6nemlileridir. Bu
binalarin en dikkat c¢ekici 6zelligi, cukurun gevresi boyunca ve zemin kisimlari kerpi¢ tugladan
yapilmig kenarlarinin tiim yiiksekligi boyunca duvarlarin tas temellerinin diizenlenmesiydi. Binalar
kural olarak tek odaliydi, ancak Berezan binasinda i¢ mekan iki farkli islevsel boliime ayrildi: bir

oturma odas1 ve bir mutfak. ikincisi sobalar ve ocaklar iceriyordu (Solovyev, 2013: 68).

Herodotos’a (V. 28) gére Bosphorus bélgesi, Iskit gdcebe toplulugunun tarihi yollarindan
birinin kargisinda uzaniyordu. Bu nedenle Bosphorus bélgesini dolduran Hellenler kendilerini
giivende hissetmemigler ve savunmasi kolay yerler (burunlar, yaylalar vb) iizerine kurulmus ve
birbirinden kisa mesafeli biiyiik sehirlerde yasamayz tercih etmislerdir. MO V1. yiizyilin ortalarinda
Bosphorus, muhtemelen Hellenler ve yerel kabileler arasindaki iligkilerin siddetlenmesiyle
kiskirtilan dramatik olaylara sahne olmus olmalidir. Bu durum Kepoi, Myrmekion®® ve
Porthmeion”daki yanginlarin izleriyle kanitlanmmstir. Yaklagik olarak aym ddénemde Taganrog
yerlesimi de yikilmistir. Myrmekion ve Porthmeion’da tahkimat kalintilar1 kesfedilmistir. Kuzey
Karadeniz kiyilarinda bugiine kadar bilinen en eski savunma yapilaridir. Bu surlarin Myrmekion’da
(ve muhtemelen Porthmeion’da) Hellen kolonistlerinin ¢ogunlukla yar1 siginaklarda yasadig: sirada
insa edildigini belirtmekte fayda var. Modern arkeolojik veriler, baslangicta neredeyse tiim Hellen

yerlesimlerinin yar1 sigmak bi¢imindeki konut ve ev yapilartyla oldukga ilkel bir goriiniime sahip

16 Myrmekion, Kepoi kentinin kargisinda Kirrm Yarimadasi’nin kuzeydogu ucunda yer alan antik Hellen koloni kentidir
Vinogradov, 2000: 146.
17 Porthmeion, Antikgag’da Kirim Yarimadasi’nda Myrmekion kentinin hemen batisinda yer alan Hellen koloni kentidir
Vinogradov, 2000: 146.
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oldugunu gostermektedir. Siginak insaati muhtemelen yerlesimin kurulusundan itibaren 70-80 yil
stirmiistiir. Daha sonra tiim siginaklar toprakla dolduruldu ve yeni zemin yapilari, doseli avlular,
kaldirimlar vb, sitelerinde insa edildi. Kentsel yapinin gelismesi Hellen kolonistlerinin nihayet
bolgenin karmasik iklimsel, ekolojik ve demografik kosullarma uyum sagladiklari anlamina
geliyordu. MO V. yiizyilin basinda, en énemli Bosphorus yerlesimleri biiyiik kent merkezlerine
doniiserek, yasamin tiim alanlarini kucaklayan ve MO V. yiizyilin ilk ¢eyreginin sonuna kadar siiren
bir refah donemine girmistir (Vinogradov, 2007: 146-147). Bazi arkeologlar ise Hellenlerin yer alt1
sigmaklarinda uzun yillar yasadiklari iddiasini kabul etmez. Hellenlerin usta insaatgilar oldugunu ve
yerlesimecilerin bu bilgiyi kesinlikle yeni topraklarina tasiyacaklarini savunarak, bu goriisii kategorik
olarak kabul etmeyi reddediyorlar. Baska bir deyisle, yeralt1 yapilarinin yalnizca gesitli ev amaglarina
hizmet ettigine ve yalnizca ¢ok kisa bir baslangic doneminde yasadiklarina inaniyorlar ve tas
kalitilarinin yoklugunu koétii bakima ve diger nedenlere bagliyorlar. Bunu ilk gelen kolonistlerin
kendilerine gegici barinaklar insa ettiklerinin bir bagka kanit1 olarak gérmek son derece mantiklidir,
ancak ayni zamanda yeralti yapilarinda veya yar1 siginaklarda uzun siire yasayabilmeleri de
imkansizdir. Erken somiirge yillarinda bu yeralti veya yari1 yeralt1 yapilari konusu, bilim ¢evrelerinde
onemli ve devam eden tartigmalara yol agmis ve bu tiir yapilarin varligi tiim Karadeniz havzasinda

ve bazi Akdeniz kolonilerinde gozlemlenmistir (Petropouolos, t.y., 13-14).

Hellenler geldiginde kiy1 bolgelerinin sakinleri yoksa (mevcut kanitlarin gosterdigi gibi), o
zaman muhtemelen yarimadalar1 ve kistaklar1 veya kiyiya yakin kiigiik adalari tercih etmek yerine
neden ilk andan itibaren yerlesimlerini kiyiya insa etmediler, koruma ve tahkimat ve ancak birkag on
yil gectikten sonra, uygun koloniler insa etmek igin anakaraya mi tasinacak? Euxeinus Pontus’ta,
hemen hemen tiim erken Hellen yerlesimleri bunu dogrulamaktadir: Berezan yarimadasindaki
yerlesim (daha eski) ve yaklasik 50-60 yil sonra Olbia’nin kurulmasi, Apollonia (arkeologlarin
Hellenler ve yerliler arasindaki is birliginin trilinii oldugunu bulduklari), Orgame ve Histria ve
Sinope. Taurik Yarimadasi dikkate deger bir istisna saglar. Hellenler, Karadeniz’in dogu kiyisindan
Bat1 Akdeniz’de Ispanya’ya kadar, tipik yer secimlerinde (agik deniz adalari, burunlar) “gemiden
kiytya” bakis agisiyla deniz kolonileri olarak sehir devletleri kurdular. Béylece kumsal hem Hellenler
hem de yerliler i¢in daha az tehditkar bir orta yol olarak hizmet etti. Bu tiir se¢imler, kolonistlerin
yeni komsular1 dostca goriinse bile, yeni komsularina karsi ¢ekincelerini ve gilivensizliklerini de ima
edebilir. Kolonistler, yerlilerin ciddi bir tehdit olusturmadigi durumlarda bile yerlesimlerini korumak
icin 6nlemler aldilar, en azindan Euxeinus Pontus’un kuzey kismiyla ilgili arkeologlarin vardigi

sonuglara gére durum boyledir (Petropoulos, 2015: 98).

Karadeniz’in kuzeyinin kolonizasyonunu biitiinlemesi agisindan Kolkhis’in kolonizasyonuna
da deginmek gerekmektedir. Kolhis’in kolonizasyonu, Karadeniz’in kuzeyindekilerden temel olarak
farkliydi. Karadeniz’in kuzeyinde kolonizasyon basladiginda kiyilar ¢gogunlukla niifussuzdu (¢iinkii
o bolgeye hakim olan iskitler orada kendilerini kurmakla ilgilenmediler). Kolhis’te Hellen
kolonizasyonu basladiginda, durum oldukga farkliydi. Ilk binyilin ilk yiizyillarinda, Kolkhis
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toplumu, esas olarak metalurji ve metal islemede kaydedilen hizli ilerlemeden kaynaklanan yiiksek
bir gelisme diizeyine ulasmisti. Bu da tek bir gii¢lii devletin ortaya ¢ikmasina neden olmustu. Bu, bu
bolgedeki Hellen kolonizasyonunun olagandisi dogasini agiklar. Kolkhis’te biiyiiyen Hellen
yerlesimlerinin kendilerine ait bir ekonomik temele sahip olmamasi, onlar1 kendi kendine yeterli
kilmistir. Kendilerine ait tarim bolgeleri yoktu ya da neredeyse hi¢ yoktu. Ekonomileri Kolkhis ve
Atina arasindaki ticarete dayaniyordu. Bu yerlesimler dogal olarak herhangi bir siyasi egemenlige
veya bagimsizliga sahip degildi: yerel sehir merkezlerinin yakinindaki kiigiik yerlesim yerleri, hatta
yerel kasabalar i¢inde sadece mahallelerdi. Goriiniise gore Kolkhis’te ii¢ polis ortaya ¢ikti -Phasis,
Gyenos ve Dioscuria- Bosphorus Kralligi’ndaki say1 ¢ok daha biiyiiktii. Bosphorus Kralligi’nda
Hellenlerin yerlestigi bolge siirekli bityiirken, Kolkhis’te kii¢ilmese de yer degistirmistir. Bosphorus
Kralligi’nin ekonomisi birgok farkli koldan olusurken (klasik yazarlar ticaret, tarim ve hatta sanayiye
atifta bulunurlar), Kolkhis’teki Hellen polisinde sadece bir faaliyetten soz edilir ve o da ticarettir.
Ayrica, ana vurgu her zaman sehirlerin hinterland ile ticarettir. Kolkhis’in Hellen sehirlerinin,
Bosphorus Kralligi’ninkinden ¢ok daha kisa bir siire boyunca var oldugunu varsayabiliriz
(Tsetskhladze, 1992: 224-239).

2.1.3. Kolonilerin isleyisi

Hellen kolonilerinin igleyisini anlayabilmek igin koloni terminolojisini ele almak
gerekmektedir. Deniz asir1 bolgelerde kurulan koloniler, metropollerle olan iligkilerine gore belli
gruplara ayrilmaktaydilar. Polis niteligi tasiyan ve ana kentten bagimsiz olan apoikia'®lar,
kendilerinden daha sonra kurulmus olan ve ondan tamamen bagimsiz kleruhia’lar ve bu koloni
kentlerinin yaninda daha ¢ok kiyilarda kurulmus ve kiigiik Pazar yerleri niteligindeki emporion/
emporia’lardir (Emir, 2012a: 664.) Apoikia teriminin tam manasiyla polis’in 6zelliklerini tasiyip
tasimadig1 konusu belirsizdir. Antik yazarlar bu iki terimin net bir ayrimmi vermemektedirler. Tk
Pontik kolonileri olarak adlandirilan apoikia’lar, sorulara tamamen cevap veremeyen arkeolojik
kaynaklardan gelen yetersizligi yansitiyor. Buradaki apoikia, resmi olarak bagimsiz organlar olarak
kurulan (¢ok muhtemel polis) ancak siyasi kurumlari bilinmeyen en eski kolonileri tanimlamak igin
kullanilir. Eldeki kanitlar pratikte tiim Pontik kolonilerinin en azindan MO V1. yiizyilin orta ve son
ceyreginden itibaren bir polisin fiziksel 6zelliklerini sergiledigini gostermistir (kiilt yerleri, kamu
binalari, tas konutlar gibi) ve kendi zanaat iiretimini kurdular. Bu nedenle apoikia, kurulusu ve MO
V1. yiizyilin ortalar1 arasindaki “gecis” donemindeki en erken kolonileri tanimlamak igin kullanilir
(Tsetskhladze, 1998: 16).

Antik kaynaklardaki bilgi yetersizliginden dolayr emporion ile apoikia kavramlarinin tam

olarak neyi ifade ettikleri anlagilamamaktadir. Giiniimiizde bu iki kavramin birbirinden ayirt edilmesi

18 Apoikia: Kelimenin tam anlamiyla bir topluluk tarafindan ana yurttaki polis goriintiisiine benzer ama yabanci toprakta
yapilan yerlesimdir. “Evden uzakta bir ev (yerlesim)” manasina gelmektedir. Bkz. Liddle ve Scott, 1996: 98.
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zor oldugundan bu alanda g¢aligma yapan bilim adamlarini farkli ve ¢esitli goriisler 6ne siirmeye
itmistir. Emporion teriminin Herodotos (IV. 40)’un kelime dagarciginda ve genellikle eski Hellen
yazil1 geleneginde birden fazla anlami oldugu cok aciktir: “Baslangicta, bu kelime denizin 6tesinden
gelen insanlar tarafindan ticaretin yapildigi bir yeri ifade ediyordu: Emtialarin geldigi bir yer. Daha
sonra ticaret ve degisim yeri anlamina gelir. Strabon (XI. 6. 14)’un zamaninda, deniz yoluyla taginan
mallarin bulundugu yeri tarif eden 6zel bir anlam kazanmugtir.” “Liman” veya “ticari faaliyetin
gerceklestigi yer” anlamina gelir. Kolonilestirilecek bdlgenin ele gecirilmesi donemine geleneksel
olarak emporion denebilir. Ote yandan, emporion teriminin dogal bir anlami, yeni kurulan topraklara
kalic1 olarak yerlesmek i¢in gelen Hellen kolonistlerine ait miimkiin oldugunca kentsel 6rgiitlenmeye
sahip bir arazi yerlesim yeridir. Emporionun, sakinlerin yagsam miicadelesi verdigi bir yer oldugunu
varsayabiliriz. Ilk hedef, metropol Atina’ninkilerle ayni olmayan yeni dogal ve iklim kosullarina
uyum saglamakti. Daha soguk iklim, Atina’da o&grenilenlerden farkli yeni toprak isleme
yontemlerinin uygulanmasini gerektirdi. Iklimin Akdeniz ve Ege’den tamamen farkli oldugu Azak
Denizi ¢evresindeki bolgelerin kolonizasyonu buna ¢ok uygun bir 6rnektir. Burada, genel olarak
“emporian donem” ile ilgili bir bagka 6nemli 6geden s6z etmeliyiz. S6z konusu dénemin Pontus’un
her kolonize bolgesinde ayn1 uzunlukta olmadig1 anlasilmaktadir. Bu, bir sonraki asamaya, yani bir
proto-polisin -emporion- zaten var oldugu yerlerde yeni kentin kurulmasi1 asamasina gegisin farkli
zamanlarda gerceklestigi anlamina gelir. Emporionun kurulusunda resmi kurallar olmalidir. Sefer
tiyelerinin hiyerarsik bir sekilde organize edilmis olmas1 gerektigi ve aralarinda var olan hiyerarsinin
hem bolge iginde hem de sonraki agamalarda korunacagi ve bu sekilde polisin temellerinin atilacag
fikri var. Bu, belirli bir hazirlik, diizenleme siirecinin seferlerden 6nce gelmesi ve iiyelerinin ortak
hedefleri olmas1 gerektigi teorisinde belirleyici bir unsurdur. Bir emporion insa etmek i¢in gonderilen
insanlarin misyonunun liderligini ve rehberligini iistlenecek belirli bir merkezi ¢ekirdegin varlig
olmadan bu ortak hedeflerin gergeklestirilmesini hayal etmek zordur. Ayrica, ¢cekirdegin yapiminin,
daha kendi iilkelerindeyken, sefer baslamadan once tamamlanmis olmas1 gerektigi aciktir. flk
gdcmen-emporionlar, yeni yerlesimcinin gelisi i¢in tim 6n kosullar1 hazirlamak zorunda kaldi.
Kisacasi, emporion teriminin kalict bir proto-yerlesim, hatta “adaptasyon donemi” olarak kabul
edilmesiyle, tim adaptasyon ve dogru kosullar igin hazirlik dénemi “emporian” olarak
adlandirilabilir. Bu dénemin sonu, kitlesel go¢ilin baslangicinda Euxeinus Pontus’un kuzeyindeki ilk
apoikiai’nin ortaya ¢ikmasiyla, yani artik tanidik gelen kelimenin tam olarak kabul edildigi polis’in
kuruldugu anda ortaya ¢ikar yaklasgik MO 590-580’lerde. Bu yeni dénem geleneksel olarak
“apoikia”, yani kelimenin ger¢ek anlamiyla apoikiai-polis’in kurulus dénemi olarak adlandirilabilir.
(Petropoulos, 2005a: 209 vd).

Yeni koloni topraklarinda, toprak paylasimi kolonistler arasinda kura yontemi ile
yapilmaktaydi. Bir kolonistin sahip oldugu toprak parcasinin adi hisse ya da pay anlamini tasiyan
kleruhia/ kleros™ olarak adlandirilmistir (Tekin, 2014: 76). Bu isimlendirme koloniden farkli olarak

19 Daha detayli bilgi igin bkz. Liddle ve Scott, 1996: 436.
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degerlendirilmelidir. Koloni igerisindeki bir toprak paylasimi olarak diisiiniilebilir (Akkaya, 2018:
9). Klasik déneme ait kaynaklar gosteriyor ki MO V. yiizyilda bir polis iginde yer alan
emporion’®larin genellikle siyasi statiileri olmay1p bir ticaret yeri olduklar1 belirlenmistir. MO IV.
yiizyilda sadece ekonomik ve ticari bir yer degil ayn1 zamanda kurumsal, hukuki ve sosyal olarak
tanmimlanmis bir bolge idi. Kaynaklardan herhangi bir politik statiisii olmayan bir ticaret yeri oldugu
aciktir (Tsetskhladze, 1998: 17). Ana yurttan uzakta kurulan koloniler bir oikist’in 6nderliginde bir
araya gelerek koloni kurarlardi. S6z konusu lider, ayn1 zamanda dini torenler igin bir rahip olarak
islev gorerek, yerlesimin kurulusu sirasinda imtiyazlarimi da kullanmus olabilir. Liderin rahip
olmamasi durumunda, cemaatin bagka bir tiyesi bu sorumlulugu iistlenirdi (Petropoulos, 2005a: 223).
Bu kolonistler anayurt kiiltlerini, politik kurumlarini, dil ve anayasalarini da yanlarinda
gotiirmiiglerdir. Baslangicta kadinlar kolonistlerle birlikte gitmez, koloni kurulduktan sonra
gelirlerdi. Bazen de yerli halk bolgeden kovulduktan sonra kurulurdu ya da yerli halk kolelestirilirdi
(Emir, 2011b: 81). Kolonilerdeki hayati diizenlemek, yerli halk ile yeni gelen niifusu birbirine adapte
etmek de bir anda olmayan zaman isteyen bir durumdur. Bu durumu kolaylagtirmak igin bazi
uygulamalar yapmislardir. Arkaik donemde iyi bilinen bir uygulama olan ve ilk kolonistler tarafindan
yerel yoneticilerin ve seckin kesimin iiyeleriyle yapilan dostluk anlagmalari i¢in liiks objeler hediye
edilmekteydi (Tsetskhladze, 1998: 12).

Chora, kolonizasyon siirecinin ikincil agsamasinda ger¢eklesirdi. Hellenlerin chora gelisimi
Asya Bosphorusu’nda Avrupa Bosphorus’una oranla biraz daha erken donemde gelisme gostermistir
(Saprykin, 2004: 185-186). Tsetskhladze’ye gore Hellen kolonileri tahil ticaretini yerel halktan degil
kendi kolonilerinin chora’lariyla yapmakta idiler. Ticareti yapilan tahil Hellen kolonilerinin kendi
chora’larindan gelmis olmalidir. MO V1. yiizyil ortalarinda ilk Hellen apoikia’lar1 kendi giiglii devleti
ve dini kurumlari olan polislere dontismiistiir (Tsetskhladze, 2005: 13). Herhangi bir antik polisin
chora’s1 yalnizca bireysel arazi parcalarindan olugsmuyordu. Aksine, yap1 olarak olduk¢a karmasikti.
Orijinal topraklarinin ¢ogu ortak miilk olarak kabul edilebilir veya ihtiya¢ duyulursa (6rnegin, yeni
gelen kolonistlere arazi parselleri tahsis etmek igin) gelecekteki tahsis igin yedekte tutulabilir. Kamu
arazileri, biiyiik olasilikla, meralari ve tarima uygun olmayan alanlart kapsiyordu (Phanagoria, 2016:
74).

Gelirler kolonilerden Atina hazinesine gitti. Tarim dis1 miilklerden olusan higbir kleros,
herhangi bir MO V. yiizyil baglanminda kanitlanmamustir. Tarim dis1 bazi miilklerin ortak olarak
tutuldugu ve yerel hazineye kar saglayan kiralamalar yoluyla kullanildigi diisiiniilebilir. Bazi
varliklar belki de merkezi hitkiimetin kullanim hakki igin ayrilmisti. Bir koloninin kurulusunda belirli
vergiler sakliyd: (Figueira, 2008: 451). Harac sistemi MO 413’te ithalat ve ihracatta %5 vergi ile
degistirildi (Thuk. 7. 28. 4). %5'lik ticaret vergisinin, MO 413’ten &nce bile kolonizasyon sirasinda

Atina hiikiimeti igin genellikle ayrilan gelir akiglarindan biri olmasi ger¢ekten miimkiindiir. Tiim

20 Daha detayl bilgi igin bkz. Petropoulos, 2005: 6-14.
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miittefiklere uygulanmasi, onlarin sémiirgeci statiisiine asimilasyon siirecine aitti. Farkli kolonilerin
muamelesi, sitenin yerlesimciler i¢in gekiciligi ve kurulusta yapilan diizenlemeleri etkileyen verimin
biiyiikliigii gibi faktorlerle birlikte, gelirlerin ve ayni 6demelerin dagilimina gére degisebilir. Kii¢lik
koloniler, 6nemli gelirleri merkezi hazineye yonlendirmek i¢in ¢ok az kaynaga sahipti. Somiirgelere
yetki veren kararnamelerde, sOmiirgecilere, en azindan kismen ana sehre karsi bu tiir
yiikiimliiliklerle basa ¢ikmalari i¢in karar verme ayricalikli erisim hakki verildi (Figueira, 2008:
452).

Kuzey Karadeniz’de kurulan ilk Hellen kolonileri ticarette; bu bolgedeki yerel ticaretin para
birimi, ayn1 zamanda bir Miletos kolonisi olan Kyzikos™un para birimi idi (Solovyev, 2013: 71).
Uluslararast ticarette Atina, 6deme icin Kyzikos sikkelerini kullanirdi. Karadeniz’deki biitiin ticarette
gecerli para birimi olarak Kyzikos stateriyle yapilmis olmalidir. Ayn1 zamanda Kyzikos sikkelerinin
Pontus bolgesinin yerel sikke dolasiminda 6nemli bir rol oynadigina inanilmaktadir (Tsetskhladze,
2005: 16). Takvim olarak ise Milet takvimini kullanmiglardir (Solovyev, 2013: 71). Ticarette
Atina’ya sigir ve koleler Pontus etrafindaki iilkelerden geliyordu. Ayrica bal, bal mumu, korunmus
balik Atina’ya gonderiliyordu. Bunlara karsilik Atina, iiriin fazlasi zeytinyagi, sarap veriyordu.
Hellenlerin metal cevherleri igin kiilge iiretimi ana merkezlerinden biri Iskitlerin yasadig1 Ormanlk
Bozkir bolgesiydi. Bu durum Hellenlerin neden Iskitlere cok bagli oldugunu ve Iskit seckin

mezarlarinin Hellen hediyeleri ile dolu oldugunu agiklayabilir (Tsetskhladze, 1998: 65-66).

MO VL. yiizy1ilin son ¢eyreginden itibaren Dogu Karadeniz kiyilarindaki yerlesimler ile Atina
arasinda nemli ithalatlar meydana geldi: MO V.-1V. yiizyillarda bunlar baskin hale gelir. Kolkhis,
klasik diinyaya gemi yapimi igin kereste ve zift, kenevir, bal, sarap (Karadeniz'in kuzey kiyisina),
keten dokumalar ve muhtemelen altin ve demir sagladi. Hellenler ayrica Karadeniz’in dogu
kiyilarindan kole ihrag ettiler. Karsiliginda Kolkhis kaliteli ¢anak ¢omlek, miicevher, sarap,
zeytinyagi, tuz (Olbia ve Khersonesus’tan) ve bugday (Bosphorus) aldi (Tsetskhladze, 1992: 254).

Hellenler MO V. vyiizy1l koloni faaliyetlerinde askeri hoplit? kuvvetini arttirmak igin
kolonilerdeki kleroi’yi kullandilar (Figueira, 2008: 458). MO 431°de Atina, saha ordusunda 13.000
hoplite, 1.000 siivari ve 200 atli okguya ve ayrica 16.000 yedek ve garnizon askerine sahipti (Thuk.
Il. 13. 6-7). Rahipler, belki de sayilar1 929-1,250 olan 14.200 cephe askeriyle birlikte gorev yapti.
Kolonistler 16.000 yedek arasindaydi. Atina’nin MO 420’lerde maruz kaldig1 veba kayiplarim ve
zayiatlar1 atlatabilmesi, denizagir1 toprak isgalinin sagladigi ek hoplitlere borgluydu. Kolonilesmenin
Atina yonetimi lizerindeki diger biiyiik etkisi, 6nemli gelirlerin artmasiydi. Bogazlar ve diger
sémiirge gecis noktalarinda alman liman vergileri ve diger ticari vergiler de gelir sagladi. MO 413°ten

sonra kesinlikle kolonilerde alinan %5°lik vergi belki ek bir yiik degildi, ama her zaman somiirge

21 Hoplit, ismini kendine 6zgii kalkanindan alan (hoplon) agir zirhli piyade eridir. Hellen devletleri askerlerine silah temin
etmedigi i¢in hoplitler daha ¢ok zirh ve kilica parasi yeten orta sinif temsilcilerinden oluyordu. Pomeroy, 2018: 390.
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limanlarindan gecen kargolara uygulanmisti. Ayni gida maddeleri ve askeri malzeme 6demeleri
muhtemelen 6nemli bir biitce kalemiydi. MO IV. yiizyll Hellen kolonizasyonunda birtakim
degisiklikler meydana geldi. Kolonilerde din adamlarinin daha fazla miilk edinmelerini engellemek
amaclandi; sebebi ise ruhban siifinin otoritesini kirmakti. Aristoteles Kararnamesi ile miittefik
devletlerdeki tiim kamu ve 6zel miilklerden feragat eden bir madde ve bundan bdyle Atinalilar
tarafindan miittefik sehirlerin topraklarinda kamu ve 6zel miilk edinmeleri kat1 bir cezayla
yasaklandi. Yine de Atinalilar “din adamlarin1” siirdiirme politikasindan kelimenin tam anlamiyla
vazgecemezlerdi cilinkii bu terim artik “Atinali yurttaslarin kolonisi” anlamina geliyordu. Din
adamlar1 tamamen kolonizasyonun disinda tutulamazdi ¢ilinkii kolonizasyonun baglangicindan

itibaren faaliyetlerde yer almakta ve halkla iliskileri saglamaktaydilar (Figueira, 2008: 459-465).
2.2. Taman Yarimadasi’nda Koloni Faaliyetleri
2.2.1. Phanagoria’da Koloni Faaliyetleri

Phanagoria, Bosphorus’un Taman Yarimadasi’ndaki en biiyiik sehir devletidir. Phanagoria,
Bosphorus’un diger Hellen sehirleri ile baglantili oldugu i¢in ¢ok avantajli bir konuma sahipti
(Petropoulos, 2012: 4). Strabon (XII. 3. 41-42), Phanagoria’nin sahip oldugu 6nemli cografi konumu
ve Maiotialilar ile Asyali Bosphoruslular arasinda énemli bir ticaret merkezi oldugunu yazar, ancak
ana sehri i¢in higbir seyden bahsetmez. Phanagoria, Maeotis’ten ve onun iizerinde yer alan iilkeden
getirilen iiriinler icin onemli bir merkezdir. Denizden tasinan iiriinler icin Panticapaeum’un
emporium’u olarak da dikkat ¢eker. Bu iletisimden, Phanagoria’nin Asya Bosphorus’unun en
stratejik sehirlerinden biri oldugu agiktir. Cografi durumu avantajli bir durumdu. Pratik olarak Taman
Yarimadast’nin merkezinde, verimli topraklarla cevrili sehir, Atina (deniz yoluyla) ve yerli

kabilelerle (Hypanis-Kuban nehri ve kara yoluyla) rahat bir iletisime sahipti (Kuznetsov, 2003: 898).

MO VL. yiizyilin ikinci yaris1 gibi erken bir tarihte, sehrin etrafindaki kirsal yerlesim sistemi
sekillenmeye bagladi. Biiylik kalic1 kdyler, kiigiik ¢iftlikler veya ¢iftlik gruplari ve belki de sadece
mevsimlik yerlesim i¢in tasarlanmig diger tarimla ilgili binalar ortaya ¢ikti. Zamanla, yerlesimlerin
kendileri 6nemli dl¢lide degisti. Kalite ve kapasiteye gore degisen biitiin bir yol agi, ¢iftlikleri ve
koyleri sehre bagladi. Ayrica, hemen hemen tiim Taman Yarimadasi gibi, Phanagoria’nin ¢evresi de
eski toprak boliinmesinin kanitlarini tasir (Phanagoria, 2016: 74-75). ilk Hellen yerlesimleri orada
MO VI. yiizyilin iigiincii ¢eyreginin ortalarinda ortaya ¢ikti. Bu dénemde kaynaklar Hellenler ve
Sindianlar arasindaki ilk bariscil iliskilerden bahsediyor. Daha bu zamanda, bu erken yerlesim yerleri
yollar ile Phanagoria’ya baglanmisti, bu da bu sehrin yarimaday: kolonize etmede ve chora’y1
organize etmede belirli bir roliinii dogruluyordu. MO VI. yiizyilm sonu -MO VII. yiizyilin
baslarinda- Taman Yarimadasi’ndaki i¢ mekanlarin sayis1 nemli 6lgiide artt1; bu, yerlesim olusumu

ve polis gelisimi siireci ile iliskilendirilmesi gereken bir gelismedir. Phanagoria kentinin bu gelisimi
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sinir komsusu oldugu Kepoi kentinin chora’sinin geniglemesine engel olmustur (Saprykin, 2004:
186-192).

Phanagoria’da Afrodit Apaturia’nin {inlii tapinagi bulunuyordu. Sehirde, Afrodit kiiltiine ek
olarak, ¢ok yaygin bir Demeter, Artemis kiiltiiniin, en azindan parasal konulardan ve adadaki bir
kutsal alanin izlerinden anlasildigi kadariyla tanikliklar ediyordu. Hristiyanlik donemine kadar
Panhelen halkinin da ugrak yeri oldugunu bildigimiz Apaturia’nin Panhellenik tapinaginin kentinin
koruyucu roliinii iistlendigini gdsteriyordu. Sehir MO V. yiizyilda kendi para birimini basmaktaydi
(Pattavina, 2012: 18-19).

Phanagoria’nin MO VI. yiizy1l plam dikdértgen seklindeydi ve yaklasik 400-450 x 500
dlciilerindeydi. Alanin kuzeybati kesiminde ii¢ boliimdeki yapilar ortaya c¢ikarilmistir. MO VI.
yiizyilm ikinci yaris1 ve V. yiizyilin baslarina tarihlenen ve MO V. yiizyiln ilk ¢eyregine ait yapilarla
kapli 100°den fazla mezar, yerlesmenin giineydogu kesiminde ortaya ¢ikarilmistir. Ortaya ¢ikarilan
ilk MO V1. yiizy1l mezarlari arasinda ii¢ yetiskin ve 1-10 yas arasi alt1 gocuk mezar1 ve Chian (Sakiz
Adas1) amforalarina gémiilen ii¢ bebek vardi. Olenlerin hepsinin kafalar1 doguya veya kuzeydoguya

doniiktii. Mezarlar dort tipte siniflandirilabilir:

1) ahsap levhalarla kapl ve kenarlar1 yuvarlatilmis dikdortgen ¢ukurlar;
2) amforalar;

3) apsisli bat1 duvarli ¢ukurlar ve

4) hoyiikler.

Mezar yerlerinde cenaze ziyafetleri olduguna dair kanitlar bulunuyordu (Treister ve
Vinogradov, 1993: 557).

2.2.2. Kepoi’de Koloni Faaliyetleri

Kepoi’de yapilan kazilar MO VI. yiizyilldan MS V. yiizyila kadar Kepoi’de yasam oldugunu
ortaya koydu (Vakouftsi, 2012: 3). Taman Yarimadasi’nin bu boliimiiniin biiyiik bir kismi tahil, balik
ve hayvanlara sahipti. Bu alan yerel vatandaslardan arinmisti. Sonug olarak, yerlesimciler orada
gelisen kolonileri diizenleme firsat1 buldular. Kentin kentsel planlamasi: Yukari tepe tamamen isgal

edilmisti, ancak dogu tarafinda konut yoktu (Petropoulos, 2012: 4).

Kepoi baglangicta iki plato vardi. Kuzeydogudaki en yiiksek noktasinda, deniz seviyesinden
27 myiikseklikteki {ist orta yiiksek plato, hendek ve gukurlarla kesilmis ve kismen evler ve ¢iftliklerle
kaplanmistir. Alanin bat1 tarafinda, iist terasin kenarmin dik yamacimin altinda bulunan alt plato,
simdi tahrip olmus ve Taman Korfezi’nin sular1 altinda kalmustir. Kepoi’deki Arkaik tabakalar,

yerlesmenin orta (Kisim V) ve bati kisminda (Kisim A) bulunmus olmalarina ragmen, kapsamli bir
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sekilde kazilmamistir. 1970 yilina kadar, MO VL. yiizyilin tek yapisal kalintisi, her iki alanda da
bulunan deniz kabugu dosemeleriydi. 1970 yilinda “A Bolimi”nde iki Arkaik evin kalintilart
kazildi. MO V1. yiizyilm ilk yarisina tarihlenen en eskisi, ana topraga derinlemesine yerlestirilmis
kerpi¢ duvarin (1,60 m uzunlugunda; 0,90 m yiiksekliginde; 0,48 m genisliginde) bir boliimiinden
olusmaktadir. Bu ev, MO VL. yiizyilin ortalarindan MO V. yiizyilin ilk yarisina tarihlenen ve sadece
bodrum kat1 korunmus bir yap1 tarafindan tahrip edilmistir. Tas temelsiz dikdortgen planl (3.60 x
4.20 m), kil stva ile kaplanmis kerpicten insa edilmis ve 2,05 m yiikseklige kadar korunmustur.
Bodrum, agik bir sekilde depolama i¢in dort odaya boliinmiistii ve toprak zeminler bir kiillii kil
tabakasiyla kaplanmist1. Odalardan biri, MO V1. yiizyilin sonlarina ait iki sira halinde diizenlenmis
42 sarap amforasini i¢eriyordu. Yanginda evin harap olmasi ve odalarin yanmis toprakla dolmasiyla
en iist siradakiler tamamen kirildi. Yakinlarda, MO VI. yiizyilin sonlarma ve MO V. yiizyilin
baslarina tarihlenen diger iki yapinin iki arkaik ¢ukuru ve kerpi¢ duvarlart vardi. Bodrum katinin
dolgusuna ait iki buluntu, MO VL. yiizyilin sonunda Kepoi’de bir Afrodit kiiltiiniin varligmi
gostermektedir. Kuzey Pontik bolgesindeki Aphrodite'ye iliskin en erken yazili referans, duvarin alt
tarafinda iki daire icinde Iyon alfabesiyle yazilmis bir graffitoya sahip Dogu Hellen siyah sirh
kyliksinin bir ayak parcasidir (Kocybala, 1978: 341-342).

Sokolsky’nin kazilarinda elde edilen énemli bir buluntu, Afrodit Tapiag idi. Tapinak MO I1.
yiizyilda insa edilmistir. Ancak buradaki Afrodit kiiltiiniin ¢ok daha eskilere dayandigini géstermistir
(Hind, 1984: 89). Afrodit Tapinagt; kentin dogu ucunda yer almaktadir. Sadece temel taglari kalmisti.
Boylece arkeologlar tapinagin 30 m? oldugunu kanitladilar. Tapinagin i¢inde bir kadin heykeli vardi
ve Kuznetsov (2003: 910), Afrodit’i (Tamanli Afrodit’in heykeli) tasvir ettigine inaniyordu. Bu
heykelin 6zel nitelikler: Bas ve eller birbirinden ayrilmist1 ve yiiksekligi bagsiz 45,5 cm idi.

Apaturos’lu Afrodit?? kiiltii, bogazin her iki yakasinda da gegerli olmasma ragmen, Asya
Bogazi'nda (Taman Yarimadasi) ¢ok daha yaygin oldugu gériilmektedir. Genel olarak MO VI.
yiizy1ldan MO 1. yiizyillara kadar panteon, Kiigiik Asya kdkenli bir Hellen kentinin tipik tanrilarindan
olusuyordu. MO VI. yiizyildan MO 1I. yiizyila kadar neredeyse dért yiizyillik Bosphorus tarihi
boyunca, Hellence olmayan isimlere sahip sadece dort tanr1 kaydedilmistir. Bunlardan ilk ikisi olan
Astara ve Sanerges, MO V. yiizyilin ikinci yarisinda Asya Bosphorus’unda tapinim gérdiiler. Diger
ikisi Angisse -muhtemelen Kybele ile ilgili Agdistis’ten bir tiirev- ve Artemis-Hekate mabedinde bir
Iskit prensesi tarafindan tapilan, kokeni bilinmeyen bir tanriga olan Ditagoia’dir. Her iki tanrica da
MO 11. yiizyilm ikinci yarisinda hiirmet goriiyordu. Bosphorus’daki dinsel yasam, kuskusuz devlet
igindeki tarihsel ve siyasi degisimleri yansitiyordu. Bosphorus Kralligi, VI. Mithridates
egemenligine dahil edildikten sonra, bazi kiiltler (Ma, Mithras-Attis, Men) Kiigiik Asya ve
Pontus’tan ithal edildi (Muratov, 2015: 598-602).

22 Strabon (X1.2.10), Asya Bogazi’nda bu kiiltle baglantili olan yerlerden bahseder.
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2.2.3. Hermonassa’da Koloni Faaliyetleri

Hermonassa (Tamansk), Taman Yarimadasi’nin en giiney boliimiiniin kuzey kiyisinda yer alan
bir bagka énemli yerlesim yeridir. Kent, Arkaik déneme ait bir kirsal yerlesimi giin 1s181na ¢ikaran
Devlet Inziva Yeri Miizesi’nin kazilar1 baskanliginda ancak 1996 yilindan itibaren ayrintili olarak
aragtirtlmistir. Ancak Arkaik ve Klasik Cag’a ait arkeolojik izlerinin az olmasinin nedeni kalintilarin
yerden yaklasik 12 m asagida, Ge¢ Hellenistik ve Roma donemine ait kalintilarin ise yaklasik 6 m
altinda bulunmasindan kaynaklanmaktadir (Pattavina, 2012: 30). MO VL. yiizyilin baslarindan MO
V. yiizyila kadar, bina yerlesiminde bir degisiklik meydana geldiginden bu, sitenin erken énemini
gosterirdi (Hind, 1984: 89). Kuzey kaz1 alaninda bulunan ev tipi ¢ukurlardan elde edilen en eski
malzemelere gore, Hermonassa’nin kurulusu muhtemelen MO VL. yiizy1lin ikinci — igiincii ceyregine
tarihlenmektedir. Ayrica, diger kazi alanlarinda, topluluklar halinde olmasa da yeniden ¢okeltilmis
kiiltiirel katmanlarda, belirtilen déneme ait bazi parcalar da bulunmustur. Ortaya cikarilan ilk
malzemenin toplam miktari, kentin MO VL. yiizyilm ilk yarisinda kuruldugunu ve MO V1. yiizyilin
ortalarinda Hermonassa’da yogun bir sekilde yerlesim oldugunu géstermektedir. Hermonassa’dan
MO V. ve 1V. yiizyillara tarihlenen 6zlii yaztlar, graffiti ve 2001 tarihli kursun mektubu Iyon
lehgesinde yazildigindan, bilim adamlarinin cogu, Aiol’ler oldugu gibi goriinse de oikistlerin baginda
bulundugu sémiirgecilerin ¢ogunlugunun Iyonyali oldugunu varsaymaktadir. Iyon lehcesinin hem
Avrupa hem de Asya Bosphorus’undaki diger Hellen polislerine hakim oldugu da dogrudur
(Pavlichenko ve Kashaev, 2012: 229). 1985 yilinda, MO VI. ve V. yiizyillara tarihlenen
malzemelerin bulundugu bir ¢ukurda, cark yapimi, konik bir kil nesnenin bir parcasi kesfedildi.
Parca, ilizerine Yunan harfleriyle bir graffito kazinmis diiz bir kenarin yaklagik {igte birini
icermektedir. Hermonassa buluntusundaki pargali graffito, kuzeydogu Karadeniz’deki Hellen
kolonizasyonu hakkindaki bilgimizi zenginlestiriyor. Yazi, graffitoyu MO VI. yiizyilin iigiincii
ceyregine kadar tarihlendirmemize izin veriyor. Parcali metin Girit polislerinden birinin, biiylik
olasilikla Eleutherna’nin alfabesiyle yazilmistir. Graffito yazari, MO VL. yiizyilin ortalaridan dnce
yazmay1 0grenmis ve muhtemelen Hellen kolonistlerinin ilk dalgasiyla Girit’ten Hermonassa’ya
ulagmis olmalidir. Giritlilerin diger devletler tarafindan diizenlenen koloni seferlerine katildiklarina
dair kanitlar vardir. Thukydides (V1. 4. 3)’e gore Entimos liderligindeki Giritliler, MO 688°de
Sicilya’da Gela’y1 kurmak igin Rodoslulara katildilar. Hellen zanaatkarlarinin is aramak igin bir
yerden bir yere seyahat ettikleri iyi bilinmektedir. Giritli ustalar i¢in, ana adalarinin 6tesinde is arama
zorunlulugu, MO VL. yiizyildaki ekonomik krizle yogunlast:. Hermonassa’dan elde edilen buluntu,
herhangi bir Hellen yerlesimci grubunun yalnizca metropolden gelen vatandaslarin ¢ekirdegini degil,
aynt zamanda diger Hellen merkezlerinden o6nemli bir kolonici birligini de igerdigini
dogrulamaktadir (Treister ve Kovedyayev, 1989: 289-296).

Hermonassa, biiylik kiiplerin kesfiyle kanitlandig1 gibi, bir balik ticareti merkeziydi. Bunun
disinda ¢ok sayida ganak ¢émlek ve ¢anak ¢omlek firinlart Hermonassa’da 6nemli bir seramik tiretim

merkezine isaret etmekteydi. Kasabanin chora’st 8 km uzunlugundayds; ciftlikleri ve muhtemelen
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ciftlik kulelerini kapsayan iki ana bdliim vardi. Hermonassa, ayrica bdlgedeki en 6nemli tarim
merkeziydi. Kasabada ve nekropolde bulunan MO V. yiizyila ait ¢ok sayida giimiis sikke, diger
Bosphorus merkezleriyle yogun ticaret yapildigini gostermekteydi (Mihail, 2007: 2). Zira ihrag ve
nakliye seramiklerinin dikkate deger varligi, kesinlikle sehrin, MO VI. ve V. yiizyillar arasinda
biiytik bir ticaret merkezi oldugunu gosteriyordu (Pattavina, 2012: 30).

MO VL. yiizyihn ilk yarisinda Hermonassa kentinin kiiltiirel katmanlarinda hakim olan Iyonya
ithal mallar1, siyah camli ve siyah figiirlii kaplar (ve ozellikle yiiksek govdeli (sapli) cok sayida
fincan) ve Korint ¢comlekgilerinin {iriinleri ortaya ¢ikti. Buluntular arasinda ¢ok sayida pargalanmig
Chios Adasi késesi ve kiiciik testiler vardi. Ancak baskin buluntu, asma tagimak i¢in kullanilan Chios
Adast’na ait tombul boyunlu amforalardir. Bu amforalarda agiz kenarlarinda, kulplarda ve gévdede
kirmiz: seritlerle siislenmis, boyunlarinda koyu renkle boyanmus bir tiir diski andiran 6zel bir damga
vardir (Finogenova, 2003: 1016).

Hermonassa’da bulunan tas temeller {izerine insa edilen en eski yapilar MO V1. ve V. yiizyillara
tarihlenmektedir. MO V. yiizyila gelindiginde, MO VI. yiizyilin ikinci yarisinda ve V. yiizyilin
baslarinda konut evlerinin kazilmis tas duvarciliginin ve V. ylizyilin tortularinda olduk¢a sayida
mimari kalintinin 6nerdigi gibi, konut yapiminda tag kullamimi zaten ¢ok gelismisti. Kazilar
sirasinda, kesme tas veya moloz tastan insa edilmis duvarlarin temelleri gibi poligonal yapi
elemanlarina sahip tas duvar ortaya ¢ikarilmistir. MO V1. ve V. yiizyila tarihlenen tabakalarm yer
yer 2 m.’ye kadar kalinlikta oldugu dikkati ¢ekmektedir (Pavlichenko ve Kashaev, 2012: 240). Bu
gorligiin aksini bildiren Finogenova ise Hermonassa ingaat miithendisliginde kullanilan temel yap1
malzemesinin tastan ziyade kerpi¢ oldugunu ifade etmektedir (Finogenova, 2003: 1016). Ciinkii
burada yeterli tas yoktu ve ilk basta onlar1 Panticapacum’dan getirmek oldukga zordu, bu yiizden
insanlar onu ekonomik olarak kullandilar. Bazen tas temellere ragmen tabanlari, kum ve ezilmis
kabuklarla karistirilmus kiilden yapilmistir. MO V. yiizy1l boyunca ana yapi malzemesinin kil, daha
dogrusu kerpicten yapilmig olmasina ragmen, o doneme ait yapi komplekslerinin kazilmig
kalintilarinin, ingaatlarinin kalitesini ve titizligini gdsterdigini belirtiyor. Boylece, yukarida verilen
ornekler, kentin erken donemlerinde, ustalarin bir ev insa ederken kullandiklari teknikler, miigterinin

mali durumuna bagliydi.

Hermonassa’daki yapinin diizenliligi ve sistematik karakteri, “Highland (Yayla)” kazi
alaninda, binalarin diizenli yoneliminin MO VL. yiizyildan III. yiizyila kadar izlenmektedir. Son
yillarda kazilan mimari kalintilar, yerlesim diizeninin dogrulugunu ve sehir ingaatcilarinin yiiksek
becerilerini  kamitlayan tas isciliginin dikkatliligini gdstermektedir. Tim bu buluntular,
Hermonassa’da MO V. yiizyilla kadar erken bir tarihte anitsal yapilarin  bulundugunu
diisiindiirmektedir. Incelenen déneme ait bugiine kadar herhangi bir buluntu bulunamamustir. Bir

yandan bu, kazilan olduk¢a kiigiik alanlardan kaynaklanmaktadir; diger yandan, daha Onceki
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yapilarin tag duvarlar1 ve temelleri daha sonraki donemlerde yikilarak ikincil yap1 malzemesi olarak
kullanilmustir (Pavlichenko ve Kashaev, 2012: 240).

Kentte Hellenli ana kiiltler arasinda Apollo Ietros, Delphinius, Artemis, Afrodit yer almaktadir
(Gajdukevic, 2005: 238). En ilging arkeolojik veriler, Apollo Ietros, Apollo Prostats, Apollo
Delphinios ve Artemis Ephesina’ya adannis MO V. ve IV. yiizyillar arasina tarihlenen ¢ok sayida
adak yazitinin varhigr gibi goriinmektedir. Biiyiik olasilikla klasik ¢agda sehre en az bir Apollon
tapinagi ve bir sur sistemi saglanmis olmalidir. Alanda bulunan diger ilging yazitlar sunlardir:
Apollodoros olarak adlandirilan bir agoranomos’un adini tastyan 6l¢ii aletleri tizerinde iki grafiti ve
MO VL. yiizyihn iigiincii ¢eyregine ait, Girit’teki Eleutherna’li bir zanaatkarin kentteki varhigina
isaret eden bir baska grafiti (Pattavina, 2012: 31). Agirlikli olarak Iyon kdkenli bir koloni olarak
Hermonassa, Apollon’u koruyucu tanri olarak tuttu ve farkli hipostazlarda ibadet etti. Apollon
‘Sifact’ (letros) en yaygin olaniydi ve tapinaklar ve sunaklar ona adanmisti. Afrodit’e “Apaturos”
ad1 altinda tapmmlirdi. MO V. yiizyilda kentte bir tapinak insa edildi. Afrodit kiiltii, MS 105 yilinda
tapinakta onarim ¢aligmalar1 yapildiginda Roma déneminde de devam etmistir (Mihail, 2007: 2).
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UCUNCU BOLUM
3. ANTIiK CAG’DA TAMAN YARIMADASI’NIN SiYASI TARIHI
3.1. Kolonizasyon Déneminde Taman Yarimadasi

Hellenler, kuzey Karadeniz’de MO VII. ve V1. yiizyillardan itibaren koloni kentlerini kurmaya
basladilar. Hellenler Karadeniz’de ilk kez Berezan yerlesimini kurarak varlik gostermeye bagladilar
ve daha sonra diger yerlesim yerleri olan Kirim ve Taman Yarimadasi’ndaki Taganrog ve Gorgippia
yerlesimini kurarak kolonizasyon faaliyetinin ilk asamasim1 gergeklestirdiler. Panticapaeum,
Nymphaeum, Theodosia, Hermonassa, Phanagoria ve Kepoi gibi yerlesimler kolonizasyon
hareketinin ikinci ve i¢incii asamasinda kurulabilmistir (Tsetskhladze, 1998: 12).

Kazilar sirasinda bulunan ¢ok sayida ithal eserden de anlagilacagi gibi, Taman Yarimadasi’nin
en 6nemli antik kenti olan Phanagoria kuruldugu andan itibaren Akdeniz ile diizenli temaslarini
stirdlirdii. Antik diinyadaki ticaret modellerini incelemek i¢in 6nemli bir kaynak olan amforalar bu
acidan ozellikle agiklayicidir. Kent alaninin en erken kiiltiir katmanlar: (MO V1. yiizyilin ikinci yarisi
ile V. yiizyilin ilk ¢eyregi), o donemin diger Bosphorus yerlesimlerinde ortak olan amphora tiplerini
ortaya ¢ikarmistir. Bu biiyiik kil kaplar, Phanagoria sakinlerine esas olarak sarap ve zeytinyagi
saglamak igin kullanilmis olabilir. Ithalatin gogu, Kuzey Ege adalari olan Sakiz, Samos ve
Midilli’den ve ayrica Kiiciik Asya kiyisindaki Iyon sehirlerinden (Klazomenai, Miletos) ve bazi
belirsiz merkezlerden geldi.?® Genel sonug, kurulusundan bir siire sonra, Phanagoria’nin neredeyse
yalnizca Akdeniz sehirleriyle ticaret yaptigi goriilmektedir (Phanagoria, 2016: 84).

Phanagoria’da bulunan yabanci sikkeler, Ege, Kuzey Karadeniz Bolgesi, Kolkhis, Kiigiik Asya
sehirlerinin yani1 sira Makedonya ve Bithynia kralliklar ile Ptolemaios ve Seleukos hanedanlari
tarafindan yonetilen devletlerle olan ticari ve siyasi baglantilarin1 dogrulamaktadir. Phanagoria kendi
madeni parasint MO V. yiizyilin sonlarinda baslatti. Bu erken dénem kiigiik degerli giimiis madeni
paralar -drahmi, diobol ve hemiobol- (Ek 8) Aeginetan agirlik standardina gore basildi. On
yiizlerinde her zaman uzun sagli, pilo (konik kece baslik), bazen sakalli veya sakalsiz bir kafa vardi;
sikkenin diger yiiziinde, bir boga ve bir arpa musiri, bir boga 6n kismi1 veya sadece tek bir misir tasvir

ediliyordu. Boga ve arpa-musir resimleri, Phanagoria’nin baslica zenginliklerini simgelemek igin

2 MO V1. yiizyilda mallar agirlikli olarak fyon merkezlerinden ithal edildi ve sonraki dsnemde Atina iiriinlerinin ithalati
yogunlasti. Finogenova, 2003: 1012.



oradaydi ve ayni zamanda tarimsal kiiltlerle de iliskilendirilebilirdi. Erken giimiis sikkeler kisa
omiirlii oldu ve MO V. yiizyilin sonlarinda veya MO 1V. yiizyilin baslarinda sona erdi. Neredeyse
iki yiiz yildir faaliyette olmayan Phanagoria sikkeleri, MO II. yiizyilin baslarinda kendi madeni
parasin1 yeniden canlandirdi (Phanagoria, 2016: 108).

Phanagoria’da iki insa dénemi tespit edilmistir. Ilk dénemden kalan yapilar, kullanilan
malzemelerin kisa omiirlii olmasi nedeniyle bakimsiz kalmis; ikinci doneme ait binalar yangin
sonucu tahrip olmustur. Yapilarda bulunan silahlar, yanginin Hellenler ve yerel kabileler arasindaki

bir catigsmanin sonucu olabilecegini gdsteriyor.

MO V. yiizyilin ikinci yarisinda, Phanagoria kenti gelisti. Bu dénem, diizenli sehir planlamast,
tas ve kerpic¢ binalar, asfalt sokaklar, zengin ve cesitli ithalatlar ve yeni dini ve kamu binalari ile
karakterize edilir. MO V. yiizyilin son ¢eyregine gelindiginde giimiis sikkeler basilmis ve sur
duvarlar1 yapilmistir. Bununla birlikte, MO V. yiizyillin sonunda, belki de sehir Spartakidlerin
topraklarina dahil edildiginden, Phanagoria kenti harap oldu. MO IV. yiizyilin baslarinda darphane
kapandi ve surlar yikildi. MS I. ylizyilda insaata yeniden baslanmis ve tarim, balik¢ilik ve ¢omlek
iiretimi ile ilgili yapilar insa edilmistir; {i¢ liziim baginin kalintilar1 kesfedilmistir. Yapilar MS IV.

yiizyilda Hunlarin istilasina kadar ayakta kalmistir (Treister ve Vinogradov, 1993: 558).

Kepoi’deki kazilar kentin MO V1. yiizyildan MS IV. yiizyila kadar ayakta kaldigimni kanitlad1.
Ancak, katmanlarin korunma durumu koétii durumdadir (Kuznetsov, 2003: 896). Arkaik ve Klasik
katlar antik yikimin izlerini gdsteriyor, aslinda MO V1. yiizyilin sonunda kasabanin sitenin yeniden
planlanmasina yol agan ciddi bir yangina maruz kaldigi goriiliiyor (Pattavina, 2012: 28). Bu nedenle
sehirde meydana gelen olaylarin yeniden ingasi, maddi kiiltiiriiniin incelenmesi ve yiizyillar boyunca
mimari imajinin geri kazanilmasi son derece zordur. Ornegin, kentin kamu binalar1 ve konut mimarisi
hakkinda higbir sey bilmiyoruz (Kuznetsov, 2003: 896). Istisnalar, tanrigamin mermer bir
heykelciginin ve MO V. yiizyilda kerpigten yapilmis bir evin mahzeninin bulundugu Afrodit
tapmagimin MO IL-1. yiizyillardan kalma son derece kotii korunmus kalintilarinin bazi bulgularidir.
Afrodit’in Kepoi’nin bat1 eteklerindeki siginagi, Hellenistik doneme kadar devam etti (Kuznetsov,
2003: 896).

Kepoi, MO V. yiizyilin sonlarina dogru Panticapaeum ve hiikiimdarlarmm tam kontrolii
altindaydi. Helenistik donemde kent, donemin biiyiik Helenistik kentlerinin sanatiyla planlanmig
kent anlayisini alarak teraslar halinde diizenlenmistir. Kentin bilinen herhangi bir sikkesi yoktur;
bunun nedeni polisin bagimsizligini erken déonemde kaybetmesi ve Hermonassa ve Phanagoria gibi

cok daha giiclii merkezlere yakinlig1 olabilir (Pattavina, 2012: 28).

Tarim ve ticaret, Kepoi’nin ilk ekonomisini olusturuyordu. Bugday ticareti, kentte MO VL.
yiizyildan MS 1. yilizyila kadar refaha yol agti. MS II. yiizyildan itibaren Sarmatyalilar Kepoi’yi
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kontrol ettiler; MS IV. yiizyilda ise Kepoi Hunlar tarafindan harap edildi (Treisteer ve Vinogradov,
1993: 555).

Taman Yarimadasi’nin diger 6nemli bir antik kenti olan Hermonassa da Kolonizasyon
Dénemi’nde oldukea aktif bir konumdaydi. Onemli bir demografik yapiya sahip olan Hermonassa’da
bir¢ok etnik niifus bulunmaktaydi. Zira Hellenlerle birlikte, Sindian ve Maeotianlarin temsilcileri de
kolonide yastyordu. Goriiniise gore, Hermonassa’da bu donemde kerpicten yapilmis yoksul konutlar
vardi ve muhtemelen tas temelleri yoktu. Ilk yerlesimcilerin Panticapaecum’da kesfedilenler gibi
toprak evlerde yasadigina dair bir varsayim var. Tamamen Hellen tarzinda yapilmis mezarlar
arasinda ¢6melmis durumda iskeletli birka¢ mezar da vardir. Bu cenaze téreni Atina i¢in alisilmadik
bir durum; Hermonassa’nin ilk sakinleri arasinda yerli niifusun temsilcilerinin bulundugunu gésterir
(Finogenova, 2003: 1014-1012). Hermonassa kolonisi en ge¢ MO VI. yiizy1l baslarinda bélgede
onemli bir kasaba haline gelmistir. Konik nesnelerden birinin {izerindeki Girit yazit1, Iyonya ve
Rodos kolonistleriyle birlikte koloninin kurulusuna katilmis olabilecek bir grup Giritli’nin varligini
dogrulamaktadir. Midilli veya Miletoslu kolonistler hakkindaki ¢eliskili bilgilerin, koloninin
kurulusuna katilan Iyon ve Aiol oikistlerinden olusan karma bir gruba atifta bulunmas1 muhtemeldir.
Efesli zanaatkarlarin iiriinii olan ve muhtemelen sehirdeki Efesli Artemis’e adanan ve MO V.
yiizyilin ilk ¢eyregine tarihlenen bir tapmakta bulunan liste, Hermonassa kolonistlerinin agirlikli
olarak Iyon kékenli oldugunun iyi bir gostergesidir (Mihail, 2007: 1).

Son yillarda Taman Yarimadasi iizerinde hava fotografciligi kullanilarak gerceklestirilen
arkeolojik kesifler, ylizden fazla antik kirsal alani, gelismis bir yol agin1 ve ¢esitli ddnemlerden arazi
arastirmasi isaretlerini gdsterdi. Su anda, Hermonassa Volna-1 civarinda bulunan iki diizineden
sadece bir tanesinde biiyiikk Olgekli kazilar yapilmistir. Elde edilen arkeolojik verilere gore,
yerlesimin tipik arkaik evi, rustik ahsap bir ¢itle gevrili, hafif mevsimlik ¢ok odali, toprak sazdan
yapilmis bir kuliibeydi. Volna-1 bolgesi MO IV-II. yiizyillarda zirveye ulasti. Bu sefer, biiyiik bir
kerpig ve tas ¢iftlik evinin, muhtemelen iki katl, cok sayida konut ve ev alan1 ve kamisla kapli bir
avlunun ingasi ile isaretlenmistir. Ciftlik evinin yakininda, tarim {irlinlerini depolamak igin birkag
diizine ¢ukur ve su yiizeyine inen merdivenleri olan bir kamu kuyusu olan biiyiik bir su tedarik
rezervuari da dahil olmak iizere ev yapilar1 bulunur. Volna-1 sakinlerinin kirsal yerlesimi polisin
sehir merkezi arasindaki siirekli baglantilar, Hellen tiiccarlarinin aktif ticareti nedeniyle eski
zanaatkarlar, 6zellikle ¢omlekgiler tarafindan tiretilen ve triinleri diger antik ithal mallarla birlikte
Hermonassa ve komsularina ulasan ¢ok sayida esya buluntulartyla kanitlanmistir. Volna-1
sakinlerinin baslica ugraslarinin ¢iftgilik ve hayvancilik oldugu bilinen bir gergektir. Demirden
yapilmig tarim aletleri, tas kuyular ve ¢ok sayida evcil hayvan kemigi buluntulart bunu
dogrulamaktadir (Solovyev, 2000: 120).

Taman Yarimadasi’nda cesitli hayvanlar yetistirilmektedir. Evcil memelilerin iskelet

kalintilari, tespit edilen tiim Srneklerin biiyiik ¢ogunlugunu (%91,3) olusturmaktadir. Kemiklerin
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biiytik kismu sigirlara (inekler, bogalar ve okiizler), kiigiikk gevis getiren hayvanlara (koyun ve
keciler), domuzlara, atlara ve kopeklere aittir. Birkag¢ parca esek ve kedi kemigi de bulunmustur. En
cok sayida iskelet kalintis1 sigirlara ait olanlardir; koyun ve keci kemikleri ikinci sirada yer alir.
Domuz kemiklerinin orani da oldukga biiyiiktiir (%16-18). Domuzlarin, 6zellikle Demeter kiiltiiniin
yaygin olarak uygulandigi bolgelerde, Hellenler i¢in ¢ok onemli oldugu bilinmektedir: Domuz,
Demeter’in sembollerinden biri olarak kabul edildi ve genellikle kurbanlik bir hayvan olarak hizmet
etti. Yetiskin ve yash hayvanlara ait iskelet kalintilarinin yiiksek orani, sigirlarin da ¢ekis (pulluk ve
ara¢ ¢cekme) i¢in kullanildigin1 dogrulamaktadir. Domuzlar sadece etleri igin yetistirilen tek tiirdiir.
Atlar, tipki sigirlar gibi, diisiik dogurganlik oranlarnt ve uzun nesil araliklartyla bilinirler.
Phanagoria’da bulunan tiim at iskeleti kalintilarinin neredeyse %60’ 1n1 ireme ¢agindaki hayvanlarin
kemikleri olusturuyor, bu da atlarin sehrin sakinlerine 6nemli bir et kaynagi olarak hizmet ettigini
gosteriyor. Kalan hayvan popiilasyonu istikrarli bir ireme saglayamadigindan, sehre siirekli olarak
baska yerlerden atlar tedarik edilmis olmalidir. Diger hayvanlar1 temsil eden kemiklerin sayisi ¢ok
azdir. Azalan siraya gore siralanan buluntular su sirayr: Tavsan, tilki, kurt, karaca, yaban domuzu,
geyik ve leopar olusturuyor (Phanagoria, 2016: 142-143).

Hermonassa, biiyiik kiiplerin kesfiyle kanitlandigi gibi, bir balik ticareti merkeziydi. Cok
sayida ¢anak ¢omlek ve ¢anak ¢omlek firinlart Hermonassa’da 6nemli bir seramik iiretim merkezine
isaret etmektedir. Hermonassa, bolgedeki en onemli tarim merkeziydi. Kasabada ve nekropolde
bulunan MO V. yiizyila ait cok sayida giimiis sikke, diger Bosphorus merkezleriyle yogun ticaret
yapildigini gostermektedir (Mihail, 2007: 1-2).

3.2. Bosphorus Kralligi Déneminde Taman Yarimadasi

“Bosphorus” terimini, MO V. yiizyilin ortalarinda yazan Herodotos (IV. 12. 28), tamamen
cografi bir adlandirma olarak kullanan ilk kisi gibi goriinliyor. Daha sonraki yazarlar, 6rnegin

Strabon (XI. 2.9) “Kimmer Bogazi” terimini tamamen ayni igerikle korudu.

Bosphorus terimi bir¢ok anlam tasiyor ve kullanimi her zaman gegerli degildir. Modern
tarih¢ilikte Bosphorus terimi ilk olarak “bogaz’in adi olarak, ikinci olarak da Bosphorus Kralligi
Spartakidlerin devleti ve ardillar1 donemindeki devletin ismi olarak anlasiliyor. Bu terimin tarihi
Biiyiik Hellen kolonilestirme doneminden kalma tarihidir. Bosphorus, Kimmer Bogazi’nin kisa
adiydi. Ayn1 zamanda Bosphorus, Spartakid Devleti’nin bir biitiin olarak adidir. Bu terim I. Leucon
(MO 389-349)’un yonetiminden beri devletin mevcut kararnamelerinde meydana gelen bogazin
tamminda Bosphorus’u tamimlayan yapiyi igine altyordu. MO 1V. yiizyilin baglangicindan MO L
yiizyila kadar olan edebi kaynaklarda, Pontus terimi onun esdegeridir, ancak ikinci politik anlam1 her
zaman net degildir. Yabanci kaynaklarda Bosphorus vatandast MO I11. yiizy1lin ilk yarisinda goriiliir.
Bosphoros’un kendisi de sadece MO 1V. yiizyildaki yazitlarda gériiliir. Arcadians kararnamesi

ilgingtir, I. Leucon’u onurlandirir, ‘Panticapacum’un bir vatantasi’ olarak ifade eder, buna karsin
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Atinalilarin kararnamesinde III. Spartakus ‘bir Bosphorus vatandasi’ olarak adlandirilir (Zavoikin,
2007: 150).

Bosphorus Kralligi’ni1 iki ayr1 hanedan dénemine bélerek incelemek gerekmektedir. Bunlardan
ilki Archaeanactid Hanedan1 dénemidir. Ikinci ise Spartakid Hanedan1 dénemidir. Archaeanactid
Hanedan1 Dénemi’ne (MO 480-MO 438/37) kuzey Karadeniz bélgesinin bozkirlarinda gdzle goriiliir
bir istikrarsizlik damgasin1 vurur; nedeni ise Iskit tehdidinin biiyiimesidir. Don Nehri (Tanais) nin
dogusundaki bolgelerden batiya dogru yeni bir Iskit ordusunun ilerlemesi baglamistir. Sonug olarak
Hellen kolonileri; birgcok Bosphorus bolgesinde yangin izleri ve Myrmekion, Tyritake, Portmeion ve
Phanagoria’daki tahkimatlarin kanitladigi gibi zor zamanlar yasadi. Bu kosullar Bosphorus polisini;
basinda Archaeanactid ile bir savunma ittifaki olusturmaya itmis olmali. Bu birlik béliinmez bir
devlet olarak kabul edilemez. Daha sonraki bir déneme ait Phanagoria (Ek 6) ve Nymphaeum
sikkeleri boyle olmadigini kanitlar. Bir bagka kanit Nymphaeum, Panticapaeum, Phanagoria, Kepoi
ve muhtemelen Hermonassa’daki yerel soylularin mezar hdyiikleri tarafindan saglanmaktadir. Biitiin
bunlar Bosphorus apoikia’larinin yukaridaki birlige girdikten sonra bagimsizliklarini kaybetmedigini
gosteriyor (Vinogradov, 2007: 145-146). Bosphorus Devleti, tek tek sehirlerin kendi madeni
paralarini basmasina izin verdi ve bir siiredir bu madeni paralar var olmus olabilir. En azindan MO

I11. ylizyildan 6nce merkezi hiikiimete ait hi¢cbir madeni para mevcut degildir (Bill, 1926: 256).

Cografi olarak, MO V. yiizyilda Hellen diinyasimin cevresinde ortaya cikan bir devlet olan
Bosphorus Kralligi, hem Avrupa (Ker¢ Yarimadasi) hem de Asya (Taman Yarimadasi ve modern
Anapa civar1) taraflarindaki bolgeleri kapsiyordu (Phanagoria, 2016: 33). Antik metinlerin
kanitlarindan bu bdlgenin “g6é¢ icin dogal bir koridor” oldugunu biliyoruz (Petropoulos, t.y., 2).
Phanagoria, Kralligin Asya kismindaki en onemli sehirdi “Asyali Bosphoruslarin metropolii”
konumunda idi?* (Phanagoria, 2016: 33). MO V1. ve V. yiizyillari ikinci yaris1 ddnemi Hermonassa
igin bir altin ¢agiydi; o zaman Asya Bosphorus’unun en dnemli ve en zengin sehriydi. MO IV. ve
1. yiizyillarda Hermonassa, dogrudan Bosphorus’un siyasi kaygisinin giiclenmesine bagli olarak
ekonomik olarak gelismeye devam etti. Ancak kiiltiir katmanlarimin kalinligr 6nceki donem
katmanlarina gore daha kiigiiktii. I. Leukon ve onun halefleri altinda, Bosphorus topraklari, 6zellikle
de Asya kismi onemli olgiide genislemisti (EK 7) (Finogenova, 2003: 1020). MO 438 yilinda
Archaeanactidlerin 1. Spartakus (MO 438-432) tarafindan devrilmesiyle Spartakid olarak
adlandirilacak yeni bir Bosphorus Hanedanlig1 basa gelmistir (Akkaya, 2018: 22). MO 438-437°de
Spartakid hanedan1 Archeanaktidai’nin yerini aldi ve Bosphorus’da hiikiim stirmeye basladi. Bazi
bilim adamlar1, bu tarihi olaymn bir darbenin sonucu olabilecegini diisiindiiler (Finogenova, 2003:
1020).

24 MO 480 civarinda bdlgedeki Hellen kasabalarinin, Archaeanactids ailesi gibi farkli liderler tarafindan yonetilen devlet
benzeri bir bigimde siyasi ve ekonomik bir birlik olugturmas1 muhtemeldir (Mihail, 2007: 2).
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MO 438’de Hellen ve Trakya adlarimi tastyan hanedanlar tarafindan yonetilen Spartakid
Hanedami ortaya ¢ikti. Hiikiimdarlari kendilerini ‘Bosphorus ve Theodosia’nin arkonu’ ve ‘Sindi,
Toreti, Dandarii ve Psessi krali” veya bazen ‘biitiin Maiotianlarin krali” olarak nitelendirdiler
(Garden, 1986: 193). Leucon ve Paerisades, zamanin Atinali yazarlari tarafindan genellikle ‘tiran’
ve ‘hanedan’ olarak etiketlenir, ancak Romal1 yazarlar tarafindan Hellenistik krallik fikirlerine bagh
olarak genellikle ‘krallar’ olarak adlandirilirlar. ‘Kral’ unvanimmin Bosphorus’da ve Maiotian
kabilelerinde kabul edildigi tarih bilinmiyor, ama kesinlikle, yazitlari “archon ve kral” ve “kral olarak
hiitkmetmek” seklinde yeni bir formiile sahip olan Eumelus’un oglu III.Spartakus zamaninda
kullanilmugtir. II1. Spartakus’a ayrica MO 285/4 Atina kararnamesinde ‘kral’ unvani verildi.
Spartakus’un kokeni sorusu ¢ok tartisildi. Onun Hellenli, Sindili, Sarmatyali ya da Bosphorus’da
hala kalan Kimmerlerin soyundan gelmis olabilecegi iddialari vardir. Daha fazla kabul géren goriis
ise su sekildedir. Trak kokenli ve basit bir parali asker degil, adlar1 birgok durumda Spartakid,
Berisades, Komosarye ile ayni olan Odrysae kabilesinin Trakya kraliyet ailesinin bir tiyesiydi. Belki
o0 zaman, gii¢lerinin zirvesinde olan Trakyalilar, Kimmer Bogazi’ndan gelen bir ¢agriya yanit olarak
ailelerinden birinin kurulmasini destekleyerek zor bir durumdan yararlanmaya ¢alistilar (Hind, 1994:
476 vd.).

Spartakus MO 438°de veya en ge¢ onun halefi I. Satyrus (MO 432-389)’un altinda iktidara
geldiginde Kepoi yeni hanedanin tarafini tuttu; Phanagoria, Hermonassa muhtemelen hala eski
yonetici aile olan Archaeanactids’in yandaslarin1 destekliyorlardi. Yeni bir rejimin temeli haline
gelen Avrupa yakasindaki (Theodosia hari¢) Bosphorus sehirlerine katilmak igin hemen acele
etmediler (Saprykin, 2004: 190-191). ilk Spartakidlerin devletlerini giiclendirmeyi ve topraklarim
genisletmeyi amaglayan aktif bir politika yiiriittiikleri iyi bilinmektedir (Vinogradov, 2007: 146). 1.
Satyrus (MO 433-MO 389), Nymphaeum’u fethetti (Bill, 1926: 255). Antik yazar Demosthenes’in
annesinin yanindaki amcas1 Atinalt Gylon, Nymphaeum’u I. Satyrus’a teslim etmek i¢in vali olarak
atand1 (Saprykin, 2004: 190).

Theodosia, Bosphoruslarin giiglii bir rakibiydi ve fethedilmesi zordu. . Satyrus, onu
diisiirmeye calisirken hayatin1 kaybetmistir (Bill, 1926: 255). Herakleia Pontica kenti, Theodosia’y1
Karadeniz’in otesinden desteklemeyi iistlendi ve savas simdi, I. Satyrus’un O6liimiinden Once,
kusatmanin bir miktar rahatlamasini saglayan bir baslangi¢ asamasindan ve I. Leucon’un Dogu
Kirim’daki topraklarinin Heraclean filosu tarafindan harap edildigi oldukga uzun bir savastan gegti.
Ordular1 er konusunda ve savas alaninda baski altindaydi ve mali durumu zordu; I. Leucon’un
madeni paray1 eski degerinin iki katiyla yeniden basmaya bagvurdugu sdylenir. Savas muhtemelen
MO 370 yilinda sona erdi. I. Leucon, liman tesislerini yeniden insa etti ve bunlar MO 355 yilinda
tamamlandi. Herakleia’nin amaci muhtemelen daha batidaki kolonisi Khersonesos’u korumak, ama
ayn1 zamanda Theodosia ¢evresindeki zengin bdlgenin tirlinlerine kendi basina bir miktar bagimsiz
erisim saglamak ve Bosphorus yoneticilerinin bityiikliigiinii kontrol etmekti. Bunda agikg¢a basarisiz

oldu ve birka¢ yil i¢inde Heraklea’nin kendisi de Bosphorus Kralligi’nin hakimiyetine girdi.
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Bosphorus sikkelerinde yasanan gelismeler bu olaylar1 yansitmaktadir. Theodosia’nin 6zerk madeni
para basimi muhtemelen MO 380-375 yillar1 arasinda sona erdi. MO 375 yilindan itibaren yaklasik
altmis y1l boyunca altin sikkeler basildi ve I. Leucon ve Paerisades yonetimindeki Panticapaeum’un
zenginligini ilan etti (Hind, 1994: 498-499).

L. Leucon (MO 389-349), Theodosia’y1 ve Asya Bogazi’ndaki yerli kabilelerin yasadigi bir dizi
bolgeyi fethetti (Vinogradov, 2007: 146). I. Leucon, Theodosia’y1 kendi birliklerinden daha fazla
giivendigi bir Iskit atli siivarisinin yardinyla ele gegirdi. Bosphorus Krallig1 ve Iskitler arasindaki
istikrarl1 askeri, siyasi ve ekonomik baglar, MO IV. yiizyil boyunca Kirim ve Kuban Nehri
bolgesinde onemlidir (Olkhovsky, 1995: 72). Theodosia, dnemli bir tahil ticareti merkezi idi. I.
Leucon onu Bosphorus egemenligi altina aldiginda orada tahil ihracati i¢in ek bir ticaret merkezi
kurdu (Bill, 1926: 255). Theodosia’y1 boyun egdirdikten ve MO IV. yiizyilin basinda Heracleia
Pontica’ya kars1 I. Leucon (MO 389-349) bir zafer kazandiktan sonra Bosphorus’un Asya yakasinda
genis bir bolgesel genisleme donemi baglatti. 1. Satyrus bu genislemenin temelini atmis olsa da

Sindike’yi boyunduruk altina almay1 basaran oglu ve halefi I. Leucon’du (Saprykin, 2004: 190-191).

I. Leucon déneminde Bosphorus karisik bir sosyoekonomik yapiya ve bir Hellen-yerli kabileler
devletine doniistii. Bu durum, Bosphoruslu segkinlerin mezarlari, Kimmer Bogazi’nin {inlii hoyiikleri
tarafindan dikkate deger bir sekilde temsil ediliyor. Bu hoyiikler devletin yeni yapisini iyi bir sekilde
yansitmaktadir. Bu hoyiikler iki baskent olan Panticapaeum ve Phanagoria etrafinda toplanirlar.
Panticapaeum’dakiler sayica daha biiyiik ve temsilidir. Bosphorus’un kuzey Karadeniz bolgesindeki
Iskit bozkirlariyla yakin siyasi, ekonomik ve kiiltiirel baglari oldugunu kanitlar ve ikisi arasinda bir
ittifakin gostergesidir. Bosphorus-iskit ittifaki, Bosphorus hiikiimdarlarinin ve Iskit krallarinin
benzer siyasi, ekonomik ve kiiltiirel hedeflerine dayaniyordu. Ittifakin amaci bélgedeki istikrari
koruyabilmektir. MO 1V. yiizyila denk gelen Bosphorus Kralligi'nin yiikselisi sasirtici degildir.
Bosphorus segkinleri o zaman o kadar zengindi ki, Hellen-yerel aristokrasinin begenisine gore sanat
eserleri yapan Atina’nin en iyi zanaatkarlarin1 ve sanatgilarini karsilayabiliyordu. Eserleri, yerel
krallarin mezarlarinda bulunmustur. Bunlar, yalnizca ithalattan (ticari temaslarin kanit) ziyade s6zde
diplomatik hediyeler olarak yorumlanmalidir. Diplomatik hediyeler, Hellen-yerli iligkilerinin en iist
diizeyde diizenlenmesinde onemli bir faktordii. Zira Bosphorus hiikiimdarlar1 siyasi amaglarini
stirdiirmek i¢in onlara bagvururdu (Vinogradov, 2007: 147). Diplomatik hediyeler, Bosphorus ile
Iskit arasindaki ittifakin giivenilir bir gdstergesidir. Ancak bu ittifak, bolgedeki durum nispeten
istikrarli oldugu ve kraliyet Iskitleri, diger Iskitlere kdle olarak davranarak Bozkir Iskitlerine hakim

oldugu siirece basarili olabilirdi (Vinogradov, 2007: 147).

MO VL.-IV. yiizyilin baslarinda, Phanagoria, Hermonassa’nin kendi tarim arazileri vardi. Bir
zamanlar Kepoi kendi tarim alanini da elde etmis olabilirdi; ancak daha sonra Phanagoria’ya dahil
oldu. Ayrica, Phanagoria’nin Spartakid’e boyun egdikten sonra yerlesim faaliyetlerini artirdigi,

Hermonassa’nin ise Taman Yarimadasi’'nin dogu ve giineydogusundaki chora’sin1 genislettigi
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dikkate alimmalidir. Eger durum buysa, Asya yakasindaki kiiclik sehirler, Avrupa yakasindaki
muadilleriyle ayni iglevi yerine getiriyordu, yani en biiyiik sehirlerin ¢cevredeki kirsali gelistirmesine
ve onu kendi polis topluluklarinin elinde tutmasina yardimei oluyorlardi. Clinkii amag, Bosphorus’un
Bosphorus’daki etkisini ve o bolgedeki biiyiik Hellen sehirlerinin konumlarini giiglendirmekti.
Hiikiimdarlarin sonugta ortaya ¢ikan gii¢ tabani, o zaman, kdken itibariyle tiranlik oldugu kadar polis
karakterine de sahipti. Bu politikanin temel amaci, kaynaklarin daha uygun bir sekilde kullanilmasini
saglamak i¢in tarimsal miilkleri genisletmekti. Bu nedenle, biiyikk Bosphorus polis’lerinin elinde
bulunan tarim arazilerini daha da gelistirmek i¢in kii¢iik kasabalarin kirsalda kurulmasi gerektigini
diistinmek olduk¢a dogru goriiniiyor. Bosphorus Devleti’nin Asya kismindaki tarim topraklarinin
gelisimi, daha 6nce hi¢c olmadig1 kadar yogun bir sekilde devam etti. MO V. yiizy1l boyunca,
Phanagoria ve Hermonassa’nin miilkleri i¢ bolgelere dogru genisledi. Daha dnceki sitelerin gogu
kullanilmaya devam etti; yerlesim sayisi toplam 81’e ulasti bu da o bdlgenin sakinleri ve yerli
kabileleri arasinda istikrarli bir iliski oldugunu gosteriyordu. Archaeanactids’in iktidara gelmesinin
neden oldugu siyasi degisikliklere ragmen, Asya Bosphorus’unun sehirleri, kirsal miilklerini
genisletmeye ve yerlesik niifusla iyi iliskiler kurmaya devam etti. Sonug olarak, bu gelismeler, MO
V. yiizyilda kralligin kirsal bélgesinin yalnizca polis topragi olarak islev gordiigii anlamina gelir
(Saprykin, 2004: 196-197).

Kuzey Karadeniz Bolgesi’nde Iyon kolonilerinin kurulmasiyla gelen ithalat akisi, Bosphorus
ekonomisine biiyiik bir ivme kazandirdi. Ekonomik degis tokuslar ve madeni paranin yayginlagmasi
MO VI. ve V. yiizyillarda, metropolden gelen ¢ok cesitli mallar (sarap, zeytinyagi, bazi yap1 ve
hammaddeler, tekstiller, halilar, farkli mamul {iriinler) diizenli olarak yerel pazarlara dogru yol alarak
para kazanmay1 tesvik etti (Phanagoria, 2016: 113). 1. Leucon doéneminde Atina, Bosphorus
Kralligi’ndan ticari imtiyazlar elde etti. Atina, baz1 ticari vergilerden® muaf tutulmustur. Yine de
ihtimalle Atinalilar, Bosphorus Kralligi’na ellimenion?® vergisini 6demek zorundaydilar
(Tsetskhladze, 2005: 15).

Hellen sehirleri, muhtemelen I. Leucon zamaninda, Sindike’nin hinterlandina genisleyen
Spartakidler etrafinda birlesti. Bu andan itibaren, Phanagoria, Sindike’deki Spartakid politikasinin
odak noktasi olarak ortaya ¢ikmis olabilir. Bu kii¢iik sehirler, yerel kabilelerin giderek artan saldirgan
eylemleri nedeniyle Phanagoria ve Spartakid tarafindan gozetime ihtiyag¢ duyuyorlardi (Saprykin,
2004: 191). 1. Leucon déneminde devlet gesitli bir sosyo-ekonomik yapiya sahip olmustur.

I. Leucon’dan sonra ogullar1 II. Spartakus (MO 349-344) ve I. Paerisades (MO 349-311),
devleti bes yil ortak yonettiler (Akkaya, 2018: 23-24). Ulkedeki istikrarin sona ermesi kisa bir siire
aldi (Vinogradov, 2007: 147). MO 311 yilinda I. Paerisades 6ldii. Paerisades’in ogullar arasinda taht

%5 Triakoste; ad1 verilen tahil vergisinden muaf tutuldular (Tsetskhladze, 2005: 15).
26 Ellimenion: liman vergisidir (Tsetskhladze, 2005: 15).
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miicadelesi bagladi. Paerisades’in en kiigiik oglu Prytanis tarafindan desteklenen en biiyiik oglu II.
Satyrus, ti¢iincii oglu Eumelos ile yaristi. Diodorus’un (XX. 22-26) bu kardes katili savas1 hakkindaki
ayrintili agiklamasindan, bunun her seyden 6nce yerel miittefikleri arasinda bir savas oldugu agiktir.
Diodorus’a (XX. 22-26) gore Il. Satyrus, 2.000 Hellen parali askerinin ve esit sayida Trakyalinin
yant sira, ordusuna 20.000 at ve 22.000 piyade eklemisti. Olaylar, Il. Satyrus’un 6liimciil bir sekilde
yaralandig1 dogu Kuban’daki Thates nehri yakininda, Sirakan krali Ariphames topraklarindan II.
Satyrus’un hayatta kalan tek oglu Paerisades’in bulundugu iskit Kral1 Agaros’a kadar uzanan bir
sahnede gelisti, Eumelos’un Prytanis’i maglup etmesiyle Prytanis kagti. Eumenes Panticapaeum’u
isgal etti ve Satyrus ve Prytanis’in ailesini ve arkadaslarini katletmeye basladi (Garden, 1986: 191).

MO 310/9°da Pairisades’in ogullarinin catismasi basit bir anlasmazlik veya kiiciik bir i¢ savas
olarak kabul edilemez. Kardeslerin Bosphorus tahti tizerindeki kavgasi, iki etnik ve siyasi grup-
Iskitler ve Sarmatyalilar arasindaki miicadele zamanma denk geldi. Acikga, Satyrus, Iskitler
tarafindan desteklenirken?’, Eumelus, Sarmatyalilar tarafindan desteklendi. Iktidari devralan
Eumelus’tu ve bu olay Bosphorus tarihinde yeni bir donemin baslangicini isaret ediyor (Vinogradov,
2007: 147). Eumelos (MO 310-304) basa gecmistir. Bu donemde devlet ekonomik ve siyasi alanda
yiikselise gecti (Akkaya, 2018: 23-24).

MO 1V. yiizyilda Bosphorus Devleti, yaklasik 5.000 km? bir alani, irili ufakli otuz kasabay1 ve
yaklasik 100.000-120.000 vatandas ve tebaay1 kapsayan bir niifustan olusuyordu (Hind, 1994: 476).
Polisler ve onlarin kirsal bolgeleri tizerindeki tiim kontrol sistemi, Bosphorus arkhonlar1 olarak
Spartakidlere tabi polis memurlarinin veya onlar tarafindan atanan valilerin yetkisi altina girdi. Bu

sistemin unsurlarini Saprykin (2004: 199 vd.) asagidaki gibi alt boliimlere ayirmaktadir:

a) Kiigiik ¢iftlikler-oikoi, avlulu veya avlusuz bir ila dort odali izole tag binalardan olusan; b) iilke
miilkleri — “kraliyet satraplarinin” veya belirli bolgelerin chora’daki valilerinin konutlari; ¢) Batili
Generalskoe gibi, ayn1 zamanda “kraliyet toprak sahipligi merkezleri” olan i¢ yerlilerin emporioi
veya ticaret merkezleri; d) arazileri olan ¢iftlikler; e) Ker¢ Yarimadasi’nin i¢ kesimlerinde, Ak-
Tash, Zolotoe-Plateau, Koshara gibi cogunlukla tahkim edilmemis yerlerden olusan yerli Iskit
kirsal niifusunun kdyleri-komaileri. Polis topraklari da epimeletoi sorumlulugu altinda idari,
ekonomik, askeri ve stratejik birimlere boliindii.

Bu baglamda, o donemde Bosphorus’daki ‘“kraliyet” topraklarini dogrudan Spartakid
hanedaninin miilkiyeti olarak tanimlamanin dogru olup olmadigi yoniinde énemli bir soru ortaya
cikar. Bu baglantiy1 destekleyen bazi bilim adamlari, Ker¢ Yarimadasi’nin i¢ kisimlarinda, Kirim
Azak bolgesinde ve Nymphaeum’un batisinda ve Taman Yarimadasi’'nda bazi tarim bolgelerinin
“kraliyet” topraklarina atfedilmesi gerektigini savunuyorlar. Ancak valiler; yakin gevredeki
topraklarda, muhtemelen sehrin topraklarinda, vergi toplama gorevi ve bunlarin bir kismini kendi

basina ihtiyaclar i¢in alma hakki ile vali yapilabilirdi. Tiran burada bir toprak sahibinden ¢ok bir

27 20bin piyade ve 10bin atlidan olusan Iskitler, Satyrus’un Bosphorus tahti i¢in verdigi miicadelede kullandig1 birliklerin
giiciiniin yaklasik %90’1n1 olusturuyordu (Olkhovsky, 1995: 72).
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hiikiimdar olarak gériiliiyor. O halde bu olay, MO IV. yiizy1ilin baslarinda Bosphorus’ta kraliyet arazi
miilkiyetinin varligim pek kamitlayamaz. Bu nedenle MO 1V. yiizyildan III. yiizy1lin baslarina kadar
Spartakidlerin denetimine giren topraklar yalnizca “polis topraklari” olarak -etiketlenmelidir
(Saprykin, 2004: 199 vd.).

Eumelos’dan sonra Bosphorus Krallig1’nin basina II1. Spartakus (MO 304-284) gecmistir. Bu
donemde Atinalilara misirin 6n alim hakki ve gimriik vergilerinden muafiyet (1/30'luk vergi) verildi.
Buna Karsilik Atinalilar, aile reislerine Atina vatandasligi, vergiden muafiyet (ateleia), altin taglar ve
heykeller, 6nce Agora’ya ve daha sonra Akropolis’e dikilmek tizere verdiler. Atinalilarin ‘misafir-
dostlar1’ ve ‘hayirseverleri’ olarak onurlandirildilar. ITI. Spartakus’tan sonra yonetime II. Paerisades
(MO 284/283-245) gelmistir (Hind, 1994: 500-503).

MO 1II. yiizyilin sonlarma dogru devlet bir istikrarsizlik siirecine girmistir. Bu cesitli kabile
goclerinden ve kabileler arasinda ¢ikan savaslardan kaynaklandi. Bu istikrarsizligin sonucunda
Bosphorus Kralligi, Pontus Kralligi’ndan yardim istemek durumunda kalacaktir (Akkaya, 2018: 23-
24). Sarmat kabileleri son Spartakid hiikiimdar1 V. Pairisades’ten hara¢ talep edince Pontus
Kralligi’ndan yardim istemek zorunda kaldilar (Petropoulos, t.y., 46). Bu doneme Sarmatya “gdcebe
yagmaci topluluk” larmin saldirilar1 neden olmustur. MO II1. yiizyilin ilk yarisi, Kuzey Karadeniz
bolgesinde Biiyiik Iskit’in diisiisiiyle baglantili bir istikrarsizlik dénemi olarak tanimlanabilir
(Vinogradov, 2007: 147). Bilim adamlari, MO V.-IIL. yiizyillarda kuzey Kafkasya bdlgesindeki
kabile hareketlerinin arkeolojik kayitlarina ¢ok dikkat ettiler ve Diodorus (XVIII. 31.2) ve Strabon
(X1. 4.17)’un Sirakoi olarak adlandirdiklar1 Kuban-kuzey Kafkasya gdgebe halkinin MO V. yiizyilda
Volga bolgesinden taginan bir kiiltiir, genellikle ‘Sarmatian’ olarak adlandirilan bir kiiltiir oldugunda
hemfikirdirler. Arkeolojik kayitlar, Sirakoi’nin MO III. yiizyilin ikinci yarisinda Kafkasya’nin daha
derinlerine birkag akin yapmis olabilecegini gosteriyor (Garden, 1986: 198-199).

MO 1II. yiizyihn ikinci geyreginden (MO 270 dolaylarinda) ortalarma kadar, Avrupa
Bogazi’ndaki tiim yerlesim yerleri, kdyler ve malikaneler, muhtemelen Tanais ve Borysthenes
nehirleri arasindaki bozkir bolgesinde yasayan Sarmatyalilarin saldirilarina yenik diigserek tamamen
ortadan kayboldu. Sonug olarak, Taurika’da iskit krallig1 kuruldu ve Kirim Hellenlerine kars1 bir dizi
saldir1 baglatildi. Bunun sonucunda Ker¢ Yarimadasi’ndaki kdylerin ve tahkim edilmemis alanlarin
ortadan kalkmasi ve Kirim’in Maeotis kiyisindaki kalelerin ve miistahkem yerlesimlerin terk
edilmesi, choranin tiim yapisinin kokten degistigine isaret etti. Benzer bir gelisme Theodosia
chora’sinda da yasandi. Bir yandan yerli ve yar1 yerli kOyler fiilen ortadan kalkt1 ve sadece sehrin
surlarina yakin konumdaki Hellen giftlikleri kullanmilmaya devam etti. Ote yandan, Theodosia
chora’nin sinirlar1 boyunca, kentin chorasini savunmak i¢in kurulan yeni tahkim edilmis bir siteler
sistemi olusturuldu. Bu tiir yerler ayn1 zamanda Bosphorus Kralligi’nin giineybati sinirimi da
koruyacakti. Ornegin, Maeotis sahilindeki ve Dogu Kirim’in i¢ bdlgelerindeki kaleler, dogudaki
Panticapaeum ve Nymphaeum choralarini savunmaya hizmet edebilir; MO IIl. yiizyilin ortalarinda
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dikilen Uzunlar surunun, batidan tehdit eden yerlilere -iskitlere ve Sarmatlara- kars1 korunmaya
hizmet ettigi kuvvetle iddia edilebilir. Bu dénemde Ker¢ Bogazi kiyisindaki kayalik burunlar

iizerinde surlu yerlesimler insa edilmis; giicli savunma duvarlar1 ve surlarla cevrilmistirler
(Saprykin, 2004: 204-205).

MO 1II. yiizyildan MS 1II. veya IV. yiizyillara kadar olan dénem, Kuzey Karadeniz
bolgesindeki Iskit giiciiniin gerilemesine isaret ediyordu. Sarmat kabilelerinin baskis1 altinda, hayatta
kalan iskitler Kirim’a ve Dinyeper Nehri’nin asag1 bolgesine cekildiler. Strabon’a gore, bu sirada
olusan etnopolitik varliga Kiiciik Iskit deniyordu. Kiigiikk Kirim Iskitleri’nin tarihi, yalmzca
Sarmatyalilar ve Hellen kolonileri ile degil, ayn1 zamanda Pontus ve Roma devleti ile de yakindan
baglantihdir. Kirrm’da geg bir Iskit devleti kuruldu ve krallar ve aristokrasi tarafindan yonetildi.
Devletin topraklari ve simirlar1 sabit degildi ve dis siyasi duruma bagliydi. Kirim iskit niifusu, 6zgiir
ve sosyal olarak heterojen Iskitlerden, etnik olarak karisik niifuslardan olusan daha biiyiik bazi
gruplardan ve bir dizi Hellenli ve Sarmatyalidan olusuyordu. MO IIL-II. yiizyillarda Iskitler Bat:
Kirim’da Khersonesos’a kars1 aktif saldirt eylemleri gergeklestirdiler ve birgok miistahkem ¢iftlik ve
bazi sehirleri (Kerkinitis, Kalos-Limen) ve en 6nemlisi, tahil ve tliziimiin tretildigi bazi genis
ekilebilir arazileri ele gecirdiler. MO II. yiizyilda Iskit Krali Scilurus, Olbia’y1 kendisine boyun
egdirdi ve sikkelerini orada bastirdi. Hellenler, Iskitlere kars1 kendilerini korumak igin bazen
Sarmatyalilarla ittifak kurdular (Olkhovsky, 1995: 72).

Acikeasi, Sarmatyalilar Iskitlere kars1 bir dizi basarili baskin gergeklestirdiler, ancak kuzey
Karadeniz bolgesinde kdk salmay1 basaramadilar. Oldukca uzun bir siire boyunca, daha doguda
bulunan bdlgelerle sinirh kaldilar -Don ve Kuban bdlgeleri- oysa kuzey Pontus kiyisinin bozkirlari
pratik olarak niifussuz kaldi. Bu olagandisi olay, muhtemelen Keltlerin batidan yayilmasiyla
aciklanabilir. Belki de Don bolgesi, bat1 (Kelt) ve dogu (Sarmatyali) olmak iizere iki genisleme
dalgasi arasindaki ¢arpigmaya tanik oldu. Higbiri kazanmamig gibi goriiniiyor ve kuzey Karadeniz
bozkirlart 6ziinde MO 11. yiizyilin baslarina kadar “hi¢ kimsenin” toprag olarak kaldi. Yaklagik
olarak MO 1II. yiizyiln ilk iigte birine dogru, Bosphorus’un kirsal yerlesimleri ve bolgedeki diger
Hellen devletleri, diigman saldirilarina dayanamayacak kadar zayif olduklari i¢in yok olma
egilimindedir. Dogu Kirim’daki baz1 yerlesim yerleri bize o donemde meydana gelen olaylarin canli
orneklerini sunmaktadir. Sehirler aktif savunma ingaatina basladi, ancak yine buna dahil olan esas
olarak Avrupa kismiydi (Panticapaeum, Myrmekion, Tyritake, vb). Diismanlarinin kim oldugunu
tam olarak bilmiyoruz. Daha dnce Kirim’a siiriilenlerin ve kuzey Karadeniz bolgesindeki eski
topraklarini geri almaya calisanlarin Iskitler (ya da onlardan geriye kalanlar) oldugu one siiriilebilir.
Aciklanan askeri ve siyasi olaylar, Bosphorus tahil ticaretinin krizine yol agti. Bosphorus tarimi
ihracat i¢in yeterli ekmegi saglayamadi. Bu, sirasiyla Bosphorus finansina gore tahil satislarindan
elde edilen gelirin azalmasina neden oldu. Buna ek olarak, Bosphorus’un ve bolgedeki diger Hellen
devletlerinin bagina gelen para sisteminin kriziyle durum karmasiklasti (Vinogradov, 2007: 147).
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MO Ill. yiizyihin ikinci yarisint — MO |l. yiizyihin ilk yarisin1 Bosphorus’ta bir kiiltiirel
canlanma donemi olarak goriiyoruz. Daha once oldugu gibi, bu canlanma kuzey Karadeniz
kiyilarindaki bozkirlardaki istikrar siireciyle iliskilendirildi; ancak bu sefer sadece goreceli bir
istikrar saglandi. Etkisi en ¢ok bdlgenin dogu kesiminde belirgindi. Bosphorus’ta bu déneme, ¢ogu
artik kendi tahkimatlarina sahip olan kirsal yerlesimlerin yeniden canlanmasi damgasini vurdu.
Devletin mali sistemi, Il. Leucon (MO 240-220)’un para reformunun kamitladig1 gibi toparland.
Asya bolgesinde, yerli soylularinin zengin mezar hoyiikleri inga edildi: Don ve Kuban bolgelerinin
yerli kabileleriyle iligkiler 6nceki donemde oldugu gibi yakin ve dostane kalmis olmalidir
(Vinogradov, 2007: 148).

MO II. yiizyilin ortalarina dogru tekrar istikrarsizlik donemi baslamistir. Yaklasik olarak MO
Il. yiizyilin ortalarina dogru, yukaridaki istikrar dogu Don Nehri havzasindan gelen yeni bir gécebe
grubu tarafindan kesintiye ugradi. Sonug olarak, bolge siyasi ve ekonomik krize girdi. Polybius’a
(IV. 4-5) gore Pontus zaman zaman Akdeniz bolgesinden tahil ithal etmek zorunda kalmustir.
Bosphorus devleti i¢in asil tehdidin Dogu’dan geldigi neredeyse siiphe gétiirmez. Strabon (XI. 2. 4;
XI. 2. 11), Asya’nin sinirlarinda savasan yerliler hakkinda, tabi kavimlerin isyanlari olarak bahseder.
Biitiin bunlar, aralarinda iinlii Taman tholos’un da bulundugu Asya Bogazi’ndaki bazi kirsal
yerlesimlerin yikilmasina yol agti. Dogudan gelen gogebe ilerlemeye direnmek igin,
Panticapaeum’da bulunan epigrafik belgeden 6grenebilecegimiz gibi, Bosphorus’un yoneticileri
Kirim ve Iskit krallarindan destek aramak zorunda kaldilar. Bununla birlikte, iskitlerle yakin temaslar
herhangi bir olumlu sonug getirmedi: Bosphorus, gogebe kabilelerle -Achaeans, Zygoi ve Heniochoi-
(Strab. X1. 2. 12) ile is birligi yapmaya zorlandi ve yerlilere siirekli artan bir hara¢ 6dedi (Strab. VII.
4.4).

Bosphorus’un bu haraglari kime 8dedigi -iskitler mi yoksa Sarmatyalilar mi- konusunda devam
eden bilimsel tartismanin hi¢bir anlami yok gibi goriiniiyor. Bir yerli liderin, baris¢il ve dostane
iligkiler bahanesiyle Hellenlerden bir hara¢ ya da “geleneksel armaganlar” almay1 kendi 6zgiir
iradesiyle reddettigi eski tarihte pek rastlanmaz. Bu hediyelerin amac1 yerlilerin dostlugunu garanti
altina almakt1 (Vinogradov, 2007: 148). Bu kosullar altinda, Bosphorus’un tehdit olusturabilecek
herkese 6deme yapmasi gerekiyordu; bu nedenle Strabon’a (V1. 4. 4) gore haraglar “eskisinden daha
biiyiik” idi. Yukarida sdylenenlere dayanarak, Bosphorus’un Kirim Iskitleri ile bir birlik olusturdugu
ileri stirilebilir. Ancak bu birlik, Bosphorus’u diger yerlilere -Sarmatyalilara, Akhalara vs- karsi1 pek
koruyamazdi. Kiigiik Iskit’in potansiyeli, birlik MO IV. yiizy1lin refahtyla sonuglanan Biiyiik Iskit’in
potansiyeliyle karsilastirilamazdi. Yeni kosullar altinda, Bosphoruslular, iskit desteginden
yararlanamadi. Devletin isleri giderek daha da katiilesti, bir zamanlar ¢ok giiclii hiikkiimdarlarin giicii
bozulmaya ugradi. Bu kosullar, V. Pairisades’i giici Pontus krali Mithridates VI Eupator’a
devretmeye zorladi (Vinogradov, 2007: 148).

46



3.3. Gec¢ Hellenistik Donemde Taman Yarimadasi

Mithradates Krallig1’na mensup hanedan iiyeleri ilk zamanlarda Karadeniz’in kiy1 bolgelerinde
bulunan Miletoslulara ait liman kentlerinin kontroliinii kazanmak i¢in bdlgeye ulasamamigti. Fakat
MO II. yiizyildan itibaren Karadeniz Bélgesi’ndeki baslica liman kentlerini ele gegirmeyi bagardilar
(Inan, 2014: 45). Mithradates krallarinin Hellen kolonileri ile iliskileri II. Mithradates (MO yak. 250-
yak. 220) doneminde baslamistir. II. Mithradates, kendisini Karadeniz’deki Hellen kolonilerinin
hamisi ve kurtaricist olarak gostermistir (Emir, 2014: 72-73). II. Mithradates’in halefi I. Pharnakes
(MO yak. 197-yak. 160/159) Karadeniz ve Karadeniz kiyilarinin Mithradates Kralligi’nin gelecegi
icin 6nemli bir cografya oldugunu ilk fark eden kral oldu (Inan, 2014: 45). 1. Pharnakes bu baglamda,
Miletos kolonisi olan Sinope (Sinop) sehrini ele gecirerek baskent yapmistir. Ardindan Dogu
Karadeniz’deki Miletos kolonilerini almaya devam ederek Kerasus (Giresun), Kotyora (Ordu) ve
Trapezus (Trabzon) sehirlerini ele gecirmistir. Rhodos ve Bergama gibi Anadolu devletleri
Mithradates Kralligi’nin bu yayilmaci politikasina karst Roma’dan yardim istemislerdir. Bunun
lizerine Roma harekete gegti ve 1. Pharnakes’i MO 179 yilinda baris yapmaya Sinope ve kolonileri
disinda aldig1 biitiin yerleri geri vermeye zorlamistir (Tezcan, 2007: 40). Bunun iizerine 1. Pharnakes

Kuzey Karadeniz’e yonelmis ve Bosphorus topraklarina goziinii dikmistir (Akkaya, 1018: 25-26).

I. Pharnakes, Karadeniz’in kuzeyindeki Hellen kolonileri ile dostane iligkiler kurdu. Ayrica
onlar1, Iskit akinlarina karsi koruyarak bu kolonilerin hamiligi gérevini iistlendi. Bu dostluk
antlasmasina gore bolgedeki kentlere karsi yapilacak saldirilarda onlart koruyacagmna ve
bagimsizliklarina saygi gosterecegine dair de yemin etti. I. Pharnakes’in 6liimiinden sonra tahta I'V.
Mithradates (IV. Mithradates Philopator Philadelphos) (MO yak. 160/ 159-yak. 150) gecti. Diger
devletlerle bariscil bir siyaset izledi (Emir, 2014: 75).

V. Mithradates Eurgetes (MO yak. 150-120) doneminde ise Karadeniz Bolgesi’nde yasanan
gelismeler hakkinda fazla bir bilgimiz yoktur. Ancak en biiylik amaci Karadeniz ile Akdeniz arasinda
var olan ticari iliskileri daha da fazla gelistirmek oldu (inan, 2014: 45). V. Mithradates Eurgetes’in
MO 129 yilinda 8ldiiriilmesinden sonra kralligin basina VI. Mithradates Eupator (MO 120-63) gecti.
Onun yonetimindeki Pontus Krallig1 ile Karadeniz Antik¢ag’in en hareketli ve en gozde bolgesi
haline gelmistir. Bu kralligin tarihte Karadeniz merkezli kurulan ilk krallik olmasi ve bizzat bu
bolgede dogup biiyiiyen krallar tarafindan yonetilmesi bolgenin degerini arttiran dnemli bir faktordiir
(Emir, 2012b: 21).

VI. Mithradates doneminde Pontus Kralligi’nin Kafkaslara dogru yayilmasinda bir sigrama
noktas1 olmustur. Bu bolgeden Pontus Kralligi, maden ve gemi yapiminda ihtiyaci olan keresteyi
karsilamistir (Cigdem, 2007: 142). VI. Mithradates, MO 110 yilina dogru Trapezus (Trabzon)
kentinin yan1 sira Kolkhis iilkesini de egemenligi alta aldi. Oyle biiyiik bir krallik haline gelmisti
ki arttk Roma’nin en biiyiik diigmani haline gelmisti (Akdogar, 2014: 2). VI. Mithradates’in
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Karadeniz Bélgesi’nin kuzeyi ile ilgili politikas1t MO 115-114 yillar1 arasinda Kirim Yarimadasi nin
giiney ucundaki énemli bir liman kenti olan Khersonesos’un, artan Iskit baskilarina kars1 Mithradates
Kralligi’ndan yardim istemesi iizerine fiilen basladi. Boylece kral, bolgeye hakim olmak agisindan
aradig1 firsati buldu (Inan, 2014: 46-47). Biiyiik olasilikla yerliler -6zellikle iskitler ve Akhalar-
Bosphorus iizerindeki etkilerini yeniden kazanmak istediler. Muhtemelen MO 107 yilindaki
Saumacus isyani bu baglamda degerlendirilmelidir (Vinogradov, 2007: 148). VI. Mithradates, kuzey
Karadeniz Bolgesi’nin zengin tahil potansiyelini ve buradaki liman kentlerinin ticaretteki 6nemini
iyi biliyordu. Bu ylizden savas alanindaki yeteneklerine en cok giivendigi komutanlarindan
Diophantos’u bélgeye gonderdi. Komutan Hellen kolonilerinin de destegiyle Iskitlere karsi zafer
kazand: (Emir, 2014: 79-80). Diophantus, Kerkinitis’i dzgiirlestirdi ve Iskit kaleleri Neapolis ve
Chabum’u bir siire esir tuttu, ancak Kirim’daki Iskit Kralligi hayatta kaldi. Bu muhtemelen
Scilurus’un oglu Kral Palacuscus’un Sarmat kabilelerinden biri olan Rhoxolani ile askeri birliginden
kaynaklaniyordu. Bir baska Mithradatic generali Neoptolemus, Kimmer Bogazi’ndaki yerlilere karsi,
biri denizde, digeri donmus bogazin buzunda ath siivari savaginda iki zafer kazandi (Strab. II. 1. 16;
VII. 3. 18). Biiyiik olasilikla, bu yerliler Achaeans (Akhalar) ve kuzeybat1 Kafkasya’nin diger gécebe
kabileleriydi (Vinogradov, 2007: 148).

Bosphorus Krali V. Paerisades’in Mithridates Eupator lehine tahttan indirilmesi ve
Saumacus’un isyaninin Diophantus (MO 107) tarafindan bastirilmasindan sonra, Bosphorus Kralligi,
Pontus Kralligi’na dahil edildi. V1. Mithridates’in Iskit krallarin1 miraslarindan mahrum biraktig1 ve
muhtemelen onlar1 kendi vassal miittefikleri yaptig1 diisiiniilmektedir. Mithridates, Kiiciik Iskit
(Scythia Minor) ile askeri ve siyasi birligi pekistirmek icin “kizlarm Iskit hiikiimdarlarina evlilik
olarak” verdi ayrica Mithridates’in kendisin de birkac Iskit karis1 oldugu bildirilmektedir. iskitler,
Mithridates’in “arkadaslar1” olarak kabul edildi ve birliklerinin bilesimine dahil edildi (Olkhovsky,
1995: 73). Bosphorus Kralligi, en azindan MS ilk yiizyila kadar, tamamen Hellenlesmis, ancak yine
de karmagik bir kiiltiirel ortama sahip, Hellenli ve yerlilerden olusan karma bir niifusa sahipti.
Bosphorus goriiniiste bagimsiz kalmasina ragmen, V1. Mithridates’in MO 63 yilindaki 6liimiinden

kisa bir siire sonra Roma’nin bir eyalet uydusu haline geldi (Muratov, 2015: 590).

VI. Mithradates’in bu basarisi Pontus Kralligi’nin prestijini arttirdigni gibi Karadeniz
havzasindaki diger halklarin ve kralliklarin da VI. Mithradates’e saygi duymasini sagladi (Emir,
2014: 79-80). Karadeniz’in kuzey bolgelerinin ele gegirilmesi ile elde edilen maddi kazang biiyiiktii.
VI. Mithradates oncelikle Bosphorus gibi 6nemli bir kralligt hakimiyet altina alarak basta
Khersonesos olmak iizere Panticapaeum, Theodosia, Phanagoria gibi bir takim 6nemli kent ve
limanlara da dogrudan sahip olmus oldu. Sonug olarak Ge¢ Hellenistik donemin Anadolu’daki en
biiyiik kralliklarindan biri olan Mithradates Kralligi ve onun son biiyiilk hanedan iiyesi VL
Mithradates, Karadeniz ve hinterlandinin sahip oldugu 6z kaynaklar1 kullanarak On Asya’nin en
zengin kralliklarindan biri oldu (inan, 2014: 47).
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Bosphorus Kralligi’'ndaki kraliyet arazilerinden soz etmek VI. Mithridates donemine kadar
miimkiin degildir. MO 1. yiizy1l ve 1. yiizy1lin ortalarina kadar, Bosphorus chorasinin yapist kokten
degisti. Polis arazisinin miktari, biiylik kisminin kraliyet arazi alanina dahil oldugu goéz Oniine
alindiginda, o zamana kadar ciddi sekilde azaldi. Onceki doneme ait kirsal alanlarin, ¢iftliklerin ve
iilke miilklerinin sayis1 azaldi. Baz1 yerlerde az miktarda polis topraklar var olmaya devam etse de
ozellikle MO 1. yiizyilda Kiigiik Asya’daki topraklarini kaybetmeye basladiginda, polis topraklarinin
sistemi, V1. Mithridates’e Roma ile uzun siireli savaslar yiiriitmek i¢in gerekli kazanimlar1 saglamadi.
Yeni bir arazi imtiyazi sistemine ihtiya¢ duyuldu ve tamamen farkli tiirden yeni yerlesimler ortaya
¢ikt1. Bu yerlesimler ¢ogunlukla, Helenistik karakterdeki kale ve kalelerden olusuyordu. Dogrudan
kraliyet yonetimine tabiydiler. Bu kaleler, Bosphorus’un yeni yoneticilerinin topragi, yerel niifusu
ve Hellen sehirlerini kontrol altinda tutmasina yardimci oldu. Pratik olarak tiim kaleler, bolgenin ana
boliimiinii olusturan bir kaleye sahipti. Bunlarin ingasi, Kral VI. Mithridates’in Helenseverlikten “gé
basilike”?® konumunu dayatmaya gectigi MO 80 yilindan beri uygulamaya koydugu bir politika
degisikligini yansitiyordu. Kaleleri, Hellen sehirlerinin 6zerkligine direnmek igin tasarlandi. Bu
sehirler, Roma ile ilk savasin son yillarinda krala sadakatsizlik gosterdikten sonra, bagimsizliklar
tizerinde artan kisitlamalar yasadilar. Artik iki toprak kategorisi vardi -polis ve kraliyet- birincisi
pahasina ikincisi onemli 6lg¢tide genisletildi. VI. Mithridates Eupator’un 6liimiinden sonra, halefleri
g¢ basilike’de kraliyet kaleleri yaratma politikasini stirdiirdiiler (Saprykin, 2004: 208-210).

VI. Mithridates, Bosphorus’a asker, mithimmat, yiyecek vb. kaynagi olarak 6nemli bir yer
ayirdi. Ancak Roma’ya karsi Mithridates savaslari Bosphorus’daki durumu olumsuz etkiledi. Birinci
Mithridates Savasi’ndan sonra Bosphorus, Pontus’tan ayrildi (App. Mithr. 64, 67). Bu olay1
Hellenlerden ¢ok yerlilerle iligkilendirmek gerekir. Bugiine kadar mevcut olan kaynaklar, bu
yerlilerin, Bosphorus iizerindeki kontrolleri i¢in Mithridates’e karsi savasanlarin, yani Iskitler ve
Akhalar oldugunu 6nermemize izin veriyor. Iskitlerin krala savaslarinda en biiyiik destegi verdigine
dair yaygin inan¢ ¢ok abartili goriiniiyor; daha sadik miittefikleri Kuban bolgesindeki Maeotian
kabileleri, Sarmatyalilar ve Bastarnae idi. Roma ile yapilan son savastaki yenilgiden sonra VI.
Mithridates, Roma’ya kars1 yeni seferi i¢in hazirliklara basladigi Bosphorus’a kagmak zorunda kaldi.
Onceki basarisiz savaslarin zorluklari, yeni bir savas i¢in yapilan hazirliklar ve Romalilarin iyi
planlanmis eylemleri, Bosphorus polisinin VI. Mithridates’e karsi kendi ordusu tarafindan bile
desteklenen bir isyania yol acti. Ilging olan, kuzey Karadeniz kiyilarindaki yerlilerin bu isyana
katilmamis olmasidir. VI. Mithridates’in bu kosullar altinda &liimii (MO 63), Bosphorus tarihinde
biiylik bir ¢agin sonu ve yeni bir ¢agin baglangici oldu (Vinogradov, 2007: 149).

VI. Mithradates, Roma’ya yenildiginde zehirle intihara tesebbiis ettigi iddia edilir. Ancak bu
girisim basarisiz oldu ve kolesinden kendisini kiligtan gegirmesini istedi (Arslan, 2007: 13). Kral

Mithradates’in karis1 Hypsikratia’nin Phanagoria’daki kazilarda bulunan mermer mezar tasi (Ek 5),

28 Basileus, yasal hiikiimdar yani “kral” i¢in kullanilan terimdir (Pomeroy, 2018: 387).
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hikdyenin gercekligini kanitlayan bir belgedir. Hypsikratia, Phanagoria’nin MO 63 yilinda VL
Mithradates’e karsi isyani sirasinda 6ldii. Sehrin sakinleri akropolii kusattt ve VI. Mithradates’in
cocuklarini esir aldi (daha sonra Roma’ya teslim edildiler). Sadakat i¢in bir 6diil olarak, {inlii Romali

General Pompei, Phanagoria’ya bagimsizlik verdi (Phanagoria, 2016: 16).

VI. Mithridates Eupator’un 6liimiinden sonra, halefi II. Pharnakes (MO 63-47) kraliyet kaleleri
yaratma politikasini siirdiirdii. II. Pharnakes, kraliyet kalelerinin olusturulmasini tamamladi. Bu
politika, Bosphorus ekonomisinin desteklenmesine yardimer oldu; krallarin topraklarinin sinirlari
boyunca yerel kabilelere kars1 ¢gikmalarimi sagladi ve sehirlerin kraliyet yonetimine daha giiclii bir
sekilde bagimli olmasina yol agt1. Sehirlerin etrafindaki kraliyet topraklarindaki kraliyet kaleleri yerli
halkin tehdidine kars1 korunmaya hizmet ederken, artan sayida yerlesik kabile krallarin dogrudan
kontrolii altina girdi. Temelinde kraliyet miilkiyeti olan toprak iliskileri sistemi, Ge¢ Antikcag’a
kadar sadece kiiciik degisikliklerle basarili bir sekilde isledi ve boylece Bosphorus’daki Helenistik
gelenekleri uzun siire korudu (Saprykin, 2004: 202).

VI. Mithradates’in 6liimiiyle Roma’nin miittefiki ve dostu olarak Bosphorus Krallig1’nin basina
getirilen II. Pharnakes, babasmin kurmus oldugu krallig1 yeniden canlandirmak icin MO 48 yilinda
Roma’ya kars1 savas ilan etti (Arslan, 2007:39). Il. Pharnakes, Pompeius ile Caesar arasinda uzun
stireden beri devam eden g¢ekismenin i¢ savasa doniismesini babasinin kralligini tekrar kurmaya bir
firsat olarak gordii. Pharnakes, bolgedeki kralliklarin zayiflig1 sayesinde ilkin Kolkhis’i ardindan
Pompeius’a yardima giden Deiotaros’un yoklugunda Armenia Minor’u ve Kappadokia’nin bir
bolimiini ele gecirdi (Oktan, 2008: 68,69). Bunun iizerine harekete gecen Anadolu’daki eyaletlerin
sorumlusu Gnaeus Domitius Calvinus, MO 48 yilinda Nikopolis’te agir bir yenilgiye ugrayinca Il.
Pharnakes emellerine ulasti ve Pontos’un hakimi oldu (Arslan, 2007: 11). Pontus kentlerinde tiran
gibi hareket eden II. Pharnakes, buradaki vatandaslarin mallarini yagmaladi ve askerlik ¢agina gelmis
biitiin gengleri de dldiirttii (Cass. Dio XLIIL. 46).

Bunun {izerine Caesar, toplam sekiz legio’dan olusan bir ordu meydana getirdi. Bu sirada II.
Pharnakes de Zela’nin kuzeyinde kamp kurmustu (Magie, 1950: 412). MO 2 Agustos 47 yilinda
Zela’da yapilan savas sadece bes saat siirdii ve II. Pharnakes canini kagarak kurtarabildi (App. Mithr.
120). Caesar bir mektup hazirlayip Senatus’a génderdi. Mektupta Il. Pharnakes ile yapilan savast
Ozetleyen “veni, vidi, vici” (geldim, gbérdiim, yendim) climlesi savasin ne kadar kisa siirede
kazanildigini gostermektedir (Emir, 2014: 127). 1l. Pharnakes, Zela yenilgisinden sonra Kirim’a kagti
(App. Mithr. 120). Ancak Bosphorus’a dondiigiinde, satraplarindan Asander’in isyaniyla karsilasti
ve burada MO 47°de hayatin1 kaybetti (Minns, 1913: 589).

Caesar, Pharnakes’in topraklarini, kendisine Misir’da onemli yardimlarda bulunan
Pergamon’lu Mithradates’e bagisladi. Amisos eski statiisiinii korudu. Caesar’in bazi Romalilari

yerlestirip colonia haline doniistiirdiigii Sinope kenti, Colonia lulia Felix Sinopensis olarak anildi.

50



Caesar bolgede bunlarin yaninda Herakleia kentini de colonia olarak diizenledi ve kente 6zgiirliik
verdi (Oktan, 2008: 69). Caesar, Bosphorus Kralligi’'nin basina ise Trokmoi tetrarkhes’i

Brogitaros’un son varislerinden Pergamonlu Mithradates’i getirtti (Strab. XIIL. 4. 3).

Caesar, Pergamonlu Mithradates’e Bosphorus’ta II. Pharnakes’i 6ldiiriip kralligin basina gecen
Asander’e kars1 sefer yapmast i¢in destek verdi (Minns, 1913: 589). Pergamonlu Mithradates, MO
47/46 yilinda Bosphorus’a yoneldi, savasta Asander tarafindan oldiiriildii. Boylelikle Bosphorus
Krallig1, Asander’in eline gecti (App. Mithr. 120-121). Caesar, ihtimalle ileride yapmayi planladigi
Parth Seferi’nden dolay1 Pontus’un dogu kisimlari ile Armenia Minor Bolgesi iizerinde hassasiyetle
durdu. Bu amagla Armenia Minor’u Galatya ve Kappadokia Kralliklar1 arasinda boliistiirerek bolge
savunmasini giiclendirdi (Emir, 2014: 129).

Caesar’in Oldiiriilmesinden sonra Roma Cumbhuriyeti, Marcus Antonius, Octavianus ve
Aemilius Lepidus’tan olusan yeni bir koalisyonla yonetilmeye baslandi. Bu yeni koalisyon Roma
tarihinde ikinci #riumvir’lik?® olarak bilinmektedir (Cass. Dio XLVI. 55. 4). Caesar’dan sonra
bolgedeki en kapsamli degisiklikleri Roma’nin eyalet topraklarini biiyiik 6l¢tide kiiglilten Marcus
Antonius yapti. Antonius’un bu sekilde hareket etmesine olanak saglayan etmenler ise Octavianus
ve Lepidus ile olusturulan triumvir’lik yonetiminde dogu topraklarinin MS 40 yilinda kendisine
birakilmas1 ve Parthlarla yapacagi miicadele icin ihtiya¢ duydugu destektir (Oktan, 2008: 71).
Antonius, II. Pharnakes’in oglu ve VI. Mithradates’in torunu olan Dareios’a, Pontos Krallig1’nin bir
bolimiinii bagisladi (Emir, 2014: 134).

Antonius’un Pontos Bolgesi’ndeki siyasi diizenlemeleri bolgeye istikrari getirmedi. II.
Pharnakes’in diger oglu Arsakes, MO 36 yilinda Pontus Bélgesi'nde isyan ederek kendisini
hiikiimdar ilan etti (Magie, 1950: 434-435). Arsakes, Amaseia’da yakalandi ve 6ldiriildii (Strab.
XII. 3. 38). Bunun iizerine Antonius tarafindan Kilikia ve Lykaonia bolgeleri kendisine bagislanan
Polemon, Pontus krali oldu. Antonius, Polemon’a Parth Seferi 6ncesi Armenia Minor Bolgesi’ni de

bagislayarak topraklarini genisletti (Cass. Dio XLIX. 33. 2).

Bu durum, Karadeniz kiyilar1 boyunca uzanan Amisos’un bir boliimil ile Amaseia, Kotyora,
Kerasos, Trapezus’un yan1 sira Armenia Minor Bolgesi’nin, Polemon yonetiminde yeni bir kralligin
eline gecmesi anlamina geliyordu. Pontus Bolgesi’nde kurulan bu bagli krallik, tarihe “Polemon
Krallig1” olarak gecti (Emir, 2014: 135).

2 fkinci triumvir lik, Birinci Triumvir’likten farkli olarak gayri resmi statiide kalmadi. MO 43 yilinin halk temsilcilerinden
biri olan P. Titus tarafindan MO 19 Kasim’da halk meclisine sunularak yasalastirildi. Roma Halk Meclisi’ne onaylatilan
ortak kararlara gore, triumvir’lerin her biri consul yetkiliydiler ve bu yetkiye bes yil boyunca sahip olacaklardi. Kent
magistratlari atama yetkisi de triumvir’lere gegmisti (Tasdoner, 2012: 210).
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SONUC

Antikgag’da Eone olarak adlandirilan cografya bugiin Taman Yarimadasi topraklarim
kapsamaktadir. Taman Yarimadasi Hellenlerin Kolonizasyon Donemi’ne kadar el degmemis bakir
bir cografya olarak kalmistir. Bolgede yerel halklar olarak iskitler, Sindianlar ve Maetionlar
bulunmaktaydi. Hellenler MO V1. yiizyilda bélgede koloni faaliyetlerine basladilar. Burada birgok
koloni kurarak bolgenin ekonomik ve kiiltiirel yapisinda énemli bir ivme kazandirdilar. Oyle ki bu
donemde Karadeniz’in Hellen kolonileri, Akdeniz, Ege ve Atina bolgeleri ile geligmis bir ticaret ag
olusturdular. Bu ticaretin olugmasinda elbette ki en biiylik 6nemi liman kentleri saglamigtir. Kara
tasimaciligi uzak mesafe, maliyet, daglik cografya ve yerlilerin saldirilar1 gibi olumsuzluklardan
dolay1 yeterince giivenilir ve konforlu olamamustir. Bu nedenle denizasiri ticaret ag1 biiyiik oneme
sahip olmustur. Hellenler de kolonilerini genellikle kiy1 bdlgelere kurmuslar ve dogal limanlardan
ticarette yararlanmiglardir. Ayrica bu durumun bir nedeni olarak da Hellenlerin yeni
yerlesimlerindeki yerli halklar1 tanimiyor oluslarindan dolay1 eger yerli halktan bir saldir1 olursa kisa

zaman igerisinde gemilerine geri donerek bolgeyi terk edip kendilerini kurtarmalar1 gerekmektedir.

Hellenler Taman Yarimadasi’nda bir¢ok koloni kurmuslardir. Biz bunlardan sadece ii¢ liman
kenti olan Phanagoria, Kepoi ve Hermonassa’y1 inceledik. Phanagoria, lyonyali Teoslar tarafindan
oikist Phanagoras liderliginde MO V1. yiizyilin ortalarinda kuruldu. Kepoi kenti de ayni yiizyilda
yine Iyonlar tarafindan kuruldu. Hermonassa kenti yine ayni yiizyilda Iyonyal: Miletoslar tarafindan
kuruldu. Hellen Kolonizasyon Dénemi (MO 750-550)’ nde bu ii¢ liman kentinin ticaretteki dnemi
on plana ¢ikmistir. Bu déonemde denizasir ticarette bu liman kentleri kullanilmigtir. Ayrica limanin
gerisinde kalan yerlesime ac¢ik olmayan kirsal alan dedigimiz chora’larda kendi tarimsal faaliyetlerini
yiiriitmiisler ve {iretim fazlasini ihracatta kullanmmglardir. MO V. yiizyilin ortalarinda kentler
Bosphorus Kralligi’nin hakimiyeti altina girmistir. Bu dénemde de kralliga ekonomik, siyasi
katkilar1 oldukca fazladir ve liman kenti Ozelliklerini korumuslardir. Ozellikle Bosphorus
Kralligi’nin Spartakid Hanedanligi doneminde Karadeniz’in kuzeyindeki liman kentleri ticarette
onemli rol oynamisglardir. Agirlikli olarak bu dénemde kentlerin etrafi surlarla ¢evrilmistir. Bu durum

bize bu donemde bolgeye saldirilarin oldugunu ve istikrarin korunmak istenmesini gostermektedir.

Bosphorus kentleri MO 1I. yiizyilin sonlarina dogru VI. Mithradates Eupator (yak. MO 120-
MO 63) déneminde Mithradates Kralligi’'min hakimiyeti altina girdi. Bu donemde de kentler
onemlerini korudular. VI. Mithradates Eupator, Roma ile yapacagi savaslarda kullanmak iizere gemi
malzemelerini bu bolgelerden karsilamistir. Roma’ya kars1 savasacak askeri birlikleri de bolgeden

toplamaya ¢alismistir. V1. Mithradates, Bosphorus kentlerinin tahil ambari olma 6zelligini iyi



biliyordu. Pontus Bolgesi’nde tutunabilmek ve Anadolu’yu ele gegirmek i¢in 6ncelikle Karadeniz’in
kuzeyinde istikrar saglanmaliydi. Roma ile yapilan savaslarda bu bolgeden gelebilecek herhangi bir
tehdit olmamaliydi. Ayrica VI. Mithradates, Roma’ya yenildiginde Taman Yarimadasi’na kagmig
burada ordusunun techizatin1 yeniden saglayarak ve Armenia devletinden destek alarak tekrar
Roma’ya kars1 miicadele vermistir. Sonunda MO 63 yilinda Roma’ya yenilen V1. Mithradates Taman

Yarimadasi’na kagmis ve burada yasamina son vermistir.

VI. Mithradates’in halefi II. Pharnakes, VI. Mithradates’ten sonra bozulan siyasi istikrari tekrar
saglamaya caligmistir. Roma’ya kars1 yiiriitiilen genisleme politikasini aynen devam ettirmistir. Bu
donemde Roma’nin basinda bulunan Caesar’a karsi baslangigta basarili bir politika yliriitmistiir.
Bosphorus kentlerini tekrardan hakimiyet altina almaya baslamistir. Ayrica Caesar’in Misir’daki
isyanlarla ugragmasini firsat bilerek Kolkhis Bolgesi’ni de ele gecirmeye c¢aligmistir. Bopshorus
Kralligi’n1 yeniden biiyiik bir krallik héline getirmek istemistir. Ancak Caesar’in Misir’da istikrari
saglayarak Anadolu’ya donmesi II. Pharnakes’in  basarili genislemesinin sonu olmustur. MO 2
Agustos 47 yilinda Zela’da yapilan savasta II. Pharnakes kisa siirede yenildi ve kagarak canini
kurtardi. Bosphorus Kralligi bir daha eski giiciine kavusamadi. Roma’nin Ikinci Triumvirlik
doneminde bolgeden Antonius sorumlu idi. Bolgede istikrari tekrar saglamak icin c¢esitli yeni
diizenlemeler yapmasina ragmen basarili olamadi. II. Pharnakes’in isyan eden oglu Arsakes’e karsi
Antonius Polemon’u gorevlendirdi. Arsakes’in 6ldiiriilmesi {izerine Polemon Pontus Krali secildi.
Polemon’un hakimiyetine kuzey Karadeniz kiyilari, Armenia Minor Bolgesi verildi. Boylece tarihte

yeni bir krallik olarak bu bolgelerde Polemon Krallig: ortaya ¢ikti.
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Ek 2: Kimmerius Bosphorus
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Kaynak: Talbert, J. A. Richard (Ed.) (2000), Map-By-Map Directory to Accompany, Barrington
Atlas the Greek and Roman World, iginde (Map 102), New Jersey: Princeton University

Press.
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Ek 3: Taman Yarmmadasi’ndaki Yunan Kolonileri
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Kaynak: Tsetskhladze, 2019: 29.
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Ek 4: Dionysos Motifli Pismis Toprak Rolyef

Kaynak: Zhuravlev ve Lomtadze, 2013: 14.
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Ek 5: Hypsikratia’ya Ait Kitabe Mezar Tas1

Kaynak: Mithradates Eupator’un karist1 Hypsikratia’ya bir kitabe yazan mezar tasi: “Kral
Mithradates Eupator Dionysos'un karis1t Hypsikrates, elveda” (Phanagoria, 2016: 97).
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Ek 6: Phanagoria'min Giimiis Sikkeleri

Kaynak: Bagimsiz bir polis olarak Phanagoriamn giimiis sikkeleri. MO 5. yiizyilin sonlar1. (1
drahmi; 2-3 diobol; 3 hemiobol). (Phanagoria, 2016: 109)
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