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ONSOZ

Tiirkiye’de ozellikle son 10 yilda yiizlerce hidroelektrik santral yapilmistir. Ancak
hidroelektrik santraller yapilirken dogal yasamin siirdiiriilebilirligi arka planda kalmis ve doga
tahribatlar1 meydana gelmistir. Bu durum hem ekolojik anlamda hem de sosyal anlamda
sorunlar ortaya ¢ikarmistir.

Artvin, Rize ve Trabzon illerindeki bazi HES’lerin orman alanlar1 iizerine etkilerini,
CED raporlarinda goriilen eksiklikleri ortaya ¢ikarmak ve dogal yasama zarar vermeden enerji
iiretmenin yollarini aramak iizere tez ¢calismasi yapilmistir. Bu tez calismas1 Karadeniz Teknik
Universitesi 5250 nolu BAPO06 Projesi tarafindan desteklenmistir.

Tezin hazirlanmasinda bana yol gosteren degerli hocam Yrd. Do¢. Dr. Oguz
KURDOGLU’na ve destegini benden esirgemeyen arkadasim Orman Miihendisi Volkan
BEKTAS’a tesekkiir ederim.

Calismami topragina, suyuna ve dogasina sahip ¢ikan yiirekli insanlara ithaf ediyorum.
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ARTVIN, RIZE VE TRABZON ILLERINDEKI BAZI HIDROELEKTRIK SANTRALLERIN
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Tiirkiye’de enerjiye olan ihtiyacin artmasi ve enerji agigi, yeni kaynak arayislarina neden
olmustur. Bu kapsamda hidro-enerji alanindaki hizli ve plansiz uygulamalar yazik ki basta orman
olmak flizere dogal kaynaklara agir zararlar vermistir. Bu sonug, bilinenin aksine HES’lerin
stirdiiriilebilir enerji olarak kabuliinii zorlagtirmaktadir. Bu ¢alisma ile HES’lere yonelik taleplerin
Ozellikle orman kaynaklarn {iizerindeki etkileri ve yerel halkin bu konudaki tutumu
degerlendirilmektedir.

Bu kapsamda, Artvin ili Savsat ilcesindeki Papart HES; Murgul Ilgesindeki Cansu HES; Rize
Ili ikizdere Ilcesindeki Kalkandere HES ile Trabzon ili Caykara ilgesinde bulunan Cambas1i HES’le
ilgili saha ¢alismas1 yapilmis ve toplam 160 kisiye anket uygulanmistir. Bu anket ¢aligmasi sonucuna
gore; halkin %76’s1 yoresindeki dereler tizerinde HES yapilmasini istemezken, %46’s1 Tiirkiye’de
HES yapilmasini istememistir. Ayrica santrallerin yapimi sirasinda tahrip edilen ve iizerinde
kuruldugu orman alam biiyiikliikleri belirlenmeye calisilmistir. izin alinan orman alanlarma karsilik
Odenen agaclandirma bedelleri degerlendirilmis ve bu bedelin hektar basina ortalama 0,69 TL oldugu
tespit edilmistir. Bunlarin yani sira, HES’ler i¢in hazirlanan CED raporlarindaki yetersizlikler
tablolastirilmustir.

Calisgmada, HES’lerin Ozellikle insaat asamasinda, orman ve nehir ekosistemi {izerinde
olumsuz etkilere neden oldugu; isletme asamasinda da nehir ekosistemi iizerindeki olumsuzluklarin
artarak devam ettigi sonucuna varilmistir. Ayrica bu olumsuzluklarin kontrol mekanizmasindaki
eksikliklerden ve HES prosediiriiniin uygulanmamasindan kaynaklandig: fikri olusmustur. Son olarak,

bu olumsuz etkilere neden olmadan HES yapilmasi i¢in 6neriler gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: HES, CED, HES Tahribati, Orman, Artvin, Rize, Trabzon.
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Increasing need for energy and energy deficit in Turkey has brought forth the search for new
energy sources. In this context, the rapid and unplanned applications in the field of hydro-energy have
caused great damage to natural resources, especially forests, unfortunately. This result, unlike what is
known, makes it difficult to accept Hydroelectric Power Plants (HEPPS) as sustainable energy. With
this study, the effects of the demands of HES especially on forest resources and the attitude of the
local people of this subject are evaluated.

In this context, a case study was carried out related to the HEPP located in the county of
Savsat in Artvin province, Cansu HEPP located in the county of Murgul in Artvin province,
Kalkandere HEPP located in the county of Ikizdere in Rize province and Cambast HEPP located in the
county of Caykara in Trabzon province; and a questionnaire was administered to a total of 160 people.
According to the result of this survey; 76% of the people do not want HPP to be built on the river in
their region, 46% do not want HEPP to be built in Turkey. In addition, it was tried to determine the
sizes of the forest areas that HEPPs are built on and the sizes of the forest areas that was destroyed
during the construction of the power plants. The reforestation fees paid for the forest areas in response
to the permission were evaluated and it was determined that the average cost per hectare is 0,69 TL.
Moreover the inadequacies of the EIA reports prepared for HEPPs are tabulated.

In this study, it has been concluded that HEPPs cause adverse effects on forest and river
ecosystems, especially during the construction phase; and the negativity continues to increase on the
river ecosystem during the operation phase. It was also thought that these negativities were caused by
lacking control mechanism and the failure of the execution of HPP procedure. Lastly, proposals have

been made for the construction of HEPPs without causing these adverse effects.

Keywords: HEPP, EIA, HEPP Destruction, Forest, Artvin, Rize, Trabzon.
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1. GENEL BIiLGILER

1.1. Giris

Yiizyillardir doga ile i¢ ice yasayan insanlik, artan niifus ile birlikte enerji, endiistri
ve kentlesme faaliyetlerine daha fazla ihtiya¢ duymustur. Cagin gereksinimlerinin artmasi
beraberinde insanlari dogal kaynaklara daha fazla ilgi duymaya yoneltmistir. Bu durum
dogal kaynaklarin yonetiminde yeni hassasiyetlere ve dogal kaynaklarin kullanimi ile
doganin korunmasi arasinda geligkilere neden olmustur. Hizla artan niifus ve beraberinde
ortaya ¢ikan ihtiyaclarin dogal kaynaklara yonelik baskiyr arttirmasi ile gevre sorunlari
ortaya ¢ikmuistir.

Ozellikle Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkeler, hizla sosyal ve ekonomik gelisim
gostermek istemektedir. Bu gelisimin en dnemli gostergesi olarak enerjiye yonelik talep
artmakta ve artan enerji ihtiyacinm1 karsilayabilmek i¢in tiikenmekte olan fosil yakit
kaynaklar1 yaninda yenilenebilir enerji kaynaklari tercih edilmektedir. ileriye déniik enerji
yatirimlar1 bu gercek g6z Oniinde bulundurularak yapilmalidir. Tiirkiye nin mevcut enerji
kaynaklarindan higbiri tek basina iilkenin toplam enerji ihtiyacini karsilayabilecek diizeyde
degildir. Bu sebeple enerji kaynaklarinin uygun bir kombinasyonu ile enerji tiretiminin ve
siirekliliginin saglanmas1 gerekmektedir (Akkoyunlu, 2006). Ulkemizdeki su kaynaklari
potansiyelinin 6nemli bir bolimiiniin kullanilmamis olmasi son yillarda hidroelektrik
enerjiye ilgiyi arttirmigtir. O kadar ki hiikiimetler Enerji Arz Giivenligi Belgesi’nde (ETKB
2016) 2030 yilina kadar tim hidroelektrik potansiyelin kullanimin1 hedeflemektedir. Bu
hedefin dogal sonucu olarak iilkemizde neredeyse tiim akarsular {izerinde bir ya da birden
fazla hidroelektrik santral projeleri gelistirilmis ve yiizlerce HES isletmesi kurulmustur.
Tiirkiye’nin 2015 yil1 verilerine gore akarsudan elde edilen hidrolik enerji santral sayisi
446 adettir (DSI, 2015).

HES’ler doga tahribatina insaat asamasinda baslayarak, isletme asamasinda da
devam ederek vadiler boyunca dogal dengeyi bozmaktadir. Akarsu yataklari, flora ve
fauna, ormanlar ve yaban hayati iizerinde geri doniisii olmayan hasarlara neden olmaktadir.
Bu ekolojik etkiler devaminda ekonomik ve sosyo-kiiltiirel etkileri de getirmektedir.

HES’lerin dogal yasama etkileri; turizm, tarim ve hayvancilik vb. ekonomik faaliyetlerin



yan1 sira yore halkinin gelenek ve yasam sekline yonelik degisikliklere de neden

olmaktadir.

1.2. Calismanin Gerekce ve Kapsam

Glinlimiizde artan enerji ihtiyacit ile birlikte nehir tipi hidroelektrik santral
projelerinin sayisi da artmistir. Yenilenebilir enerji ¢esitlerinden olan hidro enerjinin temel
kaynagi su giiciidiir. Salt enerji talebi g6z Oniine alinarak yapilan hidroelektrik santraller,
tilkemizin akarsu potansiyelinden dolayr alternatif yenilenebilir enerji kaynagi olarak
goriilmektedir. Su Hakki Kullanim Anlagmasi’na dayanilarak gerceklestirilen bu projeler
dogal alanda su dengesinin bozulmasina neden olmaktadir. Tiim dogal alanlar gibi
ormanlik alanlar da bu durumdan olumsuz etkilenmektedir.

Bu c¢alismanin konusu, Artvin, Rize ve Trabzon illerinde bulunan bazi nehir tipi
hidroelektrik santrallerin ormanlik alanlar tizerindeki etkisi ve yasal siirecin isleyisidir.
Yenilenebilir enerji kaynagi olan su kullanilirken orman ve diger ekosistemler iizerinde
tahribata sebep olmaktadir. Bu calismada tahribatin yol actigi yontem ve galismalar
degerlendirilerek ve ekosisteme zarar verilmeden enerji iretimi saglanmasi yolunda
Oneriler gelistirilmistir. Dogal su kaynaklar1 {izerine kurulan enerji iiretim santrallerinin
orman varligina olan etkisi sayisal verilere dayanilarak ortaya konulmustur. Artvin ili
Savsat ilcesinde bulunan Papart Regiilatorii ve HES ve Murgul ilgesinde bulunan Cansu
Regiilatorii ve HES, Rize ili ikizdere ilgesinde bulunan Kalkandere HES Yapilar1 ve
Trabzon ili Caykara ilgesinde bulunan Cambasi Regiilatorii ve HES kapsaminda saha
caligmas1 yapilmistir. Her Dbir hidroelektrik santral ayri ayri degerlendirilmistir. Bu
degerlendirmelerde santrallerin ne kadarlik bir alana kuruldugu, bu alanin ka¢ m?’sini
ormanlik alanlarin kapladigi sorusuna cevap aranmistir. Ormanlik alanlarda hangi tiirlerin
yasadig1 ve bu tiirlerin o alana etkilerine bakilmistir. HES’ler hakkinda yerel halkin
goriiglerini  almak tlizere anket ¢alismas1 yapilarak HES’lerin sosyal etkileri
degerlendirilmistir. Hidroelektrik santrallerin ormanlik alanlar tizerinde yapilmasinin
toplamda ne gibi sonuglar doguracag: arastirilmistir. Niceliksel degerlendirmelerin yani
sira santrallerin yapim asamasindaki yasal siiregte arastirilmistir. Yapilan ya da proje
asamasinda bulunan santrallerin yasal mevzuatta, CED raporunda ve uygulamada doga
koruma politikalarma uygunlugu analiz edilmistir. Bu kapsamda yerel halkin HES’lere

iligkin goriislerini almak iizere anket ¢aligmasi yapilmistir. Bu anket analizinde 5°1i Likert



degerlendirme O6l¢egi kullanilarak yerel halkin HES’lerle ilgili tutumlar1 belirlenmistir.
Ayrica HES i¢in alinan yasal izinlerin kapsadigi alan miktari ile uygulamada etkilenen alan
miktarlar1 karsilastirilarak HES basina diisen “izinli” kullanilan alan miktarlar1 belirlenmis
1yl ve kotli HES uygulamalarinin, arazide kullandigi alan miktarlar ile karsilastirilmistir.
25 adet CED raporu incelenerek ve bu raporlarin degindigi ve deginmedigi konu bagliklart

ortaya konularak CED siirecinin konuyu kapsayiciligi irdelenmistir.

1.3. Calismanin Amaci

Bu tez calismasmin doga koruma ve enerji yatirimlari arasinda dengeli bir iligki
kurulmasia yol gosterici olmasi amaglanmaktadir. Yenilenebilir enerji ¢esitlerinden biri
olan HES’ler yapilirken olusturulan tahribatin ve tiim tehdit unsurlarinin CED raporlarinda
kabul edilen diizeylerle Karsilastirilmasi ortaya konulmustur. Boylece resmi olarak izin
alinan orman alan1 ile donistiiriilen/bozulan alan farki belirlenmistir. Ortaya konan bilgiler
CED raporlariin, uygulamalari ne 6l¢iide igerdigini belirlemeye yardimcr olunmustur.

Bu bilgiler 1s181nda;

- Hidroelektrik santrallerin ormanlik alanlar ve ekonomik faaliyetler tizerindeki etkisini
ortaya koymak,

- Doniisii olmayan tahribatlarin Oniline gec¢ilmesine ve yeni yikimlarin yasanmasini
engellemeye yonelik bir 6neri paketi hazirlamak,

- Doga korumanin onciil oldugu, ormanlarin, derelerin, topragin tahrip edilmedigi enerji
politikalar iiretilmesine katki olusturmak,

-CED Raporlarinin hazirlanmasina katkida bulunmak amaclanmaktadir.



2. LITERATUR CALISMASI

2.1. Orman ve Bilesenleri

Orman kavrami {izerine yapilmis ¢ok cesitli tanimlar bulunmaktadir. Ancak doga
bilimcilerin en fazla kullandiklar1 tanim ormani canli bir sistem olarak goren yaklasimdir
Ki buna gore; orman olduk¢a genis bir alanda kendine 6zgii bir iklim olusturabilen, belirli
yiikseklik, yapt ve sikliktaki agaclar, agaccik, cali ve otsu bitkiler, yosun, egrelti ve
mantarlar, topragin altinda ve lstlinde yasayan mikroorganizmalar ve ¢esitli bocek ve

hayvanlarla orman topraginin birlikte olusturdugu hayat birligidir (Aytug, 1976).
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Sekil 1. Tiirkiye orman varligi haritas1 (URL-1, 2016).



Tablo 1. Tiirkiye’de arazi kullanim siiflarinin iilke yiizélgiimiine dagilimi

(OGM, 2015).

Arazi Alan

Kullanimi (Ha) (%)
Orman 21.678.134 27,6
Mera 14.617.000 18,6
Su Alanlari 1.050.854 1,4
Tarim 24.437.000 31,1
Diger (*) 16.751.482 21,3
Genel Alan 78.534.470 100

(*) Diger arazi kullamimlar: agagsiz orman topragi, yayla, bozkir, kayalik-taslik araziler,

kum, bataklik, iskan, mezarlik, ocak, izin verilmis tesisler vb. alanlart kapsar.

Sekil 1’de goriildiigii gibi Tirkiye yaklasik 80 milyon hektar yiizolglimiine sahiptir
ve bu ylizél¢limiiniin yaklasik 22 milyon hektarin1 ormanlar olusturmaktadir. Geriye kalan
kismini1 ise meralar, su alanlari, tarim alanlar1 ve diger arazi kullanim alanlar
kaplamaktadir.

Yapilan tespitlere gore Tablo 1°de de belirtildigi gibi 2015 yili itibartyla orman
alanlari, iilke alaninin %28,6’sim1 kaplamaktadir (OGM, 2015). Bu ormanlar, biyolojik
cesitlilik acisindan zengindir. Ulkemizde 5 cam, 4 gdknar, 2 kayin, 2 findik, 3 karaagac, 2
giirgen, 3 disbudak, 18 kadar mese, 10 akcaagag, 4 hus tiirli, ayrica ¢cok sayida alt tiir ve
cesit dogal olarak yetismektedir. Tiirkiye ormanlari; ekosistem niteligine gore nemli, yari-
kurak ve kurak alanlarda ormandan stepe gecis bolgesindeki ormanlar; ekolojik bolgeler
temelinde, Akdeniz, Dogu Karadeniz ve Bati Karadeniz ormanlari, orman tipine gore ise,
genis yaprakli, igne yaprakli ve karigik ormanlar olarak gruplandirilmaktadir (WWF,
2013[1]).

Ormanlar, karmasik ekosistemlerdir. Agaclarin yani sira agacciklari, calilari, otsu
bitkileri, mantar ve likenleri igermektedirler. Memelileri, kuslari, siiriingenleri, iki
yasamlilari, bocekleri ve diger eklembacaklilari, solucanlart ve mikroorganizmalari
barindirmaktadirlar. Yeryiiziindeki pek ¢ok orman, gezegenimiz tarihinin canli birer
anitidir. Yiyecek, ilag, yakacak, barinak saglamak yaninda yeryliziiniin suyunu temizleyen,

karbonunu depolayan ve iklimini koruyan ¢ok onemli hizmetleri sunmaktadirlar. Oyle



degerlidirler ki, yeryliziinde bulunan toplam 3,8 milyar hektar orman alaninin yaklasik 250
milyon hektari ulusal ve uluslararasi yasalarla koruma altina alinmigtir (WWF, 2013[1]).

Avrupa, Asya ve Afrika kitalar1 arasinda bir koprii gorevi goren ililkemiz; ¢ok farkl
iklim tiplerine, edafik faktorlerin etkisi altinda zengin ekolojik bolgelere ve bu bolgelerde
cesitli orman ekosistemleri ve habitatlarina sahip olup, biyolojik cesitlilik bakimindan
zengindir (OGM, 2012).

Paha bicilemeyen bir kaynak olan ormanlarin, maddi ve manevi faydalarinin ve
hizmetlerinin kiyamete kadar siirmesi, tabiatina uygun olarak siirdiiriilebilirlik ilkesi ile
idare edilmesine baglidir (OGM, 2014). Kara ckosistemleri su ekosistemleri ile etkilesim
icinde olabilmektedir. Ornegin bir gol ekosistemi, orman ekosistemi tarafindan cevrili
olabilir. Bu iki ekosistem arasinda etkilesim vardir. Sonug¢ olarak ekosistemler, statik,
degismez ve kararli sistemler degildir. Bilesenlerinin yapilarinda, fonksiyonlarinda,
karmasikliklarinda ve etkilesimlerinde siirekli bir degisim vardir. Ornegin bazi orman
ekosistemlerinde degisim yavastir; bazilarinda hizli, bazilarinda kiigiik  olgekli,
bazilarindaysa biiyiik 6lceklidir. Tklimde, toprak kosullarinda ya da bir yasam birliginin
canlilar1 arasindaki etkilesimde degisim olabilir. Riizgar, yangin gibi belirgin ama gegici
fiziksel bir olay da degisime neden olabilir. Gegici degisimden sonraki siire¢ ekolojik
siiksesyon, diger adi ile sirali degisim olarak adlandirilir. Once algler, likenler ve otsu
bitkiler oncii tiirler olarak goriiliir. Sonra calilar ortaya ¢ikar. Yaklasik 25 yil sonra da geng
orman olusur. Yasam birligi yeniden kararli hale gelene kadar degisim devam eder. Bu da
150-300 y1l stirer (WWF, 2013[1]).

Ormanlar ekolojik denge igerisinde Onemli bir yere sahiptir. Ormanlar suyu
havzalarda koruyan; dere ve pinarlar halinde yavas yavas serbest birakan dogal barajlardir.
Yagmur ya da kar topragi koruyan ve orman zemininin su sogurma kapasitesini artiran
orman Ortiisii tarafindan tutulur. Bu suyun bir kismu buharlasarak tekrar atmosfere doner.
Eger orman zemini olii ortli ve humusla kapliysa suyu tutar ve yeniden kazanir. (Shiva,
2007).

Ormanlarm, karbon birikimi ve hava kirliliginin azaltilmasi fonksiyonlarinin sadece
ulusal agidan degil, kiiresel agidan da énemli oldugu bilinmektedir. Ulkemiz ormanlarinda
tutulan yillik net karbon miktarinin 2010 yilinda 16 milyon 45 bin ton oldugu bu miktarin
ise 58 milyon 833 bin ton karbondioksit miktarina esdeger oldugu tahmin edilmektedir
(OGM, 2012).



2.2. Nehir Tipi Hidroelektrik Santraller

Yaklagik ticte ikisi sularla kapli olan diinya’da su, yenilenebilir enerji kaynaklari
arasinda en O6nemli bir yere sahiptir. Sirdiriilebilir kalkinma Brundland Raporu olarak
bilinen raporda da; “gelecek kusaklarin kendi ihtiyaglarini karsilayabilme olanaklarindan
0diin vermeksizin bugiiniin ihtiyaglarini karsilayabilecek kalkinma (WTO, 1998)” olarak
tanimlanmaktadir. Siirdiiriilebilir kalkinma kapsaminda yenilenebilir enerji kaynaklariin
0zelinde hidroelektrik enerji kaynaklarinin énemli bir yeri vardir.

Enerji kaynaklarinin biiyiik bir kismi1 glines 1siniminin maddeler iizerindeki fiziksel
ve kimyasal etkisiyle olusur. Hidrolik enerji glines 1sinimindan dolayli olarak olusan bir
enerji kaynagidir. Deniz, g6l veya nehirlerdeki sular gilines enerjisiyle buharlagsmakta,
olusan su buhar riizgarin etkisiyle siiriikklenerek daglarin yamaglarinda yagmur veya kar
halinde yeryiizline ulasmakta ve nehirleri beslemektedir. Boylelikle hidrolik enerji, kendini
stirekli yenileyen bir enerji kaynagi olmaktadir. Hidrolik enerjiyi elektrik enerjisine ¢eviren
sistemlere hidroelektrik santraller denilmektedir (Olgun, 2009).

Hidroelektrik santraller akan suyun giiciinii elektrige donistiiriilmekte ve su i¢indeki
enerji miktarint suyun akis veya diisiis hiz1 tayin etmektedir. Biiyiik bir nehirde akan su
biiyiik miktarda enerji tasimaktadir. Ya da su ¢ok yiiksek bir noktadan diisiiriildiigiinde de
yine yiiksek miktarda enerji elde edilmektedir. Her iki yolla da kanal ya da borular igine
alinan su, tiirbinlere dogru akar, elektrik iiretimi i¢in pervane gibi kollart olan tiirbinlerin
donmesini saglamaktadir. Tiirbinler jeneratorlere baglidir ve mekanik enerjiyi elektrik

enerjisine doniistiirmektedir (URL-2, 2016).
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Sekil 2. Nehir tipi hidroelektrik santral yapis1 (Olgun, 2009).

Hidroelektrik santraller; yenilenebilir kaynak olan sudan enerji elde etmeleri, sera
gazi emisyonu yaratmamalari, insaatin yerli imkanlarla yapilabilmesi, teknik Omriiniin
uzun olmasi ve yakit giderlerinin olmamasi, isletme bakim giderlerinin diisiik olmasindan
dolayt ucuz ve karli yatirimlardir, kirsal kesimlerde ekonomik ve sosyal yapiyi
canlandirmalart yoniinden de 6nemli yenilenebilir enerji kaynagidir.

Nehir tipi hidroelektrik santraller genel olarak regiilator, ¢okeltim havuzu, iletim
kanali, iletim tiineli, yiikleme havuzu, denge bacasi, cebri boru, santral binasi, su tiirbinleri,
jeneratorler, trafo, iletim hatt1 ve enterkonnekte sistem yapilarindan olugmaktadir.

Nehir tipi santrallerde akarsuyun {izerine yapilan bir regiilator ile su seviyesi bir
miktar kabartilir. Boylece debilerin su alma yapisi tarafindan daha kolay alinmasi
saglanarak, hem de bir miktar diisii kazanilmis olmaktadir. Bu tip tesislerde debi
diizenlemesi olmaz. Santralin liretecegi elektrik enerjisi mevsimlere bagli olarak degisir.
Uretilecek giivenilir enerji akarsuyun tabii sartlarda gelen minimum debisi ile smirhdir,
dolayisiyla kiigiik bir miktardir. Uretilen elektrigin biiyiik bir kismu ikincil enerjidir. Oysa
depolamali baraj tesislerinde, tam tersine, iretilen elektrigin biiyiik bir kismi giivenilir
enerji olmaktadir. Eger Nehir tipi santrallerin membasinda biiyiik barajlar varsa, o

barajlarin rezervuarlarinda saglanan debi diizenlemesinden mansaptaki nehir tipi santraller



de istifade etmektedirler. Bu durumda onlarin irettigi giivenilir enerji de biiyiilk miktarda
artmaktadir (Dalkir vd., 2011).

Hidroelektrik santralleri kurulu giiclerine gore de simiflandirmaktadir. Birlesmis
Milletler Sanayi ve Kalkinma Organizasyonu (UNIDO) tarafindan belirlenen ve diinyada
bir¢ok iilke tarafindan kabul goren siniflandirmaya gore kurulu giicii;

0-100 KW arasinda olan santraller mikro,

101-1000 KW arasinda olan santraller mini,

1001-10000 KW arasinda olan santraller ise kii¢ciik HES olarak tanimlanmaktadir. Ancak
diinya’da siniflandirma dereceleri iilkeden tilkeye gore farklilik gostermektedir.

Nehir tipi santraller, cogunlukla orta ve kiiciik 6lgekli santrallerdir. Yani bunlarin
elektrik iiretim kapasiteleri baraj tipi santrallere gore diisiiktiir. Ancak sunu belirtmek
gerekir ki diinyada sadece kiigiik hidrolik santrallerden iiretilebilecek elektrik enerjisinin
toplam hidroelektrik iiretimi icerisindeki payr % 10’u bulmaktadir. Tiirkiye’de akarsu
etlitleri henliz tamamlanmamis olmasina karsin, mevcut potansiyelin diinya ortalamasina

yakin oldugu tahmin edilmektedir (Akpinar, 2005).

2.3. Diinyada Hidroelektrik Enerji Potansiyeli

Uzun donemde (2012-2040 aras1) ortalama %3,4 biiyiimesi beklenen diinya
ekonomisi, diinyadaki niifus artisi, sanayilesme ve kentlesme, dogal kaynaklara ve enerjiye
olan talebi dnemli dl¢iide arttirmaktadir (EUAS, 2015). Biiyiik ve kiiciik hidroelektrik
enerji, diinyadaki elektrik iiretiminde en 6nemli yenilenebilir enerji kaynagi olma 6zelligini
giinlimiize kadar siirdiirmiistiir. Pek cok iilkenin elektrik tiiketiminde hidroelektrik enerji
tiretimi 6nemli bir yere sahip olmustur (Gokdemir, 2012). Hidroelektrik tam kapasite
teknoloji ile 159 iilkede kullanilmaktadir. Riizgar, giines, jeotermal ve diger enerji
kaynaklart %3.6, niikleer enerji %12.8, hidroelektrik enerji ise %16.3 ile bu kaynaklardan
daha fazla ancak %67.2 enerji saglayan fosil yakitlardan daha az bir iiretim ortaya
koymaktadir (IEA, 2012).

Diinyada yeni hidroelektrik santraller i¢in heniiz kesfedilmemis biiyiik bir potansiyel
bulunmaktadir. Avrupa ve Kuzey Amerika’da uygun hidroelektrik alanlarin ¢ogunun
gelistirilmesine ragmen, oOzellikle gelismekte olan {ilkelerin bulundugu Asya, Latin
Amerika ve Afrika kitalarinda gelistirilebilecek 6nemli hidroelektrik potansiyel mevcuttur
(Gokdemir, 2012).
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Tiirkiye’nin teknik olarak degerlendirilebilir hidroelektrik potansiyeli diinya teorik
potansiyelinin %1,5’i iken, Avrupa potansiyelinin ise %17,6’sidir (DSI, 2015).
Diinya ¢apinda en biiyiik ti¢ nehir tipi hidroelektrik santrallerden, ilki ABD’de bulunan
Chief Joseph 2.620 MW giice sahip; ikincisi yine ABD’de bulunan John Day 2.160 MW
giice sahip; tglinciisii ise Kanada’da bulunan Beauharnois 1.903 MW giice sahiptir
(EUAS, 2015).

Diinya’da Hidroelektrik enerji liretiminde 694 TWh gii¢ ile Cin ilk sirada yerini
almaktadir. Ikinci sirada 403 TWh giic ile Brezilya, iiciincii sirada ise 376 TWh giic ile
Kanada yer almaktadir (IEA, 2012).

Tablo 2. 2010 yilinda Diinya’da hidroelektrik enerji tiretimindeki ilk on iilke (IEA, 2012).

Ulkeler Hidroelektrik Elektrik Uretiminin Pay:
(TWh) (%)
Cin 694 14.8
Brezilya 403 80.2
Kanada 376 62.0
ABD 328 7.6
Rusya 165 15.7
Hindistan 132 13.1
Norveg 122 95.3
Japonya 85 7.8
Venezuela 84 68
Isvec 67 42.2

2012-2040 doneminde elektrik iiretiminde ise sirastyla komiir ve dogal gazin en
onemli kaynaklar olmaya devam edecegi, dogal gazin payinin %22,5’den %24,6’ya
yiikselecegi; komiiriin payinin %40,5’den %40.3’e, petroliin paymnin %5,0’den %1,3’e,
hidroligin paymin %16,2’den %13,3’e, niikleerin payinin da %10,8’den %8,8’e diisecegi
ongoriilmektedir (EUAS, 2015)
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2.4. Tiirkiye’de Yenilenebilir Enerji Potansiyeli ve Hidrolik Enerji Potansiyeli

Bir iilkede, iilke siirlarina veya denizlere kadar biitiin tabii akislarin %100 verimle
degerlendirilebilmesi varsayimina dayanilarak hesaplanan hidroelektrik potansiyel, o
tilkenin briit teorik hidroelektrik potansiyelidir. Ancak mevcut teknolojilerle bu
potansiyelin tamaminin kullanilmast miimkiin olmadigindan mevcut teknoloji ile
degerlendirilebilecek azami potansiyele teknik yapilabilir hidroelektrik potansiyel denir
(DSI, 2015).

Tiirkiye’de briit teorik hidroelektrik potansiyel 433 milyar kwh, teknik olarak
degerlendirilebilir hidroelektrik potansiyel ise 216 milyar kwh, ekonomik potansiyeli ise
158 milyar kwh/yil olup, yeni projelerle birlikte oniimiizdeki yillar daha da artig gostererek
yaklasik 180 milyar kWh/yila ulasacagi tahmin edilmektedir (DSI, 2015).

HIDROELEKTRIK POTANSIYEL

%57
26.161 MW

m isletmede

e ol Edil k
nsa Hnece
5.927 M %30 s
13.984 MW M insaat Halinde

Sekil 3. Tiirkiye’nin hidroelektrik potansiyeli (DSI, 2015).

Elektrik Enerjisi Piyasasi ve Arz Gilivenligi Stratejisi Belgesi’nde ise “2023 yilina
kadar teknik ve ekonomik olarak degerlendirilebilecek hidroelektrik potansiyelinin
tamaminin elektrik enerjisi liretiminde kullanilmasi saglanacaktir.” ifadesi yer almaktadir
(DPT,2009).

ABD teknik hidroelektrik potansiyelinin %86'sin1, Japonya %78'ini, Norveg
%72'sini, Kanada 56'sin1, Tiirkiye ise %37,3’{inii gelistirmistir (DSI, 2015). 10. Kalkinma
Plan1 (2014-2018) doneminde yerli kaynaklara dayali enerji iiretim programi kapsaminda
10.000 MW’lik ilave hidrolik kapasitenin devreye alinmasi planlanmistir (KB, 2013).
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Sekil 4. 2014 yil1 sonu Tiirkiye elektrik {iretiminin kaynaklara
dagilimi (EUAS,2015).

Kaynaklar agisindan bakildiginda, 2014 yili itibariyle, toplam elektrik iiretiminin
%48,1’1 dogalgazdan, %29,2°si komiirden, %16,1’1 hidrolik kaynaklardan, %3,3’i
rlizgardan, %1,9’u siv1 yakit ve asfaltitten, %1,4’1i atik ve jeotermalden karsilanmigtir.
2013 yil1 ile kiyaslandiginda dogalgaz, komiir, riizgar, sivi yakitlar ve diger yenilenebilir
kaynaklardan yararlanma orani artarken, sadece yagislarin azligina bagl olarak hidrolik

oraninda diisme goriilmiistiir (EUAS, 2015).

GUNES FUEL-OIL
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Sekil 5. Tiirkiye’de 2015 yili sonu itibariyle kurulu giiclin kaynaklara
gore dagilimi (EPDK, 2016).
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Kurulu giiciin yakit tiirlerine gore dagilimi Sekil 5°de gosterilmistir. Yakit tiirleri
arasinda en yiiksek kurulu gii¢ paymna %34,1 ile sivi ve dogal gaz yakitli santraller dahil
olmak iizere dogal gaz sahiptir. Dogal gazi, %26,08 ile barajli hidrolik santraller ve
%11,84 ile linyit santraller izlemektedir. Akarsu hidrolik santraller ise yenilenebilir enerji
kaynaklar1 arasinda %9,28 ile en yiiksek paya sahiptir (EPDK, 2016).

Tiirkiye’de akarsu kaynakli enerji kurulu giicii 6.471,6 MW dir. Tiirkiye’nin 2015
yil1 verilerine gore akarsudan elde edilen hidrolik enerji santral 446 adettir (DSI, 2015).

2014 ile 2015 yil1 akarsu hidrolik enerji iiretimi agisindan degerlendirildiginde 2015
yilinda bir yil Oncesine gore diisiis oldugu goriilmektedir. Bu durum akarsu hidrolik
enerjinin glinliik, mevsimlik, yillik degiskenligine bagli olarak meydana gelmektedir.

T.C. Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi 2015-2019 Stratejik Planina gére, enerji
tarafinda arz giivenligi, enerji verimliligi ve tasarrufu; dogal kaynaklar tarafinda ise
verimli ve etkin hammadde kullanimi, hammadde tedarik giivenligi, konular1 6n plana
cikmaktadir. Enerji ve dogal kaynaklarin ekonomiye kazandirilmasi ve tiiketilmesi
siirecinde vazge¢ilmez bir yaklasim olarak goriilen siirdiiriilebilirlik ayr1 bir tema olarak
degil, tiim temalar1 kapsayan bir cati olacak sekilde tasarlanmistir. Stratejik planimizin tim
amag, hedef ve stratejilerinin gevresel, ekonomik ve sosyal siirdiiriilebilirlik ilkeleri 6n
planda tutularak uygulanmasi esas alinmistir (ETKB, 2014). Ancak mevsimlere ve yillara
gore degisen yagis miktarlari ve enerji tiretimimin 6nemi dikkate alindiginda, Tiirkiye’nin
akarsular tizerinde kullanim suyu ve enerji temini igin kaplamis olduklari genis tarimsal ve
ormanlik alanlara ragmen baraj ve hidroelektrik santrallerin (HES) insasi kagmilmaz
goriinmektedir (Akkaya, vd., 2009).

2.5. Tiirkiye’de Hidroelektrik Santrallerin Planlanma, Uygulanma Siireci ve

flgili Yasal Durum

2.5.1. HES Projesi Lisans Alma Prosediirii

HES planlama ve uygulama siireci 5346 sayili Yenilenebilir Enerji Kanunu,
26.06.2003 tarihli resmi gazetede yayimlanarak yiiriirlige giren “Elektrik Piyasasinda
Uretim Faaliyetinde Bulunmak Uzere Su Kullanim Hakki Anlasmasi Imzalanmasia
Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik”, 6831 sayili Orman Kanunu’nun 17.

maddesi, 22.03.2007 tarihli resmi gazetede yayimlanarak yiirirlige giren Orman
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Arazilerinin Tahsisine Dair Yonetmelik, Cevre Etki Degerlendirmesi Yonetmeligi, 5403
sayil1 Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi Kanunu, 4342 sayili Mera Kanunu, 5302 sayilt
I1 Ozel Idaresi Kanunu, 3194 sayili imar Kanunu gibi ¢ok sayida diizenleme kapsaminda
ele alinmaktadir.

“Elektrik Piyasast Kanunu”nun yiiriirlige girdigi Mart 2001 tarihinden 6nce 3096
sayil1 yasa kapsamindaki projeler hari¢, icme-kullanma suyu temini, sulama, enerji, tagkin
koruma ve drenaj gibi her tiirlii amaca yonelik su ile ilgili biitiin projeler ilk etiit
asamasindan isletmeye kadar her kademede DSI’nin sorumlulugu alanindaydi. insaat
tamamlandiktan sonra santralin isletmesi devir protokoliiyle uzman kurulus olan Elektrik
Uretim Anonim Sirketine (EUAS) devredilmekteydi (Gokdemir, 2012). 4628 sayili Enerji
Piyasas1 Kanunu kapsaminda 04.08.2002 tarihli Elektrik Piyasasi Lisans Yonetmeligi ve
26.06.2003 tarihli Elektrik Piyasasinda Uretim Faaliyetinde Bulunmak Uzere Su Kullanim
Hakk1 Anlasmas1 Imzalanmasina fliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y&netmeligin yiiriirliige
girmesiyle DSI ve EIE tarafindan 2003 yilina kadar cesitli kademelerde gelistirilmis olan
HES projeleri DSI tarafindan internet sayfasinda yayinlanarak yatirim igin dzel sektdriin
basvurusuna acilmistir. Ayrica HES projesi yapimi icin gerekli olan elektrik iiretim lisanst
ve su kullanim hakki anlasmasi esaslar1 da “Elektrik Piyasasinda Uretim Faaliyetinde
Bulunmak Uzere Su Kullanim Hakki Anlasmasi Imzalanmasma iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yonetmelik™ ile belirlenmistir. Yapilmasi planlanan HES projesi i¢in dncelikle
projenin tamimi ve Onerilen tesisleri ifade eden kisa bilgilerle Devlet Su Isleri Genel
Miidiirligii Etiit ve Plan Dairesi Baskanligi’na bir enerji firmas: adina 6n miiracaat yapilir.
Ikinci asamada Elektrik Piyasasinda Uretim Faaliyetinde Bulunmak Uzere Su Kullanim
Hakki Anlasmasi Imzalanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkindaki Y®Onetmeligin 5.
maddesi kapsaminda miiracaat edilebilecek hidroelektrik enerji projelerine iligkin listeler,
proje safhalarina gére DSI’nin internet sayfasinda siirekli olarak yayimlanir ve giincellenir.
Yonetmelikte belirtilen siirecler dogrultusunda DSI veya EIE tarafinda gelistirilip
listelenmis ve basvuruya acgik olan projelere sirketler fizibilite raporlar1 hazirlayarak
basvururlar. Sirket veya sirketler, projenin bulundugu havzada mevcut, insa halinde ve
mutasavver projeler ile havzadaki mevcut ve gelecekteki biitiin ihtiyaglar, memba gelisimi
ve mansap su haklarin1 goz Onilinde bulundurularak son yillar1 da kapsayan hidrolojik
verilere gore, belirtilen format dogrultusunda fizibilite raporunu hazirlar ve DSI'ye teslim
ederler. Ayni yonetmeligin 9. maddesine gore Fizibilite raporunun degerlendirilmesi

safhasinda genel olarak; projenin DSI’nin mevcut, insa halinde ve mutasavver projelerine
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olan etkisi ve iliskisi, hidrolojisi, optimizasyonu, teknik ve ekonomik yonden yapilabilirligi
incelenir. Ancak, sirket tarafindan hazirlanan fizibilite raporu kapsaminda olabilecek
yetersiz etiit ve degerlendirmelerden dolayi ilerideki sathalarda hidrolojik, jeolojik, teknik,
cevresel, sosyal ve ekonomik yonden olusabilecek her tiirlii olumsuz sonugtan yalniz sirket
sorumlu tutulmaktadir. Fizibilite raporlari kabul edilebilir bulunan sirketlere; varsa
eksikliklerin tamamlanmasi kaydiyla, Su Kullanim Hakki Anlagsmasi imzalayabilmeye hak
kazandiklar1 es zamanli ve yazili olarak bildirilir. Bu yazinin bir kopyast EPDK ya da
gonderilir. Bu sirketler on bes is gilinii igerisinde EPDK ya lisans miiracaatinda bulunur.
Fizibilitesi, DSI tarafindan kabul edilebilir bulunan sirketlere belirlenen giin ve saatte
tekliflerini vermeleri i¢in davet yazisi ile hidroelektrik kaynak katki payi teklif formu
eszamanli gonderilir. Sirketler tekliflerini kapali zarf icerisinde belirtilen giin ve saatte
DSI’ce belirlenen adrese teslim ederler. DSI ve EIE projelerinde, teklif verme toplantisinin
sonucu Sirketten en ge¢ doksan giin icerisinde formatinda fizibilite raporunu DSI ye
sunmasi istenir. Fizibilite raporunun incelenmesini miiteakip durum; on bes isgiinii
icerisinde lisans bagvurusu yapmasi igin sirkete ve EPDK ya bildirilir. Su kullanim hakk1
anlagmas1 imzalamaya hak kazandig1 DSI tarafindan kendisine bildirilen sirket, onbes is
giinii icerisinde, Elektrik Piyasast Lisans Yonetmeligine gore lisans almak tizere EPDK’ya
miiracaat eder. Yapilan miiracaatla ilgili olarak alinan Kurul Kararlar1 EPDK tarafindan
DSI’ye bildirilir. DSI gériisiinde fizibilite raporunda giderilmesi gereken herhangi bir
eksiklik bulunmuyorsa, DSI ile sirket arasinda miiracaat tarihinden itibaren otuz giin
igerisinde noter huzurunda Su Kullanim Hakki Anlagmasi imzalanir. Su Kullanim Hakk1
Anlagmasi imzalayan sirketin lisans basvurusu Elektrik Piyasast Lisans Yonetmeligi
cercevesinde sonuglandirilir. Su Kullanom Hakki Anlasmasi, lisans siiresince ve lisansin
yiriirlikte oldugu siirece gegerli olur ve Lisansin yenilenmesi, sona ermesi, iptali halinde
Su Kullanim Hakki Anlagmasi (SKHA) hiikiimsiiz kalir. Lisansin yenilenmesi halinde,
mevcut SKHA eski hak ve miikellefiyetleri ile yenilenir. Lisansin sona ermesi, iptali veya
SKHA nin feshi hallerinde mevcut tesislerin durumuna iliskin hususlar DSi ve EPDK
tarafindan ayrica diizenlenir (URL-3, 2016). HES basvuru siirecinin sematik hali Sekil

6’da gosterilmistir.
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Sekil 6. HES basvuru siireci

2015 yilinda yapilan bir degisiklikle bu yonetmelige dogal hayatin devami igin
birakilacak su ve {lizerindeki projeler hakkinda bir madde eklenmistir. Sirket, dere
yataginin su alma yeri mansabinda dogal hayatin idamesini saglar ve bu kesimde su
haklarini karsilayacak miktardaki suyu kesintisiz ve dalgalanma yapmadan yataga birakir.

Dogal hayat i¢in dere yatagina birakilacak suyun miktar ve zamanlamasi, kurulacak
hidroelektrik enerji iiretim tesisleri ile ilgili sirket tarafindan hazirlanarak Cevre ve
Sehircilik Bakanligindan onay alinacak olan CED raporu, Proje Tanitim Dosyasi’nda
belirlenir. Ancak, dogal hayatin devami i¢in mansaba birakilacak su miktar1 projeye esas
alman son on yillik ortalama akimmn en az %10’u olmast zorunludur. CED raporu
stirecinde ekolojik ihtiyaglar gz Oniline alindiginda bu miktarin yeterli olmayacaginin
belirlenmesi durumunda miktar arttirilir. Nehirde son on yillik ortalama akimin %10 undan
daha az akim olmas1 halinde suyun tamami dogal hayatin devami i¢in mansaba birakilir
(URL-3, 2016). Yonetmelige gore dogal hayatin devami yasal olarak Oncelikli
bulunmaktadir ancak uygulama da sirketler kendi lehlerine uygun hareket etmektedir.

Elektrik Piyasasinda Uretim Faaliyetinde Bulunmak Uzere Su Kullanim Hakk1

Anlasmas1 Imzalanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y&netmeligin 16. maddesi
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geregi 2012 yilinda yapilan degisikle sirket tarafindan insa edilecek biitiin tesislere iliskin
olarak ilgili mevzuat ¢ercevesinde CED Raporu, Proje Tanitim Dosyasi hazirlanmasi ve
Cevre ve Sehircilik Bakanligi'ndan CED Olumlu Karar1 veya CED Gerekli Degildir Karar1
alinmasi sirketin sorumlulugunda olup Su Kullanim Hakki Anlagmasi imzalanmas1 dncesi
bu kararlarin ibraz edilmesi zorunludur. Sirket tarafindan insa edilecek tesislerle ve tesis
yerleri ile ilgili olarak ve ayrica CED Raporu veya Proje Tanitim Dosyasinda verilecek
taahhiitler ile ilgili muhtemel bir olumsuz durumun ortaya c¢ikmasi halinde biitiin
sorumluluk sirkete aittir. Eger CED raporu iptal edilirse su hakki anlasmasi da iptal
olmaktadir (URL-3, 2016).

2.5.2. Cevresel Etki Degerlendirmesi

2872 sayili c¢evre kanunun 10. maddesine gore, ‘Gergeklestirmeyi planladiklar
faaliyetleri sonucu gevre sorunlarina yol agabilecek kurum, kurulus ve isletmeler, Cevresel
Etki Degerlendirmesi Raporu veya Proje Tanitim Dosyasi hazirlamakla ylikiimlidirler’.
Ayn1 maddede ‘Cevresel Etki Degerlendirmesi Olumlu Karar1 veya Cevresel Etki
Degerlendirmesi Gerekli Degildir Karar1 alinmadik¢a bu projelerle ilgili onay, izin, tesvik,
yapt ve kullanim ruhsat1 verilemez; proje i¢in yatirima baslanamaz ve ihale edilemez’
denmektedir. Bu kanun maddesine gore Cevresel Etki Degerlendirmesi Yonetmeligi
cikarilmistir (URL-4, 2016).

Cevresel etki degerlendirmesi yonetmeliginin ilk yayim tarihi 1993 yilidir son olarak
2015 yilinda degisiklikler yapilmistir. Cevresel etki degerlendirmesi, gerceklestirilmesi
planlanan projelerin ¢cevreye olabilecek olumlu ve olumsuz etkilerinin belirlenmesinde,
olumsuz yondeki etkilerin 6nlenmesi ya da cevreye zarar vermeyecek dlgiide en aza
indirilmesi i¢in alinacak 6nlemlerin, secilen yer ile teknoloji alternatiflerinin belirlenerek
degerlendirilmesinde ve projelerin uygulanmasinin  izlenmesi ve kontroliinde
stirdiiriilecek caligmalar1 kapsamaktadir. Bu Yonetmelige tabi projeler hakkinda "CED
Olumlu", "CED Olumsuz", "CED Gereklidir" veya "CED Gerekli Degildir"
kararlarini verme yetkisi Bakanliga aittir. Ancak Bakanlik gerekli gordiigii durumlarda
"CED Gereklidir" veya "CED Gerekli Degildir" kararinin verilmesi konusundaki yetkisini,
smirlarini belirleyerek yetki genisligi esasina gore valiliklere devredebilir. Sekil 7°de ilk
CED yonetmeliginin yayinlandigr 1993 yilindan 2016 yilina kadar verilen CED kararlar

verilmistir.
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CED KARARLARI

1903-2016

ECED OLUMLU B GED OLUMSUZ CED GEREKLI DEGILDIR W GED GEREKLIDIR

Sekil 7. 1993 yilindan 2016 yilina kadar verilen CED kararlar1 (URL-5, 2017).

Ek-1 listesinde yer alan projeler yani kurulu giicii 10 MW ve iizeri olan hidroelektrik
santralleri i¢in "CED Gereklidir" ve CED Raporu hazirlanmasi1 zorunludur. Ek-2 listesinde
yer alan projeler yani kurulu giici 1-10 MW olan hidroelektrik enerji santralleri igin
secme-eleme kriterleri uygulanir ve CED raporu hazirlanmasi zorunlu degildir (URL-6,
2016).

Cevresel etkilere karsi biyolojik, fiziksel, ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel
nitelikli 6zellikleri ile duyarliolan veya mevcut kirlilik yiikii cevre ve halk
sagliginit bozucu diizeylere ulastigi belirlenen yorelerle, iilkemiz mevzuati uyarinca
korunmas:  gerekli  alanlar  {ilkemizin  taraf oldugu = BERN  Sozlesmesi,
Barcelona S6zlesmesi, Diinya Kiiltiir ve Tabiat Mirasinin Korunmasi Soézlesmesi,
RAMSAR Sozlesmesi, Avrupa Peyzaj Sozlesmesi VS. uluslararasi sozlesmeler uyarinca
korunmasi gerekli alanlar bu yonetmelikte duyarli yoreler olarak nitelendirilmistir.

CED yonetmeliginin 9.maddesine gore, halki yatirim hakkinda bilgilendirmek,
projeye iliskin goriis ve onerilerini almak tizere; Bakanlik¢a yeterlik
verilmis kurum/kuruluslar ve proje sahibinin katilimi ile Bakanlik¢a belirlenen tarihte,
projeden en c¢ok etkilenmesi beklenen ilgili halkin kolaylikla ulasabilecegi Valilikge
belirlenen merkezi bir yer ve saatte Halkin Katilim1 Toplantis1 diizenlenir. Halkin katilimi
toplantis1 Cevresel etki degerlendirme raporunun tamamlanmasi igin gereklidir. Ancak
Tiirkiye’de halkin katilim toplantilar1 cogunlukla halka agik bir sekilde ytiriitilmemektedir.
Yore halki bu toplantilardan haberdar olmamakta bu yiizden de yapilacak HES hakkinda
bilgi sahibi degildir.

Cevresel etki degerlendirmesi genel bir formati vardir. Sirketler bu formata gore

CED raporunu hazirlamaktadir. CED Raporu igerisinde ‘’Projenin Tanimi ve Ozelikleri,
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Proje Yeri ve Etki Alanmin Mevcut Cevresel Ozellikleri, Projenin Insaat ve Isletme
Asamasinda Cevresel Etkileri ve Almacak Onlemler ve Halkin Katiliminin Etkisi’® yer

almaktadir (URL-6, 2016).

2.5.3. Orman Kanunu

Giliniimiizde planlanan ya da yapilmakta olan pek ¢ok proje, orman alanlarindan yer
tahsisi ile hayata gecirilmektedir. Bu durum elbette orman alanlarinin tahribine yol
acmaktadir. Bu izinlerin verilmesi ise ilgili mevzuatin ¢ok sayidaki maddesi ile
diizenlenmektedir.

6831 sayili orman kanunun 17. maddesine gore, ‘Savunma, ulasim, enerji,
haberlesme, su, atik su, petrol, dogalgaz, altyapi, kat1 atik bertaraf ve diizenli depolama
tesislerinin; baraj, golet, sokak hayvanlari bakimevi ve mezarliklarin; Devlete ait saglik,
egitim ve spor tesislerinin ve bunlarla ilgili her tiirlii yer ve binanin Devlet ormanlar
lizerinde bulunmasi veya yapilmasinda kamu yarar1 ve zaruret olmasi halinde, gercek ve
tiizel kisilere bedeli mukabilinde Cevre ve Orman Bakanhiginca izin verilebilir. Bu izin
stiresi kirkdokuz yili gegemez’ (URL-7, 2016). Bu madde 2010 yilinda yapilan son
degisikligi de kapsamaktadir. Bu maddede yer alan kamu yarar1 ve zaruret hali dnemlidir
clinkii kamu yarar1 ucu agik bir ifadedir. Yarar ve zarar dengesine karar vermek igin
bilimsel ¢aligmalara agirlik verilmelidir. Mevzu bahis ormanlar oldugu i¢in kamu yarar
uzun vadede dikkate alinmalidir ¢iinkii ormanlarin var olma ve hizmet siireci uzun yillar
stirmektedir. Doganin dengesine etki edecek her kararin geri doniisii yoktur bu ylizden de
kamu yarar1 ve zaruret hali gozetilirken daha dikkatli karar verilmelidir.

Tirk Medeni Kanunu’nun 715. maddesinde ’Sahipsiz yerler ile yarari kamuya ait
mallar, Devletin hiikiim ve tasarrufu altindadir. Aksi ispatlanmadikg¢a, yarari kamuya ait
sular ile kayalar, tepeler, daglar, buzullar gibi tarima elverisli olmayan yerler ve bunlardan
cikan kaynaklar, kimsenin miilkiyetinde degildir ve hicbir sekilde 6zel miilkiyete konu
olamaz. Sahipsiz yerler ile yarar1 kamuya ait mallarin kazanilmasi, bakimi, korunmasi,
isletilmesi ve kullanilmasi 6zel kanun hiikiimlerine tabidir.”” denmektedir. Bu maddede
dogal kaynaklarin hicbir sekilde 6zel miilkiyete konu olamayacagi belirtilitken orman
kanunun 17. maddesinde kamu yarar1 gézetilmesi takdirinde dogal kaynaklarin kirkdokuz
ya da doksandokuz yilligmma 6zel miilkiyete devredilebilecegi ifade edilmektedir. Bu

durumda orman kanunun 17. maddesi ile anayasanin 715. maddesi ¢elismektedir
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Orman sayilan alanlarda verilecek izinler hakkinda ilk olarak 5.4.1995 tarihli Orman
Arazilerinin Tahsisi Hakkinda Yonetmelik cikarilmistir. 12 yil sonra ise 2007 yilinda
Orman Sayilan Alanlarda Verilecek Izinler Hakkinda Yonetmelik 26.6.2003 tarihli ve
25150 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Elektrik Piyasasinda Uretim Faaliyetinde
Bulunmak Uzere Su Kullamim Hakki Anlagsmas1 Imzalanmasina iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yonetmeligine dayanilarak degistirilmistir (Caglar, 2014). 2010 yilinda yapilan
degisiklikle Orman Kanununun 16. maddesinin Uygulama Yonetmeligi gecerli sayilmis
ardindan 2011 yilinda Orman Kanununun 17. ve 18. maddelerinin Uygulama Y 6netmeligi
cikartilarak orman sayilan alanlarda verilecek izinler hakkindaki yonetmelik iki boliime
ayrilmugtir. Iki béliime ayrilan ydnetmelik 8 Nisan 2014 ve 18 Nisan 2014 tarihlerinde
yeniden degistirilmistir.

e 6831 Sayili Kanun 17/3. ve 18. Maddelerinin Uygulama Y 6netmeligi

Orman Kanununun 17/3. ve 18. maddelerinin Uygulama Y6netmeliginin amaci 6831
sayili orman kanunun 17/3. ve 18. maddelerine gore verilecek izinlere ve bu izinlerden
tahsil edilecek bedellere ait is ve islemleri diizenlemektir. Bu uygulama yonetmeliginin 5.
Maddesince Ormanlik alanlarda kamu yarar1 ve zaruret bulunmasi halinde; enerji tiretim
santralleri ve yol tesislerine izin verilebilmektedir (URL-8, 2016). 6831 sayili Orman
Kanunu’nun 16. ve 17. maddelerinin olanak vermesine karsin “orman” sayilan yerlerde
ormancilik dig1 yatirimlar igin verilebilecek izinlerin kirkdokuz ve uzatim siiresinin de
doksandokuz yil olarak getirilen iist sinirlarimin genel olarak belirlenmis olmasi, kamu
yararinin ~ gerektigince  gozetilebilmesini  gliclestirmekte, kimi durumlarda da
olanaksizlastirabilmektedir.

24. maddenin 1. fikrasinda izin raporunu hazirlayan heyetge, talebin ormanlik alanda
yapilmasinda kamu yarari ve zaruret olup olmadigi hususu; faaliyetin orman siirlar
disinda gergeklestirilmesi imkaninin bulunup bulunmadig: irdelenerek tespit edilir. Ancak
2. fikrada bu yoOnetmelikte izin verilecegi belirtilen faaliyetlerden Bakanlik¢a
belirleneceklerin kamu yarar1 ve zaruret kararinin Bakanlik¢a alinacagi ifade edilmektedir.
Bu ifade bakanliga sinirsiz yetkiler tanimis ve keyfi uygulamalara yol agmistir.

Yatirrm konular i¢in giindeme gelen izin ve irtifak hakki kurulmasi ile istemleri
degerlendirecek “Degerlendirme Komisyonu” yalnizca “Bakanlik Miistesari ve/veya
Miistesar Yardimcisi bagskanliginda, Orman Genel Miidiirii, Orman Genel Miidiir
Yardimcisi ile Izin ve Irtifak Dairesi Baskanindan” olusturulmustur. Ancak bu komisyonun

etkinliklerini nasil bir diizen iginde yiiriitecekleri, yonetmeligin 3. maddesinde “Bolge
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midiir yardimcisi, sube miidiirii, miihendis veya ilgili orman isletme miidiir
yardimcist bagkanliginda; ilgili orman isletme miidiir yardimeisi, ilgili orman isletme sefi
varsa kadastro ve miilkiyet sefi ve/veya teknik elemandan olusturulan en az iig kisilik
komisyon” olarak tanimlan “heyetin” ¢alismalar1 ile nasil iligkilendirilecegi konusunda
herhangi bir diizenleme yapilmamistir. Oysa bu heyet yonetmeligin 7. maddesine gore;
“ormanlik alandaki izin bagvurulariyla ilgili belgeler arazi lizerinde gerekli incelemelerin
yapilmasi, izin isteminin “devlet ormani” sayilan yerlerden olan kisimlari i¢in 6n izin veya
kesin izin raporunun diizenlenmesi, 12. maddesine gore; izin sahibinin vazgegmesi ya da
iznin yargi karar1 nedeniyle iptal edilmesi nedeniyle iznin iptal edilmesi durumunda; izin
verilen saha iginde higbir noktada caligma yapilmamis ve izin dncesi dogal yapinin
bozulmamis olmasinin belirlenmesi; 14. maddesine gore, 1/25000 dlgekli iilke haritasi,
orman kadastro haritasi, mescere haritasi, kademeli kapatma plani, agac roleve plani,
vaziyet planiile koordinat 6zet ¢izelgelerinin  kontrol edilmesi ve uygunlugunun
incelenmesi ve uygunlugunun onaylanmasi; 22. maddesine gore de izin verilen
yerlerin takvim yili iginde en az bir defa dosya ve arazi lizerinde kontrol edilerek tutanak
diizenlenmesi gibi is ve islemleri yani sira 24. maddesine gore de izin istem konusu
etkinligin/yatirnmin “orman” sayilan yerde gerceklestirilmesinde “kamu yarari ve zaruret
olup olmadigi” ile orman sinirlart disinda gergeklestirilmesi olanaginin  bulunup
bulunmadiginin belirlenmesi gibi yasamsal 6nemde gorevler verilmistir (URL-8, 2016).
Ormanlik alanda yapilmasi zorunlu olan yollar ¢evreye zarar vermeyecek sekilde
ekskavatorle yapilacagi ve yol yapimindan ¢ikan malzeme ormana zarar vermeyecek
sekilde izinli alanlara tasimnacagi 26. maddenin 2. fikrasinda ifade edilmistir. Ancak bugiin
enerji lretim tesislerinde ortaya ¢ikan en biiyiik sorun, ortaya g¢ikan hafriyatin ormanlik
alanlar tizerine gayri resmi bir sekilde bosaltilarak dogada yaratilan kalic1 zarardir.
Asagidaki tabloya goz attigimizda 2003 yili sonrasi bedelli olarak gergeklestirilen
projelerde ormanlik alan kullanim miktarinda hektar bazinda artis gézlenmistir. Bu durum
Tirkiye’de 2003 yili itibariyle yenilenebilir enerji liretimindeki yani hidroelektrik enerji

tiretimindeki artig1 gostermektedir.
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Tablo 3. 6831 sayili kanunu’nun 17. maddesi uyarinca yapilan
“Devlet Orman1” tahsisleri (Caglar, 2014).

Tahsisler <2003 2004-2011
Say1 | Hektar Say1 |Hektar
Bedelli 6014 |36785 2161 |63 868
Bedelsiz 9261 |194401 |96 2778
Turizm Tesisi 94 1331 127 |1559
Universite Yerleskesi | 36 5519 15 1081
Turizm ve Kiiltiir 21 9634 40 26 555
TOPLAM 15426 | 247670 |2439 |95 841

Bu uygulama yonetmeliginde “devlet ormani” sayilan yerlerde ormancilik dist
yatirimlara Ornegin hidroelektrik santral projelerine izin verme uygulamasinin
ticarilestirilmesi saglanmis ve gergekten kamu yarari ve zaruret bulunmasi hali géz ardi

edilmistir.

2.5.4. Yenilenebilir Enerji Kanunu

Yenilenebilir Enerji Kanunu, yenilenebilir enerji kaynak alanlarimin korunmasi, bu
kaynaklardan elde edilen elektrik enerjisinin belgelendirilmesi ve bu kaynaklarin
kullanimina iliskin usul ve esaslar1 kapsamaktadir. Riizgar, giines, jeotermal, biyokiitle,
biyokiitleden elde edilen gaz (¢op gaz1 dahil), dalga, akint1 enerjisi ve gel-git ile kanal veya
nehir tipi veya rezervuar alan1 onbes kilometrekarenin altinda olan hidroelektrik {iretim
tesisi kurulmasmna uygun elektrik enerjisi Uretim kaynaklar1 kanun kapsamindaki
yenilenebilir enerji kaynaklaridir (URL-9, 2016).

4628 sayili kanunun 3. maddesinin {glincii fikras1 kapsaminda kurulacak
yenilenebilir enerji kaynaklarina dayali iiretim tesisleri i¢in basvuru yapilmasi, izin
verilmesi, denetim yapilmasi ile teknik ve mali usul ve esaslar, Bakanlik, Igisleri
Bakanligi ve DSI’nin goriisleri alnarak EPDK tarafindan ¢ikartilacak bir ydnetmelikle
diizenlenir. Hidroelektrik iiretim tesisleri i¢in su kullanim hakkinin verilmesine, DSI’nin
ilgili tasra teskilatinin su rejimi acgisindan dretim tesisinin yapiminda sakinca
bulunmadigina ve baglantinin yapilacagir dagitim sirketinden dagitim sistemine baglanti

yapilabilecegine dair gorlis alinmak kaydiyla, tesisin kurulacag: yerdeki il 6zel idareleri
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yetkilidir. EPDK tarafindan lisans basvurulari degerlendirilirken baglanti goriisiiniin
olusturulmasi agamasinda, bu Kanun kapsamindaki yenilenebilir enerji kaynaklarina dayali
tiretim tesislerine Oncelik taninir. Bu kanunun 5. maddesine goére, yenilenebilir enerji
kaynaklarindan tretilen elektrik enerjisinin i¢ piyasada ve uluslararasi piyasalarda alim
sattminda kaynak tiirinlin belirlenmesi ve takibi icin iiretim lisanst sahibi tiizel kisiye
EPDK tarafindan "Yenilenebilir Enerji Kaynak Belgesi” (YEK Belgesi) verilmektedir
(URL-9, 2016).

Yenilenebilir enerji kanunda arazi ihtiyacina iliskin uygulamalar 8. maddede
belirtilmistir. Bu maddeye gore, ’Orman vasifli olan veya Hazinenin 6zel miilkiyetinde ya
da devletin hiikiim ve tasarrufu altinda bulunan taginmazlardan bu kanun kapsamindaki
yenilenebilir enerji kaynaklarindan elektrik enerjisi tiretimi yapilmak amaciyla tesis,
ulagim yollar1 ve sebekeye baglanti noktasina kadarki enerji nakil hatti i¢in kullanilacak
olanlar hakkinda Cevre ve Orman Bakanligi veya Maliye Bakanlig1 tarafindan bedeli
karsiliginda izin verilir, kiralama yapilir, irtifak hakki tesis edilir veya kullanma izni
verilir.”> Ayrica, “’yenilebilir enerji kaynagmin yer aldigi tasinmaz 25.2.1998 tarihli ve
4342 sayil1 Mera Kanunu kapsaminda bulunan mera, yaylak, kislak ile kamuya ait otlak ve
cayir olmasi halinde, 4342 sayili Mera Kanunu hiikiimleri uyarinca bu tasinmazlar, tahsis
amaci degistirilerek hazine adina tescil edilir. Bu tasinmazlara iliskin olarak, Maliye
Bakanlig1 tarafindan bedeli karsiliginda kiralama yapilir veya irtifak hakk: tesis edilir.”’
(URL-9, 2016).

5346 sayilt Yenilenebilir Enerji Kanunu’nda yapilan 29.12.2010 tarihli degisiklik
dogal degerlere zarar verebilecek unsurlar icermektedir. Kanun, yenilenebilir enerjiyi
tesvik etmek adina 6zel hukuksal diizenlemeler ile Milli Park, Tabiat Parki, Tabiat Anit1 ile
tabiati koruma alanlarinda, muhafaza ormanlarinda, yaban hayat1 gelistirme sahalarinda,
0zel c¢evre koruma bolgelerinde ilgili Bakanligin, dogal sit alanlarinda ise ilgili koruma
bolge kurulunun olumlu goriisii alinmak kaydiyla yenilenebilir enerji kaynaklarina dayali

elektrik tiretim tesislerinin kurulmasina izin vermektedir (URL-9, 2016).

2.5.5. HES’lerin T.C. Anayasasina Uygunlugu

Ulkemizdeki orman ekosistemlerinin tiimiine yakin bir kesimi dogal, dolayisiyla
kamusal varliklar; yine tiimiine yakin bir kesimi devlet miilkiyetindedir; 1982

Anayasasmnin bile 169. maddesine gore “devlet ormani” sayilan yerler ve orman
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ekosistemleri devlet tarafindan isletilir; ek olarak, kimin miilkiyetinde olursa olsun
“orman” sayilan yerler devletin gozetimi altindadir. Yenilenebilir enerji iiretiminde dogal
kaynaklarin kullanimiyla ilgili anayasada bir¢ok kanun maddesi dogrudan ya da dolayli
olarak baglayic1 durumdadir. Ozellikle 43., 56., 63. ve 169. madde de tabiat varliklarinin
enerji politikalari ile iliskilerine deginilmistir.

1982 Anayasasimin 43. maddesinde ‘’Deniz, gol ve akarsu kiyilariyla, deniz ve
gollerin kiyilarim1 ¢evreleyen sahil seritlerinden yararlanmada Oncelikle kamu yarari
gozetilir. Kiyilarla sahil seritlerinin, kullanilis amaglarina gore derinligi ve kisilerin bu
yerlerden yararlanma imkan ve sartlar1 kanunla diizenlenir.”’denilmektedir (URL-9, 2016).
Burada yer alan kamu yarar1 tanimlamasi ¢ogu zaman Tiirkiye’de enerji liretim projelerinin

amaglarini asan durumlara sebebiyet vermesine neden olmaktadir.

Anayasanin 56. maddesine gore ‘’Herkes, saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama
hakkina sahiptir.”” (URL-10, 2016). Ancak HES’ler lilkemizde ekolojik fayda dengesini alt
st etmistir. Saglikli bir ¢evrede yasamak anayasamiza gore hak iken bazi bolgelerde
yapilan HES’ler ¢evre halkinin yasam kosullarina zarar vermektedir. Ayrica ayn1i maddede
“Cevreyi gelistirmek, ¢evre sagligini korumak ve ¢evre kirlenmesini 6nlemek devletin ve
vatandaslarin 6devidir.”” ifadesi yer almaktadir. (URL-10, 2016). Elektrik Enerjisi Piyasasi
ve Arz Giivenligi Stratejisi Belgesi’ne gore su kaynaklarmin neredeyse tamami enerji
tiretim projelerine dahil edilmek istenmektedir. Bu durum anayasanin 56. maddesi ile
¢elismektedir. Ciinkii HES projeleri birgok bolgede ¢evre sagligini olumsuz etkilemektedir.

“Devlet, tarih, kiiltiir ve tabiat varliklariin ve degerlerinin korunmasini saglar, bu
amagla destekleyici ve tesvik edici tedbirleri alir.”’anayasamizin 63. maddesinde yer alan
ifadedir (URL-10, 2016). Son yillarda devlet politikast haline gelen enerji santral
projelerini ve enerji Uretimini arttirmak amach destek ve tesvik saglanmaktadir. Ancak

tabiat varliklarinin korunmasi i¢in ayni destek ve tesvik saglanmamaktadir.

Anayasanin 169. maddesi ormanlar agisindan ¢ok Onemlidir. Bu maddeye gore,
“’Devlet, ormanlarin korunmasi ve sahalarinin genisletilmesi i¢in gerekli kanunlar1 koyar
ve tedbirleri alir. Devlet ormanlar1 kamu yarar1 disinda irtifak hakkina konu olamaz.
Ormanlara zarar verebilecek hicbir faaliyet ve eyleme miisaade edilemez.”” (URL-10,
2016). Ancak bu maddede yer alan kamu yarar1 kavrami enerji politikalart ile
celismektedir. Bu ¢eliski dogal alanlarin korunmasi ve enerji iiretimi ihtiyaci arasindaki

tutarsizliktan ve tedbirsizlikten meydana gelmektedir.
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169. madde de yer alan bir bagka hiikiim ise ’Orman olarak muhafazasinda bilim
ve fen bakimindan higbir yarar goriilmeyen, aksine tarim alanlarma donistiiriilmesinde
kesin yarar oldugu tespit edilen yerler ile 31.12.1981 tarihinden Once bilim ve fen
bakimindan orman niteligini tam olarak kaybetmis olan tarla, bag, meyvelik, zeytinlik gibi
cesitli tarim alanlarinda veya hayvancilikta kullanilmasinda yarar oldugu tespit edilen
araziler, sehir, kasaba ve kdy yapilarinin toplu olarak bulundugu yerler digsinda, orman
smirlarinda daraltma yapilamazdir.”” (URL-10, 2016). Bu hiikiim enerji iiretim tesisleri
mevzu olunca gegersiz kilinmaktadir. Ve bu enerji politikalar1 dogrultusunda orman

siirlarinda daraltma yapilmaktadir.

2.5.6. Uluslararasi Sozlesmeler

Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne katilim siirecinde Birligin her konudaki mevzuatlarini
uygulamasi ve kendine adapte etmesi gerekmektedir. Bu mevzuatlardan bir tanesi de su
yonetiminde genel bir semsiye yonetmelik niteliginde olan Su Cerceve Direktifi (SCD-
2000/60/EC)’dir. SCD, nehir havzalar1 dl¢geginde havza yonetim planlari yapilarak tim su
kiitlelerinin kalite ve miktar agisindan miimkiin oldugunca dogal/bozulmamis duruma
getirilmesini gerektirmektedir. Su Cergeve Direktifi havza bazinda yonetim planlamalari
yapip var olan sucul ekosistemlerin kalite ve miktarlariin iyi duruma getirilmesini
gerektirmektedir. SCD ile iligkili 6nemli bir direktif olan Habitat Direktifi (92/43/EEC)
tiye llkelerin dogal habitatlarin bozulmasini engellemesini ve belirlenmis alanlarda
(Natura 2000 alanlar1) yasayan tiirlerin rahatsiz edilmemelerini, yani bu alanlara zarar
verici yapisal gelismelerden korunmasini gerektirmektedir (Muluk, vd., 2009).

Tiirkiye tarafindan 1983 yilinda kabul edilen Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin
Korunmasi Sozlesmesi’nde, “’Estetik veya bilimsel agidan istisnal evrensel degeri olan,
fiziksel ve biyolojik olusumlardan veya bu tiir olusum topluluklarindan miitesekkil dogal
anitlar, bilim veya muhafaza agisindan istisnai evrensel degeri olan jeolojik ve fizyografik
olusumlar ve tikenme tehdidi altindaki hayvan ve bitki tiirlerinin yetistigi kesinlikle
belirlenmis alanlar, bilim, muhafaza veya dogal giizellik agisindan istisnai evrensel degeri
olan dogal sitler veya kesinlikle belirlenmis dogal alanlar’® dogal miras olarak kabul
edilmistir (URL-11, 2016). Bu sozlesme kapsaminda Tiirkiye’nin dogal mirasinin

korunmast 6n goriilmektedir. Bu ylizden HES projesi uygulanacak alanlar secilirken
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Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmas: Sozlesmesi’nin dikkate alinmasi
gerekmektedir.

Ozellikle Su Kuslar1 Yasama Ortami Olarak Uluslararas1 Oneme Sahip Sulak Alanlar
Hakkinda S6zlesme olarak nitelendirilen Ramsar S6zlesmesi sulak alanlarin ekonomik,
kiiltiirel, bilimsel ve rekreasyonel olarak biiyiik bir kaynak teskil ettigine ve kaybedilmeleri
halinde bir daha geri getirilemeyecegine inanarak, Sulak alanlarin giderek artan sekilde
kaybina sebep olacak hareketleri simdi ve gelecekte durdurmay1 amaglamaktadir (URL-12,
2016). Tirkiye Ramsar Sozlesmesi’ni 1994 yilinda kabul etmistir bu yiizden HES
projelerinin Ramsar So6zlesmesi kapsaminda belirtilen alanlarda yapilmamasina 6nem
gosterilmelidir.

Avrupa Yaban Hayati Ve Yasam Ortamlarinin Korunmasi Sozlesmesine (BERN-
1979) sozlesmesine Tiirkiye 1984 yilinda imza atmistir. Bu sozlesmenin amaci, Yabani
bitki ve hayvan varligin1 ve bunlarin yasama ortamlarint muhafaza etmek, 6zellikle birden
fazla devletin isbirligini gerektiren ortamlarin korunmasini saglamak ve bu isbirligini
gelistirmektir (URL-13, 2016). Dogal yasam ortamini etkiyecek tiim projeler bu sozlesme
ile uyumlu olmalidir.

Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi, biyolojik ¢esitliligin kendi basina tasidigi degerin ve
biyolojik ¢esitlilik ile bunun unsurlarinin ekolojik, genetik, sosyal, ekonomik, bilimsel,
kiiltiirel, rekreatif ve estetik degerlerinin farkinda olarak, biyolojik ¢esitliligin
korunmasmin insanligin ortak sorunu oldugunu teyit ederek, biyolojik cesitliligin belirli
insan faaliyetleri yiiziinden 6nemli 6l¢iide azalmakta olmasindan kaygi duyarak, biyolojik
cesitlilik kaybinin veya 6nemli 6l¢lide azalmasinin nedenlerini kaynaginda 6nceden tahmin
etmenin, Onlemenin ve bu nedenlerle miicadele etmenin yasamsal Onem tasidigim
kaydederek, biyolojik ¢esitliligin korunmasina ve unsurlarinin siirdiiriilebilir kullanimina
iliskin mevcut uluslararast diizenlemeleri gelistirmeyi ve tamamlamay1 arzu eden ve
biyolojik c¢esitliligi mevcut ve gelecekteki nesiller yararina korumaya ve siirdiiriilebilir
bigimde kullanmaya kesin kararli olarak taraf {ilkelerce kabul edilmistir (URL-14, 2016).
Tiirkiye’de biyolojik cesitlilik sdzlesmesini 1996 yilinda kabul etmistir.



3. YAPILAN CALISMALAR

3.1. Materyal

Bu tez calismasinin ana materyalini, Artvin, Rize ve Trabzon illerinde bulunan
isletme asamasindaki dort adet HES tesisi olusturmaktadir. Artvin ili Savsat ilgesinde
bulunan Papart ve Murgul ilgesinde bulunan Cansu Regiilatorii ve HES, Rize ili Ikizdere
ilgesinde bulunan Yokuslu-Kalkandere Regiilatorii ve HES ve Trabzon ili Caykara
ilgesinde bulunan Cambas1 Regiilatorii ve HES tesisleri {izerinde incelemeler yapilmistir.
Incelemeler yapilirken once ilgili yazin (literatiir) arastirilmis, Orman Bolge Miidiirliigii ve
Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii'nden edinilen bilgi ve belgelerden yararlanilmistir. Bu
tesisler ile ilgili isletme asamasina kadar gecen siirede ilgili taraflarca yapilan resmi
islemlerle ilgili olan CED Raporu, Uretim Lisans1 ve diger belgeler ile degerlendirmeler
yapilmistir. Tesisin yapildigi araziye ait memleket haritasi, ormanlik alanlara ait mesgere
haritas1 ve arazi kullanim durumunu gosterir haritalar bu ¢alisma da materyal olarak
kullanilmistir. Ayrica bu tesislerin bulundugu ydrede yasayan insanlarin tutumunu
anlayabilmek {izere anket ¢alismas1 yapilmistir. Yapilan anket ¢aligmasi SPSS istatistiksel

analiz programu ile analiz edilmistir.

3.2. Yontem

Regiilator ve HES tesislerine ait alanlarin 6zellikleri ortaya konmus ve bu alanlarda
HES oOncesi ve sonrasi meydana gelen degisimler gosterilmistir. Ormanlik alan
miktarindaki, arazi kullanimindaki ve nehir yataginda olusan farkliliklar gézlemlenmistir.
Mevcut CED Raporlarinin CED Yonetmeligi’ne uygun olup olmadigi kontrol edilerek
CED raporlarinda bulunan eksiklikler belirlenerek tabloda bir araya getirilmigtir. Artvin,
Rize ve Trabzon illerinde isletme asamasinda bulunan dort adet HES tesisi civarinda
yasayan insanlarla yapilan anketler ile katilimcilarin 6zellikleri, HES’ler ve CED siireci ile
ilgili yore halkinin bilgilerinin degerlendirilmesi ve HES’ler konusunda ydre halkinin algi

ve tutumunu ortaya koymustur.



4. BULGULAR

4.1. Ornek Alinan HES’lerin Genel Ozellikleri

4.1.1. Cansu Regiilatorii ve HES

Cansu Regiilatorii ve HES Artvin ili, Murgul Ilgesi smirlar1 icerisinde Coruh
Nehrinin yan kolu olan Murgul Suyu’nun ana kolu olan Kabaca deresi iizerinde Budiyet
(Cakarlar) ile Didivan mahalleri arasindaki yaklasik 5 km’lik bolimde isletilmektedir.

Artvin Orman Bolge Miidiirliigii Izin irtifak Subesinden edinilen bilgilere gére,
29.01.2015 tarihi itibariyle Artvin ilinin 4628 sayili kanun kapsaminda Kabaca deresi
tizerinde Cansu HES ile birlikte Cakirlar, Kabaca, Erenkdy, Murgul-2 ve Yayla Regiilator
ve HES olmak iizere toplam 6 adet HES isletme, Ata Regiilator ve HES fizibilite
asamasindadir. Ayrica Murgul ilinde Muruvan deresi iizerinde bulunan Cigekli 1-2
HES’leri insaat asamasinda, Iskale ve Bucur Regiilatér ve HES projelerinin ise su
kullanim hakki anlagmasi yapilmistir. Aserji Regiilator ve HES projesininde fizibilitesi
yaptlmistir. Murgul ilinde toplamda 11 adet HES projesi bulunmakta bunlarin 6 tanesi

isletme asamasindadir.

Sekil 8. Cansu santral binas1 (17.11.2015)
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Sekil 9. Cansu HES cebri boru (17.11.2015)

Cansu Regiilatorii ve HES’in santral binas1 ve cebri boru Sekil 8 ve 9’da goriilmekte
olup 9,18 MW Kaurulu giicii ile isletmeye ge¢mis bir projedir. Cansu HES’e ait olan Enerji
Piyasasi Diizenleme Kurumu’nun vermis oldugu 12.10.2004 tarih ve EU/373-2/483
numarali “Uretim Lisans1” EK 1°de verilmektedir. Ayrica D.S.I Genel Miidiirliigii ile
yatirimet firma arasinda 24.09.2004 tarihinde su kullanim hakki anlagsmasi imzalanmastir.

9,18 MW Kurulu giiciindeki Cansu Regiilatorii ve HES Projesi 06.06.2002 tarih ve
24777 sayili Resmi gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren CED yonetmeliginin Ek-1 ve
EK-II listelerinde yer almamaktadir. Bu nedenle 9,18 MW Kurulu giictindeki Proje
06.06.2002 tarih ve 24777 sayili CED Yo6netmeligi kapsami disinda olup s6z konusu proje
icin T.C Cevre ve Orman Bakanligi tarafindan 23 Eyliil 2003 tarihinde kapsam disidir
yazisi verilmistir. Ancak daha sonra Cansu Elektrik Uretim A.S. nin tiirbin iireticisi firma
ile yapmis oldugu goriismeler neticesinde hidroelektrik tiirbinlerde yapilacak basit teknik
degisiklikler ile iinitelerin kurulu gii¢lerinin 9,18 MW’dan 11 MW’a sorunsuz ¢ikabilecegi
ogrenilmistir. Konuyla ilgili olarak 15.10.2008 tarihinde Cansu Elektrik Uretim A.S.
EPDK Elektrik Piyasas1 Diizenleme Izleme ve Degerlendirme Dairesi Baskanligina Kurulu
gicin 11 MW’a c¢ikarilmas1 hususunda bagvuruda bulunmustur ve basvuru EPDK
tarafindan uygun bulunmustur. 17.07.2008 tarih ve 26939 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak yliriirliige giren CED Yo6netmeligi 15. maddenin b bendinde “Bu Y 6netmelik

kapsaminda ya da kapsami disinda bulunan projelere iligkin kapasite artirimi ve/veya
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genisletilmesi halinde, kapasite artis toplam1 bu Yonetmeligin EK-II’sindeki esik deger
veya lizerindeki projeler segme eleme kriterlerine tabidir’” ifadesi yer almaktadir. Bu
baglamda Cansu HES Se¢me Eleme Kriterleri Uygulanacak Projeler Listesinin (Ek-II)
Enerji Turizm Konut baglikli 28. Maddesi “Kurulu giicti 0,5 MW ve {izeri olan nehir tipi
santraller kapsaminda degerlendirilmekte olup, yine ayni yonetmeligin EK-IV’de verilen
formata yani Proje Tanitim Dosyasi’nin hazirlanmasinda Esas Alinacak Se¢cme Eleme

Kiriterleri gore bu Proje Tanitim Dosyas1 hazirlanmistir (Cansu HES PTD, 2010).

Sekil 10. Cansu HES yapilarinin harita tizerindeki konumu

Izin calismalarinin ardindan tesis insaatna Temmuz 2006 tarihinde baslanilmis ve
Nisan 2008 tarihinde tamamlanmig olup, tesis isletmeye alinmistir. Sekil 10°da goriildiigii
gibi Cansu HES; regiilator, iletim kanali, cebri boru, yiikleme havuzu ve santral binasi
tinitelerinden olusmaktadir. Kabaca dereSinin dogal egimi olduk¢a fazladir. Vahsi dere
olarak tanimlanan Ozelliklere sahiptir. Regiilatér yerinde de ortalama yatak egimi %8

mertebesindedir. Sekil 11°de Cansu Regiilator ve gevresi goriilmektedir. Regiilator govdesi
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lizerinde agilan bir kanal vasitasiyla su alinmistir. Cakil ge¢idi yapilmamistir. Derenin
tagidig1 siirlintii maddeleri regiilatér govdesi lizerinden mansaba atilmistir. Su alma kanali

lizerine 1zgara yapilarak siiriintii maddelerinin kanala girmeleri engellenmistir.

Sekil 11. Cansu Regiilatorii ve gevresi (17.11.2015)

Sekil 12°de goriildiigii gibi iletim kanali betondan yapilmistir ve toplam uzunlugu
4740 metredir. Taban genisligi 2,90 m, su seviyesi 1,85 m olan kanalda duvar yiiksekligi
2,25 metredir. insaat asamasinda malzeme, alet ve ekipman nakliyesinde kullanilan, kanal
boyunca 4,00 m platform genisligindeki yol daha sonra bakim ve diizenlemesi yapilarak

isletme ve bakim amagcli servis yolu olarak kullanilmaktadir.
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PEESERITN TRYCL AL i

Sekil 12. Cansu HES iletim tiineli (17.11.2015)

Yiikleme havuzu gorevi geregi isletmede tiirbinlerin her an degisen debileri
diizenlenmektedir. Ancak Cansu HES bir nehir tipi santral olup, depolama tesisi
bulunmamaktadir ve enerji liretimi Kabaca Deresi dogal akimlari ile saglanmaktadir.
Akimlarda olabilecek giinliik degisimleri diizenlemek yani gerektiginde bir miktar giinliik
diizenleme yapabilmek amaciyla yiikleme havuzu 4245 m® hacminde yapilmistir. Santral
binasi standart tipte 220 m? biiyiikliigiinde betonarme yapi olarak insa edilmistir. Santral
cikisindan sonra kuyruk suyu bir diger HES’e ait mevcut Murgul Regiilatorii’niin
membasina birakilmaktadir. Isletme asamasinda olan Cansu HES te bakim ve kontrol isleri
icin gogunlugu kalifiye olan 13 kisi ¢alistirilmaktadir (Cansu HES PTD, 2010).

Kabaca Deresi’nin sulari Cansu Regiilatorii ile ¢evrildikten sonra ¢okeltim havuzuna
alinmig ve oradan iletim kanali vasitasiyla Cansu HES’e yonlendirilmistir Kabaca Dere’nin
Cansu Regiilatorii ile Cansu HES arasinda kalan boliimiinde dogal hayat ve canli yasamin
devami agisindan, Cansu regiilator yerinden belli miktarda cansuyu birakilmaktadir. Bu
kapsamda birakilacak telafi suyu miktar1 DSI ile T.C Cevre ve Orman Bakanligi Doga
Koruma ve Milli Parklar Genel Mudiirliigii tarafindan uygun goriilen Tennant Metodu ile
hesaplanmistir. Cansu Regiilatorii’niin mansabinda yer alan sucul yasamin devamlilig1 i¢in
regiilatorden yagisli donemde 0,605 m? /sn, kurak dénemde ise son 10 yila ait yillik
ortalamanin %10”u olan 0,396 m? /sn cansuyu birakilmaktir (Cansu HES PTD, 2010).

Cansu regiilatérii ve HES’in bulundugu alanda 31.08.1956 tarihli ve 6831 sayili
Orman Kanunu uyarinca orman alani sayilan yerler bulunmaktadir. Konuyla ilgili olarak

Cevre ve Orman Bakanligt Orman Genel Midiirliigli Kadastro ve Miilkiyet Dairesi
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Baskanligi’nca 50.422 m? ‘lik ormanlik alan iletim kanali ve yolu, yilikleme havuzu ve
cebri boru i¢in; 2.000 m*lik ormanlik alan yiikleme havuzu transfer yolu igin; 20.700
m?lik ormanlik alanda enerji nakil hatti tahsisi i¢in kesin izin raporlart Ek 2’de
verilmektedir.

Ek 2°de belirtilen kesin izin raporlarina gore, iletim kanali ve yolu, yiikkleme havuzu
ve cebri borunun yapildigi alan Kayin ve Ladin agaglarinin bulundugu koru ormanlarindan
olusmaktadir. Yiikleme havuzu transfer yolu ve enerji nakil hatt1 tahsisi i¢in kullanilan alan
akasya, kizilaga¢ ve hus agaglarinin yetistigi bozuk koru ormamidir. Toplamda 73.122
m?lik orman i¢in izin almmistir. Bu orman alanlarina karsihik HES firmalari tarafindan
bazi1 bedeller 6denmektedir. Bu bedeller:

Agaclandirma Bedeli: 41010,13 TL

Arazi {zin Bedeli: 21111,5 TL

Orman Koyliileri Kalkindirma Geliri: 126669,6 TL

Agaclandirma ve Erozyon Kontrolii Geliri: 84446,7 TL

Teminat: 8500 TL

Bu ormanlik alana karsilik 41.010,13 TL agaglandirma bedeli 6denmistir. Yani 49

yilligina devredilen orman alaninin m” sinin bedeli 0,56 TL olarak hesaplanmustir.

4.1.2. Papart Regiilatorii ve HES

Papart Regiilatorii ve HES, Karadeniz Bolgesi’'nde Artvin ili Savsat ilgesi sinirlari
igerisinde, Papart Deresi iizerinde kurulmustur. Bu santral su alma yapisi, iletim kanali ve
tiineli, enerji nakil hatti, Sekil 13 ve 14’te goriilen cebri boru ve santral binast gibi yapilar

kapsamaktadir. Tiim yapilar Savsat ilgesi sinirlar1 i¢erisinde kalmaktadir.
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Sekil 13. Papart HES binasi (24.04.2016)

Sekil 14. Papart HES cebri boru (24.04.2016)

Artvin Orman Bélge Miidiirliigii izin Irtifak Subesi verilerine gére, 29.01.2015 tarihi
itibariyle Artvin ilinin 4628 sayili kanun kapsaminda Savsat ilgesinde 20 adet Regiilator ve
HES bulunmaktadir. Papart deresi iizerinde Su Kullanim Hakki Anlagmasi yapilan Ciineyt
Regiilator ve HES, isletme asamasinda ise Papart Regiilator ve HES, Diyoban Regiilator ve
HES bulunmaktadir. Savsat ilindeki diger HES’lerin ikisi ingaat, besi Su Kullanim Hakki
Anlagmasi yapilmig, onunun fizibilitesi tamamlanmig, bir tanesi de planlama
asamasindadir.

Papart Hidroelektrik Santrali i¢in 49 yil siireyle iiretim faaliyeti gostermek iizere

4628 sayil Elektrik Piyasasi Kanunu kapsaminda Enerji Piyasasi Diizenleme Kurulu’nun
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Ek 1°de belirtilen 05.07.2007 tarihli ve 1245-1 sayil1 karar1 ile EU/1245-1/892 nolu lisans:
Elite Elektrik Uretim ve Makine Sanayi Ticaret A.S.’ye verilmistir. Bu santral daha sonra
revize edilmek istenmis ve 25,8 MW kurulu gii¢ i¢in Papart Regiilatorii ve HES projesi
kapsaminda Enerji Piyasas1 Diizenleme Kurulu’nun 07.05.2009 tarih ve 14126 sayil1 karari
ile “’Uretim Lisans1 tadili’’ uygun bulunmus ve Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii ile Elite
Elektrik Uretim ve Makine Sanayi Ticaret A.S. arasinda 11.06.2007 tarih ve 6449 sayili
karar ile “’Su Kullanim Hakki Anlagsmas1’’ imzalanmis ve 22.05.2009 tarih ve 14534 sayili
karar ile “Su Kullanom Hakki Anlagsmasi Kurulu Gii¢ Degisikligi Ek Mukavelesi”
imzalanmistir.

Papart Regiilatérii ve HES projesi igin Artvin Valiligi 11 Cevre ve Orman
Miidiirliigii’niin 15.10.2008 tarih ve 18 sayili karar ile “22,5 MW kurulu gii¢ iizerinden
“CED Gerekli Degildir Belgesi” alinmistir. CED Gerekli Degildir Belgesi”’nin alinmasinin
ardindan insaat ¢alismalarina baslanmistir. Daha sonra yapilan optimizasyon c¢alismalari
sonucu kurulu gii¢ revizyonu diisiiniilmiis ve yeni kurulu gii¢ 25,8 MW olarak revize
edilmistir. 17.07.2008 tarih ve 26939 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak ylirtirliige giren
Cevresel Etki Degerlendirmesi Yonetmeligi 15. maddesinde belirtildigi {izere, Papart
Regiilatorii ve HES projesinin kapasite artis toplami bu Yonetmeligin Ek-IT’sindeki esik
deger iizerinde oldugu icin segcme eleme Kriterlerine tabi bir projedir (Papart HES PTD,
2009).
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Sekil 15. Papart HES yapilarinin harita tizerindeki konumu

Papart HES, Sekil 15°te goriildiigii gibi regiilator, ¢okeltim havuzu, iletim kanali,
iletim tiineli, yiikleme havuzu, cebri boru ve santral binasindan olusmaktadir. fletim kanal
tiinel girisine ulasmak amaciyla yapilmis, beton, dikdortgen kesitli, taban1 4.30 m
yiiksekligi 2.50 m ve uzunlugu 50 m’dir. Iletim kanalindan sonra su iletim tiineline
alinacaktir. Iletim tiineli dairesel kesitli, ¢ap1 3.20 m ve uzunlugu 3.002,50 m’dir. Yazin
akimlarin minimum oldugu zamanlarda depolama ihtiyaci1 disiiniilerek yiikleme havuzu
yapilmistir. Cebri borunun ¢apt 2.30 m ve uzunlugu ise 387,00 m’dir. Santral binasi
50.00x20.00 m boyutlarinda insa edilmistir. Sekil 16’da Papart Regiilatorii ve cevresi

goriilmektedir.



37

Sekil 16. Papart Regiilatorii ve cevresi (24.04.2016)

Unitelere ait ¢ikan hafriyat miktari regiilator ve 50 m’lik kanal dahil ~8.000 m?®,
iletim tiineli ~45.000 m*, santral binas1 ~7.000 m®, yeni yapilan yollar ~30.000 m® olmak
tizere toplam 90.000 m>*tiir. Proje kapsaminda yapilan insaat ve hafriyat ¢alismalarindan
¢ikan malzemenin depolanmasi i¢in 2 adet malzeme stok sahasi kullanilmistir. Bu alanlarin
malzeme dokiim yeri olarak kullanilmasi i¢in; sahis arazisi olan malzeme stok sahasi igin
arazi sahiplerinden muvafakat alinmig ve malzeme stok sahasi olarak kullanilacak bu
alanlar igin Artvin Il Cevre ve Orman Miidiirliigii’niin uygun gériisii alinmistir. Arazi
hazirlik ve ingaat ¢aligmalari igin kurulan santiye sahasi regiilator yerinin hemen yanindaki
arazide yer almaktadir. Ayrica, proje kapsaminda kullanilmak tizere yardimci {inite olarak

beton imalati yapmak amaciyla 60 m?/saat kapasiteli beton santrali kurulmustur. Beton
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santraline ait “CED Gerekli Degildir” belgesi Artvin Il Cevre ve Orman Miidiirliigii’niin
05.03.2009 tarih ve 27 sayili karartyla alinmustir.

Mevcut ulagim yollar1 ile proje {lnitelerinden regiilator ve santral binasina
ulasilabilmektedir. Papart Regiilatorii ve HES projesi kapsaminda yiikleme havuzu ve cebri
borunun baslangic kismina ulasabilmek amaciyla yeni yollar agilmistir. Bu yollarin
acilacagindan proje tanitim dosyasinda bahsedilmekte ancak ne kadarlik bir alam
kapsayacag1 belirtilmemistir. Ayrica enerji nakil hatti yolu ve iletim tiineli kondiivisi
yaklasim yolu i¢inde orman bdlge miidiirliiglinden izin alinmistir ancak bu izinlerden proje
tanitim dosyasinda bahsedilmemistir.

Papart Deresinin mansabinda EIE tarafindan kurulmus olan 2326 No’lu giinliik akim
gozlem istasyonu bulunmaktadir. S6z konusu istasyon, 1982-1998 yillar1 arasi kesintisiz
olarak calismis, daha sonra 2005 yilina kadar 6l¢limlerine ara verilmis, 2005 yilinda tekrar
Olgiilmeye baslanmig ve halen devam edilmektedir. Bu yiizden de can suyu hesaplamasi
1982-1998 ile 2005-2007 yillart arasindaki akim verilerine gore hesaplanmigtir. Tennant
yontemi esas alinarak yapilan hesaplamalarda, kurak donem igin kurak aylarin
ortalamasinin %10’una karsilik gelen 300 It/sn ve yagishi donem icin yagish aylarin
ortalamasinin %10’una karsilik gelen 2,25 m*/sn su yani can suyu dogal hayatin devam
edebilmesi i¢in mansaba birakilacagi CED raporunda belirtilmektedir ancak bu degerler
akim verilerinin eksikliginden dolay1 yeterli degildir. Bunun yan1 sira akim degerleri, proje
debisi olan 14,30 m®s’nin iizerinde oldugu durumlarda, proje debisinin istindeki debi
degerlerinin tamami dere yatagina birakilacaktir (Papart HES PTD, 2009).

Papart HES Proje Tanitim Dosyasi’inda verilen bilgilerde, projenin arazi hazirlik
ve ingaat agsamalarinda tiim {initelerde toplam 100 kisi ¢alismakta olup, isletme asamasinda

ise yaklasik 10 kisinin ¢alismas1 6ngdriilmekte oldugu belirtilmistir.
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Sekil 17. Papart Regiilatorii’nden birakilan can suyu (24.04.2016)

Sekil 18. Papart HES kuyruk suyu ¢ikisi dere akimi (24.04.2016)

Sekil 18’de goriilen birinci fotograf dere yatagina birakilan can suyunu ikinci
fotograf ise santral sonrasi akan suyu gostermektedir.

Papart HES projesinin orman sayilan alanlarin kullanimi i¢in 6831 Sayili Orman
Kanunu’nun, 17/3 maddesi geregince orman izni alinmistir. EK 2°de yer alan Orman izin
Raporu’na gore; Cebri boru ve yaklasim yolu, yiikleme havuzu ve iletim tiineli, yaklagim
yolu ve tiineli i¢in 123.745,00 m®lik orman alani izni alinmustir. Koru ormani olan bu
alanda ladin ve sarigam agaglari ve orman topragi bulunmaktadir ve yaklasik 30 m® dikili

hacminde aga¢ kesilecektir.
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Papart HES projesinin trafo merkezi, enerji nakil hatti ve enerji nakil hatt1 yolu
kapsaminda Ek 2’de belirtilen Orman Izin Raporu’na gére, 280.388,72 m? orman alani
kullanimi igin 6831 Sayili Orman Kanunu’nun, 17/3. maddesi geregince orman izni
alinmistir. Koru ormani olan bu alanda ladin, sarigam ve mese agaclari bulunmaktadir ve
yaklasik 150 m® dikili hacminde agac kesilecektir.

Papart HES projesinin iletim tiineli kondiivisi yaklasim yolu kapsaminda EK 2°de yer
alan Orman Izin Raporu’na gore, 19.671,00 m? orman alani kullanimi i¢in 6831 Sayili
Orman Kanunu’nun, 17/3. maddesi gere§ince orman izni alinmistir. Koru ormani olan bu
alanda ladin agaglar1 bulunmaktadir ve yaklasik 130 m® dikili hacminde agag kesilecektir.
Bu orman alanlarina karsilik HES firmalar tarafindan bazi bedeller 6denmektedir. Bu
bedeller:

Agaclandirma Bedeli: 294299 TL

Arazi Izin Bedeli: 14918,9 TL

Teminat: 11650 TL

Papart HES icin 5346 sayili Yenilenebilir Enerji Kanunu’nun 8. maddesi geregi
Orman Koyliileri Kalkindirma Geliri ve Agaclandirma, Erozyon Kontrolii Geliri
almmamistir.  Toplamda 423.804,72 m? orman alam kullanimma karsihk 294.299 TL
agaclandirma bedeli 6denmistir. Yani 49 yilligina devredilen bu orman alanmm m?sinin

bedeli 0,69 TL olarak hesaplanmustir.

4.1.3. Kalkandere Regiilatorii ve HES Yapilan

“Kalkandere Regiilatorii ve HES Yapilar1 Projesi” Rize Ili, Kalkandere Ilgesi siirlari
icerisinde, Ikizdere ilgesi ve Giineyce beldesi arasinda lyidere {izerinde yer almaktadur.
Devlet Su Isleri (DSI) Genel Miidiirliigii tarafindan tasarlanmis olan Proje, 4628 sayili yasa
cercevesinde insa edilmek iizere DSI internet sitesinde yayimlanarak Ozel Sektoriin
basvurusuna agilmistir. Akim Enerji Uretimi Sanayi ve Ticaret A.S. bu Proje’yi insa etmek
lizere DSI” ye basvurmustur. 4628 sayili yasa ve ilgili yonetmelikleri geregince izlenen
stire¢ sonucunda, Akim Enerji Proje’yi insa ederek isletme hakkini elde etmistir.

DSI tarafindan 1980°li yillarda yapilan ilk proje tasariminda Kalkandere
Regiilatdrii’niin yerine Kalkandere Baraji’nin yapilmasi diisiiniilmiistiir. DSI formiilasyonu
olarak bilinen bu barajl sistemde, Yokuslu HES’in kurulu giicii 34 MW’dir. Akim Enerji
tarafindan hazirlanarak DSI’ye sunulan Ekim 2004 tarihli ilk Fizibilite Raporu’nda;
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birincisi DSI’nin barajli alternatifi, ikincisi de baraj yerine regiilator yapilmasini dngoren
regiilatorlii alternatif olmak {izere iki alternatif incelenmistir. Kasim 2007 tarihli son
Revize Fizibilite Raporu’nda su kotlar1 ayn1 kalmak kosulu ile projeye entegre olarak iki

farkli HES’in (Yokuslu Kalkandere HES ve Kizilaga¢c HES) insa edilmesinin 6nerilmesi

nedeni ile bundan bdyle proje “Kalkandere Regiilatérii ve HES Yapilari” olarak
adlandirilmistir (Kalkandere HES CED, 2009).

Sekil 19. Kalkandere HES yapilari harita iizerindeki konumu

Yokuslu Kalkandere HES icin 49 yil siireyle iiretim faaliyeti géstermek tlizere 4628
sayili1 Elektrik Piyasas1 Kanunu kapsaminda Enerji Piyasasi Diizenleme Kurulu’nun
14.09.2006 tarihli ve 915-2 sayili karari ile EU/915-2/719 nolu Ek 1°de yer alan lisans

Akim Enerji Uretimi Sanayi ve Ticaret A.S.’ye verilmistir.
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Yokuslu Kalkandere HES’in ii¢ iiniteli ve 36 MW Kurulu giigte tesis edilmis ve yilda
ortalama 150 GWh enerji tiretmektedir. Sekil 19°da Kalkandere HES yapilarinin harita
tizerindeki konumu verilmistir. Yokuslu Kalkandere HES’in mansabinda tesis edilmesi
planlanan ikinci HES olan Kizilaga¢ HES’in su alma yapis1 Yokuslu Kalkandere HES’in
kuyruksuyu kanalidir. Kizilagag HES’in ¢ tniteli ve 7,8 MW Kurulu gii¢ ile yilda
ortalama 28 GWh enerji iiretmektedir. Proje kapsamindaki iki HES’in toplam kurulu giicii
43,8 MW ve yilda tiretilen toplam enerji ise 178 GWh olmaktadir.

Proje’nin CED siireci, Mayis 2007 tarihli birinci Revize fizibilite raporunda yer alan
proje karakteristikleri lizerinden hareket edilerek baslatilmistir. Bu siire¢ sonunda 34,8
MW Kurulu giigte planlanan proje 16.12.2003 tarih ve 25318 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiiriirliige giren Cevresel Etki Degerlendirmesi Yonetmeligi Ek-1I (Seg¢me,
Eleme Kriterleri Uygulanacak Projeler Listesi) kapsaminda degerlendirilmis ve 23.11.2007
tarihinde T.C. Cevre ve Orman Bakanligi’ndan “CED Gerekli Degildir” belgesi alinmistir.
Daha sonra tekrar 2007 yilinda revize edilen proje, 17.07.2008 tarih ve 26939 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren CED Yonetmeligi Ek 1 listesi kapsaminda
degerlendirilmistir (Kalkandere HES CED, 2009).

Kalkandere Regiilatorii, Sekil 20°de goriildiigii gibi beton agirlik gévdeli regiilator
tipindedir. 9 m genisligindeki ¢akil gecidi araciligiyla regiilator yapisi Oniinde biriken
sediment malzemenin yikanmasi saglanmaktadir. Regiilatorle ¢evrilen su 3 adet ¢okeltim
havuzu gorevi goren, 56,434 m boy ve 4m i¢ capinda enerji tiineli giris agzinda
birlestirilerek tek tiinel halinde basingli olarak enerji tiineline aktarilmaktadir. Bu havuzun
devaminda 6.932,22 m uzunlugunda enerji tiineli planlanmaktadir. Enerji tiineli lizerinde
bir adet denge bacasi bulunmaktadir. Cebri boru tiineli uzunlugu 242.5 m olup, 3 adet cebri

boru hatt1 ile santrale baglanmaktadir.
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Sekil 20. Yokuslu Regiilatorii (17.12.2015)

Sekil 21°’de goriilen Kalkandere HES Santral binasi boyu 46 m, eni 17,40 m’dir.
Kuyruksuyu kanali, tiirbinlenen suyun dereye tekrar desarjini saglamak tizere tertip
edilmistir. Yokuslu Kalkandere HES igin Sekil 22°de goriilen 154 kV’luk 32 m x 84 m
boyutlarinda agik salt tesisi yapilmistir. Bu durumda, santralde iiretilen elektrik enerjisi

Iyidere Trafo Merkezi vasitasiyla ulusal sebeke sistemine baglanmaktir.

Sekil 21. Kalkandere santral binas1 (17.12.2015)
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Sekil 22. Kalkandere HES salt tesisi (17.12.2015)

Sekil 23. Kizilagag santral binas1 (17.12.2015)

Regiilatér ve HES vyerlerine Iyidere’den Erzurum Ili Ispir ilgesine gitmekte olan
devlet yolu ile ulasilmaktadir. Denge bacasi ve iletim tiinelleri bilesim yerleri ile tesis
yerlerine ulagmak igin gerekli olan yaklasitk 1 km uzunlugundaki yol mevcut insaat
faaliyetleri kapsaminda tamamlanmis olup, Kizilagag HES’e de ayni yolla ulagilmaktadir.
Kalkandere Projesi kapsaminda ana ve biiyiik {inite olmak iizere planlanan Kalkandere
Regiilatorii ve Yokuslu Kalkandere HES den sonra Sekil 23°te goriilen Kizilagag HES
tinitesi planlanmistir. Yokuslu Kalkandere HES kuyruk suyuna yapilacak bir havuz sistemi
ile Yokuslu Kalkandere HES’ de tiirbinlenen sular bir kanala alinarak nehir akis yoniinii
takip ederek mansaptaki Incirli regiilatorii rezervuarma diisiiriilmektedir. Kizilagag HES
iletim kanali kutu kesit betonarme kaplamadir. Kanal taban genisligi 8 m, su yiiksekligi

4,35 m hava pay1 ise 0,65 m ve toplam uzunlugu 1.345 m’dir. Yiikleme odasi genisligi 20
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m, yiiksekligi 40 m ve cebri borunun toplam uzunlugu 20 m’dir. Proje kapsaminda
yapilmasi planlanan {initelerin kapladigi toplam alan 58.500 m?dir. Insaat faaliyetleri
asamasinda tiinel ve acik kazilara ait toplam kazi miktar1 yaklagik 550.000 m>tiir. Bu
hafriyat malzemesi i¢in toplam 4 adet depo alani kullanilmistir (Kalkandere HES CED,
2009).

Proje kapsaminda Kalkandere Regiilatorii ve Yokuslu Kalkandere HES Projesi
toplamda 41.250 m? alan iizerinde kurulacaktir. Bu alanin 17.200 m®’si orman arazisi olup
bu alan icin orman izinleri alinmistir. Geri kalan 24.050 m? alan ise 6zel miilktiir. Yokuslu
HES’den sonra kurulmasi planlanan Kizilagag HES, iletim kanallar1 da dahil olmak tizere
toplam 17.250 m? alan iizerinde kurulacaktir. Sonug olarak Kalkandere Projesi toplamda
58.500 m? alan iizerine kurulacaktir. Toplamda 17.250 m? ormanlik alanina karsilik
agacglandirma bedeli alinmamais, 5756,6 TL arazi izin bedeli ve 6500 TL teminat alinmastir.
Ayrica 5346 sayili Yenilenebilir Enerji Kanunu’nun 8. maddesi geregi Orman Kdyliileri
Kalkindirma Geliri ve Agaglandirma, Erozyon Kontrolii Geliri alinmamagtir.

Yokuslu Kalkandere HES, regiilator, dolu savak, balik gegidi, ¢akil gec¢idi, ¢okeltim
havuzu, su alma yapisi, iletim kanali, iletim tiineli, yaklagim tiinelleri, denge bacasi, cebri
boru, santral binasi1 lyidere-ikizdere karayolu boyunca yer almaktadir. Tarim dis1 amagh
kullanilmast uygun goriilen ve kamulastirilmasi yapilan parseller santral binasi, cebri boru,
denge bacasi, derivasyon tiineli ve iletim tiinelleridir. Ozel miilkiyet arazileri riza ile satin
alinmis geri kalan kisim orman oldugu i¢in 6831 sayili Orman Kanunu’nun 17/3 maddesi
geregince gerekli izinler alinmistir. Proje kapsaminda regiilatdr ve yaklasim tiinelinin
bulundugu 17.200 m?lik alan orman arazisi olup, bu alan i¢in T.C. Cevre ve Orman
Bakanligi, Orman Genel Midirligii Kadastro ve Miilkiyet Dairesi Bagkanligi’ndan
istenilen amaca uygun olarak kullanilmasinda kamu yarar1 ve hizmet zaruret bulundugu
kanaatine varilmis olup gerekli izin 14.09.2055 tarihine kadar alinmistir. Ek 2’de belirtilen
Kesin Izin Raporuna gore izin alman orman alaninda baslica agac tiirleri kestane,
kizilagag ve kaymdir. Projenin biiyiikk kismi yer altinda gergeklestirileceginden orman
alanlari tizerindeki etki yalnizca regiilator yeri ve yaklagim tiineli ve santral binasinin
bulunacag kisimlarla siirli kalmaktadir. Bu nedenle, proje icin aga¢ kesimi az sayida
olmustur.

Iyidere’den alinan su Yokuslu Regiilatorii su iletim tiineli vasitasiyla Kalkandere
HES’e ulastirildigindan ve sonrasinda Kizilaga¢ HES’e ulagmasi i¢in suyun tekrar bir

kanal vasitasiyla alimp Kizilagag HES e ulasacag: noktaya kadar olan bdlgede lyidere’nin
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dogal akimlar1 azalmaktadir. Ozellikle sucul canlilar, bu durumdan etkilenmektedir.
Kalkandere HES Yapilar1 Nihai CED Ropru’na gore, Kalkandere Regiilatorii’niin
mansabinda yer alan sucul hayatin siirekliligi i¢in regiilatorden mansaba birakilacak can
suyu miktar1 son 10 yillik degerlerin ortalamasimin %10’u olan 2,85 m®/s olarak
belirlenmistir. Bu deger, daha dnce “CED Gerekli Degildir” karari alinan Kalkandere
Regiilatorii ve Yokuslu HES Projesi kapsaminda can suyu olarak Iyidere mansabina
birakilmast taahhiit edilen 0,75 m*/s degerin oldukea iizerindedir. Sekil 24°te alt kisimdaki
fotografta goriildiigii gibi Yokuslu Regiilatdrii'nden itibaren Iyidere deresinde sucul
ekosistem agisindan su miktar1 yetersiz kalmaktadir. Regiilatér dncesi su akintist normal
degerlerde iken regiilator sonrasinda dere yataginda yogun bir azalma olugsmus durumdadir

(Kalkandere HES CED, 2009).

Sekil 24. Yokuslu Regiilatorii 6ncesi ve sonrasi (17.12.2015)
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Kalkandere HES Yapilar1 Nihai CED Raporunda, tesisin isletme siiresince bakim,
giivenlik, kontrol ve diger alanlarda vardiyali olmak iizere toplam 20 kisinin ¢alistig1 ifade

edilmistir.

4.1.4. Cambag1 Regiilatorii ve HES

Cambas1 Regiilatorii, Ogene Regiilatorii ve Cambasi HES Trabzon ili Caykara ilgesi
smirlari igerisinde Solakli Deresi ve kollari {izerinde yer almaktadir. Cambas1 HES santral
binasi ise Caykara ilgesinin yaklasik 1,5 km gilineyinde ve Solakli Deresinin iizerinde
bulunmaktadir. Cambas1 Regiilator yeri santral yerinin yaklasik 7,5 km giineyinde Solakli
deresinin Haldizen kolu iizerinde, Ogene Regiilatorii ise Cambas1 Regiilatorii’niin yaklasik
1,7 km batisinda Ogene Deresi iizerinde yer almaktadir. Cambas1 Regiilatorii ve HES
Projesi’nin tesis edilmesi ile yaklasik 45 MW Kurulu gii¢ ile yilda ortalama 190 GWh
enerji Uretilmektedir.

Cambag1 Regiilatorii ve HES Cevresel Etki Degerlendirmesi (CED) Yo6netmeligi
geregi 2007 yilinda “Proje Tamitim Dosyast” hazirlanmis olup, Cevre ve Orman Il
Miidiirligii’nden 24.07.2007 tarih ve 581 sayili “CED Gerekli Degildir” karar1 alinmigtir.
Ancak daha sonra Proje’de gerceklesmesi zorunlulugu ortaya cikan degisikliklere iliskin
Trabzon Cevre ve Orman il Miidiirliigii’niin 22.06.2010 tarih ve 3476 sayil1 yazis1 ile CED
Yonetmeligi 15. Madde (b) Bendi geregi, CED Yonetmeligi EK-IV Listesi’ndeki Segme
Eleme Kiriterleri kapsaminda degerlendirilmistir (Cambasit HES PTD, 2010).

Enerjisa Enerji Uretim A.S. ile DSI arasinda 14.03.2008 tarihinde “Su Kullanim
Anlagmas1 imzalanmis ardindan da EPDK’ya miiracaat edilmistir. Cambas1 Regiilatorii ve
HES i¢in 49 w1l siireyle iiretim faaliyeti gostermek tlizere 4628 sayili Elektrik Piyasasi
Kanunu kapsaminda Enerji Piyasast Diizenleme Kurulu’nun 25.04.2008 tarihli ve 1583-4
sayili karar1 ile EU/1583-4/1148 nolu Ek 1°de belirtilen lisans Enerjisa Enerji Uretim
A.S.’ye verilmistir.
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Sekil 25. Cambas1 HES’in harita tizerindeki konumu

Nehir tipi hidroelektrik santrali olarak projelendirilen Cambasi Regiilatorii ve HES
yapilar1 Sekil 25’te goriilmekte olup Ogene Regiilatorii, Cambas1 Regiilatorii, enerji tiineli
ve yaklasim tiinelleri, cebri boru, denge bacasi ve santral binasindan olusmaktadir. Ogene
Regiilatori’niin yapist dolgu tipi, gévdesi 15m genigliginde ve 19m uzunlugundadir.
Ogene Regiilatorii ve Cambas1 Regiilatorii arasi iletim tiineli tabani beton kapli 4.1m
capinda, 1952,2m uzunlugundadir. Sekil 26’da goriilen Cambas1 Regiilatorii’niin yapisi da
dolgu tipidir, govdesi 12m genisliginde ve 20m uzunlugundadir.
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Sekil 26. Cambasi1 Regiilatorii ve gevresi (23.12.2015)

Cambasi1 Regiilatorii’nden yaklagim tiineli-1’e kadar 2096.1m uzunlugunda, yaklasim
tineli- 1’den yaklasim tiineli-2’ye kadar 2655,9m uzunlugunda yaklasim tiineli-2’den
denge bacasina kadar 1628,3m uzunlugundadir. Enerji tiineli iletim hatti, Cambasi
Regiilatorii’'nden alinan 20 m*/sn debinin oncelikle denge bacasina, oradan da gelik
kaplamali tiinel ile santral binasina iletilmesinde kullanilmaktadir. Sekil 27°de goriilen
santral binas1 20.00mx36.45m olgiilerinde yapilmistir.

Cambag1 Regiilatorii ve HES Proje Tanitim Dosyasi’nda proje kapsaminda ingaat

asamasinda 150, igletme asamasinda da 10 kisi istihdam edilmesi planlandigi belirtilmistir.
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Sekil 27. Cambasi santral binasi (23.12.2015)

Tesislerinin yapildigr alanin biiyiik bir bolimii orman arazisi ve sahis arazisidir.
Toplam 15 sahis parseli yaklasik 17.000 m? i¢in kamulastirmaya gidilmis olup, 21 parselin
yaklasik 45.000 m?’nin miilkiyeti ise Enerjisa adina satin alinmig ve orman vasfindaki
33187 m? lik alan igin izin alinmistir. Proje kapsaminda hesaplanan hafriyat miktari,
toplam 360.000 m*diir. Malzemenin hazirlanacag eleme tesisleri ve betonyer tesisleri
malzeme sahalar1 yakinina yerlestirilmistir. Beton agregasi ve yol malzemesi kullanimi
haricinde kalan 270.000 m* hafriyat malzemesi sahada 1 ve 2 nolu depo alanlarinda
depolanmistir (Cambas1t HES PTD, 2010).

Cambas1 Regiilatorii ve HES Projesi’nde regiilatorlerle ¢evrilen su Cambasi
Regiilatorii’'nden yaklasik 6380,3 m uzunlugundaki enerji tlineliyle Cambasi Santraline
iletilmektedir. Bu nedenle regiilatorle ¢evrilen suyun santral binasina enerji tiineliyle
ulastig1 durumlarda, nehrin tiinele c¢evrilmesiyle nehir yataginda su miktarinin azalmasi
ozellikle sucul canlilar lizerinde etkilere neden olmaktadir. Cambasi HES kuyruk suyunun

dere yatagina birakilmadan dncesi ve birakildiktan sonras1 Sekil 28’de gosterilmistir.
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Sekil 28. Cambasi HES kuyruk suyu birakilmadan dncesi ve birakildiktan Sonrasi
(23.12.2015)

Boyle bir sonucun dogmasini engellemek amaciyla, Cevre ve Orman Bakanligi’nin
23.12.2010 tarih ve 3413 sayili yazisinda belirtilen hususlara uygun olarak, tarimsal
sulama, igcme ve kullanma suyu miktarlar1 ve diger kullanim haklar1 hari¢ olmak iizere,
Ogene Regiilatorii’nden ve Cambasi Regiilatoriinden ayr1 ayri mansaba kurak dénemde
(Temmuz-Mart, 9 ay) en az 0,6 m®/s ve yagish donemde (Nisan Haziran, 3 ay) en az 1,2
m?>/s miktarda cevresel su akist birakilmaktadir (Cambast HES PTD, 2010).

Proje kapsaminda regiilator yeri, tiinel giris ve ¢ikis ayasi, enerji iletim hatti ve
Cambas1 Regiilatorii ve HES e ait role istasyonun bulundugu toplam 38.834,64 m?’lik alan
orman arazisi olup, bu alan i¢in T.C. Cevre ve Orman Bakanligi, Orman Genel Miidiirligii
Kadastro ve Miilkiyet Dairesi Baskanligi’ndan istenilen amaca wuygun olarak
kullanilmasinda kamu yarart ve hizmet zaruret bulundugu kanaatine varilmig olup gerekli

izin 25.04.2057 tarihine kadar alinmistir.
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Ek 2°de belirtilen Orman Izin Raporu’na gore; regiilatdr yeri, iletim tiineli igin izin
alman 33.187 m?lik alan kestane, kaym, giirgen ve ladin agaclarmm bulundugu koru
ormanlarindan olusmaktadir. Enerji iletim hatti i¢in izin alman 5.638,64 m”lik alan
kestane, ladin, mese ve agaglarinin bulundugu koru ormanlarindan olusmaktadir. Ayrica
Cambas1 Regiilatorii ve HES e ait role istasyonu icinde 9 m?lik orman alam icinde izin
alimmustir. Bu alanda aga¢ bulunmamaktadir. Bu orman alanlarina karsilik HES firmalari
tarafindan baz1 bedeller 6denmektedir. Bu bedeller:

Agaclandirma Bedeli: 31863 TL

Arazi {zin Bedeli: 37475,1 TL

Teminat: 14250 TL

Cambags1 HES i¢in 5346 sayili Yenilenebilir Enerji Kanunu’nun 8. maddesi geregi
Orman Koyliileri Kalkindirma Geliri ve Agaclandirma, Erozyon Kontrolii Geliri
alimmamustir. Toplamda 38.834,64 m®lik orman alammna karsihk 31.862,91 TL
agaglandirma bedeli 6denmistir. Yani 47 yilliga devredilen bu orman alaninin m?'sinin

bedeli 0,82 TL olarak hesaplanmustir.

4.2. Incelenen HES’lerin Orman ile iliskisi

Artvin ili Murgul ilgesinde bulunan Cansu Regiilatorii ve HES, Artvin ili Savsat
ilgesinde bulunan Papart Regiilatorii ve HES, Rize ili Kalkandere ilgesinde bulunan
Kalkandere Regiilatorii ve HES Yapilari, Trabzon ili Caykara ilgesinde bulunan Cambagi
Regiilatorii ve HES orman ile dogrudan iliski i¢erisindedir. Cansu HES’in kapsadigi alanin
%383’1i ormandir ve ladin, kayin, kizilagag, hus ve akasya ormanindan olugsmaktadir. Papart
HES’in kapsadigi alanin %66’s1 ormandir ve ladin, saricam ve mese oOrmanindan
olugmaktadir. Kalkandere HES Yapilariin kapsadigi alanin %30’u ormandir ve kestane,
kayin ve kizilaga¢c ormanindan olusmaktadir. Cambast HES’in kapsadigi alanin %67’si
ormandir ve ladin, kayin, kestane, giirgen ve mese ormanindan olusmaktadir. HES’lerin
kapsadig1 alanlar karsilagtirildiginda Kalkandere HES hari¢ diger HES’lerin kapsadig
alanin yarisindan fazlas1 ormandir. Kalkandere HES’in diger %70°1 ise tarim alanlarindan
yani ¢ay ve findik bahgelerinden olugmaktadir.

HES yapilarinin yani cebri boru, iletim kanali ve tiinelinin dag yamaclar iizerinde,
regiilatorlerin dere yataklar1 igerisinde kuruldugu gozlemlenmektedir. Bu durum dag,

yama¢ ve dere kenar1 ormanlarmin tiraslanmasi dolayisiyla tahrip olmasi anlamina
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gelmektedir. Ayni vadi lizerinde birden fazla HES yapildig: takdirde ise dogrudan o vadide
dogal alanlarin parcalanmasi séz konusu olmaktadir. Ornegin Cansu HES’in de bulundugu
kabaca deresi lizerinde 6 adet HES vardir. Her bir HES i¢in orman {izerinde ayni tahribat
meydana gelirse bu vadide habitat par¢alanmasina sebep olur ki kabaca deresi boyunca bu
tahribat gozle goriiliir sekilde belirgindir. Ayrica su kaynaklarina yonelik miidahaleler ve
dere kenar1 vejetasyonunun zarar gérmesi ile dere sulari azalmaktadir. Dere kenarlarina
dokiilen hafriyat ile sudaki oksijen oran1 azalmakta, suyun sicakligi artmakta ve su kalitesi
diismektedir. Kalkandere HES yapilar1 bu duruma 6rnek teskil etmektedir. Ciinkii 7 km
boyunca dere yatagindan tiinele alinarak Kalkandere-yokuslu HES e taginan su, buradan da
dere yatagina birakilmadan yaklasik 1,5 km iletim kanalina alinarak Kizilaga¢ HES’e
ulastirilmaktadir. Yani toplam 8,5 km boyunca dere yataginda sadece can suyu denilen su
birakilmigtir. Bu durumda da lyidere’de gozle goriiniir bir azalma s6z konusu olmustur.
Ormanlarin parcalanmasi ile yaban hayvanlarinin yagam alanlarina da miidahale
edilmektedir. Baz1 bolgelerde ormanlarin par¢alanmasi ile yasam alanlar1 daraltilan yaban
hayvanlar1 yiyecek ve suya ulasamamaktadir. Bunun sonucunda da ya hayvan gdgleri

yasanmakta ya da yaban hayat1 risk altina girmektedir.

Sekil 29. Cansu HES uydu goériintiileri (2004/2006)

Soldaki uydu goriintiisii 2004 yilinda Cansu HES insa edilmeden Oncesine aittir,
sagdaki uydu goriintiisii ise 2016 yilina aittir. Uydu goriintiilerini karsilastirdigimizda

dogal alanlarin pargalandigin1 ve ormanlarin tahrip oldugunu gézlemlemekteyiz.
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Sekil 30. Cansu Regiilatorii uydu goriintiileri (2004/2016)

Uydu goriintiilerinde Murgul Cansu Regiilatorii’nlin alan1 bulunmaktadir. Soldaki
uydu goriintiisii Cansu Regiilatorii yapilmadan oncesine 2004 yilina aitken sagdaki uydu
goriintiisii 2016 yilina aittir. Goriintiilerden de anlasilacagi gibi regiilator dere yatagina
kurulduktan sonra dere kenari vejetasyonunda tahribat meydana gelmistir. Ayrica dere

yatagi genisletilmis ve dogal yapis1 bozulmustur.

Sekil 31. Papart HES uydu goriintiileri (2007/2016)

Soldaki uydu goriintiisii Papart HES insa edilmeden Oncesine aittir, sagdaki uydu
goriintiisii ise 2015 yilma aittir. Uydu goriintiilerini karsilastirdigimizda bitki Ortiisiiniin

tahrip oldugunu, yapilan yollar ile dogal alanlarin parcalandigini gézlemlemekteyiz.
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Sekil 32. Papart Regiilatorii uydu gortintiileri (2009/2015)

[k uydu gériintiisii Papart Regiilatorii yapilmadan dnce alinmis, ikincisi ise 2015

yilinda isletme asamasinda iken alinmistir.
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Sekil 33. Kalkandere- Yokuslu HES uydu goriintiileri (2009/2016)

Kalkandere HES yapilarindan ilki olan Kalkandere-Yokuslu HES’e ait uydu
goriintiisiinden soldaki 2009, sagdaki de 2016 yilinda alinmstir. Ik goriintii santralin

yapim agamasina aittir.
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Sekil 34. Kalkandere Regiilatorii uydu goriintiileri (2001/2016)

Kalkandere Regiilatorii uydu goriintiilerinin soldaki 2001, sagdaki 2016 yilina ait
goriintlilerdir. Regiilator yapilmadan once dere yatagi daha dar ve etrafi daha yesildir.
Ikinci goriintii de ise yatak molozlarla doldurulmus ve dere kenari vejetasyonu tahrip

olmustur.

Sekil 35. Kizilagag HES uydu goriintiileri (2011/2016)

Kalkandere HES yapilar1 dahilinde yapilan kizilaga¢ HES’e ait uydu goriintiilerinin
soldaki 2011, sagdaki 2016 yilinda alinmigtir.
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Google Earth

Sekil 36. Cambas1 HES 2014 yil1 uydu goriintiisii

Google Earth

Sekil 37. Cambas1 Regiilatorii 2014 yili uydu goriintiisi
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Sekil 38. Ogene Regiilatorii 2014 y1li uydu goriintiisii

Cambas1 Regiilatorii ve HES e ait sadece 2014 yil1 uydu goriintiileri bulunmaktadir.

Bu yilizden uydu goriintiilerine gore bir degerlendirme yapilamamustir.

4.3. Ornek Olarak Ahnan Hidroelektrik Santrallere Ait CED Raporu ve Proje
Tanitim Dosyalarinin Degerlendirilmesi ve Karsilastirilmasi

Artvin ili Murgul ilgesinde bulunan Cansu Regiilatorii ve HES, Artvin ili Savsat
ilcesinde bulunan Papart Regiilatorii ve HES, Rize ili Kalkandere ilgesinde bulunan
Kalkandere Regiilatorii ve HES Yapilari, Trabzon ili Caykara ilgesinde bulunan Cambasi
Regiilatori ve HES’e ait Proje Tanitim Dosyalar1 (PTD) ve Nihai CED Raporlart
incelenmistir.

9,46 MW Kaurulu giiciindeki Cansu Regiilatérii ve HES Projesi 06.06.2002 tarihli
CED yonetmeliginin Ek-I1 ve EK-II listelerinde yer almamaktadir. Bu nedenle 9,46 MW
Kurulu giicindeki proje 06.06.2002 tarihli CED Yonetmeligi kapsami diginda olup soz
konusu proje i¢in T.C Cevre ve Orman Bakanligi’ndan 23 Eyliil 2003 tarihinde kapsam
disidir yazis1 alimmistir. Ancak daha sonra hidroelektrik tiirbinlerde yapilacak basit teknik
degisiklikler ile {initelerin kurulu giclerinin 9,46 MW’dan 11,34 MW’a sorunsuz
cikabilecegi 6grenilmis ve kapasite artiginin uygun olacagina dair gerekli izinler alinmigtir.
17.07.2008 tarihli CED Yonetmeligi 15. maddenin b bendinde “Bu Yonetmelik

kapsaminda ya da kapsami disinda bulunan projelere iligkin kapasite artirimi ve/veya
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genisletilmesi halinde, kapasite artis toplami bu Yonetmeligin EK-II’sindeki esik deger
veya lizerindeki projeler segme eleme kriterlerine tabidir’” ifadesi yer almaktadir. Bu
baglamda Cansu HES Se¢me Eleme Kriterleri Uygulanacak Projeler Listesinin (Ek-I1)
Enerji Turizm Konut baslikli 28. maddesi “Kurulu giicii 0,5 MW ve flizeri olan nehir tipi
santraller’” kapsaminda degerlendirilmekte olup, yine ayn1 yonetmeligin EK-IV’de verilen
formata yani Proje Tanitim Dosyasi’nin hazirlanmasinda Esas Alinacak Se¢cme Eleme
Kriterleri gore Proje Tanitim Dosyasi hazirlanmistir (Cansu HES PTD, 2010).

Papart Regiilatorii ve HES projesi igin Artvin Valiligi 11 Cevre ve Orman
Midiirligi’niin 15.10.2008 tarih ve 18 sayili karar ile “22,5 MW” kurulu gii¢ iizerinden
“CED Gerekli Degildir Belgesi” alinmistir. “CED Gerekli Degildir Belgesi”nin alinmasina
miiteakip insaat calismalarina baslanmistir. Daha sonra yapilan optimizasyon c¢aligsmalari
sonucu kurulu gii¢ revizyonu diisliniilmiis ve yeni kurulu giic 26,6 MW olarak revize
edilmistir. 17.07.2008 tarihli Cevresel Etki Degerlendirmesi Yonetmeligi madde 15 “b”
bendinde belirtildigi lizere, Papart Regiilatorii ve HES projesinin kapasite artis toplami bu
Yonetmeligin Ek-1I’sindeki esik deger tizerinde oldugu i¢in segme eleme kriterlerine tabi
bir proje tanitim dosyasi hazirlanmistir. Proje Tanitim Dosyasi’nda 26,6 MW Kurulu giice
sahip olacagindan bahsedilmekte ancak Orman Bolge Miidirliigii vb. resmi kurumlardan
elde edilen verilerde kurulu giicii 27,85 MW olarak belirtilmistir (Papart HES PTD,2009).

Kalkandere Regiilatorii ve HES Yapilart 41,19 MW Kurulu giice sahip olup, 2008
tarihli CED Yo6netmeligi kapsaminda kurulu giicii 25 MW ve iizeri nehir tipi santrallerin
yer aldigi EK-I listesi igerisinde degerlendirilmistir. Bu ylizden de nihai CED raporu
istenmistir. Nihai CED Raporunda bu HES yapilarinin toplam kurulu giiciiniin 43,8
olacagindan bahsedilmekte ancak resmi kurumlarda kurulu gi¢ 41,19 MW olarak
belirtilmistir (Kalkandere HES CED, 2009).

Cambas1 Regiilatoric ve HES Projesi 45 MW Kurulu giice sahip olup, CED
Yonetmeligi geregi 2007 yilinda Proje Tanitim Dosyasi1 hazirlanmis, Cevre ve Orman il
Miidiirliigii’nden 24.07.2007 tarih ve 581 sayilt “CED Gerekli Degildir” karar1 alinmstir.
Ancak daha sonra projede gerg¢eklesmesi zorunlulugu ortaya ¢ikan degisikliklerden dolayi
CED Yonetmeligi 15. madde (b) bendi yani CED Yonetmeligi EK-IV Listesi’ndeki Segme
Eleme Kriterleri kapsaminda Proje Tanmitim Dosyast hazirlanmistir Cambast HES
PTD,2010).

Incelenen dért HES ten sadece bir tanesi icin Nihai CED Raporu, digerlerinden ise

sadece segme-eleme Kriterlerine gére Proje Tanitim Dosyas1 (PTD) istenmistir. Nihai CED
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Raporu, orman izin alan1 en az olan Kalkandere Regiilatorii ve HES Yapilar1 Projesi icin
gerekli goriilmiistiir. Bu yiizdende sadece Kalkandere Regiilatorii ve HES Yapilar
Projesi’nin  CED raporunda halkin goriis ve katilimi ifade edilmistir. Kalkandere
Regiilatorii ve HES Yapilari icin 17.200 m? iken, Cambast HES icin 33.187 m?, Cansu
HES i¢in 73.122 mz, Papart HES i¢in 423.805 m?lik izin alinan orman alanlarmi
kaplamaktadir. Kalkandere Regiilatorii ve HES Yapilari’nda talep edilen alan daha az
olmasima ragmen kurulu giicii 2008 tarihli CED Yd&netmeligi’ne gore 25 MW ve lizeri
oldugu i¢in Nihai CED Raporu istenmistir. Cambas1 HES’te 45 MW Kurulu giice sahiptir
ancak 06.06.2002 tarihli CED Yonetmeligi kapsaminda degerlendirildigi yani 50 MW
altinda kurulu giice sahip HES oldugu icin sadece se¢gme eleme kriterlerine gore PTD
istenmistir. Burada etkilenen alan miktar1 géz oniine alinmadan degerlendirme yapilmistir.

Papart Regiilatorii ve HES’ e ait PTD ve Kalkandere Regiilatorii ve HES Yapilarina
ait Nihai CED Raporunda belirtilen HESlere ait kurulu giigler ile OGM, DSI ve EPDK vb.
kurumlara ait anlasma ve izin belgelerinde belirtilen kurulu giicler de farklidir. Bu durum
PTD ve CED raporlarmin gerekli dnem verilmeden yazildigin1 gostermektedir.

Cansu HES projesi kapsaminda Enerji Nakil Hatti (ENH) igin 20.700 m? orman
sayllan alan izni alinmistir ancak PTD’nda ENH yapilacak alan hakkinda bilgi
verilmemistir. Papart HES projesi kapsaminda ENH i¢in 280.388,72 m? orman sayilan izni
almmustir ancak Papart HES PTD’nda ENH hakkinda bilgi verilmemistir. Cambas1 HES
projesi kapsaminda ENH i¢in 5.638,64 m? orman sayilan izni alinmistir ancak Cambasi
HES PTD’nda ENH hakkinda bilgi verilmemistir. Kalkandere HES Yapilar1 kapsaminda
ENH i¢in orman sayilan alan izni alinmamistir. Nihai CED raporunda ENH yapilacagindan

bahsetmekte ancak detayl bilgi verilmemistir.

4.3.1. Nihai CED Raporlarinda Gériilen Temel Eksiklikler

CED raporlarinda goriilen temel eksiklikleri ortaya ¢ikarmak iizere Tirkiye’nin dort
bir yanindan 6rnek alinan 25 adet Nihai CED raporu incelenmistir. Bu kapsamda
HES’lerin yapimi sirasinda olusacak etkiler ve HES’lerin beraberinde kurulan yapilarin
etkilerinin CED raporlarinda yer alip almadigr degerlendirilmistir. Su akisi, suyun
sicakligl, dere vejetasyonu, orman ve nehir ekosistemi, dere yatagi, sediment akisi,
biyolojik ¢esitlilik, dogal alanlarin parcalanmasi, toprak erozyonu, tarim ve hayvancilik,

kiiltiirel ve dogal miras alanlari, giiriiltii kirliligi, hava kirliligi, altyapr ¢alismalari, enerji
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nakil hatti, kirma-eleme tesisi ve beton santral tesisinin etkileri CED raporlar1 kapsaminda

incelenmistir.

Tablo 4. CED raporlarinda goriilen eksiklikler
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Yapilan inceleme sonucu 25 CED raporu kapsaminda bir tablo olusturulmustur.
Tablo 4’e¢ gore; su akisindaki azalma ve degisimlerden, giiriilti ve hava Kkirliligi
etkilerinden 25 CED raporunda da bahsedilmistir. Ancak giiriiltii ve hava kirliligi insan baz
alimarak degerlendirilmis hayvanlar acisindan bu degerler hesaplanmamistir. Dogal
alanlarin pargcalanmasindan, altyapi c¢alismalar1 ve enerji nakil hatt1 etkisinden de sadece
bir CED raporunda bahsedilmistir.

Suyun sicakligindaki degisimlerden 22, dere vejetasyonundaki degisimlerden 17,
dere yatagindaki degisimlerden 16, sediment akisindaki degisimlerden 13, toprak
erozyonuna etkisinden 11, tarim ve hayvanciliga etkisinden 14, kirma — eleme tesisinin
etkisinden 17, hazir beton tesisinin e
tkisinden 19 CED raporunda bahsedilmemektedir. Orman ve nehir ekosistemine etkisinden
sadece 5 CED raporunda bahsedilmemektedir ancak CED raporlarinin ¢ogunda var olan
etkinin gecici oldugu vurgulanmaktadir. Suyun sicakligi, dere yatagi, sediment akisi, dere
vejetasyonuna etkileri CED raporlarinin biiyiik bir kisminda yer almamaktadir. Bu durum
cevresel etki degerlendirmesi agisindan 6nemli bir eksiklik meydana getirmektedir. Ayrica
altyap1 ¢aligmalari, enerji nakil hatti, kirma-eleme tesisi ve hazir beton tesisinin etkileri de

cogunlukla ifade edilmemis olup eksik birakilmistir.

4.4. Ornek Alinan Alanlarda Yasayan Yore Halki ile Yapilan Anket Calismalar

4.4.1. Katihmcilarm Ozellikleri

Artvin ili Murgul ilgesinde Cansu HES, Artvin ili Savsat ilgesinde Papart HES, Rize
ili Kalkandere ilgesinde Yokuslu-Kalkandere HES ve Trabzon ili Caykara ilgesinde
Cambags1 HES’ in incelenmesi kapsaminda bu yorelerde yasayan insanlar ile anket ¢aligmasi
yapilmistir. Anket 6rnegi Ek 3’te verilmistir. Bu anket calismasi ile HES’ler ve CED siireci
ile ilgili bilgilerin degerlendirilmesi, HES’ler konusunda yore halkinin algi ve tutumunun
anlasilmasi, HES’lerin proje, insaat ve isletme asamasinda kamu kuruluslarinin roliiniin
algilanmast amaclanmigtir. Anketler HES’in yapildig1 ilge bazinda degerlendirilmistir
clinkii HES’lerin ekolojik, ekonomik ve sosyo-kiilterel etkisinin daha genis bir alani

etkileyecegi distiniilmistiir.
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Kisi sayisi

M Erkek

W Kadin

Murgul Savsat Kalkandere caykara
ilceler

Sekil 39. Anket ¢alismasinda cinsiyet dagilimi

Sekil 39’da goriildiigii gibi Murgul ilgesinde 17 kadin, 23 erkek katilimci, Savsat
ilgesinde 16 kadin, 24 erkek katilimci, Kalkandere il¢esinde 5 kadin, 35 erkek katilimci,
Caykara il¢esinde 9 kadin, 31 erkek katilimeci1 olmak iizere toplam 160 kisi ile anket

caligmasi yapilmigtir.

40

) W 18-27 yas

80 m 28-37 yas

o

2,‘ W 38-47 yas

> M 48-57 yas
W 58-67 yas

M 68 yas ve lzeri

Murgul Savsat Kalkandere Caykara
ilgeler

Sekil 40. Katilimeilarin ilgelere gore yas dagilimi
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Ankete katilanlar 18 yag lizerinde olup, katilimer yaglart 10’ar yillik periyotlar ile
gruplara ayrilmistir. Bu gruplandirmaya gore, 18-27 yas aras1 %14, 28-37 yas aras1 %26,
38-47 yas aras1 %18, 48-57 yas aras1 %29, 58-67 yas aras1 %10, 68 ve lizeri yas grubunda
ise %3 katilim olmustur. Anket calismasina en fazla 48-57 yas grubundan katilim
saglanmistir. Ayrica Murgul, Savsat, Kalkandere ve Caykara ilgelerinde ankete katilim

saglayanlarin yas gruplar1 yiizdeleri Sekil 40°ta belirtilmistir.

70

60
X
5 50 B Kamu calisani
£ ..
3 40 B Ozel sektor galisani
=]
TE’ 30 W Serbest
20 W Emekli
(U]

10 m Ogrenci

0 - m Diger
Murgul Savsat Kalkandere Caykara
ilgeler

Sekil 41. Katilimcilarin ilgelere gore gegim durumu

Anket katilimcilarmin %1°i okur-yazar, %36’s1 lise mezunu, %231 ilkokul mezunu,
%20’si lniversite mezunu, %I19’u ortaokul mezunu, %1°1 lisansiisti mezunudur.
Katilimcilarin %59’u serbest meslek sahibi, %15°1 6zel sektor calisani, %11°1 emekli, %8
kamu calisani, %4 digerleri, %3 Ogrenci olarak hayatini siirdiirmektedir. Katilimcilarin
ilgelere gore gecim durumu Sekil 41°de verilmistir.

Katilimeilarin %70°1 asil isi disinda bagka bir gelir kaynagina sahip degilken, %16’s1
cay, findik vb. tarim iiriinleri iiretiyor, %8’1 aricilik ile ugrasiyor, %4’ hayvancilik

yapiyor ve %31 turizm ile ilgilenmektedir.

4.4.2. HES’ler ve CED Siireci ile Ilgili Bilgilerin Degerlendirilmesi

Murgul, Savsat, Kalkandere ve Caykara ilgelerinde yapilan anket calismasinda
hidroelektrik santraller hakkinda halkin %20’si higbir bilgim yok, %47’s1 az derece bilgim
var, %31°1 yeterli bilgiye sahibim, %5’1 de detayli bilgiye sahibim cevabinmi vermistir.

Katilimeilarin yaklagik yarisi az derece bilgiye sahip oldugunu belirtmistir.
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Sekil 42. ilgelere gére HES e bakis agisiin dagilimi

HES’ler hakkinda katilimcilarin  %17°s1 yararl, %36’s1 zararli, %45°1 hem yararl
hem de zararh, %2’si de bilgisi olmadigmi diisiiniiyor. I Bu durum anket yapilan yore
halkinda HES’lerin zararli oldugu kanisinin yaygin oldugu ancak enerji ihtiyaci agisindan
yapilmast gerektigi bu yiizden de hem yararli hem de zararli oldugu yoniinde bir kanaat
dogurmustur. Ilgelere gore ydre halkinin HES lere bakis acis1 Sekil 42°de ayrmntili olarak
verilmigtir.

Anket degerlendiren 160 kisiden 144’14 Sirketlerin HES hakkinda halka bilgi
vermedigini ifade etmistir. Ayn1 ¢calismada katilimeilarin 144’1 yasadigi bolgede yapilmasi
planlanan HES’ler hakkinda valilik, DSI, belediye vb. kamu kurumlarmin kendilerini
bilgilendirmediklerini sdylemistir.

Ankete katilanlarin HES’ler hakkinda bilgi diizeyleri degerlendirilmek istenmistir.
Bu kapsamda az derece bilgi, CED’in ne i¢in oldugunu bilmek; yeterli bilgi, HES’in bu
alanla ilgili etkileri konusunda genel bilgi diizeyini; detayli bilgi ise teknik detaylar ve
etkilerinin farkinda olmak anlamina gelmektedir. CED raporlart hakkinda ¢alismaya
katilan yore halkinin %354’ higbir bilgisinin olmadigini, %29’u az derece bilgisinin
oldugunu, %151 yeterli bilgiye sahip oldugunu, %2’si de detayli bilgiye sahip oldugunu
ifade etmistir. Ayrica ¢alismaya katilan 160 kisiden 111’inin HES insaat ve isletme

asamasinda bir yakiinin ¢alistigini belirtmistir.
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4.4.3. HES’ler Konusunda Yore Halkinin Alg1 ve Tutumu

Anket ¢alismasi ile yore halkinin HES’ler hakkindaki algi ve tutumunu belirleyen
sorular sorulmustur. Bu sorulara verilen cevaplarin yerlesim yerine gore farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek icin ki-kare testi yapilmigtir. Test sonucuna gore (p = 0.006 <
0.05, X?*= 149.120, df= 129) bu sorulara verilen cevaplar yerlesim bolgesine gore farklilik
gostermektedir. 14-35 aras1 HES lerle ilgili sorularin yerlesim yerlerine gore dagiliminda
cevaplarin ortalama degerleri incelendiginde ankete katilanlarin ortalamasi 3.35°dir. Tablo

5’te ise yerlesim yerlerine gore sorulara verilen cevaplarin ortalamasi verilmistir.

Tablo 5. Ki-kare testine gore sorulan sorularin yerlesim yerlerine gore farklilik ortalamalar

Yerlesim Yeri Ortalama
ikizdere 3,24
Caykara 3,19
Murgul 3,45
Savsat 3,52

Anketler analiz edilirken tutum belirleme metodu olan Likert dl¢egi kullanilmistir.
Buna gore; HES lerin son yillarda tilkemizin yararina yapilan en biiyiik hizmet olduguna
katilimcilarin %55°1 katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum, %6’s1 fikrim yok, %39’u da
katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir. Bu sonuglar HES konusunda
heniiz kesin bir yarginin olugsmadigini gdstermektedir.

Katilimeilarin %46’s1 HES’lerin iilkemizin elektrik ihtiyacinin biiyiik boliimiinii
karsiladigini, %9’u fikri olmadigimi ve %45°1 ise karsilamadigini diisiinmektedir.
HES’lerin yapilmas: ile iilkemizin disa bagimliliginin azalacagina katilimeilarin %50°si
katilirken, %411 katilmadigini, %9’u da fikri olmadigini belirtmistir. HES’lerin
yapilmasinin yore halkina is imkani saglayacagi fikrine katilimcilarin %54°1 katilirken,
%4410 katilmamis, %2 ise fikri olmadigini beyan etmistir. HES’lerin yapilmasi ile yeni
yollar yapilacagi veya mevcut yollarin yenilenecegi diisiincesini halkin  %56’s1
desteklememis, %40’u ise desteklemis ve %4l fikri olmadigin1 beyan etmistir. Yasadig:
bolgedeki dereler tizerinde HES projesi yapilmasini halkin %76’s1 istemezken, Tiirkiye’de
HES yapilmasii halkin %46’s1 istememistir. Ayrica ankete katilanlarin %54°1 kiigiik
HES’lerin yenilenebilir ve temiz enerji kaynagi oldugunu diisiinmektedir. Katilimeilarin

%77’s1 ise HES projelerinin su kaynaklariin ve doganin zarar gérecegi projeler oldugunu



67

ifade etmektedir. HES’lerin sel ve heyelan gibi felaketlere neden olduguna katilimecilarin

%48 gibi bir ¢ogunlugu katilmaktadir.

60
50
X
B}
=1
,é M Kesinlikle katilmiyorum
< H Katilmiyorum
=
T Fikrim yok
M Katihyorum
m Kesinlikle katiliyorum

Tarim ve Aricihg Turizmi Ciftlik
hayvanciligi  olumsuz etkiler olumsuz etkiler  balikgihgini
olumsuz etkiler olumsuz etkiler

Gegim Kaynaklari

Sekil 43. HES’lerin tarim ve hayvancilik, aricilik, turizm ve ¢iftlik balik¢iligi iizerine etkisi
hakkinda halkin goriisii

HES yapimui ile katilimcilarin %63’i tarim ve hayvanciligin, %65°1 ariciligin, %63’
turizmin, %730 ¢iftlik balik¢iliginin olumsuz etkilenecegini diistinmektedir. Halkin
%76’s1 HES yapiminin ormanlara zarar verdigini ifade etmektedir. HES yapimmi ile
insanlarin go¢ edecegi fikrine halkin %5°1 fikrim yok derken, %47’si katilmis, %481 ise
bu fikre katilmamastir.

4.4.4. HES’lerin Proje, Insaat ve Isletme Asamasinda Kamu Kuruluslarinin
Roliiniin Algilanmasi

HES’lerin proje asamasinda ve insaata baslama siirecinde EPDK, DSI, OGM, Cevre
ve Sehircilik 11 Miidiirliigii vb. kamu kurumlarinin rolii biiyiiktiir. Basvuru ve izin islemleri
bu kurumlar aracilifi ile yapilmaktadir. Insaat ve isletme asamasinda ise sorumluluk
sirkete devredilmekte ancak bu kurumlar gézlemci olarak rol almaktadir. Murgul, Savsat,
Kalkandere ve Caykara il¢elerinde yapilan anket ¢alismasinda bu kurumlarin rollerinin

bilinirligi de aragtirilmistir.
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Sekil 44. Katilimcilara gore HES yapimi sonucu olusan ya da olusabilecek tahribatin

sorumlulari

Katilimeilara gére DSI %68, OGM %65 diizeylerinde olusan ya da olusabilecek
tahribatin  sorumlusudur. Bu oranlar halkin bu kurumlart sorumlu tuttugunu
gostermektedir. HES yapimu ile derelerin suyunun azalmasi sonucu derelere yetersiz can
suyu birakilacagr fikrine katilimcilarin %83’ katilmaktadir. Ayrica halkin %67’s1
derelerin hafriyat ve atiklarla dolduruldugunu ve doldurulacagini diisiinmektedir. Bu
durumlardan dolay1 halkin %46 gibi bir ¢ogunlugu HES tesislerinin gerekli ve yeterli
teknik calismadan sonra yapilmadigim diisinmektedir. HES yapimi sonrasinda DSI ve
EPDK vb. kurumlar sorumlulugun biiyiikk bir boliimiinii yasal olarak HES firmasina
birakmaktadir. Halkin %81°1 de olusan ya da olusacak tahribattan HES firmasini sorumlu

tutmaktadir.



5. TARTISMA

Yapilan ¢alisma kapsaminda Artvin ili Savsat il¢esinde bulunan Papart Regiilatorii
ve HES ve Murgul ilgesinde bulunan Cansu Regiilatorii ve HES, Rize ili Ikizdere ilgesinde
bulunan Kalkandere HES Yapilar1 ve Trabzon ili Caykara ilgesinde bulunan Cambagi
Regiilatorii ve HES incelenmistir. Bu inceleme sonucunda kullanilan ormanlik alanlar ve
HES’lerin kurulu gii¢leri irdelenmistir. Cansu Regiilatorii ve HES kapsaminda 73.122 m?
orman sayilan alan kullanilirken, 11,34 MW {iretim yapilmaktadir ve CED raporu gerekli
goriilmemistir. Papart Regiilatorii ve HES kapsaminda toplam 423.804 m? orman sayilan
alan kullanilirken, 27,85 MW kurulu giice sahiptir ve CED raporu gerekli goriilmemistir.
Kalkandere Regiilatorii ve HES Yapilar1 kapsaminda toplam 17.200 m? orman sayilan alan
kullanilirken, 41,19 MW f{iretim yapilmaktadir ve CED raporu olumlu bulunmustur.
Cambas1 Regiilatorii ve HES kapsaminda 38,835 m? orman sayilan alan kullanilirken,
44,10 MW iiretim yapilmaktadir ve CED gerekli goriilmemistir. Bu durum HES’ler
yapilirken kurulu gii¢, orman izinleri ve CED raporlar1 arasinda bir baglanti kurulmadigini
gostermektedir.

Artvin ilinde 121, Rize ilinde 70 ve Trabzon ilinde 124 adet nehir tipi hidroelektrik
santral projesi bulunmaktadir. Artvin ilindeki 121 adet HES in toplam kurulu giicii 2031
MW, Rize ilindeki 70 HES’in toplam kurulu giicii 1231,48 MW, Trabzon ilindeki 124
HES’in toplam kurulu giicii ise 1134,61 MW tir (Karstarli, 2011). Rize ilinde HES sayis1
Trabzon iline gbre az olmasina ragmen kurulu giicii daha fazladir. Trabzon Orman Bolge
Miidiirliigii Izin Irtifak Subesi’nden edinilen bilgilere gore, Rize ilinde 13 ve Trabzon
ilinde 46 HES i¢in orman izni alinmistir. Rize ilindeki 13 HES projesi i¢in 11 ha orman
alani, Trabzon ilindeki 46 HES projesi i¢in 49 ha orman alani izni alinmistir. Verilen
degerler bir HES i¢in yaklasik 1 ha orman alani kullanildigin1 géstermektedir. Bu durumda
Rize ilinde ortalama 70 ha, Trabzon ilinde ortalama 124 ha ve Artvin ili i¢cinde ayn1 degeri
baz alirsak ortalama 121 ha orman alan1 yok edilecektir. Yani ormanlarimiz alansal olarak
azalacak ve dogal alanlar parcalanacaktir. HES yapiminda kullanilan orman alanlarinda
milyonlarca aga¢ yok olmustur ve olacaktir. Yok olan agaclarin bedelleri ise ¢ok ciizi
miktarlardan olusmaktadir.

Orman izinleri alinirken alanin biiyiikliigiine gore agaglandirma bedeli, arazi izin

bedeli, teminat, orman koyliileri kalkindirma geliri ve agaglandirma ve erozyon kontrol
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geliri gibi kalemlerde {icret alinmaktadir. Ancak 5346 sayili Yenilenebilir Enerji
Kanunu’nun 8. maddesi geregi 2012 yili sonrasinda orman kdyliileri kalkindirma geliri,
agaclandirma ve erozyon kontrolii geliri alinmamaktadir. Cansu HES icin bu bedeller
alinmis ancak Papart, Kalkandere ve Cambasi HES i¢in alinmamistir. Bu durum HES
firmalar1 agisindan avantaj saglamakta ancak orman izinlerinin bedellerinin diisiiriilmesi

tahribata ugrayan alanlarin artmasinin yolunu agmaktadir.

Tablo 6. Incelenen HES’lerin agaclandirma bedelleri

m*’ye Gore
Agaclandirma
HES Ad1 Orman Alani(m?) ) Agaclandirma
Bedelleri (TL) _
Bedeli (TL)
Cansu Regiilatorii
73.122 41.010,13 0,56
ve HES
Papart
Regiilatorii ve 423.804,72 294.299 0,69
HES
Cambas1
Regiilatorii ve 38.834,64 31.862,91 0,82
HES

Tablo 6°da goriilen m?*‘ye gore agaclandirma bedelleri Ek 2’de verilen orman kesin
izinlerinde yer almaktadir. Bu tic HES’in agaglandirma bedeli ortalamasini alirsak 0,69 TL
ortalama m*‘ye gore agaglandirma bedeli ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye’de yiizlerce HES
yapildigi ve tahribata ugrayan orman alanlarinin geri donisiimiiniin yilizyillar sirdigi
diisiintilirse bu agaglandirma bedellerinin orman alanlarina karsilik sunulamayacagi
ortadadir. Ayrica HESlerin tahribati karsisinda “kesilen agacin iki kat1 dikilecektir” sozii
bilimsel bir 6nerme degildir. Kaybedilenin orman oldugu, dikilerek ancak “agacliklar”
olusturulabilecegi, orman olabilmesi i¢in bu alanlarin yiizlerce yila ulasan dogallasma
stirecine ihtiyaci oldugu goriilmelidir (Kurdoglu, 2013).

Tiirkiye ormanlarinin neredeyse tamami devletin hiikiim ve tasarrufu altinda olup,
Orman Genel Miidiirliigli tarafindan soylenene gore siirdiiriilebilirlik ilkesi ¢ercevesinde
idare edilmektedir. Ancak neredeyse bedava denilecek fiyatlarla ormanlar ve su kaynaklari

0zel sirketlerin inisiyatifine devredilmistir.
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Arazi degisimlerinin hizlanmas1 dogal kaynaklarin ve miidahale gormemis
ekosistemlerin de hizla bozulmasina neden olmaktadir. Tiim diinyada dogal alanlar tarim,
ormanlarin kesimi, yerlesme, insaat, madencilik gibi dogrudan insan faaliyetleri nedeniyle
degismektedir. Ozellikle de ormanlar ve mera alanlar1 degisime ugramaktadir (Palabas
Uzun, vd., 2011). Son yillarda Tiirkiye’deki bu degisimin en 6nemli sebebi HES’ler
olmustur.

Gezegenin ortalama sicakligimin 2°C artmasimmi  Onlemek igin siirdiiriilebilir
hidroelektrik gereklidir ancak yenilenebilir enerji kaynaklari her zaman siirdiiriilebilir
degildir. Ozellikle, HES’ler sz konusu oldugunda, insaat ve isletme siirecinde cevreye ve
insanlara yonelik ¢ok bilyiik ve geri doniisii miimkiin olmayan etkiler ortaya g¢ikabilir.
Hidroelektrik yatirnmlarinin ¢evresel ve sosyoekonomik tahribatinin boyutu, enerji iiretimi
faydasinin {izerine ¢ikarsa, siirdiiriilebilirlikten s6z etmek miimkiin degildir. Hidroelektrik
yatirimlariin nehir havzalarinin ekolojik dinamiklerini gozeten ve koruyan bir bicimde
planlanmasi ve uygulanmasi sarttir. Ozellikle ayn1 dere iizerinde ¢ok sayida ardisik HES
tesis edilmesi sadece enerji agisindan degil, enerjiyi saglayan ekosistem hizmetlerinin
stirdiiriilebilirligi agisindan da olumsuz sonucglar doguracak uygulamalardir. Bu bakimdan,
tilkemizde halihazirdaki hidroelektrik plan ve uygulamalar siirdiiriilebilirlikten uzaktir
(WWEF, 2013[2]). Nitekim son olarak 18 Mayis 2005 tarihinde ¢ikarilan Yenilenebilir
Enerji Yasast (YEK) ve 26 Haziran 2003 tarihinde yayimlanmis olan “Su Kullanim
Anlagmasi”na yonelik yonetmelik ile birlikte HES yatirimi1 i¢in ¢ok yogun bir 6zel sektor
talebiyle karsilasan ETKB (DSI), bir anlamda bu talebi ve piyasay:r kontrol etmekte acze
diismiis; kamunun bu yetersizligi ve zaafindan yararlanan pek ¢ok proje/lisans bagvuru
veya lisans sahibi sirket, hisse devirleri yoluyla kamu kaynaklarini ranta doniistiirerek hem
modeli islemez hale getirmistir (Avci, 2015). Gergekte biitiin sorunlarin kokeninde etik
sorun vardir. A¢gdzlii bir saldirganlikla var olan biitiin dogal kaynaklar tiikketme anlayisi
degismedigi slirece hem sosyal dengeleri, hem kiiresel barist hem de c¢evresel dengeyi
korumak olanakli olmayacaktir (Cukurgayir, vd., 2005).

Incelenen HES’lerin bulundugu Murgul, Savsat, Kalkandere ve Caykara ilgelerinde
yapilan anket caligmasi ile de yore halkinin HES’ler hakkindaki goriisleri ortaya
konmustur.  Katilmecilarin  %46’s1 HES’lerin iilkemizin elektrik ihtiyacinin biiyiik
boliimiini karsiladigii, %45°1 ise karsilamadigini diisiinmekte, %9’u ise fikir beyan
etmemistir. Yasadigi bolgedeki dereler ilizerinde HES projesi yapilmasini halkin %76’s1

istemezken, Tirkiye’de HES yapilmasini halkin %46’s1 istememistir. Verilen cevaplarin
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oranlar1 birbirine ¢ok yakindir bu da halkin HES’ler hakkinda ¢ok net yargilara sahip
olmadiklarini gdstermektedir. Ancak halkin yasadigi bolgede HES yapilmasini istemezken
Tirkiye’de HES yapilabilecegini dile getirmeleri HES’lerin yapim asamalar1 ile ilgili
tartismalar1 dile getirmektedir. Yore halkinin %90°1 ne kamu kurumlari ne de HES
firmasinin kendilerini bilgilendirmedigini ifade etmistir. Bu durum da halkin kendi
yasadigr bolgede HES yapilmasini istememesine neden olmaktadir. Ayrica ankete
katilanlarin %54’ kiigiik HES’lerin yenilenebilir ve temiz enerji kaynagi oldugunu,
%77’s1 ise HES projelerinin su kaynaklarinin ve doganin zarar gorecegi projeler oldugunu
ifade etmektedir. HES’lerin ozellikle insaat asamasinda doga tahribatina sebep olmasi
halkta da kafa karigikligina sebebiyet vermekte, HES’ler bir yandan yenilenebilir ve temiz
enerji olarak goriilirken diger yandan da su kaynaklarinin ve doganin zarar goérecegi
diisiiniilmektedir. Yore halki hafriyatin dere yataklarina, dag yamaglarina dokiildigiinii ve
dereye yeterli miktarda can suyu birakilmadigini dile getirmektedir. Ayrica yore halki HES
yapiminin aricilik, turizm, ¢iftlik balik¢iligi, tarim ve hayvanciligt da olumsuz
etkileyecegini ifade etmistir. HES’lerin bu tiir olumsuzluklara neden olmas1 yore halkim
ekonomik olarak da etkileyecegini gostermektedir. Anketlerde ortaya ¢ikan durum,
HES’ler yenilenebilir enerji kaynagi olarak 6nemlidir ancak dogaya ve insan yasamina
zarar verdigi i¢in halk kendi yasam alaninda HES yapilmasin1 istememektedir.

CED raporlarinin amaci, ekonomik ve sosyal gelismeye engel olmaksizin, ¢evre
degerlerini ekonomik politikalar karsisinda korumak, planlanan bir faaliyetin yol
acabilecegi biitlin olumsuz ¢evresel etkilerin dnceden tespit edilip, gerekli tedbirlerin
alinmasin1 saglamaktir ~ (Erol, 2011). Tirkiye’de CED raporlarina gerekli 6nem
verilmemektedir. Calisma kapsaminda 25 adet CED raporu incelenmistir. Bu raporlarin
18’1 Segme-Eleme Kriterleri Uygulanacak Projeler Listesi’nde degerlendirilirken sadece
7’si CED Raporu Uygulanacak Projeler Listesi’nde ele alinmistir. Bu durum CED
raporlarinin kurulu giice gore degerlendirilmesinden kaynaklanmaktadir. Kurulu gilicten
ziyade adindan da anlasilacagi gibi gevresel etkinin temel unsur olarak degerlendirilmesi
doga tahribatlarin1 engellemek ag¢isindan Onemlidir. Ciinkii, CED raporlar1 ekolojik
sorunlarin arttif1 gliniimiizde Tiirkiye icin son derece yararli sonuglar getirecek bir
uygulamadir. Ulkemizde CED uygulamas1 genelde isletme giderlerini arttirict bir faktor
olarak algilandig1 i¢in uygulamasinin islerlik kazanmasi son derece gii¢ olmaktadir. CED
raporu hazirlamada ve CED'in uygulanmasinda son derece dnemli rol oynayacak kamuoyu

katilhimi Tiirkiye'de heniiz etkin ve gergekgi bir bigimde gerceklesememistir (Erol, 2011).



73

Ozellikle CED raporlarmin teknik ve yasal ydnden yetersizlikleri {izerine uzun siiredir
tartismalar devam etmektedir. CED raporlarmin gercek bir denetleme araci olmaktan
cikartilmasi bunun yani sira bir vadi iizerinde ¢ok sayida HES insa edilmesinin olusturdugu
kiimiilatif etkilerin en azindan alan bazinda ortaya konmasi, CED konusunun yeniden
diizenlenmesi i¢in bir gerek¢e olusturmasi beklenmektedir. Boylece yenilenebilir enerji
tiretiminde ekolojik denge bozulmadan doga-insan iligkisinin kurulmasi ile iilkemizin
enerji ihtiyacinin siirdiiriilebilir bir sekilde saglanmasina katki1 sunulacaktir.

HES sirketlerinin tavri yore halki igin biliylik 6neme sahiptir. Sirketlerin yore
halkina danisarak, halki bilgilendirerek projeleri gerceklestirmeleri hem sosyal hem de
ekolojik anlamda daha olumlu sonuglar meydana getirmektedir. Ancak sirketler proje,
ingaat ve isletme asamalarinda ice kapanik ¢alismalar yiiritmektedirler. Bu yiizden de
yapilan anket ¢alismasinda yore halkinin %81°1i olusan ya da olusacak tahribattan HES
firmasint sorumlu tutmustur. Bunun yani sira tez ¢alismasi kapsaminda bilgi almak igin
basvurulmasina ragmen HES sirketlerinden bir yanit alinamamis ve sirket ¢alisanlart bilgi
vermekten sakinmistir. Bu durum HES faaliyetlerinin seffafliginin sorgulanmasina neden

olmaktadir.



6. SONUCLAR

Giliniimiizde artan enerji ihtiyact daha fazla enerji iretme zorunlulugu
dogurmaktadir. Bu durum yenilenebilir dogal kaynaklara Tirkiye’de de 6zellikle hidro
enerjiye yonelimi arttirmistir. Ancak, suyun kullaniminda stirekliliginin engellenmemesi
icin, suyun varlik degerinin korunmasi, diger bir ifade ile hidrolojik dongiiniin dogal
ekosistem i¢indeki temel roliiniin kabul edilmesi zorunludur. Bir bagka ifade ile su kendini
yenileyebilen dogal varlik oldugu bilinci ile yenileme potansiyelinin Oniine engel
konmadan korunmalidir. Suyun kullaniminda, suyun yenilenme kapasitesinin korunmasi
temel kosul olmalidir (Ally, vd., 2015).

HES’lerin etkilerini ekolojik, sosyal ve ekonomik etkiler olmak {izere ii¢ boliimde
degerlendirebiliriz.

e HES’lerin Ekolojik Etkileri

HES’lerin ekolojik etkileri ingaat agamasindan itibaren baslamaktadir. Regiilator ile
dere yataginin ve suyun yapisi bozulmakta; iletim kanali/tiineli, cebri boru, yeni ulasim
yollar1 ile dik yamaglar bitki Ortiisiinden yoksun birakilarak ve erozyon riski
olusturulmakta; enerji nakil hatt1 ile ormanlar tiraslanarak dogal alanlar parcalanmakta;
kirma-eleme tesisi ve hazir beton tesisi yapim ile giiriiltii ve hava kirliligi meydana
gelmektedir. Bunlarin beraberinde yaban hayatinin ve sucul canlilarin yasam alanlari
daralmakta; insaat sirasinda olusan hafriyatlar ¢ogunlukla dere yataklarina ve dag
yamagclaria dokiilmekte; aciga ¢ikan toz, yapraklarin iizerine yapisarak 151k gecirgenligini
azalttigindan, yapraklarin fotosentez hizini1 ve dolayisiyla agaglarin biiylime hizini olumsuz
etkilemekte; patlatilan dinamit, hava ve toprak kirliligine yol a¢makta, ¢ikan toz bal
tiretimi verimi ve kalitesini etkilemektedir. Yurtseven’e gore HES yapilarinin kurulum ve

isletme asamasindaki olumsuz etkileri Tablo 7 ve 8’de verilmistir.
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Tablo 7. HES yapilarinin kurulum asamasindaki olumsuz etkileri (Yurtseven, 2012).

Siirec | Olumsuzluk Potansivel Etki
Karbon depolama alanlarmm vok olusu
_ | Btk ortiisiiniin kaldirlmas: Topraklarda kompaktlasma
3 Toprak erozyonu
§ Su kaynaklan ve vyaban hayvanlanna
= | Hafiiyat depolama olumsuz etki. Hafrivattan kaynaklanan
E erozyon
._5 Gecirimsiz viizey artist Toprak erozyonu
S | Giirilti kirliligi Yaban hayvanlarna olumsuz etki
~ | Hava kalitesindeki degisim (Toz. partikiil vs. | Yaban hayvanlarma olumsuz etki. Su
artisi) kalitesinde degisim

Ekolojik etkiler isletme asamasinda da devam etmektedir. Can suyu miktarinin
yetersiz olmasindan dolay1 suyun akis hizi, akis miktari, nehrin derinligi ve taban yapisi
onemli Olgiide degisir. Bir nehrin akis hizi azaldiginda, suyun havalanmasi ve sudaki
¢oziinmiis oksijen miktart azalir. Oksijenin belli bir yogunlugun altina diismesi, toplu balik
oliimlerine neden olmaktadir. HES isletimi ayni zamanda suyun sicakligin1 degistirir. Bu
durum, sudaki sicaklifa hassas tiirlerin yagamini olumsuz etkiler. Nehirler tasidiklari
sedimentlerle, deniz kiyilarinda verimli tarim arazileri ve biyolojik g¢esitlilik agisindan
zengin delta yapilarini olusturur. Ancak regiilatorler sedimentin ayni noktada toplanmasina
neden olmaktadir. HES isletimi nedeniyle yer alti suyu miktar1 diiser. Bu durumdan nehir
civarindaki bitki Ortlisii ve yasami buna bagl olan diger sucul ve yar1 sucul canlilar
etkilenmektedir. Can suyu adiyla birakilan az miktardaki su, dere boyunca yayilmis olan ve
kuvvetli yagislarda suyun oniinde bir set gibi duran bitki Ortiislinlin yasamasi i¢in yeterli
olmayacak ve kuruma sonucu bu ortii ortadan kalkacaktir. Hafriyatla daraltilmis ve
tizerinden Ortiisii uzaklastirilmis dere yataklari, 6zellikle bahar aylarinda sellere karsi
korumasiz kalacaktir (Muluk, vd., 2009). Boylece HES isletmeleri dolayli olarak sel

baskini riskini arttirmaktadir.
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Tablo 8. HES yapilarinin igletme asamasindaki olumsuz etkileri (Yurtseven, 2012).

Peyza) estetik degennn azalmasi Rekreasyonel aktivitelerde azalma
(apilar nedeniyle sucul orgamzmalann goc
Dogal kanal yapisinm  de@ismesi | yollannm tikanmas
(kanallastirma. 1zgara vs.) Sedimentin homojen daglamamas: (Izgara
bolgesinde kaba parukullenn ywg1imast)
Ranal dogal aki5 ozelliklennin degisinn
Sedmmentin tagmamamasi- nglmas
(pointbar olugunm)
Sucul Habitat alanlanmn degisinu
Can suyu muktanmn yetersiz olmas: Embededness — Baliklarm yumurtalannm
tizerinin mnce sediment ile kaplanmas
Dere segmentnde baz lokal bolgelerm
kurumas1
Fawma gocii 1¢m yeterl su bulunmamas:
Sucul canhlar 1gn gerekh besin maddelenm
bilnyesinde barmdran sedimentin dereye
homojen yayilamamasi

2 e Suyun oksijen nuktannda azalma
m fopleman | (GOt - ek Zaramlaei Qe
Hawzlann temuzh®m smasmda cikan
sedimentin alanda erozyona vol agmasi
Sedimentten armdminus su ile tarlalan
sulamak zorunda kalan kéviii
Nemli ortama bagh olarak yasayan bitka
ortusiiie kaph  hattala  vejetasyonun
yapisiun degisimi veya ortadan kalkmas ve
buna bagh olarak azalan sev stabilizasyonu
Baznn hassas ekolojk yasam alanlanm | Subasar ormanlar veya lagim
olusturmada énemi olan taskmlarm azalmasi | ekosistemlenmin wlhik hzdrolopk

Isletme asamasi

Yesil hat (dere sevierinde bitki drtiisiyle
kaph kisom), yesl hatm vejetasyon
yapisinm ve sev stabibitesinde degisim

déngiilerinde bozulmalar

Bir dere tizennde fagma kapasitesmun | Derelerdeki tim su yasammm ortadan

iistimde HES muktan kalkmas:

Havzalar arasi su transfen Su transfer edilen havzada suyum timellerle
almdimr kisimdan itbaren dogal akis
degisimme bagh ekohidrolojik degisimler

Yaban hayvanlarmm yasamlanm devem
etimmek 1gn ithtiyac duyduklan suyun
Yaban hayvanlanna zaran timeller ya da su iletim hatlan gibi kapah
sistemler ile transferi. bu canhlan ohmsu
etkilemektedir.

e HES’lerin Ekonomik Etkileri
HES’lerin ekolojik etkileri ekonomik sonuglar dogurmaktadir. Bir nehrin akis hizi
azaldiginda, suyun havalanmasi ve sudaki ¢oziinmiis oksijen miktar1 azalir. Oksijenin belli
bir konsantrasyonun altina diismesi, toplu balik 6liimlerine neden olmaktadir. Deltalardaki
tarimsal verim ve buraya uyum gostermis biyolojik c¢esitliligin devami, nehirlerin tagidigi
sediment miktarina baglidir. Nehirler ayni zamanda denizlere besin tasir. Bu, denizel

tirlerin stirekliligi i¢in 6nemlidir. Ekonomik olarak baska bir biiyiilk problem ise bir
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kaynaktan ¢ikan tozun, vadi riizgarlari ile tiim vadiye yayilmasidir. Boylece tozlar 6zellikle
bal tiretimi i¢in en hayati kaynak olan polenlerin tozlarla kaplanmasma dolayisiyla bal
veriminde ve kalitesinde diismelere yol agmaktadir (WWF, 2013[2]). Yani kirsal alanlarda
halkin 6nemli gecim kaynaklarindan olan aricilik ve ¢iftlik balik¢iligit HES’lerin yapilmasi
ile olumsuz etkilenmistir. Gorsel estetik degerlerin azalmasi, su ve orman ekosistemlerinin
zarar gormesi turizmi de etkilemektedir. HES yapimi ile dere suyu tarim ve hayvancilikta
kullanilamaz hale gelmistir. Bu da kirsalda yasayanlar i¢in énemli bir ekonomik faaliyet
olan tarim ve hayvancilikta olumsuz etkilenmistir.

HES isletmelerinin kirsalda is giicli olusturacagi sdylenmektedir. Ancak gercekte
sadece insaat asamasinda vasifsiz eleman calistirilirken, isletme asamasinda giivenlikei ve
teknik eleman c¢alistirilmaktadir. Teknik eleman ihtiyaci da genellikle kirsalda
yasayanlardan degil baska sehirlerden karsilanmaktadir.

e HES’lerin Sosyal Etkileri

Su hayatin kaynagidir. Basta akarsular olmak iizere 6zellikle tatli su ekosistemleri
insanlik i¢in ¢ok Onemlidir. HES isletmeleri ile kirsal alanlarda geleneksel yasam sekli
degismektedir. Tiirkiye‘de, 6zellikle Karadeniz Bolgesi‘nde yasanan sorunlardan birisi de,
Ozellestirme sonucu su kullanim hakkini 49 yilligina 6zel sirketlere devreden siireg ile
birlikte, bolge halkinin bu sulart igme, sulama ve giinliik ihtiyaclarin1 giderme amaclh
olarak kullanim hakkinin elinden alinmis olmasidir (Kaya, 2011). Ydore halki akarsularla ig
ice yasarken HES yapimi ile akarsu ile baglantis1 kesilmektedir. Yukarida sayilan bu
ekolojik olumsuzluklara ek olarak, bu tesislerin, yapildiklar1 akarsu havzalar1 boyunca su
kaynaklarina yakin yerlerde kurulan yerlesim alanlarinda yasayan yerel halk ile arazi ve su
kullanimi acisindan da gesitli sorunlar olusturacagi agiktir (Ozalp, 2010). Baz1 bolgelerde
HES isletmelerinin kurulmasi ile yore halki fiili olarak goge zorlanmaktadir. Ayrica HES
yapimi ile kiiltiirel ve dogal miras alanlar1 da olumsuz etkilenebilmektedir.

Sonug olarak, HES’ler ekolojik, ekonomik ve sosyal etkiler meydana getirmektedir.
Yasamin devamlilifi ve enerji giivenligini saglamak i¢in bu etkiler dikkate alinmalidir.
Formaliteden degil gercekten dogal yasamla uyumlu santraller kurularak enerji talebi

karsilanmalidir.



7. ONERILER

HES siireci tarafsiz, bagimsiz ve seffaf olmalidir. Yore halki HES’ler hakkinda
bilgilendirilmeli ve halkin onay1 alindiktan sonra HES yapilmalidir.

HES projelerinin gerek insa gerekse faaliyet asamalarinda yasanan olumsuzluklarin
tespiti ve giderilmesi maksadi ile

e Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii
e Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii
e Orman Genel Midiirligii
e Su Yonetimi Genel Mudiirligii
e Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii
HES izleme ve kontrol gorevini yerine getirmelidir.

Yenilenebilir enerji kaynaklarmin siirdiiriilebilir olmasi i¢in dogal kaynaklarin zarar
gormemesi gerekir. Bu yiizden de HES yapilirken ekolojik etkilere 6nem verilmeli ve bu
yonde tedbirler alinmalidir. Nehir ekosisteminin saglikli bir sekilde stirmesi i¢in nehirlerde
dogal akima en yakin akis birakilmalidir.

Ozellikle mini ve mikro HES’lerde iiretilen enerji kirsal bdlgenin ihtiyaci igin
kullanilmalhidir. Ciinkii iiretilen enerji ulusal sebeke sistemine baglanirken enerji kaybi
olusmaktadir. Enerji kaybinin yani sira doga tahribatida daha fazla olmaktadir.

CED raporlar1 kurulu giice gore belirlenmemeli, tiim HES projeleri i¢in CED zorunlu
olmalidir. Ayrica fazladan tahribata sebep olan enerji nakil hatlart CED raporlart i¢inde
degerlendirilmelidir. HES firmalar1 isgiici ve maliyeti diisiirmek icin dogaya zarar
vermemeli CED raporunda belirtilenleri formalite olmaktan ¢ikarmali ve uygulamaya
koymalidir.

Artvin-Hopa’da yasanan sel felaketi de, havza iizerinde gerekli inceleme ve
degerlendirmeler yapilmayip dogal yapinin bozulmasi sonucu ortaya ¢ikan bir afettir.
Ozellikle Dogu Karadeniz Bélgesi’ndeki nehirlerin cogunda sirali HES'ler ve regiilatorler
mevcuttur. Art arda kurulan HES’lere su yetmedigi icin hepsi kapasitesinin altinda
caligmakta, hem su yetersizligi olmakta hem de elektrik iiretimi gergeklesmemektedir. Art
arda yapilan bu HES yatinmlarinda kiimiilatif ¢evresel etkilerinin ortaya konmasi

gerekmektedir (All1, vd., 2015).
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HES’lerin gelistirilmesi ve insaati1 acele, hazirliksiz, sosyal ve ekonomik etkileri
dikkate alinmadan yiritiilmektedir. Yenilenebilir enerji teknolojileri bilingli politika
pozisyonu olarak tesvik edilmelidir (Kurdoglu, 2016).

HES yapimui ve isletmesinde ekosistem birincil 6neme sahip olmali ve enerji
tiretimi bu sekilde planlanmalidir. Clinki siirdiiriilebilir enerji tiretimi ekosisteme zarar

vermemekle saglanabilir.
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9. EKLER

EK 1: URETIM LiSANSLARI

ENERJI PIVASTA%I DUZENLEME

a0 1““%

KURUMU

19

URETIM LISANSI

Lisans No :E(/373-2/483
Tarih : 12/10/2004

PP PPPPIPPPPD

Bu Lisans, Cansu Elektrik Uretim Anonim Sirketi'ne, Artvin ili,
Murgul licesi sinirlan igerisinde Murgul Suyu {izerinde kurulacak olan
Cansu Hidroelektrik Santrall tretim tesisinde 12/10/2004 tarihinden
itibaren 40 yil sireyle, Gretim faaliyeti gostermek (zere 4628 sayil
Elektrik Piyasasi Kanunu ve ilgili mevzuat uyarinca Enerfi Piyasasi
Dizenleme Kurulu'nun 12/10/2004 tarihli ve 373-2 sayih Karan ile
veriimistir,
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ENERJI PivASAS] DOZENLEM;; 01 9 6 1
KURUMU

URETIM LISANSI

Bu Lisans kapsamindaki Gretim ceslsi
Yenlienebilir Enerji Kaynag: kullanmakctadir,

Lisans No : EU/1245-1/892
Tarlh : 05/07/2007

Bu Lisans, Elite Elektrik Oretim ve Makine Sanayi Ticaret Anonim
Sirketi'ne, Artvin lI'nde kurulacak olan Papart Hidroelektrik Santral
dretim tesisinde 05/07/2007 tarihinden itibaren 49 yil sareyle, Gretim
faaliyeti géstermek Ozere 4628 sayih Elektrik Piyasas) Kanunu ve ilgili
mevzuat uyarinca Enerji Piyasasi Dazenleme Kurulu'nun 05/07/2007
tarihll ve 1245-1 sayvili Karari ile verilmistir.
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TC.
A ENERJI PIYASAS! DUZENLEME

| 'A A &l KURUMU -
| [scceee TR

URETIM LISANSI

Lisans No : EU9158-2/710
Tarih + 13/08200%

3, Liszns, Auim Enerit Uretimi Saneyi ve Ticaret Anonim
Sirketi'ng, Riza L'necd kurtiscak o'an Yokuglu Kalkandere Hicroalektrik
Santrali sretm essinge 13,08, 2006 wribirden tlharen 22 yil sura, =
aretim tasllyer ghstermes Lsers 4528 savil Flokirb Shasom agnury va

Pgl  vaveu uyannes  Taerl Paasas Duzenleme Kurulusae
$4/09,3006 mrinli ve 913-2 sayh Haran ile Lerilmigtly
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T.C.
A ENERJI PIYASASI DUZENLEME
KURUMU

URETIM LiSANSI

Bu Lisans kapsamindaki uretim tesisi
Yenilenebilir Enerji Kaynagi kullanmaktadir.

Lisans No : E(}/1583-4/1148
Tarih 1 25/04/2008

Bu Usans, Enerjisa Enerjl Uretim Anonim Sirketi'ne, Trabzon ili'nde

kurulacak olan Cambasi Regliatorl ve Hidroelektrik Santrah

tretim

tesisinde 25/04/2008 tarihinden itibaren 49 yil sureyle, Gretim faaliyeti
gostermek (zére 4628 sayil Elektrik Plyasasi Kanunu ve ligill mevzuat
uyannca Ener)l Piyasas) Dizenleme Kurulu'nun 25/04/2008 tarihli ve

1583 4 sapih Karar lle veriimistir,

ST

Hasan KOKTAS
Bagkan

Bu ksans, genel ve Goel hikarmke (e aytdmar bir butGnods.
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EK 2: ORMAN iZiN RAPORLARI

CANSU HES
TESIS KESIN iZIN RAPORU

RAPOR TARIHI - 13.01.2005

ON iZIN TARIH VE OLUR NOSU : 51 06 04 0009/468 — 29.09.2004

iLi : ARTVIN ORMAN BOLGE MUD. : ARTVIN
iLCESI : MURGUL ORMAN ISLETME MUD. : BORCKA
KOYU : KABACA ORMAN iSL. SEFLIGI  : KABACA
AIT OLDUGU PAFTALAR - F47d1

(1/25000 OLCEKLI)

1-Ruhsat Sahibinin o
: CANSU ELEKTRIK URETIM A.S.
Kurbagahidere Cad. No:80 K:1 Kadikdy-ISTANBUL

Adi Soyadi : CANSU ELEKTRIK URETIM A.S.
Adresi : Kurbagalidere Cad. No:80 K:1 Kadikdy-ISTANBUL
2- Tesisin Cinsi - KABACA 9MW CANSU HIDROELEKTRIK SANTRAL
3- Seri Adi : BORCKA / Kabaca
4- B6lme Numaralarn :8.9,10,11,12,13
5- Mescerenin
a) Isletme Sekli : KORU
b) Agag Cinsi : YAPRAKLI AGACLAR
¢) Mescere Tipleri : CBKn,CBLKn,KnLbd

6- {zin verilecek sahanin simr noktalarimin koordinatlar:

(X) (Y)
KOORDINATLAR EKLI PAFTADA BELIRTILMISTIR

7- Orman Tahdit ve Kadastro Durumu : Orman kadastrosu ve 766 sayil arazi kadastrosu
Yapilmistir.
Sahanin Genel Alam : 65.000 m”
a) Orman Sayilan Alan :50.422 m*

(iletim Kanali ve Yolu:39.800m?)
( Yiikleme Havuzu:7.402m?)
(Cebri Boru:3.220m”)
TOPLAM  :50.422m’
b) Orman Sayilmayan Alan :14.548 m”

8- Izin Sahasimnin Alam - 50.422 m*
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9-Talebin amaci . HES igin: Iletim Kanah ve Yolu, Yikleme Havuzu,
Cebri Boru

10- Talep sahasina baska bir
miiracaatin yapihp yapiimadif : Yoktur

11- Talep sahasin Milli Park, Muhafaza Ormans, Turizm alans, Ozel Cevre Koruma Bolgesi, Askeri
Yasak Bolge ve Sit alami igerisinde kalip kalmadif TURIZM ALANINA KALMAMAKTADIR

12- Ormancihk Calismalan Bakimindan sakinca bulunup bulunmadigi  : Sakinca yoktur.

13-Orman emvallerinin nasil degierlendirilecegi  : Cikarilacak Orman Emvali vardir. Bu emval
daha sonra ilgili seflikler tarafindan tespit

edilerek idaremiz tarafindan alinacakiir.
14-CED Belgesinin Tarih ve Nosu : Cevre ve Orman Bakanhiginin 23.09.2003 tarih ve
1403 say1 Karan ile
“CEVRESEL ETK! DEGERLENDIRMESI YONETMELIGI DISINDA KALDIGI KARARI™
verilmigtir.
15- Izin Stiresi : 40 Y1l (EPDK LISANSI GEREG)

LISANS NO:EU/373-2483-12/10/2004
Arazi Tahsis Bedeli Her Y1l Deflatdr Oraninda
Artinlacaktir.

16- Ahnacak Bedeller

6831 Sayili Orman Kanununun 17. Maddesine gbre

PROJE MALIYET BEDEL : 3.144.754 YTL
a) Agaclandirma Bedeli :50.422 m” *4.335 Ho/YTL. =21.858 YTL*%18
25.793.YTL.
¢) Arazi Tahsis Bedeli : 3.144.754 YTL*%0.5(Binde Beg) = 13.723 YTL*%18
18.554 YTL.
d) % 3 Orktly Ozcl Od.Geliri  : 3.144.754 YTL *%3 =94.343 YTL.*%18
111325 YTL.
¢) % 2 Ag. Ozel Odenck Geliri : 3.144.754 YTL *%2 =62.895 YTL*%18
74.217 YTL.

17- Teminat miktan g 2.730 YTL
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Yukarida belirtilen konulara uyuldugu, idaremiz sartlanmn kabul edildigine dair Smegine uygun

veya kamu kuruluslan yetkilerince tasdikli  taahhiit senedi ile Teminat Alinarak toplam
2 drivirvizuinor ;U 7RINSEKIZVIZSEKSENDOKUZ YTL) bedelin  verilmesi
halinda Loordinatiar heliilan 30,422 m2 ormanbk alanda “KABACA 9MW CANSU HIDRO
FLEKTRIK SANTRALI TESISI” acumam_m 6831 saviii Orman Kanupunon (7. maddesing gire

1n verimesinde sakinea (”_.fi\u.ahul Jair b\. U rapor taratimizdan diize Els.lulubur
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senedinin venlme51 sartiyla ormanhk sahada “KABACA IMW CANSU HIDRO LLEKTRIK
SANTRALI TESISI” Sahasi olarak kullamimasinda sakinca yoktur.




RAPOR TARIHI :

17/06/2008

Orman Bolge Mudurlugi
Orman lgletme Mudarlagio

12-

13-

Orman Isletme Sefligi

Talepte Bulunanin:

a)Ad1 Soyady/Kuruny/$irket Adi
b)T.C. Kimlik No

¢)Vergi Kimlik No

d)Adresi

Talebin Konusu
Talep Sahasinin Koordinatlar

a) Orman Kadastrosu

b) Tapulama

Miilkiyet Anlagmazh Olup
Olmadigi

Seri Adi ve Bolme Numaras:

Mesggerenin :

a)lsletme Sekli

b)Agag¢ Tura

¢)Mesgere Tipi

Eta Miktan (plan yoksa tahmini)
Sahalarda Agag Kesilip
Kesilmeyecegi

Talep edilen sahamin:

a) Genel Alam (m*)

b) Orman Sayilan Alan (m?)

¢€) Orman Sayilmayan Alan (m?)

a)Agaglandirma Bedeli
b)Arazi lzin Bedeli

¢)Orman Koylileri Kalkindirma
Geliri

d) Apaglandirma ve Erozyon
Kontrolii Geliri

e)Teminat

Yapilacak Bina ve Tesislerin
Ormanlar Diginda Bagka Bir
Taginmazda Yapilmasinin
Mumkiin Olup Olmadig:
Talep Sahasi Igin Daha Once
Bagka Bir Miuracaatin Yapilip
Yapilmadig

Dy

KESIN
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IZIN RAPORU

ARTVIN ili ARTVIN
BORCKA figesi MURGUL
GOKTAS Koy DAMAR

CANSU ELEKTRIK URETIM AS.

KADIKOY VERGI DAIRESI:2020265044

: KURBAGALI DERE CAD.80/1 HASANPASA

e e 4e e e

KADIKOY/ISTANBUL
ENERJI NAKIL HATTI TAHSISI

DOSYASINDA EKLIDIR

6831 SAYILI KANUN GEREGI YAPILMISTIR
766 SAYILI KANUNA GORE YAPILMISTIR
YOKTUR

GOKTAS; 95, 129, 164,163

BOZUK KORU

AKASYA, KIZILAGAC,HUS
BKn-T

YOKTUR

20.700 m2
20.700m2
0

: 5681 YTL/Ha*20.700m2*1,18= 13.876,41 YTL

384.910,00 YTL*0,05%1,18= 2,270,97 YTL
384.910,00 YTL*0,3*%1,18= 13.625,82 YTL
384.910,00 YTL*0,2%1,18= 9.083,88 YTL
3.500 YTL

CEDAS'A ait trafoya baglanmasi gerektiginden ve
bagkaca bir giizergahtan gegmesi mimkiin degildir

yoktur

s

\Q



14-

15-

16-
17-

Sahanin Orman Kanunu
Digindaki Ozel Kanunlarla
(Kultir ve Tabiat Varliklarini
Koruma, Milli Park, Kiy1,
Turizm, Cevre Kanunu gibi)
Ilgisi Olup Olmadi@

Talebin Ormancilik Caligmalari
Bakimindan (Koruma, Uretim,
Agaglandirma, Silvikiiltir v.b.)
Sakincasi Bulunup
Bulunmadi@, Biitinligi Bozup
Bozmadig

Verilecek Izin Siiresi

Varsa Talep Sahibinden
Istenecek Hususlar

Talebin Devlet Ormanlari
Uzerinde Bulunmasinda veya
Yapilmasinda Kamu Yaran ve
Zaruret Olup Olmadig

92

: Bir sakinca gorialmemistir.

: 2045 (45 yil)
: Hat giizergahinda agag¢ olmadigindan bir talepte

bulunulmamistir.

: Kamu yaran ve zaruret vardir.

: Her hangi bir sorun bulunmamaktadir.

(Bu boliime inceleme yapan heyetin gorusleri belirtilecek ve isim yazilarak imzalanacaktir.)

A4,

17/06/2008

Uye

Ekrem ORUC

.‘,,me

Ulkemiz enerji agiginin giderilmesi degerlendirildiginde bu alamn orman olarak degil
de enerji amagh kullanimi uygun gérillmistiir. Bu alanin enerji iiretimi amagh kullanilmasi
uygun gorilmustiir.

5 /06/2008
Tetkik Edildi




RAPOR TARIHI :

17/06/2008

Orman Bolge Mudiirligi
Orman Igletme Mudurligi

12-

13-

Orman [sletme Sefligi

Talepte Bulunanin:

a)Adi1 Soyadi/Kurum/Sirket Adi
b)T.C Kimlik No

c)Vergi Kimlik No

d)Adresi

Talebin Konusu

Talep Sahasinin Koordinatlart
Kadastro Durumu:

a) Orman Kadastrosu

b) Tapulama

Miilkiyet Anlagsmazhd: Olup
Olmadig

Seri Adi ve Bolme Numarasi

Mescerenin :

a)isletme Sekli

b)Aga¢ Turi

c)Megscere Tipi

Eta Miktar (plan yoksa tahmini)
Sahalarda Agag Kesilip
Kesilmeyecegi

Talep edilen sahanin:

a) Genel Alani (m?)

b) Orman Sayilan Alan (m?)

¢) Orman Sayilmayan Alan (m?)
Alinacak Bedeller:
a)Agaglandirma Bedeli

b)Arazi izin Bedeli

¢)Orman Koylileri Kalkindirma
Geliri

d) Agaglandirma ve Erozyon
Kontroli Geliri

e)Teminat

Yapilacak Bina ve Tesislerin
Ormanlar Diginda Baska Bir
Tagmmazda Yapilmasmnin
Mumkin Olup Olmadig:

Talep Sahasi Igin Daha Once
Bagska Bir Miiracaatin Yapilip
Yapilmadig

~.
-" \“
\

.\: l

93

KESIN IZIN RAPORU

ARTVIN ili ARTVIN

BORCKA Igesi MURGUL

GOKTAS Koyii DAMAR
: CANSU ELEKTRIK URETIM AS.

: KADIKQY VERGI DAIRESI:2020265044
: KURBAGALIDERE CAD.80/1 HASANPASA

KADIKOY/ISTANBUL

: YUKLEME HAVUZU TRANSFER YOLU

: DOSYASINDA EKLIDIR

: 6831 SAYILI KANUN GEREGI YAPILMISTIR
: 766 SAYILI KANUNA GORE YAPILMISTIR
: YOKTUR

: GOKTAS: 164,163

BOZUK KORU 3
AKASYA, KIZILAGAC,HUS
BKn-T

: YOKTUR

: 2.000 m2
: 2.000 m2
: 0

: 5681YTL/Ha*2000m2*1,18= 1.340,72 YTL
: 48.550 YTL*0,05*1,18= 286,45 YTL

: 48.550 YTL*0,3*1,18=1.718,67 YTL

: 48.550 YTL*0,2*1,18=1.145,78 YTL
: 2250 YTL
: Tahliye yolun yiikleme havuzu sigortasi amagl

oldugundan baskaca bir yerde yapilmasi miimkiin
degildir.

: yoktur

v

2



14-

15-

16-
17-

18-

Sahanin Orman Kanunu
Disindaki Ozel Kanunlarla
(Kiltir ve Tabiat Varliklarin
Koruma, Milli Park, Kiyi,
Turizm, Cevre Kanunu gibi)
llgisi Olup Olmadig:

Talebin Ormancilik Calismalari
Bakimindan (Koruma, Uretim,
Agaglandirma, Silvikiiltiir v.b.)
Sakincasi Bulunup
Bulunmadig1, Bitiinkigii Bozup
Bozmadig:

Verilecek Izin Siiresi

Varsa Talep Sahibinden
Istenecek Hususlar

Talebin Devlet Ormanlan
Uzerinde Bulunmasinda veya
Yapilmasinda Kamu Yarari ve
Zaruret Olup Olmadig

94

: Her hangi bir sorun bulunmamaktadir.

: Bir sakinca gorilmemigtir.

: 2045 (45 y1l)
: Hat giizergahinda aga¢ olmadigindan bir talepte

bulunulmamisgtir.

: Kamu yaran ve zaruret vardir,

Is izin raporu tarafimizdan \anzim ve imza edilmistir.

17/06/2008

Uye
Ekrem ORUC

—

5 l; < ',‘\, \
= W AN ——
1

Ulkemiz enerji agifnin giderilmesi degerlendirildiginde bu alanin orman olarak degil
de enerji amagh kullanimi1 uygun gériilmiistiir. Bu alanin enerji iiretimi amagh kullanilmasi
uygun gorilmigtir.

) 80612008
Tetkik Edildi
Orhan BIYIKLI
Kada tilkiyet Sube Md.




RAPOR TARIHI: 22./11/2008
iLi : Artvin

ILCESI  : Savsat

KOYU : Meydancik

1-Talepte Bulunan

a)Adi Soyadi/Kurumu/Sirket Adi
b)TC Kimlik No

c¢)Vergi Kimlik No

d)Adres

2-Talebin Konusu

3-Talep sahasimin sinirlan ve koordinatlar:

4- Kadastro durumu;
a) Orman Kadastrosu
b) Tapulama

S- Miilkiyet anlagmazlig1 olup olmadi
6- Seri ad1 ve bolme numarasi

7- Mescerenin
a)lsletme Sekli
b)Aga¢ Tiirii
c)Mescere Tipi
8-Eta Miktar1 (plan yoksa tahmini)
9-Sahalarda agag kesilip kesilmeyecegi
10- Talep edilen sahanin;

a) Genel alani(m?)

b) Orman sayilan alan(m?)

¢) Orman sayilmayan alan(m?)
11- Alinacak bedeller ;

a) Agaclandirma bedeli

b) Arazi izin bedeli

¢) Teminat
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KESIN iZIN RAPORU

Orman Bélge Miidiirltigi
Orman Isletme Midirliigi
Orman Isletme Sefligi

Artvin
Savsat
Meydancik

ELITE Elektrik Uretim ve Makine Sanayi Ticaret AS.

Baskent - 3320017074

8. Cadde 14/4 Ovegler - ANKARA
05.07.2007 tarih ve EU/1245-1/892 sayih EPDK iiretim
lisansli “Papart HES” projesinin orman sayilan yerlere isabet
eden cebri boru ve yaklasim yolu, yiikleme havuzu, iletim
tiineli portallan ile yaklasim tiineli ve yolu tesislerine iiretim
lisans1 siiresi kadar 6831 sayili orman kanununun 17/3

maddesi geregince izin verilmesi.

Yapilmustir.
Yapilmugtir.

Miilkiyet anlasmazhg yoktur.

Koordinatlar rapor ekindeki vaziyet planlarindadir.

Meydancik serisi 316,336,337,379,385 nolu bélmeler.

Koru

CBL-T,CBCs-T,OT-T

Yaklagik 30 m? dikili hacminde agag kesilecektir&

152.202,00 m?
123.745,00 m?
28.457,00 m*

5.249,00 YTL/Ha.x 12,3745 Ha.
1.836.617,97 YTL/Kesifx0,005

64.954,00 YTL
9.184,00 YTL

(Arazi izin bedeli 5627 sayili kanununun 18. maddesiyle
degisik 5346 sayih YEK Kanununun 8. maddesine gére 2012
yilinda devreye girecek tesisler igin ilk 10 yil %85 tenzilath
alinacaktir. Agaglandirma ve arazi tahsis bedelleri diginda

baska bir bedel alinmayacaktir.)

12- Yapilacak bina ve tesislerin ormanlar

disinda baska bir taginmazda

yapilmasinin miimkiin olup olmadig:

Miimkiin degildir.

13- Talep sahasi i¢in daha &nce bagka bir

miiracaatin yapilip yapilmadig

Baska miiracaat yoktur.

14- Sahani Orman Kanunu disindaki 6zel
kanunlarla (Kiiltlir ve Tabiat Varliklarini
Koruma, Milli Park, Kiy1, Turizm, Cevre

Kanunu gibi) ilgisi olup olmadig:

flgisi yoktur.

D

3.500,00 YTL



15- Talebin ormancilik ¢alismalar: bakimindan
(Koruma, Uretim, Agaglandirma, Silvikiiltiir
vb) sakincasi bulunup bulunmadig,
biitiinliigii bozup bozmadig

16~ Verilecek izin siiresi s
17- Varsa talep sahibinden istenecek hususlar

18- Talebin devlet ormanlari iizerinde
bulunmasinda veya yapilmasinda kamu yarari
ve zaruret olup olmadig: :

19- izin sahasi ile ilgili degerlendirme

Tuncay BIIMIS
Orman Isletie Sefi
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Ormancilik ¢alismalar acisindan biitiinliigii bozmaz.

05.07.2056 Tarihine kadar.
Taahhiitname hiikiimlerine uyulmas istenecektir.

3

Ulkemizin ihtiyaci olan enerjinin iiretimine katkida
bulunacagy, iilke ekonomisine olumlu etki yapacag, ayrica
istihdam yaratacagi, bunlar yapilirken dogaya, gevreye, insan
saghgna herhangi bir olumsuzluk getirmeyecegi nedeniyle
KAMU YARARI ve ZARURET vardir. Bakanligimizin
07.04.2008 tarih ve 0605-50/133 nolu izin Olur’unun iptali ile
“Papart HES” projesinin orman sayilan yerlere isabet eden
toplam 123.745,00 m* lik cebri boru ve yaklagim
yolu,yiikkleme havuzu,iletim tiineli portallar1 ile yaklagim
tiineli ve yolu tesislerine 6831 sayili orman kanununun 17/3
maddesi geregince izin verilmesi uygundur.

izne konu edilecek olan toplam 123.745m2 lik orman alan,
Bakanhgmizin 07.04.2008 tarih ve 0605-50/133 no’lu Oluru
ile firmaya sondaj ulagim yolu olarak verilen 9600 m2’lik
sahay1 da kapsamaktadir. Bu nedenle 9600 m2lik iznin iptal
edilmesi gerekmektedir. Cebri boru yaklagim yollar teknigi
gerefi laseli insaa edildiginden izin alani sadece yol
platformu, yol sevi ve dolgu alanlan olarak diisiiniilmemis,
arazinin meyilli olmasi nedeni ile laseler arasindaki kismin
ingaat esnasinda tahrip olabilecegi ihtimaliyle bu kisimlarda
metraja bagh izin almmna dahil edilmigtir. Yapilan kadastro
calismalan neticesinde santral binasmin orman sayilmayan
yere isabet etmesi nedeni ile ayrica agag roleve ve mevzi imar

plam girigimciden istenmemistir. /0.11/2008
/M
/ Bagkan
Levent _ H.Aslan DEMIRCI
Isletme Sefi Isletme MiidiirYardimcisi




Rapor Tarihi . 24/12/2010
Orman Bélge Mudiriaga : ARTVIN
Orman [sletme MudUrligi  : SAVSAT
Orman [sletme Sefligi © MEYDANCIK

1-

10-

11-

12

13-
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KESIN iZIN RAPORU
(17 nci Madde izinleri igin)

Talepte Bulunanin:
a) Adi Soyadi/Kurum/Sirket Adi

b) TC Kimlik No/Vergi No
c) Adresi

Talebin Konusu

Talep sahasinin koordinatlari
Kadastro Durumu

a) Orman Kadastrosu

b) Tapulama

Mulkiyet anlagmaz!igi olup olmadig

Sahanin bulundugu orman serilerinin ad :

ve bélme numaralar

Mescerenin:

a) Isletme Sekli

b) Agag Taru

c) Mesgere Tipi

Eta Miktar (plan yoksa tahmini)
Sahalarda agag kesilip kesiimeyecegi

Talep edilen sahanin
a) Genel Alani (m2)

b) Orman Sayilan Alan (m2)

c) Orman Sayilmayan Alan (m2)
Alinacak Bedeller:

a) Adacglandirma Bedeli

b) Arazi izin Bedeli

c) Orkoy Kalkindirma Geliri

d) Ag. ve Eroz. Kont. Geliri

e) Teminat

Teminat harig diger bedellerden ayrica KDV alinacaktir.

Yapilacak bina ve tesislerin ormanlar
diginda bagka bir taginmazda
yapiimasinin mumkan olup olmadidi

Talep sahasi igin daha énce baska bir
muracaatin yapilip yapilmadigi

: [224652,50 X 6695] + [55736.72 X 6186]
i [3944467,17 X 0.005] =19722 %85 indirimli

li . ARTVIN
liesi . SAVSAT
Koya  : DUTLU

ELITE ELEKTRIK URETIM VE MAKINE SANAYI TICARET AS
3320017074

8. CADDE 14/4 OVEGLER ANKARA

: Trafo,Enerji lletim Hatti, Yol

Rapor ekindedir

: Yapiimisgtir.

Yapilmigtir.

Yoktur.

Meydancik379,385,386,388,394,397,401,406,407,405,411,412 Akdamla
220,221,222 304, Tepebas1262,261,334,335,336,401,402,403Savsat1,2,
22,30,32,35,38,76,77,125,126,127,130,198, Velikdy 69,70,208

Koru
Ladin,Sarigam,Mese
Z,BDy,BL,BCs,Csb3,LCsbc3, BKBY,CsLb2,Lb2,BCs,CsLb1

: Tahmini olarak 150 m3

Sahalarda agag kesilecektir

Saha tesliminden sonra alanda kesilecek agaglar damgalanip tespit
edilecektir.

468645.72
280388.72
188257

=184883.57 TL + 33279.04(K

©2958.36+532.51(KDV)
5346 sayili kanunun 8. Md geregi alinmamaktadir

: 5346 sayili kanunun 8. Md geregi alinmamaktadir

=4250 TL

: MOmkan degildir.

1 Yapiimamigtir.
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14- Sahanin orman kanunu disindaki 6zel - ligisi yoktur.
kanunlarla (Kultir ve Tabiat Varliklarini
Koruma, Milli Park, Ky, Turizm,
Cevre Kanunu gibi) ilgisi olup olmadigt

15- Talebin ormancilik galigmalari . BUtdnlGg( bozmamaktadir.
bakimindan (Koruma, Uretim,
Agaglandirma, Silvikitir v.b.) sakincasi
bulunup bulunmad g, bitanligo bozup

16- Verilecek izin siresi : 46 yil streli

17- Varsa talep sahibinden istenecek : Taahhitname hikdmlerine uyulmasi
hususlar

18- Talebin deviet ormanlar Gzerinde : Kamu yaran ve zarureti vardir.

bulunmasinda veya yapiimasinda kamu
varari ve zaruret olup olmadiai

Yukanda belirtilen konulara uyuldugu, yapilacak yollardan gikan pasanin orman alanllarina depo yapilmamast, bu
pasanin Ust yapiya uygun olmast halinde yakin orman yollarina serilmesi, idaremiz sartlarimi kabul edildigine dair
uygun noter tasdikli taahhitname verildigi takdirde sinir koordinatlari verilen-278683-69-m2 ormanlik alanda ENH ,
Trafo merkezi ve Ulagim yolu tesisi yapiimasinda sakfhca olmad:§ina dair is bu rapor farafimizdan ﬂzm ed:lmlstnr,

$avsa% % vydanclk n sletrnec

Raporda belirtilen sartlara uyulmasi, noter tasdikli taahhiit senedinin verilmesi halinde 278683:59 m2 ormanlik alanda
ENH , Trafo merkezi ve Ulagim yolu tesisinin yapilmasinda bir sakinca bulunmamaktadir. Z3 oI

24...112..1.2¢40

Tu ATAI
Orman N

ara uyulmasi, noter tasdikli taahhit senedinin verilmesi halinde 278683.58-m2 ormanlik alanda
e Ulagim yolu tesisinin yapilimasinda bir sakinca bulunmamaktadir. 1203%%. I

Raporda belirtilen
ENH , Trafo merk

" Tetkik Edildi
Orhan BIYIKLI

Kadastro ve Miilkiyet Sube Md.




RAPOR TARIHI: 12/03/2009
iLi : Artvin

ILCESI  : Savsat

KOYU  :Meydancik

1-Talepte Bulunan
a)Adi Soyadi/Kurumu/§irket Adi
b)TC Kimlik No
c)Vergi Kimlik No
d)Adres
2-Talebin Konusu

3-Talep sahasinin sinirlar1 ve
koordinatlar
4- Kadastro durumu;

a) Orman Kadastrosu

b) Tapulama
5- Miilkiyet anlagmazhgi olup
olmadig1
6- Seri ad1 ve bdlme numarasi

7- Mesgerenin
a)isletme Sekli
b)Agag Tiirii

c)Mescere Tipi
8-Eta Miktan (plan yoksa tahmini)
9-Sahalarda agag kesilip
kesilmeyecegi
10- Talep edilen sahanin;

a) Genel alani(m?)

b) Orman sayilan alan(m?)

¢) Orman sayilmayan alan(m?)

11- Alinacak bedeller ;
a) Agaclandirma bedeli
b) Arazi izin bedeli

¢) Teminat
12- Yapilacak bina ve tesislerin
ormanlardisinda baska bir tasinmazda
yapilmasmin miimkiin olup olmadig1
13- Talep sahasi i¢in daha dnce baska
bir miiracaatin yapilip yapilmadig:

14- Sahanin Orman Kanunu digindaki
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KESIN iZIN RAPORU
Orman Bolge Midiirliigii ; Artvin
Orman [sletme Miidiirliigii : Savsat
Orman isletme Sefligi : Meydancik

ELITE Elektrik Uretim ve Makine Sanayi Ticaret AS.

Bagkent - 3320017074

8. Cadde 14/4 Ovegler - ANKARA

05.07.2007 tarih ve EU/1245-1/892 sayili EPDK iiretim lisansh
“Papart HES” projesinin orman sayilan yerlere isabet eden cebri
boru ve yaklasim yolu,yiikkleme havuzu,iletim tiineli portallari ile
yaklagim tiineli ve yolu tesislerine Cevre ve Orman Bakanhiginmn
05.12.2008 tarih ve 0605-50/565 sayilh oluru ile iiretim lisansi
stiresi kadar 6831 sayili orman kanununun 17/3 maddesi geregince
izin alinmigti.Bu kez projedeki yaklasim tiinelinin iptal edilerek
iletim tiineline kondiividen giris yapilmas: nedeniyle ,izin alinan
yaklagim tiineli yolundan itibaren yapilacak yeni ulagim yoluna
izin talebidir.

Koordinatlar rapor ekindeki vaziyet planindadir.

Yapilmugtir.

Yapilmistir.
Miilkiyet anlagsmazlig yoktur.

Meydancik Serisi 337,369,370 nolu bélmeler

Koru
Ladin

BL-T

Kesilecektir. Tahmini 130 m?

19.671,00 m?
19.671,00 m?

5.685,00 TL/Ha.x 1,9671 Ha. = 11.183,00 TL
448.723,52 TL/Keysifx0,005 = 2.244,00 TL

(5346 sayili Kanunun 5784 sayih Kanunla degisik 8 inci maddesi
geregince; 31.12.2012 tarihine kadar devreye alinacak tesisler igin
yatirim ve igletme dénemlerinin ilk on yilinda %85 indirimli tahsil
edilecektir.Agaglandirma ve arazi tahsis bedelleri disinda bagka bir
bedel alinmayacaktir.)

3.900, 00 TL

Miimkiin degildir.

Bagka miiracaat yoktur.

4 o~ kA e



6zel kanunlarla (Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarnin1 Koruma, Milli Park, Kiyi,
Turizm, Cevre Kanunu gibi) ilgisi
olup olmadig

15- Talebin ormancilik ¢alismalari
bakimindan (Koruma, Uretim,
Agaclandirma, Silvikiiltiir vb) sakincasi
bulunup bulunmadig:, biitiinliigii bozup
bozmadig

16- Verilecek izin siiresi

17- Varsa talep sahibinden istenecek
hususlar

18- Talebin devlet ormanlari iizerinde
bulunmasinda veya yapilmasinda
kamu yarar1 ve zaruret olup olmadi

Tuncay BILMIS
Meydancik Orman Isl. Sefi

Bagkan

Kamu yarar1 bulundugundan, izin verilmesinde sakinca yoktur.

rgiin KAHRAMAN
Akdamla Orman Isl.Sefi

100

ilgisi yoktur.

Ormancilik ¢aligmalari acisindan biitiinliigii bozmaz.

05.07.2056 tarihine kadar
Taahhiitname hiikiimlerine uyulmasi istenecektir.

Ulkemizin ihtiyac olan enerjinin iiretimine katkida bulunacagi,
iilke ekonomisine olumlu etki yapacag, ayrica istihdam
yaratacagl, bunlar yapilirken dogaya, cevreye, insan saglhifina
herhangi bir olumsuzluk getirmeyecegi nedeniyle KAMU
YARARI ve ZARURET vardir. Bu nedenle Papart Regiilatorii ve
HES projesinin orman sayilan yere isabet eden 19.671,00 m? lik
kondiivi ulagim yolu tesisine izin verilmesi uyghndyr.

12/03/ 2009
A’M

vsat Orman [sl.Sefi

Uye Uye

\2-/03/2009

\&9‘@%

E.EngiKARAS
Savsat Orman Isletme Md.

Elektrik iiretimine, iilke ekonomisine katki saglayacag: ve istihdam yaratacag nedenleriyle kamu yarari
bulundugundan, Papart Regiilatérii ve HES projesinin 19.671,00 m? lik orman sayilan alanlara isabet eden

kondiivi ulasim yolu tesisine kesin izin verilmesi Bélge Miidiirliigiimiizce uygun goriilmiistiir.
A3 /20?1/
[7@ . Wiwa

U Fehcee é
etklk Edildi
Kadastro ve Miilkiyet Sube Md
Orhan BIYIKLI
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iz.Rp:05.01/00
KESIN IZIN RAPORU
(17 nci Madde izinleri igin)
E-IZIN NO © 2304-57
Rapor Tarihi + 29.03.2013
Orman Bélge Mudurlugu : TRABZON i : RIZE
Orman Igletme MOdUrlugt  : RIZE-SURMENE ligesi  : KALKANDERE
Orman Isletme Sefligi . RIZE-OF Kéyi  : YOKUSLU

1-

7=

10-

11-

Talepte Bulunanin;
a) Adi Soyad/Kurum/Sirket Adi

b) TC Kimlik No/Vergi No
c) Adresi

Talebin Konusu

Talep sahasinin koordinatlari
Kadastro Durumu

a) Orman Kadastrosu

b) Tapulama

Mulkiyet anlagmaz!ig olup olmadidi

Sahanin bulundugu orman serilerinin ad :

ve bélme numaralari

Mescerenin:

a) Isletme Sekli

b) Agag Turi

¢) Meggere Tipi

Eta Miktan (plan yoksa tahmini)
Sahalarda adag kesilip kesilmeyecegi

Talep edilen sahanin
a) Genel Alani (m2)

b) Orman Sayilan Alan (m2)

c) Orman Sayilmayan Alan (m2)
Alinacak Bedeller:

a) Agaglandirma Bedeli

b) Arazi |zin Bedeli

c) Orkdy Kalkindirma Geliri

d) Ag. ve Eroz. Kont. Geliri

e) Teminat

Teminat harig diger bedellerden ayrica KDV alinacaktir.

12- Yapilacak bina ve tesislerin ormanlar

13- Talep sahasi igin daha 6nce bagka bir

diginda bagka bir taginmazda
yapiimasinin mumkan olup olmadig

maracaatin yapilip yapiimadigi

: 0X1,0011

" 4765.33 TL X 1.0184

Sanko Enerji Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi
7440459754

Burak Mah.Sani Konukoglu Bulv.No:221
$.Kamil/GAZIANTEP

: Yokuslu Kalkandere HES'e ait 17200 m2 lik (regulatoér, yaklagim tineli)

iznin devri
Rapor ekindedir.

Yapiimamigtir.
Yapilmamistir.

Yoktur.
Rize seﬁsi. 251, 313, 378, 379,380, 424, Of Serisi 381 nolu balmeler

Koru :
Kizilagag, Kestane, Kayin
KzKsbc2, Kzbe1, KnKze3, KzKsKnbe3

Daha &nce verilmig bir izin oldugu igin kesilecek agag yoktur.

17200 m*
17200 m*

0

_lik izinde alindid igin
~ hesaplanmamigtir

=4853,02 TL + 873,54 (KDV)
5346 sayili kanunun 8. maddesi geregince =0

[(2012 yil bedeli) X 2013 mart ayi (fe orani

" alinmamaktadir
: 5346 sayih kanunun 8. maddesi geregince =0
alinmamaktadir

=Yeni izinde hesaplanan- ik
izinde alinan teminat
10000 TL-3500 TL=6500 TL
: Mimkan degildir.

: Yapilmamigtir.
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4- Sahanin orman kanunu digindaki 6zel  : llgisi yoktur.
 d kanunlarla (Kuitir ve Tabiat Varliklarin
Koruma, Milli Park, Kiyi, Turizm, Cevre
Kanunu gibi) ilgisi olup olmadig

15- Talebin ormancilik galismalar =
bakimindan (Koruma, Uretim, Ormancilik calismalari bakimindan sakincasi yoktur. Orman batinlagunt
Agaglandirma, Silvikuitdr v.b.) sakincasi  bozmamaktadir.
bulunup bulunmadigi, bittinluga bozup
bozmadigi

16- Verilecek izin siiresi 1 14.09.2055 tarihine kadar

17- Varsa talep sahibinden istenecek : Izin veriimesi durumunda taahhiitnamede istenecektir.

hususlar

18- Talebin devlet ormanlan tizerinde : Kamu yarari ve zaruret vardir.
bulunmasinda veya yapilmasinda kamu
yarar ve zaruret olup olmadig

Taahhdtname hukimlerine uyulmasi kaydiyla kesin izin Ae_vfi uygundur.

H s o
Bagkan g)wf er™—o7
Hilya KARADENIZ Sermin BILGIN ARSLAN
Orman M(ﬁndfsi Rize Orman Isletrhe Sefi Of Orman Igletme Sefi

>

Kamu yaran ve zaruret oldugundan kesin izin devr uygundur,

.
/ﬁ@lhm /Mu 29032813

in YIL.
Rize Orman Isletme Muduri Surmene Orman Isletme Mudira
Daha 6nce EU/915-2/719 nolu Yokuslu Kalkandere Hidroelektrik Santrali tretim lisansina dayall olarak 22.04.2008

tarih ve 164 nolu Olur ile Akim Enerji Uretimi Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi adina 17200 m? ormanlik alanda verilen
izinin s6z konusu lisansi devir alan Sanko Enerji Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi adina devir edilmesi uygundur.

03,104 1.

Tetkik Edildi
Aziz ALTINISIK

Izin ve irtifak Sube Md.

0V.0872013

Tasdik Edildi
Mustafa GEDIKLILI
Bolge Mudiri
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KESIN iZiN RAPORU
(17 nci Madde izinleri igin)

Rapor Tarihi . 28/05/2010

Orman Bolge Mudurlug - TRABZON I : TRABZON
Orman Isletme Mudarlaga  : SURMENE licesi : GAYKARA
Orman Isletme Sefligi © GAYKARA Koy - CAMBASI

1-

c) Adresi SABANCI CENTER KULE Il 4 LEVENT-BESIKTAS/ISTANBUL
2-  Talebin Konusu Regllator Yeri, Tunel Girig ve Gikig Ayasi
3-  Talep sahasinin koordinatlari Rapor ekindedir
4-  Kadastro Durumu YAPILMISTIR.
a) Orman Kadastrosu YAPILMISTIR.
b) Tapulama
5= Mulkiyet anlagmazii§i olup olmadigi - YOKTUR. ' :
6-  Sahanin bulundugu orman serilerinin adi : GAYKARA SERISI 101,102,130,213,223,159,163 NOLU BOLMELER
ve bolme numaralari
7- Mesgerenin:
a) Isletme Sekli Koru
b) Agag Tur KESTANE,KAYIN.GURGEN,LADIN
c) Mescere Tipi CBLGnKn,CBKBt,CBKsKn,CBKn LKncd1
8- Eta Miktan (plan yoksa tahmini) 0
9-  Sahalarda agag kesilip kesilmeyecegi Sahalarda agag kesilecektir
ISLETME MUDURLUGUNCE DEGERLENDIRILECEKTIR.
10- Talep edilen sahanin
a) Genel Alani (m2) 33187
b) Orman Sayilan Alan (m2) 33187
¢) Orman Sayiimayan Alan (m2) 0
11- Alinacak Bedeller:
a) Agaclandirma Bedeli [33187 X 8695] + [0 X 6186] = 22218.7 TL + 3999.37(KDV
b) Arazi Izin Bedeli [6206051.91 X 0.005] + [(15+0) X 0] =31030.26 TL + 5585.45 (KD
c) Orkoy Kalkindirma Geliri 5346 sayili kanunun 8. maddesi geregince =0
d) Ag. ve Eroz. Kont. Geliri slinmamakiadir =0
Temi 5346 sayilt kanunun 8. maddesi geregince
€) Teminat * alinmamaktadir
Teminat harig diger bedellerden ayrica KDV alinacaktir. =4250 TL
12- Yapilacak bina ve tesislerin ormanlar © MUMKUN DEGILDIR.
diginda baska bir tasinmazda
yapiimasinin mimkin olup olmadig
13- Talep sahasi icin daha 6nce bagka bir ~ : YAPILMAMISTIR.

Talepte Bulunanin:
a) Adi Soyadi/Kurum/Sirket Adi

b) TC Kimlik No/Vergi No

muracaatin yapilip yapiimadigi

ENERJISA ENERJI URETIM ANONIM SIRKETI
3350065612

! /o
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¥l Sahanin orman kanunu digindaki 8zel @ ILGISI YOKTUR.
kanunlarla (Kultar ve Tabiat Varliklarini

Koruma, Milli Park, Kiyi, Turizm, Cevre

Kanunu gibi) ilgisi olup olmadig

15- Talebin ormancilik calismalari . BOZMAZ.
bakimindan (Koruma, Uretim,
Agaclandirma, Silviktltar v.b.) sakincasi
bulunup bulunmadidl, batunligu bozup

16- Verilecek izin stresi . 25/04/2057 tarinine kadar

17- Varsa talep sahibinden istenecek : TAAHHUTNAME HUKUMLERINE UYULMASI ISTENECEKTIR.
hususlar

18- Talebin devlet ormanlari (zerinde . KAMU YARARI ve ZARURET VARDIR.

bulunmasinda veya yapilmasinda kamu
yarari ve zaruret olup olmadidi

ULKE EKONOMISINE KATKI SAGLAYACAGINDAN ve ISTIHDAM YARATACAGINDAN CAMBASI REGULATORU ve
HES PROJESININ ORMAN SAYILAN YERLERE ISABET EDEN 33187 m2 LiK ALANA iZIN VERILMESI

KOMISYONUMUZCA UYGUN GORULMUSTUR.

P {

f4- —
EMIN YILMAZ ZEYNEL DAG MURAT AYTEKIN

. Strmene Orm. Isl. Mid. Yrd. Surmene lsletme Sefi Caykara Isletme Sefi
\

KAMU YARARI BULUNDUGUNDAN IZIN VERILMESI ISLETME MUDURLUGUMUZCE UYGUNDUR

Zo 05 iade
ERCAN KAYA
Orman lsletme Muddr
KAMU YARARI BULUNDUGUNDAN,ULKE EKONOMISINE KATKI SAGLAYACAGINDAN ve ISTIHDAM

YARATACAGINDAN CAMBASI REGULATORU ve HES PROJESININ ORMAN SAYILAN YERLERE ISABET EDEN
33187 m2 LIK KISMA KESIN IZIN VERILMESI BOLGE MUDURLUGUMUZCE UYGUNDUR.

Q). 1052
Tetkik Edildi
Aziz ALTINISIK

Kadastra ve Mulkiyet Sube Md.

Tasdik Edildi
Dr. Ahmet IP




E- IZIN NO Rapor . 2305-734

Tarihi . 01/03/2013
Orman Bolge Madurlugu : TRABZON
Orman Isletme Muduragt  : SURMENE
Orman Isletme Sefligi ! CAYKARA

A=

=

-

13
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KESIN iZiN RAPORU

Talepte Bulunanin:
a) Adi Soyadi/Kurum/Sirket Ad

b) TC Kimlik No/Vergi No
c) Adresi

Talebin Konusu

Talep sahasinin koordinatlan
Kadastro Durumu

a) Orman Kadastrosu

b) Tapulama

Mulkiyet anlasmazligi olup olmadig

Sahanin bulundugu orman serilerinin ad :

ve boime numaralari

Megcerenin:

a} Isletme Sekli

b} Agag Tarl

c) Mescere Tipi

Eta Miktar: (plan yoksa tahmini)
Sahaiarda agag kesilip kesimeyecegi

Talep edilen sahanin
a) Genel Alant (m2)

b) Orman Sayiian Alan (m2)

c) Orman Sayilmayan Alan (m2)
Alinacak Bedeller:

a) Agaclandirma Bedeli

0} Arazi lzin Bedeli

¢) Orkoy Kalkindirma Geliri
d) Ag. ve Eroz. Kont. Geliri
&} Teminat

(17 nci Madde izinleri igin)

ili
ligesi
Kéyi

ENERJISA ENERJI URETIM A.S.
3350065612

1z.Rp:05.01/00

: TRABZON
: GAYKARA
. SAHINKAYA

Sabanci Center Kule 2 Kat 5 4.Levent-Besiktag/ISTANBUL

Eneriji lletim Hatti [zni(Cambasi Regulatorii ve HES projesinde santral ile

salt sahasi arasindaki baglanti hatti)

Rapor ekindedir

Yapilmigtir.
Yapilmigtir.

Yoktur.

Caykara Serisi 157,158,185 nolu bdimeler

Koru

L,Ks,M,Dy
KsLDycd2-1,MKsbe2,7-1,2-2
100m°

Sahalardan agag kesilecektir. isletme Muduriigi' nce degerlendiriiecek-

tir.

5638,64m* ‘
5638,64m’

—

[5,63854 X 10011]

[171860,82 X 0.005]
5346 sayili kanunun 8. maddesi geregince

" alinmamaktadir

5346 sayih kanunun 8. maddesi geregince
alinmamaktadir

Teminat harig diger bedellerden ayrica KDV alinacaktir.

- Yapilacak bina ve tesisierin ormanlar

v

disinda baska bir taginmazda
yapiimasinin mimkun olup clmadigi

Talep sahasi igin daha &nce bagka bir
muracaatin yapihip yapiimadig

. Mimkan degildir.

. Yapiimamigtir.

Skl 8y T—
=6644343 TL +KDV
=859,30 TL + KDV
=0
=0
=100C0 TL
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Sahanin orman kanunu digindaki 6zel  : Bulunmamaktadir.
kanuniaria (Kuitlr ve Tabiat Varliklarint

Koruma, Milli Park, Kiy), Turizm, Cevre

ianunu gibi) ilgisi olup oimadigi

15- Talebin ormancilik galigmalari : Ormancilik galigmalar: agisindan sakincasi bulunmamaktadir. BltinlGgo
bakimindan (Koruma, Uretim, bozmamaktadir.
Agdaglandirma, Silvikltar v.b.) sakincasi
bulunup bulunmadig:, battnlaga bozup

bozmadig

16- Verilecek izin suresi : 25/04/2057 tarihine kadar

17- Varsa talep sahibinden istenecek : Taahhttname kosullarina uyulmasi istenecektir.
hususlar

18- Talebin devlet ormanlari (1zerinde . Kamu yarar ve zaruret bulunmaktadir.

bulunmasinda veya yapiimasinda kamu
yarari ve zaruret olup olmadig

Taahh(tname hukumlerine uyulmasi ve bedellerin 6denmesi kaydiyla izin verilmesi uygundur.01/03/2013

P
.:i/
Baskan Oye
Sema DOGAN Hulya KARADE! Bilal EXUBOGLU
’fK Cayka

Orman Mihendisi Orman h:g:;d)'sf Isl.

Kamu yarari ve zaruret oldugundan izin verilmesi uygundur.

Orman Igletme MUlurd

Ulke ekonomisine katki saglayacag), istihdam yaratacagi, bunlarn yaparken gevreye, dogaya ve insan sagligina zarar
vermeyecegi hususlan géz onine alinarak 5638,64 m? ormanlik alanda Cambag! Regulatori ve HES prqquindg santral
ile salt sahasi arasindaki baglanti hatti icin 25/04/2057 tarihine kadar enerji iletim hatti tesis edilmesi ne izin veriimesi
uygundur

0Y /03 1201

Tetkik Edildi
Aziz ALTINISIK

Izin ve Irtifak Sube Mudiri
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EK 3: ANKET ORNEGI

NEHIR TiPI HIDROELEKTRIK SANTRAL TUTUM ANKET]
Bu anket bir yiiksek lisans tezi i¢in hazirlanmistir. HES’lerin sosyal ve ekolojik etkilerinin
algilanmasina ve su yonetimine katki saglamaya yonelik bir ¢calisma planlanmaktadir. Elde
edilecek bilgi ve sonuglar ilgili kamu kuruluslarima da sunulacaktir. Desteginiz i¢in
simdiden tesekkiirler.

1- Cinsiyetiniz?
Kadin( ) Erkek ( )

2- Yasiniz?

3- Egitim durumunuzu belirtiniz.
a. Okur-yazar

[lkokul mezunu

Ortaokul mezunu

Lise mezunu

Universite mezunu

Lisansiistii mezunu

o 00 o

4- Mesleginiz nedir?
5- Nerede Calistyorsunuz?

Kamu Calisanm

Ozel Sektdr Calisani
Serbest

Emekli

Ogrenci

o Qo0 oW

6- Asil isiniz disindaki gelir kaynaklariniz —varsa- nelerdir?
a. Bagka gelir kaynagim yok b. Aricilik c. Turizm
d. Orman is¢iligi e. Su triinleri yetistiriciligi (Balik ¢iftligi, vb.)
f. Tarim Urdinleri (Cay, Findik, Zeytin vb.)
g. Varsadiger gelir kaynaklart ..............c.ooooiiiii
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7- Nehir Tipi Hidroelektrik Santral Projeleri hakkinda ne kadar bilgiye sahipsiniz?
a. Higbir bilgim yok
b. Az derecede bilgim var
c. Yeterli bilgiye sahibim
d. Detayli bilgiye sahibim

8- HES’ler sizce yararli m1 yoksa zararli midir?

Yararhidir

Zararhdir

Yararlar1 da olacaktir zararlar1 da
Yorum/bilgim yok

e o o

9- Yasadiginiz bolgede yapilmasi planlanan HES ig¢in sirketler size bilgi verdi mi?
a. Evet b. Hayir

10- Yasadiginiz bolgede yapilmasi planlanan HES Tesisleri i¢in herhangi bir devlet
kurumu (Valilik, Devlet Su Isleri, Belediye vb.) size bilgi verdi mi?
a. Evet b. Hayir

11- HES Tesisleri i¢in hazirlanmasi zorunlu olan Cevresel Etki Degerlendirme (CED)
Raporu hakkinda genel olarak ne kadar bilgiye sahipsiniz?

a. Hicbir bilgim yok

b. Az derecede bilgim var

c. Yeterli bilgiye sahibim

d. Detayli bilgiye sahibim

12- HES insaat ve isletme asamasinda ¢alisan bir yakininiz var m1?
a. Evet b. Hayir

13- Dere suyunu, evde i¢gme suyu ve diger ihtiyaglar i¢in kullaniyor musunuz?
a. Evet b. Hayrr
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Kesinlikle
katilmiyorum

Katilmiyorum

Fikrim
Yok

Katihyorum

Kesinlikle
Katihyorum

14- HES’ler son yillarda iilkemizin
yararma yapilan en biiylik
hizmettir.

15- HES projeleri su
kaynaklarimizin ve doganin zarar
gorecegi projelerdir.

16- Yasadigim bolgedeki dereler
tizerinde HES projeleri yapilmasini
her kosulda destekliyorum.

17- Bence kii¢iik HES'ler
yenilenebilir ve temiz enerji
kaynagi olarak kabul edilebilir

18- Tiirkiye'de HES yapilmasini
higbir kosulda desteklemiyorum.

19- HES tesisleri gerekli ve yeterli
teknik ¢aligmalardan sonra

yapiliyor.

20-HES'ler sel ve heyelan gibi
felaketlere neden olmaktadir.

21- HES ler iilkemizin elektrik
ihtiyacinin biiyiik bolimiinii
karsilar.

22- HES’lerin yapilmasi ile
ilkemizin diga bagimlilig
azalacaktir.

23- HES’lerin yapilmas1 yore
halkina is imkan1 saglayacaktir.

24- HES’lerin yapilmasi ile yeni
yollar yapilacak veya mevcut
yollar yenilenecektir.

25- Devlet Su Isleri (DSI)
tahribatin sorumlusudur

26- HES yapimu ile derelerin
suyunun azalmasi sonucu yetersiz
can suyu birakilacak.

27- HES yapimu ile dereler
hafriyat ve atiklarla dolacaktir.

28- HES yapimu ile tarim ve
hayvancilik olumsuz
etkilenecektir.

29- HES firmasi tahribatin
sorumlusudur.

30- HES yapimu ile ormanlar zarar
gorecektir.

31- HES yapimu ile aricilik
olumsuz etkilenecektir.

32- HES yapimu ile turizm
olumsuz etkilenecektir.

33- HES yapimu ile insanlar gog
ederler

34- HES yapimu ile ¢iftlik
balik¢ilig1 olumsuz etkilenecektir.

35- Ormancilik teskilati tahribatin
sorumlusudur.

Bilgi i¢in iletisim: t.tuncO00@gmail.com
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OZGECMIS

1987 yilinda Izmit’te dogmustur. Ilk, orta ve lise égrenimini Izmit’te tamamladi.
2005 yilinda Karadeniz Teknik Universitesi Orman Fakiiltesi Orman Miihendisligi
Boliimii’nde lisans 6grenimine basladi. Lisans o6grenimini 2011 yili giiz doneminde
tamamladi. 2012 yilinda Karadeniz Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Orman
Miihendisligi Anabilim Dali’nda yiiksek lisans 0grenimine basladi. 2015 yilindan beri
Artvin ilinin Hopa ilgesinde Caykur Kemalpasa Cay Fabrikasi’nda Vardiya Miihendisi

olarak gorev yapmaktadir.
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