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Yiiksek Lisans Tezi

OZET

KENTSEL YESIL ALANLARIN PEYZAJ VE SILVIKULTUREL YONDEN
DEGERLENDIRILMESI: TRABZON ORNEGI

Tugba PEHLIVAN

Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Orman Miihendisligi Ana Bilim Dali
Danisman: Prof. Dr. ibrahim TURNA
2016, 102 Sayfa

Kentsel yesil alanlarin peyzaj ve silvikiiltirel yonden degerlendirildigi ¢alismada;
uygulanan peyzaj ve silvikiiltiirel caligsmalar tizerinde durulmustur. Bu amagcla calisma
alan1 olarak Trabzon ilinde 3 adet kentsel yesil alan secilmis ve bu alanlarin mescere
profilleri, toprak oOzellikleri, kentsel peyzaj Ozellikleri ile agac tiirleri ve ozellikleri
incelenmistir. Arastirmanin arazi asamasinda her bir alana gidilerek, en iyi sekilde temsil
edecek Ornek alanlar secilmistir. Segilen ornek alanlarda toprak 6rneklemesi yapildiktan
sonra alinan 46 adet toprak Ornegi laboratuvar ortaminda analiz edilmistir. Mescere
profillerinin belirlenmesi amaciyla hazirlanan “Mescere Profili Alim Formu™ her bir 6rnek
alan i¢in ayr1 ayr1 hazirlanip degerlendirmeye alinmistir. Bu degerlendirmede, ornek
alanlarin; bakisi, egimi, yiikseltisi, koordinatlar1 ile 6rnek alanlardaki agaclarin tiirleri,
caplari, boylari, tepe izdlistim alan1 i¢inde kalan dogu, bati, kuzey, giiney yonlere dogru dal
uzunluklari, yas dal baslangic yiiksekligi ol¢lilmiis ve toplam 9 adet mescere profil ¢izimi
yapilmistir. Elde edilen bu verilere gore, yesil alanlarin kullanim sekilleri, islevselligi,
yeterliligi degerlendirilmistir. Calisma sonucunda yesil alanlarin bakimsiz ve ihtiyaglara
cevap veremeyecek durumda oldugu sonucu ortaya c¢ikmistir. Bu noktadan hareketle
mevcut yesil alanlarin tekrar gézden gecirilerek islevsel agidan kullanim olanaklarinin
artirtlmasi, bitkisel tasarim ve toprak ozellikleri agisindan irdelenip iyilestirilmesi, kent
halkina etkili bir kullanim sunmak iizere neler yapilabilecegi konusunda Oneriler

getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kentsel yesil alanlar, Kentsel peyzaj, Silvikiiltiirel degerlendirme,
Kent Agaclari, Trabzon.
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Master Degree Thesis

SUMMARY

EVALUATION IN TERMS OF LANDSCAPE AND SILVICULTURAL FOR URBAN
GREEN AREAS: THE MODEL OF TRABZON

Tugba PEHLIVAN

Karadeniz Technical Universty
The Graduate School of Natural and Applied Sciences
Forest Engineering Graduate Program
Supervisor: Prof. Dr. ibrahim TURNA
2016, 102 Pages

This study, in which the terms of landscape and silvicultural for urban green areas are
evaluated, focused on landscape and sivicultural activities implemented in this areas. Three
urban green areas are chosen as study areas for this purpose in Trabzon and these areas’
stand profiles, soil properties, urban landscape properties, types and properties of the trees
are examined. The best examples of the areas are selected by visiting to these three areas
during the field study. 46 soil samples taken from the areas are investigated in laboratory
after selected areas of soil sampling. “Stand Profile Purchase Form” which is prepared for
determination of stand profiles is evaluated for each sample area. In this evaluation, the
sample areas’ direction, slope, elevation and trees’ properties as family, diameters, heights,
east, west, north, south directions to bough length in top projection area, initial height of
live bough are measured and total 9 profiles drawing is made. According to these data, the
green areas’ usage, functionality, efficiency are evaluated. As a result, it is revealed that
the green areas is neglected and unable to respond the needs. In this point of view, it is
neccessary to increase the usage possibilities of the current green areas again and also
exposed some suggestions about the reform to present green areas for landscape design and

soil characteristics and effective use of the city’s residents.

Key Words: The urban green areas, Urban landscape, Silvicultural assessments, The urban
trees, Trabzon.
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1. GENEL BiLGILER

1.1. Giris

Gegmisten gliniimiize kadar degisim gegciren diinyamiz, sanayilesmeyle paralel olarak
bir kentlesme olgusu icerisine girmistir. Ulkemizde de siirekli ivme kazanarak devam eden
kentlesme, mevcut kentsel alanlar1 biiylitmesinin yan1 sira, yeni bir¢cok kentsel alanlar1 da
ortaya cikarmistir. Kentlere gergeklesen goclerle hizla artis gdsteren niifus, bilingsiz
kentlesme, teknolojinin getirdigi olumsuzluklar, dogal kaynaklarin hizla tiiketilmesi ve bu
durumlarin kaginilmaz sonucu olan hava kirliligi ve kentsel 1s1 adasi sorunlar1 kent
sakinlerinin yasam kalitesini azaltmakta ve kentsel alanlarin insanlar i¢in daha sagliksiz
mekanlar haline gelmesine sebep olmaktadir. Kentlesmenin getirdigi baskilar arttik¢a
dogal g¢evreden uzak kalan insanlarin dogaya olan 6zlemi ve dogadan beklentileri de
artmaktadir. Kentsel yesil alanlar ise bizlere bu sorunlar1 bertaraf edebilecek alternatifler
sunmakta ve kentsel mekanlarda insan yasami ve gereksinimleri agisindan biiyiik 6nem
tagimaktadir. Bu alanlar, degisik kentsel kullanimlar arasinda sirkiilasyonu ve fiziksel
konforu saglama, kente estetik deger kazandirma, rekreasyon firsatlar1 sunma, giiriiltii ve
kirliligi azaltma gibi birgok fiziksel ve ekolojik isleve sahiptir.

Ulkemizde niifusun biiyiikk kisminin toplandigr kentlerdeki bu hizli ve diizensiz
yasam kosullar1 kent ormanlari, kent korulari, parklari, botanik bahgeleri, spor alanlari,
cocuk oyun alanlar ile ¢esitli boyutlardaki site, cadde ve refiij agaglandirmalarin1 zorunlu
kilmaktadir. Bunlar yaninda kentin yakin c¢evresinde rekreasyon alanlar1 ve yesil kusak
tesisleri yapimi, okul, hastane, fabrika v.b. kamu, 6zel ve tiizel kuruluslarin cevre
diizenlemeleri amaci ile aga¢ dikimleri kent halkinin yasam kalitesinin korunmasi ve
arttirilmas:  agisindan  6nem kazanmustir (Urgeng, 1998). Kent sakinlerine serbest
zamanlarin1 degerlendirme yoniinde sosyal ve psikolojik yararlar saglayan bu yesil alanlar,
kent sosyal hayatinda yasam kalitesini arttirma yoniinden stratajik Ooneme sahiptirler
(Kurdoglu ve Pirselimoglu, 2011).

Bir kentte var olan mimari yapilar, yesil alanlar ve bunlarin birbirleriyle olan iliskileri
ve biitiinliigii kente gerek estetik, gerekse fonksiyonel anlamda katki saglayan, deger katan
ve kente kimlik kazandiran 6nemli kentsel pargalardir. Kentsel karakterlerin olusmasinda

da bu dogal ve kiiltiirel 6geler birlikte rol oynamaktadir. Insanlar agisindan bir kentin



yasam kalitesini arttirmak icin, bu iki 6ge planlamanin her asamasinda biitiinsel yaklasimla
ele alinmalidir (Cakar, 2012). Yesil alanlar, insan ile doga arasindaki bozulan iligkiyi
dengelemede ve kentsel yasam kosullarinin iyilestirilmesinde 6nemli bir konuma sahip
olduklarindan gelismis llkelerde yesil alanlarin nitelik ve nicelikleri, medeniyetin ve
yasam kalitesinin bir gostergesi olarak kabul edilmektedir. Bu kapsamda pek ¢ok gelismis
tilke, insanlarin zihinsel ve fiziksel ihtiyaglarii géz oniinde bulundurarak insan yasami
i¢in uygun kent mekan1 veya ekolojisini planlama ve olusturma c¢abasina yonelmektedirler
(Giil ve Kiiciik, 2001).

Calismanin yiiriitiildiigii Trabzon’da bilingsiz yapilasma ve kontrolsiiz biiyliyen
kentlesme ile yesil alanlarin giderek azalmasi, fiziksel ve ekolojik ¢cevre sorunlarinin ortaya
cikmasina sebep olmaktadir. Insan hayatinda biiyiik éneme sahip yesil alanlar bu biiyiime
sonucu tahrip edilmektedir. Bu durum devam ederse onu tekrar yerine getirmek oldukga
giic ve uzun yillar alacaktir. Bu nedenle mevcut dokuyu koruyarak yapilasmayla tahrip
edilen alanlara amaca ve ortam kosullarina uygun bitki ortiisii getirerek, gerekli peyzaj ve
silvikiiltiirel ¢aligmalar diizenli yaparak, yesil alanlarin devamliligin1 saglamak gerekir. Bu
anlamda Trabzon’da mevcut yesil alanlarin korunmasi, bakimi ve yeni yesil alanlarin
tesisine yonelik c¢aligmalar yapilmaktadir. Trabzon Biiyiiksehir Belediyesi'nin yaptigi
yesillendirme ¢alismalarinda ¢esitli projeler hayata gecirilmistir. Béylece Trabzon’da kent
genelinde aktif yesil alan 2 milyon 60 bin metrekareye ulasirken, kisi basina diisen yesil
alan miktari ise 8.59 metrekareye ¢ikarilmistir. 2009 yilindan bugiine kadar 22 adet park ve
dinlenme alan1 yaparak kente kazandiran Belediye, imar planinda park ve yesil alan olarak
ayrilan yerlerde de park yapimini siirdiirmektedir (URL-1).

Trabzon kentinde yapilan bu calismanin amaci; kentsel yesil alanlarin islevleri ve
O6nemi konusunda bilgi vermek, Trabzon kenti igerisinde ¢alisma alani1 olarak belirlenen
yesil alanlarin genel durumu, gereksinimleri ve sorunlarini ortaya koymaktir. Bu baglamda
caligsilan 6rnek yesil alanlar, peyzaj ve silvikiiltiirel yonden degerlendirilerek ortaya ¢ikan

sorunlara ¢oziim Onerileri getirilmeye ¢alisilmistir.



1.2. Kentsel Yesil Alanlar

1.2.1. Kentsel Yesil Alanlarin Tanimm

Yesil alanlar, olusum ozelliklerine gore dogal yesil alanlar ve yapay yesil alanlar
olmak iizere iki grup igerisinde incelenmektedir. Dogal yesil alanlar, barindirdiklar: flora
ve faunaya ait dogal 6zellikleri bakimindan 6nem tasiyan, genellikle kent etrafinda ve yer
yer kent i¢inde yer alan biiylik 6l¢eklerdeki yapilasmamis alanlardir. Yapay yesil alanlar
ise, yapilasmis alanlar igerisinde insanlarin dinlenmesi gezinmesi, ¢esitli rekreasyon
faaliyetlerini gerceklestirmesi ve dogaya yakinlagmalarmin saglanmasi amaciyla
diizenlenen ortak kullanim alanlaridir (Yildizc1,1982; Keles, 1984). Kentsel yesil alanlar,
dogal ve yar1 dogal ekosistemlerin insan etkisiyle birlestirilmesi sonucu olusturulur. Bu
alanlar doga ile kent arasindaki baglantiy1 saglar. Bu baglamda kentsel alanlardaki yesil
bolgeler sehir etrafindaki dogal ve yar1 dogal alanlarin yansimalaridir (Bilgili, 2012).

Kentsel yesil alanlar, kent i¢i ve yakin c¢evresinde yer alan, kent mekani iizerinde
biyolojik, klimatik, fiziksel, sosyal, psikolojik, ekonomik ve estetik yararlari olan ve
hizmet ettikleri kent birimi diizeyine gore farkli nitelikte diizenlenen alanlardir (Altingekic
ve Kart, 2007). Kentin i¢inde ve ¢evresinde yer alan yesil alanlar, rekreasyon, peyzaj ve
hidroloji gibi islevler goéren ormanlar, korular, cesitli islev ve biiytikliikteki parklar,
mezarliklar, reflij alanlar1 ve bina bahgeleri gibi canli (aga¢, agaccik, cali, yer Ortiicii,
¢imen gibi) ve cansiz (yollar, su elemanlar1, kent mobilyalar1 gibi) elemanlardan olusan
alanlar olarak da tanimlanabilir (Pamay, 1978).

Kentsel yesil alanlar, kentlerdeki biitiin park, bahgeler, yol (alle) agag¢lari, kamu
binalar1 ¢evresindeki agaclar, 6zel ve devlete ait miilklerdeki aga¢ veya agag topluluklari,
dogal ormanlardan kalan korular ve yapay olarak kurulan park, bah¢e ve ormanlarin
hepsini kapsamaktadir (Turna, 2012). Ayrica binalardaki bitkilendirilmis c¢atilar ve ev
bahgelerini de kentsel yesil alan olarak degerlendirenler de bulunmaktadir (Tuzcuoglu,
2013). Kisaca kent i¢i ve yakin ¢evresindeki biitliin otsu ve odunsu bitkiler ile bunlarin
kapladigi alanlar bu kapsamda degerlendirilmektedir (Turna, 2012).

Kentsel yesil alanlar siirdiiriilebilir kentsel yasama essiz katkilar saglarlar. Bunun da
Otesinde basarili bir bicimde yonetilen kentsel yesil alana yapilan yatirim ayn1 zamanda

bir¢ok fayday: da beraberinde getirebilir. Kentlerde bulunan agaclar iklim degisikliklerinin



o bolgeye iliskin etkisini yumusatip, dogal hayati canlandirabilir ve bdylece toplum
sagligina da olumlu katki saglayabilir (Stiles ve ark, 2009; Kasperidus ve ark, 2006).
Kentsel yesil alanlar, igerdigi cesitli islevler nedeniyle kentsel alan ve kentliler
acisindan ¢ok onemli doga parcalar1 olup mekansal yapilarina ve islevsel 6zelliklerine
bagl olarak kent mekaninda fiziksel ve sosyal ¢cevre bakimindan faydalar iireten fonksiyon

alanlaridir (Ceylan, 2007).

1.2.2. Kentsel Yesil Alanlarin Onemi ve Faydalar

Kentsel yesil alanlarin, kentsel fonksiyonel alanlarindan biri olmalarina bagl olarak,
kent mekani igerisinde peyzaj acisindan gerek estetik gerekse islevsel birgok oneme
sahiptir (Ceylan,2007). Dogal hayatin destek sisteminin dnemli bir elementi olan yesil
alanlar, ayn1 zamanda kentsel yasamin siirdiiriilebilir olmasinda da oldukga etkin rol
oynarlar (Kuchelmeister, 2000). Kentsel kalite standardinin belirlenmesinde etkinligi olan
ve bir kentsel alt sistemi olusturan yesil alanlarin fiziksel mekan-sosyal ¢evre bakimindan
tirettikleri faydalar1 ve fiziksel cevre kalitesinin saglanmasi, arttirtlmasi ve kontrolii
bakimindan iirettikleri faydalari saymak miimkiindiir (Alkay ve Ocakg¢1, 2003).

Kentsel yesil alanlar kentlerin gelismislik diizeyinin bir gdstergesi olup hem kent
hem de insanlar i¢in ¢esitli onemlere ve faydalara sahiptir. Kentsel yesil alanlarin faydalar
ve kullanim alanlar1 incelendiginde ¢ok sayida gevresel, ekolojik, sosyal, estetik ve
ekonomik faydalar1 oldugu agik olarak goriilmektedir. Bunlari siralayacak olursak (Giil ve
Kiigiik, 2001);

e Kentsel yesil alanlar kent iklimini iyilestirir, kontrol eder ve diizenler. Kent
icinde yer alan parklar, korular, ev ve site bahgeleri, yol ve cadde boyunca tesis
edilmis riizgar perdeleri, canli ¢itler, yol agaclari vs. iklim sartlarin1 olumlu
yonde etkiler. Kentteki hava akimini ve nemi diizenler, 1s1 ylikselmesini Onler,
havay:r serinletir, riizgar hizin1 azaltir ve istenilen istikamete yoneltir (Turna,
2012),

e Kentsel yesil alanlarin hava kalitesini yiikseltme ve dolayisiyla insan sagligi
tizerinde olumlu yonde etkileri vardir. Bitkiler havayr temizler, O2 miktarini
arttirir, CO2 ve diger zehirli gazlari, tozu ve havayr kirleten materyalleri,

kimyasal partikiilleri (nitrojen oksit, kiikiirt dioksit, karbon monoksit, ozon gibi)



tutar ve absorbe eder; hava sirkiilasyonu saglar, su kalitesini ytikseltir (Turna,
2012),

Yesil alanlar kent halkinin agik hava rekreasyonu ihtiyaglarini karsilayabilmesi
ve eglenme, dinlenme, spor yapma ve bos zamanlarini degerlendirme, dogay1
tanima gibi ¢esitli aktiviteleri gerceklestirebilmesi icin oldukca elverisli
ortamlardir (Turna, 2012). Uygun diizenlemelerle bireyin ve tolumun aktif ve
pasif rekreasyonel ihtiyaglarinin karsilanmasini miimkiin kilar,

Psikolojik a¢idan yesil alanlarin kent halkinin ruh ve beden saghigi iizerinde
kiicimsenmeyecek diizeyde onemli etkileri vardir (Dirik ve Ata, 2005). Kent
ortami stresinin olumsuz etkilerini azaltir. Kentsel mekanda daha insancil 6lgek
imkan1 saglayarak ezikligi azaltir veya hafifletir. Bitkilerin renk, bi¢im, doku,
Olci gibi Ozellikleriyle insan psikolojisini rahatlatarak insan yasamini
kolaylastirir ve anlam kazandirir,

Yesil alanlar saglikli bir yasam saglamada ve hastalilar1 6nlemede yliriimek,
kosmak ve diger fiziksel aktiviteler i¢in alanlar saglayarak onemli bir rol oynar.
Daha once de denildigi gibi, kent havasinin aritimi ve oksijen bakimindan oranini
arttirma gibi islevleri de toplum sagligina sundugu en 6nemli hizmetlerdendir
(Dirik ve Ata, 2005),

Yesil alanlar kent g¢evresindeki ulagim ve endiistriyel tesislerden kaynaklanan
glirtiltiiyii absorbe ederek kent halkini giiriiltii kirliliginden korur ve istenmeyen
objeleri veya goriintiileri kamufle eder,

Kentlerde kullanilan bitkisel ve yapisal materyaller form, 6l¢ii, doku, renk, ¢izgi
gibi 6zellikleri ile kent mekanina fiziksel ve estetik deger saglarlar,

Estetik acgidan bakildiginda kentsel yesil alanlar c¢evrelerindeki sert donati
elemanlarini, 6zellikle ¢ok yiiksek binalarin, duvarlarin kati ve keskin hatlarim
yumusatir, kentlerin monoton geometrik yap1 veya yapi kitlelerine canlilik verir
(Turna, 2012)

Kent icinde yer alan park, bahge, koru gibi yesil alanlar olusturduklar: ilging
siliietler ve renkli mozaiklerden kaynaklanan siirekli degisimlerle dogal peyzaj
gorlintiisii vererek cesitli gorsel giizellikler sunar. Sahip olduklar1 goérkemli
tablolarla resim, miizik, edebiyat gidi sanat dallariyla ugrasan sanat¢ilara da
ilham kaynagi olarak kiiltiir ve sanatin gelismesine katki saglarlar (Asan ve

Ozdemir, 2005),



e  Sinir, engel, perde olustur; ara¢ ve yaya trafigini birbirinden ayirarak yaya ve
tasit trafigi icin dolasimi yonlendirir ve kolaylastirir. Kent ici sirkiilasyonda
kolaylig1 saglar; gizlilik ve mahremlik yaratir. Yansiyan veya goz kamastiran
15181 elemine eder,

e  Park, bahg¢e koru gibi yesil alanlar i¢inde bulunan bitki ve hayvan cesitlilikleri ile
doga konusunda bireylerin bilgilendirilmesi ve bilinglendirilmesinde énemli rol
oynar. Barindirdiklar1 flora ve fauna ¢esitliligi ile biyolojik ¢esitliligin artmasina
da katki saglarlar,

e Topragin iist kismii ortmek suretiyle riizgar ve su erozyonuyla olusan toprak
kaybini onler, su korumayi saglar ve toprak verimliligini arttirir (Turna, 2012),

e  Yesil alanlar ¢cevredeki miilkiin degerini attirip ekonomiye katki saglar (Yilmaz
ve Irmak, 2004). Yasama sevinci saglayarak isgilicii ve verimi arttirir, saglik
yoniinden oldugu kadar beslenme ve diger kullanimlar i¢in ekonomik katki
saglar, peyzaj amach liretim ve pazarlama ile ilgili sektoriin gelismesine katkida
bulunur.

Kentsel yesil alanlarin bu islevleri kentin daha yasamilabilir bir yer olmasim

saglayarak kent halkinin hem saglikli yasamasina hem de sosyallesmelerine katki

saglamalari a¢isindan 6nem tagimaktadir.

1.2.3. Kentsel Yesil Alanlarin Kaynaklar: ve Siniflandiriimasi

Yesil alan kavrami, kent igerisindeki yapilasmis alanlarda yer alan acik alan
diizenlemelerinden kent c¢eperlerinde yer alan dogal alanlara kadar farkli Slgek ve
islevlerdeki acik alanlar1 icermektedir. Yesil alanlar kentsel sistem igerisinde ekolojik,
fiziksel ve sosyo-kiiltiirel islevleriyle deger kazanan arazi kullanimlaridir (Ceylan, 2007).
Kent ve c¢evresindeki bitki ortiisii gerek dogal olusum bi¢imine bagl olarak, gerekse
kiiltiirel ihtiyaclar1 karsilamak iizere tesis edilirler. Kentsel yesil alanlarin kaynaklar
arasinda dogal ekosistemden kaynaklanan yesil alanlar, yapay yollarla tesis edilmis yesil
alanlar ile hem dogal hem de yapay olarak tesis edilmis alanlarin birlikte olusturduklar
yesil alanlar sayilabilir. Nitekim, kentsel yesil alanlarin kaynaklarim1 kentsel agaglikli
alanlar, kentsel parklar ve tek agaclar ya da yollarda bulunan kiiciik aga¢ gruplar

olusturmaktadir (Turna, 2012).



Dogal ekosistemin olusturdugu yesil alanlar, kentlesme olgusu igerisinde kalmis,
korunmus, uzun yillar o alana adapte olmus, dogal ya da dogallasmis yesil alanlardan
olusur. Yapay alanlar icerisinde ise sehir planlamalarina uygun olarak tesis edilmis park,
bah¢e ve koruluklar sayilabilir. Bunlar arasinda yol agaclandirmalari, orta refiij yesil
alanlar1, cocuk oyun alanlarindaki yesil alanlar, mezarliklar, kamu kurumlarina ait bahgeler
ile site igerisindeki yesil alanlar sayilabilir (Turna, 2012).

Kentlerdeki yesil alanlar1 olusturan bitkiler, bulunduklar1 yerlere gore genel, yari-6zel
ve Ozel olarak 3 grup altinda toplanabilir (Giil, 2001):

1. Kamuya (Genel) Ait Yesil Alanlar: Kent halkinin yararlandigi veya tiim
rekreasyonel ihtiyaglarinin karsilandigi kamusal alanlardir. Kamuya ait yesil alanlar
bulunus yerlerine gére kent i¢i ve ¢evresindeki tiim yesil alanlar1 kapsamaktadir. Bunlari
sayacak olursak;

e Kent cevresindeki dogal ya da yapay parklar ve koruluklar,

e Kent igerisindeki parklar, kent ormanlari, oyun bahgeleri, agacli ada ya da
parseller, tiniversite yerleskeleri, mezarliklar, spor alanlari, okul ve hastane
bahceleri, botanik ve hayvanat bahgeleri, vb. deki yesil alanlar, ayrica kent igi
cadde, bulvar, refiijler ve sokaklarin orta ve kenar kaldirimlarindaki yesil alanlar,

e Kent ici ve ¢evresindeki fuar alanlari, su havuzlar ile kuru ve sulu dere, irmak ya
da caylarin olusturdugu yesil vadiler ile su havzalari yaninda tarihi kaleler,
tepeler gibi alanlar kamuya ait yesil alanlar1 olusturur.

Bu ¢esit alanlar kamuya ait olup isletmeciligi ya da yonetimi kamu kurumlarina ait

alabilecegi gibi belediye vb. kurumlara da ait olabilir.

2. Yar1-Ozel Yesil Alanlar: Cogunlukla toplumun tiimiiyle yararlanamadig1 sadece
kurum ve kuruluslarin ¢alisanlari ailesi veya belirli bir kesim tarafindan belli sartlarda
kullanima acik alanlardir. Okullar, askeri alanlar, kamu kurum ve kuruluslar, fabrika
bahgeleri gibi (Giil ve Kiiciik, 2001; Turna, 2012).

3. Sahis veya Ozel Miilkiyete Ait Yesil Alanlar: Bu alanlar sadece sahipleri
tarafindan kullanilan alanlardir. Kent icerisindeki miistakil ev bahgeleri, toplu konut ya da
site bahgeleri ile kent ¢evresindeki 6zel miilkiyete ait koruluklar1 kapsamaktadir. Bu ¢esit
yesil alanlar kent halkinin sosyal ekonomik ve kiiltiirel degerlerini yansitmas1 bakimidan
da 6nemlidir (Turna, 2012).

Kent i¢indeki yesil alanlari, hizmet ettikleri kent birimine bagl olarak islev ve

etkinliklerine gore de siniflandirmak miimkiindiir (Y1ldize1, 1987). Bunlar;



1. Konut Diizeyinde Yesil Alanlar: Yesil alanlarin en kiigiik birimini olusturur. Tek
veya ¢ok katli konutlarin bahgeleri, teras ve cati bahgeleri, balkon diizenlemeleri bu birim
icinde degerlendirilir. Genellikle 6n, yan ve arka bahge olarak tanimlanir. Kullanicilarina
oturma, dinlenme, bahge isleri yapma, ailelerin rekreasyonuna yonelik aktivitelerde
bulunacagi imkanlar sunar (Turna, 2012). Biyiiklikleri islevleri ve estetik etkinlikleri,
konut sahiplerinin kiiltiir ve ekonomik durumu ile orantili oldugu kadar kentin fiziksel ve
toplumsal 6zellikleri de 6nemlidir.

2. Toplu Konut veya Komsuluk Diizeyinde Yesil Alanlar: Bu diizeydeki yesil alanlar
toplu konut bahgeleri ve ¢ocuk bahgelerinden olusmaktadir.Yaklasik olarak 6 ile 400
konutu igeren ve 30 ile 5000 niifusu barindirabilen, minimum 15 ha’lik alan1 kapsayan kent
birimidir (Ozgiig, 1998).

3. Mahalle-Semt Diizeyinde Yesil Alanlar: Mahalle parklart ve meydanlardan olusan
mahalle diizeyindeki yesil alanlar, 15000 kisilik niifus biyiikliigiine hizmet verir ve
minimum 45 ha’lik alan1 kapsar.

4. Kent Diizeyinde Yesil Alanlar: Kent diizeyindeki yesil alanlarin etki alani, biitiin
kent halkina hizmet edecek biiyiikliik ve isleve sahip olmalidir. Yerlesim yerlerinin, niifus
ve yapt yogunlugunun biiyiimesi yesil alan gereksiniminin de biliylimesi demektir. Bu
nedenle mahalle diizeyindeki yesil alanlarin en az ii¢ kat1 olacak sekilde 45 bin niifusa, en
az 135 ha’lik bir alana ve hektar basia en az 350 kisilik bir kapasiteye sahip olmalidir
(Yildizel, 1987). Kent diizeyindeki yesil alanlar; kent parklari, spor kompleksleri,
rekreasyonel alanlar, hayvanat bahgeleri, botanik bahgeleri, fuar ve sergi alanlari, kent ici
yol, bulvar ve refiijler, yaya yollari, kent ormanlari, koruluklar, yesil kusak ve mezarliklar

olup kent halki tarafindan kisa mesafede ulasabildikleri alanlardir (Turna, 2012).

1.3. Kentsel Yesil Alanlarin Peyzaj ve Silvikiiltiirel Yonden Degerlendirilmesi

1.3.1. Kentsel Peyzaj Kavrami ve Kentsel Mekanlarda Bitki Kullanim

Kentsel peyzaj temel olarak kentsel ¢evre icerisindeki acik ve yesil alanlarin
diizenlenmesidir. Ancak etrafindaki bina ve yapilardan tamamen bagimsiz degildir.
Toplamda bu ikisi bir kentsel peyzajin karakterini ve kimligini olusturur. Kentsel peyzaj,

estetik ve fonksiyonel yoniiyle de gorsel kalite agisindan sehir goriintiisiine katki saglar.



Ayni zamanda kent ortami ve kent insani icin ekolojik, ekonomik, sosyal ve saglik
acisindan da bir¢cok faydasi vardir. Yogun bina ortamlarindaki kentsel yesil alanlar,
insanlarda ferahlik ve yasamak i¢in iyi bir ortam duygusunu olusturur. Kentsel peyzaj, kent
merkezindeki binalarin diisey etkisi ve yapisal yogunlugunu insani Olgeklerde
dengelemeye yardimci olur. Ayrica binalarin ve yapilarin sertligini yumusatir. Bu sekilde
iyi tasarlanmig ve yonetilmis kentsel peyzaj insanlarin yasam kalitesini arttirir. Kentsel
peyzaj kent igerisindeki farkli kullanimlar (6rnegin sanayi ve konut alanlar1 arasinda)
arasinda ayirict veya baglayict etkiler olusturdugu icin kent icerisinde vatandaslarin
hareketini kolaylastirir ve bu sekilde toplumda farkli kullanicilara da hizmet eder (Turna,
2009).

Bitkiler, peyzaj ¢alismalar1 kapsamindaki en 6nemli diizenleme materyalidir. Kentsel
peyzaj calismalarinda da 6nemli yer tutmaktadir. Bir peyzaj elemani olarak bitkiler statik
olmayip dinamik 6zellikler gdsteren ve siirekli gelisen canli varliklardir. Fonksiyonel ve
estetik yararlar1 olan bitkiler yasantimizda ayri bir yere sahiptirler. Bunun yani sira
bitkilerin kent ekolojisine gorsel ve islevsel etkileri vardir. Kentlerin taslasmis ve
betonlagsmis yap1 kitleleri arasinda ortaya ¢ikan acik ve yesil alanlar ve onlarin baskin
elemant olan agaclar; gorsel ve islevsel etkileri ile insan ve g¢evre sistemi arasinda
stiregelen karsilikli etkilesimin dengede kalmasina yardimci olmaktadir (Acar ve Sari,
2010).

Kent igerisinde yer alan korular, parklar, bahgeler, meydanlar, yollar, caddeler,
refiijler gibi kentsel mekanlarda bitki kullaniminda hem kent insani hem de kentsel
mekanlar i¢in asagidaki hususlar dikkate alinarak tercih yapilmalidir (Dirik, 2008).

e Oncelikle segilecek yerli yada yabanci bitki tiirlerinin yetisme ortamu istekleri,
kentin i¢inde bulundugu bolgenin genel ve lokal ekolojik kosullarina uygun
olmalidir. Yani yoresellik kanununa dikkat edilmelidir.

e Bolgesel ekolojik kosullara (hava kirliligi, yiiksek sicaklik, diisiik bagil nem, az
elverisli fiziksel ve kimyasal toprak ozellikleri) uygunluk yaninda, mekanik
baskilar gibi kentsel ortamlara 6zgii kosullara da miimkiin oldugunca dayanikli
tiirlerin secilmesine dikkat edilmelidir. Ornegin, Hus (Betula), Kavak (Populus),
Camlar (Pinus), Kokaraga¢ (Ailanthus altissima), Kizilaga¢ (Alnus glutinosa),
Yalanc1 akasya (Robinia pseudoacacia), Akgaagag¢ tiirleri (Acer), Gladigya
(Gleditsia triacanthos), Uvez (Sorbus domestica), Citlenbik (Celtis australis),
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Erguvan (Cercis siliquastrum) vb.tiirler kent i¢inde kolaylikla kullanilabilecek oncii
tiirler olup uygun yerlerde kullanilmalar1 gerekir.

Kentsel alanlardaki bitki tiirleri, uzun 6miirlii olmalidir. Zira hem giic ve pahali
olan yenileme dikimleri uzun siirelerde tekrarlanir, hem de bu tiirler gelismis
halleriyle estetik ve fonksiyonel etkilerini kisa zamanda ve uzun yillar siirdiriirler
(Cinar (Platanus), Yalanci akasya (Robinia pseudoacacia), Ihlamur (Tilia) vb.).
Tirler kent peyzajina katkida bulunabilecek estetik degere ya da iistlenecegi
gorevleri bakimindan yeterli islevsel etkilere sahip 6zellikler tagimalidir (Manolya
(Magnolia), Sedir (Cedrus), Karaagag¢ (Ulmus glabra) vb.).

Tiirler diizgiin bir govde ve simetrik bir tepe taci gelistirmeli, gévde ve ozellikle
dallar1 kolay kirilip diismemeli, ¢lirimemeli, genel olarak biyotik (bocek, mantar,
vb.) ve abiyotik (firtina, kar, vb.) zararlilara karsi dayanikli olmalidir (Sedir
(Cedrus), Ardig (Juniperus), Akcaagac (Acer), Melez (Larix), Servi (Cupressus)
vb.).

Dikilecek tiirler kanalizasyon sistemlerini ve su borularini tikayabilen, istilaci
kokler gelistiren tiirler ile kuvvetli kok siirgiinleri olusturan tiirlerden olmamalidir.
Ornegin, sogiit, kavak, dut, kizilaga¢ ve akcaagag tiirleri istilact kokleri nedeniyle
filtrasyon ve aritma tesisleri ile PTT, havagazi, su ve TEDAS tesisleri civarinda
kullanilmamalidir.

Kaldirim ve meydan gibi bazi yerlerdeki dikimlerde, kaplama, tas ve plakalara
zarar vermesi s6z konusu olan kuvvetli, s1g kokler gelistiren tiirler se¢ilmemelidir.
Ozellikle kent i¢i yol agaglandirmalarinda kaldirimlar1 kaldirip bozmasi nedeniyle
Disbudak (Fraxinus), Cinar (Platanus), Yalanci akasya (Robinia pseudoacacia) vb.
pek kullanilmaz.

Kok ve kiitik stirgiinii vermemelidir (Yalanci akasya (Robinia pseudoacacia),
Bambu (Bambusoideae) vb.).

Derine giden kok sistemine sahip olmalidir. Ozellikle riizgara acik alanlarda kazik
kok yapan tiirlere oncelik verilerek riizgar perdeleri olusturulabilir (Mese (Qercus),
Sedir (Cedrus), Cam (Pinus), Servi (Cupressus) vb.)

Farkli mevsimlerde yaprak, ¢icek veya meyveleri ile géze hos goriinmelidir. Gerek
yerli gerekse yabanci ¢ok sayida yaprakli agacg, agaccik ve ¢ali tiirleri bu konuda

ornek olarak verilebilir.
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e  Genel olarak ¢icek, meyve ve polenleri kotii kokan tiirler ile ¢ocuk oyun alanlari
gibi baz1 yerlerde zehirli meyve, c¢icek ve yaprak Ozelliklerine sahip tiirler
secilmemelidir. Ornegin Porsuk (Taxus baccata), Ormangiilii (Rh. ponticum),
Kartopu (Viburnum opulus) gibi tiirler zehirli meyve ve yapraklari, Ginkgo, Kokar
agac¢ (Ailanthus altissima) gibi tiirler kotii kokulu meyveleri nedeniyle dikkatli
kullanilmalar1 istenir.

e Alerjen etki yapan tohumlara sahip tiirler ile meyveleri dokiildiiklerinde yerleri
kirleten ya da biiyiik ve sert olup insan ve otomobillere zarar vermesi s6z konusu
olan tiirler tercih edilmemelidir. Ormegin Kavak (Populus), Cimar (Platanus) vb.
alerjen etki yaparken, ¢ocuk oyun alanlarina atkestanesi gibi tiirler tehlikeli
olabilmektedir. Benzer sekilde, Mabet agaci (Ginkgo biloba), Dut (Morus) vb.tiirler
bulunduklar1 yeri kirletmeleri, Ceviz (Juglans), Atkestanesi (Aesculus) ve bazi
Mese tiirleri de iri meyve ve tohumlar1 bakimindan dikkate alinmalidir.
Bulunduklar1 alani kirleten ve kotii kokulu meyveleri olan tiirlerin altina ¢ali
gruplar yerlestirilerek diisen meyvelerin gizlenmesi saglanabilir.

e  Hava kirliligine, tuz ve toksik maddelere kars1 hassas olmamalidir.

e  Sokiim-dikim islemleri ile kok ve govde yaralanmalarina karsi direngli olmali,
yasama glicii ve rejenerasyon kabiliyeti yiiksek olmalidir.

e Kent dokusu ile biitiinlesmis tiirler dikkate alinmali, dar mekan ve gii¢ ortam
kosullarina dayaniklilik gosteren tiirler olmalidir.

e  Monokiiltiirlerden kaginilmali, tiir zenginligini arttiran farkl tiirler segilmelidir.

1.3.2. Silvikiiltiir Kavram ve Kentsel Yesil Alanlarda Uygulanan Silvikiiltiirel

Islemler

Silvikiiltiir, yesil alanlarin planli olarak kurulmasi ve bunlarin dogal olarak kurulmus
var olanlarla birlikte bakiminin yapilmasi, genclestirilmesi ve varliklarini en 1iyi bir sekilde
devam ettirilmesi ile ugrasan bilim dalidir (Demirci, 2006).

Kentsel yesil alanlar, kentin fiziksel yapisint bicimlendiren alanlar olup, kent dokusu
igerisinde yasam kalitesini iyilestirir. Yesil alanlar kent icindeki sert donat1 elemanlarinin
olusturdugu keskin hatlarin yumusamasinda, insan doga iligkisinin kurulmasinda,

insanlarin sagligina hizmet ederek cesitli rekreatif hizmetlerinin karsilanmasinda énemli
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rol oynarlar. Bu nedenle kent icerisinde yer alan koruluklar, parklar, bahgeler, yol
agaclandirmalart gibi tiim bitkisel alanlarin yeterli diizeyde bitkisel varliga sahip olmasi,
dogru bitki tiirtiniin se¢ilmesiyle birlikte gerekli peyzaj ve silvikiiltiirel uygulamalarin yani
ekim, dikim, bakim ve koruma caligmalarinin siirekli ve dikkatli uygulanmasi ile saglanir

(Sekil 1).

KENTSEL YESIL
ALANLARDA
UYGULANAN

SILVIKULTUREL

ISLEMLER

EKIM VE DIKIM KORUMA BAKIM

Biyotik Sulama ve
zararhlar Giibreleme

— Go6vde sarma

Abiyotik
zararhlar

— Destekleme

Ot miicadelesi
ve Capalama

— Budama

Sekil 1. Kentsel yesil alanlarda uygulanan silvikiiltiirel iglemler

Kentsel ortamlardaki bitkilendirme ¢alismalarinda kullanilacak fidanlardan beklenen
etkilerin bir an 6nce gergeklestirmesi i¢in uygun tiir ve kaliteli fidan yaninda, biiyiik ve
gelismis fidan kullanilmalidir. Benzer sekilde kent agacglarmin yetistirilmesi ve bakimi
konusunda da iyi sonuglar alinabilmesi i¢in, yere ve amaca uygun bitki tiirii segimine 6nem
verilmelidir. Bitkilendirme sekli olarak genellikle ekim (¢im) ya da dikim (fidan)
yontemleri kullanilmaktadir (Turna, 2009).

Peyzaj uygulamalarinda kullanilan tiim bitkilerin alana ekimi veya dikimi yapilir.
Fakat kentsel mekanlarda yapilan silvikiiltiirel islemlerde ekim islemi daha ¢ok ¢im alan
tesislerinde kullanilan bir yontemdir. En yaygin olarak kullanilan yontem ise dikim yoluyla

yapilan bitkilendirmedir. Herhangi bir alanin bitkilendirilmesinde kullanilacak dikim
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yontemlerinde, yontem secimi kadar, segilen yontemin uygulanmasinda uyulmas: gerekli
kurallarin yerine getirilmesi gerekir (Dirik, 2007). Bunlar;

¢ Yetisme ortami kosullarina uygun tiirlerin se¢imi,

e Bitkilendirme alaninin yabani bitkilerin uzaklagtirilmasi, toprak isleme ve toprak

1slah1 gibi hazirlik ¢aligmalariin yeterli diizeyde yapilmasi,

e Amaca uygun saglikli, standart ve kaliteli fidan kullanim1

e Fidanlarin dikim siirecinde (tasima, gomii, saklama, 6n budama vb.) uygun

kosullarda tutulmasi,

e Dikimin zamaninda yapilmasi,

e Tiirlere ve yetisme ortamina uygun dikim tekniginin se¢imi,

¢ Dikim hatalarinin olmamasi i¢in dikimin deneyimli elemanlarla yapilmast

e Dikimin tiirlere gore yeterli aralik mesafelere, karsilikli bliyiime iliskilerine 151k-

golge istekleri gozetilerek yapilmasi,

e Dikim sonrasi bakim ve koruma ¢aligmalarinin yapilmasidir.

Uygun tiir se¢cimi bitkilendirme basarisinin ilk kosuludur. Kentsel alanlarda hangi
amacla olursa olsun yapilacak dikimlerde, uygun dikim zamanini belirlemek tiir se¢imi
kadar 6nemlidir. Genel anlamda dikimler vejetasyon donemi disinda yapilmakla birlikte
dikim zaman fidan tipine gore kiiciik degisiklikler de gosterebilir. Ciplak koklii fidanlarin
dikimi biiyiime donemi disinda ya da uyku doneminde yapilmalidir.Kapli fidanlar asiri
sicak, donlu, firtinali ve yagish gilinler disinda her mevsim dikilebilirler. Toprakli
fidanlarda ise kapl fidanlar gibi uygulama yapilabilir (Turna, 2012).

Bitkilendirme ¢aligsmalarinda kullanilan dikim yontemleri genelde yarma ve cukur
dikim olarak ikiye ayrilir fakat kentsel alanlardaki parklar, mesire yerleri, yol ve
caddelerde, koruluklar ile kent ormanlarinda uygulanan peyzaj diizenlemelerinde ¢ukur
dikimi uygulanan temel dikim yontemidir (Dirik, 2007). Fidan materyaline (kapli, toprakli,
¢iplak), dikim aralik ve mesafesine, dikim sekilleri ve tasarim durumlarina (soliter, grup,
cit, alle gibi) gore her iki dikim yontemi de uygulanabilir. Cadde, refiij ve yollarin yetisme
ortam1 kosullar1 ile kullanilacak materyalin boylu olmasi, kent i¢i yol ve caddelerin
bitkilendirilmesinde kullanilacak dikim yontemlerinin dikkatli olarak yapilmasi
gerekmektedir. Genellikle dar bir mekanda dikimler yapildigindan yol agacglandirmalari
“alle” olarak adlandirilir (Turna, 2012) .

Kentsel alanlarda yapilacak dikimler peyzaj yoniinden degisik sekillerde

uygulanabilmektedir. Bunlar; diizensiz, diizenli ve karisik dikim (katli dikim) sekilleri
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olarak gergeklestirilir. Diizensiz dikimlerde belirli bir aralik mesafe s6z konusu degildir
fakat rastgele dikim anlaminda gelmemektedir. Belli bir plana gore, estetik amagh
bitkilendirmelerde genellikle bu dikim sekli tercih edilir. Diizenli dikimler ise, belli bir
geometrik sekli bagli olarak gergeklestirilir. Dikim sekilleri bitki tiirlerinden beklenen
fonksiyonlara, projenin amacina ve kullanilacak tiirlerin karsilikli biiylime istekleri ve
silvikiiltiirel ~ 6zelliklerine baghdir. Ornek olarak yol boyunca yapilacak alle
agaclandirmalarinda diizenli dikim kullanilitken, ayn1 uygulamada alt tabakay1
yesillendiren agageik cali ve ¢ok yillik bitki tiirlerinin kullanimi karisik dikim seklindedir.
Peyzaj uygulamalarinda aralik-mesafeyi etkileyen hususla tiirler arasi karsilikli iliskilerdir.
Gorsel ve islevsel amaglara bagl olarak tiggen, kare, dikdortgen ve besgen seklinde

uygulanabilirler (Dirik, 2007) (Sekil 2).

* a2
= ] ¥ S g
g8.4% Diizensiz dikim

Kare dikim Dikdortgen dikim - )

. -

Soliter dikim
' Diizenli dikim

Uceen dikim Besgen dikim

Sekil 2. Diizenli ve diizensiz dikim sekilleri (Dirik 2008)

Kent i¢i agaglandirma ¢aligmalarinda, yol ve caddenin durumu ve agaclandirmaya
uygunlugu test edilmelidir. Yol ve cadde etrafindaki yapilar, 6n bahgeler, aydinlatma
elemanlari, alt yapi1 donatimlari ile trafikteki tasitlar gibi tesisler ile bunlarla olan
etkilesimlerin fonksiyonel olmasi dikkate alinarak dikimlerin yapilmasi gerekir. Dikilecek
fidanlarin cap, boy degerleri; yol gilivenligi, yol kenarindaki binalara yakinligi, alt yap1
tesisleri bakimmdan 6nemli oldugu 6ngoriilmelidir.

Kent i¢i yol agaclandirmalarinda dikim araliklari, kullanilan tiirlere ve caddelerin
genisliklerine gore degisir. Genel olarak bir yolda agaclandirma yapabilmek i¢in yolun
genisligi en az Sm, kaldirim genisligi de en az 4 m olmalidir. Agaglar yol ile yaya bandim
ayiran tretuvardan 1-1.5m igeride konumlanmalidir. Ayrica, agaglarin gelismis ¢agdaki
tepe tact gelisim smirlar1t ile yolu c¢evreleyen binalar arasinda 2m’lik mesafe

ongoriilmelidir. Kaldirmma dikilen her agacin en az 3m?’lik bir alan agik birakilarak bordiir
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veya yer Ortiicli tiirlerle bitkilendirilmeli ya da yaya dolagiminin yogun oldugu yerlerde
malg ve 1zgaralarla kaplanmalidir (Dirik, 2008)

Yol agaclandirmalarinda alt yapi donatilar1 dikkate alinarak, dikilecek agaglarin
ileride bu tesislerden ve bunlarin onarim faaliyetlerinden etkilenmemesi veya en az
etkilenmesi i¢in dikim yerlerinin iyi tespit edilmesi gerekir. Genellikle alt yap1 tesislerinin
agaclardan 2,5-3m kadar uzaklikta kalmas: istenir (Urgeng, 1998).

Kentsel yesil alanlarda uygulanmasi gereken diger silvikiiltiirel islemler ise bakim ve
koruma islemleridir. Bu alanlarda yapilmas1 gerekli olan bakim c¢aligsmalarini genel olarak;

e Sulama ve giibreleme

e Ot miicadelesi ve ¢capalama,

e Govde sarma ve destekleme

¢ Koruma,

e Budama (Turna, 2012).

Kentsel yesil alanlarin tesisinden sonra uygulanan bu bakim isleriyle birlikte koruma
caligmalarinin da teknigine uygun olarak yapilmasi gerekmektedir. Kentsel yesil alanlarin
korunmasi i¢in bu alanlara zarar veren abiyotik (cansiz) ve biyotik (canli) zararl etmenler
bilinmeli ve buna gore gerekli onlemler alinmalidir. Cansiz zararlilar; iklim ve toprak
faktorleri, canli zararhilar ise bitki hastaliklari, bitkisel zararlilar, hayvansal zararlilar ve
insanlarin yaptiklar1 zararlardir. Abiyotik zararlilarla savagmak miimkiin olmadigindan
bunlara kars1 ancak koruyucu dnlemler alinabilir. Biyotik zararlarda ise canli faktorlerin
bitkilerin iizerinde meydana getirdikleri arazlar1 yakindan izleyerek zararlilarin tiiriini
tespit ve teshis etmek, koruma tedbirlerini almak, bunun da yeterli olmadig:1 hallerde
zararlar ile savagmak gerekmektedir. Sehirlerde bulunan park ve bahgelerde ve yesil
alanlarda insanlarin yaptiklar1 zararlar1 6rnegin agaclarin dallarin1 kirmak, koparmak,

govdelerine yazilar kazmak gibi etkilerine karsi koruyucu onlemler alinmalidir (Turna,

2012).



2. YAPILAN CALISMALAR

2.1. Materyal

Arastirmanin ana materyalini, Trabzon ili Ortahisar Ilge sinirlari igerisinde yer alan
yesil alanlar olugturmaktadir. Bu alanlar igerisinden Trabzon Biiyliksehir Belediyesi Park
ve Bahg¢e Miidiirligli yardimiyla Atatiirk Koskii Korusu, Boztepe Ormani ve Liitfi Goktas
Parki ¢alisma alani olarak secilmistir. Arastirmaya konu Trabzon ilindeki bu calisma

alanlarmin gosterimi Sekil 3’te verilmistir.

Sekil 3. Arastirma alaninin cografi konumu

Calisma sirasinda arastirma alanina iliskin gegmiste yapilmis konu ile ilgili kisi ve
kuruluglarin hazirladig1 ¢alismalar ve giincel veriler Trabzon Biiyiiksehir Belediyesi Park

ve Bahgeler Miidiirliigii’nden temin edilmis ve incelenmistir.
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Arastirmaya konu olan yesil alanlarin se¢ciminde Trabzon Biiyliksehir Belediyesi’nden
temin edilen imar Planlarindan yararlanilmistir. Alanlar gesitli yonleriyle tanimlayan ilgili
her tiirlii plan, proje ve resimlerden materyal olarak yararlanilmistir. Yesil alanlarda bitki
tiirlerinin, toprak oOzelliklerinin ve mescere profillerinin arastirilmasma iliskin diger
materyallerde genis Olciide kullanilmistr.

Calisma alanlarinda mescere profillerinin alinacagi 6rnek alanlar tespit edildikten
sonra alanlarin ve 6rnek alan igindeki agaglarin 6zelliklerini belirlemek amaciyla; pusula
(baki), GPS (koordinat), altimetre (yiikselti), boy ve egimoélcer (Haglof Vertex IV
elektronik boy ve egim Olger aleti), ¢ap Olger (kumpas) ve 50m’lik celik serit metre
kullanilmustir. Olgiimlerde elde edilen verileri kayit tutmak icin de mescere profili alim

formu (Tablo 1) kullanilmistr.
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Tablo 1. Mescere profili alim formu 6rnegi

GENEL BILGILER
NO MEVKIl

ALAN X Y
EGIM KOORDINAT
BAKI OLCEN
YUKSELTI TARIH
AGACLARIN OZELLIKLERI

Agac | Agag Uzakliklar | d(1.30) Dal Uzunluklar1 (cm) YDY
No Tiird (m) (cm) (m)
X Y Dogu Bat1 Kuzey Giliney

O NP |IWIN|F-

Calisma alani iizerinde yapilan gézlem ve incelemelerin yaninda arastirma alanindan
cekilen fotograflardan da yararlanilarak biitiin bilgiler degerlendirmeye alinmis, konu ile

ilgili yapilan literatiir taramasi incelenerek degerlendirilmistir.
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2.1.1. Calisma Alaninin Genel Tanimi

Trabzon ili, 38° 30 - 40° 30 dogu meridyenleri ile 40° 30" - 41° 30 kuzey paralelleri
arasinda yer almaktadir (URL-2). Trabzon ili, 4685 km?’lik yiizolgimii ile iilke
topraklarinin %0.6’sm1 kaplamaktadir (URL-3). Deniz seviyesinden baslayarak giineye
dogru artan yiikseklik, ilin gliney sinirlarinda 3000m’yi bulur. Kiy1 seridi hari¢ i¢
kesimlerde genellikle daglar, tepeler ve yaylalar yer almaktadir. Trabzon ili, on sekiz
ilgeden olugmaktadir ve toplam niifusu 758.237 kisidir (URL-4).

Trabzon’da Karadeniz iklimi egemendir. Yazlari serin ve kislart 1lik, her mevsim
yagish gecer. Merkez ilgcede senede ortalama 3 giin kar yagar ve 7 giinii karla ortiilii kalir.
Senenin 140 giinii yagish gecer. Simdiye kadar en soguk -7,4°C (9 Subat 1929) ve en sicak
38,2°C (20 Agustos 1941) tespit edilmistir (URL-5).

[lin genel toprak yapisi, gri-kahverengi podzolik, kirmizi-sar1 podzolik, koliivyal,
alivyal, kahverengi orman ve yiiksek-dag ¢ayir topraklart seklindedir (URL-6).

Bol yagis alan Trabzon’da giir bir bitki ortiisti vardir. Kiy1 kesimi ve yerlesim alanlari
cevresinde ormanlarin alani daralmig, dogal dengesi bozulmustur. Genis yaprakli agac
tirleri 1.500 m yiikseltiye kadar karisik olarak yiikselir. 1.500-2.000m arasinda saricam,
karacam, ladin, goknar gibi igne yaprakli agaglardan olusan ormanlar yayginlik kazanir.
Son 20 yilda artan findik tarimi, orman alanlarinin daralmasina yol agmistir. 2.000m’nin

tizerinde seyreklesen agaglarin, 2.300m’den sonra yerlerini ¢ayirlar alir (URL-7).

2.2. Yontem

Kentlerin yasanilabilir mekanlar olabilmeleri agisindan kent i¢i yesil alanlarin 6nemi
biiyiiktiir. Bu nedenle caligmada oncelikle kent i¢i yesil alanlarin, kenti nasil yasanilir
kildig1, kent ve kent insani lizerinde hangi etki ve fonksiyonlara sahip oldugu belirtilmistir.
Kentsel yesil alanlarin peyzaj ve silvikiiltiirel yonden degerlendirilmesi amaciyla yapilan
bu c¢alismada ornek alan olarak Trabzon ili segilmis ve mevcut yesil alanlarin kentsel
peyzaj Ozelliklerini, toprak oOzelliklerini ve mescere Ozelliklerini ortaya koymak
hedeflenmistir.

Arastirmada caligma alanlarinin belirlenmesinde kent icerisinde mescere ozelligi

tagiyabilecek alanlarin se¢imine gidilmistir. Buna gore halkin kullanimina agik olan ve 1
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hektardan biiyiik alanlar olmasi nedeniyle Atatiirk Koskii Korusu (26574m?), Boztepe
Orman1 (37000m?) ve Liitfi Goktas Parki (1802m?) arastirma alani olarak secilmistir.
Calisma sirasinda arastirma alanlarina iliskin gegmiste yapilmis konu ile ilgili kisi ve
kuruluglarin hazirladigi ¢alismalar ve arastirma konusuyla ilgili diger giincel veriler de
Trabzon Biiyiiksehir Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigli'nden temin edilmis ve
incelenmistir. Elde edilen bu bilgiler dogrultusunda arastirma akis semasinda da goriilecegi

lizere, ¢alisma iki asamada yapilmistir (Sekil 4).

YONTEM
I I 1
ARAZI VERILERIN
CALISMASI ANALIZI
|
H Agag tiirii tespiti BILGISAYAR LABORATUVAR
CIZIMLERI CALISMALARI
| Peyzaj
degerlendirmesi é?;?ni’:\r? Tekstiir analizi
Mescere Mescere profil H izi
AN analizi
| piflerinin :
EC analizi
Toprak
orneklemesi Organik
madde analizi

Sekil 4. Calisma semasi

Aragtirmanin ilk asamasi olan arazi asamasinda, Atatiirk Koskii Korusu, Boztepe
Orman ve Liitfi Goktas Parki’na gidilerek oncelikle alanlardaki farkli arazi kullanimlarini
belirlemek amaciyla mevcut agaglar tek tek isaretlenerek sayisi ve agaglarin tiirli tespit
edilmis ve peyzaj degerlendirmesi yapilmistir. Alanlarda tiir tespiti yapilirken agaglarin
saglik durumu da gozlemlenmistir. Bu islemlerden sonra alanda bulunan agag tiirlerine
gore toprak orneklerinin ve mescere profillerinin alinacagi 6rnek alanlar belirlenmistir. Bu
ornek alanlar secilirken, alanlarin yoldan uzak olmasina, mescereyi temsil edecek yerlerin
dogal yapisinin bozulmamis olmasina, bakisinin ve egiminin degismemesine O6zen
gosterilmistir. Mescere profilleri i¢in 6rnek alan igerisine giren agaclar tek tek incelenerek
Ozellikleri (tir, ¢ap, boy, dal uzunluklar, yas dal yiiksekligi) belirlenmis ve profillerin

cizimleri yapilmuistir.
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Ikinci asama, verilerin analizi, iki kisimda gergeklestirilmistir. Ilkinde bilgisayar
cizimleri yapilmistir arazi ¢aligmasinda elde edilen bilgiler dogrultusunda alanlarin genel
durumunu gosteren AutoCAD ¢izimleri ve mescere durumunu gosteren mescere profil
cizimleri yapilmistir. Ikincisinde ise araziden alinan toprak drnekleri laboratuvar ortaminda
analiz edilmistir. Burada topraklarin tekstiir, pH, EC ve organik madde analizleri
yapilmustir.

Elde edilen biitin veriler bulgular bolimiinde tablo ve sekiller yardimiyla
aciklanmaya calisilmistir.

Sonug boliimiinde ise elde edilen bulgular sentezlenmis ve arazide yapilan ¢aligsmalar
degerlendirilmistir. Son olarak Trabzon kentindeki yesil alanlarda yapilmasi gereken

calismalara katki saglayacak oneriler ortaya konulmustur.

2.2.3. Peyzaj Ozelliklerinin Belirlenmesi Yontemi

Calisma alanlarmin peyzaj Ozelliklerini belirleyebilmek amaciyla Atatiirk Koski
Korusu, Boztepe Orman1 ve Liitfi Goktag Parki'nda incelemeler ve gozlemler yapilmistir.
Ormnek alanlarda bulunan bitkilerin gorsel ozellikleri (¢izgi, doku, renk) ve ekolojik
oOzellikleri; alanlarin ise kullanim 6zellikleri belirlenmistir.

Sonugta elde edilen biitiin veriler, her ii¢ alanin mevcut durumlarini, kullanimlarini
ve yeterliliklerini belirlemek amaciyla olusturulan peyzaj degerlendirmesi kimlik kartlarina
yerlestirilmistir (Tablo 2). Kimlik kartlarina, alanlarda olan veya olmasi gereken (gorsel
ozellik, ekolojik ozellik ve alan kullanim o6zelligi) Ogeler islenmis ve degerlendirme
yapilmistir. Degerlendirmede alanlarin mevcut durumlart ve belirlenen kriterlere

uygunlugu "/" isareti ile gosterilmistir.
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Tablo 2: Peyzaj degerlendirmesi kimlik Kart:

| ALAN ADI:

Alan Fotografi Alan Plam
1. Estetik ve Gorsel Ozellikleri
a) Kompozisyonun Fiziksel Ozellikleri
Cizgi
Bitkide Cizgi : () Diiz () Organik
Kompozisyonda Cizg i: () Diiz () Organik
Bi¢im-Form
Bitki Formu : ()Piramit () Yuvarlak () Konik () Koseli () Daginik
Kompozisyon Formu : () Diiz () Organik () Daginik
Doku
()KabaDoku  ()OrtaDoku () Ince Doku
Renk

Tek Renk : () Kirmizt () Turuncu () Sar1 () Yesil () Mavi () Mor () Diger
Iki Renk : () Kirmuz1 () Turuncu () Sar1 () Yesil () Mavi () Mor () Diger
Cok Renk : () Kirmizt () Turuncu () Sart () Yesil () Mavi () Mor () Diger
b) Kompozisyonun Bilesim Ozellikleri

Bitki Sayisi :

Bitki Tiir veya Tiirleri :

3. Bitkilerin Ekolojik Katkilari

Iklimi iyilestirme ()

Riizgar ve sicaklik etkilerinden koruma ()
Hava kalitesini iyilestirme ()

Yiizey akis kontrolii saglama ()

Giiriiltii 6nleme ()

Biyolojik ¢esitlilik saglama ()

4. Alan Kullamim Ozellikleri

a) Kent Halkimin Kullanim Amaci

() Gezinti () Piknik () Oyun () Dinlenme ( ) Diger

b) Donati elemanlari

() Cop kutusu () Oturma elemanlart () Oyun elemanlar1 () Aydinlatma () Uyar levhalar
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2.2.1. Mescere Profillerinin Belirlenmesi Yontemi

Mescere kuruluslarini belirlemeye yonelik yapilan ¢calismalarda mescere profil ¢izimi
agirlikli olarak kullanilmaktadir (Avsar, 1999; Giiner, 2000; Tongug, 2003). Arastirma
alanlarindaki mescere profillerini belirleyebilmek amaciyla; oncelikle ait oldugu kurulusu
en iyi bicimde temsil edebilecek Ozellikte, alan i¢ine en az 30 aga¢ girecek sekilde,
biiyiikliikleri 400 m? ve 600 m? olan 6rnek alanlar almmustir ve bu sekilde belirlenen
toplam 9 adet &rnek alanda mescere profili alimi gerceklestirilmistir. Ornek alanlarin
seciminde; yeryiizii bi¢imi ve yamag¢ egimi gdz Oniinde bulundurularak ornek alanin
tamaminin ayni egime sahip olmasina, bakisinin degismemesine, alanin dogal yapisinin
bozulmamis, yoldan uzak olmasina dikkat edilmistir (Aksoy 1978).

Mescere profillerinin cizilmesini saglayacak sekilde arazinin egim durumuna gore
ornek alanlarin izdiistimii 20x20m ve diger dikdortgen seklindeki 6rnek alanlarin izdiistimii
20x30m olacak sekilde araziye uygulanmistir. Ornek alanlar icerisinde kalan gogiis
yiiksekligi (d1,30) ¢apt 4cm’den biiyiik tim agaglarin tiirleri belirlenmis, d130 gaplart (cm),
boylar1 (m), agaclarin tepe taci izdiisiimleri i¢inde kalan alanin dogu, bati, kuzey, giliney
yonlere dogru yas dal uzunluklar1 (cm), yas dal yiiksekligi (m) gibi 6zellikleri ve bunun
yant sira ornek alanlarin bakisi, egimi (%), yiikseltisi (m), koordinatlari da tespit edilmis ve

Olgtilmistiir (Sekil 5).

a. Agac (;apéliiimﬁ b. Aga¢ boyu 6l¢iimii

Sekil 5. Ornek alanlardaki agaglarda yapilan dlgiimler
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Ornek alanlarda élgiilen bu &zellikler biitiin bireylere sira numarasi verilerek mescere

profili alim formuna islenmistir (Ek Tablo).

Ek Tablo

GENEL BILGILER
NO MEVKII

ALAN X Y
EGIM KOORDINAT
BAKI OLCEN
YUKSELTI TARIH
AGACLARIN OZELLIKLER]

Agac Agac Uzakliklar | d(1.30) Dal Uzunluklar1 (cm) YDY
No Tird (m) (cm) (m)
X Y Dogu Bati Kuzey | Giiney

V(N |O|OID|WIN| -
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Bundan sonra; biitiin veriler degerlendirilerek mescere profilleri ve tepe izdiisiimleri
cizimi gerceklestirilmigtir. Mescere profili alim formu Ornegi Tablo 1'de, deneme
alanlarina ait verilerin islendigi formlar ise Ek Tablo'da her bir alan i¢in ayr1 ayri

verilmistir.

2.2.2. Toprak Ozelliklerinin Belirlenmesi Yontemi

Toprak oOrneklerinin alinacagi ornek alanlar belirlenirken agac tiirlerinin farklilik
gosterdigi alanlar seg¢ilmistir. Bu alanlardan toprak o6rnegi almak icin Oncelikle ¢ukur
acildiktan sonra c¢ukurun toprak Ornegi alinacak duvari Sekil 6.a’da gorildiigi gibi
diizeltilip fotografi ¢ekilerek Atatiirk Koskii Korusu ve Boztepe Ormani 0-10cm, 10-30cm,
30-60cm ve 60-100cm; Liitfi Goktas Parki’ndan ise 0-10cm ve 10-30cm seklinde derinlik
kademeleri belirlenerek en iist kismindan asagiya dogru her derinlik kademesinden toprak
ornekleri alinmugtir.

Agilan cukurlardan alinan toprak Ornekleri polietilen posetlere koyulup etiketleme
yapilmistir. Bu islemde etiketin 1slanarak etiket bilgilerinin silinmemesi veya etiket
kagidinin yirtilmamasi i¢in toprak orneginin koyuldugu polietilen poset tekrar bagka bir
polietilen posete koyulmustur ve bu i¢ ige posetlerin arasina tanitim etiketleri
yerlestirilerek posetlerin agizlar1 baglanmistir (Sekil 6.b). Bu sekilde ¢alisma alanlarindan
toplam 46 adet toprak 6rnegi alinmistir. Alinan bu 6rnekler laboratuvara gotiiriilmek tlizere

etiketlenerek naylon torbalara koyulmustur.

a. Arazi ¢alismalarinda acilmis b. Toprak 6rneklerinin
olan bir toprak profili etiketlenmesi

Sekil 6. Araziden toprak orneklerinin alinmasi
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Toprak Ozelliklerinin Analizi

Arastirma alanlarindaki farkli arazi kullanimlarindan alinan toprak Ornekleri,
Karadeniz Teknik Universitesi Orman Fakiiltesi Orman Miihendisligi Béliimii Toprak ilmi
ve Ekoloji Anabilim Dali Laboratuvari'nda analize tabi tutulmustur. Toprak analizleri
olarak toprak orneklerinde; kum, toz, kil, toprak tiirii, toprak reaksiyonu (pH), elektriksel
iletkenlik (EC) ve organik madde analizleri yapilmistir.

Araziden getirilen torba ve hacim Ornekleri, laboratuvarin toprak kurutma alaninda
kagitlar lizerine serilmis ve her bir topak Ornegine ait etiketler toplu igne yardimiyla
kagitlara ignelenmistir. Bu sekilde serilen ornekler, hava kurusu haline gelinceye kadar
kurutulmustur. Kurutma sonrasi toprak oOrnekleri, porselen havanlarda usuliine uygun
olarak ogitiilmiistiir. Daha sonra 2mm’lik elekten gegirilen 6rneklerin ince kismi cam
kavanozlara, iri kism1 (iskelet) ise polietilen torbalara konulduktan sonra etiket bilgileri
yerlestirilip analize hazir hale getirilmistir (Sekil 7.a ve Sekil 7.b) (Irmak, 1954; Altun,
1995; Yilmaz, 2005).

Analize hazir hale getirilmis (2mm’den ince kisim) toprak orneklerinin Bouyoucos’un
hidrometre yontemine gore mekanik analize tabi tutulmasiyla kum, toz ve kil oranlar
bulunmustur (Sekil 7.c ve Sekil 7.d). Toprak tiirii (tekstiirii) siniflarinin ayirimi i¢in 6zel
uluslararasi tekstiir ticgenine (E.C. Tommerup’a) gore toprak tiirli belirlenmistir (Kantarci,
1980; Kantarci, 2000; Giilgur, 1974; Arp, 1999).

Toprak 6rneklerinin reaksiyonlari (pH) Jenway marka cihaz yardimiyla cam elektrot
yontemiyle belirlenmistir (Sekil 7.e). Aktiiel asitlik i¢in yapilan analiz 1/2.5 oraninda ar1
suda gerceklestirilmistir. Toprak orneklerinin Elektriksel iletkenligi (EC) Konduktivite
marka cihaz yardimiyla cam elektrot yontemiyle belirlenmistir (Sekil 7.e). Elektriksel
lletkenlik (EC) analizi 1/2.5 oranminda ar1 suda yapilmis ve milisimens/cm olarak
kaydedilmistir (Irmak, 1954; Giilgur, 1974).

Topraktaki organik madde tayini ise, modifiye edilmis Walkley-Black 1slak yakma
yontemine gore belirlenmistir (Sekil 7.f) (Irmak, 1954; Arp, 1999; USDA, 1996).
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a. Toprak orneklerinin elenmesi

c. Tekstiir tayini hazirligi

d. Tekstiir degerinin Sl¢iimii

e. Toprak 6rneklerinde pH ve EC tayinleri

f. Toprak 6rneklerinde O.M.tayini

Sekil 7. Laboratuvarda yapilan ¢aligmalar




3. BULGULAR VE TARTISMA
3.1. Ornek Alanlara iliskin Bulgular ve Tartisma
Kentsel yesil alanlarin peyzaj ve silvikiiltiirel yonden degerlendirilmesine yonelik

yapilan bu calismada Trabzon ili smirlar igerisinde bulunan Ortahisar ilgesindeki yesil

alanlara gidilmistir (Sekil 8). Segilen 6rnek alanlara iligkin bilgiler Tablo 3’te verilmistir.

N
J

Lo ‘ll; 7
I SO e
- NAD i X1 4
/ / NN o

Atatiirk Koskii Korusu

Wiy

Sekil 8. Ornek alanlarin Trabzon kenti i¢indeki konumunu gosteren uydu goriintiisii

Tablo 3. Ornek alanlar ve yiizdlgiimleri

CALISMA YER ORNEK ALANLAR | YUZOLCUMU
ALANI (m?)
1 | Soguksu Mahallesi Atatiirk Koskii Korusu 26.574,00
ORTAHISAR 2 | Boztepe Mahallesi Boztepe Ormani 37.000,00
3 | 1 No’lu Besirli Mahallesi | Liitfi Goktas Parki 1.802,36




29

3.2. Ornek Alanlarda Yapilan Ol¢iim ve Gozlemlere iliskin Bulgular ve Tartisma

3.2.1. Atatiirk Koskii Korusu'na Iliskin Bulgular ve Tartisma

Trabzon’un 7 km giiney batisinda, Soguksu mahallesinde yer alan Atatiirk Koskii
Korusu yaklasik olarak 26.574,00 m®’lik alana sahiptir. Késk 1943 yilinda Trabzon
Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan kamulastirilmistir. 1970 yilinda dikim yoluyla tesis
edilmis olan Kosk Korusu dogal giizelligi ve tarihi 6zelligi bakimindan Trabzon i¢in
onemli bir yerdir ve halkin kullanimina agik bir alandir. Bu 6zellikleri agisindan ¢alisma
alan1 olarak belirlenmistir.

Calisma alam igerisinde yapilan incelemelerde dikim yoluyla tesis edilen tiirlerin
mevecut durumu (canli-6lii vb.) ile kapaliligi belirlenmistir. Alanda bulunan tiirlerin

sayilarina ait bilgiler Tablo 4'te verilmistir.

Tablo 4. Atatiirk Koskii Korusu’nda yer alan agag tiirleri ve sayilari

YER NO AGAC TURU YAS AGAC | KURU AGAC | TOPLAM
1 | Picea orientalis 1034 60 1094
ATATURK 2 | Pinus sylvestris 141 7 148
KOSKU 3 | Sequoia sempervirens 40 1 41
KORUSU 4 | Ulmus glabra 1 1
TOPLAM 1216 68 1284

Tablo 4’te de goriildiigii gibi arastirma alaninda belirlenen toplam 1284 agacin 1094’1
Dogu ladini (Picea orientalis) agacidir. Yani ¢alisma alanindaki agaglarin % 85,2’sini
Dogu ladini agaglart olusturmaktadir. Alanda yapilan ilk gézlemlerde agaglarin dikimle
tesis edildigi, belirli bir aralik mesafeye gore siralar halinde dikildikleri, ancak daha
sonraki yillarda siklik, hastalik vb. nedenlerle kuralsiz bir sekilde bazi bireylerin
uzaklastirildig1 anlasilmaktadir. Zira alanda yapilan incelemelerde tiirler arasinda dikim-
aralik mesafesi olarak belirli bir diizenin olmadig1 agaglarin tepe catilarinin sikisik oldugu
ve Ozellikle tepe kisimlarinin gelisiminin de zayif oldugu anlagilmaktadir. Dogu ladini
tiirlerinde genel olarak dogal dal budanmasi iyi degildir. Isiksizliktan kuruyan dallar agag
tizerinde uzun siire kalabilmektedir. Budamadan sonraki yillarda kuruyan dallar zor

ciiriidiigii i¢in biiyiik bir kismi gdvde iizerindedir. Ozellikle Dogu ladini tiirlerinde
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1siksizliktan dolayr tepelerin alt kisminda kuruyan dallar diger tiirlere gore daha fazladir
(Sekil 9.a).

Koru igerisine yeterli 15181 girememesiyle diri ortiinlin olugsmadigi, yagmur ve yiizey
sular1 nedeniyle alanda mevcut 6lii ortii tabakasinin uzaklasmasi sonucunda topragin ¢iplak
(korumasiz) kaldig1 goriilmektedir. Olii 6rtii tabakasinin yikanmasinin yam sira kullanicilar
tarafindan toplanmasi (gigek topragi amaciyla) ve yogun kullanim (piknik vb.) sonucu
baski altinda olan toprakta sikisma séz konusudur. S1g koklii olan Dogu ladini agaglari
koklerinin bu nedenle toprak yiizeyine yayilmig durumda oldugu goriilmiistiir. (Sekil 9.b).
Ayrica alanda, yukarida belirtilen sebeplerden dolay1 agaclar yeterli beslenemeyip saglikli
gelisemediklerinden Dogu ladini ve Sarigam (Pinus sylvestris) agaglarinda kurumalarin da

oldugu tespit edilmistir. Sekil 9.c‘de kuruyan agaglardan sadece biri gosterilmistir.

L Vil

b. Atatiirk Koskii Korusu’nda 1k1§m1§ c. Atatiirk Kés Korusu’nda
toprak yiizeyindeki agag kokleri kurumus bir Picea orientalis
agaci

Sekil 9. Atatiirk Koskii Korusu’nda gézlemlenen sorunlar
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Bu verilerden hareketle alanda yeterli silvikiiltiirel ¢aligmalarin (6zellikle bakim)
zamaninda ve teknigine uygun olarak yapilmadigi anlasiimaktadir. Bu durum alanda
mevcut agaglarin ana ve alt tabakayr barindirmamasina, stabilitesinin (boy/gap) uygun

olmamasina neden olmaktadir.

3.2.1.1. Peyzaj Acisindan Degerlendirilmesine iliskin Bulgular ve Tartisma

Atatiirk Koskii Korusu, kent i¢indeki konumu ve tarihi 6zelligi agisindan Trabzon i¢in
onemli bir kentsel yesil alandir. Herkes icin kolay erisebilir nitelikte olan bu alan kent ici
yesil sisteme ve ekolojik dengeye yiiksek katki saglamaktadir. Koruya genel olarak
bakildiginda iginden gegen araba yolu nedeniyle ikiye ayrilmis durumdadir. Alanda
bulunan beyaz renkli Atatlirk Koskii sayesinde birgok yerli ve yabanci turist tarafindan
ziyaret edilmektedir. Ziyaret edilen yer igerisinde koruluk yer almamaktadir. Bunda alanin
peyzaj yoniinden planlanmadigi ve kullanima agilmadigindan ziyarete gelen insanlar
genellikle koskii gormek amacindadir. Koru icerisinde ise piknik yapmak amagh
kullanimlar s6z konusudur.

Tablo 5'te Kosk Korusu i¢in olusturulmus peyzaj degerlendirmesi kimlik kartinda
bitkilerin gorsel ozellikleri, ekolojik 6zellikleri ve alanlarin kullanim 6zelliklerine iliskin

degerlendirmeler yapilmistir.
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Tablo 5. Atatilirk Koskii Korusu peyzaj degerlendirmesi kimlik karti

| ALAN ADI: ATATURK KOSKU KORUSU

=

W T AR

R AN
1. Estetik ve Gorsel Ozellikleri
a) Kompozisyonun Fiziksel Ozellikleri

Cizgi

Bitkide Cizgi . (V) Diiz () Organik

Kompozisyonda Cizg i: (V) Diiz () Organik

Bigim-Form

Bitki Formu . (Y)Piramit () Yuvarlak () Konik () Koseli () Dagimik
Kompozisyon Formu : (V) Diiz () Organik () Daginik

Doku

(/) KabaDoku  ()OrtaDoku () ince Doku

Renk

Tek Renk : () Kirmizi () Turuncu () Sari (V) Yesil () Mavi () Mor () Diger
Iki Renk : () Kirmuzi () Turuncu () Sar1 () Yesil ()Mavi () Mor () Diger
Cok Renk : () Kirmizi () Turuncu () Sar1 () Yesil () Mavi () Mor () Diger
b) Kompozisyonun Bilesim Ozellikleri

Bitki Sayist 14

Bitki Tiir veya Tiirleri : Dogu ladini, Sarigam, Sahil sekoyasi, Kara agac

3. Bitkilerin Ekolojik Katkilar:

Iklimi iyilestirme (V)

Riizgar ve sicaklik etkilerinden koruma (V)

Hava kalitesini iyilestirme (V)

Yiizey akis kontrolii saglama ()

Girilti 6nleme ()

Biyolojik ¢esitlilik saglama ()

4. Alan Kullanim Ozellikleri

a) Kent Halkinin Kullamim Amaci

(V) Gezinti (V) Piknik () Oyun (V) Dinlenme () Diger

b) Donati elemanlari

() Cop kutusu () Oturma elemanlart () Oyun elemanlar1 () Aydinlatma () Uyari levhalari

Mevcut haliyle Késk Korusu peyzaj kriterleri dogrultusunda degerlendirdigimizde,
alan bitkisel kompozisyon, estetik deger ve kullanim ¢esitliligi acisindan zayif 6zellikler
gostermektedir. Zira dikilen tiirlerin bakimi yapilmadigr gibi gorsel amagli herhangi bir

bitkilendirme ve alan kullanimina yonelik tasarimlar bulunmamaktadir.
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Tablo 5'te verilen plan ve verileri degerlendirdigimizde alanin etrafinda ¢esitli
parklarin ve agaglandirmak i¢in ayrilmis alanlarin oldugu goriilmektedir. Bitkisel tasarim
acisindan bakildiginda ise alanda bitkisel tasarirma Onem verilmedigini sdylemek
miimkiindiir. Bitkisel elemanlarin vurgu yaratmak, perdeleme yapmak, iist ortli olarak
kullanmak, mekan hissi uyandirmak, alana tigiincii boyut etkisini katmak ya da sadece
estetik kaygilarla renk etkisinden yararlanmak gibi bir¢ok kullanim amaglar1 vardir.
Bitkilerin bu ve benzeri birgok fonksiyonu olmasina ragmen alandaki 6zellikle Dogu ladini
agaclar1 siralar halinde dikilerek tekdiizelik olusturmustur. Sahil sekoyasi (Sequoia
sempervirens) gorsel giizelligi yiiksek olan, soliter kullanilmasi gereken bir tiir olmasina
ragmen alana grup halinde getirilmistir. Ayrica alandaki tiirlerin sadece ibreli tiirlerden
secildigi, yaprakli tlirlere yer verilmedigi, herhangi bir c¢ali tiiriiniin olmadig da
goriilmektedir. Bu dogrultuda bitkisel tasarimda yesil disinda bir renge rastlanmamaktadir.
Biitiin bu uygulamalar bitkisel kompozisyonda alanda monoton bir goriiniimiin hakim
olmasma sebep olmustur.Oysa iklimin sagladigi olanaklarla birgok bitki tiirliniin
yetistirilmesi miimkiindiir. Bitki materyalinin dogru kullanimiyla, olusturulan mekanlar
daha tanimli, daha estetik, daha ilgi ¢ekici hale getirilebilir.

Gorsel doyum saglamanin en etkili yolu, dogru bitki se¢imiyle, mekanin dort
mevsim yasadigini hissettirmektir. Ayrica yapisal o6gelerde de renk, doku vb. 6zelliklere
dikkat edilerek alanda “estetik ve gorsel etki” 6n plana ¢ikarilabilir.

Bitkilerin kent ekolojisinde iklimi iyilestirme, hava kalitesini arttirma, girilti
onleme, biyolojik cesitlilik saglama gibi birgcok ©Onemli etkisi bulunmaktadir. Bu
dogrultuda yukarida belirtildigi gibi Kosk Korusundaki bitkilerin Trabzon kent iklimini
tyilestirip, hava kalitesini arttirmasina katki saglamaktadir. Fakat alanin tiir ¢esitliligi
bakimindan az olmasindan dolayr biyolojik ¢esitlilik olusturmadigini  sdylemek
miimkiindiir. Bunun yani sira alan topraginda gozle goriiliir bir sikisma oldugundan
yiizeysel akis kontrolii de saglamamaktadir.

Insanlar bu alani sadece dinlenmek, piknik yapmak ya da temiz hava almak igin
kullanabilmektedir. Alan igerisinde herhangi bir yliriiylis yolu, oturma alanlari, 6zel
dinlenme alanlari, oyun alani bulunmamaktadir. Bu nedenle farkli yas gruplarini gesitli
aktiviteler yapmaya yonlendiren kullanimlarin eksikligi s6z konusudur. Ayrica alanda
herhangi bir ¢6p kovasi, oturma banki, uyar1 ve yonlendirme levhasi gibi donat1 elemanlari
da bulunmamaktadir. Biitiin bunlar alanda yenileme caligmalarinin yapilmasi gerektigini

gostermektedir.
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3.2.1.2. Mescere Profillerine iliskin Bulgular ve Tartisma

Atatirk Koskii Korusu'ndaki mescere profilleri ve bunlarin gesitli silvikiiltiirel

Ozelliklerini belirlemek amaciyla alinan 6rnek alanlar Sekil 10°da verilmistir.

b. 2 no’lu 6rnek alan

‘ €. 3 no’lu 6rnek alan

Sekil 10. Atatiirk Koskii Korusu’ndan alinan 6rnek alan

Arastirma alanindan yapilan 6lgtimler sonucunda alinan 6rnek alanlarin ve alanlardaki

agaclarin elde edilen ¢esitli silvikiiltiirel 6zellikleri asagida Tablo 6’da verilmistir.
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Tablo 6. Atatiirk Koskii Korusu'na ait 6rnek alanlar ve agaglarin silvikiiltiirel 6zellikleri

ORNEK ALAN NO 1 2 3 4
ALAN (m?) 20mx30m 20mx20m 20mx20m | 20mx20m
EGIM (%) 27,40% 23,90% 26,50% 30,80%
BAKI Kuzey Kuzey Kuzey Kuzey
YUKSELTI (m) 312 335 360 350
. MESCERE OLCUM DEGERLERI
Ornek
Alan No 1 2
Agac No Tiir Cap (cm) | Boy (m) | Boy/Cap | Tir | Cap (cm) | Boy(m) | Boy/Cap
1 L 36 31,5 0,9 Cs 39 25 0,6
2 L 46 30,1 0,7 Cs 40 15 0,4
3 L 45 34,1 0,8 Sk 12 8,1 0,7
4 L 45 31,7 0,7 Sk 12 51 0,4
5 L 39 27,7 0,7 Cs 42 23 0,5
6 L 33 25,2 0,8 Cs 19 10 0,5
7 L 33 27,1 0,8 Cs 32 22 0,7
8 L 45 25,9 0,6 Cs 23 15 0,7
9 L 33 29,8 0,9 Cs 27 19 0,7
10 L 46 27,7 0,6 Cs 22 13 0,6
11 L 39 32,3 0,8 Cs 35 18 0,5
12 L 46 38,8 0,8 Cs 27 18 0,7
13 L 46 32,1 0,7 Cs 35 14 0,4
14 L 40 24,6 0,6 Cs 19 15 0,8
15 L 45 28,8 0,6 Cs 31 11 0,4
16 L 35 24,4 0,7 Sk 21 12 0,6
17 L 32 27,1 0,8 Cs 25 9,8 0,4
18 L 41 33 0,8 Sk 17 9,1 0,5
19 L 34 29,4 0,9 Cs 23 20 0,9
20 L 33 31,9 1,0 Cs 35 22 0,6
21 L 36 31,4 0,9 Cs 37 23 0,6
22 L 36 24 0,7 Cs 25 13 0,5
23 L 41 38 0,9 Cs 29 14 0,5
24 L 46 37,2 0,8 Cs 26 18 0,7
25 L 37 26,6 0,7 Cs 33 16 0,5
26 L 46 32,3 0,7 Sk 27 12 0,4
27 L 32 31,9 1,0 Sk 32 13 0,4
28 L 46 30,8 0,7 Cs 37 15 0,4
29 L 39 35,6 0,9 Cs 21 11 0,5
30 L 37 31,2 0,8 Cs 22 11 0,5
ORT. 39,6 30,5 0,8 27,5 14,9 0,6




Tablo 6'nin devami
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Ornek
Alan No 4
Agac No Tiir Cap (cm) | Boy (m) | Boy/Cap | Tir | Cap (cm) | Boy(m) | Boy/Cap
1 L 34 22 0,6 L 32 25 0,8
2 L 29 21 0,7 L 29 24 0,8
3 L 26 23 0,9 L 32 23 0,7
4 L 21 15 0,7 L 34 15 0,4
5 L 29 23 0,8 L 30 25 0,8
6 L 32 24 0,8 L 27 25 0,9
7 L 28 21 0,8 L 21 24 1,1
8 L 28 25 0,9 L 19 17,3 0,9
9 L 33 22 0,7 L 40 33,1 0,8
10 L 23 22 1,0 L 31 25,1 0,8
11 L 40 24 0,6 L 25 23,9 1,0
12 L 27 20 0,7 L 24 20 0,8
13 L 24 21 0,9 L 29 22,3 0,8
14 L 22 20 0,9 L 31 23,4 0,8
15 L 29 24 0,8 L 38 28,2 0,7
16 L 21 19 0,9 L 18 17,4 1,0
17 L 35 23 0,7 L 35 25 0,7
18 L 33 25 0,8 L 37 26,5 0,7
19 L 29 22 0,8 L 22 18,5 0,8
20 L 36 23 0,6 L 27 19,4 0,7
21 L 28 21 0,8 L 34 23,8 0,7
22 L 29 21 0,7 L 31 23,2 0,7
23 L 29 20 0,7 L 28 21,5 0,8
24 L 32 21 0,7 L 25 23,1 0,9
25 L 26 20 0,8 L 36 28,7 0,8
26 L 24 21 0,9 L 33 25,8 0,8
27 L 27 22 0,8 L 36 28 0,8
28 L 23 20 0,9 L 37 27 0,7
29 L 25 18 0,7 L 21 18,6 0,9
30 L 30 24 0,8 L 46 30 0,7
31 L 23 20 0,9 L 22 21,8 1,0
32 L 33 23 0,7 L 33 24,8 0,8
33 L 26 19 0,7 L 29 25,7 0,9
34 L 39 25 0,6 L 32 23,1 0,7
35 L 26 19 0,7 L 25 22,2 0,9
36 L 29 22 0,8 L 27 23,2 0,9
37 L 28 21 0,8 L 26 21,8 0,8
38 L 28 22 0,8 L 19 18,1 1,0
39 L 27 24 0,9 L 31 24,3 0,8
ORT. 28,48 21,6 0,8 29,53 23,4 0,8

* L (Dogu ladini), Cs (Sarigam), Sk (Sahil sekoyasi)
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Tablo 6 degerlendirildiginde, ornek alanlardaki yiikseltiler 312-360 m arasinda
degismektedir. Hakim baki kuzey, egimi %23,9-30,8 arasindadir. Mescerelerin yasi 46'dir.
Ornek alanlardaki Dogu ladini agaglarinin minimum degerleri boy 17,3m-cap 18cm,
maksimum degerleri boy 37,2m- ¢ap 46cm; Saricam agaglarmin minimum degerleri boy
9,8m-¢ap 19cm, maksimum degerleri boy 24,5m-cap 42cm; Sahil sekoyasi agaglariin
minimum degerleri boy 5,1m-¢ap 12cm, maksimum degerleri boy 13m-gap 32cm olarak
tespit edilmistir.

Aragtirma alanindan alinan mescereyi temsil eden 6rnek alanlarin mescere profilleri
ve mescereyi olusturan agaglarin tepe izdiisiimleri Sekil 11,12, 13, 14’te verilmistir. Ornek
alanlarinda ¢ogunlukla Dogu ladini bireyleri mevcuttur. Alanda Sarigam ve Sahil sekoyasi

turleri de bulunmaktadir.



38

Hord

Sekil 11. Kuzey bakida, % 27,4 egime sahip, N: 558588 W: 433704 GPS
koordinatlarinda 1 no’lu 6rnek alanin mescere profili
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[m]
25

Sekil 12. Kuzey bakida, %23,9 e§ime sahip, N:558636 W:457104 GPS
koordinatlarinda 2 no’lu 6rnek alanin mesce
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Nord

’ Ladin

<

Hord

@ Ladin

Sekil 13. Kuzey bakida, %26,5 egime sahip, N:558694 W:4537057 GPS
koordinatlarinda 3 no’lu 6rnek alanin mescere profili
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Mord

Q Ladin

<

Nord

@ Ladin

Sekil 14. Kuzey bakida, %30,8 egime sahip, N:558671 W:4536996 GPS
koordinatlarinda 4 no’lu 6rnek alanin mescere profili

Atatiirk Koskii Korusu’ndan alinan 1 numarali 6rnek alanin Sekil 11°de ki tepe
izdiiglimii haritasinda goriildigii gibi kapalilik oranmi1 0,3-0,4 arasindadir. Bunun sonucu

olarak alanda bulunan Dogu ladini agaglar1 serbest biiyiime gostermistir. Serbest olarak
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biiyliyen bu agaclar kalin govde olusturmakla birlikte fazla miktarda tepe genislemesi ve
azmanlagma yapmadiklar1 goriilmektedir. Zira Yilmaz (2000), Dogu ladini agaclarinin
serbest biiylimelerinde dahi azman yapmadiklarin1 belirtmektedir. Bunun yani sira,
mescere altinda bulunan diri oOrtiiniin, kapalilik yiiksek olmadigi i¢in mescerenin yeterli
151k almasindan dolay1 olustugu diistiniilmektedir.

Sahil sekoyasi ve Sarigam tiirlerinin bulundugu 2 numarali 6rnek alanda Sekil 12’te
gorildiigi gibi yer yer agikliklar olmakla birlikte kapalilik oran1 0,6-0,7 arasindadir. Bunun
sonucu olarak alanda ara tabakanin varlig1 da goriilmektedir. Bu alandaki Sarigam tiirleri
genis ve asimetrik tepe yapisi, Sahil sekoyasi tiirleri ise genis ve simetrik tepe yapisi
gostermektedir. Ayn1 zamanda bu toplum birimindeki bireyler arasinda azmanlasmis,
govde kalitesi diisiik, devrik, ¢atallagmis, kalin dall1 asimetrik tepelere sahip olan Sarigam
agagclar1 da gozlemlenmistir.

3 ve 4 numarali 6rnek alanlarinda bulunan Dogu ladini tiirlerinin Sekil 13 ve Sekil 14’
te tepe izdlisiimii haritalarinda kapalilik oranlarinin, 3 numarali 6rnek alan i¢in 0,6-0,7; 4
numaralt 6rnek alan i¢in ise 0,5-0,6 oldugu goriilmektedir. Fakat alanlarda yapilan
gozlemlere gore kapalilik oraninin 1'in iistiinde oldugu ve ¢ok sayida kurumus bireylerin
de oldugu goriilmiistiir. Buna bagl olarak izdiisiim haritalarinin bu sekilde goriilmesinde
kurumus bireylerin etkisi olmaktadir. Bu nedenle her ne kadar kapalilik bu sekilde
goziiksede alanda bulunan kurumus bireylerden o6tiirii 1'in listiinde bir kapalilik oran1 s6z
konusudur. Ayrica alanlarda herhangi bir diri Ortiiniin bulunmamasinda da bu kapaliligin
etkisi olmaktadir.

Aragtirma alaninda bulunan Dogu ladini tiirlerinin genel olarak dar ve simetrik
tepelere sahip olduklar goriilmektedir. Bu alanlarda tepe ve govdeleri diizgiin olmayan ¢ok

az sayida agaclara rastlanmigtir.

Mescere profillerindeki agaclara ait ¢ap ve boy degerleri birlikte degerlendirildiginde
mescere stabilitesinin iyl olmadig1 anlasilmaktadir. Bilindigi gibi mescere stabilitesi agag
boyunun (m), gégiis ¢capina (cm) oranmi olup bu degerin ylizde olarak %70 ve iizerinde
olmasi istenir. Kaldiki bu deger odun iiretim amagli ormanlar i¢in ideal olup peyzaj amaglt
alanlarda ¢ok daha diistiktiir. Benzer sekilde koruda alt tabakanin olmamasi, agaclarin ¢ok
sik olmasindan dolay1 1siksizlik nedeniyle yesillenmenin olmadigi, baska bitki tiirlerinin
alanda yasamamasina neden olmaktadir. Bu durum kentsel peyzaj acisindan da

olumsuzluklar dogurmaktadir.
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3.2.1.3. Toprak Ozelliklerine iliskin Bulgular ve Tartisma

Toprak Tekstiiriine Ait Ozellikler

Agag tiirii ve derinlik kademesi bakimindan toprak tekstiir 6zellikleri incelendiginde
topraklardaki ortalama kum igerigi Dogu ladini tiiriinde en yiiksek kum icerigi 10-30cm
derinlik kademesinde (%35.85) elde edilmistir. Bunu sirasiyla 60-100cm derinlik kademesi
(%32.91), 30-60cm derinlik kademesi (%32.78) ve 0-10cm derinlik kademesi (%29.97)
takip etmektedir. Saricam tiiriinde en yiiksek kum igerigi 60-100cm derinlik kademesinde
(%40.3) Ol¢iilmiistiir; sonra sirasiyla 30-60cm (%40.2), 0-10cm (%36.1) ve 10-30cm
(%35.6) derinlik kademeleri gelmektedir. Sahil sekoyasi tiiriinde ise en yiiksek kum igerigi
0-10cm derinlik kademesinde (%42.1) olup digerleri sirasiyla 30-60cm (%38.2), 60-100cm
(9%36.5)ve 10-30cm (%36.2) derinlik kademelerinde elde edilmistir (Tablo 7).

Topraklardaki ortalama toz igerigi incelendiginde Dogu ladini tiirlinde en yiiksek 30-
60cm derinlik kademesinde (%23.15), sonra 10-30cm derinlik kademesinde (%23.05),
daha sonra 60-100cm derinlik kademesinde (%22.58) ve en az 0-10cm derinlik
kademesinde (%22.10) elde edilmistir. Sarigam tiiriinde bu oranlar en yiiksekten en aza
dogru sirasiyla 10-30cm derinlik kademesinde (%24.2), 30-60cm derinlik kademesinde
(%24.0), 0-10cm derinlik kademesinde (%21.9) ve 60-100cm derinlik kademesinde
(%21.7) elde edilmistir. Sahil sekoyasi tiiriinde ise bu oranlar sirasiyla 0-10cm derinlik
kademesinde (%26.0), 10-30cm derinlik kademesinde (%25.8), 60-100cm derinlik
kademesinde (%23.6) ve 30-60cm derinlik kademesinde (%21.7) olgiilmiistiir (Tablo 7).
Toz miktarinda toprak derinligi arttik¢a azalma oldugu gozlemlenmistir.

Topraklardaki ortalama kil icerigi incelendiginde Dogu ladini tiirlinde en ytiksek 0-
10cm derinlik kademesinde (%47.9), sonra 60-100cm derinlik kademesinde (%44.48),
daha sonra 30-60cm derinlik kademesinde (%44.05) ve en az 10-30cm derinlik
kademesinde (%41.05) elde edilmistir. Sarigam tiiriinde bu oranlar en yiiksekten en aza
dogru sirastyla 0-10cm derinlik kademesinde (%41.9), 10-30cm derinlik kademesinde
(%40.2), 60-100cm derinlik kademesinde (%38.0) ve 30-60cm derinlik kademesinde
(%35.7) elde edilmistir. Sahil sekoyasi tiiriinde ise bu oranlar sirasiyla 30-60cm derinlik
kademesinde (%40.1), 60-100cm derinlik kademesinde (%39.9), 10-30cm derinlik
kademesinde (%37.9) ve 0-10cm derinlik kademesinde (%31.9) dlgiilmiistiir (Tablo 7).
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Tablo 7°de de goriildiigii gibi calisma alanlarina ait veriler incelendiginde {ist toprakta
(0-10) en yiiksek kum igerigi Sahil sekoyasi alaninda, en diisiik kum igerigi Dogu ladini
alaninda bulunmustur. Bunun nedeni Sahil sekoyasi alaninda topragin daha gevsek bir
yapiya sahip oldugu ve kapalilik orami diisiik oldugu igin toprak ylizeyine daha fazla yagis
sularmin ulagsmasi ve bu nedenle kil fraksiyonunu yikayarak toprak kesitinde asagi
derinliklere tasimasinin etkisi oldugu sanilmaktadir. Bu alanda kumun derinlikte
azalmasinin da bu olayin bir sonucu oldugu diisiiniilmektedir. Elde ettigimiz gozlemlerde
Dogu ladini ve Sarigam alanlart bu durumun tersi yonde bir egilim gostermektedir. Bu
alanda topragin sikismis ve kapaliligin yiiksek olmasi nedeniyle iist topraga gelen
yagislarin yiizeysel akisa gegmesi daha az kil yikanmasina sebep olabilmektedir. Bu da {ist
toprakta diisiik olan kum oraninin derinlikte artmasina, yiiksek olan kil oranmin ise
derinlikte azalmasina neden olmaktadir. Ayrica bu alanda derinlik kademelerinde toz
miktarlart arasinda anlamli bir degisikligin olmamasinda kum ve kil igeriklerinin etkisi
oldugu sanilmaktadir.

Calisma alaninda elde edilen verilere gore toprak tiiriiniin genel anlamda balgikli kil
oldugu goriilmektedir. Alanin biiyiikk bir ¢ogunlugu (%85,2) Dogu ladini bireylerinden
olusmaktadir ve bu tiirler hafif toprak sevdiginden genel anlamda bu tiir i¢in uygun toprak

tiirii olmadigini sdylemek miimkiindiir (Y1ilmaz, 2000).

Tablo 7. Atatiirk Koskii Korusu agag tiiriine gore ortalama kum (%), toz (%) ve kil

(%) degerleri
AGAC TURU DERINLIK | KUM | TOZ KiL TOPRAK
(cm) (%) (%) (%) TURU
0-10 29,97 | 22,10 479 Agir Kil
Picea orientalis 10-30 31,85 | 23,05 | 41,05 Balgikli Kil
(L) 30-60 32,78 | 23,15 | 44,05 Balgikli Kil
60-100 3291 | 22,58 | 44,48 Balgikl Kil
0-10 36,1 21,9 419 Balgikli Kil
Pinus sylvestris 10-30 35,6 24,2 40,2 Balgikli Kil
(Cs) 30-60 402 | 240 | 357 Balgikli Kil
60-100 40,3 24,7 38,0 Balgikli Kil
0-10 42,1 26,0 31,9 Balgikl Kil
Sequoia 10-30 36,2 25,8 37,9 Balgikli Kil
sempervirens 30-60 38,2 21,7 40,1 Balgikli Kil
(Sk) 60-100 36,5 | 236 | 39,9 Balgikl Kil
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Sekil 15,16, 17 ve 18 degerlendirildiginde, derinlik kademesi ve bitki tiirlerine
bakildiginda her tiiriin kendi derinlik kademesindeki kum ve kil oranlart degisim
gosterirken; toz oranlarinda ise ¢ok fazla degisim olmadigi anlasilmistir. Dogu ladini
tiirliniin toprak tekstiirii degerlerine bakildiginda diger tiirlere oranla kum ve toz orani az
iken, kil orani yiiksek bulunmustur. Sahil sekoyasi tiiriinde ise tersi bir durum soz
konusudur ve kil orani az iken kum ve toz oraninin yiliksek oldugu goriilmiistiir. Tiirlerin %
kum, % kil ve % toz degerleri derinlik kademelerine gore de karsilastirilmistir. Biitiin agag
tiirlerinin 0-10cm derinlik kademesinde % kum igerigi biitiin tiirlerde birbirinden farklidir.
% toz igeriginin ise sadece Sahil sekoyasi tiiriinde digerlerinden farkli oldugu
goriilmektedir. % kil igerigi de bu derinlik kademesinde tiirler arasinda degisim
gostermektedir. 10-30cm derinlik kademesinde tiirler arasindaki % kum igerigi degisim
gostermezken, % toz ve % kil icerikleri az da olsa aralarinda farkli oranlar gostermektedir.
30-60cm ve 60-100cm derinlik kademesinde sadece % toz igerigi tiirler arasinda

degismezken, % kum ve % kil igerikleri degisen oranlara sahiptir.

60
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%

)

S
1

mCs
Sk
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10 -

KUM TOZ KiL
Kum (%), Toz (%), Kil (%)

Sekil 15. Atatiirk Koskii Korusu 0-10cm derinlik kademesine gore ortalama kum,
kil ve toz degerleri grafigi



46

mL
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KUM TOZ KiL
Kum%, Toz%, Kil%

Sekil 16. Atatiirk Koskii Korusu 10-30cm derinlik kademesine gore ortalama
kum, kil ve toz degerleri grafigi

mL
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KUM TOZ KiL
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Sekil 17. Atatiirk Koskii Korusu 30-60cm derinlik kademesine gore ortalama
kum, kil ve toz degerleri grafigi
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mL

B(Cs
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KUM TOZ KIiL
Kum (%), Toz (%), Kil (%)

Sekil 18. Atatiirk Koskii Korusu 60-100cm derinlik kademesine gore ortalama
kum, kil ve toz degerleri grafigi

Toprak pH'sima Ait Ozellikleri

Agag tiirli ve derinlik kademesine gore Kosk Korusu topraklarinin pH miktarlari
Dogu ladini tiiriinde; 0-10cm derinlik kademesinde 5.04, 10-30cm derinlik kademesinde
4.96, 30-60cm derinlik kademesinde 4.98, 60-100cm derinlik kademesinde 5.00 olarak
Olglilmiistiir. Saricam tiirinde pH degerleri; 0-10cm derinlik kademesinde 5.00, 10-30cm
derinlik kademesinde 4.92, 30-60cm derinlik kademesinde 5.09 ve 60-100cm derinlik
kademesinde 4,86 oldugu belirlenmistir. Sahil sekoyasi tiiriinde ise 0-10cm derinlik
kademesinde 5.51, 10-30cm derinlik kademesinde 5.4, 30-60cm derinlik kademesinde 4.85
ve 60-100cm derinlik kademesinde 4.87 olarak 6l¢iilmiistiir (Tablo 8).

Topraklarin pH degerinin 4.5-5.5 arasinda olmasi asitli oldugunu gostermektedir.
Dogu ladini tiirii i¢in uygun pH degeri 5,5-6,5 oldugundan bu tiir i¢in topragin asit oraninin
biraz diisik oldugu distnilmektedir (URL-8). Derinlik kademeleri agisindan
incelendiginde toprak tepkimesinin genel olarak derinlik arttikca azaldig1r goriilmektedir.
Bunun nedeni topragin sikisik olmasindan kaynaklanabilir. Ciinkii sikisik topraklarda
havalanma kabiliyeti diisliktiir ve yagis sular ylizeysel akisa gecer ve topraktaki bazlar

yagmur sulariyla yikanarak uzaklasir (Akalan, 1987).
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Tablo 8. Atatiirk Koskii Korusu agag tiirli ve derinlik kademesine gore toprak pH

degerleri
Derinlik Picea orientalis Pinus sylvestris Sequoia sempervirens
(cm) L) (Cs) (Sk)
0-10 5,04 5,00 5,51
10-30 4,96 4,92 54
30-60 4,98 5,09 4,85
60-100 5,00 4,86 4,87

Bitki tiirleri arasinda karsilastirma yapildiginda en yiiksek pH degerinin 0-10cm
derinlik kademesinde Sahil sekoyasi tiiriinde (pH=5.51), en diisiik pH degerinin 30-60cm
derinlik kademesinde yine Sahil sekoyasinda (pH=4.85) oldugu goriilmektedir. Tiirler
arasinda derinlik kademelerine gore karsilagtirma yapildiginda 0-10cm ve 10-30cm
derinlik kademelerinde Sahil sekoyasi tiirii diger tiirlerden farklilik géstermektedir. 30-
60cm’lik derinlik kademesinde biitiin tiirler arasinda farklarm oldugu goriilmektedir. 60-
100cm derinlik kademesinde ise Dogu ladini tiirii diger tiirlerden farklilik gostermektedir
(Sekil 19).

5,6
54
5.2 mL
B(Cs
] :I :. Sk
10-30 30-60 60-100
Derinlik Kademesi (cm)

Sekil 19. Atatiirk Koskii Korusu agag tiiriine gore ortalama pH degerleri grafigi
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Toprak Tuzluluguna (EC) Ait Ozellikler

Tuzluluk; 6zellikle kurak ve yar1 kurak iklim boélgelerinde yikanarak yer alti suyuna
karisan c¢oziinebilir tuzlarin yliksek taban suyuyla birlikte kapillarite yoluyla toprak
yiizeyine ¢ikmasi ve buharlasma sonucu suyun ugmasiyla toprak yilizeyinde birikmesi
olayidir (Ergene, 1982). Agag tiirii ve derinlik kademesine gore topraklardaki tuzluluk
oranlar1 Dogu ladini tiirtinde derinlik kademelerine bakildiginda 30-60cm derinlikte (91.88
us/cm) en yiiksek tuzluluk oranina sahip oldugu goriilmektedir. Saricam tiiriinde en fazla
tuzluluk oran1 60-100cm derinlik kademesinde (98.3 ps/cm) sonra 10-30cm derinlik
kademesinde (98 ps/cm) oldugu gozlemlenmistir. Sahil sekoyasi tiirtinde ise derinlik

kademesi arttik¢a tuzluluk oraninda azalma gosterdigi belirlenmistir (Tablo 9).

Tablo 9. Atatiirk Koskii Korusu agag tiirli ve derinlik kademesine gore toprak EC

degerleri
Derinlik Picea orientalis Pinus sylvestris Sequoia sempervirens
(cm) (L) (Cs) (Sk)
0-10 85,77 65,9 109,9
10-30 81,95 98 170,4
30-60 91,88 63,3 58,1
60-100 83,86 98,3 48,5

Sekil 20'de arastirma alaninda bulunan tiirlerden alinan toprak Ornekleri tuzluluk
acisindan incelendiginde, derinlik kademelerine gore tiirleri karsilastirirsak 0-10cm, 10-
30cm ve 60-100cm’lik derinlik kademelerinde biitiin tiirlerin tuzluluk oranlar1 arasinda
farklilik goriilmektedir. 30-60cm derinlik kademesinde ise sadece Dogu ladini tiirii diger
tirlerden farklilik gostermektedir. Toprak tuzlulugu, toprak yilizeyinde oldugu gibi alt

kisimlarda da olabilmektedir.
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Sekil 20. Atatiirk Koskii Korusu agag tiiriine gore ortalama EC degerleri grafigi

Tuzlulugun en 6nemli kaynagi ana materyaldir. Zira ylizey ve taban suyu akisi
sirasinda ana materyaldeki ¢Oziinebilir tuzlarin yer alti ve yeriistii sularina karigmasi
tuzlulugun temel kaynagidir. Ana materyalde tuz iki sekilde bulunabilir. Birincisi deniz
orijinli kayalar; daha dnce deniz tabani olan ancak jeolojik olaylar sonucu suyu g¢ekilen
bolgelerde yillarca tuzlu deniz suyuna maruz kalan kayalar tuzluluk kaynagidirlar. Digeri
mineral ayrigmalar; ana kayada mevcut bulunan tuzlar sular ve diger bazi1 kimyasal ve
fiziksel etkilerle ayrisirlar ve tuzluluga sebep olurlar (Terry,1997). Alanda bulunan
topraklar hafif tuzlu toprak oldugundan tiirlerde bunu destekleyen bir 6zellik s6z konusu
olabilir. Sadece Sahil sekoyasi tiirlinde toprak derinlik kademesine inildikce, tuzluluk

oraninda azalma oldugu goriilmektedir.

Toprak Organik Maddesine Ait Ozellikler

Agag tiirii ve derinlik kademelerine gére toprak organik madde miktar1 genel olarak
ist toprakta (0-10cm ve 10-30cm), alt topraga (30-60cm ve 60-100cm) nazaran daha
yiiksektir. Bu beklenen bir durumdur. Ciinkii derinlik arttik¢a toprak organik madde
miktar1 azalmaktadir. Bunun nedeni organik madde kaynagi olan humus tabakasinin
derinlik arttikga azalmasidir. Diger bir neden ise derinlik arttikga kalin kok miktarinin

azalmasidir. Ciinkii kokler oldiigiinde topraga organik madde katkisi yaparak toprak
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organik maddesi oranini yiikseltmektedir. Ust derinlik kademelerinde kalin kok miktart
fazla oldugundan toprak organik madde miktar1 daha fazla, alt derinlik kademelerinde
kalin kok miktar1 az oldugu ic¢in 6lii kok miktar1 da az olacagindan ve toprak organik
maddesine katki olamayacagindan dolay1 derinlik arttik¢a toprak organik maddesi miktari
azalir (Zengin, 2010; Kiris, 2009). Ayrica derinlik arttikca organik madde miktarinin
azalmasinda diisiik pH degerinin de etkisi olmaktadir. Zira Glilgur (1974), alt topraklarin
5,0 den daha diisiik pH degerine sahip olan topraklarin mineral besin maddelerince fakir
oldugunu sdylemektedir.

Toprak organik madde miktar1 tiirler arasinda derinlik kademesine gore degisim
gostermekte olup tiim kademelere oranlandiginda organik maddece zengin olan tiir Sahil
sekoyas1 ¢ikmistir. Fakat alt toprakta yani 60-100cm derinlik kademesinde Sarigam
tiiriiniin organik madde miktar1 %2.07 oraninda olup diger tiirlere gore yiiksek c¢ikmuistir;
Sahil sekoyasi tiirii ise sadece bu derinlik kademesinde %1.29 ‘luk oraniyla diger tiirlere
gore disiik ¢ikmistir. 0-10cm derinlik kademesinde Sahil sekoyasi tiiriinde organik madde
miktar1 %5.63 oraninda olup diger tiirlere gore en yiiksek orana sahiptir. 10-30cm derinlik
kademesinde Sahil sekoyas tiiriiniin organik madde miktar1 %2.54, Dogu ladini tiiriinde
%1.86 ve Saricam tiirtinde %1.49 olarak bulunmustur. Diger alt kademelerde ise birbirine
benzer olarak tiirlerde organik madde degisimi tespit edilmistir (Tablo 10).

Tablo 10°da da goriildiigii gibi organik madde miktari {ist toprakta en yiiksek Sahil
sekoyasi tiiriinde bulunmugtur. Bu alanda fazla miktarda 6li 6rtliniin bulunmasinin buna
neden oldugu disiiniilmektedir. Tersi bir sekilde Dogu ladini alanmin organik madde
miktarmin diisiik olmasinda toprak yiizeyinin ¢iplak olmasinin etkisi olmaktadir.Ayrica tist
toprakta Saricam alaninin Dogu ladini alanina gore daha yliksek bir organik madde
miktarina sahip olmasinda alanda mevcut diri olan Ortiinlin  etkisinin oldugu

diistiniilmektedir.

Tablo 10. Atatiirk Koskii Korusu agag tiirii ve derinlik kademesine gore organik madde

(%) degeri grafigi
Derinlik Picea orientalis Pinus sylvestris Sequoia sempervirens
(cm) L) (Cs) (Sk)
0-10 1,31 2,22 5,63
10-30 1,86 1,49 2,54
30-60 1,40 1,12 1,44
60-100 1,58 2,07 1,29
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Sekil 21'de topraklarin organik madde miktarlari olarak derinlik kademelerine goére
karsilastirildiginda 0-10cm, 10-30cm ve 60-100cm derinlik kademelerinde biitiin tiirler
arasinda farkliliklarin oldugu goriilmektedir. 30-60cm’lik derinlik kademesinde ise
Sarigam tiirii diger tiirlerden daha az bir oranla (1.12) (Tablo 10) farklilik gostermektedir.
Diger tiirler arasinda Sahil sekoyasi tiiriinde derinlik arttik¢a organik madde miktarinda

stirekli bir azalma s6z konusu olmustur.

6

5
S 4 mL
é 3 mCs
s sk
x 2
I=
[0
2 1- —
O

O L 1

0-10 10-30 30-60 60-100
Derinlik Kademesi (cm)

Sekil 21. Atatiirk Koskii Korusu agag tiiriine gore ortalama organik madde degerleri
(%) grafigi

3.2.2. Boztepe Ormani'na iliskin Bulgular ve Tartisma

Trabzon’un 5 km dogusunda Boztepe Mahallesi’nde yer alan Boztepe Ormani
yaklagik olarak 37.000,00 m?lik bir alana sahiptir. Alan, Trabzon merkez sinirlari
icerisinde yer alan yesil alanlarin biiyiik bir kismini olusturmaktadir ve 1938 yilinda fidan
dikimiyle tesis edilmistir (TBB). Trabzon Biiyliksehir Belediyesi’ne ait olan bu alan halkin
kullanimina agik olup genel olarak piknik alan1 olarak kullanmaktadir.

Calisma alanmi igerisinde yapilan incelemelerde dikim yoluyla tesis edilen tiirlerin
mevcut durumu (canhi-6lii vb.) ile kapalilig1r belirlenmistir. Alanda bulunan tiirlerin

sayilarina ait bilgiler Tablo 11'de verilmistir.
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Tablo 11. Boztepe Ormani’nda yer alan agag tiirleri ve sayilari

YER NO AGAC TURU YAS AGAC | KURU AGAC | TOPLAM
1 | Picea orientalis 1219 92 1311
2 | Pinus pinea 248 19 267
3 | Fraxinus angustifolia 29
subsp. oxycarpa 29

4 | Pinus sylvestris 28 28
5 | Robinia pseudoacacia 25 25

BOZTEPE | 6 | Populus tremula 16 16

ORMANI 71 Pinus pinaster 12 12
8 | Acer negundo 9 9
9 | Acer pseudoplatanus 4 4
10 | Cryptomeria japonica 4 4
11 | Morus alba 2 2
12 | Sequoia sempervirens 1 1
13 | Aesculus hippocastanum 1 1
14 | Salix babylonica 1 1
15 | Cerasus avium 1 1
16 | Prunus domestica 1 1

TOPLAM 1601 111 1712

Calisma alani igerisinde 16 farkli aga¢ ve agageik tiirii olup baskin tiirtin Dogu ladini
(Picea orientalis) oldugu tespit edilmistir. Tablo 11°de de goriildiigii gibi 1712 agacin
1311’ini Dogu ladini olusturmaktadir (%76,6). Atatiirk Koskii Korusu’nda oldugu gibi
Boztepe Ormani’nda da agaglarda kurumalarin oldugu goézlemlenmistir. So6zii edilen
kurumalarin 1. ve 2. siradaki agaglarda yani Dogu ladini ve Fistikgami (Pinus pinea)
agaclarinda oldugu tespit edilmistir. Oteki aga¢ ve agaggik tiirlerinin saglikli oldugu
gOrilmiistir.

Calisma alaninda arazi gozlemlerine ait dikkat ¢eken durumlar tespit edilmistir.
Atatiirk Koskii Korusu'nda oldugu gibi Boztepe Ormani'nda da agaclar arasinda belirli bir
diizenin olmamasindan dolay:1 agaclarin tepe ¢atilarinin sikisik oldugu ve bazi kisimlarda
sikisiklik nedeniyle diri ortii olusmadigi, topragin ¢iplak kaldigi goriilmiistiir. Boztepe
Ormani'ndaki igne yaprakli tiirlerde genel olarak dogal dal budanmasi iyi degildir.
Isiksizliktan kuruyan dallar agag iizerinde uzun siire kalabilmektedir. Ozellikle Dogu ladini
tiirlerinde 1s1ksizliktan dolay: tepelerin alt kisminda kuru dallar diger tiirlere gore daha
fazladir ve agacglarin tepe kisimlari gelisiminin de zayif oldugu gdzlemlenmistir (Sekil

22.a). Ayrica Fistikgami (Pinus pinea) agaglarinda da kurumalarin oldugu gozlemlenmistir.
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Alanda gozlemlenen diger olumsuz bir durum ise Boztepe Ormani’nin gezinti yeri ve
piknik alan1 olmasi nedeniyle alanda olusan kirlilik ve toprakta olusan sikigsmadir. Bu
nedenle yagmur sular1 toprak tarafindan emilemeden yiizeysel akisa gegmekte ve erozyona
neden olmaktadir. Topragin yiizeyinde goriilen cok sayidaki agac¢ kokleri, buradaki
erozyonun agik delilidir (Sekil 22.b).

Ayrica mescere altindaki topragin halk tarafindan zaman zaman siipiirildigi de
gorilmistir (Sekil 22.c). Bu da agaclarin gelisimini olumsuz yonde etkilemektedir.
Agaclardan dokiilen ibrelerin zamanla ayrigsmakta ve topraga karisarak onu besin
bakimindan zenginlestirdigi bilinmektedir. Topragin siipiiriiliip ibrelerin uzaklastiriimasi

buradaki topragin fakirlesmesine sebep olmaktadir.

¥ SR 7Y o
i 1 v

A 3 v

A e L A

a. Boztp Ormanr’ndaki dal | b. Yiizeye ¢ikmis agag c. insanlar tarafindan verilen
kurumalari kokleri ve etraftaki ¢copler zararlar

Sekil 22. Boztepe Ormani’nda gézlemlenen sorunlar

Biitlin bu olumsuzluklar alanda bulunan agaglarin gelisimini kotii yonde etkilemesinin
yani sira olusacak dogal olaylara kars1 da zayif kalmasina sebep olmaktadir. Bu nedenle
18.01.2106 tarihinde kentte meydana gelen riizgar olay1 karsisinda agaclarin devrildigi

gorilmistiir (Sekil 23).
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Sekil 23. Boztepe Ormani'nda riizgar nedeniyle devrilen agaglar

3.2.2.1. Peyzaj Acisindan Degerlendirilmesine iliskin Bulgular ve Tartisma

Boztepe Ormani, kent igindeki konumu ve biiyiikliigii acisindan Trabzon i¢in 6nemli
bir yesil alandir. Kent merkezine yakinlig1 bakimindan herkes i¢in kolay erisebilir olan bu
alanda etrafinda yer alan cafe, park gibi mekanlarin varligi nedeniyle tiim kentten

kullanicilara rastlanmaktadir (Tablo 12).



56

Tablo 12. Boztepe Ormani peyzaj degerlendirmesi kimlik karti

ASKERE ALAN

1. Estetik ve Gorsel Ozellikleri
a) Kompozisyonun Fiziksel Ozellikleri

Cizgi

Bitkide Cizgi : (V) Diiz () Organik

Kompozisyonda Cizgi: (V) Diiz () Organik

Bi¢im-Form

Bitki Formu : (Y)Piramit () Yuvarlak () Konik () Koseli (V) Dagimik
Kompozisyon Formu : () Diiz () Organik (V) Daginik

Doku

() Kaba Doku (V) OrtaDoku () ince Doku

Renk

Tek Renk : () Kirmizi () Turuncu () Sart () Yesil () Mavi () Mor () Diger

iki Renk : () Kirmuzi () Turuncu (V) Sar1 (V) Yesil () Mavi () Mor () Diger

Cok Renk : () Kirmizi () Turuncu () Sar1 () Yesil () Mavi () Mor () Diger

b) Kompozisyonun Bilesim Ozellikleri

Bitki Sayist 116

Bitki Tiir veya Tiirleri : Dogu ladini, Fistik gami, Sivri memeli disbudak, Beyaz ¢igekli yalanci akasya,
Sarigam, Titrek kavak, Kizilgam, Digbudak yaprakli ak¢aagag, Dag ak¢aagaci, Japon cami, Beyaz dut,
Sahil sekoyasi, At kestanesi, Salkim sogiit, Yabani kiraz, Siis erigi

3. Bitkilerin Ekolojik Katkilar:

Iklimi iyilestirme (V)

Riizgar ve sicaklik etkilerinden koruma (v)

Hava kalitesini iyilestirme (V)

Yiizey akis kontrolii saglama ()

Giriilti 6nleme ()

Biyolojik gesitlilik saglama (V)

4. Alan Kullamm Ozellikleri

a) Kent Halkinin Kullamim Amaci

(/) Gezinti (V) Piknik (/) Oyun (V) Dinlenme (/) Diger

b) Donati elemanlari
() Cop kutusu () Oturma elemanlar1 () Oyun elemanlar1 () Aydinlatma () Uyar levhalar

Boztepe Ormani’ni degerlendirdigimizde biiyiik bir alan olmasina ragmen farkli
kullanimlara olanak saglayan mekanlar bulunmamaktadir. Mevcut kullanimlarda da estetik

ve fonksiyonellik saglanamamistir. Bu dogrultuda bitkisel tasarim ve estetik deger
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acisindan baktigimizda, alan zayif 6zellikler gostermektedir. Bu baglamda alanda bitkisel
ogelerin kullaniminin genel olarak basarili olmadigin1 séylemek miimkiindiir. Alanda daha
cok boylu aga¢ gruplarina yer verilmistir; yer Ortiicii ve ¢alilara yer verilmemistir. Bunlara
yer verilseydi alanda iig¢lincii bir boyut etkisi olusturulmus olurdu ve bu sekilde daha
tanimli ve daha estetik goriinebilirdi. Alanda genel olarak ibreli tiirler baskin olmakla
birlikte yer yer yaprakl tiirlere de yer verilmistir. Bitkisel tasarimda ibreli tiirlerin yaninda
yaprakli tiirlere yer verilmesi estetik degeri arttirmakla birlikte kentin ekolojik dengesine
de katki saglamaktadir. Fakat alanda yapilan bu uygulamanin ¢ok basari oldugunu
sOyleyemeyiz. Ciinkii, bitkisel materyal bir tasarim elemani olarak kullanilmamakta,
sadece yesilin igine rastgele konulan elemanlar olmaktan Gteye gecememektedir. Alanda
bulunan ibreli tiirlerden Dogu ladini ve Fistikgamu tiirleri grup halinde siralar seklinde
dikilmistir. Buda alanin sikict gdriinmesine neden olmaktadir. Ayrica alanda yesil renk
hakim olmakla birlikte az da olsa farkli renklere de rastlanmistir. Oysa ¢esitli renklerde
bitkilerin daha fazla kullanilmasi ile alanin dort mevsim yasamasi saglanabilir. Bitkisel
tasarimda yapilan biitiin bu uygulamalar bize genel olarak alanda, estetik degerin goz
onilinde tutulmadigini alanin bitkisel tasariminin peyzaj kriterleri dogrultusunda yetersiz
kaldigin1 géstermektedir.

Boztepe Ormani biiyliyen kentlesme igerisinde kentin akcigeri konumundadir. Kent
iklimini iyilestirip hava kalitesini arttirir. Insanlar igin ise kent yogunlugundan kagis
noktasidir. Bu dogrultuda kullanim olanaklari agisindan alana baktigimizda insanlar basta
piknik olmak iizere, dinlenmek, eglenmek ve yiirliylis yapmak icin alan1 kullanmaktadir.
Fakat alan bu etkinlikler icin yeterli olanagi sunamamaktadir. Ciinkii alanda oturma
mekanlari, yiirliylis yollari, oyun alani gibi farkli kullanimlar bulunmamaktadir. Bu
nedenle farkli yas gruplarina yeterli hizmet vermemektedir.

Alanda gozlemlenen diger bir durum ise donati elemanlarinin eksikligidir. Mekan
igerisinde higbir ¢op kovasi olmadigindan insanlar ¢opleri etrafa atmaktadir. Alanda higbir
bakim caligmasi yapilmadigi i¢in bu durum alanin kirlenmesine sebep olmaktadir (Sekil
22.b). Bunu yan1 sira alanda otuma banklari, uyar1 ve yonlendirme levhalar1 aydinlatma
gibi donat1 elemanlar1 da bulunmamaktadir.

Biitiin bunlar, insanlar tarafindan tercih edilen bu alanin kullanici taleplerine yeteri
kadar cevap vermedigini gostermektedir ve kent icindeki konumu dolayisiyla alanda

diizenleme caligmalarinin yapilmasi gerektigini ortaya koymaktadir.
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3.2.2.2. Mescere Profillerine fliskin Bulgular ve Tartisma

Boztepe Ormani’nin c¢esitli silvikiiltiirel 6zelliklerini belirlemek amaciyla alinan
Sekil 24’te goriilen Ornek alanlar ve mescere profilleri sonucunda elde edilen bulgular

sirasiyla asagida verilmistir.

ST
IR )

d. 8 no’lu 6rnek alan

C. 7 no’lu 6rnek alan

Sekil 24. Boztepe Ormani’ndan alinan 6rnek alanlar

Arastirma alanindan yapilan 6lgtimler sonucunda alinan 6rnek alanlarin ve alanlardaki

agaclarin elde edilen ¢esitli silvikiiltiirel 6zellikleri asagida Tablo 13°te verilmistir.
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Tablo 13. Boztepe Ormani’na ait 6rnek alanlar ve agaglarin silvikiiltiirel 6zellikleri

ORNEK ALAN NO 5 6 7 8
ALAN (m?) 20x20m | 20x20m | 20x20m | 20x20m
EGIM (%) 6,70% | 22,40% | 29,50% | 23,30%
BAKI Kuzey Kuzey Kuzey Kuzey
YUKSELTI (m) 229 229 214 241
MESCERE OLCUM DEGERLERI
Ornek Alan
No 5 6
Aga¢No | Tir | Cap (cm) Boy (m) | Boy/Cap | Tir | Cap(cm) | Boy(m) | Boy/Cap
1 L 19 16,7 0,9 L 31 25 0,8
2 L 19 23,1 1,2 L 28 22 0,8
3 L 31 23,8 0,8 Cs 39 21 0,5
4 L 17 7,9 0,5 L 23 21 0,9
5 L 31 22,2 0,7 L 23 17 0,7
6 L 25 26,4 1,1 L 27 18 0,7
7 L 22 16,3 0,7 L 25 23 0,9
8 L 27 25,9 1,0 L 28 25 0,9
9 L 19 17,7 0,9 L 28 29 1,0
10 L 28 23,4 0,8 L 30 25 0,5
11 L 25 21,9 0,9 Cs 46 26 0,6
12 L 25 16,1 0,6 L 28 20 0,7
13 L 24 8,7 0,4 L 27 24 0,9
14 L 16 15,8 1,0 L 28 21 0,8
15 L 19 14,4 0,8 L 25 20 0,8
16 L 22 17,7 0,8 Cs 35 23 0,7
17 L 16 12,8 0,8 L 28 19 0,7
18 L 25 16,5 0,7 L 29 24 0,8
19 L 29 22,8 0,8 L 25 18 0,7
20 L 28 20,8 0,7 L 21 18 0,9
21 L 23 14,2 0,6 L 27 23 0,9
22 L 22 22,4 1,0 Ds 20 15 0,8
23 L 22 15,6 0,7 L 31 30 1,0
24 L 26 16,7 0,6 L 23 18 0,8
25 L 20 10,8 0,5 L 16 15 0,9
26 L 23 15,6 0,7 Cs 33 26 0,8
27 L 18 12,7 0,7 L 22 18 0,8
28 L 21 18,3 0,9 L 25 19 0,8
29 L 32 22,5 0,7 L 25 19 0,8
30 L 21 16,7 0,8 L 23 20 0,9
31 L 22 9,9 0,5
32 L 31 18,4 0,6
33 L 21 14,3 0,7
34 L 23 17,2 0,7
35 L 21 18,7 0,9
36 L 22 20,8 0,9
37 L 29 18,9 0,7
ORT. 23,4 17,7 0,8 27,3 27,3 0,8
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Tablo 13'iin devami

Ornek Alan
No 7 8
Agac No Tiir | Cap(cm) | Boy(m) | Boy/Cap | Tir | Cap(cm) | Boy(m) | Boy/Cap

1 Cf 21 8 0,4 L 24 17,5 0,7
2 Cf 34 19 0,6 L 28 18,1 0,6
3 Cf 17 11 0,6 Cs 35 14,6 0,4
4 Cf 39 19 0,5 L 21 18,4 0,9
5 Cf 29 21 0,7 L 18 23 1,3
6 Cf 33 16 0,5 L 21 20,3 1,0
7 Cf 27 10 0,4 L 29 20,8 0,7
8 Cf 35 9 0,3 L 20 19,5 1,0
9 Cf 23 7 0,3 L 21 18 0,9
10 Cf 21 9 0,4 L 18 17,7 1,0
11 Cf 27 10 0,4 L 21 18,8 0,9
12 Cf 27 9 0,3 L 21 19,3 0,9
13 Cf 29 17 0,6 L 23 21,6 0,9
14 Cf 35 11 0,3 L 25 19 0,8
15 Cf 47 11 0,2 L 26 18,8 0,7
16 Cf 18 8 0,4 L 19 17,7 0,9
17 Cf 27 8 0,3 L 23 16,3 0,7
18 Cf 28 9 0,3 L 23 18,6 0,8
19 Cf 21 6 0,3 L 26 18,6 0,7
20 Cf 26 11 0,4 L 28 21,7 0,8
21 Cf 26 9 0,3 L 30 20,1 0,7
22 Cf 46 13 0,3 L 25 18,8 0,8
23 Cf 30 8 0,3 L 28 19,7 0,7
24 Cf 21 9 0,4 L 26 19,2 0,7
25 Cf 25 12 0,5 L 26 18,1 0,7
26 Cf 30 15 0,5 L 27 19,9 0,7
27 Cf 29 14 0,5 L 21 17 0,8
28 Cf 30 12 0,4 L 21 17,5 0,8
29 Cf 26 8 0,3 L 21 17,5 0,8
30 Cf 28 11 0,4 L 23 18,8 0,8
31 L 30 21,8 0,7
32 L 29 19,9 0,7

ORT. 28,5 11,3 0,4 24,3 18,9 0,8

*L (Dogu ladini), Cs (Sarigam), Cf (Fistikgami). Ds (Disbudak)

Tablo 13 degerlendirildiginde, ornek alanlardaki yiikseltiler 214-241m arasinda
degismektedir. Hakim baki kuzey, egimi %6,7-29,5 arasindadir. Mescere yasi 78'dir.
Ornek alanlardaki Dogu ladini agaclarmin minimum degerleri boy 7,9m-¢ap 16cm,
maksimum degerleri boy 29,7m-¢ap 32cm; Fistikgami agaglarinin minimum degerleri boy

6,3m-¢ap 17cm, maksimum degerleri boy 20m-gap 47cm; Sarigam agaglarinin minimum
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degerleri boy 14,6m-gap 33cm, maksimum degerleri boy 26m-cap 46cm olarak tespit
edilmistir.

Arastirma alanindan alinan mescereyi temsil eden 6rnek alanlarin mescere profilleri
ve mescereyi olusturan bireylerin tepe izdiisiimleri Sekil 25, 26, 27 ve 28’de verilmistir.
Omek alanlarinda ¢ogunlukla Dogu ladini agaglar1 mevcut olmakla birlikte Fistikgami,

Sarigam ve Disbudak agaclar1 da mevcuttur.
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Sekil 25. Kuzey bakida, % 6,7 egime sahip, N:561657 W:4538850 GPS
koordinatlarinda 5 no’lu 6rnek alanin mescere profili
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Sekil 26. Kuzey bakida, % 22,4 egime sahip, N: 561549W:4538815 GPS
koordinatlarinda 6 no’lu 6rnek alanin mescere profili
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Nord

. Fistik ca

Sekil 27. Kuzey bakida, % 29,5 egime sahip, N:567497 W:4538860 GPS
koordinatlarinda 7 no’lu 6rnek alanin mescere profili
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Sekil 28. Kuzey bakida, % 23,3 egime sahip, N: 561589W:4538849GPS
koordinatlarinda 8 no’lu 6rnek alanin mescere profili

Boztepe Ormani’ndan alinan 5 numarali 6rnek alanin tepe izdiislimii haritasinda
(Sekil 25) alanin kapalilik oranmin 0,4-0,5 oldugu goriilmektedir. Fakat gdozlemlenen
verilere gore alanda mevcut cok sayida kurumus bireylerden dolay1 kapalilik orani 1'in
istiindedir. Haritanin bu sekilde goriinmesinde bu kurumus agaglarin etkisi olmustur.

Bunun yani sira mescere altinda diri 6rtiiniin bulunmamasinda da bu kapaliligin etkisinin
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oldugu diisiiniilmektedir. Alanda bulunan Dogu ladini agaclari genel anlamda tepe
genislemesi gostermemekle birlikte dar ve simetrik tepelere sahiptirler. Bu tiirlerde govde
yapist diizglin olmasina ragmen budak orani1 da oldukga yliksektir. Fakat tepe izdiisiimi
haritasinda tepelerin asimetrik goriilmesinde ve budak olusumunda kurumus dallarin etkisi
olmustur. Ayrica alanda tepe ve govdeleri diizgiin olmayan, ¢ift govdeli ¢ok az sayida

Dogu ladini agaclart da bulunmaktadir.

Dogu ladini, Sarigam ve Yalanci akasya (Robinia pseudoacacia) tiirlerinin bulundugu
6 ve 8 numarali 6rnek alanda Sekil 26 ve Sekil 28’de goriildiigii gibi yer yer agikliklar
olmakla birlikte kapalilik oraninin 0,5-0,6 oldugu goriilmektedir. Bunun sonucu olarak
alanda diri ortii varligr da goriilmektedir. Bu alanda da kurumus bireylere rastlanmistir ve
acikliklar bunlardan kaynaklanmaktadir. Alanlardaki Saricam tiirleri genis ve asimetrik
tepe yapist, Dogu ladini tiirleri ise dar ve simetrik tepe yapisi gostermektedir. Ayni
zamanda bu toplum birimindeki agaglar arasinda azmanlasmis, govde kalitesi diisiik,
devrik, catallasmis, kalin dalli asimetrik tepelere sahip olan Sarigam agacglar1 da

gozlemlenmistir.

Alandan alinan 7 numarali 6rnek alani Fistikcamu tiirlerinden olusmaktadir. Sekil
27°de ki tepe izdiigiimii haritasinda alan kapalilik oranimnin 0,5-0,6 oldugu goriilmektedir.
Alanda yapilan gozlemlerde Fistikgami agaclarinda yer yer catal gdvde olusumlarina,
devrik ve kuru agaclara da rastlanmistir. Ayrica giineyden esen riizgarlar agaclarin
bulundugu alanin etrafi bos oldugu i¢in agaglarin tepe taglarimi batiya dogru
yoneltmelerine sebep olmustur. Bu riizgarlar alandaki kurumus ve devrilmis agaclarinda

sebebi olabilir.

Mescere profillerindeki agaclara ait ¢ap ve boy degerleri birlikte degerlendirildiginde
Atatlirk Koskii Korusu'ndaki gibi mescere stabilitesinin iyi olmadigi anlagiimaktadir.
Benzer sekilde koruda alt tabakanin olmamasi, agaglarin ¢ok sik olmasindan dolay:
151ks1zlik nedeniyle yesillenmenin olmadigi, baska bitki tiirlerinin alanda yasamamasina

neden olmaktadir. Bu durum kentsel peyzaj agisindan da olumsuzluklar dogurmaktadir.
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3.2.2.3. Toprak Ozelliklerine iliskin Bulgular ve Tartisma

Toprak Tekstiiriine Ait Ozellikler

Agac tlirii ve derinlik kademesi bakimindan Boztepe Ormani’nin toprak tekstiir
ozellikleri incelendiginde topraklardaki ortalama kum igerigi Disbudak tiiriinde en yliksek
kum igerigi 0-10cm derinlik kademesinde %37.2 ‘lik oran elde edilmistir. Bunu takiben
10-30 cm derinlik kademesi (%29.9), sonra 30-60cm derinlik kademesi (%15) ve son
olarak 60-100cm derinlik kademesi (%12.5) gelmektedir. Dogu ladini tiiriinde en yiiksek
kum igerigi 0-60cm derinlik kademesinde %41.8 olarak elde edilmistir. Bunu sirasiyla 10-
30cm derinlik kademesi (%38.95), 0-10cm derinlik kademesi (%34.65) ve 60-100cm
derinlik kademesi (%26.05) takip etmektedir. Fistitkcami tiiriinde en yiiksek kum igerigi
60-100cm derinlik kademesinde %46.09 olarak oOl¢iilmiistiir; sonra sirasiyla 30-60cm
(%44.9), 10-30cm (%36.7) ve 0-10cm (% 36.3) derinlik kademeleri gelmektedir. Sarigam-
Yalanci Akasya tiirlerinden alinan Orneklerden ise en yiiksek kum igerigi 60-100cm
derinlik kademesinde %68.2 olup digerleri sirasiyla 30-60cm (%55.4), 10-30cm (%46.5)
ve 0-10cm (%38.1) derinlik kademelerinde elde edilmistir (Tablo 14).

Topraklardaki ortalama toz igerigi incelendiginde Disbudak tiiriinde en yiiksek toz
icerigi 0-10cm derinlik kademesinde (%21.7) elde edilmistir. Bunu takiben 10-30cm
derinlik kademesi (%20.3), sonra 30-60cm derinlik kademesi (%10.2) ve son olarak 60-
100cm derinlik kademesi (%8) gelmektedir. Dogu ladini tiiriinde en yiiksek toz igerigi 0-
10cm derinlik kademesinde (%22.6), sonra 10-30cm ve 30-60cm derinlik (%16.2) ve en az
60-100 cm derinlik kademesinde (%13.15) elde edilmistir. Fistikgamu tiiriinde bu oranlar
en yiliksekten en aza dogru sirasiyla 0-10cm derinlik kademesinde (%26.5), 10-30cm
derinlik kademesinde (%26.3), 30-60cm derinlik kademesinde (%16.4) ve 60-100cm
derinlik kademesinde (%14.3) elde edilmistir. Sarigam-Yalanct Akasya tiirlerinde bu
oranlar sirasiyla 0-10cm derinlik kademesinde (%20.6), 10-30cm derinlik kademesinde
(%19.3), 30-60cm derinlik kademesinde (%10.4) ve 60-100cm derinlik kademesinde
(%7.8) olgtilmiistiir (Tablo 14).

Topraklardaki ortalama kil oranlar1 ise Disbudak tiirii ig¢in en yiiksek 60-100cm
derinlik kademesinde %79.5 olarak Ol¢lilmistiir. Sonra sirasiyla 30-60 cm derinlik
kademesi (%74.8), 10-30cm derinlik kademesi (%49.7) ve 0-10cm derinlik kademesi
(%41,2) gelmektedir. Dogu ladini tiiriinde en yiiksek 100-60cm derinlik kademesinde
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(%60.75), sonra 10-30cm derinlik kademesinde (%44.9), daha sonra 0-10cm derinlik
kademesinde (%42.75) ve en az 30-60cm derinlik kademesinde (%42) elde edilmistir.
Fistikgamu tiiriinde bu oranlar en yiiksekten en aza dogru sirasiyla 60-100cm derinlik
kademesinde (%38.9), 30-60cm derinlik kademesinde (%38.7), 10-30cm derinlik
kademesinde (%37) ve 0-10cm derinlik kademesinde (%37.2) elde edilmistir. Sarigam-
Yalanc1 Akasya tiirlerinde ise sirasiyla 0-10cm derinlik kademesi (%41.3), 10-30cm
derinlik kademesi (%34.3), 30-60cm derinlik kademesi (%34.2) ve 60-100cm derinlik
kademesi (%24) gelmektedir (Tablo 14).

Calisma alanina genel olarak bakildiginda kil oranimin kum ve toz oranina gore her
derinlik kademesinde yiiksek oldugu goriilmektedir (Tablo 14). Bunun nedeni alana daha
onceden agir killi topragin dokiiliip yayilmasidir. Disbudak alanindan alinan toprak
orneklerine bakildiginda iist topragin kum igeriginin yiiksek olmasinin, toprak yiizeyine
daha fazla yagis sularinin ulagmasiyla toprak yiizeyindeki kili yikayarak toprak kesitinde
asag1 horizonlara tasimasinin etkisi oldugu sanilmaktadir. Dogu ladini alaninda alinan
toprak orneklerinde ise kum orani derinliklerde artmistir. Bu artisin nedeni topragin
stkismis olmasi, insanlar tarafindan baskiya maruz kalmasi gibi sebeplerden otiiri yagis
sulariin yiizeysel akisa ge¢mesinden kaynaklanmaktadir. Alanda derinlikte kil oraninin
artmasinda daha Onceden agir killi topragin alana dokiilip karistirllmasindan
kaynaklandig1 distiniilmektedir. Elde ettigimiz gozlemlerde Sarigam-Yalanci akasya
alanlarinda toprak yiizeyinin 6lii ortii ile kapali olmasi, tepe tacinin yagmurun 6nemli bir
kismini intersepsiyonla atmosfere geri gondererek topraga ulagmasina engel olmasi gibi
etkenler, {ist topraga daha az yagis ulasmasina neden olarak, daha az kil yikanmasina sebep
olabilmektedir. Bu haliyle sahalarin akasya ile agaglandirilmasi, diger alanlara gore Kilin
ist toprakta daha fazla tutulmasini saglayarak, akasyalik alanlarin toprak koruma
fonksiyonu ortaya koymasina neden olmustur. Fistikcami alanindan alinan 6rneklerde tist
topraklardan derinliklere dogru kum orani artarken kil oraninda fazla bir degisim
goriilmemektedir. Bunun nedeni topragin sikismis olmasindan yagis sularinin yiizeysel
akisa geg¢mesiyle toprak igerisindeki kilin yikanamamasindan kaynaklandig:
diistiniilmektedir. Ayrica alandan alinan 6rneklerde toz oraninin her derinlik kademesinde

azalmasinda alandaki yiiksek kil igeriginin etkisi oldugu sanilmaktadir.



68

Tablo 14. Boztepe Ormani agag tiirline gore ortalama kum (%), toz (%) ve kil (%)

degerleri
AGAC TURU DERINLIK | KUM (%) | TOZ (%) | KiL (%) | TOPRAK TURU
0-10 37,2 21,7 41,2 Balgikli Kil
Fraxinus angustifolia 10-30 29,9 20,3 49,7 Agir Kil
subsp. oxycarpa 30-60 15,0 10,2 74,8 Agir Kil
(Ds) 60-100 12,5 8,0 79,5 Agir Kil
0-10 34,65 22,6 42,75 Balgikli Kil
Picea orientalis 10-30 38,95 16,2 449 Balgikli Kil
(L) 30-60 41,8 16,2 42 Balgikli Kil
60-100 26,05 13,15 60,75 Agir Kil
0-10 36,3 26,5 37,2 Balcikli Kil
Pinus pinea 10-30 36,7 26,3 37,0 Balgikl Kil
(CH 30-60 44,9 16,4 38,7 Balcikl Kil
60-100 46,9 14,3 38,9 Balcikl Kil
0-10 38,1 20,6 41,3 Balgikli Kil
Pinus sylvestris- 10-30 46,5 19,3 34,3 Balgikl Kil
Robinia pseudoacacia 30-60 55,4 10,4 34,2 Kumlu Kil
(Cs-Ya) 60-100 68,2 7.8 24,0 | Kumlu Killi Bal¢ik

Sekil 29, 30, 31 ve 32 incelendiginde derinlik kademesi ve bitki tiirlerine bakildiginda
her tiriin kendi derinlik kademesindeki % kum, % toz ve % kil oranlar1 arasinda
farkliliklar goriilmektedir. Sadece Fistikgamu tiiriiniin % kil icerikleri derinlik kademesine
gore degisim gostermemektedir. Saricam ve Yalanci Akasya tiirlerinin toprak tekstiirii
degerlerine bakildiginda kum orani her derinlik kademesinde diger tiirlere gore daha
yiiksektir. Toz oranlarina bakildiginda her derinlik kademesinde genel anlamda derinlik
arttikca azalma s6z konusu olmustur. Topraklardaki ortalama kil icerigi incelendiginde ise
tirlerde derinlik arttik¢a kil oraninda da genel anlamda artma goézlemlenmisken sadece
Saricam-Yalanci Akasya tiirlerinde derinlik arttikca kil oraninda azalma oldugu
goriilmektedir. Tiirler % kum, % kil ve % toz degerleri yoniinden karsilastirildiginda 0-10
cm derinlik kademesinde % kum igeriginde tiirler arasinda ¢ok fark goriilmezken diger
derinlik kademelerinde tiirler arasinda farkliliklarin oldugu gériilmektedir. % toz igerigi O-
10cm ve 10-30cm derinlik kademelerinde Fistikcami tiirii digerlerinden farklilik
gosterirken, 30-60cm ve 60-100cm derinlik kademelerinde Dogu ladini ile Fistikgami;
Disbudak ile Sarigam-Yalanc1 Akasya tiirleri birbirine yakin degerler gdstermektedir. % kil

igerikleri karsilastirildiginda Disbudak ile Sarigam-Yalanci Akasya tiirleri birbirine yakin



deger gostermektedir. Diger derinlik kademelerinde ise tiirler arasinda degisimlerin oldugu

goriilmektedir.
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Sekil 29. Boztepe Ormani 0-10 cm derinlik kademesine gore ortalama kum kil ve toz
degerleri grafigi
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Sekil 30. Boztepe Ormani 10-30cm derinlik kademesine gore ortalama kum kil ve toz
degerleri grafigi
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Sekil 31. Boztepe Ormani 30-60 cm derinlik kademesine gore ortalama kum, kil
ve toz degerleri grafigi
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Sekil 32. Boztepe Ormani 60-100cm derinlik kademesine gore ortalama kum, kil
ve toz degerleri grafigi

Toprak pH’sina Ait Ozellikler

Arastirma alanindaki agag¢ tirli ve derinlik kademesi bakimindan ortalama pH
miktarlart Digbudak tiirii igin 0-10cm derinlik kademesinde 6.46, Dogu ladini tiiriinde 5.08,



71

Fistikgamu tiiriinde 6,18 ve Saricam-Yalanci akasya tiirlerinde ise 5.97 olarak bulunmustur.
10-30cm derinlik kademesinde Disbudak tiiriinde 6.37 ve Saricam- Yalanci akasya
tiirlerinde 6.34 gibi birbirine yakin degerler olup, Dogu ladini ve Fistikcami tiirlerinde
sirastyla 4.79 ile 5.56 olarak Olclilmiistiir. 30- 60cm derinlik kademesinde ise Digbudak ve
Dogu ladini tiirleri birbirine yakin degerler gostermektedir (4.87-4.88). Diger tiirlerde
birbirine yakin degerler gostermektedir. 60-100cm derinlik kademesine bakildiginda
Fistikgamu tiirii 5.3 ile en yiiksek orani géstermektedir. Bunu takiben sirayla 5.28’lik oranla
Dogu ladini ve Fistikcamu tiirleri, 5.19 ile Disbudak ve son olarak 4.76 ile Dogu ladini
gelmektedir (Tablo 15).

Topraklarin pH degerinin 4.76-6.46 arasinda olmasi genel olarak topraklarin asitli
oldugunu gostermektedir. Derinlik kademeleri agisindan incelendiginde toprak
tepkimesinin genel olarak derinlik arttikca azaldigi goriilmektedir. Bunun nedeninin
topragin sikisik olmasindan dolayr bazik katyonlar yikanmadigi i¢in pH oranimi
diistirmektedir (Akalan, 1987). Dogu ladini tiirii i¢in uygun pH degerinin 5,5-6,5 arasi;
Sarigam tiirii i¢in ise 5.0-5.7 arasi oldugundan (URL-8) Tablo 12’de verilen degerlere

bakildiginda Dogu ladini i¢in topragin asitli, Sarigam i¢in uygun oldugu goriilmektedir.

Tablo 15. Boztepe Ormani agag tiirli ve derinlik kademesine gore toprak pH degerleri

Derinlik | Fraxinus angustifolia | Picea orientalis Pinus pinea Pinus sylvestris-
(cm) subsp. oxycarpa L) (CH Robinia pseudoacacia
(Ds) (Cs-Ya)
0-10 6,46 5,08 6,18 5,97
10-30 6,37 4,79 5,56 6,34
30-60 4,87 4,88 5,25 5,36
60-100 5,19 4,76 53 5,28

Bitki tiirleri Sekil 33'te derinlik kademelerine gore incelendiginde genel anlamda
derinlik arttikca pH oranlarinda azalma goriilmektedir. Tiirler karsilagtirildiginda 0-10cm
derinlik kademesinde biitiin tiirler birbirinden farklilik gdostermektedir. 10-30cm derinlik
kademesinde Sarigam-Yalanci Akasya ile Disbudak tiirii birbirine yakin deger gosterirken
diger tiirler arasinda farklarin oldugu goriilmektedir. 30-60cm derinlik kademesinde Dogu
ladini ile Disbudak tiirii, Fistikcami ile Saricam-Yalanci Akasya birbirine yakin degerler
gostermektedir. 60-100cm derinlik kademesinde ise sadece Dogu ladini tirii diger

tiirlerden farklilik gostermistir.
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Sekil 33. Boztepe Ormani agag tiiriine gore ortalama pH degerleri grafigi

Toprak Tuzluluguna (EC) Ait Ozellikler

Boztepe Ormani’ndan alinan toprak Orneklerinin agag tiirii ve derinlik kademesine
gore tuzluluk oranina bakildiginda Fistikgami tiiriiniin genel anlamda en yliksek oranlara
sahip oldugu goriilmektedir. Bu tiiriin derinlik kademelerine bakildiginda 30-60cm
derinlikte (167 ps/cm) en yliksek tuzluluk oranma sahiptir. Biitlin tiirler arasindan en
yiiksek orana sahip olan tiir 30-60cm derinlik kademesinde Sarigam-Yalanci Akasya
tirleridir (259.7 pus/cm). Dogu ladini tiirindeki en yiiksek tuzluluk oran1 60-100cm derinlik
kademesinde (15.35 ps/cm) oldugu gozlemlenmistir. Digbudak tiiriinde ise 0-10cm, 10-
30cm ve 30-60cm derinlik kademelerinde birbirine yakin oranlar s6z konusu iken 60-
100cm derinlik kademesinde (29.7 ps/cm) biitiin tiirler arasindaki en diisiik oran

gozlemlenmistir (Tablo 16).
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Tablo 16. Boztepe Ormani agag tiirli ve derinlik kademesine gore toprak EC degerleri

Derinlik | Fraxinus angustifolia | Picea orientalis Pinus pinea Pinus sylvestris-
(cm) subsp. oxycarpa (L) (CH Robinia pseudoacacia
(Ds) (Cs-Ya)
0-10 68,7 117,80 127,1 134,2
10-30 69,2 118,80 121,1 112
30-60 69,8 151,80 167,2 259,7
60-100 29,7 153,35 157,6 315

Arastirma alaninda bulunan tiirlerden alinan toprak ornekleri Sekil 34'te tuzluluk
acisindan incelendiginde tiirler arasinda farklilik bulunmustur. Tirlerin tuzluluk oranlar
derinlik kademelerine gore kiyaslandiginda Disbudak tiirii biitiin derinlik kademelerinde
digerlerinde daha az bir oranla farklilik gostermektedir. Sarigam-Yalanct Akasya tiirleri
30- 60cm ve 60-100cm derinlik kademelerinde diger tiirlerden daha fazla bir oranla
degisim gostermistir. Dogu ladini ve Fistikgamu tiirleri her derinlik kademesinde birbirine
yakin degerler gostermektedir.

Disbudak alandan alinan topraklar tuzsuz, diger tiirlerden alinan topraklar ise orta
tuzlu topraklardir. Genel olarak topraklarin derinlik arttik¢a tuzluluk oraninin artmasi daha
once deniz tabani olan ancak jeolojik olaylar sonucu suyu ¢ekilen bolgelerde yillarca tuzlu

deniz suyuna maruz kalan kayalardan kaynaklanabilir (Terry,1997).
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Sekil 34. Boztepe Ormani agag tiiriine gore ortalama EC degerleri grafigi
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Toprak Organik Maddesine Ait Ozellikler

Agag tiirii ve derinlik kademesi bakimindan topraklardaki organik madde miktar1 en
yiiksek 0-10cm derinlik kademesindeki Saricam-Yalanci Akasya tiirlerindedir (5.15).
Bundan sonra sirayla Dogu ladini (4.39), Disbudak (4.32) ve Fistikcami (3.36)
gelmektedir. 10-30cm derinlik kademesinde ise yine en yiiksek tiir Sarigam-Yalanci
Akasya tiirleridir (2.51); diger tiirler ise sirasiyla Fistikgami (2.42), Disbudak (1.98), Dogu
ladini (1.60) olarak gbézlemlenmistir. Alt toprak derinlik kademelerinde (30-60cm ve 60-
100cm) organik madde miktar1 oranlarinin tiirler arasinda birbirine yakin oldugu
gozlemlenmistir sadece Disbudak tiirtiniin 30-60cm derinlik kademesinde (1.16) diger
tiirlere gore en yiiksek orana sahip oldugu goriilmektedir (Tablo 17).

Tablo 17. Boztepe Ormani agag tiirii ve derinlik kademesine gore organik madde (%)

degerleri
Derinlik | Fraxinus angustifolia | Picea orientalis | Pinus pinea Pinus sylvestris-
(cm) subsp. oxycarpa (L) (CH Robinia pseudoacacia
(Ds) (Cs-Ya)
0-10 4,32 4,39 3,36 5,15
10-30 1,98 1,60 2,42 2,51
30-60 0,67 0,87 1,16 0,62
60-100 0,42 0,42 0,82 0,27

Toprak organik madde miktar: {ist toprakta (0-10cm ve 10-30cm), alt topraga (30-
60cm ve 60-100cm) gore daha yiiksektir. Ust topraktaki 0-10cm’lik derinlik kademesi
biitlin tiirlerde diger derinlik kademelerine gére en yiiksek oranlara sahiptir. Bunun nedeni
ist toprakta Olii ortii birikmesi ve diri ortiiden dolayr humus tabakasinin fazla olmasidir.
Kiris (2009), yaptig1 calismada genelde iist topraktaki organik madde miktarini alt topraga
nazaran daha yiiksek oldugunu belirtmistir. Alt toprak derinlik kademelerinde ise birbirine
yakin oranlar so6z konusudur. Toprak organik madde miktar1 tiirler arasinda derinlik
kademesine gore degisim gostermekte olup tiim kademelere oranlandiginda iist toprak
derinliginde organik maddece en zengin olan tiir Saricam-Yalanci1 Akasya tiirleridir. Fakat
alt toprakta bu tiirler diger tiirlere gore en diisiik oranlara sahiptir; bu kademede en yiiksek
orana sahip olan tiir ise Fistikcami tiirtidiir. Tiirler derinlige gore karsilastirildiginda 0-
10cm derinlik kademesinde Sarigam-Yalanci Akasya ile Fistikgamu tiirleri diger tiirlerden
farklilik gosterirken 10-30cm derinlik kademesinde ise Dogu ladini ile Disbudak tiirleri bu
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tirlerden farklilik gostermektedir. 30-60cm ve 60-100cm derinlik kademelerinde ise

Fistikgamu tiirti digerlerinden farklilik gdsteren tiir olmustur (Sekil 35).

6

5
S 4 mL
) mCf
~ o Bm(Cs-Ya
c
S
c 1

O 4

0-10 10-30 30-60 60-100
Derinlik Kademesi (cm)

Sekil 35. Boztepe Ormani agag tiirline gore ortalama organik madde degerleri (%)
grafigi

3.2.3. Liitfi Goktas Parki'na iliskin Bulgular ve Tartisma

Secilen son calisma alani olan Liitfi Goktas Parki, Trabzon merkez sinirlari
ierisindeki 1 No’lu Besirli Mahallesinde yer almakta olup yaklasik olarak 1.802,36 m?’lik
bir alana sahiptir. Calisma alan1 dolgu alan1 olup tasima topraklarla 2000°li yillarda
Trabzon Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapilmistir. Alandaki agaglar dikim yoluyla
tesis edilmistir ve park halkin kullanimina agik bir alandir. Ayrica Trabzon Biiyiiksehir
Belediyesi Park Bahgeler Miidiirliigii’niin Peyzaj Isleri kismi da bu alan igerisinde
bulunmaktadir.

Calisma alani igerisinde yapilan incelemelerde dikim yoluyla tesis edilen tiirlerin
mevcut durumu (canli-6lii vb.) belirlenmistir. Alanda bulunan tiirlerin sayilarina ait bilgiler

Tablo 18'de verilmistir.
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Tablo 18. Liitfi Goktas Parki’nda yer alan agag tiirleri ve sayilari

YER NO AGAC TURU TOPLAM
1 Sequoia sempervirens 67
2 Picea abies 60
3 Pinus pinaster 56
4 Platanus orientalis 10
5 Eucalyptus camaldulensis 9
6 Pinus nigra 7
7 Tilia tomentosa 6
8 Cupresus sempervires var. horizantalis 5
9 Laurus nobilis 5
N 10 Pinus sylvestris 4
LUTFI 11 Cedrus libani 4
GF?AI;TSS 12 Fraxinus excelsior 4
13 Betula pendula 4
14 Magnolia grandiflora 3
15 Phoneix dactiylifera 3
16 Biota orientalis 2
17 Morus alba 2
18 Aecsulus hippocastanum 2
19 Cryptomeria japonica 2
20 Eriobotrya japonica 2
21 Pinus wallichiana 1
22 Malus floribunda 1
23 Gleditsia triacanthos 1
TOPLAM 260

Tablo 18 degerlendirildiginde, ¢alisma alani igerisinde 23 tane aga¢ ve agaccik tiirii
tespit edilmis ve toplamda 260 adet agac¢ ve agaccik tiirli oldugu sayilmistir. Bu agaglarin
67 tanesi Sahil sekoyasi, 60 tanesi Avrupa ladini (Picea abies) ve 56 tanesi de Sahil ¢cami
(Pinus pinaster) agacidir. Yani ¢aligma alanindaki agaglarin % 25,76’sim1 Sahil sekoyasi,
%23,07'sini Avrupa ladini, %21,53"inii Sahil ¢cam1 agaglari olusturmaktadir. Alanda gesitli
egzotik agag tiirler bulunmakta olup yaprakli ve ibreli tiirler karigim halindedir. Alan
yeterli 151k aldigindan Park icerisinde alt tabaka (diri Ortii) mevcuttur. Ayrica alandaki
tirlerin saglikli oldugu, agacglarda Atatiirk Koskii Korusu ve Boztepe Ormani'nda
belirlenen kurumalarin aksine bu alanda olmadigi goriilmiistiir.

Alanda yapilan ilk gozlemlerde agaclarin dikimle tesis edildigi, Sahil sekoyasi ve
Dogu ¢inar1 agaglariin belirli bir aralik mesafeye gore siralar halinde, diger tiirlerin ise

diizensiz olarak dikildikleri anlagilmaktadir.
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3.2.3.1. Peyzaj Acisindan Degerlendirilmesine Iliskin Bulgular ve Tartisma

Liitfi Goktas Parki, Trabzon’un Besirli Mahallesi sahilinde yer alan, dort bir tarafi tasit
yoluyla ¢evrili, bir tarafindan viyadiik gecen kiigiik bir kentsel yesil alandir (Tablo 19).

Tablo 19. Liitfi Goktas Parki peyzaj degerlendirmesi kimlik karti

| ALAN ADI: R

-~

Kl

LUTFi GOKTAS PA
-']'_ Y

7 Ao

7

1. Estetik ve Gorsel Ozellikleri
a) Kompozisyonun Fiziksel Ozellikleri

Cizgi

Bitkide Cizgi : () Digz (V) Organik

Kompozisyonda Cizgi: () Diiz (V) Organik

Bigim-Form

Bitki Formu : (Y)Piramit (V) Yuvarlak (V) Konik () Késeli (V) Daginik
Kompozisyon Formu: () Diiz (Y) Organik (V) Dagmik

Doku

() KabaDoku (/) OrtaDoku () ince Doku

Renk

Tek Renk : () Kirmizt () Turuncu () Sar1 () Yesil () Mavi () Mor () Diger

iki Renk : () Kirmuzi () Turuncu (V) Sar1 (V) Yesil () Mavi () Mor () Diger

Cok Renk : (¥) Kirmizi () Turuncu (V) Sar1 (V) Yesil () Mavi () Mor (V) Diger

b) Kompozisyonun Bilesim Ozellikleri

Bitki Sayist 123

Bitki Tiir veya Tiirleri : Sahil sekoyasi,Avrupa ladini, Kizilgam, Dogu ¢inar1, Okaliptus,
Karagam,lhlamur, Akdeniz servisi, Akdeniz defnesi, Sarigam. Liibnan sediri, Disbudak, Hus, Manolya,
Hurma, Dogu mazisi, Beyaz dut, At kestanesi, Japon ¢cami, Malta erigi. Siis elmasi, Gladigya

3. Bitkilerin Ekolojik Katkilar:

iklimi iyilestirme ()

Riizgar ve sicaklik etkilerinden koruma (v)

Hava kalitesini iyilestirme (V)

Yiizey akis kontrolii saglama (V)

Giiriiltii 6nleme (V)

Biyolojik gesitlilik saglama (V)

4. Alan Kullanim Ozellikleri

a) Kent Halkinin Kullanim Amaci

(V) Gezinti () Piknik () Oyun () Dinlenme () Diger

b) Donati elemanlari

() Cop kutusu () Oturma elemanlar1 () Oyun elemanlar1 (V) Aydmlatma () Uyari levhalar
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Tablo 19'da Liitfi Goktas Parki igin olusturulmus peyzaj degerlendirmesi kimlik
kartinda bitkilerin gorsel dzellikleri, ekolojik 6zellikleri ve alanlarin kullanim &zelliklerine
iliskin  degerlendirmeler  yapilmistir. Buna gore verilen plan ve verileri
degerlendirdigimizde alan yol kenarinda bulundugundan kent i¢indeki havay1 temizleme,
giiriiltiiyi 0onleme fonksiyonlarindan dolayr Onemli bir yere sahiptir. Alan icinde
bulundurdugu farkl tiirler nedeniyle de biyolojik cesitlilige katk1 saglamaktadir.

Alan kiiciik oldugu igin farkli kullanim ¢esitliligi yoktur. Insanlar tarafindan da gok
fazla ziyaret edilmemektedir. Gelenlerde sadece yiiriiylis yapip gitmektedir. Biitiin bunlar
dogrultusunda alanin sosyal aktivite i¢in degil, kent igerisinde gorsel etkisi yliksek olan bir
yesil alan olarak tesis edildigini sOyleyebiliriz.

Liitfi Goktas Parki, kiigiik bir alan olmasina ragmen bitki secimindeki cesitlilikten
dolay1 gorsel doyum saglayabilen, dikkat cekici bir yesil alandir. Alan, bu 6zelligiyle 6n
plana ¢ikmaktadir. Yaprakli ve ibreli tiirlerin karisim halinde kullanilmis olmasi, alanin
gorsel kalitesini arttirmaktadir. Alanda bulunan bitkilerden olan Sahil sekoyasi ve Dogu
¢mart tiirleri siralar halinde diizenli olarak dikilmisken, diger tiirler diizensiz olarak
dikilmistir. Gorsel etkisi yliksek olan tiirlerin ise alanda soliter olarak kullanildig:
goriilmektedir (Magnolia grandiflora gibi). Ayrica alanda, yesil diginda cesitli renk ve
formlarda bitkilerin kullanilmis olmasi alan1 daha estetik bir hale getirmistir. Bu renk
cesitliligiyle alanin dort mevsim yasamakta oldugunu sdyleyebiliriz. Bu dogrultuda alanda
yapilan bu bitkisel tasarimlarin, peyzaj ¢alismalari agisindan dogru bir uygulama oldugunu

sOyleyebiliriz. Sekil 36’de alanda bulunan bitki tiirlerine 6rnekler verilmistir.



79

1.Aesculus
Hippocastanum

5.Cryptomeria
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24.Tilia tomentosa

Sekil 36. Liitfi Goktas Parki’nda bulunan bitki tiirleri
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3.2.3.2. Mescere Profillerine iliskin Bulgular ve Tartisma

Liitfi Goktas Parki’nda yapilan mescere profilinin belirlenmesi amaciyla bir adet

ornek alan alinmistir. Alinan bu 6rnek alan asagida Sekil 37°da verilmistir.

Sekil 37. Liitfi Goktas Parki’ndan alinan 9 no’lu 6rnek alan

Arastirma alanindan yapilan Slgimler sonucunda alinan 6rnek alanin ve alandaki

agaclarin elde edilen ¢esitli silvikiiltiirel 6zellikleri agagida Tablo 20°de verilmistir.
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Tablo 20. Liitfi Goktas Parki'na ait 6rnek alan ve agaglarin silvikiiltiirel

Ozellikleri

ORNEK ALAN NO 9

ALAN (m?) 20mx30m

EGIM (%) 3,50%

BAKI Giliney

YUKSELTI (m) 0

MESCERE OLCUM DEGERLERI
Aga¢c No | Agag Tiirii Cap (cm) Boy (m) | Boy/Cap
1 Sk 25 12,8 0,5
2 Sk 29 14,8 0,5
3 Sk 16 12,3 0,8
4 Sk 31 15,3 0,5
5 Sk 26 14 0,5
6 Sk 33 15,3 0,5
7 Sk 25 13 0,5
8 Sk 46 19,7 0,4
9 H 12 9,4 0,8
10 H 13 9,8 0,8
11 Cm 17 10,2 0,6
12 Sk 43 15,6 0,4
13 Cm 21 9,7 0,5
14 Cm 19 10,9 0,6
15 Ok 7 15,1 2,2
16 Cm 15 9,4 0,6
17 Cm 13 9,2 0,7
18 Cm 16 11,2 0,7
19 Ih 25 14,5 0,6
20 H 21 11,6 0,6
21 Sk 46 22,6 0,5
22 Sk 46 17,3 0,4
23 Sk 41 19,1 0,5
24 Sk 44 16,8 0,4
25 Sk 31 17,5 0,6
26 Sk 46 23,5 0,5
27 Sk 24 14,3 0,6
28 Sk 46 17,9 0,4
29 Sk 42 18,8 0,4
30 Sk 46 17,1 0,4
ORT. 28,8 14,6 0,6

*Sk (Sahil sekoyasi), Cm (Sahil gami), H (Hus), Ok (Okaliptus), Ih (Thlamur)
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Tablo 20 degerlendirildiginde, 6rnek alan deniz seviyesindedir. Hakim baki giiney,
egimi %3,5’tir. Ornek alanda cogunlukla Sahil sekoyasi agaclar1 ¢ogunlukta olmakla
birlikte Ihlamur (Tilia tomentosa), Hus (Betula pendula), Sahil ¢cami1 agaglari da mevcuttur.
Sahil sekoyasi agaclarmin minimum degerleri boy 12,3m-¢ap 16cm, maksimum degerleri
boy 23,5m-¢ap 46¢cm olarak tespit edilmistir. Ayrica alanda bulunan bireylerde boy arttik¢a
capinda dogru orantili olarak arttigi goriilmektedir. Bu bilgiler dogrultusunda arastirma
alanindan alinan mescereyi temsil eden Ornek alanlarin mescere profilleri ve mescereyi

olusturan agaglarin tepe izdiisiimleri Sekil 38°de verilmistir.

A

Nord

@ miamur
@ rus

{D) sekoya
@ ximigam
{Z) okaliptu

Sekil 38. Gliney bakida, % 3,5 egime sahip, N: 556831 W:4538881GPS
koordinatlarinda 9 no’lu 6rnek alanin mescere profili
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Ornek alanda Sekil 38’de goriildiigii gibi yer yer acikliklar oldugu gibi kapalilik oran
0,7-0,8 dir. Alandaki Sahil sekoyasi tiirleri genelde diizgiin govdeli ve kalitelidir. Tag
bicimlenmesi bakimindan dikkati ¢eken en Onemli 6zellik geng bireylerin genis tepe
yapisina sahip olmalaridir ve bu nedenle kapalilik orani yiiksektir. Arastirma alaninin
bakisinin giiney olmasindan dolay1 biitiin bireyler 151k aldigindan genelde simetrik tepe

yapisi olusturmuslardir.

Parkin yeterli 151k almasi nedeniyle baska bitki tiirleri alanda yasayabilmekte ve
dolayisiyla alt tabaka olusmustur. Bu durum kentsel peyzaj agisindan olumlu bir etki

yaratmaktadir.

3.2.3.3. Toprak Ozelliklerine iliskin Bulgular ve Tartisma

Toprak Tekstiiriine Ait Ozellikler

Agag¢ tliri ve derinlik kademesi bakimindan Liitfi Goktas Parki toprak tekstiir
Ozellikleri incelendiginde topraklardaki ortalama kum igerigi Avrupa ladini tiiriinde en
yiiksek kum igerigi 10-30cm derinlik kademesinde (%62.1) elde edilmistir. Bu tiirtin 0-
10cm derinlik kademesinde kum igerigi ise %47.5 olarak elde edilmistir. Sahil sekoyas1
tirtinde de en yiksek kum igerigi 10-30cm derinlik kademesinde (% 62.1)
gozlemlenmistir; 0-10cm derinlik kademesinde bu oran %47.5 olarak tespit edilmistir.
Karigik yaprakl tiirlerin bulundugu alandan alinan toprak 6rneklerinde kum oranlari her iki
derinlik kademesinde de birbirine yakinlik gostermektedir (Tablo 21).

Topraklar toz igerikleri yoniinden incelendiginde Avrupa ladini tiiriinde en ytiksek
toz igerigi 0-10cm derinlik kademesinde (%14.2) elde edilmistir. 0-10cm derinlik
kademesinde kum igerigi %9.4 olarak elde edilmistir. Sahil sekoyasi tiiriinde de en yliksek
kum igerigi 0-10cm derinlik kademesinde (% 11.9) gozlemlenmistir; 0-10cm derinlik
kademesinde bu oran %5.2 olarak tespit edilmistir. Karigik yaprakl tiirlerde iki derinlik
kademesinde ayn1 oran elde edilmistir (%11,6) (Tablo 21).

Topraklar kil igerikleri yoniinden incelendiginde ise Avrupa ladini tiiriinde en yiiksek
kil igerigi 0-10cm derinlik kademesinde (%38.3) elde edilmistir. 10-30cm derinlik
kademesindeki bu tiiriin kil igerigi 28.5 olarak elde edilmistir. Sahil sekoyasi tiiriinde bu

oranlar sirasiyla 0-10cm derinlik kademesinde (%29.1) ve 10-30cm derinlik kademesinde
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(%26.6) elde edilmistir. Karisik yaprakli tiirlerde iki derinlik kademesinde ayni kil orani
elde edilmistir (%39.2) (Tablo 21).

Alandan alinan 6rneklerde kum degerlerinin toz ve kil degerlerine gore yiiksek oldugu
gorilmektedir (Tablo 21). Bunun nedeni alanin dolgu alani olmasindan dolay1 toprak
icerisindeki tas oraninin yiiksek olmasidir. Bu da kum igeriginin artmasina sebep olmustur.
Ayrica derinlik kademelerine bakildiginda kum orani artarken kil ve toz oranlarinin da
azaldig1 goriilmektedir. Bu durum alan topraginda bulunan kilin ve tozun yikanmadigini

gostermektedir.

Tablo 21. Liitfi Goktas Parki agag tiiriine gore ortalama kum (%), toz (%) ve kil (%)

degerleri
AGAC TURU DERINLIK | KUM (%) | TOZ (%) | KiL (%) | TOPRAK TURU

Sequoia sempervirens 0-10 59,0 11,9 29,1 Kumlu Kil
(Sk) 10-30 68,2 5,2 26,6 Kumlu Kil
Picea Abies 0-10 47,5 14,2 38,3 Balgikli Kil
(L) 10-30 62,1 9,4 28,5 Kumlu Kil
Karisik yapraklilar 0-10 49,2 11,6 39,2 Balgikli Kil
10-30 49,3 11,6 39,2 Balgikli Kil

Sekil 39 ve 40'da toprak orneklerinin tekstiir 6zellikleri degerlendirildiginde, bitki
tirleri ve derinlik kademelerine bakildiginda Avrupa ladini ve Sahil sekoyasi tiirlerinin
kendi derinlik kademelerindeki kum, toz ve kil oranlar1 arasinda farklilik goriillmektedir.
Karigik yaprakli tiirlerde ise iki derinlik kademesindeki kum, toz ve kil oranlar1 arasinda
bir farkin olmadig1 goriilmiistiir. Tiirler karsilastirildiginda % kum igerigi ve % kil icerigi
0-10 cm derinlik kademesinde Sahil sekoyasi tiirii diger tiirlere gore farklilik
gostermektedir. Bu derinlik kademesinde % toz icerigi yoniinden tiirler arasinda ¢ok fark
goriilmemektedir. 10-30 cm derinlik kademesinde ise biitiin tiirler % kum igerigi yoniinden
farklilik gostermektedir; % kil igerigi olarak karisik yaprakli tiirler diger tiirlere gore
farklilik gostermektedir. % toz igeriginde ise Sahil sekoyasi tiirii diger tlirlerden farklilik

gostermistir.



85

70
60

50 m Sk
40 -

30 -
20 -
10 -

%

KUM TOZ KIL
Kum (%), Toz (%), Kil (%)

Sekil 39. Liitfi Goktas Parki 0-10 cm derinlik kademesine gore ortalama kum, kil
ve toz degerleri grafigi
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Sekil 40. Liitfi Goktas Parki 10-30 cm derinlik kademesine gore ortalama kum,
kil ve toz degerleri grafigi

Toprak pH’sina Ait Ozellikler

Arastirma alaninda alinan toprak Orneklerinin agac tiirii ve derinlik kademesi
bakimindan ortalama pH miktarlar1 Avrupa ladini tiirii igin 0-10cm derinlik kademesinde

7.29, 10-30cm derinlik kademesinde 7.67 olarak ol¢iilmiistiir. Sahil sekoyasi tiirlinde bu
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oranlar 0-10cm derinlik kademesinde 7.61, 10-30cm derinlik kademesinde 7.83 olarak
gozlemlenmistir. Karisik yaprakli tiirlerden alinan 6rneklerde ise oranlar 0-10cm derinlik
kademesinde 7.54, 10-30cm derinlik kademesinde 7.38 olarak ol¢iilmiistiir (Tablo 22).
Topraklarin pH degerlerinin 7.29-7.83 seviyesinde olmasi topraklarin hafif alkali 6zellige
sahip oldugunu gostermektedir. Bunun nedeni alanin dolgu topraklarindan olusmasi ve

toprakta herhangi bir yikanmanin s6z konusu olmamasidir.

Tablo 22. Liitfi Goktas Parki agag tiirii ve derinlik kademesine gore toprak pH degerleri

Derinlik Picea Abies Sequoia sempervirens Karigik yapraklilar
(cm) (L) (Sk)
0-10 7,29 7,61 7,54
10-30 7,67 7,83 7,38

Bitki tiirleri derinlik kademelerine agisindan incelendiginde Avrupa ladini ve Sahil
sekoyasi tiirlerinde derinlik arttikga pH oranlarinda artma goriilmektedir. Karisik yaprakli
tirlerde ise derinlik arttikca pH oranlarimin azaldigr goriilmiistiir. Bitki tiirleri arasinda

karsilagtirma yapildiginda tiirler arasinda farklarin olmadigi goriilmektedir (Sekil 41).

7,9
7,8
7,7
7,6
7,5
7,4
7,3

m Sk
mL
KY
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0-10 10-30
Derinlik Kademesi (cm)

Sekil 41. Liitfi Goktas Parki agag tiiriine gore ortalama pH degerleri grafigi
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Toprak Tuzluluguna (EC) Ait Ozellikler

Calisma alanindan alinan toprak ornekleri agag¢ tiirii ve derinlik kademesine gore
tuzluluk oranlarina bakildiginda Avrupa ladini tiirti 0-10cm derinlik kademesinde (232.6
us/cm) en yiiksek tuzluluk oranina sahiptir. 10-30cm derinlik kademesinde 160.4 ups/cm
olarak ol¢iilmiistiir. Sahil sekoyasi tiirtindeki en yiiksek tuzluluk orani da 0-10cm derinlik
kademesindedir (177.8 us/cm). 10-30cm derinlik kademesinde bu oran 142.5 us/cm olarak
tespit edilmistir. Karigik yaprakli tiirlerde 0-10cm derinlik kademesinde 140.6 ps/cm, 10-
30cm derinlik kademesinde ise 226.6 us/cm olarak Ol¢lilmistir (Tablo 23). Bu

degerlendirmede topraklarin orta tuzlu oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bunun nedeni

alanin deniz kenarinda olmasinin etkisi olmustur.

Tablo 23. Liitfi Goktas Parki agag tiirii ve derinlik kademesine gore toprak EC

degerleri
Derinlik Picea Abies Sequoia sempervirens Karisik yapraklilar
(cm) (L) (Sk)
0-10 232,6 177,8 140,6
10-30 160,4 142,5 226,6

Arastirma alaninda bulunan tiirlerden alinan toprak 6rnekleri tuzluluk acisindan Sekil
42 incelendiginde tiirler arasinda farkliliklar goriilmektedir. Tiirlerin tuzluluk oranlar
derinlik kademelerine gore karsilastirildiginda her iki derinlik kademesinde de tiirler

arasinda farklarin oldugu goriilmektedir.
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Sekil 42. Liitfi Goktas Parki agac tiirline gore ortalama EC degerleri grafigi

Toprak Organik Maddesine Ait Ozellikler

Agag tiirli ve derinlik kademesi bakimindan topraklardaki organik madde miktart en
yiiksek 0-10cm derinlik kademesinde Avrupa ladini tiiriinde 2.89 olarak olgtilmiistiir. 10-
30cm derinlik kademesinde organik madde miktar1 bu tiir i¢in 1.51 olarak 6l¢iilmiistiir.
Sahil sekoyasi tiirtindeki oranlar 0-10cm derinlik kademesinde 0.06, 10-30cm derinlik
kademesinde ise 0.72 olarak ol¢lilmiistiir. Karisik yaprakl: tiirlerde organik madde miktari
0-10cm derinlik kademesinde 1.33, 10-30cm derinlik kademesinde 1.89 olarak tespit
edilmistir. Topragin {ist kismi organik maddece en zengin olan yeridir. Fakat Liitfi Goktas
Parki’'nda boyle bir durum s6z konusu degildir. Bunun nedeni topraklarin tasima

topraklardan olugsmasi ve alanin taslik olmasindan kaynaklanabilir (Tablo 24).

Tablo 24. Litfi Goktas Parki agag tiirii ve derinlik kademesine gore organik madde

(%) degerleri
Derinlik Picea Abies Sequoia sempervirens Karigik yapraklilar
(cm) L) (Sk)
0-10 2,89 0,06 1,33
10-30 1,51 0,72 1,89
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Topraklardaki organik madde miktar1 tiirler arasinda derinlik kademelerine gore
degisim gostermekte olup diger tiirlere ve kademelere oranlandiginda organik maddece en
zengin olan tiir 0-10 cm derinlik kademesindeki Avrupa ladini tiiriidiir. Biitiin derinlik
kademelerinde ise Sahil sekoyasi tiiriiniin en diisiik organik madde miktarina sahiptir.
Tiirler Karsilagtirildigina aralarindaki organik madde miktarlari arasinda farkliliklar oldugu

goriilmektedir (Sekil 43).

3,5

3
e\i 2,5 m Sk
S 2
g mL
©
= 15 KY
XX
.g 1 -
(@]
S 05

0

0-10 10-30
Derinlik Kademesi (cm)

Sekil 43. Liitfi Goktas Parki agag tiiriine gore ortalama organik madde degerleri
(%) degerleri



4. SONUC VE ONERILER

4.1. Peyzaj A¢isindan Degerlendirilmesine Iliskin Sonug ve Oneriler

Kentsel yesil alanlar, kent ¢evresinin monotonlugunu ve sert yapisint kirma, kent
yasamini zenginlestirme, kentlerin i¢inde bulundugu zor yasam kosullarini iyilestirme
potansiyeline sahiptirler. Insanlar bu alanlarda, kentin yorucu yasamindan uzaklasma,
dinlenme, eglenme, dogayla iletisim kurup nefes alma sansinmi elde ettiklerinden insanlar
i¢in vazge¢ilmez mekanlardir.

Trabzon kentinin yesil bir siliiete sahip olmasi her ne kadar yesilin insanlar igin
6zlem duyulan mekanlar olmasini 6nlemis olsa da giiniimiizde yeni yollarin yapilmasi,
yesilin bilingsiz bir sekilde tahrip edilmesi, yapilasmanin hizla artmasi yesile duyulan
istegi arttirmaktadir. Bu nedenle Trabzon’daki yesil alanlar daha da 6nem kazanmaya
baslamistir. Bu dogrultuda, calisma alanlarinda farkli kullanici potansiyeline cevap
verebilecek sekilde yeniden diizenlenme yapilmalidir.

Arastirmanin yapildigi Atatiirk Koskii Korusu ve Boztepe Ormanmin estetik
ozellikleri agisindan, kent insanlarinin ihtiyaglarimi karsilayacak nitelikte degildir. Bu
nedenle bitkisel tasarim ve donati olarak alanlarin yeniden tasarlanmasi ve planlanmasi
gerekmektedir. Bu iki alanda yapilan agaglandirma ¢alismalarinda genel olarak kullanilan
tir sayist az oldugu gibi en ¢ok ibreli tiirler tercih edilmis ve bitkilerin renk, form ve
tekstiir 6zelliklerinden yararlanilmamistir. Bu dogrultuda yeniden yapilacak bitkisel
tasarimlarda alanlarin tekdiizeligini kirmak icin farkli form ve renklerde bitkilere yer
verilmelidir. Bu anlamda kullanilacak farkli agag¢, agaggik ve cali tiirleri ile alana
hareketlilik ve ¢ekicilik kazandirilmalidir. Bitki se¢iminde yo6renin iklim, toprak, su vb.
yapisi ile bitkiler dikilirken bitkilerin ileri ki yillarda alacagi boy ve tag genisligi de dikkate
alinmalidir. Ayrica ¢im alanlarin tesisi ve ¢igek parterleri de olusturularak alan gorsel
olarak daha cekici hale getirilmelidir. Atatiirk Koskii Korusu ve Boztepe Ormani’nin
bitkisel kompozisyonunda goriilen eksiklikler dogrultusunda, Liitfi Goktas Parki’nin
bitkisel tasarim agisindan yeterli estetik ve islevsel Ozelliklere sahip oldugu sonucuna
varmaktayiz.

Atatlirk Koskii Korusu ve Boztepe Ormani igin, Tilia (Ihlamur) Acer sp. (Akgaagac),

Picea pungens (Mavi ladin) tiirleri alanlara getirilebilir. Bunlarin yani sira
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gorsel yonden estetik, renkli ¢igeklere sahip Acacia dealbata (Mimoza) Lagerstromia
indica (Oya Agaci), Berberis thunbergi Atr. (Hanim tuzlugu), Cornus mas (Kizilcik),
Nerium oleander (Zakkum), Eunonymous japonicus (Taflan), Syringa vulgaris (Leylak),
Viburnum oppulus (Kartopu) tiirleri de 6nerilebilir. Trabzon ili iklim agisindan bir¢ok bitki
tiirii i¢in elverisli oldugundan bu 6rneklerin sayisini arttirmak miimkiindiir.

Caligma alanlar1 kullanicilara farkli aktivite imkanlar1 sunmadigindan, alanlar degisik
aktivitelere olanak saglayacak sekilde belirli yas gruplarinin aktif ve pasif ihtiyaglarina
gore diizenlenmelidir. Be nedenle alanlarda yiirliylis yollari, oturma yerleri, oyun alanlar
gibi cesitli rekreasyon alanlari tasarlanmalidir. Yapilacak uygulamalar alanlarin sorunlari
dikkate alinarak dogal yapisina uygun sekilde yapilmalidir. Ozellikle Atatiirk Koskii
Korusu egimli oldugundan alan teraslar seklinde tasarlanabilir. Atatiirk Koskii Korusu ve
Boztepe Ormani’nda yapilacak yliriiyiis yollar1 toprak yiizeyindeki s6z konusu olan baskiy1
azaltmak i¢in ahsap yollar seklinde yapilabilir. Bu sekilde alan hem korunmus olur hem de
dogayla i¢ ice estetik bir gorilintii saglanmis olur.

Arastirmada alanlarin gerekli donati elemanlarindan yoksun oldugu sonucuna da
varmaktayiz. Oysaki yesil alanlar sahip olduklar1 aktiviteye gore gerekli donati elemanlar:
yoniinden eksiksiz olmalidir. Bu baglamda kullanilacak mobilyalar estetik, rahat, sade,
fonksiyonel ve ¢evreyle uyum iginde tercih edilmelidir. Alanlara ahsap ve ferforje
konstriiksiyonlu veya farkli renklerdeki oturma birimleri ve ¢op kutulari gibi gerekli
donatilar yerlestirilmelidir. Ayrica insanlarin agaglara isim yazma gibi olumsuz etkileri de
s0z konusudur. Bunlar1 6nlemek i¢in ¢esitli uyar1 levhalar1 da asilmalidir.

Yapilan bu diizenlemelerle alanlar, gorsel ve islevsel olarak kullanima uygun hale
gelmesinin yani sira ¢ocuklar ve yetigkinler i¢in dinlenme, eglenme, kitap okuma gibi aktif
ve pasif rekreasyon alani olarak ¢ok yonlii kullanilabilir.

Kentsel yesil alanlarda bu iyilestirme ve diizenleme g¢alismalar1 yapilirken daha
saglikli sonuglar1 elde edilebilmek i¢in basta Peyzaj Mimarlar1 olmak iizere uzman

kadrolar gorevlendirilmelidir.

4.2. Agag ve Silvikiiltiirel Ozelliklerine iliskin Sonu¢ ve Oneriler

Calisma alan1 olarak segilen Atatiirk Koskii Korusu, Boztepe Ormani ve Liitfi Goktas

Parki’nin agag ve silvikiiltiirel 6zelliklerine iligkin arastirmalar sonucu elde edilen bulgular
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ve gozlemler 1s1ginda, alanlarin mevcut durum degerlendirilmesi ve onceliklerinin
belirlenmesine yonelik agsagidaki sonug ve Onerilere ulasilmistir;

Aragtirma alani igerisinde Atatlirk Koskii Korusu, Boztepe Ormani ve Liitfi Goktas
Parki’na gidilmistir. Incelenen bu alanlarin tiir cesitliligine bakildiginda Atatiirk Koskii
Korusu'ndaki agaclarin %85,2’lik biiyiik bir kismi1 Dogu ladini agaglarindan az bir kismi1 da
Saricam ve Sahil sekoyasi agaglarindan olusmaktadir. Boztepe Ormaninin da g¢ogunluk
kismin1 %76,5’°1ik bir oranla Dogu ladini agaglar1 olugsmaktadir. Bunun yaninda Fistik¢amu,
Saricam ve Yalanci akasya tiirleri de az bir boliimii kaplamaktadir. Yani bu iki alana
bakildiginda, alanlarin Dogu ladini agaglarindan olustugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
Liitfi Goktas Parki'nda ise genel anlamda baskin olarak Sahil sekoyasi, Avrupa ladini,
Sahil ¢amu tiirleri bulunmakta olup diger tiirler birbirine yakin oranlar gostermektedir.

Calisilan Atatiirk Koskii Korusu ve Boztepe Ormani’na genel anlamda bakildiginda
benzer bulgu ve gozlemler elde edildiginden bu iki alanda ayni1 degerlendirmeleri yapmak
miimkiindiir. Oncelikle bu iki alanin mescere durumu incelendiginde kapalilik orani
yilksek bulunmustur. Dikimle tesis edilmis olan bu mescerelerde yeterli bakim
yapilmadigindan mescereler sik bir yap1 gostermektedir. Bu durum Atatiirk Kogki
Korusunda Dogu ladini ve Sarigam; Boztepe Ormani'nda ise Dogu ladininin yam sira
Fistikgami agaglarinda da kurumlarin olmasi sonucunu dogurmustur. Bu nedenle
ormanlarin daha iyi ve saglikli gelisimi i¢in bu iki alanda bakim miidahaleleri yapmak
gerekmektedir.

Boztepe Ormani’nda yer alan genis yaprakl tiirlerde herhangi bir zarar goriilmemistir.
Ayrica daha once bu alanda kurumalardan dolayir yapilan kesimler nedeniyle alanda
bosluklar goriilmektedir. Bu nedenle daha 6nce alandan cikarilan agaglardan olusan ve
alanda mevcut olan kuru agaglarin ¢ikartilarak olusacak olan bosluklara uygun yaprakli
agag tiirleri dikilmelidir.

Sik mescerenin yeterince 151k alamamasi agaglarin; gévde ve tepe sekillenmesinin
bozulmasina ve buna bagl olarak kalitesinin, biiyiime hizinin diismesine neden olmaktadir.
Mescerelerin 151k istegi fazla olan tiirlerden olusmasi bu etkinin artmasina neden olmustur.
Kapaliligi fazla olan bu iki korudaki agaclarin hem tepe hem de kokleri birbirini
sikistirmaktadir. Bu nedenle 1yi beslenme, i1siktan optimal yararlanabilme miimkiin
olmamaktadir. Govdeler her ne kadar say1 olarak ¢ok olsa da kalite olarak diisiik ve ciliz

olmaktadir.
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Atatiirk Koskii Korusu’nun biiyiikk bir kismimin si1§ kok yapan ladinden, az bir
kisminin kazik kok yapan sarigamdan olusmasi zaten sik olan mescerede sadece tepe
catilarinin degil koklerinin de birbirinin besin alanlarina miidahale etmesine ve agaglarin
zayif diismelerine neden olmaktadir. Ayn1 durum Boztepe Ormani’nda da goriilmektedir.

Sikisik kapalilik 6li Ortiiniin toprak iizerinde ayrismadan birikmesine, bu durum
agaclarin tohumlarinin topraga ulasamamasina, dolayisiyla ¢gimlenememesine yani dogal
genglestirmenin imkansizlasmasina neden olmaktadir. Yapay yollarla genglestirme yapilsa
bile 151k azlig1 nedeniyle fidanlar gelisme bozuklugu gosterecektir.

Agag tepe catilarinin sikisik olmasiyla topraga yeterli 151k sizmamakta ve bu nedenle
de mescere zemininde olmasi istenen cayir otlari yetisememektedir. Agaclarin tepe
catilarim1 genisleterek saglikli bir gdriinlim kazanabilmeleri ve mescereye yeterli 15181n
girmesi saglanarak diri 6rtliniin yetismesine imkan saglanmalidir.

Dogu ladini korularindaki kapaliligin fazla olmasi toprak yapisini da olumsuz
etkilemektedir. Isik ve sicakligin mescere ig¢ine az girmesine neden oldugundan
mikroorganizma faaliyetleri s6z konusu olamamaktadir. Yani 6lii ortli ayrisgamadigindan
birikir. Biriken 6li  Orti  mikroorganizmalar  tarafindan  ayrigtinlip  topraga
karistirllmadiginda, topraktan alinan bitki besin elementlerinin topraga geri kazandirilmasi
saglanamamaktadir. Dolayisiyla topraktaki bitki besin elementlerinin giderek azalmasina
neden olur. Bu durum ladin korularini bitki besin elementleri agisindan fakirlestirmistir.

Cok sik yetisen agaclarda dogal dal budanmasi da oldukga fazladir ve tepe gelisimleri
zayiftir. Bunun sonucunda ortaya ¢ikan bu zayif agaglar toplulugu her tiirlii hastaliga acik
vaziyettedir ki bu olay bu iki ormanda ladin agaclarinda gbzlemlenen bir bulgudur. Bu
durumda agagclar arasinda Sm aralik mesafe kalincaya kadar ladin korularinda her bes yilda
bir “selektif aralama” seklinde bakim kesimleri uygulanmalidir. Selektif aralama yapmanin
sebebi; riizgar devrilmelerine kars1 hassas olan ladin agaclarinin daha uzun bir siire iginde
seyreltilerek, kalan agaclarin bu siire i¢inde kok, govde ve tepe yapilarini
kuvvetlenmelerini saglamaktir (Demirci, 2008).

Atatiirk Koskii Korusu ve Boztepe Ormani'nda kapaliligin sebep oldugu bu olumsuz
durumlar ortadan kaldirmak i¢in bakim kesimi yapilmalidir. Bakim kesiminde 6ncelikle
sagliksiz, ciliz fertler ¢ikartilmali, mescerede bosluklar yaratmak i¢in kalacak agaglarin
alana diizenli dagilimi saglanmalidir. Bu kesimde, mesceredeki aga¢ sayisinin en fazla
1/5’1 oraninda aga¢ cikarilmalidir. Fazla agac cikarmak, mescere kapaliliginin aniden

kirtlmasi olur ki, bu durum 6zellikle riizgar devrilmesine kars1 hassas olan Dogu ladini i¢in
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cok tehlikelidir. Ayrica etkili riizgarlarin mescere igine girerek, agaglarini devirmesini
onlemek icin, mescere kenarlarindan en az 4’er sira agaglarda bakim kesimi

uygulanmamalidir (Demirci, 2008).

Liitfi Goktas Parki'nda mescerede herhangi bir olumsuz durum goriilmemistir.
Agaglarin saghik durumlan iyi olup, agaglarda herhangi bir kurumada yoktur. Ayrica

mescere i¢i yeterli 151k aldigindan olmasi istenen ¢ayir otlar1 da yetismistir.

4.3. Toprak Ozelliklerine iliskin Sonu¢ ve Oneriler

Bu c¢alismada kentsel yesil alanlarin peyzaj ve sivikiiltiirel 6zellikleri ¢ercevesinde,
Trabzon kentindeki yesil alanlar irdelenmistir. Arastirmalar sonunda incelenen yesil
alanlarin toprak yapisina iliskin alanlardan toplanan bulgular ve goézlemler 1s181nda,
calisilan 6rnek alanlarin mevcut durum ve onceliklerin belirlenmesine yonelik elde edilen
sonug ve Oneriler asagida belirtilmistir;

Liitfi Goktas Parki’nin toprak yapisina bakildiginda alaninin dolgu alani olmasindan
dolayr fazla miktarda tag bulundugundan alanin kumlu oldugu sonucuna varilmigtir.
Topraklar hafif alkali ve orta seviyede tuzludur. Ayrica alan hem denize yakin hem de yol
kenarinda oldugundan dikilecek bitki tiirlerinin bu o6zellikler dikkate alinarak tercih
edilmesi gerekir.

Atatiirk Koskii Korusu ve Boztepe Ormani topraklar: asitli topraklar olup, tuzluluk
acisindan hafif tuzlu topraklardir. Topraklarin asitli olmasi alandaki Dogu ladini agaclari
icin uygun degildir.

Boztepe Ormani ve Atatiirk Koskii Korusu toprak yapisina iliskin yapilan incelemeler
sonucunda alandaki topragin kilce cok zengin, dolayisiyla agir kil ya da balcikli kil
topraklarindan olustugu sonucuna varilmustir. Ancak iizerine dikilerek yetistirilen igne
yaprakli orman agaclart ki bunlar Dogu ladini, Fistikgami, Saricam tiirleri hafif topraklar
tizerinde 1yi yetisirler (Y1lmaz, 2000; Yiicel, 2005). Ciinkii bu agaglarin koklerinin oksijene
cok ihtiyaci vardir. Agir topraklar kilce ¢ok zengin ve siki olduklarindan gegirimsizdirler.
Dolayistyla bitki koklerine temin ettikleri hava, daha dogrusu oksijen yetersiz kalmaktadir.
Boylece kok gelisimi durmakta ve oksijensiz kosullarda dlmektedir. Bunun sonucunda

agaclarda kurumalar gerceklesmektedir. Agaglarda olusan kurumalar bu iki ormanda
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goriilen onemli sorunlardan biridir. Bu kurumalar ladin agaglar1 saricam ve fistikgami
agaclarinda goriilmiistiir. Bunlarin alanlardan kesilerek uzaklastirilmasi gerekmektedir.

Bu iki ormanin uzun yillardir gezinti ve piknik yeri olarak rekreasyon amagh
kullanilmas1 nedeniyle baskidan dolay1r topragin asir1 sikismasina da sebep oldugu
goriilmiistiir. Agir topraklar yani kilce zengin topraklar c¢ignenince oturmakta, hele
lizerinde Olii Ortli yoksa adeta betonlagmaktadir. Kurak kosullarda bu o6zellikler
siddetlenmekte, sertlesmekte, yarilmakta, suyu ve havayr iletmemekte ya da
gecirmemektedir (Ergene, 1982). Buda agaclarin yasamini olumsuz yonde etkilemektedir.
Onun i¢in bu topraklar hayvan, makine, arag, insan vb. tiim varliklarin ¢ignenmesine karsi
korunmalidir ve bu koruma tam olmalidir.

Alanlarda goriilen tiim bu toprak sikismasi ve yore halkinin miidahalesinden
kaynaklanan olumsuzluklar gidermek amaciyla Atatiirk Koskii Korusu ve Boztepe Ormant
mescere c¢evresi tel Orgili ile sarilip bir siire insan kullanimina kapatilarak korunmaya
alinmalidir. Ancak alanlarda gerekli miidahaleler yapildiktan sonra halkin rekreatif
ihtiyaglarini karsilayabilmeleri i¢in kullanimlarina agilmalidir.

Atatiirk Koskii Korusu ve Boztepe Ormani'nda bir¢ok agaclarda kurumalarin
olmasinin diger bir sebebi de kuraklik olabilir. Ciinkii agir topraklarda biinye suyu fazladir
(Ergene, 1982). Yani agacin koklerinin yararlanacagi su miktart azdir. Ayrica iist toprak
oldukga sigdir. Alt toprak siki oldugundan kok gelisimini engellemektedir. Kurak
kosullarda bu agaglarin su ihtiyac1 da yeterince karsilanmamaktadir. Dolayisiyla bu da
agaclarda gelisimi olumsuz etkilemektedir. Toprak siki ve ihtiyaci olan bu agaglar yeterli
besleyememektedir. Onun i¢in sicaga, kuraga ve insan ya da hayvan ¢ignemesine agik olan
alalardan baslayarak agaglarda kurumalar baslamaktadir.

Topragin ¢ok agir ve ¢ignenerek sikismis olmasi yagislardan yeterince
yararlanilmasini engellemektedir. Bundan dolay1 yagis sular1 toprak i¢ine girememekte ve
yiizeyden akmaktadir. Ciinkii sikisan topragin gecirgenligi azalmis yagis suyunun biiyiik
bir kismi ylizeysel akisa ge¢mektedir. Bu ayrica toprak yiizeyindeki 6lii oOrtiinlin (igne
yaprak, ince dal, ¢icek ve kozalak artiklar1) siirliklenmesine neden olmaktadir. Bu durum
hem mescerenin yagis sularindan alacagi besin elementlerini alamamasina hem de
erozyona neden olmaktadir. Olii ortii siiriiklenmesi, yiizeysel su akis hizim1 kesmek ve
erozyonu onlemek amaciyla alanlarda c¢alilarla ¢it oriilmesi veya alanlarin birkag¢ yerinden

yatay kanallarin a¢ilmasi gerekmektedir.
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Atatiirk Koskii Korusu ve Boztepe Ormani'ndaki ladin korusundaki topraklarin hem
killi hem de yillardan beri sikismis olmasi, zaten s1g kok yapisina sahip ladin agaclari
koklerinin toprak derinliklerine ilerlemesini daha da zorlastirmakta ve bu nedenle agaclar,
koklerini iyice yiizeye yaymustir. (Yilmaz, 2000). Bu nedenle agaglar1 yeterince besleyecek
kok sistemi olusamadigindan hem kokler topragin alt tabakasindaki besin elementlerine
ulasamamakta hem de rilizgar, kar gibi etkilere karsi kolayca devrilebilme tehlikesiyle karsi
karstya kalmaktadir.

Bu iki alanda sikisik olan topragin 10-15cm derinlige kadar gevsetilmesi gerekir.
Ancak agac kokleri yilizeyde oldugu igin, bu gevsetilme esnasinda koklere zarar
vermemeye dikkat edilmesi gerekmektedir. Burada topragin tamamen iglenmesi degil, sivri
kazmanin topraga batirilip ¢ikartilmasi s6z konusudur. Bu gevsetilmeye baslamadan 6nce,
alana giibre serilerek daha sonra gevsetilmenin yapilmasi, giibrenin {ist toprakla
karigsmasiin saglanmasi bakimindan faydali olacaktir. Giibre olarak en uygunu hayvan
giiresi olmakla birlikte, bu alanlarda NPK kompoze giibresi de kullanilabilir.

Dogu ladini ¢cogunlukla yan kokler olusturur (Yilmaz, 2000). Ust toprak tabakasinin
tahrip edilmesiyle agiga ¢ikan kokler, fiziksel ve kimyasal 6zelikleri ¢ok iyi olan toprakla
ince bir (3-5cm) sekilde oOrtiilmesi hem topragin 1slah edilmesi hem de asimma sonucu
yiizeye ¢ikan kok kisimlariin Ortiilmesi i¢in uygun olur. Nitekim Trabzon Biiyliksehir
Belediyesi’nden alinan bilgiye gore daha once (11.09.1997 tarihinde) Boztepe Ormani’nda
alanin bir kesimine agir kil topragi dokiilmiis ve yayildigi tespit edilmis; bu uygulama
topragin striktiirii ve tekstiirii ile fiziksel ve kimyasal 6zelliklerinin ¢ok kotii olmasina,
tamamen geg¢irimsiz bir alan olugmasina sebep olmustur. Bu yanlis bir uygulamadir ve
kesinlikle boyle bir uygulamadan kacinilmalidir.

Orman topragini olusturan toprak tabakasi incelendiginde, Atatiirk Koskii Korusu ve
Boztepe Ormani’nda, topragi zenginlestirecek olan ham humusun (ibre, dal, yaprak v.s)
tamamen kayboldugu ve ayrisarak organik madde meydana getirmedigi ve orman topragi
goriiniimiinde olmadig goriilmiistiir. Yapilan arastirmalarda humusun ¢igekgiler ve hayvan
sahipleri tarafindan siipiiriilerek temizlendigi 6grenilmistir. Bu durum agaclarin gelisimini
olumsuz yonde etkilemektedir. Agaclardan dokiilen ibreler zamanla ayrigsmakta ve topraga
karigsarak onu besin bakimindan zenginlestirdigi bilinmektedir. Ayni1 zamanda topragi
korur, yumusatir. Ayrisip agacin koklerine besin maddesi olur. Topragin hem hava hem de
su ekonomisini diizenler. Onun i¢in ¢ok 6nemli ve ¢ok degerlidir. Topragin siipiiriiliip

ibrelerin uzaklastirilmasi, bu alanlardaki topragi fakirlestirmektedir ve bu durum
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Onlenmelidir. Bu oOlii ortiinlin, toprak lizerine yaz ve giliz aylarinda diisen yapraklar

korunmali ve topraga karigsmasi saglanmalidir.
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