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Doktora Tezi
OZET
SINIR KAVRAMI VE IC MEKAN ILISKiSI: YASAMA MEKANLARI ORNEGI
Funda KURAK ACICI

Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Mimarlik Ana Bilim Dali
Danigman: Dog. Dr. ilkay OZDEMIR
2013, 179 Sayfa, 13 Sayfa Ek

Calismada “yagsamin i¢inde, yagsamimizi devam ettirdigimiz tiim mekanlarda ve her dlgekte fiziksel, duyusal
ve algisal boyutta, soyut ve somut her bi¢cimde sinirlarin var oldugu” varsayimindan yola g¢ikilmistir.
Yasamin baslangicindan beri tarihsel siirecte her dénem dogada, felsefede, mimaride ortaya g¢ikan sinir
kavramini tanimlamak ve mimarinin en 6nemli pargasi olan mekan olgeginde ele alinmast hedeflenmistir.
Gecmisten giinlimiize insanin yasam alanlarini kurmakta bilingli ya da bilingsiz yararlandigt sinir kavrami,
mekan i¢inde farkli islevleri barindiran alanlar yaratmak, mekani farkli alt mekanlara ayirarak esnek ve
islevsel mekanlar olusturmada en 6nemli kavramlardan biridir. Bu nedenle, bireyin zamanin en rahat
hissettigi ve ozellikle de i¢c mekan diizenlemesini kendisinin belirledigi konut drneklerinin segilerek, sinir
kavrami-i¢ mekan iliskisinin ortaya konmasi amaglanmaktadir. Bu anlamda 6ncelikle birinci bdliimde, sinir
kavraminin anlagilabilmesi i¢in mimarlik gostergesinin-mimari dilin-anlagilabilmesi ve sinir kavraminin
anlagilabilmesi ve anlamlandirilabilmesi, sinir kavraminin diizanlam/ yananlamlarinin ifade edilebilmesi igin
gostergebilim {izerinde durulmaktadir. Smir kavramimin sézlilk anlami (diizanlam/yananlamlari), tarihsel
stiregte sinir kavrami, smir-mekan-insan iligkisi verilerek; algi-bilis ve davramis sistemi igerisinde
kisisellestirme, kisisel mekan, mahremiyet, egemenlik alani agiklandiktan sonra konut sinirlari-gevresinden
bahsedilerek; konut 6l¢eginde siiflandirmalar yapilmaktadir. Caligmanin ikinci boliimiinde sinir kavraminin
daha iyi ifade edilebilmesi i¢in anlamu tizerine 50 kisiden olusan akademisyen grupla bir 6n anket ¢alismasi
yapilmistir. Bu ¢alisma i¢in sinir nedir ve i¢ mekanda sinir nedir sorularina verilen cevaplar sonrasinda elde
edilen bulgularla siniflandirma igin yeni bir anket ¢aligmasi yapilarak, ele alinan 6rnekler lizerinde i¢ mekan
analizi i¢in bir analiz tablosu ortaya konmustur. Ugiincii béliimde Tiirkiye genelinde, plan-kesit-gériiniis vb.
acilardan literatiire ge¢mis miistakil konut-konut siteleri arastirilmis,bu 6zellikleri barindiran 6rneklerden
Tiirkiye nin batisinda yer alan 30 ornek segilerek, irdelemesi ve analizi yapilmistir. Dordiincii béliimde i¢
mekanda sinir kavrami lizerine yapilan siniflandirma yatay ve diisey boyutta ele almarak irdeleme
kapsaminda belirlenen drnekler lizerinde uygulanmistir. Sonug boliimiinde sinir kavrami iizerine yapilan tim
calismalarin degerlendirmesi yapilmakta ve incelenen ornekler tiizerinde ortaya cikarilan sonuclar

yorumlanmakta ve Onerilerde bulunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sinir, Gostergebilim, Diizanlam, Yananlam, Konut, i¢ Mekan, Yasama Mekan



PhD. Thesis
SUMMARY

THE RELATIONSHIP BETWEEN THE CONCEPT OF BOUNDARY AND INNER
SPACES: SAMPLE OF LIVING SPACES

Funda KURAK ACICI
Karadeniz Technical University
The Graduate Technical University
Architecture Graduate Program
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. ilkay OZDEMIR
2013, 179 Pages, 13 Pages Appendix

In this study we started from the assumption that “there are boundaries in all spaces where we continue our
lives, in the life itself in every scale and in physical, sensible, and perceptible and in concrete or abstract
forms”. From the beginning of the life throughout the history there have always been boundaries in nature,
philosophy, architecture. Our purpose is to handle these boundaries in terms of space, which is an important
part of architecture. Boundary is one of the most important concepts that human beings have always made
use of during establishing living spaces and settlements unconsciously or sometimes consciously for
allocating different functions to their living space, and for dividing their place as sub-spaces and using them
as functional spaces. For this reason, we aim to determine the border-space relationship by choosing
residence samples where the inner design in determined by the people and where people feel the most
comfortable. For this purpose, especially in the first chapter, we emphasize the architecture displays in order
the boundary concept to be understood; making the language and boundary concepts understandable; and
especially emphasize the semiotics for boundary concept to become understandable in terms of
denotation/connotations. The meaning (denotation/connotation) of boundary in dictionary, the concept of
boundary in history, boundary-space-human relations; personification in perception-cognition and behavioral
system, privacy, domination area and boundaries of residence are studied and classifications are made in the
house scale. In the second chapter, we performed a pre-questionnaire with 50 academicians for the purpose of
expressing the concept of boundary better. After the questionnaire the answers of “What is boundary” and
“What is boundary in inner spaces” were classified and a new questionnaire was performed. On the samples
we formed an analysis chart to be able to analyze the inner spaces. In the third chapter we studied the
detached house and housing estates in terms of plan-sequence-vision in all over Turkey and chose 30 samples
and analyzed them. In the fourth chapter, we studied the classifications on the concept of boundary in inner
spaces in terms of vertical and horizontal concepts, and we applied our findings on specified samples. In the
conclusion part, all the studies performed on the concept of boundary are assessed and the results from the

examined samples are commented and recommendations are made.

Key Words: Boundary, Semioatics, Denotation, Connotation, Housing, Inner Spaces, Living Space
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1. GENEL BiLGILER

1.1. Giris

1.1.1. Caliymanin Amaci

Evrenin var olmasiyla baslayan yasam siireci, ¢evrelenmeye, ayrilmaya, ozerk
olmaya egilimli olmustur. Var olanin kendi alanini olusturmasi, konturlar, ¢izgiler, hatlar
gokyliziinde, yeryiiziinde sinirlamayi getirmistir. Her bir doga bi¢imi, kendi sinirini
yaratmistir. Dogada bir formun digerinde ayrilmasi sinir ¢izgileriyle meydana gelmistir.
Sinir i¢in her zaman gozle gorlinen bir ¢izgi, renk, doku, topografya vb gibi farkliliklar
sonucu olusan kati1 bir 6ge gerekmemektedir. Dogadaki sinirlar kadar, bireylerin fiziksel
cevrede olusturduklari alanlarda ortaya c¢ikan bilingli yada bilingsiz konmus sinirlar
bulunmaktadir. Bireylerin 6zgiirliiklerinde bile sinirlar vardir ve bu simirlar ¢cogu kez
ihtiyaglardan kaynaklanmaktadir. Yasamak icin barinmak, korunmak, yemek-igcmek,
uyumak gibi en temel gereksinimlerin karsilanmasi zamanla 6zel alanlarin olusumunda
etkili olmustur. Bu tiir 6zel alanlarin olusturulmasi smir kavramini da beraberinde
getirmistir.

Tarihsel siiregte ele aldigimizda insanin kendini ayirma, kimligini koruma,
konumlandirma 1istegi her donem varligint gostermistir. Bu anlamda isteklerini
gerceklestirebilmenin yolu olan mekanin gerceklestirilebilmesi, tanimlanabilmesi ve
farkliliginin ortaya konabilmesi i¢in smirlara ihtiyag duyulmustur. Ornegin, yasam alan
olusturmak igin duvarlarin kullanilmasiyla koruma ve korunma- barinma- aidiyet
kavramlariyla olugsmustur. Giiniimiizde, Oncelikle barinma eylemini icinde barindiran
konutta sinirlama; eylemlerin ve eylem alanlarinin alt gruplara ayrilmasina neden olarak
bir anlamda 6zgiirliiklerin de kisitlanmas1 anlamina gelmektedir.

“Yasam kalitesi, yasam bicimi ile ilintilidir ve yasam bicimi ile mekan arasindaki
uyum kullanicinin tatmini agisindan énemlidir. Mekan kalitesini, icinde yer alacak yasam
bicimine uygun eylemlere gosterdigi uyuma gore 6l¢gmek miimkiindiir. Tasarimcilarin,
kullanic1 tarafindan algilanacak duyusal sonuglart tahmin etmek yerine, kullanicilarin
algiladigr duyusal sonuglar1 yeni tasarim siireglerine katmasi, tasarim kalitesini biiyiik

Olciide artiracaktir”, (Giinal, Esin, 2007). Burada belirtildigi gibi, kullanicinin mekan



icindeki algis1 onun mekan sinirlarint da belirlemektedir. Kullanict sinirlari ile kurgulanan
mekan ile memnun edici bir diizeye ulasacaktir (Kurak Acici, Ozdemir, 2010).

Calismada, yasamin her evresinde, fiziksel, duyusal ve algisal boyutta, soyut ve
somut var olan sinirlar, dncelikle kavramsal olarak tanimlanmaktadir. Boylelikle, gergek
anlamlar1 ve altinda yer alan yan anlamlariyla, sinir-insan-mekan iligkisi irdelenmektedir.
“Smir” kavramina kuramsal bir temel olusturularak, sinirin mekanlarla olan iligkisi secilen
miistakil konut 6rnekleri 6lgeginde (2000 yili ve sonrasi konutlar) ve yasama mekanlari
tizerinde ele alinarak, irdelenmekte ve degerlendirilmektedir.

Calismanin amaci, sinir kavraminin; i¢ mekan tasarimi yapilirken bilingli ya da
bilingsiz bir sekilde mekan igerisindeki varligini ispatlamak ve ele alinan mekanlarla sinir
kavraminin ne sekilde ele alindigi, hangi elemanlar diizeyinde ve ne sekilde
kurgulandiginin konutlarda yasama mekanlari olgeginde ortaya konmasidir. Mekanlar
kullanicilar igin tasarlanmakta, tasarlanirken de hem islevsel hem estetik olarak mekan
algisin1  etkilemektedir. Yasamin biiyilk c¢ogunlugunun i¢ mekanlarda gectigi
diisiiniildiiglinde insan i¢in i¢ mekanin ne derece dnemli oldugu ortadadir. Tiim bunlar goz
Ontine alindiginda, konuyu sinirlandirmak amaciyla, segilen 6rneklerle, siir-insan-mekan
iligkisi i¢ mekan kurgusunda, ya da planlanmasinda-tasariminda sinir kavraminin etkisi

irdelenerek, hangi boyutlarda ele alindig1 ortaya konmaktadir.

1.1.2. Hipotezler

Mekan orgiitlenmesi, mekanlarin en uygun islevsel ve estetik ¢oziimlemesine
gidilerek olusturulabilmesi olarak 0Ozetlenebilir. Kullanici i¢in en uygun mekanin
olusturulmasinda mekan bilesen ve oOgeleri kadar mekanin sosyo-kiiltiirel etkisi,
kullanicilarin kimlikleri, sosyal statiileri de son derece etkili olmaktadir. Bu bilesenlere
gore mekanlar ve sinirlar da degisebilmektedir.

Sinir, insan ve algi ile dogrudan iliskilidir. Insanin neyi, nasil algiladig1 ve ona gore
davrandigi diisliniiliirse, sinir kavrami da bu duruma gore sekillenebilmektedir.

Yasam alanlarinin kurgulanmasinda rol oynayan mekani olusturan tiim elemanlar-
ogeler, once mekan tasarimcilart sonrasinda da i¢inde yasayanlar tarafindan bilingli ya da
bilingsiz bir sekilde sinirlar1 yaratmak adma kullanilmaktadir. Mekan kullanicilari
kendilerine en uygun, rahat, islevsel ve estetik bir bicim olusturmak adma sinir

kavramindan yararlanmakta ve her zaman da bunun farkinda olamamaktadirlar.



Sinir kavrami, diiz anlammin yani sira insanlar ilizerinde cagristirdigi, dogada,
felsefede, psikolojide, cografyada... vb. bir ¢ok alanda ifade bulabilecek ¢ok zengin
anlamlarla sekillenebilmektedir. Iyi tanimlamalar verilerek ve insanlar i¢in neyi ifade ettigi
iyl bir sekilde ¢oziimlenerek (diiz anlam ve alt kavramlarma ulasilarak) i¢ mekanlarla
iliskilendirildiginde, mekansal boyutta kullanicilar1 tatmin edecek cevaplara ulasilmasi
saglanabilecektir.

Mimari mekansiz, mekan smirsiz var edilemedigi disiiniildiiglinde mimari igin
mekan ve smirin ne derecede onemli oldugu anlasilabilecektir. Mimariyi olusturan
sinirlarin ne oldugunu anlamak ve anlatabilmek igin diizanlam ve yananlamlarinin
bilinmesi 6nemlidir. Bu anlamda gostergebilimin incelenmesi, diizanlam (denotation) ve
yananlam (connotation)a bakilmasi gereklidir. Bu nedenle de caligmanin bu kisminda

gostergebilime kisaca deginilmektedir.

1.1.3. Calismanmin Kapsam

Wilde, tanimlamak smirlamaktir (To define is to limit) demistir (Wilde, 2010).
Wilde’nin bu tanimlamasi her alanda gecerlidir. Bir sey tanimlanirken sinirlayabilecegi
gibi, simirlamadan da bir alanda c¢alismanin miimkiin olamayacagi aciktir. Sinir, tim
tanimlamalarin yapilabilmesi, ¢alisma alanmin belirlenebilmesi ig¢in bir 6l¢ittir. Sinr
kavrami olmadan, her sey ucsuz bucaksiz olarak varligini gosterir. Sinirlama yapilan sey
ya da alan kiiciildiik¢e hakimiyet daha kolaylasacaktir.

Mekan kavrami, genis Olcekten baslayarak icinde yasanilan en kiiciik mekanlara
kadar ¢esitlilik gostermektedir. Bu cesitlilik, sinirlarin1 kapsadigi alana gore tanimlanmakta
ve boyutlanmaktadir. Kentsel mekan olarak adlandirilan tim mekanlar miilkiyete bagh
olarak ayrilmaktadir.

Biiyiik 6lgekten kiigiik 6l¢ege miilkiyete bagli olarak mekan tiirleri:

o Kamusal Mekan

e Yar1 Kamusal Mekan

e Ozel Mekan

e Yar1 Ozel Mekan, seklinde siralanmaktadir.

a. Kamusal Mekan: Her kentlinin girebildigi, serbestce hareket edebildigi, kamuya

ait mekanlardir. Kamusal mekanlara 6rnek olarak; hizmet, yonetim, sanayi,



dinlence, eglence yapilar1 ve meydanlar, sokaklar, parklar, caddeler... vb
verilebilir.

b. Yar1 Kamusal Mekan: Miilkiyetlerinin bazen bir grup kentliye, bazen de
yonetimlere ait oldugu mekanlar yar1 kamusal mekan olarak adlandirilir. Ornek
olarak; avlu, ortak bahge, otopark... vb. gosterilebilir.

c. Ozel Mekan: Belli bir kisinin yada grubun 6zel kullanimma ait mekanlar dzel
mekan olarak tanimlanmaktadir. Bu tiir mekanlara konut, isyeri, 6zel miilkiyet
icindeki tarim, sanayi, hizmet yapilar1 ve arazi, arsa, bahge... vb Ornek
verilebilir.

d. Yari Ozel Mekan: Herhangi bir yapiya ait olan, disaridan goriilebilen, kisi
miilkiyetinde olan, baskalarmin gérsel olarak yararlandigi mekanlardir. Ornek
olarak; bahgeli konutlarda ki 6n ve yan bahgeler, apartman diizenindeki balkon-
teraslar vb. verilebilir (Oksiiz, 2004).

Ozel mekan tiirleri icerisinde yer alan ve en yogun kullanilmakta olan konutlar
calisma kapsaminda oOrneklem grubunu olusturmaktadir. Calisma alanin1 daraltmak
amactyla, konut i¢inde kullanicilarin ortak kullanim alani olan ve bir ¢ok eylemi icinde
barindiran yasama mekanlari ele alinmistir.

Soyut ya da somut anlamlari ile karsimiza ¢ikan sinir kavrami, yasama alanlarimizi
belirlerken etkin bir sekilde kullanilmaktadir. Her canli kendi yasamini kurgularken,
kendini en iyi bicimde anlatabilecegi ve yararlanabilecegi ve siirlayabilecegi mekanlari
yaratir-tasarlar. Bu durum insanimn dogasinda vardir. Insanlar igin sinir kavrammin en
belirgin bir sekilde anlasilmasinin, (farkli islevleri bir arada barindiran, ailenin bir araya
geldigi ve toplandigi vb...) yasam alanlarini en yogun siirdiirdiikleri konut 6lgeginde
degerlendirildiginde ortaya ¢ikacagi diisiiniildiigiinden calisma kapsami olarak konutlar
secilmigtir. Konut yagsama mekanlari, konutun hem i¢ hem de dis kullanicilar tarafindan en
yogun olarak kullamildig1 ve en fazla zaman gecirildigi mekanlar olmasi nedeniyle, bu
calisma kapsaminda 6zellikle se¢ilmistir.

Ic mekan degerlendirmesinin oldukga zor ve goreceli bir kavram olmasi ve konut
kullanicisinin mekan kurgusundaki kaginilmaz etkisi degerlendirmede goz Oniine
aliacaktir.

Calisma iki boliimden olugmaktadir:

1. Kuramsal Bilgilerin verilmesi,

2. Yapilan Calismalarin tanitilmast



Yapilan Calismalar boliimii de iki asamadan olugmaktadir:

a.  Sinir Kavraminin diizanlam ve yananlamlari {izerine yapilan ¢alismalardan elde

edilen sonuglara bagli olarak,

b. Konut Yasama Mekanlarinda Siir kavraminin ele alinmasi iizerine analiz ve

irdeleme asamasi.

Aragtirmanin ilk boliimiinde, teorik bilgiler verilerek caligmanin temeli
olusturulmustur. Arastirmanin ikinci boliimiinde “Smir” kavraminin arastirilmasi,
diizanlam, yananlam ve alt kavramlarin olusturulmasi, olusturulan kavramlarla anket
teknigi kullanilarak; (denek grubu olarak smir kavrami iizerinde fikir sahibi olduklari ve
mekan alaninda uzmanlastiklar1  diisiiniildiigiinden Karadeniz Teknik Universitesi
Mimarlik Fakiiltesine bagli olan akademisyenler belirlenerek) denek grubu tarafindan sinir
kavramina ait anlamlarin ortaya koyulmasindan olusmaktadir. Bu boliimdeki asamalar
asagidaki gibidir:

a. Birinci asama; On c¢alisma seklinde yapilan anket ile, belirlenen
akademisyenlerden olusan 50 kisilik bir gruba, sorulan “Simir Nedir?” ve “I¢
Mekanda Sinir Nedir?” sorularina en az 10 kelime, kavram veya sifat ile cevap
vermeleri beklenmistir. Her ankette denekler 10 ve hatta bazi anketlerde 10 dan
fazla kavram ile cevap verebilmislerdir. Anketlerde verilen ilk 10 kavram esas
alinmistir. Elde edilen anket sonuglarindan spss ile belirlenen en sik tercih edilen
kavramlara ulasilmistir. On calismada elde edilen kavramlarin siniflandirilmasi
i¢in yeni bir anket ¢alismas1 daha yapilmistir. Bu anket ¢alismasinda, elde edilmis
kavramlar tek tek yazilmis, TDK sozliiglinden anlamlarina bakilan kavramlar iist
basliga dogru gruplandirilarak taginmis ve iist kavramlara(diiz anlamlara)
ulagilmistir.

b. Arastirmanin ikinCi asamasinda, Orneklem alanmi olarak, miistakil konutlar ve
miistakil konut siteleri belirlenmistir. Bunun nedeni; bu alanlarmn bireylerin kendi
0zel miilkiyet alanlar1 igerisinde bulunan, igerisinde her tiirlii miidahale ve
degisiklige imkan verebilen miistakil alanlar olmasidir. Calisma kapsamina
literatiire gegmis Ornekler alinmasi uygun goriilmiis; 6zellikle Tiirkiye sinirlar
igerisinde olan, 2000 y1l1 ve sonrasindan giiniimiize kadar gelen plan-kesit/cephe-
i¢c-dis gorselleri bulunabilen 6rnekler ele alinmistir.

Bu calismadan sonra elde edilen 6l¢iitlerin kullanicilar ve diger caligmalar i¢in de

kullanilabilecek degerler olmas diisiiniilmektedir. Insanlar i¢in sinirlar nelerdir; konutlarin



siirlari, yagsama alanlarinin sinirlart nasil olusturulur? Tasarimecilarin ya da kullanicilarin
belirledigi simirlar; genelleme, uyum saglama ya da uyarlama ile mi yaratilmigtir? Gibi
sorularin aydinlatilacag diisiiniilmektedir. insanlar diisiinmeden ya da farkinda olmadan
yasadiklar1 mekanlar1 ve kendilerini sinirlayabilmektedirler. Bu ¢alisma ile kendi sinirlarini
olugturmak isteyen tasarimci ya da kullanicilarin pratikte uygulayabilecegi kurallara
ulasilmasi amaglanmaktadir. Gilinlimiiz konutunda mekansal orgiitlenmede sinir kavrami
ve bu kavramin getirdigi mekansal 6ge ve bilesenler ortaya koyularak, literatiirde bu konu
ile ilgili higbir bilgi olmadigr gbéz Oniine alinirsa, bu boslugu doldurulabilecegi
distiniilmektedir.

Sinir kavramini anlamak, smirin mimari mekanin bir pargasi olarak kavranmasi ve
tanimlanmasi ile miimkiin olabilmektedir. Mimari mekanlar i¢erisinde sinir1 tanimlamak,
mimari-insan-mekan iletisimini iyi bir sekilde 6ziimsemekle de dogrudan ilgilidir. Bu
anlamda gostergebilim, mimari ile iligkisi, diizanlam ve yananlam kavramlarinin

anlasilmasi son derece 6nemlidir.

1.2. Gostergebilim

Gostergebilim sozlik anlamiyla; “iletisim amaciyla kullanilan her tiirlii gosterge
dizgesinin yapisini, isleyisini inceleyen bilim, im bilimi, semiyoloji, semiyotik” diger
anlamiyla da “gdstergelerin dildeki kullanimlar1 veya dille uygulanmasi” seklinde ifade
edilmektedir (Akalin, 2009, 784).

“Toplumsal ve bireysel faaliyetlerin temelinde bilgi aktarimi ve bildirisme yani
iletisim eylemi vardir. Goldeli’ye gore bildirisme en genel iki evren (insan, arag, vb.)
icindeki iki kiime arasinda siirekli ya da gegici iliski kurulmasidir (Goéldeli, 1984). Bu
iliski, gostergelerden kurulu bir dil ya da arag vasitasiyla bilginin aktarimi seklinde
kurulur. Bilginin aktarilmasi ise, kullanilan gostergelerin iliski kuranlar tarafindan
algilanmasi ve yorumlanabilmesiyle miimkiindiir. Bdylece secilen bir dil ya da arac
yardimiyla iletisim saglanir” (Elmali Sen, 2009, 64).

Mimari yapilar iiretildikleri donemin is ve ¢alisma yasaminin Orgiitlenisi, inanist,
ekonomisi gibi toplumsal yapisi ile birlikte yapi, malzeme, yapim teknikleri gibi kendi
fiziksel yapisi ile simgesel anlamlar1 hakkinda somut ve soyut veriler saglayan gostergeleri

tasir ve iletirler. Bir mimari eserin vermek istedigi mesaj sanat tarihgisi, toplumbilimei,



tarih¢i, ruhbilimci ile birlikte diger bilim dallarindan da yararlanilarak ¢éziimlenmelidir
(Tagkiran, 1997). Gostergebilim bu bilim dallar1 ile dogrudan iliskilidir.

“Anlamli dizgeleri yorumlayan gdstergebilim, mimarlik nesnesini bir dil olgusu
olarak ele alir ve inceler. Nesne ve bicimlerin anlam igeriklerini a¢iklamak, okumanin
otesinde kiiltiir tirtinleri ve kaliplarin elestirisini yapmak gostergebilimin gérevlerindendir.
Dil ve mimarlik iligkileri mimarliga tasarim Oncesinde saglam bir analitik g¢ergevenin
yontemini ve tarihten yararlanma konusunda etkin bir elestiri olanagi sunmaktadir” (Elmali

Sen, 2009, 64).

1.2.1. Gostergebilimin Tarihsel Siireci

Gosterge kavrami iistiine Eski¢ag’dan gilinlimiize bircok felsefeci, bilim adami ve
hekim diisiince {iretmis, basta dilsel gostergeler olmak iizere cesitli alanlardaki
gostergeleri, belirtileri incelemislerdir. Bugiin bat1 dillerinde kullanilan Tiirk¢ede
gostergebilim ile karsiladigimiz semiyotik sozciigii Yunancadaki semeiotike teriminden,
semiyoloji s0zciigii ise Yunanca semeion (gosterge) ve logia (“kuram”; “s6z” anlamindaki
logos’tan) sozciiklerinin birlesiminden dogmustur. Gosterge (yada belirti, isaret) anlamina
gelen Yunanca semeion, teknik ve felsefi bir terim olarak 10 5. Yiizyilda Yunanl hekim
Hippokrates ve Yunanli felsefeci Parmenides tarafindan daha c¢ok “kamit”, “belirti”,
“sempton” anlamina gelen Yunanca tekmerion ile esanlamli olarak kullanilmistir (Rifat,
2009, 27).

Cagdas gostergebilimin iki Onciisii vardir. Bunlardan biri gostergebilimin bagimsiz
bir bilim dalina doniismesini saglayan ABD’li felsefeci/mantik¢r Charles Sanders Peirce
(1839-1914) hem dilsel hem de dil dis1 gostergelerle ilgili bir kuram tasarlamis ve buna
“semiotic” admi vermistir. Ch. S. Pierce’e gore “gostergelerin bigimsel Ggretisi” olan
gostergebilim, mantik’in bir bagka adidir. Ch. S. Pierce her gesit olguyu inceleyecek ve
siniflandiracak bir dal olarak gordiigli gostergebilimi {i¢ boliime ayirmastir:

1. Salt (katisiks1z) dilbilgisi

2. Gergek anlamiyla mantik

3. Salt (katisiks1z) sozbilim (retorik) (Rifat, 2009, 30).

Cagdas gostergebilimin diger onciisii Isvicreli dilbilimci Ferdinand de Saussure
(1857-1913)’diir. Ogrencilerinin derledigi ders notlarma dayamlarak o6liimiinden sonra

yayinlanan Cours de linguistique generale 1916 (Genel Dilbilim Dersleri) adli yapitinda F.



De Saussure dilleri dilbilimin inceleme alanma alirken, dil disindaki gostergelerin
isleyisini arastiracak bir bilim dalinin kurulmasini 6ngoriiriir ve bu bilim dalin1 Fransizca
semiologie terimiyle adlandirir. F. De Saussure, tasarladigi gostergebilim konusunu soyle
aciklamaktadir: “Dil kavramlar belirten bir gostergeler dizgesidir; bu ozelligiyle de
yaziyla, sagir-dilsiz alfabesiyle, simgesel torenlerle, incelik belirten davranis bigimleriyle,
askerlerin kullandiklar1 isaretlerle, vb. karsilagtirilabilir. Fakat dil, bu dizgelerin en
onemlisidir”’(Rifat, 2009, 32). Saussure’iin gosterge anlayisi, dilin bir dizge oldugu ve
eszamanli bir kesit i¢inde incelenmesi gerektigi goriisti, iletisim dizgelerinin toplumsal
yanini vurgulayan yaklagimlari, dil (toplumsal)/konusma (bireysel) ayirimi, bugiin i¢in de
gecerliliklerini korumaktadir (Erkman, 1987).

ABD’de Ch. S. Pierce mantiksal kokenli bir gostergebilimin temelini attigini
diisiiniirken, Avrupa’da F. De Saussure toplumsal olan ile ruhsal olan1 ayn1 kuram iginde
birlestirmeye calisarak, gostergebilimi ileride kurulmasi gereken bir bilim dali olarak
tanimlandirir (Rifat, 2009).

ABD’de Ch. S. Peirce’iin ve mantik¢t Rudolf Carnap’in (1891-1970) etkisi altinda
kalan Charles W. Morris (1901-1979) ozellikle “Foundations of the Theory of Signs”
(Gostergeler Kuramimin Temelleri) (1938) ve Signs, Language and Behaviour
(Gostergeler, Dil ve Davranis) (1946) adli yapitlarinda biitiin gostergelerin bir 6gretisini ya
da bir kuramini olusturmaya calisir. Tasarladigi bu genel gostergebilim kuramini da
mantiktan yararlanarak ti¢ boliime ayirir:

1. So6zdizim (sentaks): gostergelerin aralarindaki iligkileri arastirir; gostergelerin,

birlesik gostergeler (bildiriler) olusturmak i¢in nasil bir araya geldiklerini inceler;

2. Anlambilim (semantik): gostergelerin belirttikleri anlamlari, yani gosterge ile

gosterilen arasindaki iligkiyi inceler;

3. Edimbilim (pragmatik): gostergeler ile bunlari kullananlar arasindaki iligkiyi

inceler (Rifat, 2009, 34).

Gostergebilim, 1950’lerden sonra dilbilim ve edebiyat arastirmacilarinin tekelinden
cikarak tiim yasam alanlarinda etkisini gdstermeye basladi. Ozellikle Umberto Eco ve
Roland Barthes gostergebilime farkli gozle bakilabilecegini gdsterdi. Mimari, sehir
planlamasi, endiistri iiriinleri tasarimi, moda, mitoloji, antropoloji, sinema ... gibi bir ¢cok
alanda gostergebilimin varligi kabul gérmiis oldu.

F. de Saussure’ii bir oncii olarak kabul eden Kopenhag Dilbilim Cevresi’nin

kurucularindan biri olan Danimarkali Louis Hjelmslev (1899-1965), Saussure’iin



gostergebilim tasarisini  kuramsal Ozelliklerle donatarak —gelistirmistir. Hjelmslev,
Saussure’lin gosteren/gosterilen ikilisini ve bigim/téz karsitligini yeniden diizenlemistir.
Bu diizenleme de, ses diizlemini anlatim, anlam diizlemini icerik olarak adlandirmaktadir.
Hjelmslev’in gostergebilim incelemeleri agisindan 6nem tasiyan diger bir kavramlar ikilisi
diizanlam ve yananlamdir. Burada ifade edilen, “en yalin bi¢cimiyle, herhangi bir birim, ilk
anlammin (diizanlam) disinda, baglama ve iliskilere gore baska ve yeni anlamlar
(yananlam) igerir” seklindedir (Rifat, 2009, 38). Diizanlam/yananlam ikilisi 1960’1
yillarda Fransiz gostergebilimci R. Barthes tarafindan da kullanilmistir.

“R. Barthes, dil dizgesini 6rnek dizge saydi ve gerek edebiyata gerek baska alanlara
bu agidan bakti. Levi-Strauss, yapisalci yaklasimlari antropolojiye tasidi. Gostergebilimi,
mimari, kullanim nesneleri, reklam... gibi alanlara tasiyan ise U. Eco oldu” (Erkman-
Akerson, 2005, 69).

Cagdas gostergebilimin gelismesine yogun bir bicimde katkida bulunan ve
calismalariyla hem Avrupa’da hem de ABD’de etkili olan Italyan gostergebilimcisi
Umberto Eco, F. de Saussure, Ch. S. Pierce, R. Jakobson’un goriislerinden hareketle
kendine 6zgii bir alilmama gostergebilimi ya da bir metin yorumlama anlayis1 getirmistir.
U. Eco, daha sonraki yillarda yapisalcilik’t kuramsal temelleriyle degerlendiren, ¢esitli
gosterge dizgelerini ve anlati yapilarini inceleyen, okuma ugrasinin 6zelliklerini ve metin
kavramini agiklayan, Eskicag’dan giiniimiize dil felsefeleriyle gostergebilimsel diisiince

arasindaki iligkileri arastiran birgok yapit ortaya koymustur (Rifat, 2009, 51).

1.2.2. Gostergebilim inceleme Alam

Gostergebilimin ne oldugu neyle ugrastigindan bahsedersek; bazi arastirmacilara
gore, gostergebilim kendine 6zgii, sinirlar1 belli, tanim1 yapilmis bir alan1 yoktur. Her seyin
gostergebilimi olabilmektedir (Erkman-Akerson, 2005).

Akerson’un da bahsettigi gibi gostergebilim yasamin her alanimi kapsamaktadir.
Belirli bir inceleme alanindan bahsetmek, gostergebilimin inceleme alani1 budur demek de
zor goriinmektedir.

Akerson gostergebilimin arastirma alanini soyle tanimlar; “bir yandan ¢evremizdeki
dizgelerin nasil ve ni¢in olustugunu incelerken, bir yandan da farkli yasam alanlarindaki

sorunlarla nasil bas ettigimizi arastirir, acaba, diinyayla bas etme yontemlerimiz hep aym
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mi1, yoksa konudan konuya, toplumdan topluma degisiyor mu, diye sorar” (Erkman-
Akerson, 2005, 14).

Rifat, gostergebilimden iki sekilde bahseder, bunlardan ilki Bildirisim (Semiyoloji)
ikincisi de Anlamlama (Semiyotik) Gostergebilimidir. Gostergeleri bildirisim agisindan
inceleyen semiyoloji, ger¢ek¢i bir yaklasimi benimseyerek, dogada var olan,
gozlemlenebilir, somut, fiziksel nesneleri betimliyormus gibi, ‘dil’e ve ‘dilyetisi’ne
yiizeysel boyutta yaklagir. Dilbilim yontemlerinden yararlanan bu yaklagim big¢imi
Bildirisim Gostergebilimi olarak adlandirilir. Dil yetisini gozlemlenecek tek katmanli bir
nesne olarak degil, olusturulmus, insa edilmis, anlamsal katmanlardan kurulu bir biitiin
olarak goren semiyotik, olusum siirecini yeniden kavramaya ve yeniden anlamlandirmaya
calisir. Bunu gerceklestirirken de gézlemlenebilen dil olgularini betimlemekle yetinen bir
tutum olmay1 degil, genel bir dilyetisi kuramin1 yaratmayi, bir bilim kurami bi¢iminde
diizenlemeyi konu edinir. Bu yaklasimda Anlama Gostergebilimi olarak adlandirilir (Rifat,
2009).

Eco’ya gore gostergebilim, tiim kiiltiirel olgular1 (toplumsal uzlagmalara dayanarak
birbirleriyle iliski kuran insanlar1 da iceren durumlari), iletisim siiregleri olarak goriir ve
inceler (Eco, 1987).

“U. Eco, Barthes, Strauss gibi arastirmacilar, gostergebilimi edebiyat ve dilbilim
merkezinden c¢ikararak, onun mimari, endiistri, mitoloji, antropoloji, sinema gibi farkl
alanlara da uygulanabilecegini gostermislerdir. Bu baglamda dilbilim modelleri edebiyat
ve sanat elestirilerine (Roman Jacobson, Roland Barthes vb.), reklam ¢oziimlemelerine,
antropolojiye (Marcel Mauss, Vladimir Propp, G. Durnezil, Claude Levi-Strauss vb.),
moda dizgelerine, sinemaya (Yuri Lotman), mimariye (Umberto Eco), kisacas1 her tiirlii
toplumsal/kiiltiirel olguyu inceleyen ¢aligmaya uyarlamis ve caligmalar gostergebilimsel
acidan degerlendirilerek ¢ozliimlemeler yapilmistir” (Elmali Sen, 2009, 70).

Inceleme alanindan da anlasilacag iizere gostergebilim bir ¢ok kaynaktan ve alandan
beslenmektedir. Tarihsel olarak ge¢irdigi evrelerle ve giinlimiiz teknolojileri ile birleserek
bircok farkli disiplinle de iliski kurabilmektedir. Bu anlamda o6zellikle de konumuz
dahilinde ele alinmasi gereken mimarlik alan1 da gostergebilimin inceleme alanlarindan
biri olarak yerini almaktadir. Gostergebilimin inceleme alan1 anlasildiktan sonra

gostergebilim ve mimarlik iliskisine kisaca deginmekte yarar vardir.
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1.2.2.1. Gostergebilim ve Mimarhk/i¢c Mimarhk iliskisi

Mimarlik da gostergebilim gibi bir¢ok disiplinle ortak calisan, isbirligi i¢inde olan
bir ¢alisma alanidir. Mimari, tarihsel siiregte, gecmisten giiniimiize her donem yasam icin
bir iletisim aract konumundadir.

Mimarlik bir haber araci olarak tanimlandiginda; mimari 6geler, mimar ve kullanici
yada izleyici arasindaki iletisim siireci i¢indeki gostergelerdir. Bu gostergelerin bir boliimi
dizimsel islevlerinin 6tesinde anlamsal islevleri de icermektedir. Mimarlik yapilar1 ve yapi
Ogeleri anlam tasiyict olmaktadir, tasarlayan bilincin 6zgiirliigiine dayali, diger bir ifadeyle
rutinlesmeden gerceklestirilmis gostergelerdir (Ozek, 1980). Mimari i¢in gecerli olabildigi
gibi i¢ mimari i¢in de gostergebilim ayni derecede etkilidir. Mimari yapilarin ve i¢ mimari
mekanlarin tasarimi ve algilanmasinda etkili olan bicim, renk, doku, ©6l¢ii, oran
dilbilimdeki sozciikler gibi kendine 6zgii bir dille var olmaktadir. Burada bahsedilenlerin

her biri mimari/i¢ mimari i¢in iletisim araci olan gdstergebilim nesneleridir.

1.2.3. Gostergebilimin Kavramlar:

1.2.3.1. Gosterge

Gosterge: Tirk Dil Kurumu Soézligi'nde; “1. Bir seyi belirtmeye yarayan sey,
belirti, im, isaret. 2. Bir durumla ilgili ¢esitli asamalar1 gdsteren liste. 3. Anlamla bi¢imin,
gosterenle gosterilenin kaynagmasindan olusan dil birimi, belirtke. 4. Bir aracin islemesiyle
ilgili baz1 6l¢timlerin sonucunu kendiliginden gdsteren arag, indikator” anlamlariyla ifade
bulmaktadir (Akalin, 2009, 784). Agiklamali Dilbilimleri Sozligii'nde ise ise “genel
olarak bir baska seyin yerini alabilecek nitelikte oldugundan kendi disinda bir sey gosteren
her tiirlii nesne, varlik yada olgu” olarak tanimlanmaktadir (Vardar, 1988).

Gosterge, kendisi o sey olmadigi halde, o seyi cagristirarak iletisim saglayan;
zihnimizdeki bir kavramin yerine gecen bir durum, eylem yada varlik anlamina
gelmektedir (Erkman Akerson, 2005). Bu tanimlardan yola c¢ikarak daha genis bir
tanimlama ile gosterge, insanlarin bir topluluk yasami i¢inde birbiriyle anlasmak amaciyla
yarattiklar1 ve kullandiklar1 dogal diller, (Tiirkge, Fransizca, Ingilizce, Almanca, vb.),
cesitli jestler (el, kol, bas hareketleri), sagir-dilsiz alfabesi, trafik isaretleri, mimarlk

diizenlemeleri, bir miizik yapiti, bir resim, bir tiyatro gosterisi, bir film, reklam afisleri,
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moda, yazinsal yapitlar gibi ses, yazi, goriintii, hareket araciligiyla gergeklesen dizgelerin
olusturdugu anlamli biitiindiir (Rifat, 2009).

Gostergebilim: gostergeleri inceleyen, birbirleriyle olan iligkilerini arastiran, tiirlerini
saptamaya c¢alisan bilimdir. Yasamin her alanina gostergeler araciligiyla yaklasarak, bu
gostergelerin iginde bulundugu dizgelerin olusum siireglerini incelemektedir (Erkman,
1987).

Rifat, Gostergebilimi ¢ok genel bir ifadeyle, “anlamli biitiinleri yani gosterge
dizgelerini betimlemek, gostergelerin birbiriyle kurduklar1 baglantilar1  saptamak,
anlamlarin eklemlenerek olusma bigimlerini bulmak, gostergeleri ve gosterge dizgelerini
simiflandirmak, ya da insan ile insan, insan ile diinya arasindaki etkilesimi agiklamak
amactyla yapilan tiim g¢alismalar1 kapsayan bilim dali” olarak tanimlamaktadir (Rifat,
2000).

Gostergebilim daha genis ve daha yalinlastirilmis bir anlatimla, insanin, iginde
yasadig1 diinyayr anlamasini saglayacak bir model gelistirir. Cevresini anlamaya caligan
herkes zaten bir dlgiide bir “gdsterge avcist” dir. Daha fazla bir ¢abayla bu anlama siireci
yontemli bir bicime doniistiiriilebilir. Bu yontemi saglayacak olan gostergebilimdir (Rifat,

2009, 23).

1.2.3.2. Dizi/Dizim/Dizge

Dizge: Birbirine ¢esitli yonlerden bagl birtakim gostergelerin uyumlu bir sekilde bir
araya gelerek olusturduklar1 biitiindiir. Tek basina var olan bir gosterge yoktur. Her
gosterge bir gostergeler dizgesi icinde deger kazanir. Her dizge gostergelerin, simgelerin
belli bir diizen icinde siniflandirilmalarina ve aralarinda belli iliskiler kurulmasina
dayalidir. Insami gevreleyen dizgelerin tiimii, “doga ve kiiltiir dizgeleri” olarak
siiflandirilabilir (Erkman, 1987).

Doga ve Kiiltiir: Doga, birbirini tamamlayan ve etkileyen belli kurallar etrafinda bir
araya getirilmis biiyiik bir dizgedir. Insan da bu baglamda doganin bir pargasi olarak kabul
edilebilir. Insanin sahip oldugu pek ¢ok &zellik, genlerinde tasidig: bilgilerin kusaktan
kusaga aktarilmasi yoluyla belirlenmistir. Bu kalitimsal bilginin disinda insan, bilgiyi
O0grenme ve iletisim yoluyla bilingli bir sekilde elde eder. Boylece insanoglu tarihsel ve

toplumsal gelisme siireci i¢inde kazandigi her tiirlii deger ve bilgiyi, kusaktan kusaga
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aktararak, ikinci biiyiik dizge olan “kiiltiir’ti olusturur. Kiiltiir, her tiirlii arag, bilgi, diisiince
ve toplumsal 6rgiitlenmenin-yapilanmanin tiimiine birden verilen addir (Erkman, 1987).

Insan1 cevreleyen doga ve kiiltiiriin temelinde bilgi vardir. Ancak bu iki biiyiik dizge,
bilginin birey tarafindan bilingli ve bilingsiz olarak algilanmasiyla birbirinden
ayrilmaktadir (Elmali Sen, 2009).

Erkman’a gore Gostergebilimin temel konusu insanlarin bilingli olarak olusturdugu
kiltiir dizgelerini arastirmaktadir. Kiiltlirii meydana getiren en 6nemli etken, iletisim ve
iletisimi saglayan temel arag ise dildir (Erkman, 1987).

fletisim ve Dil: Ozkdk iletisimi ¢ok genel olarak “verici olarak adlandirilan
zamansal-mekansal bir evren ile alici denilen bir diger zamansal-mekansal evren arasinda
gostergeler dizgesi araciligiyla her tiirli duygu, diislince, bilgi ve anlam iletimidir”
(Taskiran, 1997).

fletisimin temel tastyicisi, arac1 dildir. Dil insanin soyutlama ve simge kullanma
yetenegini kullandigi en temel 6gedir. Bireylerde belli bir bilgi birikiminin olugmasi, dil
sayesinde gerceklesir. Dil sozciik dagarindan ve bu sozciiklerin nasil bir araya
getirilecegine dair kurallardan (dilbilgisi) olusan bir dizgedir.

“Dil kadar insana yakin, dil kadar insandan ayrilmaz bir nesne yoktur” (Kiran, Kiran,
2006, 29). Ciinkii dil, insanin en temel gereksinimi olan iletigimi saglamaktadir.

F. de Saussure’e gore dil, dilyetisinin toplumsal ve kurallasmis yoniidiir; insanlar
arasinda genis bir sézlesmeden, bir uzlagmalar biitiiniinden dogan toplumsal bir kurumdur.
Dil, toplum igerisinde degerini bulur. Toplum olmadan dil olmayacag gibi dil olmadan da

toplum i¢inde anlasma olmaz (Kiran, Kiran, 2006).

1.2.3.2.1. Dil Gostergesi

“Dil, ilk bakista insana, sdzciiklerden olusuyormus gibi gelir. Oyledir de ama, dili dil
yapan sadece sOzciikler degildir, sozciiklerin bir arada kurduklar1 dizgelerdir” (Erkman-
Akerson, 2005, 33).

F. de Saussure’e gore “dil gostergelerden olusan bir dizgedir”. Gosterge, dilsel bir
toplulukta, bilgi alig-veris siireci igerisinde nesnelerin, olgularin ve kavramlarin fiziksel
anlatim olarak ifade bulmaktadir. insanlar kavramlarla diisiinmekte, diisiindiiklerini de dil

gostergeleri kullanarak aciklamaktadir (Kiran, Kiran, 2006).



14

F. de Saussure’iin de belirttigi gibi, dil gostergesi iki diizeyden olusur: Birincisi,
dilbilimsel adiyla “gdsteren”, kulagimizla duydugumuz bir sesi, goziimiizle gordiiglimiiz
yaziyla; ikincisi ise, yine dilbilimsel adiyla “gdsterilen”, zekamizla, deneyimlerimizle
kavradigimiz soziin igerigi, aciklamasi, sesini duydugumuz, yazisini okudugumuz zaman,
kafamizda olusan genel kavramidir.

Dil, bir seyi, bir duygulanimi diisiinmek yada tasarlamak i¢in onu deneyimleme,
yeniden deneyimleme yada taklit etme zorunlulugundan kurtararak, bizi duyusal diinyanin

disina ¢ikarmaktadir (Partzamparc, Sellers, 2010).

1.2.3.2.2. Mimarhk Gostergesi

Gostergebilim agisindan mimari yapilar, eger bir iletisim amaci yoksa goriiniirde
hicbir sey iletmez. Eco’ya gore, goriiniirde higbir sey iletmeyen mimari nesneler,
islevseldir. Bu islevselligin olusturdugu mimari sifre, gorsel bir sifre iiretir ve mimari
imge, islevinin gerceklesmesine gerek olmadigi zamanlarda da mimarinin iglevini iletir.
Mimari gostergenin gosterileni, gOsterenin ayni zamanda uygulamada olanakli kildig:
islevdir (Colak, 2004).

Mimari yapilar, yapildigi ve yasadigi yili anlatan izlerle kalirlar. Tiim bu izler bize
kalan gostergelerdir. Yapildigi donemdeki kullanim islevini kaybetse de giinlimiize ulastigi
hali ve iletisim sagladigi fiziksel yapisiyla bir mimarlik gostergesi olarak varligini
stirdiiriir.

“Geleneksel anlamda mimari, bir nesne olarak goriiliir; kendisinden bagimsiz bir
varolusa sahip oldugu varsayilan bir 6zne ile karsithik icinde kurulmus, sinirlart belli,
birlesik, biitlinlesik bir varlik olarak. Modernitede nesne, igerisi ile disaris1 arasinda birgok
sinir tanimlar” (Colomina, 2011, 14).

“Mimarlik nesnesi gerek bir uyaran, gerekse bir dil olgusu olarak ele alindiginda
mimarlik gostergesi olarak adlandirilir ve Saussure’iin ikili gdsterge kuramina gore dogal
dil gostergesi gibi gosteren ve gosterilen bilesenlerinden olusur” (Elmali Sen, 2009, 74).

“Mimarlik sisteminin toplum ve doga arasinda bir araci oldugunu dolayisiyla hem
bireyle doga arasinda aract durumda olan ve yasam bi¢imini belirleyen aletler sistemini
hem de bireyle toplum arasinda araci durumda olan ve kiiltiir bi¢imini belirleyen sembol

sistemini icermesi gerektigi goriilmektedir” (Altay, 2004, 48), (Sekil 1).
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Insan

Kiiltlir Bigimi Yasama Big¢imi

Sembol Sistemi Aletler Sistemi

Toplum Doga

Uygarlik Bigimi

Mimarlik Sistemi

Sekil 1. Insan-toplum-doga iicgeni (Aksoy, 1975)

Mimarlik ¢evre ile olan iligkileri diizenleme ve gelistirme amacina hizmet eder. Bu
sekilde dislintildiigiinde mimarligin simgesel bir boyutu oldugu sdylenebilir ve bu
simgesel boyuta ulagabilmek icin mantiksal bir bi¢cim arayisindadir. Bu bigimler simgeler
aracilifiyla diger bireylere aktarilmaktadir. Aksoy’a gore, mimar ile yap1 arasinda bulunan
iletisim gercekte mimar ile kullanici arasinda yap1 araciligryla bulunur ve mimarin tasarim
sirasinda bi¢cimlendirme kararlar1 alirken anlam ve yarardan soyutlayarak yalniz dizimine
iliskin fonksiyonlar1 ile ele alimir. Aksoy, mimar ile yapi arasinda bir tasarim ve
gerceklestirme faaliyetinin varligiyla birlikte bir dizim iliskisinin varlifina; yap: ile
kullanici arasinda ise bir algilama olay1 ile yarar iliskisinin bulundugunu ifade etmektedir
(Sekil 2) (Aksoy, 1975).

Mimari bir iletisim aracidir. Bu iletisimi saglayan mimari bir dili vardir. tiim

baglantilarini bu dil araciligiyla kurmaktadir.
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Mimar
Tasarlama Ortak Isaretler Olusturma
Dizimsel liski Anlamsal Iliski (Bi¢im-Oz)
Bina (Nesne) > Kullanici
Algilama
Yarasal Iliski

Sekil 2. Mimari iletisim stireci

“Loos iyl mimari betimlenebilir ama ¢izilemez hatta iyi mimari yazilabilir.
Panthenon yazilabilir derken, bir baska gosterge sistemini yorumlayabilen tek gdsterge

sisteminin dil oldugunu kabul etmektedir” (Colomina, 2011, 43).

1.2.3.3. Anlamlama/Anlamlandirma (Diizanlam/Y ananlam)

Goldeli anlamayi, bir nesneyi, bir varligi, bir kavrami veya bir olay1 zihinde
canlandirabilecek bir gostergeye baglama ile tanimlamaktadir (Goldeli, 1984). Erkman ise
anlamay1 bir gostergede, gosterenle gosterilen arasindaki iligkinin kurulmasi seklinde ifade
etmektedir (Erkman, 1987).

Yontembilim terimler sozliigiinde anlama, bir kavramin 06gelerini birlestirerek
anlamli bir biitiin olusturma ya da bir simge, s6z ya da anlatimin anlamin1 kavrama olarak
ifade edilmektedir (Yontembilim Terimler Sozliigi, 2009). Anlamlandirmak ise, anlamini
aciklamak, anlam vermek, anlam kazandirmak seklinde tanimlanmaktadir (Genel Tiirkge
Sozliik, 2009).

Gostergebilim de, yananlamsal gosterge diizeyinde bir anlamlama yapilabilmesi igin
oncelikle gostergenin diizanlam diizeyinde ¢Oziimlenmis yani anlasilmis olmasi

gerekmektedir (Sekil 3) (Barthes, 1990; Timur, 2001).
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1. Gosteren: anlam 2. Gosterilen: kavram

\ 3. Diizanlamsal gosterge: gosterge

. - (11) GOSTERILEN: KAVRAM
(I) GOSTEREN: BICIM ve anlam

Dil: nesne-dil

Soylen: tst-dil

(III) YANANLAMSAL GOSTERGE: ANLAMLAMA

Sekil 3. Gosterge; Diizanlam Yananlam iligkisi

Anlama ve anlamlandirma da, insan kavramlar1 kendi algilar1 ile birlestirerek
zihninde olusturur. Bu durumda kavramlar, diiz anlam ve yan anlamlar1 ile ifade
bulabilmektedir.

“Bir sOzcilk ile onun anlami arasindaki baglanti kalitsal degildir fakat
kendiligindendir, 6yle olmustur. Farkli dillerde ayn1 kavrami agiklayan farkli sdzciiklerin
varli@1 bu nedenledir. Onu da belirtmekte yarar var; neyin nasil adlandirilacagini ya da
cagrilacagini gosteren evrensel bir kanun yok. Bu durum; algiladigimiz, aldigimiz
goriintlilerin bir kiiltiirel yaklasimla kabul edilmesi sorunudur sadece”. (Turner, 1996;
Akyliz, 2001).

“Sinir”  kavramini anlamak ve anlamlandirmak i¢in diizanlam ve yananlam

kavramlarini bilmek, anlamak ve tanimlamak gerekmektedir.

1.2.3.3.1. Diizanlam

Diizanlam, bir kelimenin, kavramin ilk akla gelen asil anlami olarak diisiiniilebilir.
Saussure’lin ve ardindan da Barthes’in agiklamalar1 dogrultusunda, giindelik konugsma
dilinde bir sozciigii duydugumuzda, bu ses zincirinin zihnimizde cagristirdigi kavrami
onun diizanlami olarak ifade edebiliriz.

Eco’ya gore bir gostergenin diizanlami, o kavramin belirlenmis bir alanda tasidigi
anlamsal degerdir. Kavram bir yasam deneyimiyle olustugunda, ayni ve tek bir dizgede
kalindig1 siirece, bir gosterenle karsilasildiginda, tartismasiz olarak ilk akla gelen kavram,
diizanlamdir (Eco, 1987; Erkman, 1987).

Diizanlam1 anlamlandirmada dil de ¢cok dnemlidir. Ayni dil i¢inde kalindig: siirece
diizanlamlar tartismasizdir, fakat bir dilden bagka bir dile geciste kavram alan ve sinirlari

yani diizanlamlar1 degisir (Erkman, 1987).
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Diizanlam agiklayabilmek, diizanlamdan yananlama nasil gecildigini gosterebilmek
icin, Once bir sozcliglin diizanlammin yalin bir sey olmadigini, karmasik oldugunu
gormemiz gerekmektedir. Morris, diizanlamla yananlami ayirmadan 6nce, diizanlami genel
ve tekil olarak ikiye ayirmaktadir. Bir sozcligiin genel diizanlami (denotatum), o s6zciigiin
gonderme yaptig1 tiim kiimedir. Bu agsamada gosterge soyut bir genellemedir. Bu durumda,
bu gosterge somut bir sdylemin icine girdiginde, genellikle diinyadaki tek bir varliga
gonderme yapmaktadir. Cevredeki baska gostergelerin yardimiyla, genel kiimenin i¢ginden
secilen bir liyeye gonderme yapilmaktadir. Boylelikle gosterge, tekil bir gosterge
olmaktadir (designatum). Tekil gdsterge olarak ifade edilen, dilbilgisel anlamda bir tekillik
degildir. Burada ¢ogulluk da s6z konusu olabilir (Morris, 1938, Akerson, 2005).

Diizanlam bir kavramin ilk akla gelen anlamlari1 olarak ifade edildiginde; sinir

denildiginde akla ilk gelen kavramlar sinir kavraminin diiz anlamlaridir denebilir.

1.2.3.3.2. Yananlam

Yananlam, bir kelimenin, kavramin asil anlam1 yaninda, kullanima bagli olarak yeni
anlamlarla ifade bulmasidir.

Yananlam bir gostergenin siirekli anlamsal 6gelerine ya da diizanlamina kullanim
sirasinda katilan ve bildirigenlerin tiimiince algilanmayan, ikincil kavramlara, imgelere,
0znel izlenimlere vb. iliskin duygusal, coskusal ikincil anlam, cagrisimsal deger olarak
tanimlanabilir. Bireysel yonler icerdigi gibi toplumsal, tarihsel, kiiltiirel vb. 6zellikler igerir
(Goldeli, 1984).

Erkman Akerson’a gore; “eger diizanlamlar yalin olsalardi, belki de yananlam diye
bir sey olmayacakti” (Erkman Akerson, 2005, 122).

Yananlami ifade ederken, tek bir sozciikle yapilabilecegi gibi, bircok gostergeden
olugmus olan biitlin bir metinde yananlam olarak karsimiza ¢ikabilir.

Bir kelimenin, kavramin diizanlam1 disinda ifade ettigi anlamlar yananlamlaridir. Bu
nedenle sinir kavraminin ilk akla gelen kavramlariin disindaki anlamlari yananlamlaridir
denebilir. Aslinda sinir kavramina ulagsmak i¢in kullandigimiz kelime veya kavramlar onun

yananlamlardir.
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1.2.3.4. Mimarhkta Anlama/Anlamlandirma

1.2.3.4.1. Mimarhkta Diizanlam

Mimari gostergelerin diizanlami nedir? Eco, bu soruyu sdyle cevap verir: “Bunlar
belli islevlere gonderme yaparlar. Yani her mimari gostergenin diizanlami, belli bir
islevidir. Bir iglevin deger ve anlam kazanmasi i¢in 6teki islevlerle etkilesim igine girmesi
gerekir. Bir yapiya bakan amator izleyici agisindan belli bir anlam tasiyabilir” (Colak,
2004 s. 51).

Lindsey diizanlami, onu kullanan tiim insanlarin sahip oldugu bir isareti ve fiziksel
kullanimin olanaklarini icermektedir: sozgelimi mimarlikta bir binanin islevi diizanlami1
ifade etmektedir; gorsel iletisimde, bir gostergeyi goriir gormez bilingsiz olarak akla gelen
ilk anlamdir diye agiklamaktadir (Aydinli, 1993).

Mimar belli bir bicim secerken mimariyi deneyimleyeceklerin zihnindeki belli
kavramlara da gonderme yapar. Algilanmasi hedeflenen bu kavramlar kiltiiriin
miidahalesiyle olugsmus kavramlardir ve birbiriyle olan iliskileri ¢ergevesinde ifade bulurlar
(Colak, 2004).

Her kavram gercek diinya nesnelerinin soyutlamasidir. Onlarin yerine gegen bir
gosterendir. Bu nedenle kavramlar kiiltiirle baglantilidir. Bu kavramlarin iletisim
asamasinda nasil temsil edildigi sorusunu igerir. Taskiran diizanlami; “Gosterilenin nesnel
olarak ve oldugu gibi kavranmasi olarak” agiklamaktadir (Taskiran, 1997, 28). Diizanlam
gosterilenle ayni seydir (Colak, 2004).

Mimaride diizanlami anlatabilecek iki 6rnek asagida verilmektedir (Sekil 4). Perge
oren yerine ait yapilarm 1.0. 2.yy ortalarina tarihlenmektedir. Anitkabir ise, Tiirkiye
Cumbhuriyeti kurucusu M. Kemal Atatiirk’iin kabri olarak 1953 yilinda tamamlanmistir

(Sekil 4).
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Sekil 4. Perge Oren Yeri, Antalya, (Agic1, 2011); Anitkabir, Ankara (URL-1, 2012).

1.2.3.4.2. Mimarhkta Yananlam

Yananlamlar; mimarinin amacini ve anlamini yansitirlar. Bilgiye dayanan biligsel ve
duygusal tepkilerden ¢ok farklidirlar. Bu tepkiler, bir bi¢imin niteliklerinden ¢ok bireyin
geemis yasantisina ve kiltiiriine baglidir. Simgesel gosterimler, basit mekanlar ve
yiizeylerin arkasinda yatan kavramsal 6zelliklerdir (Ertiirk, 1984).

Yananlam gosterenleri, diizanlam dizgesinin gostergelerinden (bir araya gelmis
gosterenler ve gostergelerinden) olusur (Barhes, 1979). Diger bir tanima gore ise,
gostergelerin, kiiltiir ve toplumsal yasamin eski zamanlardan gelen ve gergek diinyada
somut karsiliklart olmayan duyusal ikincil anlamlaridir (Tagkiran, 1997).

Lindsey c¢agrisimsal anlami, kisisel deneyimlere gore bir bina veya c¢evrenin
yorumlanan kiiltiirel degerlerini yansitmaktadir diye ifade etmektedir (Aydinli, 1993).

Venturi, “karmagiklik ve ¢eliski” adl1 kitabinda agikca ¢agrisimsal anlamin 6nemini
vurgulamaktadir. Ona gore, mimarligin ¢ikis noktasi sahip oldugu 6zerk dildir ve bu,
soyut, kavramsal bir dildir (Venturi, Brown, Izenour, 1993). Venturi’nin soziini ettigi
yananlam (¢agrisimsal anlam), bunun 6tesinde dlgek sasirtmasi, mekan ve kiitlede daha
yogun bir bi¢cim kaygisi, celiskili ifadeler gibi kendi deyimiyle “¢cok anlamli ve zor bir
biitiin” olarak, mimarhigin 6zerk bir dilini ifade etmektedir (Aydinli, 1993).

Mimari gosterge iizerinde, bazilari, bir mimari elemanin anlami agisindan anlami ya
da kullanimindan dolay1 ortaya ¢ikan anlami, digerleri ise bazi elemanlarin bir digeri

tizerindeki, eylemi dolayisiyla olusan anlami oldugunu ileri siirmektedir. Fabbrit’e gore,
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anlamim birden ¢ok durumunun bulunmasi gostergebilim agisindan normaldir ve bu
anlamlarin hepsi ele alinmalidir (Tagkiran, 1997).

Mimarlikta yananlami ifade edebilecek ornekler arasinda Lecorbusier tarafindan
1954 wyilinda yapilmis olan Ronchamp Chapel (Ronchamp Sapeli) ve John Utzon
tarafindan 1973 yilinda tamamlanmis olan Sdyney Opera House (Sdyney Opera Binasi)
gosterilebilir. Her iki yapt da mimari formlar1 ile disaridan bakan insanlar i¢in farkl

anlamlar ifade edebilmektedirler.

Sekil 5. Ronchamp Chapel, France (URL-2, 2012); Sdyney Opera House, Australia, (URL-
3, 2012).

Mimarinin kullaniminda ortaya ¢ikaran kavramlar, mimari mekanlarin islevsel ve
estetik yoniinii ifade eder. Mimariyi bu sekilde kullanmak ve algilamak mekanlari
algilamakla olanaklidir. Mekanlar iginde, mekani tanimlayarak ortaya ¢ikan net bir kavram
vardir: “smir”. Sinir mimarinin bigim, form, estetik ve islevsel ¢6ziimiinde araci olan bir
kavramdir. Smur kavrami mimari kullanicilar1 ve mimariyi tasarlayanlarin ortak
¢oziimlemesi gereken ve bu sekilde de mekanlar1 anlamli hale getiren 6zel bir kavramdir.
Sinir kavrami1 her yerde ve her sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Mimariyi olugturan mekan-
kullanici-tasarime1 tiggenini anlamak igin smir kavramimin tanimini yaparken, Sinir
kavraminin sozlik kavramima bakmak ve onu diizanlam-yananlamlar1 ile irdelemek
gerekmektedir.

Calismada, siir kavrami teorik olarak tanimlanip ve Sinir- Insan- Mekan kavramlari
arast iliskiler irdelendikten sonra, konut olgeginde sinir kavrami degerlendirilmektedir.
Konut mekanlari, kent-kiiltiir-kimlik ve kullanict gereksinimleri ile irdelenerek sinir

kavramu ile iligkisi irdelenmektedir.
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1.3. Siirin Sozlik Anlami

Kavram’in Tiirk Dil Kurumu so6zliigiine dayanan sozliik anlami, 1. is. Bir nesnenin
veya disiincenin zihindeki soyut ve genel tasarimi, methum, fehva, nosyon. 2. fel.
Nesnelerin veya olaylarin ortak ozelliklerini kapsayan ve bir ortak ad altinda toplayan
genel tasarim, mefhum, nosyon. 3. hlk. Tutam, avug dolusu. (Akalin, 2009, 1111).

Felsefe sozliigiine gore ise; Kavram, (1. Os. Mefhum, Tasavvur, Fehim, Idrak, Fikir,
Mana, Mahiyet, Kiilliyat, Vukuf; Fr. Concept, Al. Begriff, /ng. Conception, /t. Concetto...
2. Os. Malume, Ilim, ilmi iptidai, Ilmi miiktesep, Tasavvur, Fikir, Marifeti miiktesep,
Tasavvur, Fikir, Marifeti miiktesebe, Methumu miicerred, Manay1 miicerred, Methum,
Malumat, Marifet, Vukuf, irfan, Ittila, Mana, Makul, Mahiyet, Mahiyeti makule; Fr., Ing,,
Notion, Al. Gedanke, Vorstellung; Jz. Nozione) Diisiinceyle kavranilan, anlamlarmna
gelmektedir. (Hangerlioglu, 2008).

Sinirin s6zlikk anlamina bakildiginda ¢ok dar bir bakis agis1 goriilmektedir. Fakat
mimari olarak sinir, i¢inde birgok anlami ve yan anlami barindiran kavramlar olarak ortaya
cikmaktadir. Diiz anlamindan ¢ok, i¢inde barindirdig1 yan anlamlarla etkili olmaktadir.

Sozliikk anlami olarak sinir, iki komsu devletin topraklarini birbirinden ayiran ¢izgi,
hudut olarak tanimlanmaktadir. Bir anlamda, komsu il, ilge, kdy veya kisilerin topraklarini
birbirinden ayiran ¢izgidir. Ayrica, bir seyin yayilabilecegi veya genisleyebilecegi son
¢izgi, uc olarak ifade edilmektedir. Baska bir anlamda, bir seyin nicelik bakimindan
inebilecegi veya ¢ikabilecegi en alt ve en st sinir, limittir (Akalin, 2009, 1755).

Ansiklopedik sozliikte; Bir iilkenin topraklarinin egemenligini stirdiirdiigii yetki
bolgesini ayiran, belirleyen ¢izgi, hudut; bitisik iki tilkeyi, iki bolgeyi, iki araziyi ayiran
cizgi; ayn1 zamanda, bir alani g¢evreleyen, bir uzakligin baslangicini ya da sonunu
belirleyen c¢izgi; iki sey arasindaki ayrim, ayrilma noktasi; bir zaman diliminin basini veya
sonunu belirleyen yada igine alan sey; bir eylemin, bir etkinin, bir durumun asamayacagi
nokta olarak tanimlanmaktadir (Biiyiik Larousse, 1973, 10463).

Sinir kavram Ingilizcede; frontier (smir, hudut), border (sinir, hudut, kenar, pervaz),
borderline (smir ¢izgisi), boundary (sinir, hudut, had, g¢evre), limit (sinir, limit, son,
nihayet, u¢, had, hudut), borderland (smir bolgesi), bound (sinir, hudut, bagh, kayitl,
zorunda, mecbur), bourn (sinir, ama¢ yada hedef), bourne (dere, ¢ay, su, sinir, amag,
diyar), butting (sinir), circumscription (bolge, mintika, sinirlama, etrafin1 ¢izme), compass

(smur, alan, saha, menzil, ¢evirmek, sarmak, kusatmak, anlamak), confine (sinir, esik,
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hudut, sarmak, hapsetmek), deadline (sinir, miihlet, son giin), line of demarcation (sinir
cizgisi), extreme (son, ug deger, koyu), extremity (son, u¢), limitation (sinirlama, kisitlama,
ayirim, sinir belirtme, tahdit), March (smir bolgesi, hudut, mesafe, Mart), pale (parmaklik,
smir, limit), purlieu (smur, etraf, civar), skirting (siipiirgelik), stint (sinir, had, is, gorev),
verge (sinir, had, hudut, kenar, esik, daire), watershed (siir, su bolimi ¢izgisi),
kelimeleriyle ifade edilmektedir.

Cografyada, Iki komsu devleti birbirinden ayiran, uluslararasi bir antlasma ile
saptanmus ¢izgi ya da dar, uzun yerey pargasi, bkz. dogal sinir, yapma sinir (URL-4,2008).

Kimyada, 1- Olaylar ve siireglerde kimi niteliklerin ulasacag: diisiiniilen son nicellik
degeri. 1 - (Ing. boundary) Evreleri birbirinden ayiran yiizey, (URL-4,2008).

Felsefede, 1- Bitim, bitme, sona erme; bir seyin sona erdigi nokta. 2- Varlik ya da
etki alaninin dis ¢evresi. 3- Uzayda iki bolgeyi ayiracak bicimde belirtilen nokta, ¢izgi ya
da yiizey. 4- iki zaman dénemini ayirmaya yarayan nokta. 5- Eyleme olanaginin kalmadig1
nokta (giictin sinirt, bilimin sinir1, usun sinir1), (URL-4, 2008).

Hudut, had, tahdit, taraf, kayit, nihayet; herhangi bir seyin bittigi nokta yada ¢izgi...
son deyimiyle anlamdastir. Sinirsizlik ve sinirlilik birbirini yok eden kavramlar degil,
birbirini igeren kavramlardir. Birinin bittigi yerde digeri baslamaktadir (Hangerlioglu,
2008).

“Simirin anlami baktiginiz yere gore degisir. Sizin aginizdan sinir kazandiginiz, size
ait olan bir alani belirlerken digerleri i¢in hapsedildiginiz bir toprak parcasidir. Yani siur
birbirine zit iki kavramin tek bir kelime ile ifadesidir. Bir yandan 6zgiir oldugunuz alani
tanimlarken diger yandan size yasak olanlar1 belirler” (Kaynak, 2008).

Simir insanlar i¢in ¢ok farkli olarak algilanabilmektedir. Smir ve smirlamak
olumsuzluk ifade etmesi yaninda olumlu olarak da algilanabilmektedir. Sinirlamak ayni
zamanda tanimlama ve belirlemek i¢in de kullanilabilmektedir. Sinir yasamin her alaninda
insan, mekan baglaminda; dogada, felsefede, siyasette... karsimiza c¢ikmaktadir (Ucar,

2005).

1.3.1. Dogada, Felsefede ve Mimarhkta Kavram Olarak Sinir

Dogada, her varlik siirlarla kusatilmistir. Topografya da buna dahildir. Daglar,
denizler, ovalar, vadiler, nehirler, ... gibi yeryliziindeki tiim olusumlarda sinir varligim

gostermektedir. Sinirlar, yeryiiziinii olusturan doganin basladigi, kesistigi, bittigi yerlerde
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algilanmaktadir. Ormanin baslangici, nehrin kiyisi, ugurumun kenari, denizle karanin
birlestigi yer, dagin zirvesi... gibi gegisin ve birlesimin var oldugu yerlerde sinirlar
algilanmaktadir (Ugar, 2005).

Insan, ilk devirlerden beri dogay1 kendine bir model olarak gérmiis ve onun izinde
yasam alanlarin1 kurmustur. Dogada bulunmakta olan fiziksel sinirlar1 kullanarak kendi
mekanlarini yaratmstir.

Felsefede sinir, herhangi bir seyin bittigi nokta, ¢izgi, son olarak tanimlanmaktadir.
Fakat sinir, bir seyin basladig1 nokta olarak da ifade edilebilir. Sinir ve siirsizlik birbirine
bagli, birbirini tamamlayan kavramlardir (Hangerlioglu, 2008).

Hegel’in “Sinirin bilincine varmamiz i¢in o sinirin 6tesinde ne oldugunu bilmemiz
lazimdir. Bir ¢izginin bitimini bilmek, o ¢izginin 6tesindeki boslugu da bilmek demektir”.
Spinoza ise “Tanimlamak sinirlamaktir; bir ¢igegin kirmizi oldugunu sdylerken, bunu diger
renklere kars1 sinirliyoruz; yesil ya da mavi olmadigint soylityoruz” (Hangerlioglu, 2008).
Bir seyi belirlemek sinirlamaktir, belirlenmesi saptanmasi anlamina gelmektedir.

“Formun sirr1, onun bir sinir olmasindadir, o seyin kendisidir ve ayn1 zamanda o
seyin kesilmesi, durmasiyla (etrafin1 ¢eviren egemenlik alani) varlik ve varlik olmayan bir
tek sey haline gelir” (Colomnia, 1998). Bir seyin bi¢imi, o seyin sinirlanmasiyla ortaya
cikmaktadir.

Yasanilan mekanlarin olugsmasi mimaride tasarimcilarin alanlar1 smirlamasiyla
olugsmaktadir. Tasarimcilara smurlarin  belirleyicileri ya da yaraticilari  goziiyle
bakilabilmektedir.

Mimarlik, oncelikli olarak insani korumak i¢in baslamistir. Fiziksel bir sinir olarak
olusan mimari, yasamak i¢in korunmay1 saglayan bariag yaratmistir.

Bir bagka agidan mimarlik korunakli kabuk olmaktan fazlasi olarak sdylenebilir.
Sinirsiz alanlar1 kurgulayan mimarlik, tamamen kapatmadan da mekanlar1 sinirlayabilir.
Bu iki yolla olusturulur: sinirlar1 isaretleme ve sembolize etme (Kostof,1985).

Smirlarin varligina duyulan ihtiya¢ kadar, arkasinda siireksizlige olan ihtiya¢ da
onem tegkil etmektedir. Anlam bakimindan zit kavramlar olarak goriinseler de birbiriyle
baglantili kavramlardir. Smirlarin varligi da, onlarin gecilmesi de her kosulda gereklidir
(Andreu, 1999).

Her sey simirlar1 sayesinde, bir baska deyisle ¢evresine karsi az yada ¢ok hasmane

(diismanca) bir edim sayesinde var olur.” (Colomina, 2011, 21).
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Tschumi, “Ihlalin bulundugu yer, simirlarm bulundugu yerdir” diyerek, sinirlari
destekler. Sinirlarin olusturdugu mekan, mimarlik ve peyzajin birlesimidir. Alistigimiz gibi
yasamak i¢in sekillendirdigimiz formlar biitiinii olarak mekan olusturulur (Pollack, 1998).

Sinir kavramini anlamak ve kapsamini bilmek; mimari anlamda mekanin degerini

anlamak ve degerlendirmek i¢in gereklidir.

1.3.2. Smir ve Mekan Tliskisi

“Siirlar, insanlar1 diger nesne ve insanlardan ayiran fiziksel, psiko-sosyal ve
kiiltiirel engellerdir. Davranis bilimci Marjorie Lavin siirlart dort grupta ele almistir
(1981);

a. Psikolojik siirlar (biitiiniiyle kisiye 6zgii)

b. Kisisel mekan (egemenlik alani1 da dahil tiim kisisel arasi sinirlar),

C. Sosyal sinirlar (bir grubun iiyesi olabilmek icin gerekli tiim 6l¢iitler),

d. Sosya-fiziksel sinirlar (mekansal 6geler ve kiiltiirel normlar).” (Giir, 2000, 82).

Sinirlar; insanlar1 ayiran, birlestiren; bir yer i¢inde onlari tutan, ¢evreleyen fiziksel
Ogeler olarak tanimlanabilir. Sinirlar, insanin bes duyusu ile agiklanabilecegi gibi,
cevremizde olusan mekan bilesen ve dgeleri ile de ifade edilebilmektedir. insanin kendi,
diisiinceleri ve duygulari ile koyabilecegi sinirlar mevcuttur.

Smir ve mekan birbirinin ayrilmaz parcalaridir. Alanlar sinirlanarak mekanlar
olusturulur. Mekan, i¢inde sinirlar1 barindirmaktadir Sinir, mekan i¢inde kati bir 68e olarak
goriinebildigi gibi, goriinmeden de etkisini hissettirebilir.

Sinirin olmas1 mekan icin gerekli ve dnemlidir. Bir mekan genelde tek bir olusum
degildir. I¢inde farkli alanlar1 ve dolayisiyla da islevleri barindirabilmektedir. Bu nedenle
sinir mekan i¢in kagmilmazdir. Tanimlamanin sinirlamak ya da sinirlamanin tanimlamak
oldugundan yola ¢ikarak bu durumun sinir-mekan igin de gegerli oldugu sdylenebilir.

Mekan1 tanimlarken, onu sinirdan bagimsiz olarak diisiinmek miimkiin
olamamaktadir. Mekan, en basit tanimi ile sinirli bir alandir. Bosluk ya da alan, sinirlar
belirlendiginde mekana doniisebilmektedir. Bu anlamda mekani sinirlari belirlenmis alan
veya bosluk olarak tanimlanabilir. Bosluklar-alanlar sinirlanarak mekanlar, mekanlar
smirlanarak alt mekanlar olusturulabilmektedir.

Mimar mekan1 birgok sekilde olusturur. Olusan bu mekan, fiziksel, algisal,

kavramsal, davranigsal, pozitif ve negatif mekan olarak farkli tanimlarla ifade edilir.
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Fiziksel mekan, ayak (foot) kiip ya da metre kiip cinsinden 6l¢iilebilen, duvarlari, dosemesi
ve tavani ile sinirlanan hacimdir. Algisal mekan, kullanicisinin i¢inde bulundugu ve onun
tarafindan gozlenen, yasanan ve algilanan mekandir. Kavramsal mekan, algilanan mekanla
baglantilidir ve kafamizin i¢inde tasidigimiz zihinsel harita, bellegimizde depolayarak
smirladigimiz plan olarak tanimlanir. Davranigsal mekan, davranis sekillendirici olarak
tanimlanan ve davranig kaliplart belirleyen ya da 6neren mekan tiiriidiir. Pozitif ve negatif
mekan; bir kabukla smirlanan mekan pozitif mekandir, dogal olarak oyulmus magaralar
orneginde oldugu gibi, dnceden var olan bir kiitleye oyuk agilmasiyla olusan mekan ise
negatif mekandir (Leland, 2000).

Bir yapi, cevresiyle, kiitlesiyle ve i¢ine girildiginde ve kullanilmaya baslandiginda
da, mekanin genel kurgusu, 6geleri (bilesenleri), ayrintilar1 ve donatilariyla, amacglanan
islevi veya islevleri karsilayarak yararlilik; konfor, estetik ve plastik diizeyleriyle tinsel etki
ve doyum saglar. Yapi elemanlar1 (bilesenleri), mekan kurgu 6geleri olarak mekani
olusturmada etkin ve katilimer olabilecekleri gibi bagimsiz, ikinci derecede ve yardimci
0ge niteliginde kalabilirler. Mekanin biitiinii, biitiinii olusturan boliimlerin kurgusu ve
Ogeleri, bir veya birden ¢ok gereksinimi yerine getirmeyi amaclar ve ona gore bigimlenir
(Izgi, 1999). Mekani olusturan ve onun biitiin olarak algilanmasini saglayan mekansal
Ogelerdir.

“Mimarlik duvarda ikamet eder ama bu ikamet ya da ikametgah asla geleneksel bir
iskan bi¢imi olamaz. Duvar bir sinirdir ama sadece bir yerin sinirt degildir.” (Colomina,
2011, 21).

Mekansal 6geler, Ol¢iisii-orani, bi¢imi, stili, dokusu, rengi, orgiitlenmesi ile mekani
tanimlayan bilesenlerdir. Bilesenlere ait olan bu 6zellikler, insanlarin tatmin duygusunu
besleyen ve haz alma amacini on plana ¢ikaran bigimsel degerlerdir. Bu nedenle de,
dogrudan mekanin psiko-sosyal kalitesini etkileyen nesnel unsurlardir. Mekanin bir
biitlinliikk i¢cinde kazandigi anlam, mekansal 6gelerin her birinin bi¢imi, ol¢iisi, stili,
dokusu, rengi, birbirleriyle olan iliskilerindeki en kii¢iik degisiklik, mekan algilamamizi
etkileyerek kisiyi tatmin olma ya da olmama davranisina yoneltir. Dolayisiyla da iiriiniin
(biitiintin) psiko-sosyal kalitesini belirler. Diger yandan, mekan ile kullanici arasindaki
iletisim, bi¢imi, Olgiisii, stili, dokusu, rengi, kurgusu ile mekansal 6gelerin anlaminin
algilanmasi ile baglar (Gtinal, 2006).

Yukarida bahsedilen 6geler ayn1 zamanda mekansal agidan sinir olusturan 6gelerdir.

Her mekanin c¢esitlenmesinde, bicimlenmesinde, belirlenmesinde ve dolayisiyla da
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sinirlanmasinda 6nemli rol oynar. Tiim mekansal 6geler ve bilesenler mekan i¢in bir ¢ok
anlam ifade edebilirler. Sinir kavrami bir ¢ok anlamla ifade bulan ve her alanda etkin bir

sekilde var olan bir kavramdir.

1.3.3. Dogal ve Yapay Simirlar

Mimarlik énce dogada kendi kendine olusan dogal formlarla bicimlenmistir. Insanlar
daha sonralar1 dogayi taklit ederek yapay formlarla kendi mekanlarini tasarlamiglardir.

Mimarligin koruyucu sinirinin magaralarla baslamasi, sinir kavramimin mekansal
boyutta kullanilmasini saglamistir. Sinirsiz mekanin sinirlarla kurgulanmast her yerde
mevcut oldugunu gostermistir. Mekana sinir getirebilmenin yollari, {i¢ boyutu kaplamadan
da miimkiin olmustur (Kostof, 1985). Dogal simirlara mekansal Olcekte en iyi 6rnek
magaralardir. Sekil 6’da, Diinyanin en derin magarasi olarak kabul edilen Giircistan da
bulunan Kurubera (Voranja) Magarasi bulunmaktadir (URL- 5, 2012). Sekil 7°de, Trabzon,
Diizkoy il¢esine bagli Calkdy beldesinde bulunan diinyanin en uzun ikinci magarasi olarak

kabul edilen Cal Magarasi 6rnek olarak verilmektedir (URL-6, 2012).
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Sekil 6. Kurubera (Voranja) Magarasi, Giircistan. (URL-5, 2012)
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Sekil 7. Cal Magarasi, Trabzon (URL-6, 2012)

Insan, ilk ¢aglardan beri doganin formlarmi kullanmis ve model olarak almistir.
Zamanla bu formlar degisip, geliserek yapay sinir elemanlarina ¢evrilmistir.

Dogal smir olan magaradan baslayan ve yasama-barinma-korunma gereksinimlerini
karsilamak i¢in yapay sinir olarak ifade edilebilen konuta kadar giden bir siirecte bilinen
ilk barnma mekan1, Megaron’dur (Sekil 8). Erken Tun¢ Cag'indan (M.O. 3000'i Yillarda)
Ege'de ortaya ¢ikmistir. Yunan tapmaginin prototipidir. Uzun ev modeline uygun kisa
tarafinda giris boliimii olan dehliz ve dikdortgen, biiyiik bir merkezi ocagi ile siitunlu bir

girisi bulunan bir evdir (URL-7, 2012).

Sekil 8. Megaron plani, (URL-8, 2012).

Tarihsel siiregte bilinen insan elinden ¢ikmis, en eski siir elamaninin “duvar”
oldugu soylenebilir. Buna iyi bir 6rnek Cin Seddidir. Cin Seddi kentsel sinir olarak varlik

gostermektedir. Saldirilardan korunmak amaciyla yapilan Cin Seddi, smirlayici, ayirict
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olarak diisiiniilse de baglayan, siirekli bir sinirdir ve i¢inde mekanlar1 barindirmaktadir

(Ugar, 2005).

Sekil 9. Cin Seddi, Cin. (URL-9, 2012)

Gegmisten giiniimiize kadar gelen sehrin sinirlarini olusturan surlar, kaleler ve
burglar islevlerini yitirerek artik sehir sembolleri haline gelmislerdir.

Smirlar her yerde bulunmaktadir; kisi, toplum ve doga arasindaki diizenlemeyi
kurmaktadirlar. Kentsel smirlar genelde birbirine bagli olmayan diizensiz, sekilsiz

pargalardan olusmaktadir (Waterhouse, 1993).

1.4. Mekan I¢inde Simir Kavram

Mekan her zaman kendi sinirlarini olusturmustur. Mekanin olusturdugu sinirlar, kati
olmasa bile algilama yoluyla goriilebilmektedir. Mekanda smir kavramini anlamak igin
mekanin nasil smirlandigimi irdelemek gerekmektedir. Mekanin sinirlarindan anlagilan
genelde i¢-dis ayrimidir. Fakat bu sadece sinir1 anlamakta yeterli degildir; bunun daha da
oOtesi soz konusudur.

Mekan iginde smir kavramina 6rnek olarak Cam Ev verilebilir. Philip Johnson

tarafindan New Canaan, Connecticut, Amerika da kendi arazisi tlizerinde tasarlanmis olan
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Cam Ev, seffaf sinirlara sahiptir. Doga iginde kati malzemelerle degil de cam ile
sinirlandirilarak mekanlar yaratilmigtir. Aslinda tek bir mekan i¢inde mobilya-donat1 ile
ayrilan islev gruplari ile sinir-mekan iliskisi kurulmustur. Siir-mekan ayrimi en belirgin
olarak yatma bolimiiniin dolapla ayrilmasinda ve banyonun kapali duvar ile

siirlandirilmasinda goriilmektedir (Sekil 10-11).

Sekil 10. Philip Johnson’s Glass House (Cam Ev, 1949) Connecticut, (URL-10, 2012).
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Sekil 11. Glass House (Cam Ev) plani, (URL-11, 2012).

Geometrinin mimari mekan anlayisinda énemli oldugu bilinmektedir. Insan ve
cevresi ile olan iliski géz Oniine alinirsa, salt geometrinin mekani agiklamada yeterli
olamayacag1 goriilmektedir.. Mekanin; yaygin (extensive) mekan, sinirlanmis (limited)
mekan ve diizenlenmis (ordered) mekan olarak tanimlanmasi da bunun kanitidir (Vogt-
Goknil, 1951).

Mekanlar kurgulanirken, genellikle belirgin bir merkez etrafinda gelismektedirler.
Merkez, sinirlarin olugsmasi adina da énemli olmaktadir. Genelde her yerlesimde belirgin
bir merkez g¢ergevesi bulunur. Hatta yol-yon iliskisi de merkezle birlikte kurulmaktadir.
Yol, siireklilik saglayici, sinirlayici, ayirict, birlestirici, iliskilendirici ve tanimlayict olarak
merkezi destekleyici niteliktedir. Kentsel mekanlarin olusmasinda tiim bunlar sinirlayict
elemanlar ya da 6zellikler olarak var olmaktadir.

Kentsel mekanlardan bahsederken Lynch The Image of The City adli kitabinda,
okunakl1 bir kentin boélgeleri, sinirlari, yollari, vurgu noktalari, diigiimleri kolayca ayirt
edebilen ve biitiinliikli bir doku iginde olmasini savunmaktadir. (Lynch, 2010). Lynch’in
bahsettigi kenti var eden, kent imgesi degeri tasiyan her sey kentin bilesenleridir. Kent
bilesenleri de aslinda kent igindeki sinirlar1 ifade etmektedir.

Kentsel mekandan, 6zel mekanlara gelindiginde; insanin tanimlanmis bir yere ihtiyag

duymasi, mekanin var olma nedenini de agiklamaktadir. Insan, yasamak igin yemek



32

yemek, dinlenmek, calismak, sosyal aktiviteler yapmak, uyumak... vb. islevlerini
stirdlirmek zorunda olan bir varliktir. Tiim bu islevleri slirdiirmek i¢inde ¢esitli mekanlara
ihtiya¢ duymaktadir. Mekan1 kurgularken bir ya da birden fazla islevi bir arada barindiran
mekanlar gerekli olmaktadir. Bu anlamda sinir kavrami ortaya ¢ikmaktadir. Aslinda siir
mekanin bas rol oyuncusudur. Sinir-mekan kavramlari birbirleriyle paslasarak yasam
alanlarinda varlik gostermektedir. Birinin digerine ihtiyac1 kaginilmazdir. Mekani iyi
kurgulayabilmek icin sinir1 bilmek gerekmektedir.

Sinir kavrami diiz anlamindan ¢ok mekanlar ve insanlar i¢in yan anlamlariyla deger
kazanmaktadir. Sinir insanlar i¢in farkli anlamlar icerebilmektedir. Insanin kendi sinirlarini
bilmesi ve onlar1 ¢izebilmesi sonucu mekanlar farklilasmaktadir. Onemli olan yani mekana
anlam katan sinirlar, mekan kullanicilan tarafindan ya da kullanicilarin talepleri, istekleri

ve gereksinimleri dogrultusunda tasarimeilar tarafindan olusturulmaktadir.

1.5. Siir ve insan

“Sinirlar iginde sonsuz ozgiirligii barindirir” (Yiksel, 2008). Dolayisiyla, sinirlar;
tiim varliklarin hayatinda yerlerini korumakta ve ona gereksinim duymaktadir. Insan icin
ise siirlar, ayr1 bir 6nem tagimaktadir.

“Yasamlarimizda herhangi bir sorumluluk ve sahiplenme yanilgist bir sinirlar
sorunudur. Ev sahiplerinin arazilerinin ¢evresine fiziksel miilkiyet ¢izgileri cekmeleri gibi,
yagsamimizda neyin bizim sorumlulugumuzda oldugunu ve neyin olmadigini ayirt
etmemize yardimci olacak zihinsel, fiziksel, duygusal ve ruhsal smurlar belirlememiz
gerekmektedir” (Cloud, Townsend, 2008).

Zihinsel Sinir: Zihinsel, zihin ile ilgili anlamina gelmektedir. Zihin; bellek, anlays,
kavrayis, biling olarak ifade edilmektedir. Zihinsel sinir, insanin kavradigi, anladigi,
belleginde olusturdugu kavramlar olarak diisiiniilebilir.

Fiziksel Smir: Fiziksel, fizik ile ilgili olan, genel olarak dogaya, maddelere, nesnelere
iliskin olan anlamindadir. Fiziksel sinir, dokunarak, gorerek algilanan sinirlardir.

Duygusal Sinir: Duygusal, duygulara dayanan, duygularla ilgili, hissi olarak ifade
edilmektedir. Duygusal sinir, herhangi bir sey ya da nesneye karsi insanin i¢ diinyasinda
uyandirdigi izlenimdir.

Ruhsal Sinir: Ruhsal, ruhla ilgili olan, ruhi, tinsel anlamina gelmektedir. Ruh;

Insanda viicuttan ayr1 bir varlik olarak kabul edilen &z, tin, canlilik, duygu olarak ifade
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edilmektedir. Ruhsal sinir, varligi bilinen fakat gériinmeyen, hissedilen ama net bir sekilde
ifade edilmeyen sinirlardir.

Yukarida ifade edilen sinirlarin hepsi insan ile ilgili olan kavramlardir. insanin kendi
icinde yasadigi, disar1 vurdugu, kendince tanimlayabildigi bazen goriinen bazen
goriinmeyen, her biri i¢in ayni olabildigi gibi farkli anlamlar da ifade edebilen hislerdir,
bigimlerdir seylerdir.

Sinirlar, kim oldugumuzu tanimlayan, sorumluluk alanini belirleyen kisisel
cizgilerdir (Cloud, Townsend, 2008). Birey smirlarin1 belirlediginde, karsisindakilerin de
bu sinirlara saygi gostermesini bekler. Sinirlara olan saygi, bireye olan saygidir. Sinirlari
cignendiginde, bireyin zamanla dikkate alinmadig1 ortaya ¢ikar. Her sinir ihlali bir yenisini
dogurarak, yasama miidahale edilmeye devam eder ve sonunda bireyin kendine olan
saygisini da yok eder. Burada bahsedilen durum insan psikolojisi ile ilgilidir. Kisisel
durumun kavranmasi, kisisel konforun saglanmasi, mekansal konforu da beraberinde
getirir. Insan oOncelikle kendisiyle, hayatla barisik oldugunda, yasammi olusturdugu
mekanlarda huzurlu olabilmektedir. Kisiliginden 6diin vermeden, g¢evresiyle ve ailesiyle
iligkilerinde basarili olan bir insan, kendi alanini- siirmi  koruyarak, 6zgiirce
yasayabilmektedir. Sinirmmi koruyamadiginda ya da olusturamadiginda  kendi
Ozgirliiklerinde sinirlanmak durumunda kalmaktadir.

Insan i¢in karsisindakini anlamak énemlidir. Cagdas insan, insani bilmelidir. Insan1
bilen kendini anlar; kendini anlayan, insanlari anlar. Ve demokratik bir toplumun temelleri
bu anlayis tizerine kurulur (Ciiceloglu, 2007).

Kiiciik’e gore, “Beden bir direnis mekanidir”. Insan bedeni iginde yasama dair her
seyl barindirir ve devamli kendiyle savas halindedir. Kendini yenilemek ve gelistirmek
icin, hep daha giizelini yapmak, daha iyisini 6grenmek, bilmek durumundadir. Bilginin
sinirlar1 bilginin nesnesinin de sinirlaridir. Bilginin nesnesinin varlik kosullari mekanimn
olanaklartyla belirlenir (Kiigiik, 2008). Insan bilebildigi anlayabildigi 6l¢iide mekanlari
olusturur. Bilmek de, anlamak da insan hayatindaki sinirlara dahildir. Sinirlar insanin
kendisinde baslar ve biter. Belirleyici, tanimlayici olan yine insandir. Insam anlamak
sinirlarint anlamakla olanaklidir.

Insan1 anlayabilmek igin, insan ve ¢evre iliskilerinde alg1 ile baglantisim1 bilmek
gerekmektedir. Insan, alg1 bilis ve davranmis sisteminin ¢dziimlenebilmesi ile

anlasilabilmektedir.
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1.5.1. Algy, Bilis ve Davrams Sistemi

Insan, davranislan ile gevreyle etkilesime girerek cevresini ve bulundugu mekani
bigimlendirmeye baslamaktadir (Orer, 2002). Bu durumda algi, bilis ve davranis sistemi ile
insanin genel yapist iligkilendirilebilmektedir. insani tanimlayabilmek ve mekan ile
anlamlandirabilmek i¢in insan mekanizmasinin ¢oziimiinde algi, bilis ve davranis sistemini

bir biitiin olarak ele almak gerekmektedir.

1.5.1.1. Algi

Algi, “nesnel diinyayr duyular yoluyla 6znel bicime aktarma” seklinde tanimlanir.
“Algi, dis diinyanin duyumlarla gelen imgesinin bilingte gerceklesen tasarimidir”
(Hangerlioglu, 2008, 9).

Insan-gevre iliskisi mekan ve sinirlari anlamlandirmada 6nem teskil etmektedir.
Cevre ve insan etkilesiminde, algi, bilis ve davranis mekanizmasi tanimlanmalidir. Algi,
bilgi toplama ve duyular1 kullanma siireci ve bilig, yorumlama, kavrama ve yerlestirme
siireci sonrasinda ¢evresel davranis olusmaktadir (Ittelson, 1978).

“Insan ¢evresini once deneyimlemekte, anlamli pargalar ve iliskiler olarak
tanimlamakta ve bunu da sonraki deneyimleri i¢in kullanmaktadir” (Ucgar, 2005, 36).
Deneyim insanlar i¢in gereklidir; deneyimle kendi alanlarim1  olusturmakta,
sinirlamaktadirlar. Deneyim insanlarin yasama big¢imlerine sekil vermektedir. Fiziksel
cevrenin algilanmasinda ve yeniden olusturulmasinda davranisin son derece dnemli oldugu
gorilmektedir.

Insanlarin mekansal davranislar1 arasinda fizyolojik ve psikolojik farkliliklar
goriilmektedir. Kisisel, fizyolojik farkliliklar ¢evresel imajlari olusturmaktaki yollara etki
etmektedir. Kisisel deneyim fonksiyonu sonucu biligsel haritalar olusturulmaktadir.
Deneyimde cinsiyet, sosyo-ekonomik statii, konut ve is yerinin konumu, yerlesim alani,
tasima sistemleri énemli etkenlerdir. Ozellikle kiiltiiriin insan-mekan algis1 iizerinde etkisi
cok biiytiktiir. Baz1 kiiltiirdeki insanlarin daha biitiinciil etkilesimleri oldugu, bazilarinin
acik mekanlara, bazilarmin ise smirlar ile kenarlara odakladiklarini goriilebilmektedir
(Moore, 1976). Smirlarin roliinii anlamak i¢in insani, yasadig kiiltiirii, ¢cevre ile iliskileri

ve statlisii lizerinde bilgi sahibi olmak gerekmektedir.
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Insan, kendi biyolojik yapist ve algilama bi¢imi sonucunda &grenme yoluyla
davraniglarini olusturmaktadir. Farkli insanlar i¢in ayn1 mekandaki alg1 diizeyi farkliliklar
gosterebilmektedir. Bu anlamda sinirlar da kullanicilar igin farkli anlamlara ya da

tanimlamalara sahip olabilmektedir.

1.5.1.1.1. Mekansal Alg:

Ucgiincii boyutta mekanlar1 anlamak ve algilamakla mekansal alg1 ortaya ¢ikmaktadur.
Mekan kavrami, insan-¢evre etkilesim sisteminin analizi i¢in uygun kosullarin saglandigi
bir ortamdir. Insan algilar ile, cevresiyle dzdeslesebilir ve cevrenin sagladigi kosullara
uyarak bulundugu mekana anlam kazandirabilir (Aydinli, 1986).

Mekan, sadece insanlarin hareket edebilecegi ve eylemlerini gerceklestirebilecegi
yerler olmaktan 6te, psikolojik ve duygusal etkenleri ile de deger kazanmaktadir.

Mekani algilama; mekanin fiziksel olarak verdigi mesajlarin (boyut, renk, doku, 151k,
ses, koku, ritim, siireklilik, diizen, hareket, vb.) algilayan kisi tarafindan o mekana iliskin
biriktirdikleri, yasanmisliklari, deneyimleriyle, kisaca tiim yasantisiyla birlikte
okunmasidir (Gezer, 2008; Sen, 2009).

Mekana olan aidiyet duygusu, ona ait maddi kiiltiiriin yan1 sira sosyal ve psikolojik
cagrisimlarla baglantilidir. Mekanin 6rgiisiinii kuran zihinsel siire¢lerin farkliliklar1 mekani
algilamakla ilgili ¢ok sayida parametreyi de beraberinde getirir. Toplanan imgelerin
yeniden belli mesajlarla geri donmesi, bilgilenme siirecindeki veri toplama yetenegi ve
sonrada degerlendirmede kullanilana kisiye ait sistematikle iliskilidir. Dolayisiyla mekani
algilama ve ifade etme bi¢imi kisilere gore degisen cesitlilikte olabilmektedir (Sen, 2009).

Mekani algilamada zihinsel siirecin iginde, mekana ait fiziksel etkenlerin yani sira
duygular ve o duygulara gonderme yapan anilar vardir. Mekan algilarken mekana ait
biriktirdigimiz bilgiler tazelenmis olur. Yeni bir mekan ne kadar kisi i¢in ilk karsilasilan
yer olsa da, ona ait olusmus bir 6nyargi ve sartlanmiglik vardir. Mekanda bulunulan kisa
bir siireden sonra yakin gelen kodlar iliskilendirilir. insanlarin mekan1 algilamada segtigi
unsurlar onun kiiltiirel, sosyal yapisinin ve psikolojisinin gostergeleridir. Bir seyleri fark
edebilmek dikkat ile olusabilecegi gibi, gorebilme ile de iliskilidir (Gezer, 2008).

Insanin, mekansal algisi, onun mekan1 nasil algiladigiyla ve kendi i¢inde bu algiy:

nasil sekillendirdigiyle ilgilidir. Bu anlamda, insanin bakis acisi, sosyo-kiiltiirel yapisi,
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gelenek-gorenekler ve tiim yasami boyunca o6grendikleri mekani algilamasinda 6nemli

etmenlerdir.

1.5.1.1.2. Cevresel Algi

Cevresel algi, insan-gevre iliskisinin alg1 ve bilige ait bilesenleri ile olusan zihinsel
bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir (Ertiirk, 1984).

Rapoport, bireylerin ¢evreyi edilgen ve verilerle kusatilmig algilamaktan ¢ok, anlamli
bilgiler edinmek amaciyla aragtirdiklarini ileri siirmektedir ve ¢evrenin algilanmasi olayini
cevresel algi, bilis ve degerlendirme seklinde siraladigi ii¢ siirecin siirekliligine
baglamaktadir (Ertiirk, 1984). ‘Cevresel alg1’, belli bir zaman araliginda, i¢indeki kisilerin,
cevrelerine iliskin dogrudan duyumsal deneyimlerini agikladig bir algi tiiriidiir. ‘Cevresel
degerlendirme’; algmnin ¢evrenin degerlendirilmesi, cevresel niteliklerin algilanmasi,
tercih, secim, davranis ve kararlar1 agiklamak tizerine kullanilmasidir. ‘Cevresel bilis’ ise,
kisilerin cevreyi 0grenme, yapma, anlama, yolunu agiklamak ve tartismak i¢in algiy1
kullanmas1 ve bu amagla bilis haritalar1 olusturmasidir. Ozetle algi, bilginin nasil elde
edildigi ve biriktirildigi ile; bilis bunlarin nasil diizenlendigi ile; degerlendirme; nasil
siralanip degerlendirildigi ile ilgilidir (Sen, 2009).

Cevre ve insan arasindaki iligki, bir taraftan kisisel diizenlemeleri ¢evre biinyesi
icinde biitiinlestirme; diger taraftan da bu diizenlemeleri somut mimari elemanlara
doniistiirme ¢abalarini kapsamaktadir (Aydinli, 1986).

Cevreyi anlamlandirmada ve cevre ile iletisim kurmakta gerekli olan algi, tasarimci,

yapi ve kullanici iliskisini anlamada ve yapilandirmada da son derece 6nemlidir.

1.5.1.2. Bilis

Bilis, bilgi edinimini olusturan siiregtir (Ana Britannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi,
2000). Bilis, algidan daha ¢ok zihinsel bir nitelik kazanmaktadir. Cok fazla algisal
zenginlige sahip olan bilis, bilgiyi ayristirarak basitlestirebilmektedir (Unlii, 1998). Algi,
yiiz ylize insan etkilesimleri sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bilis ise, dolayli insan algilamalar1

ile agiklanabilmektedir.
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Bilisin ardindan gelen yorumlama ve degerlendirme asamasinda birey, tatmin olma
ya da olmama yoniinde bir karar verir. Diger bir deyisle, bir ¢evrenin objektif 6zellikleri,
insanin bu ¢evresel ozellikleri algilamasi ve degerlendirmesi araciligiyla bireyin tatminini
etkiler. Fiziksel ¢evrenin, tatmin iizerindeki ve tatminin davranis lizerindeki etkisi, ¢evre-
insan iligkilerini agiklamakta 6nemli bir rol oynar (Giir, 1996, 87).

Biliste, insan, edilgen (pasif) bir yaratik degil, algilayan, algilarini biriktiren,
yorumlayan, anlamlandiran aktif bir sistemdir. Algilama, yorumlama, bellekte biriktirme,
diisiinme ve ona gore davranma gibi bir dizi bilgi islem adimi, biligsel siirecleri olusturur.
Bu yaklasim, insan-cevre arastirmalarina ve insanin g¢evresel tepkilerine 1sik tutarak,
insanin, g¢evresel davranigt yardimiyla mekansal gramer ve mekansal anlam bagintisini
anlamamiza yardim etmistir (Gtir, 1996).

Bilis tanima ve anlama siirecinden sonra insana kalan verilerle olugsmaktadir. Alg1 ve
bilis, insanin ¢evre ile olan iliskisini sekillendiren en Snemli 6gelerdir. Algi ve bilis
davranis ile birlestiginde bir sistem haline doniiserek, insanin psiko-sosyal durumunu ifade

etmektedir.

1.5.1.3. Davranis

TDK sozliiglinde davranis, “distan gozlemlenecek tepkilerin toplami, organizmanin
uyaranlar karsisindaki tepkilerinin tiimii” olarak tamimlanmaktadir (TDK, 1992). Insanin
cevresi ile iliskisinin etkilesimi davranisi olusmaktadir. Davranis, algi ve bilis sonrasindaki
tepki olarak da ifade edilebilmektedir.

Davranig, insan ve c¢evresi arasindaki etkilesimlerin tiimidiir. Tiimiiyle davranis
devinimsel bir tepki olarak gézlenmez. Hareket etmeden, diisiinmek, hayal kurmak ve plan
yapmak da bir davranistir. Davranig, kendi i¢inde birden fazla etkinlik barindirabilir.

Insan, davranislari ile degerlendirilmektedir. Insanin cevre ile etkilesimi davramislart
ile sekillenmektedir. Insana kimlik kazandiran algi ve bilis sonucunda ortaya gikan
davraniglaridir. Alg1 ve bilis, insanin davraniglarini belirleyerek, cevresi ile ve toplumla
iligkilerini diizenlemektedir. Bdylelikle insan kendi yasama cevresini olusturmak adina
mekanlar yaratmakta ve diizenlemektedir.

Harris, en kiigiik davranis birimini “insan viicut parcalarinin her bir devinimi,
viicudun en yakinindaki nesnelerin mekan ve zamana bagli olarak siirekli degistirilmesidir”

seklinde tanimlamaktadir (Harris, 1964, 28).
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Glinal’a gore, “insanin toplumsal olmayan davramiglar1 vardir, fakat mekansal

olmayan davranis yoktur” (Giinal, 2006).

1.5.1.3.1. Mekansal Davranis

Her insan, kendi kisisel ozellikleri ile olusturdugu davranigs bi¢imine sahiptir.
Davranis sisteminin eyleme doniismesinde ve eylem alanlari olusturmakla mekan ile
iliskiler baglamaktadir.

Insan-mekan iletisimi basladiginda, insan-mekan iletisim sisteminin algi-bilis-
davranig mekanizmasinin islerligi sonucunda bir takim yeni davranis 6zellikleri ortaya
cikar. Mekan ve insan kimliginin olusumunda 6nemli olan bu o6zellikler, mahremiyet,
kisilestirme, kisisel mekan, egemenlik alani, kulis davranisi ve yonelme davranmislaridir.
Kullanicinin tatmin ya da tatminsizlik degerlendirmesinden sonraki davranis bi¢imlerini bu
kavramlarla agiklamak miimkiindiir (Giinal, 2006).

Sinir ve insan denildiginde de algmin yani sira akla gelebilecek kavramlar olan
kendileme, egemenlik alani, kisisel alan ve mahremiyetin bu baslik altinda irdelenerek,

insan-mekan baglaminda sinir ile psikoloji arasindaki iliski ortaya konmaktadir.

1.5.1.3.1.1. Kendileme (Kisisellestirme)

Kisi, kendine ait olan mekan1 diizenlemekte ve organize etmekte farklilasmaktadir.
Olusturulan bicimlerin her biri, bireyce, cevrenin yapilandirilmasi, c¢evrede isaret
noktalarinin konmasi, gilivenlik ve rahatlik kosullarinin yaratilmasi agisindan harcanan
cabay1 gostermektedir. Bu kavram, kendileme/kendini kilma terimiyle tanimlanmaktadir
(Bilgin, 1991).

Kisisellestirme, bir yeri benimsemek veya o yerdeki kendine ait nesneleri ve izleri
artirmaktadir. Bu islem sirasinda kisi ¢evresine kendinden bilgi aktarirken isteklerini kabul
ettirmektedir ve yapisinda bir “sorumluluk™ o6zelligi vardir. Olusumuna katilan ve
sahiplenilen gevreler ve nesneler benimsenir, bakilir, korunur ve sevilir (Gtir, 2000).

Kendileme, sorumluluk 6zelligini de yapisinda tagimaktadir. Kendileme kavrami,

sahiplenme ve benimsenmeyi de beraberinde getirmektedir.
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Yasanan c¢evreyi kisisellestirme olgusu, kisilerin isteklerine, Ozlemlerine ve
tasarilarina gore hareket etmek, dinlemek, sahip olmak, duymak, diis gormek ve yaratmak
olanaklarmi sunar. Bu olgu, bir 6zne-nesne iliskisi i¢inde ¢evreyi kisisellestiren birim, 6zne
(birey veya grup), giinlik yasamda onun etrafinda bulunan esyalari nesneler olarak
distintildiigiinde 6zne-nesne arasinda yer alan psiko-sosyolojik siireglerin biitiiniidiir
(Bilgin, 1991).

Insanin, sahip olduklarmi korumasi, savunmasi ve sevmesi ile kisisellestirme soz
konusu olabilmektedir. Kendileme de insanin kisiliginin yansitilmasi algilanabilmektedir.

Moles, kisisellestirmeyi bireyin ¢evresine kok salmasit olarak nitelemekte,
antropolojik olarak insanin bir yere ve bunun da Gtesinde bir “yer kimligi’ne (place
identity) ihtiyact oldugunu belirtmektedir. Kisisellestirme, yer kimliginin olusmasiyla
gerceklesir ve kiginin mekan ile diyalogunda en agik dil, en anlamli s6z ve en yalin ifade
bicimidir (Moles, 1978). Kisisellestirme kiginin aidiyet duygusuna bagli olarak yer kimligi
edinmesiyle kendi mekanini anlatma bi¢imi olarak degerlendirilebilir.

Yerlerin kisisellestirilmesi, 6zel eylem Oriintiileri organize etmek, gereksinmelerin
karsilanmasi, psikolojik giivenlik ve sembolik estetik anlayis1 gibi amaglara hizmet eder.
Boliimlenme, kapatma, g¢evreleme gibi davraniglar, bir yeri kisisellestirmenin temel
aracidir (Giinal, 2006).

Insanin bulundugu alan1 sahiplenebilmesi ve tamimlayabilmesi kisisellestirmesiyle
miimkiindiir. Bu tanimlama siireci o alani sinirlayarak kendine ait bir mekan yaratma
cabasi ile sonuglanir. Kendi alanini yaratma, kendi sinirlarin1 belirleme ile miimkiin
olmaktadir. Kisisellestirme kavrami sinir kavramini birebir i¢inde barindirmaktadir.

Insan-mekan baglaminda kendileme ile insanin ve mekanin smirlar1 net bir sekilde

ortaya ¢ikabilmektedir.

1.5.1.3.1.2. Kisisel Alan (Kisisel Mekan)

Giir, birey ve gruplarin kendileriyle digerleri arasinda, sinirlarini zihinlerinde
belirledikleri, kendileriyle birlikte hareket eden mekanlar olusturmalarini kisisel mekan
olarak tanimlamaktadir (Giir, 2000).

Kisisel alan, bir kisinin viicudunu ¢evreleyen alan olarak tanimlanabilmektedir. Bu
anlamda insanin siirinim derisi oldugu sdylenebilir. Insan derisinden sonraki sinir alani da

kisisel alan olarak diisiiniilebilir.
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“Kisisel alan olusturma ihtiyaci, mahremiyet mekanizmasinin olusturulmasi ile siki
bir iligki igindedir, ¢iinkii kisisel alan, insan viicudunu cevreleyen bir sinirlandirici ile
bireye bir mekan saglamakla kalmaz, buraya istenmeyen kisilerin girmesine de engel olur”
(Sommer, 1969). Birey kisisel alanini kendi belirledigi i¢in, yonetmek de tamamen kendi
elindedir. Sommer burada kisisel alani ifade eden amaglari dile getirmistir.

Kisisel alan kavrami, insani, biiyliylip kiiciilerek saran bir balon gibi disiiniilebilir.
Bu balonlar, kendine 6zgii ve eylemlerin gergeklestirilmesi i¢in gerekli olan hacimlerdir.
Dolayistyla kisisel alanlar, mekan varolusunun ve eylemin hammaddesini olusturmaktadir
(Bilgin, 1991). Kisisel alanin1 genisletmek ya da daraltmak kisiye, ¢evresine ve iligkilerine
baglidir.

Kisisel alan1 belirlemek, bireyin 06zel alaninin smirlarint ¢izmek anlamina
gelmektedir. Kisisel alan yaratilirken aslinda kendine ait olan1 sinirlayarak, 6zel alanini
(mahremiyetini) ifade etmektedir. Kisisel alan siir kavrami ile 6zdeslesmektedir.

Kisisel alan1 olusturan amaglar soyut olarak zihinsellik ve somut olarak hacimsel

ifade seklidir. Amagclar1 ise, mahremiyeti saglamasi ve kendi alanin1 yonetme durumudur

(Tablo 1).

Tablo 1. Kisisel alan (Kisisel mekan) olusumu

SINIR
!
Kisisel Alan
Amagclar Araglar
! !
Mahremiyet Soi/Ut SOTUt
Yonetme Zihinsel Hacim

Insanlar, arkadashk iliskilerinde birbirlerine yakinlk gosterdikleri kadar belirli bir
mesafe de koymaktadirlar. Kisisel alan esit bir sekilde etrafa yayilmadigi gibi, belirli bir
formda da degildir. Kisisel alana en giizel 6rnek olarak kaplumbaga kabugu verilebilir.

Kisisel alan degerleri aynmi kiiltiirdeki insanlarda bile farklilasabilmektedir. Bu
farklilasmada sosyo-ckonomik statii, kisisel deneyimler, yas ve cinsiyet vb. son derece
etkili olmaktadir.
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1.5.1.3.1.3. Mahremiyet

Mahremiyet, kisiye veya bir gruba digerlerinin optimum diizeyde yaklasma kosulu
olarak tanimlanabilir. Bireylerin veya gruplarin digerleriyle gorsel, isitsel, kokusal olarak
birbirlerini etkilemelerini kontrol edebilme kabiliyetidir (Giinal, 2006).

Rapoport, mahremiyeti, “birbirleriyle olan iliskileri kontrol etmek, segeneklere sahip
olmak ve istenen iliskileri gerceklestirmek™ olarak tanimlamaktadir (Rapoport, 1977).
Altman ise mahremiyeti, “optimum diizeydeki toplumsal bir eylem bicimidir” seklinde
ifade etmektedir (Altman, 1975).

Mahremiyet, giinliik hayatin siirekliligi icin gerekli olan baslica degerlerden biridir.
Insanmn, ders calisma, uyuma, dinlenme gibi eylemlerde bulundugunda gevre tarafindan
rahatsiz edilemeyecegi, belirli konfor diizeyinde eylemi gergeklestirme siireci
saglanmasinda 0zel bir 6neme sahiptir. Bu kosul saglandiginda beraberinde memnuniyet
duygusunun gerceklesmesi olanakli olmaktadir (inan, 1996).

Mahremiyet, yalnizlik, inziva, mahremlik gibi kavramlarla karistirilmamalidir.
Mahremiyetin saglanmasi i¢in kisinin yalniz olmasi, ortamdan kendini soyutlamasi ya da
kapali bir alanda olmasi gerekmemektedir. Mahremiyet somut olmayan, yani soyut
kavramlar ile de olusturulabilir.

Mahremiyet se¢imi, kisinin i¢inde bulundugu davranis modeline, kiiltiirel durumuna,
isteklerine, kisiligine, psikolojik durumuna bagli olarak degismekte ve gelismektedir
(Lang, 1987).

Mahremiyet, insan davraniglarinin = siirdiiriilebilmesi i¢in en temel davranis
bi¢imlerinden biri olarak goriilmektedir (inan, 1996).

Westin, mahremiyeti dort bicimde ele almaktadir; yalnizlik (solitude); digerlerinin
gbzleminden uzak olma durumudur. Teklifsiz dostluk (intimacy); diger kisilerle birlikte
olmak ama dis diinyadan uzak olmaktir. Taninmamak (anonymity); kalabalik i¢inde
bilinmeme durumudur. Saklanmak (reserve); istenmeyen izinsiz iliskileri kontrol etmek
icin psikolojik bariyerler kullanmaktir. Westin, mahremiyetin dort amaci oldugunu
savunmaktadir; ona gore mahremiyet, kisisel 6zerklik saglar, duygularin serbestce ifade
edilmesine izin verir, kisisel denetime yardim eder, iletisimi smirlar ve korur (Westin,
1970). Westin’in bu tanimlamalari mahremiyetin kavramsal ifadesidir.

Mahremiyetin derecesi ve tipi, kiiltiirel baglama, kisilige, bireysel isteklere ve

davranig Oriintiilerine bagli olarak belirlenir. Duvarlarin, perdelerin, sembolik ve egemen
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ayiricilarin ve uzakliklarin kullanimi, mahremiyeti saglayacak mekanizmalardir. Yapisal
cevredeki  karmasikligin = nedenlerinden  biri, istenen mahremiyet seviyesini
saglayamamaktir (Lang, 1987a). Lang mahremiyeti olusturan elamanlari asagidaki gibi
Ozetlenektedir (Tablo 2).

Tablo 2. Mahremiyet davranisinin olusumu

SINIR
!
Mahremiyet
Amaglar Araglar
! l
Soyut Somut
I !

TSakIanma Duyusal Duvar
anthmama Zihinsel Perde
Boliicli

Colomina, “mahrem olan bir mekan degil, mekanlar arasindaki bir iliskidir” diyerek
mahremiyetin mekansal boyutunu ifade etmektedir (Colomina, 2011, 28). Bu agidan
bakildiginda, Sinir kavraminin mahremiyeti de i¢inde barindirdigini séylemek miimkiindiir.
Mekanlarin sinirlandirilmasinda mahremiyet 6nemli bir faktordiir. Kendi sinirlarint ¢izen
insan, kendini kapattig1 fiziksel ya da sosyal alaninda kendi mahremiyetini olusturur. Bu
alana ne kadar ya da ne olgiide girilecegi onun belirledigi ¢izgi ile sinirlidir. Bu sadece
somut degil, ayn1 zamanda soyut bir sinirlama ile de miimkiin olabilmektedir.

Mahremiyet bir anlamda, 6zgiirce tercihlerin yapildigi ve davranislarin sergilendigi
durum olarak degerlendirilebilir. Mahremiyeti saglamada egemenlik alani ve kisisel alan
da son derece etkili kavramlardir. Bu {i¢ kavram bir arada ¢alismakta ve her biri igin
sinirlanmig alanlara ihtiya¢ duyulmaktadir. Sinir kavrami, kisisel alan, mahremiyet ve

egemenlik alani ile dogrudan iliskilidir.

1.5.1.3.1.4. Egemenlik Alani

Sozliik anlami olarak egemenlik; hiikiimdarlik, hakimiyet, mutlakiyet, hiikiimet,
saltanat anlamlarina gelmektedir (Hangerlioglu, 2008). Burada sozii edilen egemenlik

kavrami, tizerinde sozii gegen, baskin olan, hakim olandir. Egemenlik ait olma durumu ile
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Ozlestirilebilir. Egemenlik alanini ifade eden amaglar bu tanimlamadan ¢ikarilabilir (Sekil
12).

Egemenlik alani, bir kisinin veya bir grubun kullandig1 ve korudugu sinirlanmis bir
mekandir. Egemenlik alan davranisi ise, bir kisi veya bir grup tarafindan sahiplenilmis bir
mekan veya bir nesnenin kigisellestirilmesini saglayan sinir diizenleyici bir mekanizmadir
(Altman, 1975). Kisi, hakim oldugu ve smirlarini ¢izdigi egemenlik alanimi kendi
olusturmaktadir.

Insan, mekan1 ayn1 anda “ben merkezli” ve “cevre merkezli” algilamaktadir. Insan
“ben merkezli” algis1 sonucunda devingen ve dinamik kisisel mekani ile varolmaktadir.
Merkezinde bulundugu statik ve siirlandirilmis yer de onun duragan egemenlik alanidir
(Giir, 1996).

Egemenlik alani, sinir kavramiyla dogrudan iligkilidir. Egemenlik alani, kisi veya
kisilerin savundugu, korudugu sinirlanmis alan olarak tanimlanabilmektedir (Lang, 1987).

Insanin temel ihtiyaclar ve deger yargilarini saglamak icin ortaya koydugu kisisel
alan ve mahremiyet davranislarinin gergeklesebilmesi, egemenlik alaninin sinirlarinin iyi
belirlenmesi ile olusabilmektedir. Kisilerin yasadigi, ¢alistigi ¢evreleri kontrol edebilme
yetisi egemenlik alanlar1 ve bu alanlara iliskin davranislarla saglanmaktadir (inan,1996).

Egemenlik alani, yerel ve boyutsal olarak da ele alinabilir; sadece fiziksel
bariyerlerle ve sembolik isaretlerle belirlenmis bir yer degil fikirler ve diisiincelerle
olusturulmus soyut bir yer de olabilir. Her iki durumda da insanlar egemenlik alanlarina
sahiptirler ve onlarla ilgilenirler. Ayrica bir yeri olma, kisiye giivenlik, 6zgiirliik duygusu
vermekte, kendine ait olan1 koruma, bakma, giizellestirme istegi uyandirmaktadir
(Lang,1987). Burada, egemenlik alanindaki davranislari olusturan araglar (Soyut ve somut
olarak) ifade edilmektedir (Tablo 3).

Tablo 3. Egemenlik alani davraniginin olusumu

SINIR
!
Egemenlik Alam
Amaglar Araglar
! !
Hakimiyet Soi/ut SOTUt
Hiikiimdarlik Dili:;gglz;er Semi(?{;lzei;I::etler
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Insanlar, farkli egemenlik alanlarinda farkli fonksiyonlar gerceklestirmekte, bazi
olusumlar1 da diger insanlarla birlikte kullanabilmektedirler. Temel ihtiyaglarin
saglanabilmesi, korunabilmek ve cevre ile miicadele edebilmek ic¢in belirli egemenlik
alanina sahip olunmasi gerekmektedir.

Egemenlik alan1 ve siir arasindaki iligkiye deginildikten sonra, bireyin 6zel alani

olan konut i¢ mekan1 ve sinir basliklarina da kisaca deginmekte yarar vardir.

1.6. Konut I¢ Mekam ve Simirlar

Bu boliimde; oncelikle konut olusumunda etkili olan faktorler konut ¢evresi, kiiltiir,
kimlik ve kullanic1 gereksinmeleri ile incelenerek kKisisel alan, mahremiyet ve egemenlik
basliklarinda sinir kavramiyla baglant1 olusturulmasi amaglanmistir. Konut gevresi, kiiltiir,
kimlik ve kullanici gereksinmeleri konutta sinir kavraminin belirlenmesinde etkili

faktorlerdir.

1.6.1. Konut i¢ Mekam ve Konut Cevresi

Konut kavrami, konut alan1 ve ¢evresiyle baglantili olarak barinak olmaktan daha
anlamhidir. Iyi bir konutun, kullanicisinin refah ve mutluluguna katkisi saglamasi
gerekmektedir. Barinak olmanin yani sira kullanicisinin toplumdaki yerini ve statiisiinii
yansitan konut; ekonomik, estetik ve fiziksel degerlerle iligkilidir. Konut kullanicinin
istedigi ve memnun oldugu temel deger sistemi ile sekillenmektedir. Konutun anlamin
anlamak, degisik kisisel ihtiyaglar1 da i¢ine alan c¢ok boyutlu bir siiregtir. Konutun
anlammi, kullanimini belirlemek ve smiflandirmak icin, konut bolgesinin kalitesini
olusturan degiskenlerin degerlendirilmesiyle teorik bir kavramsal modelin olusturulmasi
gerekmektedir (Kellekci, 2005).

Konutun tanimlamasinda fiziksel ve mekansal konularin yani sira, sosyal, kiiltiirel,
biligsel ve davranigsal konular da O6nemlidir. Konutun 6zel ve kisisel bir yer oldugu
bilinmektedir. Konut, hem fiziksel hem de bilissel (cognitive) bir yerdir. Insanin varoldugu
en merkezi yer olan konut, yasamindaki en onemli olaylarin gectigi, bireyin kendini

konforlu, samimi ve sicak hissettigi, is hayatindan soyutladig yerdir (Tognoli, 1987).
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Konut g¢evresi, konutun komsuluk ve toplumsal ¢evresini i¢ine alan bir kavramdir.
Kisinin  ¢evresindeki  diinyanin  sosyal ve fiziksel iligkiler biitiinii olarak
tanimlanabilmektedir (Tiirkoglu, 1993).

Konut ¢evresi i¢inde konut ve konut toplulugu; ikamet edenlerin gereksinmelerinin
kargilanmasi, tatmin olmasi ve bireylerin/toplumun genel sagliginin iyilesmesi acisindan
temel bir yasam bolgesidir. Fiziksel, psikolojik ve sosyo- kiiltiirel ¢evre iginde yer alan
konut ve konut c¢evresi ile iginde yer aldigi cevrelerden ortaya c¢ikan problemlerin
dogurdugu c¢esitli gereksinmeler, ikamet edenlerin tatminini ve davramisini etkilemekte
birey/aile ve toplumun genel sagligi, mutlulugu ve refahin1 yonlendirmektedir (Lawrence,
1987).

Konut, insanin yagsaminin biiyiik bir bolimiiniin gectigi yer olarak 6zel bir dneme
sahiptir. Insanlar, konutlarina geldiklerinde giiniin yorgunlugunu, stresini, yogunlugunu
geride birakarak, huzurlu ve mutlu olmak isterler. Konut, bir anlamda siginma, uzaklasma
anlamlarin1 da igermektedir. Kullanicilarin konuta iligkin tercih ve beklentileri karsilandig
stirece, fiziksel, ruhsal ve sosyal yonden memnun edici kosullarda yasamalar1 olanakli hale

gelmektedir. Konut, tek basina degil ¢evresiyle de kullaniciya iyi hizmet verebilmelidir.

1.6.2. Konut I¢c Mekam ve Kiiltiir

Kiiltiir, insana 6zgii bilgi, inang ve davraniglar biitiinii ile bu biitiiniin parcas1 olan
maddi nesneler olarak ifade edilebilir. Toplumsal yasamin dil, diisiince, gelenek, isaret
sistemleri, kurumlar, yasalar, eserler gibi maddi ve manevi iiriinii kapsamina almaktadir.
Kiiltiirin temelinde insana 6zgii bir yetenek yatmaktadir. Toplumsal yasamin iirlinii olan
kiiltiir, toplumsal pratikleri anlamlandirmakta ve toplumsal yasamin farkli yonleriyle
iliskisi icinde anlam kazanmaktadir (Orer, 2002).

Diinyada, tarihi c¢aglar boyunca yasamis toplumlarin dogayla iliskilerinde
gosterdikleri basarilarinin birikimli bileskesine kadar bircok olgudan “kiiltiir” olarak
bahsedilebilir (Giiveng, 1996).

Toplumlarin doga iligkisini ifade eden bilinen en eski ilk yerlesim olarak Terra
Amata ornek gosterilebilir (Sekil 12). “Terra Amata, homo erectus yerlesimi, Nice Fransa,
10 400.000-300.000 yillarina ait bir yerlesimdir. Ciiriimiis agac striiktiirel elemanlarm ve
cevreye yerlestirilen kayalarin biraktigi deliklerden hareketle yeniden yapilan bu ev bilinen

en eski insan yapimi yerlesimi temsil eder” (Roth, 2006, 204).
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Sekil 12. Terra Amata, Fransa (URL-12, 2012).

Ik yerlesimlerden giiniimiize kadar insanin yasama alanlarmi kendine en uygun
hizmet verebilecek sekilde yaratma becerisi suanda i¢inde yasanilan konutlarda da
siirmektedir. Konutlarin olusumu ve sekillenmesinde ise kiiltiiriin etkisi kacinilmazdir.
Farkli kiiltiirlerden olan insanlar alistiklari, yetistikleri yasam bic¢imlerini yansitan
davraniglar sergilemektedir. Yasama bakis acilari, beklentileri ve tatminleri kendi
kiiltiirlerinin etkisinde olusmaktadir.

Rapaport’a (1976) gore kiiltiir; diinya goriisii, degerler, imgeler, yasam bigimleri ve
etkinliklerinde olugsmus bir biitiindlir. Sinrli cografi bolgelerde yer alan konutlarin
diizenine bakildiginda, olusan benzerliklerin orada yasayanlarin ¢evreye uyum saglayan
belirli stratejiler ve yasam bigimleri icinde oldugunun gostergeleridir (Orer, 2002).

Paylasilan inang sistemleri, degerler, semboller ve bir grup insani tanimlayan stillerle
modellenen kiiltiir, insan davranisinin biiyiik bir kismini kontrol etmektedir. Kendine 6zel
bir tarihe sahip her kiiltiir, egsizdir ve zaman ilerledikge gelisir. Insanlar belli bir yapisal
cevrede, hayatta kalma ve biiyiime ile ilgili problemlere karsi degisik yaklasimlar
gelistirdikce evrim gegirmektedir. Her nesil, kendisinden dnceki nesillerin sekillendirdigi
ve kiiltlirlin bir parcast olan yapisal ¢evrede yasamakta ve o’da o ¢evreyi
sekillendirmektedir. Toplumlar arasindaki kiiltiirel farkliliklar, biligsel kurgularin ve
paylasilan sosyo-kiiltiirel normlarin farkliliginin eseridir. Bireylerin deneyimleri ve
birikimleri, paylasilan norm ve degerlerden dogan ve kendiliginden olusan alginin

kaynagidir. Dolayist ile algi kisilikten ¢ok sosyal sistemin bir parcasidir (Unlii, 1998).
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Konut, bulundugu boélgeden ayri, yalitilmig olarak diisliniilememektedir. Bunun
nedenini konut gevresi, kisiler, komsular, konut alanindaki olanaklarin biitiinii konut
yerlesim sistemini olusturmaktadir (Rapaport, 1977).

Konut ve Kkiiltiir iligkisinde, etnik koken, dil ve din benzerligi, aile ve akrabalik
striiktiirii, yerlesme Oriintlisli, yemek aligkanligi, toresel ve sembolik sistemler, bilissel
sema, mahremiyet, kisisel alan, egemenlik sinir1, ¢evre davranisi, ekonomik yapi ve
fiziksel olusumlar etkili olmaktadir (Rapaport, 1980).

Konut, farkli kiiltiirler i¢in farkli degerler tasimakta ve mekansal Orgiitlenmede
bulundugu yorenin kiiltiirel 6zelliklerini yansitmaktadir. Konut-kiiltiir iliskisinin en basaril
orneklerinden biri olarak Geleneksel Tiirk Konutu gosterilebilir.

Geleneksel Konutta, kiiltiir ve geleneklere gore, yillarca gocebe yasamus Tiirk
kiiltiriinden gelen bir yasam anlayisi ile 6rgiitlenen mekanlar konut-kiiltiir iliskisini net bir
sekilde agiklamaktadir. Bu anlamda geleneksel Tiirk konutunda oda 6rnegi verilebilir
(Tablo 4). Geleneksel Tiirk konutunda, “oda” kavramsal ve mekansal olarak konutun en

onemli boliimiinii olusturmakta ve bir ¢ok eylem ve islevi bir arada barindirabilmektedir
(Kurak Acic1, Ozdemir, 2011).

Tablo 4. Geleneksel konutta oda diizeninin anlatimi (Kiigiikerman, 1985).

Oda’nin genel diizeni

Plan Planin mekansal analizi

1. Seki iistii/Cok amagli orta alan

2. Seki alt1

3. Sedir/Oturma i¢in bigimlenen ¢evresel alan
4. Isitma, Ocak

5. Parmaklik

6. Dolap/Yiikliik

il

!

!

pr———
—
———

l

Konut olusumunda kiiltiir ve kimlik kavramlar1 birbiriyle birebir iligki igerisindedir.

Konut ve kiiltiir birlikteliginden sonra kimlik anlam kazanmaktadir.
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1.6.3. Konut i¢ Mekam ve Kullanic1 Gereksinmeleri

Kisinin konutu; yasadigi yer, giindelik hayatindaki siginagi, sosyo-ekonomik
yapidaki statiisii, kendisinin simgesi ve farkli psikolojik, sosyal yonleri olan insanlarin
yasadiklar1 ¢evreyle olan duygusal iliskilerini barindiran yerdir (Francescato, 1998).

“Konut herkesin goreli olarak rahat yasayacagi bir yer olmalidir. insanlarin ¢ogu
yasam ¢evrelerinin, ¢ocuklarim1 biiyiitebilecekleri, kisiselligi olan, uyanabilecek, yemek
yenilebilecek, rahat davranilabilecek ve kendilerini yenileyebilecekleri gibi bir ¢evre
olmasini istemektedir. Bu da iyi diizenlenmis, sikintidan giiriiltiiden, kalabaliktan,
tehlikeden, hava kirliliginden, ¢opten ve diger kotii 6zelliklerden yoksun bir ¢evreyi tarif
etmektedir” (Jacobs, Appleyard, 1987).

Konut kullanicisinin konut ¢evresinden memnuniyeti Onemlidir. Konut alam
kullanicilarin  gereksinmelerini karsilayacak sekilde diizenlenmemisse, kullanicilar igin
olumsuz sonuglar ortaya ¢ikabilir. Saglikli ve iiretken yasam i¢in kullanicilarin psikolojik,
fiziksel ve sosyal gereksinimlerinin iyi Ol¢iide karsilanmasi gerekmektedir (Cooper-
Marcus, 1975). Gereksinmeler kisiye ve nesneye gore degisiklik gosterdiginden,
gereksinmelerin  belirlenmesinde ve degerlendirilmesinde bunun g6z Oniinde
bulundurulmasi1 gerekmektedir. Gereksinmeler de memnuniyetler gibi, kisiye, zamana,
sosyal Olciilere, beklentilere ve ekonomik duruma gore farklilagsmaktadir.

Moslow’a gore, insan davranisi gereksinmeden kaynaklanir. Davranist sekillendiren
gereksinmeler ise en zorunlu ve yasamsal olandan daha az zorunlu ve daha az yasamsal ve
seckin olana dogru bir dizilim i¢indedirler. Moslow gereksinmeleri asagidaki basliklarla
siralanmaktadir;

1. Fizyolojik gereksinmeler (beslenme, ¢ogalma)

2. Giivenlik gereksinmesi (fiziksel zarar ve tehditlerden korunma)

3. Ait olma, baglanma gereksinmesi

4. Sayginlik, prestij gereksinmesi

5. Ozgergeklestirim-kendini kanitlama gereksinmesi

6. Entelektiiel, duyusal ve estetik doyum (Moslow, 1964).

Yukarida siralanan gereksinmeler, birincil ve oncelikli gereksinmeler (fizyolojik ve
giivenlikle ilgili olanlar) ve iist diizey gereksinmeler olarak ayrilabilir. Insan yasaminda
oncelikli olarak birincil gereksinmeler, daha sonra da st diizey gereksinmeler

karsilanmalidir (Proshansky, 1970).
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Gilinlimiizde yapilan arastirmalarda kullanicilarin konut ve c¢evresini algilama
bicimlerinin giderek daha fazla 6nem kazandig1 goriilmektedir. Konutun insan i¢in énemli
ve anlamli oldugu yonleri anlamak ve kullanicilarin konut konusundaki davranislarini
degerlendirmek yoluyla 6nemli veriler elde edilebilecegi diisiiniilmektedir. Amerigo’ya
gore, davranis kavrami, konut kullanict memnuniyeti ve gereksinmelerini ideal konut ve
konut ¢evresi belirlenmesinde sonuca ulastirabilecek 6nemli bir etkendir (Amerigo, 2002).

Bu asamada oncelikle konut ve konut ¢evresini iyi tanimlamak, beklentileri iyi bir
sekilde analiz etmek ve uygun kosullarin ne yada neler oldugunu belirlemek
gerekmektedir. Tiim bu etkenler, kisilere, kiiltiire, ikamet edilen yere, soysal statiiye,
ekonomik duruma, aile yapisina...vb. gore degisiklik gosterdiginden, konut ve konut

cevresinin bu degiskenler paralelinde ele alinmasi gerekmektedir.

1.6.3.1. Konut i¢ Mekam ve Kimlik

Kimlik kavraminin sozliik tanimi: Toplumsal varlik olarak insana 6zgii olan belirti,
nitelik ve Ozelliklerle, birinin belirli bir kimse olmasini saglayan sartlarin biitiinii olarak
tamimlanmaktadir (TDK, 1998).

Kimlik bir seye ait olan tiim Ozellikleri biinyesinde bulundurur ve biitliin olarak
algilanabilmesi kimlik yardimiyla olanaklidir.

Konut, bir ¢ok kiiltiirde kisilik ve ayricalik elde etmek amaciyla tasarlanip donatilan,
ayni zamanda insanlar1 birbirine ve kiiltlirline yaklastiran yasamsal bir varlik olarak
aciklanmaktadir (Giir, 2000). Konutun “ideal” ve “gercek” arasindaki olusturdugu denge,
“kimlig1” anlatmaktadir.

Insanin kimligi, konutun kimligiyle birebir iliski igerisindedir. Insaninin kendi
benligiyle ilgili diisiince ve duygulari, hayatin1 gecirdigi fiziksel ortamlarin ve bu arada da,
kapsadig1 her seyiyle, konutun kimligiyle siki sikiya baglhdir (Bilgin, 1991).

Kullanici-mekan iligkisinin en iist diizeye ulastigi konutlar, kiginin yasadigr mekan
ile iliskisini, sahip oldugu kimlik 6zellikleri tizerine kurup gelistirdigi mekanlardir. Konut
da, kullaniciy1 ¢eken olusumsal 6zellikleri ile konutu kullanan kisilerin kimligi {izerinde de
belirleyici etkiler birakmaktadir (Orer, 2002). Bu karsilikli etkilesim ile, konut ve kimlik
birlikteligi sonucu kullanicilar i¢in uygun yasam alanlar1 olusmaktadir.

Insanlar yasama alanlarindaki tarzlarim konutlarinda yansitirlar. Fiziksel ve simgesel

simirlandirmalara  bagli olarak gelisen bu yansima, kimligin disavurumu olarak
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anlamlandirilabilir (Dovey, 1985). Bu disavurum sonrasinda kullanici kimliginin konut
kimligi tlizerine, konut kimliginin de kullanict kimligi iizerine geri yansimasi seklinde
devam eden bir siire¢ olugmaktadir. Bu siiregte, kullanici ve konut kimligi, karsilikli
gelisen bir sistemler biitiinii haline doniismektedir (Orer, 2002). Konuta kimlik veren en
agirlikll bilesenin “kullanic1” oldugu sdylenebilir. Ciinkii, konut i¢inde yasayan kullanicisi
ile kimlik kazanmaktadir. Bu kimlik kazanimi, kullanicinin ona yiiklendigi anlamlarla, onu
kendi bakis acgisi-kullanim tarzi-hoslandigi-hoslanmadigi, mekansal davranislar, yasadig
kiltiir, kisisellestirmesi, kisisel alan olugturmasi, mahremiyet ve egemenlik alan1 yaratmasi
ile miimkiindiir. Tiim bu kavramlar1 ona yiikleyerek kendine ait bir mekan olusturmasi onu
digerlerinden ayiran-smirlayan bir yasam alani ile olanakli hale gelmektedir. Aslinda

kisinin kimligi onun sinirini-sinirlarini belirlemektedir.

1.6.4. Konut Sinirlari ve Cevresi

Tanimli bir cografyada psiko-sosyal alan olgusu iizerinden konut Oriintiilerini
arastirirken cografya ve insan davramisi arasindaki iliski hem yapisal hem de anlamsal
bulgular ortaya koymaya yardimci olmaktadir. Mekansal degerleri anlamak i¢in dncelikle
‘yer’ ile iliskisini algilamak gerekmektedir. Tuan, yer ve mekan arasindaki iliskiyi
deneyim tizerinden agiklamaktadir; mekan yere gore daha soyut bir kavramdir ama kendi
tanimlamalar1 i¢in birbirine ihtiya¢ duymaktadirlar. Mekan harekete izin verirken yer
duraktir ve her duraklama mekan1 yere dontiistiiren bir mevkidir. Mekanin yere donligmesi
bir labirent drnegi ile agiklanabilir. Once sadece giris algilanir. Zamanla daha ¢ok nirengi
noktas1 tanimlanabilir ve nesne hareket halinde giiven kazanir. Son olarak, yer birden fazla

tanidik nirengi noktasi ve rota barindirir; diger bir deyisle yere doniislir (Tuan, 1977),

(Sekil 13).
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Sekil 13. Mekandan yere, bir labirenti 6grenmek (Tuan,1977)

Yer iizerinden deneyim ve ev arasindaki iliskiyi Serfaty, mekansallik, igsellik,
etkilesim, tarihsellik ve sosyallik kavramlariyla irdelemektedir. Mekanin fenemenolojik
boyutlarmni {i¢ baglik altinda toplar; i¢ ve dis iliskisi, goriinen ve goriinmeyen iliskisi ve
kisilestirme. I¢ ve dis karsithiginda, mekan ve yer arasindaki gecis, sinir kavramini ortaya
koyar. Bu durumda ev bir disa karsi igle tanimlanabilir. Mekan ve beden arasindaki
benzerligin 6zii de buradan gelmektedir. Buradaki beden 6zdiir ve evin i¢i ile 6z arasinda
iligski kurulabilmektedir. Serfaty, deneyim ve ev arasindaki iliskideki ikinci fenomen olan
goriinen ve goriinmeyen karsith@int her konutun agik ve kapali olma hali ile ifade eder.
Ucgiincii bilesen olan kisilestirme ise, ev ile birey arasindaki iliski iistiine kuruludur. Ev
ancak birey kendine uygun anlamlandirildiginda, diizenlenebilir, korunabilir veya
degistirilebilir (Serfaty, 1985).

Ic ve dis iliskisini Schulz, mekanlarin cevreleri ile kurduklar iliskinin sonucunda
ortaya ¢ikan problem olarak tanimlar ve bu topolojik iliskinin var olussal mekanin en
onemli gbriiniimii oldugunu savunur. Yon, i¢ ve dis1 daha giiclii veya daha zayif birlestirir
ve geometrik olarak diizglin dogrusal bir ¢izgi her zaman bir topolojik egriden daha
giicliidiir. Mekan, bu dogrudan etkilenerek disa dogru uzar ve dis sinira niifuz ederek gegis
alan1 yaratir (Schulz, 1971).

Konut, sinirlarint kendi ¢izerken ¢evresinden bagimsiz olarak diisiiniilememektedir.
Bu anlamda sinir kavramini olusturan 6zellikler konut i¢in de 6nem teskil etmektedir.

Sinir kavramini olusturan ozellikleri Pellow (1996), su basliklarla tanimlamaktadir:

1. Fiziksel, sosyal, gecici, kavramsal, ve/veya sembolik,
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2. Gegirgen ve dokunulabilir,

3. Tasarlanmis, korunmus, ayrintili,

4. Ayiran ve bir araya getiren; boliicii ve kapsayan; tanimli, goriinmez, doniisen ve
doniistiiren.

Pellow bu karakteristiklerin tek basina degil, hangilerinin ve hangi birlesimlerinin
sosyokiiltiirel bir baglamda sinir1 tanimlayacaginin énemli oldugunu tartismistir. Lawrance
(1989), smir olgusunu dorde ayirir;

1. Disanidakilerinin eve ulasimini diizenleyen, igeridekilerin kontrollerini yakin
cevrelerine kadar yayabildikleri hukuki sinir,

2. Ev ve dis diinya arasindaki insan ve bilgi akisin1 engelleyen fiziksel sinir,

3. Ozel ve kamusal alanlarin karakterlerine ve limitlerine isaret eden sembolik
sinirlar ve

4. Mekani tasarimini ve kullanimini diizenleyen idari kurallar ve pratikler.

Arastirmada konutun Kkimlik ve kiiltiirle iliskisine kisaca deginildikten, konut
mekanlari, konut sinirlari ve ¢evresi de anlasildiktan sonra yapilan g¢alismalara yer
verilmigtir.  Yapilan c¢alismalar boliimiinde ise glinimiiz konutlar1  {izerinden

degerlendirmeye gidilmistir.

1.7. Boliim Sonucu

Sinir ve Insan bashig altinda verilen tiim basliklarda siir kavramini birebir ifade
eden diizanlamlarina deginilmistir. Insanin mekan1 anlamasinda c¢ok etkili olan algi-bilis
ve davranis sistemi igerisinde mekansal davranis altinda siralanan, kendileme
(kisisellestirme), kisisel alan (kisisel mekan), mahremiyet ve egemenlik alani; smir
kavraminin ifade edilmesinde etkin rol oynamaktadirlar. Tim bu kavramlar sinir
kavraminin diiz anlamlaridir denebilir.

Bu boliime kadar, sinir kavrami tanimlanarak diizanlam ve yananlamlar1 iizerinde
durulmustur. Diizanlam ve yananlami anlayabilmek icin onun {st baslig1 olan
gostergebilimden bahsedilmektedir. Gostergebilimin mimarlikta ki yeri, mekanla iliskisi ve
diizanlam-yananlam baglantis1 anlasildiktan sonra sinir kavraminin sozliikk anlamlarina
ulagilmaktadir. Sinir kavrami doga-felsefe-mimaride agiklanarak, sinir’in insan-mekan
iliskisi iizerinde durulmaktadir. Daha sonra algi-mekansal algi ve davranis irdelenerek,

mekansal davranigi etkileyen ve smir kavraminin diizanlamlari olarak ifade edilen;
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mahremiyet, kisisellestirme, kisisel alan ve egemenlik alani kavramlari agiklanmaktadir.
Bu kavramlarin i¢inde sorgulanmasi gereken konut i¢ mekani ve sinirlar; kiiltiir, kullanict
gereksinmeleri ve kimlik agisindan ele alinmaktadir. Buraya kadar olan ¢alisma sonunda,
konut sinirlar1 ve ¢evresini tanimlamak adina bir siniflandirma yapilmaktadir.

Bu boliimde yapilan tiim ¢aligmalar ve sonucunda ortaya koyulan siiflandirma ile
yapilan ¢aligmalar boliimiindeki arastirma i¢in zemin hazirlamak amaglanmaktadir. Elde
edilen smiflama ikinci boliimde uygulamaya katilmistir. Siir kavrami igin yapilan
smiflandirma, yapilan c¢alismalar boliimiinde uygulanan anketlerle desteklenmistir.
Anketler Karadeniz Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi biinyesinde bulunmakta olan
akademisyen grup iizerinde uygulanmistir. Sinir kavrami; onun insan, insan davranisi ve
konutla iligkisi net bir sekilde ortaya koyulduktan sonra yapilan g¢aligmalar kismina

gecilmistir.



2. YAPILAN CALISMALAR

Madde olan olmayan her seyin limitlerini isaret eden, ya da limitin kendisi olan sinir
kavrami mekansal esikleri olusturmaktadir ki bu esiklerden biri de konuttur.

Cimsit ve Unlii’ye gore; “Taniml bir cografyada psiko-sosyal alan olgusu iizerinden
konut Oriintiilerini arastirirken cografya ve insan davranigi arasindaki iliski hem yapisal
hem de anlamsal bulgular ortaya koymaya yardime1 olmaktadir” (Cimsit, Unlii, 2009). Bu
anlamda; Tiirkiye de son yillarda yapilmis olan miistakil konutlar ve konut sitelerinin ig
mekanlarinda sinir kavrami sorgulanmis ve analiz edilmistir.

Bu boliim;

1. Kavramsal olarak “Sinir”in alt agilimlarinin yapilmasi ve

2. Belirlenen konut modelleri {izerinden yapilan analiz ¢aligmasi olmak iizere iki

asamadan olusmaktadir.

2.1. Birinci Asama: Sinir Kavraminin Alt A¢ilimlarinin Yapilmasi

2.1.1. Arastirmanin Yontemi

Sinir kavramini daha genis bir ¢ergevede ele alabilmek ve bilimsel verilere
dayandirabilmek i¢in sinir ve i¢ mekanda sinir kavramlarina dayali bir 6n calisma
yapilmugtir.

On calismada, mekan ve mekan tasarimi iizerine uzman mimar ve i¢c mimarlardan
olusan akademisyenler ile bir anket calismasi yapilarak; smir ve i¢ mekanda sinir
kavramlar1 denince akla gelen ilk ¢agrisimlar belirlenmistir. Elde edilen kavramlar yine
aynt gruba sunularak model olarak alinan Pellow’un smiflama yontemi igerisinde
siiflandirmalar istenmistir. Bu siniflandirmalara dayanarak daha sonraki asamada segilen
konut yasama mekani 6rnekleri iizerinde analizler yapilmistir.

Lawrance ve Pellow tarafindan siir kavrami farkli sekillerde siniflandirilmistir. Bu
iki siniflandirma modelleri degerlendirilmis ve Lawrance’in siniflamasinin daha ¢ok kent

6l¢eginde oldugu ve dis mekan ile konutu kapsadigi anlagilmistir. Pellow’un siniflamasinin
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ise; genel bir smiflama olmast nedeniyle i¢ mekan bazinda ele alinabilecegi
distiniilmistiir.

Sinir kavramini ve smir kavramini olusturan alt kavramlarin neler oldugunun ortaya
konmasi amaglanan bu tez kapsaminda; toplumbilim kaynakli bir yontem olan ve insan
gruplar1 arasinda ayn1 soru grubuna diizenli verilen yanitlar1 toplayan yiiz ylize yada posta
yoluyla uygulanabilen Soru Kagidi/Anket Teknigi kullanilmigtir (Bal, 2001).

Anket uygulamasi sonucu elde edilen veriler, bilgisayar ortaminda uygun hale
getirilerek degerlendirilmistir. Bu degerlendirme icin SPSS paket programi igerisindeki
frekans dagilimi1 yontemi kullanilmistir. SPSS paket programinda frekans dagilimlar: elde
edilen veriler, kavramlarin belirlenmesi ve smiflandirilmasinda kullanilmistir. Veriler
sonucunda elde edilen kavramlar ile bir analiz yontemi ortaya konmus ve bu yontem ile
konut mekanlariin analizinin yapilmasi1 amaclanmistir. Tez kapsaminda yapilan tim
uygulamalar ve kullanilan yontemlere iliskin kapsamli bilgiler, detayli olarak

verilmektedir.

2.1.2. Orneklemin Belirlenmesi

Kuramsal bdliimde yer alan calismalar degerlendirildiginde tez ¢alismasinda
deneklerden daha ¢ok yanit alinabilmesi ve analiz asamasi i¢in daha tutarli sonuclarin elde
edilebilmesi amaciyla anketlerin uygulanacagi denek grubunun uzman grup olmasi uygun
bulunmustur.

Karadeniz Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi biinyesindeki akademisyen grup
ile bir n ¢alisma yapilmistir. Karadeniz Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi igerisinde
Mimarlik, I¢ Mimarlik, Sehir ve Bolge Planlama boliimleri bulunmaktadir. Bu béliimlerin
her birinde bulunan akademisyenlere, 6n ¢alisma hem birebir gériisme ile hem de mail
yoluyla anketler gonderilerek gergeklestirilmistir. Bu anketlerin amaci sinir ile ilgili
kavramlarin belirlenmesidir.

Calismanin ilerleyen asamasinda anket sonuglarina gore irdelenecek konutlara bagh
olarak literatiir taramasi sonucu elde edilmis, literatiire ge¢mis ve plan-kesit ve i¢

mekanlara ait gorselleri bulunan 6rnekler belirlenmistir.
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2.1.3. Orneklemin Hesaplanmasi

Anketlerin uygulanacagi hedef kitle olarak KTU Mimarlik Fakiiltesinde gorev
yapmakta olan tam zamanli 6gretim iiye ve elemanlar1 belirlenmistir. Bu amagla Aralik
2010 itibari ile yapilan tarama sonucunda fakiiltedeki akademisyen sayis1 70 olarak tespit
edilmistir.

Biiyiik bir biitiin i¢inden o biitiinii temsil edebilecek bir parcanin se¢ilmesi islemi
olan Orneklem biiyiikliigiinii belirlemek i¢in hedef kitleye bagl olarak iki formiil

kullanilabilmektedir (Bas, 2006). Bu formiiller asagida verilmektedir.

* Hedef kitledeki birey sayisi bilinmiyorsa  N: hedef kitledeki birey sayisi

n : 6rnekleme alinacak birey sayisi

p: incelenen olayin goriiliis siklig1 (gergeklesme olasiligi)
n=t>pq/d? q: incelenen olayin goriilmeyis sikligi (gerceklesmeme

olasiligr)

t: belirli bir anlamhilik diizeyinde, t tablosuna gore bulunan
* Hedef kitledeki birey sayisi biliniyorsa teorik deger

(%95 i¢in 1,96; %99 icin 2,58)

d: olaym goriiliis sikligina gore kabul edilen £ 6rneklem
n=Ntpq/[d>(N-1)+tpq] hatasi

pq = (0.5)x(0.5) maksimum o6rneklem biylkligi icin

orneklem yiizdesi

Tez ¢alismasi kapsaminda belirlenen hedef kitleyi (N = 70) temsil etmek tizere %99
giivenirlilik diizeyi (t = 2,58) ve %10 hata pay1 (d = 0,1) ile drneklem biiytikliigii; 49 kisi
olarak hesaplanmistir. Burada bahsedilen hedef kitle, Karadeniz Teknik Universitesi
Mimarlik Fakiiltesine bagli olan boliimlere mensup tiim akademik personel olarak

belirlenmistir.

Tablo 5. KTU Mimarlik Fakiiltesine gore hesaplanan érneklem sayisi ve ulagilan drneklem

sayist
Kod | Bolim Adi Toplam Akademisyen Sayisi Ulasilan Orneklem Sayisi
1 Mimarlik 40 27
2 I¢ Mimarlik 17 17
3 Sehir ve Bolge Planlama 13 6
) 70 50

Tablo 1 de goriildiigii iizere, drneklem sayisi olarak KTU Mimarlik Fakiiltesine bagli

tic boliimii kapsayan toplam akademisyen sayis1 ve ulasilan drneklem sayisi verilmektedir.
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Mimarlik béliimiinde toplam 39 akademisyenden 27sine, I¢ Mimarlik béliimiinde 17
akademisyenden 17sine, Sehir ve Bolge Planlama boliimiinde 13 akademisyenden 6sina

ulasilabilmistir.

2.2. On Calisma: Simir- Mekan- insan iliskisinin Saptanmasi

Karadeniz Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi biinyesindeki 50 akademisyenle 2
asamal1 olan agik uglu anket ¢alismalar1 yapilmistir. Belirlenen denek grubuyla yapilan 6n
calismada simir kavramina verilen cevaplarla akademisyenlerin bakis agilar1 ortaya
koyulmaktadir. On ¢alisma iki asamadan olusmaktadir;

Birinci asamada denek gurubuna, tek sorudan olusan agik u¢lu iki anket
uygulanmistir. Ik ankette “Sinir Nedir” sorusu, ikinci ankette ise, “I¢ Mekanda Sinir
Nedir” sorusu sorulmustur. Bu sorulara 10’ar adet kavram-kelime-sifat vb. cevaplar
verilmesi beklenmistir. Elde edilen cevaplar, SPSS programinda degerlendirilerek, denek
grubunun en ¢ok hangi cevaplart verdigi belirlenmek iizere kullanim sikliklarina
ulasilmstir.

Ikinci asamada ise; ilk asamada sorulan anketlere verilen cevaplar sonucu belirlenen,
en ¢ok kullanilan kavramlarin yine denek grubu tarafindan (Pellow’un smir kavramini
siniflandirmasina uygun olarak) siniflandirilmasindan olusmaktadir. Bu model i¢erisindeki
siniflamalara kullanim sikliklar1 belirlenmis olan kavramlarin hangilerinin girdiginin
belirlenmesi ikinci asamay1 olusturmaktadir.

Iki asamada devam eden bu o6n calisma daha asagida detayli bir sekilde

agiklanmaktadir.

2.2.1. Smir Kavram Uzerine On Calisma

50 uzman kisiden olusan denek grubuyla, ilk ac¢ik uglu anket ¢alismast yapilmistir.
Bu asamada hem yiiz ylize hem de e-mail yoluyla “Sinir nedir? En az 10 kavram (kelime
veya sifat...) ile ifade edebilirmisiniz” sorusu sorulmustur. Bu soruya verilen yanitlarin
verileri SPSS yontemiyle girilmis, verilerin frekans dagilimlarmin ¢iktis1 alinmis ve
ciktilarin analizleri yapildiktan sonra asagidaki tablo modeli olusturulmustur (Tablo 6).

Elde edilen kavramlar diizanlam, yananlam ve alt kavram bagliklar1 altinda toplanmistir.
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Soyle ki, %33 ve iizeri diizanlam, %9 ve iizeri yananlam ve % 6 ve alt1 olanlar digerleri

olarak adlandirilmistir.

Tablo 6. Sinir Kavramui {izerine yapilan anket sonuglarinin frekans dagilimlari

Sunir Kisi Yiizdelik
Sayisi Dilimi
g Cizgi 16 % 42.4
% | Engel 15 % 36.4
3
A | Duvar 14 %33.3
Mahremiyet 9 % 21.2
% Mekan, Farklilik, Ayrim 7 % 15.2
E Cit, Kap1, Ug, Son, Algi, Taniml, Belirli, Kural, Yasak, Bitmek, 6 % 12.1
£ | Sosyal Statii, Oteki, Egemenlik Alani '
> -
Yol, Ozgiirliik, Netlik, Yapi, Tutsak, Uzak, Yiizey, Baslangic,
. 4 % 9.1
Kapali, Insan
Keskin, Bolge, Uzlasma, Kot Farki, I__(l'iltiir, Biitiinleme, Zaman,
EE Doku, Renk, Kati, Kopus, Yasa, Tel Orgii, Miilkiyet, Son Nokta, 2 % 6.1
- Ayrilik, Uyari, Ask, Deniz, Gegis, Kisisel Alan, Perde, Malzeme, '
<§E Mobilya, Set, Yikim, Durum, Kaya, Tehlike, Yabanci
o
> Aitlik, Erisim, Ufuk, Soguk, Derin, Zor, Ayrag, Deri, Seviye,
;é Evren, Diinya, Smir, Hukuk, Kisilik, Inang, Cinsiyet,
Tamamlama, Anlasilabilirlik, Smrsizlik, Omiir, Nokta,
Goriinmezlik, Dar, Yon, Disiplin, Duragan, Rahatsiz, Pasaport,
'S | Goemen, Tepe, Kiy1, Akarsu, Iz, Hudut, Oda, Ceza, Haddini
5 | Bilme, Sahiplenme, Koruma, Yiikseklik, Berrin Duvari, Cin
350 Setti, Oliim, Sonlu, Giiven, Dislama, Ceper, Periferi,
Cevrelem;k, Donat1, Kesinti, Yurt, Mesafe, Diizen, Cevre, 1 % 3
Koltuk, Is, Es, Evlilik, Psikoloji, Islev, Denge, Hareket,
Hiyerarsi, Gegirgenlik, Inans, Kaygi, Zeka, Sonsuzluk, imge,
Varsayim, Tiimevarim, Yapay, Dogal, Smir Otesi, Sirlari
Zorlamak, Tercih, Temas, Anlam, Deger, Bosluk, Kimlik,
Boliimleme, Alt Mekan, Denetleme, Dag, Kale, "Limit, Boyut,
Cerceve, Yasam Alani, Ev, Mesai Saatleri, Ortii, Konum,
Otorite, Yesil, Su, Ozlem, Komsu, Iletisim, Anarsi, Durak,
Kenar, Degisim, Par¢a, Karanlik, Pencere

2.2.1.1. Stmir Kavram Uzerine On Calismanin Degerlendirilmesi

Sinir kavrami lizerine yapilan agik u¢lu anket calismasi sonuglari Tablo 6’ da
verilmektedir. Bu anket sonuglarma bakildiginda Sinir kavrami denildiginde en siklikla
tercih edilen cevaplar tabloda ilk ii¢ sirada yer alan ¢izgi, engel ve duvar olmustur. Cizgi,
engel ve duvar, smir kavramimin diiz anlamlar1 olarak sadece anket sonuglari

dogrultusunda degil, TDK sozligiinde de ifade edilmektedir. Yine tabloda goriildiigi
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izere, mahremiyet ile baslayan insan ile biten cevaplar da sinir kavraminin yananlamlar
olarak sekillenmektedir. Daha az siklikla tercih edilen ve denek grubu tarafinda 1 ya da 2
kez Sinir kavrami olarak ifade edilen kavramlar da digerleri olarak tabloda yerini almistir.
Bu sonug su sekildedir; Sinir kavrami nedir diye soruldugunda insanlarin ilk aklina gelen
ve siklikla sdylenen cevaplar diizanlam olarak tanimlanabilmektedir. ikinci olarak akla
gelen kavramlar Sinir kavraminin yan anlamlarini, daha sonra akla gelen kavramlar ise alt
kavramlarima dogru inmektedir. Bunlar yiizdelik degerleri ile %42 ¢izgiden %12 6tekine

kadar Sekil 14°de grafiksel olarak verilmektedir.

O izgi

@ Engel
ODuvar
O Mahremiyet
B Mekan
O Farkhlik
B Ayrim
Ogcit

B Kam
BUc
OsSon
OAlz

Simir Kavram

Kisi Sayis1

B Tammh

W Belirli

@ Kural

B Yasak
OBitmek
Kavramlar O Sosyal Statii
O Oteki

Sekil 14. Tablo 6’nin grafiksel anlatinu

2.2.2. i¢ Mekanda Smir Kavram Uzerine On Calisma

50 uzman kisiden olusan ayni denek grubuyla, ikinci agik uglu anket caligmasi
yapilmistir. Bu asamada mail yoluyla “I¢ Mekanda Sinir nedir? En az 10 kavram (kelime
veya sifat...) ile ifade edebilirmisiniz” sorusu sorulmustur. Bu soruya verilen yanitlarin
verileri SPSS ile girilmis ve verilerin frenkans dagilimlart yapilmistir. Verilerin analizleri
yapildiktan sonra asagidaki tablo modeli olusturulmustur (Tablo 7). Elde edilen
kavramlardan %59 ve istii diizanlam, %9 ve dstii yananlam, %6 ve altt digerleri

basliklarina dahil edilmistir.
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Tablo 7. Ic Mekanda Sinir kavramu iizerine yapilan anket sonuglarinin frekans dagilimlar

I¢ Mekanda Sinir Kisi Yiizdelik
Sayisi Dilimi
% Duvar 25 % 69.7
=
<
s
A | Donat1 (Mobilya) 24 % 59.4
Mahremiyet, Malzeme, Kapi1, Aydinlatma, Renk 14 % 36.4
Doseme 12 % 30.3
% Esik, Perde, Doku, 9 % 21.2
c_zs Kolon, Boliicii, Pencere, Kot Farki, Sicaklik, 6 % 18.2
55
> | Kirig, Hali, Fark, Ayrim, Cizgi, Yesillik(Bitki) 5 % 15.2
o
5 Gizlilik, Tavan, Merdiven, Yiizey, Yonlendirme, Kisisel Alan, 4 % 12.2
<§( Mekan, Algi, 3 % 9.1
o N
> Egemenlik Alani, Mekan Orgiitlenmesi, Sirkiilasyon, Diizlem,
;E Hacim, Durdurna, Bosluk, Iz, Hareketsizlik, Su, Gériinmeyen, I, 2 % 6.1
Dis, Form, Ol¢ii/Oran, Baski,
Engel ,KlSltlaylpl, Varlik, Eleman, Eriseme_mezlik, Fonksiyonlar,
Ayrag, Kilit, Islev, Kullanim, Boyut, Ozel Mekar_l, Mekan
o Parcalar;, Zemin Hareketleri, Yumusak, Kati/Sert, On, Arka,
~2 | Goriinen, Bigim, Korkuluk, Koyu, Basamak, Zorlayici, Doluluk, Ic
35‘;:0 ice olma, Serbest Olma, Baglantili Olma, Bdlge, Dolasim, Kisisel,
A | Saygi, Diizen, Sunak, Nis, Sandik, Ebeveyn Odasi, Saksi, Cergeve, 1 % 3
Bogucu, Seyrek, HuzURLu, Oda, Uzaklasma, Ayrisma, Sosyal
Statii, Aidiyetlik, Farkli Eylem Gruplari, Mekan Bilesen ve
Ogeleri, Esneklik, Kisisellestirme, Simrli Alan, Aile Bireyleri, Ara,
Kabin, Cevrelenme, Hedef, Acik, Kapali, Korunma, Net, Manzara,
Dar, Bakis, Esinti, Burasi, Orasi, Huzur, Huzursuzluk, Kural,
Golge

2.2.2.1. i¢ Mekanda Simr Kavramm Uzerine On Calismanin Degerlendirilmesi

Ic Mekanda Sinir kavrami iizerine yapilan agik uglu anket calismasi sonuglar1 Tablo
7’ de verilmektedir. Bu anket sonuglarina bakildiginda Sinir kavrami denildiginde en
siklikla tercih edilen cevaplar tabloda ilk iki sirada yer alan duvar ve donati (mobilya)
olmustur. Duvar ve donati, sinir kavraminin diiz anlamlar1 olarak ifade bulabilmektedir.
Yine tabloda goriildiigii lizere, mahremiyet ile baslayan algi ile biten cevaplar da sir
kavraminin yananlamlar1 olarak sekillenmektedir. Daha az siklikla tercih edilen, denek
grubu tarafinda 1 yada 2 kez Sinir kavrami olarak ifade edilen kavramlarda digerleri olarak

tabloda yerini almistir. Sinir kavraminda oldugu gibi i¢ Mekanda Sinir kavrami nedir diye



61

soruldugunda da insanlarin ilk aklina gelen ve siklikla sdylenen cevaplar diizanlam, ikinci-
liclincli olarak akla gelen kavramlar yananlamlari, daha sonra akla gelen kavramlar ise
digerleri olarak adlandirilabilir. Sekil 15°de grafiksel olarak %69 duvar ile %15 yesillik

(bitki) arasindaki degerler gosterilmektedir.

O Duvar

B Mobilya
0O Mahremiyet
0O Malzeme
B Kap
OlIsik

B Renk
ODoseme
W Esik

B Perde
ODoku
OKolon

B Boliicii

W Pencere
B Kot Farki
B Sicakhik
O Kiris
OHah
OFark

Kavramlar OAyrm
OCizoi

I¢c Mekanda Simir Kavram

Kisi Savisi

Sekil 15. Tablo 7°nin grafiksel anlatimi

Sinir ve I¢ Mekanda Sinir Kavramlari i¢in yapilan anket sonuglar1 SPSS programinda
olusturulan frekans dagilimlar1 sonuglarina gore belirlenmistir. Her iki kavram i¢in verilen
cevaplardan ortak olanlar Tablo 8 de verilen tabloda gosterilmektedir. Sinir kavrami
soruldugunda verilen cevaplar daha genis ve kapsamli olmaktadir. I¢ Mekanda Siir
soruldugunda ise Sinir kavrami i¢ mekan i¢in diistintildiigiinden daha sinirh olarak ifade
edildigi goriilmektedir. Bu ayrimlar olmasina ragmen bazi kavramlarin hem Sinir hem de
I¢ Mekanda Sinir kavramlarinda tekrar edildigi saptanmustir. Bu nedenle kavramlarm ortak

paydada toplanmasi hedeflenmistir.
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Tablo 8. Simir ve i¢ mekanda smir kavramlari tizerine yapilan anket
sonuclarina gore ortak ifade edilen kavramlar

l Siir ve I¢ Mekanda Sinir Igerisine Giren Ortak Kavramlar ‘

Duvar

Donati (Mobilya)
Mahremiyet
Malzeme

Kap1

Renk

Perde

Doku

Kot Farki
Fark

Ayrim

Cizgi
Yiizey
Kisisel Alan
Mekan
Egemenlik Alani

Bu asamaya kadar Sinir ve I¢c Mekanda Sinir kavramlari denek grubuna sorulmus ve
alinan cevaplar siralanmistir. Bu siralamada, diizanlam, yananlam ve digerleri basligina
giren kavramlar direkt olarak ortaya ¢ikmistir. Bundan sonraki asamada ise yapilan agik

uclu anket calismalarinin siniflandirilmasina yer verilmistir.

2.3. Siir ve i¢ Mekanda Simir Kavramlarmin Simiflandirilmasi

Yapilan caligmalarin ikinci asamasini olusturan bu kisim smiflama {izerine
kurulmustur. Bu calisma kapsaminda, Pellow’un yaptigr siiflamanin ilk kismi ele
alinmaktadir. Bunlar; fiziksel, sosyal, gegici, kavramsal, ve sembolik bagliklar1 altinda bes
grupta toplanmaktadir (Pellow, 1996).

Daha 6nce yapilmis olan iki ankette sinir nedir ve i¢ mekanda sinir nedir sorularina
cevap alimmistir. Bu anketler de calismaya dahil edilen gruba sorular sorulmustur ve bu
sorulara verilen cevaplar siralanarak tiim kavramlar1 verilen bashklar altinda
degerlendirmeleri beklenmistir. Bu degerlendirme sonucunda gelen cevaplarla asagidaki
smiflama tablolar1 olusturulmustur. Alinan tiim sonuglarin, frekans dagilimlar1 SPSS ile

degerlendirilmistir (Tablo 9-10).
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Tablo 9. Sinir kavraminin siniflandirilmasi iizerine yapilan anket sonuglarinin frekans

dagilimlar
SINIR KAVRAMI ANKET SONUCLARI

Sinir Kavramlari Fiziksel % |Sosyal % |Gegici % |Kavramsal % |Sembolik %
= Cizgi 64 6 22 16 42
g Engel 82 30 20 22 18
A Duvar 98 22 6 10 20
Mahremiyet 12 94 6 52 12
Farklilik 34 46 22 44 10
Ayrim 38 46 24 40 12
Cit 92 4 18 4 16
Kap1 90 10 18 10 20
Uc 34 26 14 44 32
Son 22 20 21 66 26
Algt 14 28 18 80 22
Tanmimli/ Belirli 50 20 6 44 26
Kural 86 64 22 50 18
e |Yasak 20 64 24 42 14
T |Bitmek 36 18 8 56 20
< |Sosyal Statii 8 70 22 34 32
> |Oteki 14 42 14 46 22
Egemenlik Alani 40 64 12 46 20
Yol 92 12 8 12 18
Ozgiirliik 14 52 16 74 32
Netlik 36 16 6 54 18
Yap1 92 22 6 14 28
Uzak 44 22 18 46 26
Yiizey 86 6 4 16 20
Baslangig 42 18 12 44 26
Kapali 70 24 14 38 24
Insan 48 66 20 22 24
Bolge 80 32 16 22 18
Uzlagma 6 66 18 46 8
Kot Farki 100 2 4 6 8
Kiiltiir 10 82 6 54 16
Biitiinleme 32 16 6 66 16
Zaman 18 16 42 64 30
Doku 82 18 4 22 28
'S5 |Renk 72 14 12 22 44
5 |Yasa 6 56 24 48 14
A | Tel Orgii 92 6 12 4 14
Miilkiyet 58 46 20 16 12
Kimlik 16 78 2 44 38
Kisisel Alan 42 68 24 30 22
Perde 88 10 24 6 18
Malzeme 94 2 10 4 22
Mobilya 90 18 22 2 24
Yabanci 16 62 20 48 12
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Tablo 10. I¢ mekanda sinir kavrami smiflandirilmasi {izerine yapilan anket sonuglarinin
frekans dagilimlar

iC MEKANDA SINIR KAVRAMI ANKET SONUCLARI
I¢ Mekanda Sinir Fiziksel % | Sosyal % | Gegici % | Kavramsal % | Sembolik %
Kavramlari
= Duvar 100 14 10 10 24
gs Donati(Mobilya) 88 16 32 2 28
Mahremiyet 18 94 4 44 16
Malzeme 92 2 12 8 22
Kap1 92 8 16 10 18
Isik 64 6 44 24 32
Renk 78 12 26 18 40
Déseme 100 6 10 4 14
Esik 92 24 8 12 18
Perde 94 12 20 0 10
Doku 82 12 12 10 20
Kolon 98 4 2 2 2
Bolict 88 18 32 10 10
Pencere 98 8 8 2 6
e | Sicaklik 44 14 54 32 4
< | Kot Farki 100 10 6 2 4
£ | Kiris 100 2 2 2 2
> | Hali 90 14 20 6 12
Fark 32 42 12 54 32
Ayrim 38 42 18 52 34
Cizgi 70 10 8 24 46
Yesil 66 6 14 16 32
Gizlilik 20 60 16 68 14
Tavan 96 8 0 10 10
Merdiven 94 8 6 4 14
Yiizey 90 4 8 18 12
Yonlendirme 54 20 24 36 28
Kisisel Alan 40 78 18 30 18
Mekan 80 44 18 48 28
Algi 28 44 24 78 14
Egemenlik Alam 34 62 26 36 18
Mekan Orgiitlenmesi 62 36 22 42 10
Sirkiilasyon 80 12 24 20 8
Diizlem 78 6 6 20 14
Hacim 74 8 2 20 12
Durdurma 30 22 32 40 22
‘5 | Bosluk 58 16 10 52 22
5 [z 56 20 20 46 38
A | Hareketsizlik 22 14 32 50 12
Goriinmeyen 12 24 22 68 30
ic 62 16 8 42 20
Dis 60 18 6 40 18
Form 86 8 6 22 34
Olcii/Oran 70 10 4 40 16
Baski 18 64 16 56 24
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Tablo 9, Sinir kavraminin smiflandirilmast {izerine yapilan anket sonuglarinin
frekans dagilimlarindan olugmaktadir. Burada siklikla tercih edilen cevaplarin yiizdelik
dilimleri goriilmektedir. Siniflamaya dahil edilen kavramlar % 50 ve iistiid{ir.

Tablo 10°da, i¢ mekanda smir kavrami smiflandirilmasi {izerine yapilan anket
sonuglarmin frekans dagilimlarinin degerlendirilmesi goriillmektedir. Bu tabloda da, Tablo
9’daki gibi, siniflamaya dahil edilmesi uygun goriinen kavramlar % 50 ve ustiidiir.

Tablo 9 ve Tablo 10°da anket sonuglarina gore belirlenen kavramlarin yine anket
yontemiyle simiflandirilmasi sonucu ortaya ¢ikan veriler tablolastirilmistir. Elde edilen

verilerin daha iyi algilanabilmesi i¢in tablo Sonuglar1 grafiklendirilmistir (Sekil 16-17).
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Sekil 16. Sinir kavram1 anket sonuglarinin siniflandirilmasi grafigi
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Sekil 17. I¢ Mekanda Sinir kavrami anket sonuglarmin siniflandirilmast grafigi
2.3.1.Anket Sonug¢larinin Degerlendirilmesi
Smir ve I¢ Mekanda Sinir kavramlar iizerine yapilan anket sonuglarinda ortaya

¢ikmis olan kavramlarin tercih edilme sikliklarina gore frekans dagilimlar belirlendikten

sonra en c¢ok tercih edilen kavramlar diizanlam, yananlam ve digerleri olarak
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siralandirtlmistir. Bu siralama da digerleri baghigindaki kavramlardan, her iki kisi

tarafindan ifade edilen kavramlar da siniflandirmaya sokulmus ve bu tablo 6 ve tablo 7°de

verilmistir. Bu kavramlarin %10 luk dilimin altinda kalmasi dolayisiyla ¢alisma alam

igerisinde degerlendirilmeye alinmamasi uygun goriilmiistiir. Calisma alani igine dabhil

edilen smiflandirilma igin verilen cevaplardan digerleri bashigina giren kavramlar

¢ikarilarak tekrar verilmistir (Tablo 11, 12).

Tablo 11. Siir kavraminin siniflandirilmasi iizerine yapilan anket sonuglarmin frekans
dagilimlar1 degerlendirilmesi

SINIR KAVRAMI ANKET SONUCLARI

Sinir Kavramlar | Fiziksel % | Sosyal % |Gegici % | Kavramsal % Sembolik %
g Cizgi 64 6 22 16 42
Tg Engel 82 30 20 22 18
2 |Duvar 08 22 6 10 20
Mahremiyet 12 94 6 52 12
Farklilik 34 46 22 44 10
Ayrim 38 46 24 40 12
Cit 92 4 18 4 16
Kap1 90 10 18 10 20
Uc 34 26 14 44 32
Son 22 20 21 66 26
Algi 14 28 18 80 22
Tanmimli/ Belirli 50 20 6 44 26
Kural 86 64 22 50 18
= Yasak 20 64 24 42 14
< |Bitmek 36 18 8 56 20
% Sosyal Statii 8 70 22 34 32
> | Oteki 14 42 14 46 22
Egemenlik Alam 40 64 12 46 20
Yol 92 12 8 12 18
Ozgiirliik 14 52 16 74 32
Netlik 36 16 54 18
Yap1 92 22 14 28
Uzak 44 22 18 46 26
Yiizey 86 6 4 16 20
Baslangig 42 18 12 44 26
Kapali 70 24 14 38 24
Insan 48 66 20 22 24
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Tablo 12. i¢ mekanda sinir kavrami smiflandirilmasi iizerine yapilan anket sonuglarimin
frekans dagilimlar1 degerlendirilmesi

IC MEKANDA SINIR KAVRAMI ANKET SONUCLARI

I¢ Mekanda Sinir Kavramlar |Fiziksel % |Sosyal % |Gecici % |Kavramsal % |Sembolik %

£ |Duvar 100 14 10 10 24

=

g8

& | Donati(Mobilya) 88 16 32 2 28
Mahremiyet 18 94 4 44 16
Malzeme 92 2 12 8 22
Kap1 92 8 16 10 18
Isik 64 6 44 24 32
Renk 78 12 26 18 40
Ddseme 100 6 10 4 14
Esik 92 24 8 12 18
Perde 94 12 20 0 10
Doku 82 12 12 10 20
Kolon 98 4 2 2 2
Boliicii 88 18 32 10 10
Pencere 98 8 8 2 6
Sicaklik 44 14 54 32 4

‘_E Kot Farki 100 10 6 2 4

;_% Kirig 100 2 2 2 2
Hali 90 14 20 6 12
Fark 32 42 12 54 32
Ayrim 38 42 18 52 34
Cizgi 70 10 8 24 46
Yesil 66 6 14 16 32
Gizlilik 20 60 16 68 14
Tavan 96 8 0 10 10
Merdiven 94 8 6 4 14
Yiizey 90 4 8 18 12
Yonlendirme 54 20 24 36 28
Kisisel Alan 40 78 18 30 18
Mekan 80 44 18 48 28
Algi 28 44 24 78 14




68

Sinir kavrami dendiginde denek grubunun ifade ettigi kavramlarin yine ayni denek
grubu tarafindan yapilan simiflandirilmasi diizanlam ve yananlam basligi altina alinmigtir
(Tablo 13). Bu siniflama da fiziksel, sosyal ve kavramsal smirlar yogun bir sekilde
kavramlarla ortiistiiriilmiistiir. Gegici sinirlar igerisine hi¢bir kavram giremezken, sembolik
sinirlara ¢izgi ve ulasamama dahil edilmistir.

Tablo 14’de I¢ Mekanda Smr kavrami sorgulandiginda denek grubunun
nitelendirdigi kavramlar yine bu grup tarafindan simiflandirma igine alinmistir. Bu
smiflama da, Sinir kavraminin siniflandirilmasi yapildigi gibi fiziksel, sosyal ve kavramsal
siirlarin  yogun bir sekilde dahil edilmesiyle sonuclanmistir. Fiziksel sinirlarin bu
siiflama i¢inde baskin oldugu gozlemlenmistir, gecici ve sembolik sinirlar bagliklar altina

girebilecek herhangi bir kavram tablo da yer almamustir.

Tablo 13. Sinmir kavrami iizerine yapilan anket sonucunda elde edilen kavramlarin

siiflandirilmasi
Stir Kavrami Anket Sonuglari fle Elde Edilen Siiflandirma
Fiziksel Sinirlar Sosyal Sinirlar Gegici Smurlar Kavramsal Sinirlar | Sembolik Smurlar
Cizgi Mahremiyet Mahremiyet Cizgi
Engel Farklilik Farklilik Ulagamama
Duvar Ayrim Ayrim
Cit Kural Ug
Kap1 Yasak Son
Tanimly/Belirli Sosyal Statii Algi
Yol Oteki Tanimli/Belirli
Yap1 Egemenlik Alam Kural
Yiizey Ozgiirliik Bitmek
Kapali Insan Oteki
Egemenlik Alant
Ozgiirliik
Ulasamama
Netlik
Uzak
Baslangi¢
Kapali
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Tablo 14. I¢ mekanda siir kavrami iizerine yapilan anket sonucunda elde edilen
kavramlarin smiflandirilmasi

I¢ Mekanda Siir Kavrani Anket Sonuglari ile Elde Edilen Siniflandirma

Fiziksel Sinirlar Sosyal Sinirlar Gegici Sinirlar | Kavramsal Sinirlar | Sembolik Sinirlar

Duvar Mahremiyet Fark
Mobilya Gizlilik Ayrim
Malzeme Kisisel Alan Gizlilik

Kap1 Algi

Aydinlatma
Renk

Doseme
Esik
Perde
Doku

Kolon

Pencere

Kot Farki

Kiris

Hali
Mekan

Cizgi
Bitki

Tavan

Merdiven

Yiizey

Yonlendirme

Boliicii, Bolme

24. I¢ Mekanda Smmr Kavrami Olarak Smiflandirlan Kavramlarin
Tanimlanmasi

Fiziksel Sinirlar, Sosyal Sinirlar ve Kavramsal Sinirlar basliklar: altina denek grubu
tarafindan yerlestirilmesi uygun goriilen kavramlarin tanimlanmasi, mimari anlamda

ozellikle de mekan bazinda aciklanmasi gerekli goriilmiistiir.
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2.4.1. Fiziksel Sinirlar

Ic mekan da Fiziksel Sinirlar 33 kavramla ifade edilmistir. Bu kavramlarin kisaca
tanim ve agiklamasi asagida yapilmistir.

Duvar: Sozliik anlamiyla; “1. Bir yapinin yanlarini disa karsi koruyan, i¢ bdliimlerini
birbirinden ayiran, tas, tugla vb. gereclerden yapilan veya oriilen dikey diizlem. 2. Bir
toprak parcasimi sinirlayan tas, tugla, kerpigten yapilan engel....... 4. Engel.” Seklinde
ifade edilebilmektedir (Akalin, 2009, 579). Ansiklopedik Mimarlik Sozliikte ise;
“Yapilarda tas, tugla, briket, kerpic ve benzeri gereglerle yapilan diisey bolme Ogesi”
olarak tanimlanmaktadir (Hasol, 1998, 150).

Mobilya/Donati: I¢c Mimari de mekan igerisinde mobilya ve donat: ayni1 anlamlarda
kullanildigi igin bu iki kavram bir arada agiklanacaktir. Mobilya; oturulan, yemek yenilen,
calisilan, yatilan yerlerin désenmesine yarayan tasinabilir esyalara verilen genel ad, mdble”
anlamina gelmektedir (Akalin, 2009, 1404). Mobilya, “déseme esyasi, mefrusat” olarak da
adlandirilmaktadir (Hasol, 1998, 319). Donatinin soézliikk anlami ise; “techizat” dir (Akalin,
2009, 579).

Malzeme: “1. Gereg, materyal. 2. Bir eserin hazirlanmasinda yararlanilan bilgi ve
kaynaklarin tamami1” (Akalin, 2009, 1337).

Kap1: “1. Bir yere girip ¢ikarken gecilen ve agilip kapanma diizeni olan duvar veya
bolme agikligi. 2. Bu agikliktaki agilip kapanan kanat.” (Akalin, 2009, 1068).

Aydinlatma: “ 1. Aydinlatmak igi. 2. tiy. Sahnelerin 1siklandirilmasi isi.” (Akalin,
2009, 157).

Renk: “1. Cisimler tarafindan yansilanan 1g1gin gézde olusturdugu duyum. 2. Nitelik”
(Akalin, 2009, 1652).

Doseme: “1. Dosemek isi. 2. Yapilarda taban {izerinde dosenen tahta vb. kaplama. 3.
Bir yapimin dosenmesine yarayan her tiirlii esya, mefrusat” (Akalin, 2009, 570).

Esik: “1. Kap1 boslugunun alt yaninda bulunan alcak basamak, 2. Kap1 agzinda
basamagin konulabilecegi yer. 3. mec. Baslangi¢ yeri, baslangi¢ noktasi, yakini. 4. cog.
Karalar iizerinde veya deniz diplerinde birbirine komsu iki ¢ukURLugu ayiran tiimsek
bi¢iminde, {izeri ¢ogu kez diiz kabartilar. 6. psikol. Bir tepkinin baslamasinda, ortaya
cikmasinda etkili olan ruhsal, fizyolojik nokta.” (Akalin, 2009, 657).
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Perde: “Far. perde 1. Gorisi, 15181 engellemek, bir seyi gizlemek igin pencereye
veya bir agikligm 6niine gerilen ortii. 2. Uzerine bir cismin goriintiisii yansitilan saydam
olmayan yiizey. 3. Iki yeri birbirinden ayiran bélme” (Akalin, 2009, 1596).

Doku: “I1. Bir yiizeyde dokunma duyusuna hitap eden nitelikler, tekstiir. 2. Bir
gerecin i¢ yapismin yani biinyesinin karakteristigi: lifli, taneli, gozenekli gibi..” (Hasol,
1998, 143). “mec. Bir biitiiniin yapis1 ve 6zelligi” (Akalin, 2009, 552).

Kolon: “Fr. colonne, mim. Siitun” (Akalin, 2009, 1201). “Uzunlugu dogrultusuna
paralel kuvvetlerin etkisi altindaki ¢ubuk, stitun” (Hasol, 1998, 258).

Boliicii, Bolme: “Bolme isini yapan, bolen” (Akalin, 2009, 314). “Tasiyici olmayan,
cogu hafif gerecli, az kalin duvar” (Hasol, 1998, 99).

Pencere: “Disarisin1 gérmek, hava ve 1s1k almak icin duvarlarda yapilan ve dograma
ile camdan meydana gelen agma” (Hasol, 1998, 352).

Kot (Farki): “Fr. cote mim. Temel ile zemin arasindaki yiikseklik.” (Akalin, 2009,
1223). “1. Bir noktanin, esas olarak alinan yatay diizlemden yiiksekligi ve bu yiiksekligi
gosteren rakam. 2. Projelerde boyutlar1 gostermek i¢in 6l¢ii ¢izgileri lizerine yazilan rakam,
Olcli rakam1” (Hasol, 1998, 274).

Kiris: “mim. Yapilarda dort kose kalin keresteden, demirden veya betonarmeden
yapilmig yatay destek pargasi.” (Akalin, 2009, 1186). “Boyu dogrultusundaki eksenine dik
kuvvetlerin etkisi altinda bulunan cubuk; dosemeden gelen yiikleri diisey tasiyicilara
aktaran, egilmeye dayanikli striiktiir 6gesi” (Hasol, 1998,264).

Hali: “Yere veya mobilya iistiine serilmek, duvara gerilmek icin, ¢ogu yiinden
dokunan, kisa ve sik tiiylii, nakisli, kalin yaygi.” (Akalin, 2009, 834).

Mekan: “1. Yer, bulunulan yer. 2. Ev, yurt. 3. astr. esk. Uzay.” (Akalin, 2009, 1363).
“Insan1 ¢evreden belli bir dl¢iide ayiran ve iginde eylemlerin siirdiiriilmesine elverisli olan
bosluk, bosun” (Hasol, 1998, 306).

Mekan Orgiitlenmesi: ‘Mekan oOrgiitlenmesi, mekanin yapisal bilesenleri ve
6gelerinin uyumlu, kullanish, giizel, insana mutlu ve huzurlu bir yasam saglayacak sekilde,
kullanicinin yasam tarzi ve hayat goriisiine duyarli bir bicimde, gerekli konfor diizeyi
sinirlar1 icinde, bir biitiin olarak diizenlenmesidir’ (Ozdemir, 1994, s.6).

Cizgi: “1. Cizilerek veya cesitli yollarla olusmus iz, ¢izi, hat, tahril. 2. Yiiz ve viicut
hatlarinin her biri. 3. mat. Bir noktanin yiiriitiilebilmesiyle olusan bigim. 4. mec. Temel. 5.

mec. Bir durumdan bagka bir duruma atlanan, gegilen yer, siir.” (Akalin, 2009, 442). “Bir
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cismin bir yilizey iizerinde, bir ¢izim aletinin kagitta biraktigi ince uzun iz” (Hasol, 1998,
129).

Bitki: “Bulundugu yere kokleriyle tutunup gelisen, do6l veren ve hayatini
tamamladiktan sonra kuruyarak varlig1 sona eren yosun, ot, agac¢ vb. canlilarin genel adi,
nebat.” (Akalin, 2009, 287).

Tavan: “l1. Bir yapinin, kapal1 bir yerin iist boliimiinii olusturan diiz ve yatay yiizey,
taban karsit1. 2. mec. Bir seyi degerlendirmede kabul edilen en iist seviye veya fiyat. 3. hlk.
Cat1 kiremiti.” (Akalin, 2009, 1921). “Ortiilii bir yerin yukarisin1 meydana getiren yiizey,
taban karsit1” (Hasol, 1998, 440).

Merdiven: “ Bir yere ¢ikmaya veya bir yerden inmeye yarayan basamaklar dizisi.”
(Akalin, 2009, 1371). “Yukariya, yiiksege ¢ikmak icin yapilan basamakli yol” (Hasol,
1998, 308).

Yiizey: “Bir cismi uzaydan ayiran dis ve yaygin boliimii, satth” (Hasol, 1998, 491).

Yonlendirme: “Bir binanin veya yolun, giinesin yiikselisine gore planlanmasi”
(Hasol, 1998, 488). i¢c mekanda ydnlendirme yalmzca giines 1s131na baglh olmamaktadir.
Farkli amaclar ve islevlere hizmet etmek i¢in yonlendirmeler kullanilmaktadir.

Form: “Fr. forme 1. Bigim, sekil. 2. Bir seyin istenilen ve olmasi1 gereken durumu. 3.
Istenilen seylerin yazilmasi, doldurumasi igin hazirlanmis belge.” (Akalin, 2009, 712).
“Bicim” (Hasol, 1998, 172). Bi¢im; “Somut sanatlarda belli bir temanin plastik veya grafik
acidan dile getirilisi, form” (Hasol, 1998, 88).

Olgii: “I. Bir niceligi, o nicelik i¢in kabul edilmis birimlerden birine gore
oranlayarak degerlendirme, mizan. 2. Bu degerlendirmede kullanilan birim, 6lgme birimi.
3. Olgme sonucu bulunan rakam. 4. Belirlenmis boyut. 5. Olgiit. 6. mec. Deger, itibar. 7.
mec. Asirt olmama, 1limli, uygun olma durumu.” (Akalin, 2009, 1536). “1. Olgmek eylemi.
2. Olgme birimi” (Hasol, 1998, 341).

2.4.2. Sosyal Simirlar

Sosyal Sinirlar, 3 kavramla ifade edilmistir. Bunlar;

Mahremiyet: “ Ar. mahremiyet Gizlilik.” (Akalin, 2009, 1328).

Gizlilik: “Gizli olma durumu, mahremiyet.” (Akalin, 2009, 766).

Kisisel Alan: “Kisisel: Kisi ile ilgili, kisiye iligkin, kisinin kendi mali olan, sahsi,
zati.” (Akalin, 2009, 1188).
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2.4.3. Kavramsal Sinirlar

Kavramsal smirlar, denek grubu tarafindan 3 kavram ile tanimlanmaktadir.
Bunlardan asagida bahsedilmektedir;

Fark: “1. Bir kimse veya nesnenin bir bagkasiyla karistirllmamasini saglayan ayrilik,
benzer seyleri birbirinden ayiran 6zellik, baskalik, ayrim, niians. 2. mat. Cikarma isleminin
sonucu.” (Akalin, 2009, 680).

Ayrim: “l. Aymirma isi, tefrik. 2. Bir kimse veya nesnenin bir baskasiyla
karistirtlmamasini saglayan ayrilik, benzer seyleri birbirinden ayiran 6zellik, bagkalik, fark.
3. Alt boliim. 4. man. Cinsleri ve tiirleri birbirinden ayiran ana karakter, fark. 5. Ayrilma
noktasi.” (Akalin, 2009, 164).

Algt: “psikol. Bir seye dikkati yonelterek o seyin bilincine varma, idrak.” (Akaln,
2009, 72).

Goriildiigic tizere “Sinir” kavrami oOzellikle “Fiziksel Smir”lart beraberinde

getirmektedir. Denekler tarafindan da en yogun olarak fiziksel sinirlar tanimlanmaktadr.

2.5. Ikinci Asama: Orneklem Alani ve Incelenen Konutlara Ait Analizler

“Mimarligin en yogun {iriin verdigi tasarim alani olan konut, ayn1 zamanda mimarlik
kiltliriiyle, giindelik yasamin kesisme, ortiisme bigcimini temsil eder. Bir baska deyisle,
popiiler kiiltiirin mimarlikla bulugsma noktasinda konut vardir. Konut dogrudan ilgi alam
mimarlik olmayanlarin, disiplinlerarasi ¢alismalarin, mimarligit tanimak, anlamak,
degerlendirmek, pozisyon belirlemek i¢in en ¢ok kullandiklar1 6rnekleme alanini olusturur.
Bunun nedeni, konut yapisinin insanlar tarafindan yogun ve siirekli kullaniminin
vazgecilmezliginin yani sira, ¢erceve olusturdugu tiiketim alaninin genisligidir.” (Giizer,
2004, 29).

Konut, en yogunluklu ve siirekli kullanilan mekan oldugundan analizler igin,
orneklem alan1 olarak uygun goriilmistiir.. Yurti¢inde literatiire gegmis olan 2000 ve
sonrast miistakil konut ve miistakil konut sitelerinden se¢ilmis 6rnekler lizerinden yasama
mekanlari, sinir kavramina baglh olarak analiz edilmektedir. Bu ¢aligsma i¢in mimarlik-i¢
mimarlik-tasarim iizerine yapilan yayinlar ve internet siteleri taranarak; i¢ mekan gorselleri

ve planlarina ulasilan 6rnekler degerlendirilmistir.
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2.5.1. Orneklem Alanimin Simirlarmin Belirlenmesi

Simir kavraminin konut Ol¢eginde ele alinmasi, kullanicilarin yasama alanlarina
rahatlikla miidahale etmeleri ve kendileri i¢in 6zel alan yaratma ¢abalaridir.

Oncelikle iilke smirlar1 icerisinde olmasi esas alinmistir. Ulke icerisinde bile,
bolgeler dikkate alindiginda kiiltlir, yasam tarzi, sosyo-ekonomik durum...vb. ozelliklere
gore kullanicilarin mekan algist ve mekani kullanma- yasama aliskanliklar1 degistigi goz
Oniine alindiginda, “Smir” kavraminin yurt disi ornekler lizerinden degerlendirilmesi
yerine iilke i¢indeki drnekler iizerinden degerlendirme yapilmasi 6ngoriilmiistiir.

Bu asamada miistakil konut, miistakil konut sitesi ve yasama mekanlarinin
sinirlarinin belirlenmesi i¢in tanimlamak gerekmektedir:

Miistakil Konut: Ozellikle 90’11 yillardan sonra biiyiik bir artis gdsteren bu konut
modelleri tek aile evleridir. Miistakil konutlar genellikle villa tipi olarak tasarlanmaktadir.

Miistakil Konut Sitesi: 90’11 yillarin ikinci yarisindan sonra artig goriillen ve
insanlarin kentten uzaklasmak, daha temiz bir ortamda yasamak i¢in tercih ettigi konut
tipleridir. Site olarak insa edilirler ve bir mahalle gibi her tlir imkanm1 barindirirlar.
Kentlerin ¢ok go¢ almasi sonucu kalabaliklasmasi, kent merkezinde isyeri, ticaret v.b.
islevlere doniismesi, sehrin kalabaliginin trafik ve hava kirliligine olan negatif katkilari,
daha sakin ve temiz bir ¢evre diisleyen insanlar1 kent dis1 bir yasama yonlendirmektedir.

Yasama Mekanlari: Konut icinde yasayanlarin ortak kullanim alani olan, bir ¢ok
eylemin siirdiiriilebilmesine imkan taniyan ve disaridan gelen insan1 da direk i¢ine alabilen
mekanlar olarak tanimlanabilir. Yasama mekanlarinda, oturma, tv izleme, misafir agirlama,
yemek yeme, kitap okuma... vb. bir ¢ok eylem yerine getirilebilmektedir.

Ulke genelinde ele almmasi uygun goriilen 6rneklere ulasabilmek igin kullanilan
yontem literatiir taramasidir. Literatiir taramasi ile, tiim mimarlik, igmimarlik ve tasarim
yayinlar1 ve internet siteleri taranmistir. Literatiir taramasi yapilmasi ongoriilen yillar
Ozellikle giinlimiize yakin konutlarin degerlendirilmesi diisiintildiigii i¢in 2000 yili ve
sonras1 olarak belirlenmistir. 2000 yilindan glinlimiize kadar gelen konutlarin; degisen
mekan anlayist ve insanlarin yasama big¢imine uyum saglamasit bakimindan caligsma
kapsamina alinmasi1 uygun goriilmiistiir. Ulasilan tiim 6rnekler, hem basili yayinlarda, hem
de mimarlik portallarinda yer alan ve isimleri siklikla tercih edilen mimar- igmimar-

tasarimcilara aittir.
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Konutlarin  belirlenmesinde, {ilke genelinde tiim sehirlerden olmasma 6zen
gosterilmeye ¢aligilmigtir, fakat literatiir taramasindan elde edilen 6rnekler harita iizerinde
isaretlendiginde yogunlukla yer alan bolgelerin Ege ve Marmara oldugu goriilmiistiir. Bu
nedenle c¢alisma alani olarak literatiir calismasi sonucunda yogunluklu olarak konut
tiirlerine ulasilabilen bu iki bolge secilmistir (Sekil 8).

Ele alinan konut tiplerinin 6zellikle i¢ mekan anlaminda yeterince gorsel ve plani
icermesine dikkat edilmistir. Degerlendirilen 6rnekler, belirli bir m? barindirmast ile sinirh
tutulmamistir. Fakat, konut igerisinde, kullanicilarin en ¢ok zaman gegirdigi yasam alanlari
olan yasama mekani/salonlar 6lgeginde irdelenmistir. Yasama mekanmin kendi iginde,

giris alan1 ve eger igine dahilse; mutfakla iliskisi bir arada degerlendirilmistir.

Sekil 18. Calisma alani igerisinde degerlendirilecek konutlarin Tiirkiye genelinde
dagilimlar

2.6. Orneklem Grubunun Belirlenmesi

Tirkiye genelinde yapilan 2000 sonrasi 6zel konut 6rneklerinden literatiire gegmis
ornekler belirlenmis ve bunlarin i¢cinden hem plan hem de i¢ mekan gorselleri bulunanlar
degerlendirmeye alimmustir. Literatiir taramasi ile 66 miistakil konuta (tek ev) ve 43
miistakil konut sitesine ulasilmistir. Elde edilen toplamda 109 konut modelinden sadece 35
konutta hem plan hem de i¢ mekana ait gorseller bulunabilmektedir. Ulasilabilen 35 konut
modelinin Tiirkiye genelinde yogunlastigi bolgelerin  Tiirkiye’nin batis1  oldugu

saptanmistir. 35 konuttan 30’u Marmara bolgesi ve Ege bolgesinde yogunlastigindan, bu
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bolgelere ait 30 konut irdeleme kapsamina alinmistir. Miistakil konutlarin tercih edilme
nedeni ise; kullaniciya hitap etmesi, standartlagmis konut modellerinden uzak oldugunun
diistiniilmesidir. Miistakil konut modellerinde kullanicinin isteklerine dikkat edilebilecegi
ve tasarima katilacagi disiiniilmektedir. Hatta kullanic1 ve tasarimci bir arada g¢alisarak
yasama alanlar1 olusturulabilmektedir.

2000 yili ve sonrasindaki Orneklerin ele alinmasinin nedeni, literatiire ge¢mis

olmalaridir.

2.7. Bolim Sonucu

Sinir kavramint sorgularken; gostergebilimin dil tizerindeki etkisinden yani anlama-
anlamlandirmadan yola ¢ikilmistir. Sinir kavrami denildiginde ortaya ¢ikan kavramlarin
cogunlugu aslinda gostergebilimin dil dis1 iletisim dizgelerine (mimarlik ve mekan gibi)
sahiptir. Bunlar; mekani anlatan, tanimlayan, i¢inde var olan her seydir.

Yapilan calismalar boliimiiniin birinci asamasinda Sinir ve I¢ Mekanda Sinir
kavramlariin frekans dagilimlar1 yapilmis ve en siklikla tercih edilenler ¢calismaya katilan
denek grubu tarafindan belirlenmistir. Elde edilen bulgulardan ve ortaya ¢ikan sonuglardan
sonra bu kavramlar1 Pellow (1996) tarafindan Ongériilen bir simiflandirma igerisine
alimmustir. Bu siniflama da yine ayni denek grubuna sorularak belirlenmistir. Siniflamaya
giren tim kavramlar tanimlandirildiktan sonra ikinci asamada konut dl¢eginde irdelenerek

analizleri yapilmustir.



3. BULGULAR

3.1. irdelenen Orneklerin Kimlik Kartlarina Ait Bulgular

Tablolar olusturulurken, ulasilabilen 6rneklerin 2000 yilindan baglamak iizere
eskiden yeniye dogru siralanmasi uygun goriilmiistiir. Orneklerin tanitilmasi amaciyla

hazirlanan kimlik kartlarinda, projelerin kiinyesi c¢ikarilmis ve i¢ mekan-dis mekan

fotograflarina yer verilmistir.

Tablo 15. irdelenen miistakil konutlar ve konut sitesi projelerinin yillara gore

siiflandirilmasi

No Konut Adi Proje Yil/Yapim Y1l Bulundugu Yer Konut Tipi

1 |Exploded House 1999/2003 Goltiirkbiikii/Bodrum/Mugla Tek Ev

2 |SM Evi 2004/2005 Ayvacik/Canakkale Tek Ev

3 |KayaEvi 2004/2005 Fethiye/Mugla Tek Ev

4 |OEvi 2005/2006 Yalikavak/Bodrum/Mugla Tek Ev

5 |URLa Olive Park Evleri 2005/2007 URLa/izmir Konut Sitesi/Grubu
6 |Bakraz Evleri 2005/2007 Yalikavak/Bodrum/Mugla | Konut Sitesi/Grubu
7 | Teni Evleri 2005/2007 Yalikavak/Bodrum/Mugla | Konut Sitesi/Grubu
8 |Kemerburgaz’da Ev 2005/2007 Kemerburgaz/istanbul Tek Ev

9 |SEEvi 2006/2007 Bodrum/Mugla Tek Ev

10 | Yegiil Evi 2006/2007 [ldir/izmir Tek Ev

11 |Biiyiikada’da Bir Konut 2006/2007 Biiyiikada/Istanbul Tek Ev

12 | Ottoman Life Konak Evleri | 2006-2007/2006-2007 | Turgutreis-Bodrum/Mugla | Konut Sitesi/Grubu
13 | Aegean Hills Konutlar1 2006-2007/2006-2007 | Bodrum/Mugla Konut Sitesi/Grubu
14 | Tekfen Miigkiiliim Evleri 2007/2008 Glimiiglik/Mugla Konut Sitesi/Grubu
15 | Escana Evleri A Tipi 2007/2010 Bodrum/Mugla Konut Sitesi/Grubu
16 |Escana Evleri B Tipi 2007/2010 Bodrum/Mugla Konut Sitesi/Grubu
17 | Yalinkaya Evi 2008 Assos/Ayvacik/Canakkale Tek Ev

18 | Bauma Evi 2009-2010/2010 | Beykoz/istanbul Tek Ev

19 | Bademli Teras 2010 Bademli-Mudanya/ Bursa Konut Sitesi/Grubu
20 |Ersan Evi 2010/2011 Bodrum/Mugla Tek Ev

21 | Alagat1 Villalar 2010-2011 Alagati/Izmir Konut Sitesi/Grubu
22 |Bodrum Bodrum Evleri 2010/2011 Yalikavak-Bodrum/Mugla | Konut Sitesi/Grubu
23 | Vicem Bodrum Evleri 2010/2012 Bodrum/Mugla Konut Sitesi/Grubu
24 | Palivor Ciftligi-Bag Evi 2011/2011 Demirkdy/Kirklareli Konut Sitesi/Grubu
25 | Palivor Ciftligi-Tasev 2011/2011 Demirkdy/Kirklareli Konut Sitesi/Grubu
26 | Palivor Ciftligi-Giimsik Evi 2011/2011 Demirkoy/Karklareli Konut Sitesi/Grubu
27 | Palivor Ciftligi-Gokisik Evi 2011/2011 Demirkoy/Karklareli Konut Sitesi/Grubu
28 | Mi’Marin Ilica 2011/2012 Cesme/Izmir Konut Sitesi/Grubu
29 |Bodrum Mandalin (A Tipi) 2011/2013 Gimiislik-Bodrum/Mugla | Konut Sitesi/Grubu
30 |Bodrum Mandalin (B Tipi) 2011/2013 Gimiislik-Bodrum/Mugla | Konut Sitesi/Grubu
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Ormeklem alani olarak belirlenen tiim konut modelleri Tablo 15’de verildikten

“tek ev”’ ve

tablolagtirilarak Tablo 16 ve 17°de gosterilmektedir.

bh)

“miistakil konut sitesi/grubu

Tablo. 16. Calisma alani i¢indeki “tek ev” tiiriine giren konut modelleri

No

Kiinye

Konut Di1s Mekan

Konut i¢ Mekan

Konut Adi: Exploded House
Tasarim Ekibi: Gokhan Avcioglu,
Durmus Dilekgi

Proje Tarihi: 1999

Yapim Tarihi: 2003

Yer: Goltiirkbiiki/Bodrum/Mugla

Konut Adi: SM Evi

Tasarim EKibi: Han Tiimertekin,
Eylem Erding

Proje Tarihi: 2004
Yapim Tarihi: 2005
Yer: Ayvacik/Canakkale

Konut Adi: Kaya Evi

Tasarim Ekibi: Hatice Havle Askar
Proje Tarihi: 2004

Yapim Tarihi: 2005

Yer: Fethiye/Mugla

Konut Adi: O Evi

Tasarim EKkibi: I. Kerem Erginoglu,
Hasan Calislar, Armagan Ekiz, Sinan
Glimriikgtioglu, Defne Bozkurt

Proje Tarihi: 2005
Yapim Tarihi: 2005-2006
Yer: Yalikavak/Bodrum/Mugla

Konut Adi: Kemerburgaz’da Ev

Tasarim EKibi: Emir Uras, Durmus
Dilek¢i, Ayca Kadioglu, Sinan Paker

Proje Tarihi: 2005
Yapim Tarihi: 2007
Yer: Kemerburgaz/istanbul
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Konut Adi: Yegiil Evi

Tasarim Ekibi: Suna Birsen Otay,
Sevim Aslan, Ipek Yiirekli, Deniz
Aslan, Arda Inceoglu

Proje Tarihi: 2006
Yapim Tarihi: 2007
Yer: Ildir/izmir

Konut Adi: SE Evi

Tasarim EKkibi: Ersen Giirsel
Proje Tarihi: 2006

Yapim Tarihi: 2007

Yer: Bodrum/Mugla

Konut Adi: Biiyiikada Evi
Tasarmm EKibi: Arif Suyabatmaz
Proje Tarihi: 2006

Yapim Tarihi: 2007

Yer: Biiyiikada/istanbul

Konut Adi: Yalin kaya Evi

Tasarim EKibi: Emin Balkis,
Elvan Caliskan

Proje Tarihi: 2008
Yapim Tarihi: 2008-
Yer: Assos/Ayvacik/Canakkale

10

Konut Adi: Bauma Evi

Tasarim Ekibi: Gokhan Avcioglu,
Miige Tan, Caglar Temizyiirek

Proje Tarihi: 2009-2010
Yapim Tarihi: 2010
Yer: Beykoz/Istanbul

11

Konut Adi: Ersan Evi

Tasarim Ekibi: Or¢un Ersan,
Ahmet Can Ersan

Proje Tarihi: 2010-2011
Yapim Tarihi: 2010-2011
Yer: Bodrum/Mugla
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Tablo. 17. Calisma alan1 dahilindeki “konut sitesi/grubu” tiiriine giren konut modelleri

No Konut Kimligi Konut Dis Mekan Konut i¢ Mekan

Konut Adi: Teni Evleri
Tasarim Ekibi: Hamdi Erdogan
1 |Proje Tarihi: 2005

Yapim Tarihi: 2007

Yer: Yalikavak/Bodrum/Mugla

Konut Adi: Urla Olive Park
Evleri

Tasarim Ekibi: Metin Kilig,
2 | Diirrin Siier

Proje Tarihi: 2005

Yapim Tarihi: 2007

Yer: Urla/izmir

Konut Adi: Bakraz Evleri
Tasarim EKkibi: Faruk Malhan,
Can Taskent, Nazl1 Batirbaygil,
3 | Ahmet Daglaroglu, Derya Ak
Proje Tarihi: 2005

Yapim Tarihi: 2007

Yer: Yalikavak/Bodrum/Mugla
Konut Adi: Ottoman Life
Konutlar1

Tasarim EKibi: IlhanSelim
Kural, Nerkis Kural, Ali Kural,

4 Tugba Ozbay
Proje Tarihi: 2006
Yapim Tarihi: 2007
Yer: Turgutreis/Bodrum/Mugla
Konut Adi: Aegean Hills
Konutlari
Tasarim Ekibi: Ayse Hasol

5 Erktin, Ayse Havzuran Hasol,

Dogan Hasol

Proje Tarihi: 2006

Yapim Tarihi: 2007

Yer: Bodrum/Mugla

Konut Adi: Tekfen Miiskiiliim
Evleri

Tasarim EKibi: Ipek Yiirekli,
Suna Birsen Otay, Arda

6 |Inceoglu, Deniz Aslan, Sevim
Aslan

Proje Tarihi: 2007

Yapim Tarihi: 2008

Yer: Giimiisliik/Mugla
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Konut Adi: Escana Evleri
Tasarim EKkibi: Erdal Tusavul,
Sinan Kafadar

Proje Tarihi: 2007

Yapim Tarihi: 2010

Yer: Bodrum/Mugla

Tip : A Tipi

Konut Adi: Escana Evleri
Tasarim Ekibi: Erdal Tusavul,
Sinan Kafadar

Proje Tarihi: 2007

Yapim Tarihi: 2010

Yer: Bodrum/Mugla

Tip: B Tipi

Konut Adi: Bademli Teras
Tasarim Ekibi: Rahmi Dede,
Esra Dede, M. Akif Yildiz, Tarik
Demirtas

Proje Tarihi: 2010

Yapim Tarihi: 2010-

Kapal Alani: 11.040 m?

Yapim Tiirii: Betonarme

10

Konut Adi: Alagati Villalari
Tasarim Ekibi: Hamdi Erdogan
Proje Tarihi: 2010

Yapim Tarihi: 2011

Yer: Alagati/Izmir

11

Konut Adi: Bodrum Bodrum
Evleri

Tasarim Ekibi: Arif Ozden,
Sinan izgi, Tanju Ozelgin

Proje Tarihi: 2010

Yapim Tarihi: 2011

Yer: Yalikavak/Bodrum/Mugla

12

Konut Adi: Palivor Ciftligi
Tasarim Ekibi: Kerem Oral,
Aysun Cakmak, Nagehan
Biiyiikikiz

Proje Tarihi: 2011

Yapim Tarihi: 2011

Yer: Demirkdy/Kirklareli

Tip: Bag Evi

13

Konut Adi: Palivor Ciftligi
Tasarim Ekibi: Kerem Oral,
Aysun Cakmak, Nagehan
Biiyiikikiz

Proje Tarihi: 2011

Yapim Tarihi: 2011

Yer: Demirkdy/Kirklareli
Tip: Tasev
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13

Konut Adi: Palivor Ciftligi
Tasarim Ekibi: Kerem Oral,
Aysun  Cakmak, Nagehan
Biiyiikikiz

Proje Tarihi: 2011

Yapim Tarihi: 2011

Yer: Demirkdy/Kirklareli

Tip: Tagev

14

Konut Adi: Palivor Ciftligi
Tasarim Ekibi: Kerem Oral,
Aysun  Cakmak, Nagehan
Biiyiikikiz

Proje Tarihi: 2011

Yapim Tarihi: 2011

Yer: Demirkdy/Kirklareli

Tip: Giimgik Evi

15

Konut Adi: Palivor Ciftligi
Tasarim Ekibi: Kerem Oral,
Aysun  Cakmak, Nagehan
Biiylikikiz

Proje Tarihi: 2011

Yapim Tarihi: 2011

Yer: Demirkdy/Kirklareli

Tip: Gokigik Evi

16

Konut Adi: Vicem Bodrum
Evleri

Tasarim Ekibi: Emre Arolat
Mimarik, Basak Akkoyunlu,
Natali Tombak

Proje Tarihi: 2010

Yapim Tarihi: 2012

Yer: Bodrum/Mugla

17

Konut Adi: Mi’Marin Ilica
Tasarmm Ekibi: Mahir Vural,
Ekin Vural

Proje Tarihi: 2011

Yapim Tarihi: 2012

Yer: Cesme/lzmir

18

Konut Adi: Bodrum Mandalin
Evleri

Tasarim EKkibi: Erkan Vardar
Proje Tarihi: 2011

Yapim Tarihi: 2013

Yer: Giimiislik/Bodrum/Mugla
Tip: A Tipi

19

Konut Adi: Bodrum Mandalin
Evleri

Tasarim EKkibi: Erkan Vardar
Proje Tarihi: 2011

Yapim Tarihi: 2013

Yer: Giimiisliik/Bodrum/Mugla
Tip: B Tipi
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3.2. Boliim Sonucu

Tablo 15°de, Literatiir taramas1 sonucu ulasilmis olan konut 6rnekleri verilmektedir.
Calisma kapsaminda irdelenen konut oOrneklerinin, adlari, projelendirme/yapim yillari,
bulunduklar1 yerler ve proje tiirleri ifade edilmektedir. Konutlar, yapim yillarina gore
stralanmustir.

Konut tiplerine gore siniflandirilmis tablolarda irdelenen konutlarin kiinyeleri
verilmektedir. Burada, konut adi, tasarim ekibi, konutlarin projelendirme ve yapim
tarihleri, kapali alanlar1 ya da insaat alanlar1 ve yapim tiirleri kisaca ifade edilerek kimlik
kartlar1 ¢ikartilmistir (Tablo 16).

Tablo 16°da verilmekte olan konutlar, tek ev olarak tasarlanmis konut modelleridir.
Tek ev olarak tasarlanmis ve projelendirilmis olan konut tiplerinin 11 tane olduklar
goriilmektedir. Bu tabloda yapim yillarina gore bir siralama yapilmistir.

Tablo 17°de yer almakta olan konut modelleri “konut sitesi/grubu” tiiriine dahil
olmaktadir. Calisma alani icerisindeki 19 konut modeli bu gruba girmektedir. Bu tabloda,
konutlarin kimlik kartlar1 ¢ikartilmig ve gorselleri verilmistir.

Sinir kavraminin ¢aligma kapsaminda irdelenmesi i¢in bulgular boliimiinde, yapilan
anketler, anketlerden elde edilen sonuglarin smiflandirilmasi yapilmis daha sonra da,
literatlir taramasi sonucunda ulasilan miistakil konut ve konut siteleri belirlenmistir.
Calismanin bir sonraki boliimii olan irdeleme boliimiinde bulgulardan elde edilen veriler

sonucunda irdeleme yapilmustir.



4. iRDELEME

Bu boliimde “I¢ Mekanda Siir Kavrami” iizerine yapilan 6n galisma sonucunda elde
edilen verilerin smiflanmasit kullanilmigtir. Bu siniflama ig¢in Pellow tarafindan Sinir
kavraminin siniflandirilmast  esas alinmistir. Bu simiflama iizerine yapilan anket
caligmasinda sinir kavrami olarak ifade edilen kavramlar yine anket yontemi ile “fiziksel,
sosyal, gecici, kavramsal ve sembolik siirlar” alt basliklarinda toplanmistir. Bu
basliklardan gegici ve sembolik siir bagliklar1 altina yeterince kavram siniflandirilmadig:
icin bu kavramlar ¢alisma kapsami disinda tutulmustur. I¢ mekanda sinir kavraminin
siiflandirilmasi icin fiziksel, sosyal ve kavramsal sinirlar ve bunlarin alt kavramlar

kullanilmustir (Tablo 18).

Tablo 18. i¢ Mekanda Sinir kavraminin siniflandirmasi

¢ Mekanda Simir Kavraminin Siflandiriimasi
Fiziksel Sinirlar Sosyal Sinirlar Kavramsal Sinirlar
Duvar Pencere Mahremiyet Fark
Mobilya Kot Farki Gizlilik Ayrim
Malzeme Kirig Kisisel Alan Gizlilik
Kap1 Hali Algi
Isik Mekan
Renk Cizgi
Dogeme Yesil
Esik Tavan
Perde Merdiven
Doku Yiizey
Kolon Yonlendirme
Boliicii, Bolme

Calismanin ilk bolimiindeki 6n ¢alisma sonucunda elde edilen veriler, anketler ve
degerlendirmeler sonucunda Fiziksel, Sosyal, Kavramsal Smirlar basligi altina giren
siiflandirmaya ulagilmistir. Ulasilan sonuglar calismanin bu bdliimiinde irdelenmek iizere
degerlendirilmeye alinmistir. Bu tabloda yer alan tiim kavramlar ana bagliklart ve

birbirleriyle iliskileri Tablo 19°da tekrar irdelenmistir.
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Tablo 19. I¢ mekanda smir kavrami iizerine yapilan anket sonucunda elde edilen
kavramlarin siniflandirilmasinin degerlendirilmesi

IC MEKANDA SINIR KAVRAMININ SINIFLANDIRILMASI

. = - = . =

FiZIKSEL SINIRLAR (FiZIKSEL SOSYAL SINIRLAR KAVRAMSAL SINIRLAR
ELEMANLAR) (HEDEFLER) (KAVRAM/SIFAT)

.= - = - =

Duvar
Mobilya/Donati
Malzeme (Fark1)
Kap1

Aydinlatma
Renk Farki
Doseme Farki
Esik Mahremiyet/Gizlilik Farklilik/Ayrim Yapma
Perde

Doku Farki
Kolon ‘ ‘
Boliicii/Bolme

Pencere

Kot Farki

Kiris

Hali

Cizgi (Yiizeyde Farklilik)
Bitki

Tavan

uexslA
18]V

Kisisel Alan Gizlilik

Merdiven

Yiizey

Yonlendirme

Tablo 18°de yapilmis olan, I¢ Mekanda Smir Kavrami smiflandirilmasinin Tablo 19
da kavramsal iligkileri verilmektedir. Fiziksel Sinirlar (Fiziksel Elemanlar) kullanilarak,
Sosyal Smirlar’a (Hedefler) ulasilarak; Kavramsal Sinirlar (Kavramlar/Sifatlar)
saglanmistir. Fiziksel Sinirlar olarak smiflanmis tiim fiziksel elemanlar, goriilebilen,
dokunulabilen ve algilanan elemanlardir. Sosyal Sinirlar olarak smiflandirilmis kavramlar
soyut anlamda ifade bulan, fiziksel elemanlar kullanilarak mekan i¢inde yaratilan,
hissedilen kavramlardir. Bu kavramlara ulasabilmek igin fiziksel elemanlar kullanilmakta,

bu nedenle de sosyal siirlar baslig altina giren kavramlar hedef olmaktadir. Kavramsal
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Sinirlar olarak tanimlanan ve smiflanan kavramlar ise, hedeflere ulasabilmek igin

kullanilmakta olan fiziksel elemanlar ile olusturulmustur.

Tablo 20. i¢c Mekanda Smir kavrami siniflandiriimasi: fiziksel elemanlar, hedefler,

kavramlar
Fiziksel Elemanlar Hedefler Kavramlar/Sifatlar
Mahremiyet/Gizlilik
Duvar N Y - Gizlilik
Kisisel Alan -
Mobilya/Donati — | Kisisel Alan - Farklilik/Ayrim Yapma
Malzeme Farki - Farklilik/Ayrim Yapma
Kap1 — | Mahremiyet/Gizlilik — Gizlilik
Aydmlatma — | Mahremiyet/Gizlilik —» Gizlilik
Renk Farki - Farklilik/Ayrim Yapma
Doseme Farki — | Kisisel Alan - Farklilik/Ayrim Yapma
Esik — | Mahremiyet/Gizlilik — Gizlilik
Mahremiyet/Gizlilik —
Perde _, | anremy Gizlilik
Kisisel Alan -
Mahremiyet/Gizlilik — Farklilik/Ayrim Yapma
Kolon - .
Kisisel Alan -
Boliicii/Bolme — | Mahremiyet/Gizlilik —» Gizlilik
Mahremiyet/Gizlilik - ALGI
Pencere - ahremiyeGizlilik — Gizlilik
Kot Farki — | Kisisel Alan - Farklilik/Ayrim Yapma
o Mahremiyet/Gizlilik — Farklilik/Ayrim Yapma
Kirig - o
Kisisel Alan -
Halt — | Kisisel Alan - Farklilik/Ayrim Yapma
Mahremiyet/Gizlilik — Farklilik/Ayrim Yapma
Mekan - s
Kisisel Alan — Gizlilik
Cizgi IYizeyde Farkliik — Farklilik/Ayrim Yapma
Bitki - Farklilik/Ayrim Yapma
Mahremiyet/Gizlilik Gizlilik
Tavan* N ye 1IZINK —
Kisisel Alan -
Merdiven — | Mahremiyet/Gizlilik — Gizlilik
Yiizey - Farklilik/Ayrim Yapma
Yonlendirme — | Kisisel Alan - Gizlilik




Tablo 21. i¢ Mekanda Sinir kavramini olusturan dgelerin kavramsal iliskileri

IC MEKANDA SINIR KAVRAMINI OLUSTURAN ELEMANLAR

Fiziksel Sinirlar

Sosyal Sinirlar

Kavramsal Siirlar

Duvar

"

Kolon

"

Kiris

"

Boliicii/Bolme

Merdiven

.=

Kot Farki

.=

Esik

Doseme

Tavan

Kap1

.=

Pencere

Malzeme

o

Aydinlatma

o

Bitki

Renk

Doku

Cizgi

.=

Yonlendirme

Mahremiyet

.=

Gizlilik

Kisisel Alan

Fark

Ayrim

Gizlilik

Ll

T T T 7T

L)

Ll

L)

Ll

L)

Ll

Mekan

Algi

MEKANSAL ALGIYI OLUSTURAN ELEMANLAR

MEKANSAL ALGI

L8
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Tablo 21°de kavramlar ve birbirleriyle iliskileri verilmektedir. Bu kavramlardan
Fiziksel Siirlar igerisine girmis olan mekan, orgiitlenmeyi saglayan, calismanin ana
kurgusudur. Mekan zaten basli basina bir sinirdir, bu nedenle de siiflandirilma igerisinde
degerlendirilmemistir.

Ic mekanda doseme ve tavan da mekani sinirlayan-ayiran-birlestiren, mekanm ana
ogeleri oldugundan ve her mekan i¢in sinir 6zelligi tasidiklarindan yine degerlendirme
disinda tutulmuslardir.

Fiziksel Sinirlar ig¢erisinde gruplanmis olan boliicii/bolme, sabit boliicii olarak duvar,
kirig, kolon...vb., hareketli boliicii/bdlme elemani olarak donati/mobilya, bitki... vb. gibi
yine ayni grupta bulunan bir ¢ok eleman1 kapsadigindan, diger 6geler degerlendirildiginde
zaten kendisi de degerlendirilmis olacagindan irdeleme diginda birakilmistir.

Konut o6l¢ceginde yapilan analizlerde, konutlarin 6ncelikle kimlik kartlari
olusturulmaktadir. Bu tablolarda, konut kiinyeleri, yasama kati1 planlari, kesit yada
cepheleri, konuta ait genel goriiniisler, vaziyet planlari ve yasama mekanina ait gorseller
bulunmaktadir. Bu sekilde konut hakkinda genel bir bilgi verilmektedir. Analiz tablolarini
olusturan ikinci tablolarda ise, konut i¢in sinir-mekan analizi yapilmaktadir. Plan diizlemi
analizi, 3. boyut analizi ve kavramsal boyut analizi yapildiktan sonra analiz sonucu
verilmektedir. Bu ti¢ baglik altinda toplanarak analiz yapilmasinin nedeni; plan {izerinde
siirlarin net bir sekilde ifade edilmesi, mekana ait gorsellerin 3. boyutta algilanmas1 ve
siniflamanin olustugu sonu¢ kisminin da kavramsal boyutta ifade bulmasidir. Kavramsal
boyutta mekan icin kavramlar arasi iliskileri, 3. boyutta gorseller {izerinden algilanan
sinirlar ve plan diizleminde net bir sekilde goriilmekte olan sinirlar planin yeniden ¢izilip
renklendirilmesiyle gosterilmektedir.

Calismanin bu boliimiinde belirlenen ornekler dahilinde konutlarm i¢ mekan
analizleri yapilmistir. Bu asamada i¢ mekan analizleri i¢in bir tablo olusturulmustur (Tablo
22). Bu tabloda daha &énce elde edilmis olan I¢ Mekanda Sinir Kavrami siniflandirmasi
esas alinmis, konut i¢ mekanlarinda (plan ve goriiniisler acisindan) analiz yapmaya uygun
hale getirilmistir. Bunun i¢in mekan analizlerinin 3. boyut ve plan diizleminde ele alinmasi
uygun goriilmiistiir. Plan diizlemi ve 3. boyut bagliklari, {istten okunan plan diizleminin net
bir sekilde algilanmasi, plandan okunamayan kavramlarin da 3. boyut yada gorsellerle
ifade edilebilmesi nedeniyle uygun goériilmiistiir. Mekani tanimlayan 6geler plan diizlemi
tizerinde, 3. boyut ise mekana ait gorseller lizerinden irdelenerek, siir-mekan iligkisi ve

analizleri yapilmistir. Plan diizleminde belirlenen sinirlar, 3. Boyutta da goriilebilmektedir
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(kap1, pencere, donati (mobilya)... vb) fakat plan icerisinde net bir sekilde analizleri
yapilabildiginden 3. Boyutta tekrar agiklanmaya gerek duyulmamistir. Plan diizleminde
anlatimi yapilamayan sinirlarin (malzeme-doku-renk farkliliklari, perde, aydinlatma ..vb.)
ise 3. boyutta gorseller lizerinden analizleri yapilmasi uygun goriilmiustiir.

Bu bolimde ilk asamada, miistakil konut olarak ele almman tek ev niteligindeki

projeler tizerinden degerlendirme yapilmistir.

Tablo 22. i¢ mekanda simirlayicilar belirlemek igin analiz tablosu olusturulmasi

I¢ Mekanda Siir Kavram Analizi
Plan Diizlemi 3. Boyut

Duvar Malzeme Farki
Mobilya/Donati Aydinlatma

Sabit Dogal

Hareketli Yapay
Kap1 Renk Farki
Doseme Farka Perde
Esik Doku Farki
Kolon Cizgi (Ylizeyde Farklilik)
Pencere Yiizey
Kot Farki Yonlendirme
Kiris
Hali
Bitki
Merdiven
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4.1. Tek Ev Niteligindeki Miistakil Konutlarin Analizi

4.1.1. Exploded House (Vedat Semiz Evi)

Tablo 23. Vedat Semiz Evi kimlik kart1 (URL-13, 2011)

Konut Adi: Exploded House (Vedat Semiz Evi)

Tasarim EKkibi: Gokhan Avcioglu, Durmus Dilekgi, Salih Kiigiiktuna, Cagdas Ozgiir Yavuz, Ufuk
Alparslan

Proje Tarihi: 1999

Yapim Tarihi: 2003

Yer: Goltiirkbiiki/Bodrum/Mugla
Plan

Genel Goriiniis

Yasama Mekam




91

Tablo 24. Vedat Semiz Evi Sinir-Mekan Analizi

— Duvar I
-% Mobilya/Donati
g Sabit =
< Hareketli I
E } Merdiven I
N
=
F Kap: —
R Pencere r—
Genel mekandaki malzeme farkliligi, doku farklilig

_ ve renk farklilig ile diisey boyutta Farkliik/Ayrim
= (algy) yaratilmustir.
g ’ Ic mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
f, duvar, kapi, pencere yerlesimleri ile yonlendirme
% saglanmustir.
m
™

Fiziksel Simirlar Sosyal Sinirlar
N | Duvar Mahremiyet
S | Mobilya Gizlilik
f Merdiven Kisisel Alan
S | Kap ’ Kavramsal Sinirlar
o |Pencere Farklilik
= | Yonlendirme Ayrim
2 |Renk Gizlilik
S | Perde Algi
S | Malzeme
X Aydinlatma

v

Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimini yapan tasiyici olarak gorev alan net bir sinir konumundadir

ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
3 | Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Kapi, Pencere plan diizleminde agik bir
g sekilde goriilmekte ve mekan i¢in sinir 6zelligi tagidiklar: vurgulanmaktadir.
E Fiziksel Sinirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Yonlendirme, Renk, Perde,
© |Malzeme, Aydmlatma kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan
< |saglanms ve Kavramsal Sirlar olan Gizlilik, Farkhihik/Ayrim’ a ulasilmistir.

*3. boyutta gorselde somine ¢ok baskin bir sinir olmasina ragmen, sémine sinir kavramu olarak denek
grubu tarafindan ifade edilmedigi i¢in degerlendirilmemistir.
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4.1.2. SM Evi

Tablo 25. SM Evi kimlik kart1 (URL-14, 2011)

Konut Adi: SM Evi

Tasarim Ekibi: Han Tiimertekin, Eylem Erding
Proje Tarihi: 2004

Yapim Tarihi: 2005

Yer: Ayvacik/Canakkale

Plan

SR T 1L
"“l VA A = | _—

— —  — ] p—-
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Tablo 26. SM Evi Sinir-Mekan Analizi

Sinirlar olan Gizlilik’e ulasilmustir.

— Duvar [

% Mobilya/Donat1

é /\—/\—/\—/V\—V’VK/A_AI/\— Sablt -

2 I E ll:1 ...... g Hareketli [

e = = Merdiven

D 0 )

: ‘éﬂﬂmmmmmm@ ]

(=)

= Kapt —

A Pencere —
Genel olarak orgiitlenme de seffaflik
goriilmektedir. Gizlilik, mahremiyet

= gerektiren mekanlarda algilanmaktadir.

= Ic  mekandaki  sabit  ve hareketli

5 donati/mobilya, duvar, merdiven, kapi,

= pencere  yerlesimleri ile  yonlendirme

3 saglanmustir.

m

™

= Fiziksel Simirlar Sosyal Sinirlar

= |Duvar Mahremiyet

g Mobilya Gizlilik

= Merdiven Kisisel Alan

2 |Kapt Kavramsal Sinirlar

o Pencere Gizlilik

S | Yonlendirme Algi

E Aydinlatma

&

¥

Duvar, i¢ mekan ile dig mekan ayrimini yapan tastyici olarak gorev alan net bir sinir konumundadir
ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.

>

S |Yasama mekamndaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan

c‘/%) diizleminde agik bir sekilde goriilmekte ve mekan igin sinir 6zelligi tasidiklart vurgulanmaktadir.

N

c_és Fiziksel Sinirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Yonlendirme, Aydinlatma

< |kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan saglanmis ve Kavramsal
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4.1.3. Kaya Evi

Tablo 27. Kaya Evi kimlik kart1 (URL-15, 2011)

Konut Adi: Kaya Evi

Tasarim EKkibi: Hatice Havle Agkar
Proje Tarihi: 2004

Yapim Tarihi: 2005

Yer: Kayakoy/Fethiye/Mugla

Plan
N e
:
- ‘ 1 ¢
=
i 4
] ;‘.. o L\
1\ i
.} . = 1 -
1 T i
[ 0 — "
(DA o 5 |

Genel Goriiniis
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Tablo 28. Kaya Evi Smir-Mekan Analizi

Duvar e
N Mobilya/Donat1
5 Sabit -
é Hareketli 1
> -
) Merdiven ]
>
% Kap1 -
> Pencere I
Hal ]

S| Mekan orgilitlenmesinde  sabit ve hareketli
§ donat/mobilya yerlesimi ile mekansal algi
< yaratilmistir.
4 Ic mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
2 duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
“E: yonlendirme saglanmistir.
=
a

Fiziksel Simirlar Sosyal Smirlar
'S | Duvar Mahremiyet
S | Mobilya Gizlilik
é Merdiven Kisisel Alan
2 | Kapt » Kavramsal Simirlar
m T
—= | Pencere Gizlilik
£ | Hah Algi
IS
% Renk
X | Aydinlatma

Yonlendirme

Duvar, i¢ mekan ile dig mekan ayrimini yapan tasiyici olarak goérev alan net bir sinir

konumundadir ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
g
S | Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere, Hah plan
‘2 diizleminde agik bir sekilde goriilmekte ve mekan igin sinir 6zelligi tagidiklar1 vurgulanmaktadir.
E
< | Fiziksel Smirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Hali, Aydinlatma,

Yonlendirme kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan saglanmis ve
Kavramsal Sinurlar olan Gizlilik’ e ulagilmustir.




96

4.1.4. O Evi

Tablo 29. O Evi kimlik kart: (URL-16, 2011)

Konut Adi: O Evi

Tasarim EKibi: I. Kerem Erginoglu, Hasan Calislar, Armagan Ekiz, Sinan Giimriik¢iioglu, Defne Bozkurt
Proje Tarihi: 2005

Yapim Tarihi: 2005-2006

Yer: Yalikavak/Mugla

Plan

Genel Goriiniis Kesit

Yasama Mekani
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Tablo 30. O Evi Sinir-Mekan Analizi

Duvar ]
= Mobilya/Donati
= Sabit I
r Hareketli [
é Merdiven :l
a K
g ap! —
= Pencere
I
Duvar yiizeylerindeki malzeme farkliligi, doku
'S farkliligt ve renk farkliligi ile diisey boyutta
= Farkhihik/Ayrim (algy) yaratilmigtir.
E I¢ mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
=] duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
Y yonlendirme saglanmustir.
m
™
Fiziksel Simirlar Sosyal Simirlar
T Duvar Mahremiyet
< Mobilya Gizlilik
é Merdiven Kisisel Alan
= Kap1 > Kavramsal Simirlar
3 |Pencere Fark
g; Yonlendirme Ayrim
2 Aydinlatma Gizlilik
© Renk Algt
e
3 Malzeme
X Doku
Yiizey
Duvar, i¢ mekan ile dig mekan ayrimini yapan tagiyici olarak gorev alan net bir sinir konumundadir
ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
>
S Yagsama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
(% diizleminde agik bir sekilde goriilmekte ve mekan igin sinir 6zelligi tagidiklar1 vurgulanmaktadir.
N
TCrs Fiziksel Sinirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Yoénlendirme,
< Aydinlatma, Malzeme, Doku, Yiizey kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik,

Kisisel Alan saglanmis ve Kavramsal Sinirlar olan Gizlilik’ e ulagilmistir.
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4.1.5. Kemer Country Evi (Kemerburgaz’da Ev)

Tablo 31. Kemer Country Evi kimlik kartt (URL-17, 2012)

Konut Adi: Kemerburgaz’da Ev

Tasarim Ekibi: Emir Uras, Durmus Dilek¢i, Ayc¢a Kadioglu, Sinan Paker
Proje Tarihi: 2005

Yapim Tarihi: 2007

Yer: Kemerburgaz/istanbul

Plan

Genel Goriiniis Kesit

i
|
.
.{
"

Yasama Mekam




Tablo 32. Kemer Country Evi Sinir-Mekan Analizi

Duvar .
— Mobilya/Donati
N Sabit
. : T
i Hareketli O
£ Merdiven —
3 K
= ap1 —
=
= Pencer
= eneere 1
Hali -
Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimini yapan
~ tagiyict  olarak goérev alan net bir sir
= konumundadir ve plan diizleminde yatay
g boyutta gdsterilmistir.
2 Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit
3 Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere
o plan diizleminde agik bir sekilde goriilmekte ve
« mekan  i¢in  smir  ozelligi  tasidiklari
vurgulanmaktadir.
Fiziksel Simirlar Sosyal Simirlar
_ Duvar Mahremiyet
X Mobilya Gizlilik
g Merdiven Kisisel Alan
f Kap1 Kavramsal Sinirlar
3 Pencere Farklilik
8 Yo6nlendirme Ayrim
ES Aydinlatma Gizlilik
§ Halt Algi
T Malzeme
¥
Duvar yiizeylerindeki malzeme farkliligi, doku farkliligi ve renk farklilig1 ile diisey boyutta
Farkhilik/Ayrim (algy) yaratilmstir.
>
[S]
2 I¢c mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya, duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ve
A tavan bi¢imi ile yonlendirme saglanmistir.
N
§ Fiziksel Sinirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Hali, Aydinlatma,

Yonlendirme, Hal, Malzeme kullanilarak Sosyal Siirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel
Alan saglanmisg ve Kavramsal Sinirlar olan Farklilik/Ayrim, Gizlilik’ e ulagilmstir.
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4.1.6. Yegiil Evi

Tablo 33. Yegiil Evi kimlik kart1 (URL-18, 2011)

Konut Adi: Yegiil Evi

Tasarim Ekibi: Suna Birsen Otay, Sevim Aslan, ipek Yiirekli, Deniz Aslan, Arda 1nceoglu
Proje Tarihi: 2006

Yapim Tarihi: 2007

Yer: Ildir/Izmir

Plan

s T
] v H

AAAAH

Genel Goriiniis Cephe




Tablo 34. Yegiil Evi Sinir-Mekan Analizi
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- Duvar ]
— Mobilya/Donati
= Sabit [
g Hareketli /]
g Merdiven I
S Kap1 s
a
g Pencere
- I
Genel mekanda malzeme, doku ve renklerde
‘" farklilik  olmamasina karsin, mobilyalardaki
c_é cesitlilik diisey boyutta Farkhihik/Ayrim (algy)
< yaratilmigtir.
5 Ic mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
é‘ duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
o yonlendirme saglanmistir.
‘N | Fiziksel Simirlar Sosyal Simirlar
‘S | Duvar Mahremiyet
< | Mobilya Gizlilik
‘i Merdiven Kisisel Alan
3 Kap1 Kavramsal Sinirlar
— | Pencere Farklilik
g Yonlendirme Ayrim
= | Aydinlatma Gizlilik
X | Perde Algt
Duvar, i¢ mekan ile dig mekan ayrimini yapan tastyici olarak gérev alan net bir sinir konumundadir
ve plan diizleminde yatay boyutta gésterilmistir.
=]
S | Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Kapi, Pencere plan diizleminde agik
c . . v e .. . AN
8 bir sekilde goriilmekte ve mekan igin sinir 6zelligi tagidiklart vurgulanmaktadir.
N
'c_é Fiziksel Sinirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,
< | Yonlendirme, Perde kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan

saglanmig ve Kavramsal Sinirlar olan Farkhlik/Ayrim, Gizlilik’ e ulasiimistir.
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4.1.7. SE Evi

Tablo 35. SE Evi kimlik kart1 (URL-19, 2011)

Konut Adi: SE Evi

Tasarim EKkibi: Ersen Giirsel
Proje Tarihi: 2006

Yapim Tarihi: 2007

Yer: Bodrum/Mugla

Plan
1 Girig
'y % = e 2Wce
3 3 Mutfak
4 Yasama
1 5 Teras
: ? 6 Atolye
4
zeytin 5
Genel Goriiniis Kesit

Yasama Mekam




Tablo 36. SE Evi Smir-Mekan Analizi
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Duvar
= Mobilya/Donati
< ;
£ Sabit
.é Hareketli
Merdiven
a
= Kapt I
= Pencere I
% Mekan oOrgiitlenmesinde donati/mobilyalarin
é yerlesiminde islevsel ve bigimsel
= Farkhihk/Ayrim (alg1) yaratilmstir.
2 I¢ mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
o duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
® yonlendirme saglanmistir.
— Fiziksel Sinirlar Sosyal Sinirlar
% Duvar Mahremiyet
é Mobilya Gizlilik
= Merdiven Kisisel Alan
> | Kapi > Kavramsal Siirlar
s} Pencere Fark
'® | Yonlendirme Ayrim
g Aydinlatma Gizlilik
g Renk Algi
Perde
Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimini yapan tasiyict olarak goérev alan net bir sinir
konumundadir ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
5
S Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
ug) diizleminde agik bir sekilde goriilmekte ve mekan i¢in sinir 6zelligi tagidiklar: vurgulanmaktadir.
N
‘_é Fiziksel Sinirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,
< Yonlendirme, Perde kullanilarak Sosyal Simirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan
saglanmis ve Kavramsal Sinirlar olan Farkhilik/Ayrim, Gizlilik’e ulagilmistir.
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4.1.8. Biiyiikada Evi

Tablo 37. Biiyiikada Evi kimlik karti (URL-20, 2012)

Konut Adi: Biiyiikada Evi
Tasarim EKkibi: Arif Suyabatmaz
Proje Tarihi: 2006

Yapim Tarihi: 2007

Yer: Biiyiikada/Istanbul

Plan

ZEMIN KAT PLANI

Genel Goriiniis

Kesit

Yasama Mekani
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Tablo 38. Biiyiikada Evi Sinir-Mekan Analizi

Duvar I
| . Mobilya/Donat1
E Sabit —
.; Hareketli I
< Merdiven 1
=
i Kap1 [
=
P Pencere I
Kolon I

~ Sabit tek bir duvar yiizeyi ve ii¢ tarafi tamamen cam
= olan kolonlar yardimiyla net bir sekilde mekan
g algilanmaktadur.
5 Ic mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
§ duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
o yonlendirme saglanmistir.

Fiziksel Simirlar
N | Duvar Sosyal Siirlar
§ Mobilya Kisisel Alan
= | Merdiven » Kavramsal Smirlar
>
3 Kap1 Algi
< |Pencere
£
= Kolon
v | Yonlendirme

Aydmlatma

Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimini yapan tasiyici olarak gorev alan net bir sinir konumundadir
5 |ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
§
& | Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere, Kolon plan
N | dizleminde agik bir sekilde goriilmekte ve mekan i¢in sinir dzelligi tagidiklart vurgulanmaktadir
g
<

Fiziksel Sinirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Kolon, Yonlendirme kullanilarak
Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan saglanmustir.




106

4.1.9. Yalin Kaya Evi

Tablo 39. Yalin Kaya Evi kimlik kart1 (Anonim, 2010, 152-159)

Konut Adi: Biiyiikada Evi
Tasarim EKkibi: Arif Suyabatmaz
Proje Tarihi: 2006

Yapim Tarihi: 2007

Yer: Assos/Ayvacik/Canakkale

Plan

flim e e

i g i m 4 -mv 4l

Genel Goriiniis Kesit

Yasama Mekani
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Tablo 40. Yalin Kaya Evi Sinir-Mekan Analizi

Duvar I
i .
Té Mobilya/Donati
- Sabit —
g Hareketli /]
g Merdiven I
=
2 Kapt —
Pencere [

N Mekan i¢indeki bigimlenis farkliligi ile diisey
o boyutta Farkliik/Ayrim (algy) yaratilmstir.
f, Ic mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
% duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
m yonlendirme saglanmistir.
™

Fiziksel Simirlar Sosyal Sinirlar
= Duvar Mahremiyet
S | Mobilya Gizlilik
C
<C | Merdiven Kisisel Alan
% Kap1 Kavramsal Smirlar
0 | Pencere > Fark
‘S .. .
2 Yonlendirme Ayrim
Z | Aydinlatma Gizlilik
X Renk Algi

Tavan

Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimini yapan tasiyici olarak gorev alan net bir sinir konumundadir

ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
g
S | Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
‘2 diizleminde acik bir sekilde goriilmekte ve mekan igin sinir 6zelligi tasidiklar1 vurgulanmaktadir.
5
< | Fiziksel Sinirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,

Yonlendirme, Tavan kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan
saglanmig ve Kavramsal Sinirlar olan Farklhihik/Ayrim, Gizlilik’ e ulagilmigtir
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4.1.10. Bauma Evi

Tablo 41. Bauma Evi kimlik kart1 (URL-21, 2012)

Konut Adi: Bauma Evi

Tasarim Ekibi: Gokhan Avcioglu, Miige Tan, Caglar Temizyiirek
Proje Tarihi: 2009-2010

Yapim Tarihi: 2010

Yer: Beykoz/istanbul

Plan

f
T L

5
b
J

T A P S

03

Cephe




Tablo 42. Bauma Evi Sinir-Mekan Analizi
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Duvar [
Lai
-
s 3 N L Mobilya/Donati
21 Qe Sabit [
= T Hareketli I
= o Merdiven —
g
= ' Kapi —
= Pencere s
Kot Fark1 i
— Duvar yiizeylerindeki malzeme farkliligi, doku
% farkliligt ve renk farkliligr ile diisey boyutta
5: ’ Farkhihik/Ayrim (algy) yaratilmigtir.
g Ic mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
2 duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
m yonlendirme saglanmustir.
™
Fiziksel Simirlar
Duvar Sosyal Sinirlar
= Mobilya Mahremiyet
S | Merdiven Gizlilik
C
< | Kap1 Kisisel Alan
% Pencere ’ Kavramsal Simirlar
@ | Yonlendirme Fark
g Aydinlatma Ayrim
z | Renk Gizlilik
X Malzeme Algt
Kot Farki
Perde
Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimmi yapan tasiyici olarak goérev alan net bir sinir
3 konumundadir ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
>
5 Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
N diizleminde agik bir sekilde goriilmekte ve mekan i¢in sinir 6zelligi tasidiklar1 vurgulanmaktadir.
<
g: Fiziksel Sinirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma, Malzeme,
Yonlendirme, Kot Farki, Perde kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel
Alan saglanmis ve Kavramsal Sinirlar olan Farkhilik/Ayrim, Gizlilik’ e ulagilmistir.
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4.1.11. Ersan Evi

Tablo 43. Ersan Evi kimlik kart1 (URL-22, 2012)

Konut Adi: Ersan Evi

Tasarim EKkibi: Or¢un Ersan, Ahmet Can Ersan
Proje Tarihi: 2010-2011

Yapim Tarihi: 2010-2011

Yer: Bodrum/Mugla

Plan

M ground floor plan  i-LivingRoom  7-Master Bedroom
2-Kitchen 8-Master Bathroom
3-Storage 9-Jacuzzi
4-Stair 10-Wc
5-Elevator I 1-Terrace
6-Dressing Room  12-Swimming Pool

Genel Goriiniis Kesit
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Tablo 44. Ersan Evi Sinir-Mekan Analizi

Duvar I
s Mobilya/Donati
E _ _ Sabit |
- . Hareketli i
E FJ:—F@ . EE |D‘ - Merdiven
3 S A > —
a
- . Kap: —
= Pencere .
Hah —
Mekan orgiitlenmesinde duvar yiizeyleri sabit
‘= donatilar ile hareketlendirilerek farkhlhik/ayrim
'c—é yaratilmis ve mekansal alg1 saglanmistir.
< I¢c mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
5 duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
g‘ yonlendirme saglanmistir.
I37)
‘5 Fiziksel Sinirlar Sosyal Sinirlar
}—é Duvar Mahremiyet
<C |Mobilya Gizlilik
g, Merdiven Kisisel Alan
@ | Kapi ' Kavramsal Sinirlar
g Pencere Fark
& | Yonlendirme Ayrim
X | Aydinlatma Gizlilik
Hali Algi
Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimini yapan tasiyici olarak gorev alan net bir sinir konumundadir
5 |ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
[S]
>
S |Yasama mekamndaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
‘2 diizleminde agik bir sekilde goriilmekte ve mekan igin sinir 6zelligi tasidiklart vurgulanmaktadir.
T
5 Fiziksel Sinirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,
Yonlendirme, Hali kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan saglanmis
ve Kavramsal Sinirlar olan Farkliik/Ayrim, Gizlilik’ e ulasilmistir.
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4.2. Miistakil Konut Sitesi/Grubu Niteligindeki Miistakil Konutlarin Analizi

4.2.1. Teni Evleri

Tablo 45. Teni Evleri kimlik kart1 (URL-23, 2011)

Konut Adi: Teni Evleri
Tasarim Ekibi: Hamdi Erdogan
Proje Tarihi: 2005

Yapim Tarihi: 2007

Yer: Yalikavak/Bodrum/Mugla

Plan

Genel Goriiniis Kesit

Mekam




Tablo 46. Teni Evleri Smnir-Mekan Analizi

113

Duvar .

— Mobilya/Donati
= Sabit o
2 Hareketli —
E Kap1 [
N
=
a Pencere
- —
= Hali (|
— Genel mekanda ve duvar ylizeylerindeki
% hareketlilik ve renk farklilig1 ile diisey boyutta
g Farkhihk/Ayrim (alg1) yaratilmustir.
. Ic mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
2 duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
a yonlendirme saglanmistir.
™

Fiziksel Simirlar Sosyal Sinirlar
N | Duvar Mahremiyet
;c" Mobilya Gizlilik
§ Kapi > Kisisel Alan
2 Pencere Kavramsal Sinirlar
3 Yonlendirme Fark
€ | Aydmlatma Ayrim
< | Renk Gizlilik

Perde Algt

Hali

Duvar, i¢ mekan ile dig mekan ayrimini yapan tasiyici olarak goérev alan net bir sinir

konumundadir ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
3
S Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Kapi, Pencere plan diizleminde agik
‘3 bir sekilde goriillmekte ve mekan icin sinir 6zelligi tasidiklar1 vurgulanmaktadir.
E
< | Fiziksel Smnirlar olan Duvar, Mobilya, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma, Yonlendirme, Perde,

Halh kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan saglanmis ve
Kavramsal Sinirlar olan Farklihk/Ayrim, Gizlilik® e ulagilmustir.
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4.2.2. Urla Olive Park Evleri

Tablo 47. Urla Olive Park evleri kimlik karti (URL-24, 2011)

Konut Adi: URLa Olive Park Evleri
Tasarim EKibi: Metin Kilig¢, Diirrin Stier
Proje Tarihi: 2005

Yapim Tarihi: 2007

Yer: URLa/izmir

Tipi: Ece Evi

Plan

Genel Goriiniis

Kesit
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Tablo 48. Urla Olive Park Evleri Stnir-Mekan Analizi

Duvar [
= Mobilya/Donati
E Sabit —
=z Hareketli o
£ :
E’ > Merdiven ]
= Kapt —
s
~ Pencere .
Hal —J

N Duvar yiizeylerinde ve mekan igindeki
TCB malzeme farkliligi, doku farkliligi ile diisey
< > boyutta Farklihik/Ayrim (algi) yaratilmistir.
3 I¢c mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
@ duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
™ yonlendirme saglanmistir.

Fiziksel Sinirlar

Duvar Sosyal Sinirlar

Mobilya Mahremiyet
= Merdiven Gizlilik
'TE; Kap1 Kisisel Alan
E Pencere Kavramsal Siirlar
% Yonlendirme Fark
@ | Aydnlatma > Ayrim
2 | Renk Gizlilik
& | Perde Algt
X Hali

Malzeme

Doku

Yiizey

Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimini yapan tasiyict olarak gorev alan net bir siur

konumundadir ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
g
S Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
‘2 diizleminde acik bir sekilde goriilmekte ve mekan i¢in sinir 6zelligi tasidiklart vurgulanmaktadir.
5
< Fiziksel Sinirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,

Yonlendirme, Perde, Hali, Doku, Yiizey kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik,
Kisisel Alan saglanmis ve Kavramsal Sinirlar olan Farkhilik/Ayrim, Gizlilik’ e ulagilmistir.
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4.2.3. Bakraz Evleri

Tablo 49. Bakraz Evleri kimlik kart1 (URL-25, 2011)

Konut Adi: Bakraz Evleri

Tasarim Ekibi: Faruk Malhan, Can Tagkent, Nazli1 Batirbaygil, Ahmet Daglaroglu, Derya Ak
Proje Tarihi: 2005

Yapim Tarihi: 2007

Yer: Yalikavak/Bodrum/Mugla

Plan

Genel Goriiniis Kesit
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Tablo 50. Bakraz Evleri Stnir-Mekan Analizi

Duvar I
:TS« Mobilya/Donati
g Sabit E—
< Hareketli /1
E, Merdiven 1
N
z Kapt —
=
n‘f Pencere [ ]
Hali I

E Duvar yiizeylerindeki malzeme farkliligi, doku
< farkliligi ve renk farkliligi ile diisey boyutta
E Farkhihik/Ayrim (algy) yaratilmigtir.
3 I¢ mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
2 duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
o yonlendirme saglanmistir.

Fiziksel Simirlar Sosyal Simirlar

Duvar Mahremiyet
'S | Mobilya Gizlilik
TCS Merdiven Kisisel Alan
< [(Kapr > Kavramsal Simirlar
‘; Pencere Fark
8 Yonlendirme Ayrim
= |Aydmnlatma Gizlilik
g Renk Algt
= |Perde
X |(Hah

Doku

Yiizey

Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimini yapan tastyici olarak gorev alan net bir sinir konumundadir

ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
>
[S]
2 |Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
3 | diizleminde agik bir sekilde goriilmekte ve mekan i¢in sinir dzelligi tasidiklar1 vurgulanmaktadir.
N
g Fiziksel Sinirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,

Yonlendirme, Perde, Hali, Doku, Yiizey kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik,
Kisisel Alan saglanmis ve Kavramsal Sinirlar olan Farklihk/Ayrim, Gizlilik® e ulagilmustir.
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4.2.4. Ottoman Life Konutlar1

Tablo 51. Ottoman Life Konutlar kimlik karti (URL-26, 2011)

Konut Adi: Ottoman Life Konutlart

Tasarim Ekibi: ilhanSelim Kural, Nerkis Kural, Ali Kural, Tugba Ozbay
Proje Tarihi: 2006

Yapim Tarihi: 2007

Yer:Turgutreis /Bodrum/Mugla

Plan

Arkitera Mimarlik Merkezi

Yasama Mekam
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Tablo 52. Ottoman Life Konutlar1 Sinir-Mekan Analizi

Duvar I
S| Mobilya/Donati
3 Sabit =
é Hareketli /]
_é) Merdiven I
a
= Kapi .
~ Pencere I
Halr —
o~ Mekan oOrgiitlenmesinde hareketli donatilarin
= islevsel bigimlenme ile sinirlar mekansal algry1
g olusturmustur.
5 I¢ mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
g duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
o yonlendirme saglanmistir.
Fiziksel Simirlar
Duvar Sosyal Sinirlar
N | Mobilya Mahremiyet
;c“ Merdiven Gizlilik
§ Kap1 Kisisel Alan
2 Pencere > Kavramsal Sinirlar
3 Yonlendirme Gizlilik
€ | Aydmlatma Alg
{2 Renk
Perde
Halt
Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimimi yapan tasiyici olarak gorev alan net bir sinir
konumundadir ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
g
S | Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
‘3 diizleminde agik bir sekilde goriilmekte ve mekan igin sinir 6zelligi tagidiklar1 vurgulanmaktadir.
E
< | Fiziksel Smirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,
Yonlendirme, Perde, Hali kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan
saglanmig ve Kavramsal Sinirlar olan, Gizlilik ve Algi saglanmstir..
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4.2.5. Aegean Hills Konutlar:

Tablo 53. Aegean Hills Konutlar1 kimlik kart1 (URL-27, 2012)

Konut Adi: Aegean Hills Konutlart

Tasarim Ekibi: Ayse Hasol Erktin, Ayse Havzuran Hasol, Dogan Hasol
Proje Tarihi: 2006

Yapim Tarihi: 2007

Yer:Bodrum/Mugla

Plan

T —

e

[T

Genel Goriiniis Kesit
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Tablo 54. Aegean Hills Konutlar1 Sinir-Mekan Analizi

Duvar I
% Mobilya/Donat1
Z Sabit —
‘g Hareketli 1
]
:g Merdiven I
=
2 Kapt —
Pencere I

N Mekan i¢inde kullanilan malzeme farkliligi, doku
o farkliligt ve renk farklilign ile diisey boyutta
f Farkhihk/Ayrim (algy) yaratilmstir.
% Ic mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
m duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
o yonlendirme saglanmistir.

Fiziksel Simirlar Sosyal Simirlar
N | Duvar Mahremiyet
;c" Mobilya Gizlilik
= | Merdiven Kisisel Alan
§ Kap1 » Kavramsal Simirlar
5 | Pencere Fark
€ | Aydmlatma Ayrim
CQ Yo6nlendirme Gizlilik

Renk Algt

Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimini yapan tasiyici olarak gorev alan net bir sinir
5 | konumundadir ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
2
& | Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
X | diizleminde acik bir sekilde goriilmekte ve mekan i¢in sinir 6zelligi tasidiklar: vurgulanmaktadir.
<
c
<

Fiziksel Sinirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,
Yonlendirme, kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan saglanmis ve
Kavramsal Sinirlar olan Farklihk/Ayrim, Gizlilik’ e ulasilmistir
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4.2.6. Tekfen Miiskiiliim Evleri

Tablo 55. Tekfen Miiskiiliim Evleri kimlik kartt (URL-28, 2011)

Konut Adi: Tekfen Miigkiiliim Evleri

Tasarim EKkibi: ipek Yiirekli, Suna Birsen Otay, Arda 1nceog1u, Deniz Aslan, Sevim Aslan
Proje Tarihi: 2007

Yapim Tarihi: 2008

Yer:Giimiislik /Bodrum/Mugla

Plan
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Tablo 56. Tekfen Miiskiiliim Evleri Sinir-Mekan Analizi

Duvar I
E Mobilya/Donati
<
£ Sabit —
g Hareketli /1
E Kap1 I
E Pencere I
A~
Hals —
Duvar yiizeylerindeki  ve genel mekandaki
_ bicilmeni ile diisey boyutta Farkhlik/Ayrim
N (alg1) yaratilmigtir.
< . )
é I¢ mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
= duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
B yonlendirme saglanmistir.
m
™
‘= Fiziksel Simirlar Sosyal Simirlar
}—é Duvar Mahremiyet
< | Mobilya Gizlilik
—
> . .
= Kap1 > Kisisel Alan
@ | Pencere Kavramsal Siirlar
g Yoénlendirme Fark
& |Aydinlatma Ayrim
X |Renk Gizlilik
Hali Algi
Duvar, i¢ mekan ile dig mekan ayrimini yapan tastyici olarak gorev alan net bir sinir konumundadir
5 | ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
2
& | Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Kapi, Pencere plan diizleminde agik
N1 bir sekilde goriilmekte ve mekan igin sinir 6zelligi tagidiklar1 vurgulanmaktadir.
2
<

Fiziksel Sinirlar olan Duvar, Mobilya, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma, Yonlendirme, Hah
kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan saglanmis ve Kavramsal
Swirlar olan Farkliik/Ayrim, Gizlilik’ e ulagilmistir.
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4.2.7. Escana Evleri (A Tipi)

Tablo 57. Escana Evleri kimlik kart1 (URL-29, 2012)

Konut Adi: Escana Evleri

Tasarim EKkibi: Erdal Tusavul, Sinan Kafadar
Proje Tarihi: 2007

Yapim Tarihi: 2010

Tip : ATipi

Yer: Bodrum/Mugla

Plan
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Tablo 58. Escana Evleri Stnir-Mekan Analizi

Duvar .
_\\ i /4 .
8 S i Mobilya/Donat:
: - Sabi —
.é : } Hareketli ]
[ .
3 N olCETo [ Merdiven ]
a OO
B Kapt I
= ————1
~ Pencere I
u Hali -
N Duvar yiizeylerindeki malzeme farkliligi, doku
! farkliligt ve renk farkliligr ile diisey boyutta
f Farkhihk/Ayrim (algy) yaratilmstir.
% I¢c mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya, duvar,
m merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile yonlendirme
o3 saglanmustir.
Fiziksel Sinirlar
Duvar Sosyal Sinirlar
Mobilya Mahremiyet
= Merdiven Gizlilik
'Té Kap1 Kisisel Alan
f Pencere Kavramsal Simirlar
% Yonlendirme > Fark
@ | Aydinlatma Ayrim
g |Renk Gizlilik
Z |Perde Algi
X Hali
Malzeme
Doku
Yiizey
Duvar, i¢ mekan ile dig mekan ayrimini yapan tastyici olarak gorev alan net bir sinir konumundadir
ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
3
S |Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
(,’3 diizleminde acik bir sekilde goriilmekte ve mekan igin sinir 6zelligi tagidiklar1 vurgulanmaktadir.
s
c
< |Fiziksel Smirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,
Yonlendirme, Perde, Hali, Malzeme, Doku, Yiizey kullanilarak Sosyal Smirlar olan,

Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan saglanmis ve Kavramsal Sinirlar olan Farkliik/Ayrim, Gizlilik’

e ulastlmigtir
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4.2.8. Escana Evleri (B Tipi)

Tablo 59. Escana Evleri kimlik kart1 (URL-29, 2012)

Konut Adi: Escana Evleri

Tasarim Ekibi: Erdal Tusavul, Sinan Kafadar
Proje Tarihi: 2007

Yapim Tarihi: 2010

Tip: B Tipi

Yer: Bodrum/Mugla

Plan

e,

o
PR

£

Yasama Mekam




Tablo 60. Escana Evleri Stnir-Mekan Analizi

Duvar [ ]
= Mobilya/Donat1
E Sabit —
< Hareketli I
Ea Merdiven 1
S
2 Kapt —
c
f:s Pencere I
Halt —
% Duvar yiizeylerindeki malzeme farkliligi, doku
é farkliligt ve renk farkliligi ile diisey boyutta
2 Farkhlhik/Ayrim (alg) yaratilmstir.
é‘ I¢ mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
o duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
yonlendirme saglanmistir.
Fiziksel Simirlar
Duvar Sosyal Sinirlar
Mobilya Mahremiyet
N | Merdiven Gizlilik
:ECS Kap1 Kisisel Alan
=] Pencere Kavramsal Simirlar
‘§ Yonlendirme Fark
S Aydinlatma Ayrim
g Renk Gizlilik
Q Perde Algt
Malzeme
Doku
Yiizey
Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimimi yapan tasiyici olarak gorev alan net bir sinir
5 | konumundadir ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
S
c
& | Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
X | diizleminde acik bir sekilde goriilmekte ve mekan i¢in sinir 6zelligi tasidiklar: vurgulanmaktadir.
g
<

Fiziksel Sinirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,
Yonlendirme, Perde, Hali, Doku, Yiizey kullanilarak Sosyal Simirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik,
Kisisel Alan saglanmis ve Kavramsal Sinirlar olan Farkhihk/Ayrim, Gizlilik® e ulagilmigtir
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4.2.9. Bademli Teras

Tablo 61. Bademli Teras kimlik kart1 (URL-30, 2012)

Konut Adi: Bademli Teras

Tasarim Ekibi: Rahmi Dede, Esra Dede, M. Akif Yildiz, Tarik Demirtas
Proje Tarihi: 2010

Yapim Tarihi: 2010-

Yer: Bademli/Mudanya/Bursa

Plan

o
N

3 I’=ﬁll-=‘
IL/I Bl o
| | H ri il =
g 1A Cii 5 m— : :
[\ l
SALON KATI PLANI o | I
8 7 ¢

Salon -1,50 T
2 Mutfak -1.50
3 Balkon -1.50
Camagir-Utii -3.00 1 —
Banyo-We¢ -3.00 \

Hamam-Sauna-Spa -3.00 g

Kapah Havuz -3.00 i

Agik Havuz -3.00
Giineslenme Terast -3.00

VIS

o ®

Genel Goriiniis Kesit
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Tablo 62. Bademli Teras Sinir-Mekan Analizi

Duvar I
'TE Mobilya/Donat1
z Ry Sabit [
- / i
Hareketli [
:g Merdiven I
=
E Kap1 [
Pencere [
= Mekandaki ve duvar yiizeylerindeki donati ve
= malzeme farklihgi,, doku farkliligi, renk
g farkliligr ile diisey boyutta Farkhlik/Ayrim
= (algy) yaratilmustir.
3 I¢ mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
@ duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
@ yonlendirme saglanmistir.
Fiziksel Simirlar Sosyal Sinirlar
N | Duvar Mahremiyet
:Ec“ Mobilya Gizlilik
= | Merdiven Kisisel Alan
g Kap1 ’ Kavramsal Simirlar
‘s | Pencere Fark
g Yonlendirme Ayrim
¢ | Aydinlatma Gizlilik
Renk Algt
Duvar, i¢ mekan ile dig mekan ayrimini yapan tasiyict olarak goérev alan net bir simir
konumundadir ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
g
S | Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
‘2 diizleminde acik bir sekilde goriilmekte ve mekan igin sinir 6zelligi tasidiklart vurgulanmaktadir.
.C_;G
< | Fiziksel Smirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,

Yonlendirme kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan saglanmis ve
Kavramsal Sinirlar olan Farklihk/Ayrim, Gizlilik’ e ulagilmistir.
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4.2.10. Alacat1 Villalan

Tablo 63. Alagat1 Villalar1 kimlik kart1 (URL-31, 2012)

Konut Adi: Alagatt Villalart
Tasarim Ekibi: Hamdi Erdogan
Proje Tarihi: 2010

Yapim Tarihi: 2011

Yer: Alagati/Izmir

Plan
BANYO
4 s
' | l
|
— -i
1% A
| - . I f 132w {
' YASAMA -] .
GRS MO
OTUSMATY DO O
MUTFAX

Genel Goriiniis Cephe
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Tablo 64. Alagat1 Villalar1 Sinir-Mekan Analizi

Fiziksel Sinirlar olan Duvar,

Duvar .
% Mobilya/Donat1
Z Sabit —
‘g Hareketli 1
]
:g Merdiven I
=
2 Kapt —
Pencere [

‘N Genel yerlesimdeki, malzeme farkliligi, doku farkliligt
e ve renk farkliligi ile diisey boyutta Farkhihik/Ayrim
< (algy) yaratilmustir.
3 I¢c mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya, duvar,
@ merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile yonlendirme
™ saglanmustir.

Fiziksel Simirlar Sosyal Simirlar
N | Duvar Mahremiyet
;c“ Mobilya Gizlilik
= | Merdiven Kisisel Alan
é‘ Kap1 } Kavramsal Simirlar
S |Pencere Fark
€ |Yonlendirme Ayrim
Q Aydinlatma Gizlilik

Renk Algt

Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimini yapan tasiyici olarak gorev alan net bir sinir konumundadir

ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
g
c% Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
~ | diizleminde agik bir sekilde goriilmekte ve mekan i¢in sinir 6zelligi tasidiklar: vurgulanmaktadir.
g
<

Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,

Yonlendirme kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan saglanmis ve
Kavramsal Sinirlar olan Farklihk/Ayrim, Gizlilik’ e ulagilmistir.
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4.2.11. Bodrum Bodrum Evleri

Tablo 65. Bodrum Bodrum Evleri kimlik kart1 (URL-32, 2012)

Konut Adi: Bodrum Bodrum Evleri

Tasarim EKkibi: Arif Ozden, Sinan izgi, Tanju Ozelgin
Proje Tarihi: 2010

Yapim Tarihi: 2011

Yer: Bodrum/Mugla

Plan

Genel Goriiniis Cephe

Yasama Mekam
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Tablo 66. Bodrum Bodrum Evleri Sinir-Mekan Analizi

Fiziksel Sinirlar olan Duvar,

Merdiven, Kapa,

Duvar -
S Mobilya/Donat1
Té Sabit [
z Hareketli —
£ -
é’ Merdiven ]
(=] Kap1
= i —
~ Pencere )
Hal 1

— I¢c mekan orgiitlenmesindeki donatilarmn bigimsel ve
N . . ..
= islevsel yerlesimleri ile olugturulmus malzeme, doku
é ve renk farklilig ile diisey boyutta Farkhihk/Ayrim
= (algy) yaratilmustir.
2 Ig mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
@ duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
«® yonlendirme saglanmistir.

Fiziksel Simirlar

Duvar Sosyal Sinirlar
N |Mobilya Mahremiyet
§ Merdiven Gizlilik
= | Kap1 Kisisel Alan
>
3 Pencere > Kavramsal Sinirlar
3 Yonlendirme Fark
€ |Aydnlatma Ayrim
¢ |Renk Gizlilik

Perde Algt

Hali

Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimini yapan tastyici olarak gorev alan net bir sinir konumundadir

ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
3
=
= Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
~ | diizleminde acik bir sekilde goriilmekte ve mekan igin sinir 6zelligi tasidiklar1 vurgulanmaktadir.
g
<

Renk, Aydinlatma,

Yonlendirme, Perde, Hah kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan

saglanmig ve Kavramsal Sinirlar olan Farkhihik/Ayrim, Gizlilik’ e ulagilmigtir
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4.2.12. Palivor Ciftligi (Bag Evi)

Tablo 67. Palivor Ciftligi (Bag Evi) kimlik karti (URL-33, 2012)

Konut Adi: Palivor Ciftligi

Tasarim EKibi: Kerem Oral, Aysun Cakmak, Nagehan Biiyiikikiz
Proje Tarihi: 2011

Yapim Tarihi: 2011

Tip: Bag Evi

Yer: Kirklareli

Plan

e e

Genel Goriiniis Cephe

:
I
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Tablo 68. Palivor Ciftligi (Bag Evi) Sinir-Mekan Analizi

Duvar .
| Mobilya/Donat1
5 Sabit E—
- Hareketli (I
é Merdiven 1
g Kap1 [
a Pencere I
Hali I

= Mekan  i¢inde  kullamlmig  olan  tim
= mobilya/donatilarda ki malzeme, doku ve renk
g farkliligr ile diisey boyutta Farkhlik/Ayrim
= (algy) yaratilmustir.
3 I¢ mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
@ duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
«® yonlendirme saglanmistir.

Fiziksel Simirlar

Duvar Sosyal Simirlar
N | Mobilya Mahremiyet
;c“ Merdiven Gizlilik
= | Kapr Kisisel Alan
§ Pencere > Kavramsal Sinirlar
s Yoénlendirme Fark
g Aydmlatma Ayrim
¢ | Renk Gizlilik

Halt Algi

Malzeme

Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimimi yapan tasiyici olarak gorev alan net bir sinir

konumundadir ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
g
S | Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
‘2 diizleminde acik bir sekilde goriilmekte ve mekan igin sinir 6zelligi tasidiklar: vurgulanmaktadir.
5
< | Fiziksel Smirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,

Yonlendirme, Hali, Malzeme kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel
Alan saglanmis ve Kavramsal Sinirlar olan Farkhiik/Ayrim, Gizlilik’ e ulagilmistir.
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4.2.13. Palivor Ciftligi (Tas Ev)

Tablo 69. Palivor Ciftligi (Tas Ev) kimlik karti (URL-33, 2012)

Konut Adi: Palivor Ciftligi

Tasarim Ekibi: Kerem Oral, Aysun Cakmak, Nagehan Biiyiikikiz
Proje Tarihi: 2011

Yapim Tarihi: 2011

Tip: Tas Ev

Yer: Kirklareli

Plan
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Tablo 70. Palivor Ciftligi (Tas Ev) Sinir-Mekan Analizi

Duvar [
'% Mobilya/Donati
= .
< Sabit |
g Hareketli I
E Kap1
a P [
=
= Pencere
A~ I
Kot Farki i
= Duvar yiizeylerinde ve genel olarak mekan
= icinde, malzeme farkliligi, doku farklilig1 ve
5 renk farkliligt ile diisey boyutta
= Farkhihk/Ayrim (alg1) yaratilmustir.
3 I¢c mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
@ duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
«° yonlendirme saglanmistir.
Fiziksel Simirlar
Duvar Sosyal Sinirlar
N | Mobilya Mahremiyet
§ Kapt Gizlilik
= | Pencere Kigisel Alan
§ Yonlendirme > Kavramsal Sinirlar
3 Aydinlatma Fark
€ | Renk Ayrim
¢ | Malzeme Gizlilik
Doku Algt
Duvar, i¢ mekan ile dig mekan ayrimimi yapan tasiyict olarak goérev alan net bir siur
5 | konumundadir ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
§
3 Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Kapi, Pencere plan diizleminde agik
XN bir sekilde goriillmekte ve mekan icin sinir 6zelligi tasidiklart vurgulanmaktadir.
g
Fiziksel Sinirlar olan Duvar, Mobilya, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma, Yonlendirme |,
Malzeme, Doku kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan saglanmis
ve Kavramsal Sinirlar olan Farkliik/Ayrim, Gizlilik’ e ulasilmistir.
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4.2.14. Palivor Ciftligi (Giimsik Evi)

Tablo 71. Palivor Ciftligi (Giinisik Evi) kimlik karti (URL-33, 2012)

Konut Adi: Palivor Ciftligi

Tasarim Ekibi: Kerem Oral, Aysun Cakmak, Nagehan Biiyiikikiz
Proje Tarihi: 2011

Yapim Tarihi: 2011

Tip: Glimgik Evi

Yer: Kirklareli

Plan

@

1

.

® 188 e

Genel Goriiniis Cephe

Yasama Mekam




Tablo 72. Palivor Ciftligi (Giinisik Evi) Sinir-Mekan Analizi

Duvar [ ]
) Mobilya/Donati
= Sabit [
g Hareketli i
E Merdiven I
N
2 Kapi —
E Pencere .
-
Hali —
Kot Fark1 i
‘N Duvar yiizeylerindeki malzeme farkliligi, doku
e farkliligt ve renk farkliligi ile diisey boyutta
< Farkhihk/Ayrim (algy) yaratilmstir.
3 I¢ mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
@ duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
™ yonlendirme saglanmistir.
Fiziksel Sinirlar
Duvar Sosyal Sinirlar
Mobilya Mahremiyet
= Merdiven Gizlilik
'TE; Kap1 Kisisel Alan
< Pencere Kavramsal Simirlar
% Yonlendirme Fark
@ | Aydinlatma Ayrim
% | Renk Gizlilik
& | Hal Algi
X | Malzeme
Doku
Yiizey
Kot Farki
Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimimi yapan tasiyict olarak goérev alan net bir smur
3 konumundadir ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
= Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere, Hal plan
& | diizleminde agik bir sekilde goriilmekte ve mekan i¢in sinir 6zelligi tagidiklart vurgulanmaktadir.
e Fiziksel Smirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,
;Crs Yonlendirme, Hal, Malzeme, Doku, Yiizey, Kot Farki kullanilarak Sosyal Sinirlar olan,

Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan saglanmis ve Kavramsal Sinirlar olan Farklhiik/Ayrim,
Gizlilik’ e ulasilmstir.
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4.2.15. Palivor Ciftligi (Gokisik Evi)

Tablo 73. Palivor Ciftligi (Gokisik Evi) kimlik karti (URL-33, 2012)

Konut Adi: Palivor Ciftligi

Tasarim Ekibi: Kerem Oral, Aysun Cakmak, Nagehan Biiytikikiz

Proje Tarihi: 2011
Yapim Tarihi: 2011
Tip: Gokisik Evi

Yer: Kirklareli

Plan

Genel Goriiniis

Yasama Mekani




Tablo 74. Palivor Ciftligi (Gokisik Evi) Sinir-Mekan Analizi

Duvar [
Mobilya/Donati
= .
§ Sabit . —
Z Hareketli I
E Merdiven I
2 Kapt ]
E Pencere I
&
Hali (|
Kot Fark1 /T
Duvar yiizeylerindeki malzeme farkliligi, doku
= farkliligt ve renk farkliligi ile diisey boyutta
s Farkhhk/Aynm (alg1) yaratilmustir.
E I¢ mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
3 duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
@ yonlendirme saglanmistir.
™
Fiziksel Simirlar
Duvar Sosyal Sinirlar
= Mobilya Mahremiyet
}—;5 Merdiven Gizlilik
< | Kapi Kisisel Alan
% Pencere Kavramsal Simirlar
@ | Yénlendirme Fark
g Aydinlatma Ayrim
& | Renk Gizlilik
X Hali Algi
Malzeme
Kot Farki
Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimmi yapan tasiyici olarak goérev alan net bir sinir
3 konumundadir ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
2 | Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
& | diizleminde agik bir sekilde goriilmekte ve mekan i¢in sinir 6zelligi tasidiklar: vurgulanmaktadir.
% Fiziksel Sinirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,
é Yonlendirme, Hali, Malzeme, Doku, Kot Farki kullanilarak Sosyal Smrlar olan,

Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan saglanmis ve Kavramsal Sinirlar olan Farkhilik/Ayrim,
Gizlilik’ e ulagilmstir.
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4.2.16. Vicem Bodrum Evleri

Tablo 75. Vicem Bodrum Evleri kimlik kart1 (URL-34, 2012)

Konut Adi: Vicem Bodrum Evleri

Tasarim Ekibi: Emre Arolat Mimarik, Bagsak Akkoyunlu, Natali Tombak
Proje Tarihi: 2010

Yapim Tarihi: 2012

Yer: Bodrum/Mugla

Plan

Genel Goriiniis Kesit

Yasama Mekam
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Tablo 76. Vicem Bodrum Evleri Sinir-Mekan Analizi

Duvar I
. Mobilya/Donati
N .
Z Hareketli .
E Merdiven —
N
a Kap: [
E Pencere O
A~
Hali [
Kot Farki I
o Duvar yiizeylerindeki ve genel mekan kurgusundaki
-% malzeme farkliligi, doku farkliligt ve renk farkliligi
c ile diisey ve yatay boyutta Farkhilik/Ayrim (algi)
?:_, yaratilmistir.
> .
2 I¢ mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
o duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
o™ yonlendirme saglanmigtir.
Fiziksel Simirlar Sosyal Sinirlar
Duvar Mahremiyet
Mobilya Gizlilik
N |Merdiven Kisisel Alan
§ Kap1 Kavramsal Sinirlar
§ Pencere » Fark
3 Yonlendirme Ayrim
3 Aydinlatma Gizlilik
E |Renk Algi
§ Hali
Malzeme
Doku
Yiizey
Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimini yapan tastyici olarak gorev alan net bir sinir konumundadir
3 ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
2 Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
& |dizleminde agik bir sekilde gorilmekte ve mekan i¢in sinir 6zelligi tagidiklar: vurgulanmaktadir.
.2 | Fiziksel Smirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,
§ Yonlendirme, Hali, Malzeme, Doku, Yiizey, Kot Farki kullanilarak Sosyal Sinirlar olan,

Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan saglanmis ve Kavramsal Sinirlar olan Farkhihk/Ayrim, Gizlilik’
e ulastlmugtir.




4.2.17. Mi’Marin Ilca
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Tablo 77. Mi’Marin Ilica kimlik karti (URL-35, 2012)

Konut Adi: Mi’Marin Ilica

Tasarim Ekibi: Mahir Vural, Ekin Vural
Proje Tarihi: 2011

Yapim Tarihi: 2012

Yer: Cesme/Izmir

Plan

GIRIS TERASI
3,60m’

ZEMIN KAT 83 m* + TERASLAR 50.40 m* =1334 m’

Genel Goriiniis
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Tablo 78. Mi’Marin Ilica Smir-Mekan Analizi

Duvar
[
= Mobilya/Donat1
E Sabit —
i Hareketli S
£ -
é Merdiven I
=] o K
= > —
= Pencere I
Hah —
‘= Duvar yiizeylerindeki malzeme farkliligi, doku
= farkliligt ve renk farklilign ile diisey boyutta
é Farkhihk/Ayrim (alg1) yaratilmustir.
=t Ic mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
3 duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
g yonlendirme saglanmistir.
Fiziksel Simirlar Sosyal Simirlar
N | Duvar Mahremiyet
§ Mobilya Gizlilik
= | Merdiven Kisisel Alan
>
8 Kap1 » Kavramsal Sinirlar
3 Pencere Fark
€ | Yénlendirme Ayrim
Q Aydinlatma Gizlilik
Renk Algt
Malzeme
Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimini yapan tastyici olarak gorev alan net bir sinir konumundadir
ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
§ Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
S |diizleminde agik bir sekilde goriilmekte ve mekan igin sinir 6zelligi tagidiklar: vurgulanmaktadir.
n
N
8 |Fiziksel Simirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,
<

Yonlendirme, Hali kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan saglanmis
ve Kavramsal Sinirlar olan Farkliik/Ayrim, Gizlilik’ e ulasilmistir.
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4.2.18. Bodrum Mandalin Evleri (A Tipi)

Tablo 79. Bodrum Mandalin Evleri (A Tipi) kimlik kart1 (URL-36, 2012)

Konut Adi: Bodrum Mandalin Evleri
Tasarim EKkibi: Erkan Vardar

Proje Tarihi: 2011

Yapim Tarihi: 2013

Tip: ATipi

Yer: Glimiiglik/Bodrum/Mugla

Plan

SRR )

S

: ;*i;aiﬁa

~ 3

st BiRINCI KAT
quon .
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Tablo 80. Bodrum Mandalin Evleri (A Tipi) Sinir-Mekan Analizi

Duvar I
% Mobilya/Donati
Z Sabit [
g } Hareketli —
E Merdiven 1
=
= Kap1 [
Pencere I

_ Mekan yerlesiminde kullanilan mobilya/donatilarin
% i§1evse{ siirlamalari; malgem.e far'l.dlhgl, doku
< P FaridinAyrn (o yarimstr. o
% L [¢ mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
o - duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
™ yonlendirme saglanmistir.

Fiziksel Simirlar Sosyal Sinirlar
N | Duvar Mahremiyet
§ Mobilya Gizlilik
2 | Merdiven } Kisisel Alan
’JC? Kap1 Kavramsal Simirlar
‘g | Pencere Fark
§ Yonlendirme Ayrim
< |Aydinlatma Gizlilik

Renk Algi

Perde

v

Duvar, i¢ mekan ile dis mekan ayrimini yapan tasiyici olarak gorev alan net bir sinir konumundadir

ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
3
S |Yasama mekamndaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
‘2 diizleminde acik bir sekilde goriilmekte ve mekan igin sinir 6zelligi tasidiklar1 vurgulanmaktadir.
g
< |Fiziksel Smirlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,

Yonlendirme, Perde kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan saglanmis
ve Kavramsal Sinirlar olan Farklihik/Ayrim, Gizlilik’ e ulagilmistir.
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4.2.19. Bodrum Mandalin Evleri (B Tipi)

Tablo 81. Bodrum Mandalin Evleri (B Tipi) kimlik kart1 (URL-36, 2012)

Konut Adi: Bodrum Mandalin Evleri
Tasarim EKkibi: Erkan Vardar

Proje Tarihi: 2011

Yapim Tarihi: 2013

Tip: B Tipi

Yer: Glimiiglik/Bodrum/Mugla

Plan

& . +

i tﬁ“v;l

Genel Goriiniis Cephe
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Tablo 82. Bodrum Mandalin Evleri (B Tipi) Sinir-Mekan Analizi

Duvar I
'% Mobilya/Donati
Z Sabit o
‘g Hareketli 1
]
:g Merdiven I
=
E Kap1 [
Pencere [
E Genel mekan kullanilan
s mobilya/donatilarda ki malzeme, doku ve renk
E farkliligr ile diisey boyutta Farkhlik/Ayrim
% (algy) yaratilmustir.
o Ic mekandaki sabit ve hareketli donati/mobilya,
™ duvar, merdiven, kapi, pencere yerlesimleri ile
yonlendirme saglanmistir.
Fiziksel Simirlar Sosyal Sinirlar
N | Duvar Mahremiyet
;c” Mobilya Gizlilik
§ Merdiven » Kisisel Alan
2 Kap1 Kavramsal Sinirlar
3 Pencere Fark
€ | Yonlendirme Ayrim
¢ | Aydmlatma Gizlilik
Renk Algt
Perde
Duvar, i¢ mekan ile dig mekan ayrimini yapan tasiyici olarak goérev alan net bir sinir
konumundadir ve plan diizleminde yatay boyutta gosterilmistir.
g Yasama mekanindaki, hareketli ve sabit Mobilya/Donatilar, Merdiven, Kapi, Pencere plan
S | dizleminde agik bir sekilde goriilmekte ve mekan i¢in simir 6zelligi tasidiklart vurgulanmaktadir.
%)
N
8 | Fiziksel Smurlar olan Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Renk, Aydinlatma,
<

Yonlendirme, Perde kullanilarak Sosyal Sinirlar olan, Mahremiyet/Gizlilik, Kisisel Alan

saglanmig ve Kavramsal Sinirlar olan Farklhihik/Ayrim, Gizlilik’ e ulagilmigtir




150

4.3. Boliim Sonucu

Calismanin bu kisminda tek ev niteligindeki miistakil konut modelleri olarak 11
ornek, konut sitesi/grubu tiirline giren konut modelleri olarak da 19 6rnek ele alinmaktadir.
Toplam da 30 6rnegin irdelemesi, ¢calismanin ilk kisminda yapilmis olan anket caligmasi
sonucu ortaya cikartlmis smniflama modeli lizerinde yapilmaktadir. Bu siiflama Siir
kavrammin sinir-mekan analizi ile sorgulanmaktadir. i¢ mekan analizleri i¢in ilk olarak
kimlik kartin1 igeren, konutu tanimlayan bir tablo olusturulmaktadir. Bu tablo da konutun
kiinyesi, plan-kesit/cephe-goriiniis ve yasama mekani gorselleri bulunmaktadir. Konut
yasama mekani i¢in sinir-mekan analizi olarak ele alinan ikinci tablo da; plan diizlemi
analizi, 3. Boyut analizi ve kavramsal boyut analizi, plan ve gorsel kullanarak
irdelenmektedir. Tablonun sonunda ise, analiz sonucu olarak ortaya ¢ikan kavramlar
verilmektedir. Sinir-mekan analizi olarak ifade edilen bu tablolarda tiim konutlarin planlar
yeniden ¢izilerek ve plan diizleminde goriilmekte olan tiim sinirlar renklendirilerek ifade

edilmektedir.
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Tablo 83. Tek Ev niteligindeki miistakil konutlarin analiz sonuglari

Konut 411 412 413
Yil 2003 2005 2005
Yer Bodrum/Mugla Ayvacik/Canakkale Fethiye/Mugla
- Q SRS
2 T
N Ay q L
| WS

=
5]
<
s g
s =
£ A~
2
«<
>
~ @
3£
¢ 8
5
>
o
fa}
g
<
>
E
>
(=
-
)
£
518
=
= - - -
7 Fiziksel Sosyal Fiziksel Sosyal Simirlar | Fiziksel Sosyal
Simirlar Simirlar Simirlar Mahremiyet Simirlar Sinirlar
Duvar Mahremiyet | Duvar Gizlilik Duvar Mahremiyet
§ Mobilya Gizlilik Mobilya Kisisel Alan Mobilya Gizlilik
5’| Merdiven | Kisisel Alan | Merdiven Kavramsal Merdiven Kisisel Alan
= | Kap1 Kavramsal | Kap: Siirlar Kap1 Kavramsal
[%2]
£ | Pencere Sinirlar Pencere Gizlilik Pencere Sinirlar
% Yonlendir | Farklilik Yénlendirme | Alg Hali Gizlilik
X | me Ayrim Aydinlatma Aydmlatma | Algt
Renk Gizlilik Yénlendirme
Perde Algt Renk
Malzeme




Tablo 83’{in devam
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Konut 414 415 4.1.6

Yil 2006 2007 2007

Yer Yalikavak/Mugla Kemerburgaz/istanbul Ildir/izmir

®

=

N
©
>

=

s

i

o o

£ A

S

E

>

(3]
<

S

[<5]

9

3

¥
5
>
o
m
3
©
>
s
=
(=
=]
>
b

- | 3

Rl =

Fi ;

2 Fiziksel Sosyal Fiziksel Sosyal Fiziksel Sosyal
Sinirlar Siirlar Simirlar Smirlar Simirlar Simirlar
Duvar Mahremiyet | Duvar Mahremiyet | Duvar Mahremiyet

5 | Mobilya Gizlilik Mobilya Gizlilik Mobilya Gizlilik
3 | Merdiven Kisisel Alan | Merdiven Kisisel Alan | Merdiven Kisisel Alan
cc_'; Kap1 Kavramsal Kap1 Kavramsal Kap1 Kavramsal
2 Pencere Sinirlar Pencere Sinirlar Pencere Sinirlar
s Yonlendirme | Fark Yonlendirme Farklilik Yonlendirme | Farklilik
3 | Aydmlatma Ayrim Aydinlatma Ayrim Aydinlatma Ayrim
X | Renk Gizlilik Perde Gizlilik Perde Gizlilik
Malzeme Algi Hali Algt Algt
Doku Malzeme Doku
Yiizey Yiizey
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Tablo 84. Miistakil Konut Sitesi/Grubu niteligindeki miistakil konutlarin analiz sonuglari

Konut 421 422 423
Yil 2007 2007 2007
Yer Yalikavak/Mugla URLa/izmir Yalikavak/Bodrum/Mugla
)
[«5)
>
N
<
>
=
<
<
] -
z 5
gQ
>
<
>
: M il
g | — .," ! ,‘ ji A 1 i
g N & | g ninmes
ras i ; =
)
>
>
o
m
g
<
>
)
=
>
=3
[~
| 2
£
2 I
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X |Hal Hali Perde
Malzeme Hali
Doku
Yiizey
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Konut 424 425 4.2.6
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Konut

4.2.7

4.2.8

4.2.9

Yil

2010

2010

2010

Yer

Bodrum/Mugla

Bodrum/Mugla

Bademli/Mudanya/Bursa

Vaziyet

Yasama Mekam
Plam

Kesit/Cephe
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Diisey Boyut

iminiarce|

Smirlar

Fiziksel
Sinirlar
Duvar
Mobilya
Merdiven
Kap1
Pencere
Yo6nlendirme
Aydinlatma
Renk

Perde

Hali
Malzeme
Doku
Yiizey

Kavramsal Boyut

Sosyal
Simirlar
Mahremiyet
Gizlilik
Kisisel Alan
Kavramsal
Simirlar
Fark

Ayrim
Gizlilik
Algt

Fiziksel
Simirlar
Duvar
Mobilya
Merdiven
Kap1
Pencere
Yo6nlendirme
Aydimlatma
Renk

Perde
Malzeme
Doku
Yiizey

Sosyal
Simirlar
Mahremiyet
Gizlilik
Kisisel Alan
Kavramsal
Simirlar
Fark

Ayrim
Gizlilik
Algi

Fiziksel
Simirlar
Duvar
Mobilya
Merdiven
Kap1

Pencere
Yo6nlendirme
Aydilatma
Renk

Sosyal
Simirlar
Mahremiyet
Gizlilik
Kisisel Alan
Kavramsal
Simirlar
Fark

Ayrim
Gizlilik
Algi
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5. SONUCLAR

Bireyi ¢evreleyen atmosfer ile baslayan yasam, bireyin yasadigi en kiiciik 6l¢ekteki
konuta oradan da konut i¢indeki yasama mekanlarina kadar inerek sinirlanmaktadir.
Yasamin basladig1 ve devam ettigi her yer, yasayanlar i¢in kendi sinirlarint olusturduklari
cevrelerdir. Insan yasadigi gevre ile siirekli devam eden bir etkilesim icinde varligini
sirdiirmektedir. Bu anlamda c¢evre yasanilan yeri ve orada siirdiiriilen davraniglar
bigimlendirmektedir.

Mekan kapsaminda, sinirlamak bir arazi pargasi ile baslar bireyin kendi mekanina
hatta 6zel alanina kadar girer. Siir kavrami, ¢ok genis anlamlari iginde barindirir. Bir seyi
sinirlamak o seyin basladigi ve bittigi yeri belirlemektir.

Tez caligmasinda konut i¢ mekanlarindaki sinirlar1 belirlemek adina yapilmis olan
siir kavramina iligskin siniflandirmalar saptanmistir. Bunlar iginde, i¢c mekani iyi sekilde
siiflayabildigi ongoriilen Pellow (1996) tarafindan yapilmis olan simiflandirma bu
calismada esas alinmistir. Bu siniflama asagidaki gibidir:

1. Fiziksel Siirlar

2. Sosyal Sinirlar

3. Kavramsal Sinirlar

4. Gegici Simirlar

5. Sembolik Sinirlar.

Pellow’un siniflamasindan yola c¢ikilarak, i¢ mekan Ol¢eginde etkin bir sekilde
uygulanabilecek olan kavramlar olusturularak yasama mekanlar1i degerlendirilmistir.
Calismanin kuramsal bilgi kismindan sonra, sinir ve i¢ mekanda smir kavramlarimi
anlamak/anlamlandirmak i¢in anketler yapilmistir.

Calismalarin ilk asamasinda; akademisyenlerle bir anket calismasi yapilmistir. Bu
anket ¢aligmasina 50 akademisyen katilmistir. Agik u¢lu anket teknigi kullanilarak iki soru
sorulmustur. Bu sorularin birincisi “Sinir nedir”, ikincisi ise “I¢ Mekanda Sinir nedir?”dir.

Bu sonuglara gore en ¢ok tekrar edilen kavramlar “Sinir nedir?”’sorusu igin ¢izgi,
engel ve duvar diizanlam olarak ifade edilmistir. Daha az siklikla tercih edilen;
mahremiyet, mekan, farklilik, ayrim, ¢it, kap1, ug, son, algi, tanimli, belirli, kural, yasak,
bitmek, sosyal statii, teki, egemenlik alani, yol, 6zgiirliik, netlik, yapi, tutsak, uzak, yiizey,

baslangig, kapali, insan adli kavramlar yananlam ve az siklikla tercih edilen kavramlar da
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alt kavram olarak tanimlanmistir. Bunlardan diizanlam ve yananlam olarak ifade edilen
kavramlar asagidaki tablo 3 de verilmektedir.

“l¢ Mekanda Sinir nedir?” sorusuna verilen cevaplarda ise, en ¢ok tekrar edilen
Duvar ve Donati(Mobilya) diizanlam, daha az siklikta tercih edilen; mahremiyet, malzeme,
kapi, aydinlatma, renk, doseme, esik, perde, doku, kolon, bdliicli, pencere, kot farki,
sicaklik, kiris, hal, fark, ayrim, cizgi, bitki, gizlilik, tavan, merdiven, yiizey, yonlendirme,
kisisel alan, mekan, algi adli kavramlarda yananlam olarak ifade edilmistir. Az siklikla
tercih edilen diger kavramlar da alt kavram olarak ortaya ¢ikarilmistir (Tablo 7).

Calismanmn ilk asamasinda, “Sinir ve I¢ Mekanda Sinir nedir” sorularina verilen
cevaplar degerlendirildiginde, her iki kavram igerisinde ortak olarak yer alan tanimlamalar
oldugu saptanmustir.

Ikinci asamasinda ise; ¢alismanin ilk kisminda elde edilen sinir kavraminin ve i¢
mekanda smir kavraminin siniflandirilmast igin igerisine her iki ankette verdikleri
cevaplar1 kendilerinin yerlestirmesi ile simiflandirma yapmalar1 beklenmistir. Yine soru
kagidi/anket teknigiyle olusturulan bu calisma ile asagidaki siniflandirmaya ulasilmistir.
Tez ¢aligmasinin ana kurgusu i¢ mekan iizerine gelistigi ve yasama mekanlar ile ilgili
calisma yapildigr i¢in i¢ mekanda smir kavrami iizerine yapilan siniflandirma esas
alimmisgtir. Bu siniflandirma igerisinde yiizdelik dilimde % 50 ve iizerindeki cevaplar
siniflama igerisinde belirlenmistir. Siiflandirma igerisinde denek grubu tarafindan i¢
mekanda smir baghgr altinda siklikla tercih edilen kavramlar yogunlukla fiziksel smirlar
adr altinda siralandirilmis, kavramsal sinirlar ve sosyal sinirlar yogunluk sirasina gore daha
geri planda kalmistir. Bu siiflama igerisinde bulunmakta olan gecici ve sembolik sinirlar
baslig1 altina girebilecek kavramlar ortaya ¢ikmamistir. Bu nedenle irdeleme de, fiziksel,
sosyal ve kavramsal smirlar ilizerinden calisma yliriitiilmiistiir ve asagida bu simniflamaya
giren kavramlar verilmistir:

I¢ Mekanda Siir Kavraminin Siniflandiriimast;

e Fiziksel Sinirlar: Duvar, mobilya, malzeme, kapi, aydinlatma, renk, doseme, esik,
perde, doku, kolon, boliicii/bolme, pencere, kot farki, kiris, hali, mekan, ¢izgi,
bitki, tavan, merdiven, ylizey, yonlendirme.

e Sosyal Sinirlar: Mahremiyet, Gizlilik, Kisisel alan.

e Kavramsal Smirlar: Fark-lilik, Ayrim, Gizlilik, Algt.

Elde edilen smiflama bir alan ¢alismasinda irdelenerek dogrulanmak istenmistir. Bu

durumda Orneklem alani olarak en yogun kullanim alanina sahip oldugu i¢in konut ve
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konut i¢indeki yasama mekanlari secilmistir. Literatiir taramasi ile taranan tasarim-
mimarlik agirlikli dergi ve internet siteleri lizerinden miistakil konutlar arastirilmis; tek ev
niteligindeki miistakil konutlar ve konut sitesi/grubu niteligindeki miistakil konutlar olarak
ayrilan iki tip konut modeline ulasilmistir. Bu konutlar i¢inde de 6zellikle konut plani,
kesit/cephesi ve yasama mekanlarina ait gorselleri olanlar belirlenmistir. Bu nedenle konut
sayilar1 11tek ev, 19 konut sitesi/grubu olarak sinirli kalmistir. Belirlenen konutlar
tizerinden daha dnce yapilan ¢alismada elde edilen siniflama kullanilarak analiz ¢alismasi
yapilmustir.

Bu analiz calismasi igerisine giren Plan Diizlemi Analizi, 3. Boyut Analizi ve
Kavramsal Boyut Analizi su sekildedir:

e Plan Diizlemi Analizinde, konut yasama mekanlar1 plan diizleminde ele

alinmaktadir. Plan diizleminde ortaya ¢ikan sinirlar burada gosterilmektedir.

e Boyut Analizinde, konut yasama mekanlar1 i¢ mekan gorselleri ile ele alinarak

degerlendirilmektedir.

e Kavramsal Boyut Analizinde, olusturulan siniflama igerisinde Fiziksel-Sosyal-

Kavramsal Sinirlar verilmektedir.

Kavramsal Boyut Analizleri sonucunda ortaya ¢ikan tiim sonuclar goriilmektedir. Bu
sonuglar “Tek Ev Niteligindeki Konutlar” ve “Konut Sitesi/Grubu Niteligindeki Konutlar”
i¢cin degerlendirilmistir.

Tek Ev Niteligindeki 11 konutun analiz sonuglar1 Fiziksel, Sosyal ve Kavramsal
Sinirlar bagligi altinda incelendiginde (Tablo 85);

Yasama mekani iginde sinir olarak degerlendirilen tiim kavramlar sirasiyla su
sekildedir;

e Fiziksel Sinirlar: Duvar, Mobilya, Merdiven, Kapi, Pencere, Yonlendirme,

Aydinlatma, Renk, Perde, Malzeme, Hali, Yiizey, Doku, Kot Farki, Kolon.

e Sosyal Sinirlar: Kisisel Alan, Mahremiyet, Gizlilik

e Kavramsal Siirlar: Algi, Gizlilik, Farklilik ,Ayrim.
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I¢ Mekanda Sinir Kavram Boyutu: Tek Ev

Plan Diizlemi % 3. Boyut %

Duvar 100 Malzeme Farki 45
Mobilya/Donati Aydinlatma

Sabit 100 Dogal 100

Hareketli Yapay
Kap1 100 Renk Farki 54
Kolon 9 Perde 36
Pencere 100 Doku Farki 18
Kot Fark1 9 Yiizey 18
Merdiven 100 Yonlendirme 100
Hali 18

Tablo 86. Konut Sitesi/Grubu niteligindeki konutlarda bulunan sinirlarin yiizdelik dilimleri

I¢ Mekanda Siir Kavram Boyutu: Konut Sitesi/Grubu

Plan Diizlemi % 3. Boyut %

Duvar 100 Malzeme Farki 36
Mobilya/Donati Aydinlatma

Sabit 100 Dogal 94

Hareketli Yapay
Kap1 100 Renk Farki 94
Kolon 0 Perde 47
Pencere 100 Doku Farki 42
Kot Farki 21 Yiizey 31
Merdiven 84 Yonlendirme 100
Hali 57

Konut Sitesi/Grubu Niteligindeki 19 konutun analiz sonuglar1 Fiziksel, Sosyal ve

Kavramsal Sinirlar bashigi altinda incelendiginde (Tablo 86);

e Fiziksel Smirlar: Duvar, Mobilya, Kapi, Pencere, Yonlendirme, Aydinlatma,

Renk, Merdiven, Hali, Perde, Doku, Malzeme, Yiizey, Kot Farki.

e Sosyal Sinirlar: Mahremiyet, Gizlilik, Kisisel Alan

e Kavramsal Sinirlar : Algi, Gizlilik, Farklilik, Ayrim.
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Orneklem grubu igerisindeki konutlar Tiirkiye Ege ve Marmara da yogunluk
gosterdiginden ele alina bu iki bolge karsilastirildiginda,

Calisma kapsamima giren 30 konuttan 20’si Ege ve 10’u Marmara bolgeleri
igerisinde yer almaktadir. Ege Bolgesine giren konut modelleri degerlendirildiginde tiim
konutlarda goriilme sikliklarina gore;

e Fiziksel Sinirlar: Duvar, Mobilya, Kapi, Pencere, Yonlendirme, Aydinlatma,

Merdiven, Renk, Hali, Perde, Malzeme, Doku, Yiizey, Kot Farki
e Sosyal Sinirlar: Mahremiyet, Gizlilik, Kisisel Alan
e Kavramsal Sinirlar: Algi, Gizlilik, Farklilik, Ayrim.
Marmara Bolgesi igerisindeki konutlar degerlendirildiginde,
e Fiziksel Sinirlar : Duvar, Mobilya, Kap1, Pencere, Yonlendirme, Merdiven, Renk,
Malzeme, Kot Farki, Hali, Doku, Yiizey, Kolon

e Sosyal Sinirlar: Mahremiyet, Kisisel Alan, Gizlilik

e Kavramsal Sinirlar: Algi, Gizlilik, Farklilik, Ayrim olarak siralanmaktadir.(Tablo
84).

Orneklem kapsaminda ele alman konut modellerinin yer aldigi bélgeler olan
Marmara ve Ege bolgesi karsilastirildiginda su sonuglara ulagilmaktadir:

e Her iki bolgede ayni1 yogunlukta ortaya ¢ikan sinirlar su sekilde siralanmaktadir:

Duvar, Mobilya, Kapi, Pencere, Yonlendirme, Aydinlatma, Kisisel Alan, Algi,
Yizey.

Marmara bolgesinde daha yogun olarak ortaya ¢ikan sinirlar; Malzeme, Kot Farki ve
Kolon’dur.

e Ege bolgesinde daha yogunlukta olan sinirlar ise; Merdiven, Renk, Hali, Doku, Kot
Farki, Perde, Mahremiyet, Gizlilik, Farklilik ve Ayrimdir.

“Sonug olarak her iki bdlgede de, Sosyal ve Kavramsal Sinirlarin birbirlerine ¢ok

yakin yogunlukta oldugu ve tiim konutlarda goriildiigli saptanmustir. Fiziksel Sinirlar

icinde de yapisal 6gelerin yogunlukla tiim konutlar i¢inde baskin oldugu saptanmistir”
(Tablo 87).
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Tablo 87. Fiziksel, Sosyal, Kavramsal Sinirlarin bolgelere gore dagilimi

‘ Bolgelere Gore Konut Yasama Mekanlarindaki Sinir-Mekan Analizleri ‘

Marmara Ege

Duvar 100 100
Mobilya 100 100
Merdiven 90 94

Kap1 100 100
Pencere 100 100

5 Yonlendirme 100 100
E | Aydinlatma 100 100
% [Renk 70 94
2 [ Malzeme 70 45
= | Han 40 55
Yiizey 30 30

Doku 20 30

Kot Farki 40 5

Perde 30 50

Kolon 5 0
= 5 Kisisel Alan 100 100
2 g Mahremiyet 90 100
P @A Gizlilik 90 100
3. Alg 100 100
E S | Gizlilik 90 100
> £ | Farklihk 80 90
X Ayrim 80 90

Tablo 88’de ¢aligmanmn ilk béliimiinde belirlenen denek grubu ile yapilan “Ig
Mekanda Sinir Kavrami” n1 ifade eden kavramlar ¢alismanin ikinci boliimiinde 6rneklem
alan1 olarak belirlenen konutlar 6lceginde ele alindiktan sonra ortaya ¢ikan sonuglar ile
karsilastirilmistir. Bu sonuclara bakildiginda, Sicaklik, Cizgi ve Bitki smir 6zelligi
tasimalarina ragmen Orneklem alanma giren konutlarda saptanmamistir. Bunun nedeni,
sicaklik kavraminin mekani deneyimlemeden anlagilamayacagi, ¢izgi kavraminin net bir
anlam igerdiginden her mekanda olamayacagi ve bitkilerin sinir 6gesi olarak irdelenen
mekanlarda kullanilmadigidir. *Boéliicii, Tavan, Kiris, Esik ve Mekan kavramlari da mekan
icinde etkin oldugu ve diger kavramlarla ifade edildiginden degerlendirme disinda

tutulmustur.
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Tablo 88. Ic Mekanda Sinir Kavrami anket sonuclari ile analiz sonuclarinin

karsilastirilmast
Kavramlar Anket Sonucu Analiz Sonucu
Duvar % 69.7 %100
Diizanlam
Donat1 (Mobilya) % 59.4 %100
Mahremiyet % 36.4 %100
Malzeme % 36.4 %43
Kap1 % 36.4 %100
Aydinlatma % 36.4 %93
Renk % 36.4 %83
Doéseme* % 30.3 *
Esik* % 21.2 *
Perde % 21.2 %33
Doku % 21.2 %33
Kolon % 18.2 %10
Boliicti* % 18.2 *
Pencere % 18.2 %100
Kot Farki % 18.2 %16
Sicaklik % 18.2 -
Yananlam
Kirig* % 15.2 *
Hali % 15.2 %50
Farklilik % 15.2 %86
Ayrim % 15.2 %86
Cizgi % 15.2 -
Bitki % 15.2 -
Gizlilik % 12.2 %96
Tavan* % 12.2 *
Merdiven % 12.2 %100
Yiizey % 12.2 %26
Yo6nlendirme % 12.2 %100
Kisisel Alan % 12.2 %100
Mekan* % 9.1 *
Algi % 9.1 %100

Ic Mekanda Smir Kavrami anketinin sonucunda elde edilen kavramlar 6rneklem
grubu olarak belirlenen konutlar tizerinde irdelendiginde kot farki, kiris,esik, ¢izgi ve bitki
disinda net bir sekilde algilanmistir. Fakat farkli bir siralama goézlenmistir. Mekanlarda
siklikla goriilen kavramlar su sekildedir:

e Duvar-Donat1 (Mobilya)- Kapi-Pencere-Yonlendirme-Mahremiyet-Kisisel Alan-

Algt
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o Gizlilik

e Aydinlatma

e Farklilik-Ayrim

e Renk

e Hali

e Malzeme

e Perde-Doku

e Yiizey

Orneklem grubu i¢indeki konut yasama mekanlarinin form ve m?2si, kullanilan donati,
malzeme ve doku farkli olmasina ragmen; analiz sonucunda Fiziksel, Sosyal ve Kavramsal
Sinirlarin tiim 6rnekler i¢indeki konut yasama mekanlarinda benzerlik gosterdigi, ayni
kavramlar iizerinde yogunlastig1 goriilmiistiir. Buradan da, ilk boliimde denek grubunun
belirledigi Sinirin  (Pellow’un Sinir ayirimina gore) diizanlam ve yanalamlart ile
degerlendirildiginde yapilan analizlerde de ¢akisma oldugu saptanmistir.

Sonug olarak Sinir kavrami i¢ mekanlarda etkin bir sekilde, Fiziksel, Sosyal ve
Kavramsal Sinirlar olarak varlik gostermektedir.

Miistakil konutlar, o6zellikle kendilerine 6zel yasam alani isteyen, icinde tiim
gereksinimlerini barindirabilecekleri pratik ve islevsel mekan orgiitlenmesi ile orglitlenen
mekanlar olarak kullanicilar i¢in 6nemli hale gelmistir. Yasamin biiyiik boliimiiniin gegtigi
konutlar, kullanicilar i¢in hem gorsel estetigiyle, hem esnek alanlar yaratmasiyla hem de
islevsel ¢coziimlemeleriyle tasarlanmaktadir. Ozellikle de cevresi ile iliski igerisinde olan
miistakil konutlar yagam alanlarmi sinirlamakta toplu konutlardan daha net bir ¢izgi ile
ayrilmaktadir. Bireysellik, kisisel alan yaratma, egemenlik alan1 kurmada ve mahremiyet
olgusunu kurgulamada son derece etkin rol oynamaktadirlar.

Miistakil konutlar ve konut sitelerinde konutun kendi bahgesini-girisini 6zel olarak
ayrran smirlayan net bir arazi yerlesimi mevcuttur. Her iki tip konutta da, mekan
orgilitlenmesinde giris boliimii ve yasama mekanina yonlenme benzer sekilde sinirlanmakta
ve Orgiitlenmektedir. Yasama mekan1 genellikle oturma-mutfak alani iligkisi ile
tasarlanmaktadir. Yasama katinda bulunan, yasama mekanlari, mutfak ve oturma alani
icerisinde ikisini ayiran sinirlayan donati/mobilya diizenegine rastlanmaktadir. Bunlar
genellikle yemek masasi, yart boliicii dolaplar yada gegis koridoru olarak goérev yapan

bosluklar olarak varlik gostermektedir.
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Sinir-mekan analizi yapilan tim Orneklerde, mekanlar arasi ayrim olusturan net
duvarlar yerini donati/mobilyalara birakmistir. Donati/mobilyalarin yerlesim bigimleri
islevlerine gore sinirlandirilmistir. Bu sinirlandirma da en etkin 6geler fiziksel smirlar
olmustur. Kavramsal ve sosyal sinirlar fiziksel sinirlarin olusmasi ve sekillenmesinde
yardimci gorevler tistlenmektedir.

Bu c¢alisma kapsaminda sinir-insan-mekan iligkisi irdelenmis, sinirin insan
yasaminda vazgecilmez bir olgu oldugu ortaya ¢ikarilmistir.

Sinir kavrami anlamsal olarak , hem bir seyin bitisini hem de bir seyin baglangicin
ifade eder. Sinir hem bitisleri hem de baslangiclari igerir yani bir anlamda ,sinirsizligi
icinde barindirir.

Sinir’in mimarlikta diizanlamimdan ¢ok yananlami-yananlamlariyla ifade buldugu
acik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Diizanlam olarak ifade edilen kavramlar yiizdelik
dilimde yiiksek degerde olmasina ragmen, yananlam olarak ifade edilen kavramlarin sayica
tistiin olduklar1 goriinmektedir.

Calismanin basinda, yasam alanlarinin kurgulanmasinda tiim mekan elemanlari-
Ogelerinin etkin rol oynadig1 ve yasayanlar tarafindan bilingli ya da bilingsiz bir sekilde
siir yaratmakta kullanildigr goriisii ileri stirtilmiis ve sonugta da bu hipotez dogrulanmustir.

Bu nedenle, ¢calismada istenen amaca ulasildig: diistiniilmektedir.



6. ONERILER

Doktora tezi calismast kapsaminda hedeflenen, i¢ mekan Orgiitlenmesinde
yogunlukla kullanilmakta olan siirlari anlamak, algilamak ve sinir kavraminin boyutunu
sorgulamaktir. Bu ¢alismada istenilen sonuca ulasildig: diisiiniilmektedir.

Calismadan yola ¢ikilarak mekansal oOrgilitlenmeler sorgulanirken mekan analizi
olarak olusturulan tablolar ve degerlerinin kullanilabilecegi dngoriilmektedir.

Calismada olusturulmus olan smir-mekan analizi olarak gergeklestirilmis model
farkli tipteki mekanlarda ve farkli dlgeklerde kullanilabilecektir.

Burada literatiir taramasi sonucu Tiirkiye genelinde ulasilabilen miistakil konutlar ve
miistakil konut siteleri lizerinde ¢alisma yapilmistir. Bu ¢alisma tekrar konut 6lgeginde
yapilmak istenirse sonuglardan ve modelden yola ¢ikilarak, farkli konut tiplerinde
uygulanabilecektir.

Literatiir taramas1 ile yapilan aragtirmalarda “Sinir Kavrami” mekan olusumunda ve
kullanicilarin  yagadigi mekani algilamasit ve kullanmasinda bilingli yada bilingsiz
kullandiklar1 bir kavramken, bu alanda ¢alisma yapilmamis olmasiin biiyiik bir eksiklik
oldugu goriilmiistir. Bu calismanin ve devaminda gelebilecek yeni c¢alismalarinda
literatiirdeki eksikligi dolduracag: diisiiniilmektedir.

Tez kapsaminda yapilan bu calisma da, i¢ mekanlar iizerinde calisma yapmanin
zorluklar1 goriilmiis, i¢ mekan iizerine yapilmis analiz ¢aligmalarina rastlanmadigi ortaya
cikmistir. Bu acidan da calismanin aydinlatict olacagi ve sonraki ¢alismalari i¢in temel bir
bilgi niteligini tagiyacagina inanilmaktadir.

I¢ mekan, kullanicilari igin her zaman énemli olmustur ve olmaya devam edecektir.
Bu kadar yogun kullanilan mekanlar igin literatiirde bilgi eksikligi vardir. I¢ mekan
anlaminda daha ¢ok calisma yapilmasi ve kullanicilarin ¢alismalara dahil edilmesi ile

mekan Orgiitlenmeleri i¢in yeni ve farkli ¢6ziim arayislarina ulasilabilecegi aciktir.
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8. EKLER

Ek 1. On Bilgilendirme Mesaji

Saym ..................

Doktora tezim de kullanilmak iizere Karadeniz Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi
biinyesinde bulunan Mimarlik, I¢ Mimarlik ve Sehir Bolge Planlama béliimlerinde Prof.
Dr., Dog. Dr., Yrd. Dog. Dr., Ogr. Gér. Dr., Ogr. Gor ve Ars. Gor. Akademik kadrosunda
bulunan 6gretim {iye ve elemanlarinin cevaplamalar igin tek soruluk bir anket g¢alismasi
gonderiyorum. Bu anket doktora tezi kapsaminda hazirlanmis olup, sonuclar sadece
doktora tezi ¢calismasinda kullanilacaktir.

Yardimlariniz i¢in simdiden tesekkiirler ve kolayliklar dilerim.

Anket Sorusu:

"SINIR" kavramindan anladigimiz en az 10 sey nedir? Siralayabilirmisiniz?

Saygilarimla,
Ogr. Gor. Funda KURAK ACICI
Ktii Mimarlik Fakiiltesi
I¢ Mimarlik Boliimii
61080 Trabzon
Tel: 462 3771617
Fax: 462 3255588

e-posta: fundaacici@windowslive.com

fundakurak@ktu.edu.tr
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Ek 2. Bilgilendirme Mesaj1 1

Sayin ...l

Daha &nce doktora tezim de kullanilmak iizere Karadeniz Teknik Universitesi Mimarlik
Fakiiltesi biinyesinde bulunan Mimarlik, i¢ Mimarlik ve Sehir Bolge Planlama
boliimlerinde Prof. Dr., Dog. Dr., Yrd. Dog. Dr., Ogr. Gor. Dr., Ogr. Gér ve Ars. Gor.
Akademik kadrosunda bulunan O6gretim iliye ve elemanlarinin cevaplamalar igin tek
soruluk bir anket calismasi gondermistim. Bu anket caligmasini destekleyecek ve
karsilastirmaya imkan verebilmesi i¢in yeni bir soru ile tek soruluk bir anket calismasina
daha cevap vermenizi bekliyorum.

Yardimlariniz i¢in simdiden tesekkiirler ve kolayliklar dilerim.

Anket Sorusu:

"IC MEKANDA SINIR" kavramindan anladiginiz en az 10 sey nedir?

Siralayabilirmisiniz?

Saygilarimla,
Ogr. Gor. Funda KURAK ACICI
Ktii Mimarlik Fakiiltesi
I¢ Mimarlik Boliimii
61080 Trabzon
Tel: 462 3771617
Fax: 462 3255588

e-posta: fundaacici@windowslive.com

fundakurak@ktu.edu.tr
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Ek 3. Bilgilendirme Mesaji 2
Sayin ..o
Daha once siz degerli hocalarima doktora tezi ¢alismamda kullanmak iizere “Sinir
kavram1” lizerine benzer bir anket calismasi yapmistim. Bu calismam da daha onceki
anketlerimde sormus oldugum iki ayr1 soruyu ayni anda sorarak netlestirmek istiyorum. Bu
nedenle sizlere tekrar her iki soruyu cevaplamanizi bekledigim yeni bir agik uglu anket
gonderiyorum.
Degerli vaktinizi ayirarak cevaplayacaginiz anket sorularim ig¢in simdiden tesekkiir

eder, kolayliklar dilerim.

Asagida yer alan 2 soruyu da ayr1 ayri 10 kelime (kavram,sifat...) ile ifade
edebilirmisiniz?
1. Sinir nedir?

2.1¢ Mekanda Sinir Nedir?

Saygilarimla,

Ogr. Gor. Funda KURAK ACICI
Ktii Mimarlik Fakiiltesi

¢ Mimarlik Boliimii

61080 Trabzon

Tel: 462 3771617

Fax: 462 3255588

e-posta: fundaacici@windowslive.com

fundakurak@ktu.edu.tr
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Ek 4. Bilgilendirme Mesaj1 3

Saym ...

Doktora tezim kapsaminda daha Once “simir nedir” ve “i¢c mekanda smr
nedir” sorularin1 iceren anket c¢alismast yapmigtim. Sizin cevaplarinizdan olusan
kavramlar agsagidaki 2 tablo yer almaktadir. Sinir kavramini olusturan o6zellikleri
Pellow(1996); Fiziksel, Sosyal, Gegici, Kavramsal ve Sembolik olarak smiflamistir.
Sizlerden, asagidaki kavramlari bu simiflama igine dahil etmenizi rica ediyorum.
Kavramlart uygun gordiigiiniiz simiflama igine yerlestirirken, x yada V isareti
kullanabilirsiniz. Simdiden tesekkiir ediyorum.

Saygilarimla,

Ogr. Gor. Funda KURAK ACICI
Ktii Mimarlik Fakiiltesi

Ic Mimarlik Bolimii

61080 Trabzon

Tel: 462 3771617

Fax: 462 3255588

e-posta: fundaacici@windowslive.com

fundakurak@ktu.edu.tr
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Ek Tablo 4’{in devami

SINIR KAVRAMININ SINIFLANDIRILMASI

Sinir Kavramlar1 | Fiziksel | Sosyal | Gegici | Kavramsal | Sembolik

Cizgi

Engel

Duvar

Mahremiyet

Farklilik

Ayrim

Cit

Kap1

Ug

Son

Algi

Tammly/ Belirli

Kural

Yasak

Bitmek

Sosyal Statii

Oteki

Egemenlik Alani

Yol

Ozgiirliik

Ulasamama

Netlik

Yap1

Uzak

Yiizey

Baslangig

Kapali

Insan

Bolge

Uzlasma

Kot Farki

Kiltiir

Biitiinleme

Zaman

Doku

Renk

Yasa

Tel Orgii

Miilkiyet

Kimlik

Kisisel Alan

Perde

Malzeme

Mobilya

Yabanci
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Ek 4’iin devami

iC MEKANDA SINIR KAVRAMININ SINIFLANDIRILMASI

i¢ Mekanda Simir Kavramlan | Fiziksel | Sosyal | Gegici | Kavramsal

Sembolik

Duvar

Donati(Mobilya)

Mahremiyet

Malzeme

Kapi

Isik

Renk

Doseme

Esik

Perde

Doku

Kolon

Boliicii

Pencere

Sicakhik

Kot Farki

Kiris

Hah

Fark

Ayrim

Cizgi

Yesil

Gizlilik

Tavan

Merdiven

Yiizey

Yonlendirme

Kisisel Alan

Mekan

Algi

Egemenlik Alam

Mekan Orgiitlenmesi

Sirkiilasyon

Diizlem

Hacim

Durdurma

Bosluk

Iz

Hareketsizlik

Goriinmeyen

ic

Dis

Form

Ol¢ii/Oran

Baski
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Ek 5. Tesekkiir mesaji

Saym ...
Degerli zamaninizi ayirip anketlerime cevap verdiginiz ve doktora tezime katkida

bulundugunuz i¢in ¢ok tesekkiir ederim. Calismalarinizda kolayliklar dilerim.

Ogr. Gor. Funda KURAK ACICI

Ktii Mimarlik Fakiiltesi
I¢ Mimarlik Boliimii
61080 Trabzon

Tel: 462 3771617

Fax: 462 3255588

e-posta: fundaacici@windowslive.com

fundakurak@ktu.edu.tr
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FIZIKSEL SINIRLAR
DUVAR MERDIVEN DOSEME KAFI MALZEME RENK clzot
Y i ry ALY A 7Y i ALY
KOLON KOT FARKIT TAVAN PENCERE AYDINLATMA DO'KU HALIL
Y Vi i el
Kiriy ESiK BiTKL
| MEKAN

1C MEEANDA SINIR EAVRAMI OLUSTURAN OCGILER

[KAVRAMSAL SINIRLAR |

FARK GIZI.ILIK'

AYRIM




Ek 7. i¢ Mekanda Simr Kavranimi Olusturan Ogelerin Kavramsal Iliskileri
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SOSYAL SINIRLAR
MAHREMIYET FARKLILIK EURAL SOSYAL STATO OI"EII
xisisgl..m AYRIM YASAK INSAN
EGEMENLIX ALANI
A
MOLKIYET
Va
OZGORLOK

clzat ENGEL TANIMLI/BELIRLY KAPI
YA Ay YA
YOL DUVAR EABALX
YUZEY
va
cir
va
TEL ORGO

SINIR KAVRAMI OLUSTURAN OGLER

[KAVRAMSAL SINIRLAR|

]

FARKLILIK % | omel || TANMLUBEURL KURAL BASLANGIC
EGEMENLIK ALANI AYRIM SON NETLIK KAPALI BiTi§
va
A
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Ek 8. Literatiir taramasi ile ulasilan 2000 y1li sonrasi miistakil konutlar
3 EV /Istanbul yeniden diizenleme, plan, i¢ mekan resmi yok
AA Evi/ Mugla _, i¢ mekan resmi yok
AG Evi/istanbul\ i¢ mekan diizenlenmesi
Akgerman Evi/lzmir _plansiz
Akyoney Konutu dekorasyonu/Ankara_ plan-resim yok
Ankara Incekte Ozel Villa/Ankara_ plan-resim yok
Asa Evi/Antalya_plan-resim-bilgi yok
Atakdy Konutlari/Istanbul_ plan-resim-bilgi yok
Bauma Evi/istanbulV

. Bayindir Evi/Antalya i¢ mekan resmi yok
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
7.

Bekir A¢ik Evi/Samsun_ i¢ mekan resmi yok

Berk Evi yenileme ve peyzaj/Istanbul_i¢c mekan resmi yok
Bodrum da Bir Ev/Mugla_i¢c mekan resmi yok

Bodrum da Ev/Mugla_ plan-resim-bilgi yok

Botros Evi/MersinV

Bozcaadada Bag Evi/Canakkale plan-resim-bilgi yok
Catalca Demir Evi/ist_plan yok

Cengelkdy Tomag Evi/ist yasama mekani resmi yok

D evi/ist_site i¢inde tek daire yeniden diizenleme

Ermis Evi/izmir plan-resim-bilgi yok

Evsiz Ev/ist_plan-resim-bilgi yok_tek odal1 yola kurulmus bir ev
Ertin Alsancak Evi_ plan-resim-bilgi yok

Florya Ozgiiner /Ist_plan-resim-bilgi yok

GA Evi/ist_ plan-resim-bilgi yok

Go6l Evi/Canakkale plan-resim-bilgi yok

Hayet Evi/izmir_i¢ mekan resmi yok

Ispalar Evi/Bursa_plan donanimsiz

Idris Yiicel Evi/Samsun_ plan-resim-bilgi yok

JZ Evi/Antalya_ Istanbul Evleri_ plan-resim-bilgi yok

K Evi/ist_plan yok

K3 Sayin Evi_ Istanbul Evleri_ plan-resim-bilgi yok
Kaan Altug Evi/izmir _plan-resim-bilgi yok

Kiim Evi/ist _plan-resim-bilgi yok

Kogoglu Evi/Mugla_i¢ mekan resmi yok

Kemerburgaz da bir ev/ist_i¢ mekan resmi yok

Kaya Evi/MuglaV

Liileburgaz da giftlik evi/Kirklareli plan-resim-bilgi yok
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Ek 8’in devamu

38. Menan Enner Evi/Adana

39. MS Evi/Mugla_ plan-resim-bilgi yok

40. Mustafa Ata Evi/ist plan-resim-bilgi yok

41. Mutlu Evi/Mugla_ plan-resim-bilgi yok

42. Ortakéy E&C Evi/ Istanbul plan yok

43. O Evi/MuglaV

44. Ozen Evi/lst_plan-resim-bilgi yok

45, PJ Evi/Antalya_ plan-resim-bilgi yok

46. Rena Evi/istanbul plan-resim-bilgi yok

47. Sadioglu Evi/Mugla_plan yok

48. Scognamiglio Alagat1 Evi/ilzmir Plan-Yok

49. SE Evi/MuglaV

50. Serap Hilmi Kayhan Evi/izmir_plan yok

51. Sevda-Sitki Siikriier Evi Projesi/izmir _plan-resim-bilgi yok
52. Silivri de ciftlik evi/Ist_i¢c mekan resmi yok

53. SM Evi/CanaklaleV

54. T Evi/Aydin_i¢ mekan resmi yok

55. Turuncu Ev/Ankara\

56. Tuzla Evi/istanbul_i¢ mekan resmi yok

57. Urla’da VillaV

58. WB Evi/Antalya_ plan-resim-bilgi yok

59. Yalikavak Evi/Mugla v

60. Yegiil Evi/izmir

61. Yasemin&Alpagut Kara Evi/Eskisehir _ plan-resim-bilgi yok
62. Yiiksel ¢iftlik evi/Yalova_plan-resim-bilgi yok
63. Zeytin Ev/Mugla_yasama mekani resmi yok

64. Akhisar Evi/Manisa_ plan-resim-bilgi yok

65. Ersan Evi/Mugla\

66. Murathan Mungan Evi/ist _i¢ mekan resmi yok
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Ek 9. Literatiir taramasi ile ulasilan 2000 yili sonrasi miistakil konut siteleri
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Cesme Konutlar1 ve Oteli/izmir _plan-resim-bilgi yok
Aegean Hills Konutlar V

Alacati Villalariy

Angora Evi/Ankara

Amos/Mugla plan-resim-bilgi yok

Ankara Incekte Havuzlubag Evler- plan-resim-bilgi-yok
Arges Evleri/Istanbul_i¢ mekan resmi yok

Atlantis Evleri/Mugla_ plan-resim-bilgi yok

Bakraz Evleri_Mugla\+4tiir

. Bodrum Bodrum EvleriV

. Blue Water Evleri_i¢ mekan resmi yok

. Dragos Evleri/ist _plan-resim-bilgi yok

. Escana Evleri/Mugla\/

. Evzen Villalaryizmiry

. Efendi Villalari/Ist_plan-resim-bilgi yok

. Go6l Villalar/Ankara plan-resim-bilgi yok

. Ikiz Bvler/Ist_ plan-resim-bilgi yok

. Kalkan Mahal Evleri/Antalya_ plan-resim-bilgi yok
. Kirmiz1 Konutlar/izmir_ plan-resim-bilgi yok

. Limon Evleri/Mugla_i¢ mekan resmi yok

. Manavgat Evleri/Antalya_ plan-resim-bilgi yok

. Merit Life Gél Konaklary/ist _plan-resim-bilgi yok
. Milenium Park Evleri/ist plan-resim-bilgi yok

. Novron Belek Evleri/Antalya\/

. Novron Bodrum Evleri/Mugla\/

. NP 12 Evleri/Istanbul _plan-resim yok

. Ottoman Life Konak Evleri/Mugla\/

. Park 312 Evleri/Ankara_ plan-resim-bilgi yok

. S Yildirim Evleri/ist _plan-resim-bilgi yok

. Saklibahge Villalari/Ankara_plan-resim-bilgi yok
. Tekfen Yalikavak Evleri/Mugla; plan-resim-bilgi yok
. Tekfen Miiskiiliim Evleri/Mugla\/

. Teni Evleri/Mugla\/

. Ulug Evleri/Antalya\/

. Urla Olive Park Evleri/izmir

. Ug¢ EV/Ankara_ plan-resim-bilgi yok

. Vital Villalar1_adres bilinmiyor_ plan-resim-bilgi yok
. Vicem Bodrum Evleri/MuglaV

. Yesil Vadi Konaklari/Ist_ plan-resim-bilgi yok

. Bademli Teras/ Bursa\

. Bodrum Sira Evler/MuglaV+1tiir

. Palivor Ciftligi/Klrklareli\/ +4tiir

. Bodrum Mandalin/Mugla\+2tiir
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Ek 10. Literatiir taramasi ile ulasilan toplu konut/apartmanlar

A Ozerhun Evi/ Istanbul_daire (yeniden diizenleme)
Altinkum Konutlar1 / Istanbul _ plan-resim-bilgi yok
Ankara-Ankara Konutlari/Ankara plan-resim-bilgi yok
Ankara Oran Giinesli Konutlar

Arkadia Park Evleri/Samsun

Arkon Residence/Istanbul _i¢ mekan resmi yok

Aykon Apartmani/Ankara; plan-resim-bilgi yok

Aytek Evleri/Istanbul _ plan-resim-bilgi yok

Baglar Agartmani/Ankara_ plan-resim-bilgi yok

. Baha Evleri/Samsun_ plan-resim-bilgi yok

. Bayrampasa Konut Projesi_ plan-resim-bilgi yok

. Caddebostan Evleri/Istanbul i¢c mekan resmi yok

. Camlica Evi/Ist_plan yok

. Camlica konut projesi_ plan-resim-bilgi yok

. Demetkent sitesi/samsun_ plan-resim-bilgi yok

. Dikmen de apartman/Ankara_ plan-resim-bilgi yok
. Dogal mese park evleri/ist plan-resim-bilgi yok

. Ergazi Apartmani/Ankara_ plan-resim-bilgi yok

. Elit Kent Sitesi/Samsun_ plan-resim-bilgi yok

. Evkur Apartmani/Ankara- plan-resim-bilgi yok

. Hilal Apartmani/Ankara_plan-resim-bilgi yok

. Hellenium Park Konutlari/ist_plan-resim-bilgi yok

. Ispartakule toplu konut projesi/ist plan-resim-bilgi yok

. Istanbul Evleri_ plan-resim-bilgi yok

. Kora Sitesi/Kocaeli_ plan-resim-bilgi yok

. Merit Life Bulvar Konutlari/Ist plan-resim-bilgi yok

. Merit Life Park Konutlari/ist_plan-resim-bilgi yok

. Metin Yesilyurt Apartmani/Samsun_ plan-resim-bilgi yok
. Metro Residence/ist plan-resim-bilgi yok

. Natura Evleri/Samsun_ plan-resim-bilgi yok

. Niyazi Uysal Apartmani/Eskisehir _ plan-resim-bilgi yok

. Ozdas Apartmani/Ist plan-resim-bilgi yok

. Oztiirk Konutlari/Ank_ plan-resim-bilgi yok

. Perge Konutlari/Ankara plan-resim-bilgi yok

. Platin 3 konutlari/Samsun_ plan-resim-bilgi yok

. S Yetkin Apartmani/Ankara_ plan-resim-bilgi yok

. Saklibahge Konut Sitesi/Izmir plan-resim-bilgi yok

. SB Evi/Istanbul_i¢ mekan diizenlenmesi, apatman dairesi
. Sedola Evi_ i¢ mekan diizenlenmesi, apatman dairesi

. Siingii Apartmani/istanbul

. Sair Egref Caddesinde Bir Apartman/izmir _plan-resim-bilgi yok
. Sisli de Konut/Ist_plan-resim-bilgi yok_apartman dairesi
. Tantavi Evleri/ist _plan-resim-bilgi yok

. Teras Evler/Ankara_ plan-resim-bilgi yok

. Tire Apartmani/Ist_i¢ mekan resmi yok

. Yildiz Apartmani/Ankara_ plan-resim-bilgi yok

. Zehra Tiiredi Evi/ist_ plan-resim-bilgi yok_apartman dairesi
. Zengin Bahge Konutlari/ist_plan-resim-bilgi yok

. Zeynep Bodur&Osman Okyay Etiler Evi/ist apartman dairesi_plan yok
. 'Y Evi/istanbul_apartman dairesi, plan-resim-bilgi yok



OZGECMIS

1976 yilinda Trabzon’da dogdu. Ilk 6grenimini Trabzon 100. Yil Ilkdgretim
okulunda, orta 6grenimini ise Trabzon Fatih Lisesinde tamamladi. 1994 yilinda Karadeniz
Teknik Universitesi Giimiishane Miihendislik Fakiiltesi Jeoloji Miihendisligi bdliimiine
girmeye hak kazandi. 1997 yilinda bu boliimii birakti. 1998 yilinda Karadeniz Teknik
Universitesi Miihendislik-Mimarlik Fakiiltesi I¢ mimarlik béliimiine girmeye hak kazandh.
2002 yilinda bu béliimden mezun oldu. Aym yil Karadeniz Teknik Universitesi Fen
bilimleri Enstitiisii i¢ Mimarlik anabilim dalinda yiiksek lisans egitimine basladi. 2006
yilinda ytiksek lisans egitimini tamamladiktan sonra ayni y1l Mimarlik boliimiinde doktora
egitimine basladi. Yine 2006 yilinda KTU Mimarlik Fakiiltesi i¢ Mimarlik Béliimiine
Ogretim Gorevlisi olarak atand.

Ogrenim sonrasinda, 2008 yilinda 1. Ulusal mobilya yarismasinda “Mutfak
Tasarim1” kategorisinde ve 2011 yilinda Istanbul igin Taksi Sistemi Tasarmm Fikir Projesi
yarigmasinda “Taksi Duragi” kategorisinde son agsamaya kalmaya hak kazandi.

Halen I¢ Mimarlik boliimiinde Ogr. Gor. olarak akademik faaliyetlerini

siirdiirmektedir. Iyi derecede Ingilizce bilmektedir, evlidir ve bir gocuk annesidir.



