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OZET

Planlamanin {ist 6lcekli planlama sisteminden, uygulamaya yonelik tasarimlara
kadar kentsel yasam kalitesini artirmak, yasanabilir, kimlikli kentlere sahip olmak
baglaminda kentsel tasarimla biitiinlesmesi 6nemlidir. Ulkemizde kent planlama eylemini
bicimlendiren ve yasal ¢erceveyi olusturan teknik veya hukuksal belgelerde kentsel tasarim
kavrami yer almamakta, planlama siireci i¢cinde kentsel tasarimin hangi 6l¢ekte ve nitelikte,
disiplinler arasi1 nasil bir isbirligi icinde, hangi asamada yapilacagi bir belgeye
baglanmamustir. Kisaca, Tiirkiye’de kent planlama ve kentsel tasarim biitiinliigiiniin
saglanamadigi, bunu gerceklestirecek etkin diizenlemelerin kurulamadigi goriilmektedir.
Bu nedenle, planlama siirecinde kentsel tasarimin etkin bir mekanizma olarak nasil yer
almas1 gerektiginin sorgulanmasi gerekir. Bu baglamda, lilkemizde ayrintili arastirmalar
sonucunda gercgeklestirilen bir biitiinlesik planlama-tasarim rehberine ihtiya¢ vardir.

Bu baglamda, calismada, temelde makro diizeyde kent planlamaya kentsel tasarim
boyutu kazandiracak bilesenlerin neler oldugu ve bu noktada ortaya konan ilke ve
politikalar 1s1831inda  planciya rehber olacak bir “kontrol listesi” hazirlamak
amaclanmaktadir.

Calismada oncelikle genel olarak planlama siirecinde kentsel tasarim yeri ve énemi,
planlama ve kentsel tasarim biitiinligii ve bu dogrultuda konunun gerekliligi ve kapsami
irdelenmistir. Daha sonraki boliimlerde kent planlama ve kentsel tasarima iligkin tanimlar,
kavramlar, giiniimiizde kentsel tasarimin gerekliligi ve 6nemi, tasarim ilke ve politikalari,
araglari, Tiirkiye ve ornek iilkelerde kent planlama siireci ve bu siiregte kentsel tasarim yeri
tartistimastir.

Alan calismasi boliimiinde ise, ¢alisma alan1 olarak secilen Akgaabat kentsel
yerlesmesine iliskin genel bilgiler, arasirma modeli ve isleyisi aciklanmaktadir. Bunun
yani sira, kentsel tasarim ilkeleri cercevesinde calisma alanina iliskin makro ve mezo
Olcekli degerlendirmeler ortaya konulmaya calisilmis ve sonugta, kent planlama-kentsel
tasarim biitiinliigii baglaminda ¢alisma alanina ve Tiirkiye’ye iliskin degerlendirmelere yer

verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kent planlama, kentsel tasarim, tasarim rehberi, SWOT analiz



SUMMARY

A method devoted to complementary urban planning and design

Planning, from an uppermost planning system to a design approach, should be in
coherence with urban design in order to possess a livable and identified urban. In Turkey,
urban design concept has not yet been included in technical and juridical records which are
forming and framing the planning operation. The details associated with the scale and
quality, the extent of interdisciplinary cooperation, and the stage at what urban design will
be performed have not been documented precisely in the planning process. Shortly, it can
be said that coherence between urban planning and urban design have not been achieved in
Turkey and related effective modifications have not been arranged as well. In this regard, it
has to be inquired that how urban design should be included in the planning process as an
effective mechanism. Hence, in Turkey, there is a need for putting into operation a
complementary planning-design guidance constructed upon carrying out comprehensive
investigations.

In the study, it is aimed to prepare a “control list” as a guidance which sets forth the
components of urban design that may be considered to be the basis for a macro scale urban
planning process. Initially, urban location and its importance, planning and urban design
coherence, and relating with this the necessity and the content of the topic are roughly
interpreted in the planning process. In the remaining chapters, urban planning, terms and
definitions relating urban design, the necessity and importance of urban design today, the
design principles and policies, design tools, along with urban planning process in Turkey
and some sample countries together with urban design location is discussed. In the site
investigation, general information associated with Akgaabat, which is chosen as the study
site in the investigation, the research model and its operation is underlined. In addition to
this, macro and mezzo scale assessments with regard to the field of study set forth in the
frame of design principles. In the end, assessments relating to the field of study and Turkey

within the frame of urban planning-urban design coherence are carried out.

Keywords: Urban planning; Urban design; Design guidance; SWOT analysis
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1. GENEL BiLGILER

1.1. Giris

Insanlarin ortak alanlarindan olan, kentler ve kentsel gevreler, farkli doénemlerde
farkli uzmanlar (mimarlar, plancilar, kent tasarimcilar1) tarafindan planlanmig ve
tasarlanmigtir. Toplumun degisen i¢ dinamikleriyle birlikte yasanilan yapili ¢cevre de bir
degisim ve gelisim gostermistir. Ozellikle hizl1 kentlesme siireci ile birlikte kentlere bakis
acist degismis, nitelikli kentsel ¢evreler yok olmaya baglamis veya yasanabilir gevreler
yaratilamamistir. Onemli degisimlerin yasandigi kentsel cevreler doga-insan-toplum
iliskisinin saglikli bir mekansal yap1 kurulamadigi, bir diizensizligin kaynagi olmuslardir.
Ortaya c¢ikan sorunlar karsisinda kentleri sekillendirme konusunda cesitli yaklasimlar,
fikirler ve tavirlar gelistirilmeye baslanmistir.

Bu siirecte, Bati'da 6zellikle 19. yiizyila kadar kent planlamada tasarim agirlikli bir
yaklagim oldugu soylenebilir. Neoklasik donemde ozellikle teknolojideki gelismeler
sanayide, ulagim ve iletisim teknolojilerinde yeni bir donem a¢mis, degisim ve gelisimler
planlamaya yeni boyutlar kazandirmis, o zamana kadar bir sanat dali olarak goriilen
planlama 20. yiizyilda artik hukuksal ve bilimsel bir boyut kazanmaya baslamistir. Modern
mimarlikla birlikte kentlere bakis acgist degismis, sonugta, kullanicidan uzak, onun
psikolojik, kiiltiirel ve gorsel estetik gereksinimlerini goz ardi eden, teknoloji ve pazar
giicli ile yonlendirilen yapilar ve kentsel cevreler ortaya ¢ikmustir (Aydemir-2, 2004).
Diger taraftan bilgi toplumunun gelismesi, ¢evre sorunlarinin artmasi ve sorunlarin
bilincine varilmasi gibi olusumlar moderniteye karsi postmodern planlama ve kentsel
tasarrmin yeniden canlanmas siirecini ortaya ¢ikarmistir. Ozellikle 1980°1i yillardan beri
bunu basarmak i¢in gayret vardir ve mekanizmasi olusturulmustur. Tasarim ve planlama
sisteminin rolii iyi tanimlanmakta ve basarili ornekler verilmektedir. Genelde Bati’da
planlama ve tasarim biitiinciil bir mekanizma olarak goriilmektedir. Bu mekanizma iginde
tasarim planlamaya her Olgekte girebilmekte, planlamanin ayrilamaz bir parcasi olarak
kabul edilmektedir. Ornegin; Ingiltere’de gerek gelisme planlar1 gerekse yerel planlar;
tasarim politikalari, tasarim rehberleri, ¢erceveler, gelisme Ozetleri, ek planlama rehberleri

gibi tasarim araclariyla birlikte diistiniilmektedir.
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Yasanabilir kent ve kent cevreleri yaratmak, kent planlama ve kentsel tasarim
biitiinliigii saglanabildigi siirece olanaklidir. Ancak bu olgu, Tiirkiye gibi gelismekte olan
ilkelerde ¢ok basarili olamamis / biitiinlesememistir. Yukarida da deginildigi gibi, Bati'da,
kent planlama ve kentsel tasarim biitiinliigii konusunda gelistirilen etkin mekanizmalara
karsin, bunun Tiirkiye'deki isleyisinin toplumun kente nasil baktigi, kent planlamasinin ve
kentsel tasarimin plancilar, yerel otoriteler ve ilgili uzmanlar tarafindan nasil algilandigi,
uygulamada ne kadar yasama gecirilebildikleri bakimindan farkliliklar gosterdigi

soylenebilir.

1.2. Sorunun Belirlenmesi ve Calismamin Amaci

Ikinci Diinya savasi sonrasinda Tiirkiye hizli bir kentlesme siirecine girmis,
teknolojik gelismelerle birlikte bu siire¢ daha da hizlanmistir. Boyle bir kentlesmenin de
kentleri yasanabilir olmaktan cikaran nitelikleri ve sonuclar ortaya ¢ikmaktadir (Tekeli,
1991). Bunun yan1 sira, kentin farkli bolgelerinde/ alanlarindaki (6zellikle kent etekleri)
plansiz gelismeler, mevcut planli alanlarda plan kararlarimin tutarli bir bigimde
uygulanmamasi da niteliksiz ve gittikce kimliksizlesen, karmasik kentsel cevrelerin
olusmasina neden olmaktadir.

Ayrica, planlamanin {ist Olcekli planlama sisteminden, uygulamaya yo&nelik
tasarimlara kadar kentsel yasam kalitesini artirmak, yasanabilir, kimlikli kentlere sahip
olmak baglaminda planlamaya iiclincii bir boyut getiren kentsel tasarimla biitiinlesmesi
onemlidir. Bu ag¢idan degerlendirildiginde, Tiirkiye’de planlar planlama siirecinin
baslangicindan uygulamaya kadar iki boyutlu ele alinmakta ve degerlendirilmektedir.
Dolayisiyla, daha nitelikli ve kaliteli kentsel cevrelerin yaratilmas: siireci giiclesmektedir.
Ulkemizde kent planlama eylemini bi¢imlendiren ve yasal gergeveyi olusturan teknik veya
hukuksal belgelerde ‘“kentsel tasarim” kavrami yer almamaktadir. Kentsel tasarim son
yillarda yayginlagmakla birlikte, genel olarak kentin bir yoresinde genellikle belediyenin
politik kararina bagh olarak ya cevre diizenleme veya bazi sorunlarin ¢dziimiine yonelik
yarisma yontemiyle elde edilen plan ve projelerden olugsmaktadir (Tunger, 2000). Planlama
siireci icinde kentsel tasarimin hangi 6lcekte ve nitelikte, disiplinler arasi nasil bir igbirligi
icinde, hangi asamada yapilacagi bir belgeye baglanmamistir (Tiirkoglu, 1991).

Kisaca; Tiirkiye’de kent planlama ve kentsel tasarim biitiinliigiiniin saglanmadig,

bunu gerceklestirecek etkin diizenlemelerin kurulmadigi goriilmektedir.Dolayisiyla,
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planlama siirecinde kentsel tasarimin etkin bir mekanizma olarak nasil yer almasi1 gerektigi
sorgulanmalidir. Bunun {iizerinde onemle durulmali, kent planlama ve kentsel tasarim
biitiinligi konusunda diizenlemeler gelistirici yaklasimla konunun ele alinmasi
gerekmektedir. Kentsel tasarim c¢alismalarimi zorunlu kilacak diizenlemeler yapilmali,
diizenlemelerin yasama gecirilmesini saglayacak yaptirimlarin da ele alinmasi ve
irdelenmesi gereklidir. Bu baglamda, iilkemizde ayrintilhi arastirmalar sonucunda
gerceklestirilen bir biitiinlesik planlama-tasarim rehberine ihtiya¢ vardir. Bu calisma;
arastirma modeli ve isleyisi, degerlendirme ve sonuglart ile bu tip rehberlerin
hazirlanmasina zemin olusturacaktir. Yukarida sozii edilen konular kapsaminda ¢alismanin
amaci;

=  Temelde, makro diizeyde planlamaya kentsel tasarim boyutu getirmek ve bu
noktada ortaya konan ilke ve politikalar 1s18inda planciya rehber olacak bir “kontrol
listesi” hazirlamak,

=  Tasarima yonelik verilerin derlenmesi ve etkin degerlendirilebilmesi, plana
aktarilabilmesi i¢in bir yontem tanimlamak,

=  Bunun igin kente iligkin farkli boyutlar1 ve 6zellikleri (giicliiliikler, zayifliklar,
firsatlar, tehditler) dikkate alan stratejik bir degerlendirme yaklagimi getirmektir,

Arastirma, birbirini izleyen ve birbiriyle iligkili adimlardan olusmaktadir (Sekil 1).
Oncelikle kent planlama ve kentsel tasarima iligkin literatiir, bilgi derlenmesi ve
degerlendirmesi yapilmistir. Bu degerlendirmeler sonucunda veri degerleme siirecini
yonlendirecek kontrol listesi ve buna bagli olarak sorular olusturulmus, gruplandirilmis ve
sorularin cevaplandirilmasinda kullanilacak teknikler ortaya konmustur. Alan ¢aligmasi
asamasinda, olusturulan sorular secilen alanda, belirlenen teknikler dogrultusunda
degerlendirilmis, yer yer sorulara ve tekniklere geri beslemeler/doniisler olmustur. Alan

calismasi ve degerlendirilmesi sonucunda, alana iliskin stratejiler gelistirilmistir.
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Literatiir ¢calismasi

y ' !

Kentsel tasarim Kent planlama
(tanim, Olcek, amac, (tanim, siireg, Farkl iilkelerin kentsel
ilkeler, planlama PN tasarimla tasarim rehberlerinin
siirecindeki yeri ve iliskisi, vb) irdelenmesi
Oonemi,vb.)

A4 A4 A 4

Kontrol Listesi

SWOT Cercevesinde sorularin _ o
Fo--o-- » olusturulmasi (makro ve mezo dlgekte) > Analiz tekniklerinin
E belirlenmesi
i (Arazi kullanim, gorsel
| A4 analiz, vb)
— Alan caligmast ----- »
i x
i v E
*----- Degerlendirme [--ccmoooommoomooooo- !

A 4
Sonug (stratejiler ortaya konulmast)
—— Bilgi akis1

Geri besleme

Sekil 1. Arastirma siireci

Bu calismada arastirma alan1 olarak hizli kentlesme siirecini ve bu siirecin
beraberinde getirdigi sorunlar1 kentin varolan yapisindaki istenmeyen etkiler olarak
yasayan, ancak kendine has kimlikli ve mimari zenginligi olan kentsel g¢evreler de
barindiran Trabzon iline bagh Akgaabat kentsel yerlesmesi se¢ilmistir.

Boyle bir calismada birtakim ilke ve politikalar gelistirmek icin oncelikle kentsel
alanin/calisma alaninin ¢ok iyi irdelenmesi ve taninmasi gerekmektedir. Bu nedenle, kent
Olceginde yapilan incelemede birtakim parametreleri iyi tamimlamak gerekir. Bu baglamda;
Kentin giiclii yonleri, sahip oldugu firsatlar, zayifliklar ve kenti tehdit eden unsurlar

belirlenmelidir. Temelde SWOT’la olusturulan sorularla Kkentsel tasarim ilkeleri
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dogrultusunda makro olgekten mezo kadar kentin giiglii yonleri, zayifliklan, firsatlar ve
tehditleri ortaya konulmustur. Bunun yam sira, SWOT analizle birlikte ¢alisma alanina
iliskin farkli analizlerle de -Kent goriiniimii (Townscape) analizi, Algisal Yap1 (Perceptual
Structure) Analizi, Gorsel Analiz(Visual Analysis),vb.- yapilmistir.

Calisma alanina iligkin analizlerin 2 ve 3 boyutlu ¢izime ve haritalara aktarilmasinda

ArcView GIS programi kullanilmistir.
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2. YAPILAN CALISMALAR

2.1. Kent Planlama ve Tasarimna iliskin Genel Bilgiler

Kentler, insanlarin ortak yasamlarini siirdiirdiikleri yapisal ortamin, yani ortak hayatin
varlik nedeni ve yasama kozasidir ve giiniimiize kadar ge¢irdigi evrimde zaman zaman
planlanmis, tasarlanmistir (URLI). Bu siire¢ i¢inde toplum, dolayisiyla kentler ve kent
cevreleri siirekli bir degisim ve gelisim i¢inde olmustur. Bu degisim i¢inde nitelikli kentsel
cevreler yok olmus ya da cok nitelikli yasanabilir kentler yaratilamamistir. Son onlu
yillarda bu sorunun ¢6ziimii, planlama calismasi ile baglayan, kentsel tasarim uygulamalari

ile de iicilincii boyutta yerini bulan bir siirecte aranmaktadir (URLI).

2.1.1. Kent Planlama ve Kentsel Tasarim

2.1.1.1. Kent Planlama

Planlama son derece genis bir kavramdir. Genel olarak diisiince iiretme ve bu
diisiinceleri gerceklestirme yollarini ortaya ¢ikarmaktir (Akkoyunlu, 2003, s:14).Yasanilan
cevredeki kaynaklarin kullanimina iligkin her tiirlii uzun erimli sosyal, ekonomik, yonetsel
ve mekansal degisim kurgular1 planlama kavrami icerisinde degerlendirilmektedir (URL2).
Planlama, kentbilimde, kent, cevre, bolge ve iilke olmak iizere dort Olcekte ele
alimmaktadir. Kentsel alanlarda ise arazi kullanimi, ulasim ve fiziksel yapinin, toplumsal
iliski ile karsilikli etkilesimi icinde belirlenmesi siireci olarak tanimlanabilir ve kentlerin
bolge icindeki konumlarinin aragtiritlmasini da icerir (URL3).

Kent planlamasinin farkli bakis agilariyla farkli tanimlar1 yapilmaktadir. Farkli kent
bilimcileri tarafindan farkli yaklasimlara gore tanimlanan kent planlamasi genel bir tanimla
"toplumsal ve idari gereksinimleri goz Oniinde bulundurarak, kentlerin fiziksel
gelismelerinin bicimlenmesine bir yon vermekle ilgili sorunlarla ugrasan bir bilim alanidir"

(Sancar, 2000).
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Kentin fiziksel bicimlenme gelismelerini yonlendirmekle beraber ayni zamanda
ekonomik, toplumsal, estetik  boyutlar olan iilke ve bolge biitiinliigiinden
soyutlanamayan genis kapsamli bir siirectir (Atmaca, 1994).

Kent planlama siireci su asamalardan olusmaktadir;

= Sorunun tanimlanmast

=  Amag ve hedeflerin belirlenmesi

= Bilgi toplama,iiretme

= Degerlendirme, sentez

= Seceneklerin iiretilmesi (plan yapma)

= Degerlendirme

= Geri besleme ve kontrol

= Projelendirme

= Uygulama (Aydemir, 1989)

Kentin yalmz bir fiziksel ¢evre degil cok boyutlu karmasik bir olgu oldugunun
bilincine varilmasina kosut olarak kent planlamasi da uzmanliklar arasi bir uygulama alam
olma yoniinde zamanla kendi kimligini kazanan bir gelisme gostermistir. Fiziksel cevreyle
Ozdeslestigi  siirece kentin planlanmasi fiziksel  c¢evrenin tasarimiyla esanlamli
goriildiigiinden kentsel tasarimin kent planlamasinin kimlik kazanma stirecinde ayri bir
yeri vardir (Sokmen, 1991) ve insanin yasadigi cevreyi diizenleme eylemlerinden biri

olarak planlamadan soyutlanamaz (Tiirkoglu, 1991).

2.1.1.2. Kentsel Tasarim

Kentsel tasarim kavrami 19.yy.'dan giiniimiize kadar planlama siireci i¢inde farkli
icerik ve kapsamda ele alinmistir. Bu siiregte, Kevin Lynch, David Mackay, Francis
Tibbalds, vb. kuramcilar ve uygulayicilar tarafindan farkli tanimlamalar yapilmistir.
Kuramcilar ve uygulayicilarin gelistirdikleri calisma ve tartismalar dogrultusunda kentsel

tasarimin kavramsallastirildig bir yapinin olustugu goriilmektedir (Sekil 2).
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Lynch, 1960
Hough 1990

Blowers, 1993
Barton ve dig, 1994

Site, 1889
Krier, 1979

Worksheed, 1969
Essex Country
Council, 1973

DoE ve DoT, 1992
BRE; 1991

Kentsel
tasarim

Jacobs, 1961
Bently ve dig, 1985

Algisal Cullen, 1961
Tugnutt ve

Robinson, 1987

Lynch, 1960
Bacon, 1975
Norberg Schutz, 1980

Sekil 2. Kentsel tasarim diisiincesinin kavramlagmasi (Carmona,1996)

Giintimiize dek siiregelen tartismalarda Kentsel Tasarimin "cevresel tasarim”
disiplinleri olarak tanimlanan meslek grubu ic¢indeki yeri ortaya konmaya calisilmistir.
Baz1 kent plancilari, kentin planlamaya iliskin baz1 detaylarini; bulvarlarini, yerlesim
semasini, yaya-tagit ulasimina yonelik ¢coziimlemeleri, estetik ile iliskili diisiiniilen konular
kentsel tasarim olarak tamimlarken, bazi mimarlar da kentsel tasarimi, biiyiik olcekli
mimarlik uygulamasi olarak tanimlamaktadir (Ayatag, 2000).

Bu baglamda Kevin Lynch'in de ifade ettigi gibi, kentsel tasarim "kentsel c¢evrelerin
bicimlenmesi, etkinlikler ve yerlesmelerin veya onlarin Onemli bolgelerinin
bicimlendirilmesine iligkin olanaklar yaratma sanati"dir. Kraliyet Kent Planlama
Enstitiisii'niin tanimiyla "yapilagmis ve dogal cevreler icindeki degisimin yonetimi" olarak
degerlendirilebilir. Bu tanim acisindan ele almirsa kentsel tasarim kent planlamaya
yakindir (makro 6lcekte). Bununla birlikte kentsel tasarim kiiciik kentsel alanlarin tasarimi
olarak goriiliirse mimari ve sanatlarin estetik ve mekansal ilgi alanina yakin olmaktadir '
(mikro ol¢ekte) (Madanipour,1996).

Bu disiplinin meslek kimliginin mimarlik, kentsel planlama ve peyzaj mimarligim

ilgilendiren ancak mimarlikla daha fazla cakisan yanlar1 bulunan disiplinler arasi bir
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ozellik tasidig1 goriisii agirliktadir (Nalkaya, 1999). Ilgili tasarim mesleklerinin her birinin,
kendine 0zgii nitelikleri ve mesleki becerileri kentsel tasarima yansitilmaktadir. Mimari
yaklagimin kentsel tasarimda oynayacagi rol mekanin ii¢ boyutlu kurgulanmasi, tasarim
dili, anlam1 ve mesaj1 acilarindan tamimlanmaktadir. Buna karsilik, hem fiziksel olarak
projenin ana sistemlerinin olusturulmasinda hem de toplumsal agidan kamu yararinin
gozetilmesinde planlama meslegi ve temsil ettigi degerler one c¢ikmaktadir. Peyzaj
mimarlig1 ise, yere/zemine bagimliligi ve zamanin Onemli bir tasarim etmeni olarak
kullanilmasindaki birikimi sayesinde, gerek fiziki baglamin gerekse doganin ve dogal
elemanlarin anlamli bir bicimde tasarima katilmasina olanak saglar (Bilsel, 2001).

Kentsel tasarim, toplumlar i¢in giivenli, fonksiyonel ve estetik olarak uygun kamusal
cevreler yaratmayi/ortaya koymay1 amaglayan ii¢ boyutlu, cok disiplinli tek yaklagimdir.
Stratejik planlama, kiiltiirel planlama, bolgesel gelisme ve ekonomik stratejiler gibi diger
tekniklerin yaninda yer alir. Diger teknikler ve uygulamalarin yerine ge¢mekten ¢ok onlari
ic boyutlu ifade edebilen bir uygulama araci olarak da goriilebilir (Olszewski, Pudlowski,
2001). Bu nedenle planlama kararimin bir tasarimi igerdigi/icermesi gerektigi sOylenebilir
(Greed, 1998). Bu anlamda, kentsel tasarim, planlama kararlarini gercege doniistiirme
(Giinay, 1993) yerel ve kent biitiinii 6l¢eginde ii¢ boyutlu tasarimlarin yapilmasi veya
tasarim politikalarinin ortaya konmasi eylemi olarak da nitelendirilmistir (Aydemir, 2004).
Siirdiiriilebilir  gelismeler yaratmanin, ekonomik yasamin canlandirilmasi, dogal
kaynaklarin sagduyulu kullanimi ve sosyal gelisme icin kosullar yaratmanin bir
anahtaridir. Bagarili kentsel tasarim farklh karakterli yasanabilir yerler yaratmaya yardim
edebilir; sokaklar ve giivenli, erisilebilir, kullanimi hos ve insan 6l¢geginde kamu alanlar1 ve
tasarimcinin duygu ve hayal giicline ilham veren yerler gibi...(URL1, 2000).

Kentsel tasarima iliskin pek ¢ok tanim, tasarimi bir siire¢ olarak gostermektedir.
Kentsel tasarim kentsel bilyiimeye, korumaya ve degisime fiziksel tasarim yonii veren bir
sire¢ olarak da tanmmlanabilir (Hogkara, 2001). Bu siire¢ icinde sosyal bilimciler,
hukukcular, ekonomistler, cevre bilimciler, mithendisler gibi baglayici rol iistlenen meslek
insanlartyla isbirligi dnemlidir (Olszewski, Pudlowski, 2001).

Kentsel tasarim yalnizca bir formasyon temeline dayali bir uzmanlagsma alam degil,
farkli formasyonlara dayali bir uzmanlasma ve ekip calismasi1 gerektiren bir disiplindir
(Hoskara, 2001) (Sekil 3). Bu disiplinlerin her birinin kendi kurumsal cercevelerini ve
yontemlerini, dolayisiyla farkliliklarimi kentsel tasarima yansitmalar1 6nemlidir. Boylece,
disiplinler bir yandan kendi yaklasimlarin farkli bir ortamda deneyip gelistirme olanagi

bulurken, diger yandan da kentsel tasarimin kurumsal yapisinin olugmasina katkida
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bulunurlar. Ilgili meslek ve disiplinlerin hepsi dogrudan tasarima katilmasalar da, kentsel
tasarim {iriinlerinde etkili olmaktadirlar. Her birinin kentsel tasarimda iistlendikleri rol ve
katki dereceleri de tasarim konusuna gore farklilik gosterir. Ayrica, her birinin kendini
ifade etme bigiminin ve dilinin farkli olmasi da kentsel tasarim acisindan zenginlik ve

cesitlilik kaynagidir (Bilsel, 2001).

Sekil 3. Kentsel tasarimla ilgili diger meslekler ve aralarindaki iliskiler
(Gokeen, 2000)

Genel olarak kentsel tasarim kentin ve yapilarin fiziksel formlar1 ve bunlar arasinda
kalan acik alanlarla ilgilidir. Bunun yani sira;

= Yapilagsma biciminin topografya ve yerlesmeyle iliskisi

= Yapilagsma biciminin bir yerin tarihi gelisimi ile iliskisi

= Yapilagsma biciminin aktivite ve hareketle iligkisi

= Kamusal alanin fiziksel karakteri

= Kentsel olcekte tic boyutlu konseptler ile ilgili konularda uzman yaklasimlar ortaya

koymaktadir (O1szewski, Pudlowski, 2001).
Ayrica, kamusal ve 6zel gelisme arasindaki etkilesim ve bunun kent formu iizerindeki

etkisi (Greed, 1998), insan ve yerler arasindaki iligkiler (baglantilar), hareket ve kent
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formu, doga ve yap1 dokusu ve basarili kentler, kasabalar saglayan siirecler de kentsel
tasarimin ilgi alanina girmektedir.

Bu sekliyle, kentsel tasarimin temel amaci, kent imajin1 gelistirerek yatirimcilar
kente cekmeye yoneliktir; kentin ekonomik canlanmasi ve gelismesidir. Bununla ilgili
ikincil amaglar; kalite ve karakteri saglamak/siirdiirmek, eski ile yeniyi birbirine
kaynastirmak, kentin dogal 6zelliklerini korumak, yeni ve ¢ok yonlii agik alanlar saglamak,
kentin/kent bolgeciginin giivenlik, saglik ve rahatligini1 gelistirmek, vb. dir.

Cevre kalitesi, "estetik olma" dlg¢iitii yaninda kimlik, vista ve dogal baki noktalarinin
ve koridorlarinin degerlendirilmesi, insan 6lcegi, yaya seyahatinde rahatlik-konfor, trafik
giiriiltiisiinden uzaklagabilme, dinlenilebilecek-sohbet edilebilecek kamusal alanlarin
bulunmasi, miras bilincinin gelistirilmesi, kiiltiir ve tarih mirasinin yeniden
degerlendirilmesi gibi bir¢ok bileseni igerir.

Kentsel tasarim yalnizca kent icin yapilan bir tasarim olmanin da Gtesinde, makro,
mezo ve mikro olgeklerde ¢oziim getiren ve uygulanabilen bir boyuttadir (Hoskara, 2001).
Kentin ve yerlesmelerin biitiintiniin oldugu kadar kentsel alanin ve yerlesmenin bir
kisminin tasarimiyla da ilgilidir. Makro 6lgekli kentsel tasarim caligmalar kentlerin ve
yerlesmelerin tasariminda yerlerin ve islevlerin organizasyonu, kent morfolojisi, vb. ile
ilgili daha genis konular iizerinde yogunlasirken mikro 6lgekli kentsel tasarim mimarinin
kamusal yiizii/yonii, kent bolgeleri icindeki kamusal alanlar ve bu Olcekte daha detayl
tasarim konulan iizerinde yogunlagmaktadir (Madanipour, 1996). Burada sozii edilen
kamusal alanlar, kent i¢inde ©Ozel olmayan, yapilarin 6zel alanlar1 disindaki, yapilar
arasindaki alanlardir. Ancak kentsel alanin tiimii hem kamusal hem de 6zel boyutlartyla bir
biitiin olarak tanmimlanmali, kentsel tasarimin mikro o©l¢egi makro Olgekle birlikte
diistiniilmelidir.

Ozet olarak kentsel tasarim;

= "Makro Olgekte, Ongoriilen kent formu baglaminda kent morfolojisi, kentin

algilanabilir olmas1 igin stratejiler iiretilmesi, kamusal mekan imgelerinin detayl
bicimde ortaya konmasi,

= Orta Olgekte, toplumsal, kiiltiirel, fiziksel vb. veriler ¢ercevesinde kent dokusunda

yenileme-iyilestirme-canlandirma caligsmalarinda ve yeni gelisme alanlarinda biiyiik
Olcekli toplu konut tasarimlarinda fiziksel ¢evrenin diizenlenmesi yaklasimlar ve

tasarim ilkeleri,
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= Mikro Olcekte, mimari iiriiniin ve yakin ¢evresinin dar kapsamda toplumsal ve
fiziksel cevrenin (sokak, avlu vb) bir parcasit kilinabilmesine yonelik tasarim
ilkeleri" (Aydemir, 1999) olarak tamimlanabilir ve bu nedenle kentsel tasarim
kurami ve uygulamalarinda pek c¢ok farkli boyut bir arada diisiiniilmektedir/

diistiniilmelidir.

2.1.2. Giiniimiizde Kentsel Tasarimin Gerekliligi ve Onemi

Kent, toplumsal yasamin baglica kurgusu ve goriinen bir bicimidir. Endiistrilesme
cagini inceledigimiz zaman goérmekteyiz ki kentler bu donemde ge¢mise oranla ¢cok daha
hizli bir bicimde biiyiimeye baslamistir. Basta bu durum beraberinde biiyiik kaygilara da
yol agmustir, ¢iinkil insanlar ilk defa karsilastiklar1 6niine gegilmez biiyiime karsisinda ne
yapacaklarin1 bilememisler, bdylece gitgide kentleri sekillendirme konusunda cesitli
yaklagimlar, fikirler ve tavirlar gelistirmeye baslamislardir (URL4).

Giintimiizde, kentsel gelisme ve degisme, kentsel cevrelerde yabancilagma, uyum
veya uyumsuzluk en ¢ok tartigilan konular olmustur. Degisim ve gelisim siireci i¢inde olan
giiniimiiz kentleri ve kent cevreleri, Doga-Insan-Toplum iliskilerinin saglikli bir mekansal
yap1 kuramadigi bir diizensizligin ifadesi olmuslardir. Kiiresellesme, bilgi toplumuna gecis,
siirdiiriilebilirlik gibi gelismeler sonucu kentsel cevrelerin 6nemli degisimler yasamaya
basladigir goriilmektedir. Bu baglamda kentsel diizende bir biitiinliilk, uyum ve Olcek
saglamak, giiniimiiz kentlerinin siirekli degisen karakterlerinin sekillendirilmesi igin

kentsel tasarimin gerekliligi ve 6nemi kag¢inilmaz olmustur.

2.1.2.1. Kiiresel Kosullar ve Ekonomik Gerekceler

Tarihi siire¢ i¢inde kentlerin sosyal, kiiltiirel ve fiziki mekan baglaminda gelisme,
degisme goOsterdigi bilinen bir gercektir. Bu baglamda sosyal, ekonomik, politik ve
mekansal boyutta bir ¢cok olgu vardir. Giiniimiizde kiiresel yeniden yapilanma ve bilgi
toplumunun ortaya cikisi ile birlikte kentlerin yapilar1 ve islevleri degismektedir (Es,
2004). Gelisen teknoloji ve buna bagl kiiresellesme gibi egilimler planlama ve tasarimdaki

yaklagimlan da etkilemistir (Kili¢ ve dig, 2001).
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Artik kentler kendilerini kiiresel agin i¢ginde konumlandirmak istemekte ve bu sebeple
birbirleriyle yarigmaktadirlar. "Bunun icin kiiresel kent sisteminde statiilerini yiikseltmek,
yatinmlarn ¢ekebilmek icin cesitli alanlarda birbiriyle artan rekabet i¢indedirler. Kiiresel
cagda kent ekonomisi ile kentsel ¢evre niteligi arasindaki iligki tersine donmiistiir; eskiden
nitelikli cevre kentin ekonomik refahinin sonucu iken giiniimiizde kentin yatirim
cekmesinin/ekonomik gelismesinin 6n kosulu haline gelmistir. Dolayisiyla yiiksek nitelikli
kentsel cevreye sahip olmak kentler arasi rekabette kenti gii¢lii kilacak ilk bes parametre
icinde goriilmektedir. Planlama bir anlamda kentin imajin1 giiclendirme, goriiciiye
cikarma/ pazarlama eylem siirecine doniigsmiistiir" (Aydemir, 2004).

Bu anlamda kentsel tasarim kentin kimligini belirleyen ve yonlendiren araglardan biri
olmalidir. Dolayisiyla kiiresellesmenin kentin gecirecegi degisim konusunda bir etkisi
vardir (URL4, Madanipour, 2004).

Onemli degisimler; kiiresellesme gibi bir degisim, yeni kavramlarin disiplinlerde yer
almasi, Ornegin siirdiiriilebilir degisme gibi bir kavramin planlamada ve her alanda
konusulur hale gelmesi kentleri de ilgilendiren bir konu olarak kentlerin siirekli 6n plana
cikmasina neden olmus, 6zellikle kiiresellesmenin getirdigi bir olgu olarak kentler {izerinde
yogunlasilmistir. Ekonomik agidan, sosyal agidan, planlamanin yeniden kendisine verecegi
tepki acisindan hep kent odakli tartismalar 6n plana ¢ikmaya baslamistir (URL4, 2004).

Modernlesme siirecinde gitgide birbirine benzeyen kentsel mekanlar insan 6l¢eginin
kaybolmasina sebep olmus ve buralardaki yasam bicimi de birbirine benzer hale gelmistir.
Mekansal ve sosyal boyutta benzerliklerin ortaya cikmasi, farklilagsma ile 6ne ¢ikma
ihtiyacin1 dogurmustur. Bu baglamda, bu siire¢ icerisinde farkliliklar ve insan 6lceginde
yerlesmeler yaratmayr hedefleyen kentsel tasarim calismalart Onem kazanmaktadir.
Mevcut kentlerin onarimi, kent i¢cinde fonksiyonunu yitirmis alanlarin yeni fonksiyonlar
verilerek kullanima ac¢ilmas1 ve gelismenin ihtiyaclarini karsilamak amaciyla kent disinda
yeni yerlesim alanlarimin olusturulmast gibi uygulamalar yapilmaktadir. Biitiin bu
uygulamalarda bolge, mahalle ve sokak dlgceginde tasarim kurallar1 belirlenmektedir. Amag
tasarim kurallarina uygun olarak olusturulan yerlesmelerin her birinin bulunduklar
bolgenin tarihsel Ozelliklerinin ve yerel kosullarinin tanmimlanmasiyla kendine
0zgii kimliklerinin olmasim saglayabilmek ve daha yasanabilir kentsel alanlar yaratmaktir
(Ozdemir, 2001).

Bu degisim ¢ercevesinde Kentsel Tasarimin giiniin kosullarina gore kent mekanlarim

bicimlendirmesi ve islevlendirmede bir arag¢ olarak kullanilmasi ¢agdas yasamin geregidir.
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Dolayisiyla kentlerin gelismesinde, kentsel tasarimda devamlilik gerektigi gibi
degisimlerin de bir biitiin i¢inde birlestirilmesi ongoriilen kosul olmalidir. Béylece mevcut
kentlerde kent dokularindaki kiiltiir-mekan 6gelerinin kentsel tasarim semsiyesi altinda
gelistirilmesi, kentlerin kiiltiir degerlerinin korunmasi, kentsel cevrelerin kalitelerinin
gelismesinin saglanmas1 hedeflenmistir. Bu olgu, kentsel tasarim devamliligi cergevesinde
olacagindan, islevsel ve mekansal bicimlenmeler de degisimlerin biitiinliigiiyle i¢c ice

olacaktir (Ergen, 2001).

2.1.2.2. Bilgi Toplumuna Gecis

Kiiresellesmenin yani sira bilgi toplumuna gecis de kentlerin yapilarini ve islevlerini
degistirmektedir. Bilgi toplumu kavrami biiyiik 6lciide sanayi 6tesi toplum tartismalarindan
cikarilmaktadir. Bu toplum diizeninde, bilgi farkli formlarda gelismis ekonomileri
sekillendiren, isin ve iiretimin niteligi kadar mesleki yapilan da etkileyen 6nemli bir gii¢
olarak tamimlanmaktadir (Es, 2004). Bilgi toplumu olma diinyaya bakisi, insanlarin
davramigimi degistirmis, giderek kentler bilgi toplumu olma 6zelliginden kaynaklanan yeni
roller iistlenmeye baslamiglardir.

Gelisen bilgi teknolojisi "tele-kent", "tele-ev" gibi yeni calisma yontemlerinin ortaya
cikmasina yol agmustir (Es, 2004). Isyerlerinden uzakta (evlerinde) calisabilme dogal
olarak istihdam tipinde degisiklige neden olacaktir. "Istihdam tipindeki bu degisimin kentte
ciddi degisimlere yol agmasi kagcinilmazdir; ofis alam1 gereksiniminde azalma, galisanlarin
kentte oturmak zorunda kalmamalari, ulagim talebinde farklilasma, kent merkezinde ¢okiis
beklenen degisimlerden bazilaridir" (Aydemir, 2004).

Bunun yani sira, uydu ve kablolu iletisim sistemleri kentleri bastan basa sarmaktadir.
Ornegin; artik mallarin gemilere yiiklenip bosaltildig1 dev limanlarm yerine pek ¢ok biiyiik
kentte artik bilgi alip géonderen ve uydulu ve kablolu sistemlerden olusan tele limanlar yer
almaktadir. Bu gibi degisimler dogal olarak kentsel doniisiimii hizlandirmaktadir. Kentler
artik bilgi toplumunda bilgi iireten ve dagitan merkezler haline gelmislerdir (Es, 2004). Bu
nedenle bir bilgi tiretme ve dagitma sistemi olarak kentin yeniden tamimlanmasinda bu
degisimlerle uyum i¢inde olacagi yasanabilir kentler yaratmada kentsel tasarimin 6nemli

ve gerekli bir ara¢ oldugu goriilmektedir.
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2.1.2.3. Siirdiiriilebilirlik

Degisen diinya ve iilke kosullarina bagimli olarak kiiresellesme olgusu, bilgi toplumu
gibi  olusumlar kenti, 6zellikle kamu mekanlarini tek diizelikten arindirma ve iyilestirme
arayisin1 giindeme getirmis, sosyal yasamin hareketliligi, siirdiiriilebilirlik gibi kavramlar
onem kazanmistir.

Ozellikle son 10’1u yillarda bunu basarmak igin bir dizi ¢aba vardir ve bu baglamda
uluslararast anlagmalar yapilmistir. Biitiin bu anlagmalarda ortaya konan ilkelerle diinya
ilkelerinde kent ve kent cevrelerinin kalitesini artirmaya ve iyilestirmeye yonelik kabul
gorebilecek, yasal bir cerceve olusturulmaya c¢alisiimakta oldugu soylenebilir. Bu
baglamda Birlesmis Milletlerce kabul edilmis Ortak Gelecegimiz Raporu (Brutland)
(1987), Diinya Cevre ve Kalkinma Konferans1 (1992), Avrupa Kentsel Sart1 (1992) gibi
anlagmalar bunlardan bazilaridir (URL6).

Birlesmis Milletler (BM) tarafindan yayimlanan 'Ortak Gelecegimiz' isimli raporla
dinya giindemine giren 'siirdiiriilebilirlik’ kavrami o tarihten giiniimiize kapsami
genigleyerek kullanilagelmektedir. Siirdiirebilirlik, dar anlamda, diinya eko-sistemindeki
tim cesitliligin ve yenilenemez kaynaklarin gelecek nesillere aktarilabilmesi igin,
bugiinkii neslin yenilenemez kaynak kullanimini siirlamasi ve insanin eko-sistem
tizerindeki olumsuz etkilerinin sistemin  tasima kapasitesini asmayacak diizeyde
tutulmasidir (Aydemir, 2004).

Stirdiiriilebilirlik hareketinde yerel yonetimlerin (yerel Olcegin) halka en yakin
yonetim kademesi olarak yasamsal 6nemi vardir. Glindem 21'in tanimladig1 Yerel Giindem
21 kavrami, yerlesmenin siirdiiriilebilir bir gelecek igin vizyon gelistirilmesini ve bu
vizyonu hayata gecirecek uzun donemli bir stratejik plamn hazirlanmasini ve
uygulanmasini igerir (Aydemir, 2004). Yerel Giindem 21 siirecinde, ne yapilacagi sorusu
kadar, nasil ve kimler tarafindan yapilacagi sorular1 da biiyiikk 6nem tasir. Kentin
gelecegine kimler, nasil karar verecektir? Yerel kamu kaynaklarmin kullanimina iliskin
kararlar, kimler tarafindan, nasil alinacaktir? Kentin siirdiiriilebilir gelisme vizyonu
izerinde toplumsal uzlagma nasil ve hangi mekanizmalarla saglanacaktir? (Ulusoy, Vural,
2004).

Bu siirecin olmazsa olmaz kosulu 'katilimci yaklasim'in benimsenmesidir. Her

yerlesim kendi kosullarina uygun katilim mekanizmalar1 olusturmakla birlikte, ortak
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yonleri de igermelidir; tiim aktorlerin temsil edilebildigi 'kent konseyi' tiirii orgiitlenmeler
ve sorun alanlarina yonelik 'calisma gruplan (kozalar) olusturulmasi (Aydemir, 2004) gibi.

Stirdiiriilebilir kalkinma beraberinde siirdiiriilebilir kentlesmeyi de getirmektedir.
Kentlesmede siirdiiriilebilirligi saglamak icin ¢evreye minumum zarar verici gelismeler
tesvik edilmelidir. Kentlesmede siirdiiriilebilirlik, kentlesmenin planli ve diizenli olmasi
yaninda, dogal habitatin korunmasina da baglidir. Bu baglamda kentsel genisleme en genis
anlamda canlilarin (insan dahil) yasam alanlarimi tehdit etmemelidir (Ulusoy, Vural 2004).
Bu konudaki caligmalar birlikte degerlendirilirse, siirdiiriilebilir kent planlamanin temel
ilkeleri sdyle siralanabilir:

= Cesitli yontemlerle her tiir dogal kaynak kullanimii azaltmak (Aydemir, 2004)

/dogal habitat1 korumak (Ulusoy, Vural 2004).

Yenilenebilir kaynaklara oncelik tanimak, atiklari en aza indirmek.
= Ekonomiyi yasayabilir kilmak.

= Dogal ve toplumsal ¢esitliligi desteklemek ve giiclendirmek.

Toplumsal iliskiyi destekleyecek fiziksel cevre kalitesini yakalamak.

Toplumsal konulara, kararlara orgiitlii ve orgiitsiiz halk katilimim desteklemek,
kentte 'yonetisim' anlayisimi gelistirmek (Ulusoy, Vural 2004).

Stirdiiriilebilirlik baglaminda soézii edilen tiim bu ilke ve kavramlar yasanabilir ve
kimlikli kentsel ¢evreler yaratabilmek icin gereklidir. Siirdiiriilebilir bir gelisme i¢in ortaya
konmas1 gereken ilke ve politikalar, uygulamalarin kentsel tasarimla Ortiistigi
sOylenebilir. Bu nedenle, siirdiiriilebilir gelismeler yaratmak icin kentsel tasarim ve bu
baglamdaki uygulamalar dnemlidir.

Yukarida deginilen kiiresellesme, bilgi toplumuna gecis ve siirdiiriilebilirlik
kavramlar1 bu siire¢ iginde hemen hemen es zamanli ortaya c¢ikan, birbirini
tamamlayan/destekleyen bu degisimler/doniisiimler, kent planlamaya yeni bir bakisg
acisinin ve onunla biitiinlesen kentsel tasarimin yeniden canlanmasinin bir kez daha

Oneminin anlagilmasina neden olmustur.

2.1.3. Kent Planlama ve Kentsel Tasarim Biitiinliigii

Kentsel tasarimin mimarlik ile kent planlama arasinda bir gegis alan1 olduguna iliskin
aciklamalara yukarida deginilmisti. Hukuki bir belge elde etmeye yonelik olan imar

planlamasi bir parselde nasil bir yapilasma olabilecegini kabaca tanimlamakta, onun
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otesinde fiziki cevreyi sekillendirici bir diizenleme araci olarak yetersiz kalmaktadir.
Parsellerdeki yapilagsma, imar haklar1 dahilinde tekil olarak ortaya ¢ikmakta, daha ayrintili
caligmalarla yapilar, o6zel ve kamu alanlann arasindaki sekillendirme iliskileri
kurulamamaktadir. Her ne kadar 6nceden mekana yonelik ayrintili tasarimlar yapilmis olsa
bile bu diisiincelerin hepsinin imar planinda yer almast miimkiin degildir (Vardar,1997).
Her ne kadar arazi kullanim plami (fiziksel plan) cevre kalitesinin yOnetimi agisindan
onemli bir girdi ise de kapsaml kentsel tasarim plani/projesi olmadan salt arazi kullanim
planinin kaliteli cevreyi saglayabilecegi ve siirdiirebilecegi garanti edilemez (Aydemir,
1999). Bu nedenle Imar planlarinin hukuk diliyle, mimarligin mekan dili arasinda koprii
olan Kentsel Tasarima ihtiya¢ vardir.

Kent timii ile tasarimcinin masasinda bigimlendirilemezse de tasarimla kentin
bicimlenisine ©nemli katkilar yapilabilir. Kentin mikro ve makro diizeydeki
bicimlenislerine iliskin pek ¢cok konu tasarimla iyilestirilebilir, daha yasanabilir, kimlikli
kent ¢evreleri olusturulabilir.

Degisim ve gelisim siireci icinde olan kent ve kent ¢evrelerinde cogu kez tarihi cevre
ve kent dokusu yok olup gitmekte ya da cok nitelikli yasanabilir/kimlikli kent ve kent
cevreleri yaratilamamaktadir. Bu siire¢ iginde kentlerde insan Olgegi kaybolmakta,
kentlerin bellekleri zayiflamakta/yok olmakta, kent ile insan arasindaki baglar gittikce
kopmaktadir. Insan ile yasadig kenti barigik hale getirme siireci, planlama caligmalari ile
baslayan, kentsel tasarim uygulamalan ile de {igiincii boyutta yerini bulan bir dizi
calismay1 kapsamaktadir (URL 8). Bu baglamda bir kentin kimliginin olusmasinda ve
yasatilmasinda kentsel tasarim 6nemli bir rol iistlenmektedir.

Kimileri kentsel tasarimi biitiinciil planlamanin karsiti, 6zellikle estetik hedefler
pesinde, géz boyamaya yonelik likks bir faaliyet olarak gosterebilirler. Bu yanlis bir
degerlendirmedir. Kent planlama sadece ne'nin ne kadar geleceginin belirlendigi belgeler
degil nasil gelecegine de yol gosteren dokiimanlardir. Nasil sorusunun yanit1 ancak kentsel
tasarim cercevesinde aranabilir. Bunu yani sira, planlama sadece arazileri arsa yapma
siireci degil arsalarin iizerine yapilarin nasil gelecegini de diizenleme siirecidir. Ciinkii kent
planlama kent gelisme siirecinde etkin rol almaktadir (Vardar, 1997).

Bu baglamda, basarili ve siirdiiriilebilir kentler yaratmak i¢in en iyi yol planlama ve
gelisme siirecinin baglangicindan itibaren kentsel tasarim hakkinda diisiinmek olmalidir.
Kentsel tasarim ve kent planlama siireclerini birbirinden bagimsiz aktiviteler olarak degil,

aksine birbiri ile yakin iliskili olgular olarak tanimlamak gerekir.
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Olgekler aras1 bir disiplin olan kentsel tasarimin etkiledigi siirec, iist 6lcekli plan
caligmalan ile basglamakta ve alt 6lgekli planlar ile gelismektedir (Cetiz, 2000). Kentsel
tasarim kent ve bolge planlama siirecinin bir i¢ pargasi olarak nitelendirilebilir. Kentsel
tasarim kendinden once gelen bolge ve iilke planlama kararlarinin analizi ve sentezlenmesi
sonucu ortaya ¢ikar ve diger planlama kararlar ile uyumlu ve tutarli olmalidir (Yaslica ve
dig., 1999).

Kentsel tasarimi sadece kiiciik kentsel alanlarin gorsel ve estetik degerlerinde ya da
soyut bir kentsel mekanin transformasyonuna odaklanan bir disiplin dal1 olarak géormemek
gerekir (Gengel, 2000). Kent planlamanin biraz daha dar bakis acisiyla ilgilendigi
cogunlukla fiziksel arazi kullanimi gibi konulara kentsel tasarim daha 6zgiir ve genis bir
bakis acis1 getirmektedir. Bir ornekle agiklamak gerekirse; her yeni gelisme icindeki
yerlesim kent plancilari, ulagim plancilar ve kentsel tasarimcilar i¢in biiyiik bir 6nem ifade
etmektedir. Bu baglamda, kent plancilan belki daha cok ¢evresel ve ekonomik etkileriyle
ilgilenmektedirler (alandaki aktiviteler konutlar etkileyecek mi?, Hangi hizmetler ve ne
kadar is kolu onu saglayabilir? vb). Kentsel tasarimci ise, yerlesmenin siniri, yapilar
arasindaki iligkiler, alan igcindeki ulagim ve sirkiilasyon dokusu, alanin algisal goriiniisii
gibi konularla ilgilenmektedir.

Farkli 6lgekte benzer bir 6rnek olarak; kent icinde kiigiik dlceki bir yenileme alan1 da
plancilart ve ayn1 zamanda kentsel tasarimcilar ilgilendirir. Planci iki boyutlu duyarlilik
icinde arazi kullanimi gibi konular irdelerken kentsel tasarimci iic boyutlu duyarlilikla
alanin hatirlanabilir ve hos bir 'yer' olarak nasil yaratilabilirligiyle ilgilenmektedir (Greed,
1998).

Goriilmektedir ki; kentsel ortamlar yaratmada planlama etkinliginin tek basina
yetersiz oldugu neredeyse genel bir kanidir (Ulusoy, 2001). Kent planlama ve kentsel
tasarim gerek olgek, gerekse kentsel konulara bakis agilariyla birbirini tamamlamayan iki
olgudur. Bu nedenle, kentsel tasarimi planlama siirecinin sonuna birakmak belirsizlik ve
gereksiz ¢atisma kaynag yaratir ve en iyi sonucu almak imkansizdir. Iyi tasarim gelisme
siirecinin tiimiini icermelidir ve her yerde tesvik edilmeli, imar planlarinda hedeflenen
yapilagsma diizenlerinin, kentsel tasarim planlartyla desteklenmesi ihmal edilmemelidir

(Celikyay, 2002).
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2.2. Kentsel Tasarimda Ilkeler, Politikalar ve Araclar

Stirekli bir gelisim ve degisim icinde olan kentsel cevrede cogu kez eski kent dokusu
yok olmakta, ya da yerine nitelikli, yasanabilir cevreler yaratilamamaktadir. Bu siire¢
icinde ortaya c¢ikan kimliksiz ve niteliksiz cevreler planlama ve ozellikle tasarim
baglaminda yeni arayislarin geregini dogurmaktadir.

Daha yasanabilir ¢evreler arayisinda kentsel tasarim iiriinlerinin yalmiz planlar ile
sinirhl kalmasinin yeterli olamayacagi ortadadir. Planlar kadar kentsel tasarim ilkeleri,
tasarim politikalar1 ve tasarim rehberleri gibi araglar da olduk¢a onemlidir (Kog, 2000) ve

bu uygulama araglarinin planlar ile birlikte diistiniilmesi gereklidir.

2.2.1. Kentsel Tasarim ilkeleri

Basarili sokaklar, alanlar ve yerlesmelerin ortak 6zellikleri, genelde, yasanabilir ve
bir karaktere sahip olmalaridir. Giiniimiizde bunun yolu basarili ‘yerler’ yaratmada ilk
adim olan kentsel tasarim ilkelerini ortaya koymak ve uygulamaktir.

Kentsel tasarim ilkeleri tek baslarina soyutturlar. Ancak, gelisme siireci iginde
somutlastirildiginda kent ve dogal olarak insanlarin yasamlan tizerinde onemli bir etkiye
sahip olmaktadirlar. “Yapilarin bigimleri, striiktiirleri ve ‘yerler’ kentsel tasarimin fiziksel
ifadesidir. Ciinkii ilkeler; arazi kullanig bi¢cimlerinin, aktivitelerin ve bir ‘yer’deki hareketi
neyin etkilediginin ve oray1 ziyaret eden, orada yasayan veya ¢alisanlarin deneyimlerinin
ifadesidirler. Gelisme biciminin en 6nemli fiziksel karakterlerini ortaya koyar, ‘yerin’
diizenini, 6l¢egini, goriinlisiinii ve peyzajini tanimlar” (URL1, 2000).

Kentsel tasarim ilkeleri; Karakter, Okunabilirlik, Uyarlanabilirlik, Farklilik,
Siireklilik ve Kapalilik olarak siralanabilir. Ilkeler arasinda iist iiste binigler vardir ve
karsilikli olarak birbirlerini kuvvetlendirmektedirler (URL1, 2000).

Karakter: Kisaca; bir ‘yer’ ile onun kimligi olarak ifade edilebilir. Karakter;
topografya ve yapt bicimi, jeoloji, geleneksel yapilar, kent dokusu ve sinirlarin
birlesiminden ortaya cikan kalitedir (Manley, Guise, 1998). Bir bagka tanimla; gelisme ve
kiiltiiriin yerel olarak ayirici/6zellikli dokularim destekleyerek ve cevaplayarak townscape
ve peyzaj karakterini gelistirmek olarak ifade edilebilir (URL 2, 2003). Bir yerin pozitif

ozellikleri ve yasayanlarnn o yere Ozel bir karakter ve anlamli bir kimlik kazandirmada
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etkilidir. Peyzaj, bina tipleri ve malzemeleri, yerel yasamin yapisi ve o yeri digerlerinden

farkli kilan diger 6zellikler o yere karakter veren elemanlardir (URL1, 2000) (Sekil 4).
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peyzaj zenginiigl malzemesi| Binalarin yasi
I
Kapalilik Alar.nn algilanan
Mekanlal diizeyi 11;1aj1 |
ag -Yasayanlar
4|'\\: -Calisanlar
Erisim Bir kent <«——| -Meclis iiyeleri
durumu > alaninin -Ziyaretgilerce
(Yaya-tasit) ___ karakteri \ algilanan imajt
Topografya / 4 J Alanm énceki |
Aktivite ve §imdiki
diizeyi rolii
Sesler : l Kullanim
ve Saydamlik Yapi nitel. cesitleri,
kokular (Gériilebilir (bakimli- yogunlugu
Sahiplik | harap)

etkinlikler)

Sekil 4. Karakter bilesenleri (Manley, Guise, 1998)

Siireklilik ve Kapalilik: Kamu ve 6zel alanlar net bir bicimde tanimlayan geligsmeler
araciligiyla sokak cephelerinin siirekliligini ve ‘yerlerin’ kapaliligin1 gelistirmek olarak
ifade edilebilir (URL 2, 2003).

Basarili kent mekani; yapilar, striiktiirler ve peyzaj elemanlan tarafindan kapatilmis
ve tamimlanmis alandir. Bir sokak iizerinde hem yapilar arasindaki iliski, hem de sokak ve
yapilar arasindaki iliski bunun gostergesidir. Genel yapi ¢izgilerini izleyen yapilar sokagi
tanimlar ve sokak etkisini giiclendirir. Sokak cephelerinin sinirini izleyen gelismeler kamu
ve Ozel alanlarin net bir bicimde ayrilmasina katkida bulunabilir (URL 1, 2000).

Kamu alanlarimin kalitesi: Kisaca; toplumda yash ve oziirlii insanlar da dahil tiim
kesimleri diisiinerek cekici, giivenli, karmasik olmayan etkin isleyen yollar ve kamu
alanlart gelistirmek biciminde tanimlanabilir. Kamu alaninin kalitesi onun yerel iklim
kosullarina uygunluguna, dosemesine, bitkilendirmeye, aydinlatmaya, yonlenmeye,

isaretlere, sokak mobilyalarina, giivenlige, barindirdig1 islevlere ve estetik kalitelere
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baghdir (URL 1, 2000). lyi tasarlanmis kamu alanlari, cevrelerindeki yapilarla iliskilidir.
Bir ama¢ dogrultusunda tasarlanmistir, tanimsiz degildir. Ciinkii, tammsizlik mekanin
kimligine zarar verir, kotii kullanilmasina yol acar, giivenligini azaltir.

Hareket kolayhigi: Birbiriyle iliskili ve icinde hareket kolay olan alanlar yaratarak,
tasittan Once insanlar diisiinerek, arazi kullanimlar: ile ulagim biitiinlestirerek erisebilirligi
ve gecirgenligi gelistirmek olarak ifade edilebilir (URL 1, 2000).

Insanlarin binalar, yerler ve alanlar arasindan gecis ve gidis konforu, giivenligi ve
rahatligr basarili bir yerin nasil olacagini tanimlamada 6nemli bir rol oynar. Sokaklar
araglarin gectigi kanallardan 6te bir seydir ve tim kullamicilara giivenli ve etkili cevre
sunmalidir. Iyi tasarlanmis sokaklar insanlar1 bu alanlar1 kullanmaya ve hos bir deneyim
edinmeye ve giivenli bir dig cevreye gitmeye tesvik ederler (URL 1, 2000).

Okunabilirlik: Tanimlanabilir yollar, kavsaklar ve smurlar saglayan gelisme
araciligiyla insanlara yollarii bulmada yardim etmek olarak tanimlanabilir (URL 2, 2003).

Okunabilirlik siirekli ihmal edilmektedir, bu nedenle onu giiclendirmek 6nemli bir
olgudur. Ciinkii, tasarim siireci insanlarin hepsinin okuma-yazma bilmedigi, bir yerden
ayn1 bicimde zevk alip anlam ¢ikaramadig gercegini hesaba katma geregi duyar. Kadinlar
ve erkekler, cocuklar ve yetiskinler, ziyaretciler ve o yerde yasayanlar, yash ve geng
insanlar ve farkli kiiltiirden olan insanlar aym yeri farkli bicimde algilayip yorumlarlar
(URL1, 2000). Bu baglamda ¢esitli aragtirmacilar insanlarla goriisme, soru yoneltme ve
belirli bir kentin/cevrenin belleklerinde yer etmis haritalarim1 cizdirmek gibi teknikler
kullanarak insanlarin ¢evrelerini nasil algiladiklarina agiklama getirmeye caligmiglardir.

Farkli insanlarin aym cevre hakkinda cizdikleri bellek haritalarinin analizleri
haritalardaki bilgilerde oldukga biiyiik iist tiste binisler oldugunu ortaya koymustur.
Insanlarm belleklerindeki cevreye iliskin belirli fiziksel ozelliklerin ortak imgelerin
olusmasinda anahtar rol oynadig1r ve okunabilirligi destekledigi goriilmiistiir. Amerikalt
plancit Kevin Lynch (1969) bu 6zellikleri 5 grupta toplamistir; Yollar, Diigiim Noktalari,
Amitsal Ogeler, Bolgeler ve Sinirlar (Lynch, 1960).

Uyarlanabilirlik: Zaman icinde degisen sosyal, teknolojik ve ekonomik kosullara
yanit verebilen gelismeler yaratmak olarak tanimlanabilir.

Yerler her olcekte farkli kullanimlara uyarlanabilir olmalidir. En basarihi ‘yerler’
farkli kosullar icinde degisiklik gosterebilenlerdir. Bu baglamda, kentler endiistrilerin
yiikselis ve cokiislerine, konut ve calisma yerlerinin dogasindaki degisime kendilerini

uyarlayabilmeli, yapilar ve alt yapilar da ayn1 degisimi gosterebilmelidir (URL 1, 2000).
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Ayrica mekanlar farkli mevsimlerde, farkli kosullarda kullanim c¢esitliligine olanak
saglayabilmelidir.

Farkhilik: Uygun gelismelerin bir karisimi ve yerel gereksinimlere yanit veren
yasanabilir yerler yaratmak icin kullanimlar arasinda segenek ve farklilik gelistirmek
olarak ifade edilebilir (URL1, 2000). Karisik kullanimlar bir yerin ne derece 1iyi
kullanildiginin gostergesidir ve o alandaki ekonomik ve sosyal aktiviteleri destekler.

Yukarida aciklanan kentsel tasarim ilkeleri ancak somutlagtirildiginda 6nemli bir
anlam ifade edebilirler. Bu baglamda tasarim politikasi, kentsel tasarim ilkeleri ile ve
onlarin uygulanabilmesine dogrudan olanak saglayan tasarim araglar1 arasinda
vazgecilemez bir ara kademe tasarim aracidir. Etkili tasarim politikalart  belirli bir
icerik/kapsam igcinde kentsel tasarim ilkelerinin nasil basarilabilecegi iizerine

odaklanir/odaklanmalidir.

2.2.2. Tasarmm Politikalar1

Tasarim politikalarinin ana amaci; gelismenin gorsel, toplumsal, islevsel ve ¢evresel
olarak baglamina uygun bir bicimde gerceklesmesini saglamaktir. Uygulama veya yatirim
programlarinin diizenleyici araglaridir ve tiim tasarim siirecinin ¢ercevesini olustururlar.
Bu cerceve, planlama ve tasarimin altinda yer alabilece§i kapsayici bir semsiyedir,
planlama ve tasarim uygulama stratejileri de bu ¢ercevenin bir pargasidir (Kog, 2000).

Tasarim politikalarinin 3 temel islevinden soz edilebilir:

= Kentin tasarimindaki tekil ve genis kapsamli ¢alismalarda ortak bir dil olusturmak,

= Planlamadan tasarima gecis siirecinde kopriilerin/baglantilarin  saglanmasina

kolaylik ve tutarlilik getirmek,

= Amaclardan tasarim Ogelerine geciste olanaklar saglamak. Bu baglamda, kentsel

tasarim politikalart genis kapsamli bir ifadedir ve uygulamaya yonelik bir
iceriktedir. Diger bir deyisle, politikalar genellestirilmis amaglar ve hedeflerin
Otesinde yerlesmeye/yerlesme parcasina Ozel uygulama stratejileri olarak
goriilmelidir (Kog, 2000) ve kolektif olarak olusturulurlar (Konuk, 1991).

Tasarim politikalarinin plan ve planlama siiregleriyle iliskisi dnemlidir. Bu nedenle;
Tasarim politikalari, yasanabilir ¢evreler olusturmanin ilk asamalarinda dikkate alinmasi
gereken ve yapilasmis cevrelerde de nitelik tanimlayan tiim politikalar1 destekleyen ve

biitiinlestiren politikalar demeti olarak  kabul edilmelidir (Kog, 2000). Tasarim
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politikalarimin kapsami her yerlesme, bolge veya iilke icin farkli olabilir. Ciinkii her
yerlesme veya bolgenin kendine has farkli dogal ve/veya sosyo-kiiltiirel 6zelliklerinin
olabilecegi dogaldir. Bu nedenle tasarim politikalarimin planda nasil yer alacagi yerel
ozelliklerin 6nemine uygun vurguya baghdir (URL 1, 2000).

Politikalar ne yapilabilecegini tanimlar, belirsizlikleri ortadan kaldirir ve planci,
tasarimci ve yatirimcilara kabul edilebilir olanin ne oldugunu gosterir. Ancak; politikalarin
yonlendirme ve esneklik arasindaki dengeyi korumasi gerekir. Ayrica tasarim politikalart
olusturulurken sunlara dikkat edilmelidir:

= Yasal ve kurumsal diizenlemelere uygun diizenlenmelidir ( Kog, 2000).

= Politikalar girisimciyi yerel yonetimlerin beklentisi konusunda yonlendirmeli fakat

gereksiz detay ve acgiklamalardan kaginmali, acik, anlasilir, kapsayici ve Ozet
olmalidir.

= Politikalar neyin Oncelikli oldugunu belirler. Bu nedenle baslangi¢c olarak kentsel

tasarim iizerinde diisiinme ve yerel kosullarin problemlerine uyarlanmalidir.

» Uriin iizerine etkisinin ne oldugu ve gelisme icin ne kadar yararli oldugu

gozetilmelidir (URL 1, 2000).

= Zaman i¢indeki degisime uyarlanabilmelidir.

= Kentin kendine 6zgii tiim 6gelerini/ 6zelliklerini icerecek cesitlilikte sunulmalidir

= Farkl1 alanlar icin olusturulan politikalar birbirleriyle tutarli olmalidir.

= Tasarim politikalar1 ve planlama politikalar1 birlikte ele alinmalidir (Kog, 2000)

= Bazi1 tasarim politikalarinin koruma politikasiyla iligkilendirilmesi uygundur. Bir

koruma politikas1 6zellikle duyarli alanlarda tasarim politikast yerine gecebilir
(URL 1, 2000)

Bazi durumlarda &zel tasarim politikalar1 gerekebilir. Ozel tasarim politikalari belirli
yerel kosullarla ilgilidir. Onlar bir plan i¢inde genel tasarim politikalarinin yeterince
ilgilenmedigi konular1 kapsar. Alan 6zellikli, nokta ozellikli ve konu o6zellikli politikalar
olarak siniflandirilabilir.

Alan oOzellikli politikalar plan alaminin kendine has o0zellik kazanacak bigimde
diizenlenmesinde katkida bulunur veya degisimin ydnlendirilmesinin 6zellikle Snemli
oldugu alanlar icin gerek duyulabilir. Ornegin, kent merkezleri, koruma alanlari, su
kenarlari, ulasim koridorlari, yenileme alanlan, kent etekleri ve ©zel karakteri veya
kullanimi olan alanlar icin hazirlanabilirler. Ozel bir alan icin tasarim politikalari hem

planlama ve tasarim meslekleri insanlar1 hem de yerel halk tarafindan anlasilacak bigimde
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hazirlanmali, alanin karakter, ihtiya¢c ve gelisme baskilar1 dikkate alinmalidir. Boyle bir
degerlendirme c¢ok yonlii ve ciddi olmalidir ve halk, planlama ve tasarim meslek
disiplinlerinin igbirligi tizerine kurulmalidir (URL 1, 2000).

Nokta ozellikli politikalara gerek duyulan durumlarda, eger tasarim nokta icin temel
onemdeyse; gereksiz detaylardan kaginarak plan yalmizca 6zel noktalara uygulanacak
tasarim politikalarini igermelidir (URL 1, 2000).

Genellikle 6nemsiz olan baz1 tasarim konular1 planlama uygulamalart i¢in onemli
olabilir. Boyle konu esasli tasarim politikalar i¢in olasi konular, reklamcilik ve tabela,
konut ilaveleri, kamusal sanat ve vitrindir. Genellikle planin genel politikalarinin konu
ozellikli politikalar olmaksizin da bu konular1 kapsamasi beklenir (URL 1, 2000).

Bazi durumlarda ilkelerin politikalara yansimasi yeterli olabilir. Fakat baz
durumlarda (eger yorenin vizyonu agisindan bir onem tasiyorsa) gelisme formuna bagl
olarak, detayl tasarim politikalar1 gerekebilir (URL 1, 2000). Ancak nasil bir kapsamda ele
almirsa alinsin tasarima yonelik politikalar olusturulmadan planlama baglaminda
caligmalara baslanmamalidir. Bu durumda sonug yetersiz kalabilir ve/veya baslangicta
ortaya konan amag¢ ve hedeflerden uzaklasma olasiligi ile karsilasilabilir. Ayrica,
Politikalardan beklenen yararin saglanabilmesi politika olusturma siirecine katilimla iligkili
olabilir. Bu da tasarim siirecine farkli disiplinlerin katilimim ve tartisma ortaminin
yaratilmasini saglayabilir.

Tasarim politikalar1 olusturmanin tek basina sorun ¢oziicii olmadigi soylenebilir.
Politikalar-planlar-rehberler ve programlar bir biitiinlik icinde gelismede tutarlilig

saglayabilecektir.

2.2.3. Kentsel Tasarim Araclari: Rehberler,Cerceveler, Ozetler

Tasarim Araclar1 planlama siirecinin tamamlayici elemanlaridir ve kentsel tasarim
politikalarinin uygulanmasi asamasinda etkin rol oynamaktadir. Kentsel tasarim araclar
Bati’da farkhi iilkelerde farkli Olceklerde kullanilmaktadir. Tasarim rehberleri, gelisme
Ozetleri, tasarim cerceveleri olarak tamimlanan tasarim araclari arasinda en kapsamli ve
genigce kullanilan “tasarim rehberi”dir. Tasarim rehberi 2-3 boyutlu modeller/cizimlerle
desteklenen yazili dokiimanlardir ve tasarim politikalaniyla ilgili uygun bicimde
tanimlanmis tasarim objektiflerini kapsar. Rehber, belirli bir alan icin olabilecegi gibi tiim

kent, 6zel bir alan, nokta veya konu ozellikli de (tabelalar, sokak mobilyasi, peyzaj vb)
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olabilir. Ingiltere gibi bazi iilkelerde tasarim rehberi yanmi sira “tasarim cercevesi” ve
“gelisme Ozeti” gibi araglar da kullanilmaktadir. Bunlar, farkli 6l¢eklerde, statiilerde veya
kapsamda olabilirler, ancak birbirlerini tamamlamaktadirlar. Farkli olceklerde
hazirlanabilen cerceveler esas olarak 2-3 boyutlu modeller/cizimlerle ifade edilmektedirler.
Yalnizca ozel alanlarda kullanilan gerceveler ayn1 zamanda gelisme Ozetleri i¢in althik
olusturmaktadir (URL 1, 2000).

Yerel meclis otoriteleri tarafindan onandiktan sonra kabul edilen tasarim rehberleri ve
diger araclar; yerel otoriteler, halk, miilk sahipleri, girisimciler, bilim adamlari, toplum
organizasyonlari, ilgili gruplar gibi katilimcilarin goriisleri dogrultusunda hazirlanmakta ve

denetlenmektedir.

Tasarim Rehberi

Tasarim rehberleri tasarim konulariyla ilgili ek bilgi ve rehber olarak yerel planlama
otoriteleri tarafindan hazirlanan dokiimanlardir (Madanipour, A, 1996, s:174). Ayrica,
rehberler, tasarim kontroliiniin uygulama araglarindan birisidir. imar Planlarinin ve diger
niceliksel standartlarin tamamlayicisi olabilirler. En ayrintili tasarim politikalarinin ifade
bulabilecegi araclardir (Kog, 1999).

Tasarim rehberleri, kentsel biiyiimenin getirdigi degisimleri disiplin altina almak,
yeni tasarimlari, kentsel yenileme gibi ¢alismalar1 yonlendirmek amaciyla 6zellikle kent
tasarimci, kent plancisi, belediyeler ve diger kent yonetim birimlerinin kullanmak
durumunda olduklar1 kavram cerceveleridir (Karaman, 1991).

Tasarim rehberleri yapildigi alan, bolge veya yore icin gecerli olabilecek tiim
standartlari, yontem ve teknikleri agikca ifade eden yonlendirici belgelerdir/kitaplardir.
Imar plan1 notlarindan daha gelismistir ve malzeme, iiciincii boyut, mimari gibi detaylara
kadar da inebilmektedir (Konuk, 1991).

Tasarim rehberleri tasarimin genis bir alan1 ve gelisme kontrolii konularyla ilgilenir.
Bazilar1 yalmizca bazi hedeflerin ve bigimsel yoniin bir kismimi kapsar. Ornegin; Yapilar
icin tasarim rehberleri, sokak ve peyzaj tasarim rehberleri, 6zel kullanimlar icin tasarim
rehberleri, komsuluk, bolge ve kent gelisme rehberleri, kirsal bolge tasarim 6zetleri ve kdy
tasarim raporlari gibi (URL 1, 2000).

Gelismenin planda ortaya konan tasarim politikalariyla uygunlugu ve bu politikalarin

nasil gerceklesmesi gerektigi konularinda yol gosteren tasarim rehberleri, daha 6nce de
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deginildigi gibi planlama siirecinde Ozellikle Bati’da oldukca yaygin kullanilan
mekanizmadir (ingiltere, Bristol, Kanada, Putrajaya, Portland, gibi).

Bu iilkelerdeki kentsel tasarim rehberleri incelendiginde; bunlarin tiim kent, belirli bir
alan, nokta veya konu icin yapildigi, amaglarimin ve ortaya koydugu ilkelerin genelde
makro Olcekten mikro Olgege kadar yasanabilir, kimlikli,okunabilir kent ve kent alanlari
olusturmak, yerel icerigi korumak, zengin ve yasanabilir kamu alanlar1 olusturmak, dogay1
ve yesili destekleyen gelismeleri tesvik etmek yoniinde oldugu goriiliir.

Rehberler, icerik olarak farkliliklar gostermelerine karsin, ele aldiklar1 konulara bakis
acilar1 benzer olabilir. Hepsinin ortak yonii, ortaya konan tasarim politikalarii
uygulamaya gegirmeleridir.

Kentsel Tasarim Rehberleri (Urban design guidelines) ;

= Ortaya konan tasarim prensiplerini ornekler ve agiklar,

= Genel tasarim basarisizliklarini tanimlar ve onlardan kacinmaya yardim eder,

= Yerel otoriteler arasinda tutarlilik ve goriisme i¢in temel (dayanak) saglar,

» cerige uygun tasarima olanak saglar,

Yerel Meclisin yapilan tasarim ¢alismalarimi daha etkin bir bi¢imde kullanmasini
saglar, aksi halde her bagvurana ayni 6neriyi tekrarlamak zorunda kalacaktir (URL
1, 2000).

Bati’da ozellikle Ingiltere’de cogu tasarim rehberleri yerel otoriteler tarafindan
tiretilir, fakat cogu zaman yerel halk ve belediyenin cesitli boliimleri (gelisme kontrolii,
tasarim ve koruma, yerel plan, bina diizenleri, karayollari, vb) de katilir. En basarili
rehberler, tiim ilgili belediye meclis ¢alisanlar1 ve planlama kurulu iiyelerinin destegini
toplayan ve yerel miilk sahipleri, mimarlar ve diger kullanicilar tarafindan net bir bicimde
anlasilir olanlardir.

Bir tasarim rehberinin icerigi bicimsel a¢idan sunlari kapsar;

= Rehberin amaci,

= Rehberin nasil kullanilacagi ve onu kimin olusturdugu hakkindaki bilgi,

= Rehberin bugiinkii (fikir birligine varmak ic¢in taslak hali) ve sonraki durumu

(6rnegin SPG),

= Politika iceriginin bir agiklamasi, rehberin plan politikalariyla nasil ilgili oldugunu,

ulusal rehber ve diger tasarim rehberleri, kent merkezi yonetimi, giivenlik veya

koruma ile ilgili oncelikleri,
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Rehberin iizerine kuruldugu icerik degerlendirmelerinin ne oldugunun bir

aciklamasi ve onlarin neyi gosterdiginin bir 6zeti,

Yerel icerik ve 6zel konu ile ilgili tasarim prensipleri arasindan gelisme planindaki

tasarim politikalarini 6rneklerle aciklayan tasarim rehberleri,

Ornekler, fotograflar ve planlari,

Planlama izninin gerekli oldugu zamandaki bilgiyi,

Metinde aciklanmayan 6zel terimleri agiklayan bir ek sozliik,

Daha fazla bilgi icin referanslar,

= Yerel otorite ve diger organizasyonlar arasindaki iliski (URL 1,2000).

Tasarim rehberleri anlasildigi ve kullanildig: takdirde etkili olmaktadir. Bu nedenle
rehberler, planlama ve diger belediye meclis biirolarinda, halk kiitiiphanelerinde
sergilenmekte, toplantilarda, goriigmelerde kullanilmakta ve katilimcilara dagitilmaktadir.

Planlama komitesi {iiyeleri ve gelisme kontrolii c¢alisanlart rehberin getirdigi
prensiplere uymaktadir. Bu, gerek meclis iiyeleri ve ¢aligsanlar1 gerekse rehberin potansiyel
kullanicilariyla seminerler yaparak saglanmaktadir (URL 1,2000).

Kentsel tasarim rehberlerinin Onerileri, uygulama imar planlarindaki kararlara, plan
notlarina veya yonetmeliklere gore daha esnek ve farklidir. Rehberler 6nerilenleri sekillerle
anlatabilme o6zelligine sahip olduklar i¢in tasarimla ilgili meslekleri olmayanlarin da
katilimini olanakl kilabilmektedir. Bu 6zelligi ile kentli bilincini olusturma ve gelistirme
siirecinde etkili bir aractir. Ayrica, kentsel tasarim rehberleri hem alanin tiimiinde hem de
tek parsel olceginde gecerli olabilecek Oneriler sunma potansiyeline sahip olduklarindan,
miilkiyet sorunu olmaksizin, alandaki diizenlemeyi kontrol edebilme olasilig1 artmaktadir.
Bunun yam sira; sorun tanimlama ve analiz agamalar1 nedeniyle yerel 6zelliklerin 6n plana
cikarilabilecegi, ge¢gmisten referanslar tasiyan ogelerin vurgulanabilecegi bir yonlendirme
sunabilir. Bu da zaman i¢inde degisim ve tartigmalara acik bir esneklik saglamaktadir
(Kog, 1999).

Kentsel tasarim rehberlerinin, tek baslarina her sorunu ¢oziicii bir ara¢ olabilecegi
diisiiniilmemelidir. Gelismeyi kontrol edenler/yonlendirenler ve rehberin kullanicilar1 onu
kullanmaya alistiginda ve somutlastirici prensipler sindirildiginde/benimsendiginde
rehberin yararlar1 goriiliir. Bu nedenle kisa siirede ¢ok acil sonuglar beklemek genellikle

yaniltici olmaktadir (URL 1, 2000).
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Ayrica; bugiine kadar kentlerimizde etkin bir bicimde kullanilmamis bu aracin nasil
uygulanabilecegine iligkin tartigmalarin genigletilmesi ve uygulamalardan elde edilen

sonuclarin tartisilmasi yararh olabilir (Kog, 1999).

Kentsel Tasarim Cerceveleri

Kentsel tasarim ¢erceveleri belirli alanlarda kent gelisme ve iyilestirilmesinde rehbere
gerek duyulan plan politikalarinin uygulama araclaridir. Ayn1 zamanda ek planlama
rehberi olarak kullanildiginda gelisme kontroliiniin c¢ercevesinin belirli bir boliimiinii
olustururlar (URL 1, 2000). Degisime ugrayan alanlar icin veya gelisme ve degisimin
tesvik edilmesi gereken yerlerde rehberdirler. Bir cerceve;

= Gelisme plan1 politikalarinin bir alana nasil uygulanacagim 6rneklerle aciklar,

= Alan i¢in kapsaml tasarim ilkeleri ortaya koyar,

= Stratejiyi pratik Onerilere baglar,

= Gelisme kontrolii i¢in yol gostericidir (URL 1, 2000).

Bir kentsel tasarim cercevesi bir plandaki alan 6zellikli politikalar i¢in uygun olan
detay seviyesinden daha oteye gider. Kentsel tasarim ilkeleri ve detaylandirilmis alan
degerlendirmeleri ortaya koyar. Bir kentsel tasarim cercevesi genellikle yalnizca bazi
boliimleri potansiyel gelisme noktalar olabilecek alanlar1 kapsar. Bir ¢cerceve herhangi bir
uygulama stratejisini icererek geleneksel master plandan daha 6teye gider (URL 1, 2000).

“Kentsel Tasarim Cergevesi’nin iglevleri su sekilde siralanabilir:

= Giiven yaratmak;

- Katilim ve uygulama i¢in uzlagsma saglayarak,

- Belirli problemler ve konular iizerinde ilgi yaratarak ve bu konular ele alarak
- Degisen yerel kosullara ve gelisme baskilaria yanit vererek

- Yerel olanaklardan yararlanarak ve etkinlik olanaklarini esgiidiimleyerek

= Degisikligi yonlendirmek;

- Tasarimin yiiksek standartlarini gelistirerek ve gelisme kontrolil i¢in bir tasarim
cercevesi saglayarak,

- Ozel gelisme firsatlar1 ve onlarin asamalari iizerine odaklanarak,

- Mevcut planin yeterli bir politika igerigi saglayamadigi yerlerde plan hazirlama

yontemine katkida bulunarak (ilgili konularda)
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= Uygulama icin strateji saglamak;

- Kamu fonlara erigsmede ve 6zel sektoriin destegini saglamada esas olusturacak
eylem plan1 ve uygulama programi saglayarak (URL 1, 2000).

Kentsel tasarim cerceveleri, cizimler, modeller ve diger teknikler araciligiyla tasarim
ve planlama iceriklerini ve Onerilerini iki ve ii¢ boyutlu bicimde ifade edebilirler. Bir alan
icindeki 6zel yerler icin daha detaylandirilmis “gelisme 6zetleri’nin detaylandirilmasina
yardim edebilirler. Bir alan i¢inde birden fazla gelismeye uygun yer varsa, cerceve, bu
yerler icin birbirini biitiinleyen gelisme Ozetlerinin hazirlanmasina katkida bulunurlar.
Ayrica, komplex kent ¢evrelerinin tiimii veya bir boliimiiniin kapsamli ve birbiriyle iliskili
bir bicimde tasarlanmasin kolaylastirir.

Kentsel tasarim cergeveleri ¢esitli icerik ve 6lcekte uygulanirlar;

= Komsguluklar ve kullanimi, gorsel kimligi ve karakteri farkli alanlar1 iceren

bolgeler,

= Konut, sanat, kiiltiir ve eglence alanlarim1 iceren karmagik kullanimli kent

meydanlari,

Bos alanlar, konut ve endiistri alanlarim iceren yeni gelisme alanlari,

Koylerde tasarim raporlarinin yayginlastirilmasinda,

Ana akslar, yollar, demiryolu ve nehir koridorlar1 iizerine odaklanmig ulasim

koridorlari,

Su kenarlari, 6zel peyzaj ve koruma alanlan gibi 6zel politika alanlarinda (URL 1,

2000).

Gelisme Ozetleri

Gelisme Ozetlerinin tamiminda farkli terimler kullanilmaktadir. Farkli planlama
otoriteleri planlama 6zetleri, gelisme Ozetleri, gelisme prensipleri, planlama ¢ercevesi gibi
farkli terimler kullanmaktadirlar. Royal Kent Planlama Enstitiisii (RTPI; 1990) bu
cesitliligi su sekilde tanimlamaktadir; “Ozetler statiisii olmayan dokiimanlardir ve onlarin
rollerini ve bicimlerini/formatin1 6zellestiren kurallar yoktur”. Planlama o6zetleri olarak
adlandirilan dokiimanlar planlama, arazi kullanimi ve ulasim konulariyla, gelisme 6zetleri
mali ve yonetim konulanyla, ve tasarim Ozetleri townscape ve diger tasarim konular ve
estetikle ilgilenir. Bununla birlikte uygulamada bu konularin ¢ogu veya tiimii ayni

dokiiman i¢inde ele alinmaktadir (Madanipour, 1996).
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Bu agiklamalar sonucunda, gelisme oOzetleri kisaca; 6zel bir alan iizerinde plan
politikalarinin nasil gergeklestirilecegini (yaziyla, ¢izimle ve fotograflarla) detayda ortaya
koyan araglar olarak tamimlanabilir. Bir gelisme Ozeti, bir alanin nasil gelistirilmesi
gerektigi iizerinde net bir rehberdir. Potansiyel olarak bir alan icin tasarim ilkelerini acik¢a
ifade etmenin ve tasarim politikalarini yerine getirmenin en etkin araclarindan biridir (URL
1, 2000).

Belirli bir alan iizerindeki planlama ve tasarim siirecinin sonucu, pazar kosullari,
yerel igerik, tasarimci ve proje yOneticilerinin goriisleri gibi politikalar ve standartlar
tarafindan etkilenecek ve sinirlanacaktir. Ozet, bunlar arasinda bir denge kurmay1
basarmaya ve potansiyel uyusmazliklari ¢c6zmeye yardim edebilir (URL 1, 2000).

Bir gelisme 6zeti;

= Planlama igeriginin analizi iizerine kurulmus uygun gelisme ilkelerinin bir grubunu

aciklar,

= Duyarl veya karmagikligi olan bir alan i¢in hazirlanir,

= Belirsizlikleri en aza indirir ve planlama ve gelisme siirecinin etkinligini artirir,

= Kisitlamalari/engelleri tanimlayarak, gercek¢i fikirlerle ve yiiksek tasarim standardi

ve karmasik kullanimlan da tesvik ederek gelismeyi yonlendirir (URL 1, 2000).

Eger gelisme plam1 ve mevcut ek planlama rehberleri girisimciler icin yeterli rehber
oluyorsa ve alan i¢in kentsel tasarim fikirleri ve ilkeleri belirlemek gerekmiyorsa gelisme
ozeti gerekli olmayacaktir.

Bir gelisme Ozetinin gerekleri 6zel olmalidir ve onu izleyen Onerilerin Ozeti
yansitmasi yoniinde degerlendirme yapmaya olanak vermelidir. Ozet i¢indeki planlama ve
tasarim diisiinceleri uygun tasarim politikalari listesinden daha 6te olmalidir. Tasarim 6zeti
bu politikalarin yerel baglamda ve ekonomik yapilabilirlik 1s181nda gelisme bicimine nasil
uygulanacagimi yansitir (URL 1, 2000).

Bir 6zet genellikle ekonomik, sosyal ve mimari olarak duyarli/6zel alanlar, yerel
otorite alanlar1 ve bazi konut gelisme alanlar1 i¢in hazirlanir (Madanipour, 1996).
Ozenilerek hazirlanmig bir 6zet alanin olgegine, duyarliligma ve karmasikligina bagh
olacaktir. En basit olarak; kii¢iik bos bir parsel icin yapilan bir 6zet, belki yiikseklik, giris,
bina cizgileri ve malzemeleri ve komsu goriisiin Otesinde rehberden daha fazla seyler
istemez.

Asamalandirilmis gelisme icin diizenli bir yaklasim gereken genis konut alanlarinda

veya bos alanlarda vurgu genelde diizen, yogunluk ve kiitle iizerinde olmaktadir. Peyzaj,
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ozel yaklasim gerektiren sinirlar, su akarlar, ekoloji, topografyanin yaninda yesil alanlar
ozellikle onemlidir. Genis bir alan i¢in hazirlanan gelisme Ozeti bir kentsel tasarim
cercevesinin bazi1 ozellilerine sahip olacaktir, fakat yeni peyzaj, komsu gelismeyle olan
iliski, dolasim gereksinmeleri, giris ve yogunluk gibi detaylandirilmis konularin da detayl
oOnerilerini icerecektir. Mevcut alan (kent merkezinde, koruma alaninda veya yakininda)
izerinde goze carpan bir etkiye sahip gelismenin her yeni bi¢iminin oldugu kent alanlar
icinde kurulmus daha kiiciik alanlar iizerinde vurgu, genelde kiitle ve goriiniis tizerindedir.
Bina cizgilerinin siirekliligini ve sokakla iligkisini koruma konular1 baslica 6nemde
olacaktir.

Gelisme Ozetlerine ayn1 zamanda, gelismekte olan bir alandaki komplex konularin
veya zorlamalarin istesinden gelmek i¢in gelisme stratejisi hazirlanarak koordinasyonun
saglanmasinda gerek duyulabilir (URL 1, 2000).

Ozetin hazirlanmas1 ve uygulanmasinda 6zetin anlani mimarlar ve plancilar icin
farklidir. Plancilar 6zeti gelisme igin bir cerceve olarak hazirlarken mimarlar ve
girisimciler bu cerceve ve kendilerinin kabul ettigi bir cerceve i¢inde calisirlar. Bir 6zet
icinde iki unsur vardir;

1- Alanm icerigi ve 6zellikleriyle ilgili bilgiyi iceren bir tanimlayici boliim,

2- Alan i¢in planlama otoritesinin amaglarini agiklayan/ortaya koyan bir tanimlayici

boliim (Madanipour, 1996).

Bir 0zetin icerigi genellikle alanin dogasi/yapisi ve Ozet igcinde otoritenin aciklamak
istedigi konularin 6nemiyle tanimlanir.

Cogu ozetler yerel otoriteler tarafindan hazirlanir fakat miilk sahipleri, girisimciler, is
ve toplum organizasyonlart da hazirlayabilir. Genellikle insanlarin ¢ogunlugu Ozetin
hazirlik asamasina katilmak geregi duyacaklardir. Etkin bir 6zet, ekonomik kosullar, yerel
halk ve ilgili gruplarin ihtiyaclari, beklentileri ve yasam tarzlar1 tizerinde bilgi saglamak
icin miilk sahipleri ve girisimcilerin dahil edilmesine gerek duyabilir (URL 1, 2000).

Ozetin hazirlanmasi tasarim ustalifi ister. Ozetler ¢ok genis ve kisa veya cok
ozellesmis ve detayl olabilir. Baz1 6zetler planlamadan tasarim konularina kadar her seyi
kapsar (yogunluk, gelismenin boyutu, acik alan miktari, peyzaj vb) (Madanipour, 1996).
Ozellikle binalarin ve alanlarin goriiniisii ve bigimleriyle ilgili olabilecek her seyle ilgili
alana belirli bir deger bigmede, nokta oOzellikli tasarim ilkelerinin Orneklerle

aciklanmasinda ve hazirlanmasinda gerek duyulabilir. Ozet, yap1 ve alanlarin bicimleri 3
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boyutlu anlatan orneklerle agiklayabilir. Ancak bu ¢izimler ilkeleri agiklamak i¢in neyin
gerekli oldugunun 6tesine gitmemelidir (URL 1, 2000).
Ozet hazirlanirken;
= Belediye baskani ¢ok disiplinli ekibi toplar,
= Tiim ilgili gruplar 6zetin hazirlanmasi konusunda bilgilendirilmelidir,
= {lgili taraflar davet edilerek ilk alan bulusmasi yapalir;
= Bir taslak veya alan degerlendirme plani hazirlanir ve meclis iiyelerine gonderilir;
calisma cizimleri, ornekler(resimler) veya aciklayici alan degerlendirmesi 6zetin
amagclarina kars1 gelisme iizerindeki onemli fikirleri test etmek i¢in hazirlanabilir
fakat bunlar sonradan gelen taslaklar icinde goriinmez,
= Ozet, meclis iiyelerinin cevaplar1 dogrultusunda yeniden incelenir,
= Bir ikinci taslak kent meclisi toplantisina, alan sahibi ve diger danigmanlara
gonderilir ve daha fazla halk katilimi i¢in gerekler diisiiniiliir,
= Son 6zet meclis tarafindan onanmak i¢in yazilir,
= Ozet genis bir sekilde dagitilir (URL 1, 2000).
Daha once de soz edildigi gibi; tasarim araglar planlama siirecinin tamamlayici
elemanlandir. Bu siire¢ i¢inde tasarim araclan bir biitiin olarak ele alindiginda etkili ve
anlaml1 olabilir. Farkli 6lceklerde, statiilerde veya kapsamda olabilirler ancak birbirlerini

tamamlamaktadirlar, benzer ve farkli yonler icerebilirler (Tablol).
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Tablo 5. Kentsel tasarim araclarinin benzerlik ve farkliliklar

Tasarim Rehberleri Gelisme Ozetleri

Tasarim Cerceveleri

*Rehberler alan, nokta ve konu
esaslt olarak genistir ozetler ise
dar bir alan i¢in 6zel ise nokta
ozelliklidir

*Qzetler 6zel alanlar ve daha

Tasarim ozel konularla ilgilidir

Rehberleri

*Rehberler ¢ercevelerden daha
kapsamlidir

*Rehberler gergevelerden farkl
olarak 2-3 boyutlu model
kullanim1 yaninda yazili olarak
da ifade edilirler

*Miilk sahipleri ve girisimciler
cergevelerin hazirlik agamasina
katilim saglar

* Cerceveler alan esash
noktalar1 da kapsayabilir

*Rehber statiisiindedirler *Cergeveler belirli bir alan ve
*Detayl1 hazirlanirlar nokta icin hazirlanr, 6zetler
*Yazili ve 2-3 boyutlu yalmzca belirli bir nokta
model kul.tekn. ifade esaslidir
edilirler *Geligme Ozetleri yazili olarak
*Geligme plani i¢in da ifade edilebilirler Eﬁ
. rehberdirler *{lgili gruplar disinda meclis =
Gelisme “Meclisi itli bolimleri iiveleri de geli szetleri X
Ozetleri *Meclisin cesitli bolimleri, iyeleri de gelisme ?zet erine =
ilgili gruplar denetim-katilim denetim-Katilim saglar =
saglar *QOzetler ¢ergevelerden farkli 4
*Meclis onayiyla kabul olarak 2-3 boyutlu model Eﬂ
edilir kullaniminin yani sira yazil =
olarak da ifade edilirler
*Cergeveler 6zetlere altlik
olusturur
* Rehber statiisiindedirler * Rehber statiisiindedirler
* Rehberler ve cergeveler * Detayl olarak hazirlanirlar
detayli hazirlanirlar *Her ikisinde de yerel otoriteler,
*Geligsme plani igin miilk sahipleri, girisimciler,
rehberdirler ilgili gruplar hazirlik ve denetim
Tasarmm *Yerel otoriteler ve asamalarinda katilim saglar
Cerceveleri | canlandirma kuruluslari *Meclis onayiyla kabul edilirler
hazirlik agamasina katilirlar
*{lgili gruplar denetim-
katilim saglar
*Meclis onayiyla kabul
edilir

BENZERLIKLER

2.2.4. Kentsel Tasarim Politikalar1 ve Tasarim Hedefleri Arasindaki iliskiler

Bolim 2.2.1°de de deginildigi gibi kentsel tasarim ilkeleri somutlastirildiginda dnemli
bir anlam ifade edebilir. Bu baglamda, etkili tasarim politikalar1 ve tasarim objektifleri
kentsel tasarim ilkelerinin basarili bir sekilde nasil gergeklestirilebilecegi ve kent
planlamaya nasil aktarilabilecegi {izerine odaklanmalidir.

Bu iligkileri gostermek icin bes kentin (Portland, Raleigh (Kuzey Karolina), Las
Vegas, Mankato ve Hong Kong) kent 6l¢egindeki tasarim rehberleri incelenerek bu rehber
icindeki tasarim objektifleri tammlanmistir. Tasarim objektifleri iligkili olduklar tasarim

ilkeleri ile tanimlanmis/yorumlanmis ve igeriklerine gore Planlama (P), Planlama +
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Tasarim (P+T) ve Tasarim olarak siniflandirilmistir. Kentlerin tasarim politikalar1 5 grupta
toplanmis, bunlarla ilgili tasarim objektifleri, politikalar, ilkeler ve dl¢ekleri tanimlanmigtir
(Tablo2). 5 grupta toplanan tasarim politikalar1 su sekilde agiklanabilir;

1. Gelisme Karakteri ve Yerel Icerigi Kuvvetlendirmek: Bir kentin/kent pargasinin
karakterini giiclendirmek, onu okunabilir ve kimlikli kilmak; gerek varolan ozellikleri
korumak gerekse yeni gelismelerde karakteri giiclendirebilecek ve yerel ozellikleri
kuvvetlendirebilecek diizenlemelerle saglanabilir. Bu politikay1 gerceklestirebilecek
objektifler Tablo2’de daha detayl goriilmektedir. Bunlarin bazilart; 6nemli 6zellikleri olan
goriiniisleri/ kent siliietini korumak (Sekil 5a), mevcut karaktere uymak/varolan dogal ve
yapay yerel ozellikleri korumak (Sekil 5b), kamu alanlar1 ve kent pargalar arasindaki yaya
baglantilarimi gelistirerek okunabilirligi giiclendirmek ve aymi zamanda peyzaj ozellikleri,
yapilar, kamu alanlar1 ve landmarklar arasindaki iligkileri artirmak (Sekil 5c) biciminde

tanimlanabilir.

Sekil 5. Krakteri kuvvetlendiren tasarim objektifleri (URL3, 1990)

2.Aktif Kamu Yasami icin Uygun Alanlar Saglamak (Kent plazalari, oyun parklari
vb): Plazalar, parklar ve acik alanlar kentlerin 6nemli giizellikleridir. Kamusal ag¢ik alanlar
cok cesitli kullanimlar barindirabilirler. Ozellikle parklar hem ¢ocuklar hem de yetiskinler
icin olanaklar ve konfor saglar (Sekil 6a). A¢ik alanlarin basarisi; insanlara sosyal anlamda
dinlenme ve sosyallesmek i¢in olanaklar sunmak, aktif alan kullanimlan saglamak, kamu
alanlarinin aktif ve 24 saat canliligimi saglamak ve okunabilir olmak vb. tasarim

objektiflerinin yerine getirilmesine baglidir (Sekil 6b-c) (Tablo2).
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Sekil 6. Kent plazalar1 ve parklar (URL3, 1990)

3.Bisiklet ve Yaya Cevreleri Saglamak (Yaya Agirlikli Diizenlemeler): Kentlerin
farkli bolgeleri rahat ve etkili yaya sistemleriyle baglanir ve etkin hale getirilir (URL3,
1990). Basarili ulasim sistemi tasarimi i¢inde yaya, bisiklet ve motorlu ara¢ birlesimi/
biitiinligii dikkate alinmalidir. Bu nedenle ortaya konan tasarim objektifleri sokak
mobilyalartyla(agag, bank vb.) yaya cevrelerini tasit hareketinden korumali (URL3, 1990)
(Sekil 7a), cesitli fonksiyonlar igin(yiiriime, oturma, aligveris, dinlenme, konusma)
kullanim ¢esitliligi sunabilen kaldirim diizenlemeleri saglamali (Sekil 7b-c), sokak

goriiniimiinii/ perspektifini, karakterini giiclendirmelidir.

a (URLS3, 1990) ¢ (URL3, 1990)

b (Kostof, 1992)

Sekil 7. Yaya agirlikli diizenlemeler

4.Yapi-yaya Arasindaki Iliskileri Giiclendirmek: Kamu alanlar1 icin kamusal
karakterde kalmak onemlidir. Yapilar kentsel cevrelerin karakterini giiglendirmek i¢in 6zel

alanlardan kamusal alanlara gegisleri saglayacak bicimde diizenlenmelidir. Bu baglamda
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aktif bir yaya cevresinin gelismesi i¢in yapilarin kaldirim seviyesindeki aktif kullanimlar
onemlidir (URL3, 1990).

Ortaya konan tasarim objektifleri, yapilarin koselerini desteklemeli ve kose alanlarda
kaldirim seviyesi esnek ticaret olanaklar1 yerlestirilmelidir (Sekil 8a-b). Ciinkii bu gibi
diizenlemeler; aktif dis mekan kullamimlar1 ve insanlar i¢in tek/biricik alanlar yaratir,
yapilagsmis ¢evrede insan Olgegini giliclendirmek icin yapilarin kaldirim seviyesini iist
katlardan farkli olarak agiklayarak alanmin okunabilirligini giiclendirmeye yardim eder

(URL3, 1990) (Sekil 8c).

Sekil 8. Yapi-yaya arasindaki iligki (URL3, 1990)

5. Giivenlik: Kamusal alanlara yonlendirilmis pencereler/acikliklar yayalar icin
giivenlik hissi yaratir. Bu nedenle, vitrinler, girisler vb. kamusal alanlarina
yonlendirilmelidir (Sekil 9a-b). Ayn1 zamanda kamu alanlarindaki sert ve yumusak peyzaj

diizenlemeleri, aydinlatma giivenlik icin etkilidir.

Sekil 9. Giivenlik (URL3, 1990)



Tablo 6. Tasarim politikalari, tasarim hedefleri ve tasarim ilkeleri arasindaki iligkiler (Numaralar 5 kentin tasarim rehberlerini ifade

etmektedir )
1-Portland 4- Mankato
2-Raleigh(North Carolina) 5- Hong Kong
3- Las Vegas
P=Planlama T= Tasarim P+T= Planlaa ve Tasarim
l‘-‘ c
© Z |E = | 2
Politika/amag t . E = 3 Z ‘E 2 .'g ch Z
A Tasarim Hedefleri g 5 F | B < E = ks Sl
Al o ls & | 3 |E k> 5 &
2 g s o >
T =
P | Peyzaj 6zelliklerini korumak 1,2
P | Kent siliietini korumak/giiclendirmek 5 5
P | Tarihi alanlarda mevcut karakterle uyum saglamak 1
P | Kent bolgeleri arasinda yaya baglantilarini giiglendirmek 1 1 1
Gelisme karakteri P | Kamu alanlarinda siireklilik ve kapalilig1 saglamak 2
ve yerel icerigi P | Kamu alanlarinin birbiriyle ve sokaklarla baglantilarini gii¢clendirmek 1 1
giiclendirmek Yapilar ve kamu alanlar1 arasinda giivenli ve kolay iliskiler/gecisler 2 12
P ) ,
saglamak
(1,2,3,4,5) P+T | Kentsel ve kirsal peyzaji gelistirmek (townscape’i giiclendirmek) 4 4
Insanlar icin popiiler ve erisilebilir iistiinlik alanlari secmek ve
P+T 5 5
korumak
Onemli merkezler, alanlar, landmarklar ve giriglerin okunabilirligini
P+T 1,24 1,2,4
saglamak

LE
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P+T | Mevcut yapilasmis ¢cevrede uyum (6lgek, kiitle, vb) 3
T Servis alanlari, mekanik bitkileri ve araglart kamu goriiniimiinden 1 1
iceride yerlestirmek
T | Yeni ve farkli yapr stilleri gelistirmek 1
T | Onemli yapi detaylarin1 gz 6niinde bulundurmak 4,3 4 4,3
T | Yapilarin mimarisiyle uyumlu okunabilir girisler/tabelalar 1 1,23 | 1,2,3
T | Yapilarin yonlenmesinde iklim kosullarini dikkate almak 1,2
P |Insanlarin rahatlayacag ve sosyallesecegi alanlar saglamak 1
Aktif kamu yagam P | Acik alanlara erisebilirligi saglamak 2
icin aktif alanlar e -
saglamak (kent P+T | Kamu alanlarinin okunabilirligini giiclendirmek 2
plazalari, oyun T | Acik alanlarin 24 saat kullanilabilirligini saglamak 2 1
parlklzagl,;/ b) r |Kamu alanlarini  canlandirmak.  (Pencereler girisler ~gibi ~yapt 1431 143 | 4
(1,234 elemanlarin1 kamusal alanlara yonlendirerek) Y >V
Yap1 ve yaya T | Kaldirim seviyesinde esnek kullanimlar gelistirmek 1,2
daki iligkileri - T
arasin axi 1 ket T | Yapilarin kose aktivitelerini gelistirmek 1,4 1 1,4
giiclendirmek
(zemin
seviyesindeki akiif T | Yapilarin kaldirim seviyelerindeki aktiviteleri farklilagtirmak 1
p y
kullanimlar)

1,24)
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Biitiin bu sozii edilenlerin sonucunda; tasarim politikalarini somutlagtiran tasarim
objektiflerinin mikro Olcekten makro Olcege kadar tasarim ilkeleriyle iliskili oldugu
sOylenebilir. Tasarim objektifleri makro 6lgekte planlama (P) ve planlama+tasarim (P+T),
mikro Olcekte tasarim (T) konularim1 kapsamaktadir. Tasarim ilkleri baglaminda, makro
Olcekteki tasarim objektifleri tiim kent/ kent parcasi veya kamu alanlariyla, mikro dlgekteki
tasarim objektifleri ise yapilar, sokak mobilyalar1 gibi konularla ilgili rehber saglamaktadir.

Ornek bes kentin tasarim rehberlerinin incelenmesi sonucu gériilmektedir ki;

= Tasarim politikalar1 arasinda en genis kapsamli olanlardan biri siirdiiriilebilir agik

alanlarin gerekliligidir. Bunu gelisme karakterini gii¢lendirmek ve yayalar-
bisikletler i¢in konforlu ¢evreler yaratma gerekliligi izlemektedir.

= Hedeflerin hemen hemen yarisina, Ozellikle karakter ve yaya alanlarim

giiclendirmekle ilgili olanlara planlama siirecinde dogrudan gerek duyulmakta
oldugu soylenebilir.

Kisacasi; ilkeler, politikalar ve objektifler (hedefler) ve bunlar arasindaki iliskiler
basarili gelismeler ve kentler icin mikro ve makro 6l¢ekte onemlidir. Ciinkii, yasanabilir ve
kimlikli kent/kent alanlar1 veya kamu alanlar1 yaratmak i¢in planlama ve tasarim siirecinde

bu diizenlemelere gerek duyulmaktadir.

2.3. Ornek Ulkelerde Kent Planlama ve Kentsel Tasarim

Ornek iilkeler olarak Fransa ve Ingiltere secilmistir. Segilen iilkelerin basarili kentsel
tasarim uygulamalar1 ve kentsel tasarim- kent planlama biitiinligii agisindan koklii bir
siirece sahip olmalar1 6rnek olarak kabul edilmede 6nemli olmustur. Bu baglamda, 6rnek
ilkelerde kent planlama ve kentsel tasarim; planlama hiyerarsisi, orgiitsel/ kurumsal yap1

ve kent planlama-kentsel tasarim iliskisi olmak iizere 3 baglikta irdelenecektir.

2.3.1. Fransa’da Kent Planlama ve Kentsel Tasarim

2.3.1.1. Planlama Hiyerarsisi ve Kent Planlama

Fransiz planlama sistemi planlama eyleminin tiirlerini ve arazi gelisim kurallarim

tanimlayan ulusal bir kanunla (Code de I’Urbanisme) tanmimlanmistir. Kanun, ulusal
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diizeyde biitiin planlama mevzuatina, yasa ve yonergelere temel olusturur. Planlama eylemi
ulusal, bolgesel ve yerel kademelerin hepsinde vardir. Ancak Ulusal planlama kademesi
gliniimiizde 2. Diinya savagi sonrasindaki donemde oldugu kadar 6énemli degildir. Yerine
bolgesel otoriteler ve merkezi yonetim arasinda fikir birligine varilarak olusturulan
bolgesel ve kamusal yatirim kararlarinin verildigi bolge planlama onemli bir planlama
kademesidir (Schmidt, Eichstaedt,1995).

Yerel diizeyde 2 kademeli planlama sistemi vardir. Bunlardan ilki arazi kullanim
gelismesini ve altyapi diizenini belirleyen, gelecek 30 yil i¢in hazirlanan bir striiktiir plani
olan “Shema Directeur” diir. Ozellikle metropoliten ve genis kentsel alanlar icin hazirlanr
ve birden fazla komsu yerlesmeyi (komiin) icerir. Bu baglamda, striiktiir planin sorumlusu
komdiinler arasi goniilliiliik esasina dayali olarak olusturulan kooperatif organizasyondur
(Intercommunal Structures) ( Schmidt, Eichstaedt,1985) (Sekil 9). Kent Striiktiir Plani
(Shema Directeur) bir komiin tarafindan baslatilabilir ancak ilgili alan i¢indeki komiinlerin
cogunlugunca benimsenmelidir (Newman,1996).

Ikinci seviye yerel planlar -POS (Plan d’Occupation des Sols)- komiinlerin
sorumlulugundadir. Niifusu 50.000’den biiyitkk komiinler i¢in zorunludur. POS aym
zamanda alanin sosyo-ekonomik oOzelliklerini de iceren bir arazi kullamimi, kati bir
bolgeleme planidir.

POS’un igerigini “Code de I'Urbanisme” tamimlar. Plan; raporlar, haritalar ve
yonetmeliklerden olusur. Olcegi 1/1000 ile 1/2000 arasinda degismektedir. Genel bir
bolgeleme plani olmasinin yani sira, biitiin gelisme kontrol kurallarin1 (erisme, otopark,
yapt yiiksekligi, yapinin parseldeki konumu, TAKS - KAKS degerleri, mimari tasarim ve
cevre diizenlemesi, gelisme iizerindeki kamu kisitlarimi (ulasim, altyapi, giiriiltii kontrol
alanlart ve koruma alanlari i¢in 6zel kisitlar, vb) icerir. Komiiniin 6zelligi ve biiyiikliigtine
gore hem icerik hem de detay acgisindan bu kurallar degisebilir. “Shema Directeur”lerin
bircogu goreli olarak eskimesine karsin plan alanlarda POS araciliiyla hala gecerliliklerini
siirdiirmektedirler. Ciinkii POS’lar striiktiir planlarla uyumlu olmak zorundadir (Sekil 9).

Komiin meclisleri veya birlik (intercommunel) meclisince hazirlanir. Planlama siireci
komiin idaresi temsilcileri yaninda cesitli gruplar ve yerel ticaret,ziraat ve ¢evre gruplari
temsilcileri tarafindan yonlendirilir ve belediye baskani/ komiinler arasi birligin baskani
liderlik yapar. POS icerik baglaminda bir iist otorite tarafindan denetlenir. Bu nedenle plan

sonunda bolge otoritesine sunulur (Schmidt, Eichstaedt, 1995) (Sekil 9).
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Biitiin planlar halka agiktir. Son asamada ¢ok genis bir katilimla plan tekrar ele alinir
ve celisen konular ¢oziimlenir. Sonra plan halkin sorgusuna agilir. Bu siirecte gelen
goriisler, plan onaylanmadan ©nce meclis tarafindan dikkate alinmaktadir. Hazirlanan
planin ulusal yasa ile celismesi durumunda plan siirecindeki tartismalara geri doniiliir

(Schmidt, Eichstaedt,1995) (Sekil 10).

Ulusal Ve Bolgesel Yonetim Goriigsmesi (Contrat de Plan)

v

Striiktiir Plan1 (Shema Directeur)(/ntercommunal Plan)

A 4 v
POS(Genel Arazi Kullanim Plani)

A A A *

Daha iist otorite yasal kontrolii (Bolge otoritesi)

Yerel ticaret ve tarim komitesi, ¢cevresel gruplar ve diger ilgili gruplar
temsilcileri; liderler, komiin veya komiin grubunda bulunan
belediyelerin baskanlarinin goriisleri

Halka ve otoritelere danigma

Halka sunma ve sorgulama

Sekil 10. Planlama hiyerarsisi ve iligkiler (Schmidt, Eichstaedt, 1985 )

2.3.1.2. Fransa’da Orgiitsel/ Kurumsal Yap ve iliskiler

Uniter bir devlet yapisina sahip olan Fransa’da planlama sisteminde 1980’lere kadar
merkezi gii¢ etkin olmus (Newman,1996) 6zellikle 1981-1983 arasinda gergeklestirilen bir
dizi reform ile yerel yonetim birimlerinin kendi aralarindaki ve merkezi yonetimle olan
iligkileri yeniden diizenlenmis planlama yetkisi yerel hiikiimetle birlikte paylasilmaya
baglanmistir (Newman, 1996).

1982°deki reformun oOnemli Ozelligi, iist diizeydeki yonetimlerin alt diizeydeki
yonetimlerin  isine karismamasidir. Yerel yoOnetimler arasinda ast-iist iliskisi
bulunmamakta, Bolge meclislerinin yetkilerini illerin ve komiinlerin biitiinliigiine,

ozerkligine ve gorev alanlarina saygili kullanabilecekleri belirtilmektedir. Ancak belirli
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durumlarda yoOnetimler arasinda bagimlilik iligkisi bulunmaktadir (Bolge planlarinin
hazirlanmasi siirecinde bolgenin illere danismasi gibi) (Akgakaya, 2003).

Yerel yonetimler belediyeler (komiinler), iller (department) ve bdolge’den
olusmaktadir. 1990’da 36 binden ¢ok komiin, 100 department ve 27 bolge yerel yonetimi
bulunmaktaydi (Akcakaya, 2003). Bunlardan farkli olarak, Paris, Lyon, Marsilya, Toulose
ve Nice kentleri anakent statiisiindedirler. Orgiitsel yapida 4 kademeli hiyerarsik bir diizen
vardir (Sekil 11);

1. Merkezi yonetim; Ulusal kurallar ve rehberler ortaya koyar ve diger kademelerin
rollerini periyodik olarak gozden gecirir. Bolgelerde ve biiyiik kentlerde yerel ofisleri
vardir, altyapr ve biiylik oOlcekli projelerle ilgilenir. Ayn1 zamanda bdolge ve kent

planlamayla da ilgilidir (Newman, 1996).

—’I Devlet Baskani (ulusal kurallar) |7 ULKE

v

—® Bolge Meclis Bagkani (striiktiir plan/Shema Directeur) BOLGE

» Olgiitler Genel Meclis Bagkani KENT(L)
Y KOMUN
» Komiin Birlikleri Baskam (intercommunal Planlar) BIRLIKLERI

\ 4 v

Belediye Baskani(Yerel Planlar, POS, Projeler) KOMUN

HALK

Sekil 11. Plan kademeleri, aktorler ve hiyerarsik iliskiler

2. Bolge; yasa yapma yetkisi yoktur. Ulasim, egitim ve diger kamu yatirimlar
icindeki 6zel konularla ilgilenir. Bolge striiktiir planlar1 hazirlar (Newman,1996). Bolge
yerel yonetim organlar1 Bolge meclisi ve bolge Meclis Bagkanidir.

3. i/ Valilik (Department); Dogrudan bir planlama giicii yoktur ancak kentsel
konular ve planlama kararlarimi etkileyen genis bir islev alanina sahiptir(biiyiik hizmet
yatirrmlar1 yaparak). Komiinlerin yasadisi prosediir izledigi durumlarda kontrol
mekanizmasidir. Yiiriitme organi i1 Genel Meclis baskanidir (Newman, 1996).

4. Komiin; Temel yerel yonetim birimi olarak komiin, en kii¢iik yerlesim biriminden
en biyligiine kadar biitiin yerlesimlerde vardir. Yerel planlamadan sorumludur

(Newman,1996). Bolge striiktiir planlarina da katilmaktadirlar. Belediyelerin organlari
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belediye meclisi ve belediye bagkanidir. Karar organi belediye meclisi yiiriitme organi ise
belediye bagkanmidir (Akcakaya, 2003).

Sistem icinde yasal cercevede kapsamli bir katilim goriilmektedir. Ancak, planlamaya
katilim smirli STK’lan (siyasal ve meslek orgiitleri, tiniversite) araciligiyla olmaktadir.
Tekil kentler ve durumlar dikkate alinmazsa genelde, zayif bir katilim vardir (Aydemir,
Aydemir, 2002). Halk danismas1 ve halki dinleme araglar da genellikle kullanilmaktadir
(Newman, 1996).

2.3.1.3. Fransa’da Kent Planlama ve Kentsel Tasarim iliskisi

Fransa kent planlama siirecinde iilke niifus artisginin yasanmamasi, kentlesme
diizeyinin yiiksek olmasi gibi nedenlerle kentin daha fazla biiyiimesi/yayillmasi ve yeni
gelisme alanlarmin planlanmasi gibi konular ¢ok fazla tartisilmamaktadir. Planlama biiytik
Olctide mevcut kentsel alanda mikro Slgekten makro Olcege kadar bir biitiin olarak ele
alinmakta ve bu baglamda mevcut kent biitiini icindeki tekil uygulamalar 6nemli
goriilmektedir.

Planlama siirecinde, kentsel politikalara bagli “kentsel tasarim projeleri” kent
planlama —kentsel tasarim biitiinliigtiniin saglanabilmesi baglaminda olduk¢a Onemlidir.
Projeler, farkli 6lgek ve kapsamda olabilmektedir. Onemli olan, kentin tarihi, kiiltiirel ve
mimari kimliginin korunmasi, daha yasanabilir, kimlikli kent ve kent ¢evreleri yaratma
politikasidir. Belirlenen konu ve ilgili programlar ile programlarda ortaya konan hedefler
ve ilkeler dogrultusunda fikir projesi yarismalar yapilmakta, bu yarigmalar sonucu elde
edilen proje/projeler baglaminda uygulamaya gec¢ilmektedir. Yarigmalar belirli bir alanin
biitiinii i¢in yapilabildigi gibi alt projeler olarak parga parca da yapilabilmektedir. Olgek
(proje alanmin biiyiikliigii) ierigi etkilememektedir. Onemli olan projelerin programda
ortaya konan kentsel politikalar cercevesinde iiretilmesi ve uygulanabilmesidir. Bunun
planlama-tasarim biitiinlesmesi ac¢isindan oldukca 6nemli bir yaklagim oldugu soylenebilir.

Bu baglamda bir vizyon projesi olan Lyon 2010 (Fransa) ornek olarak verilebilir. Bu
proje baglaminda, Lyon konurbasyonu igin striiktiir plan (Shema Directeur) yeniden ele
alimmistir; plan konurbasyonun gelecegi i¢in vizyon yaratir ve bir plandan ¢ok rehber
niteligindedir. Bunun genel hedefleri; ekonomik, sosyal ve cevresel en iyi gelisme
kosullarim tanimlamak, tiim gelisme konularinm1 mekana indirgemek ve uygulanabilir kamu

politikalarina doniistiirmek, kamusal alanlarin gelismesine oncelik verirken kentin kendini
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yeniden insaa etmesini saglamak, bolgelerarasit dayanismayi gelistirmek ve kamusal alanlar
ve dogal alanlarin degerlendirilmesine oncelik vermektir. Plan, 71 yerel yonetim ile yerel
yonetimler arasi projeleri 15-20 yillik genel gelisme siireci icinde ortaya koyan esnek bir
stratejik dokiimandir. Planin esnekligi merkezi ve yerel otoriteler ortakliklarina ve
projelerin basariyla uygulanmasina olanak vermektedir (URL10, 2001). Lyon 2010
siirmekte olan bir vizyon projesi oldugundan bu kapsamdaki uygulamalar1 degerlendirmek
zordur.

Frangois Bregnac (I’Agende D’urbanisme de la Communaute Urbanie de Lyon
Kurumunun Bagkan) striiktiir plandan dogan ¢esitli politikalarin ¢cok sayida oldugunu ve
heniiz tamamlanmadigi i¢in degerlendirmenin zor oldugundan sz etmektedir. Yalnzca ele
alinan bazi politika uygulamalar1 &rnek olarak verilebilir. Uc farkli kapsam ve icerikte
gruplayabilecegimiz bu uygulamalar sdyledir;

=  Kentin kendini yeniden canlandirmasi /kazanmasi i¢in politika; bu konuyla ilgili
politikalar, eski Lyon gibi tarihi alanlarin ve konurbasyon iginde ikinci en biiyiik kent olan
Villeurbanne gibi geleneksel yasam alanlarinin giiclendirilmesi i¢in onciidiir. Bu politika
alam1 icinde kentsel ve endiistriyel terk edilmis alanlar yeniden islevlendirilip
gelistirilmektedir.

=  Kamusal alanlar i¢in politika; 1989’dan beri giiclii kiiltiirel ve sembolik igerige
sahip kent eteklerindeki genis banliyd alanlarini da icine alan tiim niifusu uygun kentsel
alanlarda yasatmaya yonelik 40’dan fazla proje ortaya konmustur.

Bunun yani sira, 1994-1998 Kent Sozlesmesinin (City Contract) ¢alisma alam i¢inde
-23 kentsel sorun alani igerir- sosyo- ekonomik gelisme, yeniden gelisme, vb. konular ele
alimmigtir. Toplam kamu konut stogunun yaridan fazlasini etkileyen 6zellikle konut, is,
egitim ve ekonominin iyilestirilmesine yonelik konular da bu politikadan etkilenmistir.

= Mavi (Blue) Plan; Rhone ve Saone nehri kiyilarinda cesitli arazi kazanma
(reclamation) uygulamalarimin odagindadir. Rhone iizerindeki kiiciik limanlarin
gelistirilmesi, rihtimlarin peyzaj diizenlemelerinin yapilmasi, bisiklet yollar1 ve Saone
kiyisina uygun duraklarin yerlestirilmesi vb. konulara yer verilmistir (URL10, 2001).

Yukarida Lyon Orneginde, ii¢ kategoride deginilen cesitli dlcek ve kapsamdaki
tasarim uygulamalarinin mevcut kent biitiinii icinde farkli alanlardaki kentsel ¢evrelerin
iyilestirilmesi/ canlandirilmasi/ daha yasanabilir kilinmas1 amaciyla striiktiir planlaryla

biitiinlesik ele alindig goriilmektedir.
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2.3.2. ingiltere’de Kent Planlama ve Kentsel Tasarim

2.3.2.1. Planlama Hiyerarsisi ve Kent Planlama

Bugiin de gecerliligini koruyan Ingiltere’deki ilk kapsamli planlama yasasi (1947)
planlamanin ii¢ genel islevini tanimlanmaktadir; gelisme plan1 yapma, gelismenin kontrolii
ve merkezi yonetim denetimi. 1960’lara dek planlama sistemine stratejik plan hakimdi.
1980’lerde yerini pazar yonlendirmeli ve merkezi agirlikli planlamaya birakmistir. 1990
sonrasinda, yeniden plan yonlendirmeli planlamaya doniilmiistiir (Aydemir, Aydemir,
2002). 2003’°de bir yasal diizenlemeye gidilmistir; planlama sistemi biitiin olarak gdzden
gecirilmis ve “yonlendirici” planlama korunarak planlama hiyerarsisi ve yoOnetiminde
degisiklikler yapilmistir. Buna gore, planlama sistemi basitlestirilmis, kapsamli c¢evre
etkileri one ¢ikarilmistir, planlama ve kent konularinda yerel yonetim ve bolgeler sorumlu
tutulmustur (Harrison, 2004). Yeni sistemin planlama kademeleri su hiyerarsi iginde
aciklanabilir:

= Ulusal Plan: Ulusal diizeyde bir fiziki plan degil politika rehberi vardir. Ulusal
yasalar ve merkezi yonetim (Parlemento) tarafindan ortaya konan/ yayimlanan Planlama
Politika Rehberi (Planning Policy Guidance), planlama prosediirleri ve diger planlar icin
ulusal cerceve saglar. Yerel planlama otoritelerine planlama calismalarinda yardim eden
Planlama Politika Rehberi 25 konuyu kapsamaktadir; Yesil Kusak (PPG2), Konut (PPG3),
Doga Koruma ve Spor (PPG9), Acik Alanlar ve Rekreasyon (PPG17), vb. (Harrison,
2004).

=  Bolge Planlari: Ulusal politikalara mekansal boyut getiren plan kademesidir.
Yeni sistemde, eski Bolge Planlama Rehberi (RPG) “Bolge Mekansal Stratejileri”’ne (RSS)
dontigmiistiir. RSS’ler ulusal politikalarin bolge mekami 6zeline indirgenmis mekansal
rehberlerdir. RPG ile karsilastirildiginda daha Onceki planlama sistemindeki striiktiir
planlarin yerine geger.

RSS, altyap1 tekliflerini ve yonetimi politikalarini, bolgedeki bolgesel/ alt bolgesel
onemdeki etkinlik ve gelismelerin gelecekteki dagilimlari dahil stratejik politikalar ve
teklifleri ortaya koyar. Kiiltiir, egitim, saglik, konut gibi sektorel bazda diger arazi
kullanim etkinliklerini de yonlendirir. RSS bolgede gerekli etkinlikler i¢in stratejiler igerir,

biitiin bolgeyi, biitiin planlama sistemindeki uygulamalar1 kapsayabilir. Ornegin; yeniden
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canlandirma calismasi ve yatirimlarinda uygun politikalar gibi...(URL 12). Alt kademe
gelisme stratejik-politika-planlara girdi olustururlar.

= Alt-Bolge Planlari; Idari sinirlar asan islevsel iliskileri (arazi kullamm tiirleri
aras1 ve/veya yerlesmeler arasi) kapsayan planlama konularma yogunlagmistir. Bu
baglamda alt bolge planlar1 RSS’de yeterince tamimlanmayan, tekil veya ortak gelisme
plam1 veya LDF (Local Development Framework) dokiimanlarinin kapsamina girmeyen
stratejik politika alanlarmi igerir. Alt-bolge plani gelecek igin siirdiiriilebilir toplum
olusturulmasina yonelik stratejilerin ortaya konmasi i¢in de dnemlidir. Bu siirdiiriilebilir
stratejiler hem geligsme alanlar1 hem de ¢okiintii alanlar i¢in gecerlidir. Alt-bolge planlari
yeniden canlandirma i¢in Oncelikli alan, vizyon planlamasi, havaalani planlamasina
yonelik bir ulasgim planlamasi gibi hicbir yere giremeyen politikalar icin de gecerli
olmaktadir. Cok genel ya da ©zel konu bagimli olabilmektedirler. Ozellikle, bolge
sinirlarin1 agan konularda alt bolge planlar zorunlu olmayan stratejileri de igerebilir.
Zorunlu olmayan stratejiler daha sonra birden fazla bolgede RSS’nin revizyonuna girdi
olusturur (URL 12) (Sekil 12).

=  Yerel Planlar; Yeni sistemle onceki yerel plan tiirleri iptal edilerek “Yerel
Geligme Cercevesi” ve onunla uyumlu “Eylem Plan:” dngoriilmiistiir (Aydemir, Aydemir,
2002). Yerel Gelisme Cercevesi; yerel yonetimlerin biitiin yerel gelisme dokiimanlarinin
(yerel ulagim plani, gelisme politikalari, vb) ortak adidir. Bunlarin bir kismi gelisme
planlarinin uygulanmasi ve katilim siireci i¢in zorunludur. Bir kismi ise 6nceki sistemdeki
Ek Planlama Rehberleri gibi zorunlu olmayan dokiimanlardir (URL 11). Yerel Gelisme
Cercevesi RSS ile ulusal politikalarla uyumlu olmalidir.

=  Eylem Plam; Yerel Gelisme Cercevesi ile uyumlu olarak, toplumsal uzlagsmayla
belirlenen gelisme konularini ve alanlarini igerir. Konut, is, ¢cevre vb. konularla da ilgili

olabilmektedir.
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Ulusal Planlama (Ulusal politika rehberleri /PPGs

v

Bolge Plan1 (Bolge Mekansal Stratejileri)

A

Alt-Bolge Plam

|

Yerel Gelisme Cercevesi

v

Eylem Plani

Sekil 12. Plan tiirleri ve hiyerarsisi

2.3.2.2. ingiltere’de Orgiitsel/ Kurumsal Yap1 ve iliskiler

1990 sonras1 yeni planlama sisteminde dort kademeli idari yapi vardi. 2002 de
yapilan ve 2003’de yasallasan degisiklik ile kademeler korunmus fakat alt kademe
yonetimlerin hareket alan1 genisletilmistir (Aydemir, Aydemir, 2002).

=  Merkezi yonetim; Planlamada giiclii bir etkisi vardir. Kirsal ve kentsel alanlar
icin genis kapsamli politikalar merkezi hiikiimet tarafindan ortaya konur. Genel olarak,
planlama ve kent konularindan yerel hiikiimetler sorumlu tutulmustur (URL 11) fakat
merkezi yonetimin Yerel plani denetim hakki vardir. Planlama politika rehberi hazirlar.
RSS’leri onaylar. (Aydemir,Aydemir, 2002).

= Bolge Yonetimi: Bolge Planlama Kurumu RSS’leri hazirlar, zaman zaman
gdzden gecirir, alt bolge plan1 gerektiren konular1 ve/veya alanlar1 belirler, gerektiginde
yerel planlama otoritelerini gelisme plan1 veya Yerel Gelisme Cergevesi (LDF)
hazirlamaya tesvik eder, gelisme eylemine etkin olarak katilan planlama otoritelerini ve
ilgi gruplarini koordine eder. ilcelerdeki yerel gelisme cercevesinin uygulanmasini izler.
RSS’nin hayata gegirilmelerini ve performanslarim izleyerek hazirladiklar1 raporu merkezi
yonetime sunar. RSS’leri hazirlarken biitiin planlama otoritelerine danismak zorundadir.
RSS’nin taslagin1 merkezi yonetime sunmadan oOnce halka duyurur. Daha sonra
onaylatmak i¢in merkezi yonetime sunar. Merkezi yonetim olur verir veya kendisi RSS’i

hazirlar (URL 12) (Sekil 13).
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= ilge Yonetimi; Ust kademe rehberlerle uyumlu olacak sekilde, LDF’ii, atik ve
mineral yerel planlarin1 hazirlar . Bu planlar yerel gelisme cercevelerine benzer (URL 12).

= Kent Yonetimi; Yerel meclisler onemli stratejik planlama sorumlulugunu
tistlenirler ve RSS’nin hazirlanmasi ve gézden gecirilmesinde bolge planlama kurumuna

damigsmanlik yapar, goriis bildirirler. Yasal danmismanlardir (URL 12).

Merkezi Yo6netim(planlama politika rehberi) _i ULKE
v -
—>| Bolge Yonetimi(bolge mekansal stratejileri) '_

\ 4

v A4
> lce Yonetimi(yerel gelisme cercevesi, atik ve mineraller plani) —| ILCE
4
—P| Kent Yonetimi (eylem plani) |—| KENT |

| HALK

Sekil 13. Orgiitsel yap1 ve iligkiler

Planlama siirecinde karar oncesinde halk katilimi zorunludur (Aydemir, Aydemir,
2002) ve planlar, gelisme uygulamalar iizerinde fikir ve elestiriye olanak saglar (Sekil
12). Prosediir olduk¢a formaldir, siirecin baglangicindan ¢ok sonucunda sinirlandirilir ve
halk goriisleri ve itirazlar iizerine dayamir (URL 11). Planlamaya dogrudan katilim
yayginlagsmaktadir. Cesitli gruplar kararin yam sira plan yapma siirecine (politika
olusturma) de katilmaktadir. Ayrica, 2003’de yasallasan degisiklikle bolge yoneticilerini
halkin se¢mesi, bolgesel stratejilerin olusturulmasinda ¢esitli katilim araclarindan
yararlanilmasi, Yerel Gelisme Cergevesinin igeriginde etkin toplum katiliminin ve bunu
gergeklestirecek ortam ve araglarin neler olmasi gerektigine iliskin agikliklarin olmast

gerektigi vurgulanmaktadir.

2.3.2.3. ingiltere’de Kent Planlama ve Kentsel Tasarim Iliskisi

Ingiltere’de planlama ve tasarim biitiinciil bir mekanizma olarak goriilmekte ve bu
mekanizma icinde tasarim planlamaya her olgekte girebilmektedir, planlamanin ayrilamaz

bir pargasidir. Gerek gelisme planlar1 gerekse yerel planlar; tasarim politikalar ve kentsel
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tasarim araclar (tasarim rehberleri, ¢erceveler, gelisme Ozetleri, ek planlama rehberleri,
vb) ile birlikte diisiiniilmektedir. Kapsam olarak belirli bir alan, nokta veya konu 6zellikli
olan bu politika ve araclarin birbirleriyle karsilikli ve hiyerarsik iliskileri vardir. Ayrica;
politika ve araclardan beklenen yararin saglanabilmesi katilimla olabilmektedir. Bu
nedenle, Ozellikle hazirlik ve denetim asamalarinda kentsel aktorlerin-halk, toplum
organizasyonlar1 (STO), miilk sahipleri, ilgi gruplari, bilim adamlar gibi grup ve kisilerin-

katilim1 olduk¢a dnemlidir (Sekil 14).

Merkezi 2]
PP € .
G Yonetim 3
. > -
H \
! v
¥ \ .
Bolge Planlama RSS <+ ?olg.e . [(JDJ
Ekibi A Y6netimi 61
Il '\ m
v 3
Tasarim Yerel L Yerel d
) < Politikalar1 #--1  Gelisme ¢ "\ Yonetim %
Ek Planlama Rehberi 2| (Alan,nokta,konu 6z.) Cercevesi s -
/‘/ H v, i \
A v -, A 4 "
| Halk I’ Ek Planlama Eylem Yerel
I > Rehberi + Plani Planlama
Y € o orgiitii
| Bilim adamlar1 [, - /
Y Tasarim Cergevesi
- (Alan,nokta 6z.) = o
Miilk sahipleri  [~.[% |l Y ST A 2= g
Sy 2EE 0
P! o - N8 & 5
... oy Gelisme Ozeti © 452 B
Girisimciler ‘\. Al (Mekan 6z.) % E 5 B
\\\. >3 s E
g S g=
Toplum organlar | ¢ Tasarim Rehberi 2L =
\\ (Alan, nokta,konu 6z.) 8 L‘f = 5
Canlandirma Nk ] %0 ED T:v ‘T%
gruplar1 L. _ ]y MBS

== Plan1 yapan
— Hazirlik

=+ =» Denetim-katilim
........ 'S Bﬂgi ak1§1

Sekil 14. Ingiltere planlama sisteminde kent planlama ve kentsel tasarim siireci
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Planlamadan tasarima gecis siirecinde kopriileri/baglantilar1 saglayan tasarim
politikalari, uygulama veya yatirim programlarinin diizenleyici araglaridir ve tiim tasarim
siirecinin gercevesini olusturmaktadir (Kog, 2000).

Tasarim araglar planlama siirecinin tamamlayici elemanlar olarak goriilmekte (Sekil
14) ve kentsel tasarim politikalarinin uygulanmasi asamasinda etkin rol oynamaktadir.
Planlama siireci igcinde tasarim araglari bir biitiin olarak ele alindiginda etkili ve anlaml
olabilmektedir. Farkli ol¢eklerde, statiilerde veya kapsamda olabilirler ancak birbirlerini
tamamlamaktadirlar, benzer ve farkli yonler icerebilirler.

Tasarim araglart arasinda yerel otoriteler tarafindan en yaygin kullanilan; gelismenin
planda ortaya konan tasarim politikalariyla uygunlugu ve politikalarin  nasil
gerceklestirilmesi gerektigi konularinda yol gosteren rasarum rehberleridir. Tasarim
rehberi 2-3 boyutlu modeller/cizimlerle desteklenen yazili dokiimanlardir ve tasarim
politikalariyla ilgili uygun bicimde tanimlanmis tasarim hedeflerini kapsar. Rehber, tiim
kent icin olabilecegi gibi, 6zel bir alan, nokta veya konu 6zellikli de (tabelalar, sokak
mobilyasi, peyzaj, vb) olabilir (URL 1, 2000).

Kentsel tasarim rehberleri incelendiginde; amaclarinin ve ortaya koydugu ilkelerin
genelde makro Ol¢ekten mikro dlgege kadar yasanabilir, kimlikli, okunabilir kent ve kent
alanlar1 olugturmak, yerel icerigi korumak, zengin ve yasanabilir kamu alanlar olusturmak,
dogay1 ve yesili destekleyen gelismeleri tegvik etmek yoniinde oldugu goriilmektedir.
Tasarim rehberleri toplumca anlasildigi ve kullanildigi takdirde etkili olmaktadir. Bu
nedenle, planlama ve diger meclis biirolarinda, halk kiitiiphanelerinde sergilenmekte,
toplantilarda, goriismelerde tartisilmakta ve katilimcilara dagitilmaktadir (URL 1, 2000).

Biitiin bu sozii edilen politika ve araclarin tek baglarina sorun ¢oziicii olmadig,
politikalar-planlar-araglar ve programlarin bir biitiinlik ve tutarlilik icinde ele alindig

goriilmektedir.

2.4. Bati’da ve Tiirkiye’de Kent Planlama- Kentsel Tasarimin Tarihcesi

Kent planlama ve kentsel tasarimin donemler itibariyle gelisim siireci ve yansimalari

Bati’da ve Tiirkiye’de olmak iizere ayr ayn ele alinarak irdelenmistir.
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2.4.1. Bat’da Kent Planlama- Kentsel Tasarimin Tarihcesi

Tiirkiye’de kent planlama ve kentsel tasarimin gelisimini ifade edebilmek icin

oncelikle diinyada 6zellikle Bati’da kent planlama ve kentsel tasarimin gelisimi ve bu

siirecin Tiirkiye’deki

tasarim tekdiize gelismemistir.

yansimasini

Farkli

donemlerde farkl

irdelemek daha anlamli olacaktir. Diinyada kentsel

akimlarin ve planlama

yaklagimlarinin etkisiyle planlama ve kentsel tasarimin icerik ve kapsaminda degisiklikler

olmustur. Bu donemler; 19.yy. sonu-1940’a kadarki donem, 1940-1970 arasi donem ve

1970 sonrasi olmak iizere 3 ayr1 donemde ele alinabilir (Tablo 3).

Tablo 7. Bati’da kent planlamanin evrimi ve olciitleri

19.yy. sonu-1900’ler-1940

1940-1970

1970 ve sonrasi

*  Militarist planlama
(1853-1869):
- Biyiik olcekli imar

hareketleri, genis bulvarlar,
meydanlar, yesil alanlar
(Haussmann plani, Paris;
Hobrect plani,Berlin, Ring
Projesi,Viyana-Arnodin
planl,Istanbul)

* Camillo Citte (1889):

- Kent planlamasinda
sanatin dnemi

- Kentte insan 6lcegi

- Organik kent yapisina
doniis

(spontane gelisme)

* Peyzaj Mimarhg:

- Kapsamli park-bahge-
bulvar sistemi

-Acik alan planlamas: (yesil
sistem planlamast)

* Bahce Kent (1898):

- Kenti saran yesil kusak
sistemi, bahgeli az yogun
yapilagma

* Sanayi Kenti(1901):
- zoning kavrami ve
zonlarin  yesil alanlarla

ayirimi

*CIAM ve modern planlama
(1945):

- Zoning(bolgeleme)
kavrami
-Yasam kalitesini artirict

standartlar(yogunluk,uzaklik,bity
iikliik vb)

- CIAM’1n islevsel bolgeciligi ve
kent biyolojisinin temel
Ogelerinden kabul edilen celik-
beton sonucu olusan yogun
yiiksek yapilar, monoton,
kimliksiz kent olusumlari

* CIAM’a elestirel yaklasimlar,
postmodern olusumlar
(1960’1ar ve sonrasi):

- Siifsal toplum yapisinin yerine
cemaatsal toplum yapisi,

- Toplumsal orgiitlenme,

- Katilimc1 demokrasi,

- Cevrecilik vb.

* Postmodern planlama ve kentsel
tasarim(1970’ler ve sonrasi):

- Cesitlilik

- Spontane gelisme

- Kentsel islevlerde esneklik ve karisim

- Kent goriiniimii (townscape)

- Imar kurallan ve standartlarinda
esneklik

- Katilim

* Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasimnin
Korunmasina Dair Uluslararasi
Sozlesme (1972, Paris):

-Kiiltiirel ve dogal mirasin (anitlar, yapi
topluluklari, sitler vb.) korunmasi

- Kiiltiirel ve dogal mirasin korunmasini
kapsamli planlama programlarina dahil
etmek icin genel bir politika benimsemek
* Uluslararasi Anitlar ve Sitler Konseyi
-ICOMOS (1982):

- Anit ve sitlerin bakim-onarimi,
korunmasi ve degerlendirilmesi
-Uygulamada kullanilan kuram, yontem
ve bilimsel tekniklerin gelistirilmesi.
*Avrupa Mimari Mirasinin Korunmasi
Sozlesmesi (1985):

- Korunacak mimari mirasin tespiti,
-Yasal koruma 6nlemleri

-Koruma politikalar1 ve uygulamasi vb.
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* Giizel Kent(1902):

- Planlamada kamu
prestijinin  planlama  ve
tasarima yansimasi

- Cevre diizenlemesinde
simetri, diizenlilik

- Meydan ve  park
diizenlemesinde

anitsal 6gelerin kullanimi

- Kent mekanlarina
romantik goriiniim
kazandirmak

* Berlag (1902-1915):

- Komsuluk birimi ve
mekanin okunabilirligi

- Insan olcegi

* Yeni Utopyacilar (1920-
1930)-Ulasim sorununa
¢oziim arama, cabasiyla
giindeme gelmistir;

-Yaygin kent: Kentte diisiik
yogunluk ve giiclii konut-
toprak iligkisi

- Kentteki hizmet ve diger
kullanimlarin ulagim
akslarina yakin olarak kente
yayilmasi

-Yarimin kenti:Ulagim
sisteminin zeminden
yiikseltilerek zeminin
yayalara ayrilmasi(yaya
oncelikli planlama)
-Yaya-tasit aywrimi:
“komsuluk tinitesi” kavrami
-yaya konforu ve giivenligi

* Birlesmis Milletlerce Kabul Edilmis
Ortak Gelecegimiz Raporu (Brutland)
(1987):

-Stirdiiriilebilir kalkinma diinya iilkeleri
planlamasina girmesi

* Diinya Cevre ve Kalkinma
Konferansi(1992):

- 2l.yy'in siridirilebilir diinyasinda
katilim, Giindem 21

- Sirdiiriilebilirligin  ekolojik boyutuna
manevi boyutun katilmasi

* Avrupa Kentsel Sart1 (1992):

-Kent gelisiminin kalitesi, yasanabilir
kentler

- Fiziksel kent ortaminin iyilestirilmesi

- Ulasimda yaya ve bisiklet onceligi,
ulasim alternatifleri

- Sokagin sosyal bir arena olarak
algilanmasi

- Mimari yaraticithk ve imarin kent
goriiniimiindeki rolii

- Kent planlamas1 ve yonetiminde kent
kimliginin 6nemi

- Kentsel korumada hassas yasal ¢erceve

- Tarihi kentsel dokunun cagdas kentle
biitiinlesmesi

- Doga ve yesil alan korunmasinda yerel
yonetimlerin rolii

- Kent giivenligi

- Kent tasarimlarinda  engellileri
diisiinmek ve erisebilirlik

- Kent merkezlerinin korunmasi

- Kentlerde ag¢ik alan ve peyzaj
diizenlemeleri

- Planlamada halk katilim1

* Avrupa Peyzaj Sozlesmesi(2000):

- Peyzaj korumasi,yonetimi ve planlama
araclari

- Biling diizeyi artirma

- Peyzaj politikalar1 vb.

=  19.yy. sonu-1940 doneminde kent planlama ve kentsel tasarim: Bu siire¢

icinde planlama ve kentsel tasarimda kentin fiziksel cevresini, kenti giizellestirmek on

planda olmustur. Bu baglamda, kent planlamanin gelismesinde diisiinsel ve pratik anlamda

katkis1 olan akimlar 19.yy sanayi devriminden sonra hiz kazanmistir (Aydemir, 2004). Bu

donemde ortaya cikan akimlar arasinda planlamaya “kentsel tasarim” boyutu kazandirmak

anlaminda en 6nemlileri, Militarist akima tepki olarak Avrupa ve Amerika’da ortaya c¢ikan

akimlardir: Camillo Citte, Giizel Kent, Bahce Kent, Peyzaj Mimarligi ve Berlag’in

Amsterdam planlamasina temel olan goriisleridir (Tablo 3). Camillo Citte kent
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planlamasinda teknoloji kadar sanatin ve insan 6l¢eginin 6nemli oldugunu vurgulamis ve
organik kent yapisina ve gelisme bicimine oncelik vermistir. Giizel Kentte kamu prestiji ve
bunun planlama ve tasarima yansimasit Onemlidir. Cevre diizenlemelerinde diizenlilik,
simetri, anitlarin 6n plana c¢ikarilmasi, su 6gesinin kullanimi, insan 6lgegini asmis kent
mekanlarina romantik goriinlim kazandirmak icin bulvar, meydan ve parklarin anitsal
yapilar, anitlar, havuzlar gibi elemanlarla siislenmesi (Aydemir, 2004) gibi goriisleri
planlamanin kentsel tasarim boyutu ag¢isindan 6nemlidir.

Bu donemde kapsamli park, bahge diizenlemeleri, yesil sistem planlamasi, kenti
saran yesil kusak olusturulmasi gibi yaklagimlar getiren Bahce Kent ve Peyzaj Mimarlig
akimlar1 da, yesilin estetik islevi dikkate alinirsa, “kenti giizellestirmek” amacina hizmet
ettiginden kentsel tasarim baglaminda degerlendirilebilir.

Bunlarin yam sira aynt donemde Amsterdam’da Berlag’in kent mekanlarina iliskin
planlama ve tasarim c¢aligmalarn da kentsel tasarim acisindan Onemlidir. Berlag,
Amsterdam South i¢in ilk planim 1902’de yapmustir (Sekil 15). Plan Haussmann’in
ondokuzuncu yiizyilda Paris i¢in yaptigi kamusal parklardaki Fransiz bahge tasarimlarini

hatirlatan oval alanlar olusturan yollar icermektedir (Sekil 16) (Moughtin, 1999).

Sekil 25. Berlag’in Amsterdam South icin yaptigi Sekil 16. 19.yy. Fransiz bahgesi
ilk Plan1 (Moughtin, 1999)

Berlag hem kentsel mirasin dogrudan Ronesans’tan c¢iktigina /iiretildigine
inandigindan hem de yiiksek yogunluklu genis konut alanlarina kimlik kazandirma

endisesiyle her komsuluk birimini ona karakter veren kamusal donati- bir pazar yeri, bir
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tiyatro veya okul etrafinda toplamistir. Bu donatilarin insan 6lceginde, kolayca anlasilir ve
algilanir olmasina dikkat edilmistir (Moughtin, 1999).

= 1940-1970 doneminde kent planlama ve kentsel tasarim: Bu donemin onemli bir
yaklagimi planlamaya getirdigi yeni boyutlar bakimindan 1945’teki Uluslararast Modern
Mimarlik Kongresi (CIAM) dir. Giines, bitki, mekan ve celik-beton kent biyolojisinin dort
temel 6gesi olarak tamimlanmistir. Bunun yan1 sira, kent islev bolgelerine ayrilmis ve her
isleve bir bolge ayrilmasi ongoriilerek zoning (bdlgeleme) kavrami getirilmistir. Bolgelerin
birbirlerine gore konumlanmasi ve bolge ici arazi kullanimi i¢in uzaklik, biiyiikliik,
yogunluga (yapr boyut, hacim ve diizeni) iliskin yasam kalitesini artiric1 standartlar
getirilmistir (Aydemir, 2004).

Kentte/kent bolgelerinde yap1 boyut, hacim ve diizenine iliskin standartlar belirlemek
kentsel tasarimin da aracidir. Ciinkii kentsel tasarimda kent karakteri, kent kimligi
onemlidir. Kente/kent bolgesine karakter veren bazi morfolojik oOzellikler/veriler -
topografya, sokak goriiniimlerinin kalitesi/karakteri, mimari stiller,goriis koridorlari, bellik
elemanlar, izler/isaretler, arazinin islevsel kullamimi, peyzaj, vb yapt yogunlugunu etkiler
(Southworth,1989). CIAM’da yasam kalitesini artiricti normlarin  ve yapilagma
yogunluguna ve diizenine getirilen kisitlarin amaci estetik/tasarimsal degildir.

Kenti birtakim zonlara bolerek standardizasyon, zoning gibi ilkeler getirerek kente
farkli bakis agilar getiren Modern Mimarlik (CIAM) hareketleri sonucunda (Bumin, 1990)
kullanicidan uzak, onun psikolojik, kiiltiirel ve gorsel gereksinimini g6z ardi eden, teknik
ve pazar giicli ile yonlendirilen yapilar ve kentsel cevreler ortaya c¢ikmistir (Aydemir,
2004).

* 1970 sonrasi kent planlama ve kentsel tasarim: Ilk donemde planlama ve kentsel
tasarimda kentin fiziksel cevresi, kenti giizellestirmek onemli iken (6zne fiziksel ¢evre) bu
donemde ilk once insan ve dolayisiyla onun i¢inde yasadig: fiziksel cevre onemli olmustur
(Ozne insan). Postmodern olusumlarla ortaya ¢ikan ve 1970li yillardan baslayarak devam
eden siiregte postmodern planlama ve kentsel tasarimin yeniden canlanmaistir.

Postmodern planlama, modern planlamanin yarattigi tekdiize ve kimliksiz kentlere
tepki olarak dogmustur. Mekanin otonom ve bagimsiz oldugu, estetik amag¢ ve ilkelerle
bicimlendigi, bu bicimlenmenin toplumsal amagclarla ilgili olmadigi varsayimina dayanir.
Cesitlilik, spontane kentsel gelisme, kamusal mekanlarda nitelik, kentsel islevlerin yatayda

ve diiseyde karigimi, kent goriiniimii (townscape), imar kurallari ve standartlarinda
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esneklik ve kentsel kararlara katilim (Aydemir, 2004) gibi ilkeleri olan postmodern
planlama beraberinde kentsel tasarimi giindeme getirmistir.

Bu genel aciklamalar baglaminda Diinya’da 6zellikle Bati’da 1970’1i yillardan sonra
degisen diinya ve iilke kosullarina bagimli olarak kiiresellesme olgusu, kenti ve 6zellikle
kamu mekanlarini tek diizelikten arindirmak ve iyilestirmek arayisini giindeme getirmis,
sosyal yasamin hareketliligi, siirdiiriilebilirlik, katilim gibi kavramlar 6nem kazanmistir.
Bir anlamda modern planlamaya tepki olarak planlama c¢aligmalar1 kentsel tasarima
yonlendirilmistir. Ozellikle 1980’1i yillardan bu yana bunu basarmak icin gayret vardir ve
mekanizmasi olusturulmus, cesitli uluslararasi anlagmalar giiclendirilmistir. Biitiin
anlagsmalarda ortaya konan ilkelerle diinya iilkelerinde kent ve kent ¢evrelerinin kalitesini
artirmaya ve iyilestirmeye yonelik kabul gorebilecek, yasal bir ¢erceve olusturulmaya
calisilmakta oldugu sdylenebilir. Bunun yami sira bu sézlesme ve konferanslarda ortaya
konan ilkelerin cogunun kentsel tasarimla iliskilendirilebilecek igerikte oldugu
goriilmektedir. Bu anlagmalarin ilki 1982’de kabul edilen Uluslararast Anitlar ve Sitler
Konseyi (ICOMOS) dir. Bu konseyde ve 1985’de Avrupa Mimari Mirasinin Korunmasi
Sozlesmesi ‘nde mimari miras olarak kabul edilecek, kentlere kimlik kazandiracak
eserlerin, sitlerin korunmasi, bakimi, olusturulacak politikalar vb. konulara iliskin ilkeler
kabul edilmistir (Tablo 3). Izleyen yillarda Birlesmis Milletlerce kabul edilmis “Ortak
Gelecegimiz” (Brutland) raporunda (1987) ortaya konulan siirdiiriilebilirlige iliskin ilkeler
kentsel tasarim baglaminda degerlendirilebilir. Bu raporda ortaya konan siirdiiriilebilirlik
yaklagiminin daha ¢ok ekolojik siirdiiriilebilirlik oldugu goriilmektedir. Siirdiiriilebilirligin
ekolojik yoniiniin yam sira sosyal siirdiiriilebilirlik kapsaminda katilim ve orgiitlenme
Diinya Cevre ve Kalkinma Konferansi (1992)’nda giindeme gelmistir. Bunlarin yani sira
Avrupa Kentsel Sart1 (1992) daha kapsamlidir ve yasanabilir ¢cevreler yaratma agisindan
onemli ilkeler ortaya koymaktadir (Tablo 3).

Bati’da kent planlama donemler itibariyle kisaca yukarida aciklanmaya calisilan
siireglerde ve Olciitlerde gelismistir. Bu cer¢evede Tiirkiye’de kent planlamanin gelisimi;
Cumbhuriyet doneminden giiniimiize kadarki siirecte planlama hiyerarsisi ve kent planlama,
kurumsal yapis1 (yasal diizenlemeler ve oOrgiitsel yap1), kent planlama ve kentsel tasarim

uygulamalar1 baglaminda irdelenecektir.
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2.4.2. Tiirkiye’de Planlama Hiyerarsisi ve Kent Planlama

Cumbhuriyetin kurulmasi, her alanda oldugu gibi sehircilik ve imar alaninda da
yenilikler getirmistir. Ikinci Diinya Savasina kadar cikarilan imara iliskin yasalar ve
yonetmelikler Cumhuriyetin kentlesme modelinin yasal ¢ercevesini olusturmustur (Bilgen,
Ozcan, 1989). Cumhuriyet dénemi ilk imar mevzuatinin 19. yiizyilin ikinci yarisinda
cikartilan Ebniye mevzuatindan etkilendigi sdylenebilir. Ebniye mevzuati kentsel dlcekte;
kamulastirma yontemleri, yapilagsma diizenleri, yap1 yiiksekliklerinin yol genislikleriyle
baglantili olarak belirlenmesi, ¢ikmaz sokagin yasaklanmasi, sokak genislikleri (diiz ve
genis yollar) vb., mimari olgekte; ¢cikma boyutlari, kepenk ve tente yiikseklikleri, kap1
esikleri, sacaklar gibi konularda diizenlemeler getirmistir (Bilgen, Ozcan, 1989). Bu
baglamda getirilen diizenlemelerde planlamanin tasarim boyutu oldugu soylenebilir. Daha
sonraki imar yonetmeliklerindeki standartlarla Ebniye mevzuatindaki diizenleme
gelenekleri devam ettirilmistir (Bilgen, Ozcan, 1989).

Cumbhuriyetin ilamyla Ankara’nin bagkent olusundan sonraki gelismeler daha ¢ok
Ankara’nin kentsel gelisimi ve imarina yoneliktir. Ciinkii Cumbhuriyetin  basarist
Ankara’nin imari ile es tutulmugstur. Bu nedenle sehircilik ve imara iliskin yasalardan bir
kismi1 dogrudan Ankara’nin imari i¢in ¢ikarilmis, daha sonra diger kentler i¢in de gecerlilik
kazanmistir.

Bu siire¢ icinde yapilan yasal diizenlemeler ve imara iligkin uygulamalarin
Ankara’nin sorunlarina sadece yerel yonetim diizeyinde ve pargaci kararlarla yeterli ¢oziim
bulamayacagi, ¢agdas kent yaratmada yetersiz kaldigi anlasilmistir. Bunun igin yeni
orgiitlenme ve planh bir kentsel gelisimin ilk adimlariin atildigi goriilmektedir (1927)
(Bilgen, Ozcan, 1989). Bu baglamda ozellikle 1930’lu yillar, Tiirkiye’nin kent
planlamasina iligkin Onemli degisikliklerin oldugu yillardir. Bu donemde c¢ikarilan
yasalarla yeni diizenlemeler gergeklestirilmeye calisilmistir (Bilgen, Ozcan, 1989).
Yasalarm ilki 1580 sayili, 1930 tarihli Belediyeler yasasidir. Yasayla belediyelerin karar
organlarimin yapisinin yaratilmak istenen c¢agdas kent ideolojisine uygun olmasi
amaclanmigtir.

Bu donemde yalnizca kent planlamasinin orgiitlenmesinde degil imar kanununda da
gelismeler oldugu goriilmektedir. Bu amagla Ebniye Kanunun yerine gecen 2290 sayili
Yap1 ve Yollar Kanunu cikarilmistir (1933). Bu kanunla her belediye i¢in plan yapma

zorunlulugu getirilmistir. Ebniye kanunundaki kurallar ek olarak, niifus projeksiyonu
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yapilmasi, birtakim standartlar kabul edilmesi, bolgeleme yaklasimi gibi yasaya Imar
Kanunu niteligi kazandiracak yenilikler eklenmistir (Tekeli, 1980).

Yap1 ve Yollar Kanununda meydanlar, onemli kavsaklar, mevcut ve tarihi eserlerin
bulundugu yerlerin etrafi gibi kentin 6nemli yerlerinin 1/500 o6lcekli uygulama planlar
yapilmasi, estetik ve sanat degeri olan eserlerin korunarak etrafinin agilmasi ve onlari
cirkinlestiren binalarin kaldirilmasi bigiminde kentsel olcekte getirilen diizenlemeler ve
bunun yam sira mimari dlcekte binalarin rengi, yaya kaldirimlari, bah¢e duvarlari, balkon
korkuluklari, cikma boyutlar1 gibi detaylara iliskin diizenlemeler (Duyguluer,1989)
kentlere bir diizen kazandirmanin yaninda planlamada kentsel tasarim boyutuna yer

verilmis oldugu gostermektedir (Tablo 4).

Tablo 8. Kentsel tasarim a¢isindan Tiirkiye’de imar mevzuatinin geligimi

1923-1950 D6nemi 1950-1980 Donemi 1980 Sonrasi

= 6785 sayih imar Kanunu (1957)

- Planlama ve bigimlendirme

= 2960 Sayih Bogazici
Kanunu (1983)

- Mevcut siliieti korumak

= 2290 sayih Yap: ve Yollar
Kanunu (1933):

- Cikmaz sokaklarin yasaklanmasi | konusunda esneklik

- Yap1 adalarinin boyut ve
bicimlerine iliskin diizenlemeler
(dik acil1 koseler)

- Meydanlar ve 6nemli kavsaklarin
diizenlenmesi

- Estetik ve sanat degeri olan
eserlerin korunmasi ve
diizenlenmesi

- Mikro 6lgekte binalarin rengi,
yaya kaldirimlari, bahge duv.,
cikmalar vb. konulara iliskin

diizenlemeler

- Kentlerin 6zelliklerini 6n plana
¢ikaracak diizenlemeler

- Mimariyi ve kentsel tasarimi
ilgilendiren konularda hiikiimler
getirilmesi

- Yap1 ¢ikmalarina iliskin
diizenlemeler(¢ikmalarda beldenin
ozellikleri ve yapi cinsine gore
farklilik olabilecegi)

- Mimaride cephelerin islevden
once geldigi

- Plan notu

- TAKS, KAKS

baglaminda Ongoriiniim, Geri
goritiniim, ve Etkilenme
Bolgelerindeki yapilagsmayi
denetleyici diizenlemeler
= 2872 sayil Cevre Kanunu
(1983)
- Dogal cevrenin korunmast,
iyilestirilmesi, kirsal ve kentsel
alanda arazinin ve dogal
kaynaklarin en uygun sekilde
kullanilmasi,
- Ulke ve diinya 6lceginde
ekolojik 6nemi olan gevre
kirlenmeleri ve bozulmalarina
duyarli alanlarin ve dogal
giizelliklerin gelecek kusaklara

ulagmasini saglamak vb.




Tablo 4’iin devami

69

= 1605 sayih imar Kanunu
Degisikligi (1972):

- Yapilarin kat adedi, yiiksekligi,

¢ikmalar1 konusundaki

diizenlemeler

- Yapilarin sinirlara, yol ve su

kenarlarina, tarihi alanlara olan

uzakliklar,

- Parsel cepheleri, parsel

biyiikliikleri,

= 2863 Sayih Kiiltiir Ve Tabiat
Varliklarim Koruma
Kanunu(1983):

- Kiiltiirel ve dogal mirasin

(anitlar,yap,yap: topluluklari,

sitler,vb.) korunmasi

= 3194 sayih imar kanunu

- Kentsel tasarimu etkin

kilacak/yonlendirecek

diizenlemeler icermemektedir.

- Bahce diizenlemeleri, bahge
duvarlarinin sekli ve biiyiikliigi
gibi tasarim konularyla ilgili

diizenlemeler

Kaynak: Duyguluer (1989), Bilgen, Ozcan (1989) yararlanilarak diizenlenmistir.

1957°de yiiriirliige giren 6785 sayili Imar Kanunu yeni yaklagimlar getirmistir. Bu
yasa kentlesmeye daha iist Olcekte bakmis, planlama ve uygulamaya esnek bir yaklagim
getirmistir. Getirilen hiikiimlerde 6zellikle kentlerin ozellikleri ©on plana ¢ikarilmak
istenmigtir. Bunun yan1 sira mikro dlgcekte 6zellikle bina cepheleri ve ¢ikmalar konusunda
yeni hiikiimler getirilmistir (Duyguluer, 1989) (Tablo 4). Kentlerin gelisme siirecinde
hangi sorunlarla kars1 karsiya kalintyorsa, hangi tutumlar benimseniyorsa imar kararlarinin
da bu alanlara doniik olmas1 dogaldir. Buna karsilik, yasada da belirtildigi gibi kentlerin
kendilerine has o©zellikleri nedeniyle degisik alanlarda imar kararlart gerekmektedir
(Akgura, 1982). Ayrica, kent planlama ve mimarlik konularinda kat1 kaliplardan kurtulma
yontemi olarak adlandirabilecegimiz ara¢ olan “PLAN NOTU” (imar planinda yazili olan
belirlemelerin yonetmelik hiikiimleri yerine kullanilmasi) imar mevzuati icinde ilk defa bu
yasaya iliskin tip yonetmeligiyle (1.madde) giindeme gelmistir. Boylece imar plam ve
yonetmeligi arasindaki kademelenme tanimlanarak imar planinin yodnetmelikten Once
geldigi belirtilmistir (Duyguluer, 1989).

Plan notlarinin mevzuati desteklemek konusunda c¢ok Onemli bir ara¢ oldugu
sOylenebilir. Plan notlar ile bolgeleme, ulasim, kentsel tasarim, parselasyon, bina tipleri,
boyutlar1 gibi farkli konularda yonetmeliklerden farkli olarak yeni belirlemeler getirilebilir

ve ¢ok kapsamli olabilir. Ornegin; Bogazici Tarihi Sit Degerlerini igeren Nazim Plan 63
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sayfalik plan notlar1 raporundan olusmaktadir. Istanbul Imar Yonetmeligi bu alan icin
uygulanmamistir. Bunun yerine plan notunda ortaya konan yeni ve o6zel hiikiimler
getirilmis ve planlama bu dogrultuda ele alinmistir. Sonugta yeni kavramlar ve yeni bir
yaklagim getirmis olmasiyla yaratici bir calisma olarak degerlendirilebilir (Duyguluer,
1989). Bu gibi gelismeler kent kimligi, kent estetigi, kentsel tasarim gibi konularin
giindeme gelmesi baglaminda 6nemlidir.

Yine bu baglamda; yapilarin fiziki hacimlerini sinirlandirmak ve diizenlemek
amactyla yap1 hacim ve bicimini kat1 bicimde donduran geleneksel imar tutumuna bir
tepki olarak KAKS ve TAKS diizenlemeleri getirilmistir (Akgura, 1982). KAKS kararlar
yogunlugu denetler, yapilasma dokusunu ve yapilarin bi¢gimlenmesini diizenlerken yapi
bicimlenmesini serbest birakarak mimara ve kentsel tasarimciya 6zgiirlilk tanimaktadir.
TAKS kararlartyla da dokuya belirli bir sinirlama koymakla beraber bigcimlendirme
ozgiirliigii biiyiik olciide korunmaktadir (Akgura, 1982).

1972°de 1605 sayilh Imar Kanunu degisikligiyle 6785 Sayili Yasa’min bazi
maddelerinde -6zellikle 25.madde- tasarim ve yaraticilik adina olumlu sonuglar saglayacak
niteliktedir. Ozellikle yeni yapilacak yapilarda kat adedi, yiiksekligi, ¢ikmalari, sinirlara,
yol ve su kenarlarina, tarihi alanlara olan uzakliklar, parsel cepheleri, parsel biiyiikliikleri,
bahge diizenlemeleri, bah¢ce duvarlarinin sekli ve biiyiikliigii, deniz kenarlarinda 10m
dahilinde ingaat yapilmamasi gibi tasarim konulariyla ilgili hiikkiimler getirilmistir
(Duyguluer, 1989) (Tablo 4).

1960-1980 aras1 ulusal Olcekte planli doneme gecilmesi ile tamimlanabilir. Bu
donemde Anayasa degismis, kentsel planlamanin iilke ve bolge planlar1 ile esgiidiimlii
yapilmas1 goriisii getirilmistir (Bilgen, Ozcan, 1989). Kentler metropoliten o6zellik
kazanmis, orta biiyiikliikte kent gelisimi gbzlenmis, biiyiik kentlerdeki sorunlar burada da
goriilmeye baslamistir (Bilgen, Ozcan, 1989). Kentlerin yayilmasi, konut alanlarinin kent
disina sicramasi sonucu diizensiz kentsel yayilma, mevcut alanda yogunlagma birtakim
yasal diizenlemelerin getirilmesini gerekli kilmistir. Bircok kentte 6nemli bir planlama
sorunu olan tarihi dokularin korunmasi konusunda da getirilen yasal diizenlemelerle
olumlu gelismeler olmustur (Bilgen, Ozcan, 1989).

19701 yillardan baglayarak, kentsel sorunlar karsisinda kamu ¢ikarlart i¢inde insan
Olcegini 6n planda tutma cabasi, kente doniik makro kararlar iiretilmesi gibi gelismelerin

oldugu goriilmektedir. Bunun yani sira; katilmci yerel yonetimlerde kent merkezini
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onarict ¢caligmalar, yesil alan, yaya yollar1 ve sosyal etkinliklere doniik diizenlemelerin
kentlilerin ¢evrelerine kars1 duyarliliklarini artirmaya yonelik oldugu sdylenebilir.

Kisacasi; bu siirec (6785 ve 1605 sayili Imar Kanunlari) iginde “tasarimin”
desteklendigi soylenebilir (Duyguluer, 1989).

Bunun yani sira; 1983°de 2960 sayili Bogazi¢i Yasasi yiiriirliige girmistir (Tablo 4).
Yasada kentsel tasarim kaygisi tastyan hiikiimler yer almistir.

Yine aym tarihte ¢ikarilan 2872 Sayili Cevre Kanunu’yla insanligin ortak varligi olan
cevrenin korunmasi, iyilestirilmesi, kirsal ve kentsel alanda arazinin ve dogal kaynaklarin
en uygun sekilde kullanilmasi yOniindeki diizenlemeler, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim
Koruma Kanunuyla getirilen sit alanlari ve korunmas: (URL 14) (Tablo 4) gibi gelismeler
de donemin planlama anlayisinin kentsel tasarimi giiclendiren/katki veren yaklasimlar
olarak degerlendirilebilir.

1985 yilinda, o giinden bugiine ve yarimin ihtiyaclarina cevap verebilecek koklii
degisiklikler yapilmasi gerekcesiyle 3194 sayili Imar Kanunu yiiriirlige girmistir
(Duyguluer,1989). Hizli gelisme hareketleri ve giiniimiiz teknolojisine ayak uyduracak
hizmet vermek, planlamay1 bir sistem icine almak gibi gerekgelerle olusturulan kanunun
hiikkiimleri ve yonetmeliklerinde bu amaclan gerceklestirebilecek cok yeni yaklagimlarin
olmadig1 soylenebilir. Bu kanunla getirilen o6zellikle iki yonetmelik yaratici giicii
engellemektedir. Bunlardan birincisi imar Plan1 Yapilmas: ve Degisikliklerine Ait Esaslara
Dair Yonetmeliktir. Yonetmelikte getirilen hiikiimlerin genel olarak olumlu yaklasimlar
oldugu ancak cok yeni olmadigt bunun yam sira tasarim konusunda yenilikler
getirmedigi goriilmektedir (Duyguluer, 1989). Oysa iilke planlamada yeni tasarim
politikalarina bilgi birikimi yoniinden hazirdir ve bu bilgi birikimini degerlendirmek bir
gorev olarak kabul edilmelidir. Bu baglamda Tasarim Egitimi konulu toplantilarin
yapilmasi (1986), tasarim komisyonu kurulmasi Onerisi kentsel tasarim baglaminda ¢ok
olumlu bir yaklasim olarak degerlendirilebilir.

Ikinci yonetmelik ise Biiyiiksehir Belediyeleri disinda kalan Belediyelerin Tip Imar
Yonetmeligidir. Bu yonetmelik yeni bir anlayisla hazirlanmamistir. Belediyelere Imar
Kanunu’na aykir1 olmamak sartiyla kendi beldelerinin 6zelligi agisindan gerekli gordiikleri
konularda ilave yapma yetkisi verilmistir. Belediyelere sadece ilaveler yapma yetkisi
vermek, boyle kat1 bir yonetmelik anlayisi icinde mesleki ¢abalara yaraticilik konusunda

bir katki saglamamaktadir (Duyguluer, 1989).
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Siire¢ genel olarak degerlendirildiginde;

= Mevzuatin tasarim konusunda bir belirleyiciligi olmadig1 icin tasarim egitimi,
mimari kontroller (mimarlik denetim) ve kentsel tasarim konularinda uygulama
politikalar gelistirilememistir.

= Standartlar konusu hicbir donemde ciddi olarak ele alinmamistir. Yaratict giicii

yonlendirerek, saglikli sonuglar alinmasinda onemli bir ara¢ olan standartlar
konusuna dar kaliplarla yaklasilmistir.

= Tip proje yapimu ve kalip yapilar toplulugu desteklenmistir.Yaratici giicii

engeleyen en 6nemli konu budur. Imar yonetmelikleriyle desteklenircesine uzun
yillar kiiciik parselasyon, sabit ol¢iiler, mimari iiriine deger vermeme, tip projeler
birbirini etkileyerek tiplesme konusunda en yogun uygulamalara Ornek
olmuslardir.

= Arazi diizeninin ve ve miilkiyet durumunun yeniden ele alinabilme olanagi

(18.madde) tasarim igin bir firsattir. Ancak bu firsat yakalanamamistir. Her miilk
sahibinin ayr1 zamanlarda yenileme karar1 almasi, tiimsel bir tasarim yaklagimina
olanak tanimamaktadir. Ayrica yasal ve yonetimsel noksanliklar vardir.

* Imar mevzuati icinde bulunan daginiklik ve mevzuatin ¢ok olmasi imar

mevzuatinin bir diizenleme i¢ine alinmasini gerektirmektedir.

= Parselleme alternatifleri desteklenmemistir. Tek bi¢cim parselleme seklinin kabul

edilmesi, tek parsele tek bina yaklasimi kentlerde kalip yapilarin olusmasina
neden olmustur.

= Mimarlik ve kent planlamasinin ortak eylem alam1 olan yaraticilik

desteklenmemistir (Duyguluer, 1989).

Imar mevzuatinin gelisimi siirecinde, 3194 sayili Imar Kanunu’'nun yiiriirliige girdigi
1985°den giintimiize de Tiirkiye’de onemli gelismeler olmustur. Bunun yani sira, kanunun
bazi alanlardaki eksiklikleri, 1999°da yasanan Marmara ve Diizce depremleri, zaman
icinde uluslararasi ve ulusal diizeyde ortaya ¢ikan yeni kosullar yeni bir yaklasimi gerekli
kilmistir. 8. Bes Yillik Kalkinma Plani ilkeleri ve politikalan cercevesinde planlama ve
yapilanmada Onlemleri ve denetim mekanizmalar1 olusturan bir calisma yapilmasi ve bu
baglamda hazirlanan “Imar ve Sehirlesme Kanunu”yla temelde, yasanabilir kentsel ve
kirsal ¢evrenin olusturulmasim saglamak, bu amagla planlama, yapilanma ve denetim

kurallarini olusturmak hedeflenmistir (URL 15).
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Planlama ve Imar konularini ele alan “Imar ve Sehirlesme Kanun Tasarist (2003)” ve
son olarak “Imar Kanunu Tasaris1” taslaklar1 ile kentsel tasarim konusunda yeni
yaklagimlar/arayislar ortaya konulmaya calisilmaktadir. Ancak bu tasarilardan hangisinin
yasallasacagi heniiz tamimlanmamistir. Bu nedenle hem mevcut hem de taslaklar yasal
cercevesi birlikte degerlendirilecektir.

“Imar ve Sehirlesme Kanun Tasaris1” taslaginda 3194 sayili yasadaki plan tiirleri ve
hiyerarsisinden farkli bir yaklasim goriilmektedir. Genel ve uzun doénemli ilke ve hedefler
ile mekansal ana yonlendirme kararlarmm belirleyen Ulke Fiziki Plani, Bolge Plani ve Alt
Bolge Plam1 “Mekansal Strateji Plan1” olarak tanimlanmaktadir (Sekil 17). En dist
olgekteki Mekansal Strateji Planlari ile en alt 6lcekteki Imar Planlar1 arasindaki tiim planlar

icin zorunlu kademeli birliktelik ilkesi benimsenmistir (URL15).

Mekansal Strateji Plam
Ulke Fiziki Plam Bolge Plan

Alt Bolge Plani

v

A 4

Imar +Plan1 (pafta,rapor ve plan notlirl)

Nazim Imar Plam Uygulama Imar Plant

A
A 4

Kentsel Tasarim Plam

Sekil 17. Imar ve sehirlesme kanunu tasarisi taslagindaki plan kademeleri

Taslakta ongoriilen Kentsel Tasarim Plam; kentin dogal, kiiltiirel, tarihi ve sosyal
ozellikleri icin 6nemli olan ve yenilemeyle kente kazandirilmasi hedeflenen, smirlar1 Imar
Plan1 ile belirlenen alanlar i¢cin hazirlanan, kent kimligini vurgulayict 6zel uygulama
ayrmtilari igeren plan ve projelerdir.

Son olarak, giiniimiize kadar yasanan kentlesme siirecinin analizi; planlama,
uygulama ve yapiya yonelik degisen yaklasimlar ve ortaya cikan sorunlar ve Diinya’da
yasanan degisimler ile birlikte Tiirkiye’de de kentlesmeye yonelik yaklasimlarin yeniden
gozden gecirilmesi geregiyle hazirlanan “Imar Kanunu Tasaris1 Taslagi” bir onceki
taslaktan farkli olarak mekansal strateji plan1 altinda Ulke Mekansal Strateji Plan1, Bolge
Strateji Plam1 ve Yerlesme Ana Strateji Plan1 ve Yerlesme Ana Strateji Plani1 kararlarina

uygun Imar plan1 6ngérmektedir. Imar Plan1 6nceki taslakta oldugu gibi, Nazim imar plan,
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uygulama imar planindan olusmaktadir. Son taslakta bir onceki taslakta yer alan kentsel
tasarim plani yer almamaktadir (URL 25).

Bunun yam sira, taslakta “doniisiim projelerinden” bahsedilmektedir. Doniigiim
projeleri ; “Yerlesme Ana Strateji Planlarinda plan kararlariyla getirilen, mevcut yapi
stokunun, kentsel veya kirsal ¢cevrenin standartlarinin iyilestirilmesi, saglikli, glivenlikli ve
estetik yap1 ve cevreler elde edilmesi, dogal ve Kkiiltiirel degerlerin korunmasi, afet
zararlariin  azaltilmasi, yasam kalitesinin arttirillmasi, yeterli donati alanlarinin
olusturulmas1 amaciyla yapilan sosyal, ekonomik ve fiziksel kararlar1 iceren koruma,
kullanma, yenileme, gelistirme, giiclendirme veya tasfiye diizenlemelerinden bir veya bir
kacindan meydana gelen, kirsal yerlesme plani, imar plan1 ve imar programindan olusan

projeleri ve alanlar1” olarak tamimlanmaktadir (URL 25).

2.4.3. Tiirkiye’de Orgiitsel/ Kurumsal Yapu ve iliskiler

Planlama sistemimiz icindeki Orgiitsel yapi, yetki ve sorumluluklari oldukca
onemlidir. Ulke olgegindeki planlar yerel yonetimler disindaki otoriteler tarafindan
hazirlanmakta ve yiiriitiilmektedir. Bolge planlarn gerek goriildiigii durumda DPT
tarafindan yapilmakta/yaptirilmaktadir. Taslakla Ongoriilen alt-bolge planlarn ise
Bayindirlik ve Iskan Bakanlhigi’nca yapilir/yaptirilir ve onanir. Bunun yam sira Biiyiiksehir
belediyelerinde de alt-bolge plam1 yapma veya yaptirma ve onama yetkisi biiyiiksehir
belediyesi meclisince aittir. Ancak biiyiiksehir belediyesi sinirlari i¢inde kalan alanlar ile
birlikte planlanmasi gereken farkli yetki alanlarinin olmasi durumunda, plan yapimina
iliskin esaslar Bakanlik¢a belirlenmek kosuluyla, planlar biiyiiksehir belediyesi ve ilgili
idarelerce ortaklasa yapilir/yaptirilir ve bakanlik tarafindan onaylanir (URL15).

1985 tarih, 3194 sayili Imar Kanunu, belediye simirlari icinde ve disinda kalan
yerlerle ilgili yapilacak planlarla, insa edilecek resmi ve ©zel biitiin yapilar hakkinda
diizenlemeler getirmistir. 3194 sayili Imar Kanunu, belediye ve miicavir alanlar icinde
imar plan1 yapma ve yliriitme yetkisini belediyelere vermistir. Bu baglamda yerel
yonetimler sistemin Snemli bir dgesidir. 1580 Sayili Belediyeler Yasasi ile bu siiregte
belediyelere onemli yetki verildigi goriilmektedir. Belediyeler Yasasi bir dizi maddede
agaclandirma, kent mobilyalari, kaplamalar vb. tasarim konularinda da en ince ayrintilara

kadar kentli ve belediye iliskilerini diizenlemistir (URL 16). Ancak ¢ok basarili sonuglar
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almamamistir. Burada problem, yasalarin getirdigi sorumluluk ve oncelikleri yorumlama
giicliigii olarak degerlendirilebilir.

Ulkemizde en genel anlamda imar mevzuati ve kent planlariin istenilen basariya
ulagamamis ve Cumbhuriyetin ilk yillarindaki ideal kentsel gelisimi gerceklestirememis
olmasinin temelinde farkli nedenler vardir. Bunlar 6zetle;

= Hizli ve plansiz kentlesme olgusu: Ancak bunun nedeni yalnizca planin veya imar

mevzuatinin yetersizligi degildir. Bu baglamda kapsamli makro ekonomik ve
sosyal coziimler gerekmektedir. Imar mevzuati ve planlama, gelistirilecek
coziimler dogrultusunda mekansal gelismeyi istenen bigcimde yonlendirme giiciine
sahip olmalidir.

= Daha alt kademede yasal diizenlemeler ve planlama kararlarimin uygulamaya

doniik temellerinin eksik olmasi: Uygulama araglari ile organlarmin yetki ve
sorumluluk dagiliminin denetimli ve dengeli olmasi gerekir.

= Toplumdaki degerler sistemi: Kamu yararinin 6n planda tutulmasi her zaman en

onemlidir. Bunun icin imara iligkin yasalara ve plana karsi toplumun her
kesiminin (yasa koyucu, planci, uygulayici, kentte yasayanlar...) saygili olmasi
gerekmektedir.

Bu baglamda degerlendirildiginde; kurallari,yasalari, plan1 kendi ¢ikarlar
dogrultusunda degistirmenin, biirokratik ve politik baskilarla degisebilen planlama
kararlarinin yayginlagmasinin dogal bir olgu oldugu, arsa ve bina spekiilasyonunun
denetlenemedigi bir ortamda imar mevzuatinin ve planlamanin kamu yarar1 ve yasanabilir
cevreler yaratmadaki diizenleyici etkisinin zayif kaldif1 goriilmektedir (Bilgen, Ozcan,
1989).

"Gelecegin kentinin yasanabilir, uyumlu, giizel ve saglikli olabilmesi i¢in gerekli
kararlar bugiinden verilmelidir." (URL 16). Mevcut olumsuz kosullar bugiinkii kent ve
kent ¢evrelerinin gozden gecirilmesi i¢in uyarici bir nedendir. Bu gézden gecirme, kent
sakinleri, yoneticiler, politikacilar, ilgili kuruluglar dahil olmak iizere uzmanlar ve tiim

halkin igbirligi ile gerceklestirilmelidir.

2.4.4. Tiirkiye’de Kent Planlama ve Kentsel Tasarim Uygulamalari

Farkli donemlerde farkli akimlarin da etkisiyle planlama ve pratiginde diinyada

oldugu gibi Tiirkiye’de de degisim ve gelisimler gbzlenmistir.
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Tiirkiye’de kent planlamasinin ge¢misi yaklasik 150 yi1l oncesine kadar dayanmakla

birlikte (Isikpinar,1993), Tiirkiye’nin modernlesme projesi; Cumhuriyet’in ilk yillarindan

1950’1lere kadar gecen siire (1923-1950), 1950’lerin ikinci yarisindan 1980’lerin basina

kadar gecen siire (1950-1980) ve 1980 sonrasi olarak 3 ayr1 donemde ele alinabilir.

Donemlere iliskin kent planlamanin evrimi ve dlgiitleri Tablo 5°de 6zetlenmistir.

Tablo 5. Tiirkiye’de kent planlama- tasarim iligkisinin gelisimi/degisimi

1923-1950 D6nemi

1950-1980 Donemi

1980 Sonrasi

*Bat1 Anadolu’nun yanan
kentleri ve Ankara’nin
planlanmasi

- Lorcher plani (1924-1925):
Kentin bolgelere ayrilmasi, konut
bolgelerinde “Bahge Sehir”
kavraminin getirilmesi, kentin
planlanmasinda kaleyi, yesil
alanlari, meydanlar1 ve acik
alanlar1 6n plana ¢ikarmak, yol
kurgusundaki geometrik ve
simetrik yapi, kente kimlik
kazandiracak 6gelerin dikkate
alinmasi, kentin okunabilirligi,
yesil ag onerisi (Giizel Kent,
Peyzaj Mimarlig1 akimlarinin
ekisi)

- Jansen Plani (1927): Fiziksel
cevrede kalite yaratarak kamu
saglik ve mutlugunu saglamak,
kent icinde ve diginda yesil alanlar
gelistirme egilimi, yaya agirlikli
diizenlemeler, insancil
ol¢ek,sokak/yapi iliskilerinin ve
kentsel 6l¢egin ve yogunlugun
dengesi, kent kimligi ve
goriiniimiine 6nem verilmesi

* Biiyiik kentlerin planlanmasi
icin yabanci plancilarm gelmesi
- Farkli akimlarin temsilcileri olan
plancilarin planlamaya kentsel
tasarim boyutu kazandiracak
caligsmalar1 (Bahce Kent, Giizel
Kent,vb. akimlar)

- Lambert’in kent estetigi endisesi
ile birbiriyle biitiinlesik bir dizi
meydan ve park diizenlemesi
igeren, 1zgara yol dokulu Trabzon
Planlamasi (1937) ve Tatvan
planlamasi (Giizel Kent)

- Adana, Mersin, Gaziantep, [zmit
(Jansen), Istanbul, Bursa, Yalova
ve Karabiik (Prost) kent planlarinin
yapilmasi

*6875 sayih Imar Yasas1
(1956):

- Yap1 ve Yollar Kanununun
daha genig/ kapsamli bicimine
yasallik kazandirilmasi ve kent
plancilarina her kentin yapisi
ve karakteriyle uyumlu plan
yapma esnekligi saglanmast

- CIAM’1n aracglarina
(bolgeleme, islevsellik,
biitiinciilliik) yasal boyut
getirilmesi

* ‘kentsel tasarim-postmodern’
planlama, ‘siirdiiriilebilirlik’ ve
‘katihm-yerel demokrasi’
konusunda olumlu gelismeler

- Farkli konularda ve 6lgeklerde
kentsel tasarim baglaminda plan
uygulamalar1 ve projelendirme
caligmalari:

- Kent merkezlerinde yayalastirma,
gorsel standartlar (tabela, vb.)
gelistirme/uygulama projeleri;
Ankara’da Kizilay Meydani
cevresinde Sakarya-Yiiksel-izmir-
Tunal1 Hilmi Caddeleri

Istanbul’da Istiklal Caddesi,
Bursa’da Sehrekiistii yayalastirma
projesi

- Tarihsel cevreler ve geleneksel
kent merkezlerinin korunmasi,
kentsel doniisiim ve yenileme
projeleri; Ankara’da Ulus-Haci
Bayram ve Ogiist Mabedi ¢evre
diizenlemesi, Konya ve Antalya
Tarihi kent merkezi koruma
projesi, Dikmen vadisi kentsel
doniigiim projesi vb.

- “Biiyiik 6lgekli toplu konut
projeleri; Ankara’da Oran, Sincan-
Elvankoy, Istanbul’da Bahgesehir,
Kemer Country, vb. projeler
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- Danger kardesler ve Le
Corbusier’in 1948’de Izmir icin
hazirladig: plan: kenti bir biitiin
halinde saracak bir yesil sistem
Onerisi, zemin katlarin
bosaltilarak yayalara ayrilmast,
kitle ve agik alan iliskilerinde
estetik bir denge kurma,
Alsancak ve Konak
Meydanlarinin diizenlenmesine
iligkin tasarimlar, park yol
sistemi Onerisi

- Avrupa Yerel Yonetimler
Ozerklik Sarti, Avrupa Kentli
Haklar1 Deklerasyonu ve kentsel
tasarim baglaminda 6nemli
yaklagimlar ortaya konan Avrupa
Kentsel Sarti'nin onaylanmasi
(1992)

- Gilindem 21 ve Habitat II Zirvesi
(1996): yasanabilirlik, aktif
katilimeilik, yonetisim,
seffaflik...

- kent konseyi, kent kurultay,
kent parlamentosu gibi farkli
konularda ¢aligmalar yiiriiten
ortakliklarin ve calisma
kozalarinin kurulmasi (Adana ve
Antalya kent konseyleri) ve
buralarda ¢oklu katilimin
saglanmasi

-Yerel Giindem 21 disinda,
cesitli kapsam ve olcekte
‘katilimi-yerel demokrasiyi’
planlama siireciyle
biitiinlestiren caliymalar:

- 1990 sonrast Bursa Cevre
Diizeni Plan1 ¢calismasi, Mugla
kentsel sit planlamasi ve halkin
katki ve katilimi, Ankara Haci
Bayram ¢evre diizenlemesi projesi
(Haci1 Bayram Karar Kurulu)

Kaynak: Aydemir (2004), Tekeli (1998), Vardar (1989), Tankut (1990), Tankut (1994),
Aksoylu (2003),Cengizkan (2002), Sarioglu (2001) yararlanilarak diizenlenmistir.

2.5. Tartisma ve Degerlendirme

Sonug olarak; Ornek iilkeler (Ingiltere ve Fransa) ve Tiirkiye’de kent planlama ve

kentsel tasarim siirecleri incelendiginde Ingiltere ve Fransa’da gerek planlama siireci, yasal

ve oOrgiitsel yapi, gerekse bu siirec i¢inde kent planlama ve kentsel tasarim iligkilerinin

Tiirkiye’den farkli oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye’de ozellikle hizli kentlesme, go¢ gibi olgular, kentleri yasanabilir olmaktan

cikaran nitelikler ve sonuclar ortaya koymustur; kentlerimizin tarihsel, kiiltiirel ve dogal

degerleri, kimligi yok edilmekte, gittikce kimliksizlesen, karmagik kent dokular1 ortaya

cikmaktadir. Bu baglamda, gelecegi tasarlayan bir meslek dali olan planlamanin iist 6l¢ekli

planlama sisteminden, uygulamaya yonelik tasarimlara kadar kentsel yasam kalitesini
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artirmak, yasanabilir, kimlikli kentlere sahip olmak baglaminda kentsel tasarimla
biitiinlesmesi 6nemlidir.

Ulkemizde kent planlama eylemini bicimlendiren ve yasal cerceveyi olusturan teknik
veya hukuksal belgelerde kentsel tasarim kavrami yer almamaktadir. Kentlere iiciincii
boyut kazandirma siirecinin ilk basamag olarak tanimlayabilecegimiz bu énemli kavram
gerek yerel otoriteler gerekse kenti kullananlarin ¢ok bilincinde olmadiklar1 bir kavramdir
(Uzel, 1991). Yasal cercevesi olmasa da iilkemizde cesitli kapsam ve boyutta, yerel
yonetimlerin insiyatifleri dogrultusunda kentsel tasarim uygulama ornekleri artmaktadir.
Bu oOrnekler, “kentin bir yoresinde genellikle belediyenin politik kararina bagl olarak ya
cevre diizenleme veya bazi sorunlarin ¢oziimiine yonelik yarisma yontemiyle elde edilen
plan ve projelerden olusmaktadir” (Tuncer, 2000). Ornegin; kent merkezlerinde
yayalasgtirma veya yaya mekanlarin1 diizenleme, gorsel standartlar (tabela, vb.)
gelistirme/uygulama  projeleri, tarihsel cevreler ve geleneksel kent merkezlerinin
korunmasi, kentsel doniisiim ve yenileme projeleri, biiyiik 6lgekli toplu konut projeleri gibi
plan uygulamalarn ve projelendirme ¢alismalar yapilmaktadir (Aydemir,1999).

Kentsel tasarim projelerinde tam anlamiyla yasal cerceve cizilmedigi i¢cin katihim
boyutu tamimlanmis degildir. Daha ¢ok girisimci- yerel yonetim igbirligine dayali
uygulamalar yapilmaktadir. Ornegin; Ankara Haci Bayram cevre diizenlemesi projesi
bunlardan biridir. Burada yasamakta olan insanlar, burayla ilgili tiim kararlara bir
mekanizma cercevesinde katilmiglardir. Yaratilan degerin nasil paylasilacagina iliskin
“Hac1 Bayram Karar Kurulu” denilen bir orgiitlenme olusturulmasi katilim baglaminda
degerlendirilebilir. Benzer olarak Beyoglu'nun yeniden canlandirilmast projesi
(yayalastirma, vitrin-tabela diizenlemeleri) vb. 6rnekleri artirmak miimkiindiir.

Sonugta, daha nitelikli, yasanabilir kentsel cevreler yaratma yoniinde iilkelerin kendi
idari ve hukuksal yapilanmas1 ve planlama gelenegi i¢inde kendi tarzlarim belirledikleri
soylenebilir (Tablo 5).

Dolayistyla, Fransa ve Ingiltere’nin Tiirkiye’den farkli olarak ortak noktalari;

= Her iki iilkenin kentlerinde asir1 niifus baskisinin bulunmamasi

=  Ust kademe planlarda mekan boyutuna yer verilmesi

= Planlama ve tasarimin biitiinciil degerlendirilmesi ve tasarimin planlamaya her

Olcekte girebilmesi

= Tasarim ve planlamaya cok aktorlii katilimin saglanmas1 oldugu goriilmektedir.
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Tiirkiye’de kentler, 6rnek iilkelerden farkli olarak, uzun donemde niifus baskisi
altindadirlar. Bunun yami sira, planlama; yonetim ve tasarimla ilgili disiplinlerin yeterince
gelisememis olmasi, planlamaya tasarim boyutunun katilamamasi gibi sorunlarla karsi
karsiyadir. Bu da kentlerde bir kaosa neden olmaktadir. Alisilagelmis pargaci, daginik ve
kii¢iik boyutlu imar uygulamalar1, yasanabilir ve kimlikli ¢evreler olusmasinda yetersiz
kalmaktadir. Diger iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de mevzuatta kentsel tasarimi tegvik
edecek, kentsel tasarim c¢alismalarini zorunlu kilacak diizenlemelere yer verilmelidir.

Bu anlamda, son yillarda yeni bir yapilanmanin gerekliligi profesyonel ve akademik
ortamlarda tartisilmaktadir. Imar ve Sehirlesme Kanunu Tasaris1 Taslagi (2003), Kentsel
Doniigiim Kanun Taslagi (2004) bunlarin iiriiniidiir. Kentsel Doniisiim Kanun taslagi
kentsel tasarim uygulamalarindan daha cok plan disi alanlarin 1slahina yoneliktir. imar ve
Sehirlesme Kanunu Tasaris1 ile iist kademe planlara mekan boyutu getirilmeye
calisilmaktadir. Ayrica, yasa tasarisinda daha once de deginildigi tizere “kentin dogal,
kiiltiirel, tarihi ve sosyal ozellikleri icin onemli olan, kent kimligini vurgulayici ozel
uygulama ayrintilart iceren plan ve projeler olarak tamimlanan Kentsel Tasarim
Plani’ndan” soz edilmektedir. Ancak kent biitiiniiniin ihmal edildigi goriilmektedir. Son
olarak hazirlanan, heniiz yasallasmamis Imar Kanunu Tasaris1 Taslaginda ise kentsel
tasarimdan s6z edilmemektedir. Bunun yani sira, her iki taslakta da tasarima ¢ok aktorlii
katilima yer verilmemektedir.

Kentsel tasarim aslinda planlama kararlarmin  iiglincii  boyutta uygulamaya
gecirilmesine zemin olusturan bir siirectir. Bu nedenle planlama siirecinin her agsamasinda
kentsel tasarimin gerekliliginden soz edilmeli, kentsel tasarimin temeli bagsta atilmali,
planlama kararlarmin uygulamaya gecirildigi asamalara kadar da etkin bir siireklilikte

devam etmelidir.
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Tablo 6. Planlama, tasarim ve kurumsal yapr baglaminda ornek iilkeler ve Tiirkiye

karsilastirmast
A Tiirkiye
Ingiltere Fransa Mevcut Yasa Taslak-1 Taslak-2
Ulusal PPG Contrat de Plan | Kalkinma Plan1 | Mekan Strateji | Ulke Mekansal
Plam Strateji Plam
Bolge RSS Shema Bolge Plam Bolge Plam Bolge Strateji
% Directeur (zorunlu degil) | (zorunlu) Plan
5 (striiktiir pl)
E Alt Bolge |RSS Cevre Diizeni | Alt Bolge Pla1 | Yerlesme Ana
= Plam Strateji Plam
g | Yerel * Yerel gelisme | * POS * Nazim I.P. * Nazim I.P * Nazim I. P.
= cercevesi * Yerel Planlar | * Uygulama * Uygulama * Uygulama
* Eylem plan1 | * Projeler I.P. LP. I.P.
* Kentsel * Kirsal
Tasarim Plam1 | Yerlesme Plam
Merkezi Ulusal Ulusal Merkezi Merkezi Merkezi
_ | Yonetim Planlama Planlama Hiikiimet Hiikiimet Hiikiimet
= Otoritesi Otoritesi
.; (Merkezi (Merkezi
‘é’ Hiikiimet) Hiikiimet)
£ |Bolge Bolge planlama | Bolge Meclisi | DPT Bolge Planlama | Merkezi
Q Yonetimi | Kurumu Orgiitii Hiikiimet
Yerel Yerel Meclisler | Belediye Belediye Belediye Belediye
Yonetim meclisi meclisi meclisi meclisi
Tasarim * Tasarim * Tasarim Yerel Kentsel tasarim | Doniisiim
araglari politika. programlari yonetimin projeleri Projesi ve
= * Tasartm * Tasarim insiyatifindeki alanlar1
5 rehberleri projeleri projeler
@ * Gelisme
% Ozetleri
] * Tasarim
g cercevesi
M Planlama- | Planla Plana sonradan |Plana sonradan |Plana | -------omemememe
tasarim biitiinlesme eklemlenme ekleme eklemlenme -
iliskisi
Zorunlu, ¢ok cok aktorlii Etkin katihma | Etkin kattima | Universite ve
= Planlamaya | aktorlii katilim | katilim yer verilmemis |yer verilmemis |meslek
= |katilm odalarinin
= katilimi
M Tasarima | Etkin ve ¢cok Etkin ve ¢ok Etkin katilima | Etkin katitlima | ------------
katilim aktorlii katilim | aktorlii katitlim | yer verilmemis | yer verilmemis

2.6. Tiirkiye’de Kent Planlama ve Kentsel Tasarim Biitiinlestirecek Yontem
Onerisi

Biitiin bu sozii edilenler sonucunda, Tiirkiye’de kent planlama ve kentsel tasarim

biitiinliigliniin saglamadigi, etkin diizenlemelerin kurulamadigi/cok basarili olamadig

goriilmektedir. Planlama siirecinde kentsel tasarim etkin bir ara¢ olarak yer almalidir.

Bunun iizerinde 6nemle durulmali ve planlama-tasarim biitiinliigii konusunda diizenlemeler

gelistirici yaklagimlarla konunun ele alinmasi gerekmektedir. Bu ¢alisma kapsaminda,
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planlama ve tasarim siireclerinin cakisma noktasinda planlama —tasarim biitiinliigii
baglaminda alternatifler gelistirme, plana girdi olusturacak ilke ve politikalarin ortaya
konmasina yonelik bir siire¢ tanmimlamaya ve tasarimin planlama siirecine nasil

katilabilecegi ortaya konmaya calisilacaktir

2.6.1. Biitiinlestirilmis Planlama-Tasarmm Siireci

Kentsel Tasarim; analiz, sentez, degerlendirme ve karar olarak birbirini izleyen
asamalardan olusan bir siire¢ olarak tamimlanmaktadir. Analitik agamada, amaclar ve
hedefler derlenir ve simiflandirilir. Sentez, fikirlerin ortaya koyulmasi asamasidir. Onu
hedefler, maliyet ve diger kisitlamalara kars1 alternatif c¢oziimlerin kritik bir
degerlendirmesi izler. Kararlar degerlendirmenin sonuglaria baghdir ve tasarim siireci
icinde daha detaylandirilmis diizeyler icin yeniden ele alinir. Bununla birlikte, karar siireci
basit bir lineer adim/gelisme olarak tanmimlanamaz: tasarim siirecine bu sekilde bir bakis,
tekil bir yapidan kentsel tasarim, kent ve bolge planlamaya kadar uzanabilir. Siire¢ i¢indeki

asamalar arasindaki geri doniisiimler 6nemlidir (Moughtin, 1999) (Sekil 18).

Bolge Planlama analiz | biresim I degerlendirme »| Kkarar
|
v |
Kent Planlama analiz —»  biresim  |—p| degerlendirme |—»{ Kkarar
|
[
i |
Kentsel Tasarim analiz > biresim —» degerlendirme »| Kkarar
| |
v |
Yap1 Tasarimi analiz —»  Dbiresim  |—p| degerlendirme |—»{ Kkarar
-------------- Geri besleme Bilgi akisi

Sekil 18. Planlama icin biitiinlesik tasarim siireci (Moughtin, 1999)
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Bu durumda, daha iist diizeydeki kararlar tasarimi yonlendiren bir sonraki daha alt
diizeydeki tasarim siirecine bilgi vermelidir. Ciinkii, ¢cevreyi olusturan her bilesenin daha
iist plan gercevesiyle veya genel durum planiyla tutarlilik i¢cinde uyumlandirilmasi durumu
en anlamlidir. Ornegin; tekil bir bina tasarimi bolge plami tekliflerine dayanan kent striiktiir
planiyla belirlenir. Ayrica, kentsel tasarim projesiyle de uyumlu olmalidir. Ancak bu, genis
Olcekten kiiciik olcege uzanan tek yonli basit bir siire¢ degildir. Her tekil yapinin daha
genis kentsel gruplart iizerinde bazi etkileri vardir ve genis kent alanlarinin 3 boyutlu
tasartm1 kentin tiim planina girdi vermektedir. Dolayisiyla kent planlamasinin gelisme
siirecinin farkli yiizleri arasinda Sekil 18’de de goriilen geri doniistimler bulunmaktadir
(Moughtin, 1999).

Dolayisiyla, tasarim ve planlama siireglerinin birbirini biitiinleyen, birbirine girdi
olusturan bir yapilanmaya sahip oldugu soylenebilir (Sekil 19). Sekil 19°da da goriildiigii
gibi planlama ve tasarim siireclerinin baslangicinda ortaya konan amaglar ve bu dogrultuda
uygulama asamasina kadar devam eden siirecte bircok noktada birbirine girdi olusturan ve
bu biitiinliik i¢cinde devam eden bir akis semasi izlenmektedir. Plan ve tasarimin birbirine
girdi olusturan analiz agamasi sonucunda ortaya konan alternatif plan secenekleri tasarim
Olciitleri de goz Oniine alinarak degerlendirilmekte (planlama-tasarim biitiinligii) segilen
plan icin yine Olciitler dogrultusunda belirli bir tasarim alani igin ortaya konan
projelendirmeyle uygulama asamasina gidilmektedir. Bu siirecte asamalar arasindaki bilgi

akis1 devam etmektedir.
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N Alternatifler
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Calisma alan. Analiz Ozeti
i | degerlendirmesi * Planlama/sosyo-
i | Cahisma al. tammi ekon.omik durum
* Yapilagmug
| Lanalizi gevre/tpwnscape
: Silsltnalaf anatizt * Arazi kullanimy/ H M
s : ntset ToTm- aktivite Degerlendirme
g aktiv.analizi, * Hareket-erisim
Z i | okunabilirlik, b ¥ -
Z z i | * gorsel analiz, Vvb-
z | i vb.
= v *Firsatlar ve
A % kisitlar i | Plan se¢imi Uygulama
) o . |
S| % | i | Aktorlerin SWOT Analiz
& H *Senaryo H
= i (kullanici ) L H
= i . . . gelistirme :
= : gereksinimleri :
- £ { | analizleri *Kentsel tasarrm
= Z *Yerel planlama amaclari ..
g &= politikasi/kurall. Ozel tasarim alani ve
it Y projelendirme
3 i i
o H :
Tasarim Olgiitleri Y

Sekil 19. Kentsel tasarim siireci ve kent planlamadaki yeri (Greed,2001°den yararlanilarak diizenlenmistir)
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2.6.2. Calisma Alanina iliskin Analizler

Bir kent cesitli ve karmasik hareketlere sahip aktorler tarafindan uzun siirecte tiretilen
kompleks bir yapidir. Kentsel tasarim bir yoniiyle cesitli kullanici gruplarinin cevresel

13

gereksinimlerini tanimlayarak ‘“cevre nasil iyilestirilebilir ve kullanicilar icin nasil
gelistirilebilir’i degerlendirir; kentsel ¢cevrede yiiksek kalite ve ozellikler nelerdir?, bir
yerin bi¢imi ve onun kullanicilar arasindaki celiski/uyumsuzluk nerededir?..., gibi sorulara
yamit arayarak yasam kalitemizi olumlu yonde etkilemeyi hedefler. Iyi bir kentsel analiz bu
gibi sorulart cevaplar, ilke, standart ve politika olusumunu, tasarimi y&nlendirir
(TPR,1989). Calisma alanina 6zgii sosyal ve fiziksel ozelliklerin tanimlanmast kentsel
tasarim siireci i¢in 6nemli bir baslangi¢ noktasidir (Jones, 2001).

Bu yoniiyle kentsel tasarim, Ozellikle makro olcekte ¢ok sayida, farkli konularda
incelemeyi gerektirir. Bu nedenle ¢alismada kullanilan yontem ve buna bagh analizler
farkli olcek ve cesitlilikte ele alinacaktir. Arazi kullanimi ve ulasim gibi geleneksel
planlama konulart yam sira; genis Olcekli cevre kalitesi ve karakteriyle ilgili caligmalara
temel olusturacak analizler yapilacaktir. Calismada, bir stratejik analiz ve degerlendirme
teknigi olan SWOT teknigi kullanilacaktir. SWOT’tan bir semsiye teknik olarak
yararlanilacak, bunun altinda, “Tarihi Analizler (Historical Analysis), Kent Goriiniimii
(Townscape) Analizi, Algisal Yap1 (Perceptual Structure) Analizi, Gorsel Analiz (Visual
Analysis) (Bkz.2.6.1.2) teknikleri gibi kentin cesitli yonlerini incelemede bir dizi farkli
teknik kullanilacaktir; kentsel tasarim ilkeleri dogrultusunda makro Slgekten mezo Olcege
kadar ¢alisma alanina iliskin degerlendirmeler ortaya konmaya calisilacak, planciya bir

kontrol listesi sunulcaktir.

2.6.2.1. SWOT Analiz ve Planlama-Tasarimda Kullanimm

SWOT, giicliiliik (Strenght), zayiflik (Weakness), firsatlar (Opportunity), tehditler
(Threat) sozciiklerinin bas harflerinden olusan, bilginin toplanmasi ve yapilandirilmasi igin
kullanigh bir tekniktir. Cikis olarak bir isletme analiz teknigi olan, giiniimiizde birgok
alanda kullanilabilen SWOT analizin 6zde giigliilik ve zayifliklart isletmenin igsel

calismasiyla firsatlar ve tehditleri digsal etmenlerle ilgilidir (Sekil 20) (URL 23,1999).
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Alan

Icsel analizler Daissal analizler

I I I I
Giicliiliikler Zayifliklar Farsatlar Tehditler

Sekil 20. SWOT analizi gercevesi

Ortaya ¢ikan iirlinden -SWOT matrisi- yararlanarak isletme, giicliikklerine ve
dogabilecek firsatlara uygun yarismaci yoniini gelistirilebilir. SWOT matrisi strateji

gelistirme matrisine (TOWS matris) veri saglar (Tablo 7) (URL 23,1999).

Tablo 7. TOWS matrisi

Gigliiliik Zayiflik
Firsatlar G-F stratejileri Z-F stratejileri
Tehditler G-T stratejileri Z-T stratejileri

Burada;

G-F stratejileri; isletmenin gii¢lii yonleri ile uyumlu firsatlar1 yaratacak strateji

Z-F stratejileri; isletmenin zayif yonlerinin iistesinden gelecek firsatlar1 yaratacak
strateji

G-T stratejileri; isletmenin digsal tehditlere karsi duyarliligini/kirilganligini azaltacak
giiclii yonlerini 6ne cikaracak stratejiler

Z-T stratejileri; isletmenin dis etkilere duyarl zayifliklar1 6nlemeye yonelik korumaci
stratejiler gelistirmeyi ifade etmektedir.

Ic ve dis kosullar arasindaki bu agik farklihgin kent/kent bolgesi gibi fiziksel
diinyanin potansiyel bir parc¢asinda net olarak ortaya konmasi/degerlendirilmesi zordur.
Kent merkezini ilgilendiren bircok tehdit ya da firsat inceleme alanimin fiziksel
striiktiiriinden kaynaklanir, dolayisiyla icseldir. Ornegin; kent merkezinin siirekli niifus
kayb1 merkezin yeniden canlandirilmasi i¢in bir tehdittir. Ayn1 zamanda merkezin gelisme
siirecinde yasanmasi kaginilmaz bir olgu olmasi nedeniyle i¢seldir. Acik¢a goriiliiyor ki; bu

dort analitik kategori arasinda {iist iiste binisler vardir; bazi durumlarda farkli bir
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perspektiften bakildiginda bir alan icindeki giicliillik bir zayiflik kaynag olarak
goriiliirken, bir zayiflik pozitif bakis acisiyla, bir firsat olarak goriilebilir. Ancak, bu olgu
SWOT’un planlama ve tasarim alaninda kullanilabilirligine engel degildir. Kentsel
Tasarim ve Planlamada Sekil 20°de de goriildigii gibi, SWOT analizle caligma alanina
yonelik amag¢ ve hedefler dogrultusunda tasarim ve planlamaya yol gosterebilecek
konularin/kalitelerin alanda mevcut giiclii, zayif yonleri, firsat ve tehditlerinin formiile
edilmesine yardimci olan bu dort ana baslik altinda kategorize edilir, listelenir. Boylece
elde edilen SWOT matrisi tasarim Ozetlerinin ve tasarim ¢oziimleri i¢in ¢dziim yollarinin
daha acik tammlanmasina yardim eder (Moughtin,1999). Diger bir deyisle, bir kent/kentsel

alan i¢in planlama ve tasarim stratejilerini tanitmlamada SWOT analiz yon gostericidir.

2.6.2.2. SWOT Kapsaminda Yararlanilacak Analiz Teknikleri

Calisma kapsaminda survey (O6n analiz) ve detay analiz calismalar1 O6nemlidir.
Calisma alam icinde, oncelikle calisma alanimin gorsel incelenmesi, agiklayici haritalar,
notlar, fotograf ve krokiler biciminde gerekli malzemelerin toplanmasi asamasi olan 6n
analiz ¢alismasi yapilacaktir. Bu ana veriler Imar Planlari, tarihi planlar ve alanin tarihi,
sosyo-ekonomik incelemeleri ile ilgili literatiir bilgileriyle desteklenmistir.

On analiz ¢alismasindan sonra ¢alisma alaninin detay analizi yapilmistir. Calismada
alanin Olgegine, oOzelliklerine ve inceleme konusuna baglh olarak farkli analiz teknikleri
kullanilmistir. Ciinkii, kiiciik bir alanin tasarimi, 6rnegin kent i¢indeki yenileme amagh
calisma i¢in gerekli olan bilgi, daha biiyiik 6lcekli bir calisma icin gerekli olan bilgiden
oldukga farklidir.

Kent ve kent bolgeleri dl¢eginde kentsel tasarim calismalarinda arastirilabilecek
konular;

= Hareket sistemi: alanin kent icindeki konumu, kamu ulasimi, yaya ve bisiklet

hareketi, tasit hareketi, gecirgenlik, altyapi, vb.

= Dogal ozellikler: peyzaj, topografya, iklim, kirlilik ve giiriiltii, flora ve fauna

ozellikleri, vb.

= Gelisme ekonomileri: arazi kullanimlari, gelisme {iizerindeki baskilar/arazi

kullanimlarindaki degisimler, yapilagmis cevrenin korunmasi, vb.
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= Kentsel tipler: formal ve informal alanlar, yapilarin 6n ve arka cepheleri, yapi
tipleri, sokak profilleri/dokusu, mimari Ozellikler, vb. olarak siralanabilir
(Roberts, 2001).

Dogaldir ki; arastirma konularindaki cesitlilik bilgi derleme ve analiz tekniklerinde
cesitlilige yol acacaktir.

Bu calisma kapsaminda SWOT analiz altinda kullanilabilecek analiz tekniklerinin
baslicalar kisaca sunlardir:

Tarihi analizler (Historical analysis): Korumayla ilgili ve gelismekte olan bir
kiiltirle uyumlu fikirlerin gelistirilmesine/desteklenmesine bir temel olarak oldukca
onemlidir. Bir yerin dogast veya anlami gelecek gelismeler icin yonlenmelerin
sistematigini olusturmada anahtardir. Kentsel alanin zenginligi uzun siirecli tarihi
gelismenin triiniidiir.

Alanin ve tarihinin analizi, alan {izerindeki gelismeyi etkileyen politikalar
tanimlamak icin planlama dokiimanlarinin analizini iceren kentsel yapi iizerindeki yeni
baskilarla ilgili bir caligma ile sonuglanabilir. Aynm1 zamanda su ya da bu nedenle
uygulamaya konamamis gelisme fikirleri ve onerileri de sorusturulur. Gelismenin yasama
gecirilememesinin nedenlerinin anlagilmasi onun tarihi ve fonksiyonuyla uyumlu bir
gelisme formunun secilmesi icin anahtar olabilir (Moughtin, 1999).

Kent goriiniimii (Townscape) analizi: Gordon Cullen tarafindan gelistirilmistir.
Genellikle mikro ve mezo 0Olgekli kentsel tasarim c¢alismalarinda kullanilmaktadir. Bu
teknik, esas olarak yerel diizeyde ve yakin cevrede neyin goriilebildigi iizerine
yogunlagsmaktadir. Bu sekilde bir yere onun 6zel kimligi ve karakterini veren bazi kiiciik
detaylara dikkat c¢ekmek konusunda aragtirmaciya yon gosterir (Roberts, 2001).
Townscape analizinin 3 temel bakis acis1 vardir.

Birincisi; kentsel yapinin okunabilirligi ile ilgilidir ki bu da insanlarin algilama,
anlama ve cevreye tepki verme bicimidir. Bir yerin ona kimlik veren kaliteleriyle ilgilenir;
bunlardan biri onun kullanicilar1 tarafindan hemen algilanabilir veya kavranabilir olmasidir
(Moughtin, 1999).

Calisma alanindaki sokaklarin goriinim karakteri, yapilarin 6l¢ek ve bigimleri ve
yapilar arasindaki “yer”lerin (anlamli bosluklarin) niteligi alanin gelismesi i¢in Oneriler
gelistirmede etkili olabilir (Sekil 21). Bu analiz hangi kent goriiniim elemanlarinin alandaki

onemli karakter bolgelerini bicimlendirdigini tamimlamaya yardim edebilir.
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Sekil 21. Townscape analizi bilesenleri (Jones, 2001)

Townscape analizinin ikinci bakis acis1, cevrenin gecirgenligiyle ilgilidir; kullaniciya
sunulan seceneklerdir.

Analizin {iclincii bakis acist; bir gorsel calismadir; kentsel mekanin incelenmesini,
cephe oOzelliklerinin, kaldinm dosemesinin, cati ¢izgisinin, sokak plastiklerinin
irdelenmesini igerir ve bir yeri digerinden ayiran gorsel detayin karmasikliginin bir
analizidir (Moughtin,1999).

Ayrica kent siliiet analizi (gokylizii ¢izgisi) de bu baglamda onemlidir (Sekil 22).
Yap1 yiikseklikleri ve kiitlesi arasindaki iliskiler kentin goriinimii agisindan 6nemlidir.
Gorsel olarak yiiksek ve renkli yapilar kentin gorsel biitiinliigiinii ve 6zel karakterini
giiclendirebilir. Ancak farkli yerlesmelerdeki yiiksek yapilar i¢cin maksimum yiikseklik
tanimlanmalidir. Bunun icin her bolgedeki yiiksek yapilar i¢cin maksimum diagonal boyut
belirlenerek gokylizii ¢izgisi iizerinde yapinin yalnizca yiiksekligi degil bi¢cimi de kontrol

altina alinabilir (Barnett, 1982). Bunun yani sira, dogal yapidan gelen ozellikler de kent
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siliieti acisindan onemlidir. Topografyanin yapis1 ve bu yapi iizerindeki dogal ve yapay

peyzaj elemanlar kent goriiniimiinii etkilemektedir.

Sekil 22. Istanbul Kent Siliieti (2004)

Calisma alani icinde, mezo Olgekte kentsel yapimin okunabilirligine iliskin alanlarin
diizenlenmesinde, kentsel c¢evrenin karakterini giiclendirmeye yonelik ilkelerin
olusturulmasinda temel olusturacak bilgiler, bu teknik kullanilarak yapilan analiz
calismalar sonucunda elde edilecektir.

Algisal yap1 (Perceptual structure) analizi: Okunabilirlik geleneksel kentin
kalitelerinden birisidir. Okunabilir bir ¢evre, insanlarin belleklerinde dogru algilanabilen
cevredir. Kentin net bir algisal imaj1 varsa kullanicilar cevreye daha etkili tepki verebilirler
(Moughtin,1999). Bu baglamda Kevin Lynch okunabilirligin analizi i¢in bir yOntem
tanimlamistir ve yeni gelismeleri bicimlendirmek ve modern gelismelerin bozdugu mevcut
alanin okunabilirligini giiclendirmek i¢in mevcut konsept icinde kullanilabilen ¢6ziim
yollar1 Onermistir. Lynch, calismalarimi kenti kullananlarin kentin ortak ozelliklerini
paylastiklar1 bellek haritalar ile agiklamistir. Kullanicilar tarafindan algilanan 5 fiziksel
anahtar ozellik (bolgeler, sinirlar, yollar,diigiim noktalari, bellikler/landmarklar) kent
imajim bigcimlendirir (Sekil 23). Calisma kapsaminda kentin okunabilirligine iligkin
verilerin elde edilip degerlendirilmesi ve calisma alam icindeki kentsel alanlarin
okunabilirligini destekleyecek ilke ve politikalarin olusturulmasinda bu analizle elde

edilecek bilgiler kullanilacaktir.
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M — sinirlar

11— Ana vollar

ny —» 2.cil vollar

i } > Odak noktalari

—

% —  landmarklar

e —»  Onemli kose vapilart

Sekil 23. Okunabilirlik bilesenleri (Jones, 2001)

Gorsel Analiz (Visual Analysis): Gorsel analiz, ii¢ temel boliime sahiptir;

= Kamusal alana yonelik ii¢ boyutlu bir calisma,

= Kamusal alana kapalilik veren yiizeylere yonelik iki boyutlu ¢alisma ve

= Bir alana ona 6zgii karakter veren mimari detaylarla ilgili calisma

Kamusal alanin analizi konusunda temel olan teknikler onemlidir. Bu baglamda
mekansal kompozisyona iliskin verilerin kaydedilmesinde en yaygin kullanilan araglar
kamera ve ii¢ boyutlu perspektif ¢izimlerdir. Ancak, alanda yollar boyunca bakis agilarinin
dikkatle secilmesi onemlidir; dar bir gecisten genis bir kamusal meydana acilan 6nemli bir
nokta gibi (Sekil 24). Bu teknik calisma alamimin cazip/cekici, giizel/etkili, gerekli olan
yonlerinin kompozisyonunu ortaya koyar. Bunun yani sira iki boyutlu haritalar da kamusal
alanin bi¢imini ve boliimlenmesini ortaya koymakta kullanilan bir tekniktir. Bu teknikle
kamusal alanlarin birbirleriyle ve yapilarla olan iliskisi, kamusal alanin siireklilik-
kapakliligindaki zayifliklar, zayif baglantilar ve noktalar, mekansal kompozisyonun genel
ozellikleri ortaya konmus olur. Bunun yan1 sira hava fotograflart ve ii¢ boyutlu goriiniimler

de kullanilmaktadir (Mougthin, 1999).
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Sekil 24. Gorsel analiz (Moughtin, 1999)

Calisma kapsaminda kentsel tasarim ilkeleri baglaminda mekansal kalitelerin
degerlendirilmesi ve buna yonelik ilkeler ve Oneriler olusturulmasinda bu analiz

tekniginden elde edilen veriler kullanilacaktir.

2.6.2.3. SWOT Analiz Baglaminda Olusturulan Sorular

Bu calismada SWOT analiz, makro ve mezo Olgekteki tasarim stratejilerine girdi
olusturacak kentsel tasarim ilkeleri dogrultusunda calisma alaninin degerlendirilmesinde
kullanilacaktir. Calismada oOncelikle planciya rehber olmasi amaciyla olusturulan kontrol
listesi (Tablo 8) ve bu listeyle ortaya konan konulara iligkin sorular olusturulmustur.
Tasarim ilkelerine bagimli olarak ¢alisma alan i¢in dort ana kategoriye (giicliiliik, zayiflik,
firsatlar, tehditler) iliskin sorularla gerekli olan veriler ortaya konmustur. Bu veriler ve
bunlardan nasil yararlanilacagi Tablo 9.’da verilmistir. Bunun yan sira, ¢alismada SWOT
analiz kapsaminda ortaya konan sorgulamalar Bolim 2.6.2.2°de aciklanan analiz

teknikleriyle birlikte degerlendirilecektir (Tablo 10).
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Tablo 8. Kontrol listesi

= Alanin fiziksel ozellikleri

- Alanin topografik yapisi/6zellikleri
- bitki Ortiisii
- vadiler, tepeler, vb.

Peyzaj 6zellikleri

Arazi kullanimi
- Islevlerin dagilin
- Yapilasma yogunlugu
- Mevcut yapilagmis cevre ozellikleri
- Yapilasmis cevrede 6lcek, doku, kiitle uyumu

Kent siliieti
- townscape (kent goriiniimii)/townscape karakterleri
- onemli gokylizii cizgileri

Kente karakter veren/kent imajin1 etkileyen yapi/yap1 gruplari/elemanlar

Kent formu
- kent formunun tanimlanabilirligi/okunabilirligi
- kent formunu etkileyen gelismeler

Kentin/kent bolgelerinin/kent girislerinin okunabilirligi
- okunabilirligi gii¢lendiren 6zel arazi kullanimlari
okunabilirlik elemanlari, 6nemli alanlar, diigim noktalari, landmarklar

Acik ve yesil alanlar, kamusal alanlar
- acik alanlarn dagilimi
- acik alan ag1
- acik alanlara erisebilirlik
- acik alan kullanimi
- acik alanlarn giivenligi
- kamusal alanlar arasindaki siireklilik ve gegisler
- kamusal alanlarin okunabilirligi

Ulasim
- Kent bolgeleri arasinda yaya ve tasit ulagimi
- Yol hiyerarsisi
- Tast sahipligi
- Yaya ve tasit yollarinda teknik normlara uyum
- Yaya yollarinin giivenligi ve konforu
- Gegirgenlik
- Sokaklarin siirekliligi ve kapaliligt




Tablo 9. SWOT baglaminda olusturulan sorular (X= dogrudan (1.ci derecede) iliskili O= dolayl (2.ci derecede) iliskili)

Sorular

Karakter

Okunabilirlik

Hareket
kolaylig1

Kamusal
alanlarin
kalitesi

Stiireklilik-
kapalilik

zayiflik

firsatlar

tehditler

giicliilik

zayiflik

firsatlar

tehditler

giicliilik

zayiflik
firsatlar

tehditler

giicliilik

zayiflik
firsatlar

tehditler

giicliilik

zayiflik

firsatlar

tehditler

Topografya pozitif bir karakter veriyor mu?

X giicliiliik

o

Belirgin topografik olumsuzluklar nerelerdedir?

o

@)

Ozellikle nemli olan peyzaj 6zellikleri nelerdir?Nerelerde?

o

o

Dogal peyzaj karakterleri bozuluyor mu? Nerelerde?

Mevcut agik alanlarin dagilim1?

Kentin tiimiinde/bir pargasinda agik alan ag1 mevcut mu?

Acik alanlara erigebilirlik giiclii miidiir?

Acik alan agim gelistirecek firsatlar var m1? Nelerdir? Nerelerde?

Kamusal agik alanlar 24 saat kullanilabiliyor mu?

Tanimlanabilir townscape karakterleri nelerdir? Nerelerde?

Mevcut kent goriiniimii giiclendirilebilir mi? Nerelerde?

Diizensiz gelismeler townscape karakterini tehdit ediyor mu?

Onemli gokyiizii gizgileri var m1? Nerelerde?

Onemli gokyiizii gizgileri tehdit altinda m1? Nerelerde?

Mevcut yapida ve yeni gelisme alanlarinda 6nemli gokyiizii gizgileri
yaratacak firsatlar var mi? Nerelerde?

Tarihi doku korunmus mu?

Tarihi alanlarda mevcut karakterle uyum/koruma gozetilmis mi?

> | P

Koruma politikas: var m1? Uygun mu?

Daha giiclii koruma gerektiren alanlar hangileridir?

Q|00

Mevcut yapilagsmis cevre dlcek,doku,kiitle baglaminda uyum i¢inde mi?
Nerelerde?

Arazi kullanim katsayilar1 yapt hacminde cevreleriyle uyumsuz bir artisa
neden oluyor mu? Nerelerde?

Yiiksek yogunluklu bolgeler var mi1? Nerelerde? Kentin yapilagsma
yogunlugu artiyor mu ve bir problem mi? Nerelerde?

Yiiksek yapilar icin firsatlar var mi? Nerelerde?

€8



Tablo 9.’in devami (X= dogrudan (1.ci derecede) iliskili O= dolayl (2.ci derecede) iliskili)

Sorular

Karakter

Okunabilirlik

Hareket
kolaylig1

Kamusal
alanlarin
kalitesi

Siireklilik-
kapalilik

giicliilik

zayiflik

firsatlar

tehditler

glicliilik
zayifhk
firsatlar
tehditler

glicliilik

zayifhk
firsatlar

tehditler

glicliilik

zayifhk
firsatlar

tehditler

glicliilik

zayifhik
firsatlar

tehditler

Kentsel yayilma(diizensiz gelisme) bir problem mi?

©)

Yerel ozellikler zayifliyor mu? Nerelerde?

oo

Monotonluk, standartlasmis ve anonimlesmis tasarimlar bir problem mi?
Nerelerde engellenmeli?

| | >

Mevcut mekansal formdaki olumsuzluklar diizeltilebilir mi? Nerelerde?

Yapilagsmadaki kotii gortimiimler azaltilabilir mi? Nerelerde?

Mevcut kentsel alanda nitelikli/kendine has 6zellikleri gii¢lendirilebilecek kent

bolgeleri var m1? Nerelerde?

| >

Kent tanimlanabilir bir forma sahip mi?

Gelismeler kent formuna zarar veriyor mu?

Mevcut ve yeni gelisme alanlarinda kent formunu okunabilir
kilacak/okunabilirligi giiclendirecek firsatlar nelerdir? Nerelerde?

Kendine has 6zellikleri olan konut bolgeleri var m1? Nerelerde?

Kentte net sinirlarla ayrilmis okunabilir bolgecikler var mi1? Nerelerde?

Kent girislerinde kent siliietini bozan alanlar/yap1 gruplari var m1?

Kent bolgeciginin/ kentin girislerini kimlikli kilacak potansiyeller var m1?
Nelerdir? Nerelerde?

Herhangi bir 6zellik tagimayan,belirli bir kentsel dokuya sahip olmayan,
sinirlari ¢izilemeyen, algilanamayan kent bolgecikleri var m1? Nerelerde?

Hangi morfolojik elemanlar okunabilirligi destekler-sokak
dokusu/bloklar/smirlar/diigiim noktalari/yapi ¢izgileri? Nerelerde?

Okunabilirligi giiclendiren 6zel arazi kullanimlar1 var m1? Nerelerde?

Hangi alanlar karakteristik bir yer hissi ve net bir imaj verir? Yer hissini
gliclendirecek/yaratacak olanaklar var m1? Nerelerde?

Yeni landmarklar veya odak noktalart olusturacak firsatlar mevcut mu?

78



Tablo 9.’in devami (X= dogrudan (1.ci derecede) iliskili O= dolayl (2.ci derecede) iliskili)

Sorular

Karakter

Okunabilirlik

Hareket
kolaylig1

Kamusal
alanlarin
kalitesi

Siireklilik-

kapalilik

glicluliik

zayiflik

firsatlar

tehditler

giicluliik
zayiflik
tehditler

firsatlar

giicliilik

zayiflik
firsatlar

tehditler

giicliilik

firsatlar

tehditler

glicluliik

zayiflik
firsatlar

tehditler

Kentin topografyasi yaya ve tasit ulasimu icin kisitlar getiriyor mu?

o

Ol zayiflik

Yol hiyerarsisi ayiricit mi, biitiinlestirici midir?

o

Yol ag1 alternatif trafik yonetimine olanak veriyor mu?

Agacli yollar, alleler var m1? Nerelerde?

Ana ulagim arterleri kent bolgelerini yeterli diizeyde besliyor mu?

Araba sahipliginde siirekli artislar tasit ve yaya hareketliligini tehdit ediyor
mu? Nerelerde? Kisa-Orta- uzun donemde

Yaya yollarinin giivenligi ve rahatligi uygun mu?

Sokaklar etkin ve rahat kullanilabiliyor mu? (Yayalar ve tasitlar i¢in)

©)

>

o

Yol tasarimlart icin yeterli fiziksel karakterler var m1?

Ana ulagim arterlerinde teknik normlara uyumsuzluklar var mi1? Nerelerde
standartlar diismiistiir? Diizeltilebilir mi?

Kamu tagimaciliginin yetersiz oldugu/ bulunmadig: kent bolgeleri var m1?

Kent bolgeleri arasindaki yaya baglantilart giiclii mii?

Gegcirgenlik desteklenebilir mi?

Kamusal alanlar arasinda giivenli, kolay ve siirekli gecisler var m1?

Kamusal alanlarda okunabilirligi giiglendirecek firsatlar var midir? Nerlerde?

Olumsuz dogal ve yapay cevre etkileri acik alanlar icin bir tehdit midir?
Nerelerde?

Aktif zemin kat kullanimlar1 var m1? Nerelerde?

Kapalilik sinirini agan yerler var mi?

Hangi alanlarda kapalilik yoktur?

Sokak cephelerinde kesiklikler/siireksizlikler var m1? Nerelerde?

X[ <

¢8
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Tablo 10. SWOT baglaminda kullanilacak analiz teknikleri ve igerikleri

Analiz

Icerik

Olcek

Arazi
Kullanim
Analizi

(islev,
yogunluk,
trafik)

Mevcut agik alanlarin dagilimi?

Yiiksek yogunluklu bolgeler var mi1? Nerelerde? Kentin yapilagsma yogunlugu
artiyor mu ve bir problem mi? Nerelerde?

Kentsel yayilma(diizensiz gelisme) bir problem mi?

Okunabilirligi giiclendiren 6zel arazi kullanimlari(yesil, park,alleler) var mi1?
Nerelerde?

Kent formunu okunabilir kilacak/okunabilirligi giiclendirecek firsatlar nelerdir ve
nerelerdedir?

Kent bolgeleri arasindaki yaya baglantilari gii¢lii mii?

Yol hiyerarsisi ayirict mi biitiinlestirici bir faktor mii?

Kamu tagimaciliginin yetersiz oldugu/bulunmadig: kent bolgeleri var m1?
Ana ulagim arterlerinde teknik normlara uyumsuzluklar var m1? Nerelerde?
Ana ulasim arterleri kent bolgelerini yeterli diizeyde besliyor mu?

Yol ag alternatif trafik yonetimine olanak veriyor mu?

Acik alanlara erisilebilirlik giiclii miidiir?

Kentin topografyasi yaya ve tasit kullanimi i¢in kisitlar getiriyor mu?

Araba sahipliginde siirekli artislar tasit ve yaya hareketliligini tehdit ediyor mu?
Nerelerde?

= Kisa
= Orta
= Uzun donemde
Hangi alanlarda kapalilik yoktur?

Kapalilik sinirint agan yerler var m1?

Imaj

Hangi alanlar net bir kimlik eksikligi icinde?
Hangi kent bolgelerinin imaj1 zayiftir? Zayiflik tasarimla mu ilgilidir?

Mevcut kentsel alanda nitelikli/kendine has 6zellikleri gii¢lendirilebilecek olan
kent bolgecikleri var m1? Nerelerde?

Kent tanimlanabilir bir forma sahip mi?

Herhangi bir 6zellik tagimayan, sinirlari ¢izilemeyen/algilanamayan kent
bolgecikleri var m1? Nerelerde?

Kent formunu okunabilir kilacak/okunabilirligi giiclendirecek firsatlar nelerdir ve
nerelerdedir?

Yeni landmarklar veya odak noktalar olugturacak firsatlar mevcut mu?

Tarihsel
analiz

Onemli gokyiizii ¢izgileri (skylines) tehdit altinda rm? Nerelerde?

Yiiksek yogunluklu bolgeler var mi1? Nerelerde? Kentin yapilagsma yogunlugu
artiyor mu ve bir problem mi? Nerelerde?

MAKRO

Zemin
figiirleri
analizi

Sokak cephelerinde kesiklikler/siireksizlikler var midir? Nerelerde?
Kentin timiinde/bir par¢asinda acik alan ag1 mevcut mu?Nerelerde?
Kamusal alanlar arasinda giivenli, kolay ve siirekli gecisler/iligkiler var mi1?

Acik alan agini gelistirecek/ olusturacak firsatlar var m1? nelerdir? Nerelerdedir?
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Tablo 10.’un devami

Gorsel
analiz

e Topografya pozitif bir karakter veriyor mu?Nerelerde?

o Ozellikle 5nemli olan peyzaj 6zellikleri var nu, nelerdir? Nerelerdedir?
e Tanimlanabilir townscape karakterleri nelerdir? Nerelerdedir?

o Onemli gokyiizii cizgileri var m? Nerede?

e Tarihi doku korunmus mu? Nerelerde?

e Mevcut yapilasmis ¢evre dlgek,doku,kiitle baglaminda uyum icinde mi?
Nerelerde?

e Belirgin topografik olumsuzluklar nerelerdedir?

e Dogal peyzaj karakterleri bozuluyor mu? Nerelerde?

e Hangi alanlar net bir kimlik eksikligi i¢inde?

e Hangi kent bolgelerinin imaji zayiftir? Zayiflik tasarimla mu ilgilidir?

e Kent girislerinde kent siliietini bozan alanlar/yap1 gruplari var m?lyilestirilebilir
mi?

e Mevcut kent goriiniimii giiclendirilebilir mi? Nerelerde?

e Mevcut kentsel alanda nitelikli/kendine has 6zellikleri giiclendirilebilecek olan
kent bolgecikleri var m1? Nerelerde?

® Mevcut mekansal formdaki olumsuzluklar diizeltilebilir mi?Nerelerde?
e Karakter kazandirmak icin firsatlar nelerdir?

e Yiiksek yapilar icin firsatlar var mi? Nerelerde?

o Onemli gokyiizii cizgileri (skylines) tehdit altinda mi1? Nerelerde?

e Yiiksek yogunluklu bolgeler var m1? Nerelerde? Kentin yapilasma yogunlugu
artiyor mu ve bir problem mi? Nerelerde?

e Kentsel yayilma (diizensiz gelisme) bir problem mi?
e Kent tanimlanabilir bir forma sahip mi?

e Okunabilirligi giiclendiren 6zel arazi kullanimlari(yesil, park,alleler) var m1?
Nerelerde?

e Hangi morfolojik elemanlar okunabilirligi destekler- sokak
dokusu/bloklar/sinirlar/diigiim noktalari/yap1 ¢izgileri? Nerelerde?

e Herhangi bir 6zellik tasimayan, sinirlar ¢izilemeyen/algilanamayan kent
bolgecikleri var m1? Nerelerde?

e Kent formunu okunabilir kilacak/okunabilirligi gii¢clendirecek firsatlar nelerdir
ve nerelerdedir?

e Kent bolgeciginin/kentin girislerini kimlikli kilacak potansiyeller girisler var
mudir? Nelerdir? Nerelerdedir

® Yeni landmarklar veya odak noktalar1 olusturacak firsatlar mevcut mu?
e Hangi alanlarda kapalilik yoktur?

e Kapalilik sinirini asan yerler var m1?

Sokak cephelerinde kesiklikler/siireksizlikler var midir? Nerelerde?

MAKRO
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Tablo 10’un devam

e Agach yollar, alleler var m1?Nerelerde?

e Arazi kullanim katsayilar1 yap1 hacminde ¢evreleriyle uyumsuz bir artisa neden
oluyor mu? Nerelerde?

e Hangi morfolojik elemanlar okunabilirligi destekler- sokak
dokusu/bloklar/sinirlar/diigtim noktalari/yapa ¢izgileri? Nerelerde?

e Kentin gelismesi morfolojik forma zarar veriyor mu?
e Kapalilik sinirin1 asan yerler var mi?

Arazi e Hangi alanlarda kapalilik yoktur
Kullar.n{n ® Yaya yollarinin giivenligi ve rahatligi uygun mu?
?il;::;z,l e Sokaklar etkin ve rahat kullanilabiliyor mu?
- . Yayalar i¢in
yogunluk, *  Tagitlar igin
trafik)
e Otoparklara ayrilan alanlar ve konumlart uygun mu?
® Yol tasarimlarinda yeterli fiziksel karakterler var m1?
e Nerelerde standartlar diigsmiistiir?
e Gegirgenlik desteklenebilir mi?
e Kamusal alanlar arasinda giivenli, kolay ve siirekli gecisler / iliskiler var m1?
o Aktif zemin kat kullanimlar1 var mi1?Nerelerde?
o Kamusal acik alanlar 24 saat kullanilabiliyor mu?
¢ Yeni landmarklar veya odak noktalar1 olusturacak firsatlar mevcut mu?
imaj ¢ Hangi alanlar net bir imaj verir?Neden?
¢ Hangi morfolojik elemanlar okunabilirligi destekler- sokak dokusu/bloklar/
sinirlar/diigim noktalar1/yap: ¢izgileri? Nerelerde?
Tarihsel e Yer hissini giiclendirecek/yaratacak olanaklar var mi1?Nelerdir? Nerelerdedir?
analiz ¢ Hangi alanlar karakteristik bir yer hissi ve net bir imaj verir?
Zemin ¢ Hangi morfolojik elemanlar okunabilirligi destekler- sokak
figiirleri dokusu/bloklar/sinirlar/diigiim noktalari/yap: ¢izgileri? Nerelerde?
analizi e Sokak cephelerinde kesiklikler/siireksizlikler var midir? Nerelerde?
® Tarihi alanlarda mevcut karakterle uyum/koruma gozetilmis mi?
e Kendine has 6zellikleri olan konut bolgeleri var mi1? Nerelerde?
e Agacli yollar, alleler var m1?Nerelerde?
® Monotonluk, standartlagmis ve anonimlesmis tasarimlar bir problem mi ve
boyle tasarimlar nerelerde engellenmeli?
® Daha gii¢lii koruma gerektiren alanlar hangileridir?
¢ Yapilagmadaki koti goriintimler azaltilabilir mi? Nerelerde?
e Artan yapi yiiksekligi bir problem mi?
® Yap1 kullanim katsayilart yapt hacminde ¢evreleriyle uyumsuz bir artiga neden
Gorsel oluyor mu? Nerelerde?
analiz ® Yerel ozellikler zayifliyor mu?Nerelerde?

¢ Diizensiz gelismeler townscape karakterini tehdit ediyor mu?Nerelerde?

¢ Hangi alanlar net bir kimlik eksikligi i¢inde?

¢ Hangi morfolojik elemanlar okunabilirligi destekler- sokak
dokusu/bloklar/sinirlar/diigiim noktalari/yap: ¢izgileri? Nerelerde?

Hangi alanlar net bir imaj verir?Neden?
e Kentin gelismesi morfolojik forma zarar veriyor mu?

Hangi alanlarda kapalilik yoktur?

Kapalilik sinirin1 agan yerler var mi?

Sokak cephelerinde kesiklikler/siireksizlikler var midir? Nerelerde?

MEZO
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2.6.3. Alan calismasi: Calisma Alaninin Secimi ve Tanitilmasi

Bu arastirmada uygulama alami olarak hizli kentlesme siirecini oldukca yogun
yasayan, kendine has kimlikli ve mimari zenginligi olan kentsel cevreler de barindiran
Trabzon Iline bagli Akcaabat kentsel yerlesmesi secilmistir. Akcaabat, 6zellikle 1980li
yillardan sonra yasadigi hizli niifus artist ve kentlesme sonucu yogun bir yapilasma
siirecine girmesi, bunun sonucu kendine 6zgii mimari 6zellik ve karakter iceren kentsel
cevrelerin yok olmaya baslamasi, yeni gelisen kentsel cevrelerin ise yasanabilirlik ve
belirli bir kentsel kimlige-karaktere sahip olmak gibi endiselerden uzak, yalnizca ranta
dayal1 gelismelerle ortaya ¢ikan kentsel alanlar/cevreler olmasi bakimindan oldukg¢a dikkat
cekicidir. Dogu Karadeniz Bolgesi’'nde yer alan ve bir kiyr kenti olan Akcaabat
Trabzon’un 14 km. batisinda yer almaktadir. Trabzon ile olan bu yakinligi iki kent arasinda
cok yonlii ve siirekli baglarin kurulmasina neden olmustur. Dolayisiyla Akcaabat tarihi
Trabzon tarihiyle ici icedir. Bolgenin en onemli tarihsel ve kentsel yerlesme orneklerine
sahip kentleri arasinda yer alan Akcaabat, gecmiste Anadolu’nun en Onemli ticaret
merkezlerinden biri olan Trabzon’un tek dogal liman1 konumundaydi. Farkli donemlerde
farkli uygarliklarin, milletlerin yasadigi Akcaabat, 15.yy.’dan sonra, Osmanli déneminde
de Trabzon’un en 6nemli bucagiydi (Gedikoglu, 1996).

Bunun yam sira, farkli donemlerde farkli din ve 1wrktan barindirdigi niifus,
Akcaabat’in bolgenin merkezi konum oOzelliginin bir diger gostergesi olarak kabul
edilebilir. Yoreye ait arastirmalar ve kaynaklar Trabzon sancagindaki gayrimiislim niifus
icerisinde en kalabalik niifusu olusturan Ermeni ve Rumlar’in biiyiik bir boliimiiniin

Akcaabat’ta yasadigim gostermektedir (Tablo 11) (Karacavus,1998).

Tablo 11. Akcaabat’ta yasayan niifus (Karagavus,1998, Bostan, 2002)

Yillar Miisliiman Hiristiyan (Ermeni & Rum)
1486 - 549
1520 - 724
1554 - 511
1583 31 695
1871 14031 4024
1882-1884 38534 6793
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Akcaabat 1887 de ilce merkezi konumuna gelmistir. Bu cografya icinde donemlerin
ve toplumlarin sosyo-kiiltiirel 6zellikleri mekansal boyutta da kendini gostermistir.
Cumbhuriyet donemiyle birlikte gelen cagdas gelismeler basta niifus artisi ve hareketi
olmak tizere toplum yapisi ve bir¢ok alanda degisimler yaratmistir (Gedikoglu, 1998).

1927 yilinda yapilan ilk niifus saymminda ilce merkez niifusu 3014’tir. Bundan
sonraki yillarda da ilgenin niifusunda genel bir artis oldugu goriilmektedir (Tablo 12)
(Lermioglu, 1949). En hizli niifus artist 1985-1990 yillar1 arasinda olmustur. Ozellikle
1980°1i yillar ve sonrasinda kentlesme ve hizli niifus artisiyla gilinlimiizde Akcaabat

Trabzon’un merkez ilcesinden sonra en fazla niifusa sahip il¢esi konumundadir.

Tablo 12. Akgaabat’in Cumhuriyet sonrasi niifus gelisimi

Yillar Akfijﬂzat_ Toplam Tﬁligl}tle_ :11:3;1;?;161 . TR hlZl(,% :
Donemler Akgaabat | Tiirkiye
1927 3014 41549 3305879 | 13648270 (kent) (kent)
1935 4070 53479 3802642 | 16158018 | 1927-1935 25 15
1940 4388 59635 4346249 | 17820950 | 1935-1941 7 0,09
1945 4385 62029 4687102 | 18790174 | 1941-1945 0 0,01
1950 5124 66328 5244337 | 20947188 | 1945-1950 14 10
1955 5637 65291 6927343 | 24064763 | 1950-1955 0.9 13
1960 6667 75413 8859731 | 27754820 | 1955-1960 15 13
1965 7600 83361 10805817 | 31391421 | 1960-1965 12 11
1970 9499 93474 | 13691101 | 35605176 | 1965-1970 20 11
1975 10756 98987 | 16869068 | 40347719 | 1970-1975 11 11
1980 13384 102876 | 19645007 | 44736957 | 1975-1980 19 0,09
1985 16172 109947 | 26865757 | 50664458 | 1980-1985 17 11
1990 26240 100762 | 33326351 | 56473035 | 1985-1990 60 10
1997 37528 116925 | 40882357 | 62865574 | 1990-1997 30 10
2000 39632 121733 | 44006274 | 67803927 | 1997-2000 0.5 0,07

Kentin ekonomik yapisinda, niifusun ¢ogunlugunu gayrimiislimlerin olusturdugu 1.
Diinya Savasi’na kadarki donemde en 6nemli ekonomik faaliyet bagcilik ve sarapgilik
olmus, Rumlarin yodreden ayrilmasiyla kentin ekonomik yapist degismis, bagcilik ve

sarap¢iligin yerini tiitiinciiliik ve tiitiin isleme almistir (Uzer, 1988).
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Gecmisten giiniimiize genel olarak kentin ekonomik yapisinda tarim en Onemli
sektordii. Hizli gelisen bir merkez olma 6zelligi kentte idari hizmetler, ticaret gibi faaliyet
kollarinin gelismesinde etkiliydi. Cumhuriyet doneminden giiniimiize Trabzon’la iligkisi/
ic iceligi her gecen giin artarak devam eden kent Trabzon’un 3. kademe (yerel) merkezi
konumunda ticaret ve hizmet merkezidir (Uzer,1988). Bunun yan1 sira, Dogu Karadeniz
Bolgesi Trabzon Alt Bolgesi (TBAB) icin yapilan kentsel etki alanlari arastirmasindaki
(Aydemir, 1978) merkezilik ve kentsel kademelenme ile Dogu Karadeniz Kalkinma Projesi
(DOKAP) calismasindaki merkezilik ve kentsel kademelenme karsilastirildiginda son 20
yilda Akcaabat 3. kademe merkezden 4. kademe merkeze yiikselmistir (Sen ve dig., 2000,
s:413). 1980 li yillardan sonra Akcaabat’ta kamu kurumlarinin ve 6zellikle KTU Egitim
Fakiiltesi ve yiiksekokullarin gelismesi, ilgenin 6zellikle egitim ve yonetim hizmetlerinde
yiikselen bir merkez olmasinda etkili olmustur.

Trabzon’a 14km mesafede kiyiya paralel ana ulasim aksi olan sahil yolu boyunca
dogu-bat1 yoniinde de bir gelisme gosteren kentsel yerlesme, ulagim aginin gelismesi ve
dolayisiyla erisebilirligin de artmasiyla giiniimiizde islevsel ve fiziksel olarak Trabzon’la
biitiinlesme yoniindedir. Akgaabat’a egitim, calisma amach giiniibirlik niifus cekmektedir.
Ozellikle is ve egitim icin Akcaabat’tan Trabzon’a olduk¢a yogun bir niifus akisinin
oldugu gozlemlenmektedir. Bunun yam sira, ilce Trabzon’dan genelde is ve yeme-
icme(gezme) amacgh gelen giiniibirlik niifus ¢cekmektedir. Ayrica haftada bir kez kurulan
ilce pazarina hem cevre koylerden hem de Trabzon’dan belirli bir niifus gelmektedir.

Akcaabat kentinin yerlesmis oldugu alan Dogu Karadeniz Bolgesi sahil kesiminin
tipik 6zelliklerini sergilemektedir. Topografya kuzeyden giineye yiikselmektedir. Yerlesme
alanmi sahil boyunca uzanan dar bir bant seklinde devam etmekte, bu bant1 yer yer denize
dik dereler (vadiler) kesmektedir. Arazi genellikle taracalar halinde, birka¢ basamak
seklinde, kismen diiz kismen egimli tepelerle denize dogru inmektedir. Genel olarak kent
topografyasinin biiyiikk bir boliimii %25’in iizerinde bir egime sahiptir Egimler, sahile
paralel ¢ok az bir bolimde %0-5, giineye dogru %5-15, daha giiney kisimlara gidildikce
%40-50’leri gegcmektedir (Subasi, 1995)

2.6.3.1. Mekansal Gelisim ve Plan Kararlari

Kent merkezi sahildeki diizliikte yer alirken, konut alanlan 6zellikle de eski yerlesim

dokusu merkezin hemen giineyinde bulunan ii¢ tepe iizerinde yogunlasmaktadir. Kent
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merkezinin giineyinde yer alan bu tepeler iizerinde Diirbinar, Ortamahalle ve
Nefsipulathane Mahallelerinde tarihsel doku 6zelligi tasiyan alanlar bulunmaktadir (Sekil
25). Bu mahalleler kismen tarihi karakterini korurken (6zellikle Ortamahalle-sit alani) yeni
yapilagsmalar sahil yoluna bagli olarak merkeze yakin olan diizlik alanlarda asir

yogunlagmistir (Subasi, 1995) (Sekil 26).

Kent ici ana vol

Dolgu alan

—p Kent merkezi
Devlet sahil volu

Kuzey-giiney baglantilar

Yerlesim
alani

Sekil 25. Akcaabat’in genel yerlesim diizeni Plan sinir1

Sekil 26. Ortamahalle’nin genel goriiniisii (URL24)
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Eski donemlere ait literatiir bilgileri ve fotograflarda da goriildiigii tizere Akcaabat,
dogal limam ve kiyisi, yesil dogasi, ulu ¢mar agaclan ve geleneksel yapi1 dokusu ile
bolgenin en dnemli tarihsel ve kentsel yerlesmelerinden biridir (Sekil 27). Ozellikle son
yirmi yil (1985 sonras1) gibi bir siirecte yasanan hizli niifus artisi, kentlesme ve bunun
dogal sonucu ortaya ¢ikan imar kargasasi kiyidaki merkez ve cevresi basta olmak iizere
kentin giiney yamaclarina da yayilan, iirkiitiicii boyutlarda yogun ve imar kurallar1 diginda
gelisen bir yap1 dokusunu ortaya cikarmistir (Subag1). 1980 ve dncesi kiy1 bant1 boyunca
yalnizca resmi kurumlara ve egitim kurumlarina ait birka¢ yiiksek katli yap1 (belediye,
Merkez Ilkokulu, askerlik subesi, tekel binasi, vb) bulunmakta, kentin giiney yamaclari
genellikle tarim alanlari, yesil ve geleneksel konut dokusu icinde az yogun bir gelisme
gostermekteydi (Sekil 28). 1980°li yillardan baslayarak merkeze olan talep fazlalig
belediye iistiinde baskiya doniiserek, plan karari disinda bir katin para karsilifi satist
uygulamaya konmus, 1989 yerel secimlerinden sonra ise parali kat uygulamasi 2-3 ve hatta
4 kata kadar ¢cikmis, 6 m genisligindeki yollar boyunca 10 kat ve iizeri kath yapilara izin
verilmigtir (Sekil 29) (Akkol, 1996). Giiniimiizde yiiksek yapilasmanin kent merkezi
disginda kentin giineyindeki tarihi dokunun yer aldigi alanlara ve vadi iglerine kadar
yayildigi, bu ve benzeri imar uygulamalar sonucu geleneksel kent dokusunun/kimlikli
kentsel cevrelerin kayboldugu bunun yerine yasanabilirlikten uzak kentsel cevrelerin kente

hakim oldugu goriilmektedir (Sekil 30).

Ulu Ortamahalle
cinarlar

o Ortamahalle
\\ | Diirbiinar mah. Yesil vadiler

Sekil 27. 1930’11 yillarda Akgaabat (Boliikbasi arsivi)
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Kentin
giineyinde
yiikselmeye
baslayan
yap1 grupl.

Kiyidaki
kamu

Tekel binasi

Kent
merkezi

Heniiz
yapilagsmamig
yamagclar

Dogal kiyr
band1

Sekil 28. 1980’11 Yillarda Akcaabat (Boliikbasi arsivi)

I l.:—.'l-l;

1980’1
yillarda

bos olan
yamaglar

ve kiyida
yiikselen yap1
bloklar1

Doldurulan
dogal kiy1 bandi

Sekil 29. 1990’1 yillar ve sonrast Akcaabat



Kimligini kaybetmek
iizere olan tarihi doku
bolgecikleri

Tepe ve vadilerde
L yiikselen yogun
yapilasma

Tiimiiyle dolgu
olan sahil band1

gokylizii ¢izgisi

Sekil 30. Giinlimiizde Akgaabat (Boliikbasi arsivi)

S6
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Akgaabat’in ilk imar plan1 1958 yilinda yapilmistir. Daha sonra 1969, 1984, 1990 ve
1995 yillarinda imar plam revize edilerek genisletilmistir (Sekil 31) (Akkol,1996).

200 400m.
20

Sekil 31. Ak¢aabat Revizyon Imar Plan1 (1995)

1995 Revizyon Imar Plan1 2010 yili 90000 niifus esas alinarak yapilmstir. Revizyon
Imar Plani’nda; eski planlardan ve uygulamalardan kaynaklanan kiy1 ve merkez bolgesine
asir1 yapilanma baskisim azaltmak ve dengelemek amaciyla, Akgaabat’in dogal yapisinda
uygun egimli ve yerlesme i¢in son derece uygun alanlarda orta yogunluklu, korunmasi
gereken tarihi doku bolgeciklerinin bulundugu alanlarda diisiik yogunluklu yerlesme
alanlart Onerilmistir (Sekil 32). Asinn yogunlukta yapilanmis alanlarda plandan
kaynaklanan yanlis kararlarin (bitisik nizam, ¢ekme mesafelerini kaldiran, vb) iptali ile
sagliklastiric1 ve servis olanagi yaratan diizenlemeler getirilmistir (Subasi, 1995).

Ticaret ve merkez bolgesinin eski planda yok edilmis nitelikleriyle yeniden
diizenlenmesi ve sagliklastirnllmast ve plan biitiinliigline uygun gelisme akslar
Ongoriilmiistiir. Ayrica, kent merkezinde {i¢ cami arasinin tamamen agilarak genis bir yesil
ve acgik alan diizenlemesi Onerilmektedir (Sekil 32). Boyle bir diizenlemenin, kenti
rahatlatici ve kentin akcigeri ve merkez toplanma alani (Akgaabat Cayir1) yasam tarzini

yeniden canlandirmak bakimindan nemli olacag: diisiiniilmektedir (Subas1,1995). Konut
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dis1 kentsel caligma alanlari, kiiciik sanatlar Diizkdy yolu iizerinde, hafif sanayi Sogiitlii

Deresi dogusunda 6ngoriilmiistiir (Sekil 32)(Subasi,1995).

Yesil-rekreasyon Spor = Yat konaklama al.
=  Merkez islevler = Diisiik yog. konut al.
= Sanayii ===xxr Orta yog. konut al.

Sekil 32. Revizyon imar Plan1 genel yerlesim kararlari

Tiim dere vadileri ile asir1 egimli alanlar merkezden cevreye uzanan biitiinciil yesil
sistemler olarak diizenlenmistir. Kiy1 diizenlenmesinde kentle deniz iligkisinin yeniden
kurulmasinda kent parki (meydan park) niteliginde platformlar olusturulmasi ve tiim
alanda kiyiya paralel yaya gezinti alam diizenlenmesi getirilmistir. Mevcut spor alani
planda korunmus olmasina karsin gelecekte Sogiitlii Deresi cevresinde daha genis bir
alanin bu amagla diizenlenmesi, mevcut spor alaninin ise kent merkezi fonksiyonlarina
devredilmesi onerilmektedir (Sekil 32) (Subasi1,1995).

Dolma ve siglasma nedeniyle islerligini kaybetmek {izere olan mevcut balik¢i
barinag1 ve iskeleler i¢in mendirek ve liman diizenlenmesinde yapilacak degisiklikle
beldeye daha uygun ve isleyebilen bir balik¢i barinagi ile kiiciik bir yat konaklama alani
kazandirilmasi 6nerilmektedir (Subasi,1995).

Revizyon Planla getirilmis olan her tiirlii sagliklastirma/iyilestirme kararlarina karsin
gliniimiize kadarki siirecte kentin merkezi basta olmak {iizere tiim kentsel alandaki mevcut
yapilasma ve gelismenin dogurdugu sagliksiz kentsel alanlarda/ mekanlarda tasarim ve

planlama boyutunda 6nemli 6l¢iide diizenleme ve yenileme calismalar gerekmektedir.



3. ALAN BULGULARI; iIRDELEME-TARTISMA

Bu calismada, alan calismasi bilgi toplama, saptama, analiz ve degerlendirme gibi
birbiriyle iligkili adimlardan olusmaktadir. Bilgi toplama asamasi ¢alisma alanina iligkin
arastirmalar, haritalar, vb. verilerin derlenmesini icermistir. Saptama asamasi alana iliskin
mevcut yapilasmada durum tespiti (yapilarin konumu, kat yiikseklikleri, kullanimlari, vb),
yaya ve tasit yogunluklari gibi ¢aligmalardan olusmustur. Analiz asamasinda, elde edilen
veriler bilgisayar ortaminda ve harita {izerinde grafik anlatimlarla sistematiklestirilmis,
degerlendirme asamasinda ise, biitiin veriler Boliim 2.6.2. de detayda aciklandig iizere
cerceve olarak SWOT analiz tekniginden yararlanilmakla birlikte 6zelde, kentin tasarimsal
giiclii, zayif yonlerini ve potansiyellerini ortaya koyacak farkli analiz teknikleri
kullanilarak degerlendirilmistir. Bu calismalar Tablo 8’de goriildiigi gibi SWOT

cercevesinde olusturulan sorular kapsaminda yiiriitiilmiistiir.

3.1. Cahsma Alanina liskin Gorsel Kalitelerin Belirlenmesi

Bir cevre icin gorsel kalite genellikle cevresel/ekolojik, sosyo-ekonomik ve psikolojik
faktorleri iceren genis kapsamli bir tanimlama oldugu icin algisal ve nesneldir. Bu nedenle
de analiz edilmesi ve 6lciilmesi en zor olgulardan biridir. Bu konuda Lynch’in Kent Imaji,
Gestalt Alg1 Teorisi, Cullen’in Kent Goriiniimii, vb. basta olmak iizere pek ¢ok metodoloji
ve kuramsal agiklamalar ortaya konmaya calisilmistir. Cullen bir kentin goriintiisiiniin,
yayalarin koseleri donerken, tiinellerden, sokaklardan ve kapilardan igeri girerken avlular
ve meydanlarda topluluk olusturmalar1 ve bir kent i¢in estetik olarak tatmin edici
goriintiilerin  renk, doku, essizlik, Ol¢ii gibi kavramlarla iliskilendirilmesiyle
yaratilabilecegini ortaya koymustur (Cullen, 1961). Kentsel bir tasarimda big¢imler arasi
iliskileri aciklayan Gestalt ilkeleri bicimlerin*“yakinlik, benzerlik, kapalilik-kapanmislik,
yon-benzer, degismezlik, basit-agciklik, simetri, egemenlik” ile daha iyi algilanma
kosullarim  6zetlemektedir (Cevik, 1991). Bir kentin yasayanlarimin zihninde nasil
algilandig1, yasatildigin1 belirlemeye yonelik calismalar yapan Lynch’in gorsel bi¢imin

analiziyle ilgili calismasinda, iyi bir gorsel ¢evre icin temel kriterleri genel olarak; konfor,
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cesitlilik, kimlik, iligkililik (birbiriyle iliskili ve tutarli olma) ve anlam olarak
tanimlamaktadir (Lynch, 1990).

Bir cevre icin gorsel kalite biitiiniiniin  belirlenmesi ve degerlendirilmesindeki
Olciitlerin, 1960’lardan giiniimiize bu konuda yapilan calismalar ve kullanilan kavramlarla
(Hareketlilik, cesitlilik, tutarlilik,kapalilik, aciklik, siireklilik, vb) cevre tercih ve
degerlendirme literatiirii icindeki kavramlarin (dogallik, karmagsiklik, basitlik, gizlilik,vb)
cakistirllmas1 ve irdelenmesiyle belirli bagliklar altinda 6zetlendigi goriilmektedir. Gorsel
kalite konusunda yapilan literatiir arastirmalar1 (Kaplan, 1992, Lozano,1992), cevre tercih
ve degerlendirme arastirmalar1 (Lozano,1992, Appleton, 1992) ve Kalin’in yaptig1 tez
calismasi (2004) sonucu elde edilen kalite dl¢iitleriyle paralellik gostermektedir ve 7 bashk
altinda tantmlanmustir;

1. Dogallik

2. Siireklilik

3. Karmasikhk/Cesitlilik

4. Yenilik-Gizem

5. Algilanabilirlik/Okunabilirlik

6. Tutarhhk

7. Anlamhhk

Bu olciitler birbirinden tamamen bagimsiz olmayip bazilar arasinda karsilikl iliski
ve cakismalar vardir. Bunun yam sira, calisma alanma iligkin gorsel kalite
degerlendirmesinde farkli dlceklerde (kent biitiinii, kentin belli bir parcasi, sokak, yapi
grubu, vb) degerlendirmeler yapilmaktadir.

Bu baglamda degerlendirme kriterlerinin Olciilmesinde Olcege bagli olarak farkl
Olcme kriterlerinin gerekliligi kabul edilmis ve dlgme kriterleri makro, mezo ve mikro
Olcekte gruplandirilmistir. Makro ve mezo Olgege iliskin olgiitler kent biitiinii ve kent
parcasina iliskin daha cok peyzaj, kent goriinimii, kent siliieti, vb. gorsel kalite
degerlendirmeleri, mikro oOlgege iliskin Olciitler ise daha cok sokak ve yapi grubu
baglamindaki gorsel kalite degerlendirmeleri i¢in tanimlanmakta ve her iki ol¢ekteki gorsel

kaliteye iliskin bu ol¢iitler karsilikli iliski icinde degerlendirilmektedir (Sekil 33).
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Olciitler Olciime iliskin bilesenler (lcege gore)
2z Makro ve mezo dlcek Mikro 6lcek
E T‘: (Kent biitiinii ve kent parcasi) (Sokak ve yapi grubu)
:’_f = e Anlagilir olmak e Aciklik(bilissel aciklik /mekanda
S § spKarakter netlik hissi)
E 5 —epVurgu e Derinlik(Algisal derinlik/vistalar)
o= ¢ Genislik
Makro ve mezo 6lgek Mikro dlcek
e (Kent biitiinii ve kent parcast) (Sokak ve yap1 grubu)
= e Kimlik ® Sosyallesme olanagi
E s Vurgu ® Agina olmak
= e Benimsemek
< ® Adaptasyon/uyarlamak/esneklik
¢ Anlamlandirma
i\ Makro 6lgek Mikro olcek
% (Kent biitiinii ve kent parcasi1) (Sokak ve yap1 grubu)
2 £ e Hareketlilik (siliiette) e Hareketlilik
O 8 ¢ Derinlik ¢ Derinlik
z9 e Genislik e Genislik
:.—E ¢ Baglantilandirma e Baglantilandirma
= e Siireklilik
Makro 6lgek Mikro 6lcek
= (Kent biitiinii ve kent parcast) (Sokak ve yap1 grubu)
% —e Biitiinliik(tekrarlayan elem. _ft0 Diizen
g e Dengeli daglhr_q)< e Uygunluk
= e Oran/uyum e Biitiinliik
Makro ve mezo 6lgek
v (Kent biitiinii ve kent parcas1)
E o Tekrar
§ T - Si’lr.ekl.i .(dogal yapida)
= - Kesintili (yapisal dokuda)
«x ¢ Benzerlik
—-Iyo Biitiinliik
= Makro ve mezo 6lgek
,T.;‘,J (Kent biitiinii ve kent pargasi)
& ——» Dogal elemanlarin kullanim ve siirekliligi
= Makro/mezo/mikro 6lgek
= (Kent biitiinii/ kent pargasi/sokak ve yapi grubu)
g o Islevsel, yapisal ve form cesitliligi
s
M

— Dogrudan iliski

Sekil 33. Gorsel kalite degerlendirme 0lg¢iitleri, degerlendirme ol¢iileri ve iliskiler

<> Karsilikli iligki (Kaplan, 1992, Lozano,1992)
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1. Algilanabilirlik/Okunabilirlik: Mekan1 yorumlamak baglaminda insanlarin
tanmimlanabilir/anlasilir yollar, smirlar vb. gelismelerle yolunu bulabilmesi olarak
tanimlanabilir (URL 2, 2003). Insanlar herhangi bir konumla ilgili karmakarisik olmaktan,
acik olmayan bir zihin durumuna sahip olmaktan hoslanmazlar (Kaplan-1,1992). Bu
baglamda biligsel acgiklik, mekanda netlik hissi o yerin benimsenmesi ve
algilanabilirliginde 6nemlidir (Sekil 33).

Lynch, iyi bir ¢evresel imajin insana Onemli duygusal giivenlik hissi verdigini,
bireyin kendisi ve dis diinyayla uyumlu iliskiler kurabilecegini vurgulamaktadir. Lynch’e
gore algilanabilir/okunabilir bir ¢evre yalnizca giivenlik hissi vermez ayni zamanda
potansiyel derinlik hissini ve kisinin deneyim yogunlugunu da yiikseltmektedir
(Lynch,1982). Bu baglamda Lynch’in okunabilirlik yontemi; insanlarin belleklerindeki bir
yere ait fiziksel 6zelliklerin analizi calismasi, belirli tiirdeki ortak imgelerin okunabilirlik
Oziinde anahtar rol oynadigin1 kanitlamistir. Boliim 2.2.1.’de de deginildigi gibi Yollar,
Diigiim Noktalar;, Amtsal Ogeler, Bolgeler ve Simrlari okunabilirligi tanimlamada 5
anahtar eleman olarak gruplandirmistir (Boliim 2.2.1.). Okunabilirlikle yakindan iliskili
olan algilanabilirlikle ilgili calismalar bir cevrenin algilanabilir/okunabilir olmasinin
mekanda algilanan derinlik (bakis acilari/vistalar), genislik ve kapalilik diizeyi gibi
faktorlerden etkilendigini ortaya koymaktadir (Kalin, 2004).

Bunlarin yani sira, daha genis 6lgekte bakilirsa, okunabilir kentsel ¢evreler yaratmak
icin karmasa ve mekansal kopuklugu gidermek baglaminda kentsel ¢evrelerin anlagilir
olmasi, belirli vurgu noktalarina sahip olmasit ve giiclii bir kentsel karakter vermesi
onemlidir. Karakter, peyzaj, bina tipleri ve malzemeleri, yerel yasamin yapisi, topografya,
kent dokusu ve sinirlari, o yeri digerlerinden farkli kilan diger 6zellikler, vb. ve bunlardan
ortaya cikan kalite ile belirlenir (B6liim 2.2.1.) (URL 1,2000).

2. Anlamhlik: Kentsel peyzaja kimlik kazandirma, kentsel kimligi/ alanin kimligini
one cikarma/giigclendirme, okunur duruma getirme, kentsel kimligi vurgulayan odaklar
anlamlilig1 gliclendiren kriterler olarak degerlendirilmektedir (Lozano, 1992).

Bunun yani sira, sosyo-psikolojik baglamda; anlamlilik iizerine yapilan arastirmalar,
bireyin bir cevreyi Onceki cevresel deneyimleri dogrultusunda gelistirdigi bir ¢erceve
baglaminda degerlendirdigini ve bu cercevenin de bir adaptasyon diizeyi oldugunu 6ne
sirmektedir. Bu baglamda gecmis deneyimler ve cevreye asina olmak bir cevrenin
taninmasi ve benimsenmesinde 6nemlidir ve gevresel degerlendirmede arka plan etkisini

desteklemektedir (Kalin,2004). Anlamhilik baglaminda c¢evresel degerlendirmede sosyal
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etkilesim/ sosyallesme olanagi da 6nemlidir. Sokaklar {izerinde farkli kullanimlara olanak
saglamak (oturma, oyun, sohbet vb), kaldirim aktiviteleri (gecis,toplanma gibi) toplum
kavramini giiclendirmekte ve fiziksel ¢evrenin detaylarina dikkat ¢ekilmis olmaktadir. Bu
gibi mekanlarin insanlar tarafindan daha kolay hatirlandigi ve anlamlandirildig
soylenebilir.

3. Yenilik (Ozgiinliik) ~Gizem: Literatiirde siirpriz veya yenilik olarak tanimlanan
gizem, insan zihninde bir bosluk durumu degil, tersine daha sonra ne gelecegine iligkin
belirtiler/ olasiliklar iceren bir olgu olarak tanimlanmaktadir. Kisinin bir peyzajin icine
dogru gittiginde, daha fazlasim gorebilecegi diisiincesini uyandirma durumudur. Gizem
icinde olan manzaralar siireklilikle karakterize edilirler, orada ne goriildiigii ile ne
beklendigi/umut edildigi arasinda bir baglant1 vardir (Kaplan, 1992).

Yiiksek derecede tercih edilen peyzajlarin ortak 6zelliginin gizem oldugu ve bu tip
peyzajlarin derinlik ve genislik duygusuna sahip oldugu belirtilmektedir (Hagerhall, 2001).
Bu baglamda kentsel peyzajda, hareketin vurgulanmasi, derinlik ve baglantilandirma
(yorumlama, algilama, iliski kurabilme ve ona bir deger bicme) yenilik-gizemi olusturan
temel kriterler olarak tanimlanabilir.

4. Tutarhlik: Cevre tercih ve degerlendirme literatiiriinde, bosluk-doluluk
organizasyonunu kolaylastiracak her sey olarak tamimlanmaktadir. Kentsel alanin
taninmasi yoniinde dokuyu sadelestiren ve tekrarlayan elemanlar1 icerir. Kolayca
taninabilen bilegenler tutarlilik hissini giliclendirmektedir. Manzarada/peyzajda birinin
dikkatini ¢eken bir sey, onemli bir obje veya farkli bolgeleri ayiran sinir veya diger 6nemli
ozelliklere sahip eleman olabilir. Ancak, bakmaya deger elemanla insanin dikkatini ¢eken
eleman farkli ozelliklere sahipse goOriiniim futarliliktan yoksun anlamima gelmektedir.
Ayrica, bir insan ortalama 5 bilgiyi/iiniteyi bir anda belleginde saklayabilir. Bundan
hareketle bir manzarada/peyzajda en fazla 5 iiniteye ayrilabilecek goriiniimlerin algilama
siireci kolaylagir. Manzaranin karmagsikligi arttikca manzarayr bu yonde organize etmek
gerekir. Bir goriiniimde biraz tutarlilik bir o kadar da karmasiklik tercih edilir. Bir bolge
veya alami olusturan uyumlu doku, tekrarlayan elemanlar tutarliligl giiclendirmektedir
(Kaplan,1992).

Kentsel peyzajda tekrarlayan elemanlarin biitiinliigii, diizeni, yapi/yapi
gruplarinin ve diger peyzaj elemanlarinin dengeli dagilimi, peyzaji olusturan elemanlarin
birbiriyle, mevcut yap1 ve tarihi dokuyla oran ve uyumu/entegrasyonu tutarliligi olusturan

temel kriterler olarak degerlendirilebilir (Sekil 33).
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5. Siireklilik: Kentsel peyzajdaki tekrar, benzerlik ve biitiinliikk bilesenleri ve
bunlar arasindaki anlamli iliski siireklilik olarak tanimlanabilir (Sekil 33). Yapisal
dokudaki kesintili tekrarlar buna karsin dogal yapidaki siirekli tekrarlar (yesil alanlarin
siirekliligi, kent-deniz bulusmasi, yaya-yesil-su biitiinliigii vb) ve bunlardan ortaya cikan
bir ¢izgiselligin olusu siirekliligi desteklemektedir. Bunun yan1 sira, yapisal dokudaki
elemanlarin  benzerligi ve biitiinliigi, dogal ve yapay elemanlarin birbirleriyle
biitiinlesmesi/entegrasyonu ve devamliligs siirekliligi tanimlayan ol¢iitlerdir (Kalin, 2004).

6. Dogallik: Cevre tercih ve degerlendirme literatiiriinde bu kavram farkh
arastirmacilar tarafindan yorumlanmigtir. Kalin’in ¢aligmasinda Wohlwill (1992)’in bakig
acis1; “Insan yapisi elemanlarm (binalar, yollar ve kalintilar) yogunlukta oldugu bir
alandaki dogal elemanlar yapay elemanlardan fazla ise ve o alan “dogal” veya “peyzaj”
olarak tamimlanabiliyorsa, bu alanlarin yapayliklarina ragmen dogal alanlar olarak
algilandigr belirtilmektedir (Kalin, 2004). Kentsel payzajlara gore dogal peyzajlarin ¢ok
daha yiiksek estetik degere sahip oldugu, kentsel peyzajlara vejetasyon, su gibi dogal
elemanlarin eklenmesiyle tercih diizeylerinin ve algilanmasinin arttifi (Appleton,1992),
insanlarin bu mekanlan biligsel olarak daha rahat ve pozitif buldugu ve bu nedenle kentsel
tasarimlarda etkin bir planlama araci olarak kullamilabilecegini vurgulanmaktadir
(Kalin,2004). Genel bir tamimlamas1 olmamakla birlikte cevresel tercihte en belirleyici
ozellik olarak 6n plana ¢ikan dogallik, dogal elemanlarin kullanimi ve siirekliligidir (Sekil
33).

7. Karmasiklik/Cesitlilik: Cesitlilik, genel ve tanimlanabilir bir tipolojide benzer
fakat esit olmayan bir goriiniim icinde ritmik farkliliklar iceren elemanlardan olusan bir
cevrenin karakteristigi olarak tamimlanmaktadir. Cesitliligin 6nemi sosyal bilimciler
tarafindan anlasilmis ve ¢ogu arastirmalar cesitlilikten yoksun g¢evrelerin problemleri,
monotonlugun negatif etkileri {izerine odaklanmistir. Rapoport ve Kantor ise; karmagik /
daha cesitli kabul edilen ¢evrelerin daha az cesitli kabul edilen/daha basit bir ¢evreye
oranla tercih edildigini belirtmektedir (Lozano,1992).

Kentsel gevrelerde cesitlilik islevsel, yapisal ve form cesitliligi olarak tanimlanabilir.
Ancak var olan cesitliligin/karmagikligin bir biitlinliik/6zgiinliik i¢inde bir araya gelmesi
onemlidir. Cok isleve olanak saglayan esneklik, kullanim ¢esitliligi, mekansal ve islevsel

cesitlilik, karmasa ve mekansal kopuklugu gidermek bu 6lgiit icinde degerlendirilmektedir.
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3.1.2. Gorsel Kaliteler Baglaminda Caliyma Alanina iliskin Bulgular

Calismanin uygulama asamasinda calisma alanina iliskin mevcut gorsel kaliteyi
belirlemek i¢in ortaya konan 6l¢iitler baglaminda fotograf ve bilgisayar destekli bir ¢calisma
yiiriitiilmiistiir. Palmer ve Hoffman; ¢evre tercih ve degerlendirme ¢alismalarinda tek kare
fotograflarin mevcut alanin gorsel cesitliligini yansitmadigini, bunun yerine siliiet
fotograflarinin ya da ayni noktayr farkli agilardan gosteren birden fazla fotografin
kullanilmasimin gorsel kalite degerlendirmede o noktayla ilgili daha fazla bilgi verecegi,
video ¢ekimi gibi dinamik goriintiiler yerine fotograf gibi statik goriintiilerin tercih
edildigini  belirtmektedirler (Kalin, 2004). Bu nedenle ¢alismada fotograf goriintiileri
tercih edilmis, goriintiilerin o noktaya iliskin daha fazla bilgi verebilmesi amaciyla birden
cok ardisik fotografin birlestirilmesiyle olusturulmus siliiet fotograflart kullanilmistir.
Uygulama alani olarak Kirechane Deresi’'nden baslayarak Okusa Deresi’ne kadar olan alan
secilmistir (Sekil 34). Bu alan i¢in degerlendirilecek fotograflar aym alana ait farkh
acilarda birkac fotografin ortalamasinin hakim nokta olarak kabul edilen dolgu alandan ve
genis a¢1 saglamak amaciyla 3-4 fotografin birlesimi olabilecek panaromik siliiet
goriiniisler olarak ¢ekilmis ve daha sonra bu fotograflar bilgisayar ortaminda birlestirilerek

tizerinde calisilacak panaromik siliiet fotografi elde edilmistir. Bu fotograf iizerinde

belirlenen gorsel kalite Olgiitleri baglaminda alanin gorsel kalite degerlendirilmesi

yapilmistir (Sekil 35, 36).

7+ Fotograf kareleri —» Cekim yapilan nokta =—— Uygulama alan1 sinir1

Sekil 34. Uygulama alani
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Gizem-derinlik-

s YAPI DOKUSU: Boyut ve 6l¢ek farkliliklar1 nedeniyle diizensiz goziiken yapi dokusunda, algilanabilirlik/okunabilirligin azaldig

goriilmektedir. Bunun yani sira, yapisal ve form cesitliliginin begeniyi olumsuz yonde etkileyebilecek diizeyde
olusu nedeniyle karmagsiklik mevcuttur. Karmasa ve mekansal kopuklugu giderecek ve peyzaji anlasilir kilacak,
okunabilirligi artiracak anlamda belirli vurgu noktalarina sahip bir gelismenin olmadigi, topografyanin giiclii bir
kentsel karakter verecek anlamda kullanilmadigi goriilmektedir. Yoreye Ozgii yapr tipleri ve mimarisiyle kentsel
peyzaja karakter verebilecek tarihi doku bolgeciklerinin algilanabilirliginin azalmis ve neredeyse kaybolmus olusu
algilanabilirligi/okunabilirligi olumsuz yoOnde etkilemektedir.Yapisal dokudaki siirekli tekrarlar, tekrarlayan
elemanlarin belirli bir biitiinlik icinde olmayisi, peyzaji olusturan elemanlarin birbiriyle, mevcut yap1 ve tarihi
dokuyla oran ve uyumu/entegrasyonundaki olumsuzluklar nedeniyle siireklilik ve tutarliliktan yoksun bir gériinim
mevcuttur. Bunun yani sira, yenilik-gizem baglaminda siliiette belirli bir hareketlilik algilanmakta ancak, bu
hareketin vurgulanmasi1 ve algisal boyutta manzarada belirli bir siireklilik icinde ne goriilebilecegini,
beklendigi/umut edildigini yorumlama, algilama, iligski kurabilme diizeyinde baglantilandirabilen ve derinlik veren

diizeyde gizemli bir goriiniim/manzara mevcut degildir.

Sekil 35. Gorsel kalite olciitlerinin yap1 dokusu baglaminda degerlendirilmesi

S0l



Canlilik- hareketlilik-

irfik-dogallik
lilik (y¢k)- karmasa

< YESIL DOKU: Mevcut yesil doku belirli bir siireklilige sahip degildir. Ayrica, yogun yapi dokusunun gorsel kaliteyi etkileyen kati
yapist
goriilmektedir. Kentsel peyzajda dogal elemanlarin kullanilmamasi ve belirli bir siireklilikte olmamasi1 nedeniyle

yesil dokuyu tiimiiyle perdelemis ve yogun yapilasmayla mevcut olan yesil dokunun da yok oldugu

dogallik’ tan soz edilememektedir.
s DOLGU ALAN: Mevcutta gezinti, yemek, oturma,seyir,oyun gibi olanaklar sunan bir park alan1 kimligindeki dolgu alan yesil doku,
su /havuz gibi 6gelerle dogallik etkisini desteklemektedir. Yesil alanda geometrik bi¢imde olusturulmus hareketli
su Ogesine sahip havuz ve toplanma alan1 “canlilik ve hareketlilik” etkisini giiclendirmektedir. Ayrica bu nokta

algilanabilirlik ve anlamlhiligr giiclendirme baglaminda bir odak ve ¢ekim merkezi olarak kabul edilebilir.

< KIYI CIZGISI: Tarihi siirecte kumsal ve balikgilik etkinliklerinin gerceklestirildigi bir dogal liman biciminde kullanilan alan igin,

karayolunun belirledigi yeni kiyr c¢izgisi bitmemisligin verdigi bir karmasa sunmaktadir. Bu durum belirginligi ve

algilanabilirligi zayiflatmaktadir. Bunun yami sira, Dogallik ve siirekliligin g6z oniinde tutuldugu bir ¢izgisellikten soz

miimkiin degildir.

etmek

Sekil 36. Gorsel kalite dlciitlerinin yesil doku, dolgu alan ve kiy1 baglaminda degerlendirilmesi

901



107

3.2. Kentsel Tasarim ilkeleri Baglaminda Caliyma Alanina iliskin Bulgular

Kentsel tasarim ilkeleri baglaminda olusturulan sorular makro (tiim kentsel alan) ve
mezo (kent pargasi/yap1 adalar) Olgekte degerlendirilerek caligsma alanina iligkin bulgular
irdelenmistir. Hem mezo hem de makro Olgege iliskin sorular tekrara diisiilmemesi
amaciyla makro Olcek degerlendirmede cevaplanmistir. Sorular cevaplanirken birbirini
biitiinleyen sorular birlestirilerek ele alinmigtir. Ornek;

Topografya pozitif bir karakter veriyor mu? Nerelerde?

Belirgin topografik olumsuzluklar nelerdir? Nerelerde? sorularinin,

“Topografya pozitif veya negatif bir karakter veriyor mu? Nerelerde?” seklinde

birlestirilerek tek bir soruya doniistiiriilmesi gibi.

3.2.1. Cahisma Alammn Makro Olcekte Degerlendirilmesi

Calisma alanimin makro Olcekte degerlendirilmesinde makro oOlgekli sorularin
cevaplar1 aranmis, sorular Bolim 2.6.2.3. ‘de (SWOT Baglaminda Olusturulan Sorular)
(Tablo 8) goriildiigii gibi ilgili olduklar1 kentsel tasarim ilkelerine gore gruplanarak

cevaplanmaya caligilmistir.

Mevcut acik ve yesil alanlarin dagilimm nasildir? Kentin tiimiinde veya bir
parcasinda bir ag olusturuyor mu? (*Karakter)

Kentte diizenli bir acik alan dagilimi goriilmemektedir. Kentteki mevcut agik alanlar
kullanilma bi¢imlerine gore aktif ve pasif yesil alanlar olarak degerlendirildiginde; pasif
yesil alan, mezarliklar disinda goriillmemektedir. Aktif acik ve yesil alan olarak, konut
bolgelerinde gerek yetiskinler gerekse cocuklar i¢in gerekli rekreasyon ve oyun alanlari
bulunmamaktadir. Kent merkezinde oturma-dinlenme amacglh iki a¢ik alan mevcuttur.
Kentteki okul bahgelerinden ikisi 6zellikle hafta sonlar1 spor alanlar1 olarak
kullanilmaktadir (660 m2 + 2300 m2) (Sekil 37). Kentteki cocuk oyun alanlar1 ve
rekreasyon islevlerinin timii sahildeki dolgu alan {iizerinde yer alan acgik alanda
toplanmistir (Sekil 38, 39). Bu alan tiim Akcaabat’a hizmet eden bir kent parki
niteligindedir. Ancak, kent ile bu alan arasindaki devlet karayolu 6nemli bir ayricidir

(Sekil 37) ve yayalar i¢in giivenlikli bir gecis bulunmamaktadir
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s Brigebilirlik siniri Acik alanlar [ 1Mezarliklar (6:1/8000)

Sekil 37. Kentteki mevcut acik alanlarin dagilim

Bunun yam sira agik alanlara erisebilirlikte uzaklik ol¢iitiiniin yerlesmenin topografik
yapisiyla iligkisi diisliniildiigiinde kentin giineyinde yayalar i¢cin olduk¢a egimli yollar
bulunmaktadir (ort.%30). Yaya hizi- arazi egimine gore degerlendirildiginde (Sekil 38)
%30 egimli bir arazide yaya hizinin yaklasik 2.5km/sa. oldugu soylenebilir (Aydemir,
2004). Bu hiz dikkate alindiginda ¢ocuklar ve yetiskinler i¢in erisme mesafesi icerisinde

gerekli olan rekreasyon ve oyun alanlari bulunmamaktadir (Sekil 39) (Tablo 13).

Tablo 13. A¢ik alanlara erisebilirlik

Egim faktorii

Islevler Erisebilirlik normlari Mevcut durum
normlari
Mabhalle Parki 0,8-1 km 500-650 m 2 km
Spor Alani 1-1,5 630-920 m 2 km

Cocuk Oyun Alam 300 m 180-200 m 2 km




109

Hiz m./saniye
o =
@ o
/,
|

|
|
/

o
o

o
~N

LY

N 30 10 10 30 50 egim %
Rampa inis Rampa cikis A

Sekil 39. Yaya hizi- arazi egimi iliskisi (Aydemir, 2004)

Kentsel cevre kalitesinin kentlinin yasam kalitesi iizerinde olumlu etkileri vardir.
Acik yesil alanlarin makro 6l¢ekten mikro dlcege kadar dogal ve yapay yesil veya yesil
eleman iceren koridorlarla baglanarak kent biitiiniinde veya kent parcasinda biitiinciil bir

stritktiir icinde acik alan ag olusturmasi kentsel ¢evre kalitesi agisindan Onemlidir
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(Aydemir, 2004). Bu aciklamalar dikkate alindiginda kent i¢inde tekil olarak yer alan agik
alanlarda belirli bir siirekliligin, dolayisiyla biitiinciil bir agik alan aginin olmadig

sOylenebilir (Sekil 37).

Yiiksek yogunluklu bolgeler var mi? Nerelerde? Kentin yapilasma yogunlugu
artiyor mu ve bir problem mi? Nerelerde? (*Karakter)

Kent bolgelerinin yapilasma yogunlugu irdelendiginde (TAKS ve KAKS) o6zellikle
kent merkezi ve cevresinde yonetmelik kosullarimi asan, oldukca yogun bdlgelerin
bulundugu goriiliir (Sekil 40, 41). Kent merkezi ve yakin cevresi disinda ozellikle
giineydeki diisiik yogunluklu konut bolgelerine yakin yerlesmelere kadar sicrayan ¢ok
katli yogun yapilagmalar artmaktadir. Artan yogunluk sonucu hem kent kimligi hem de
kentsel yasam kalitesi diisiik kent bolgeleri ortaya cikmaktadir. Birbirine olduk¢a yakin,
minimum bahce mesafeleri dahi ihmal edilmis ¢ok kath yapilagsmalar arasinda insanlarin
gereksinim duyacaklar1 agik ve yesil alanlar, donatilar ve yeterli yol altyapisi
bulunmamaktadir. Ayrica oldukca egimli topografik yapi iizerinde cok katli oldukca

yogun yapilagsmalar gelismektedir.

LEJAND

0.1-0.20
0.21-0.40
0.41-0.60

B 06+

o)
0O
V \ X ......... kent merkezi
A

Sekil 40. TAKS yogunluk analizi
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LEJAND (KAKS degeri)

-0.20
0.21-0.80
0.81-1.40

P 1.41-2.00
B 201-2.60
B 2o+

................. kent merkezi

Sekil 41. KAKS yogunluk analizi

Kentsel yayllma (diizensiz gelisme) bir problem mi? (*Karakter)

Her gelisen kentte oldugu gibi kentsel gelisme beraberinde birtakim kentsel
hizmetleri (kanalizasyon, su, yol, egitim, saglik, vb) de getirmektedir ve bu hizmetlerin
kentte diizenli olarak dagitilmast kentli yasami i¢in oldukca onemlidir. Kentsel yayilma
kentsel hizmetlerden kaynaklanan yeni maliyetler getirmekte, diizensiz mekansal gelisme
kaynaklarin da diizensiz dagilimina neden olmaktadir. Ayrica, kentsel yayilma sonucu
kentlerin akcigerleri ve hava koridorlar1 olabilecek vadiler ve yesil tepeler de yavas yavas

yiiksek yogunluklu apartman bloklariyla dolmaktadir (Sekil 42).
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Sekil 42. Vadilerde yiikselen yogun konut bloklart

Mevcut kentsel alanda;

= Nitelikli/kendine has o6zellikleri giiclendirilebilecek olan kent bolgecikleri var
m?

= Net bir kimlik eksikligi icinde ve zayif imajh alanlar var m1? Nerelerde?
Zayiflik tasarimla mu ilgilidir? (*Karakter)

Yeni gelisen diizensiz yapilagmanin yok etmeye basladigi, kentin giineyinde tarihi
yerlesim dokusu tasiyan alanlar (Ortamahalle, Diirbinar ve Nefsipulathane Mahalleleri)
mimari yapist bakimindan kentin kendine has ozellikleri olan bolgesidir. Bu alanlarda
varolan Ozellikleri korumak, yeni gelismelerle bu karakterleri ve yerel oOzellikleri
giiclendirmek oldukca 6nemlidir (Boliim 2.2.4).

Mevcut kentsel alanda bunun disinda, 6zellikle kent merkezi ve yakin ¢evresinde,
yeni gelisen konut alanlarinda standartlagmis tasarimlardan kaynakli birbirine benzer,
bakimsiz, herhangi bir mimari 6zellik tasimayan yap1 gruplart yer almaktadir. Bu alanlar

kentte kimlik ve imaj/ algis agisindan zayif kentsel mekanlar yaratmaktadir.

Onemli gokyiizii cizgileri var m ve tehdit altinda mi? Nerelerde?(*Karakter)
Kentin dogal yapisindan kaynakli tepelerin ve bu alanlardaki geleneksel yapi
dokusunun olusturdugu 6nemli gokyiizii cizgileri kent merkezi basta olmak iizere kentin

dogusunda ve giiney yamaclarinda yiikselen yap1 bloklarinin tehdidi altindadir (Sekil 43).
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Sekil 43. Gokyiizii ¢izgisi

Topografya pozitif veya negatif bir karakter veriyor mu? Nerelerde?
(*Karakter)

Topografyanin egimi, tepeler ve vadiler kentsel siliiette, dolayisiyla kent kimliginin
tanimlanmasinda 6nemli dogal elemanlardir. Mevcut kentsel ¢evrede dogu-bati yoniinde
birbirini izleyen vadiler ve tepelerle giineyden kuzeye inen egimli bir topografya
mevcuttur. Topografyanin bu dogal yapisi, aslinda kentsel siliiette 6nemli bir pozitif
karakter bileseni olarak degerlendirilebilir. Fakat bu topografya yapisin tiimiiyle g6z ardi
ederek gelisen konut alanlar1  kentsel siliiet acisindan oldukc¢a negatif bir karakter

olusturmaktadir.

Tammlanabilir townscape karakterleri nelerdir? Genis olcekli gelismelerin
tehdidi alsida m1? Nerelerde? Ozellikle kent girisleri ve diger alanlarda kent siliietini
bozan alanlar/yap gruplar var m? Tyilestirilebilir mi? (* Karakter)

Yukarida da deginildigi gibi, kentin dogal yapisindan kaynakli topografyasi ve
giineydeki geleneksel konut gruplari en Onemli townscape karakterleri olarak kabul
edilebilir. Ancak olduk¢a yogun gelisen yap1 bloklarinin tehdidi altindadir. Ozellikle kent
girigleri, kent merkezi ve yakin cevresi basta olmak iizere, kentin giineyindeki alanlarda
1980 sonras1 gelisen niteliksiz ve kent siliietini bozan yap1 gruplan yer almaktadir (Sekil
44). Bu alanlarn iyilestirilme olasilign giictiir, ancak heniiz gelismesini tamamlamamis
kentin giineyindeki yeni gelisen konut alanlarinda topografyayi, dogal cevreyi (peyzaji) ve
mevcut dokuyu dikkate alan, onunla uyumlu az yogun gelismelerin tesvik edilmesi

gerekmektedir.
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Sekil 44. Siliieti bozan yap1 gruplari

Karakter kazandirmak icin firsatlar nelerdir? (* Karakter)

Bir kent alaninin karakteri farkli bir¢ok bilesene bagimlhidir (Boliim 2.2.1. “Kentsel
Tasarim Ilkeleri”). Karakter kisaca; topografya ve yapi bigimi, jeoloji, geleneksel yapilar,
kent dokusu ve sinirlarin birlesiminden ortaya ¢ikan kalite (Manley, Guise, 1998) olarak
tanimlanmaktadir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi, kentin sahip oldugu topografik yapi,
tarihi doku ozelligi tasiyan alanlari 6nemli bilesenlerdir ve giiclii bir kentsel karakter

verecek anlamda kullanilabilir.

Yiiksek yapilar icin firsatlar var mi? Nerelerde? (* Karakter)

Cok yiiksek ve yogun yapi bloklarinin olusturdugu mevcut kentsel dokuda yiiksek
yapilar i¢in firsatlar bulunmamaktadir. Ancak kentin dogusunda yer alan ve Yaylacik
Mahallesi’'nde kentin diger mahallelerine gore topografya acisindan daha az egim alanlar
yer almaktadir ve bu mahalle kent siliieti disinda kalmaktadir. Heniiz yapilagmasini
tamamlamamis bu mahallede daha kimlikli kentsel alanlar/cevreler yaratmak {izere

getirilecek yapilasma kosullar ve diizenlemelerle yiiksek yapilagsmalara gidilebilir.

Tarihi alanlarda mevcut doku korunmus mu ve uyum gozetilmis mi? Nerelerde?
Daha giiclii koruma gerektiren alanlar hangileridir? (*Karakter)

Kentin tarihi doku o6zelligi tasiyan bolgeleri giineydeki Ortamahalle, Diirbinar ve
Nefsipulathane Mahallelerinde yer almaktadir. Ortamahalle sit alan1 olarak korunmaktadir.
Ancak diger iki mahallede geleneksel ozellik tasiyan yapilar tekil olarak kalmis yeni
yapilagsmalar arasinda kaybolmus, ¢ogu da harabe durumundadir. Ayrica, tarihi doku
bolgelerine ¢ok yakin yerlerde mevcut dokuyla uyum endisesi tasimayan yeni gelismeler
devam etmektedir. 2863 Sayili Kiiltir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kanunu’'nun 8.

maddesinde belirtildigi tizere, “Tescil edilen korunmasi gerekli Kkiiltiir ve tabiat
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varliklarinin korunma alanlarinin tespiti ve bu alanlar iginde insaat ve tesisat yapilip
yapilamayacagi konusunda karar alam yetkisi Koruma Kurullarina aittir.” Bu madde
geregince bu alanlarda koruma kurulunun onay1 olmadan belediyenin yeni yapilagmalara
izin vermemesi gerekir. Ancak, yapilan uygulamalar belediye ile koruma kurulu arasindaki
iletisimsizligin bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Kisacasi, kentin tarihi alanlar1 yogun

yapilagsmanin tehdidi altindadir ve daha gii¢clii koruma gerektirmektedir (Sekil 45).

Sekil 45. Tarihi dokuda uyum/koruma

Ozellikle onemli olan peyzaj ozellikleri nelerdir? Baski altinda mdir?
Nerelerde?
Kentte topagrafyadan kaynakli vadiler ve giiney yamagclar1 ve kent merkezindeki acik

alanlarda yer alan dogal peyzaj karakterleri disinda 6zellikle 6nemli olan peyzaj ozellikleri
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yoktur. Bu alanlar yogun yapilasmanin baskisi altindadir. Bunun yani sira, dolgu alanda
iizerindeki acik alan diizenlemesinde yesilin ve suyun kullamimi da ©nemli peyzaj

ozellikleri olarak kabul edilebilir.

Mevcut yapilasmis cevre olcek,doku,kiitle baglaminda uyum icinde mi? Arazi
kullamm katsayilar1 yapr hacminde ve yiiksekliginde ¢evreleriyle uyumsuz bir artisa
neden oluyor mu? Nerelerde? yilestirilebilir mi? (*Karakter)

Kent merkezi ve yakin c¢evresinde bitisik nizam ve ¢ok katli yapilasma kosullar

sonucu birbirine bitisik ve oldukga yiiksek kiitlesel yap1 hacimleri ortaya ¢ikmistir . Bunun
yant sira, birbirine yakin yap1 adalar1 ve parsellerde farkli yiikseklikte ve hacimde yapilar

yan yana yer almaktadir (Sekil 46).

W ey

Sekil 46. Yapilagmis ¢evredeki uyumsuzluga 6rnek

Bu yapilasma bi¢imi topografyadan kaynakli egim dikkate alinmadan kentin
glineyine dogru da sicramig goriinmektedir. Sonugta, Olcek ve doku olarak uyumsuz

kentsel cevrelerin ortaya ¢iktig1 goriillmektedir (Sekil 47).
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Sekil 47. Mevcut dokudaki uyumsuzluk

Herhangi bir ozellik tasimayan, smmrlar1 cizilemeyen/algilanamayan Kkent
bolgecikleri var mi? Nerelerde? (* Okunabilirlik)

Bunu tanimlamak ic¢in Oncelikle kentin/kentsel alanlarin okunabilirligini kisaca
irdelemek gerekir. Kent/kent bolgelerinin algilanabilirligi/okunabilirligini tanimlamada
Lynch’in etkin kentsel doku 6geleri olarak tanimladigi elemanlar (Yollar, diigiim noktalari,
anitsal Ogeler, bolgeler ve sinirlar) Onemlidir. Kent/kent bolgeleri bu baglamda
irdelendiginde;

Yollar: Yollar insanlarin belleklerinde kalan ve kenti/kentsel alani tanimlamada
kullandiklar en giiclii elemanlardir. Kentin kuzeyinde kenti dogu-bat1 yoniinde bastan basa
gecen devlet karayolu (Adnan Menderes Caddesi), giineyinde ona paralel devam eden

Atatiirk Bulvar1 ve Inonii Caddesi, merkez bolgesinde yine inonii Caddesine paralel Dr.
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Ayhan Kanoglu Caddesi ve Istiklal Caddeleri kentin en tanimlayici ana akslaridir. Kentin
giineyindeki konut bolgelerini merkeze baglayan ikincil yollar da tanimlayici ara akslardir.
Bu yollar arasinda baglayici (collectors) konumda olan diger yollar yer almaktadir (Sekil
46).

Referans noktalar1 (Landmarklar): Kentsel referans noktalar1 kentin/kent
bolgesinin sembolii olarak hatirlanan kente karakter veren yapay ve dogal
elemanlar/yapilardir. Kent merkezinde, bir kamu yapis1 olan belediye binas1 bir referans
noktasidir. Yine onceki yillarda tekel igletmesine ait olan yapi, ticaret ve biiro hizmetleri
kullanimlarinin oldugu is merkezi (Pulathane is merkezi), dolgu alan iizerinde yer alan
yeme icme yerleri (kofte salonlar1), merkezdeki cami kentin 6nemli referans yapilari olarak
kabul edilebilir (Sekil 48). Kentin giineyinde geleneksel konut dokusu 6zellikleri tasiyan
Ortamahalle’deki Kilise ve cami de bu bolge icin bir “landmark (referans noktas1)”tir.

Diigiim noktalar1 (Nodes): Kentte girilebilen veya kullanilabilen stratejik
noktalardir. Belirli etkinliklerin toplandig1 veya yaya/tasit ulasiminin kesistigi noktalardir.
Kent merkezinde yer alan camii avlusuyla biitiinlesen meydan ve belediye binasinin
yaninda yer alan meydancik ve park insanlarin oturma,bekleme,dinlenme, gelip gecme
amach kullandiklan bir diigiim noktasidir (Sekil 48).

Bolgeler (Districts): Barindirdiklar1 islevler veya oOzellikleriyle diger kent
bolgelerinden ayrilan alanlar olarak tanmimlanabilir. Kentteki bolgelerin ticaret, kamusal
kullanimlar, yesil alan ve konut bolgeleri olarak birbirinden ayrildigi ancak merkezdeki
ticaret bolgesinde (yol boyu ticaret) ticaret+konut kullanimlarinin birlikte oldugu
goriilmektedir (Sekil 48).

Sinirlar (Edges): Bolgeleri birbirinden ayiran dogrusal 6gelerdir. Kentte vadiler ve
vadiler boyunca devam eden dereler dogal sinirlar, Adnan Menderes Caddesi kentteki yesil
alan1 diger bolgelerden ayiran yapay sinir olarak tanimlanabilir (Sekil 48).

Bu aciklamalar dogrultusunda kent merkezi ve yakin cevresindeki ve kentin
giineyindeki yeni gelisen konut bolgeleri yollar ve sinirlar disinda okunabilirligi saglayan
Ogelerin olmadigi, herhangi bir ozellik tasimayan/okunamayan kent bolgeleri olarak

tanimlanabilir.
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Sekil 48. Kent okunabilirlik haritas1

611
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Okunabilirligi giiclendiren 6zel arazi kullammlar (yesil, park, alleler) var nm?
Nerelerde? (* Okunabilirlik)

Okunabilirlik agisindan kent merkezinde insanlarin dinlenme, bekleme amach
kullandigr park ve meydan (Sekil 48) okunabilirligi giiclendirici yonii bakimindan
degerlendirilebilir. Kentin diger bolgelerinde mezarlik olarak kullanilan alanlar disinda
tarihi bir bahce, kiiltiir bahgesi, kent ormam vb. nitelikte okunabilirligi giiclendirecek
anlamda yesil ve park olarak 6zel bir arazi kullanimi yoktur. Bunlarin yam sira, kentteki
kamu kurumlarinin cogunun tek bir cadde (Iinonii Caddesi) boyunca konumlanmis olmasi
cadde 6zel bir arazi kullanim1 olarak degerlendirildiginde okunabilirligi giiclendirmektedir

(Sekil 48).

Kent formunu okunabilir kilacak/okunabilirligi giiclendirecek firsatlar nelerdir
ve nerelerdedir? (* Okunabilirlik)

Kent giineye dogru da gelismektedir ve bu alanlarda yer alan Ortamahalle, Diirbinar
ve Nefsipulathane mahallelerinde geleneksel karakterde yap1 gruplart yer almaktadir. Bu
alanlardaki  gelismeleri  mevcut  karakteri ~ koruyacak/giiclendirecek  bicimde
yonlendirebilmek okunabilirlik acisindan bir firsat olarak kabul edilebilir. Bunun yamn sira,
kentin dogal simirlar1 olan vadileri yapilasmalardan korumak, buradaki yesili ve dogallig1

vurgulamak kentin okunabilirligi agisindan 6nemlidir.

Kent tammmlanabilir bir forma sahip mi? (* Okunabilirlik)

Kentin mekansal gelisimi irdelendiginde (Sekil 49) dogrusal (lineer) bir kent formuna
sahip oldugu soylenebilir.

Dogrusal (Lineer) kent formu: Uretim, konut, ticaret ve hizmetler kullaniminin
siirekli ulagim akslar1 boyunca yer aldigi kent formudur. Kentin gelismesi ana arterin
uzamastyla saglanmaktadir. Model, kentin kuruldugu arazi yapist (topografya), jeolojik
yapt gibi Ozelliklere bagli olarak farkliliklar, bozukluklar ve ideal formdan sapmalar
gosterebilir. Tepeler, goller, nehirler, dag siralar1 dogrusal formun belirleyicileridir.
Ornegin, Karadeniz kiy1 kentleri-Akgaabat kentsel yerlesmesi gibi- deniz ve kiyidan
hemen sonra yiikselen tepeler arasinda sikismislardir ve genellikle paralel forma uygun

gelisme gostermektedirler (Aydemir, 2004).
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#: Osmanh Oncesi
Osmanli donemi
o 1917-1923
s 1923-1950
— 1951-1960
iz 1961-1970
1971-1988

Sekil 49. Kentin mekansal gelisimi

Yeni landmarklar veya odak noktalar1 olusturacak firsatlar mevcut mu?
(*Okunabilirlik)

Mevcut kentsel yapida kent merkezinde Dr. Ayhan Kanoglu Caddesi’nde yapilacak
yayalastirma diizenlemeleriyle olusturulabilecek kentsel mekanlarda plastikler, su 6gesi
gibi landmark niteliginde elemanlar kullamlabilir. Yine benzer diizenlemelerle toplanma,
dinlenme odaklar1 yaratilabilir. Ayrica, yap1 cepheleri ve kose yapilara iliskin yapisal

diizenlemeler getirilebilir.

Hangi morfolojik elemanlar  okunabilirligi  destekler?  Nerelerde?
(*Okunabilirlik)

Kent merkezinde yer alan meydan ve park diigiim noktas1 olarak okunabilirligi
destekler. Bunun yani sira, bazi yapilar (kamu kurumlart yap1 dizisi), park, rekreasyon ve
oyun alanlarmin bulundugu dolgu alan iizerindeki kent parki ve bu park i¢indeki lokanta,

liman landmark olarak okunabilirligi giiclendirmektedir. Merkezin giineyinde yer alan
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vadiler (sinir), tarihi doku 6zellikleri tasiyan yapi gruplar1 (Ortamahalle) da okunabilirligi

acisindan 6nemli elemanlardir (Sekil 50).

Sekil 50. Okunabilirligi destekleyen elemanlar ve konumlari

Kent bolgeciginin/kentin girislerini kimlikli kilacak potansiyeller var mdir?
Nelerdir? Nerelerdedir (*Okunabilirlik)

Kentin bat1 yoniindeki girisi kirsal nitelikli yapilasmalarin ve onun hemen devaminda
yiiksek katli yogun yapilagsmalarin algilandigi bir nitelik tagimaktadir. Dogu yonden kente
giriste ise bitisik nizam yiiksek katli konut bloklarinin kentsel peyzajda yarattigi duvar
etkisi algilanmaktadir. Dolayisiyla kentin girislerini kimlikli kilacak potansiyeller

bulunmamaktadir.

Yol hiyerarsisi kent bolgelerini ayirict mu biitiinlestirici midir? (*Hareket
kolayhigr)

Kentin yol semas1 irdelendiginde, kent merkezinde yol hiyerarsinin biitiinlestirici
oldugu kabul edilebilir. Dogu-bat1 yoniinde Akcaabat’in ana ulasim sistemi bilyiik dlciide

Adnan Menderes Bulvari (1.derece yol) tizerinden yapilmaktadir. Sahil yolunun denize
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dolgu yapilarak genisletilmesi ve kuzeye otelenmesiyle daha once ana ulasim aks1 olarak
kullanilan Atatiirk Bulvar1 (2.derece yol) kent i¢i servis yoluna doniismiis ve kismen de
olsa devlet sahil yolundan ayrilmistir (Sekil 51). Bu yola paralel devam eden Inonii
caddesi, Dr. Ayhan Kanoglu Caddesi ve Istiklal Caddesi ve giineydeki mahallelerle
baglantilar1 saglayan ana toplayici yollar iiciincii derece ana arterler olarak kabul edilebilir

(Sekil 52). Kentin giineyindeki mahallelerde yollar arasinda belirli bir hiyerarsi

bulunmamaktadir.
Adnan =P Atatiirk
Menderes Bulvan

Sekil 51. Dogu-Bati1 yoniindeki baglantilar1 saglayan ana
arterler

[ 1. derece

2.derece

3.derece

4.derece

Dr.Ayhan Kanogl.

Inénii Caddesi
Atatiirk Bulvar1
Adnan Mend.

(%)

Sekil 52. Yol hiyerarsisi
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Ana ulasim arterlerinde teknik normlara uyumsuzluklar var mm? Nerelerde
standartlar diismiistiir? Diizeltilebilir mi (*Hareket kolayhgr)

Ana ulagim arterlerindeki yol genislikleri giizergahlar1 boyunca sabit degildir, 6m-
10m arasinda degismektedir. Bunun yam sira, Ozelikle kentin kuzey-giiney yoniinde
baglantilarin1 saglayan ana arterlerin ¢ogunun egim teknik normunun (% 8) {izerindedir
(yer yer %50’ye kadar ¢ikmakta) (Sekil 53A). Ayrica gerek egimin gerekse yapilagsmanin
getirdigi zorlamalarla ¢ogu kavsak doniislerinin de standartlar a¢isindan uygun olmadigi
goriilmektedir (Sekil 53B).

TR TR

i

% 0- %5
% 5-% 10
% 10-%20
[ % 20- %30
I % 30- %40
B % 40- %50

Sekil 53. Yol egim analizi
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Ana ulasim arterleri kent bolgelerini yeterli diizeyde besliyor mu? (*Hareket
kolayhig)

Kent bolgelerinin hemen hepsine tasit ulasimi saglanabilmektedir. Ancak kamu
tasimaciliginin olmayisi, yollarin egimli olmasi ve teknik normlara uyumsuzluklar gibi
etkenler de gbz Oniine alinirsa ana ulasim arterlerinin kent bolgelerini yeterli diizeyde

beslemedigi soylenebilir.

Yol ag alternatif trafik yonetimine olanak veriyor mu? (*Hareket kolayligi)

Yol aginin olusumunda topografya onemli bir etmendir. Kentin topografik yapisinin
sinirlayiciligl ve daginik yerlesim dokusu, 6zellikle kuzey-giiney yoniinde alternatif trafik
yonetimi i¢in olanak vermemektedir. Ancak kent merkezindeki yol ag1 dikkate alinirsa,
belirli bolgelerde yayalastirma veya belirli zaman dilimlerinde belirlenen giizergahlar tasit
trafigine kapama, trafik yonlerinin yeniden diizenlenmesi gibi alternatif trafik yonetimine

iliskin olanaklar saglanabilir.

Kamu tasimaciiginin yetersiz oldugu/bulunmadigi kent boélgeleri var mm?
(*Hareket kolayhgr)

Kent icinde devlet karayolunu (Adnan Menderes Bulvari) izleyen otobiis giizergahi
kentin dogu-bati yoniinde yalnizca Yaylacik Mahallesi’ne kadar devam etmektedir (Sekil
52). Diger kent bolgelerinde kamu tasimaciligi bulunmamaktadir. Tagit ulasimi 6zel

araclar veya taksilerle yapilmaktadir.

Araba sahipliginde siirekli artislar tasit ve yaya hareketliligini tehdit ediyor mu?
Nerelerde? (Kisa-Orta- Uzun donemde) (*Hareket kolayhgi)

Kentteki tasit sahipligi irdelendiginde 6 yillik periyotta siirekli bir artis oldugu
goriilmektedir (Sekil 54).
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tasit sahipligi

6000+
5000+
4000+
3000+
2000+
1000+

tasit sayisi

2000 2001 2002 2003 2004 2005
yillar

Sekil 54. Tasit sahipligi (Kaynak: Ilce Emniyet Miidiirliigii istatistikleri)

Yol ve kaldirnm genislikleri agisindan gerekli standartlara (10m) uygun olmayan
mevcut yollarin  tasit sayisindaki siirekli artisla gelen tasit yiikiinii kaldiramadigi
goriilmektedir. Kent merkezindeki ana arterlerde yapilan tasit ve yaya sayimlari sonucunda
caddelerin genislik olarak mevcut tasit yiikiinii karsilayabilecek standartlara sahip
olmadiklar1 goriilmektedir (Sekil 56). Dolayisiyla tasit sayisindaki artis, merkezdeki
caddelerde tasit ve yaya hareketliligi agisindan kisitlar getirmektedir. Tasit sayisindaki
artisa karsin yol ve trafik yonetiminde gerekli 6nlemler alinmadig: siirece uzun donemde

de kisitlarin artacagi sdylenebilir.

Kent bolgeleri arasindaki yaya baglantilar1 giiclii mii sokaklarin konforu ve
giivenligi uygun mu? (Hareket kolayhgr)

Kentin Dogu-Bati1 yoniinde; kent merkezi ve yakin cevresinde yaya baglantilari
giicliidiir. Bu alanlarda konut bolgeleri ile kent merkezi ve konut bolgelerinin kendi
aralarindaki yaya baglantilar1 genellikle tasit yollarini izleyen kaldirimlar boyunca kendi
arasinda 1zgara sistem yaya baglantilariyla saglanmaktadir. Ancak kentin giineyindeki
bolgelerde dogu-bat1 yoniinde yaya baglantilar1 zayiftir. Dolayli ve uzun mesafede yaya

baglantilan saglanabilmektedir (Sekil 55).
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Kent merkezi (1zgara sistem)
Giiney bolgeler (dolaylr)

Kuzey-giiney yoniinde (max.%50

Sekil 55. Kent bolgeleri arasindaki yaya baglantilar

Kentin Kuzey-Giiney yoniinde: Zayif. Konut bolgeleri ve kent merkezi arasinda yaya
baglantisi tagit ve yaya icin uygun olmayan egimli yollar (ort. % 30) boyunca devam eden
kaldirimlarla saglanmaktadir (Sekil 55). Kaldirimlar diginda yaya baglantisim giigli
kilacak alternatif yaya yolu bulunmamaktadir.

Bunun yamni sira, kentte Ozellikle merkez alanda biitiin ana arterlerde tasit trafigi
bulunmaktadir ve yayalar trafik giiriiltiisii ve yapilagmis ¢evrenin yogunluguyla i¢ icedir bu
da yaya giivenligi ve konforunu kisitlamaktadir. Ayrica, kentin ana artelerinden Inonii
Caddesi, Dr. Ayhan Kanoglu Caddesi ve Istiklal caddesi (Sekil 52) barindirdiklari tasit
yiiklerine yol ve kaldirim genislikleri agisindan olmasi gereken standartlarda degildir
(Sekil 56). Ornegin, 350 tasit/saat yogunlugu olan bir tasit yolunun genisligi min. 10m. ve
bu genislik icinde min. 150cm. kaldirim ve 50cm refiij olmalidir (Okten, 2004) (Sekil 56b).
413 tasit/saat yogunlugu olan Istiklal Caddesinde yol genisligi kaldirim da dahil olmak
tizere ortalama 9m (yol genisligi 8m-10m.arasinda degismekte) kaldirim genisligi ise 120-

150cm. arasinda degismektedir (Sekil 56b).
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'

1.5m 0.5m 3m 3m 0.5m 1.5m l.5m| 3m 3r|n 1.5m
R H—— —
10m ortalama 10m
a. Kent ici ayrimsiz yol kesiti b. Istiklal Caddesi yol kesiti
(350 tasit/saat) (Okten, 2004:158) (413 tasit/saat)
(L1.5m | 4.5m | 1.5m | Im 4m | Im |
T T I T I T
ortalama 6m
c. Kent ici ayrimsiz yol kesiti d. Dr. Ayhan Kanoglu Caddesi
(25 tasit/saat) (Okten,2004:158) yol kesiti (30 tasit/sa)
2|.25m|1.5rr1 3.25m 3.25m |15H‘ 2.25mI 25m | | 3m | 3m ! 2.5m=
I | | 1400cm (parksiz) | | I ortalam 11m
e. Kent i¢i ayrimsiz yol kesiti f. Inonii caddesi yol kesiti
(800 tasit/sa) (Okten,2004:158) (619 tasit/sa)

Sekil 56. Kent i¢i ayrimsiz yol kesitleri

Kaldirimlarin  bir kismi da duran araclar, oturan insanlar ve ticarethanelerin
sergiledikleri esyalar tarafindan isgal edilmis durumdadir ve yaya hareketinde
kullanilabilecek genislik 50cm. kadar diisebilmektedir (Sekil 57). Ayrica, kaldirim doseme
malzemesi ve dogal ve yapay elemanlarin konumlar (agag, aydinlatma ve isaret direkleri,

vb) yayalarin rahatlig1 i¢in uygun degildir (Sekil 58).
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Sekil 58. inonii Caddesi’ndeki kaldirim dosemeleri

Yukarida s6zii edilen kisitlamalarin yam sira, 6zellikle kent pazarinin kuruldugu Sali

giinii yaya sayisindaki artis (Tablo 14), tasit ve yaya trafigini daha da giiclestirmektedir.
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Tablo 14. Yaya yogunlugu (m2/kisi/sa)

Giin Yer 7:30-8:30 12:00-13:00 17:00- 18:00
Inénii Cad. 60 75 47
Istiklal Cad. 50 159 98
Sali
Dr.Ayhan Kanoglu Cad. 22 120 22
Atatiirk Bulv. 20 29 15
Inonii Cad. 23 21 18
Istiklal Cad. 23 74 48
Persembe
Dr.Ayhan Kanoglu Cad. 22 24 18
Atatiirk Bulv. 17 17 14

Belirli zaman dilimlerinde Sali ve Persembe giinii yapilan yaya sayimlari sonucunda Sali giinii
Persembe giiniinden farkli olarak yaya yogunlugunun arttig1 6zellikle de 6gle saatlerinde olduk¢a yogun bir

yaya sirkiilasyonunun oldugu goriilmektedir.

Kapalhlik simrim asan yerler var nm? Hangi alanlarda kapalilk yoktur?
(*Siireklilik-kapalilik)

Meydan ve sokaklarda kapalilik etkisi sokagin iki yanindaki binalarin yiiksekligi ile,
binalar arasindaki mesafenin orani ile ifade edilmektedir (Sekil 59) (Oksiiz, 2004).

N T o~ /
— k 2,5x ’i bx
Kapali yerlerden Kapalilik hissinin Kapaliligin algilanmaya
korkma kaybolmas: baslamasinda maksimum 6l¢ii
Hissinin baslangici

Sekil 59. Sokaklarda kapalilik oranlar1 (Oksiiz, 2004)

Kentteki sokaklarin kapalilik oranlar1 irdelendiginde, merkez ve cevresindeki
sokaklarda mevcut yapilagsmis dokudaki kapalilik irdelendiginde, cogunda kapalilik oranin
kapalilik hissinin kaybolmasi (0.4) ve kapaliliktan korkma (1) sinirlarinda oldugu ve bazi
sokaklarda ise 1 sinirim1 astigi (maksimum 3’e kadar ¢ikmakta) goriilmektedir (Sekil 60).
Kentin giineyindeki heniiz yapilagmasini tamamlamamis konut alanlarinda mevcut imar

planindaki yapilasma kosullariin getirdigi/getirecegi mekansal dokuda kapalilik oranlar
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genellikle kapalilik hissinin kaybolmasi (0.4) sinirinin altinda oldugu/olacag: sdylenebilir.

Ancak bu alanlarda mevcut durumdaki kapalilik oranlart bu smirin iizerinde olan

sokaklarin bulundugu goriilmektedir.

LEJAND

0-0.25
0.26-

Mevcuttaki kapalilik (0.41-1)

Sekil 60. Sokaklarin kapalilik oranlar
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Sokak cephelerinde kesiklikler/siireksizlikler ~var mudir? Nerelerde?
(*Siireklilik-kapalilik)

Sokak cephelerinde gerek yap1 yiikseklikleri ve hacimleri gerekse yapi
cephelerindeki mimari ve dokusal ozellikler acisindan belirli bir siireklilik izlenmedigi

goriilmektedir (Sekil 61).

Sekil 61. Sokak cephelerinin siirekliligine 6rnek (Inonii Caddesi)

3.2.2. Calisma Alammn Mezo Olcekte Degerlendirilmesi

Calisma alaninin mezo olgekte degerlendirilmesinde mezo 6lgekli sorularin cevaplari

aranmistir. Hem mezo hem de makro 6lcekte degerlendirilen sorular

Agach yollar, alleler var mi?Nerelerde? (* Karakter)
Yalnizca kentin en genis ve etkin kullanilan caddesi olan Inonii Caddesi iizerinde
kaldirim boyunca agac¢ dizileri yer almaktadir. Ancak agac¢ dizilerinin yerlesimi yaya

sirkiilasyonunu engellemektedir (Sekil 62).

Sekil 62. Inonii Caddesi’nde kaldirim iizerindeki agac dizileri
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Monotonluk, standartlasmis ve anonimlesmis tasarimlar bir problem mi, boyle
tasarimlar nerelerde engellenmeli? (* Karakter)

Genel olarak kent biitiiniinde yiiksek katli ve cok yogun bir yapilasmanin gelistigi
goriilmektedir. Bunun yani sira, boyle bir yapilagsmada kente/kent bolgesine kimlik
kazandirabilecek/kimligi giiclendirecek, mimari a¢idan yeni ve farkli yapi stillerinin
gelistirilmedigi goriilmektedir. Dolayisiyla standart tasarimlarla yapilmis, birbirine benzer
yapt ve yapir gruplarinin olusturdugu herhangi bir 6zellik tasitmayan monoton, bakimsiz
kentsel alanlar/mekanlar ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle bundan sonra heniiz yapilagmasini
tamamlamamis alanlardaki yeni gelismelerde bunu engelleyici/kontrol altina alict

diizenlemeler getirilmelidir.

Yerel ozellikler zayifliyor mu? Nerelerde? (* Karakter)
Kent merkezi ve yakin cevresinde yerel Ozellikler kaybolmustur. Daha once de
aciklandig iizere kentin giineyindeki konut alanlarina sigrayan yogun yapilasmalar sonucu

bu alanlarda da yerel 6zellikler zayiflamaktadir.

Otoparklara ayrilan alanlar ve konumlari uygun mu? (*Hareket kolayhgr)

Kentteki toplam tasit sayis1 7073 iken 445 araglik park yeri bulunmaktadir. Kentteki
otoparklar incelendiginde; genellikle kamu yapilarinin kendi otoparklarinin oldugu, bunun
diginda kent merkezi ve yakin ¢evresinde iicretli toplam 195 araglik 4 kapali otopark, 190
araclik acik otopark bulundugu saptanmistir. Ayrica, ilgenin haftalik halk pazari giinii olan
Sali giinleri disinda “Pazar yeri” 60 ara¢ kapasiteli {icretsiz otopark olarak
kullanilmaktadir. Kapali otoparklarin doluluk oranlarina bakildiginda, Sali giinii %100,
hafta i¢ci %30, hafta sonlar ise %10’a kadar diismektedir. Acik otoparklarin doluluk
oranlar1 ise %90 dir. Konut alanlarinda ise konutlarin kendine ait otoparklar

bulunmamaktadir. Konut alanlarinda tasitlar mevcut yollar iizerine park etmektedirler

(Sekil 63).
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Sekil 63. Konut alanlarinda sokaklarin otopark olarak kullanimi

Gecirgenlik desteklenebilir mi? (*Hareket kolaylhig1)

Gecirgenlik; insanlara bir yerden bir yere erisebilirlikte farkli secenekler sunma
durumudur. Fiziksel ve gorsel gecirgenlik alan icindeki yol aginin c¢evreyi nasil yapi
adalaria boldiigiine baghdir. Kiiciik yap1 adalar genis yapi adalarma gore daha cok
secenek sunmaktadir. Ornegin Sekil 64’de goriildiigii gibi, Rudburn ilkesine gore
diizenlenmis bir imar blogunda A ve B arasinda genis yap1 adasi yalmzca ii¢ segcenek
verirken yap1 adalarina boliinmiis hali dokuz secenek vermektedir. Bu nedenle daha kiiciik
yap1 adalan daha fazla fiziksel gegirgenlik vermektedir. Aynm1 zamanda gorsel gecirgenligi

de artirir (Allock, Smith, 2001).

Sekil 64. Gegirgenlik diizeyi

Bu baglamda, calisma alaninda ozellikle kent merkezi ve yakin cevresindeki yapi

adalarinin boyutlarinin kiiciik olusu yapi adalari arasinda veya adalarin kendi icinde
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erigebilirlikte farkli secenekler vermekte dolayisiyla fiziksel ve gorsel gecirgenligi

artirmaktadir ve yeterlidir denilebilir.

Aktif zemin kat kullanimlar1 var mi?Nerelerde? (*Kamu al. kalitesi)
Kent merkezindeki zemin kat kullanimlar1 genellikle ticarettir. Bunun disinda
kaldinmlarla agik/biitiinlesen, sosyallesmeye yonelik aktif zemin kat kullanimlar

bulunmamaktadir.

Acik alanlar 24 saat kullanmilabiliyor mu? (Kamu al. kalitesi)

Acik alanlar genellikle giindiiz saatlerinde aktif olarak kullanilmakta, bunun diginda
ozellikle dolgu alan iizerindeki acik alan diizenlemesi yaz mevsiminde daha uzun siireli ve
belirli zamanlarda diizenlenen etkinliklerle (festival) aktif olarak kullanilmaktadir. Ancak
bu zamanlarda bile 24 saatlik bir kullanim goriilmemektedir (en geg¢ saat 24:00’a kadar).

Olusturulan sorular dogrultusunda yapilan irdelemelerle Akcaabat kentsel
yerlesmesine iligkin degerlendirmeler ortaya konmustur. Sorularla kentin olumlu ve
olumsuzluklari, potansiyelleri makro ve mezo 6l¢cekte detayl bir bigimde tanimlanmistir.

Sorular gercevesinde Akgaabat kentsel yerlesmesinin giiclii ve zayif yonleri, firsatlar

ve kenti tehdit eden unsurlar izleyen boliimde 6zetlenmistir.



4. SONUCLAR VE ONERILER

4.1. Cahsma Alanma iliskin Sonuclar ve Oneriler

Bu boliimde kent planlama ve kentsel tasarim biitiinliigiine yonelik kuramsal
tartismalar ve alan arastirmasina iliskin degerlendirmelerle elde edilen sonuglar ve
Onerilere yer verilmektedir. Sonuclar ve gelistirilen Oneriler ¢alisma alanina ve genel

olarak kent planlama-kentsel tasarim biitiinliigiine iligskin olarak ayr1 ayr ele alinmistir.

4.1.1. Calisma Alanina iliskin Sonuclar

Calisma alanina iliskin degerlendirmeler, alan bulgulari: irdeleme —tartisma baghigi
alinda bolim 3.2.1 ve 3.2.2.°de detayli olarak irdelenmistir. Bu bdliimde yapilan
irdelemeler cercevesinde calismanin tiimiine ve kent merkezi 6zeline iliskin sonuclara yer

verilmektedir (Tablo 15).

Tablo 15. Caligma alanina iligskin degiskenler

Giigliiliikler Zayfliklar
Calisma alam (Akcaabat) Calisma alam (Akcaabat)
= Kentte tarihi yerlesim dokusu, mimari yapist = 1980’li yillardan sonra hizli niifus artig1 ve

bakimindan kendine has ozellikleri olan konut |kentlesmeyle olduk¢a yogun bir yapilagma siirecinin
bolgelerinin bulunmasi (Ortamahalle, Diirbinar ve | yasanmasi sonucu karakterli kentsel ¢evrelerin yok
Nefsipulathane) olmaya ve/veya algilanamaz olmaya baglamasi.

= Topografyanin kentsel sililette ve kent|Yalnizca ranta dayali gelismelerle ortaya ¢ikan yeni
kimliginin tamimlanmasinda ©6nemli bir pozitif | kentsel alanlarin ise, belirli bir kimlige ve karaktere

bilesen olmasi sahip olmamasi.
= Kentin tanimlanabilir bir forma sahip olmasi ®» Revizyon Imar Plamyla getirilmis olan her
= Kent biitiiniinde tekil de olsa landmark |tiirlii sagliklastirma/iyilestirme kararlarina kargin
niteliginde yapilar bulunmasi giiniimiize kadarki siirecte kentin merkezi basta

olmak {izere mevcut yapilasma ve gelismenin
dogurdugu sagliksiz kentsel alanlarda/ mekanlarda
tasarim ve planlama boyutunda Onemli Olciide
diizenleme ve yenileme caligmalarinin gerekiyor
olmasi.
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Tablo 15’tin devam

Kent merkezi

= Dolgu alan {izerinde yer alan acik alan
diizenlemesinde yesilin ve suyun dogal peyzaj
karakteri olarak kullanimi

= Kent merkezinde okunabilirligi giiclendiren
referanslarin-nirengi noktalari/kent tact-
(landmarklar) ve diigim noktalarinin (nodes),
onemli ana caddelerin (yollarin) bulunmasi

= Kent merkezinde biitiinlestirici
hiyerarsisinin bulunmasi

bir yol

= Olduk¢a yogun gelisen yapilasmadaki boyut
ve Olgihacim farkliliklari, form ¢esitliligi, yapisal
dokuda belirli bir biitiinlik i¢inde olmayan
elemanlarin siirekli tekrari, kentsel peyzaji olugturan
elemanlarin birbiriyle, mevcut yapi ve tarihi dokuyla
oran ve uyumundaki/entegrasyonundaki
olumsuzluklarin kent goriiniimiinde
algilanabilirligi/okunabilirligi azaltmasi,
karmagikliga neden olmasi.

= Yeni gelisen konut alanlarinda
tasarimlardan  kaynakli  olumsuzluklar
kentsel mekanlarin imajinin/algisinin zayiflig

= Kentsel peyzajda karmasa ve kopuklugu
giderecek, okunabilirligi artiracak gelismelerin
olmamasi, topografyanin gii¢lii bir kentsel karakter
verecek anlamda kullanilmamasi (vadilerin yesil
birakilmasi gibi).

= Kentte veya bir pargasinda biitiinciil bir acik
alan agmmin bulunmayisi, kentteki acik ve yesil
alanlar belirli bir diizen ve stireklilige sahip
olmamasi.

= Konut alanlarinin kendi i¢inde ve genel olarak
kent biitiiniinde erisebilirlik mesafesi i¢inde aktif

standart
sonucu

yesil alanlar ve c¢ocuk oyun alanlarinin
bulunmamasi.
= Kentsel yerlesmelerin fiziksel

bi¢imlenislerinde topografik yapi kadar yollarin de
etkili oldugu goriilmektedir. Kentin kuzey-giiney
yoniindeki baglantilarin1 saglayan ana arterlerin
¢ogunun yaya ve tasit icin egim, genislik, kavsak
doniigleri, vb. olarak teknik normlar agisindan
standartlara uygun olmayisi

= Ana ulagim arterlerinin kent bolgelerini yeterli
diizeyde besleyememesi

= Toplu tasimaciliginin yetersizligi

= Kent biitiiniinde gii¢lii ve rahat yaya
baglantilarinin olmayist

= Otoparklarin yetersizligi

Kent merkezi

= Ozellikle kent merkezi ve yakin cevresinde
yapilasma yogunlugunun yiiksek olmasi.

= Kentin giineyinde tarihi dokuya sahip konut
alanlarinin da yiiksek katl yapilasmanin (ort.7-8 kat)
tehdidi altinda olusu.

= Artan yogunluk sonucu hem kent kimligi hem
de kentsel yasam Kkalitesi diisiik kent bolgelerinin
ortaya ¢ikmasi.

= Kent merkezi ve yakin ¢evresinde kimlik ve
imaji/algis1 zayif kentsel alanlarin bulunmasi

= Kent merkezindeki caddelerin ve
kaldirimlarin geniglik agisindan gerekli norm ve
standartlarda olmamasi
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Tablo 15’tin devam

= Cadde ve sokaklarda yaya konforu ve
giivenliginin olmayist

= Sokaklardaki kapalilik derecelerinin gerekenin
(0.25) ¢ok tizerinde olusu

= Sokak cephelerinde belirli bir siirekliligin
olmamasi

= Aktif zemin kat kullanimlarinin bulunmamasi

= Acik alanlarin 24 saat kullanilabilir olmamasi

Tehditler

Firsatlar

Calisma alam (Akcaabat)

®» Revizyon Imar Plam kararlarina gore, kentin
giiney yoniinde tarihi doku bolgelerinin bulundugu
alanlarda ayrik nizam 3 kathh (A-3), heniiz
yapilagsmasini tamamlamamis alanlarda ise ayrik
nizam 4 kath (A-4) yapilasma kosulu getirilmistir.
Ancak, bu alanlarda plan kararlariyla getirilen
yapilasma  diizenlerine  uymayan ve  Kkat
yiiksekliklerini asan gelismelerin bulunmasi.

= Bunun sonucu kent kimligi ve kentsel yasam
kalitesi diisiik bolgelerin ortaya ¢ikmasi, yerel
ozelliklerin zayiflamasi

= Revizyon imar planinda, tiim dere vadileri ile
asirt egimli alanlarin merkezden cevreye uzanan
biitiinciil yesil sistemler olarak diizenlenmesi Onerisi
getirilmis olmasina ragmen vadilere de sigcrayarak
devam eden mevcut gelismenin, yesil dokuyu
timilyle perdelemesi ve bunun sonucu yesil
dokunun yok olmasi.

= Kentin dogal yapisindan kaynakli Onemli
gokyiizii  ¢izgilerinin  (skyline) yiiksek yap1
bloklarinin tehdidi altinda olmasi

= Yapilasmis c¢evrenin topografyanin dogal
yapisini goz ardi ederek gelismesi

= Kentin tarihi dokuya sahip bolgelerinin yeni
yapilagmalarin tehdidi altinda olusu

= Tasit sayisindaki siirekli artig

Kent merkezi

= Ozellikle kent merkezi ve yakin cevresinde
yonetmelik kosullarimi asan yogun yapilasmalarin
olmasi

= Kent merkezindeki acik
giiriiltiisiine maruz olugu

= Dolgu alan {izerinde yer alan acik alan
diizenlemesine erisebilirlikte devlet karayolunun
onemli bir ayirict olmasi ve yayalar i¢in giivenlikli
gecislerin bulunmamasi

alanlarin  trafik

Calisma alam (Akcaabat)

= Topografyanin, geleneksel yap1 ve yapi
gruplarinin giiclii birer kentsel karakter verebilecek
elemanlar olarak kullanilabilirligi

Kent merkezi

= Yeni landmarklar ve odak noktalar
olusturabilecek diizenlemelerin yapilabilirligi

= Yapi adalar1 arasinda ve yapi adalarinin kendi
icinde gecirgenligin yeterli olusu
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4.1.2. Calisma Alanna iliskin Oneriler

Calisma alanina iliskin sonuglar dogrultusunda gelistirilen Oneriler Tablo 16’da

aciklanmaktadir.

Tablo 16. Calisma alanina iliskin gelistirilen stratejiler (TOWS Matrisi)

G-F stratejileri

Z-F stratejileri

Calisma alam (Akcaabat)

= Kentin giineyinde tarihi yerlesim dokusu,
mimari yapist bakimindan kendine has ozellikleri
olan konut bolgelerinin bulundugu kente kimlik
kazandiran alanlarda (Ortamahalle, Diirbinar ve
Nefsipulathane mahalleleri)

= varolan Ozellikleri korumak,

= yeni gelismelerde bu karakterleri ve yerel
ozellikleri giiclendirmek,

= yeni yapilagsmalar1 kontrol edici, daha gii¢lii
koruma politikalar1 tiretmek

= Heniiz gelismesini tamamlamamis kentin
giineyindeki yeni yapilagsmalarda topografyayr ve
peyzaj Ozelliklerini dikkate alan, onunla uyumlu az
yogun gelismeleri tesvik etmek (kentsel ve kirsal
peyzaji-townscape- giiglendirmek) (Sekil 65).

= Lineer gelisen kent formunu okunabilir
kilacak gelismeleri tesvik etmek, bu baglamda
kentin giineyindeki tepelerde ve vadilerde yiiksek
katli yapilagsmalar1 engelleyici, kentin dogu ve bati
yoniindeki  uygun  alanlarda  yiiksek  kath
yapilagmalara iligkin diizenlemeler getirmek

Kent merkezi

= Dolgu alan {izerinde yer alan acik alan
diizenlemesindeki yesil doku ve su Ogelerini
korumak,gii¢lendirmek. Bunun yani sira, bu alanda
toplumsal kullantmi tesvik eden diizenlemeler
gelistirerek alanin giin boyu daha uzun siireli
kullanilabilirligini saglamak ve canlilifini artirmak

= Kentte nirengi noktalar1 /sehir taci (landmark)
olabilecek ©Onemli diigiim noktalar1 ve alanlarin
okunabilirligini/algilanabilirliini saglamak, bunun
icin mevcut yapilasmis cevrede tekil olarak da olsa
yer alan 6nemli diigiim noktalari, alanlari, yapilari/
yapt detaylarint 6n plana cikaran o6zel tasarimlar
yapmak

Calisma alam (Akcaabat)

= Heniiz yapilagmasin1 tamamlamamis alanlarda
erisebilirlik ~ mesafesi icerisinde insanlarin
rahatlayacagi ve sosyallesebilecegi acik
alanlar/cocuk oyun alanlar1 planlamak/tasarlamak

= Bu gibi alanlarda pencereler, girigler gibi bina
Ogelerini agik alanlara yonlendirerek canliligi ve
giivenligi saglamak

= Bir biitiinliik ve uyum i¢inde olmayan mevcut
yapilasmis cevrede tekil olarak da olsa yer alan
onemli yapilar1 ve yapr detaylarimi 6n plana
cikarmak

= Kentin giineyindeki yeni gelismelerde yeni ve
farkli yapr stilleri gelistirmek, bunlarin birbirleriyle
ve mevcut dokuyla uyumunu gozetmek

= Yeni gelisen konut alanlarinda ve kent
merkezinde otoparklar icin alan ayrilmast ve
planlanmasi

Kent merkezi

= Kent merkezinde en yogun tasit ve yaya
trafiginin bulundugu ana arterlerde (Inénii, istiklal
ve Dr.Ayhan Kanoglu Caddeleri) yapilacak
diizenlemelerle yayalar1 tasitlardan korumak (Dr.
Ayhan Kanoglu caddesinin yayalastirilmasi, Istiklal

ve Inonii  Caddelerinde trafik  yonlerinin
diizenlenmesi) (Sekil 65)
= Detayli sokak tasarimlari yapilarak yaya

konforu ve giivenligini artiracak diizenlemeler
getirmek (aydinlatma, peyzaj, sokak ve kaldirim
dosemeleri, vb.)

= Kose yapilar1 ve bunlarin islevlerini/buradaki
etkinlik tiirlerini giiclendirerek okunabilirligi ve
algis1 giiclii alanlar yaratmak

= Yapilarin  kaldinm  seviyesinde  farkli
kullamimlara  yonelik  diizenlemeler  yapilarak
sokaklarin etkin kullanimint ve okunabilirligini
giiclendirmek
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Tablo 16’nin devami

G-T stratejileri

Calisma alam (Akcaabat)

= Cok yiksek ve yogun yapt bloklarinin
olusturdugu mevcut kentsel dokuda kent merkezi ve
yakin cevresinde, heniiz gelismesini tamamlamamis
kentin giineyindeki konut alanlarinda artik yiiksek
yapilar i¢in firsatlar bulunmamaktadir. Ancak dogu-
bati yoniinde gelisen kentte, doguda kentin son
mahallesi olan Yaylacik Mahallesi ve batida Yeni
Mahalle’de -bu mabhalleler kent siliietinin disinda
kalmaktadir- (Sekil 65) nitelikli kentsel cevreler
olusturmaya yonelik yapilasma diizenleri getirerek
yiiksek katli yapilagmalara gidilmesi

= Kent biitiiniinde yeni gelismelerde ozellikle
kentin giineyindeki alanlarda son imar planiyla
getirilen yapilagsma kosullarina iligkin (A-3 ve A-4)
kararlarin tutarli bir bigimde uygulanabilmesini
saglamak

= Kentin dogal yapisinin 6nemli bir bileseni
olan vadileri ve tepeleri tehdit eden yogun
yapilagsmay1 engelleme i¢in; revizyon imar planinda
ongoriilen “tiim dere vadileri ve asirt egimli alanlari
merkezden ¢evreye uzanan biitiinciil yesil sistemler
olarak diizenleme” Onerisinin gerceklestirmek. Bu
baglamda  vadileri ~mevcut  yapilagmalardan
bosaltmak ve sonraki gelismelerde de vadileri
yapilagmalardan korumak (Sekil 65).

Kent merkezi

= Kent merkezindeki acik alanlari tasittan
koruyacak diizenlemeler getirmek; yayalar igin
giivenli gecisler planlamak

= Kent merkezindeki daimi Pazar yerinin
yeniden diizenlenerek bir roper (landmark) noktasina
doniistiiriilmesi, merkez giriginin tanimlanmast.

Yapilacak diizenleme ve yenileme calismalarinda o alana 6zgii politikalar olusturmak
ve bu politikalarin uygulanabilirligini saglamak amaciyla yerel yonetim biinyesinde
komisyonlar olusturulmasinda yarar vardir. Politika olusturma siirecine halkin etkin
katillmi  politikalardan beklenen yararin saglanabilmesini ve uygulanabilmesini
kolaylastiracaktir. Bu nedenle, komisyonlara farkli disiplinlerin ve halkin katilim
saglanmalidir. Bu da tasarim siirecine farkli disiplinlerin katilimini ve tartisma ortaminin

yaratilmasini saglayabilir.
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4.2. Kent Planlama ve Kentsel Tasarim Biitiinliigii Baglaminda Ortaya Konan
Sonuclar ve Oneriler; Tiirkiye’ye Iliskin Degerlendirmeler

= 19.yiizy1ldan bu yana planlama siireci i¢inde farkli donemlerde farkli akimlarin ve
yaklagimlarin etkisiyle icerik ve kapsam olarak degisikliklerle gelisen, kentlerin/kentsel
alanlarin bicimlenmesinde 6nemli bir rol iistlenen bir disiplin olarak tanimlanan kentsel
tasarimin kentsel diizende bir biitiinliik, uyum ve 6lgek saglamak, kaliteli kentsel ¢evreler
yaratmak ve giinlimiiz kentlerinin siirekli degisen karakterlerinin sekillendirilmesi i¢in kent
planlama siirecinde 6nemli bir yerinin oldugu tartisilmazdir, planlamadan soyutlanamaz.
Kentsel tasarim iirtinlerinin yalniz planlar ile sinirli kalmasi yeterli degildir. Planlar kadar
kentsel tasarim ilkeleri, tasarim politikalar1 ve tasarim rehberleri gibi araglar da tasarim
siirecinde olduk¢a onemlidir ve bu uygulama ara¢larinin planlar ile birlikte diisiiniilmesi
gereklidir.

= Tiim bu siire¢lerin halk katilimu ile giiclendirilmesi olduk¢a 6nemlidir.

= Ingiltere basta olmak iizere ¢ogu Avrupa iilkesinde biitiinciil bir mekanizma olarak
goriillen planlama ve tasarim siireci, Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerin planlama
sisteminde heniiz yer almamaktadir.

» Ulkemizde Cumhuriyetin ilam ve sonrasinda imar faaliyetlerinde goriilen degisim
ve gelisimler kentlerin sekillenmesi, tasarim faaliyetlerinin gelismesi yo&niinde
gerceklesmistir. Avrupa’ya acilma, iilkemizdeki uzman eksikligi/yoklugu sonucu getirilen
yabanci plancilar kentlerin sekillenmesinde ve tasarima yonelik diizenlemelerin ve
standartlarin getirilmesinde etkili olmustur. {lk imar kanunu niteligindeki belgelerde (Yap1
ve Yollar Kanunu) yol genisliklerine, bina yiiksekliklerine iliskin standartlar, binalarin
rengi, estetik ve sanat degeri olan eserlerin korunmasi gibi kent kimligi ve kentsel tasarima
yonelik tanimlamalara yer verilmistir. 1945’ler sonrasinda biiyiik kentlerde yasanan goc
olgusu ve hizli niifus artis1 sonucu gecekondu alanlarina yonelik c¢oziimler getirilmis,
kentsel sorunlara iligkin daha genis kapsamli bakis agilar1 ve imar politikalarim gerekliligi
ortaya cikmustir.

* 1985 yilindaki 3194 sayili Imar kanunu siirecine kadar imara iliskin yasalarda
kentsel tasarim baglamindaki caligmalar yap1 adasi ve parsel Olgeginde diizenlemeler
getiren standartlara bagl olarak gelismistir (1605 sayili Imar Kanunu).

*3194 sayih Imar Kanunu’'nda kentsel tasarima iligskin belirli bir tanimlama

bulunmamakta, kentsel tasarim kavrami yer almamaktir.
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= Mevzuatin tasarim konusunda bir belirleyiciligi olmadigi icin tasarim egitimi,
mimari kontroller (mimarlik denetim) ve kentsel tasarim konularinda uygulama politikalar
gelistirilememistir.

= Arazi kullaniminin ve miilkiyet durumunun yeniden ele alinabilme olanag tasarim
icin bir firsattir. Ancak bu firsat kullanilmamaktadir.

= Tip proje yaklagimi gibi yaratic1 giicii engelleyen uygulamalar kentlerde kalip
yapilarin olusmasina, monotonluga, kimlik kayiplarina neden olmustur.

* Planlama ve imar konularmmi ele alan “Imar ve Sehirlesme Kanun Tasarisi
Taslagi’nda kentsel tasarimla ilgili diizenlemelere yonelik plan ve projeler
tanimlanmaktadir. Ancak uygulamaya yonelik yasal ve yonetsel boyutuna iligkin
aciklamalar bulunmamaktadir. “ Imar Kanunu Tasaris1 Taslag1” nda ise kentsel tasarimdan
s0z edilmemektedir.

= Yerel yonetimlerin insiyatifleri dogrultusunda gelisen kentin belli bir bolgesinde
belediyenin politik kararima baglh olarak ya c¢evre diizenleme veya bazi sorunlarin
¢Oziimiine yoOnelik yarisma yontemiyle elde edilen plan ve projelerden olusan cesitli
kapsam ve boyuttaki kentsel tasarim uygulamalar1 goriilmektedir.

= Kentsel tasarim projelerinde tam anlamiyla yasal cerceve ¢izilmedigi i¢in katihm
boyutu tamimlanmis degildir. Daha c¢ok girisimci- yerel yonetim igbirligine dayali
uygulamalar yapilmaktadir.

Biitiin sozii edilen siire¢lerde ortaya konan uygulamalar ve bunlarm olumsuz
sonuclar1 dogrultusunda;

= Gelecegi tasarlayan bir meslek dali olan planlamanin iist ol¢ekli planlama
sisteminden, uygulamaya yonelik tasarimlara kadar kentsel yasam kalitesini artirmak,
yasanabilir, kimlikli kentlere sahip olmak baglaminda kentsel tasarimla biitiinlesmesi
onemlidir, planlama siirecinde kentsel tasarim mutlaka yer almalidir.

= Tasarima iliskin diizenlemelerin, mevcut yasal diizenlemeler ve planlama ilke ve
kararlar1 dogrultusunda uygulanabilmesine iliskin uygulama politika ve programlarinin,
yonetimsel ve denetim mekanizmalarinin olusturulmasi gerekmektedir.

= Kentsel tasarim komisyonlari/ ekipleri olusturulmali, bu ekipler olusturulurken
coklu disiplinleri icermelidir.

» Kimlikli kent /kent ¢evreleri olusturmak i¢in planlama siirecinin baslangicindan
itibaren kente iliskin her tiirlii bilginin toplanmasi, degerlendirilmesi ve analizinde 6zgiin

degerler (kimlik Ogeleri, kent goriiniimleri, vb) g6z Oniinde tutulmali, gerekli teknikler
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acikca tamimlanmali ve yapilmasimi zorunlu kilacak diizenlemeler getirilmelidir. 3194
sayill Imar Kanunu’nun Imar Planm1 Yapilmas: ve Degisikliklerine Ait Esaslara Dair
Yonetmeligin ilgili maddesinde (8. madde) “ planlarin hazirlanmasi siirecinde, plani
diizenlenecek alan ve yakin cevresindeki alanlarda planlama alaninin 6zelligine ve plan
tiriine gore,

o Planlama alaninin yeri

o Fiziksel yap1

o Iklim

o Bitki ortiisti...

o Cevresel kaynaklar ve koruma alanlari

o Korunmasi gerekli kiiltiir ve tabiat varliklar ve alanlar

o Ozel ¢evre koruma alanlart

o Milli parklar

o Ekolojik acidan korunmasi gerekli alanlar...

o Arazi kullanimi

o Yerlesme alanlan ile ilgili 6zellikler, vb. konularda veriler elde edilir” ifadesi yer

almaktadir. Ancak bu verilerin kimlikli kent/kent cevreleri icin planlama
stirecindeki 6nemi ve nasil degerlendirilecegi belirtilmemektedir.

= Planlama siirecinde kentin tarihi ile ilgili 6zgiin, karakteristik ve kent kiiltiiriinii
yansitan degerler, alanlar ve yapilar gbz oniinde tutulmalidir.

= Tasarim amaglar ortaya konmali ve bu ¢ercevede 6zgiin degerleri de iceren tasarim
ilkeleri ve politikalar olusturulmahdir. Tasarim politikalarinin kapsami her yerlesme,
bolge veya iilke i¢in farkli olabilir. Ciinkii her yerlesme veya bolgenin kendine has farkli
dogal ve/veya sosyo-Kkiiltiirel 6zelliklerinin olabilecegi dogaldir. Bu nedenle tasarim
politikalariin planda nasil yer alacagi yerel 6zelliklerin nemine uygun vurguya baghdir.

* Imar planlar1 ve diger niceliksel standartlarin tamamlayicist ve ortaya konan
politikalarin ifade bulabilecegi tasarim rehberleri gelistirilmelidir. Rehberler yapildig
bolge veya yore/alan icin gegerli olabilecek tiim standartlari, yontem ve teknikleri acik¢a
ifade etmeli, yonlendirici olmali ve malzeme, iiciincii boyut, mimari gibi detaylara kadar
da inebilmelidir.

= Politikalar-planlar-rehberler ve programlar bir biitiinliik i¢inde gelismede tutarliligi

saglamalidir.
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= Mevcut mekanizma ve diizenlemelerde kentsel tasarimi vurgulayici yaklasimlar
ortaya konmalidir.

* Bu baglamda, imar planlaniyla birlikte diisiiniilen plan notlarinin igerigi
genigletilmeli; belirlenen 6zel alanlar ve noktalar i¢in kentsel tasarimla ilgili detayl
aciklamalari, ¢izimleri igermeli, kentsel tasarim projeleriyle desteklenmelidir.

= Kent planlama ve kentsel tasarim siireclerinin biitiiniinde, plan, politika ve
araglardan beklenen yararin saglanabilmesi katilimla olabilmektedir. Bu nedenle, dzellikle
hazirlik ve denetim asamalarinda kentsel aktorlerin-halk, toplum organizasyonlar1 (STO),
miilk sahipleri, ilgi gruplari, bilim adamlar1 gibi grup ve Kkisilerin- katilimi oldukga
onemlidir ve bu nedenle etkin katilim saglanmalidir.

= Tezde oldugu gibi planlamanin tasarim boyutunu giiclendirmek amacgh planciy1
adim adim yo6nlendiren bir kontrol soru listesinin bulunmasi ve elde edilen verilerin TOWS
gibi yerlesmenin gelismesini yoOnlendirecek stratejilerin mekansal referanslarla
olusturulmasi plan hazirlama siirecinde plancinin g6z ardi edemeyecegi bir gerekligi ortaya
koyacaktir. Ciinkii;

o Planlanan kent/kent parcasina iligkin her tiirlii verinin derlenmesi ve
degerlendirilmesi daha sistematik bir siire¢ kazanmis olacak,

o Kente iliskin biitiin 6zellikler, kentin varolan potansiyelleri ve zayifliklar
mekansal bazda tanimlanabilecek,

o Boylece planlama siirecinde, planct ve tasarimcinin kenti/kent parcasin
degerlendirme/ sorgulama siireci netlik kazanacak,

o Elde edilen verileri plana aktaracak ve planda somutlagtiracak stratejiler ortaya
konmus olacaktir.

Yerlesik alanlar disinda, yeni gelisme alanlarina iliskin planlama ve tasarim
sireglerinde, kentteki herhangi bir sorun alammna yonelik yenileme/canlandirma
calismalarinda 6zellikle okunabilirlik ve kimlige iliskin konularda gelistirilecek stratejilere
yonelik siireclerde de kontrol soru listesi yararli olacaktir. Sorun tamimlama ve analiz
asamalarinda yerel oOzelliklerin 6n plana cikarilabilecegi, gecmisten referans 6gelerin
vurgulanabilecegi bir yonlendirme sunabilir. Ayrica, kontrol listesi hem alanin tiimiinde
hem de daha kiiciik olgceklerde gecerli olabilecek Oneriler sunma potansiyeline sahip
oldugundan planlanacak/tasarlanacak alandaki diizenlemeyi kontrol edebilecektir.

Planciya rehber olacagi diistiniilen kontrol soru listesinin tek bagina ve yalniz planci

tarafindan kullanilan sorun c¢oziicii bir ara¢ olabilecegi diisiiniillmemelidir. Planlama
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siirecinin farkli agamalarinda farkli disiplinlerin (mimar, peyzaj mimari, vb.) katilimina
gerek duyulabilir. Bugiine kadar kentlerimizde planlama ve tasarim siireclerinde
kullanilmamig bu ara¢ gelismeyi kontrol edenler/yonlendirenler (plancilar, tasarimcilar,
yerel otoriteler) tarafindan planlama siirecinin biitiiniinde etkin olarak kullanilmaya
baslandiginda yararlar1 goriilecektir.

Boyle bir caligma yasal dayanak acisindan degerlendirildiginde; mevcut sartlasma
planlama alaninin 6zellige ve plan tiiriine gore ilgili konularda girdi odakli bir arastirma
siireci sunmaktadir. Bu calismayla ortaya konan siire¢ ¢ikti odakli olarak tanimlanabilir.
Bulgularin/degerlendirmelerin mekanda bir karsiligi olacagi icin plana daha kolay ve
anlamli aktarilacaktir. Tasarima iliskin mekana yansitilamayan kararlar da plan notunda
kendine yer bulabilir. Bu nedenle planlama-tasarim iliskisi veya imar planlarina tasarim
boyutu katmak yoniinde mevcut mevzuat i¢inde ek bir diizenleme gerektirmeyecektir.
Calismada ortaya konan yontem stratejiler baglaminda herhangi bir kentte/kentin bir
bolgesinde uygulanabilir. Boyle bir uygulamada calismada ortaya konan yontem ve
stratejiler baglaminda yapilacak diizenlemelere iliskin uygulama araglar1 (18.madde
uygulamasi, kamulastirma, vergilendirme) etkin bir bicimde uygulanmali, yapilacak
diizenlemelere bagli olarak farkli uygulama araglan gelistirilmeli, uygulamaya iliskin
teknik ve yonetsel altyap1 olusturulmalidir.

Yontem, siire ve emek acisindan degerlendirildiginde ise; Mevcut planlama siireci
icinde bilgi toplama, iiretme ve derlenen bilgilerin degerlendirilmesi asamalar yer
almaktadir. Olusturulan kontrol soru listesiyle zaten var olan veri elde etme siirecine ek bir
siire¢ getirilmek yerine, plan kararlarini, stratejilerini yonlendirecek verilerin sistematik

bicimde derlenmesi ve degerlendirilmesi saglanmis olacaktir.
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OZGECMIS

1976’da Trabzon’da dogdu. ilk ve orta 6grenimini Giresun ili Eynesil Ilcesi’nde, lise
ogrenimini Trabzon Affan Kitapcioglu Lisesi’'nde 1993 yilinda tamamladi. Aym yil girdigi
KTU Mimarlik Boliimiinden 1997°de boliim ikincisi olarak mezun oldu. 1997-2001 yillart
arasinda KTU Mimarlik Anabilim Dali’nda yiiksek lisans yapt1. “Kentsel Gelisme ve Kent
Merkezlerinin Déniisiimii: Trabzon Ornedi” bashikli yiiksek lisans tezini 26.01.2001°de
tamamlayarak “Yiiksek Mimar” {invan1 aldi. 2001 yilinda basladig1r doktora ¢aligmasini
2006’da tamamladi. Halen Mimarhik Fakiiltesi’'nde gorev yapmakta ve Ingilizce

bilmektedir. Evli ve bir ¢ocuk annesidir.



