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ONSOZ

Bu galigma, iilkemizde her gegen giin yaganan degigim ve
geligim siirecinin, geleneksel konut yapilari iizerindeki etki-
lerini, buna bagli olarak koruma platformunda olugturdugu
glicliikleri ortaya koymak ve bundan sonra getirilecek diizenle-~
melere 1gik tutmak amaciyla gergeklegtirilmigtir. Bu kapsam
igerisinde seg¢ilen 6rnek alanda (Trabzon-Ortahisar mahallesi)
sozii edilen kavramlar irdelenmig, dedigimin konut yapilar:i i-
zerindeki etkileri sorgulanarak, olumsuzluklar ortaya konmug,
ve ¢Ozium olabilecek oneriler geligtirilmigtir.

K.T.. Fen Bilimleri Enstitiisii, Mimarlik Anabilim dalai,
doktora programinda siirdirdiigiim bu tez galigmasi siiresince,
bilgi ve deneyimlerinden vyararlandidim danigman hocam Sayin
Prof.Dr. Sengiil 6. Giir'e, anket goriigmelerini gergeklegtirir-
ken gssterdikleri anlayigtan 6&tiirii Ortahisar mahallesi yaga-
yanlarina, her agamasinda katkilarini esirgemeyen gok deger-
1i arkadaglarima ve aileme tegekkiirii borg bilirim.

Ocak 1994 Nilgiin KULOGLU
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OZET

KONUTTAKI ISLEVSEL DEGISiIMiN TARIHI CEVRELERIN KORUN-
MASINDA OLUSTURDUGU GUCLUKLER VE G8ZUM ONERILERI: ORTAHISAR
ORNEK CALISMASI

Toplumumuzda koruma kavraminin giderek 6nem kazandig:,
gelecege kiiltilr aktarimi konusunda son yillarda Snemli a-
dimlar atildigi bilinmektedir.

Ancak, tim bunlar gergeklegirken yaklagimin gogunlukla
gorsel diizeyde ele alindigi, toplumun gegirdigi kiiltiirel
degigim gobzardi edildigi igin yapilarin bu degigime kogut
olarak yagayanlar tarafindan giiniimiz kogullarina uyumlandi-
r11digi ve bunun gergekte bir zorunluluk oldugu unutulmak-
tadir.

Bu galigmanin &6ziinde, yaganan degigimin mek&nlara u-
yumlandirilmasi ve koruma yaklagimlarinda bu durumun deger-
lendirilmesi geregi yatar.

Tez galigmasi beg bdéliimden olugmaktadir. Girisg bolini
olan birinci boliimde galigmanin igerigine ve korumaya ilig-
kin genel sorunlara dedinilmektedir. fkinci boliimde koruma
vaklagsimlarindaki fiziksel ve sosyal sorunlar bir alan ga-
ligmasiyla ortaya koyulmakta, iligiincii bolimde ise kiiltiirel
degigim kavramlarina bagli olarak mekdna yansiyan sorunlar
irdelenmektedir. Dordiincii bélimde i1lgili yvasa ve ySnetme-
likler ele alinmakta, benzer uygulamalar tartigilmaktadair.

Sonug¢ ve yorumlarda, koruma anlayiginin bu g¢aligmada
ele alindigr gibi, kullanici katilimi ile gergeklegmesi ge-
rektigi belirtilmektedir. Tez, buna y6nelik bir program o-
lugturularak sonuglandirilmigtir. Olugturulan koruma mode-
li, detayli bir saptama ve analiz g¢aligmasiyla koruma ala-
ninda biitiinciil bir yaklagim saglamayi amag¢lamaktadir.

Anahtar kelimeler : tarihi gevre koruma, kiiltiirel degigim,
iglevsel degigim, fonksiyonel eskime.



SUMMARY

SOLUTIONS PROPOSED FOR THE PROBLEMS ENCOUNTERED IN THE
PRESERVATION OF HISTORICAL SETTINGS DUE TO THE FUNCTIONAL
AGEING AND CHANGE : ORTAHISAR CASE STUDY

The concept of preservation has gradually gained
importance in our society, and noteworthy steps have been
taken about in the preservation of cultural heritage in
recent years.

These approaches have dgenerally been held at the
visual level and cultural changes in social life have not
been taken into consideration in the preservation attempts.
Adhoc and improper adaptations on spatial organizations
done by users in order to keep up with the contemporary
needs, have been negleted in these buildings.

The essence of this study 1is to emphasize this
indispensable spatial adaptations and the necessity of this
criterion in preservational approaches.

This dissertation consist of five chapters. The first
part is the introduction that explains the scope of the
study and the general aspects of preservation. In the
second chapter physical and social problems established by
a case study are elaborately dealt with. The third chapter
examines spatial problems caused by cultural changes,
and the forth chapter deals with the related laws and
regulations and discusses the proposals made by other
researchers. The last chapter is the conclusion that
points out the necessity of participation of users, during
realization of preservative approaches.

The dissertation concludes by proposing and integrated
and holistic preservation program which aims at utilizing
detailed physical and social analyses in the historical
settings to be preserved.

Keywords : preservation of historical settings, cultural
change, functional change, functional ageing.
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1. GiRt§ VE YAKLASIM

"Korumanin amacl, dgegmigin imgelerini, bugiinde dondura-
rak gelecege aktarmak geklinde yorumlanir. Hedefi ise, salt
kendi iginde "giizel" ve "o6nemli" olani korumak degil, baglam:
ile anlam ﬁstlenmig olani koruyarak bir bitiin, bir "yer" ya-
ratmak olmalidir. Yani, fiziksel c¢evreye topyekiin deger ka-
zandirmasi olanakli olan koruma anlayiglari ve tutumlarinin
geligtirilmesi garttair" (1).

Koruma olayinda tiim dﬁn&a tilkelerinin ortak bir dil ve
kritere sahip olma zorunlulugu, ortak-kﬁltﬁr mirasina sahip
gikma sorumluluunun en Snemli sonucudur. Anadolu halki igin
ise bu zorunluluk, digerlerinden farkli bir anlam tagimakta-
dir (2). Ciinkii Anadolu topraklari vyiizyillar boyunca iizerin-
de pek ¢ok uygarligi barindirmig ve bu uygarliklarin arkala-
rinda biraktiklari eserler, Anadolu'nun yagayan bir tarih ol-
masina neden olmugtur.

Ustlenilmesi gereken bu sorumluluga kargin, koruma ka-
rarlarinin tilkemizde agamali olarak ele alinmasi ve sivil ya-
p1 koruma olgusunun gecikmesi tarihi kentlerin fiziksel gorii-
niimiinii iilkemizde radikal bir erozyona ugratmigtir. Ozellikle
1950'lerden sonra yaganan hizli kentlegme sairasinda, kentle-

rin  biiyilkk bir boliimi plansiz gekilde geligirken, tarihsel



gevrelerde gdozlenen de, geligme-gagdaglagma adi altinda biiyiik
bir yikim ve yeniden yapim siirecinin yagandigidir (3).

Bu siireci etkileyen etmenler arasinda, kentlerde yagayan
nifusun artmasi, hareketli niifus oraninda ortaya g¢ikan ar-
tiglar, v.b. sayilabilir (4, 5, 6).

Hizla niifus artigi, degigen kentsel iglevler, kentlerde
arsa degerinin artmasi, 6zel ve tiizel kigiler tarafindan
kdr, tanitim ve pazar amag¢lariyla kentsel arsalarain tiiketil-
mesi, kentlerde yodun iglevsel degigikliklere neden olmugtur.
Bu olgu ayni zamanda geleneksel meydanlarin, konut bolgeleri-
nin, ticari bélgelerin dokusunu biiyiik 6lgiide zedelemigtir.

Koruma olayinda toplumsal bilinglenme beklenirken, gele-
neksel sivil yapilar gogu kez gevre halki tarafindan yasadik-
lari ortamin bir pargasi olmaktan dte anlam tagimamakta, tes-
cil edilmeleri ise, arsanin ekonomik olarak degerlendirilme-
sine ve kendilerince 6zlenen bir yagam gevresinin olugturul-
masina engel olarak algilanmaktadir (7). izlenen pléanlama
stratejileri ve uygulanan yapim siireci Kkoruma kararlari ve-
rilmeden olugtugu ig¢in, kentlerin yapisi bozulmug, kent kim-
1igi yozlagmig, kentlerde anonimlegme ve gecekondulagma 6nle-
nememigtir.

Sivil yapi korumaciligi, kentsel bdlge, mahalle, sokak
ve benzeri bazda yalnizca gorsel igerikle degil, toplumsal,
kiiltiirel, ekonomik igerikle de ele alinmasi gerekli bir olgu-
dur (8).

Tim bu gecikmeli sivil yapai koruma olgusuna kargin, tek

tek geleneksel konutlar iizerinde zaman zaman verilen kata



kararlar da diger yandan yaratici geligmeleri bogmug ve kul-
lanicida tepki olugturmugtur (4).

Finansal kaynaklarin da sinirli olmasi nedeniyle, koru-
nacak yapilarin yogun oldugu el atilamayan bdlgeler, bir an-
lamda gecekondular haline gelmig; iyi niyetle geligtirilmig
koruma yasa ve yonetmelikleri koruma kurullarinin yapisal o-
lugumlari ve etkisi altinda kaldiklari gegitli etmenler dog-
rultusunda uygulamada gergeklegemedigi, ayrica, ciddi bir ko-
rumacilik igin onemli olan yapi saptama galigmalari geciktigi
igin ililkemizdeki hizli gelenek erozyonu O&nlenememig ve onle-
nememektedir.

Benzeri bozulmalar yalnizca sgehirlerde degil, kairsal
yerlegim alanlarinda da ortaya gikmigtir. Koylerde var olan
geleneksel yapilarin yanisira yozlagmig betonarme iskeletler-
le de kargilagmak artik olanaklidair (4).

Koruma konusunda Avrupa ililkelerinde bagarili orneklere
rastlanmasinin nedeni, uygulamalarin kent, mahalle, sokak &61-
geginde detayli aragtirma ve analizlere dayanmasidir. ftalya’'
nin Bolonya kentindeki uygulamanin bagarisi da ayni neden-
lere baglanmaktadir (9). Sosyologlar, demograflar ve sosyal
vyardim ekiplerinden olugan bir kadro ile yiiriitiilen galigma-
lar, kira diizeninin saptanmasi, iglevsel sorunlar, konutlarain
boliinme diizeni gibi detaylarin analizi ile gergeklegtirilmig-
tir. Halkin katilaimi ve italyan yasalarinin uygunlugu da ba-
gsarida 6nemli rol oynamaktadir. Burada, yasanin tanidigi ola-
naklarla kamulagtirmaya gidilmesi, tarihi merkezde onarim ve

yeni konut vyapim maliyetlerini diigiirmiig ayrica kentsel alt



yapi ve sosyal donatilarin varligi onarim maliyetlerinin yeni
bir yapl yapmaya oranla daha diigiik olmasini saglamigtir. Go-
rildiigi gibi, koruma eyleminin maliyeti caydirici bir unsur
olarak da diigiiniilmemesi gerekir (10).

Fiziksel doku ile birlikte, iginde barindirdigi sosyal
vapiy1r da korumayil amaglayan tavirlara diger bir ornek Ber-
lin-Kreuzberg yenilemesidir. Yenilemede yapilan plan ve uygu-
lamalar, Berlin Senatosunca 1983 yilinda onaylanan "Koruyucu
Kent Yenilemesinin 12 itlkesi" uyarainca yiiriitilmigtiir (11).

Bu ilkeler iginde sivil yapi korumasina yaklagim bigimi
agisindan oldukga dnemli goriilenler gu gekilde 6zetlenebilir.

* Yenileme, bdlgede yagayanlarin gereksinimlerine gore
yonlendirilmeli ve onlarla birlikte pldnlanmalidir.

* Kent yenilemesinin esasini kullanicilarla onlemleri
yiiriitenler arasindaki ileri derecedeki uyusum olugturmalidar.

* Yenileme, zaman iginde agamali olarak gergeklegtiri-
lebilir olmaladar.

* Kent yenilemesi, 6n kogul olarak sosyal plé&nlamanin
ilkeleri iizerinde anlagmaya varilmig olmayi gerektirir. Bu
ilkelerle, yenilemenin muhataplarinin katilaim haklarinin ve
maddi haklarinin diizenlenmesi zorunludur.

Sonug¢ olarak, 10 yillik uygulama siirecinde Kreuzberg'de,
mevcut tarihi yapilarin 6zgiin nitelikleri ile birlikte koru-
nup sagliklagtirildigar, uygulama siireci iginde kullanicilarin
bolge iginde barinmalarinin saglandigi, yeni yapilarin dokuya
uygun bigimde tésarlanarak, sosyal alt yapi (genglik merkezi,

kreg,..) ve yegil alanlarin geligtirildigi belirtilmektedir.
%



Burada 6zetlenen yaklagim bigimlerine ve ortaya gikardi-
g1 sonuglara dayanarak, gegerli ve uygulanabilir bir koruma
anlayiginin nasil olmasi gerektigi tanimlanmak istenmigtir.
Korumanin fiziksel boyutundan ote toplumsal boyutunun da g¢ok
6nemli oldugu, bagarinin ise, mevcut g¢evrenin sosyal yapisini
da koruma diigiincesinden kaynaklandidi goriilmektedir. Ulkemiz-
de bu anlamda bagarili olmug OSrnekler yok denecek kadar az-
azdir. Ginkii koruma denince, genellikle ya tek yapi uygulama-
larina rastlanmakta ya da turizm iglevi yiiklenen ozellikli
yorelerde restorasyon ve restitiisyon ¢aligmalari yapilmakta-
dir.

tilkemizde olmasi gerektigi sik sik yinelenen detayli a-
ragtirma ve incelemelerin, koruma alani sinirlari belirlenir-
ken yva da grup kararlari alinirken bﬁtﬁn boyutlariyla gergek-
legtirilemeyigi, uygulama agamasi igin yeterli bilgi biriki-
minin olugamadigi anlamina gelmektedir. Sit alani ilén edil-
mig ve grup karari alinmig yorelerde, degigen ve geligen ya-
gamin meydana getirdigi olumsuz yapilanmalara, karar dncesi
edinilmig bilgi birikiminin yetersiz 1g1: altinda ideal di-
zenlemelerin yapilamayacadl ortadadir. Bireysel uygulamalarin
ise yodrenin biitiiniindeki yagam kogullari irdelenmedigi siirece
olumlu sonug¢lar vermesi gii¢ goriinmektedir. Koruma altina ali-
nacak geleneksel yerlegim birimlerinde giiniin gartlarina uygun
diizenlemelerin gergeklegtirilmesi ancak yapilacak toplu uygu-
lamalar ile anlam kazanacaktair.

Kreuzberg ve Bolonya orneklerindeki yaklagimlarin &Szeti
sivil mimarlik ©&rneklerini koruma anlayiginda temel prensip

L



olmalidir. Yani, geleneksel g¢evrelerin iginde yagayan sosyal
yapidan soyutlanmadan sosyal ve fiziksel bir biitiin olarak ko-
runabilmesi sivil yapi korumasinin amaci olmalidir. Hedef ise
yagsayanlarca benimsenmig konut bdlgelerinin bu anlamda uzun
omiirli yagatilabilmesidir.

Dogal olarak anitsal, sivil ve dogal yapilagmalarin ko-
runmaya deger bulundugu fiziksel dokularin baglamsal ve gev-
resel 6zellikleri korumadaki temel amaca zaman zaman etkiye-
cektir. Korumanin bir maliyetinin de olmasi ve kendini kisa
zamanda amorti etmesinin beklenﬁesi devlet desteginden yarar-
lanilabilecek kendine 6zgii durumlarda korumanin amacini sap-
tirabilir. Ornegin; turizmi tegvik hedef olabilir giinkii ya-
tirimin hem fizibl hem de rantabl olmasi istenir. Bir kentsel
doku miize niteliginde korunabilir, ticaret ve barinma iglev-
leri dokuya eklenebilir. Ya da, dokunun g¢evresi temizlenip
o;tamln belirtik hale gelmesi hedef olabilir.

Ancak anitsal ve turistik degeri olmayan fakat g¢evresel
anlamin siirekliligini saglamada oOnemli olan geleneksel sivil
dokularda yukarida belirtilen amaca ulagmak gereklidir. Sivil
dokunun korunmasina yonelik galigmalar iginde sinairlar belir-
lenirken yapilan koruma amag¢li imar planlari zaman zaman sos-
yal yapi aragtirmalarini igeriyorsa da, uygulamaya ydnelik ve
0 ybreye 6zgi aragtirmalarin yeterince gergeklegmedigi de bi-
linmektedir. Grup kararlari ise biitiin korunmasi gerekli yapi-
lari gok genel bir yaklagim ile dort sinifta nitelendirebil-

mektedir.



Gozlenen bu ve benzeri olumsuzluklar korunmasi gerekli
goriilmiig geleneksel konut bdlgelerinde yukarida sozii edilen
ama¢ dogrultusunda derinlemesine ve ¢ok boyutlu g¢aligmalar
vapmayl gerekli kilmaktadir.

Caligmada, bozulmasina kargin geleneksel konut bdlgesi
olarak belirlenen ve yine ayni nitelikte korunmasi baglamin
geredi olarak dogru bulunan Trabzon - Ortahisar kentsel alt
bolgesi 6rnek galigma alani olarak seg¢ilmig, toplumsal yaga-
min siirdiiriilmesini amaglayan koruma diigiincesinin uygulanma-
sinda ortaya ¢ikabilecek sorunlarin saptanmasi hedeflenmig,
toplumsal ve dolayisiyla fiziksel dedigimin koruma uygulama-
larinda olugturacagi engel ve giigliikler belirlenmek istenmig-
tir. Geleneksel yapilarin yodun olmasi ve koruma kararlari a-
linana kadar, gerek geleneksel dokuda gerekse yakin gevredeki
yapilagmada daha o©nce belirtilen nedenlerle olumsuz kogulla-
rin onlememis olmasi galigma alaninin segiminde tercih edilen
kriterlerdir.

Caligma yontemi olarak, birden gok teknikle yiiriitiilen,
genig kapsamli ve yodun bir galigma tiirii olan "Ornek Caligma"
(case study) yolu segilmigtir. Boylece sorunlar yerinde sap-
tanacak bu yolla birtakim sonuglara varmak daha gergekgi ola-
caktar.

Bu hedefler dogrultusunda galigma; saptamalar (fiziksel
ve toplumsal), fiziksel degigimin psiko-sosyal kavramlar dii-
zeyinde incelenmesi ve galigma alanindaki konutlar iizerinde

yer yer &rneklenmesi, buradan elde edilen bilgilerle ilintili
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olarak yasa ve yonetmeliklerin irdelenmesi, geklinde ele ali-
narak yiiriitiilmiigtiir.

Beg boliimden olugan galigmanin birinci bdlimiinde, koruma
konusunda tercih edilen yaklagim bigimi gerekgeleriyle Gzet-
lenmektedir. ikinci bdliimde ise, yapilan alan g¢galigmasi yer
almaktadir. Alan galigmasi iki boyutta ele alinmigtir. Fizik-
sel saptamalar ve toplumsal saptamalar. liglincii boliimin konu-
sunu ise, alan galigmasi ile de kanitlanan degigim olgusunun
mekdnlara yansimasi olugturmaktadir. Bu bdlinde kiiltiirel de-
gigim kavrami ele alinmig, mekdnlara yansimasi gegitli psiko-
sosyal kavramlar diizeyinde irdelenerek alan galigmasinda go-
riillebilenler orneklenmigtir. Dordiincii bdliim, yasa ve ydnetme-
liklerin incelenmesi dogrultusunda ele alinmig, koruma yasa-
larinin geligimi ve aragtirmacilar tarafindan dedinilen o-
lumsuzluklari belirtilmigtir. Beginci boliim ise sonug boliimi
olup, yapilan ¢alisma ve incelenen Ornekler 1giginda sivil
yap1l koruma yaklagimlarinin eksik yonleri tartigilmakta, ter-
cih edilen koruma yaklagiminin uygulanabilmesine yonelik bir

aragtirma programi ile galigma sonlanmaktadir.



2. ORTAHISAR ORNEK GALISMASI

2.1. CALISMA ALANINA ILigKIN BILGILER VE ORNEK ALAN

OLARAK SEGILME NEDENI

Konuttaki iglevsel degigimin tarihi bir gevre olgeginde
aragtirilmasi geredi, Trabzon-Ortahisar kentsel alt bdlgesi-
nin galigma konusu olarak segilmesine neden olmugtur.

Ortahisar mahallesi, Trabzon kentinin geleneksel dokusu-
nun yodunlukta oldugu ve kenkin tarih iginde g¢ekirdeginin bi-
gimlendigi bir yerlegim bdlgesidir. Yakin gevresinde bulunan
eski Hiikiimet Konagi, eski Cezaevi gibi tarihi yapilarla, on-
ceki yillarda ve giiniimiizde kentin ©nemli bir mekdn pargasini
olugturmaktadair (8).

1989 tarihli Trabzon kenti koruma amag¢li imar planinda
II no'lu sit bolgesi olarak belirtilen yerlegim igerisinde
caligma alani, dogu tarafindan kale surlari ile gevrelenmek-
te, bati yoéniinde Islahane sokak, kuzey yoniinde Marag caddesi
ve giiney yoniinde Hiikiimet caddesi ile sinairlanmaktadir (gekil

1.
Aysu (8), 1977 yilinda Orta-i¢ Kale civarinda yaptidi ga-
ligmasinda sivil mimarlik Srneklerinden olan binalarin yapi-
liginin vyaklagik 100 yil Sncesine dayandigini sdylemektedir,

Bu tez kapsaminda alan galigmasinin siirdiigi 1990-1991 yallara
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yillari arasinda, kullanicilarla yapilan goriigmeler ve sap-
tamalar da, Ortahisar mahallesindeki konutlarin 1800 sonlara
ve sonrasinda ingd edilmig yapilar oldugunu dogrulayan bul-
gulardar.

Yerlegimdeki konut yapilari genellikle avlulu ya da bah-
geli diizende iﬁsa edilmigs olup, avlu ya da bahgeler konutun
durumuna gére en uygun yone konumlanmigtir. Kale duvari ilize-
rinde yer alan geleneksel konutlarin avlu ya da bahgelerinin
gogunlukla bati yoniinde oldugu goriiliir (gekil 2).

Ortahisar mahallesi ve gévresinde, genellikle tag mal-
zeme ile yapilmig ve iki katli yapilarin Rum'lar zamanindan,
iki katli ve zemin kat tag, birinci kat ahgap karkas-dolgu
sisteminde yapilmig binalarin Osmanli devrinden, kargir-yigma
iki katli ve iig-dort katli betonarme yapilarin Cumhuriyet do-
neminden kalan yapilar oldugu belirtilmektedir (8). Incele-
nen alanda, ele alinan ornekler c¢ogunlukla zemin kat tag, bi-
rinci kat ahgap karkas-dolgu bigimindedir. Bu da Osmanli do-
nemi yapllarlnln galigilan alanda gogunlukta oldugunu géster-
mektedir.

Geleneksel ¢evreyi olugturan ve 19.y.y. sonu ve 20.y.y.
baginda ingd edilen yapilar, belirli bir fizik mek@n uyumu ve
6lgegi iginde alanda yer alirken, daha sonra ingaa edilen
yapilar ise toplumsal, ekononik ve kiiltiirel nedenlerle bu u-
yumu yok eder niteliktedir.

Geleneksel uyumu yansitan yapilar, o devrin gereksinme-
leri, aile tipi, iliretim big¢imi v.b. 6gelerin bir sentezi ola-

rak mekdnlarin diizenlenmesine ve kullanilmasina yansimigtir
Y
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(8). Oysa, mevcut duruma bakildiginda, daha iyi kogullar ya-
ratilmadigr gibi, varolan degerleri de yok eden, iginde eri-
ten yoz bir yapilanmayi godrmemek miimkiin degildir.

Geleneksel dokunun yodunlukta olmasi, belirtilen olumliu
ve olumsuz kogullari birarada barindirmasi nedeni ile, bu tez
kapsami ig¢in uygun bir yerlegim olduu saptanan Ortahisar
mahallesi 6rnek alan olarak segilmigtir.

Segilen ornek alana iligkin koruma kararlari, 2863 sayi-
11 "Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu" ile bu kanu-
nun bazi maddelerine degdigiklik getiren 3386 sayili kanun ve
"3030 mayili kanun kapsami diginda kalan Belediyeler Tip imar
Yonetmeligi" ile biitiinliik saglamak amaciyla, Trabzon Beledi-
yesi ve Trabzon Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin: Koruma Kurulu
ile birlikte diizenlenen “Trabzon Koruma Imar Plani-Ek iImar
Yonetmeligi" uyarinca belirlenmigtir (11-13).

Caligma bolgesi, Trabzon Sit Alani'na dahildir ve tes-
cilli yapilar Koruma Amag¢li Imar Plani'nda gdsterilmektedir,
(gekil 1). Bu yapilara iligkin koruma gruplari ise, Yiiksek
kurulun 1988 tarih ve 14 sayili karara ile belirlenmektedir
(15). Yeni yapilagmaya iligkin hiikiimler ise yine "Ek Imar Yo-
netmeligi" uyarinca belirlenmig ve galigma alani II no'lu sit
bolgesi olarak ildn edilmigtir. Bu yodnetmelikte, o bdlgedeki

yeni yapilagmayi diizenleyen hiikiimler bulunmaktadir.

2.2. FiIZIKSEL SAPTAMALAR
2.2.1, Kullanilan Yontem ve Teknikler
Fiziksel saptamalar boliimiinde, girigte s6z edilen, genig

K
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ve kapsamli bir galigma tiiri olan "Alan Galigmasi" yodntemine
bagli olarak segilen teknikler,

* Yerinde saptama (rélove)

* Plan tiplerinin analizi, olmugtur.

Roléve galigmasi, konutlarin mevcut durumlarina iligkin
bilgileri igermektedir. bu galigma gergeklegtirilirken, bol-
gede daha ©once saptamasi yapilmig konutlara iligkin bilgiler
elde edilmig (16), diger konutlar ise aragtirmaci tarafindan
saptanmigtir. Alan galigmasi siiresince, daha oOnce saptanan
konutlara iligkin réloveler ise, degigiklik olup olmadiginin
belirlenmesi amaciyla yerinde denetlenmigtir. Temel olarak
konutlarin mevcut durumunun saptanmasi hedeflenmig, ancak,
konutlarin geg¢irdigi degigim, aragtirmacinin gézlemleri ve
kullanicilardan alinan bilgiler dogrultusunda olabildigince
belirlenmeye galigilmigtir. Bu galigma 2.2.2. bagliginda ay-
rintiliy bigimde ele alinmigtar.

Analiz ¢alaigmasi ise, konutlarin o&zgiin durumlarindaki
pldn gemalarinin, Tiirk evi plan tiplerine gore siniflanabilme
6zelliklerinin arastirilmasi bigimindedir. Bu galigma ise

2.2.3., bagliginda ele alinmigtir.



15

2.2,2. Galigma Alaninda Belirlenen Konutlarin Mevcut Du-

runlarina Iligkin Saptamalar
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gekil 3. 1 no'lu konut, zemin kat ve birinci kat plénlara.

Galigsma alaninin ilk 6rnedini olugturan 1 no'lu konut
gekilde belirtildigi gibi iki farkli aile tarafindan kulla-
nilmaktadir. Bu bdliinmenin beraberinde getirdigi sorunlar a-
rasida her iki kata ulagimin ayni girigten saglanmasi, mut-
fak olarak goriilen mekdnin her iki aile tarafindan ortak ola-
rak kullanilmasi, bazi karanlik meké@nlarin olugmasi, v.b.leri
sayilabilir. Konutun orjinal pldn gemasinin agagidaki gibi

oldugu diigiiniilmektedir.
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©DA ve opA

sekil 4. 1 no'lu konut, orjinal plan gemasa.

oturma odasa

§ oisaflir odas:

gekil 5. 2 no'lu koput, birinci kat ve ikinci kat pléanlaru,



17

Yapilan gézlem ve goriigme ile mutfak mekd&ninin sonradan
ek oldugu saptanan 2 no'lu konut, sonraki yillarda béliinerek
iki aile tarafindan kullanima agilmigtir. Banyo ve wc mekan-

larinin da sofa'dan kazanildigi diigiiniilmektedir.

s
W,

bahce

sofa/oturma

b
i CE

mutfak

aokak

gekil 6. 3 no'lu konut, zemin kat ve birinci kat planlara.

Yapilan gozlem ve goriigmeler sonucunda, gekilde belirti-
len alanlarda daha sonradan degigiklik yapildigi belirlenen
3 no' lu konut, bugiin tek aile tarafindan kullanilmaktadir.
Orjinal kullaniminda yol cephesinden kullanilan girigin mev-
cut oldugju saptanmig, ancak kullanicilar tarafindan merdiven
elemaninin bu tali girig mekdninda degdil, sofa'da oldugu be-
lirtilmigtir. Birinci katta depo olarak g¢goriilen mekdnin ise,
orjinal kullaniminda sofa'nin devami niteliginde oldugu sap-

tanmigtar,

P-4
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wutiak
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gekil 7. 4 no'lu konut, zemin kat ve birinci kat planlara.

Zemin katin girig, gegig ve depolama etkinlikleri amaci
ile kullanildigr 4 no'lu ornekte ise, saptanabilen degigik-
lik, birinci katta oturma odasi olarak kullanilan mekdnin
sonradan camli bdlme ile kapatilmasi olmugtur. Mutfak gorevi-
ni ise, orjinalde zemin kattaki mekdnlardan birinin tlistlendi-
gi, yagamin birinci kat ile sainirlanmasiyla bu mekanin, bi-
rinci kat planinda uygun bulunan bir yere tagindigi diigiiniil-
mektedir,

Zemin kati kullanilmayan 5 no'lu konutta saptanan degi-
gim ise, oturma odasi olarak kullanilan mekdnin sofa'nin ka-
patilmasiyla elde edilmesidir. Banyo ve wc mekidnlarinin ise

sonradan olugturulmug olabilecegi diigiiniilmektedir.

k)
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mucfak

sekil 8. 5 no'lu konut, birinci kat plani.

oturma odasi

gsekil 9. 6 no'lu konut, birinci kat pléni.
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Lojman olarak kullanilan 6 no'lu konutun geleneksel de-
gerler barindirdigir sdylenemez. Ancak, koruma amag¢li imar
pldninda tescilli yapi olarak belirlendigi ig¢in bu galigma

kapsaminda degerlendirmeye alinmigtir.
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sekil 10. 7 no'lu konut, zemin kat ve birinci kat planlara.

Koruma amagli imar pldninda tescil edilmemig olmasina
ragmen, geleneksel sokak imajini gliglendirmesi nedeniyle, ¢a-
ligma kapsaminda irdelenen 7 no'lu konutun, o6ncelikle yapisal
olarak iyilegtirilmesi gerekmektedir. Birinci kattaki iki oda
kullanilamaz durumdadir. Tek aile tarafindan kullanilan konu-

tun, o6zgiin planlamasi degigime ugramamigtir.
B
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gekil 11. 8 no'lu konut, zemin kat ve birinci kat plénlara.

tki farkli aile tarafindan kullanildigi saptanan 8 no'lu
konutun girig katinda ve birinci katinda goriilen degigiklik,
sofa'nin her iki katta da boliinmesi olmugtur. Ayrica iki kati
birbirine baglayan merdiven kapatilarak kullanimi sinirlan-
migtir. Her iki katta da ek olarak goriilen banyo-wc mekanla-
rina mutfaktan gegilmektedir. Birinci katta ise konuta girig
ek bir dig merdiven ile direkt olarak yagama mekinindan sag-

lanmaktadar.



22

A~
L)

balkon
>

oy o oy v‘
froy

wigafir
odasy

-

oda oda

ak

EBE,

taglak

sokak

sekil 12. 9 no'lu konut, birinci kat ve ikinci kat planlara.

Koruma alanindaki gecikmenin olumsuz sonuglarindan bi-
ri ise 9 no'lu konutta goriilmektedir. Bugiin tescilli olan ya-
pinin, konutun yola bakan cephesinin oldugu bahge kismina bi-
tigik nizam apartman yapilmig, bOylece konuta ulagmak nere-
deyse olanaksiz hale gelmigtir. Birinci kata ulagmak igin, a-
partmanin tali kapisi kullanilarak algak bir tagliktan gegi-
lirken, ikinci kata wulagmak igin ise apartmanin girigi ve
merdiveni kullanilmaktadir. Plinlamada, birinci katta banyo,
we ve mutfak mekdnlarinin ek oldugu saptanmigtir. Ikinci kat-
ta ise, yatak odasi ikiye boliinerek kullanilmig, mutfak me-
kdni1 ise sofa'dan camlai bir bodlme ile ayralarak elde edilmig-

tir . ' “a
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gekil 13. 10 no'lu konut, zemin kat ve birinci kat planlarai.

»

iki aile tarafindan kullanilan 10 no'lu konutun zemin
kat planinda iki ayri girig ¢O6zmek durumunda kalinmigtir. Bi-
rinci kata wulagmak igin, konutun iginde kullanilan merdiven,
birinci katin kullanicilarina hizmet etmek lizere girig kapaisa
ile iligkilendirilmigtir. Zemin katta mutfak, camli bdlme ile
ayrilmig ve banyo mutfagin iginde kalmigtir. Diger katta ise,
sonradan olugturulan misafir odasindan, wc mek&nina giril-
mektedir.

11 no'lu konutta, birinci kat planinda sofa adi verilen
mekdn ve we'nin ek olarak yapildigi kullanicilar tarafindan
belirtilmektedir. Orjinal pldn gemasinin dig sofali 6zellik
gdsterdigi belirlenen konutta katlarin, bugiin planlamada g6-
riilmeyen bir merdiven ile birbirine bagli oldugu digiinilmek-

tedir.
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gekil 15. 12 no'lu konut, zemin kat ve birinci kat plénlari.

K



25

Tek aile tarafindan kullanilan 12 no'lu konutun, pléan
gemasinda goriilen tek degigiklik, mutfak olarak kullanilan
mek3na, zemin katta we, birinci katta ise banyo ve wc mekdn-
larinain eklenmesi olmugtur. Daha onceleri yikanma eyleminin
"hamamlik"” ya da "gusiilhane” adi verilen mekdnlarla oda igle-
rinde dgergeklegtirildigi, tuvalet gereksinmesinin ise, gogu

kez bahgede yer alan wc ile kargilandigir bilinmektedir.

S

bahge sokak

Ae=ah

sekil 16. 13 no'lu konut, zemin kat ve birinci kat planlara.

Ozgiin planlamasi en az dedigim gosteren konutlardan biri
olan 13 no'lu konut, tek aile tarafindan kullanilmaktadir.
Pencere genigliklerinin yeniden diizenlenmesi ve birinci kat
pldninda, sofa mekdninin bdliinerek bir yatak odasi olugturul-

masi konutun gegirdigi degigimdir.
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gekil 17. 14 no'lu konut,birinci kat ve ikinci kat planlari.

tki farkli aileye hizmet eden 14 no'lu konuta, bu amacin
saglanmasi igin betonarme dig merdiven g¢&ziimii getirilmigtir.
Konutun iginde yer alan ve biiyiik olasilikla sofa'da yer alan
merdiven ise, katlar arasi iligkiyi kesmek amaciyla kaldiril-
migtir. Orjinal durumunda bahgedeki bir mekanda gergeklegen
yemek pigirme eylemi, ek bir mutfak mekini ile g¢&ziilmeye cga-
ligilmigtir. Konutun iginde yer alan wc ve banyo'lar ise sofa
ve oda mekanlarinin bélinmesiyle kazanilmig mek&nlardair.

Orjinal plani oldugu gibi giiniimiize aktarilan 15 no'lu
konuttaki tek degigiklik, mutfak mek&ninin konutun ig¢indeki
bir odaya aktarilmasi olmugtur. Eski mutfak bahgede g&riilen
tek katli miigtemilattair. Bugiin kullanilmayan konut, kullanim

sliresi boyunca tek aileyi barindirmigtir.

Kk
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sekil 18. 15 no'lu konut zemin kat ve birinci kat pléanlara,

16 no'lu konut, iki farkli aileyi barindirabilmesi igin,
sofa'daki mevcut merdivenin kaldairilip, digaridan merdiven
ilavesiyle kullanicilar tarafindan bigimlendirilmigtir. Ze-
min kattaki yapisal sorunlar nedeniyle, arkadaki odalarin hig
biri kullanilmamaktadir. Ust kattaki diger bir degigiklik de,
we ve banyo mekdnlari yaratmak igin olugturulan dar ve kulla-
nigsiz koridordur.

Mutfak ve wc'nin bulundugu kisimain, orjinalinde tek me-
kdn oldugu diigiiniilen 17 no'lu konut, bugiin tek aile tarafin-
dan kullanilmaktadir. Birinci katta, bir salon ve bir yatak
odas1, zemin katta ise mutfak, wc, hol(sofa), oturma odasi ve

bir kullanilmayan mekin bulunmaktadair.

a
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gekil .20. 17 no'lu konut, zemin kat ve birinci kat planlari.



29

Ozgin kurgusunu biiyitk ¢lgiide koruyan 18 no'lu konutta
tek aile yagamaktadir. Birinci katta banyo olarak goriilen me-~
kdnin sonradan genigletildigi saptanmigtir. Orjinalinde bu
mekadnin wc olarak kullanildigi diigiiniilmektedir. Bu durumda

yikanma eyleminin, birinci kattaki "gusiilhane” de gergekleg-

tigi soylenebilir.
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sekil 21. 18 no'lu konut, zemin kat ve birinci kat planlara.

Fiziksel saptamasi vyapilan 18 konuttaki belirlenebilen
degigimler, gizimler ve goriigmelerin yorumuyla aktarilmaya
galigilmigtir. Yorumlar 2.4. bagliginda, toplumsal saptama-

lardan elde edilen bulgularla birlikte, topluca yapilacaktair.

2.2.3. Saptamasi Yapilan Konutlarda Pl3n Tiplerine Ilig-

kin Analiz Caligmasi
Caligma alaninda belirlenen 18 konut igin yapilan tipo-

loji galigmasi sonunda, 6 no'lu konut digindaki konutlarin

kY
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iki tipte siniflanabildigi goriilmektedir. 6 no'lu konut ise,
yakin tarihli oldugu ve geleneksel Gzellikler tagimadigi hal-
de, koruma kapsamina alindigi igin bu galigmada irdelenmig
ancak, siniflamaya daﬁil edilmemigtir.

Eldem ve Kiigiikkerman'a gore geleneksel Tirk evleri dort
bigimde siniflanabilmektedir (17, 18). Bunlar ;

* Sofasiz

* Dig Sofala

* j¢ Sofala

* Oorta Sofali, plan tipleridir.

Bu plan tiplerinin bulunma yogunluklarinin ydrelere goére
farklilik gostermesi, cografik kogullar, iklimsel kogullar,..
gibi etkenlere bagli olmaktadir. |

Dogu Karadeniz Bb6lgesi geleneksel kent yapilarinda da
yukarida belirtilen nedenlere bagli olarak "Ig¢ Sofali" plan
tipinin, sahil kentlerinde sikga yinelendigi goriilmektedir,
(19). Dogu Karadeniz Bolgesinde "Dig Sofali” pladn tipine de
rastlanmig ancak, bdlgede yogun bir bigimde yer almadigi be-
lirlenmigtir (19).

Caligma alaninda da bu durumun bir benzeri goriilmekte-
dir. Belirlenen 17 konut iginde 10 tanesinin i¢ sofali, 7 ta-
nesinin dig sofali pldn gemasi gosterdigi saptanmigtir. Bu
konutlarin plan kurgularinin ig sofall ya da dig sofali olma
durumlarinin, kendi ig¢lerinde de, farkli bigimlerde olugtugu

gozlenmektedir. Bu durum gu gekilde gematize edilebilir ;
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1. iIg¢ sofali plan tipleri

l’A' h 1.B.

sekil 22. Galigma alanindaki i¢ sofali pldan tiplerinin ge-
matize anlatima.

2. Dig sofali plan tipleri

2.A. . 2.B.

sekil 23. Galigma alanindaki dig sofali plan tiplerinin ge-
matize anlatimui.

1A tipinde bir tane konuta rastlanirken (1 no'lu konut),
1B tipindeki konutlarin, tipki Dogu Karadeniz genelinde ol-
dugu gibi, 9 konut ile (3, 5, 8, 12, 13, 14, 16, 17 ve 18 no'
lu konutlar) en fazla sayida saptandigi goriliir.

Dig sofali pladn tipinde kargilagilan 7 konuttan 3 tane-
sinin plan gemasi 2A sinifina girmektedir, (2, 11 ve 15 no'lu
konutlar). Bu ornekler igerisinde yer alan 15 no'lu konut 6z-
gin planlamasini korumaktadir. Diger konutlarda ise, ek mekan
gozimleri ile sofa'nin yer yer kapatildig:i goriilir. 2B tipin-
de bigimlenen konut sayisi ise 4 olarak saptanmigtir, (4, 7,
9 ve 10 no'lu konutlar). Bunlarda da yer yer ek mekdn diizen-
lemeleri ile sofa'nin 6zgiin bigimlenmesinin bozuldugu gorii-

liur. "
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Sonug olarak, saptamasi yapilan konutlarin tiimiiniin iki
baglikta siniflanabildigi goriiliirken, "Karniyarik"” adi da
verilen "i¢ Sofali" konut tipinin baskin oldugu anlagilmak-

tadir.

2.3. TOPLUMSAL SAPTAMALAR

2.3.1. Kullanilan Yontem ve Teknikler

Toplumsal saptamalar boliimiinde yine alan galigmasi yon-
temine bagli olarak segilen tekhikler,

* Goriigme ve soru kagid:a

* SPSS paket programi ile soru k&gitlarinin istatistik-
sel analizi, olmugtur. .

frdeleme galigmasinda goriligme ve soru kdgidi tekniginin
kullanilmasinin amaci, kullanicinin yapiya ve gevreye iligkin
tercihlerini belirlemek, gosterdigi tepkiyi 6lgebilmek olmug-
tur. Bu nedenle goriigmeler, aragtirmaca tarafindan deneklerle
ylizyiize gergeklegtirilmigtir. Goriigmeler, Eyliil 1990 ve Hazi-
ran 1991 olmak ilizere iki farkli donemde tamamlanmigtir. Soru
kagitlarinin igérigi, kullanicinin konutu ile arasindaki sos-
yal ve mekinsal sorunlari saptamaya ydnelik olarak hazirlan-
migtir, (EK 1l.). Konutlarda yagayan ailelere iligkin bilgiler
6ncelikle yer alirken, daha sonra konutlarla ilgili begeni-
ler, gikayetler, konutlarin gegirdigi degigim, konutta gegen
eylem-mekan iligkileri v.b. konularda bilgilerin elde edil-
mesine yonelik sorular deneklere yoneltilmigtir. 35 aile ile

yapilan goriigmeler sonucunda, alinan yanitlar, sorularin agik

a
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uglu ya da kapali uglu olma durumu gézdniine alinarak kodlan~-
mig ve tablo haline getirilmigtir,

Tablo, degerlendirilmek iizere SPSS paket programinin
formatina uygun olarak bilgisayara yiliklenmig (EK 2.) ve nite-
liksel irdelemenin yapi1ldigi alt bagliklarda bilgiler edinmek
iizere program galigtirilarak g¢iktilar alinmigtir, (EK 3.).

Sonuglar okura tablolagtirilarak sunulmaktadir. Bulgular, da-

ha sonra toplu olarak yorumlanmaktadir.

2.3.2. Koruma Altina Alinmig Ortahisar Konutlarinin Ni-

teliksel iIrdelemesi

2.3.2.1, Ortahisar mahallesinde yagayan niifusa ilig-

kin demografik veriler

* Ailelerin tanitimi

Oncelikle kullanicilara 1iligkin bilgiler saptanmig, ga-
ligma alaninda toplam hane halki niifusu 151, ortalama aile
biiyikl1liigi 4.314, toplam gocuk niifusu 73, ortalama gocuk sayi-

s1 ise 2.085 olarak belirlenmigtir.

% 8.6 ' ! 1 kigilik aileler
% 8.6 | A!! 2 kigilik aileler
% 5.7 | A!! 3 kigilik aileler
% 31.4 | _ 4 kigilik aileler
% 17.1 | ! 5 kigilik aileler
% 14.3 | - 6 kigilik aileler
% 11.4 I - 7 kigilik aileler
% 2.9 ' A—. 8 kigilik aileler
sekil 24. Ortahisar mahallesindeki ailelerin biiyiikliigi.
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* Aile bireylerinin tanitimai

Erkek

Kadin

sekil 25. Aile bireylerinin cinsiyetlere gdre dagilimai.

% 19.2 | - Baba
% 21.8 Anne
r L]
% 29.8 | _ Erkek gocuk
% 18.5 | - K1z gocuk
% 10.5 [ . Diger yakainlar

sekil 26. Bireylerin aile igindeki yeri.

% 3.9 | ‘! 0- 5 yag araszi
% 10.5 | - | 6-10 yag aras:
% 14.5 | - 11-15 yag araszi
% 21.8 | - 16-25 yag arasi
% 17.8 l - 26-35 yag arasi
% 13.2 ' - 36-45 yag arasi
% 6.6 | - 46-55 yag arasi
% 7.2 | - 56-65 yag arasi
% 3.9 | . 66 yag ve iistii

gekil 27. Bireylerin yag durumuna goére dagilimi.

Ortahisar mahallesinde yagayan niifusun yas grafigine ba-
kildiginda 16-25 yag arasi niifusun % 21.8 ile gogunlukta ol-

dugu goriilir. Yagli niifus ise, dikkat gekecek kadar azdir.



35

% 3.9 | —:. Egitim g¢agi Oncesi

% 12.5 I - Ilkokul Ggrencisi

% 8.6 l I. Ortaokul &grencisi

% 7.9 | —‘. Lise ogdrencisi

% 0.6 | —fi niversite o3jrencisi
% 11.2 | i Ilkokul mezunu

% 0.6 | vvl Ortaockul mezunu

% 6.6 | - Lise mezunu

% 5.9 | ! Universite mezunu

% 41.7 | - Egitim almayan niifus

Sekil 28. Bireylerin egditim durumuna gdre dagilima,

Sekilde de goriildigi gibi, egitim ¢agi o©ncesi niifusun

toplam nifusa orani % 3.9, hi¢ egitim almayan niifusun toplam

niifusa orani ise % 41.7 dir. Egitim dizeyinin oldukga diiglik
oldugu, 1Ilkokul &grencisi ve ilkokul mezunu kigilerin, egi-

timsiz niufustan sonraki siralari paylagtidi goriilmektedir.

% 3.9 | 4! Ilkokul Oncesi
% 27.8 ‘ - Ev kadini

% 11.9 ‘ j Igsiz

% 27.1 | — 63renci

% 2.6 l ——' Igei

% 11.2 | —- Serbest meslek
% 11.2 l 1 Memur

% 3.9 | ‘. Emekli

sekil 29, Bireylerin ig durumuna godre dagilima.
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En yodun niifusu ev kadinlari ve &drenciler olugturmakta-
dir. Daha sonra ise % 11.9'luk oran ile igsizler gorilir. ig-
sizlik oraninin, ev kadinlari, O&3renciler ve ilkokul Oncesi

niifus gikarildiginda yiksek oldugu sodylenebilir.

2.3.2.2. Kullanicilarin Konutlarina Iligkin Goriigleri

% 20.0 l - Cok hognut

% 25.7 | - Hognut

% 40.0 | - Ne hognut ne degil
% 5.7 | g‘ Memnun degil

% 5.7 [ % Hig¢ memnun degil

2.9 | 3H Yorumsuz
}

sekil 30. Konutlar hakkindaki olumlu-olumsuz gdriigler (Miilk
konut I » kiralik konut @ , lojman i olma durumuna gdre).

Sekilde goriildigi gibi, kullanici bir anlamda konutuna
iligkin bir kararsizlik yagamaktadir. "Ne hognut ne degil"
yanitinin birinci sirada yer almasi bu durumun gdstergesidir.
Konutundan hi¢ memnun olmayanlarin tiimi kiracaidir. Bu da ki-
racl durumundaki kullanicilarin konutlarini gegigi bir bari-
nak olarak gormesi ve konutun olumsuz yanlarini daha gok his-
setmesi anlamini tagimaktadir. Olumlu ydnde goriig belirten-
lerin oranina bakildiginda evsahiplerinin daha ¢ok oldugu
gézlenmigtir. Lojmanda oturan kullanici ise bu durum ile il-
gili olarak her hangi bir goriig belirtmemektedir.

* Oturulan konutlarin bedenilen yonleri

Bu baglikta vyapilan degerlendirme ile, kullanicilardan
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alinan yanitlar gruplandirilarak gekil 31' de gosterilmig-
tir. Begenilme nedenleri arasinda en 6nemli goériilenler, bah-
¢eli olma, biiyiikliik, klimatik etkenler, konuta baglilik, ko-
num ve manzara olarak saptanmigtir. Bahgeli olma ©zelliginin
6nemli bulunmasi, kullanicilarin yakin gevrelerine iligkin
tercihlerinde bahge d&gesinin, gegmigte oldugu gibi bugiin de
onemli bir 6lgqiit oldugunun gostergesidir. Biiyiikliik kavraminin
yiikksek oranda belirtilmesi ise, geleneksel konutun boliinerek
kullanildigi durumda bile gekirdek aile igin yeterli boyutla-
r1 sagladigini gostermektedir. Sorun biiylikliikte degil, o bii-
yiikliigiin gerektirdigi konfor kogullarinin saglanamamasinda-
dir. Oturulan konutlarin begenilme ozellikleri siniflamasinda
diger o6nemli tercih nedenleri ise konuta baglilik ve klimatik
etkenlerdir. Klimatik etkenlerin yiiksek oranda tercih edilme
durumu, bir sonraki baglikta oturulan konutlarin begdenilmeyen
yonleri siniflamasi ile geligki gostermektedir. Giinkii, gika-
yetlerin onemli bir yiizdesi, 1sinma, rutubet gibi olumsuzluk-
larla o6zetlenmigtir.

Tercihler daha sonra ¢ ana baglikta degerlendirilerek
her bir gruba x? testi wuygulanmigtir. Birinci grupta konutu
begenme faktdrii olarak fiziksel etkenler (bahgeli olma, bii-
yiikliik, klimatik etkenler, 6zel mekd@nlar), ikinci grupta sos-
yal etkenler (ferah-rahat olma, konuta baglilik, miistakil ol-
ma, komguluk), iigiincii grupta ise gevresel etkenler (konum,
manzara, gevre temizligi) yer almaktadir. Ekonomik uygunluk
ise bu baglikta siniflanamamigtir. Fiziksel etkenlerin bege-

niyi diger etkenlere gtre daha gok etkiledigi goériilmektedir.

"
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Yapilan x? testleri ile begeni nedenlerinin ev sahipleri
ve kiracilar arasinda farklilik gdsterip gdstermedigine ba-
kildiginda ise; fiziksel etkenlerde (x2=2.32< x2=2,70, d.£f=1,
@=0.10) ev sahipleri ile kiracilar arasinda anlamli bir fark
goriilmedigi, sosyal etkenlerde ise (x2=0.04< x2=2.70, d.f=1,
@=0.10) ise daha diigiik bir deger ile farklilagimin daha da az
oldugu, gevresel etkenlerde ise (x2=3,12> x2?=2.70, d.f=1,
©=0.10) ev sahipleri ve kiracilar arasinda istatistiksel o-

larak anlamli bir fark olugtugu gsézlenmigtir.

% 37.1 | — Bahgeli olma

% 37.1 r n Biiytik liik

% 25.8 r m Klimatik etkenler
% 11.5 | m Ozel mekanlar

% 25.8 r m Konuta baglilik

% 8.6 r ——Iia Ferah-rahat olma
% 8.6 | : Mistakil olma

% 8.6 r Komguluk

% 17.1 | m Konum

% 14.3 | m Manzara

% 5.7 | g‘ Ekonomik uygunluk
% 2.9 % Cevre temizligi

Sekil 31. Ortahisar mahallesindeki konutlarin begenilen
yonleri (miilk konut l , kiralik konut ¥ , lojman i olma du-
rumuna gore).

* Oturulan konutlarin bedenilmeyen yodnleri

Kullanicilara yodneltilen "konutunuzun bedenmediginiz ig

6zelligini sdyleyiniz" sorusuna alinan yanitlar sonucunda,
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kullanilan konutlarda en gok "tamir-~eskime" sorununa rastlan-
migtir. Kullanicilar beklendigi gibi, konutlarinin harap du-
rumda olmasindan fazlasaiyla gikdyetq¢i olmaktadirlar. tkinci
sirada ise 1slak mekidnlarla ilgili sorunlar yer alir. Mutfak
mekani konutlarain bdéliinmesi ve bir kag¢ gekirdek aile tarafin-
dan kullanilmasi sonucu onemli bir planlama sorunu olarak or-
taya g¢ikmaktadir. Saptamalar sirasinda mekansal sorunlar i-
¢inde oOncelikle géze garpan ve kullaniciyi zor durumda bira-
kan 1slak mekdnlarin, yenileme ¢aligmalarinda oncelikle ele
alinmasi gerekmektedir. Sikadyetler arasinda oncelikli bulunan
"zararli hayvanlar" ise yapilarda goriilen fiziksel eskimeden
kaynakli olup, bu durum giderildiginde ortadan kalkabilecek
bir sorundur. Bu sorunlar yenileme g¢aligmalari igin ve her
bir konut igin veri olugturmali, galigmalar bu tiir kullanica
gikdyetleri saptanarak yiiriitiilmelidir.

Toplam yiizdelere bakildiginda fiziksel etkenlerle ilgili
sorunlarin oOncelikli oldugu (tamir-eskime, 1slak mekanlar,
biyiklik, klimatik etkenler), gevresel etkenlerle ilgili so-
runlarin (zararli hayvanlar, giiriiltii-kirlilik, tehlikeli ol-
ma) fiziksel etkenlari izledigi ve ligilincii grubun planlama ile
ilgili sorunlardan olugtugu (kullanim-plénlama) g6zlenmigtir.

Yapilan istatistiksel degerlendirmede fiziksel etkenler-
le ilgili sorunlarin ev sahipleri ve kiracilar arasainda an-
lamli bir farklilagim gostermedigi (x2?=0.27< x2=2.70, d.£f=1,
a=0.,10), yine gevresel etkenlerle ilgili sorunlarin (x2=0.14)
ve planlama sorunlarinin da (x2=0.85) kiracilar ve ev sahip-

leri arasinda farklilik gostermedigi belirlenmigtir.

*a
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Gorildigli gibi sorun olarak saptanan bagliklar, her iki

grup kullanici igin de ayni oranda rahatsiz edici olmaktadar.

% 14.3 l ! Sorun yok

% 51.5 | — Tamir-eskime

% 45.7 | - Islak mekanlar

% 17.2 | ! Bliyiiklik

% 22.8 | ! Klimatik etkenler
% 20.0 l - Zararli hayvanlar
% 11.4 | ! Glirdlti-kirlilik
% 2.9 | Ai! Tehlikeli olma

% 17.2 | - Planlama-kullanim
% 17.2 | - Temizlik

sekil 32. Kullanilan konutlara iligkin sorunlar {(miilk konut
B kiralik konut # , lojman i olma durumuna gore).

Konutlar hakkindaki olumsuzluklar bu gekilde saptanirken
ayni anda, kullanicilarin konutlari ile ilgili olarak, tamir,
giiriiltii ve rutubet konularinda goriigleri alinmigtir. "Konutu-
nuzda siirekli tamir edilen yer var mi ?" sorusuna alinan ya-
nitlar gekil 32'deki bilgileri dogrular niteliktedir. Bu
tabloda birinci sirada yer alan tamir-eskime sorunu, bu soru

ile de dogrulanmaktadair.

o°

82.9 "konutta siirekli tamir edilen yer var"

o°

17.1 "konutta siirekli tamir edilen yer yok", yanitlara
eskime sorununun geleneksel konutlarda onemli boyutlarda ol-
dugunun gdstergesidir. En gok tamir edilen yap1 elemanlari

ise gekil 33’ de goriildiigi gibidir.
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% 34.4 r - Duvarlar

% 10.4 | ! Dogemeler

% 10.4 Ahsap elemanlar
Lﬁ !! sap n

gekil 33. Kullanilan konutlarda yapil elemanlarinin tamir
edilme oranlarz.

Belirtilen sorunlar arasinda, oncelikli olmamasina kar-
gin, "evde giiriilti olur mu ?" sorusuna kullanicilar ;

% 45.7 evet

% 45.7 hayir

o°

8.6 bazen , yanitlarini vermiglerdir. Bu sonug¢ kulla-
nicilarin yvarisindan fazlasinin aslinda gﬁrﬁltﬁdgn gikayetcgi
oldugunu gdstermektedir. Bunun da onemli d&lglide geleneksel
malzeme ile ilgili oldugu sdSylenebilir.

Yine belirtilen sorunlar arasinda, konutlardaki rutubet
oncelikli gériilmemesine kargin, "konutunuzda rutubet var mi?"
sorusuna alinan yanitlar,

% 51.4 evet

% 48.6 hayir , geklindedir. Rutubet de kullanicilarin
yarisindan fazlasinin gik3yetgi oldugu bir diger konudur. Ru-
tubet'ten etkilenen elemanlar ise gekil 34 ' de goriildiigu
gibi siniflanmaktadar.

Goriildiigii gibi konutlardaki eskime sorununun, kullanici-
lar tarafindan her durumda oncelik tagidig:r saptanmigtir. Ru-

tubet ve giiriiltii yaklagik % 50.0'lik oranlarla gikdyet konusu
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olmasina kargin, sorunlar listesinde oncelikli goriinmemekte-
dir. Bunun nedeni, g¢ok daha fazla rahatsizliga yol agan bagka
sorunlarin daha dncelikli olmasidir. Ancak kullaniciya, rutu-
bet ve gqiirililtiiye iligkin sorular soruldujunda gergek anlamda

rahatsiz oldugunu vurgulamaktadir.

62.5 R Cvvarlar
25.0 — — Tavanlar

6.2 r —l- Pencere olan yiizeyler
6'2
[ L,

¢

o

e

oe

Tiim elemanlar

sekil 34. Kullanilan konutlarda rutubet goériilen vyapi ele-
manlarinin orani.

2.3.2.3. Geleneksel Konutlara Iligkin Caligma Alanindaki

Kullanicilarain Goriigleri

Bu baglikta vyapilan degerlendirme ile amaglanan, kulla-
nicinin genel anlamda geleneksel konutlar hakkindaki miimkiin
oldugunca tarafsiz goriiglerini saptamak olmugtur. Ortahisar
mahallesinde yagayan deneklere geleneksel konutlarin en o-
lumlu 6zellikleri soruldugunda, ilk sirayi dgeleneksel ko-
nutlarin sagliga uygun oldudu goriigi almigtir. Oysa ayni
soru kendi konutlari igin soruldujunda sagliga uygunlugun
yalnizca bir denek tarafindan dile getirildigi belirlenmig-
tir. Burada, gegmigte dogru oldugu bilinen fakat bugiin, fi-
ziksel eskime v.b. nedenlerle gegerliligini yitirmig bir kav-
ramin, imaj olarak h&dla var oldugu ve bunun kullanicilarda
bir anlamda geligki yarattigi soylenebilir. Geleneksel konu-
tun, mistakil olugu, bahgeli olugu, biliyilk olugu ve diger o-

zellikler ise, kullanicinin oturdugu konuta iligkin olumlu
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goriigleri ile gakigmaktadir.

% 28.6 | _ Sagliga uygun olusgu
% 22.9 r - Bahgeli olugu

% 22.9 | _ Mistakil olusu

% 20.0 M ‘ Genig-biiyiik olusgu
% 14.3 r - Isi durumu

% 11.4 - Ferah olugu

% 5.7 L, ’AI- Dekorasyonu

% 5.7 B ] Yikliikk olusu

% 5.7 B =l. Kat yiiksekligi

% 5.7 — ‘ Sessiz olugu

% 2.9 ‘ ——. Cok katli olugu

% 2.9 | 4. Yagama bigimi

sekil 35. Geleneksel konutlarin olumlu bulunan dzellikleri.

2.3.2.4. Planlamaya Iligkin Sorunlar

Kullanicilara, konutlarinin planlamaya iligkin sorunlara
olup olmadigi sorusu ydneltildiginde,

% 68.6 hayir

% 25.7 evet

% 5.7 yorumsuz, yanitlari alinmigtir. Bu oranlara bakil-
diginda, konutlarin planlamasiyla ilgili gikAyetlerin birin-
cil derecede 6nem tagimadidi ancak saptanan sorunlarin da gz
ardir edilemeyecedi diiglinlilmektedir. Planlamaya iligkin sorun

belirten denekler arasinda saptanan en onemli gikdyet mutfa-

gin ve banyonun konumu olmugtur. Bu da kullanilan konutlarin
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begenilmeyen ydnlerinin saptandig:i gekile bakildiginda
(sekil 32.) 1slak mekanlara iligkin hognutsuzluklarin yiksek

oranda olugunu agiklar bir bulgudur.

% 29.4 r _ Mutfagin konumu

% 23.5 r —- Banyonun konumu

% 11.7 . . Yatak odasinin konumu

% 11.7 I - Wc'nin konumu

% 5.9 ’ 4.. Mutfagin bulunmayigi

% 5.9 r ‘l. Misafir od.nin konumu

% 5.9 r -l. Girig hold bulunmayigi
% 5.9 r . Kullanilmayan mekdnlar

sekil 36. Ortahisar mahallesi konutlarinda planlamaya i-
ligkin sorunlar.

gekilin tiimii incelendiginde, 1slak mekdnlara iligkin so-
runlarin (banyonun konumu, mutfagin konumu, wc'nin konunmu,
mutfagin bulunmayigi) % 70.5 gibi yiiksek bir oranla ilk sira-
da yer aldigi gériiliir. Mutfagin konumu konusunda kullanicila-
rin ciddi sorunlarinin oldugu, bu durumun % 30 gibi bir oran-

la ifade edilmesinden anlagilmaktadar.

2.3.2.5. Bahge Kullanimina fligkin Saptamalar

Geleneksel konutlarda, bahge 8gesinin dnem tagidig:r bi-
linmekle birlikte, ©6nem derecesinin ¢ok yiliksek oldugu yapilan
aragtirmada kanitlanmigtir. "Bahge sizce 6nemli mi?" sorusuna

%

5 80.0 evet

o

2.9 hayir
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o°

11.4 bahge yok

o°

2.9 kullanilmiyor

% 2.9 yorumsuz , yanitlari alinarak bahgenin &nemi vur-
gulanmigtir. Bahgenin O©nemli oldugunu wvurgulayan % 80.0 lik
kullanicidan % 71.4'idi apartman olsa da bahge olmasi gerekti-

gini belirtmektedirler. Bahgenin kullanim amaglari ise alinan

yanitlar sonucu beg baglikta siniflanabilmektedir.

o

31.5

Evden tagan iglevler

T

26.3 | BERER  Sessizlik
]
==

o

o

18.4 Gizlilik

o

18.4

T.hava-glineg-dinlenme

l
| I. Sebze-meyve yetigtirme

o

5.2

sekil 37. Ortahisar mahallesindeki konut bahgelerinin kul-
lanim amaglarai.

Goriuldigii gibi, kullanicilar bahgeyi en ¢ok evde gergek-
lestiremedikleri etkinlikler igin kullanmaktadirlar. Gamagir
yikama, yemek hazirlama, ders galigma gibi. Bu da kullanici-
nin kirsal aligkanliklarini siirdiirmesi ile agiklanabilecegi
gibi, konut iginde bu tiir etkinlikler ig¢gin uygun mekdn bulu-
namayigindan da kaynaklanabilmektedir. Bahgenin kullanim a-
maglari arasinda ikinci ve ligiincli sirada yer alan "sessizlik"
ve "gizlilik" tanimlari ise mahremiyet kavrami ile ilgilidir.
Kullanici igitsel mahremiyetin onemini % 26.3 gibi bir oranla
vurgulamakta, godrsel mahremiyetin ise 6nem derecesinin daha

az oldugunu, ancak halad onemli bir kavram oldugunu belirtmek-

tedir. Temiz hava, giineg ve dinlenme gibi nedenlerle bahge
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kullaniminin da en az gorsel mahremiyet kadar Onem tagidi-
g1 ayni oranda belirtilmesiyle agaiklanabilir. Sebze ve mey-
ve yetigtirme ise bir yan ugrag olarak saptanmigtar.

2.3.2.6. Kullanicilarin Konutlarinda Oturma Nedenlerine

Iligkin Saptamalar

Kullanicilarin bugiine dek bu konutlarda oturma nedenle-
rinin saptanmasi da, fonksiyonel dedigmenin gerekgesinin yo-
rumlanmas1i agisindan ©onem tagimaktadir. Alinan yanitlar ara-
sinda, gogunluklaudﬁgﬁk ve orta'gelir diizeyindeki kullaniciy:
barindiran g¢aligma alaninda, tahmin edildigi gibi ekonomik
nedenlerin birinci sirada yer aldigi saptanmigtir. Konutun a-
ile yadigari olmasai, szerk (bagimsiz) olmasi, kullanicinin
tiim isteklerini kargilamasi da azimsanamayacak oranlarla eko-
nomik nedenleri izlemektedir. Aile yadigari olugu nedeniyle
konutta oturan deneklerin ¢ok sayida olusu konuta olan duy-
gusal bagimliligin gostergesi olmaktadir. Tim isteklerin kar-
silaniyor olmasi nedeniyle konutta oturmayi tercih eden
deneklerin de aslinda, konutlarindaki olumsuzluklara kargain,
yine duygusal nedenlerle bu tercihi yaptiklari séylenebilir.
Ancak, konutu, bagimsiz olmasi nedeniyle tercih ettiklerini
sdyleyen denekler onemli bir noktayi vurgulamaktadirlar. Ko-
nutun bagimsiz olmasi, harap oluguna ve benzeri olumsuzlukla-
ra kargin, tercih edilmesinde 6nemli bir etken olmaktadir. Bu
durumda, yeterli konfor kogullari saglandiginda geleneksel
konutu tercih etmek igin Snemli bir neden var demektir. Diger

nedenlere bakildiginda, yeterince biiyiik olugu gerekgesi ile
k
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konutlarda oturanlarin oranlari, biiylikliik agisindan gelenek-
sel konutlarin pek sorunu olmadigini ortaya koymaktadir. Ko-
nuta olan psikolojik baglilik ise yine duygusal nedenler ara-
sindadir. Konumu nedeniyle yapilan tercihler ise, galigma a-
laninin eski kent merkezinde yer almasi ve kentin ulagim ko-

laylidi olan bir noktasinda olmasi nedeniyle yapilmigtir.

% 34.3 [ _ Ekonomik nedenler

% 31.4 | _ Aile yadigari olugu
% 31.4 | - Ozerk (bajimsiz) olugu
% 28.6 | _ Tatminkdr olugu

% 17.1 ' - Yeterince biiyliik olugu
% 8.6 I - Psikolojik baglilaik

% 8.6 | - Konumu

% 5.7 [ l- Yikilma endigesi

% 2.9 | :! Lojman olusgu

% 2.9 r ! Saglikli olusgu

% 2.9 | :! Yaglilik

% 2.9 [ 4! Cocuklarla oturabilme

sekil 38. Kullanilan konutta oturma nedenleri.
2.3.2.7. Kullanicilarin Apartmanlar Hakkindaki Goriligle-
rine iligkin Saptamalar
Kullanicilarin tercihlerini saptamak amaciyla, "apart-

”

manda oturmak ister miydiniz?" ve buna bagli olarak "neden”
sorusuna,
% 65.7 evet

% 28.6 hayir
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% 5.7 yorumsuz, yanitlari alinmigtir. Apartmanda otur-
may1 tercih eden % 65.7 denek, bunun nedenini gekil 39 ‘ da-
ki gibi belirtmektedir. Goriildiigi gibi, apartmanin rahat, te-

miz, yeni ve kullanigli oldudunun diigliniilmesi bu tercihte o-

nemli rol oynayan etkenlerdir.

% 34.7 l m Apartman rahat
% 21.7 Apartman temiz
| N
% 13.0 Apartman yeni
| B Aeartnan y
% 4.3 | . Apartman kullanigla
% 4.3 [ ! Apartman modern
% 4.3 Gel.ev gok biyiik
l j ¢ Y
% 4.3 | ﬂ Gel.evde odalar biiytk
% 4.3 | 4! Gel. evde tavan yiiksek

gekil 39. Apartmanda oturmayi tercih etme nedenleri.

[+)

Apartmanda oturmayi reddeden % 28.6.oranindaki denek ise

bunun nedenlerini gekil 40 ' daki gibi dzetlemektedir.

o

25.0 | - Geleneksel ev rahat

% 25.0 | Geleneksel ev ferah
% 25.0 r Geleneksel ev saglikla
% 25.0 r Gel. evini seviyor

sekil 40. Apartmanda oturmayi reddetme nedenleri.
2.3.2.7.1. Apartmanin Begdenilen Ozellikleri Ile Apart-
manda Oturma Tercihi Karsilagtirmas:
Deneklerden apartmanlarda begendikleri 6zellikleri sira-

lamalari istenmig ve bu sonug¢lar, apartmanda oturmay:i isteme,
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istememe durumu ile kargilagtirilmigtir. Bu kargilagtirma so-
nucunda, deneklerin bir kisminin apartmanda olumlu 6zellikler
bulmalarina kargin, apartmanda oturmayi istemediklerini, bir
kisminin ise, apartmanda olumlu 6zellikler gdrmemelerine kar-
gsin, apartmanda oturmayi istedikleri saptanmigtir. Birinci
sirada yer alan "apartmanin bedenilen 56zelligi yok" yanit:

ise, tiim bedenilen &zelliklerin toplam oranina yakin oldugdun-
dan, deneklerin aslinda apartman yapilarini gok fazla tercih

etmedikleri sdylenebilir. Ancak bu yoruma ragmen, apartmanda

begenilen 6zellik bulmayan deneklerin yarisindan g¢odunun a-
partmanda oturmayi tercih etmesi de, geligki iginde oldukla-
rini ortaya koymaktadir. Bu kargilagtirma gekil 41 ! de a-

partmanda oturma tercihine gdre siniflanmaktadir.

% 45.7 | — Begenilen ozellik yok
% 20.0 ‘ - Planlama-kullanim
% 8.6 r %.. Genig banyo-wc

% 8.6 r - Temizlik

% 8.6 r Tesisat-1si-su

% 5.7 | - Yeni olugu

% 5.7 [ I. Dig goriinigi

% 2.9 [ % Gok sayida oda

% 2.9 l - Mahremiyet olugu
% 2.9 r - Betonarme olugu

% 2.9 r . Malzemesi

% 2.9 | . Konforu

gekil 41. Apartmanlarin begdenilen o6zellikleri (apartmanda
oturma tercihine goére, Istiyor . , Istemiyor # , Yorumsuz i ).
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2.3.2.7.2. Geleneksel Konutlarin Begenilen ©6zellikleri
ile Apartmanda Oturma Tercihi Kargilagtirmasi

Bu kargilagtirma ile kullanicinin geleneksel konutlarda
buldugu olumlu &zellikler ile apartmanda oturma tercihlerinin
iligkili olup olmadidi saptanmaya galigilmigtir. Tabloda gdze
garpan en o6nemli g¢eligki geleneksel konutu en yiiksek oran ile
sagliga uygun bulan deneklerin tiimiiniin apartmanda oturmayi
tercih etmesi olmugtur. Bu ise, daha o6nce vurgulandidi gibi,
geleneksel konutun sagliga uygun olugunun birtakim nedenlerle
gegerliligini yitirdiginin ve bu durumun kullanicida geligki
yarattiginin bir kez daha dogrulanmasi anlamina gelmektedir.
Geleneksel konutun, miistakil olusunu olumlu bulan deneklerin
gegerliligini yitirdiginin ve bu durumun kullanicida geligki
yarattiginin bir kez daha dogrulanmasi anlamina gelmektedir.
Geleneksel konutun miistakil olugunu olumlu bulan deneklerin
de yarisindan ¢odu apartmanda oturmayi tercih etmektedir. De-
mek ki, konutun miistakil olmasi, onu tercih etmek ig¢gin tek
bagina yeterli bir gerekge olmamaktadir. Geleneksel konutun
bahgeli olugu, biliylik clugu, 1si durumu ve ferah olugu olumlu
6zellikler olarak goériilirken, bu ©zellikleri siralayan denek-
lerin yaklagik oranlarda apartmanda oturma segimine evet ya
da hayir yaniti verdikleri saptanmigtir. Geleneksel konutun
dekorasyonunu, yiiklik olugunu, sessiz ve gok katli olugunu ve
yagama bigimini olumlu bulan deneklerin tiimi ise apartmanda

oturmay1l reddetmektedir (gekil 42.).
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% 28.6 — Sagliga uygun olugu
% 22.9 l Mistakil olusu
% 22.9 | Bahgeli olugu
% 20.0 r Biiyiik olugu
% 14.3 — Isi durumu
% 11.3 | Ferah olugu
% 5.7 r Dekorasyonu
% 5.7 B Yiikliik olugu
% 5.7 | Kat yliksekligi
% 5.7 N Sessiz olugu
% 2.9 — i Cok katli olugu
% 2.9 ‘ % Yagama bigimi
-
% 2.9 | 4- Iyi 6zelligi yok

Sekil 42. Geleneksel konutlarin olumlu bulunan 6zellikleri
(Apartmanda oturma tercihine gére, 1istiyor f - Istemiyor i,
yorumsuz i ).
2.3.2.8. Konut biiylikliiklerine iligkin saptamalar
Deneklere, kullandiklari konutlarin biiyilikliklerine ilig-

kin goriigleri soruldugunda konutlarini,

% 65.7 istedigi biyikliikte

%

s 17.1 biiytik

% 17.1 kiigitkk, bulduklari saptanmigtir. Kullanicilarin
genel anlamda konutlarin biiyiikliigiinden hognut olduklari séy-
lenebilir.

2.3.2.8.1. Hane halki sayisina gdre konut biiyiikliigiiniin

irdelenmesi

Konut biiylikliigii hakkinda kullanicilarin genel egiliminin
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olumlu oldugu gériiliirken, biiyiikk ya da kiigiilk gibi olumsuz g&-
riig belirtenlerin oranlarina bakildiginda, kiigiik bulma orani-
nin daha yiiksek oldugu saptanmigtir. Bu durum, geleneksel ko-

kullanilmasindan kay-

nutun birkag¢ ¢ekirdek aile tarafindan

naklanmaktadzir.

% 66.6 | — 1 kigilik aileler
% 33.3 I — 2 kigilik aileler
% 50.0 I ~‘,.'”. St 3 klslllk aileler
% 81.8 I__— 4 kigilik aileler
% 66.6 | — 5 kigilik aileler
% 60.0 , T 6 kigilik aileler
% 75.0 7 kigilik aileler
% 0.0 | — 8 kigilik aileler
sekil 43. Konutunu istedidi biiyliklikte bulan ailelerin hane

halki sayisina gdre orani.

% 33.3 ! _ 1 kigilik aileler
% 33.3 ] _ 2 kigilik aileler
% 9.1 i —l! 4 kigilik aileler
% 0.0 ' | 5 kigilik aileler
% 20.0 ‘ —_ 6 kigilik aileler
% 0.0 , i 7 kigilik aileler
%100.0 ‘ 8 kigilik aileler
gekil 44. Konutunu kiigitk bulan ailelerin hane halki sayisi-

na godre orani,



% 0.0 kigilik aileler
% 33.3 kigilik aileler
% 0.0 kigilik aileler
% 9.1 kigilik aileler
% 33.3 kigilik aileler
% 20.0 kigilik aileler
% 25.0 kigilik aileler
% 0.0 kigilik aileler
gekil 45. Konutunu biiyliik bulan ailelerin hane halki sayisi-
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na gore oranil.

2.3.2.8.2, CGocuk sayisina gdre konut biiyiikliigiiniin ir-

delenmesi

Cocuk sayisina godre konut biliylikliigiine bakildiginda, ko-
nutunu istedigi biiylikliikte bulan ailelerin biliylik gogunlugunun
2 gocuklu ailelerden olugtugu goériiliir. Konutunu biiyiikk bulan
ailelerin ¢odu 3 gocuklu aileler, kiigiik bulanlarin gogu ise
gocuksuz ailelerdir. Bu durumda, gocuk sayisinin bu galigma
alaninda, konut biiyilikliigii hakkindaki diiglinceleri fazla etki-
lemedigi soylenebilir. Ayrica, 4 ve 5 gocuklu ailelerin sayi-

sinin az olmasi da genelleme yapmayi engellemektedir.
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% 16.6
| L
% 0.0 [ 1 1 gocuklu
% 16.6 | - 2 gocuklu
5500 — SRR 3 socukl
% 16.6 4 gocuklu
| L ¢
% 0.0 | ] 5 gocuklu
sekil 46. Konutunu biiyiik bulan ailelerin gocuk

re oranlt.

%500 — IR
% 16.6 | - 1 gocuklu
% 16.6 | — - 2 gocuklu
% 16.6 | - 3 gocuklu
% 0.0 | 7 4 gocuklu
% 0.0 | 1 5 gocuklu
sekil 47. Konutunu kiigiikk bulan ailelerin gocuk
re orana.
% 17.3
| __
% 8.6 | 1 1 gocuklu
% 35.2 | _ 2 gocuklu
% 17.3 | - 3 gocuklu
% 13.0 i - 4 gocuklu
% 8.6 5 cuklu
! __ IR

gekil 48. Konutunu istedigi buiyiliklikte
cuk sayisina gdre oranai.

bulan ailelerin go-

Gocuksuz aileler

aileler
aileler
aileler
aileler

aileler

sayisina go-

Gocuksuz aileler

aileler
aileler
aileler
aileler

aileler

saylisina ¢go-

Cocuksuz aileler

aileler
aileler
aileler
aileler

aileler
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2.3.2.8.3. Mekan biiyiikliiklerine iligkin saptamalar

Deneklerin kullandiklari mekadnlarin biiyiikliikleri hakkin-
daki yorumlarin saptanmasil ig¢in deneklere 10 mekdn verilerek
yeterli bulup bulmadiklari sinanmigtir. Sonuglar gekil 49’

da goriildiigi gibidir.

% 12.5/87.5" Oturma odasi

% 17.6/82.3 Mutfak

% 27.5/72.5 Mutfak+yemek odasi
% 11.4/88.6 l.yatak odasz

% 50.0/50.0 2.yatak odasi

% 42.5/57.5 Banyo

% 21.9/78.1 W

% 9.5/90.5 Hol

% 9.5/90.5 Sofa

o°

20.0/80.0 Merdiven sahanlig:

Sekil 49. Kullanicilarin mekanlari yeterli-yetersiz bulma
oranlari ( yeterli  , yetersiz i ).

gekilde goriildigli gibi, kullanicilar mekdnlari genellik-
le uygun Dbiiyiiklikte bulmaktadirlar. Bu durumda mekan biliylik-
likkleri konusunda genel bir hognutluk sz konusudur. Kullani-
cilarin genel anlamda konut biiyiikliikleri hakkindaki olumlu
goriigleri, gorildigi gibi tek tek mekadnlar diizeyinde de ben-
zer sonuglar gdstermektedir. Biiyiikligi yetersiz bulunan me-
kdnlar arasinda ikinci yatak odasi ve banyo ilk siralarda go-
rilir. Banyonun, genellikle konuta sonradan eklenen bir meké&n

olmasi biiyiikliik sorununu giindeme getirmektedir.
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2.3.2.9. Konutlardaki degigikliklere iligkin saptamalar
Deneklere, degigimi saptamak amaciyla, konutta degigik-
lik yapilip yapilmadigi ve bunlarin neler oldugu sorulmugtur.
Degigimlerin yapilig tarihi ile ilgili veriler ise elde edi-

lenmemigtir. Deneklerden alinan yanitlar ise gdyledir ;

N

48.4 konutta degigiklik yapilda,

51.6 konutta deéigiklik yapilmadi. Bu durum, konutlar-

o

da kullanim sorunundan kaynakli kullanici ¢dziiminiin yari ya-
riya oldugunu gdstermektedir. Degigiklik yapma bigimi( gekil

50 de gosterilmektedir.

% 33.3 | — BSlme

% 33.3 | — Genigletme

% 26.6 | — Yenileme

% 20.0 , _ Daha oOnce yapilan deg.

sekil 50. Konutlarda yapilan degigiklikler.

Konutlarda degdigiklik yapma durumu, oturma siiresi ile

kargilagtirildiginda ise gekil 51 deki sonuglar ile kargi-

lagilmaktadir.

% 0.0 | ] 1 yildan az

% 0.0 ‘ | 1 - 4 yal

% 50.0 | _ 5 -9 yil

% 71.5 10-14 ya1l

% 50.0 | 15-19 ya1l

% 60.0 25 yildan fazla

—

sekil 51. Oturma siiresine gdre degigiklik yapma orani.



Caligma alanindaki konutlarda 20-24 yillik zaman dili-
minde oturan kullanici bulunmamaktadir. Degigiklik yapma ora-
ninin vyillarla birlikte arttigr gdzlenmig, 15-19 yil ve 25
yildan fazla oturan kullanicilardaki kismi azalma ise, kulla-
nici tarafindan yapilacak iyilegtirmenin, artik azaldiginin
dliglintildiigii geklinde yorumlanmigtair.

Konutlarda degigiklik yapma durumunun, oturma siliresinde
oldugu gibi, konutlarin yapim yili ile kargilagtirilmasi so-
nucu (tarihi belirlenemeyen yapilar, bu degerlendirmenin di-
ginda tutulmusgtur), yapim yili ile birlikte arttigi saptan-
migtir. 50-59 yillik gegmige sahip yapilarda yagayanlar bu
soruyu yanitsiz biraktigi igin, bu grup da dederlendirme digi

birakilmigtair.

% 0.0 40-49 1
C ] N
51000 N ©0-7° vil
% 57.1 g JRUCRCE
|_ Y
% 70.0 100 yil'dan cgok

|

gekil 52. Konutlarda yapim yillarina gére, degigiklik yapma
durumu.

2.3.2.10. Konutlarda, 1i1slak mekdnlara iligkin saptamalar

2.3.2.10.1. Mutfak mekadni ve degigiklik

Islak mekanlarin 6nemli sorunlar olugturdugu gdzlem ile
saptanmig ve bu sorunlarin neler oldugunun anlagilmasi igin,
bu mekdnlara ydnelik sorular deneklere yoneltilmigtir. Mutfak

mekdni ile ilgili saptamalar gsu gekilde derlenmigtir.
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% 85.7 Ozgiin kullanimda mutfak mekdni vardi.
% 8.6 Ozgiin kullanimda mutfak mekani yoktu.
% 5.7 Kesin bilgi alinamadi.

Konutun orjinal kullaniminda mutfak bulunmadigini belir-
ten deneklerin tiimii, sorunu "ek mutfak" ile ¢6zdiikklerini be-
lirtirken, kesin bilgi alinamayan denekler ise herhangi bir
degigiklik ya da yenileme galigmasi yapmadiklarini belirtmig-
lerdir. % 85.7 oraninda mutfagin varligindan sz eden denek

/

grubunun yaptidi yenileme v.b. g¢aligmalar ise gekil 53" de

gorildigi gibi siniflanabilmektedir.

60.0

o°

Degigiklik yapilmadi

i B
% 16.6 r _ Yenileme yapild:i
% 6.7 r ‘I. Ek mutfak yapildi
% 3.3 l ‘ Genigletme yapilda
% 3.3 r i! Mutfaga banyo eklendi
% 3.3 r —‘ Girigi degigtirildi
% 3.3 r —. Yat.odasi mutfak yapl.
% 3.3 r - Ot.odasi mutfak yapl.

gekil 53. Konutta, mutfak mekadninin varligini belirten de-
nekler iginde degigiklik yapma-yapmama durumu.

Sekilde gbz ardi edilmemesi gereken nokta, mutfak meka-

)

ninda degigiklik yapmayan % 60.0'lik orana kargin, yeni ¢o-

ziimler bulma ¢abasinin % 40.0 gibi azimsanamayacak bir oranda
olugudur. Coziimlere bakildiginda ise, yeni sorunlar olugmasi-

nin hi¢ de zor olmayacadi goriilebilir.
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2.3.2.10.2. Banyo-wc mekdnlari ve degigiklik
Mutfak igin uygulanan yontem, banyo-wc mekdnlari igin de
yinelenmig ve saptamalar gu gekilde siniflanmigtar.

% 65.7 Ozgiin kullanimda banyo-wc vardzi.

o

s 22.9 0Ozglin kullanimda banyo-wc yoktu.

% 11.4 Kesin bilgi alinamadai.

Bu mekdnlara iligkin kesin bilgi alinamayan denekler,
herhangi bir yenileme, degigtirme galigmasindan da s6z etme-
mektedirler. Mekdnlarin varligini belirten deneklerden % 78.2
gi herhangi bir yenileme ve degdigiklik yapilmadigini belir-
tirken, degigiklik yapanlarin, ek banyo-wc ¢oziimleri ve tamir

yenileme g¢aligmasi yaptiklari saptanmigtir.

2.3.2.11, Mahalleye iligkin saptamalar

Ortahisar mahallesindeki konut kullanicilari, mahallele-
rinin en begendikleri 6zelligini "komguluk" olarak belirtir-
ken "merkezi olugu" ve "temiz olugu" bunu izleyen dzellikler
olarak saptanmigtir (gekil 54.).

Mahallenin fiziksel etkenlerden otiirii begenilme oran:
(merkezilik, evlerin konumu, evlerin bahgeli olugu, sokaklar)
sosyal etkenlerden otiiri bedenilme oranindan (komguluk, sa-
kinlik, tarihi plma, akrabalarin bulunmasi) daha dugiiktiir.
Cevresel etkenler ise (temizlik, kentten uzaklik, trafikten
uzaklik, gocuklar ig¢in uygunluk, genelde begdeni) en diigiik o-
randa bulunan begdeni nedenleridir.

Yapilan istatistiksel degerlendirme ile sosyal etkenle-

rin ev sahibi ya da kiraci olma durumuna gore farklailik
a5
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gostermedigi (x2%=0,18< x2=2.70, d.f=1, «=0.10), ayrica fizik-
sel etkenlerin (x2=1.8) ve g¢evresel etkenlerin de (x2=0.96)
ev sahipleri ve kiracilar arasinda anlamli bir farklilik gds-
termedigi belirlenmigtir.

Bu sonug¢ ise, g¢evreyi yagama ve benimseme konusunda ki-
racilarin da ev sahipleri kadar yagadiklari geleneksel gevre-
ye "baglilik" ve "ait olma" duygulari ile sahip g¢iktiklarini

gbstermektedir.

o0
19
(=]
L]

o

Komguluk

o
I-A
}_I
L]

(-9

Sakinlik

S
[ 3]
O

Tarihi olma

o
N
£ ]

\O

Akrabalarin bulunmasi

Merkezilik

I
(&)
£ ]

~J

Evlerin konumu

o
N
[ ]

O

Sokaklar-yollar

0

2.9

Evlerin bahgeli olugu

o°

14.3 Temizlik

i

8.6

Genelde begeni

o

2.9 Trafikten uzaklik

o

2.9

Gocuklar ig¢in uygunluk

I
|

o°

2.9 Kentten uzaklik

o

N

w

.

~
%%i-%ﬁ—ll“ii‘ll 4Il—"-]ﬂ II 1Il-ll-ll II

sekil 54. Kullanicilarin mahalleyi beenme nedenleri (miilk

konut I » kiralik konut # , lojman i olma durumuna gdre).
Ortahisar mahallesi kullanicilari, begenmedikleri &zel-

likleri ise gekil 55' de goriildiigii gibi belirtmiglerdir.Bi-

rinci sirada "mahallenin begenilmeyen yani yok" yaniti yer
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alir. Begenilere gdre daha yaygin bir siralama goriiliirken,
"girilti” niin 6nemli bir sorun oldugdu, ancak diger sorunlarain
da hemen hemen yakin oranlar ile siralandidi saptanmigtir.

Mahalle'nin begenilmemesindeki nedenler; fiziksel etken-
ler (evlerde eskime, sokaklar, fiziksel degdigim), sosyal et-
kenler (kiiltiirel dedigim, komguluk) ve gevresel etkenler (gii-
riltii, kirlilik) geklinde lig grupta degerlendirilimigtir.

Yapilan istatistiksel degerlendirmede fiziksel etkenler
nedeniyle ev sahipleri ve kiracilar arasinda az da olsa bir
farklilagma saptanmigtir, (x2=2.73> x2=2.70, d.f=1, «=0.10).
Degerlendirme sonucu, sosyal etkenler (x2%= 0.51) ve gevresel
etkenler (x%2=0.20) nedeniyle ev sahipleri ile kiracilar ara-
sinda farklilik olmadigi belirlenmigtir.

Bu durumda, ev sahipleri ve kiracilar arasinda bdlgedeki
sorunlarin da ayni oranda benimsenerek dile getirildigi soy-

lenebilir.

% 22.9 [ Bedenilmeyen yani yok
% 14.3 r Sokaklar

% 11.4 l Evlerde eskime

% 11.4 | Carpik yapilagma

% 14.3 | Kiiltirel degigim

% 8.6 I Komguluk

% 17.1 I Gluriulti

% 11.4 Kirlilik

sekil 55. Kullanicilarin mahalleye iligkin sorunlari (miilk
konut Jj , kiralik konut i , lojman i olma durumuna gdre).
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2.3.2.12, Etkinliklere iligkin saptamalar

Deneklere, konutta gergeklegen =zorunlu (biyolojik) et-
kinlikler diginda, belli bagli etkinlikler dogrultusunda
sorular yoéneltilmig ve bunun sonucunda, bu etkinlikleri ger-
geklegtirmek igin yeterli mekadnlar olup olmadigi, etkinlikle-
rin hangi mekdnlarda gergeklegtigi dogrultusunda bilgiler
saptanmigtir. Sekil 56’ da belirlenen her bir etkinlik igin

yeterli mekdn olup olmadigi gosterilmektedir.

oP

36.3/63.6 Camagir yikama

o

8.6/91.4 Yemek hazirlama

i

25.,7/74.3 Yemek yeme

o

11.4/88.6 Okuma-TV izl.-oturma

o

27.2/72.7 Misafir agirlama

% 66.7/33.3 Yan ugrasglar

o

43.4/56.5 Ders galigma

30.0/70.0

o

Oyun oynama

RSN Y !n:: kalabilne

sekil .56. Farkli etkinlikler igin, mekidnlarin yeterli-ye-
tersiz olma durumlari ( yeterli l , yetersiz ¥ ).

o0

35.4/64.5
[#

gekilde de goriildiigii gibi, denekler sinanan etkinlikler
igin genelde, yeterli mekdn oldugu goriigiinde birlegmektedir-
ler. Yalnizca yan ugraglar (dikig, resim v.b.) igin yeterli
mekan bulunmadidini sdyleyen denek sayisi, yeterli bulan de-
nek sayisinin iki katadir. Bu da ek ugjraglar ig¢in, yenileme
kapsaminda, geleneksel konutlarin yeniden gézden gegirilmesi

gerektigini gdstermektedir.
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Ancak bu gekilde arka planda kalan bir nokta vardir. So-
zii edilen etkinlikler ig¢in mekdnlari yeterli bulan denekler
arasinda, bu etkinligi hi¢ wuygun olmayan mekdnlarda gergek-
legtirenler bulunmaktadir. Bu durumda, her etkinlik ig¢in ye-
terli mekan bulundugﬁ konusunda ¢eligki ortaya ¢ikmaktadair.
Bu nedenle, deneklerin sozii edilen etkinlikleri hangi mekan-

larda gergeklegtirdikleri saptanmig ve sonug¢lar tablo 1’

de gdsterilmigtir. Tabloda her bir etkinligin % kag oraninda,
hangi mekanda gergeklegtigi gosterilmektedir.

Goriildiigit gibi, etkinliklerin uygun olmayan mekadnlarda
da gergeklegtigi gozlenmektedir. Camagir yikama etkinliginin
neredeyse tiim mekdnlara yay{ldlgl, nisafir agirlama etkinli-
ginin yatak odasinda bile gergeklegtigi , ders galigma etkin-
liginin pek de uygun olmadigi halde qggunlukla oturma odasin-

da goriildiigii ve buna benzer geligkilerin saptandigi soylene-

bilir.
2.4. BOLUM SONUCU VE YORUMLAR

ROolove, goriigme ve soru kagidi teknikleri ile yiiriitiilen
fiziksel ve toplumsal saptamalar sonucunda, geleneksel yer-
legmelerde kullanicilarin kargilagtiklari sorunlar, bu sorun-
lari ¢dzmek amaciyla konutlarda vyapilan degigimler ve degi-
gimlerin getirdigi olumsuzluklar bu béliim kapsaminda irdelen-
migtir.

Fiziksel saptamalar boliimiinde, konutlarda goériilen degi-
gim gizimlerle aktarilmigtir. Dedigimin nedenleri ise, iigiincii

boliimde kiiltiirel degigimden kaynakli olarak ayrintili bir
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bigimde incelenmigtir. Burada, degigimden kaynakli mekénsal
sorunlar, genel bir bakig agisi ile degerlendirilecektir.

Mevcut duruma iligkin saptamalarda goriilen en Snemli
sorunun, bazi nedenlerle konutlarin boéliinmek durumunda kalma-
s1 ile olustugu gozlenmigtir. Bu sorunlar mekdnlara su gekil-
de yansimaktadair.

* Konutlarin gogunda, bdlinme sonucu, wc, banyo ve mut-
fak mekanlarinin bir tek katta yer aldigi goriilmektedir. Di-
ger katlarda bu sorunu g¢gdzme yolu arandiginda ise, godu kez
uygun olmayan konumlandirmalara rastlanmigtir. Bazen de kat-
larin her hangi birinde wc ya da banyo'nun hi¢ bulunmadig:i
goriiliir.

* Yine, konutlarin bdlinmesinden kaynakli olarak, mekan
kazanmak amaciyla, konut iginde yapilan bélmeler yer yer ka-
ranlik, 1girk almayan mekdnlarin olugmasina neden olmaktadair.

* Tglak mekdnlarain konutlara yapilan ek kisimlar iginde
goziillmeye galigilmasi ise, kullanim agisindan son derece yan-
l1g bigimlenmelere yol agmigtir. Fiziksel saptamalar bdéliiniin-
de gorildigi gibi banyo ya da wc mekdnlarina gegigler gogun-
lukla mutfak, oturma odasi, misafir odasi, yatak odasi gibi
mekdnlardan saglanmaktadir. Bu tiir gegiglerin bu g¢aligmada da
goriilen sakincalarini Aksoylu, sagliksiz olmalari, gdrsel ve
igitsel mahremiyetin saglanamamasi ve konut kullanim verimli-
liginin azalmasi geklinde 6zetlemektedir (20).

* Mekdnlarda yapilan iglev degigiklikleri de ayni soruna
yol agmaktadir. Yatak odasi olarak kullanilan bir mekadnin bo-

liinerek, oturma odasm ve mutfak haline getirilmesi sonucu, wc
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ya da banyo'nun bu mekdnlar iginde yer almasi.. gibi.

* Konutlarain iki aile igin kullanima ag¢ilmasi, her bir
katin tek aile tarafindan kullanimini gerektirdiginden, her
iki katta da olusgan ortak sorun, "girig" niteligini tagiyan
bir mekdnin olugturulma gqiigliigiidiir. Bu durum ise kimi zaman
direkt olarak yaganan mekdna girilmesi, kimi zaman da siki-
si1k, merdiven holiine agilan girig mekdnlarinin olugmasina ne-
den olmaktadir.

Toplumsal saptamalar bdliimiinde ise, kullanicilarin ko-
nutlara iligkin olumlu ve olumsuz goriigleri, soru kagidi yon-
temi ile saptanmigtir. Bu goriiglerin yorumuna gegmeden once,
galigma alaninda yagayan niifusun demografik verilerine bakil-
di1ginda; bolgede yagayan niifusun egitip diizeyinin oldukga dii-
giik, ev kadini ve igsiz niifusun yodun, 16-25 yag niifusun ve
erkek niifusun gogunlukta, ortalama aile biiyiikligiiniin 4.314
oldugu goriiliir. Ayrica galigma alaninda diigiik ve orta gelirli
ailelerin yagadigi ve burada yagamayl tercih etmelerinin, ge-
lir durumu ile yakin iligkisi oldugu soylenebilir.

Toplumsal saptamalarda kullanicilarin olumlu ve olumsuz
gobriiglerinin son yorumu, yenileme galigmalarinda nelerin ko-
runmasi, nelerin yeniden dizenlenmesi gerektiginin belirlene-
bilmesi ag¢isindan, ayri ayri ele alinmigtir. Oncelikle konut-
lara iligkin olumlu gobrigler toplu bir bigimde 6zetlenmek-
tedir.

* Oturulan konutlarin en begenilen 6zellikleri, kullani-
cilar tarafindan, bahgeli olugu, biiyiikliigi ve klimatik Gzel-

likleri olarak saptammigtair.
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Bahge dgesinin kullanicilar igin biiyiik 6nem tagidigi de-
gigik sorulara alinan yanitlarla belirlenmigtir. Yenileme ga-
ligmalari igin bahge'nin korunmasi gerekli bir 6ge oldugu
sOylenebilir.

Konutlardaki begeniler konusunda biiyilikliigiin ikinci sira-
da yer almasi, konutun genel anlamda ve mekd3nlarin tek tek
biiyiikliiklerinin sinandidi sorulara alinan yanitlarda da bii-
yiikliikk ile ilgili sorun olmamasi, kullanicilarin bu durumdan
hognut olduklarini gostermektedir. Ancak sira, etkinliklerin
hangi mekdnlarda gergeklegtiginin sorgulanmasina dgeldiginde,
bazi sorunlarin yagandigr da goz ardi edilmemelidir.

Klimatik nedenlerle konutlarini begendiklerini soyleyen
deneklerin orani ile, ayni nedenlerle begenmediklerini belir-
ten deneklerin orani birbirine ¢ok yakindir. Aslinda, bu ko-
nudaki hognutsuzlugun malzemedeki eskime nedeniyle ortaya
¢i1ktigr sdylenebilir. ifyilegtirilirse, kullanici igin konut,
kolay 1sinan, havadar ve rutubetsiz bir ortama sahip olabile-
cektir.

Konum ve manzara da begenilme nedenleri arasinda onemli
gorildiigiinden, galigma alaninin kentin her agidan olumlu bir
noktasinda yer almasi nedeni ile bélgenin iyilegtirilmesi bir
zorunluluk gibi goriinmektedir.

Geleneksel konutlarin ve oturulan konutlarin begenilen
6zellikleri kullanicilar tarafindan yaklagik olarak birbiri
ile gakigan sonuglar vermektedir. Geleneksel konutlarin miis-
takil olugu, bahgeli olugu, biiylikligli, 1s1 durumu gibi tanim-

lamalar her iki tabloda da yaklagik rakamlarla ifade edilmig,



68

gcakigmayan tek sonug ise, geleneksel konutlarin en yiiksek o-
ran ile sagliga uygun bulunugu, oturulan konutlarin ise bir
denek tarafindan sagliga uygun bulunugsu olmugtur. Daha dnce
agiklandigi gibi, geleneksel konutlarin sagliga uygun oldugu
diigiincesinin h3lad gegerliligini korumasina kargin, kullanici-
lar kendi konutlari igin ayni geyi diiglinmemektedirler.

* Deneklerin konutlarda tiim olumsuzluklara kargin bugiin
de oturuyor olmalari, onlari konutlara baglayan bazi etkenler
oldugunu gostermektedir. Bu etﬁénlerin saptanmasi, kullanici-
lar tarafindan onemli bulunanlarin neler oldugu ve iyilegti-
rilecek konutlarda, hangi dlgiitlerde ele alinmasi gerektigi-
nin belirlenmesi agisindan nemli olmaktadir.

Konutlarin bugiin de kullaniliyor olmasi oncelikle ekono-
mik nedenlere baglanmaktadir. Diigiik ve orta gelirli denek
grubu ig¢in ekonomik uygunlugun oncelikli oldugu saptanmigtir.
Aile yadigari olmasi da konutlarda oturuluyor olmasinda &nem-
li bulunmugtur. Bu nedenle konutta oturmayi tercih eden de-
neklerin, iyilegtirme galaigmasa sonraslnda konutlarinda sii-
rekli oturmayi tercih edecekleri agikga goriilmektedir. Konut-
larin 6zerk olmasi ve kullanicinin tiim isteklerini kargiliyor
olmasi da onemli oranlarda oturma nedenleri olarak belirlen-
migtir. Tiim bu gerekgelerle, konutlari kullanan denekler, bu-
giin yagsadiklari olumsuzluklara kargin tercih etme durumunda-
dirlar. Daha 6nce belirtildigi gibi, konutlar yenilendiginde
bu tercihlere bagkalarinin da eklenecegi diigiiniilmektedir.

* Olumlu goériigler siniflamasinda son olarak kullanicila-

b
rin vyakin ¢evreye yani, mahalleye iligkin diigilinceleri yer
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almaktadir. Kullanicilar mahallelerinin en begendikleri yani-
n1 "komguluk" olarak belirtmektedirler. Mahallenin fiziksel
ozelliklerinden otiirii begenilme oraninin diigiik oldugu onceki
btliimlerde belirlenmigtir. Kintay'a godre de, gevre etkenle-
rinin komguluk iligkiierini olugturmada onemli etkileri ol-
masina kargin, fiziksel g¢evre insanlarin yagaminda planlama-
cinin diiglindiigii kadar 6nemli rol oynamamaktadir (21). Burada
da olumlu ve olumsuz fiziksel gevre etkilerinin bu yoreye
ait komguluk iligkilerini fazlaca etkilemedigi gdriilmektedir.
Ortahisar'da komguluk iligkilerinin, olumlu 6zellikler igin-
de ilk sirada yer almasi da, kentlerimizde gittikge yok olan

geleneksel, nitelikli ve yuz ylize iligkilerin (21), bir an-
lamda geleneksel gevrelerde hdld siirdiiriildiigiiniin géstergesi-
dir. Yapisal gevrede g¢ok bozulma olmaélna kargin, uygun ve

homojen bir toplumsal grubun, uygun yogunlukta yer almig ol-
mas1 iyi komgulagmanin siirmesinin bir nedeni olabilir. Bu

bulgu, daha &nce bu konuda yapilmig galigmalari da destekle-
mektedir (22).,

Konutlara ve yakin gevreye iligkin olumsuzluklar ise me-
kidnsal sorunlara yol agmakta ve bu goriigler gu gekilde yorum-
lanmaktadir.

* Yore kullanicilarinin, konutlara iligkin goriigleri to-
parlandiginda, % 40.0 oranindaki kullanicinin konutuna ilig-
kin kesin bir yorumu olmadigi goriilmiigtiir. Bu kullanicilar
konutlarindan, ne hognut ne de degildirler.

Konutlardan hognut olmama gerekgeleri ise, en Snemli o-

randa konutlarain eskimesi ve tamir gerektirmesidir. Islak
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hacimlere iligkin sorunlar da azimsanamayacak oranlardadar.
Zararli hayvanlarla ilgili gikdyetler ise yine konutlarin es-
ki ve bakimsiz olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu ve diger o-
lumsuzluklar giderilemeyecek gibi goriinmemektedir. Burada so&-
zlii edilen gik&yetler, koruma olayinin i¢ mekdndan bagimsiz
diigiiniilemeyecegi goriigiinii gliglendirmekte ve bu tezin vurgu
noktasini olugturmaktadir.

Tamir sorununun en gok goriildiigii yapir elemanlari gati ve
duvarlar olarak belirlenmigtir.’Rutubet ve giirilti de, kulla-
nicilarin yarisinin sorun olarak belirttigi konulardir.

* planlama ile ilgili sorunlarin ise, en g¢ok mutfak, wc
ve banyo mekdnlari ile iligkili oldugu gériiliir. Bu sonug¢ daha
onceden tahmin edildigi ig¢in, bu mekanlar ile ilgili yapilan
sorgulamalarda, fiziksel saptamalarda da goriildigi gibi, bazi
konutlarda hi¢ olmadiklari, bazilarinda ise yanlig g¢oziimler-
den otiirii kullanim sorunlari saptanmigtir.

Kullanicilardan yaraisinin, konutunda degigiklik yapmig
olmasi da, gogunlukla mutfak, banyo ve wc mekdnlari ile ilgi-
li sorunlardan kaynaklanmaktadir. Genel olarak oturma siiresi
ve yapim yili arttikga, konutta degigiklik yapma egilimi de
artig gostermektedir. Yapi 60 yagina wulagtiginda, yenilik
yapma istedinin max. noktaya ulagtigi, sonra bir miktar azal-
d1g1 ve daha sonra yillara oranla artarak gittigi goriilmek-
mektedir. 60 yag yapi igi: -itik bir donem olmaktadir.

Kullanicilarin ken: tonutlari ve apartmanlarla ilgili

goriigleri sinandiganda % 65.7 oranindaki denegin apartmanda
LY
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oturmay1i tercih ettigi saptanmigtir. Bunun nedeni, kullanici-
larin apartmani rahat, temiz, yeni ve kullanigli bulmasidir,.
Gorildigi gibi, bunlarin timii fiziksel konfor kogullari ile
ilgili olup, geleneksel konutlarda da kargilanabilecekleri
diigiiniilmektedir.

* Mahalle ile ilgili sorunlarain ise, gogunlukla fiziksel
kogullara bagli oldugu saptanmigtir. Bunlar iginde, giiriltii-
niin, giintimiiz kogullarinda her durumda sorun olabilecegi bi-
linmektedir. Ancak evlerin eski, yikik olmasi nedeni ile ma-
halleden gikdyetg¢i olma orani, gorsel agidan da gevre deger-
lerinin 6nemle ve oOncelikle iyilegtirilmesi geregdinin bir ka-
niti olmaktadar.

* Mekanlarda gergeklegen etkinlikiér igin yapilan sapta-
malarda, kullaniciya her bir etkinlik igin yeterli mekan olup
olmadi1gi sorulmug, alinan yanitlar ise gogunlukla "evet" ol-~
nugtur (gekil 49). Aslinda pek gok etkinligin kargilanama-
d1gi, gergeklegtigi mekan ile geligtigi aragtirmaci tarafin-~
dan saptanmasina kargin, bu sonug, kullanicilarin bu durumu
kaniksadigini gostermektedir. Etkinliklerin hangi mekénlarda
gergeklegtigi soruldugunda bu geliski agikga kendini belli
etmektedir. Ders galigma etkinliginin holde, bahgede gergek-
legmesi, misafir agirlama etkinliginin yatak odasinda, yemek
hazirlama etkinliginin oturma odasinda gergeklegmek durumunda
olmasi bu geligkiler arasinda sayilabilir.

Gergeklegtirilen fiziksel saptamalar ile, konutlarin bir

takim mekansal degigimlere ugradig: kanitlanmaktadir. Ugiincii
=



72

boliimde bu degigimlerin gerekgeleri aragtirilacaktir. Toplum-
sal sapptamalar‘ise koullanicilarin pek ¢ok sorunla igige ya-
gadiginy1 ortaya koyarken buna kargin konut ve gevre ile glinii-
miiziin planli yerlegimlerinde pek de rastlanmayan bir birlik-
teligi de igaret etmektedir. Bu durumda gevre dokusunu yok
etmek ya da konutlari &zgiin haline doéniigtiirmeye g¢aligmak a-
kilci olmayacaktair. Ciinkii saptanan fiziksel degigimler gerek-
lilikten kaynaklanmaktadir.

Coziimiin ilk adimi ise koruma altina alinan ve zamanin a-
kigina terkedilen bu ve benzeri geleneksel gevrelerin zamanla
gecekondulara ¢ok benzer bir bigimde fiziksel ve dolayisiyla

toplumsal yaralara doniigtiigiiniin farkina varilmasaidir.



3. KULTUREL DEGigiM KAVRAMININ IRDELENMEST VE CALISMA

ALANINDA ORNEKLENMESI

Bu béliimde, ikinci boliimde gergeklegtirilen alan galig-
masinda saptanan mek&nsal ve toplumsal sorunlaran, kiiltiirel
degigim ve buna bagli kavramlarla olan iligkisi aragtirilmig,
dedigim kavraminin konutlar iizerindeki etkisi, alan galigma-
sindan segilen 6rnekler yardimiyla, kanitlanmaya galigilmig-
tir. .

Oncelikle, kiiltiir-gelenek-degigim kavramlari agiklan-
makta, daha sonra, konuttaki yansimalari ornekler lizerinde
irdelenmektedir.

Kiiltir, Giiveng tarafindan farkli dallardaki kiiltiir ta-
nimlarinin irdelenmesi ve g¢oziimlenmesi ile, "Toplum, insan
ojlu, egitim siireci ve kiiltiirel muhteva gibi degigkenlerin ve
bunlar arasindaki karmagik iligkilerin bir iglevi" geklinde
tanimlanmigtir (23).

6zel bir kiiltiirden 86z edildiginde, o toplumdaki insan-
larin toplam olarak paylagilmig yagam bigimlerinden s6z edi-
liyor demektir (24). Yani o insanlarin duygu, diligiince ve ha-
reketlerinden olugan bazi kaliplar vardair ki, bunlar maddi o-
labilecedi gibi (konutlar, giyim, kullanilan geregler) mane-
vi 6geleri (din, hukuk, sanat, dil, gelenekler v.s.) de kap-

sar. ®
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Kiltir, ayni zamanda "toplumsal kalitim" olarak adlandi-
rilabilir ve bir toplumsal grupta kugaktan kugaga aktarilar
ve kiiltiir manevi egyalarla da temsil edilir. Insanin lirettigi
geyler, binalar, sanat yvapilari, alet ve makinalarin hepsi
maddi kiiltirin pargalaridir (24). Dolayisiyla bir toplum
hakkinda bilgi sahibi olmak yaganilan mekanlarin taninmasi
ile de gergeklegebilir.

Ayrica kiiltir kavrami, dinsel usuller, ig ve ticaret
yontemleri, yeme igme bigimleri’, yagam idealleri gibi olgu-
larla da agiklanabilir. Bunlar ise toplumdan topluma farklai-
lik gdsteren kiiltiir kalaplaradar (24).

igte bu kaliplarin her piri yapi bigimlenmesini etkile-
yen 8zelliklerdir. Kiiltiir kavrami ve konut tasarimi ilgkisini
caligmalarinda konu alan Rapoport'da bu iligkiyi az once soézii
edilen "Kiiltiir Kaliplari" na benzer bir gekilde genel olarak,
degerler ve imgeler, dini inanglar, aile striiktiirii, sosyal
organizasyonlar, bireyler arasindaki sosyal iligkiler ve ya-
gsam gekli olarak belirlerken, konut formunu etkileyen kiltii~
rel bilegenleri, kiiltiirel 6z elemanlari ile tanimlar (25 ,

26). Kiiltirel 6z elemanlari ise,

* Budunsal,dil ve benzeri 6zellikler,

* Aile ve akrabalik striiktiirleri ve gocuk yetigtirme
yontemleri,

* Yerlegme Oriintiileri, toprak béliinmeleri ve toprak sa-
hipligi sistemleri,

* Yiyecek aligkanliklara,

* Tiresel ve sembolik sistemler,
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* Statii belirleme yontemeleri ve sosyal kimlik,

* Tavirlar ve sozsiiz iletiginm,

* Biligsel gema,

* Mahremiyet, yoéunluk, egemenlik sinira,

* Konuttaki davraniglar,

* Caligma, ortak ig yapma, ticaret gibi g¢egitli eleman-
lardir.

Gelenek de kiiltiirden ayrailamayan bir diger kavramdir.
Kiiltiir'den s6z ederken geleneklere deginmemek neredeyse ola-
naksizdir. Giveng bu igigeligi gu gekilde agiklamaktadir.
"Kiiltiir dendiginde akla o©nce téreler gelir. Giinkii kiiltiiriin
siirekliligini gelenek ve gdrenekler sa§1ar." (23).

Gelenedin ansiklopedik tanlml,""Uzun bir zaman siiresi
boyunca efsane, olay, doktrin, gdériig, tére v.b. lerinin séz-
li aktarimi, nesilden nesile aktarimla bilinen veya yapilan
gey" olarak belirtilmektedir (27).

Bu ve benzeri tanimlardan yola gikarak, gelenegin, top-
lumsal deneyimler, ogretiler, goriigler, inanglar, tutumlar,
toreler, v.b. Ogelerden olugtugu soylenebilir, (28). Gele-
neklerin mimari mek3ni ilgilendiren yani ise bu dgelerin in-
sanlarin davranig bigimlerini dolayisiyla yagadiklari gevreyi
etkilemesidir. Insanlarin g¢ogunlukla, inanglarina, diigiincele-
rine, begdenilerine yani toplumsal geleneklerine uygun bir
gevrede yagamak istedikleri bilinmektedir (29),.

Gelenek ve kiiltiir kavramlarinin bu anlamda bir ¢aligmada

birlikte diigiiniilmesi gerektigi goriilmektedir. Degigneden sz
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ederken de bunun bir toplumsal olgu oldugu ve dolayisiyla
kiiltir ve gelenek kavramlari ile ele alinmasi gerektigi diigii~
niilmektedir.

Bilindigi gibi, kiiltiir degigir (23, 30, 31). Daha odnce
s6zui edilen ve kugaktan kugaga aktarilan kiiltir kavrami, za-
ten toplumdan topluma farklilik gosteren kiiltir kalaiplari va-
sitasi ile eg zamanll degigim gosterir. Bu degigim ayni za-
manda toplumun sosyal yapisindaki dedigim ile de ilgilidir.
Ciinkli, toplum ve toplumdaki hiyerargik sistem de degigir,
- (32). ‘

Kongar da, maddi ve manevi kiiltiirden sézederken, toplum-
sal degigmeyi insanlar arasi iligkilerin degigmesi olarak a-
g¢i1klamakta ve anlamlarin, deéerlerin, kurallarin degigmesine
baglamaktadir. tdeoloji olarak adlandlfdlgl manevi kiiltiiriin,
gelenekler, inanglar ve manevi degerlerle ilgili oldugunu ve
toplumsal degdigme ile arasinda g¢ok yogun bir etkilegim oldu-
gunu belirtir (33).

Sosyal degigme olayi, diinyanin pek gok iilkesinde birden
goriiliirken, modernlegme olarak da tanimlanmaktadir (30). Mo-
dernlegme, hem sosyal yapida kurumsal degigmeleri, hem de bi-
reysel diizeyde tutum ve davranig degigmelerini igerir (24,
3.

Teymur ise, her dedigimin zaman ve mekanda farklilik
olugturdugunu belirtirken, insan yapisi gevrede degigimin
form, mekén, iglev, fikir, kavram, soylem, baglam ve bunlara
bagli olarak, sosyal, kiiltiirel, yasal ve ekonomik boyutlarda

irdelenebilecegini sdylemektedir (34).
A Y
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Kiiltiir kavrami ve kavrami agikliga kavugturabilecek kiil-
tiirel bilegenlerin ele alindigyr galigmalar goriildiigi gibi,
farkli ilgi alanlarindan kaynakli oldugundan, farkli boyutla-
riyla irdelenmigtir. Bu ¢aligmada, kiiltiir kavraminin irdelen-
mesi, kavramin Tiirk toplumu igin geg¢irdigi degigikligin sos-
val vapida, bireysel diizeyde tutum ve davraniglarda, bununla
ilgili olarak bireylerin istek ve gereksinmelerinde ve dola-
yisiyla yapay g¢evredeki yansimasini ortaya koymak amacini ta-
gimaktadir. Bu anlamda mimari gévre ve koruma ile ilgili ola-
rak yiiritiilen galigmalara da rastlamak olanaklidir.

(35-37).

Kiiltilr kavramindaki degigikligi, birtakim alt bilegenler
ya da kaliplar diizeyinde ele almak gerekmektedir. Bu bilegen-
lerin saptanmasinda, daha ©nceki referanslardan da yararla-
narak, Ortahisarda, yapi1 bigimlenmesi iizerinde etkili olmug
olabileceklerin hangi bagliklarda toplanabilecegi iizerinde
durulmug ve galigma alanindaki konutlarda yer yer drneklen-

migtir.
3.1. MEKANSAL DEGigMEYE NEDEN OLAN KULTUREL DEGISIMLER

Kalkinma ¢abasi ig¢inde bulunan az geligmig ve geligmekte
olan iilkelerde son 40 yildar kargilagilan en énemli iki so-
run, hizla niifus artigr ve kentlegmedir (38, 39). Niifus
artigi ve kentlegmenin konut gereksinmesini hizla artirdiga
da bilinen bir gergektir. Nifus artigi ve kentlegme yalnizca

konut gereksinmesinin artmasina neden olmakla kalmamig, ayni

Q
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zamanda kiiltiire dayali yagama bigiminde kendini gosteren de-
gigim ile yapi killtiiriinde de godzle goriilir bir degiginm ya-
ganmasina neden olmugtur.

Ortahisar mahallesi sinirlari ig¢inde kalan yerlegmede de
izlenen demografik, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel degigim-
ler, kentlegme olgﬁsu dogrultusunda bazi gagdas gereksinme-
leri ve buna bagli sorunlari beraberinde getirmekte, degigme-
lerin dogal sonucu olarak da yagsanan mekdna yansitmaktadair,
(8).

Turgut, galigmasinda kiiltiir - davranig - mekdn etkilegin
sistemini, A

* Konut mekdnlarinin olugumu ve gélisiminde, gegitli a-

o
gamalarda etkili olan kiiltiirel faktodrler ile mekan arasindaki
direkt etkilegimi ele alan normatif etkilegim siireci,

* Kiiltiir - mekdn etkilegiminin zihinsel siireglere bagl:
indirekt yapisini inceleyen biligsel ve davranigsal etkilegim
siireci, olarak ele almigtair (25).

Ancak, 6nemli bir noktayi belirterek, bu iki etkilegimin
birbirinden bagimsiz olarak belirlenip, analiz edilmemesi ge-
rektigini belirtir.

Normatif etkilegim siirecinde, toplumsal geleneklere do6-
niigen ve normlagan kiiltiirel bilegenlerin insan davraniglarini
ve konut mek&nlarinin olugumunu etkiledigini belirtirken, bu
etkilegimin daha ¢ok geleneksel kiiltiirlerde ve yerlegmelerde
kendini gosterdigini sdylemektedir.

LY
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Ancak, degigim kaginilmazdir. So6zii edilen bazi bilegen-
lerin de degigim olgusundan etkilendigi yagadigimiz gevrede
gozlenmektedir. Bunlar o&zellikle, kiiltiir bilegenleri bagli-
ginda ele alinan, |

* Aile striktiirii, akrabalik norm ve kurallarai

* Konuta ait yagam gekli

* Mahremiyet kavrami'nin gegirdigi degigimdir.

Degigen ve geligen gaja ayak uydurmaya ¢aligan insanla-
rin yasama bigiminde goriilen degigiklikler ve bunlarin me-
kdnlara yansimasi, onlarin geleneksel kent konutlarini kul-
lanmalarinda uyum gﬁqlﬁkler%ne neden olmug, koruma-yenileme
¢aligmalar: bu giigliikleri giderme yolunu yeterince agmadig:
gibi, yeni tasarlanan konutlar bile bﬁrdegisimi kargilar ni-
telikte olugturulamamigtir (40, 41).

Bu galigmada geleneksel konutlarin glintimiiz kullaniminda
ne tiir yetersizlikler gosterdigi ve konut birimlerinin karg:
kargiya kaldigr mekdnsal degigimler, ikinci bdliimdeki &rnek
galigmada saptanmigtir.

Bu fiziksel degigimlerin hangi sosyo-kiiltiirel degigimler
kapsaminda yorumlanabilecegi ise agagida agikliga kavugturul-

nmaktadair.

3.1.1. Aile Yapisindaki Degigim
Tiirk toplumundaki geleneksel aile yapisi ataerkil ve hi-
yerargik olup, farkli kigiliklerdeki bireylerin olugturdugu

bir topluluktan gok, benzer davraniglar gdsteren bireylerden

n
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olugan bir kurum niteligi tagimaktadair (41). Bu durumda ge-
leneksel aile yapisinin ortak yagama ve paylagma temeli ilize-
rine kuruldugu sdylenebilir. Dolayisiyla, mekdn bigimlennmesi
de bu dogrultuda gergeklegmigtir.

Bu durumun alan galigmasinda goriildiigi ornekte, konutun
birinci kat pléninda degigiklik yapilmig , sofa bdliinerek oda
haline getirilmigtir. Degigim g6z ardi edildiginde, sofanin
ortak yagam kurgusundaki Snemi agikga goriilmektedir. Yagamin
bireysellegmesi ile ortak mekanlar bireysel mekdnlara donilig-

mektedir (gekil 57, ).

Sekil 57. 13 no'lu konutta ortak yagam kurgusunun, sofa me-
kdni ile Orneklenmesi.

Daha once kiiltiirel degigime neden olan faktdrler arasin-
da niifus artig: ve kentlegmeden sézedilmigti. Geleneksel aile
yagaminda da ortaya gikan degigmelerin en onemli etkenlerin-
den biri koéyden kente gog¢ olgusu olarak goriilmektedir. Kairdan
kente gogen niifus degigime yol agarken, ayni zamanda niifusun
gog etmesine de toplum yapisindaki degigim ve ekonomik yapi-

daki degigim gibi etmenler yol agmaktadair (39).
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Kentlegmenin geleneksel aile yapisinda yarattigi en o-
nenli degigimler ise gu gekilde ozetlenebilir (42).

* Genig aile diizeninden gekirdek aileye gegig,

* Ataerkil aile yapisinin degigmesi,

* Aile iginde kadinin statiisiindeki degigim,

* Aile bireylerinin, ekonomik agidan kismen &zgiirlegme-

leri. |

Tiim bu dedigimlerin mimari mekdni ilgilendiren vyani,
ataerkil ailenin, gekirdek aileye ddniigmesi ile aile diizenine
gelen dedigim ve geleneksel konuttaki ortak yagama bigiminin,
bireysel isteklere, gereksin}mlere doniigmesi, genellikle iki
katli tasarlanan geleneksel konutun, ¢ekirdek aile igin liiks
bir biiyiiklitk olmasi ve bunun sonucunda kullanicinin getirdigi
¢oziimler ile konutun bodliinerek, iki aile tarafindan kullanima
a¢ilmasi, dolayisiyla mekdnlara iligkin birtakim problemlerin
olugmasi, bigiminde 6zetlenebilir.

Alan g¢aligmasinda, yukarida belirtilen nedenlerle olugan
olumsuzluklar 16 no'lu konut 6rneginde saptanmigtir. Orjinal
planlamasinda ataerkil ve tek bir aile tarafindan kullanilan
konutun iki farkli ¢ekirdek aile tarafindan kullanilwak iizere
boliinmesiyle, sorunlu mekdnlarain ne gekilde bigimlendigi go-
riillmektedir. Igik almayan odalar, kotii goziimlenmig banyo-wc
mekadnlari ve iki ayri girig olugturmak amaciyla yapilan dig
merdiven bu olumsuzluklari g¢garpici bir bigimde Gzetlemekte-

dir (gsekil 58. ).
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gekil 58. 16 no'lu konutta aile yapisindaki degigimin mekana
yansimasinin orneklenmesi.

Aile bireylerinin ekonomik agidan d&zgiirlegneleri de or-
tak yagama bigiminin gegerliligini yitirmesine neden olmakta-
dir. Bireylerin farkli ugraglar edinmeleri, konutlarinda da
bu ugraglari destekleyecek ve farklilagan etkinliklere doniig-
mekte dolayisiyla, bu etkinliklerin gergeklesmesi igin ise
bireysel mekan gereksinimi ortaya g¢ikmaktadir.

Bu drneklemede ise, konutun iki aile tarafindan kulla-
nilmak amaciyla béliindiigiinii ve birtakim ekler yapildigini,
ayrica bireysel mekan yaratma gabasi ile tiimiyle bir dig sofa
6zelligi tagiyan mekdnin bdliinerek iki farkli oda ve bir hol
haline doniigtiigiinii gormek olanaklidir. Bu bdliinme sonucunda
odalardan biri yeterli biiyiikliigi saglayamadig:r ig¢in depo ola-
rak kullanilma durumunda kalirken, digeri yine ebeveyn yatak
odasi olmak igin yetersiz biiyitklikte oldugundan donat: yer-

legtirmede sorunlar olugmaktadir (Sekil 59,).
LY
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gekil 59. 11 no'lu konutta bireysel mekadn gereksiniminin ya-
rattiglr olumsuzlugun Srneklenmesi.

Yagam standardinin geligmesine bagli olarak kadinin sta-
tiisiindeki degigim ise, onun artik digarida da galigan bir bi-
rey olmasi nedeniyle, ev igleri konusunda daha pratik ve tek-
nolojik g¢éziimler aramasina ve ¢agin gerektirdigi kolayliklar-
dan yararlanmak istemesine (gamagir makinasi, bulagik makina-
81 v.b.) neden olmug, geleneksel konuttaki bigimlenme buna o-
lanak saglamadiginda da bu defigim bir tiir uyum problemi ola-
rak kargisina gikmigtar.

Caligan kadin niifusunun az olmasi ve ekonomik statiiniin
diigiik olmasi nedeniyle galigma alaninda bu probleme sikga
rastlanmamigtir. Ancak 9 no'lu konutta geligen teknoloji ve
onun gerektirdigi donanim ig¢in, mevcut mutfagin bu soruna ¢o-
ziim olamayacak nitelikte oldugu goérilmektedir. Orjinal kulla-
nimda mutfagin bah¢gede oldugu diigiinilmektedir. Ek kismin ge-
nigligi, mutfagin en genig yerinde 135 cm. oldugundan, mekan

yalnizca yiliriimeye elverigli bir koridor gibidir. Buzdolabi ve
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firinin kullanimi son derece giigtiir. Ayrica, wc ve banyo me-

kadnlarina da mutfaktan gegilmektedir (Sekil 60. ).
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sekil 60. . 9 no'lu konutta teknolojik g¢oziimlerin mekdna uyum
probleni olarak yansimasi. ’

Egitim olgusu ise, geleneksel yagam kogullarina oranla
daha ¢ok 6nem verilen bir kavram olmug, gerek kiz ve erkek
gocuklar, gerekse diger aile bireyleri, okuma, galigma ve
benzeri etkinlikler ig¢in eskiye oranla gok daha fazla birey-
sel mekadn gereksinimi duymaya baglamigtir. Ancak, elverigli
mekanlar yaratilamadigindan, g¢aligma etkinligi ig¢in mekan ye-

tersizligi denekler tarafindan, diger etkinliklere gdre daha

L
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fazla bulunmugtur (Sekil 56.). Caligma etkinliginin ger-
geklegtigi mekénlar ise, yatak odasi, hol, bahge, oturma oda-
s1 ve misafir odasi olarak belirtilmektedir.

Ozetle, eskinin geleneksel konutu, bugiin, anne-baba ve
galigan, egitim géren ¢ekirdek aile bireyleri igin, yasgamin
- giin boyu dolu dolu sﬁrdﬁgﬁ bir mekadnlar dizini olmaktan gi-
kip, ¢agin degigimine ve teknolojinin geligimine olanak tani-
masl, uyumlandairilmasi gereken bir barinak gorevini iistlen-

migtir.

3.1.2. Yagam Bigimi ve Etkinliklerdeki Degigim

Yagam bigimi son derece genig anlamlari olan bir degisg-
kendir. Rapoport'a gore yagam bigimi, kiiltiiriin eyleme doniig-
mesinin onemli bir halkasidir (38, 43). Konutta yagam bigi-
mini belirleyen sosyal ve psikolojik degigkenler iki boyutta
incelenebilir. Bunlar;

* Makro gevre

* Mezo ve mikro gevre, olarak tanimlanmaktadair.

Makro g¢evrede, bilegenleri degerlendiren aragtirmacilar
iki kavramdan s6z ederler (38). "Gemeinschaft" toplum ve
"Gesellschaft" toplum kavramlari ya da "Birincil" ve "ikin-
cil"” iligkiler. Birincil iligkiler dizeyinde toplum, gele-
neksel otorite tarafindan tanimlanan rol ve sorumluluklari
tistlenir, ikincil iligkiler diizeyinde ise, sosyal iligkiler,
gelenekten .gok rasyonellik ve etkinlik kavramlarina dayali-

dir (38, 44).
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Tiirk toplumunun gegirdigi degigim de birincil iligkiler
diizeyinden, ikincil 1iligkiler diizeyine dogrudur. Toplumsal
geleneklerdeki degigim de bunun bir gdstergesidir. Toplumsal
geleneklerdeki degigiﬁ, yagam bigiminin wve etkinliklerin
farklilagmasina neden olmaktadir.

Kizil'a gore, toplumsal gelenekler, toplumdan destek,
sevgi ve saygli éérme pekigtirmesiyle ogrenilmig davraniglar,
bdlge savunusuna bagli davraniglar ve mahremiyete bagli dav-
raniglar olarak siniflandirilabilir (28).

Bu siniflandirmaya gdre, her bir geleneksel davranig bi-
¢iminin mekdnsal bigimlenmede etkin bir gdrev iistlendigi go-

riilmektedir. Ornedin, ailenin kendine 6zgli yagantisini yaban-
cilardan gizlemesi, sokaga bakan zeﬁfn kat duvarlarina pen-
cere agilmamasini, bahge ve avlularin yiikksek duvarlarla gev-
rilmesini, iist kat pencerelerine kafeslik ve kepenklerin yer-
legtirilmesini gerektirmektedir (28). Bu ve benzeri ornekle-
ri arttirmak miinkiindiir.

Giiniimiizde, mahremiyete bagli davraniglarin da igerik de-
gigtirdigi soylenebilir. Bu dedigimin yansimasini, bitigigin-
de yiikksek bir apartman blogu olan 13 no'lu konutta genigle-
tilmig pencere boyutuyla gérmek olanaklidir. Geleneksel boyut

yalnizca birinci kat pladninda bir odada degigime ugramamig

haliyle goriilmektedir (gekil 61.,).
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gekil 61. 10 no'lu konutta degigen pencere boyutunun &rnek-
lenmesi.

Ki1z1l, s6z konusu galigmasinda, yukarida belirtilen top-
lumsal geleneklerin mekdna }an51m351n1 irdelemig ve toplumun
gegirdigi degigim siirecinin bu gelenékléri ne yonde etkiledi-
gini saptayarak, genel olarak yaptigi degerlendirmede, bu ge-
leneklerin hangilerinin yagatilip, tasarim olayinda kullani-
labilecegini onerilerle siniflamigtir. Onerileri, toplumsal
gelenekleri kargilayacak fiziksel gevre olugumunun gergekleg-
tirilmesine yoneliktir. Ayrica bu oneriler yeni olugturulacak
yapilarda tasarim prensipleri olarak degerlendirilebilir.

Onerilere tek tek bakildiginda, toplumsal geleneklerin
yansimasi goriilmesine kargin, her birinin kabul gormiis mimar-
lik dogrulari ile de yakindan iligkili oldugu soylenebilir.
Yani, yeni tasarlanacak bir konut yapisi ig¢in, gerek toplum-
sal geleneklerin giinilimiizde siirdiiriilenlerinin yansimasi, ge-
rekse mimarlik kavramlarina uygunlugunun saglanmasi ile ba-

garili bir sonuca varilabilecektir.
LY
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Ancak, bu tez kapsaminda, ¢ok daha farkli sorunlari ige-
ren, ¢ok boyutlu bir olay irdelenmektedir. Burada sosyal-kiil~
tiirel-toplumsal dedigimin yansimasi, kullanici tarafindan ¢o-
ziimlenmeye galigilan 'mekénlar ile kargimiza gikmaktadir. Ya-
ni kullanici, birtakim geleneklerin bugiin bile varligina kar-
gin, bazi geleneksél goziimleri reddetmekte, kendi gabasi ile
ginilinmiize yorumlamaya galigmaktadlr. Bu durumda bir ¢ok gelig-
kileri barindiran ne geleneksel, ne de gagdag pléanlamalar stz
konusu olmaktadir (Sekil 2., ve 63.').

Bu duruma en garpicli ornek olarak, galigma alanindaki 1
ve 10 no'lu konutlar verilepilir. 1 no'lu konutta geleneksel
g6ziimlerin, sosyal-kiiltirel-toplumsal dedigimler sonucu zede-
lenmesi ile, iki aile ig¢in yeniden dﬁ;enlendiginde gbze gar-
pan en belirgin sorun, ailelerden birinin konutuna girebilmek
igin ya ortak kullanilan mutfaktan ya da diger ailenin kul-
land1gi holden gegmek durumunda kalmasidir. Yani girig olarak
nitelendirilebilecek bir mekdn yoktur. Diger aile bireyleri
ise daha fazla mek3na gereksinim duyduklar: igin, oturma oda-
s1 olarak olugturulan iki karanlik mek&ni kullanmaktadirlar.
We ve banyo sorunu ise, her iki aile igin de neredeyse g¢&ziim-
siizdiir. Ek olarak gériilen zemin kattaki banyonun girigi mut-
faktan olup, yepden yaklagik 30 cm. yiiksekliktedir. Konutu

kullanan bireyler, 6zellikle yaglilar, bu durumdan hognutsuz-

luklarini dile getirmiglerdir.
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10 no'lu konutta ise merdiven, birinci kata kullanacak
aileye hizmet etmesi amaciyla,girig holii niteligine biliriinmiig-
tiir. Sokak kapisi agildiginda iki basamakla kargilagilir. Ust
katta, sofa ve sofanin yan kismina ek olarak yapilan misafir
odas1, oturma odasi, yatak odasi, banyo ve wc mekanlari var-
dir. Wc mekdnina misafir odasindan girilmektedir. Zemin katta
ise ilk girilen mekdn misafir odasidir. Diger mekanlara bura-
dan gegilmektedir. Mutfék, oturma odasinin ig¢indedir ve boli-
nerek olugturulmugtur. Banyo'yé mutfaktan gegilmektedir. Bu
mekanin orjinal kullaniminda yatak odasi olarak kullanildiga

sanilmaktadir.

T

T
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gekil 62, 1 no'lu konut zemin kat ve birinci kat planlari.

kY
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Sekil 63. 10 no'lu konut zemin kat ve birinci kat planlara.

Goriuldigi gibi, yenileme galigmalarinin uzman gruplarca
yiriitiilmesi geciktikge, yagam bigimindeki degigim, konutlara
kullanici tarafindan uyumlandirilmaya galigilmakta, dolayi-
siyla da ¢oziimsiizliikler artmaktadir. Geleneklerin, kiiltiirel
birikimlerin degigime ugradigi ancak, yok olmadigr buna bag-
11 olarak bu ve benzeri drneklerde de gérﬁldﬁgﬁ gibi, mekina
yansiyan sorunlarin nasil g¢&ziilecegi koruma galigmalarinan
tenel ¢ikig noktasi olmalidair.

Yine, konutta yagam big¢imi makro dlgekte diigliniildiigiinde,
ortaya g¢ikan kavramlar da (45) degdigme siireci g&z Oniine alin-
diginda irdelenmesi gereken kavramlardir. Ozellikle gelenek-
sel konutta, yasam bigimini ilgilendiren ve dedigime ugradiga
digiliniilen bu kavramlar,

* Yagamin konut ig¢i ya da konut digi agarlikli olmasi,

* Kullanicinin yer ve konut degigtirme egilimi,
a
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* Yagamda bireysellegme egilimi'dir (45).

Yagamin konut igi, ya da konut digi agirlikli olmasa,
kullanicinin diga bagimli ya da ige bagimli olmasi ile ilgili
bir kavramdir. Bu galigma kapsaminda gdzlenen, geleneksel ko-
nut kullanicilarinin giniimiizde ige bagimli olmaktan g¢ok, diga
bagimli kullanici olduklaridir. Caligma yapilan alanda da ig

durumuna go&re bireylerin dagilimina bakildiginda (gekil

29.), yaklagik % 55 oranindaki kullanicinin diga bagimli
oldugu sdylenebilir. Caligma alanindaki diigiik ve orta gelir
diizeyinin ¢ogunlukta olmasi, diga bagimli kullanici oraninin
diigiik olmasina neden olmaktadir. Bu oranin bagka bir yerleg-
mede daha yiiksek oranda saptanmasi olanaklidir. Bu durumda
bile, diga bagimli kullanicinin yaridan fazla olmasi nedeni
ile, ©zellikle ige bagimli kullanima gore tasarlanmig gele-
neksel konutun, artik daha gok diga bagimli kullanicilar
tarafindan kullanilmasinin sonucunda, konut planlamasina
yansiyan degigimin saptanmasi ve giiniimiz kullanicisina uyum-
landirilmasi gerekir.

Kullanicinin yer ve konut degigtirme egilimi ise, kulla-
nicinin mekin degistirme yetenedini ortaya koyar. Ayrica ki-
ginin diinyayi ve yagam bigimini algilamasi, zaman kavramini
degerlendirmesini de ele alir. Rapoport'a goére insanlar zama-
ni1 iki gekilde algilar ve kullanairlar (38, 43). Modern top-
lumlarda kiginin zaman ve yer kullanimi daha devingendir ve
bireyler zamani "g¢izgisel" olarak algilarlar. Geleneksel bi-

reyler ise zamani "déngilisel” olarak algilarlar. Boylece,
%
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toplumsal ve ekonomik iligkilerin dedigimi sonucu geleneksel
toplumda daha duragan olan bireyler, modern topluma geqgig sii-
recinde daha devingen davranig bigimine sahip olurken, gegici
ve kiigiik konut gereksinimi artmakta (38), geleneksel konutlar
bu bireyler igin biiyiik fakat konfor diizeyi yetersiz barinak-
lar olarak algilanmaktadir. Konfor diizeyinin yetersiz olarak

algilanmasi kullanicilarin konutlardan yeterince hognut olma-

malari (gekil 30.) ve konforla 1ilgili sorunlarin (Sekil

32.) diger sorunlara oranla gok daha fazla goériilmesi

ile agiklanabilir. Oysa ayni anda, kullanicilarain, konut bii-
yitkliklerini yetersiz bulmadiklari da saptanmigtir. Konut ve
yer degigtirme egilimi de, geleneksel toplum yapisindan mo-
dern topluma gegig siirecinde, bu noktada onemli olmaktadair.
Yagamda bireysellegme ise, bireyin diinya goriiglinde ve
yagam bi¢iminde bir seqim olmasinin yanisira, toplumsal agi-
dan ikincil iligkiler bazinda yogunlagan modern topluma gegi-
sin de bir sonucudur. Kullanici, yagam bigimindeki devininin
de etkisiyle kigisel benligini mekéna yaﬁsltmaya galigir
(38). Bu durum ise geleneksel konutlarin ortak yagam big¢imine
gore yapilan Kkurgusuna aykiri bir durumdur. Ancak bu, gele-
neksel mekdnlarin bireysel isteklere yanit veremeyecedi an-
lamina gelmemektedir. Aile yapisindaki degigimden s6z ederken
bireysel etkinliklerin artmasi konusuna daha 6nce deginilmig-
ti. Bu durumun bir sorun, geligki olarak algilanmasi ve koru-
maci-plénci-tasarlayici tarafindan ¢oéziim Snerilmesi gerekti-

tigi soylenebilir.
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Mezo ve mikro gevre diizeyinde ise birey, gereksinmeleri
dogrultusunda gevreyi kullanmakta ve gevre ile kargilikli et-
kilegimde bulunmaktadir. Bu etkilegim iki farkli diizeydedir
(38, 46). Biri, fiziksel ve fizyolojik gereksinmeler diizeyin-
deki "yarar" iligkisi, digeri iée sosyo-psikolojik gereksin-
meler diizeyindeki "uyum" iligkisi.

* Yarar iligkisi ; Mekana yonelik fiziksel gereksinmele-
rin saptanmasi tasarimin o6nemli bir boyutudur. Bu galigma a-
¢isindan ise fiziksel gereksinmelerin boyut degigtirmesi ile
konuta yansiyan dedisimin yarar iligkisini hangi yénde etki-
ledigi onem tagimaktadir. Geleneksel konutlarin s6zii edilen
gerekge ile bazi alanlarinin kullanim digi kaldigi bilinen
bir gergektir (45, 47, 48).

* Uyum Ifligkisi ; Kullanicinin psiko-sosyal gereksinme-
leri agisindan, konuttaki yagama "uyum" ya da "uyumsuzluk”
tan s6z edilmektedir (38, 49, 50). Bu noktada konuta lig sem-
bolik boyut ¢ergevesinde bakmak gerektigi belirtilmektedir.
Bunlar;

+ Konutta genel/dzel mekdn,

. Konutta ©on/arka pléan,

. Konutta diizenli/diizensiz mekadnlar, geklinde ayart
edilmektedir (50).

Bu iig boyut, Ortahisar'da irdelendiginde, kullanicinin
psiko-sosyal gereksinmelerinin iyi kargilanamadigl, ezing ve
ajitasyona neden olan g¢ok sayida ¢6zim oldugu goriilmektedir

(sekil 64. ve 65. ).

LY
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Bu durum ise, galigma alaninda 10 no'lu konutun zemin ve
birinci kat planinda mutfaktan kullanilan banyo, misafir oda-

sindan kullanailan wc ¢oziimleri ile orneklenebilir.

sekil 64. 10 né'lu konutun zemin kat ve birinci katlarindan
bélimler.

13 no'lu konutun her iki katinda da banyo bulunmamasi
yine kullaniciyil giig durumda birakan bir ¢Bziimdiir. 14 no'lu
konutun, her iki kat planinda da ayni gema yinelenirken, so-
kak kapisi agildiginda direkt olarak giinliik yagama meka@nina
girildigi, her hangi bir girig holi olugturulmadigi, ayrica
mutfak mekd@nina, yatak odasindan geg¢ildigi goriiliir. Kullani-
cilarin psiko-sosyal gereksinmelerinin kargilanamadigir agik-

tir.
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gekil 65. 14 no'lu konut zemin kat ve birinci kat plana.

Yine kullanicinin bulundugu gevreye,

. Davranig diizeltmeleriyle uyum

. Yeni elemanlara kargi gikma

. Ortamdan geri g¢ekilme, davraniglari da (51, 52) kiiltii-
rel degigme ve benzeri siireglerde ortaya koyduju davranig bi-
¢gimleridir.

Goriildiigii gibi kullanicinin psiko-sosyal gereksinmeleri,
degigim siireci igerisinde , bulundugu mekdna gdsterdigi dav-
ranigsal tepkiler agisindan onemli olmaktadlf. Kentlerin yoz-
lagmasini, yeni iletigim davranigina kentsel mekdnlarin uyum
yapamayigl geklinde agiklayan Rapoport'un goriigii konut bazin-
da da dogrulanmaktadir (53).

Geleneksel konutlarin vyenilenmesinde de bu durumun de-
gerlendirilmesi, kullanicinin psiko-sosyal gereksinmelerinin
dogru kargilanmasi ile, kargi ¢ikma ya da tepki godsterme ye-
rine, ig¢inde bulundugu mekdna uyum saglamasi agisindan deger

kazanmaktadir.
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3.1.3. Mahfemiyet Kavramindaki Degigim

Tasarimin bagarisi agisindan, zaman/mekdn etkilegiminin
konut bazinda tanimlanmasi gerektigine deginen Giir, belli
kiiltiir 6z dgelerinin salt diin gergeklegtigi bigimiyle degil,
bugiin ve gelecek i¢in de yeniden belirlenmesi, 6nden kesti-
rilmesi gerektigini savunmaktadir ve bu agamada kiiltiir-mekan
etkilegimlerindeki akiiltiiratif etkilerle, yogunlugu, sgiddeti,
Olgiisii, derecesi degigen kiiltiirel ve psiko-sosyal kavramlar:
irdelemektedir (45). Bunlar ise;

. Mahremiyet

. Kigisel Mekéan

. Egemenlik, kavramlaridir.

Mahremiyet, kigiye veya bir gruba digerlerinin optimum
diizeyde yaklagma kogulu olarak tanimlanabilir (54, 55). Yine
Altman'a gore mahremiyet davraniginin yalnizca bir "gizlilik-
girilmezlik" siireci degil, toplumsal delenekler tarafindan
etkilenen, insanlarin birbirleriyle iligkide olma ya da olma-
mama istegine godre dedigen, diyalektik bir kontrol siireci ol-
dugu vurgulanmaktadir (25, 56). Ve iig tiir mahremiyet davra-
nigl tanimlanmaktadar.

. Kigisel mahremiyet

. Toplumsal/Sosyal mahremiyet

+ Kamusal mahremiyet

Mahremiyet ve kiiltiir ile 1ilgili en 6nemli konu ise, tiim
kiiltiirlerde insan iligkilerinin merkezini olugturmasidar

(45). Diizenleme mekanizmalarinin uygun yerlegtirilmesi ve

kY
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mahremiyetin optimum diizeninin kurulmasi, toplumsal gelenek-
ler tarafindan giiglii bir bigimde kararlagtirailmigtir (28),

Geleneksel konutlarimizda, mahremiyet Kkavraminin mekina
yansimasini gegitli boyutlarda saptamak olasidir. Bunun nede-
ni Tirk toplumundaki varolan geleneklere ve Islamiyetin ge-
tirdigi kurallara baglanabilir. Amag, ailenin i¢ yagantisinin
yabancilardan gizlenmesi, kadin ve erkegin birarada bulunma-
masl geredi ve benzerleridir (45). Buna ornek olarak, "gu-
siilhane” ¢éziimleri, "bag oda" kavraminin olugumu verilebilir.

Ancak, bu tiir deder yargilarinin degigmesi, mahremiyet
kavraminin mekdnsal bigimlenme ilizerindeki etkisinde de fark-
liliklara neden olmugtur. Ornedin, kadinin statiisiindeki degi-
gim, onun artik kadin olmaktan ote, galigan bir birey olarak
algilanmasi nedeniyle, "bag oda" v.b. ¢oziimler buglin igin bo-
yut degistirmigtir. Ancak mahremiyet, gorsel, dokunsal ve
igitsel mahremiyet olarak agilirsa, bugiin aile bireylerinin
degigen ilgi alanlari, artan yaratici etkinlikleri mahremiyet
gereksinmesini daha da arttirmaktadir. Ornegdin, gitar dersi
alan bir geng aileden yalitilmak zorundadir. Kullanicinin ge-
tirdigi ig¢ mekénsal g¢6ziimler Ortahisar'da bu gereksinmeyi
kargilayamaz durumdadir.

Ortahisar galismasinda, bireysel mahremiyetin saglanama-
digi en garpici 6rnek 9 no'lu konuttur. Beg yetigkin gocuk
ile bir anne-baba'dan olugan aile, konutta bir oturma odasi,

iki yatak odasi ve bir sofa mekdnlarina sahiptir. Odalardan
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biri ebeveyn yatak odasi, digeri oturma odasi olarak kulla-
nildiginda, beg yetigkin qocuk igin yalnizca bhir oda kalmak-
tadir. Bu durumda gocuklardan hig¢birinin bireysel mahremiyet

gereksinmesinin kargilanamayacagl agiktir (gekil 66.).

-
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sokak

!

Sekil 66. 9 no'lu konutun bireysel mahremiyet diizeyinde ir-
delenmesi.

3.2.BOLUM SONUCU VE YORUMLAR

Kiiltiirel degigim ve buna bagli kavramlarla ilgili olarak
kargilagilan mekdnsal degigimin getirdigi sorunlar, bu bdlim-
de agiklanmaya galigilmigtair.

Mekiansal degigime neden olan Kkiiltiirel degigimler, Tur-
gut'un ¢aligmasinda, normatif kiiltiirel bilegenler (gelenek-
ler, ahlaki toresel prensipler, ideal kurallar), kiiltiir bi-

legenleri (konuta ait yagam gekli, aile striiktiirii, gevresel



99

imgeler, dini inanglar) ve psikolojik bilegenler (zihinsel
siiregler, davranigsal siiregler) bigiminde ele alinan kiiltiir-
davranig-mekdn etkilegim sisteminde, dedigime ugradigi diigii-
niilen kavramlar diizeyinde irdelenmigtir. Bunlarin bu galigmna
igindeki kurgusu gekil 67. deki gibi sonuglanmaktadair.

Mekdnsal degigimlerin beraberinde getirdigi sorunlar a-
lan ¢aligmasinda ©Orneklenmigtir. Ancak bu degigimleri yok
saymak, konutlari &zgiin haline getirmek, ya da bugiinkii durumu
ile korumak ¢oziim degdildir. Degigimin kag¢inilmaz oldugu, or-
taya g¢ikan sorunlarin da ancak bu gergedin kabullenilmesi ile
¢oziilecegi agiktir. Fischer'e gore de "Bir mekdnan, bir bina-
nin, bir kentin goriinimii statik bir olgu olmayip, durmadan
olugan bir degigimin ifadesidir. Anitbakim, eger inandirica
kalmak istiyorsa, bu doga yasasini kabullenmek zorundadir"
(57).

Tekeli ise, dedigme ile korumanin nasil bagdagtirilacaga
sorununa deginirken, koruma konusunda sagliklir bir politika-
nin ancak degisme konusunda saglikla bir anlayiga kavugmakla
olanakli oldugunu, bu durumda kiiltiirel degigme konusunda ye-
terli bir kurama sahip olunmasi gerektigini ve g¢agdigi kiilti-
rel degigme kuramlarina dayanarak saglikli bir koruma anlayi-
ginin geligtirilemeyecegini belirtmektedir (58).

Mekinsal bigimlenmenin dogrudan etkilenmedigi durumlarda
estetik deger yargilarinin giiniimize aktarilmasi agisindan
koruma, bir fiziksel gelenegin, yapi kiiltiiriiniin 6rneklenmesi-

dir. Bu agidan yagamsaldir. Ancak, konutun plin gemasini ve
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iglevsel organizasyonunu ilgilendiren degigimlerinde saglik-
11 bir bigimde gergeklegmesi, ortiikk g¢arpikligin ve gecekondu-
lagmanin 6nlenmesi de mesleki ag¢idan vicdani bir yiikiimliilik
olarak kabul edilmelidir.

Tez galigmasinin ikinci ve iiglinci bolimii ile ortaya ko-
nan; koruma olayinin ig¢ mekdndan bagimsiz ele alinamayacagi-
nin, yagam bigimindeki, aile yapisindaki ve kavramlar diize-
yindeki degigimlerin mek&nlar iizerindeki yansimasinin uzman-
lar tarafindan orgiitlii bir bigimde yoénlendirilemedikge uyum
problemi olarak yagandiginin, varsayimdan Steye gidilerek &6r-
neklerle kanitlanmasi olmugtur.

Bu bulgular dogrultusunda "egemen koruma anlayiginin,
yagam gevresini gegmigte dondurmaya galigan bir anlayigi de-
gil, geg¢migteki &gelerin bir bdéliimiinii koruyarak yeni degigme-
lerin eklemlenmesiyle gevreyi zenginlegtirici ve geligtirici
bir anlayig olamasi gerektigi” (58, s.98) diigiincesine katil-

mamak olanaksizdair.
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4. KORUMANIN EVRiMI, YASA VE YONETMELIKLER DUZEYINDE

IRDELENMESt

4.1. KORUMA KAVRAMI VE GELigiMi

Korumada amag, "Kiiltiir siirekliligini saglamak" , "Tarihe
1gik tutmak" , "Fiziksel boyutla, bir toplumun ekonomik, sos-
yal boyutunu irdelemek" gibi tanimlarla agiklanabilir.

Tarihi dokunun korunmasi, gajdag bir kiiltiir ve gagjdasg
bir mimari yaratmak igin gerekli bir olgu olarak ele alina-
bilir.

Burada, eski kiiltiir varlidinin bugiine iletilmesi sorunu
ile kargi kargiya kalinmaktadir. Ancak bunu gergeklegtirirken
amag¢, tarihsel deger tagiyan her yapiyir dedil, gereksindigi-
miz nitelikleri igeren yapilari ya da kentsel gevreyi korumak
olmalidir. Tarihi g¢evrenin korunmasi ¢abalarinin dayandig:
pek ¢ok neden vardir. Bunlar kiiltiirel degerler olabilir ; es-
tetik, mimari, arkeolojik v.b., duygusal degerler olabilir ;

hayranlik, merak, oOviing v.b., kullanim dederleri olabilir

e

iglevsel, ekonomik, sosyal, siyasal v.b. gibi..

Koruma kavraminin giiniimiizde, tek bir yapi 6lgedini agti-
g1, lilke ve bélge Olgeginden, kent-mahalle-sokak 6lgegi ilize-
rinde galigmalarin yodunlagtigr goriiliir. Tek yapi korumasinin

yerine, kiigiik kentsel bir parganin yagatilmasinin, bir kentin
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yanibaginda uyarici etki yaratacagdi da goriigler arasindadir.

Anitlari koruma kaygisinin, insanlarin yerlegmeyi ve
yerlegmedeki olugumu diigiindiikleri zamanlarda bile varoldugu
bilinmektedir. Bu devirlerde anitlar, simge oluglari, toplum-
daki giici temsil eden dini veya bagka tutumlar nedeniyle ko-
runuyor olabilmektedir. Tarihte bugiinkii gibi bilingli olmasa
bile belli bagli medeniyetlerde tarihi anitlarin, dini, pra-
tik, estetik nedenlerle de olsa zamanin anit anlayigi iginde
korunduklarina ait deliller vardir (59). Bu koruma anlayigi-
nin bugiinkii gibi geligmig haliyle anit ve gevresi ile birlik-
te ele alindigar goriiliir.

Anitlara olan ilgi ve onlari koruma diigiincesine, Romali-
larin 1143'te kisa siireli kurduklari bagimsiz Cumhuriyet do-
neminde din adamlarina karsi, pek etkili olmasa bile senato
ve halkin tarihi yapilari koruma ve degerlerine anlayig gos-
terme gabasa ilé rastlanmaktadir (60).

13.y.y. ve sonrasinda ise, koruma g¢abalari kigisel egi-
limlerle kendini géstermektedir. Flippo Brunelleschi ile Leon
Battista Alberti ise toplumda geligmig olan, tarihe gelenege
baglilik ve devam ettirme kaygisi ve mirasgisi olduklarina
inandiklari unsurlari yeniden degerlendirme orneklerinin 1-
talyan temsilcileridir (60).

19.y.y. da ise anitlarla ilgili koruma politikalari res-
mi kimlik kazanmaya baglarken, Prosper Merimee, Ludovic Vi-
tet, Violet Le Diic gibi isimlerle kargilagilmaktadir. Tarihi
anitlari koruma ¢aligmalarinda artik yazili metinler s6z ko-

nusu olmaya baglar (61).
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Koruma olgusu 1904 yilinda Madrid'de toplanan 6. Ulus-
lararasi Mimarlar Kongresinde ele alinir. Daha sonra sira-
siyla, 1931 yilinda Atina konferansi, yine 1931 yilinda Ital-
vya'da kabul edilen tiiziik (Carta Del Restauro) , 1964 yilinda
yayinlanan Venedik tiiziigii, 1975 yilinda Amsterdam Avrupa Mi-
mari Mirasi Koruma Kongresi gibi onemli olaylar, diinya lilke-
lerindeki belli bagli koruma gabalari ve kararlara iligkin
sonuglari yansitir (60). Son olarak ise, 1985 yilindaki Gra-
nada konferansinda da biitiinciil koruma dnerilmig, yalniz bunun
uygun restorasyon teknigi ve dodru, uygun fonksiyon segimi
ile olmasi gereéi belirtilmigtir (62).

Tirk halk:i igin, koruma kavramindaki bilinglenme, diger
Diinya tilkelerine, Bati'ya gore gok daha uzun bir siirede ken-
dini gostermigtir. Ancak bu geg¢ kalmigligin nedenleri vardar.

Tarihi g¢evrenin korunmasina kargi gikmanin temelinde ka-
mu yarari ile kigisel g¢ikar c¢atigmas:i: yatmaktadir (63).
Kiltiir varlaklarinin gliniimize aktarilmasi, giiniinlizde yagatil-
masl geredine olan duyarsizlik 1ise, toplumsal bilinglenme
eksikliginden kaynaklanmakta ve az once sozii edilen g¢ikar
kavgalari ile biraraya geldiginde yozlagan, kimliksizlegen
gevre, sorunlari ile birlikte biiylimektedir.

Oysa, " geligmig iilkelerde, koruma bilinci toplumca be-
nimsenmig, koéklegsmis bir duygudur. Bu duygu devletin verdigi
yetki ve emredici buyrultularla saglanmamigtir." (64, s.50).
Koruma olayina karg: iilkemizde kendisini godsteren bu olumsuz
geligme, anitsal yapilardan gok, sivil mimari 6rneklerde kul-

laniciyi giig durumda birakir niteliktedir. Yapilarda var olan
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fiziksel eskime geligen ve dedigen g¢agin kogullarina uyumlan-
dirilamadigi siirece, tarihi gevreyi korumak ig¢in tek bir adim
atilmig sayilamaz. Giinkii mimarlik, dogasi geregi insana hiz-
met veren bir ﬁeslek dali olup, geligen teknoloji vwve giiniin

kogullarini dederlendiren bir gizgi izlemek durumundadlr.
4.2. TURKIYE'DE KORUMA YASALARI VE GELigiMi

Ulkemizde kiiltiir deeri olan yapil korumasi, yakin zamana
kadar sadece anitsal yapi Olgedinde ele alinmaktaydi. Ilk ko-
runma kanunu olarak 24 Mart 1873' te yiiriirlige giren Asar-a
Atika nizamnamesini gdrmekteyiz (61). Ancak burada tarihi a-
nit anlami oldukg¢a kisitlidir. Genellikle eski arkeolojik ka-
lintalar ve kazilardan sdzedilmektedir. 1906 yilinda nizamna-
me yeniden gdzden gegirilerek g¢ikartilmigtir.

Daha sonraki yillarda, koruma alaninda O©nemli bir iglev
istlenen 1951 tarih ve 5805 sayili kanunla Gayrimenkul Eski
Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu'nu gdrmekteyiz (61). Kurul
1951 yilindan 1983 yilina kadar, taginmaz eski eserlerin ko-
runmasi konusunda en yetkili kurulug olmugtur. Kurul, aldig:
prensipler uyarinca galaigmigtar.

1961 yilinda ise ilk kez bir koruma hiikmii Anayasa'ya a-
linarak 50.maddede "Devlet tarih ve kiiltiir degerleri olan bu
eser ve anitlari korumakla yiikiimliidir" , denmektedir (65).

1973 tarih ve 1710 sayili "Eski Eserler Kanunu" ise
(61) olaya ¢agdag bir boyut kazandirmasi, taginir-taginmaz

eski eser ve anit kavramlarini ayri ayri ele alarak bakim ve
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onaraim olayini giindeme getirmesi yolunda atilmig, onemli bir
adimdir.

1710 sayili Eski Eserler Kanunu ile G.E.E.A.Y.K.' nun
birlikte siirdiirdiikleri koruma g¢aligmalari, olumlu 6zellikler
tagimasina kargin, tespit iglemi sirasinda bakanliktaki kadro
yetersizligi, ilyelerin gogunun akademik olugu ve buna bagl:
olarak, kurumun ayda bir gibi wuzun bir arayla toplanmasi so-
nucu iglemlerin gecikmesi v.b. nedenler yeni bir yasayi ge-
rekli kilmigtair.

Boylece, 21.7.1983 tarihinde 2863 sayila Kiltir ve Tabi-
at Varliklarini Koruma Kanunu devreye girer (12). Bu kanu-
nun amacil, korunmasi gerekli taginir ve taginmaz kiiltiir ve
tabiat varlaklari ile ilgili tanimlari belirlemek, yapilacak
iglem ve faaliyetleri diizenlemek, bu konuda gerekli ilke ve
uygulama kararlarini alacak tegkilatin kurulug ve gérevlerini
saptamaktir. Bu kanun ile merkezi Ankara'da bulunan "Taginmaz
Kiiltiir ve Tabiat Varliklari Yiiksek Kurulu" ve "Taginmaz Kiil-
tiir ve Tabiat Varliklari Boélge Kurullari" devreye girmig,
tescil iglemleri, uygulamaya yonelik ilkelerin belirlenmesi,
uygulamaya yonelik kararlarin alinmasi gibi konularda godrev
almiglardir. Kanuna gore, Kiiltiir ve Turizm Bakanliginca
yapilan tespit, Yiiksek kurul karari ile tescil olunur. 1710
sayali kanunda yalnizca G.E.E.A.Y.K. nun tek bagina listlen-
digi gbérev, 2863 sayili kanunda Yiikksek Kurul ve Bodlge Kurul-

lary ile hafifletilmeye galigilmigtair.
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2863 sayili kanun ile, uygulamada esas alinacak temel
ilkeler, VYiikksek Kurulun 6 Ocak 1984 giin ve 61 sayili pren-
sip karari uyarinca (15), fonksiyon verilmek ve yagatilmak
tizere korunmasi gerekli yapilarda uygulanacak ydntem lig grup-
ta degerlendirilmigtir. (I.Grup; IA, IB, IC), (II.Grup; TIAl,
11A2, 11A3, I1A4, 1I1B1, IIB2, IIB3), (ITI.Grup ;II1IA, ITIB).

Bu ilkeleri belirleme yetkisi, Yiiksek Kurula aittir.
Yiiksek Kurul isterse bazi yetkileri Bolge Kurullarina verebi-
lirken bu ¢ogu zaman gergeklegmemigtir. Yine ililkenin dért bir
yanindan gelen dosyalar yi1§ildigi igin, Yiksek Kurul zor du-
rumdan kurtulamamig, yapilari gruplandirma, grup kararlarainx
degigtirme gibi yetkilerin tiimii, Yiikksek Kurulda olmugtur. Bu
da iglemlerin uzamasina neden olurken, bekleme siiresini git-
tikge arttirmigtir. Ayrica yapilan uygulamalarin denetim giig-
liigii de sodzkonusu oldugundan, Yiiksek Kurulca, 6 Ocak 1984 giin
ve 68 sayili karar ile, onaylanan projeye gore yiiriitmenin
saglanmasi igin, Belediyelerin kontrolii yaninda proje sorum-
lulugunu alan teknik kiginin de kontrol zorunlulugunu getiren
tedbirler alinmasina, Belediyeler'ce iskd@n izni verilirken
Kiiltiir ve Turizm Bakanligjy Eski Eserler ve Miizeler Genel Mi-
diirliigiine bagli o yerde varsa R6love ve Anitlar Miidiirlikleri,
yoksa Miize Mﬁdﬁriﬁklerinde, yapilan uygulamanin uygun oldugu-
na dair hazirlanacak bir belgenin de alinmasinin zorunlu ol-
masina karar verilmigtir.

S6zii edilen wuygulama giiglitkleri nedeni ile, 17 Haziran

1987 tarih ve 3386 sayili kanun ile 2863 sayili kanunda baza
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degigiklikler yapilmigtir. Buna gdre Taginmaz Kiiltiir ve Tabi-
at Varlaklari Yiikksek Kurulu, "Koruma Yiiksek Kurulu”, Taginmaz
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarai Bdlge Kurullari ise, "Bdlge Kuru-

”

lu" adini almigtar (13). Yapilan degigiklikler, Yiiksek kurul

yetkilerinin bir kisminin koruma kurullarina verilmesi (tes-
c¢il, gruplandirma v.b.), bunun sonucunda, bekleme siiresinin

kisalmasi olarak ozetlenebilir. Yetkilerin bir bdliimiiniin ko-
ruma kurullarina verilmesi yiikii hafifletmesi agisindan olum-
Iu, verilecek kararlarin g¢eligebilir olmasi agisindan olum-
suz olarak degerlendirilebilir.

4 Mart 1988 tarih ve 14 no'lu karar ile, bugiin de gegerli
olan bu kanun uyarinca, yapilar doért koruma grubuna godre si-
niflandirilmaktadir. 1I. grupta, igi ve digi ile oldugu gibi
korunmasi gereken, sadece bakim ve koruma onarimi gergekleg-
tirilecek yapilar, 1II. grupta, gabari ve cephede degigiklik
olmamak kogulu ile, tagiyici sisteminde, i¢ kisminda, ig¢ ve
dig malzemesinde degigiklik yapilabilecek yapilar, III. grup-
ta cephe 6zelligine sadik kalinmak kogulu ile gabarisinde ba-
z1 degigiklikler yapilabilecek, yeni yeri belirlenmek kogu-
luyla taginabilecek ve iginde degdigiklik yapilabilecek yapi-
lar, IV. grupta ise, kamu yararina kaldirilmasi gerekli olan,
roloveleri ve yeterli miktarda fotograflari, koruma kuruluna
iletilip, yikilabilecek yerine, kurul onerisi dogrultusunda

uygulama yapilabilecek yapilar yer almaktadir (66).
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4.3. KORUMA AMAGCLI iMAR PLANLARI, UYGULAMA BiCiMit

Tarihi yapilarin tek tek korunmasi diigliincesinin, yapi-
lar biitiiniiniin korunmasi boyutuna gelmesi, kentsel sit alanla-
rinin korunmasi olayini giindeme getirmektedir. tilkemizde alan
korumac111§1 olayi, Bati'ya gore daha geg olgunlagmigtir. 1lk
yasal dayanagi 1710 sayili Eski Eserler Yasasi'dir. Bu ge-
ligmenin ardindan, 2863 sayili yasa ile Kentsel Sit'lerde
"Koruma Amagli Imar P1&ni" gilindeme gelir.

Bir alanin Koruma Kurulunca sit olarak ilani, bu alanda-
ki imar pldni uygulamasini durdurur. Koruma amagli imar plan-
lari yapilincaya kadar yapilanma isteklerinin kargilanmasi ve
yeni yapilarin denetlenmesi amaciyla, koruma kurulu tarafin-
dan, bir ay iginde "Gegig donemi yapilanma kogullari" belir-
lenir. Bu siire iginde de "Yapi Yasagi" konur. flgili Valilik
ve Belediyeler s86zii edilen Koruma amagli imar planini en geg
bir yil iginde, ilgili Koruma Kuruluna vermek durumundadir.
Koruma kurulunca uygun goriilen plin, Belediye veya Valilikge
de onaylanarak yiiriirliige girer (3).

Koruma amag¢li imar planinin , Tarihi g¢evre korumasinda
dogru ve dgegerli bir adim olmasi gerekirken, uygulamada kar-
g1lagilan sorunlar ve izlenen ydntemin yetersizliginden o&tiiri
bazi olumsuzluklarla kargilagilmaktadir. Ornegin, birbirine
bitigik iki alanda, iki farkli otoritenin imar diizenine karar
vermesi, koruma amag¢li imar planlarinin kimi yonetimlerce yo-
renin degigim ve geligimine set ¢eken bir engel olarak diigii-

nilmesi, parasal olanaklarin sinirliligi nedeniyle koruma
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amagli imar planlarinin geciktirilmesi.. gibi (67). Ayraica,
vyasal gergevelerin gecikmigligi, orgiitsel ve yasal diizenle-
melerin hizla kentlegmeye oranla daha ge¢ olugmasi, gog ve
turizm akiminin geleneksel doku ilizerinde baski yaratmasi da
kargilagilan giligliikler arasinda sayilabilmektedir.

Bu gﬁglﬁkle?in en onemli ve ilizerinde durulmasi gerekeni
ise, mevcut parselasyon diizeninin sit alanlarainda korunmaya
galigilmasidir. Kentsel sit siniri igerisinde bu diizenden 6-
tiiri ¢agdag yagam gereklerine ayrilacak boliimlerin belirlen-
mesinde ilirkek davranilmaktadir (67).

Uilkemiz kentsel sit alanlarinin Bati iilkeleri ile kargi-
lagtirildiginda, dokunun daha diizensiz, sagliksiz oldugu, ya-
pirlarin dayaniksiz ve niteliksiz malzeme ile ingaa edildigi
igin yeni ve gagdag iglevlere uyum ve yapisal-mekansal degi-
gikliklere yatkin olmadigr belirtilmektedir (67). Bu nokta-
da geleneksel yapilarin, Bati'dakilere godre genellikle daha
dayaniksiz malzeme ile ingaa edildigi digiincesinin dogrulu-
guna kargin, bu yarginin geleneksel konutlarin giiniimiz kogul-
larina yapisal-mekdnsal degigiklikler agisindan uyumlandiri-
lamayacagr anlamina geldigi sodylenemez. Ciinkii, giiniimizde bu
uyumlandirma ¢aligmalarina mimar miidahalesi yok denecek kadar
az olup, bugiine degin gereksinim duyulan degigim ve geligime
yalnizca kullanicinin getirdigi olumlu ya da olumsuz gdziimler
araciligi ile ulagilmigtair.

Yapi 6lgegindeki bu detaylandirmanin diginda, Kkoruma
amac¢lay imar plani, detayli analizlere dayanan ve detayli ka-

rarlar ilireten uygulama plani olarak tanimlanmaktadir (3).
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Buna bagli olarak planin yapim ve uygulama siirecinde ijizlene-
cek yontemin temel ilkeleri arasinda, tasarimcilar agisindan
cok Snemli olabilecek maddelerden s6z edilmektedir. Bunlardan
bir tanesi, koruma amag¢li imar planinin, sadece fiziksel plén
iretimi olmadigi, ekonomik ve sosyal pladnlama boyutlarini da
igermesi gerektididir. Diger maddelerde ise, planlamanin
6zelligi nedeni ile yapl ve gevresine 1iligkin tiim detaylara
igermesi geredi, pladn yapim siirecinde bilgi toplama, deger-
lendirme ve sentez agamalarinda koruma olgusunun gerektirdigi
tekniklerin kullanilmasi, ada dlgegindeki planlama kararlari
ile yetinilmemesi, her parsele ve yapiya dzgili yapirlanma ve
koruma kogullar: getirilmesi OSnerilmektedir.

Bu noktada, 6zellikle her parsele ve her yapilya &zgii ya-
pilanma ve koruma kogullari getirilmesi diigiincesi koruma an-
layiga ag¢isindan verilebilecek en dogru karar olarak nitelen-
dirilebilir. Caligmanin ikinci bolimiinde ayrintili olarak go-
riildiigi gibi, her bir yapi, iginde yagayan niifus, yapisal ve
gevresel faktorler agisindan, bagli bagina etiid edilmesi ge-
reken bir durum gostermektedir.

Yine ayni ¢aligmada koruma amag¢li imar planinin hedefle-
rinden s&z edilirken, geleneklerin giinliik yagamda ydére insani
ile biitinlegecedi, tarihsel ve mimari siirekliligi bozmayan
yeni yapilarla gagdag gereksinimlerin kargilanacagi kentsel
mekidnlar olugturmak, tarihsel ve mimari Snemi olan yapilara
onararak, sihhilegtirerek, degersiz ve eski, gevreyle uyumsuz

yapilari yikip gevresel &zelliklere uygun, gagdag mimari ile
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biitiinlegtirerek c¢evrenin mimari kalitesinin yiikseltilmesi ge-
rektigi belirtilmektedir.

Ayrica sosyal ve kiiltiirel biitiinlegmeyi saglayan hedefler
bagligi altinda, planlama alaninda yagayan insanlarin birbir-
leri ve gevreleri ile sosyal ve kiiltiirel etkilegimini olumlu
yonde geligtirecek, yore halkinin geleneksel yapisina uyacak,
gevre yabancilagmasini Onleyecek ¢gevre kogullarinin yaratil-
masl geredine dedinilmektedir.

s6zii edilen bu hedefler, korunmasi gerekli alanlarda,
saglanmasi gereken hemen tiim kogullari igermektedir. Ancak
gliiniimiizdeki uygulamalarda bu kogullari saglamak igin yeterli
galigmalar yapilmadigindan, koruma amagli imar planlari yal-

nizca sinirlarin belirlendigi bir agama durumundadair.
4.4. BOLUM SONUCU VE YORUMLAR

Koruma yasa ve yonetmeliklerinin, diinya ve Tiirkiye igin
gegirdigi evrimin ozetlendigi bu bdéliimde sonug¢ olarak varilan
noktada, bugiiniin kogullarinda gegerli ve yeterli olabilecek,
yol gosterici ilkelerin, yonetmeliklerde yeterince yer alma-
di1gr goriilmektedir.

tilkemizde izlenen prosediire bu agidan elegtirel bir goz-
le gu gekilde bakilabilir. Tespit agamasi Kiiltiir Bakanliginca
yapilan bir saptamadir. Bu saptama, korunmasi gerekli yapila-
r1 daha sonra tescil etmek liizere yapilir. Saptamayi gergek-
legtirmek igin ise somut kriterler ortaya konmadigi igin,

sonug, kigilerin estetik yargilarina ve kiiltiirel birikimle-

rine kalmaktadir. Detayli bir belgeleme, aragtirma, incelene
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galigmasi s6z konusu degildir.

Tescil karari alinan yapi ise korunmasi gerekli taginmaz
kiiltir varligi olmaktadir. Ancak bu, yapinin yasatilmasi igin
yeterli bir gart degildir. Ciinkii kullanici bagvurusu olmadig:
siirece yapiya iligkin grup karari belirlenemez, onarim ve ya-
pP1 esaslari saptanamaz. Bu siire iginde yapi, degerinden sii-
rekli bir geyler kaybederken, igindeki kullanici da bu duru-
ma katlanmak zorunda kalir.

Koruma kurallari, bagvurudan sonra belirlenir. Bu agama-
da da yapiya o6zgii kullanim sorunlari ve estetik kaygilar ge-
nellikle gtzetilmediginden bir ¢ok sorunla kargilagmak ola-
sidir. Qilinkii, bir yapinin kullanim siirekliligi ancak, bugiiniin
kullanici gereksinimlerinin mevcut konut iginde kargilanmasi
ile saglanabilir (68).

Tek yapi korumasina yonelik kararlarin, grup kararlarini
agamamig olmasi, yapilarin yasayanlarla birlikte degerlendi-
rilmesi diigiincesinin yeterince olugmadigini gosterir. Koruma
ama¢li imar plaAnlarinin yapilmasil ve uygulamasi konusunda ya-
pilan galigmalarin ise, koruma alaninda sosyal ve kiiltiirel
biitiinlegmeyi de hedef aldigini gdrmek umut verici olmaktadar.
Sonug¢ ve yorumlar bdéliimiinde bu hedeflere ydnelik galigmalar-
bir kag 6rnek ayrintili olarak verilmigtir. Ancak bu tiir yak-
lagimlarin da heniiz uygulamada yeterince yer almadig:r bilin-
mektedir. Bu tez kapsaminda, yasa ve ydnetmeliklerin irdelen-
mesinin gerekgesi; uygulama projesini etkileyecek olan grup

kararlari yerine kentsel diizeyde korunmasi hedeflenen her hir
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geleneksel yerlegmenin, bir ornek galigma diizeyinde ele alin-
masi, yapilacak aragtirma ve incelemeler ile izlenecek stra-
teji ve programin olugturulmasi ve bu programin her bir drnek
alan igin yinelenecek bigimde koruma amag¢li imar plani yapil-
mig ya da yapilmamig yerlegmelerde uygulamayi ozendirici bir
6rgiitlenme ile éle alinmasi gerektiginin digiliniilmesidir.

Bu gerek¢e ile yasalar irdelenmig, koruma amagli imar
planlarinin igerik bakimindan s6zii edilen yaklagim bigimine
benzer oldugu saptanmig ancak uygulama konusunda alinacak ka-
rarlarin yine de grup kararlari oldugu ve bunun lilke genelin-
de diigiiniilmesinden Otiirii yeterince hassas olmadigi belirlen-
nigtir. Kisacasi, korumanin uygulamaya aktarilmasi agamsinda
sosyal, ekonomik yapiyi da gdz dniine alacak hir Orgiitlenme
eksikligi her anlamda hissedilmekte, bu o6rgiitlenmenin ise uy-
gulama agamasini da kapsayacak bigimde giderimesi gerektigi
diigiiniilmektedir.

Sonug bdéliimiinde ise, daha 6zel galigmalar gerektiren a-
ragtirma programi, planlamanin bir siire¢ olarak ele alinmasa
yani gelecede iligkin duragan bir durumu yansitan bir belge
olmaktan ¢ok, olagelmekte olan degigmeleri yararl:i duruma ge-
tirmeyi ve onlari etkilemeyi amag edinmesi gerektigi (69) ve
uygun orgiitlenme bigiminin de olugturulacagi varsayilarak il-

gililerin dikkatine sunulmugtur.



5. SONUC, YORUMLAR, ONERILER

Dordiincii boliimde s6zi edilen yasal diizenlemeler, gerek
iilke genelindeki koruma anlayiginin gecikmig olmasi, gerekse
uygulama konusunda kargilagilan giigliikler nedeniyle gelenek-
sel dokularin yakin g¢evresinde ve yapilarin kendisi ilizerinde
bir takim olumsuz kogullarin olugumuna engel olamamigtir. Bu
agamaya gelindikten sonra yenilenmesi gereken geleneksel yer-
legmelerin ve yapilarain, ikinci boliimde Ortahisar Oorneginde
saptanan ve diger kent yapilarinda da benzerleri gdriilen so-
runlardan soyutlanarak ele alinamayacadi agiktir. Bu nedenle
uygulama kararlari alinirken tiim kentlerde yagayani ile bir-
likte yagatilmasi dogru goriilen geleneksel konut alanlari i-
¢in benzer aragtirmalarin gerekliligi kag¢inilmaz olmaktadar.

Tarihi gevrelerin diizenlenmesindeki temel amag, kiiltiirel
mirasin korunmasi, degerlendirilmesi ve geligtirilerek gele-
cek kugaklara iletilmesi (70) ise, yukarida so6zii edilen ge-
reklilik tartigilmaz bir zorunluluktur.

Bu gereklilikten yola g¢ikilarak, bu tezde Trabzon ken-
tinde segilen 6rnek bir geleneksel gevre, "koruma" amag¢li ir-
delenmig, s6zii edilen sorunlari ortadan kaldirmak amaciyla,
her bir yapi, kendi 6zel konumu itibariyle ele alinmig, gegi-

rilen toplumsal ve killtiirel degdigimin, geleneksel yapilagma
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lizerindeki etkisi incelenerek, yagatilmasi amag¢lanan bu gev-
rede iglevsel-mekaAnsal sorunlar saptanarak kullanicaiya yiikle-
nen ¢oziumsiizliikler belirlenmig ve ¢6ziim olabhilecek bir koru-
ma-eylem modeli geligtirilmigtir.

86zl edilen yaklagim bigimi; fiziksel yapidaki dedigimin
gereksinimlerden kaynali ve zorunlu oldugu, koruma yaklagimi-
nin ise ancak bu duruma yanit verebildigi takdirde bagarili
olabilecegi kabuli ile ortaya konmaktadir. Bu durumda ise ko-
runacak alanlarin sirasiyla hedef alinarak toplu uygulamanain
gergeklegtirilmesi gerekmektedir. Yani planlamanin bir siireg
olarak ele alinmasi 6nerilmektedir. Bu pladnlama tiirii son ola-
rak J. Friedmann tarafindan " toplumdaki degigmelere rehber-
lik " adi ile geligtirilen " planlama yerine toplumun diizen-

lenmesine yonelik eylem (social action) olarak adlandarilan
eylem planlamasidar (69)., Bu durumda planlama, kati, donmug,
duragan bir belge olmak yerine, bir takim eylemler zincirin-
den olugmaktadir.

Koruma siirecinin bir eylem planlamasi bigiminde ele a-
linmasl, uygun drgiitlenmenin de saglanabildigi kogullarda ko-
runacak yorede ekonomik ve sosyal yapr ag¢isindan da pek ¢ok
avantaji beraberinde getirecek ve uygulamanin da gergeklegti-
riliyor olmasi ile hedefe kisa zamanda ulagilacaktir.

Bu sinirlar igerisinde galigmayi gergeklegtirirken &nem-—
1i goriilen olgular, bir yandan mevcut tarihi dokunun evrimi
ve bu evrim ig¢indeki yapi bigimlenmeleri, diger yandan ise
incelenebilecek dlgekte ele alinan alanlarda insan-gevre i-

ligkilerinin degigimi olmugtur (70).
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Korumanin toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik igerikle de
ele alinmasi geredinin kabuli ile Aysu, Trabzon, Orta-ig¢ Kale
yerlegimi diizenlemesi ig¢in sundudu Oneri paketinde; fizikse]
programlar bagligi altinda, bina 6lgegindeki tarihi eserlerin
onarimi, sihhilegtirilmesi, yenilenmesi, bina gruplari, yol,
meydan gibi toplumsal mekdnlarin yeniden diizenlenmesi, kent-
sel donati gereksinmelerinin iyilegtirilmesi, alt yapi tesis-
lerinin kentsel alan tesisleri ile baglantilarinin saglanma-
s1, v.b.lerini siralamaktadir (8). Fiziksel yapiyi diizenle-
yecek stratejiler bagligi altinda da mimari-kiiltiirel degerle-
rin yer aldigir yerlegmenin diizenlenmesinin yaninda, orta ve
diigiilk gelir gruplarinin konut talebinin bu gevre iginde ¢o-
ziimlenmesini Onermektedir.

Bu noktada, geleneksel cevreleri, gerek iglevsel gerekse
gorsel agilardan ele alip yagama katma fikri, ilkemizdeki
konut sorununun hafifletilmesi ag¢isindan da 6nemli bir adim
olabilecektir (9, 71).

Konut sorununun g¢oziminii yalnizca, yeni konut iliretimi,
yeni teknoloji iiretimi ile sinirlamak dodru olmayacaktir. Ay-
rica yapilan aragtirmalar da, mevcut yapi stokunun (Szellikle
geleneksel yapi stoku) yeterli kullanilmadigini ortaya koy-
maktadir (71).

Bu kullanimi engelleyen gerekgeler yersiz olup, gelenek-
sel konutlarin giiniimiiz kogullarina uyarlanamayacagir dogru de-
gildir. Bu savlarin gegerli olmadigi ve bilingli ¢bziimler ile
g6zii edilen sorunlarin ortadan kalkacagi ve geleneksel yapa

stokunun birtakim avantajlari oldudu da goriigler arasindadir
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(71). Bu avantajlar gu gekilde 6zetlenebilir;

* Geleneksel konutlar, ig¢ mekdn diizenlemelerinde degi-
giklikler vyapalarak, giiniimiz kogullarina uygun hale getiri-
lebilir.

* "Konfor" eksikligi (mutfak, banyo, wc) gerekli yapisal
miidahalelerle ¢&zimlenebilir.

* Onarim maliyeti sanildigar kadar lirkiitiicii degildir.

* Mevcut konut alanlarinin alt yapi sorunlari yeni yer-
legme alanlarina oranla daha azdir ya da hig¢ yoktur.

* Geleneksel gevre, kigilerin aligtiklari ve benimsedik-
leri gevredir. Bu gevrede yagamlarini siirdiirmeleri, degigik
gevrenin yaratacagdi bazi sosyal sorunlari onleyecektir.

Korunmasi ongoriilen geleneksel bir alanda birgok sorunun
¢ozlimlenebilecegi ve bunun konut sorununun g¢d&ziimiine de bir
katki olabilecedi konusunda aragtirmacilar goriig birligi i-
¢indedir.

Gerek konut sorununa ¢ozim olmasi agisindan, gerekse fi-
ziksel doku ile.birlikte iginde barindirdigi sosyal yapiyi da
korumayil ama¢ edinmesi bakimindan Avrupa ililkelerindeki baga-
ri1li koruma &rneklerine girig bdéliimiinde deginilmigti. Bu or-
nekler, hem atik olarak nitelendirilebilecek geleneksel yap:
stokunun degerlendirilmesi hem de iginde yagayanlarin benim-
sedikleri gevrenin onlarla birlikte degerlendirilebilmesini
bagarabildikleri igin sik sik gilindeme gelmektedirler.

tilkemizde de kentsel 6lgekte, bagarili koruma - yenileme

uygulamalari gergeklegtirilmigtir.



119

Bursa ig¢in hazirlanan ve uygulanan, Bursa Kenti kentsel,
dogal, arkeolojik sit alanlari gegig donemi koruma ve gelig-
tirme pldni ve programi (72), Kiitahya Kentsel Sit planlamasi
(73), Kugadasi-Kaleigi sagliklastirma-yenileme projesi (74),
Antalya Kaleig¢i Yenilemesi (75), bilingli ve programli koru-
ma~-yenileme uygulamalari arasinda sayilabilir.

Bursa kenti ig¢in hazirlanan programda, g¢evrenin ve ta-
rihsel alanlarin diizenlenmesi, binalarin yol cephelerinin
restorasyon ve onariml, halkin yararlanacagl kentsel mekanlar
ve diizenlenmig yaya bdlgelerinin yaratilmasi ongoriilmektedir
(72).

Antalya Kaleig¢i semtinde de benzer bir uygulama siéz ko-
nusu olmug ve tarihi dokunun bir kismi bazi yerlerde yeni ig-
levler yiklenerek, bazi yerlerde de mevcut iglevini koruyarak
yenilenmigtir. Cok sayida kamu kurulugunun, yerel yonetimin
ve yore halkinin katkilariyla gergeklegen uygulamada kargila-
gi1lan sorun ise, gevrenin varolugunu saglayan insan sayisinin
azalmasi ve alanin 6zel girigimcilere agilmasi igin yaratilan
cazibe nedeniyle, g¢evrenin bu bdlgede yagayan insanlara ya-
banci bir duruma gelmesidir.

Safranbolu kenti ise, 1970' lere kadar spontane olarak
korunmug, ancak Belediye Bagkani ve halk dayanigmasi ile ba-
sarili olmug bir ©&rnektir (76). Tirkiye igin, benzer bir
bagka ornek bulmak ise g¢ok zordur. Tarihi bir dokuyu deger-
lendirme ve yagatmanin plénsiz ve programsiz bir bigimde ger-
¢geklegmesinin neredeyse olanaksiz oldugu "korunamayan" kent-

lerimizde kendini gdstermektedir.
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Plansizlik ve programsizligin diginda, koruma yasalarai-
nin "miizeci~tek bir ¢ivi gaktirmayici” anlayiginin ¢&zim ol-
madigr da 1980' 1i yillarin sonlarinda "Kulalar Yikilmasin”
sempozyununda Kula halki tarafindan dile getirilmig ve giiniin
kogul ve yagamina uygun tadilatlara izin verilmesinin ve bu
izin siirecinin hizli iglemesinin gart oldugu da deneyimlerle
saptanmigtir (77).

Bagarili Orneklerin iilke genelinde az sayida oldugu ve
koruma olgusunun hem planlama hem de uygulama agamalarini
kapsayacak dogru, tutarli ve gegerli bir bilimsel g¢ergeveye
oturtulamadigil gozlenmektedir (78). —

Koruma kavramina kent sosyolojisi agisindan yaklagilda-
ginda ise toplum ve kentin etkilegim ve dedigimlerini bir sii-
reg olarak ele alip dederlendirmek gerekmektedir. Koruma ama-
c1 ile bu siirece girmek ise, insan-gevre etkilegiminin dikka-
te alindig: bir anlayigi gerektirmektedir. Boylece, gevre ve
insan arasindaki bag kurulacak ve dolayisiyla siireklilik sag-
lanmig olacaktir. O halde koruma olayindaki esas kriter, ya-
pilarin kullanim siirekliliklerinin saglanmasi olarak kabul e-
dilmelidir. Konutlari tek tek onarmaktansa, hedef alinacak
konut bolgeleri, alt yapidan o bolgedeki yeni yapilanmaya ka-
dar ve tiim sosyo-psikolojik yapi irdelenerek, degerlendirile-
rek biitiinciil ve uygulanabilir bir sonuca varilmaladir.

Akgura' da aragtirma ve deneyimlerin eski kent parcala-
rinin gincel bir iglevsellik boyutunu da igerdigini, onarila-

rak ve sagliklagtirilarak kent yagamina katilabileceklerini
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belirterek, bu birikimin, sagladiklari gegmigle baglanti ol-
gusunun sosyal bir gereksinime yanit verdigini, kentsel gev-
relerde gerekli oldugu belirtilen, referans saglama, imge
olugturma, gegitlilik, farklilik yaratma gibi boyutlari da i-
gerdigini belirtmektedir (79).

Ancak, bu tezde belirgin bir bigimde ortaya g¢ikan ¢ok 6-
nemli diger bir bulgu gevreye yalnizca koruma boyutunda bak-
mak yerine, sosyo-fiziksel degigim kavraminin da gdz Oninde
bulundurulmasi geregidir.

igerisinde tarihi yapilari barindiran bir doku veya kent
parcasinin degigirken ve geligirken korunabilmesi ise, eski
ve yveninin arasinda yalnizca yapi olgedinde degil, kullanim
gemalari, standartlari, malzeme, donanim, teknoloji ve benze-
ri konularda iligkilendirilmesini gerektirir (79).

Tim bu elegtiriler, aragtirmacilari, biitiinciil bir koruma
anlayigina varilmasi ve bunun igin bir sistem olugturulmasa
diigiincesi gergevesinde biraraya getirmektedir. Koruma alanla-
rinda yapilacak aragtirma ve inceleme galigmalarinin kapsama-
s1 gereken konularla ilgili olarak olugturulan sistematik ga-
ligmalar, Koruma kurultay:i sonug bildirgesi ve Akgura'nin a-
ragtirmalarindan 6zetlenerek aktarilmaktadair.

Koruma Kurultayi 2.komisyon sonug bildirgesinde (80) bu
alanlarda yapilacak aragtirma ve incelemeler ;

* Dogal yap1,

* Tarihi géligim,

* Koruma alaninin gorsel ve fiziksel ozellikleri,

* Koruma alaninda alan kullaniminda iglevsel baskilar,
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* Koruma alaninda alan kullaniminda ekonomik baskilar,

* Koruma alaninda ulagim ve hareketlilik,

* Koruma alaninda miilkiyet durumu,

* Koruma alaninda teknik donatim,

* Koruma alninda yagayan halkin sosyo-ekonomik yapisi,

* Halkin koruma konusundaki egilimi, katilim olasiliga,

* Korumanin degigen sosyal ve ekonomik vyapi ile iligki-
si ve sorunlari,

* Koruma alanina iligkin yasal, yonetimsel ve mali ola-
naklar,

* Koruma alanindaki daha onceki planlama ¢alaigmalara,
bagliklarinda ele alinmigtir. Bu bagliklarin her birinde alt
bagliklar diizeyinde alana 1iligkin tim sorunlarin irdelenmesi
gerektigi vurgulanir. Ozellikle sosyo-ekonomik yapi ile ilgi-
1i olarak yore halkina ait demografik veriler, degisen sos-
yal ve ekonomik yapi ile ilgili olarak, sosyal-ekonomik-yasal
v.b. sorunlar, alanin gorsel ve fiziksel &zellikleri ile il-
gili olarak da yapiya ve gevreye, yeni yapilagmaya iligkin
tiim incelemeler bu aragtirma stratejisinin kapsami altinda-
dir.

Benzer bir yorumla Akgura da koruma galigmalari konusun-
da farkli disiplinlerle godrig aligverigi saglanmasi gerekli
konulari gu gekilde siniflamaktadir (79).

1. Farkli 6lgeklerdeki koruma planlamasi kararlarina te-
mel olacak aragtirma ve prensipler,

a. Belgeleme ve koruma kararlarina veri toplama niteli-

ginde yerlegme 6lgedinde tespitler,
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b. Koruma planlamasina temel olacak nitelikte, giiniimiz-
deki durum ve sorunlari saptamaya déniik tespitler (sosyal, e-
konomik yapi aragtirmalari, doku ve yapilara doniik tespitler,
iglev kullanim sorunlarai, v.b.),

c. Yapi ve yapil grubu projelerine temel olacak tespitler
(r6love, yapisal durum ve malzeme tespitleri),

d. Bu tespitlerde mevcut birikim, yeni yoéntemler, tek-
nikler, gereksinimler,

2. Farkli olgeklerde getirilecek koruma kararlarinin ni-
teligi, kapsami, tiirleri,

3. Parkli olgekler ve konularda getirilmig olan kararla-
rin denetim ve uygulama siiregleri, sorumluluklarin dagilimz,

4, Koruma alanlarinda geligtirilmig farkli koruma karar-
larinin uygulanmasina olanak verecek yeni &rgiitlenme modelle-
ri, yasal, orgiitsel araglar,

5. Mevcut stogu konu alan koruma kararlarinin kendine
6zgi nitelikleri, gegitleri, tanimlar, terimler, d&lgiitler,

6. Onarim ve sagliklagtirma etkinliklerinde uygulama sii-
recleri, uygulamada yeni yontem ve tekniklerin geligtirilme-
si, yayginlagtirilmasai.

Akgura'nin degdindigi konular, yukarida sozii edilen bil-
dirgedeki stratejik ongdriilerle benzerlik gostermektedir.

Bu aragtirma da godstermektedir ki, koruma amagli imar
pladnlari her yore igin ayri ayri ele aliniyorsa da uygulama
gsiirecindeki pargaci yaklagim ve iilke genelinde alinan grup
kararlari nedeniyle hi¢ bir sit alaninda etkin koruma gergek-

legemeyecektir. Glinkii, daha 6nce de deginildigi gibi koruma
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olgusunun yalnizca fiziksel boyut gergevesinde degerlendiril-
memesi gerekir. Geleneksel bir yerlegmenin hayata gegirilme-
si, o ¢evrenin kullanicilari ile birlikte yagatilmasi anlamai-
na gelmektedir. Yagatilmak istenen yerlegmeler, toplumsal i-
ligkilerini yine o gevrede ve saglikli bir bigimde siirdiirmek-
te olan insanlarla anlam kazanacaktir. Ayrica, her bir koruma
altina alinan bolge ya da yapir kendine has d6zellikler tagi-
makta, farkla sorunlar igermektedir. Bu 6zellik ise her bir
yapinin ya da yapi grubunun sorunlarinin ayri ayri saptanma-
sin1 ve sonugta bajlami ile birlikte ele alinmasini gerektir-
mektedir. S6zii edilen sorunlar yalnizca gorsel boyutta degil,
i¢ mekanlardaki degigmeler ve bunlari yaratan sosyal, ekono-
mik ve kiiltiirel olgular geklinde ele alinmaladir.

Bu ¢aligmadan ve s6zii edilen aragtirma programlarindan
anlagilacagr gibi, korunacak sit alanlarinda yapilacak sap-
tamalar, yalnizca yapilarin o6zgiin rdlovelerinin g¢ikarilmas:
diizeyinde olmamalidir. Bu durumda, kullanicinin kargilagtig:
sorunlarin birgogdu ¢dzimsiiz kalacak, sosyal ve kiiltirel de-
gigmeye, dogru yanit bulunamayacaktir.

Ozetle, saptamalarin ¢ok ayrantili olmasi gerekmektedir.

Kiigiikkaya'nin da belirttigi gibi, " Nasil tipta tahlil
sonuglari olmadan ameliyata karar verilemiyorsa, eski eser-
lerde de kesin teghis konmadan tedaviye baglanmasi yanlig o-
lur " (81, s.63).

Bu galigma, bazi geleneksel konut bélgelerinin korunma-

s1 konusunda fiziksel ve sosyal siirekliligin saglanmasinin
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gerekli oldugunu, Ortahisar Ornek ¢aligmasinda agagida sapta-
nan bulgulara dayalir olarak ortaya koymugtur. Bu bulgular
ozetle;

* % 50 oranindaki kullanicinin konutu hakkinda "hognut",
% 40 oranindaki kullanicinin "kararsiz" goriig bildirmesi, ka-
rarsizlik ve hognutsuzluk nedenini ise gogunlukla eskime ve
6zellikle 1slak hacimlerle ilgili sorunlarin olugsturmasai,

* Kullanicilarin apartman ve benzeri konut yapilarin:
begenme nedenlerinin yalnizca konfor kogullari ile ilgili ol-
masi, ayrica ornek alanda yagayan % 50 oranindaki kullanici-
nin apartman yapilarinda begendikleri 6zelliklerin bulunmadi-
gini belirtmesi,

* "Bahge" ©gesinin geleneksel konut yapilari ve gevresi
i¢in sanildigindan da Snemli bulunmasi nedeniyle, bu yoérede
yagayan kullanicinin apartmanda otursa bile bahge istemesi ve
kullanicilarin bahgeli konut kavrami ile dzdeglegmig oldugunu
vurgulamasa,

* Yakin gevreye iligkin olumlu ve olumsuz goriigler ara-
sinda fiziksel eskimeden kaynakli sorunlarin olumsuz olarak
degerlendirilmesine kargin sosyal yapiya iligkin kavramlarin
son derece olumlu bulunmasi, 6rnedin ; "komguluk" kavraminin
onemini % 40 gibi yiikksek bir oranla siirdiiriiyor olmasi,

* Ornek alanda yagamin siirdiiriliiyor olmasinin gerekgele-
ri arasinda ekonomik uygunlugun yanisira gevreye kargl hisse-

dilen "baglilik", "kimlik" ve "yer" duygularinin &nemle be-

lirtilmesi (% 40-45),
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* Bu ve benzeri gevrelere kargi gdsterilen olumsuz tep-
kilerin kaynaginin, yenileme uzman kigilerce gergeklegtirile-
medijinden kullanici ¢oziimleri nedeniyle olusan mekdnsal so-
runlar ve eskimeden kaynakli oldugunun saptanmasi ve

* Aragtirmacinin gdzlemlerine dayali olarak gevre kulla-
nicilarinin anket goriigmeleri sirasinda ilettikleri tiim olum-
suz goriiglere kargin, yine de bu gevrede yagamayi tercih et-
melerinin uygun ve homojen bir grup insanin birarada bulun-
maktan hognut olduklarinin belirlenmesidir.

Ayrica, bu galigmadaki fiziksel ve sosyal siirekliligin
saglanmasinin gerekliligi yolundaki yukarida sdézii edilen bul-
gular, kullanicilar ile katilimli bir biginde yergeklegtiri-
len gdrigmeler sonucu elde edilebilmigtir. Bu nedenle koruma
galigmalarinin en bagindan uygulamanin son giiniine dek katilim
stratejisinin sirdirilmesi tartigilmaz bir zorunluluk gibi
goriinmektedir.

Koruma amag¢li imar pladnlarinin bu tezde vurgulanan ana-
lizlere dogru yoénlendiginden daha once de s6z edilmigti. An-
cak koruma amagli imar plénlara tanimlari geredi her tiirli
detayil dngoremezler. Diger yandan sit alani olan bdlgelerin
iyilegtirilmesi siireci iginde gerekli olan grup kararlari al-
ma agamasinda dordiincii bdliimde goriildiigii gibi degigim olgusu-
na iligkin bir agiklik da yoktur. 6zellikle grup kararlarinin
aragtirmacilar tarafindan elegtirilmesinin nedeni, fiziksel
degigime ugramig yapilarda ne tiir bir wuygulama olmasi gerek-
tigine yanit veremiyor olugudur. Bu tezin bulgularina daya-

narak insan gereksinimlerinin farklilagtigini kabul etmek ve
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fiziksel vyapl degigimlerine koruma kapsaminda uygun yanita
verebilmek gerekir. Bu diiglince dogrultusunda olugturulan tab-
lo 2. bu galigmanin 1gi1ginda gergeklegtirilmig ve koruma .
konusunda goriilen yetersizliklerin bir program dahilinde gi-
derilmesini amaglamigtir. Bu programin yiiriitiilmesi ise daha
once sozii edildigi gibi, eylem pladnlamasi yontemi ile gergek-
legebilecektir. Bu pladnlama yodnteminin uygulanabilmesi ise,
gok iyi organize edilmig bir orgiitlenme bigimini gerektirmek-
tedir. Orgiitlenme bigiminin bu galigmanin kapsami diginda ol-
dugu diigiiniilerek olugturulan tabloda orgilitlenme bagligina yer
verilmemigtir. Ancak, aragtirma ve incelemeler hagliginin her
agamasl orgiitlenme ile dogrudan ilgili olup, gerekirse her a-
gama ig¢in farkli bir sistem onerilebilir,

Tabloda fiziksel ve toplumsal saptamalar bagliginda ya-
pilacak aragtirmalar ile konutlarin mevcut durumu, gegirdigi
evrim hakkinda bilgi edinilecek, varolan fiziksel degigimle-
rin hangi gereksinimlerden kaynakla oldugu belirlenebilecek,
kullanicinin konut ve gevre hakkindaki aligkanlik ve tercih-
leri i1giginda, degerlendirme bagliginda uygulama projeleri
geligtirilecektir. Yani koruma olayi yalnizca bir plan lireti-
mi olmayip uygulama siirecini de igermesi gerekli bir olgu o-
larak ele alinabilecektir.

Bu aragtirma ve degderlendirme siirecinin orgiitlenme bigi-
minin ise yalnizca bdlge kurullarinin katkisi ile degil, ye-

rel yonetimler, iliniversiteler v.b. kurumlarin uygun bigimde
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katilimi ile gergeklegtirilebilecegi diigiiniilebilir. Uygulama-
nin ivedilikle gergeklegmesi ise merkezi ydnetimlerin uygun
finans kaynaklari saglamasi ve kullanicinin maddi olanaklari-

nin geleneksel konutlarina kanalize edilebilmesine bagladir.
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Koruma alani kapsamindaki bolgelerde gerqgekleghi-

rilecek arastirma ve incelemeler konusunda tnerilen model.

ARASTIRMA VE iNCELEMELER DUZEY AMAG
(1)
T Koruma Alani
o 1.1. Koruma alani kullanicisinin * Konutlar ile demografik
P Kullanicisina demografik yapis: verilerin uyum
L . aile ve birey sayisi saglamasy
u Yénelik . egitim ve ig durumu
M ' « aile yapis:
] Demografik-Kiiltilrel . gevre kullaniminda alig-
A kanlik ve davraniglar: * Yagatilmas: gerekli
L Yap1 Aragtirmalara kitlltiirel - sosyal
1.2, Ktiltirel statil dgelerin belirlenmesi
S Koruma Alany 1.3. Ekonomik stati
A
|4 Kullanicisina 1.4. Genel olarak fiziksel mekina
T ydnelik, kullanim aligkanlik * Degigen davraniglara
A Y¥nelik ; ve tercihleri bagly olarak siirdiiriil-
M mesinde yarar olmayan
A Cevre~ Davranig 1.5. Kullanilan fiziksel mekana ktlttirel - sosyal
L iligkin sorunlar ve begeniler tgelerin belirlenmesi
A Aragtirmalara
R
(2)
F Konut~Koruma Alani
t 2.1. Roléveler
4 Bajlaminda Mevcut ’
I 2.2. Degigiklikler * bnerilecek yenileme
K Durumun Belirlen- galigmasy igin
s 2.3. Yapisal durum yeterli veri
E mesine Yénelik saglanmas:
L 2.4. GCevre bajlaminda fiziksel
Aragtirmalar saptamalar
2.5. Konuttaki yagamsal dgelerin
s Konut-Koruma Alana varligi-yoklugu, rahatlik
A ve konfor standartlarina * Fiziksel kogullarin
P Baglaminda Mekansal uygun olup~olmama durumu standartlara
T uygun olup~olmama
A Sorunlarin Belir- 2.6. Mekanlarda iglev ve stan- durumunun
M dartlara ybnelik belirlenmesi
A lenmegine Y&nelik gorunlarin belirlenmesi
L
A Aragtirmalar
R
“(3) 3.1. Miillk konut kullanicisinin
yagam kogullarina
D uyumlandirilmasi
E Koruma
[} 3.2, Konutlarin bdliinerek ya da * Yenileme projesinin
E Alanindaki 8zgiin hali ile kullanimla-~ tretiminde, daha
R rinda, iglevsel rahatlik, dnceki iki
L Konutlarda fiziksel konfor ve giiniimiiz agamadan elde
E etkinliklerine uygun min. edilen veriler
N tyilegtirmeye standartlara uyularak dogrultusunda
D tasarim niteliginin nitelikli tasarim
by Y&nelik arttirilmasi Glgiitlerinin
R sajlanmasi
M Galigmalar 3.3. Gevre bajlaminda iglev ve
E standartlara uygun diizen-
lemelerin proje bazinda
ele alinmasy
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EK 1. GORUGMECIiLERE SUNULAN ANKET FORMU

KORUMA ALTINDAKI SIViL YAPILARDA KULLANIMA YONELIK ANKET ;

Adres :
Tarih :
Konut No.

Oturmaya baglanan tarih
Konutun inga yila

Ev sahibi - Kiraca

se s ve se

Konutunuz ve gevresi hakkinda olumlu - olumsuz gbériiglerinizi
belirlemek istiyoruz. Yanitlar tamamen gizli tutulacaktair.
Yardimci oldugunuz igin tegekkiirler....ccceeeecccccccscncens

1. Bu evde barinan insanlar ve Gzelliklerini agagidaki tablo-
da igaretleyiniz.

Kigiler Cinsiyet Yag Meslek Egitim durumu

2. Evinizle ilgili hig¢ hogsunuza gitmeyen ilk ii¢ geyi soyleyi-
niz.

3. Evinizle ilgili hogunuza giden ilk ili¢ geyi soyleyiniz.
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4. a. Milkiiniizii herhangi bir gekilde degigtirdiniz mi ?

b. Olanaginiz olsa evinizde nasil bir degigiklik veya ek
yapmak istersiniz ?

¢. Olanaginiz olsa yeni bir apartman dairesine gegnek is-
ter miydiniz ? Neden ?

5. Evinizde siirekli tamir ettirdiginiz yerler var mi ?

6. Evin biiyiikliigii konusundaki goriigilinlizii igaretleyiniz.
Biiyiik
Kiigiik

Istedigim gibi

7. Agadirdaki mekanlarin bilylikligi size yetiyor mu ?

Mekénlar Evet Hayir

Oturma Odasi

Mutfak

Mutfak + Yemek odasi

1. yatak odasa

2. yatak odasi

Banyo

We

Hol

Sofa

Merdiven sahanlig:
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8.a. Agagidaki igler igin yeterli yeriniz var mi ?

Etkinlikler Evet Hayir Nerede ?

Camagir yikamak

Yemek hazirlamak

Yemek yemek

Okumak-TV izlemek-oturmak

Misafir agirlamak

Cegitli yan ugraglarla ilgl.

Cocuklarin ddev yapmasi

Cocuklarin oyun oynamasi

Yalniz kalabilmek

b. Yapmak igin yeterli yerinizin olmadig:r bagka seyler de

10,

11.

12.

13.

var m1i ? Nedir ?

Herhangi bir odanin kapisindan egya ya da malzeme gegir-
mede sorunlariniz oluyor mu ?

Merdivenle ilgili bir sorununuz var mi ? Nedir ?

Odalarin herhangi birinde malzeme ya da mobilya yerleg-
tirmede sorununuz var mi ? Nedir ? Belirtiniz.

Evinizdeki odalardan herhangi birinin yanlig yerde oldu-
gunu va da daha iyi yerlegtirilmig olabilecegini diiglinii-
yor musunuz ? Agiklayiniz.

Agagidaki gereglerin yerlerini belirtiniz.
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Ocak

Buzdolabz

Camagir makinasi

Bulagik makinasi

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20,

21.

22,

Ayri bir yemek odaniz var mi ? Belirtiniz.
Ayri

Mutfak ile

Oturma odasi ile

Ayri bir yemek odasini tercih eder miydiniz ?

Tuvaletiniz ;

Ayri

Banyo ile birlikte
Evin diginda

Nasil bir tuvalet tercih edersiniz ?
Cati arasini kullaniyor musunuz ?

Odalardan herhangi birini bagka amagla kullaniyor musu-
nuz ? Belirtiniz.

Toplam kag oturma odaniz var ?
Pencereleri agip kapamada zorluk gekiyor musunuz ? Neden?

Pencereleri temizlemede zorluk g¢ekiyor nmusunuz ? Neden ?
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24.

25,

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32,

33.

140

Evinizin pencereleri ;
Biliyiik

Kiigiik

Uygun boyutta

Evinizdeki 1sitma sistemi nedir ? Memnun musunuz ?

Suyu nasi sagliyor sunuz ? Sorununuz var mi ?

Evinizin herhangi bir ylizeyinde islanma, nemlenme oluyor
mu ? Belirtiniz.

Evinizde Onceden mutfak var miydi ?

a. Evet ise ; Dedigiklik yaptiniz mi ?

b. Hayir ise ; Hangi mekani mutfak yaptiniz ? Sorunlara
nelerdir ?

Evinizde ©dnceden banyo-wc var miydi ?

a. Evet ise ; Degigiklik yaptiniz mi ?

b. Hayir ise ; Hangi mekdni banyo-wc yaptiniz ? Sorunlari
nelerdir ?

Size gdre evinizin planlamasinda tehlikeli olan bir gey
var mi1 ? Nedir ?

Sizce eviniz hirsizlara kargi yeterince giivenli mi ?

Sizce eviniz zararli hayvanlara kargi yeterince giivenli
mi ?

Evde qiirilti oluyor mu ? Agiklayiniz.

Coplerle ilgili bir sorununuz var mi ?
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34. Gamagirlaria kurutma ile ilgili bir sorununuz var mi ?

35. Sokak kapisina ulagmada bir sorun var mi ?

36. Bahgeniz var mi ?

37. Bahge sizin igin Onemli mi ?

38. Evinizin yerinde bir apartman olsa, yine bahge ister miy-
diniz ?

39, Evin bir bahgesi olmasi size hangi avantajlari sagliyor ?

* e o e

40. Hig¢ bahge yoksa, bahgeniz olsun ister miydiniz ?

41. Eviniz hakkindaki duygularinizi nasil 6zetlersiniz ?
Gok hognut
Hognut
Ne hognut ne degil
Memnun degil
Hig degil

42, Bu konutta halid oturma nedeniniz nedir ?

43. Bu mahalle hakkinda hogunuza gitmeyen geyler nelerdir ?

44, Bu mahalle hakkinda hogunuza giden geyler nelerdir ?
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45, Mahallenizde trafik yada park sorun yaratiyor mu ?

46 . Eski evlerin iyi dzellikleri sizce nelerdir ?

47. Apartmanlaran iyi ozellikleri sizce nelerdir ?
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EK 2. ANKET VERILERINiN SPSS+PC PAKET PROGRAMININ FORMATINA
UYGUN OLARAK YUKLENMig LISTESi

DATA LIST FREE /ANK EVKIR EVS1 EVS2 EVS3 EVS4 EVS5 EVS6 EVS7
EVS8 EVS9 EVS10 EVS11 EVS12 EVS13 EVS14 EVS15 EVS16 EVS17
EVS18 EVS19 EVS20 EVB1 EVB2 EVB3 EVB4 EVB5 EVB6 EVB7 EVB8
EVB9 EVB10 EVB1l1l EVB12 EVB13 EVB14 EVB15 EVB16 EVB17 EVB18
EVB19 EVB20 EVB21 EVB22 EVBUY EVDEGO EVDEGl EVDEG2 EVDEG3
EVDEG4 DEGIS1 DEGIS2 DEGIS3 DEGIS4 DEGIS5 DEGIS6 DEGIS7
DEGIS8 DEGIS9 DEGIS10 DEGIS11 DEGIS12 DEGIS13 DEGIS14
DEGIS15 DEGIS16 APIS APGEL1 APGEL2 APGEL3 APGEL4 APGEL5
APGEL6 APGEL7 APGEL8 APGEL9 APGEL10 APGEL1l1 APGEL12 APGEL13
APGEL14 EVTAMO EVTAM1 EVTAM2 EVTAM3 EVTAM4 EVTAM5 EVTAM6
EVTAM7 EVTAM8 EVTAM9 EVTAM10 MOYSOR0 MOYSOR1 MOYSOR2 MOYSOR3
MOYSOR4 MOYSOR5 MOYSOR6 MOYSOR7 MOYSOR8 MOYSOR9 EVPLSORO
EVPLSOR1 EVPLSOR2 EVPLSOR3 EVPLSOR4 EVPLSOR5 EVPLSOR6
EVPLSOR7 EVPLSOR8 NASWC1 NASWC2 NASWC3 NASWC4 NASWC5 NASWC6
NASWC7 NASWC8 NASWC9 NASWC10 ODFARO ODFAR1 ODFAR2 ODFAR3
ODFAR4 ODFAR5 ODFAR6 ODFAR7 ODFAR8 ODFAR9 ODFAR10 ODFAR11
ODFAR12 ODFAR13 NEMVARO NEMVAR1 NEMVAR2 NEMVAR3 NEMVAR4
NEMVARS5 NEMVAR6 DOTADU1l DOTADU2 DOTADU3 DOTADU4 DOTADUS
DOTADU6 DOTADU7 DOTADUS8 DOTADUY9 MUTDEO MUTDEl MUTDE2 MUTDE3
MUTDE4 MUTDE5 MUTDE6 MUTDE?7 MUTDE8 BWCDE(Q BWCDEl1 BWCDE2
BWCDE3 BWCDE4 BWCDE5 BWCDE6 BWCDE7 BWCDE8 BWCDE9 EVGUR
COPNE1 COPNE2 COPNE3 COPNE4 COPNE5 COPNE6 COPNE7 COPNES8
COPNEY9 COPSORO COPSOR1 COPSOR2 COPSOR3 COPSOR4 BAHVAR BAHON
APBAH BAHAV1 BAHAV2 BAHAV3 BAHAV4 BAHAV5 EVHDU EVOTN1 EVOTN2
EVOTN3 EVOTN4 EVOTN5 EVOTN6 EVOTN7 EVOTN8 EVOTNS9 EVOTN10
EVOTN11l EVOTN12 EVOTN13 MAHSOR1 MAHSOR2 MAHSOR3 MAHSOR4
MAHSOR5 MAHSOR6 MAHSOR7 MAHSOR8 MAHSORY9 MAHSOR10 MAHSOR11
MAHSOR12 MAHSOR13 MAHSOR14 MAHSOR15 MAHSOR16 MAHSEV]1 MAHSEV2
MAHSEV3 MAHSEV4 MAHSEV5 MAHSEV6 MAHSEV7 MAHSEV8 MAHSEV9
MAHSEV10 MAHSEV11l MAHSEV12 MAHSEV13 MAHSEV14 MAHSEV15 MAHTER
ESIY1 ESIY2 ESIY3 ESIY4 ESIY5 ESIY6 ESIY7 ESIY8 ESIY9 ESIY10
ESTY11 ESIY12 ESIY13 ESIY14 APTIYl1 APTIY2 APTIY3 APTIY4
APTIY5 APTIY6 APTIY7 APTIY8 APTIY9 APTIY10 APTIY1ll APTIY12.

VARIABLE LABELS ANK 'ANKET NUMARASTI'
EVKIR ' EVSAHIBI-KIRACI-LOJMAN'
EVS1 'TAMIR-ESKIME'

EVS2 'BANYO-WC'

EVS3 'MUTFAK'

EVS4 'ISINMA'

EVS5 'ZARARLI HAYVANLAR'

EVS6 'KULLANIM SORUNU~PLANLAMA'
EVS7 'TEMIZLIK SORUNU'

EVS8 'KUCUKLUGU'

EVS9 'GURULTUSU'

EVS10 'TAVAN YUKSEKLIGI'

EVS11 'RUTUBET'

EVS12 'TESISAT'

NN N N NN N NSNS
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EVS13
EVS14
EVS15
EVS16
EVS17
EVS18
EVS19
EVS20
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'"TEHLIKELI'

'CEVRE KIRLILIGI'
'KAPALILIK'

"TAVANIN ALCAK OLUSU'
'IS COKLUGU'

'GELISME OLANAGI YOK'
'"CATI SORUNU'

YSORUN YOK'

EVB1 'BAHCELI OLUSU'

EVB2 'BUYUKLUGU'

EVB3 'ISI DUR.-HAVADAR-RUTUBETSIZ'
EVB4 'KONUMU'

EVB5 'MANZARASI'

EVB6 'KENDINE AIT OLUSU'

EVB7 'FERAH-RAHAT OLUSU'

EVB8 ‘MUSTAKIL OLUSU®

EVB9 'BALKONU'

EVB10
EVB11
EVB12
EVB13
EVB14
EVB15
EVB16
EVB17
EVB18
EVB19
EVB20
EVB21
EVB22
EVBUY
EVDEGO
EVDEG1
EVDEG2
EVDEG3
EVDEG4
DEGIS1
DEGIS2
DEGIS3
DEGIS4
DEGIS5
DEGIS6
DEGIS?
DEGISS8
DEGIS9

'TARIHI OLUSU'

'COK KATLI OLUSsU'

'BUYUKLERDEN KALMASI'

'SAGLIKLI OLUSU'

'DUZ AYAK OLUSU'

' SALONU'

'BAHCEDEKI ASMASTI'

'"MAHALLESI'

'CEVRENIN TEMIZLIGI'

'AYDINLIK OLUSU’

'KOMSULUK ILISKISI'

'AHSAP OLUSU'

'EKONOMIK UYGUNLUGU'

'EV BUYUKLUGU'

'EVINIZDE BIR DEGISIKLIK YAPTINIZ MI'
'BOLME’

'‘GENISLETME-EK'
'YENILEME'

'DAHA ONCE DEGISIKLIK YAPILMIS'
'DEGISIKLIK ISTEMIYOR'
'EVDEN CIKMAK ISTIYOR'
'WC-BANYO-MUTFAK YENILEME GENISLETME'
'WC-BANYO-MUTFAK EKLEMEK'
'YIKIP APT.YAPMAK'
'ODA EKLEMEK'

'UST KATA WC EKLEMEK'
'YIKIP MUSTAKIL EV YAPMAK'
"BALKONU ORTMEK'

DEGIS10 'GARAJ YAPMAK'

DEGIS11 'CATIYI YENILEMEK'

DEGIS12 'KAT KALORIFERI YAPMAK'

DEGIS13 'TEK AILENIN KULLANIMINA ACMAK'

DEGIS14 'PLANLAMAYI DEGISTIRMEK'

DEGIS15 'DIS GORUNUSU SAKLAYIP ICINI YENILEMEK'
DEGIS16 'GENELDE YENILEME YAPMAK'
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APIS 'APARTMANDA OTURMAK ISTERMIYDINIZ'

APGEL1
APGEL2
APGEL3
APGEL4
APGELS
APGEL®6
APGEL7?7
APGELS
APGEL9
APGEL10
APGEL11
APGEL12
APGEL13
APGEL14
EVTAMO
EVTAM1
EVTAM2
EVTAM3
EVTAM4
EVTAM5
EVTAM6
EVTAM7
EVTAMS
EVTAM9
EVTAM10
MOYSORO0
MOYSOR1
MOYSOR2
MOYSOR3
MOYSOR4
MOYSOR5
MOYSOR®6
MOYSOR7
MOYSORS
MOYSOR9

'APARTMAN YENI'
'GELENEKSEL EV RAHAT'
'APARTMAN SAGLIKSIZ'
'APARTMAN TEMIZ'
'APARTMAN RAHAT'
'APARTMAN MODERN'
'APARTMAN KULLANISLI'
'GELENEKSEL EVIN TAVANI YUKSEK'
'GELENEKSEL EVDE ODALAR BUYUK'
'GELENEKSE4L EV FERAH'
'GELENEKSEL EV SAGLIKLI'
'EVINI SEVIYOR'
'GELENEKSEL EV BUYUK'
'GELENEKSEL EV KENDININ'
'EVDE TAMIR EDILEN YER VAR MI'
'CATI’
'BANYO-WC'
'"MUTFAK'
'SALON'
'PENCERELER'
'AHSAPLAR'
'ONCE YENILENMIS'
'DUVARLAR'
'BOYA'
'DOSEMELER'
'ODALARA MOBILYA YERLESTIRME SORUNU VAR
'MUTFAK YANLIS BICIMDE'
'OTURMA ODASI KUCUK'
'YATAK ODASI KUCUK'
'YATAK ODASINDA COK KAPI VAR’
'OTURMA ODASI YANLIS BICIMDE'
'MISAFIR ODASI KUCUK'
'MISAFIR ODASI YAGMUR ALIYOR'
'GENELDE COK KAPI VAR’
'GENELDE COK PENCERE VAR'

EVPLSOR0 'EVIN PLANLAMASINDA BIR SORUN VAR MI'
EVPLSOR1 'MUTFAGIN KONUMU'

EVPLSOR2 'BANYONUN KONUMU'

EVPLSOR3 'YATAK ODASININ KONUMU'

EVPLSOR4 'MUTFAK YOK'

EVPLSOR5 'WC NIN KONUMU'

EVPLSOR6 'MISAFIR ODASININ KONUMU'

EVPLSOR7 ‘GIRISTE HOL YOK'

EVPLSOR8 'KULLANILAMAYAN MEKAN VAR'

NASWC1
NASWC2
NASWC3
NASWC4
NASWC5
NASWC6
NASWC7

'ALAFRANGA'
'ALATURKA'
'ZEMINDE'
'1.KATTA'
'GENIS'
'LAVABOLU'
'KULLANISLI'

MI'
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NASWCS8
NASWC9
NASWC10
ODFARO
ODFAR1
ODFAR2
ODFAR3
ODFAR4
ODFARS5
ODFARG6
ODFAR7
ODFARS
ODFAR9
ODFAR10
ODFAR11
ODFAR12
ODFAR13
NEMVARO
NEMVAR1
NEMVAR2
NEMVAR3
NEMVAR4
NEMVARS5
NEMVARG6
DOTADUL
DOTADU2
DOTADU3
DOTADU4
DOTADUS
DOTADUG6
DOTADU7
DOTADUS
DOTADU9
MUTDEO
MUTDE1
MUTDE2
MUTDE3
MUTDE4
MUTDES
MUTDE®6
MUTDE?7
MUTDES
BWCDEOQ
BWCDE1
BWCDE?2
BWCDE3
BWCDE4
BWCDES
BWCDE®6
BWCDE?
BWCDES
BWCDE9
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'YENI'

'EVIN ICINDE'
'AYRI’

'ODALAR FARKLI AMACLA KULLANILIYOR

'OTURMA ODASI-KILER'

*‘MISAFIR ODASI-YATAK ODASTI'

'OTURMA ODASI-YATAK ODASI'

'OTURMA ODASI-UTU DIKIS ODASI'

'YATAK ODASI-UTU DIKIS ODASI'

'OTURMA ODASI-MUTFAK'

'OTURMA ODASI-YEMEK ODASI'

'YATAK ODASI-MUTFAK'

'OTURMA ODASI-MISAFIR ODASTI'
'YATAK ODASI-CALISMA ODASTI'
'ODA-KILER'

'HEPSI HER AMAC ICIN’

‘MISAFIR ODASI~-UTU DIKIS ODASI'
'YAPIDA NEMLENME VAR MI'
'TAVANDA'

'YATAK OD.HARIC HER YERDE'
'DUVARLARDA'

'CATIDA'

'GUNEY YUZEYDE'

'PENCERE OLAN YUZEYLERDE'
'DOSEMELER ESKI-KIRLI'
'DUVARLAR ESKI'

'TAVANLAR ESKI'

'TAMIR ISTIYOR'

'GURULTU GECIRIYOR'

'DAHA ONCE TAMIR EDILMIS'
'RUTUBETLI'

'BOYA SORUNU VAR’

'TAVANLAR YUKSEK'
'EVDE ESKIDEN MUTFAK VARMIYDI'
'"YENILEME'
'GENISLETME'

'EK MUTFAK'

'OTURMA ODASINDA MUTFAK'
'YATAK ODASINDA MUTFAK'
'MUTFAGA BANYO'

'GIRISI DEGISMIS'

'DEGISIKLIK YOK'

'EVDE ESKIDEN BANYO WC VARMIYDI'
'TAMIR+YENILEME'

'MUTFAGA BANYO EKI'

'MERDIVEN SAHANLIGINDA BANYO-WC'
'EK BANYO-WC'

'EK WC'

'IKI BANYO BIRLESMIS'

'BANYO HALA YOK'

'MERDIVEN ALTINDA WC'
'DEGISIKLIK YOK'

MU'
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EVGUR '
COPNE1

COPNE2

COPNE3

COPNE4

COPNES

COPNEG6

COPNE?7

COPNES

COPNE9

COPSORO
COPSOR1
COPSOR2
COPSOR3
COPSOR4
BAHVAR
BAHON

APBAH

BAHAV1
BAHAV?2
BAHAV3
BAHAV4
BAHAV5
EVHDU

EVOTN1
EVOTN2
EVOTN3
EVOTN4
EVOTN5
EVOTNG6
EVOTN7
EVOTNS
EVOTN9
EVOTN10
EVOTN11
EVOTN12
EVOTN13
MAHSOR1
MAHSOR2
MAHSOR3
MAHSOR4
MAHSOR5
MAHSORG6
MAHSOR7?7
MAHSORS
MAHSOR9
MAHSOR10
MAHSOR11
MAHSOR12
MAHSOR13
MAHSOR14
MAHSOR15
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EVDE
'Ccop
'Ccop
'cop
'cop
'cop
'cop
'Cop

GURULTU OLUR MU'
BAHCEDE DURUR'

MUTFAKTA DURUR'

KAPI ONUNDE DURUR'
BALKONDA DURUR'
TASLIKTA DURUR'

HOLDE DURUR'

MUTFAK CAMINDAN SARKAR'
'COP IC MERD.ALTINDA DURUR'
'COP ODADA DURUR'

'COP DOKULMESI ILE ILGILI SORUN VAR MI'
'KAPI ONU PIS OLUR'
'KEDILER COPU DAGITIR'
'ACIKTA KOKU YAPAR'

'COPU INDIRMEK SORUN'
'BAHCE VAR MI'

'BAHCE SIZCE ONEMLI MI'
'APARTMAN OLSA BAHCE ISTERMIYDINIZ'

'EVDE GERCEKLESMEYEN ISLER ICIN MEKAN'
'SESSIZLIK'

'GIZLILIK'

'TEMIZ HAVA-GUNES-DINLENME'
'SEBZE-MEYVE YETISTIRME'

'EV HAKKINDAKI DUYGULAR'

'AILE YADIGARI'
'OZERK'
'EKONOMIK NEDENLER'
'TUM ISTEKLERINI KARSILIYOR'
'YETERINCE BUYUK'
'PSIKOLOJIK BAGLILIK'
'OTURMASAM YIKILIR'
'KONUMU'
'HENUZ YIKILMADI'
'LOJMAN'
'SAGLIKLI'
'YASLILIK'
'COCUKLARY ILE OTURDUGU ICIN'
'YOK'
'GURULTU'
'KOMSULUK'
'EVLER EKSIK-YIKIK'
'KIRLILIK®
'SOKAKLAR DAR'
'KOZMOPOLIT'
'FIZIKSEL DEGISIM'
'OYUN ALANI YOK'

'YERLTI OLMAYAN INSANLAR'
'INSANLAR SOGUK'

'COP SORUNU'

'KULTUREL DEGISIM'
'CARPIK YAPILASMA'
'YOKUS OLMASTI'
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MAHSOR16
MAHSEV1
MAHSEV2
MAHSEV3
MAHSEV4
MAHSEV5
MAHSEV6
MAHSEV?
MAHSEVS
MAHSEV9
MAHSEV10
MAHSEV11
MAHSEV12
MAHSEV13
MAHSEV14
MAHSEV15
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'ORTAK MEKAN OLMAYISI'
'MERKEZI OLUSU'
'KOMSULUK'

'TEMIZ OLUSU'

'SAKIN OLUSU'

'GENELDE BEGENI'

'EVI YOL UZERINDE DEGIL'
'TARIHI OLUSU'’
'AKRABALARIN OLMASTI'
'SOKAK ILISKISI'

'TRAFIKTEN UZAK OLUSU'

'YOLLARI'

'COCUKLAR ICIN UYGUN'

'EVLER BAHCELI'
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EK 3. SPSS+PC PAKET PROGRAMINDA DEGERLENDIRILEN GCIKTILARDAN
ORNEKLER

SET FRINTER ON.

CROSSTARS TABRLES=HHS BY S&4EVEUY
JDFTIONS=5

/STATISTICS=ALL.

Memory allows for 5,974 cells with 2 dimensions for general CROSSTAERS.

Fage 41 SPES/PC+ 8/15/92

HHS HANE HALKI SAYISI by S86EVBUY EV BUYUKLUGU HAKKINDA DUSUMCELER

SHLEVBUY Page 1 of 2
Tot Pct |
| BUYUK KUCUL ISTEDIGI
! 81B1 Row
! 1.0014 2.00! J3.00! Total
HHS + + + 4
1.00 |} ! 2.9 | 5.7 ¢ 3
| ! ! H 8.6
2.00 | 2.9 ! 2.9 2.9 3
{ H ! ! 8.6
3.00 H 2.9 2.9 1 2
! i ! H S.7
4,00 | 2.9 ! 2.9 t+ 25,7 ! 11
| ! ! t 3.4
.00 ! 5.7 o112 1t ' s
! ' H B A §
6,00 | 2.9 i 2.9 | 8.6 | 5
{ } ! ! 14,3
TLO00 2.9 ¢ i Bts 4
! i 1 ! 11.4
B.OO | i 2.9 1 H 1
| H ! 1 2.9
Column & [ 23 35
Total 17.1 17.1 65.7 100.0
Fage 43 8SFSS/FC+ 8/15/92
Chi-Square Value DF Significance
Fearson 13.04814 14 L B22T
Likelihood Ratio 13.461284 14 .A7893°
Mantel-Haengzel test for «O7TH0T 1 . TB269
linear association
Minimum Expected Frequency - »17L

Cells with Expected Frequency ¢ 5 ~ 23 OF 24 ( 93.8%)



Fage 21

EVEIR EVSAHIBI-KIRACI
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SPSS/FC+

S22

by S4%EVHD EV HAKEINDAKI DUYGULAR

S49EVHD Fage 1 of 22
Tat Pct |
t COoK HOSN HOSNUT NE HOSNU MEMNUN D HIC DEGI
{ uT T NE DEG EGIL L Row
! « 001 1.001 2. 0014 3.001 A4.0014 G.00) Total
EVEIR + + + " + " +
1.00 ¢ 2.9 {+ 17,4} 1T.L b 23,7 0 2.9 1 ' 23
EVSAHIBI H { H ! H t HE Y
2.00 ! l 2.9 | 8.6 | 14.3 | ' 5.7 ! 11
KIRACI ! ! ! i H { v 31.4
3.00 | ! ! ! ! 2.9 | ! i
LOIMAM ! l | i H H H 2.9
Column 1 N 7 14 2 2 35
(Continued) Total 2.9 20.0 25.7 A40.0 5.7 5.7 100.0
Fage 22 SFS8/FC+ GI6/F2

AFIS AFPARTMANDA OTURMAK ISTERMIYDINIZ

by EVHDU EV HAKKINDAKI DUYGULAR

EVHDU Page 1 of 2
Tat Pct |
| COK HOSN HOSNUT NE HOSMU MEMMUN D HIC DEGI
| uT T NE DEG EGIL [N Row
| 001 1.00} 2.00% 3.001 4,001 G.00! Total
AFIS + + + ! + + +
L00 | 2.9 | | | 2.9 1 I I 2
| { 1 { ! { ! 3.7
1.00 | ! 8. ! 1¥.1 } 28.6 | 5.7 | F.7 23
EVET H ! ! ! ! 1 ! &5.7
2.00 | i 11.4 | 8.6 | 8.6 | { t 10
HAYIR | ! | ! | ! | 28.6
Column 1 7 9 14 2 2 33
(Continued) Total 2.9 20.0 23.7 40.0 5.7 5.7 100.0
Page 16 SFS8/PC+ 8/714/92
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————— Chi-aquare Test
S§45BAON BAHCE SIZCE ONEMLI MI

Cages
Category Observed Expected Residual

EVET 1.00 28 14.50 13.50
HAYIR ’ . .2.00 1 14,30 -13.50
Total 29
‘Chi-8quare - >  D.F. Significance
¢ 23,138 1 . 000 )
Page 84 SFSS/FCH B8/14/92

BAHON BAHCE SIZCE dNEMLI MI by BAHAVLI EVDE GERCEKLESMEYEN ISLER ICIN MEEAN

BAHAV1 Fage { of 2
Tot Pct
{
! Row
! L0001 1.001 Total
BAHON * + +
00 | 2.9 H 1
! | } 2.9
1.00 | 14.3 |t &5.7 |} 28
EVET H H I 80.0
2.00 1} i 2.9 1 1
HAYIR | | | ! 2.9
3.00 1 2.9 1 | 1
KULLANMIYOR ol ! ! 2.9
Column 11 24 33
(Continuad) Total 31.4 &68.6 100.0
Page B85 SPSS/FC+ B8/14/92

BAHON BAMCE SIZCE ONEMLI MI by BAHAVI EVDE GERCEKLESMEYEN ISLER ICIN MEKAM

BAHAV1 Fage 2 of 2
Tot Pct |
I
! Row
| . 001 1.001 Tatal
BAHON + + 4+
4.00 | 11.4 | ! 4
BAHCE YOK ! ! I 11.4
Coalumn 1 24 35

Total 31.4 68.6 100.0
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“Page 90 T sPgs/PCEy 8/14/92
BAHON  BAHCE SIZCE ONEMLI MI by BAHAVZ SESSIZLIK
BAHAVZ Fage 1 of 2
Tot Pct |
f
' Row
! » 001 1.00! Total
BAHON + + +
.00 ¢ 2,9 | { 1
I { H 2.9
1,00 { 25,7 | S4.3 | 28
EVET ! { t BO.0
2.00 | 2.9 ! ! b
HAYIR ! | ' 2.9
3.00 .1 ! 2.9 1
EULLANMIYOR H i | 2.9
Column 15 20 33
{(Continued) Total 42,9 57.4 100.0
Page 91 8FSS/FPCH 8714792
BAHON BAHCE SIZCE ONEMLI MI by BAHAVZ SESSIZLIK
BAHAVZ Fage 2 of 2
Tot Pct !
)
{ Row
1 001 1.00! Total
BAHON + o +
4.00 | 11.4 t 4
BAHCE YOK ! ! I 11.4
Column 1S 20 335
Tatal 42.9 7.1 100.0
Fage 96 BFSS/FC+ B8/14/92
BAHON BAHCE SIZCE ONEMLI MI by BAHAVI GBGIZLILIK
BAHAV3 Fage 1 of 2
Tot FPct |
x -
i Row
. | 001 1.00! Total
BAHON + + +
.00 1} 2.9 1 ! 1
! ! H 2.9
1.00 | 40.0 | 40.0 | 28
EVET ! § i 80.0
2,00 | 2.9 | ! 1
HAYIR ! t ] 2.9
3.00 | 2.9 | ! 1
KULLANMIYOR ! ¢ ! 2.9
Column 21 14 33
(Continued) Total 40.0 40,0 100.0
Page 97 SPSS/PC+ 8/14/92
BAHON BAHCE SIZCE ONEMLI MI by BAHAV3 GIZLILIK
BAHAV3 Page 2 of 2
Tot Pct |
t
! Row
! 001 1.00 Total
BAHON + + +
4.00 1+ 11.4 1 H 4
BAHCE YOK ! ! ! 11.4
Column 21 14 35
60.0 40.0 100.0

Total
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« FPage 102 SFSS/FCH 8/14/92

BAHON BAHCE SIZCE ONEMLI MI by BAHAV4A TEMIZ HAVA-GUNES-DINLENME

" BAHAV4 FPage 1 of 2
Tot Pct !
!
l Row
! - 001} 1.00! Total
BAHON + + +
00 1 2.9 1 1 1
! H ! 2.9
1.00 ' 40.0 | 40.0 |} 28
EVET | { H 80.0
2.00 | 2.9 H 1
HAYIR | { ! 2.9
3.00 1 2.9 1 H 1
KULLANMIYOR ! ! ! 2.9
Column 21 14 35
(Continued) Total 40,0 40.0 100.0
Page 103 SFSS/FC+ 8/714/92

BAHON BAHCE SIZCE ONEMLI MI by BAHAV4 TEMIZ HAVA-GUNES-DINLENME

BAHAV4 Fage 2 of 2
Tot Pct |
{
! Row
' 001 1.00) Total
BEAMHON * + +
4.00 | 11.4 | H a
BAHCE YOK l | I 1i.4
Column 2 14 35
Total 60,0 40.0 100.0
Fage 108 SFSS/FC+ 8/714/92

BAHON BAHCE SIZCE ONEMLI MI by BAHAVS SEBZE-MEYVE YETISTIRME

BAHAVS FPage 1 of 2
Tot Pct |
{
| Row
H 001 1.001 Total
BAHON + + +
D0 ) 2.9 | ! 1
! ! ! 2.9
1.00 | 68.6 | 11.4 | 28
EVET ! ! i 80,0
2.00 | 2.9 1 | 1
HAYIR ! | | 2.9
3.0 { 2.9 ! t 1
KULLANMIYOR 1 | ! 2.9
Coalumn 31 4 35
(Continued) Total B8g8.6 11.4 100.0
Page 109 SPES/FC+ 8714792

BAHON BAHCE SIZCE ONEMLI MI by BAHAVS SEBZE-MEYVE YETISTIRME

BAHAVS Fage 2 of 2
Tot Pct !
!
______ A ————— - Row
' « 00| 1.00! Total
BAHON + + +
4.00 | 11.4 | | 4
BAHCE YOK { { 1 11.4
Column 31 4 35

Total 88. 46 i1.4 100.0
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