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OZET

Tirkiye, Cumhuriyet'le birlikte, g¢ok ydnlii ve hizlr bir depigme/gelisgme
siireci igine girmigtir. Bu siireg¢ iginde, kentsel mimari cevrede geri ds-

niilemez bir gekilde degigmeler olmaktadir.

Bu tez galigmasinda; mimari tasarima veri saglamak amaciyla, mimari gev-—
redeki uzun siireli dénliglimsiiz degisim siirecinin analizi ele alinmsktadir.
Bu gergeve iginde, ®nce uygun bir ydntem belirlenmekte, sonra bu ydntemle -

se¢ilmis bir alandaki slire¢ analiz edilmektedir.
Qali§ma bir girig ve l¢ bdlimden clugmaktadir.

Girig'te: Tilirkiye'de mimari cevredeki uzun siireli dSniigiimsiiz degigme ol-

gusu lizerinde durulmaktadir.

Birinci BSlim'de: Tez ¢alismasinin problemi, amaci ve yontemi agiklanmak-
tadir. Problem iki yanlidir; birinci yan analiz ydnteminin belirlenmesi.,
ikincisi ise zaman ve mekan olarak 51n1rland1r11m1§ bir alandaki mim. i
cevre evriminin aciklanmasidir. Baskent Ankara'nin hizli degigme ve
gelismesi gBz Oniine alinarak , Ulus-Cankaya aksi mimari cevresinin
1923-1982 yi1llarr arasindaki degigimi aragt;rmé alani olarak segilmi@tir}
galx§maﬁ1n‘amac1, problem gibi;‘iki yanlidir; birincisi mimari cevre ev-
rimi analizinde kullanilabilecek bir y¥ntem belirlemek, ikincisi de, bu

yontemle yapilacak analiz sonucu mimari tasarima veri saflamaktir.

Problem ve amacin agiklanmasindan sonra, caligmanin ydntemi kuramsal alan-
daki incelemeler sonucu belirlenmektedir. Arastirma konusu karmsgik ve de-
vingen bir biitiinliik olarak gz Oniine alindigindan, ydntem belirleme calig-
malarina sistemler yaklagimi {izerinde baglanmigtir. Burada kargilagilan
bazi kuramsal sorunlar nedeniyle inceleme felsefi arka plana dogru dérin~
~lestirilmig ve sonugta 'Nitelikler', 'Yansimalar', 'BaZintilar' ve 'Rav-
ramia@t;rma' adimlarindan olugan bir ybntem tanimina varilmistir. Bu ydn--

tem aragtirma alaninda kullanilmak ilizere Gnerilmigtir.
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ikinci Bbliim'de : Unerilen ddrt adimli yOntemle Ulus-Cankaya aksi
mimari c¢evresindeki uzun siireli (1923 -~ 1982) dbniigiimsiiz degisim
siirecinin analizi denenmistir. Analizde yOntemin adimlari birinciden

baslayarék sira ile uygulanmistir. Birinci adim  'Nitelikler' de;
cevre pargalarinin nitelikleri, ikinei adim 'Yansimalar'da; her pargaya
ait gegitli bilgiler, igiinci adim 'Bagintilar'da; her yansima grubunun ge-
sitli iligki ve etkilesmeleri belirlenmekte ve son adim olan 'Kavramlag—
tirma'da; elde edilen bilgilerin sentezi ile, incelenen siire¢ belirlenmis

olan sinirlar iginde bir biitlinlik halinde betimlenmektedir.

ﬁgﬁhcﬁ Bsliim'de: Tez sonuglari verilmektedir. Burada, 8nce, y®ntemin kul-
lanilabilirligi tartisilmigs ve mimari gevredeki uzun siireli déniiglimsliz de-
gigim slireci analizi ig¢in uygun oldugu sonucuna varilmigtir. Sonra da,

aragtirma alanindan elde edilen bilgilerin mimari tasarim acisindan deger—

lendirilmesi lizerine tartigma ve Oneriler yapilmigtir.
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SOMMAIRE

La présente thése de doctorat qui essaie d'analyser le processus de
transformation &volutive a 1'environnement architectural sur 1'axe
d'Ulus-Cankaya dans la période du 1923-1982, comprend 1'introduction

et trois chapitres.

Introduction: Sur le fait de transformation &volutive 3 1'environnement

architectural en Turquie.

En Turquie, les changements muItiples qui avaient &té commencés 2 la
structure de la société@ dés le 1923 par les réformes républicaines,
s'accélerent avec les années 1950 en prenant de nouvelle dimensions
démographique, industrielle, urbaine, etc. Ceci, c'est le processus de
“transformation de société agraire en société industrielle. Dans une
telle transformation qui a eu lieu en longue-période, c'est-a-dire
évolutive, des villes et des formes architecturales urbaines aussi se
transforment et passent irréversiblement d'unme forme en autre. Les
architectes ne sont pas contents d'une telle mutation 3 1'environnement

dans laquelle disparait la langue on sémiotique architecturale, et ils

se plaignent de ne pas contrdler cette formation.

Premier chapitre: Le probldme, le but de travail et la méthode d'analyse.

I1 s'agit ici d'un probl®me qui a deux aspects dont 1l'un, c'est d'analyser
le processus de transformation & 1'environnement architectural sur un
domaine limité au temps et 3 1'espace: Ce domaine est 1'axe d'Ulus~

Cankaya dans la période du 1923-1982, a Ankara la cépitale de la
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République turque. L'autre aspect du problime, c'est la détermination

d'une méthode utilisable pour 1'analyse.. ‘

Ce travail a principalement deux buts: Le premier est d'exposer des
‘facteures qui constituent le processus de transformation, ou d'&clairer
le mecanisme de celui-ci, On peut utiliser des connaissances qui
résultent d'une telle analyse comme des données servant & la conception
architecturale. Le deuxitme but est d'obtenir une méthode utilisable
pour analyser un processus de transformaction & 1'enyironnement k

architectural

Le probleme de la thése est envisagé comme une totalité en devenir.
Cfest poufquoi, pour déterminer la méthode d'analyse, on a &tudié la
théorie générale des systemes. Mais, on a trouvé ici quelques questions
théoriques comme, par exemple, le concept de "totalité", de "temps", de
"modéle", I'yles principes ou propositions de systeme", etc. Afin
d'éclaircir cettes questions, on a approfondi 1'étude en arridre-plan
philosophique de la théorie des systemes. Et on a arrivé ainsi au systeme
philosophique chez G.W.F. Hegel. Hegel, dans ce systeme Philosophique,
considére comme la méthode le mouvement du concept lui-méme; et les
déterminations de ce mouvement comme celles de la méthode. Le mouvement
du concept est donné dans "le Jugement'. Car, juger c'est déterminer le

concept.

Hegel expose ce sujet dans"le Doctrine du Concept'qui est la troisidme
section de "La Science de La Logique". On y pose quatre moments suivants
auxquels sekdéveloppe le concept dans "Le Jugement": 1) Jugement ’
quantitatif, 2) Jugement réfiexif, 3) Jugement de nécessité, et 4)

4y Jugement du concept.

Ces moments dans le jugement déterminent d'une part la direction et
les pas principaux du développement du concept, d'autre part ceux de
la méthode, comme la considere Hegel. On peut dire que, chez Hegel, la

forme de la méthode et la forme du développement du concept s'identifient.



En conséquence, on a défini la méthode pour notre recherche en

considérant les moments comme les pas, ainsi:

1) Jugement quantitatif considéré comme le premier pas de la méthode
s'appellera les qualitds. Etant donné que le probleme (1'environnement
architectural) a 1l'existence immédiate, l'acte principale est d'observer'
des qualités ou aspects du probleme; On obtient ainsi, par perception
sensible, les connaissances simpies.concernant les parties de

1'environnement.

2) Jugement réflexif considéré comme le déuxidme pas de la méthode
s'appellera les réflexions. On exprime, sous le terme de réflexion, de
diverses déterminations et particularités inobservables al'oeil nu des
parties. On précise cettes réflexions pour la plupart par des documents.
Celles-ci peuvent &tre concernant la date de construire d'un bAtiment,

sa fonction, son architecte, sonmodéle architectural ou n'importe quelie, etc.

3) Jugement de nécessité considéré comme le troisiéme pas de la méthode
- s'appellera les rapports. Le terme de rapport implique ici des relacions
de toutes sortes; rapport de causalité, action/influence, etc. A ce pas,
on examine comment cettes réflexions rendent et/ou se fendent]médiates,
sous/par queiles conditions. Apres -avoir classifié les réflexions en.groupes;on

détermine des facteurs qui leur donment 1l'existence.

4) Jugement du éoncept considéré comme le quatriéme pas de la mé&thode
s'appellera la conceptualisation. A ce dernier pas, on détermine des
rapports entre les groupes de réflexion et produire ainsi un tissu des
relations et des interactions, dans lequel éertains groupes se lient
entre eux. Céci, c'est la totalité conceptuelle; 1la reﬁpoduction, par
la pensée, de 1'objet qui &tait le probleme au commencement. C'est la

que 1l'on expose le probleme avec son déterminité.

La méthode déterminée est exposée par le tableau suivant. On propose
cette méthode a quatre pas pour 1'analyse du processus de transformation

a 1l'environnemet architectural.
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« Conna

Connaissance compliguée de 1'essence

LES PAS

OBJECTIF/OPERATION

“TECHNIQUES

Déterminer 1'apparence X l'environnement architectural,
PP

Déterminer qualités observables 2 1'oeil nu des
parties (jardin, statue, usager, batiment, etc.)de
1'environnement. Qualités de masse du batiment:
Unique/morcélé, forme géometrique, ordre contigu/
séparé/etc., nombre d'étages/appendices, etc.
Qualités de facade du batiment: Ordre général
(plate/ courbée/morcélée/etc.) fen@tre (bande
verticale/horizontale/mur rideau/etc.), avant-
toit, mati2re/couleur/texture, entrée principale,
ete.

- Observation simple/
a 1'oeil nu.

- Photographie.

- Expression
orthographique
et graphique.

- Relevé.
‘= Film, slide, video.

~ Etc. .

Déterminer autres qualités que 1'apparence inobser-
vables a l'oceil nu (connaissances, en général, qui
se trouvent derridre 1'apparence).

Découvrir des connaissances qui appartiemnet i
batiment et 3 son histoire, & style architectural,
4 architecte,  projet, & particularités technolo-
jigques et d'usages, etc.

~ Observation -des
documents

-~ Interview.

- Recherche sur
littérature.

- Questionnaire.

- Etc.

D'abord classifier des réflexions en groupes, emsuite
déterminer des rapports de chaque groupe de réflexion
(déterminer personnes, faits, facteurs, etc. qui influ-
encent et/ou cons .tituent la formation du groupe).

- Observation des
documents.

- Recherche sur
littérature.

- Interview.
- Commentaire.

- Ete.

(Connaissance synthetique)

CONSEPTUALISAT 0N

La Mathode proposée pour 1'analyse du processus de transformation évolutive

architectural.

Déterminer des rapports entre les g%oupes de réflexion.
Produire un tissu des relations et des interactions.

Se répresenter, par synthese des connaissances obte-
nues, le tissu dans les limites du probleme, et mani-
fester ainsi une totalité conceptuelle. B

- Recherche sur
littérature.

- Interprétation et
appréciation
des données.

a 1'environnement

VI



VII

Deuxiéme chapitre: Analyse du processus de transformation &volutive
a 1'environnement ‘architectural sur 1'axe d'Ulus—-Cankaya dans la période

du 1923-1982.

On essale ici la méthode proposée pour 1'analyse. L'application commence
par le premier pas, elle continue par le deuxieéme et le troisieme pas,

et elle est achevée par le quatribme pas, comme la suivante:

”

1. Le pas des qualités: En divisant 1'environnement architectural sur
1'axe d'Ulus—Cankaya en sept divisions, on.a observé des parties de

chaque division, on a photographié leurs aspects.

2. Le pas des réflexions: On a examiné des particularité diverses de

chaque partie.

3. Le pas des rapports: On a classifié les réflexions obtenues en sept
groupes principaux. Ensuite, on a examiné les groupes séparément. Voici

-les sept groupes et leurs rapports résumés:

1) "Union et Progras, 1908-1918 (Ittihat ve Terakki)","Forces Nationalistes
(Kuvayi Milliye)", "La Grande Assemblée Nationale 3 Ankara, 23 Avril 1920",

"Mustafa Kemal Atatiirk, 1881-1938", etc.:

Ce sont les &vénement et le personage impoftants dans 1'histoire de
Turquie, qui contient la derniére période et 1'anéantissement de

1'Empire Ottoman, la premiere guerre mondiale, 1'armitrice de Mondros,

la guerre d'indépendance nationale; la proclamation de la République
Turque, le traité dekLausanne, les!réformes républicaines et la féndation

d’un Etat tout moderne.

2) "Le premier courant nationaliste en architecture Turque'':

11 est né au 1909 sous la politique de 1'Union et Progres, est arrivé
jusqu'au 1930. Un courant tout-a-fait &clecticiste profitant des motifs

de 1'architecture classique Ottoman au dix-septidme siécle.
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3) "Les architectes &trangers':

Des 1'annéde 1926, .par la réaction contre le courant dit 'nationale' et
non-moderne & Ankara, on voit les architects y venir, tels T. Post,
C. Holzmeister, E. Eglie, B. Taut, etc. Ils ont eu du style moderne, dit

le cubisme.
4) "Le deuxiéme courant nationaliste en architecture Turque":

Les recherches commencées sur la maison Turque ancienne par le séminaire.
d'architecture nationale en 1934, réaction contre architectes ét;angers
et 1'architecture cubiste,. influences de 1]idéologies en Europe, et de
divers facteurs ont crée une atmosphere qui fai naitre, apres la mort

d'Atatilitk, ce courant en architecture durant de 1939 & 1952 en Turquie.
5) "Architecture Moderne':’

On explique, ici, le style rationnel, irrationnel, international, etc.
Puis, on examine le processus de formation de ces styles dans 1'histoire,

"et, leurs influences sur 1'architecture Turque sous la République.
6) "Planification de la capitale Ankara':

Planifier et b&tir la capitale Ankara comme une ville moderne, c'&tait
identique, d'apreés les dirigédants, avec le succes du régime républicain.
Aprés les premiers travaux d'urbanisation destinés a résoudre la
question du logement par la réalisation du blan da Monsieur Heussler a
Yenigehir, on a organisé en 1928 le concours intrernational pour‘un
schéma directeur d'urbanisme d{Ahkéra, et én a choisi le plaﬁ de
Monsieur H. Jansen. Ce plan a déterminé le trait général de 1'axe d'Ulus-
Cankaya. Mais 1'augmentation incessante de population urbaine et la
spéculation foncidre, surtout aprés la mort d'Atatiirk, ont rendu inutile
le plan de Jansen vers '1950. En 1954, on a 6btenu le nouveau schéma
directeur de Monsieurs R. Uybadin~N. Yiicel par 1'organisatioﬁ du
deuxikme concours internationai. Les mémes facteurs ont mbdifié‘Ce plan
aussi vers 1'année 1969. Dés cette date, on a &tabli le bureau pérmanent
de planification directrice d'Ankara, 1i& au ministere de 1'équipement

et du logement.
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7) "Usagers, fonctions principales et le processus d'utilisation 2

1'environnement. architectural sur 1'axe':

Ici, on a groupé d'abord des usagers en trois groupes soclaux; superieur,
moyen et inférieur, et des fonction en quatre groupes; fonctions d'Etat,
fonctions économiques et commerciales,fonction d'habitat.et’des espaces
‘verts. Ensuite, on a examiné des répports de chaque groupe. En tant que
le processus d'utilisation, on a &tudié les relations entre ces groupes
a partir du 1923 au 1982. On comprend que la fonction de la capitale

est la cause foﬁdemehtale du développement foudroyant da la ville. Cette
fonetion,avec autres fonctions urbaines,étaient & Ulus qui &tait le
centre alors ayant un caractere traditionnel. Apr2s le déplacement des
ministéres d'Ulus & Kizilay, en vertu du plan de Jansen, la Grande
Assemblée Nationale de Turquie aussi s'y est déplacée en 1960. Des
fonctions &conomiques et commerciales ont suivi ces déplacements; En
1960;‘1e deuxiéme centre ayant un caractere tour moderne s'est manifesté
a Kizilay. Ici, les prix du sol et des loyers se sont haussés fortement,
la fonction d'habitat a di y quitter et appartements se sont modifiés

en buraux d'affaire. On a construit de hautes bdtiments en démolisant
des immeubles anciens. D&s 1970, Kizilay est devenu le seul centre. La
densité des fonctions &conomiques et commerciales, culturelle s'y est
augmentée. Entre celles-ci, il y a des holdings et de grosses firmes

qui ont affaire 4 1'echelle du pays et mondiale. En dernieéres années,
on a réalisé les deux grands espaces verts a cause de pollution de 1'air.
On voit que la modernisation progresse sur l'axe entier. L'axe d'Ulus~
Cankaya rend et se rend médiat % 1'echelle du pays et mondiale par

1'intermédiaire de son utilisation.

-

4. Le pas de la conceptualisation: Ceci, c'est le dernier pas de la
méthode et de 1'analyse. On détermine ici les rapports entre les groupes
de réflexion, et on produit ainsi un tissu des relations et des
interactions. Ce tissu, dané les limites du probleme, est la totalité

coceptuelle. Elle est expliquée schématiquement au tableau suivant:
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"Troisieéme chapitre: Conclusions de la thése

' ‘
On donne, ici, les conclusions sur 1'utilisation de la méthode; et

sur 1'appréciation du processus analysé pour la conception architecturale.

La méthode appliquée 3 1'analyse a la capacité de saisir et d'expliquer

un processus de transformation a 1'environnement architectural.

On peut apprécier les connaissances qui ré@sultent de 1l'analyse du
processus architectural sur 1'axe, comme des données pour la conCeptidn
architecturale. On peut considérer cettes données comme une contribution
aussi a la détermination du traits généraux de 1'architecture Turque

sous la République.

L'axe d'Ulus—Cankaya est un axe de la capitale. Il englobe non éeulement
les exemples dés styles architecturaux et un processus architectural,
mais aussi les souvenirs concrétisées dans 1'espace, de la fondation d'un
Etat et des réformes républicaines. C'est la raison pour laquelle, on

ne doit pas laisser au hasard la formation future de l'environnement

architectural sur 1'axe.
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TURKIYE'DE MIMARI CEVREDEK! UZUN SUREL!
DONUSUMSUZ DEGISME OLGUSU.



TURKIYE'DE MIMARI CEVREDEK! UZUN SURELI DONUSUMSUZ
DEGI$ME OLGUSU.

Bilindigi gibi Tiirkiye, Cumhuriyet'in kurulmasindan itibaren, cagdaslag-—
ma yo&niinde g¢ok boyutlu bir geligim ve defisim siireci ig¢ine girmigtir.

Bu siireg iginde, tarihsel birikimlerle gelen sosyal ve kiiltiirel yap1 ni-
telik degistirmeye baglamigtir. Planli sanayilesme, kentsel altyapi,

, demiryolu ag1, vb. gibi bayindirlik hareketleri iginde en 6nem1i’geli§me~

lerden biri de Ankara'nin bir bagkent olarak kurulmasidir, (1).

Son 30-35 yi1l icindeki kalkinma ve sanayilegme cabalari defigim siireci-
ni yeni boyutlar getirerek hizlandirmigtir. Kirsal alanlardan kentlere
olan gbcler artmig, kentler kalabaliklasmig, cevrede gecekondu bilgeleri
geniglemigtir. Bugilin lilkemizde soéyal, ekonomik, ﬁemografik, kiiltiirel,
politik, vd. boyutlariyla c¢ok ydnlii ve karmagik bir kentlegme olgusu ya-

§anmaktad1r.

Hizli defisim siireci iginde kentlerin fiziksel gdriiniisleri de degigmek-~-
tedir. Kentlegme olgusunun gegitli boyutlarina bagli olarak ortaya cikan
ya da defigen kullanim gerekleri binalari degigime zorlamaktadir. Bdyle-
bir baski altinda binalar islevsel olarak, ekonomik ve cevresel olarak
eskimekte veya, gogu kez goriildigi gibi,khenﬁz fiziksel Omiirlerini ta-—
mamlamadan yikilip yeniden inga edilmektedir. Bagka bir deyigle; tasa-
rim kararlari ile degigen kﬁllanlm gerekleri arasinda ortaya ¢ikan uyum~
suzluk binayi degigime ugratmaktadir. Bu tiir degigimler kargisinda mi-
marin geleneksel denetim olanaklari etkisini yitirmektedir, (2). Cevre
i¢inde, bir yandan, mimarlik dili kaybolurken'garsel karmé§a ve Bnemli

~ Olglide kaynak israfi, diger yandan, yeni mimari stiller ortaya c¢ikmakta-
dar. Degigimlerin uzun doénem igindeki birikimi mimari gevreyi evrimsel
olarak, geri doniilemez gekilde, bir bi¢imden bagka bir bigime gdtlirmek~
tedir, (3). '

Genel gizgilerle verilen bu gézlemler mimari tasarim acisindan bazi Snem—

1i dzellikler tagimaktadir.



~Bunlardan biri; mimari cevrenin degisimi ic¢inde, mimarin denetim olanak-
lari ve tasarim kararlari diginda rastlantiya bagll olarak ortaya ¢ikan
degigmelerdir. Herltﬁrlﬁ'planlama ve tasarim calismasinin amacdl genig
anlamda denetim olduguna gdre, (4), bu tiir degigimlerin denetim altina
alinabilmeleri konusu bir sorun olarak belirmektedir. Ancak,bir denetim
olanagindan sz edebilmek icin dnce defigim siirecinin 8zelliklerinin

bilinmesi gerekir.

Bir digeri de; mimari gevredeki uzun siireli dﬁnﬁgﬁmsﬁz (evrimsel) degi-
simin ¢ok ydnli, karmagik bir siire¢ oldugu ve iilkemizdeki cok boyutlu
degigim siireci ile paralel gittigidir. Eger, genel olarak denildigi gi-
~bi, mimari bigimler ekonomik ve sosyal yapinin 6zelliklerini yah31t1yor—
larsa, bu yapiyi ydnlendiren gegitli i¢ ve dig dinamiklerden etkileniyor-—
larsa; o halde mimari cevredeki evrimin agiklanmasi tasarim ydntemleri-
ni belirleyen yerel gercgeveler ve ¢agdas mimarimize yaklagma'yﬁntemimi—

zin ana ¢izgilerinin belirlenmesinde ©nem kazanmaktadir, (5).

Sonug olarak, mimari gevredeki evrimsel degigim siirecinin cegitli ilig-
ki ve etkileriyle birlikte incelenmesi mimari tasarim agisindan yararli

gériilmektedir.



BitRIiNCI BALUM

1. CALISMADA PROBLEM, AMAC VE YONTEM

1.1.
1.2,

1.3.

1.4

PROBLEMIN BELIRLENMEsi
CALISMANIN AMACI

MIMART CEVRE ANALIZI ILE ILGILI
CALISMALARA GENEL BIR BAKIS

ARASTIRMA YONTEMININ ONERILMESI

" 1.4.1. Mimarlikta sistem yaklagimlar:

tizerine

1.4.2. Sistemler yaklagsiminda bazi
kuramsal sorunlar ilizerine

1.4.3. Felsefe alanindaki inceleme

1.4.4. Onerilecek ydntemin agiklanmasi



1. GALISMADA PROBLEM, AMAG VE YONTEM

1.1. PROBLEMIN BELIRLENMESI

Mimari cevredeki uzun siireli degigim siireci nasil iglemektedir? Bu siireg

gok ybnlié bir biitlinlilk ise, nasil bir ydntemle aragtirilabilir?

Bu genel sorular gergevesinde tez problemi olarak, Once, evrimsel degi-
sim silireci incelenmek {izere zaman ve mekan olarak sinirlandirilmig bir
alan se¢ilecek, sonra da, arastirmada kullanilmak {izere bir ydntem Sneri-

lecektir.

Ankara, bilindigi gibi bagkent olduktan sonra ¢ok hizli bir biiyiime ve
degisme gdstermigtir. Yerli ve yabanci mimarlarin farkli stilleri ile
olugan mimari gevre, kent niifusunun artmasi, ydnetim ve ekonomi alan-
larindaki geligmelere paralel olarak hizli bir defigme gbstermistir.
Ozellikle Ulus ve Gankaya uglari arasinda, yaklasik altmis yi1llik dénem
iginde, mimari gevrenin bazi bSliimleri bir kag¢ kez yikilip yeniden inga
edilmig ve degigik mimari stiller yan.yana gelmigtir. Burada, ilging |
bir degigim s6z konusudur. Bu nedenle, Ulus-Cankaya aksi mimari cevresi-
nin 1923-1982 yillari arasindaki evrimsel dégi§im slireci tez problemi-

nin alani olarak segilmektedir.

Aragtirmada kullanilacak ybtem ise, kuramsal alanda belirlenecektir. Bu

konu "Aragtirma Yonteminin Onerilmesi" bagliginda agiklammaktadir.

Ozetle; tezde iki yanli bir problem s8z konusudur: Bir yanda, belirlen-
mig bir alandaki mimari cevrenin evrimini aragtirmak, diger yanda, bu
aragtirmada kullanilmak iizere, dnceden, bir ydntem dnermek. Bu yontem,

aragtirmadan sonra, kullanilabilirligi baklmlndan’degerlendirilecektir.

1.2. CALISMANIN AMACI

Tez g¢aligmasi baglica iki amaca ydneliktir. Bunlardan birincisi, mimari
gevre evrimi aragtirmalarinda kullanilmak {izere kuramsal alandan bir

yontem Snermek; ikincisi ise, Onerilen ydntemle zaman ve mekan olarak



sinirlandirilmig somut bir problem alaninda evrimsel defigim siirecini
agiklamaktir. Elde edilecek bilgilerin mimari tasarim yaklagimini belir-

leyen cergevelerin olugumuna katk:i getirecefi umulmaktadir.

1.3. MIMARD CEVRE ANALIZ! fLE ILGILI CALISMALARA
GENEL BIR BAKIS

Mimari gevrenin analizi ve degerlendirilmesi amaciyla yapilan ¢aligmalar
yakia§1mlar1 agisindan farkli gruplar altinda incelenebilir. Bu ¢alig-
malarin en genig grubunu mimari stilleri ve {inli mimarlarin tarihe mal
olmug yapilarini tarihsel yaklagimla ele alan gok sayidaki galismalar
olugturmaktadir. Bunun diginda, mimari cevre defigik boyutlariyla gegit-
1li analiz ve degerlendirme galigmalarina konu olmugtur. Bu caligmalar

da, yaklagtiklari boyutlara gbdre, ayri ayri incelenebilir.

Mimari ¢evre analizi ve deferlendirmesi galigmalarindan bazilari gevresel
niteliklerin &znel (subjectif) olarak &lglilmesine ydneliktir. Insanla
cevresi arasindaki iligkiyi ele alan ve insanin 8znel deferlerine ajirlik
veren bu tiir ¢alismalarda 8znel Sl¢meler gdzlem ve sorugturmalarla elde
edilen davraniglar arasindaki iligkilerin istatistiki olarak analizi

ile genellemelere varmay: amac¢layan Sznel deferlendirme teknikleri ara-
crligr ile gerceklegtirilmektedir. Nesnel 8lgmeler ise, fotograf, antro- |
pometri, ergonomi, vb. teknikleri ile yapilmaktadir. Cevrenin analizi
icin ¢evrenin kendisi kullanilabildigi gibi, ¢izim, fotojraf, maket,

vb. gibi modeller de kullanilabilmektedir, (1), (2).

Mimari cevre analizinde diger bir yaklasim ise, insanin toplumsal iligki-
lerinden kaynaklanan davraniglari ile cevre arasindaki etkilesmenin ele
alinmasadir. Bu’yak1a§1mda mimari gevre glivenlilik, gdrevsellik, toplum-
sal etkilegim, simgesellik, doyum, egitsellik gibi toplumsal konum ig-

levleri agisindan analiz edilerek degerlendirilmektedir, (3).

Bagka bir yaklagim tiirii, mimari cevrenin estetik olarak deperlendirilme-
sine ydneliktir. Bu yaklagimda, cesitli mimari elemanlarin boyut ve oran-
lar1'analiz edilerek yorum ve deferlendirmelerle genellemelere gidilmek-

tedir, (4).



Diger bir yaklagim da, korumacilifa ydnelik galigmalardir. Ozellikle mi-
mari mirasin zengin oldugu ydrelerde yapilasma ve kullanim 8zellikleri-

ni belirlemek amaciyla, eski yapilarin r8ldve tiirii tesbit ve analizi

yapilarak cevre degerlendirilmektedir, (5).

Mimari cevreyi gSstergebilim (semiologie) agisindan ele alan yaklagim~
larda mimari elemanlarin ve ¢evrenin anlami iizerinde durulmaktadir, (6),

(7)

Mimari gevreyi referans noktalari ile-ele alan galismalarda cevre imaji-

nin algilanmasi {izerinde durulmaktadir, (8), (9.

Cevre analizinde bagka bir yaklasim da, cevreyi peyzaj boyutunda ele
alan, (10), veya gbrsel analizlerle gevresel etkileri belirlemeyi amac-

layan (11) g¢alismalardir.

gévteyi ulagim ve erigebilirlik acisindan ele alan yaklagimlarda, mimari
niteliklerden'daha gok, belirli iglev alanlari arasindaki uzaklik-yakin-
11k, erigme kolayliklari ve olanaklari gibi faktdrlere Snem verilmekte-

dir, (12).

‘1.4. ARASTTRMA YONTEMININ ONERILMES!

Belirlenmis olan problemde mimari gevredeki evrimsel degisim slirecinin
gok yonlii bir biitiinlik oldugu kaydedilmigti. Bir "biitiinlik"in aragtiril-
masinda nasil bir yaklagimin belirlenebilecefi sorusu ve arayigi ile
gegitli galigmalara bakildiginda, bu konuda "sistemler yaklagimi"nin yay-
gin olarak kullanildii gdriilmektedir.

-

1.4.1. Mimarlikta Sistem Yaklagimlari Uzerine

Sistem yaklagimi 1960'11i ve 1970'1li yillarda yapilan mimarlik aragtirma-
larinda genig bir kullanim alani bulmugtur. Bu yaklagimin sorunu ¢cok
yonli iligki ve baglantilariyla bir biitlinliik halinde kavrayabilmek ve

agirklamak amaciyla kullanildigi anlagilmaktadir. Ornegin:



Markus'de (13), yap1 ve kullanici arasindaki gegitli iligkiler maliyetle-
ri ile birlikt@ "yap1", "gevre", "faaliyetler" ve "amaclar" olmak lizere

dért grupta toplanmakta ve bu gruplar iligkileriyle bir biitlinliik gseklin-
de verilmektedir, (14).

Handler'de (15), “"tasarim", "yapim", "yapi Igletmesi" ve "insan davranig-

lari" gibi agamalar aralarindaki iligkiler ile "mimarlik sistemi” olarak

nitelendirilen biitiinliigu 01u§turmaktad1r1ar, (16).

Atasoy'da (17) "yap1" ile "kullanicilar" kullanim siirecinde iligki ve

etkilegmeleriyle ele alinarak incelenmektedir.

Berksz'de (17) sorun Slgeklerinin ¢ok geniglemig olmasi, yapma gevreyi
olugturan parcalarin giin gectikge cesitlilenmesi ve karmagiklagmasi 'ya-

pimi bir sistemler kompleksi' kimliginde ele almayi gerektirmektedir.

Aksoy'da (19), "mimarlik... hem kendisinin bileseni oldupu sistemlerle-~
doga, toplum, vd. -kargilikli etkilesimi, hem de kendi 5geleri arasinda-
ki-tasarlayici, kullanici, yapi teknolojisi, yéplm sistemleri, yapi bile-
genleri, mekan organizasyonu vd.- yogZun iligkiler nedeni ile karmagik bir

biitlin, yani bir sistemdir."

Aksoy'da (20), bina-kullanici-mimar iigliisi iletigimleri, degisimleri ve

~denetimleri agisindan bir biitiinlik olarak ele alinmaktadirlar.

Bu 8rnekler, Ozkan'in yapi elemanlar1n1n‘3egimine (21), Ertiirk'tin kulla-
nici ihtiyagiarlnda (22), Atalik'in gehir planlamasina (23), Uniigiir'iin
mutfak dizaynina (24) yonelik g¢aligmalarinin vd. eklenmesiylé arttirila-
bilir. | :
Sistem yaklagimi biitlinliiklerin ara§f1rilma51nda yontem olarak kullanilir-
ken,.éte yandan, kuramsal ve felsefi diizeyde de aragtirmalara konu olmak-—
tadir. Ornegin Tekeli (25), degigik arastirmacilar tarafindan benimsen-
digi gbzlenen bir arastlrma51nda,yge§itli sistem yaklagimlarini i¢ ilig-
kileri agisindan; a) Kontrol ilkesine dayanan sistem yaklagimi (Siber- '
netik), b) Yapisal kurulug ilkesine dayanan sistem yaklasimi (Yapisalci)
ve, c¢) Iligkiler ve degigim ilkelerine dayanan sistem yaklagimi olmak

lizere ii¢ grupta siniflandirmaktadir.



Aksoy (26) bu sistem yaklagimlarini mimarlik alaninda ele alarak mimari
cevredeki kisa siireli doniigiimli degisimlerin sibernetik sistem yaklagi-
m1 ile; parga ile biitlin arasindaki iligkilerin yapisa1c1rsistem yakla-
sim1 ile; cevredeki uzun slireli doniigiimsiiz (evrimsel) degigimin ise
iligkiler ve degigim ilkelerine dayanan sistem yaklagimi ile incelene-
bilecegini gdstermektedir. Buna gdre, tez problemi olan mimari gevredeki
degigim silireci uzun silireli d¥niiglimsiiz degigimlerin arastirilmasinda kul-

lanilan sistem yaklagimi ile analiz edilebilir.

Buraya kadar verilen gdzlemlerden, tez probleminde, sistem yaklagiminin
kullanilabilecegi sonucuna varilmaktadir. Bununla beraber, sistemler yak-
lagimi iginde gdriilen bazi kuramsal sorunlarin agiklipa kavugmasi gerek-

1i goriinmektedir.

1.4.2. Sistemler Yaklagiminin Bazi Kuramsal Sorunlari Uzerine

Sistemler yaklagimi iizerinde yapilan ve yukarida 8zeti verilen inceleme
sirasinda sik sik "biitiinliik", "sistem ilkeleri' (veya "Snermeleri),
"model", "zaman boyutu ve defigme' gibi temel kavramlara rastlanilmig-
tir. Efer sistem yaklasimi bu arastirmada ydntem olarak secilecek ise;
bu kavramlarin kullanilabilmeleri ic¢in daha net bir gekilde tanimlanma-

lari gerekmektedir.

"Biitiinliik" konusunda Srneklerde gdzlenen yaygin tutum, broblem alaninin
pargalarini Snceden belirlemek geklindedir. Bdyle olunca, aragtirma On-
cesinde biitiinliik bir Slgiide tanimlanmig oimaktadlr. Eger problem bilin-
meyen bir konu ise, aragtirma 8ncesinde 0 konunun bir biitiinliik oldugﬁ
s8ylenebilir mi? Sistemler yaklagimindan gelen bif n bilgi ile, konu-
nun bir biitiinliik oldugunu sSylemek aragtirmaciya nasil bir kolaylik sap-

layabilir?

Sistemler kuraminda bir sistem yaklagimi tanimlanirken, genellikle, o
sistem yaklagimina ait "ilkeler' veya "®nermeler"in siralandigi gdzlen-
mektedir. Bdylece, aragtirma sirasinda problem alaninda kargilagilan ce-
sitli Szellikler ve belirlenimler o Snermelere uygunlufu bakimindan de-

gerlendirilmektedir. Onermelere gdre yorumlanmasi miimkiin olmayan &zel-
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likler atlanacakmidir? B&yle durumlarda aragtirmanin nesnelligi (objek-

tifligi) ve aragtirma alaninin 8zgiinliigii korunabilecekmidir? Bir ydntem-
de, genel olarak kabul edildigi gibi, adimlar ve adlmlér arasi uygulama

sirasit belirli olmalidir. Buna gdre, bir sistem yaklagimi aragtirma ydn-—
temi olarak kullanilacak ise, 8nermeler arasindaki uygulama sirasi ne

olacaktir?

Aragtirmadan Once biitlinlik'iin bir &lg¢lide tanimlanmig varsayilmasi ve prob-
lemi ®nceden belirlenmis Snermelere uygunlufu bakimindan degerlendirme
davranigi sistem yaklagimini model yaklagimina dondiirmii olmaktadir. Za-
ten modelin, genig anlamiyla, sistemin bir tanitma araci oldugu ve agik-
lama, karar verme ya da iletigim amaciyla kuruldugu kabul edilmektedir.
Echenique (27), (28), cegitli modelleri, amaglari gz &niine alarak, su
ilkelere gdre siniflandirmaktadir: 1) Modelin ne ig¢in kuruldugu, 2) Mo-
delin nelerden olugtugu, 3) Modelin zaman boyutunu nasil ele aldifi. Bir
modelin gercegi ne Blgﬁdé temsil ettifi Bnemli bir sorundur.

Broadbent (29), (30), bir modelin denemmesi ig¢in ddrt agamali bir ¢&ziim
6nermektedir: 1) Tiim degigkenlerin 8nerilen modelde yer alip almadikla-
rinin saptanmasi, 2) Bu degigkenlerin ele alinan sorunla ili§kili olup
olmadiklarinin belirlemmesi, 3) Model sistemi bir &lciide depistirerek
temsil etrigine gbre, bu degismelerin saptanmasi, 4) Modeli besleyecek
verilerin uygun olup olmadiklarinin denenmesi. Kurulan modellerde'degi§-
kenleri ve verilerin degismelerine gbre ortaya g¢ikacak saklncaiarluyok
etmek lizere, Buffa'nlh (3L, (32) dnerdigi gibi, birbirini izleyen mo-
dellerin kurulmasi ve denenmesi kaginilmaz olmaktadir. Ozetle, kurula- 
cak bir modelin gergegi kapsama ve agiklama giicli tartigmali gdrinmekte—

dir.

Sistem yaklagimi ile yapilan "degisgim" arastirmalarinda "zaman boyutu"
nasil yorumlanacaktir? Orneklerde gdzlenen, zaman icindeki bir tarih

ya da olay belirlenirken arastirmacinin kigisel deneyiminin etkili ol-
dugudur. Bu durumda, zaman boyutunu ele alma aragtirmacinin 8znel tu-
tumundan nasil kurtarilabilir sorusu Onem kazanmaktadir. Ote yandan,
deneyim bir olanak oldugu kadar bir kogullanma anlamina de geldigindén,
‘aragtirma alaninda varsayilanin veya bilinenin digindaki bazi 8zellikle-

rin atlanmasi riski sdz konusu olmaktadir.
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Sistemler yaklasimi {izerinde buraya kadar yapilmis olan inceleme, yuka-
rida belirtilen sorunlari ¢8ziime kavusturmak amaciyla, felsefi arka pla-

na dogru derinlestirilecektir.
1.4.3. Felsefe Alanindaki Inceleme

Sistem yaklasiminin degisim arastirmalarinda ydntem olarak kullanila-
bilmesinin bazi kuramsal sorunlariyla ilgili olarak felsefe alaninda
derilestirilen incelemede, once, bﬁylé,bif incelemenin siniri ve kap-
sami belirleﬁmistir, Buna gﬁré Hegel'in felsefe sisteminin, lizerinde
durulan sorunlarin ¢O6zliimi bakimindan, Onemli bir kaynak oldugu anlagil-
mistir. Bu felsefe,'bir sistem olarak, olgunlugu ve biiyiikliigii bakimin-
dan felsefe tarihinde Onemli birkyer tutmaktad1r,(33). Bu sistem "hem
dﬁéﬁnmenin, hem de 'biitiin varligin' gelisme bicimi ve onu aciklama yOn=-

temi" olarak degerlendirilmektedir, (34),(35).

inceleme icinde, bu sistemin anlasilabilmesi icin, onun iki Bnemli kaynagi
olan Antik Yunan ve Klasik Alman felsefeleri ve aralarindaki iliskiler
gbzden gecirilmistir. incelemenin daha sonraki bdliimiinde, bu felsefe sis-

temi ic¢indeki ySntemin tanimi ve Bzellikleri aragtirilmistar.

Ele alinan felsefe sisteminde yOntem olarak sadece kavramin hareketinin

gbz Oniine alindigi,(36); kavramin S6zelliklerini ve bunlarin iliskilerini .
lise yontemin Ozellikleri olarak ele almak gerektifi belirtilmektedir,(37).
Buradan ¢ikan sonuca gbre, ydntem kavramin geligme siirecinin big¢imidir;
“bu bigimin 6zellikleri de, ayni zamanda, ybnteminkiler olmaktadir. Kaynak
olarak alinan bu felsefe sistemi iginde kavramin haréketinin nerede ele
allnmis oldugu da belirtilmektedir: "Kavraml belirleyen ve farklilastiran
dahili‘eylem (acte immanent) Yargi konusunda verilmistir. Ciinkil yargilamak
kavrami belirlemek demektir",(38). O halde, aranilan ydntem, kavramin yargl

konusunda ele alinan gelisme bicimi olarak bulunabilecektir.

Yargl.konusu,‘bu felsefe sistemindé "Mantik Bilimi'"nin (39) iclincii

kismin: olusturan "Kavram Kurami" dic¢inde ele alinmaktadir. Bu ko-
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nu aktarilirken, "karmasik ve {islubu giic satirlarin" (40) anlasilmasi-
na yardimci @lmasi bakimindan Kant'in ayni konudaki aciklamalarina basg-

vurmak yararli olacaktar, (41).

Yargi, genel anlamda, diisiinme eylemi olarak tanimlanabilir. Varliga ilis-
kin herhangi bir diisiince bir  yargi ile ortaya konulur. Her yargi; 8zne,
kosac (copule) ve yiiklem'den olugan bir dnermedir. Ancak, her Bnerme bir
yarg:r olmayabilir. Ozne ile yiiklem, hem 8zdeslikleri hem de farklilik-
lar: ile "ele alinmakta ve bu sekilde yargi ilerleyici bir beliris kazan-
maktadir. "Buradan itibaren yargi keﬂdi ilerleyici belirigi tarafindan
ortaya cikarilir... Degisik yargilari, birini digerinin zdrunlu sonucu

olarak g8z Yniine almak gérekir",(42).

Kavramin ilerleyisi basitten karmasiga dogrudur; Bu hareket icinde kav-
ram (veya bilgi) geliserek zenginlesir. Burada, yargi, somut gercekligin
diginda, ya da ona paralel bir kategori degildir; fakat bu gercekligin

gélismesi, kapsad1g1 bzelliklerin agiklanmasi, sergilenmesi olarak de~

gerlendirilmektedir, (43). Kavramin yargi igindeki ilerleme ve gelisme

slireci; - aségldaki gibi ddrt yarg:i adiminda tanimlanmaktadir.
1) "Niceliksel Yargi", (44):

Bu yargi tiirii varlifin, nesnenin duyulur nitelifine iliskin bilgiyi sag-
lamaktadir; nesnenin rengi, dokusu, vb. nitelikleri gibi. Bu; bilginin
basit basit sekli; bagka deyigle ham, islenmemis‘halidir. Bu tiirde ii¢ yar~-
gl cesiti verilmektedir: a) Olumlu yargi; nesneninkbir niteligi sahip ol
dugunu belirtir, b) Olumsuz yargl; Nesnenin o nitelife sahip olmadifina
belirtir, c) Ozdes ve belirsiz yargilar; diizgiin bir 8nermeye sahip olmak~

la beraber, anlam olarak defer tasimayan yargilardir.

Bu yargi tiirii, burada niceliksel olarak isimlendirilmesine ragmen, var-
laga iliskin niteliksel bir belirleme s8z konusudur. Kant ise, bu ko-

nuyu yargilarin 'niteligi" bagligi altinda ele almaktadir, (45).
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2) "Yansima yargisi', (46):

[

Bu yargi adlmlnda, nesnenin diger Szelliklerinin farkina Var¥1makﬁad1r.
Burada’tekil (singulier), tikel (particulier) ve tiimel (universel) olmak
lizere lig yargy cegiti verilmektedir. Bunlar mimarlik alanindan gdyle
Bzetlenebilir: a) Tekil yargi: 'Bu, e¢klektik bir .stildir' (nesnenin

bir 8zelligi), b) Tikel yargi: 'Bu, kiiltdir merkezidir' (nesnenin 5zel

niteligi), c¢) Tiimel yargi: 'Bu, binadir' (nesnenin tiirti).

3) "Zorunluluk yargisi", (47):

Bu yargi adiminda nesnenin (diger deyigle 8zne) gegitli ili§ki ve bagin-
tilarinin belirlenmesi, Gzellikle zorunlu ve Snemli olanlarlnin ortaya
¢ikarilmasi sdz konusudur. Kant da, bu konuyu yargilarin "bagintisi'
bagligr altinda ele almaktadir, (48). Bu yargl tiirlinde de li¢ gesit bulun—-
maktadir: a) Kesin (cetégorique) yargi: Ozne ile yiiklem arasindaki ilig-~
ki belirtilir. Ornegin, 'Bu binanin tagiyici sistemi betonarme karkas-

tir'

gibi. b) Kogullu (hypothétique) yargi: Iki Snerme (veya yargi) ara-
sindaki iligki belirtilir. Burada dnemli olan, her Snermenin kendisinde
dogru olup olmadifini bilmek degil, aralarindaki iligki ve sonugtur.
Ornegin, 'Eger gerekli yapi malzemesi ve yapim teknolojisi saglanirsa

bu proje gergeklegir' gibi. c¢) Ayrik (disjonctif) yargi: Ikiden ¢ok &ner-
me arasindaki bagintilar belirlenir. Bu yargilardan her biri nesnenin bir
‘6zeiligini belirtirken, kendi aralarinda da, ayn1 nesneye iligkin olmala-
r1 bakimindan bir biitiinliik olugtururlar. Ornefin, 'Bu bina teknolojik
geligmenin iriinlidiir; imar planindaki son degigiklikler sonucu yapilabil-
migtir; rasyonel stilin etkisiyle bigimlenmistir®, vd. gibi.

=

4) "Ravram Yargisi', 49):

Burada, nesne hakkinda, somut Vé mantiksal olarak verilmig biitiin yargi~

larin bir dlizene konulmasi ve b8ylece nesneyi tiim belirlenebilirligi ile
bir biitiinlik halinde tanimlamak s8z konusudur. Kavram yargisinda da iig

cesit verilmektedir: a) Yalin (assertorique) yafglz Nesneyi bir bakig

agi31nda~tan1m1ayan yargi. Ornegin, 'Bu bina teknolojik geligmenin rii-
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niidiir' gibi. b) Belkili (problématique) yargi: Nesneyi tanimlayan bakig
agilarindan her biri, bir belkili yargi olmaktadir. Ornegin, bina tek- |
noldjik geligmenin iiriini oldugu kadar, imar plani degi§ikliginin de,
rasyonel stil etkisinin, vd. de sonucudur. Bu bakimdan hem yallﬁ, hem de
dnceki adimin ayrik yargilari, ayni zamanda, birer belkili yargi olmak-
tadirlar. c¢) Zorunlu (apodictique) yargi: Nesneyi iligkin tim yargilar
izeriné kurulan yargl cesitidir. Burada belkili yargllaflnyher biri,
birer kogul olarak gz &niine alinmaktadir. Bsylece, 'Bu bina gu, su ve

su kogullarln zorunlu sonucudur' gibi zorunlu yargiya varilmaktadir.

Kant bu konuyu yargilarin "kipligi" (modaiité) basligi altinda ele al-
mistir, (50). Ayni konu, felsefe tarihinde de "yargilarin kipligi" (ya da
"kiplik problemi") olarak taninmistir. Problem; yargida 8zne ile yiiklemi
baglayan kogag¢'in (copule) degerini belirlemek, varligi ne 8lgilide dog-
ruladigini ve dile getirdigini brtaya koymaktir, (51). Konunun ilk defa
Aristo tarafindan ortaya konuldugu sdylenmektedir, (52). Aristo'ya gdre;
her yargi bir dogrulamadir, veya yalin (olagan) sekilde varligin dogru-—
lanmasidir, veya varligin olanakla 01u§uﬁa iligkin bir dogrulamadir,

veya varligin zorunlu oluguna iligkin bir dogrulamadir, (53). Kiplik
probleminde, ilginin "kiplik kategorileri” denilen "olaganlik” (contingen-
ce), "olanaklilik" (possibilité&) ve "zorunluluk" (hécessité) kavramlari
ﬁzerinde yogunlagtigr g&zlenmektedir, (54), (55), (56), (57). Hegel bu
kategorileri ayri ayri degil, birbirine gecigleri iginde'ele almigtir.
0'na gbére olaganlik herhangi bir bi¢imde var olma halidir, (58). Olagan-
11k bir bagka varolugun olanakliligidir. Eger bu, somut bir olanak ise,

o varolug ig¢in kogul demektif, (59). Biitiin kogullar Bir araya geldigin—
de varlik zorunlu olarak belirmek durumundadir, (60). Yani zorunluluk ko-
sullarla iligkili'klllnm1§ haldedir. Bu durum, bagka bir bakis acisinda,

herhangi bir varolug, yani bir olaganlik geklinde gdz Oniine alinmaktadir.

Buraya kadar, yarginin ddrt adimi icinde, kavramin geligme bicimi iize-
rinde durulmugtur. Bu bi¢im, ayni zamanda, sistemdeki yOntemin de

bicimiydi. Bu y8ntemde '"baslangic¢" ~yalin ve tiimeldir, kendinde so-
mut bir biitiinliiktiir. Ciplak alginin bize bilgisini verdigi bu biitiinliik

heniiz bagka bir tanima ugramamistir, bagka bir iligkiye sahip degildir.

¢
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Bu anlamda soyutlanmig haldedir. Onun igin ySntemteki baglangi¢ ani ¢8-

ziimleyici niteliktedir.

"Baglangici olugturan somut biitiinliik, bu haliyle ilerlemenin ve gelig-
menin de baglangicini kapsar", (61). Yansima ilerleyisin ilk derecesi-
dir, eskisine gdre bir fark ya da yeni bir tanim olmasi bakimindan bir
tanimdir, birincinin agilmis halidir. Ugiincli tanim ise, ilk iki tanimin
asilmig hali olarak yeni bir geligmedir, (62) ve bSylece yeni bir yapi
kazanmig olmaktadir, (63). Tanimlarin birbirine gegigleri sirasinda yar-
g1 sentetik davranmaktadir. Bu bakimdan ydntem, ¢8ziimleyici olduju ka-
dar biregimcidir de. Ydntemde, basglangictan itibaren, kavramin ortaya
glki§1 ve ylirtiyligi tanimdan tanima basit bir gegis degil, bir geligme-
dir. Yani nesne hakkindaki bilginin zenginlesmesidir. En son kavram en
zengin olandir. "Sonug, ol dﬁnmﬁ§>ve kendisiyle 8zdeglegmig biitiin
olarak yeniden dolaysizlik bigimini almigtir., Bdylece gimdi o, baglan-
gi¢la ayni tarzda belirlenmigtir", (64). Yani, sonug sistemli bir bil-
‘gl birikimi olarak kapanm1§ olmakta ve bu anlamda tekillegmektedir. Bu
haliyle bagka bir arastirma ic¢in baglangi¢ ani olarak gdz Online alinabi-

C1lir.

1.4.4. Onerilecek Yéntemin A¢iklanmasi

Felsefi sistemler temel alinarak yiiriitiilen y8ntem arama cabalari so-
nucunda; yukarida aciklandigi gibi, kavramin yargi ic¢indeki d8rt adim-
11 gelismefsﬁreci bigiminin y6ntem olarak ele a11nd1§1 gdriilmiistiir. Bu-
na gére, bu gelisme bi¢iminin kendisi felsefi goriiniislinden arindirilarak

yeniden tanimlandifinda, agagidaki gibi, dért adimli bir ybntem ortaya

" cikmaktadir: ‘ .

1) "Niteliksel yargi" adimi, ydntemde birinci adim olarak gdz Oniine ali-
nip "nitelikler” geklinde isimlendirilebilir. Bu, ayni zamanda, baglan-
gic adimi olmaktadir ve tamamen ¢dziimleyicidir. Problem (burada mimari
cevre) dolaysiz bir halde bulundugundan ana eylem gevre pérgalarlna
~iligkin niteliklerin gdzlenmesi olmaktadir. Bdylece cevreye iligkin ilk

ve basit'bilgiler elde edilecektir.
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2) "Yansima yargisi" adimi, yﬁntemde ikinei adim olarak g&z Oniline ali-
nip "yansimalar" seklinde isimlendirilebilir. Yansima deyimi ile parca-
larin genellikle ciplak gtzlemle elde edilemeyen gesitli nitelikleri ve
belirlenimleri anlatilmaktadir. Ornegin, cevre pargasi olarak bir biﬁa—
ya ait yapilis tarihi, mimari, teknolojik bir Onemi olup olmadigi, vd.

gibi Szellikler o binanin yansimalari olarak ele alinmaktadirlar.

3) "Zorunluluk yargisi'" adimi, ydntemde liclincii adim olarak gdz Oniine
alinip "baglntllaf“ seklinde isimlendirilebilir., Bagintilar deyimi, hem
sosyal, hem de dogal bilimlerdeki sebep-sonug, karsilikli iligki, etki-
tepki, vd. gibi her tiirld iligkisi kapsayan bir kavram olarak kullanil-
maktadir. Bu adimda, yan51malar1 olugturan ve ortaya cikaran nedenlerin,.

etkilerin, iligkileri, vb. belirlenmesi sz konusudur.

4) "Kavram yargisi" adimi, ydntemde ddrdiincii ve son adim olarak gdz &nii-
ne alinip "kavramlagtirma" seklinde isimlendirilebilir. Bu adimda yan-"
sima gruplarinin bagintilari arasindaki iligkiler belirlenir. Bdylece
ortaya kavramsal bir biitiinliik cikar. Belirlenen sinirlar iginde tutulan

bu kavramsal biitlinlik problemin ag¢iklanmasi olmaktadir.

Alan arastirmasi dic¢in Onerilen ve ekteki tabloda ag¢iklanan bu dbdrt adim=~
11 yéntemde; sistem yaklasimindaki sirasi belirli olmayan Gnermeler yeri--
ne, uygulama ydni ve sirasi belirli dért adim bulunmaktadir. Adimlarin
iceriksiz olmalari, problem alanindaki 62gﬁn1ﬁ§ﬁn atlanmasi riskini orta-
dan kaldirmaktadir. Zaman boyutu, kavramin ilerleyiéi ve gelismesi boyun-
ca ortaya c¢ikan yansima ve bagintilarla tanimlanmaktadir.

Biitiinlik de, ayni sekilde, ka?ramln‘gelismesi sonucu kendiliginden belir~
lenmektedir. Biitiinlik, kendi gelismesi‘ile kendini tamamlayan ve gergek—
lestiren 8z olarak tanimlanmaktadir (65).Daha dncede. deginildifi gibi kaynak
olarak belirlenen sistem,varllglnkgelisme ve aciklama ydntemi ise, bu
sisteme dayanilarak Onerilen ydntemde mimari ¢evrenin degisimi biciminde
formiile edilen tez probleminde kullanilabilmelidir. Bu kullanim, arast1r4

ma sonunda degerlendirilecektir.
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~ Mimari gevre gbriiniigiiniin saptanmasi’

~ Gevre pargalarimin (Park, heykel, kulanici, bina,
vd.) gdzle algilanan niteliklerinin belirlénmesi.
Bina kiitle nitelikleri: Tek/gok pargali, kiibik/
silindirik/vd., ayrik/bitigik/nokta blok nizam,
kat sayisi/ekler, vd. Cephe nitelikleri: Genel
diizen (egri/diiz/pargali/vd.), pencere (tek/yatay-
diigey bant/perde duvar/vd.), sagak tipi, malzeme/
renk/doku, esas girig, vd.

ZGiplak/yalin gozlem.
- Fotograf.
= Cizim ve ortografik

anlatim.

- R8l8ve ve fotogrametri.
- Film, video, slayt, vb.
- Diger.

~ Pargalarin, goriinlig diginda kalan ve ¢iplak gbz-
lemle elde edilemeyen gegitli &zelliklerinin be-
lirlenmesi (genellikle gdriinlir niteliklerin ar-
kasinda bulunan bilgilerin ortaya gikarilmasi).

~ Binalara ait tarihi bilgiler, mimari stil, mi-
mar'a ve projeye iligkin bilgiler, teknolojik
dzellik, kullamm &zelligi, vd. ortaya gikarmak).

- Belge taramasi/Belge~

sel gdzlem.

- Kigisel gdriigme (Stritk-

tirii belli olan/olma-
yan).

~ Literatiir incelemesi.
- Soru kagidi. :
- Diger

igi

Jziin karmasik bilg
(Sentetik bilgi)

\

Mimari cevredeki evrimsel degisim s

genel aciklanmasi,

- Once, ¢ok sayida ve cegitli yansimanin konu ve
8zellik ortakligi bakimindan gruplandirilmasi;
sonra, her yansima grubunun ayri ayri bajintila-
rinin belirlenmesi (yansima grubunun olugumunu
hazirlayan, etkileyen, olay, kigi ve faktdrle-
rin ortaya gikarilmasi).

- Belge taramasi. .

- Literatiir incelemesi.
- Goriigme.

= Yorum.

Dijer.

= Yansima gruplari arasindaki bagintilarin belir-
lenmesi; bir iligkiler ve etkilegmeler dokusu-
nun ortaya g¢ikarilmasi. Eldeki bilgilerin sen-
tezi ile, problem sinirlari iginde kalan kismin
yeniden betimlenmesi ve bdylece kavramsal bir
biitlinlik elde edilmesi.

'~ Literatir incelemesi.

~ Yorum ve degerlendir-
me.

lirecinin analizinde kullaniimak Uzere Gnerilen dort adiml1 ybntemin
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2. ULUS-CANKAYA AKSI MIMAR! CEVRESINDEKI UZUN SURELI
(1923-1982) DONUgGUMSUZ DEGISIM SURECININ ANALIZI.

Bu b&limiin konﬁsu, birinci bdlimde belirlenmisg olan ydntemle basgkent
Ankara'nin Ulus-Cankaya aksi mimari gevresinin 1923-1982 yillari ara-

sindaki evrimsel defigim silirecinin aragtirilmasidir.

Yontem, Snceki bdlimde agiklandigi gibi; 1) Nitelikler, 2) Yansimalar,
3) Bagintilar ve 4) Kavramlagtirma adimlarindan olugmaktadir. Bu arag-
tirmada ySntemin adimlarz, birinciden baglayarak dérdiincliye dogru, si-
ra ile uygulanacaktir. Her adimin baginda, o adimin amaci, kullanilan

~teknik ve belli bagli iglemler hakkinda bilgiler verilecektir.

2.1. YONTEMIN BIRINCI ADIMI NITELIKLER: MIMARI CEVREDEKI
NITELIKLERIN BELIRLENMESI.

- Bu, yontemin ve aragtirmanin birinci adimi olmaktadir. Amacg, mimari cev-
renin gdzle algilanan niteliklerini belirlemektir. Burada, cevreye ilig-
 kin gdrsel ya da estetik agirlikli bir degerlendirme (1), (2) sz konu-

su degildir; sadece, mevcut gdriiniigiin saptanmasi sz konusudur.

Niteliklerin belirlenmesi igleminde, teknik olarak, ¢iplak gdzlem yeter-
1i olmaktadir. Cevreyi olugturan parcalarin nitelikleri arastirmaci ta-
rafindan, dogrudan dogruya mimari cevre iginde glblak gbzle gdzlenmig-
tir. Cevre pargalarina ait gegitli nitelikler (ceﬁhede kullanilan mal-
zemeler, kiitlesel bigim, kat sayisi, pencereler, sagaklar, Cephe diize—
ni, vd.) "kiitle" ve "cephe” nitelikleri olmak iizere iki grupta toplan-

maya gali§11mi§t1r.

Gdzlemlerin kaydedilmesinde ve aktarilmasinda kolaylik saglamak baki-

mindan, Ulus'ta Ig Bankasi'nin bulundugu yerden Cankaya Caddesi'ne ka-
dar, aks'in tamami yedi kisma b&liinmiis ve her kisimdaki geﬁre parcala-
r1 "yapl" sSzcligii ile tek tek numaralanmigtir. Yapi, gevre pargasi ya

da gevre bilegeni aymi anlamda kullanilmaktadirlar. Yapi; bir bina ol-
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dugu gibi, bir insan, bir park, bir heykel, bir iist gegit, vé. anlamina
da gelmektedir. Kisaca, mimari cevre icinde yer alan her yapi, gevre
parcgasi veya’bilégeni gozlem konusu olmaktadir. Ancak,kgﬁzlemler yapi-
lirken ve buraya aktarilirken bazi gevre parcalari problem béklmlndan
anlamli bulunmadiklarindan elemmiglerdir. Bu konuya igiincl bolim'de tek-

- rar deginilecektir.

Kaydedilen g&zlemler, daha sonra, yazi, kroki ve fotograflaria buraya

aktarilmigtir. GSzlem galismalari Nisan-Mayis 1982'de yapllmi§t1r.

Ulus-Gankaya aksinin yedi kisma bSlinmesi agagidaki gibi yapilmisgtair.

———#2—4-U1us
“Birinei kisim ’

——¢— Itfaiye Meydani

___?&___Lozan Meydan1
(Sihhiye)

,———eﬁ——— Hirriyet Meydanmi

(Kazilay)

Ikinci kisim

Uclincli kisim

——&—— Esat Caddesi .

———?&———-Kenedi Caddesi

d 'Kugulu Park .

Dérdiincti kisim
Beginci kisim

Altinci kisim

Yedinei kisim

Cankaya Caddesi



ulus
1
14 2
cumhur, ¢, fAnaf. c.
_cumhur.
<1
4
120_1] stkalec.
Is
11 _Js
10]
sl 1 (Lo
itfaiye

meydani

21

Ulus-Cankaya aksinin birinci kismi: Ulus-

Itfaiye Meydani arasi. .
(1). 1g Bankasa.
(2). Siimerbank.
(3). Zafer Abidesi, Ulus Ishani ve Gargisi.
(4). Eski ve bakimli bir bina.
(5). P.T.T.

(6). Lise.
(7). Tekel Miidiirliizi.
(8). Emlak Kredi Bankasi.
(9). Osmanli Bankasi.

(11). T.C.Ziraat Bankasi.

(12). T.C.Merkez Bankasi.

(13). Carsgi-Biiro-Sinema.

(14).

11k Biiytik Millet Meclisi.



KONUM YAPI NO

NITELIKLER

FOTC NO FOTOGRA

F
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Aks'1in birinci

kismi

ulus 1

B

14[] .2

KUTLE

CEPRE

Uggen bir kigede yer aliyor.
Kiitlede kdge yuvarlatilmig.
Kuvvetli iki yatay kornigle
lig pargaya bdliinmiig. Yaninda
iki katl: eki var.

Kemerli, siitunlu, balkonlu degi-
gik pencereler. Tag kaplama siis~

1i cephe, slislii sagak kornigi:

c :énuf. c.

cumbhur.

[ A
B

,é.t.kuLc.

w[_]
12[ ]
B |’

T | e
]

KUTLE

CEPHE

Onde iki katli, arkada alti kat~
11 gdriinen bitigik iki bloktan

olugan bir bina.

On blokta

yarim daire girig sagafi, birinci

Simetrik bir gdriinig.

kat sira pencere. Arka blokta
sira pencere. Tag kaplama, koyu

ve agik renk siva.

Clr
9 DJ pﬁ

itfaiye
meydan

KUTLE

CEPHE

Anit, meydan ve biri oniig katla,
meydan cephesi diga kavisli,di-
gerlerij aralarinda avlular olug-~
turarak birbirlerine baglanan
dért-beg katli dort ddrtgen

prizma bloktan olugan binalar.

Yiiksek blokta sagakli teras kata,
yatay pencere ve parapet bantla-
ri. Diger bloklarda 1zgara cephe
elemanlariyla b3liinmiis genig

pencere yiizeyleri. Sagakli. Renk-|

1i cam mozaik kullanilmig.

KUTLE

CEPHE

Dért.katli, tek pargali bir bina.

Simetrik bir gdriiniig. Zemin kattal
agik renk tag kaplama, ist katlar]
koyu renk siva. Ddrtgen penceré-
ler. Ortada son kata kadar gikan

ig aksl1 gergeve.

RUTLE

CEPHE

On katli, ddrtgen prizma gdriniim-

1t bir bina.

Simetrik gdriiniig. Yanlar sajar
duvar, ortada ii¢ akslik diigey
pencereli bslim. Girig sagaf1i ze-
min katta orta aksa eklenmig{
Briit beton,renkli cam, metal

dograma kullanilmig.

- Foto 4. (4),(5),(6) ve
yaptlar.

(7) numarala
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KONUM YAPI NO NITELLIKLER FOTO NO FOTOC'RAF
Aks'in Sirinci i Bodtum iizerine iki katli, tek =
Kasm § pargal:, eski gdriiniglii bir bina. 55
6 Simetrik diizen, koyu renk sivali.
ulus E Kemerli pencereler. Kiremit ga-
© {t1l1, sagakli.
D' g Kégede yer aliyor. Bodrum lizeri-
“D D2 ™ ine ig katli bir bina.
cumhur, ¢, anaf. c. Kemerli, dikdSrtgen degigik bii-
o] [ |7 yiiklilkte pencereler. Kége ylik-
D4 N seltilerek kubbe konmug. Kiremit
nD stkale, ;EJ 3::11 ve sagakli. Siislemeler
s
11D ﬂ = U¢ katli bir bina ile, daha yeni
. é goriinen iki katli zemin bloku
1b. .7 tizerine dokuz kat yﬁk‘selen ikin-
. . ci bina.
9 | | 8

.. U¢ katli binada simetrik bir gi-
'tfa?e 8 riinlig, koyu renkli tas kaplama
meydani zemin kat {izerine mermer kapli
kolonlar. Ddrtgen pencereler.

Ytksek binada yatay bant pence-

CEPHE

reler, zemin blokunda genig sa-

gir ve saydam yiizeyler. Metal
dograma ve renkli cam kullanil~

mg.

Uggen kdgede yer alan, tekpérga-

KUTLE

11 i katly gdriinen bir bina.

Kdge yuvarlatilmig.

Tag kaplama siislii gephe. Dikdbrt~

gen ve kemerli cegitli pencere-

CEPHE

) Foto 7. (10), (11) ve (12) numarali
ler. Sagakli gati. yapilar.

Ug bitigik bloktan olugan, bul-

X

KUTLE

var tarafindan ii¢ katli goriinen
bir bina.
10

ar a- &
AN AN

Asimetrik diizen. Dértgen ve di—~ 7

gey gizgi geklindeki pencereler.

CEPHE

Agik ve gri gekli siva.

%




NITELIRKLER
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FOTOOBRAF

KONUM YAPT NO FOTO NO
- | Kogeleri ylikseltilmig tig-dért
tks'in birineci =] g s § e
£ | katli gdriinen bir bina ile
kism 2 .
onun ‘yaninda ve arkasinda yer
alan degigik katly diger bina~
lar ve bir anit,
ulus

-«

s
3

cumhur. ¢,

ol
12l

il

1]
s[]

J

angf, ¢.
[
s

g;,t;kaLc.

s
=
o
[mf

itfaiye
meydami

CEPHE

Ug-dére katli binada simetrik
ceﬁhe diizeni, siisld sagak ve
balkon korkuluklari, kemerler,
kemerli ve siitunlu degigik
pencereler, Kiremit gati ve
genig sagaklar. Tag kaplama.
Yeni gdriinliglii diger binalarda
diigey ve yatay pencere bantlari.
Briit beton, agik renk tag kap-

lama, metal dograma kullanilmig.

KUTLE

CEPHE

Bulvar lzerinde beg katli gdrii-
nen kiibik bir kiitle ile arkada
bulunan biri bitigik, digeri
ingaat halindeki iki binadan

oluguyor.,

Bulvar tizerindeki binada diiz ve

yalin simetrik cephe diizeni, tek-

rarlanan dikdértgen pencere, ko-

yu renkli siva, ko}bpat11 ve sa-
cakly esas girig;“iki yanda

agik renkli ¢ikmalar.

Foto 10. (12) ve (13) numarali
yapilar. k

13

KUTLE

CEPHE

Genellikle bog birakilmig zemin
kat lstiinde iki katli yatay blok
ile bunun iizerinde geri kdgeden
yikselen pargali ve hareketli

bloktan olugan bir bina.

Basik blokun bulvar cephesi ile
yiksek blokun yanlar:i safir tu-
tulmug. Basik blokta diigey ¢izgi
geklinde, yliksek blokta yatay
bant geklinde pencereler. Briit
beton, tag kaplama, renkli cam

ve metal dograma kullanilmig.

Py i

Foto 11. (13) numarali yapi.

14

RUTLE

CEPHE

Bodrum lizerine birbuguk katli,

eski goriiniiglid bir bina,

Simetrik cephe diizeni, kemerii
pencereler, kiremit gati, genisg

sagaklar, Tag kaplama.

[
n

_Foto 12. (14) numarali yapi.




itfaiye
meydant
1 [ ‘
1
28
2
3
-
27 5
5
7
26
8
25
10
.24 ‘kylleaXS
1
73
21
itlkiz s,
20
12 -
19 '
cthan s{
18
v
16 libya c.
15 13
J \
Oz
lozan
meydani

(mhhiy_e)

25

Ulus-Cankaya aksinin ikinci kismi: Itfaiye
Meydani~Lozan Meydani (Sihhiye) arasi.

(1).
(2).
(3).
(4).
(5).
(6).
(7).
(8).
(9.
(10).
(11).
(12).

- (13).

(14).
(15).
(16).
(17).
(18).
(19).
(20).
(21).
(22).
(23).
(24).
(25).
(26).
(27).
(28).

Iller Bankasi.

111ler oteli.

Vakiflar Ighani,

Glimriik ve Tekel Bakanligi.
Otopark.

Ust gecit.

Tiirk Hava Kurumu.

Ankara Radyoevi,

Kiz Enstitiisii. :
Ziibeyde Hanim Kiz Enstitiisi,
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi,
Abdi Ipek¢i Parki.

Saglik ve Sosyal Yardim Bakanliga.
Hitit Giinegi aniti.

Cok katli ingaat,

Yayla Apartmani. : ,
Tevfik Balik¢ioglu Apartmani.
Ingaat.

Etibank.

Ingaat.

Ingaat.

Beyaz Saray Apartmani.

Demiryolu list gegidi.

Eski ve bakimsiz bir bina.
Ankara Adliye Sarayi ingaatu.
Silo. '

Biiyiik Tiyatro.

Genglik Parki.
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KONUM YAPI NO NITELIRLER FOTO NO FOTOGRAF
. . .
' e . Yiiksek blokta yatay bant pence-
Aks’in ikinecl . “
reler, iki yanda sagir yiizeyler.
kism =) . ) ]
by Sagakli teras kati. Renkli cam
3]

itfaiye
meydani

4
28] b

mozaik kullanilmig. Algak blok-
ta, tekrarlanan dikdértgen pen-—

cere. Koyu renkli tag kaplama.

Oniki katli goriinen dikddrtgen

prizma geklindeki blokve dsre

o : :
(1), (2) ve (3) numarali
yapilar.

Foto 13.

=]
.2 g katly diger bloktan olugan iki
-3 * ayri bina.
.4 2] Dikddrtgen pencereler, her ka-
D é tin ortasinda balkonlar. Kiremit
27 !5 gatili, sagakli.
&y " o 13
g Beg katl:i, eski gdriinligli bir
-7 : =) :
% |bina.
26[_]
Da @ Yivlerle ayrilmig her pargada
. 25D DQ g yatay pencere ve parapet bantla-
Dm © |r1 tzerine dilgey elemanlar geti-
24D .Enzu[ax 5. rilmig. Briit beton, renkli cam,
D“ metal dograma kullanilmig. 13
14
23 On katli, bulundufu kdgede kuv-
22 = |vetli diigey yivlerle ddnen dért
2 =E pargadan olugan bir bina.
Hlags Ondeki binada simetrik cephe
20[:] 'D12 «q |diizeni, ortada ve yanlarda siis-
=
19D 2 | 1d kalkan duvarlari, kemerli
| 3]
cihan S. pencereler. Kiremit g¢atili, sa-
13D gakli. Esas girig cevresinde 14
] mermer kullanilmig. 15
7
libya c.
15[] e Bodrum iizerine iki katli eski
15DJ LDﬂi E’ gdriindsli bir bina ile arkadaki
O 2 |gok katla gokgen kiitleli bina.
lozan
meydani Otopark.
( sthhiye)
. Ustgegit.
= . X
& |Ddrtgen pencerelerin yér aldifn
8 yalin- ylizeyler. Koyu renk sivali
é U¢ katli, kiibik pargali bir bi-

na.

Foto 14. (1), (3) ve (4) numaraly
yapilar.

Foto 15. (4) numarali yapi.
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KONUM YAPI NO NITELIRLER FOTO NO FOTOSGRAF
Aks'in ikinci Bulvar Ustlindeki cephede tekrar—
kismi E lanan dértgen pencere ve yanda
£ lig kat ylikselen kolonlarla vur-
£
5} . .
gulanmig ana girig. Yalin, gri
itfaiye 8 renk sivali. Kiremit gatili ve
meydani sagakla. 16
N 7
ZBD D‘l Bulvar iizerinde lig kat ile eklem-| 17
Dz . | mig gat1 kati gdriinen bir bina
B
2 | ile yanda ve arkadaki ekleri.
3 e —
D o i Foto 16. (8) numarali(sagda) ve
m—— 5 Tekrarlanan dikddrtgen pencere- (26) numarali yapilar.
D4 é ler, gergeve ile vurgulanmig
27D DS esas girig ve son katdaki kolo- . £
. 9 natlarin gerisine gekilmig bal-
] kon. Koyu renk sivali.
26D <] D5rt katli, yatik dikdértgen
% prizma gériiniiglii bir bina.
25D w | Ortadaki yatay blok kuvvetli ya-
' E tay bantlarla bslinmils, yanlari
24D © | balkonlu. Simetrik bir cephe di-
zeni. Koyu renk sivali. '
yapilar.
| Dort katli, Bne gikan yatay bloku| 18
nB g yandaki kule bloklara baglanan
=
21 bir bina.
itktz's.
20[] | Genig blokta tekrarlanan dértgen
19[] .12 E pencereler. Tag kaplama. Metal
aFan s 8 | kaplama gatili girig sagag.
18D A Beg-alt1 katli gdriinen pargali
genig blok ile buna &nden bagla- |19
7
15D libya ¢. nan iki kat yliksekligindeki ya- | 20-
ISD 13 i 5 tay bloklardan olugan bina ve Foto 18. (10) ve (9) numarali
Olk4 B | arkadaki ayrik ekleri. Bn bahge, yapilar.
lOZan ~ heykel.
meydani . A
( SlhhiYE) 12 Abdi ipekg¢i Parki. 20
’ w | Simetrik gdriiniig. Orta parga
=
2 | kuvvetli kolonlarla diga tagiril-
! 5]
m1g, yanlar: da Sne gikarilmig.
13 Dsrtgen pencereler. Tag ve mer=-
mer kaplama, koyu renk sivala.
] O, 2t} ST ;
= | Ug katli, pargali, kiibik kiitle- .
s - ; Foto 19.. (11) numarali yapi.
B | 1i bir bina.
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KONUM YAPTI NO NITELIKLER FOTO NO FOTOCRAI:"
Aks'in ikinci 14 Hitit Gilinegi aniti, 21
kismi
: Ingaat. Briit beton ve metal dog-
15 rama kullam_lm).s, on katli gdrii~
ilfaiye nen tamamlanmak iizere olan bir
meydanl ingaat. 21
4 .
] D1 m |Ddrtgen pencereli, cephede kige-
=
ZBD . ﬁ leri balkonlu, koyu renk sivali.
S
D2 Kiremit ¢atili, sagakli. 3 ;
g
-
3 .
D 16 Dort katli ve gatida eki olan Foto- 20. ;:‘2)11:5 (22) numarali
D4 E bir yani bitigik nizam eski g&-
2 |rintgld bir bina. 21
21} |[s
5 tki yani bitigik nizam olam (16)
D 17 numarali yapiya benzer nitelikte
7 . s
bir bina. 21
26[ ] O R
8 L i
1 . L P
|18 ngaat. Devam etmekte olan bir -51‘_{"'" .
25D I |9 bina ingaat1 21 | R
Dw “ Cephelerdeki ince diigey bantlar e T T,
E vpencereleri ayirmakta., Bulvar g e A
© |cephesinin yarisi sagir tutul- :
mug. Renkli cam mozaik kullanil- oy "“_
mg. -
PN
L ol ! 3 g :’;’i o
_ Yedi katli, bulvara dik yatik : i
i o N yart Foto 21. (14), (15), (16), (17), (18)
iltkiz's. d dikddrtgen prizma kiitleli bir ve (19) numarali yapilar.
20- © |bina. Iki genig yiizey hafif
1wl (. icbilkey. 21
cihan s. :
20 ngaat.
L |
17. 21 ingaat 22
15. libyac: Cephe diizleminde balkon girinti-
. 2] .
15. D]S &= leri ve ddrtgen pencereler, agik
Qi S |ve koyu renk sivali yiizeyler gt-
|ozan riiliiyor.
meydani 22
( Slhhiye) 22 - Zemin ve gatidaki c¢ekme kat:
t7 |ile beraber dokuz katli gdrilnen -,
2 bir bina. o
' . Foto 22, (21) ve (22) numarali
23 Demir yolu iist gegidi. yapilar.
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KONUM YAPI NO NITEL!IKLERTL FOTO NO FOTOGRAF
Aks'in ikinei w |Cephelerde yatay ve diigey hat-
kism g lar egemen. Koyu remk siva-—
l1.
. . 24
ll.falye w |Bir ve ii¢ kat yiiksekligindeki-
meYda"' g pargalariyla hareketli kiitleli
‘ D 1 * Ibir bina.
] |
E]z 25 Adliye Sarayi ingaati. B
D3 "silo. Degigik sayida katlari
pr—reia— | 26 olan pargali kiitleli, koyu renk- Foto 23. (24) numarali yap1.
D/o “1i bir bina. 16
2| s -
- Kiitlelerde pencereler az tutul-
L E mug, sagirliklar daha fazla. Ko~
D7 © yu renk sivali. Bulvara dik ¢i-
26- kan iki katli kiitlenin onii gi-
- E]s 27 rig sacagy yapilmig. Gati metal
2 5- D 9 kaplama.
. [ho i
24.' W[-S. E Farkix.yuk.s'ekllktef silindirik
D" = v? kul'nk kiitleleri olan pargal:
bir bina.
23 : . .
2 28 . Genglik Parki. Foto 24. (27) numarali yapi.
21
dlkizs.

cihan s.

]|
v[]

l———.—
1SD libya ¢c.

1s[]] ([
Oz

lo
me yzdaa':u 1

( sihhiye)




lozan

~ meydan)
(sthhiye)
44 1
2
3
4
S
6
1O
{45 |7
3] ]

L A r——— 8
42 :
41

10
40 '

a9 1
38 12
36 14
35

tuna c.
34 o

—= s

3 16
a3, 17
30t 18
29 19
28 bt
271 L
26l sakarya c
25 21
2%
23 22
IS
kizilay

Ulus-Cankaya aksinin {iglincti kismui:

Meydani (Sihhiye)-Kizilay arasi.

(1).
(2).
(3).
(4).
(5).
(6).
(n.
(8).
(9).
(10).
(11).
(12).
(13).
(14).
(15).
(16).
(17).
(18).
(19).
(20).
(21).
(22).
(23).
(24).
(25).

.(26).

27).
(28).
(29).

(30).
- (3.

(32).
(33).

- (34).

(35).
(36).
(37).
(38).
(39).
(40).
(41).
(42).
(43).
(44).
(45).

Orduevi,

Terzioglu Han.
Banka.

Cok katli bina.
Dirim Han.

Kamar Han, c¢argi, sinema.
Cok katli bir bina.
Gok katli bir bina.
Zafer Cargisi.
Biiylik Apartman.
Biiyiik Han. ’

Cok katli bina ingaatui.
Eski bir bina.

Az katli bir bina.
Is Bankasi.

Cok katli bir bina.
Ishani'83.
Kalaglar Ighani.
Vakiflar Bankasi.
Cok katli bir bina.
Soysal Han.

Yapir ve Kredi Bankasi.
Arsa,

Ozkan Ighani.

Az katli bir bina.
M.Caner Apartmani.
Cok katli bir bina.
Az katli bir bina.
Az katli bir bina.
Az katli bir bina.
Otel Mola.

Kog Ighani.

Armagan Ishan:.
Ragip Devres Ighani.
ingaat. ‘
Ercan Apartmani.

Gok katli bir bina.
Tiirk Ticaret Bankasi.
Tuna Apartmani.
T.C.Ziraat Bankasi.
Cok katli bir bina.
Zafer Apartmani.
Belediye Bahcesi,
Orduevi.

Atatiirk Heykelldl.

Lozan



KONUM

31

YAPI NO NITELIXKLER FOTO NO FOTOGRAF
Aks'1in iigiincl {:E Balk'cmlu pencereler. Koyu renk
kismi 8 |sivali. Kiremit gatili, sacakli.
1
l # |Kbgede yer alan, beg katli tek s
X 0zan é pargali bir bina. 2
meydani
( “hh‘ye’ B Genig dbrtgen pencerelerin ay-
) (~ % rilmasiyla olugturulan cephe
H diizlemi. Siva ve suni tag kap-
«0) |E: |
:2 2 lama. Ahgapdograma.
3 # [On katli, iki yani bitigik ni- 25 :
.4 § zam olan bir bina. k‘ ;
i S - E Yatay pencere bantlari diga dog- et e S
.5 B | ru dgilan egik beton bantlarla Foto 25. (6), (5), (&), (3), (2) ve
0O . ayrilmig. (1) numarali yapilar.
3
7
45
43! | D v E On katli, iki yanmi bitigik nizam| 25
PR—— 8 2 {olan bir bina.
2] Cls
“D - ‘é Yatay bant pencereler. Her kat-
D Dm % ta orta kisim 8ne ¢ikarilmig.
40
D E]” P Siva ve metal dograma.
39
38[] D12 g On katli, iki yanmi bitigik nif 25
37[] E]13 2 | zam olan bir bina.
36[] D][, E Dértgen pencereli, koyu renk si-
QSD L 8 | vali. Kiremit catili ve sagakli.
tuna c. -
3] ;
o) D15 5 Beg katli, ayrica gati kati gb-
33[] E riinen, iki yani bitigik nizam
D D15 T | eski bir bina. 25
32
31[] D17 . B | Pencereler &niine agik ve koyu . SR e T
8 | renkit yatay bantlar getiril- Foto 26. (45), (8) ve (7) numaraly
30 18 e yapilar. :
D mig. Metal dograma kullanilmig.
2 [
28[:] D20 6 = | 0n katli, iki yani bitigik ni-
27[] | 5 zam olan bir bina. 25
sakaryac
26% ‘E Genig pencere bantlari ile pa-
2 DZ] 4 | rapet bantlari ist dste getiril-
2 D22 mig. Briit beton ve metal dogra-
3 7 ma kullanalmig.
\
k|z|lay . On katl:i, yan ve arka kenara 26
) 5 bitigik nizam olan bir bima.
(¥
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KUTLE

11 bir bina.

KONUM YAPI NO NITELIKLER FOTO NO FOTOGRAF
Aks'in tgilined @ Pengere ve parapét yatay bant-
=
kismi & | larindan olugan iki dik cephe
3}
diizlemi hareketli bir kdge ile
| » birlegtirilmig. Briit beton ve
ozdal‘l 8 metal dograma. kullanilmig.
meydan)
‘ s'hh'ye) l—’_l\ On katli, yan ve arka kenari
~ :E bitigik nizam olan bir bina. 26
D i .
“D D Ustil ¢imlendirilmig bir katla e
2 9 yeralti binasi. s ‘ "
Foto 27. (45), (10), (11), (12),
D3 . . e, (13), (14) ve (15) numaral:
D ‘ E Cephe diizleminde balkon ‘girin- yapilar.
8 tileri ve ddrtgen pencereler.
D 5 - Sagakli. Suni tag kaplama.
: ['_'] s |10 .
Beg katli, ayrica gatida eki
405 [:]7 E olan yan ve arka kenari bitigik
43 | 2 | nizam bir bina. 27
<Ly,
42 B Pencere yatay bantlari ve para-
“D S & | petleri iizerine diigey elemanlar
D iw © getirilmig. Sagakli. Suni tag
40 kapl
D i" " plama.
39
38 .12 E Beg katli, iki yani bitigik ni- 27
37 . T | zam olan bir bina. 28
13
36D im 12 Ingaat. Devam etmekte olan gok
35 katli bina ingaati. 27
tuna c.
34[] E Koyu rgnk sivali, d8rtgen pence-
33D | -15 8 reli, ktgeleri balkonlu.
13 .
32D D1G E Beg katli, iki yani bitigik ni-
31D Dﬂ 2 | zam olan, eski bir bina. 27
30D Dm Yani ve arkasi bitigik nizam, S
. Foto 28, (11 1 .
ZSD D1g 14 (13) numaral: yaprya benzer ni- ote (11) numarali yapi
28D 20 telikler tagiyan bir bina. 27
27D —
25D sakar}[a ¢ i Bulvar cephesi yatay pencere ve
& | parapet bantlari ile olugturul-
3}
25 D21 mug. Yan cephenin bir bslimii
2% diigey sagir bant. Briit beton)
23[] D22 15 renkli metal dograma kullanil-
> " lmg.
kizilay 27
On katli, yandan bitigik nizam~ |29
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KONUM YAPINOV NITELIKLER FOTO NO FOTOGRATF

Aks'in Gigiincl Yatay pencere ve parapet bant— 1 . ] 1
Kismi E lari. Briit beton, metal dogra-
© |ma kullanilmig.
16
mlgyzdaa':ll = t0n katli, iki yam bitigik ni-
( SlhhiyE) 5 zam olan bir bina.
( o Yatay pencere ve parapet bant-
44D El'l & [lari. Briit beton, metal dogra-
Dz © ma, renkli cam kullanilmig.
s |V | 5 . TSI :
3 a On katli, iki yani bitigik ni- ‘ Foto 29. (22), (21), (20), (19),
D4 % |zam olan bir bina. 29 (18), (17), (16) ve (15)

numarali yapilar.

D 5 - ' Yatay pencere bantlari ile kuv-

[ds
O D ri. Briit beton, metal dograma
45§ 7 kullanilmg.

LI e R

vetlendirilmig parapet bantla-

CEPHE

— 4 {On katli, iki yam bitigik ni-
425 Dg é zam olan bir bina. 29
41
40D Dw & [Cephenin kenari dilgey olarak

A s

' D D" & fgeri gekilmig. Genig pencere
39 E] 5 ylizeyleri. Metal dograma.

38 2 ! ;

4 IBes katli, iki yan: bitigik ni-
37 D13 : g $ » ¥ $ )
. %D D 2 |zam olan.bir bina. 29
14
SSD tm E iki cephede de kuvvetli yatay

34 e 3 |bantlar, dolu olanlar biraz

——— (&)

—— D15 y digari kaldirilmig. Briit beton,
33[] 20 metal dograma.

i 16

On katli, yani ve arkasi biti-

al]] |Mv
s} B

ZSD 19 Dértgen pencereler. Koyu renk

28] o

25D sa_____!____ler Ac 21

s |l

24D Bes kat ile gatida ekleri olan,

23D : D22
kizilay

KUTLE

¢ik nizam olan bir bina. 29

sivali cephe diizleminde 8ne g1~

CEPHE

karilmig agik renk sivali bal-
kon bantlari. Kiremit gatila,

sagakla,

yani ve arkasi bitigik nizam

bir bina. 29

KUTLE
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KONUM YAPI NO NITELIKLER FOTONO~ FOTOGRATF
Aks'1in figiinel Genig pencere yiizeyleri niine
asma cephe elemanlari getiril~
kism =
E mig. Metal kullamimi dikkat ge-
© lkici. Girigin iistiindeki kat go-
IOZan riinligte farklilagtirilmig.
meydan) 22
( SlthYE) Yani ve arkasi kavgak kogesin-
w | de girinti yapacak gekilde bi-
o
w D 1 § tigik nizam olan on katl:i bir
wl] ,

B2 bina.

Foto 30. (22 sagda), (24), (27),
s |2 Bog arsa. (30), (31), (32) ve (34)
numarali yapilar.
D4 Bulvar cephesinde genig cam yii-

zeyleri yatay parapet bantlar

CEPHE

[1s -
DG ile ayrilmig. Briit beton, metal
L *
43 - 45 On katli, bir yanmi bitigik di-
s M,

dograma kullanilmig.

4 |ger yani genellikle sagir tu-
5 o
42[] DS % [tulmug bir bina.
[
4 []10 . Yatay olarak siralanmig pencere-
40D E ler, simetrik balkonlar. Koyu
39D D" © |renk siva. Kiremit garili, sa-
sl]| |Ce sakl1.
D 25 o Foto 31. (24), (25), (26), (27),
37 D13 . Dort kati ve catida eki olan (28), (29), (30) ve (31)
wl. . LT . numaralil yapalar.
SSD DV' g {iki yam1 bitigik nizam olan es- |31
a5 . 2 [ki bir bina.
34[] tuna c.
— D15 26 (25) numarali yapiya benzer ni-
] ' teliklere sahip. 31
=[] |Ce r
= Genig cam ylizeyleri yatay para-
31D D‘W @ pet bantlar:i ile bilinmiig.

30_ Dm 7 30

29 & |On katli, iki yani bitigik ni- 31
D‘lg 5 zam olan bir bina.

27 ‘ 28 (25) numarali yapiya benzer ni- 1

1| sakarya c teliklere sahip bir bina. 32
26 anyac '
25! Dm 29 (25) numarali yapiya benzer ni- |31
24]. teliklere sahip bir bina. 32
=] |2 - . :

) 30 (25) numarali yapiya benzer ni- |30 Foto 32. (28) ve (29) numarala

kllllay ) teliklere sahip bir bina. 31 yapilar.
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KONUM YAPI NO NITE»LIKLER ) FOTO NO FOTO_CRAF
Aks'1n tigiincl w |Kuvvetlendirilmig yatay parapet
Kismi § bantlari ile boliinmiig dértgen
© pencereler. Metal dograma, siva,
suni tag kaplama. 30
31 31
lo . N
meyzda;nnl g - On kat%l, ka yan1 bitigik nizam | 33
‘ snhhlye) g |olan bir bina.
) Alttaki ii¢ katta yatay bantlar
44[:] [:] 1 w | iki kolonla iig pargaya bolinmis.
D 2 § Ust katlarda aralarina pencerele-| 10
© lrin getirildigi kuvvetli diigey
[ls 3
32 elemanlar. Metal dojrama. Koyu 34
D 4 renkli parlak kaplama malzemesi.
| 15 .
Y = |on katli, iki yani bitigik nizam Foto 33. (31), (32), (33) ve (34)
D 6 § olan bir bina numarali yapilar.
0] -
45 D7 Alctaki dig katta sik aralikli dii-
ﬁg De E sey elemanlar. Ust katlarda g¢ip-
42D' D M {lak tugla duvarlar iginde metal
D 9 dogramali ikiz pencereler ve
41 33 K izgileri
‘OD Dw at gizglleri. 33
39 [:]1‘ # 1On katli, iki yani bitigik ni-
2] 3 i
38” D12 2 |zam olan bir bina.
37! D]g Zemin istiindeki parga ile yiik-
35! D14 E sek parga farkli ifadelendiril- .
35 # Imig. Uste yatay pencere ve pa-
34. ‘u_'la_i_ 34 rapet bantlari, Metal dograma, 30
S [hs mermer kaplama kullanilmig. 33
33- D16 - On katli, yani ve arkasi biti-
32_ g gik nizam olan pargali kiitleli )
31_ Dﬂ *. |bir bina. Foto 34, (32) numarali yapidan
30D Dm . ayrinti.
35 Bina ingaati.
2 s
28D (25) numarali yapiya benzer
20 |36 .
27[] nitelikler gBsteriyor.
sakaryac
ZBD & |Metal dogramali pencereler ve
[N
25 DZI ¥ |metal asma cephe elemanlari.
24 37
23 D22 = {On katli, iki yani bitigik ni-
\ é zam olan bir bina.
kizilay -
38 (37) numarali yapiya benzer
nitelikler gdsteriyor.
39 (25) numarali yapiya benzer

nitelikler gdsteriyor.
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KONUM YAPL NO NITELIKLER FOTO NO FOTOSRATF
[T Beg katli bu bina (25) numara- )
Aks'1n {iglincl I
Kism 40 11 yapiya benzemekte, ancak da- oy got
ha bakimla.
|ozan Tamamlanmak {izere olan, on kat-
meyd.am 11, iki yani bitigik nizam bir
hh ¥ §
( S IYE) 41 bina. Tekrarlanan kiigiik dértgen | 35
— ) ( pencere, bej ve agik renk siva.
~ 1 {EE
44- D E Dértgen pencereli ve balkonlu. 4 TR i K
2 & [Koyu renk siva. Kiremit gatili. TR AEnS .
Da 42 Foto 35. (41) ve (42) numarali
e 35 .
D =] Yani ve arkasi bitigik nizam yapilar .
4 § olan dért katli eski bir bina.
ER
Park.
D 6 43
Y ) E 7 Eski gbriiniigli binanin zemin
dstiindeki iki kati ileri-geri
“ 45 Getindeki iki kats ileri-zeri
. - !
D9 & |hareketlendirilmig. Zemin
5]
42. D © ltag kaplama, iistler koyu renk
9 . :
41. sivali, dértgen pencereli.
40! DIO 44’ Yenisinde genig pencere yiizey-
E_] D" leri ve balkonlar goriilliyor.
39
33D D12 Aralarinda bahge olan biri eski | 36
37[:] D’G goriinlisli alti katliy, digeri S " e = -
éBD g beg katli iki bina ile bunlara Foto 36. (44) ve (45) numarali
D DV' % larkadan bagliy diger binalar. yapilar.
35
D tuna c. 45 W i,
34 ———-——D tatiirk Heykeld.
Tl 15
3’3|:] '

e
Y

30 Dm
ZSD D1g
28] o
27[3 N
2 sakarya ¢
25 [
24

2 [z

L

kizilay




kizilay

32

31

[ 14
,

YUks .

Ww W 3 O G

w

o
o

30

29

vekalet. c.

(2]

1
12
13
1%
15
16
17

18

19

120

28

21

27

22

L

olgunlars

23

124

25

26

N\

esat
caddesi

37

Ulus—Cankaya aksinin dSrdinci kismi: Kizilay-
Esat Caddesi arasi.

(1).
(2).
(3).
(4).
(5).
(6).
(7).
(8).
9).
(10).
(11).
(12).
(13).
(14).
(15).
(16).
(17).
(18).
(19).
(20).
(21).
(22).
(23).
(24).

(25).
(26).
(27).
(28).
(29).
(30).
(31).
(32).

Emek Ighani (Kizilay Gokdeleni).
Az katli binalar.

Ince Han.

Sanli Han.

Ingaat.

Istanbul Bankaszi.

Vakko.

I.Ertan Apartmani.

~Atahan,

Cok katla bir bina,

Ingaat.

Yeni Konak.

T.C.Deniz Miistegarligi.

Selcan Han. :

Alman Kiiltiir Merkezi.

Az katli bir bina.

Stimerbank.

Ozgen Apartmani.

Tiirk Egitim vakfi ingaati.
Bulvar Palas.

T.C.Ziraat Bankasi.

Belgika Biiyiik Elgiligi.

Tek katli bir bina.

Ticaret Od. Sanay:i Od. Ticaret Bors.
Birligi.

T.C. Turizm Bankasi.

Tarim ve Orman Bakanligi.
Bahge.

Bayindirlik Bakanligi.

Az katli bir bina. : .
Milli Egitim Bakanligi ve anit.
Gliven Park.

Anit.
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KONUM " YAPI NO NITELIKLER FOTO NO FOTO&ERATF
Aks'in dérdiincii Yatay blokun bulvar cephesi cam— e
kism 2 1 11 tutulmug. Yiksek blokun ge- ="m= : ) T
& .
8 | nig yilizeyleri cam, dar yiizeyle- l:’!m‘ §
kizila ri sagir. Metal dograma ve briit =i “"i -
y beton kullanilmig. ,é;
1 37
Kavgak ustiinde dig katli yatay 40
blok ile dikine yirmi kat kadar
E ylikselen dikddrtgen prizma gek-
32D % | lindeki bloktan olugan bir bina. . e Tin
: 1 ) Foto 37. (1), (2), (3), (4) ve (5)
& Dortgen pencereli, agik renk numarali yapilar.
H | sivaly, kiremit gatil: ve sagak-
11. 37
TR 38
. w | Uger katli, yanyana duran bir-
|} 2l .. AN
31[] =) birinin benzeri iki bina.
8
Dg E Yanlari balkonlu, yatay parapet’
& | ve pencere bantlari. Siva ve
10 o
mesr o 3 suni tag kaplama. 37
p . 38
Dﬂ é On katli bir bina.
w] {Oe
[:] ‘é Yatay pencere ve parapet bant-
3 % lari. Siva, mermer kaplama, me-
=0 tal dograma. 37
15 4 40
w1 { On katli, yani bitigik nizam
16 . -] S $
DW :§ olan bir bina.
29[:] :l ; ]
18 Ingaat.Briit beten olarak devam |37
19 {° eden bina ingaati. 39
vekalet.c. 320 ol A
— i a
E] DZ] E uvve yatay parape an Tl
28 1 ile ayrilmig pencereler diigey - -
[z ° )
‘ elemanlarla da b5liinmiig. 39 Foto 38. (2) ve (3) numarala
olgunlars ' yapilar.
323 6 E On katl:y, iki yani bitigik ni-
324 % | zam olan bir bina.
D25 4 | Zemin kat Uzerinde boydan boya
27D DZG % gikan ii¢ sagir yiizey ve ince
; diisey girintiler. 39
esat |y
CaddGSI On kat yiiksekliginde gboriinen,
[~
g iki yami bitigik nizam olan
*% lbir bina.




KONUM

YAPI NO

NITELIKLER FOTO NO

39

FOTOGRATF

Aks'in ddrdincii

kism

klzllay

s2[]

a[] ‘ 7

mesr. C.

al ]| |

2] (e

—_ ]
vekalet.c. DZO

28] E%%Z;

olguniars
[les
[(Jes

25

27[] 26
esat
caddes:

Yathy pencere ve parapet bant-
lari ile 8ne gikarilmig metal
elemanlar. Suni tag kaplama ve

metal dograma.

On katli, iki yani bitigik ni-

zam olan bir bina.

39
40

Yatay pencere ve parapet bant-
lari. Suni tag kaplama, metal

dofirama.

On katli, iki yam1 bitigik ni~

zam olan bir bina.

39
40

10

Yatay pencere ve parapetler
diigey elemanlarla boydan boya

béliinmiig.

On katl:, yani ve arkasi bitigik

nizam olan bir bina.

39
40

Ingaat.Bitigilen binadaki izden yrkt]
lan binanin ddrt katli oldugu

anlagilaiyor.

12

Yatay parapet ve pencere bant—
lari. Siva ve metal dofirama.
On katli, iki yani bitigik ni-

zam olan bir bina.

Foto 39.

2ol
ki

(5), (6}, (7), (8), (9),
(10), (12}, '(13) ve (14)
numaral: yapilar.

13

Pencereler diigey bantlar halin-
de farkl:i OSlgiilerde Gne ¢ikaril-

m1g, Briit beton, metal dograma.

On katli, iki yani bitigik nizam

olan bir bina.

39
41

14

Pencereler uzun ve kuvvetli ya-
tay parapet bantlari .ile bdliin-
mlig. -A¢rk renkli suni tag kap-

lama.

On katli, iki yani bitigik ni-

zam olan bir bina.

39
41
42

Foto 40.

15

One ¢ikarilmig diigey bir
elemanla cephe iki pargaya bo-
linmiis ve her pargada pencere
ve parapet bantlari arasinda ba-
z1 agik renkli sagir elemanlar
getirilmig. Briit beton, metal

dograma, siva.

On katli iki yani bitigik nizam

olan bir bina.

j42

Foto 41.

(10), (9) ve (8) numarali
-yapilar.

(11), (12), (13) ve (14)
numarali yapilar.
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KONUM YAPI NO NITELIKLER FOTO NO FOTOGRAF
Aks'in ddrdtinci Drfgen pencereli, koyu renk si- y
Kismi vali, kiremit gatili ve sagakla,
klZIla 16 Dsrt katly, iki yani bitigik, 42
y ayrica gatida ekleri olam bir
bina.
Dl Yatay pencere siralari yatay pa“
E]2 rapet bantlari ile ayrilmig.- Cep—
32[] Da X he cam mozaik ile kapli. 42 ~
uksej ¢. .
y———d'—— Dokuz katli gdriinen, bir yani Foto 42. (18), (17), (16), (15) ve
. (14) numarali yapilar.
E]4 bitigik bir bina.
HE ;
Ds Ortada pencereli duvarlar, yan-
larda balkonlar. Sivali. Kire- 42
D D7 mit gatili, sagakl: 43
31 De 18 ¢ ’ cakit.
Dg- Beg katli, yani bitigik nizam
Eho olan bir bina.
mesr. €. 19 Ingaat. Tiurk Egitim Vakfi bina-
Dn s1 ingaati.
wld| O — ~
. Dikddrtgen pencereler, agik
Dﬁ renkli ince dikmelerle baglanan
14 bant balkonlar. Sivali. Kiremit
15 20 gatili, sagakli. ‘
s | o
e Alta katl . bitigik ni L
17 5 RS0 Shge™ DRETLE Lo (18), (19) ve (20) numarala
29[:] _18' olan bir bina. yapilar. :
— T
19 Yatay pencere ve parapet bantla- p K
vekalet.c. 20 r1. Suni tag kaplama.
21 44
28D 21 Onbir katli gdriinen, yanmi biti-
‘ .22 gik nizam, pargali kiitleli bir
oclgunlars bina.
Bl : ' -
DZI' Demir parmakliklarla gevrili
D25 2 bahge .iginde bir bina.
27[] D25 Genig pencere ylizeyleri, agik
renkli suni tag kaplama, metal
esat . dograma. - ’ - :
caddesl 23 Foto 44. (20) ve (21) numarali yapilar
Yani bitigik nizam olan tek kat- .
1i bir bina.




KONUM

0

NITEL!IKLER FOTO NO FOTOGRAF K

Foto 45, -(26)5 (25) ve. (24) numaral:
yapilar.

YAPT NO
Aks'in dordinci Genig yatay pencere bantlari ya-
kismi tay parapet bantlari ile bdliin~
mig. Metal cephe elemanlari kul-
klllla ” lanilmig. Briit beton, renkli
y cam, metal malzeme. )
On katli, yanmi bitigik nizam
D1 olan bir bina.
' |2 }
Balkonlu pencereler diigey sagir
2M| |[a ‘
. —_ duvarlarla b&liinmig. Briit beton,
y.u_k_sﬁli 25 siva. 45
s | ,
Ds On katl:i bir bina.
Ds Bulvar cephesinde farkli ddrtgen—
_ 31 D7 lerle olusturulmug sira pencere-
o Da ler diigey elemanlarla bdlinmiig.
Dg 26 Tag kaplama. Kiremit gatily, sa-,
Dw. gakli. 45
mesr. ¢. K8gede yer alan, beg katli gd-
D“ rinen bir bina.
a0l
En 27 Yegil alan.
13
1% 28 Bahge icinde, depigik katlarda
: bir kag kiitleden olugan binalar.
15 ¢ $
. []16 29 Bahge icinde, degigik katli bir
’ zgn [D]W ) kac kiitleden olugan binalar.
18
D19 Bloklarda pencere diizlemleri
—_— 8niine gikarilmig koyu ve agik
vekalet. c, 20
— D21 renkli beton elemanlar dikkati
28! D gekiyor.
22 |30
o‘gunlqrs Degigik sayida katlari olan iig
D23 pargali yliksek bir blok ile bu-
.24 na bagli li¢ katli bagka bir
bloktan olugan bir bina.
g 25
27. .]25 31 Park.
esat 32 Yegil alan ve Giivenlik Anmati.
caddesi




caddes:

esat
caddes!
| 11
2
s
4
p)
6
20
7
19
2191 1s
havuzlus, Jio
18[] 1
' 12
17 13
14
16 15
kenedi

42

Ulus-Cankaya aksinin beginci kismi: Esat
Caddesi~Kenedi Caddesi arasi.

(1.
(2).
(3).
(4).
(5).
(6).
(7).
(8).
9).
(10).
(11).
(12).
(13).
(14).
(15).
(16).
(17).
(18).
(19).
(20) .

Tlirkiye Ogretmenler Bankasi.
Kopriili Apartmani.

Siimer Apartmani.

Atayurt Ighanma.

Arsa.

Brezilya Biiyiik Elgiligi.
Beler Apartmani.

. GCakmak Apartmani.

Maliye Bakanligi biirolari.
T.R.T.'den biirolar. -

Biiyiik Ankara Oteli.

Milka Cay Bahgesi. ;
S$.5.C.B. Sanayi Miigavirligi.
Avusturya Biiyiik El¢iligi.

Is Bankasz.

T.R.T.

S.S.C.B. Biiylik El¢iligi.
Bahge.

Park.

Tlirkiye Biiyiik Millet Meclisi.



RONUM

YAPI NO

FOTO NO

43

FOTOGRATF

NITELIKLER
, " - '
Aks'in beginci i Yuks.el.c blol'cta‘ y:atay pencere bant
K & |lar1 ile biraz &ne gikarilmig £
1sm =
© |diger bantlar, Algak blokta iist iy
kenar geri g¢ekilmig. Renkli suni i
tag kaplama, renkli cam, metal
esat . 1 dograma. 46
caddest
'D | Yedi katli biiylik blok ile kavga-
! E ga dogru ¢ikan iki katli diger
D2 2 |bloktan olugan bir bina. el Lo :
E Foto 46. (1), (2), (3) ve (4)
D 'E Genig cam ylizeyler yatay ve dii~ numarali yapilar.
4 é sey dolu elemanlarla b&liinmisg. ‘
[:15 Siva ve suni tag kaplama. !
DG 2 1 46
D ::1_] Yedi katli gériinen yandan biti=-
7 :.5 sik nizam olan bir bina, 5'//m—~>’f’ b
Cls . i
Dg IE:J Yetay pencere bantlari ile diga
I % kalkan parapet bantlari diigey )
havuzly s, Dw elemanlarla bdllinmiig. Briit be- 46
18@ Dﬂ 3 -~ | ton, metal doframa. 47
(e Bl -y
% | Yedi katli bir bina.
s
I IM’ g Yatay pencere bantlari kuvvetlen-— 2
= 8 D bancl B i R N SR
15DJ I 115 i |dirilmig parapat bantlari ara Foto 47. (3) ve (4) numarali
. p sina alinmig. Suni tag kaplama, 46 yapilar. .
kened]‘ 4 metal dograma. 47
&0 5
caddest < v
‘ 2 |Yedi katli bir bina.
5 Bog arsa.
Mm . -
& | Dértgen pencereli, sivali, ki~
5]
U remit gatili, sagakla. 48
* 1l
& | Tki katlyi bir bina.
2
& Genig pencere ylizeyleri acik
% renkli yatay parapetlerle b&liin-
7 milg. Ortada balkon girintileri.  [48
Sivali, 49
N1
£
2 Yedi katli bir bina,::
{g Diigey duvar ve pencere bantlari.
By
# | Briit beton, ¢iplak tugla, metal ~[48 Ei=n v bt L
8 | dograma kullanilmig. 49 |Foto 48..(6), (7),(8), (9), (10) ve
M . (11) numarali yapilar.
::E‘ Yedi katli bir bina. !




KONUNM

YAPI NO

NITELIKLER

FOTO

44

FOTOGRAT

Aks'in beginci

kismi

esat
caddes!

=
12
HE
s

sl s
havuzly s,

=
17[:]

CEPHE

KUTLE

Yatay bant geklindeki pencere
ve parapetler. $iva ve metal

dograma.

Yedi katli, yani bitigik nizam

olan bir bina.

48
49

é_’.

2

i
7]

HLRR
bt
&£

10

CEPHE

RUTLE

Yatay pencere ve parapet bantla-
r1 ince elemanlarla diigey olarak

b6 liinmiis.

Yedi katli, yani bitigik nizam

olan bir bina.

48
49

:

(1, (8, (9, (10), (11),
12), (13), (14) ve (15)
numarali yapilar.

Foto 49.

11

CEPHE

KRUTLE

Yatay pencere ve koyu renkli pa~
rapet bantlari, agik renkli dii-
sey bantlarla olugturulan yiiksek

blok, teras kati genig sagakla,

Pargali ve genig girig sagakla
yatay zemin bloku {izerine onbeg
kat kadar yiikselen parcali di-

ger bloktan olugan bir bina.

48
49
50

2

kenedi
caddesi

Milka Qay Bahgesi. Geriye gekil-
mig silindirik ve kijbik kiitleli

iki katli bir bina.

13

§SCB Sanayil Miigavirligi. Duvar-

* la gevrili bahge ig¢inde bir bina.

P

Foto 50.

14

Avusturya Bliyiik Elgiiigi. Duvar-

la gevrili bahge iginde bir bina.

i
(15) ve (11) numaral:
yapilar, ' .

CEPHE

RUTLE

Diigey pencere yariklari ile ay~

rilan saglr egig duvarlar. Algak'

blokta yatay bantlar. Briit beton,

renkli cam, metal doZrama.

U¢ katli yaygin bir blokla, ona
bitigik yaklagik yirmibes katli,
egik parapetli ve egik duvarla

bir bina.

50

49

51

16

CEPHE

KUTLE

Yatay pencere ve parabet bantla-
rinin Sniine renkli cam elemanlar
getirilmig, Sagakli teras kati.

Metal dograma, renkli cam.

Alt: katli goriinen bir bina.

51

R TR (%
Foto 51, (16) ve (15) numarali
yapilar.,
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KONUM YAPT NO NITELIKLER - FOTO NO FOTOGRAF
Aks'in beginci SSCB Bliytik Elgiligi. Duvarlar-
Kismi : la gevrili bahge iginde yiiksek

¢ 17 kolonlari gdriillen agik renkli
esa " suni tag kaplama bir bina ve di-
caddesi .
gerleri,
M
18 Bahge.
K
- 3 19 Park.
-4 T.B.M.M. Bahge iginde genig bir
. 5 20 alana yayilan gegitli bloklar-
-5 dan olugan bir bina.

2]
5[]

havuzlu s,

ul]]
17D

e

(e
[
[

{hs

.

kened
caddes:




kened:

C&dd&il Ulus~Cankaya aksinin altinci kismi: Kenedi
Caddesi~Kugulupark arasi.

N ( .
40 1 (1). Ankara Sanayi Odasi.
2 (2). 1Ingaat.
39 (3). Birlegmig Milletler.
3 (4). Sefaretler Apartmani.
38 4 (5). Sefaretler Apartmani.
(6). imento Sanayi TAS.
5 (7). g.C.Bas1n Yayin Gnl.Md.
37 6 28;. Ozel Okul.
9). Vakiflar Bankasi.
(10). 1Ingaat. -
7 (11). 1Islam Ulkeleri Aragtirma Merke21
36 8 (12). TUBITAK
, (13)." Tiirk Dil Kurumu.
35 9 (14). Bulvar Apartmani.
(15). TUBITAK
34 10 (16). Universite list organlari.’
1 (17).  Cocuk Bakimevi. .
(18). Lale Sitesi. :
12 (19). GAMA.
(20). Cay bahgeli bina.
13 (21). Az katli bir bina.
14 (22). Eski ve bakimli bir bina.
(23). Cok katli bir bina.
15 (24). Bahgeli Ev.
(25). Kugulupark.
16 (26). Arsa.
17 (27). Yugoslavya Biiyiik Elglllgl.
: (28). Macaristan Biyilik Elgiligi.
18 (29). Bahge.
(30). Misir Biiyilkk Elgiligi.-
19 (31). Bahge. ‘
20 (32). Bulgaristan Biiyiik E1g11161.
(33). Bahge.
21 (34). 1talya Biiylik El¢iligi.
(35). Bahge.
2 (36). Federal Almanya deuk Elgiligi.
23 (37). Bahge.
~V&zanlar (38). Kizilay.
yazaniars. ‘::]24, - (39). Bahge.
. (40). A.B.D. Biiyiik El¢iligi.

kugulupark
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FOTO NO
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 FOTOGRATF

Aks'in altinci

Agik renkli diigey dolu bantlar

Foto 52.

oy

(1), @, (3, &), (5) ve

(18) numaral: yapilar. !

t
|
i
i

kism E arasinda pencereler alt alta ge-
& {tirilmig. Suni tag kaplama, renk-
kenedi. ) 1 4 1i cam, metal dograma.
caddetl E Yedi katli, dﬁrtgen‘prizma kiit-
N~ R |1eli bir bina. . 52
‘OD = 12 tngaat.
2
) 39[1 i 3 A |Koyu remk sivala kiitlenin bul-
38D .4 é var cephesinde iki yandan bagla-
. 5 yip yatay olarak gegen diga dog-
37[] . 6 3 ru kalkmig agik renkli dolu bant-
III . y lar.
: 36D . 8 g Yedi katli bir bina. 52
35D D s Yata -
= y pencere ve parapet bantla
34[:] Dw é r1, kenarlarda balkonlar. Pence-
D" 4 © reler &niline metal elemanlar ge-
D12 tirilmig.
s
D“ g Yedi katli, yandan‘ bitigik ni-
% |'zam olan bir bina.
0] |Os
E]'IG 5 (4) numarali yapinin benzeri.
Cl '
E] Dm g Yatay parapet bantlari pencere
&4 | bantlarinin Oniine gikariimg,
D D\Q F listiine dligey metal elemanlar
D [:]20 ¢ getirilmig. Renkli cam kullanil-
DTI msg.
Ul 0= | |2
D ! 23 2 | Yedi katla bir bina. 53
yoanar s. . 2 Dértgen pencereli, agik renk si-
E D25 ; vali. Kiremit gatili, sagakli.
- Alty katli gdriinen bir bina. 53 -

kugulupark

KUTLE CEPHE|KUTLE CEPHE:

Genig cam yiizeyli balkonlar.

Briit beton, giplak tugla.

Bahge iginde iki katli bir bina.

53,

@, (5), (6), (1)

numarali yapalar.

'
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NITELIKLER FOTO NO

FOTOGRA F.
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Aks'in altinci

kismi

kenedi_
caddes:

N

40[:]

ss[]
3]

a[]

E ﬁ
-ngDDD O O

.

\

CEPHE

KUTLE

Yiiksek ve pargali blokta, pence-
re siralari ve delikleri, agik
ve koyu renkli ylizeyler. Algak
blokta ilk iki katta kolonlar
vurgulanmig, lglincli katta bant
pencere diigey elemanlarla b&liin-
miig. Metal gatili. Suni tag kap-

lama, siva, metal dograma.

'Yedi katli gbriinen pargali bir

blok ile bulvara dogru ¢ikan iig
katli diger bloktan olugan bir

bina.

10

Ingaat.

11

1s13m Ulkeleri Aragtirma Merke-
zi. Bahge iginde, pargali kiitle~

1i az katli bir bina.

KUTLE CEPHE

DSrtgen pencereler. Renkli cam

mozaik cephe kaélama.

Dért katli gdriinen bir bina.

13

CEPHE

KUTLE

Dort katli binada balkon girin—
tileri, cam mozaik kaplama. Yik-
sek binada cam ylizeyleri arala-
rina alarak boydan boya gikan

diigey elemaniar, yanda yamuk ke-
aitli sagic bir parga, Briit be-

ton, metal dograma.

Biri dért katli gdriinen, digeri

yedi katli bitigik iki bina,

14

Eu’g’ulupark

CEPHE

KUTLE

Pencere yiizeyleri, balkon kor-
kuluklari. Koyu renk siva ve su-

ni tag kablama.

Yedi katli gdriinen bir bina,

15

CEPHE

Agik renk sivali, kiremit gati-

11 ve sagakli, Iki binada da or~.

tak nitelikler,

Dsrder katli yanyana iki bina.

16

KUTLE CEPHE | KUTLE

Dértgen pencereli. Renkli cam

mozaik kaplama.

Dért katli gdriinen bir bina,




KONUM

YAPI NO

NITELIKLER FOTO NO

FOTOGRAF

49

Aks'in altinc:

kismi

kenedi
caddes)

17

Dértgen pencereli, sivali. Ki-

remit gati1l:r ve sagakli,

¢ katli bir bina.

~

40[]
ss[]
sal ]
a7l ]

36[:]

as[]
x[]

8= a3

DOOOOO0O000000]

—
w

L

B

W D 2 oW W

18

CEPHE [KUTLE CEPHE

KUTLE

Yiiksek blokta genig cephelerde
yatay parapet bantlar1; yanlarda
diigey sapirliklar. Briit beton

metal dograma.

Yatay zemin bloku ile yirmi kat

kadar yilkselen dik bloktan olu-

‘| san bir bina. Sagar yan duvarin

kenar: egimli.

52
53

19

CEPHE

KUTLE

Yatay pencere bantlari dniinde
diga kalkik yatay sagir bantlar.

Koyu renkli.

Yedi katli bir bina.

20

Cay bahgesi ve geride balkonlu,
suni tag kaplama cepheli bir bi-

na.

21

B

Dértgen pencereli, balkonlu,

DSrt katli bir bina..

22

Dértgen pencereli, sivali, ki-

remit. gat1ly ve sagakli.

U¢ katli bir bina.

23

KUTLE

CEPHE |KUTLE CEPHE KUTLE CEPH

Yatay parapet ve pencere bant~
lari. Koyu renkli, parlak ve

plirlizli cephe kaplama,

Yedi katli gdriinen pargaly kiit-

leli bir bina.

kugulupark

RUTLE

CEPBE

Agik renk sivali, koyu renk ah-
sap dogramali, kiremit ¢atili ve

sagakly,

Iki katli, bahge icinde bir bi-

na.

Foto 54.

25

KuguIU~§ark.

26

Bog arsa,

27

' Yugoslavya Biiylik Elgiligi, Du-

varla gevrili bahge iginde bina.

{54

(27), (28), (29), (30),
(31), (32), (33), (34),
(35), (36) ve((37) numaraly
yapilar. ; .




NITELIRKLER FOTO NO

FOTOGRAF:
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KONUM: “+ YAPI NO
Aks'in altinei 28 Macaristan Biiyiik Elgiligi. Du-
k1smi : " varla gevrili bahge iginde bina. 54
. 29 Bahge. 54
kenedi_
caddest 10 Misir Biiyik Elgiligi. Duvarla
— ——— gevrili bahge iginde bina. 54
[:] ! 31 Bahge. 54
NinE :
D 3 Bulgaristan Biiyik Elgiligi. Du-
[]4 32 varla gevrili bahge ig¢inde bi-
na. 54
L1s
E] 6 33 Bahge. 54
L1 —
. j g [ ttalya Biiylik Elgiligi. Duvarla
J g gevrili bahge iginde bina. 54
[:ho 35 Bahge. 54
==
L1 o ion
- 2 Federal Almanya Biylik Elciligi.
— 16 Duvarla gevrili bahge iginde
13 bina. 54
| 4
—
Bahge. 54
= 15137 ce
16 3
= Kizilay. Demir parmaklakla gev-
bl 7 38 rili bahge ig¢inde az katl:i ki~
E_m remit gatili ve sagakli bir bi-
[]19 na.
[ l20
39 Bahge,
[ |
D?’l ABD Biiylik El¢iligi. Demir par-
. 23 |40 maklikla gevrili bahge iginde
. 2 bina.
[
S

kuulupark




kugulupark

arabl s,

17

16|
15[

rsans, |

. €

14

131,

12
1"

IL

/ \

10

cankaya
caddes

Ulus~Cankaya aksinin yedineci kismi: Kugulupark-
Cankaya Caddesi arasi.

(1).
S (2).

(3).

(4).

(5).

(6).

(7).

(8).

(9).
(10).
(11).
(12).
(13).
(14).
(15).
(16).
(17).
(18).
(19).
(20).
(21).
(22).
(23).
(24).
(25).
(26).
(27).
(28).

Bahge.

Polonya Biiyiik Elglllgl

Cok katli bina.

Bahge.

Cekoslavakya Biiyiik Elglllgl.
Isvicre Biiyiik Elciligi.

Israil Elc¢iligi.

100. Y11l Seymenler Parki.
Japonya Biiylik El¢iligi Konutu.
Yunanistan Biiyiik Elgiligi Konutu.
Hariciye Kogkii.

Harabe.

Cankaya [lkokulu.

Park. '

Ismet Indnii Evi ve bahgesi.
Hollanda Biiyiik El¢iligi.
Bahgeli bina.

Apartman.

Apartman.

Apartman.

Bahge.

Eski ve bakimli bir bina.
Apartman.

Apartman,.

Beyazgiil Apartmana.

Apartman.

Park.

‘Dig Igleri Bakanligi'ndan burolar

51
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KONUM YAPI NO NITELIKLER FOTO NO FOTOG&SRAF

1 Bahge.

Aks'1in yedinei

kism: ) Polonya Biyiik Elgiligi. Duvarla
¢evrili bahge iginde birna.
. Dértgen pencereli, renkli cephe
k“g”'“Park 3 kaplama malzemesi.

KUTLE CEPHE

On kat kadar yiikselen bir bina.

e
2BD n1

27[] .2 4 Bahge.

25[:1 Gekoslavakya Biiyiik Elgiligi. Foto 55. (8) numarali yapi.

25D ﬁa 5 Duvarla gevrili bahge iginde

%D . bina.

Kgelebis. 4
) 6 isvigre Biylik Elgiligi. Duvarla

‘ZSD '5 cevrili bahge iginde bina.

22

21D 7 Israil Elgiligi. Duvarla gevri-

20[] ls . 1i bahge iginde bina.

blkres s. | 8 100. Y1l Seymenler Parki ingaa- |55 :

8[] -
8] L L

Japonya Biiyiik El¢iligi Konutu.

farabls. _ 9 Bahge icinde az katli, pargalr |57 @) | " i
17[:] : kiitleli bina. 1 i
il (Ml 2o :
15- 10 Yunanistan'Bf.’iyﬁk Elgiligi K?nu- 57 f -3 BERLE] i

—Téma tu. Bahge icinde az katli bina. ‘_Fo:o 56. (15) numarali yapi.

14. Hariciye K&gki. Bahge iginde az
13. 11 katli, kiremit c¢atili ve sagak- |57

-9 11 bina.
12 ™
nEll |

cankaya
caddesi -

12 Harabe. Bahge iginde harabe du~ 57

L_ rumunda az katli ahgap bir bina.

Gankaya Ilkokulu. Bahge iginde,

13 tek katli, pargali kiitleli, bej

renkli bina.

14 Park,

tsmet Intnii Evi. Bahge iginde,
15 biri az katli, kiremit gataila
ve sagakli, digeri yeni, parga-
11 kiitleli, balkonlu binalar.

Hollanda Biiyiik Elgiligi. Duvar- Foto 57. (9), (10), (11) ve (12)

tqs . s arali yapilar.
16 la gevrili bahge iginde az kat— puldrati yaps

11 bina.




YAPI NO

53

KONUMN NITELIKLER FOTO NO FOTOGZRAF:
Aksin yedinci ; Az katli bina. Bahge iginde,
kism 1 pargaly kiitleli. : ! :
E Farkla biiyliklilkte pencereler. ;
. 8 |Balkonlu. i
kujulupark |45 5 ;
. :é Bes katli bir bina. .
N - ;
28- D1 19 (18) numarali yapiya benzer ni- :
27 D2 telikler gdsteriyor. y 1
‘-26 I (18) numarali yapiya benzer ni- !
25. D3 2 telikler gdsteriyor. :
+
m%. D4 21 Tel Orgiilil bahg |
elabis. e gli e.
~23- Savali, kiremit gatili, sagakli.
2} DS 22 ‘ 1
l g katli, pargala kiitleli bir ' '
21 bina.
2] (s
N (18) numarali yapiya benzer ni-
bikres s. 23 ‘ : 2
. 19. telikler gdsteriyor.
L
,18! (18) numarali yapiya benzer ni-
Jfarabis. 24 telikler gdsteriyor, cephe tu-~
17' runcu tonlarda renkli,
oLl (e .
) (18) numaral:i yapiya benzer ni
5 . .
1SD_ telikler gdsteriyor.
§- ersar}a
(18) numarali yapiya benzer ni-
14% 26 telikler gdsteriyor
yor.
13,
1 9 27 Bahge.
12[] Hm
s
11D . 5 Yataylpencere ve parapet bant~ - - -
© tlari ile diigey sagir bantlar.
gankaya 28 Ag1k renk sivali.
caddes) -
‘ 2 Beg katli gdriinen, pargali kiit-
R |leli bir bina.
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2.2. YONTEMIN IKINC! ADIMI YANSIMALAR: YANSIMALARIN BELIRLENMES!

Yéntemin ve araytirmanin bu ikinci adiminda amag genel olarak mimari
cevre bilegenlerinin bigimsel nitelikleri diginda kalan diger gegitli
dzelliklerini agifa g¢ikarmaktir. Bunlar, 8rnefin; bir binaya ait vapi-
11§ tarihi, yapilig amaci, mimari, zaman iginde herhangi bir degigikli-
ge upray1p ugramadigi, vd. gibi bilgilerdir. Binaya ait "yansimalar"

deyimi bu tiir bilgiler anlaminda kullanilmaktadir.

Yansimalarin bir bolimi ¢iplak gbzlem sirasinda ortaya ¢ikmigtir: Bina-
daki iglevlerden bazilarinin tabelalardan okunmasi, ya da binaya ait
yapilig tarihinin bazen girig kapis1 {listlinde yazili olmasi gibi... Diger
b&ltimi de cesitli belge ve literatiir tarama calismalarina, ayrica T.C.
Emekli Sandigi Genel Miidiirliigii, T V. Vakiflar Genel Miidiirliigi, Iller
Bankas1 gibi aks {izerinde binalari olan kuru1u§1arda ve yine aks iizerin-
de binas1 olan dzel kigilerle yapilan goriigmelere dayanarak belirlenmig-
tir.

Yansimalar Adimi: Ulus-Cankaya aksinin birinci kléml (Ulus~Itfaiye

Meydani arasi).

1 Numarali yapr ls Bankas1 binasi: Banka genel miidiirliik binasi olarak

mimar Giulio Mongeri tarafindan tasarlanmig ve 1929 yilinda yapilmigtir.
‘Binanin arkasinda ve yaninda 1956 ve 1973 ylllaflnda ekler yapilmigtir,(3).
Banka, tzmir Tkeisat Kongresi'nden sonra 1924 yilinda kurulmugtur. Bina

bugilin de banka iglevini silirdiirmektedir.

2 Numarali yapi Siimerbank binasi: "Eski Taghan'in yerine Siimerbank ve
Yerli Mallar Pazari" olarak yapilmasi diigiiniilen bu bina ig¢in agilmig

olan uluslararasi diizeydeki mimari yarigmaya 21 proje katilmig ve mimar
Séyfi,Arkan'ln projesi birinci se¢ilmigtir. lzah raporunda, binanin be-
tonarme iskelet ve tugla duvar Srgii ile yapilacagi, dig yiizeylerde Ankara
tagi ve mermer kullanilacagi ve bdylece "Inkildp Ankara'sinin karekteri-
ni tasiyacagi" yazilmaktadir,(4). Ancak, bina daha sonra Martin Elsaesser

tarafindan projelendirilmig ve inga edilmigtir, (1935-1938).
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3 Numarali yapi Zafer Abidesi, Ulusyighanl ve Qarélsl: Anit, o zamanki
Meclis binaélnln‘tam kargisina getirilecek gekilde "Ulusal Miicadele"
anisina 1927 yilinda dikilmigtir. Heykeltrag Krippel tarafindan yapilmig-
tir, (5). Ulus Ighani ve Gargisi ise, 1955 yilinda agilmis olan mimari
proje yarigmasinda birinci segilen Orhan Bolak, Orhan Bozkurt ve Gazanfer
Beken'in ortak projesine gdre 1955-1964 yillari arasinda yap11m1§t1r.
Projede "Ulusal Mimarllga kargi cikilip Rasyonel-Uluslararasi anlayiga
yonelindigi", cephelerde kullanilan cam mozaikin o siralarda mode oldu-
gu ve binanin Ankara'nin siliietini degigtiren ilk yapilardan biri’oldu~

gu kaydedilmektedir, (6). Bina Emekli Sandlgl'nln malidir, (7).

5 Numarali yapi P.T.T.: Eski P.T.T. binasinin yerine, (8), yapilmig olan

bu ¢ok katli yapi yeni kullanima agilmigtir.

7 Numarali yapi Tekel Midiirliigli binasi: Mimar Mongeri tarafindan tasari-
m1 yapilan bina 1928 yilinda yapilmistir. Bugiin de ayni iglevi siirdiirdii-

- gl gorilmektedir.

8 Numarali ya§1 Eml3dk Kredi Banka51 binasi: Eski bina, 1933 1934 yilla-
rinda Clemens Holzmeister'in projesine gdre yapilmigtir. Ancak binanin
yanlari ve arka kisim daha sonraki yillarda eklenmigtir. Betonarme Is-
kelet olarak yapilan binanin cephelerinde Ankara tagindan kaplama yapil-
diga kéydedilmektedir, (9). Kbgedeki gok katli yeni bina ise yakin tarih-
lerde inga edilmigtir. Banka, 22 Mayis 1926 giin ve 844 sayili kanunla
'Emldk ve Eytam' adiyla, Ankara'nin imari sirasinda ingaatlar igin ge-

rekli kredileri saglamak amaci ile kurulmugtur, (10).

9 Numarali yapi Osmanli Bankas1 binasi: Banka binasi olarak Mongeri ta-
rafindan tasarlanmig ve 1926 yrlinda yapilmigtir. Binanin "I1k Ulusal
Mimarlik Uslubu ile tasarlandifi" kaydedilmektedir, (11). Bina ayni ig-

1evi stirdiirmektedir.

11 Numarali yapi Ziraat Bankasi binasi: Banka genel mﬁdﬁflﬁgﬁ olarak mi-
mar Mongeri tarafindan tasarlanan yapi 1926-1929 yillarinda inga edil-
migtir. Bugiin de ayni islevini siirdiirmekte olan binanin, yanlarinda ve

arkasinda bulunan yeni yapilar daha sonraki tarihlerde yapilmiglardair.
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12 Numaral:i yapi, T.C. Merkez Bankasi binasi: 1930 tarihinde kurulmug
olan Bankanlnlbina31 Holzmeister projesine gdre 1931-1933 yillarinda in-
ga edilmigtir. Daha sonraki yillarda, arka tarafa, yeni binalar eklen-—
migtir. Ayrica, yakin tarihlerde yarigma ile‘brojeleri elde edilen yeni

binalarin, (12), ingaati siirdiiriilmektedir.

13 Numarali yapi yeni Carsgi Bﬁro Sinema biitiinltigii: 1967 yilinda agilan
mimari yarigmada birinci olan Semra Dikel ve Orhan Dikel'in ortak proje-
sinin uygulanmasi ile gergeklegtirilmigtir. Yapi kullanlma‘agllmaktadlr.
Jiri raporu Szetinde; yaplnln, Ulus Meydani kargisinda Ankara'nin iklim
kogullarina da uyan "Ustili kapali bir meydan" olusturmasi ve 'bliro bloku-

nun 8lgiilii kitlesi ve yeri" olumlu bulunmaktadir, (13).
¢ y

14 Numarali yapi ilk Biiyiik Millet Meclisi binasi: Fatih Rifki Atay, bi-
nanin, "Ittihat ve Terakki Firkasi" tarafindan, vilayet merkezinde kliip
binasi olarak iane ile yaptirildigini" belirterek "Kuvay=-i Milliye dev-
ri bu ¢atinin altinda gegmigtir. Padigahlik bu siralarda oturanlarin
oylari ile kaldirilmistir. Sonradan Parti merkezi icin kullanilmak iizere
bir cok tadiller yapildigindan, gimdi ayni binanin icinde eski havayi ya-
kalamak bizim i¢in bile gii¢" demektedir,(14). Simdi miize olarak kﬁllanllf

‘makta olan binanin mimari Muzaffer'dir, (15).

Yansimalar Adimi: Ulus—-Cankaya aksinin ikinci kism (I1tfaiye Meydani-

Lozan/Sihhiye Meydani arasi).

1 Numarali yapi Iller Bankasi binasi: Eski bina, yerli ve yabanci 18 mi=-
marin katildig: mimari yarismada birinci secilen Seyfi Arkan'in proje-
~sine gdre 1935 yilinda inga fdilmigtir. Proje izah raﬁorunda;vo civarda,
o sirada 'Emlak Bankasi ile Park ve Opera bulundugu, Opera binasinin te-
sirini kuvvetlendirmek igin,yaﬁllacak olan binaya cok basit ve sade bir
gekil verildigi, bina cephesinin Ankara tasi ile kaplanacapi kaydedilmek-
tedir, (16). Yeni olan yiiksek blok ise daha sonraki yillarda ya§11m1§t1r.
Banka, belediyelere alt yapl yatirimi ig¢in kaynak saglamak amaci ile

1933'de, Belediyeler Bankasi adiyla kurulmugtur, (17). , ‘
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3 Numarali yapi: Vakiflar Genel Miidiirliigii'niin mali olan bina yeni biti-

rilmig ve kullanima ag¢ilmaktadir, Biiro olarak yapilmigtir, (18).

4 Numarali yapi Gimriik ve Tekel Bakanlifi binasi: Mimar Arif Hikmet
Koyuncglu'nun projesine gére Egitim Bakanligi binasi olarak 1927 yilin-
da inga edilmisgtir. Ancak kisa bir siire sonra Dig Igleri Bakanligi ola-
rak kullanilmaya baglanmig ve gﬁnﬁmﬁzde de Giimriik ve Tekel Bakanligi ta-
rafindan kullanilmaktadir, (19). Binanin arkasinda daha yeni olan ek,

sonraki yillarda yapilmigtar.

6 Numarali yapi, list gecit: Herman Jansen'in Ankara Imar Plani'nda &ngs-
yap ¢ ) g

riilmiis olan yapi, (20), 1970'11 yillarda inga edilmigtir.

10 Numarali yapi Ziibeyde Hanim Kiz Enstitiisi binasi: Mimar Ernst Egli'nin
projesine gdre 1930 yilinda inga edilmigtir. Buglin de iglevini siirdiirmek~
tedir. Bina i¢in "Ankara'da uluslararasi bigimlerin uygulandigi en tutar-

11 erken Srneklerden biridir" denilmektedir, (21).

11 Numarali yapar Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi binasi: 1937 yilinda
mimar Bruno Taut'un projesine gore inga edilmigtir. Daha sonraki yillar-

da, arka tarafta, iki yeni bina daha inga edilmigtir.

12 Numarali yapr Abdi Ipekc¢i Parki: Ankara Belediyesi tarafindan 1970'1i
~ yillarin sonlarihda'yaplmlna baglanan park, ¢egitli dinlenme ve gezinti

yerleri, havuzlari ile genig bir alana yayilmaktadir.

13 Numarali yapi Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi binasi: Mimar Teodor
Post'un projesine gdre 1926-1927 yillarinda inga edilmigtir. Bina, "Os-
manli dinselkmimari iriinlerin egemen bigimlerinin terkedilmesi" ornegi
olarak gbsterilmekte, (22), ve "uihslarara31’mimar11§1 ilk temsil eden

bina" olarak degerlendirilmektedir, -(23).

14 Numarali yapi Anadolu'da eski uygarliklardan birinin kurucusu olan

Hititler'den bir simgedir.

16 Numarali yapi Yayla Aﬁartmanl'ile 17 numarali yapl Tevfik Ballkgioglu

Apartmani (girig kapisi iizerindeki yazidan 1937 yilinda inga edildigi
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anlagilmaktadir) kullanim ve nitelik olarak benzer 8zellikler tagimak-
tadirlar. Her ikisinin de zemin katlarinda yeme-igme ve giyim iizerine
perakende ticaret, iist katlarinda cecitli biiro (doktor, avukat gibi) is-

levleri yer almaktadir. Konut iglevi yoktur.

19 Numarali yapi Etibank Genel Miidiirliigli binas1i: Mimarlar Vedat stan ile
Tugral Devres'in projesine gore 1950-1960 yi1llari arasinda inga edilmig-
tir. Bina; "rasyonel-uluslararasi nitelikler" gdstermekle birlikte "iil-
kemizdeki geleneksel ingaat malzeme ve ybntemlerinin devam ettirildigi

- bir Srnek" olarak degerlendirilmektedir, (24).

22 Numarali yap1 Beyaz Saray apartmani: Cebhedeki tabelalardan anlagil-
digina gdre bina daha ¢ok ig yeri ve biiro olarak kullanilmakta, konut

azinlikta kalmaktadir.

23 Numarali yaﬁl demiryolu ve tagit {ist gecididir. 1932 tarihli bir kay-
. nakta, Ulus'tan Yenigehir'e gitmek icin "demiryolu lizerindeki kdprii gegi-

1ir'" denilmektedir, (25).

24 Numarali yapl mimar Ahsen Yapaner'in projesine gbre 1937-1939 ylllafln—
da "Inhisarlar Umum Miidiirligii'ne ait depo ve imalathane" olarak insa
“edilmigtir, (26). Giinlimiizde biranin bir kismi Adliye Sarayi santiyesi

yonetimi olarak kullanilmakta, digér bslimleri bakimsiz durumdadir.

27 Numarali yapi Biyiik Tiyatro binasi: Mimar Sevki Balmumcu'nun 1933 yi-
linda uluslararasi bir yarigmada birinci Segileh projesine gdre i933~

1934 yillarinda Sergievi olarak inga edilmi§tir. 1940-1950 yillari ara-
sinda mimar Paul Bonatz tarafindan yaﬁllan bazi degigikliklefle bina Ope~
ra'ya'danﬁgtﬁrﬁlmﬁgtﬁr, (27). Balmumcu'nun tasarimi igin "Bati'ya, modern
rasyonel—ﬁluslarara31.mimarllga ynelen ve {ilkemiz igin yeni bir atilig
oldu" denilmektedir, (28). Sergievi'nde yapilmasi diigliniilen degigiklik-

liklere mimarlarin tepki gbsterdikleri anlagilmaktadir, (29).

28 Numarali yapi Genglik Parki: Jansen'in 1932 yilinda onaylanan Ankara
Imar Plani'nda kenti yegillendirmek ve kullanicilara dinlenme alani sag-

lamak i¢in &ngdriilen Park'in (30), yapimi 1950 yilina kadar siirmiigtiir,(31).
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15, 18, 20 ve 21 numarali yapilar garsi, bliro ve ishani olarak devam et—

mekte veya tamamlanmak iizere olan ingaatlardar.

25 Numarali yapi Ankara Adliye Sarayl ingaatidir.

Yansimalar adimi: Ulus—Gankaya aksinin lglincti kismi (Sihhiye/Lozan

Meydani~-Kizilay/Hiirriyet Meydani arasi).

1 Numarali yapi Orduevi binasi: Yakln’zamana kadar otel olarak kullanil-

maktayda.

2, 3, 4, 6, 7ve 8 Numarali yapilar ¢ok katli, zemin katlarda giyim iize~
rine perakende ticaret, banka gubesi, sinema, ist katlarda banka, cgegit~

1i ig yerleri ve biirolar bulunan binalardir.

9 Numarali yapi Zafer Cargisi: Ustii yesillendirilmig yer altina inga

edilmig bir binadir.

10 Numarali yaﬁl Bliyik Apartman ile 11 numarali yapi Biyiik Han: Zemin
katlarda hazir giyim, biife, optik, vb., list katlarda (ki bazilari bogal-

ti1lmig durumdadir) bazi ticari biirolar bulunmaktadir.

13 ve 14 Numarali yapilar, cegitli ticari iglevlerin yanlslra Sosyal Si-

- gortalar Kurumu'nun bazi biirolarinin da yer aldiklari binalardir.

15 Numarali yaﬁl Is Bankasi binasidir. Binanin tamami banka olarak kul-

lanilmaktadair.

16, 17 ve 18 Numarali yaﬁllar, zemin katlarda gegitli perakende ticare~
tin, list katlarda da depigik bankerlik ve mali kuru1U§1arin yer aldigi

gok katli ighanlaradair.

19 Mumarali yapi Vakiflar Bankasi binasidir. Binanin tamami banka élarak

kullanilmaktadar.

20 Numarali yabl, zemin katta yeme-igme ve giyim {izerine perakende tica-
ret, iist katlarda ise cegitli ig yerleri ve mali kuruluglar bulunan gok

katlyr bir binadair.
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21 Numarali yapi Sosyal Han: Zemin katta perakende ticaret, iist katlar-

da ise ¢egitli blirolar (doktor, avukat gibi) yer almaktadar.

#

22 Numarali yapir Yapi ve Kredi Bankasi binasi: Binanin tamami bankadir.
Mimarlar Mukbil Gdkdogan ve A. Sabri Oran yonetimindeki bir ekip tarafin-
~dan hazirlanan projeye gdre Agustoé 1968-May1is 1971 tarihleri arasinda
inga edilmigtir. Giinesg kontrolu i¢in aliminyum elemanlarla yapilan cephe

mimar Liitfi Zeren tarafindan tasarlanmigtir, (32).

24'den 30'a kadar numaralanmig yeni ve gdk katly, eski Qe az katli bina-
larin zemin katlarinda yeme-igme, hazir giyim ev egyalari, vd. iizerine
cegitli perakende ticaret, iist katlarda ise doktor, avukat, noter, si-
gorta §irketi, gazete ilan bilirolari, moda sélonlarl gibl degigik iglev-—

ler yer almaktadir.

31 Numarali yapi Otel Mola: Zemin katta miicevher saticisi ve banka gu-

besi bulunan otel binasidir.

32 Numarali yap1 Kog¢ Ishani: Mimar Umut Inan'in projesine gore, (33),

1970"1i yillarin sonunda inga edilmigtir.

33 Numarali yapi Armagan Ishani: Zemin katta banka subesi, ilist katlarda
cesitli girketlerin biirolari yer almaktadir. Bina Gocuk Esirgeme Kuru-

mu'nun maladair.

34 Numarali yapi Raglp Devres Ishani: Bina Bag-Kur Genel Mudiirliigi tara-

findan kullanilmaktadair.

36 numarali yapl Ercan Apartmani: Bina, mimar Bekir Ihsan Unal'in proje—
sine gdre betonarme iskeletli, tugla duvarli olarak 1936 yilinda inga

edilmigtir, (34). Iginde gegitli ticari iglevler yer almaktadir.
37 Numarali yapr Ak Bank binasidair.

38 Numarali yapi Tiirk Ticaret Bankasi: Binanin iist katlarinda Maliye Yiik-

sek Okulu ve Maliye Bakanligi'nin bazi biirolari da yer almaktadir.
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39 Nuimarali yapi Tuna Apartmani: Bina, mimar Bekir Thsan Unal'in, (35),
projesine gdre 1937 yilinda apartman olarak insa edilmigtir, (36). Bina-
da doktor muayeneéhanesi, sigorta, acenta ve gazete ilan biirolari yer al-

maktadir.

44 Numarali yapilar Orduevi: Bulvar iistiinde Belediye Bahgesi'ne bakan
kdsede yer alan bina mimar Clemens Holtzmeister'in projesine gdre zemin
katla beraber doért katl:i olarak 1929-1933 yillari arasinda "Zabitan Yurdu"
olarak inga edilmigtir, (37), (38). Tasarimda "uluslararasi mimari tutu-
mun' egemen oldufu kaydedilmektedir, (39). Ust katlar ve bitisik diger

binalar daha sonraki yillarda inga edilmiglerdir.

45 Numarali yapi Atatiirk heykeli: Heykeltras Pietro Canonica tarafindan

1927 yilinda yapilmigtir, (40).

12, 35 ve 41 Numarali yapilar ighani ingaatlaridir.

' Yansimalar adimai: Ulus-Cankaya aksi ddrdiincii kismi (Kizilay/Hiirriyet

Meydani-Esat Caddesi arasi).

1 Numarali yapi Emek lghani: Mimarlar Enver Tokay ve Ilhan Tayman'in or-
ték,projesine gore 1958-1966 yillari arasinda inga edilmigtir, Emekli
Sandig1i'nin malidir. "Kizilay Gdkdeleni" olarak bilinen bina "belirgin
_yer igareti” gekiinde degerlendirilmektedir, (41). Basik olan blokta
‘banka, P.T.T., perakende alig-veris magazasi, 'cafe', vb. iglevler, yiik-
selen blokta ise gegitli sigorta ve mali kuruluglarin, girketlerin bii-

rolari yer almaktadir.

2 Numarali yapi: Daha 8nce elgilik olarak kullanilan bu iki bina bugiin

bog durumdadir.

3 Numarali yapi Ince Han ile 4 numarali yapi Sanli Han: Zemin katlarda
gegitli ticaret, iist katlarda ise gegitli biirolar, is yerleri yer almak~

tadir.

6 Numarali yapi Istanbul Bankasi: Bina banka olarak kullanilmaktadir.
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7 Numarali yapi Vakko: Binanin tamami hazir giyim magazasi olarak kul-

lanilmaktadir.

£ .
’

8 Numaralia yapi l. Ertan Apartmani ile 9 numarali yapi Atahan: Zemin ;
katlarda cegitli ticaret, iist katlarda bazi bakanlik biirolari, gegitli

kuruluglarin igyerleri yer almaktadair.

10 numarali yapi: Mimar Vedat Ozsan'in projesine gbre 1973-1975 yillara
arasinda ighani-magaza olarak inga edilmigtir, (42). Zemin katta hazir
glyim magazasi, Ust katlarda mali ve sigorta kuruluglarinin biirolari yer

almaktadir,

12 Numarali yapi Yeni Konak: Binanin tamami cok katli magaza olarak kul-

lanilmaktadar.

13 Numarali yapi ile 14 numarali yap1 Selcan Han: Zemin katlarda hazir
giyim, hali, kitap-dergi satigi, pastéhane, vb. tiirden parakends tica-
‘ret, list katlarda ise doktor, avukat biirolary, yabanci havayolu §ifket~
leri, turizm biirolari, giizellik enstitiisii, bazi bakanlik biirolari, vd.

yer almaktadir.
15 Numarali yapi Alman Kiiltiir Merkezi'dir.

17 Numarali yapi Siimerbank: Bina alig-verig magazasi olarak kullanilmak-
ta, bir bolimiinde de I¢ Igleri Bakanligi'min bazi biirolar: yer almakta-

dir.

20 Numarali yapi Bulvar Palas: Binanin tamami otel olarak kullanilmak-
tadir. 1952-1954 yillari arasinda, iki katli eski bir binanin yerine, in-

sa edildigi sdylemmigtir, (43).~

21 Numarali yapi Ziraat Bankasi: Zemin katta ticaret ve bir yabanci ha-
vayollari girketi, list katlarda ise bankanin baz1 genel miidiirlik biirola-

r1 yer almaktadir.

22 Numarali yapi Belgika Biiylik El¢iligi binasadar.
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24 Numarali yapi Tiirkiye Ticaret Odalari Sanayi Odalari ve Ticaret Bor-
salari Birligi: Daha 8nce Ulus'ta bulunan bu kuruluglar, bLnanln 1960'lar-

da inga edilmesiyle buraya ta§1nm1§13rd1r, (44).

25 Numarali yapi: Zemin katta ticaret ve sinema, iist katlarda Turizm

Bankasi biirolari yer almaktadir.

26 Numarali yapi Taerim ve Orman Bakanligi: Bina 1944-1949 yillari ara-
sinda insa edilmig, son kat 1960 yilinda eklemmigtir. Mimari stil olarak

"ikinci milli mimari akiminin Onciilerinden'" sayilmaktadir, (45).

28 Numarali yapi Bayindirlik Bakanlifi: Mimar Clemens Holzmeister'in
projesine gdre 1933-1934 yillarinda inga edilen bina, Jansen'in Ankara
Nasim Imar Plani’'nda Ongdriilen bakanliklar mahallesinin ilk yapilarindan-—

dir, (46).

30 Numarali yapi Milli Egitim Bakanligi: Mimari yarigma son@cu birinci
secilen Yilmaz Sanli, Yilmaz Tuncer ve Vedat Ozsan'1in ortak;projelerine
gdre 1962-1967 yillari arasinda inga edilmigtir. Binanin 8zellikleri;
"tek ve iri kiitlenin pargalanmasi ve bu pargalarin, farkli yiikseklikler-—
de, zigzagli, siirprizli, heykelsi bir gekilde kompoze edilmesi geklin-
de verilerek mimari anlayig "irrasyonel" geklinde deferlendirilmekte- -
dir, (47). Bina ile Bulvar arasindaki anmit Atatﬁrk'ﬁn 100. dogum yili

anisina dikilmigtir.

32 Numarali yap1 Giiven Park ve Giiven Aniti: Anit heykeltraglar Anton

Hanak ve Josef Thorak'indir, 1935 y111nda apilmigtir, (48).
y $

5, 11 ve 19 Numarali yapilar ingaattlr.

Yansimalar Adimi: Ulus-Cankaya akisinin beginci k1sim1 (Esat Caddesi-

Kenedi Caddesi arasi).

1 Numarali yapir Tobank: Binanin tamami banka olarak kullanilmaktadir.
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2 Numarali yapi Kopriilii Apartmani, 3 numarali yapi Sﬁmer‘Apartmanl ve

4 numarali yapi Atayurt lghani: Zemin katlarinda banka gubeleri, hazir
giyim gatigi, teshir galerileri, iist katlarinda ise doktor ve avukat.
biirolari, holdingler, petrol arama, ithalat-ihracat, uluslararasi tagima
§irket1éri, yabanci firmalarin temsilcilikleri, sigorta, mali igler ve

 bankerlik kuruluglari, vd. iglevler-yer almaktadir.
6 Numarali yapi Brezilya Biyiik Elgiligi'dir.

7, 8, 9 ve 10 numarali yapilar: Qegitli perakende ticaret ve girketlerin,

' Maliye Bakanligi'ndan ve T.R.T.'den blirolarin yer aldigi binalardir.

11 Numarali yapi Biiylik Ankara Oteli: Mimar Marc Saugey'in projesine gbre
1959-1964 yillari arasinda inga edilmigtir, (49). Mimari olarak "Wright'im-

s1 stil" - denilmektedir, (50).

12 Numarali yapi Milka: Bina 1933 yilinda konut olarak inga edilmigtir, (51).
Giintimiizde, bahcesi ile birlikte pastahane ve dinlemme yeri olarak kullanil-

maktadir.

13 ve 17 numarali yapilar S.S.C.B. Biiyiik Elgiligi: Ankara'da elg¢ilik bi-

nasi olarak ilk inga edilen yapilardan sayilmaktadir, (52).

14 Numarali yapi Avusturya Biiylik Elgiligi: Holzmeister'in projesine g~

re 1935-1936 ylllarlnda inga edilmigtir, (53).

15 Numarali yapr 1g Banka51: Mimarlar Ayhan Boke ve Yilmaz Sargin yﬁne—‘
timindeki bir ekibin Haziran 1970~-0Ocak 1972 tarihleri arasinda hazirla-
dif1 projeye gdre, Mart 1972-1977 tarihleri afa31nda inga edilmigtir.
Zeminden 91.00 mt. yiikselen blok o tarihte Ankara'nin en yliksek binasi-
dir, (54). k

16 Numarali yapi T.R.T. Genel Miidlirligi tarafindan kullanilmaktadir.

20 Numarali yapir T.B.M.M binalarldlr.,1937'y111nda agilmis olan uluslar-
arasl mimari proje yarigmasinda jilirinin sec¢tigi ii¢ projeden Holzmeister'in-—

ki~ inga edilmek iizere uygun bulunmugtur. Esas Meclis binasinin tiim cep-
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heleri Eskipazar'dan getirilen beyaz traverten tagi ile kaplammisgtair, (55).
k Ingaatin tamamlanmasi 1960 yilina kadar siirmiigtiir, (56). ‘
Yansimalar Adimi: Ulus-Cankaya aksinin altinci kismi (Kenedi Caddesi-

Kugulu Park arasi).
1 Numarali yapi Ankara Sanayi Odasi binasidir.

3 Numarali yapi Birlegmig Milletler'in bazi biirolari tarafindan kullanil-

maktadair.

4 ve 5 Numarall vapilarda cesitli girketler, sanayi kuruluglari yer al-

maktadir.
6 Numarali yapl Cimento Sanayii tarafindan kullanilmaktadir.

7 Numarali yapi Basin ve Yayin Genel Midiirliigii tarafindan kullanilmakta-—

dair.
8 Numarali yapil bir elgilige ait 8zel okuldur.

© 9 Numarali yapi Vakiflar Bankas1 Genel Midiirliigii: Mimarlar Ertur Yener,
Erdogan Elmas ve Zafer Glilgur tarafindan hazirlanan projeye gdre Aralik

1972-Aralik 1975 tarihleri arasinda inga edilmigtir, (57).

11 Numarali yap1l Is14m Ulkeleri Arastirma Merkezi olarak kullanilmakta-

dir.

13 Numarali yapi Tiirk Dil Kurumu: Yijksek blok mimar Cengiz Bektas'in

projesine gore 1972-1978 yillari arasinda inga edilmigtir, (58).

-

15 ve 16 numarall yapilarda bilimsel kuruluglar yer almaktadir.

18 Numarali yapi.Lile Sitesi: Emekli Sand1g1'nin mali1 olan bina 1974~
1977 yallara arasinda tiyatro ve ishanmi olarak inga edilmigtir, (59).
Gliniimiizde algak blok sinema olarak, yiiksek blok ise, gegitli resmi ve

0zel kuruluglarin biirolari olarak kullanilmaktadir.



19'dan 23'e kadar numaralanmig yapilar cegitli ticaret, resmi ve &zel
kuruluslarca kullaniimaktadir.

*

24 Numarali yapi: Mimar Emin Onat'in projesine gore 1952 yilinda inga

edilmig bir villadir, "Geleneksel-bdlgesel" Szellikler tagimaktadir, (60).

27'den 40'a kadar numaralanmig yapilarin taméml yabanc1i devletlerin bii-

yiik elgilik binalari ve bahgeleridir.

Yansimalar Adimi: Ulus-Cankaya aksinin yedinci kismi (Kugulu Park-Cankaya

- Caddesi arasi).

2, 5, 6 ve 7 Numarali yapilar yabanci devletlerin biiylikel¢ilik ve elgi-

1lik binalaraidir.

8 Numarali yapi, Atatiirk'iin 100. dogum yili anisina Ankara Belediyesi

tarafindan yaptirilmakta olan 100. Yil Seymenler Parki'dir.
9 ve 10 Numarali yapilar elg¢ilik konutlaridir.

11 Numarali yapi Hariciye Kdgkii: Mimar Seyfi Arkan'in ﬁrojesine gbre
1935 yilinda Dig Isleri Bakanlik Konutu ve resmi ziyaretlerin yapilaca-

g1 yer olarak inga edilmigtir, (61).
13 Numarali yapi Gankaya Ilkokulu'dur.

15 Numarali yapi: Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucularindan ve eski Cumhur-
bagkanlarindan Ismet Indnii'niin evidir. Binanin Cumhuriyet'in ilk yilla-
rinda inga edildigi anlagilmaktadir, (62). Genig bahge i¢inde tamamlan—

mak {izere olan ingaat ise ¢ok daireli konut yapisidir.
16 Numarali yap1 bir biiylikel¢ilik binasidir.

17'den 27'e kadar numaralanmisg yapilar konut olarak kullanilan binalar,

apartmanlar ve bazi yegil alanlardar.

28 Numarali yapi Dig Igleri Bakanlii'nin bazi biirolari tarafindan kulla-

nilmaktadir.
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2.3, YONTEMIN UcUNCU ADIMI BAGINTILAR: YANSIMA GRUPLARININ
BAGINTILARININ BELIRLENMESI

Yontemin ve aragtirmanin bu liglincii adiminda amag genel olarak yansimala-

rin bagintilarini ortaya ¢ikarmaktir. "Baginti" deyimi, daha 8nce de

belirtildigi gibi, kargilikli iligki, etki-tepki, sebep-sonug, vd. tiir-

den her ¢egit baglanti anlaminda kullanilmaktadar.

Bagintilar adiminin uygulanmasi yansimalarin gruplandirilmasi ile bagli-
yor. lkinci adimda belirlenen cok sayida yansima aralarindaki ortak Szel-

liklere gore, a§a§1daki gibi, yedi grupta toplanmaktadir:

1. Bu grupta ilk Biiylik Millet Meclisi binasi incelenirken ortaya ¢ikan
"Ittihat ve Terakki", "Kuvayi Milliye", "1k Biiylik Millet Meclisi"

ve aks iizerindeki heykellerden g¢ikan "Atatiirk" yansimalari toplandi,

2. Bu grupta bazi binalarin mimari stili olarak ortaya cikan "Birinci

Ulusal Mimarlik Akimi" yansimasi ele alinmaktadar,

3. Bu grupta gesitli binalarin projelerini hazirlayan Holtzmeister,
Taut, Post, vd. gibi mimarlar "Yabanci Mimarlar" baglifi altinda ele

aliniyor,

4. Bu grupta bazi binalarin mimari stili olarak ortaya ¢ikan "lkineci Ulu-

sal Mimarlik Akimi" yansimasi ele alimiyor,

5. Bu grupta bazi binalarin mimari stili olarak ortaya gikan "Rasyonel",
 "lrrasyonel", "Rejyonel”, vd. gibi yansimalar "Cagdas Mimarlik" bag-

111 ‘altinda ele aliniyor,

6. Bu grupta Ankara'daki Jansen Imar Plani ve diger imar galigmalari

"Ankara'nmin Imari" bagligi altinda ele alimiyor,

7. Bu son. grupta da mimari ¢evre igindeki gegitli biiro, banka, bakanlik,
park gibi resmi ve &zel iglevler ile gevre kullanicilari "Kullanici-

lar, Islevler ve Kullanim Siireci" bagligi altinda ele aliniyor.
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Bu iglemden sonra, ayri ayri her yansima grubunun bagintilari, yani;

ne tiir etkilerle ya da nedenlerle, iligkilerle, nasil olugtuklari arag-
tirilmaktadir. Aragtirma sirasinda literatiir galigmalar: agirlik kazanmig- '
tir. Ayrica, bazi eski fotograflar incelenmig, Ankara 11 Imar Mudiirliigi,
Ankara Nazim Plan Bilirosu gibi kuruluglarda ve Ankara'da yagamig bazi kim-

selerle goriigmeler yapilmigtir.

2.3.1. Birinci Yansima Grubu ("lttihat ve Terakki', "Kuvayi Milliye";
"11k Bliyiik Millet Meclisi" wve "Mustafa Kemal Atatiirk")'un bagin-

tilarzi.

Bu grup igine alinan yansimalar, gimdi miize olarak kullanilan 11k Biiyiik
Millet Meclisi binasi ve aks lizerindeki Atatiirk heykelleri ile ortaya ¢ik-

mektadirlar.

Bu yansimalarin bagintilari; 8nce ayri ayri, sonra da aralarindaki ilig-

kilerin genel cizgilerle belirlenmesi geklinde ele alinacaktir.

Ittihat ve Terakki: Padigah Abdiilhamit IT (1876-1909) dénemindeki gegit-
11 gizli &rglitlegsmeler igcinde olugan, ancak bu adini Ikinci Megrutiyet'in

‘ilanlndan sonra kullanmaya baglayan siyasi bir kurulugtur.

Birinei Megrutjyet'in Abdiilhamit II tarafindan 23 Aralik 1876'da yiiriir-
likten kaldirilmasi ile, 8zgiirlilk ve megrutiyeti savunan '"geng¢ osmanli-

lar"

siirglin, hapis, 6liim gibi cezalara garptirilirlar, bir kismi da yurt
digina kagar, (63). BSylece "istibdat" olarak nitelendirilen ve ikinci
Megrutiyet'in ilanina kadar siirecek olan Abdiilhamit II donemi baglar. Bu
ddnem iginde ydnetime kargi, yurt icinde ve diginda, Szellikle 1889 yilin~
dan sonra, subaylarin da katildlgl hizli ve gizli bir 6fgﬁt1e§me baglar,
(64). Urgilitlerin, genel olarak, mutlakiyete kargi Szglirliik getirmek, ,
anayasayi ("Kaﬁuni Esasi") tekrar yiiriirliige koymak ve Meclis'in agilmasi-
n1 saglamak, Devlet'in iciglerine yabanci devletlérin karigsmasini Snle-
mek gibikamaglarl vardir. Eylemciler "Geng Tiirkler" olarak anilmaktadir-

lar. Eyliil 1907'de sdz konusu Srgiitler icinde en etkili durumda bulunan

Paris ve Selanik'tekiler "Terakki ve lttihat Cemiyeti" adi altinda birle-
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sirler, (65). Bundan sonra Cemiyet, &zellikle Makedonya bdlgesinde etki-
1i eylemlere girigir, askeri birlikler ve halk ayaklanir. Sonugta

Abdiilhamit II, 23 Temmuz 1908'de Ikinci Megrutiyet'i kabul ve ili3n eder.

Ittihat ve Terakki, 1908 yilindan Osmanli Imparatorlugu’nun yenildigi
Birinei Diinya Savagi'nin sonu olan 1918 yilina kadar ydnetimde egemen ol-
mugtur. Genel politik tutumu "merkezi otorite ve Tiirk hakimiyeti" kurmak
ve "Tiirklestirme" politikasi giitmek" seklinde belirmistir,(66). Birinci

- Ulusal Mimarlik akimi, ittihat ve Terakki déneminde iilkenin tiimiine yayil-
mlstl . 11k Biiylik Millet Meclisi binasinin da bu dbnem ic¢inde yaptlrlldlgly
kaydedllmektedir (67).

Kuvayi Milliye: Tiirk Ulusal Kurtulus Sava§1'n1nki1k ddnemlerinde,
dligmanin iggaline karsi, halkin (asker ve sivil) kendiliginden olugtur-

dugu gegitli Srgiitler ve silahli diremme giigleridir.

31 Ekim 1918'de imzalanan Mondros Miitarekesi'nden sonra Anadolu'nun ce~
gitli bblgelerinin iggal edilmesi girisimleri baglar. "Padigah ve onun
hiiklimeti pek agir hilkiimler tagiyan miitarekenin kabul ve uygulanm331n1
1srarla emretmektedir", (68). Ancak 15 Méyls 1919'da Izmir'in iggal edil-
mesinden sonra, bu olaya kargi Padigah ve hiiklimetinden hi¢ bir girigim
5e]med1g1n1 géren halk kendi ba§1n1n caresine kendisinin bakma51na karar
vererek kisa silirede silahli olarak 8rgiitlenir ve iggalcilerle carpigmaya
baglar. Bat1 Anadolu' da bu gekilde ortaya ¢ikan Kuvayi Mllllye Srgiitleri,
Anadolu nun diger bolgelerlnde de iggalci diigman kuvvetlerlne, azinlik-
~larin ayrilikgr ayaklanmalarlna ve ig¢ isyanlara karsi savagmak 1g1n hizla
kurularak yayilirlar. Atatiirk, ordu miifettigi olarak Amasya'da bulundu-
gu sirada (Haziran 1919), Tfakya‘ye Anadolu'daki ulusal Srgiitlerin bir-
legtirilerek bir merkezden ydnetilmeleri ic¢in girigimlerde bulunur, (69),

ve Sivas Kongresi'nde (4-11 Eyliil 1919) bu karar allnlr, (70).

Kuvay1 Milliye orgutlerl, daha sonra, 23 Nisan 1920' de Ankara'da gal1§-
malarxna baglayan Bliyiik Millet Meclisi hiikiimeti tarafindan kurulan dii-

zenli orduya katilirlar, (71).
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11k Biiyiik Millet Meclisi: Son Osmanli Meclisi (Ayan Meclisi ve Meclisi
Mebusan) iilke ¢apinda yapilan segimlerden sonra 12 Ocak 1920 giini Istaﬁ—
bul'da toplanarak géllgmélarlna'ba§1ar. Meclis'te, Mustafa Kemal'e ve
o'nun &nderi bulundugu ulusal giiglere bagly milletvekilleri c¢ogunlukta-
dir. Meclis, 28 Ocak giinii yapilan toplantida Misak:i Milli (Milli Ant) il-~
kelerini belirler ve 18 $ubat’ta ilan eder, (72). O 31raiarda (10—11 Su-
bat)‘Fran51z iggal kuvvetleri Marag'tan atilirlar. Meclis'in Anadolu'daki
Ulusal hareket ile iligki iginde oldugu sSylemmektedir, (73). Padigah ve
iggal kuvvetleri Meclis'in varlifini kendi politika ve amaglarina uygun
bulmamaktadirlar, (74). Bu ve benzer geligmeler sonucu Itilaf devletleri
16 Mart 1920'de lstanbul'u iggal ederek bazi milletvekillerini tutuklar-
lar. Bu olay lizerine Atatiirk, 19 Mart 1920'de "Temsilciler Kurulu (Heyeti
Temsiliye) adina Mustafa Kemal" imzasi ile '"Ankara'da olaganﬁstﬁ'yetkili
bir meclisin Ulus'un iglerini yiiriitmek ve denetlemek iizere toplanacagi-
m" duyurur, (75). Bdylece, 23 Nisan 1920'de Ankara'da 11k Biiyiik Millet
Meclisi toplanarak calismalarina baglar. 66 secim bdlgesinden gelen 337
milletvekilinden olusan bu meclis (76), (77), Ulusal Kurtulus : Savagi'-

n1 yiirliterek sonuglandirmig ve Saltanat': kaid1rm1§t1r, (78).

Mustafa Kemal Atatiirk: Atatilirk'in yagami, ¢ok yonlii tarihi kigiligi ve

yaptiklari iglerin Onemi, bilindigi gibi, gegitli kaynaklarda genig ola-

rak anlatilmaktadair, (79). Bu bakimdan Atatiirk'ii bu tez sinirlari iginde
anlatmak, o'nunla ilgili kisa bir 8zet bilgi vermek ve yeni bagkent

| Ankara'daki mimarlik hareketlerine gésterdigi ilgiyi hatirlatmak §ek1inde

olacaktir.

Mustafa Kemal Atatlirk (Selanik 1881-Istanbul 1938), Anadolu'nun diigman
tarafindan iggal edilmesi kargisinda ulusal ba§ka1d1rman1n dnderi, ilk ©
Biiyilk Millet Meclisi bagkani, Ulusal ‘Rurtulus ‘Savaél'nln bagkomutani,
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu ve ilk Cumhurbagkani, Cumhuriyet ve cag-

daglagma hareketlerinin yiiriitliclistidiir.

Atatiirk'iin mimarlik alaninda olup bitenleri anlamaya galigtigi mimar
A.Hikmet Koyunoglu'nun anlattiklarindan (80),Vé mimar Kemalettin Bey'in

mektuplarindan (81) anlagilmaktadir. Buna gdre, Atatiirk bu mimarlari
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gsantiyelerinde bir kag kez ziyaret etmig, galismalar hakkinda bilgi al-

mig ve kendileriylg mimarlik konulari iizerinde s8ylesilerde bulunmugtur.

«

Ittihat ve Terakki, Kuvayi Milliye, Biiyiik Millet Meclisi ve Atatiirk yan-
simalary ile Abdiilhamit II dénemi, IT. Megrutiyet, Birinci Diinya Savagi,
Mondros Mﬁtarekesi ve Anadolu’nun isggali, Ulusai baskaldirma ve Kurtu-
lus Savasi, Lozan Antlasmasi, Cumhﬁriyet'in kurﬁlma31 ve cagdaslasma hare-
ketleri gibi tarihsel olaylar (ya da yansimalar) kendi aralarinda bagin-
tilidirlar. Bagintilarin tamami Osmanli Imparatorlugu'nun son dénemlerin-
den Tiirkiye Cumhhriyéti Devleti'nin kurulmasina kadar gelen tarihsel
sireci olugturmaktadir. Bu siirecin bagintilari iki ucundan itibaren iki
yéne dogru (yani Abdiilhamit II'den geriye ve 1938'den giiniimiize) izlenir-
se daha genis olan ikinci bir tarihsel siirece Baglan11m1§ olur. Bazi ya-
zarlar ilk silireci (yani Cumhuriyet tarihini) incelerken baZintilari 1700'-
1t yillarin bagindan alarak giliniimiize kadar‘izlemektedir, (82), (83). Berkes
bu gekilde inceledigi tarihsel siireci "Tiirkiye'de Cagdaglagma" geklinde
Ravram1a§t1rmaktad1r, (84). Atatiirk'iin bu siireg iginaé dzel bir yeri ve
bnemi bulunmaktadir. "Tiirk gagdaslagma geligimi ilk kez olarak tutarl:

ve tuttu@unu bagaran bir dnder bulmugtu' (85). Bilindigi gibi, 1982 Anaya-
sasi'nda Atatiirk'lin diiglinceleri Cﬁmhuriyet'in resmi ideolojisi olarak be-

lirlenmigtir.

2.3.2 tkinci yansima grubu ("Birinci Ulusal Mimarlik Akimi") 'nin

bagintilarzi.

"Birinci Ulusal Mimarlik Akimi" olarak isimlendirilen (86), (87), (88),
mimari anlayigi, aks iizerinde, Cumhuriyet &ncesi ddnemde inga edilmig
olan ilk Biiyilk Millet Meclisi binasi ile Cumhurf&et'in kurulmasindan son=-
ra inga edilmig olan Osmanli Bankasi (Mongeri, 1926), Ziraat Bankasi
(Mongeri, 1926-1929), Giimriik ve Tekel Bakanligi (Koyuﬁoglu, 1927), Tekel
Bagmiidlirliigi (Mongeri, 1928) ve 1s Bankasi (Mongeri, 1929); vd, gibl

binalarinin yansimasi olarak ortaya g¢ikmaktadir.
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Unsal, bu mimari anlayiginin 'ne oldufunu’ g8yle agiklar: "Bina tag yapi
karakterinde olacakti, yapi tag olmasa bile suni tag taksimati yapila- '
cakti, kapi ve pence}eler sepet kulbu, Sinan veya Bursa kemeri jle ka-
patilacakti. Cephede kemer alinliklari kabartma ornemanlarla veya ¢ini
ile kaplanacakti. Elektrik lambalari fener geklinde techiz edilecekti,
bilhassa girig kapisi iki yanina fener asilacakti. Bunada stalaktit-bak-
lava baglikli kolon veya plastrlér kullanilacakti. Ig mimaride,ahgapyve
cini lambrilerde klasik Osmanli motif-desen ve renkleri uygulanacak, ta-
vanlarda algi ve kartopiyerlerde ayni desende motifler tekrarlanacaktu.
Parmakliklar ve merdivenler tag veya mermérdén olacak ve Osmanii gebeke-
leri ve babalari ile bigimlenecekti. Désemelere umumi mahallerde mermer,
odalarda tahta kaplanacakti, sacaklar ahsap kaplanacak ve ¢ok ¢ikintili
olacakti; ¢atinin baglarina veya ortasina kubbeler kondurulacakti. Kisa-
cas1i teknik yeni de olsa stil tarihsel bicimde sunulacakti. Bunlar dig |
gﬁrﬁnﬁglerdi ve binayé giydirilen bir kilifti. Peki plan ne olacakti.

Planda Tiirkliglin ne oldugu belirlenmemigti.", (89).

Yavuz da, . Ilk Ulusal Mimarlik Akimi'ndaki bigimlendirme anlayigini

agagidaki gibi dzetlemektedir, (90).

o Bakigim (simetri) esas olarak aliniyor. Plan ve cephe bakigik yapili-
yor, esas girig bakigim ekseni {izerine getiriliyor. Eger arsa elver-—

mezse sadece On cephe bakigik diizenleniyor.

o Binanin dig ylizleri, kullanilmig olan yépivsistemi ne denli cagdag
olursa olsun kesme tag kaplaniyor, ya da bu izlenimi verecek gsekilde

derzleniyor.

o Cephelerde, ayni yeni RBnesans'himarisindé oldugu gibi, yatay ﬁg b~
lim yapilarak her bdliimiin kendisi bir biitiin olarak diizenleniyor ve bu

biitiinlerde ayri pencere bigimleri kullamiliyor.

Cephedeki yatay bdliinmelerin kat sayisi ile zorunlu bir bajintisi yoktur.
Bunun nedeni,  Yavuz'a gbre, R6nesans ddneminde, antik Yunan mimarisi-

ne duyulan-ilgi ve bunun sonucu olarak o mimarideki li¢ ana diizenin (dorik,
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korint, iyonik) alinarak binanin dig gdriiniigsiinde bir arada gosterilmek .is-
tenmesidir. Rnesans ddnemindeki bu cephe bigimlendirme anlayisi Birinci
Ulusal Mimarlik Akimi'nda da genel hatlariyla gegerli oimugturf Sadece,

bu ana diizen igindeki Bgeler Batl'daﬁ degil de Osmanli mimarisinin klésik
déneminden alinmigtir. Ancak bu ylizey bezemeleri, kubbe, kemer, sagak, v.d.

“yapr dgeleri, Yavuz'a gdre ¢cofu kez. gereksiz yere kullanilmigtir.

Eldem; Cumhuriyet'in il@ni sirasinda iilkedeki tek mimarlik okulu olan
Giizel Sanatlar Akademisi'nde Osmanli ve Rdnesans olmak iizere basglica

iki tarz mimarinin okutuldugunu; Ronesans tarzinin hocasi olan Mongeri'-
nin zamanla Osmanli'ya gegtigini ve "Osmanli Rnesans' tiirii bir iislip

olugturdugunu &azmaktadlr, (91).

Birinci Ulusal Mimarlik Akimi'nin ortaya ¢ikmasi Cumhuriyet Sncesi ddnem-
dedir. II. Megrutiyet'in ilan: (1908) ile Imparatorluk ydnetiminde etkin-
lik kazanan 'Ittihat ve Terakki' &rgiitiiniin kendi ulusguluk ideolojisini
kiiltiirel alanda da uygulamak istemesi ve bu dogrultuda mimar Kemalettin
Bey'in "Evkaf Nezareti Ingaat ve Tamirat Heyet-i Fenniyesi" biirosunun
basina getirilmesi ile s8z konusu mimari akim bagiat11m1§ olur. "Kemalettin
okulu diye adlandirabilecegimiz bu biiro, ulusal mimarlik anlayigini iilke-
nin ttim yorelerine uygulayan bir dizi mimar, miihendis ve yapi ustasinin
yetigmesine olanak tanimig, bSylece, Evkaf Nezareti Ingaat ve Tamirat
Heyetfi Fenniyesi, Birinci Ulusal Mimarlik Akimi'nin odak noktasina do-
niigmiistiir", (92). Bu akim Cumhuriyet'in kurulmasindan sonra; 1930 ylllné

kadar etkisini siirdirmiigtiir.

S6zen-Tapan, bu mimaride "klasik Osmanli dinsel yapilarinin dekoratif
~elemanlarinin kopya edildigini" yazar, (93). Mimarlikta ﬁlusa11a§may1
dinsel dgeler kullanafak‘gergek1e§tirme ¢abasinda olan bu mimari tarz,
Ozer tarafindan "'sdzde ulusal" geklinde nitelendirilmektedir, (94). Eldem

de bu tarzi "Osmanli Mimarisi" olarak isimlendirmektedir, (95).

11k Ulusal Mimarlik Akimi yansimasinin bagintilari, yani bir bagka deyig-
le bu akimin diiglince olarak olugmasinin ve uygulanmasinin cesit baglan-

tilari, Szet olarak gdylece belirlenebilir: Diigiincenin olugmasi antik
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Yunan ve Ronesans mimari tarzlarindan etkilenmek, klasik Osmanli mima- .
risinden (15. ve 16. ylizy1l) yararlanmak ve 19. yiizyilda Imparatorluk'té
yogunlagmaya baglayan batililasgma hareketlerine kargi tepkiler ile,
uygulanabilmesi ise, II. Megrutiyet'in sagladigi olanaklarla bagintili-

dir.

2.3.3. Ucgiincli yansima grubu ('"yabanci mimarlar")'nun bagintilari,

‘""Yabanc1 Mimarlar" yansimasi, aks {izerindeki bazi binalarin projesini

yapan yabanci uyruklu mimarlar ile oftaya ¢irkmaktadir.

Osmanli Imparatorlufu'nun son donemi iginde, 18. ylizyilin ikinci yari-
sindan 20. yiizyilin baglarina kadar, Szellikle Istanbul'da g¢ok sayida
‘Avrupa'li mimarin mimarlik egitimi ve uygulamasinda galigtiZ: bilinmek-
tedir, (96). Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasindan hemen soﬁra da, bu
yabanci mimarlardan Italyan Mongeri Ankara'da aks lizerindeki baza bina-

larin projesini hazirlamistir.

Ancak, 1926 y111ndé itibaren Tiirkiye'ye yeni bir yabanci mimar akiminin
bagladigi goriilmektedir. Ozer'e gdre, bu yillarda Tiirk mimarisinin genel
‘gbriintimii "insaat kapasitesinin durmadan geni§1emesi, buna bagli olarak

- mimar yetigtirme zorunlulugu"'§eklindedir, (97). Yeni akimla gelen yaban-
c1 mimarlar, 1926 yilindan 1930'1u ylliarln sonuna kadar, dzellikle geng
Cumhuriyet'in yeni bagkenti Ankara'da Snemli sayilabilecek kamu yapila—
r1n1n'gogunu tasarlamiglardir. Belli bagli Srnekler gunlardir: Post'un§
Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi binasi (1926-1927, aks ﬁzerindé), Almaﬁ
mimar Egli'nin; Devlet Konservatuar:i (1927-1928), Sayigtay (1928-1930),
Ziibeyde Hanim Kiz Lisesi (1930, aks tizerinde), Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
(1935-1936) binalarl; Avusturyali mimar Hoizmeister'in; Milli Saﬁuﬁma
Bakanllgl‘(1928—1930), Harbokulu (1930~1935), Cumhurbasgkanligi K&gkii
(193141932, aks'in ucu), Merkez Bankasi (1931-1933, aks lizerinde), igi§—:
1eri Bakanligi (1932-1934), Ticaret Bakanligi (1933-1935), Yargltay(
(1933*1934); Emlak Kredi Bankasi (1933-1934, aks ﬁzerindé) ve T.B.M.M.

(Projesi 1937, aks tizerinde) binalari, Alman mimar Elsaesser'in; Siimerbank
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binasi (1935-1938, aks {izerinde), Alman mimar Taut'unj Dil ve Tarih-
Cografya Fakﬁitesi x1937—1940, aks lizerinde), Atatiirk Lisesi (1939-1940)
binalari, Italyan mimar Vietti'ninj; 19 Mayis Stadyﬁmu (1934~1936), Alman
mimar Bonatz'in; Kiz Enstitiisli binas1 (aks lizerinde), Saracoglu Mahaliesi
(1945) ve Sergievi'nin Biiyiik Tiyatro'ya gevrilmeéi (1948, aks ﬁzerinde).
Aks lizerinde daha sonraki yillarda gegitli elg¢ilik binalari ve Biyiik
Ankara Oteli (Saugey. 1959-1964) harig, yabanci mimarlar tarafindan pro-

jesi yapilmig binalara pek rastlanilmamaktadir.

Bu yabanci mimarlara, Ankara igin imar planl;ha21rlatt1r11an Alman ge-
hirciler Heussler (1924 imar plani) ile Jansen'i (1928 imar plani) de

katmak gerekif.

1926 yilindan itibaren Tiirkiye'ye gelmeye baglayan yabanci mimarlar uy-
gulamalarinda uluslararasi mimari tutumu (98) ortaya koymuglardir. Aynl
siralarda "Birinci Ulusal Mimarlik Akimi''nin da sona ermeye bagladigi
gbriilmektedir. Yeni tutum ve uygulamalar, bir yandan yerli mimarlarkta~
rafindan tepkiyle kargilanirken, difer yandan da Balmuméu, Arkan, v.d.
gibi gen¢ kugak Tiirk mimarlari tarafindan benimsenmig ve hatta bazen de
gecilmigtir, (99). Bunuﬁla beraber, ‘tkinci Ulusal Mimarlik Akimi'nin
kuvvétli oldugu 1940'11 yi1llarda yabanci mimarlarin kendi uluslararasi

tutumlarini gevgetip sdzkonusu akimi destekledikleri gdriiliir, (100).

~ Yabanc1 mimarlar, mimarlik egitiminde ve bazi proje yarlgmalarlnda jiri
tiyesi olarak da gbrevliendirilmiglerdir. Tiir mimarisine katkilarinin uy-
gulamadan daha ¢ok bu yolla oldugu anlagilmaktadir, (101). Unsai; Milli
Egitim Bakanlifi'nin Egli'yi 1930 yilinda "G.S.A. Mimari Subesine gef"

~ yaptigini, bdylece egitim programlarinin gagdas mimari dogrultusunda
degigtirildigini, Vedat Bey ve Mongeri'nin atﬁlyelérinin (102) kapanarak’
sadece bir tek cagdas mimari at8lyesi kuruldugunu anlatmakta ve Egli ig¢in
"G.S.A., milli mimérikseminerini kurduran o'dur" démektedir, (103). Sayar
da, o ddnemi anlatirken "Cumhuriyet'in kurulmasiyla her sahada yapilan
'reform'larin Egitimde ve Giizel Sanatlarda da yapi1ldigin1" s8ylemektedir,
(104). | |
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Yabanci mimarlarin Tiirkiye'ye c¢agrilma nedenler1 i¢inde, o ddnemde glrL§11—
mig olan biiyilik captaki inga eylemi ve mimar sayisindaki yetersizlik gds-—
terilmekle beraber (105), Cumhuriyetin ilk yillarinda Ankara'da yayilma-
ya baglayan ulusal mimari tarzinin Osmanli niteligi gﬁstefmesi, Cumhu-—-
riyet yﬁnétiminin cesitli alanlarda baglattigi devrimler ve bu arada mi-
marlik egitiminde de yapilan 'reform' dikkate alinirsa, Cumhuriyét ide~
olojisinin de dnemli bir neden olarak vurgulanmasi gerekir. Bagkakbir
deyigle, "birinci ulusal mimarlik" tarzini benimseyen mimarlar uygulama-
larinda Osmanli mimarisini hatirlatmalariyla, Cumhuriyet anetiminin cag-
daglagma cabalarina ters diismiis olmaktaydilar. Eldem; "Daha 1926 yilin-
da Osmanli tarzina karg: saldirmalar bagladi. '"Ankara Palas" oteli ile
Vedat Bey gdzden diigtii. Mongeri "Kuleli Osmanli'" tarzindaki '"Gazi K&gkii"
projesini gegiremedi. "diye yazmaktadir, (106). Bu bakimdan Cumhuriyet
yonetiminin Osmanli olmayan bir mimari olugturmak amaci ile ‘de yabanc1
mimarlara Tirkiye'de genig galigma olanaklari sagladii sbylenebilir.
fkinci Tarih'Kbngresi (20~-25 Eylil 1937, istanbul)'sefgisinde Cankavya
Kégkii (Holzmeister, 1931-1932) ile Sergievi (Balmumcu, 193341934) proje~
lerinin Cumhuriyet ddnemi mimarisi &rnekleri olarak yér‘almalarlyda,
yénetimin ﬁimarllk alanindaki tercihini gdstermesi bakimindan ilgi ceki-
cidir, (107).

. Yabanci mimarlar yan31ma51nin baglntllérl zet olarak §6y1evbe1irlene?
bilir: Ankara'nin 1923 yilinda bagkent yapilmasindan sonra ilk in§a edi~
len binalardaki birinci ulusal mimari tarzi Osman11c111g1;hatlrlatmakta-
dir. Bu durum Osmanliciligi ortadan kaldirmak ve Cumhuriyeti yerlegtir- |
mek ig¢in baglanmig olan devrimlere ters diismektedir. Ote yandan, heniiz
kiiciik ve bakimsiz bir Orta Anadolu yer1e§mesi olan yeni bagkentin cagdag
ve 8rnek bir kent yapilmasi ig¢in imarina baglanmaktadir. Bu durum da,
bliylik capta ingaati gerektirmekte, ancak mimar sayisinda yeteréizlik bu~
lunmaktadir. Ayrica, bagkentteki yeni mimarinin Osmanli nitelikli degil;
cagdag nitelikli olmasi gerekmektedir. Genel olarak bu iki,iidedlojik

've pragmatik, nedene bagli olarak yabanci mimarlar Tﬁrkiye'ye cagrilmig

ve kendilerine genig ¢aligma olanaklari saﬁlanm1§t1r, (108).
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2.3.4. Dordiinecii yansima grubu ("ikihci ulusal mimarlik akimi")'nun

bagintilary.

“Ikinci Ulusal Mimarlik" stili aks lizerindeki bazi binalarin yansimasi

olarak ortaya g¢ikmigtir.

1930'1u y111&rda>TGrkiye'de, bzellikle Ankara'da mimarlik uygulamalarin-
da yabanci mimarlar biiylik 8lglide etkinlik kazanirlar. Devletin Onde ge-—
len resmi yapilarindan cogu bu mimarlar'tAraflndan tasarlanir. Bu durﬁm
yerli mimarlar arasinda bir’téklm tepkilerin olugmasina neden olur. S&z
konusu tepkiler "milli kapasiteyi ortaya koymak, milli kabiliyeti ispat

etmek arzusu geklinde" belirmeye baglar, (109).

Ayni yillarda, uluslararasi diizeyde ortaya gikan ekonomik bunalimin et-
kileri Tiirkiye'de de hissedilmeye baglanir. Ekonomik politikada devlet-

¢ilik uygulamalar: agirlik kazanmaya baglar, (110).

Yine 1930'1u yillarda Avrupa'da giiclenmeye baglayan milliyetg¢ilik ideo-
lojileri ve mimarligi bu ideolojilere bagli olarak belirleme - anlayigi |
Tiirkiye'de de'ilgi geker. "Milliyet¢ilik", iktidar partisinin programi
icinde alti ilkeden biri olarak belirlenir. Tiirk dili ve tarihi {izerine - .
aragtirmalar baslar, Tiirk Dil Kurumu ile Tiirk Tarih Kurumu kurulur. Ba-
z1 kuruluglara isim olarak eski uygarliklar segilir; "Sﬁmerbahk", "Eti-

bank"'gibi.

Tiirkiye'de zamanin tek mimarlik egitimi kurulusu olan tstanbul Devlet
Giizel Sanatlar Akademisi'nde, 1934 yilinda, S.Hakki Eldem'in y®netiminde
"Milli Mimari" semineri baglatilir. Bdylece Tiirk sivil mimari &rnekleri
tizerinde aragtirmalar ba§1am1§ olur. Eldem,mimari Uislubun ithal edileme-
yecegini, her {ilkenin kendine $zgili bir mimarisi oldupunu, mimarinin yer-—
1i olmasini ve bunun igin de yerli ihtiyaglara, yerli igg¢i ve insaﬁlara,
yerli malzeme ve iklime uygun olmasi gerektigini savummaktadir, (111),

(112).

Timiiyle bu geligmeler Tiirkiye'de yerli ya da milli bir mimarlik diiglince-

sinl ortaya ¢ikaran ve gliglendiren ortami yaratmis olmaktadirlar.
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1939 yilinda New-York Uluslararasi Sergisi'nde Eldem'in’ haélfla;
d1g1 proje Tiirk mimarligini temsil etmek iizere segilir. Proje, tamamen‘
Osmanli sivil mimarisinin Szelliklerini ta§1maktad1f. O0zer bu olayir "mil-
ii mimarinin zaferi" olarak nitelendirir ve "bundan sonraki devre milli-
mimarinin geligme,‘yﬁkselme, kisaca vatan yiizeyine yayilma devresi ola-
caktir" diye yazar, (113). Bu mimari anlayigin giiglenmesinde, biiyiik &1~
ciide ithal edilmekte olan yapi malzemesi konusunda Ikinci Diinya Savasi
sirasinda ortaya ¢ikan bazi kisitlanmalar da Snemli rol oynamigtir,(114).
Cesitli kaynaklarda bu akim "Ikinci Ulusal Mimarlik" olarak isimlendiril-

mektedir.

Ikincileusal Mimarlik Akimi, Gilizel Sanatlar Akademisi'nde ve I.T.U. Mi-
marlik Fakiiltesi'nde agagi yukari 1951 yilina kadar biitiin katiligiyla
egemenligini slirdirmigtir, (115). Yaklasik on y1l siirecek olan uygulanma
dbneminde ise, Anitkabir (Onat, Arda, uluslararasi mimari yarigma ile,
1941'de), lstanbul Universitesi Fen ve Edebiyat Fakﬁlteleri (Onat, Eldem,
1944), Canakkale Aniti (Kip, Utkular, Erginbasg, 1944), Ankara Fen Fakiil-
tesi (Onat, Eldém), Ankara Saracoglu Mahallesi (Bonatz, 1945), tIstanbul
Radyoevi (Utkular, Erginbag, Giinay, 1945), vd. gibi Onemli kamu yapila-
ri yéplllr. Bu uygulamalar iginde birbirinden farkli dort milli mimari
yorumu gazleﬁmektedir, (116) . Bu yorumlardan birincisi nostaljik olarak
isimlendirilmektedir. Nostaljik yorumda gegmi§’ya§am yliceltilerek o za-
manki degerlerin bugiin igin de gegerli olduklari savunulmaktadir. Ancak
yiiceltmede bir gurur ve hagmet arayigi yoktuf. Eldem'in eski konak ve
kkﬁgk mimarisine ydneligte bu yorum agir bagmaktadir. lkinci yorum bdlge- .
seleiliktir. Bunda ulusal mimarligin {ilkedeki malzeme olanaklarina, ik-
lim kogullarina uygun olmasi, ayrica gevresiyle kiiltlirel bakimdan uyum-
lu olmasi gerektigi savunulmaktadrr. Ugilincii yorum ise mimarsiz mimari-
dir. Bunda Anadolu'daki Tiirk toplumunun anonim'mimafllgl tnem kazanmak-
tadir. Ddrdiincii yorum dar ulusalecilik olafak isimlendirilmektedir. Bunda

onemli olan ulusal gurur ve hagmettir. Bina anitsal olmalidir.

"Donemin iinlii yapilari incelendiginde, sagaklarda, pencere detaylarinda,
" kesme tagin kullanilma biciminde, mimari elemanlar arasindaki oranlar

diizeninde, bicimci bir davranigin egemenligi aciktir', (117).
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ikinei Ulusal Mimarlik Akimi'nda 1948 yilinda, Istanbul Adalet Sarayi
icin yapilan iigiincli mimari proje yarigmasi ile "kesin ve ani" olarak éﬁ-
ziilme baglar, Eldem ve Onat'a ait olan birinci projede rasyonellige dog-
ru bir tutum degigikligi ortaya ¢ikmigtir, (118). Bu rasyonel tutum da-
ha sonraki Istanbul Hilton Oteli (1953), Istanbul Belediye Sarayi (1953)
gibi projelerle pegpege gelerek yayglnla§1r ve kuvvetlenir. Boylece

Tkinci Ulusal Mimarlik Akimi etkisini tamamen yitirmig olur.

Ikinci Ulusal Mimarlik Akimi'nin 8nde gelen temsilcisiqA-mimar

Eldem 1973 yilinda yayinlanan bir yazisinda, (119), s8z konusu mimarlik
‘akimini anlatirken "Milli Mimari (Tag Devri) 1940-1950" bagligini segerek
gsunlari yazmaktadir. "Kiibik Mimarininn terkedilmesinin nedenleri gegit-
1idir. 10-15 yildan fazla yagamaya ve eskimeye vakitleri kalmadigi halde
‘bu binalarin vaktinden dnce k6hne1e§tikleri ve harap olduklari hayretle
miigahade edilmigtir. Sivalar yer yer gatlamig, teras damlar akmaya bag-
1am1§t1r. Parapet kenarlari en 8nce harap oldu. O giinlerin ekonomi poli-
‘tikasinin etkisiyle, akan damlarin iizerine sagakli kiremit gatilar &r-
tiildi. Yipranan duvarlarin siva degil dayanikli malzemeden, yani tagtan
olmalari tercih edildi.bBﬁyﬁk’cam alanlari zaten aydinlik olan iklimde
fazla 1s1 ziyanina sebep oluyor diye kiigliltiildi. Bu, gegitli tepkilerde
devlet dnder oldu, Fakat'pratik diigiince mieyyidelerin yaninda ideoloji-
ler de harekete gecmistir. Cesgitli rejimler diinya ve cevre gdriisleri-
ni Avrupa'ya empoze etmeye baglamiglardi, Tiirkiye de bu baskidan uzak
kalamazdi, zaten kiibik mimari iflas etmigti. Yeri g¢abuk doldu... Alman
mimarisi ikinci bir atilimla Ankara'ya el atti. Fakat Ankara'da bagka bir
varlik ortaya gikmigti: Milli mimari. En dbgru olarak bdyle adlandirabi-
lecegimiz bu mimari hareketi, yalmiz bir tepki degildir, yillardir
Akademi'de "Milli Mimari Semineri" geklinde yiiriitiilen arastirmalar ama-
cina ulagiyor ve yemiglerini veriyordu. Bu aragtirmalar, Tiirk mimarisi-
ni o zamana kadar tamamiyle mechul olan bir agidan tanimaya ve tanitmaya
baglamigtu. Kubbe ve kemer mimarisi bir yana birakilarak, hig¢ bilinmeyen
ve modern mimariye son derece yakinligi kegfedilen Tiirk evi lizerine gall§-'
malar yap11m1§t1." Eldem yazisinin bundan sonraki kisminda mimari dene-

melerin "resmi direktiflere uyarak tagtan bir kiliga" girdigini, demir
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eksikligi yiliziinden yigma tarzinin zorunlu oldufunu, tag ve ylgma‘mimg—
risi konusunda o yillarda Tiirkiye'de bulunan Bonatz'in geng kugak lize-
rinde biiyiik etkisi olduBunu ve yer yer igiincii bir neolojizm durumuna dig-
mek tehlikesinin ortaya c¢iktigini anlatarak, 10 y1l kadar stiren bu tarzin
dinyadaki yeni toplumsal ve teknik geligmelerin etkisiyle tiikendigini

kaydetmektedir.

ikinci Ulusal Mimarlik Akimi'nin bagintilar Szetle gdyle belirlenebilir:
Yabanci mimarlara gdsterilen tepkiler, uluslararasi diizeyde ortaya g¢ikan
ekonomik kisitlammalar ve ideolojik akimlarin etkileri ile Tiirkiye'de olu-
san yeni ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel politikalar ve bu politikalarin
oluéturdugu yoneltici ortam, Akademi'de "milli mimari semineri" ile bag-
lanilan Tirk sivil mimarisi aragtirmalari ve bu aragtirmalarin sonugla-
r1, savag nedeniyle malzeme ithalinde belirenkisitlanmalar, vd. Bu belli
bagla etkeﬁler, Tiirkiye'de 1940-1950 yillari arasinda egemen olan s8zko-
nusu mimarlik akimini olugturmugtur. 1950'den sonra, yeni toplumsal ve

‘teknik geligmelerin etkisiyle bu akim etkisini yitirmistir.

Ulus—Cankaya aksi lizerindeki Tarim ve Orman Bakanligi (1944-1949), Kiz
Enstitiisii (Bonatz); (120), Kavaklidere'deki Villa (Onat, 1952) binalari
Ikinci Ulusal Mimarllk Akimi i¢inde inga edilmiglerdir. Ayrica, yine uks
tizerindeki Bulvar Palas, {iclincti k1simda 1 numara ile gosterilen Orduevi,
Ankara Radyoevi ve Iller Oteli gibi binalarin da, gdsterdikleri &Szellik-

lere gére, yine bu mimari akim etkisinde insa edildikleri sdylenebilir.

2.3.5. Be§in¢i yansima grubu ("gagdag mimarlik") 'nun bagintilari

Aks iizerindeki binalarin tasarimlarina iligkin yansimalar olarak belir-
tilen "irrasyonel" (Milli Egitim Bakanligl Bin351, Sanli = Tuncer ~ Ozsan,
1962-1967), "rasydnel—uluslarara51”,(Ulus Ishan1 ve Carsi binasi, Bolak-
Bozkurt~Beken, -1955-1964), "Wright’?ari" (Biiyiik Ankara Oteli binasi,
Saugey, 1959-1964), vd. mimarlik stlllerl 'gagdas mimarlik" kavrami igin-

de ele alinmaktadirlar.
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Burada, once, cagdag mimarlik hareketinin ortéya cikig1 ve geligmesi ile
beraberinde getirdigi gegitli mimari bigimlendirme anlayiglari genel ‘
cizgilerle agiklanacak, daha sonra da, bu hareket ile aks {izerindeki mi-
marlik stilleri arasindaki bagintilar, yani iligki ve etkilegmeler be-

lirlenmeye galigilacaktair.

2.3.5.1. Gagdag mimarlik hareketinin ortaya ¢ikmasi ve geligmesi

Cagdas mimarlik hareketi, Benevolo'ya gore, Groﬁius'un Weimar Sanat Oku-
lu'na yonetici olarak atandigi 1919 yilinda baglar: "Sazcﬁgﬁﬁ en kesin
anlaminda "quern hareket'ten ancak o andan itibaren sz edebiliriz',
(121). Hareketteki geligmenin tarihsel, sosyal; teknolojik, vd. geligme-
lerle iligkisi agisindan ili¢ ddnem halinde ele alindifi gdzlenmektedir:
Joedicke bu donemleri 1919-1929, 1930-1939 ve 1940-1960 tarihleriyle (122),
Sézen-Tapan ise 1900-1930, 1930-1939 ve 1940-1960 tarihleriyle; (123),
bélirlemektedirler. Ayrica, baglangici hazirlayan tarihsel siirece de de-
ginilmektedir. Uc ddneme, ddrdiincii olarak, 1960'lardan gﬁnﬁmﬁée kadar ge-
len geligmeler eklenebilir. O halde g¢agdas mimarlik hareketinin incelen-
mesi, hareket dncesi tarihsel slireg 1le dort geligme ddneminin ele alin-

masi geklinde belirleﬁebilir.

2.3.5.1.1. Hareket ncesi tarihsel siireg

Bu siire¢ esas olarak bir yanda mimarliktaki eklektisist tutumlari, diger

yanda da endiistri devrimini ve sonuglarini kapsamaktadir.

Rénesans'i izleyen Barok ve Rokoko sanat anlayiglari ile geligmekte‘olan,
bilim ve endiistri arasinda belirmeye baglayan kopukluklar ve gatigmalar,
Avrupa'da 1760-1830 yillari arasinda belirgin olan Romantik akimi 6rta—/
ya ¢ikarir. Dogaya, eski ve uzak uygarliklara duyulan bir ilgi ve hay-
ranlik geklinde ortaya g¢ikan romantik anlayig, Pevsner'e gdre, '"¢irkin

bir endiistrializm ve ticaretg¢ilik", 'hayal giliclinden yoksun bir ussallik"
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ya da "rokoko kiistahligi" olarak nitelendirilen giinlin ortamina karglVbir
tepkidir, (124). Bu bir anlamda, toélumda yeni defer yargilarinin olug-
tugu, eskilerin éorlandlgl, barok ve rokoko anlayiglarinin ¢bzlilmeye bag~
ladigy karigik ortamdan bir tilir kagig olarak da degerlendirilebilir.
Eklektisizm, bSyle bir ortamda antik Yunan ve Roma'nin, Ortacag'in kla-’
siklegmig mimari bigimlerini giinliin mimarisine aktarma anlayiginin Onem
kazanmasiyla olugmugtur. Ancak eklektisist anlayig zamanla bu tutumunu
daha ileri gdtlirerek Ronesans'in klasik bigimlerine ve giderek diinyanin
gegitli kbgelerindeki egzotik mimarilere de bagvurur. Boylece, 19. yﬁz;
yilin ortalarina gelindiginde, Avrupa mimarisi tam bir bigimsél kargaga-—
ya siiriiklenir, (125). Ozer'e gbre, daha ¢ok bir "Ceﬁhe diizenlemesi" sgek=
‘linde ortaya ¢ikan eklektisist akimlar "toplumdaki gercek verilerden' ta-
mamen ayrilmiglardir, (126). Burada s&zii edilen gergek veriler geligén en~
diistrinin beraberinde getirdipi; kentlerin kalabaliklagmasi ve konut so-
runu, fabrika, depo, silo tiirii yeni iglevler, yeni yapi malzemeleri gibi
yeni sorunlar ve olanaklardi. Bunlar bir siire mimarlik diinyasina gireme-
'.mi§ ve daha ok mijhendisler tarafindan ele alinmiglardi. Giinki mimarlik
her geyden dnce bir sanat idi ve '"devrin resmi sanat anlayigina adim uy-

durarak, toplumsal ve ekonomik determinizmin diginda" kalmigti, (127).

Eklektisizme kargi olugan tepkilerin de genellikle bu sanat sinitrlamasi
iginde kaldiklar: gdzleniyor. 1850'lerde Wiliam Morris'in "Arts and
Crafts" ﬁareketi makinenin sanati yok ettigi saviyla birlikte eklektisiz-
min taklitgiligine ve sahteligine karsi bir teﬁkidir, (128). 1880 yil-
larinda Belgika'da ortaya cikan "Art Nouveau" (ya da "Jugendstil") anla-
y1§1 eklektisizme kargi yeni bir stil &ne siirmiistiir, (129). Adolf Loos'un
"tezyinat cinayettir" geklindeki bireysel §1k1§1‘Ve Viyana'da inga etti- |
gi yalin ve kiibik gOriinliglii Stefner Evi (1910) bu tepkiler iginde en il-
ging olanidir. Loos, bu binadaki mantifi ve ilkeleri ile, "eski mimérllk—
tan ayrilip yeni mimarligin kurulmasinda bir gegit noktasi" olarak kabul
edilmektedir, (130). Ayni anlay1§té ve daha giiglii olan bir bagka tepki

de "De Stijl" akimidir. 1917 yilinda Hollanda'da bir g¢ok sanatgi ve mi-
marin birlikte baglattiklari bu akim "tarihten hig yérarlanmadan evrensel
bir ﬁslup'geligtifmek", "yeni bir gilizellik anlayigini geligtirmeye katki-

da bulunmak" amacindadir, (131), "Objektif\nzevrenselkriterleriEhxplana
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alan "De Stijl akim1 Gropius'un Bauhaus Okulu'na dnderlik edecek ve orada

pratik diizeyde kullanilacaktir, (132).

£

Bu ve benzer diger tepkiler vekolugumlar eklektisizmin sonunu hazirlamig~
lardir. "1914'te geng kugafin 8nde gelen mimarlara gecgmigle iligkileri-

ni cesaretle koparmiglar ve makine-¢agini biitiin getirdikleriyle birlikte,
kabullenmiglerdir; yeni malzemeler; yeni siiregler, yeni bigimler ve yeni

sorunlar.”" (133).

2.3.5.1.2. 11k ddnem: 1919-1929,

Birinci Diinya Savagi sonrasinin &zel kogullari; konut sorunu, endiistri-
legme ve kalkinma sonunu, ekonomik sikintilar, vd. geng¢ kusak mimarlarin
savunduklari yeni anlayigin genig g¢apta uygulanmasina olanak saglamls—
tir, (134). WalterkGropius ve Bavhaus Okulu, J.J.0Oud,Mies van der Rohe
ve daha sonra Le Corbusier gibi mimarlarin ortaya koyduklari yeni stil,
Pevsner'e gdre, Ronesans'in Gotik bigimlerin yerini a11§1ndad sonra’ ta-
rihin en biiylik devrimidir, (135). Rasyonalist bir disiplin ig¢inde yara-
tilan bu stil, el sanatlarini ve tasarim kaprislerini reddedigi ve kiit-
1esél iretime uygunlugu ile, mimarligin yeni sosyal ve endiistriyel duru-
muyla tam bir uyum halindedir, (136). Mekanizasyon ve standardizasyon mi-

marlik diinyasina girmiglerdir.

Bunlar, eklektisizhden ¢ok farkli ve yeni davraniglardir. Bununla bera-
ber sanat kaygilari, eklektisizmde oldugu gibi, yine gecerliligini siir-
dlirmektedir. Paul Klee, Wassily Kandinsky, Lyonel Feininger gibi ressam-
‘larin diger sanatgilarla birlikte Bauhaus'ta gdrev yaptiklari bilinmek-
‘tedir. Yeni mimarlik stilinin rasyonalist bir tavirla genel olarak or-
taya koydugu yalin ve kiibik bigimlendirme danemin belirgin sanat akima
olan "Kibizm"e uygun diismektedir. Ancak bir ara Gropius, Bruno Taut,

Mies van der Rohe gibi ©ncii mimarlarin rasyonalist anlayiga uygun 61mayan
ekspresyonizm, fiitirizm gibi akimlara kapilmalari ilgi gekicidir, (137).

Kisacasi, bu rasyonalist mimarlik akimi, bir yaniyla eskiden oldufu gibi

[P
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- sanat kaygilari tagirken, diger yaniyla eskiden farkli olarak, cagin tek-

nolojik ve ekonomik gereklerine kargilik vermektedir.

2

1928 yilinda yapllaanluslarar331 GCagdag Mimarlik Kongreleri (CIAM) 'nde

bu akim benimsenmig ve bdylece uluslararasi bir nitelik kazanmigtir.

2.3.5.1.3. 1930-1939 donemi.

'Bd dénemde, cagdag mimarlik bir. taraftan Avrupa'ya ve Avrupa digi iilke-
lere yayilirken, diger taraftan ilk ddnemdeki sﬁreklilik ve disiplin ¢o-
ziilmeye baglamigtir, (138). Bu ¢ézililmenin ba§té gelen nedenlerinden biri
de Avrupa'da ortaya gikan yeni politik geligmelerdir. Nazi ideolojisi
1933 yilinda Almanya'da iktidar olunca Bauhaus Okulu kapatilir ve Gropius,
Mies van der Rohe gibi mimarlar {ilke d1§1na’g1kmaya mecbur kalirlar. Bu

‘gekilde Almanya daha donemin baslarinda capdas mimarlik alanindan tamamen
gekiimi§ olur, (139). Bu tarihten sonra Almanya'da mimarlik politik giiciin
egemenligi altinda ulusallik aray1§1ar1ﬁa ybnelir. Benzer geligmeler
italya'da da izlenir. Bu mimarlik, dogrudan ddéruyaVBir ideolojiyi‘yan51t—
mayl amaclayan politik wve bdlgesel nitelikli bir akim olarakk de§erlendi-

rilmektedir, (140).

Cagdas mimarlik hareketinin diinyanin bagka iilkelerine yayilmasi, farkli
iklim ve topografya kogullari altinda, yeni bicimsel séntézierip olugma-
sina neden olmugtur. Bdylece, Oscar Niemayer, Alvar Aalto, Le Corbusier
gibi mimarlarin tutumlariyla gﬁglenen'bﬁlgesel mimarlik anlayigi ortaya
¢ikar. Tiimiiyle bu geligmeler iginde yer yer geleneksel mimarliga da’yé—

neligler olur.

-

Kisaca, bu dénemde ¢agdag mimarlifin rasyonel tutumunda ¢Bziilmeler olmug,
 buna kargilik bigimsel zenginlegme getiren bSlgesel ve gelenecksel mimar-

11k tutumlari ortaya ¢ikmiglardir.
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2.3.5.1.4. 1940-1960 dSnemi.

e
3

Bu donem, Avrupa'da, Ikinci Diinya Savasi sonunda yikilan kentlerin ona-
rilmasina ydnelik biiylik bir yapi programinin uygulanmasi ile baglamig-
tir, (141). Ucuz, cabuk ve ok inga etmek zorunlulugu mimari eylemlerin
niteligini 1953 yilina kadar yavan ve kisir bir rasyonalizm c¢izgisinde

birakmigtir, (142).

Amerika'da ise, Gropius, Mies van der Rohe, Saarinen gibi mimarlarin ras-
yonalist tutumlari detaylarda teknik miikemmelligi ve olgunlugu, bigimde
yalinligi1 esas alan bir piirizme kadar gider, (143), (144), (145). Bu akim
diinyanin gegitli.yerlerine yayilir ve taraftarlar bulur, (146). Buna kar-
gilik, yine Amerika'da, F;Lloyd Wright, Niemayer manierist tutumlariyla
mimarlikta irrasyonel ¢izgiyi giliclendirirler. Bu arada, Felix Candela ve
Japonya'da Kenio Tange biiylik mekan‘konstrﬁksiyonlarl ile iigiyi geker-
ler, (147). Pevsner'e gére, bu tiir uygulamalarda bazen miihendisle mimari

ayiran ¢izgi ortadan kalkmaktadir, (148).

Avrupa'da, 1950'1i yillarin ikinei yarisindan itibaren, toplumda saglanan
ekonomik ve teknik kalkinma ile birlikte mimarlik hareketleri yeniden -
canlilik kazanir, (149), (150). Ingiltere'de Alison ve Peter Simithson

briitalizm akimini ortaya koyarlar. Bu akim rasyonalist tutumlardaki pliriz

me karsgi bir tepki olarak degerlendirilmektedir, (151). Fakat asi1l tepki,
Scharoun, Aalto, Corbusier gibi mimariarln irrasyonalist tutumlaridir.
"Big¢im yeniligi tutkusu' ddnemin Szelligi olmusgtur, (152). Farkls olmak,
bir yaptigini bir daha yapmamak gibi irrasyonalist tutumlar mimari bigim-—
lerdeki zenginligi arttirlr, (153) . Pevsner bunu "akla bagkaldirmak" gek-
linde nitelendirmektedir, (154). Bu gegitlenme ve bigim yeniligi tutkusu
‘iginde eski gaglara ilgi duyulmaya ba§1anm1§ ve Joedicke'ye gbre eklekti-

sizmin yeniden hortlamasi tehlikesi belirmigtir, (155).

tic dSneme mensup Sncii mimarlarin birlikte inga ettikleri 1940~1960 ddne-
minde, mimarlik tutumlari Rohe'nin rasyonalizminden Scharoun'un, Utzon'un

irrasyonalizmine kadar genis bir yelpaze iginde gegitlenmigtir.
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2.3.5.1.5. 1960' tan giiniimiize ,

Mimarlik ortamindaki arayiglar ve ydneligler 1960'11 yillarda da gesit-
lenerek artmaya devam etmiglerdir. Giedion'un deyimiyle ortada "bir he-
yécandan Stekine si¢rayan ve her geyden gabucak bikan bir mimari"” var-
dir, (156). Aalto, Niemayer ve Tange'nin 8nciiliigiinde gliclenen "cevresi-
nin kendine 8zgii ihtiyaclarina dayanan" b&lgesel nitelikli (157) mimar-
11k anlayigi diinyanin cesitli iilkelerine yayilir. Nervi, Candela, Tange,
Fuller ve Otto gibi mimar ve tasarimcilar teknolojinin sagladipi olanak-
larla yeni striiktiirler, &8rtiiler ve uzay konstriiksiyonlari gergeklegti=
o rirler. Corbusier ve J.L.Sert gibi mimarlar gegmig'e ve gelenefe eklek-
tisizmde oldugundan farkli gekilde yaklagan bir mimari tutum ig¢indedir-
ler, (158), (159). Ote yandan prefabrikasyon, endiistriyel iiretimin &zel-
likle konut alaninda yapi sektdriine girmesiyle, mimari tasarimi etkile-

yen Snemli bir dretim sistemi haline gelir, (160).

Giedion, 1960'l1 yillarin mimarisinde gaskinlik, bitkinlik ve belirsiz-
lik bulundugunu, ancak plastik egilimlerdeki artigin ag¢iklik kazandifini
sByler, (161). Nervi de, bu ortami "biiylik bir fikir ve y&n kargagaligi"

olarak nitelendirir, (162).

1970'1i yillarin baginda da, mimarlik ortamindaki belirsizlik ve karga—
b§an1n‘devam etmekte oldupu anlagilmaktadir. Paris'te Pompidou Ulusal Sa-
nat ve Kiiltiir Merkezi icin agilmig olan uluslararasi mimari proje yarig-
masinda, yine uluslararasi olan jiiri, 49 {ilkeden gelen 681 proje lizerin-
de yéptlgl degerlendirmede, mimarlik ortaminin endige ve deneyim devri
gecirdigini, brojelerin cok iddiali veya basit olduklarini, birbirlerin-
den ¢ok farkli ve bazen kargit diglinceler getirdiklerini belirtir, (163).
Bu yarismada birinci secilen ve daha sonra uygulanan projede, jiiri, celik
yabl iskeletinin sadeligini, yalin kiitlenin saydamllglnl; 50 x 150 m.lik
yekpare katlarla saglanan degigik kullanim olanafi getiren esnhekligi ba-
§ar111 bulmugtur, (164). Bina, cagdag teknolojiyi vurgulayan yalin bigimi
ve esnek ig mekan anlayigi ile Rohe'nin rasyonalist geleneginin ve’"total

mekan' anlayiginin daha da geligmig bir ug Srnefi olarak gbz Oniine ali-
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nabilir, Bir bagka deperlendirmede ise, yapinin bigiminin tesisatin dig
cepheye alinarak olugturuldugu ve bu nedenle "briitalizmin belki de en

carpici Srnegi” geklinde nitelendirilmektedir, (165).

Yine 1970'1i yillarin ilk yarisinda tiim bilim, teknoloji ve &zellikle uzay
aragtirmalarinda saglanan bagddndiiriici ilerlemeler, insanoglunun Ay'a ayak
basmasi, diigiince ve sanat alanlarindaki yeni atilimlarla birlikte, mimar-
likta da makro diizeyde ﬁtobik goziimler, figing yap1 striiktiirleri dneri-
lir, (166), (167). Bilgi ve deger sistemine gdre bina tasarlamasi yodntem-—
lerinin geri kaldigi (168), problem alanlarinin gok biiylimesi ve karmagik-
1a§ma31 sonucu deneyim birikiminin yetersiz kaldigi (169) gibi yargilara
varilmasi1 tasarim siirecini bilimsellegtirme ¢abalarini (170) arttirir.
Tasarimda sistemler yaklasimi gibi yeni diigiinme yollari, bilgiéayar kul-
lanim1 ile birlikte mimari tasarima girerler. Diger yandan, kullanici
izerine ilgi artarken tarihi ve dogal gevreye iligkin endigeler ve diigiin-

celer Onem kazanmaya baglar.

1970'1i yillarln ikinci yarisinda ve gliniimiizde, sadece ¢agin teknoloji-
sini en yalin gekilde vurgulamayi amag¢ edinmig gdriinen mimari tutumlarin
yanisira, cevre verilerine ve geleneklere agirlik verenler, genellikle
"Post~Modernizm" denilen ve tarihi olani yorumlama veya bina cephelerin-
de biraz fantazi yaratmak amaciyla eski motifleri abartarak kullanma an-
layigindaki tutumlarin, vd. yayginlik kazanmakta olduklari gﬁZlenmekte-
‘dif, (171), (172), (173). Bu mimari tutumlari degerlendirme ve siniflan—
dirma gabalariyla dikkati ceken Charles Jencks'e gore 1920'1i yillarla
baglayan cagdag mimarlik hareketi 1960'11 yillarda gazﬁlﬁeye baglar. Bu-
na kar§111k, "Post-Modernism (Gagdaglik Sonras1)" ile "Late-Modernism>
(Geg Gagdaglik)" adlariyla iki ana ve kargit akim ortaya cikar, (174).
Post-Modernizm cagdag gramer icinde gecmisle anlamli bir baglanti kur-
maya (175) 6nemkverirken, Late-Modernizm eskiden beri devam eden rasyo-
nalist mimari tutumu yeni teknoloji ile devam ettirmeye (176), yorumlama-
bya Snem vermektedir. Bu arada, post-modernist akimi yeni bir eklektisizm
olarak degerlendiren gdriiglerin yayginlastifina da dikkati cekmek gérek.
Anlagilan, Joedicke'nin bundan 8nceki ddnemde igaret ettigi gibi, eklek—’

tisizm yeniden mimarligin giindemine girmektedir,



88

2.3.5.2. Gagdas mimarlik hareketi igindeki bazi bigimlendirme

anlayiglar:,

v

Cagdag mimarlik hareketi icindeki cegitli bicimlendirme anlayiglari en
genel anlamda, rasyonel ve irrasyonel olmak tizere iki yonde ele alinmak—
tadir, (177). Bunlardan bagka, her iki y&nii de belirli Slc¢lide kapsayacak
' gsekilde karma nitelikler gdsteren briitalizm, fonksiyonel mimarlik gibi
diger bazi bigimlendirme anlayiglarini da belirtmek gerekir. Burada, bu
anlayiglar genel nitelikleriyle anlatilirken Gropius, Rohe, Corbusier gi~

bi 8ncii mimarlarin rasyonel anlayiga katkilari {izerinde de durulacaktir.

2.3.5.2.1. Rasyonel mimarlik anlayigi

Kortan'in Bruno Zevi'ye (178) dayanarak yaptigi degerlendirmeye gdre,

rasyonel mimarlik anlayiginin baglica nitelikleri sunlardir, (179):

"a) Diigiince ve mantikla sonuca varmak.

b) Komstriiktiv (ingal) bir tasarimlama izlemek ve striiktiirii Snbir sis=—

temin kurallarina gdre meydana getirmek.

c) Dogayi kilicimsemek, anakamag olarak iyi bir bina yapip onu insan ya-

raticilifinin bir ifadesi olarak gdrmek.
¢) Kurallar sistemler ve yasalar ile galigmak.
d) Diizglin, kldsik, statik ve geometrik bigimler aramak.

e) Salt giizellik ve milkemmel oranlar (proportion) elde etmek."

o Gropius ve Bauhaus Okulu'nun katkisi.

Gropius ve kurucusu oldufu Bauhaus, Adolf Loos'la ortaya c¢ikan ve De

Stijl ile gliclenen yalin ve kiibik bigimlendirme anlayigini ekonomik ve
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teknik gerceve iginde ele alarak yapl alaninda mekanizasyon, standaftlag—
tirma ve rasyonellegme yoiuna gider, (180). Genel olarak mimari bigimlen-—
dirmede kiibizm gege;li olmug ve bu anlayig 1930 yilina kadar canliliginm
korumugtur, - (181), (182).

Gropius ve donemin difer &ncii mimarlarinin baglattiklari bu yeni akimda,
gerek iriinlin big¢imi, gerekse iretim seklli rasyonel nitelikler gdstermek-
tedir. Ayrica, yine rasyonel olarak nitelendirilecek bir bagka ve Suemli
konu da, bu mimarlarin gegmigten tamamen koparak bilinmeyen bir gelecege .
yonelirken aklin gdsterdigi yoldan ayrilmamalaridir. Pevsner, bu mimar-
lar icin; "yaptlklarl, yapilmas1 gerekendi. Biitiin mantiksal tartismalar

onlardan yana idi" demektedir, (183).

o Mies van der Rohe'nin katkisi.

Cagdag mimarlik hareketinin &nciilerinden olan Mies van der Rohe'nin mi-
mari tutumu biitiin ddnemlerde rasyonalist kalmigtir denilebilir. Mimar'in,
1937 yilinda Amerikan Bir1e§ik Devletleri'ne gd¢ ettikten sonra, cam ve
metal digs perde duvarlarla kapli dikddrtgen ﬁrizmalara yonelen agiri
yalin bigimlendirme anlayis1, (184), diinyanin cegitli tilkelerine yayilip

uluslararas: nitelik kazanmigtir.

Meies var der Rohe'nin mimarlik anlayigindaki belli bagli ilkeleri g&y-

le verilebilir, (185):

1- I¢ mekanlari, sadece bir tek igleve degil,‘degi§ik iglevlere uygun
olacak gekilde degigebilir ve esnek nitelikte tasarlamak. Bu ok mak-~
satly mekan anlayigi "total mekan" (186) veya "anonim mekan" (187)

gseklinde de isimlendirilmektedir.
© 2- Dikddrtgen prizma bigimieriyle ¢alrgmak.
3- Genel-geger ¢bziimlere Snem vermek, bblgesel verileri kiiclimsemek.

4- Di1g perde duvarlarda tagiyici ve b&liicli elemanlarla dolgu elemanlari-

n1 birbirinden ayirmak ve bunlari acikca gdstermek.



5- Cegit olarak az malzeme kullanmak, fakat kalici olanlari (gelik,

bronz gibi) segmek.

o Le Corbusler'nin katkisi.

Gok yonli tutumuyla gagdag mimarlik hareketi icindeki gegitli akimlarda
- Bnci olarak gdriinen Le Corbusier, (188), rasyonalist mimarlik anlayigi-—

na da agagidaki ilkeleriyle katkida bulunmugtur, (189), (190):

1- Masif yapi yeriné tagiyici iskelet sistem.

' 2- Tagiyici sistem ile bdliicli elemanlarin birbirlerinden bagimsiz olma-

larz:.

3- Cephe ve plani bagimsiz clarak ele almak. B3liicli duvarlari ig¢ mekani

bigimlendiren geler olarak kullanmak.
4~ Tasarimda yalin geometrik bigimler kullanmak.

5- Binanin c¢atisindan bahge olarak yararlanmak.

2.3.5.2,2. Irrasyonel mimarlik anlayigzi.

Temelinde mimarlig:r bir sanat, mimari da sanatgi olarak kabul eden irras=-
yonel mimarlik anlaf1§1 rasyonel mimarlik anlayiginin kargitidir. Cagdas
mimarlik hareketi i¢inde Hans Scharoun, Alvar Aalto, Frank Lloyd Wright,
Le Corbusier, Paul Rudolph, Joern Utzon gibi mimarlarin elinde gii¢ kazan-
mig olan irrasyonel mimarllk‘anlaylglnln baglica niteliklerini Kortan

§6y1é siralamaktadair, (191):

"a) Sezgisel imgeleme ve duygularla sonuca varmak.

b) Ddgafile yakin iligkiler kurmak.
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c) Mevcut kogullara gdre dzel, tek defaya mahsus ¢bzlimler aramak. Dola-

yisiyla sﬁrprigli, aligilmamig, farkli, yeni ruhsal etkiler saglamak.

.

d) on“bigimli galigmalar yapmak.

e) Diizgiin, geometrik bigimlere karsi ¢ikmak, serbest, dinamik bigimler

aramak. (Bigimsel safliktan uzaklagmak).

f) Salt glizellik ve miikemmel oranlar aramayil reddetmek ve saj duyunun

liriini olan kabul edilebilir bir giizellik aramak.

g) Kigisel yaratici ifadeler aramak, Spontane olmak, Subjektif olaylara
deger vermek. Mimar'i bir Slgiide, '"bigim verici artist" olarak gdr-

‘mek."

2.3.5.2.3. Diger bazi anlayiglar.

Burada, cagdag mimarlik hareketi iginde ortaya gikan, fakat genel nite-
likleri bakimindan tam olarak rasyonalist veya irrasyonalist anlayiga
girmeyen briitalizm, fonksiyonel mimarlik gibi anlayiglara deginilmekte-

dir.

o Briitalizm

1950'11 yillarda ortaya g¢ikan briitalizm, rasyonaliét anlayiga bir tepki
olarak degerlendirilmekle birlikte, aralarinda bazi ortak tutumlar bulun-
maktadir. Joedicke bu tutumlari; yalln'bigimlere yonelme, manierist tu-
tumlardan uzak olma, tagiyici sistemi ve malzemeyi ortaya koyma cabasi

: oiarak vermektedir, (192). Ozer'e gdre briitalizm; "plastik mimarinin en
disiplinlisi ve en rasyonel olani'dir, (193). Ancak, briitalizmde bir bina
programindaki degigik iglevlerin irili, ufakli mekanlar geklinde diga
Vﬁrulma31 rasyonalizmdeki (&zellikle Rohe'nin) anonim bﬁjﬁk mekan anla-

yisina ters diigmektedir, (194).
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Briitalizm, genellikle "yeni briitalizm" ve '"uluslararasi briitalizm'" geklin-

de iki ayri isiml'e kullanilmaktadir. Bunlardan birinci Smithson grubu

tarafindan ortaya atilmig ve ilkeleri agiklammigtir. fkincisi ise, bu il-

kelerin bagka lilkelerdeki mimarlar tarafindan yorumlanmasiyla olugmugtur.

Smithson grubunun ortaya koydufu yeni briitalizm'in baglica ilkeleri

§un1ard1r, (195):

1- Sorumluluk: Mimar'in toplum igindeki roliinti, binanin da gevre igin-

deki konumunu yorumlayan bir ilkedir.

2- Gergeklik: Bu ilkeye gbre bina nasil meydana geldigini, ne gekilde

inga edildigini saklamamali, disa vurmalidar,

3- Nesnellik: Bina, mimarin kigiligini degil, hizmet ettigi iglevi dile

getirecek gekilde tasarlamnmalidar.

4~ Malzemeye ve konstriiksiyona baglilik: Malzeme bulundupu gibi kulla-

nilmali, tagiyici sistem belirtilmelidir.

5= Gorilinir ve anlagilir olmak: Binadaki mekanlar diizeni, tasiyici sistem

ve malzemeler digaridan taninabilmelidirler.

o Fonksiyonei mimarlik anlayigi.

Fonksiyonel mimarlik, mimari ﬁrﬁnﬁn‘bigimleni§inin iglevden kaynaklandi-
1 goriisiine dayanan gegitli mimérllk anléylglarlnl dile getirmektedir.
Bu temel gdriis, Suliivahfln "bigim iglevi izler" sdzi ile 5zetlenmekte-
dir. Anéak, iglev kavrami ve bigimle iligkisi Corbusier, Wright gibi mi-
marlar ve Nervi gibi tasarimcilar tarafindan degigik gekillerde yorum-
lanmig, sbz konusu iligki mimarlik digi alanlardaki bigim-iglev iligki-
lerine benzetilerek anlatilmak istemmigtir. Bu benzetmeler; mekanik,
organik ve moral olmak lizere ii¢ grup olarak verilmektedir, (196), (197),
(198):

=
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1- Mekanik benzetmeler: Bu yaklagimda, makinelere ve teknik aletlere du-

yulan hayranligin etkisiyle, bina bir makine gibi diigliniilmektedir.
Corbusier'nin "ev i¢inde yaganacak bir makinedir" deyimi b; anlayigi
dile getirmektedir. Bina, makinede oldugu gibi, sadece iglevinin ge-
rektirdigi gekilde bigimlenecektir. Mekanik benzetmeler, insancil ol-
madi1g1l, bir binanin farkli iglevlerle kargilagabilecegi ve her iglev
icin bigim degigtirmesinin miimkiin olmadigi gibi itirazlarla kargilan—

migtir.

Organik benzetmelér: Dogadaki bigim-igle& iligkisi mimari bigimlen-

dirmeye diiglinme modeli olarak aliniyor. Nasil ki organik bir nesnede
pargalar belirli bigimleriyle belirli iglevleri gﬁrﬁrlerken,‘aynl za-
manda, aralarindaki birlik ile biitlin iglevini ve bigimini de olugtu-
ruyorlarsa, bunun gibi bir bina da, parcgalarinin ve iglevlerinin bii-

tiinli olacak gekilde tasarlammalidir.

Moral‘veya etik benzetmeler: Bu anlayiga gbére, mimari bigimler kendi
gaglarini ve amaglarini diirlist olarak yamsitmalidirlar. Tagiyici ve
boliicli 6zellikler bigimde diga vurulmalidir. Moral veya etik benzet-—

meler bir yaniyla briitalist anlayiga yaklagmaktadirlar.

2.3.5.3. Gapgdas mimarligin sonrasi,

1960'11 ‘'yillardan itibaren ¢agdag mimarlik hareketinin ¢dziilmeye bagla--

dig1 ve Late-Modernism ile Post-Modernism akimlarinin ortaya g¢iktigi da-

ha dnce s8ylemmigti. Burada, bu iki yeni akima deginilecektir. Bu konuda

bir sonuca varmak ig¢in zamanin erken oldugu diiglinilebilir. Ancak, bir go-

riis elde etmek bakimindan, Charles Jencks'in otuz degigkene bagli olarak

yapti1gi siniflandirmanin (199) buraya aktarllmasinda’yarar bulunmakta-

dir:



Tagdas Mimari
(1920260)

Late-Modern (Gec
cafidas) Mimari (1960-)

Post-Modern (Ca&daslik
sonras1) Mimari (1960-)

Temel Yaklasim Acisindan

Uluslararasi stil ya da stilsiz

Stil kaygisi yok

Cift kodlu stil

| Btopik ve idealist

Yararci

Gofiulcu

tslevsel, nedene bapl: bigim

Esnek uyum

Anlamsal bigim

Yeni Ruh (Zeitgeist)

Geg kapitalist

Gelenek ve tercih

Goziim getiren ncil sanatgi

Baski altina girmig sanatgi

Sanatgi/kullanici

s Wi

Siradan insana seckince yakla-
g1m

Seckin bir meslek anlayisi

Seckineci katilmaci

7 | Biitiincl, topyekiin yaygin yeni-
den geligtirmeden yana

Biitiined

Pargaci

2

6| Rurtarici mimar

Hizmet getiren mimar

Tanitici ve eylemci mimar

Stil Acisindan

9 | Dosdogruluk

Duyumiistii, gik, ileri teknoloji

Gift anlatim

10 | Yalinlik

Yalin bigimlerle elde edilen kar-
magiklik

Karmagiklik

11 | tzotropik mekan/§ikago gevresi
Domino

Asiri izotropik mekan (acik plan
ofisler, serbest mekan, tekrarlar
ve yatiklik

Defigen, slirprizli mekanlar

12 | Soyut bigim

Heykelsi, hiperbol, gasirtici bi-
¢im

Uzlagmacy ve soyut bicim

13 | Pirist

Asiry tekrar ve plirist

Ekleklik (Segmeci)

14 | Vurgusuz "sapir kutu'

Agir: vurgular

Anlamsal vurgu

15 | Makine estetifi, dofirudan man-
tik, mekanik sirki{ilasyon, tek-
noloji ve striiktiir

2. bir makine estetifi, agiri man-
tik, mekanik sirkiilasyon, teknolo-
ji ve striiktiir.

Baplam icinde defisken, kari-
sik bir estetik, igleve ySne-
lik anlamsal uygunluk ve ige-
risin ifadesi

16 | Siise karg:

Yapr ve yapam yapinin siisli

Organik ve uygulamali siisle=-
mecilikten yana

17 | Anlatima kargi

Mantifitn, mekanik sirkiilasyonun
ifadesi, teknoloji ve yapi don-
durulmug hareket

Anlatimdan yana

18 | Benizetmeye kars:

Benzetmeye kars:

Benzetmeden yana

19 | Tarihi amilara kargi

Tarihe kargy

Tarihi referanslardan yana

20 | Espriye - karsi

Niyetlenilmemis espri ya da be-
ceriksiz espri

Espriden yana

21 | Sembolizme karsy

Niyetlenilmemig sembolizm

Sembolizmden: yana

Tasarim Gorlisleri

22 | Park iginde kent

Park iginde 'anit'

Baglam iginde kentgilik

23} Islevsel ayirma

Kabum iginde iglevler

lslevsel karigtirma

24| '"Iskelet ve deri'

Gorsel efektlerle gik bir deri,
1slagimsi gdriinilg, sfumato

Manierist ve barok

25 | Ortak yapir sanaty
(Gesamtkuns twerk)

Indirgeyici eliptik 1zgaracilik,
'irrasyonel 1zgara’'

Tim hitabet araglari

26 | Kiitle degil hacim

Deri ile sarilmig hacimler, kiit-
lenin inkari, 'topyekiin bigim’,
synecdoche

Carpik mekanlar ve uzantilari

27 | Tabliye, nokta blok

Kensol binalar, dogrusallik

‘Sokak fikri

28 | saydamlik

Tam saydamlik

Kararsizlik

29 | Assimetri ve 'dlizenlilik'

Bigcimsel tekrara ve simetriye
egilimli, yansima ve seriler

Assimetrik simetriye meyilli
(Oueen Anne Revival)

30 | Uyumlu biitiin

Paketlenmis uyum, zoraki uyum

Yapigtirma, carpigma

Jencks' in otuz dégiskene bagl1 olarak

iizerine yapt1d1 simiflandirma.

temel vaklasim, stil ve tasarim adriisleri acisindan atnlimiiz mimarligt
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2.3.5.4. Cagdag mimarlik hareketi ile Ulus—Gankaya aksi tizerindeki

mimarlik stilleri arasaindaki bagintilar,

Burada, dnce, Cumhuriyet'in kurulmasindan gliniimiize kadar Ulus-Cankaya
aks1 lizerinde gdriilen mimarlik akimlari belirlenecek, sonra bu akimlarain
cagdag mimarlik hareketi ile olan bagintilari genel g¢izgilerle agiklanma-

ya caligilacaktir.

Aks {izerindeki mimarlik akimlari ve ortaya koyduklafl stiller, zamansal
siralama iginde, belli bagli beg ana gruba ayrilabilir: Bunlardan birin-
cisi; yaklagik 1930’y111na kadar devam eden Birinci Ulusal Mimarlik aki-
midir. Ikincisi; 1926 yi1lindan yaklagik 1940 yilina kadar devam eden Kii~
bik Mimarlik akimidir. Uglinciisii; ortalama 1944-1954 yillari arasinda go-
riilen Tkinci Ulusal Mimarlik akimidir. Ddrdiinciisii; 1954 yilindan itiba-
ren ortaya c¢ikan Rasyonel-Uluslararasi akimdir. Begincisi ise; 1959 yi-
lindan itibaren gliglenmeye baglayan gegitli irrasyomel tutumlar ile ba-

z1 bdlgesel geleneksel mimarlik tutumlaridir.

2.3.5.4.1. Birinci Ulusal Mimarlik akimi: 1930 yilina kadar,

Bu akim, daha dnce anlatildigi gibi~(200),”Cumhﬁriyet'ten bnce, Ittihat
ve Terakki ddneminde ofté&a ¢ikmigtir. Osmanli Imparatorlugu'ndaki "ba-
t1lilasma" hareketleriyle birlikte Avfupa'daki eklektisist mimarlik aki-
minin da Istanbul'a gelmesi ve 19. yiizyilin ikinci yarisinda keﬁti "ade-
ta istila etmesi" {izerine mimar Vedat ve Kemalettin Bey'ler "mimariyi
Tirklegtirme" ¢abalari dogrultusunda ulusal mimarlik stilini olugturmu§-
lardir, (201). , : - k

Kisaca; Birinci Ulusal Mimarlik stili, Avrupa'daki cagdas mimarlik Snce-
sinin ekletisizm aklmlnaykargl,bdaha dogrusu bu akimin Tiirk ﬁlkesineiya-
yilmasina kargi bir tepkidir. Bu tepkide eklektisizmin ana ;utuﬁu'olank
eski bigimlerin seg¢ilmesi anlayigi benimsenirken, segileh bigimfer bérok
- ve rokoko gibi Bati kéynaklikolmak yerine klasik Osmanli mimariginden

alinmigtir. Bdylece, bir anlamda, yerli bir eklektisizm olugturulmug ol-
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maktadir.

Bu akimin, bir stil olarak Cumhuriyet'in cagdaslagma ideolojisine ters

~diigmiis olmasi, sona ermesindeki ®nemli nedenlerden biridir, (202).

2.3.5.4.2. Kibik mimarlik: 1926-1940-

Bu mimarlik akimi, o sirada Avrupa'da siirmekte olan ga@dég mimarlik ha-
reketinin dogrudan dogruya aks iizerine getirilmesi ile olugmugtur. Hem
stii, hem de uygulayan mimarlar yabancidir. Bu akimi Ankara'ya getirme
nedenlerinin baginda, yine Cumhuriyet'in capgdaglagma ideolojisi ve cag-

dag Bagkent'i yaratma tutkusu gdsterilebilir, (203).

Eldem,bu mimarlik akimini "Ankata—Viyana Kiibik Mimarisi", uygulayan ya-
banci mimarlari da (Holtzmeister, Egli gibi) "Viyana Grubu" olarak isim~
lendirir ve g8yle anlatir, (204): "Yeni mimari... g¢iplak ve sade hatla-
riyla o zamana kadar uygulanagelen Osmanli ﬁimarisi (205) ile hig bir su-
rette ilintili degildi. Plan ve fasatlar, siislemeden tamamiyle uzaklag—
’m1§ diiz, dekorsuz hat ve ylizeylerle ortaya gikiyor, kendini g&steriyordu.
Bu programin bir pargasi olarak dam, kiremit ve sacak da ortadan kalki-
yordu. .. Bu mimarinin daha ziyade Ankara'da uygulanmasi yiiziinden, eski-
den oldugu gibi taklit tag siva yapilacagina, orada bulunan malzeme ile
caligilmaya baglandi. Bu sayede Ankara tagi yani koyu renkte tag kulla-
nilageldi. Bunun yaninda Terranova denilen Alman {ilkelerine &zgii bir si-
va cinsi taklit edildi... Yiizeyler perdahli degil aksine tarakli ve mu-
cartali oldﬁ. Renkler de siva ig¢in boz, kurgunij tag i¢in morumtrak ol-
du. Pencerelerin oranlari ve detaylari tamamiyle degigti... Karakteris-
tigi: kaba, koyu renk sivasi, kS3se pencereleri, andezit bordiirleri, teras

geklindeki Srtiisii ve birbirine girift zar seklindeki hacimleridir."

Aks {izerinde Saglik ve Sosyal Yardim Bakanlig:r binasinin inga edilmesiy—
le baglayan Kiibik Mimarlik akimi Orduevi (Holtzmeister, 1929-1933),
Zitheyde Hanim Kiz Enstitiisii (Egli, 1930), Merkez Bankasi (Hoitzmeister,
1931~1933), Bayindirlik Bakanliji (Holtzmeister, 1933-1934) gibi copun-
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lugu resmi olan cok sayida binanin inga edilmesiyle yaklagik 1940 yilina
kadar devam etmigtir. Bu arada bazi geng kusak Tiirk mimarlari da bu akim

dogrultusunda gegitli uygulamalar yapmiglardir.

2.3.5.4.,3. Ikinci Ulusal Mimarllk akimi: 1944-1954 .

Bu akimin Tiirkiye'de gliclii oldupgu ddnem ortalama 1940-1950 tarihleri
arasidir. Burada verilen tarihler ise, belirleyebildigimiz kadariyla,
Tkinei Ulusal Mimarlik akiminin aks lizerindeki ilk ve son drneklerinin
inga edilig tarihleridir (Tarim ve Orman Bakanlifi binasi, 1944-1949 ve
Bulvar Palas, l952—1954).k

Tkinei Ulusal Mimarlik akimini ortaya ¢ikaran nedenler, daha &nce agik-
- landig: gibi (206), cesitlidir. Bunlar arasinda, kiibik mimarliga ve ya-
banci mimarlara kargi olusan tepkiler ile ¢agdag mimarlik hareketinin

1930-1939 ddneminde beliren bdlgesel, geleneksel ve ulusal mimarlik tu-
tumlarinin Tirk mimarligina etkileri bir 8lglide agirliga sahiptirler. O
sirada Avrupa'da kiibik mimarlik zaten eski giiciinii kaybetmeye baglamigti.

Buna "etki" demek yerine "

paralellik" demek belki daha uygundur. Ciinkii,
bu tiir mimarlik tutumlari sadece Tiirkiye'de degii diinyanin gegitli tilke-
lerinde ortaya g¢ikmaya baglamiglardi. Hatta, Tirk mimaf11glvbu akimla,
belirli bir siire i¢inde, cagdag mimarlik hareketine ayak uydurmugtur da
denilebilir. Ama cagdas mimarlik hareketi iginde ¢ok y&nlii geligmeler,
bagka akimlar ortaya g¢ikarken Tiirk mimarlifi kisir ka1m1§t1r’ Boylece,
1950'11 ylllarla birlikte, yine cagdag mimarlik hareketinden gelen yen1

akimlarin etkisi altina girmigtir.

-

2.3.5.4.4. Rasyonel-Uluslararasi akim: 1955'ten itibaren.

1950'1i yillarla birlikte Tiirkiye'deki mimarlik ortami gagdas mimarlik
hareketinden gelen "rasyonel-uluslararasi" akimin etkisi altina girer.

11k 6rnekler Istanbul'daki Hilton Oteli ve Belediye Sarayi binalaridir.
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* Eldem bu mimarlik akimini "Klasik Modern'(Amerikan Moderni)" §ek1indeb
isimlendirerek (207), akimin Tiirkiye'ye girmesinden sonra ilk olarak sa-
¢ak ve gatinin yenihen kalktigini belirtir ve gdyle anlatir: "Alii dograma,
biiylik cam ylizeyler, asma akustik tavanlaf, gbmme lambalar veko tarihte
Avrupa'da bile bilinmeyen daha bir ¢ok yenilikler, uluslararasj capta
klasik ve hareketsiz bir kilik iginde mimarimize girdi... Binaﬁsilﬁetle-
ri birer kutu, cekmece veya radyoyu andirdi. Artik binalar dar ve iki
yan1 sagir olmali, direkler istiinde oturmali idi. Yan cephelef en glizel
manzaraya ddniik bile olsalar, kapali ve sagir olacaklardi... Ydresel 81-
¢li, iklim ve malzeme durumuna tamamiyle yabanci kalmayi, yeni Bir alet
veya mekanizma gibi piril piril, doga veya sokafin pasi igine girmeyi
géze alan bu mimari, er geg¢ tazeligini ve parlakligima kaybedecekti. Ni-
tekim de Syle oldu. Degigiklikte gdriilen nedenler daha ¢ok estetik ve

teoriktir."

Rasyonel-Uluslararasi mimarlik akimi, Tﬁrkiyeiye giriginden bir kag¢ yi1l
sonra aks lizerine gelmigtir. Ilk Srnekler Ulus Ighani ve Qar§151 (Bolak,
Bozkurt, Beken, 1955-1964), Etibank (Devres, Ozsan, 1950-1960), Iller
Bankasi'nin Eki, Kizilay Emek Biiro ve Qargisi ("Kizilay Gokdeleni", Tokay,
Tayman, 1958-1966) gibi binalardlr. ‘

2.3.5.4.5. Irrasyonel ve diger mimarlik tutumlari: 1959'dan itibaren.

Tirkiye'deki mimarlik ortami 1959'dan itibaren, rasyonalist akimdan son-
ra, yeniden‘gagdé§ mimarlik hareketinden gelen irrasyonalist, briitalist,
bSlgeselci ve gelenekselci mimarlik akimlarinin etkisi altina girer.~Bu

etkiler arasinda Corbusier, Aalto, Wright gibi giiclii mimarlarin zel tu~

-

tumlari da wvardir.

Eldem bu yeni "dalga'y:i "Briit beton,’pitoresk, romantik ve lirik miﬁari";
olarak nitelendirir ve mimarimizdeki bu asamanin ayni zamanda diinya ca-
plﬁda uygulanmakta oldugunu yazar, (248). 0'na gdre bu aklmlaf&akijortak
nitelikler; yaplkigi've planinin kullanicilarin duygusal hareket ve yo&-
neliglerine uygun yapilmasi, kitlelerin alabildigine pargalanmasi ve

anitsalliktan kagilarak serbest bir serpigtirme ile olugturulmasi ve mer-—
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.diven, balkon gibi elemanlarin gevreleriyle baglantisiz olarak gisteril-

meleridir.

Ulus-Cankaya aksi iizerindeki &rnekler olarak Biiyiik Ankara Oteli ("Wright'
vari" davranig, Saugey, 1959-1964), Milli Egitim Bakanligi (Irrasyonel
tutum, cephe e1eman1ar1nda Corbusier'den etkiler. Sanli, Tuncer, Ozsan,
1962-1967), Ulus—gargl—Bﬁro-Sinema.kompleksi (Irrasyonel tutum, S. ve O.
Dikel, 1967-1980), Is Bankasi G&kdeleni (Ekspresyonist-irrasyonel tutum,
Sargin, Bdke, 1970-1977), Vakiflar Bankasi (BBlgesel—gelenekSel izler,
Yener, Elmas, Gililgur, 1972-1975), Lile Sitesi (Ekspresyonist-irrasyonel
egilim, 1974-1977) gibi binalar gésterilebilir. |

1960 yilindan glintimiize kadar, hem rasyonel hem de irrasyonel ve diger
‘mimarlik anlayiglari aks iizerinde devam etmektedirler. Buna bagli olarak,
bu dénemde inga edilen cok sayida binada gegitli mimari egilimler ortaya
crkmigtir. Ancak bu gegitlilik icinde briit beton ve aliiminyum kullanimin-
daki geligme ve yayginlagma, 1970'li yillarin ortalarinda, belirgin bir
ortak 8zellik haline gelmigtir, (209). 1980'li yillarin baglarinda, bu
6zelligin, ingaat1 devam eden ya da tamamlanmakta olan binalarla daha da
kuvvetlendigi gtzlenmektedir. Ayrica, bu malzemelerin kulianlmlnda ileri

teknoloji ile saglanan yiilksek kalite dikkati c¢ekmektedir.

Buraya kadar belirlemeye calistigimiz bagintilari ozetlersek, aks uzerln—‘
deki mlmarllk hareketinin, birinci ve ikinci ulusal mlmarllk aklmlarl
disinda, ¢agdas mimarlik hareketinin etkisi altinda kaldlglnl soyleyebi-
-liriz. Bu etki tek ydnliidlir. En kuvvetli etki kiibik mimarlik akiminda
gériiliyor; mimarlik stilinin yanisira uygulayan mimarlar da Bati'dan gel—
miglerdir. Buna ek olarak, Snemli Slgiide ve siirekli olarak yap1 malzemesi
ithal edilmigtir, (210). Rasybnei;UluslararaS1 mimarlik akiminin etkili
oldugu yillarda ise, uygulamalar Tiirk mimarlar tarafindan ylriitilmigtir.
Ancak,'yapl malzemesi ve teknolojisi alanindaki olanaklarin 31n1r11 olu-
su, hem bir siire daha malzeme ithalatini gerektirmig, hem de uygulama-
larda bazi degigiklikler yapilmigtir. bronegin Mies van der Rohe'nin ge-
ligmig teknolojiye dayanan agilmayan pencere ve yapay havalandirma gibi

bzgiin ¢bzimleri, bizde agilabilir pencere ve dogal havalandirma geklinde
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uygulanmigtir, (211). Cagdag mimarlik hareketi‘igindé 1950'1i yillarda
gliglenén irrasyonel ve difer mimarlik tutumlarinin etkileri de 1959'dan
itibaren aks ﬁzeri;de_gérﬁnmeye baglamigtir. Biiylik Ankara Oteli d1§1nda,
uygulamalar Tiirk mimarlarin elindedir. 1960'l1 yillardan itibaren hem
rasyonel, hem de irrasyonel ve difer akimlarin etkileri bir arada geger-
1li olmug, bBylece binalarin gdsterdikleri mimari egilimler gegitlenmig-
tir. Briit beton ve aliiminyum yaygln olarak kullanilmaktadir. Bunda,
Tirkiye'deki yapi malzemesi endiistrisindeki geligmenin etkisi bulunmak-
tadir. Malzeme kullanmimi ile saglanan ortaklik ve imar planinin getirdigi
sinirlar aks iizerindeki mimari gevréye, birhalgﬁde, "anonim mimarlik"

gOriinlimii vermektedir.

2.3.6. Altinci yansima grubu ("Ankara'nin Imari")'nun bagintilari.

Yéntemin ikinci adiminda belirlenen "Ankara'nin imari", "Jansen'in

Ankara Imar P18nmi" gibi yansimalardan Ankara igin gegitli imar caligma-
lari yapildigi anlagilmaktadir. Burada bagintilar olarak, yaklasik alt-
mi1g yi1llik Cumhuriyet ddnemi igindeki imar planlamalarinin genel belir-

lenimleri {izerinde durulacaktir.

Bagkent olmasindan giinilimlize kadar Ankara ig¢in yaﬁllan imar planlamasi
caligmalariyl. 1924-1927 dénemi, 2. Jansen'in Ankara Imar Plani,
3. R.Uybadin-N.Yiicel Ankara Imar P18n1 ve 4. Ankara Nazim P1lan Biirosu

olmak lizere dort baglikta ele alinabilir.

2.3.6.1. 1924-1927 ddnemi imd3r plinlama galigmalara.

Ankara 13 Ekim 1923 tarihinde‘bagkent oldugu zaman harap durumda, bakim-
s1z, 20000-25000 niifuslu bir Orta Anadolu yerlegmesidir. Sekiz y1l 8n-
ceki biiyiik yangin kentin yarisindan fazlasini ve bu arada konut bdlgele-
rinin 8nemli bir kismini yok eder. 1923 yilinda Ankara'ya milletvekili

olarak gelen F.Rifki Atay kenti anlatirken s8yle yazar: "Trenden inince
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iki tarafli bir bataktan, agagélz.Bif'ﬁQZAfilﬁfaﬁ; kérﬁiérﬁé‘hihlg.ésﬁéfr
barakalari arasindah gegerek tozumasi bir tiirli bitmeyen bir ygngin ye~
rine sapardik, (212). "Bu kiil ve toz yifinlari icinde bir yeni devlete
bagkent yapmayi diiglinmek degil, onun yliziine bakmak bile cesaret Kirici
bir geydi."(213).

Ankara bagkent olduktan sonra niifusu, zellikle memur sayisi hizla art-
maya baslar. Yangin sirasinda dnemli Slgiide konut kaybina uframig olan
kentte, niifusun barinma ihtiyaci kargilanamadigindan ortaya bir konut so-

runu gikar, (214).

Cumhuriyet ybnetimi, konut sorununu ve buna bagli olarak Ankara'yi imar
etme igini 16 Mart 1924 tarihli 417 sayili yasa ile kurulan Ankara $eh-
remaneti (Belediyesi)'ne verir. Yasanin Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi'nde
goriigiilmesi gegitli'yﬁnlerdéﬁ tartigmali géééf;”ﬁﬁhggéaér"éeﬁfiﬁmelde k
edilen zaferin,‘yapllan inkilabin azametiyle miitenasip bir gekilde ku-

rulmasi" geregi de vurgulamir, (215).

Kentin imarina 8nce eski gehri diizelterek, baglica sokaklari geniglete-
rek, kerpig evlerin yerine saglam binalar yaparak, yangin yerlerini de

park haline getirerek baglamak diigiiniilmistiir, (216).

11k planlama girigimleri ic¢inde, cegitli kaynaklara gdre, kentin eski

ve yeni kesimikigin Alman gehirci Heuseler'e iki plan yaptlrlldigl be-
lirlenmektedir. Imar ve 1sk&@n Bakanligi (217) 'nin bir yaylnlnda:"AnRara'e
nin ilk olarak 1924 tafihini tagiyan Heussler tarafindan biri Eski Ankara,
dteki Yenigehir'e i1i§kin olan 150 hektar tutarindaki plan uygUianmlgtir"
denilmektedir, (218). Yavuz ise, "Ankara §$ehri Planlari" isimli kaynak-
tan, Ankara Sehremaneti'nin 1927 yilinda gski ve Yenigehir igin;Heu551er'e
Lorchler plani olarak‘anllan iki plan yaptirdigini, Eskigehir pl@ninin
ise konut sérunu nedeniyle bina inga edilmesi zorunlulugundan kabul edil-
digini aktarmaktadir, (219). Heussler plﬁnlarlnlﬁ yapilig tarihlerii gb-

riildiigii gibi, farkli verilmektedir.

Dénemin Snemli yasalarindan birisi de 24 Mart 1925 tarihli 583 sayili

istimldk (kamulagtirma) yasasidir. Tasarinin Meclis'te gdriigiilmesi si-
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rasinda tartigmalarin Szellikle eski Ankara'nin imari ya da yenibbir §é-’
hir kurulmasi, kamulagtirma bedelinin belirlenmesi, kent topraklarlndaki
deger artiglarinin kamuya mi, toprak sahiplerine mi ait olacag£ ve konut
i¢in kamulagtirmanin anayasaya uygun olup olmadigi gibi konular izerin-
de yogunlagtigi kaydedilmektedir, (220). Yasa'ya gdre, eski Ankara'nin
imari yerine, burasi ile Gankaya arasinda yeni bir mahalle (221) kurul-
mas1 Ongdriiliir. Kamulagtirma bedeli, rayi¢ deger degil, 1915 yillndaki
tapuda kayitli degerin 15 kati1 olarak belirlenir. Kurulmasi &ngdriilen
yeni mahalle igih gerekli olan arazinin ddrtte biri sahiplerine, geri

kalani da Belediye adina kamulagtirilacaktir.

Heussler pl3nlarinin, Meclis'teki tartismalar sirasinda, elde hazir bu-
lunduklari varsayilirsa, buna gdre yapilig tarihlerinin Mart 1925'ten 6n-

ce olmas1 gerekir.

583 sayili yasayl Ankara'nin imarinda belki de en onemli adim olarak de-

gerlendiren Tekeli, ikinci Onemli adim olarak da 22 Mayis 1926'da 844
say1l1l yasa ile ingaat igleri igin kredi verecek ihtisaslagmig bir ban~
ka olarak Emldk ve Eytam Bankasi (222) 'nin kurulmasini gbstermektedir,
(223). Ankara Belediyesi 583 sayi1li yasaya dayanarak buglinkii Yenigehir
bSlgesini de kapsayan 4 milyon m2.'1lik bir alam kamﬁla§t1r1r ve burada
konut ih§aat1 baglar. Bazi kaynaklardan anlagildiBina gore, (224), (225),
o zaman bu bdlge Incesu fayi'nin baskinina ufrayan, bir kismi batakllk,

cukur bir ovadir. Bu durim yasada da dile getirilmektedir, (226).

2.3.6.2. Jansen'in Ankara ‘mar Pl3mi.’

1927 yilinda, Ankara Belediyesi kent igin daha esasli bir plan elde etme
girigimlerine ba§1ar; Sonugta, 1928 yili iginde, Berlin kent piﬁnlama
yarigmasini kazanmig olan Prof. Dr. Herman Jamsen, yine bir Alman éehirci
Prof. M.Brix ve Fransiz Hiikiimeti bagmimari Prof.Jausseley arasinda‘Ankara
nazim imar p15n1 i¢in simirli hir yarigma agilir. Yar1§mac1iaré verilen
gegitli direktifler arasinda kentin 50 y1l sonraki niifusunun 300 000 ola-

cagl varsayimi da bulunmaktadir.
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Yavuz; yarigmanin sonuglammasinda jlirinin, (228), imzali bir rapor verme-
digini, Atatiirk'lin konu ile ilgilenerek bilgi aldifini ve Jansen'in
planini uygun bulddéunu aktarmaktadir, (229). Yavuz yarigmacilarin rapor-
larini degerlendirirken; Brix'in raporunu ¢ok kisa tuttugunﬁ, ekonomik

ve toplumsal konulara ¢ok az yer verdigini, Jausseley'in gereksiz ayrlh—
tilara girdigini, gdsterig¢i bir pla@n anlayis:i ortaya koyarak maliyet
konusuna hi¢ deginmedigini, Jansen'in ise gSsterigten kagindigini, top-—
lumsal konulara ve maliyete dnem verdigini yazmaktadir, (230). Jansen,
raporunun sonunda, pldnin uygulanmasinda bagarinin arazi spekﬁlasyohunun
tnlenmesine ve imar eyleminin kuvvetli bir elde toplanmasina bagli ola-

cagini kaydeder, (231).

Yarigma ile birlikte, 28 Mayis 1928 tarihli 1351'say111 yasa ile kentin
imar igini yliriitmek ilizere Ankara Sehri Imar Miidlirliigii kurulur. Jansen'in
hazirladigi kesin imar p15n1k23 Temmuz 1932M£é¥1ﬁiﬁ&é"Bﬁéylanéfak Yﬁrﬁr-

liige girer.

Jansen'in Imar P13n1 ile Ulus-Gankaya aks1 dnemli &lciide belirlenir. Plan
onaylandigi sirada hemen hemen bitmig durumda bulunan Atatiirk Bulvari'nda,
sadece, bugiinkii Radyoevi civarinda bulunan keskin doniis trafik akigini
rahatlatmak i¢in kayalar pargalanarak diizeltilmigtir, (232). Aks iizerinde
~ Genglik, Kizilay ve Giiven parklari ile Bulvar iizerindeki yegil geritler-
den, Kizilay-Cankaya arasindaki bol agag¢li parsellerden olugan yesil bir
doku ngiiriiliirken, Bulvar'in iki tarafinda "oturma mahalleleri”, dérdin-
~cli ve beginci kisimlarda T.B.M.M. ve cesitli bakanliklarin toplu hglde

yerlegmeleri ®ngdriilmiigtiir, (233).

-

2.3.6.3. beadin?Yﬁcel‘Ankara Imar ?18n1.

Jansen Imar P18n1 hazirlanirkea 1980 yili i¢in 8ngdriilmiig bulanan 300 000
niifusa 1950'lerin baginda variimigtir. "Hizli niifus artisi ve Obiir neden-
lerle, Jansen plani siiresini deldurunca, 1955 yi1linda Ankara Nazim Imar

Plani ig¢in Uluslararasi bir yarigmz agilmis ve bu yarigmayi Y.Mimar Nihat
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Yiicel ve Ragit Uybadin kazanarak simdi yiiriirliikte bulunan nazim plani ha-
zirlamiglardair.", (234).

I3

Yarigmacilara, "miistakbel ve modern Ankara'nin merkezi'nin Ankara demir-
yolu ile Anit-Kabir kisminda olugacagi 8ngdriigli verilerek kendilerinden
burada, icinde teknik iiniversite de bulunan bir "kiiltiir sitesi" ve buna
bagli olarak merkez istasyonunun kenti ikiye bdlen demiryolunu kaldira-
cak gekilde diizenlenmesi istenir, (235). Ayrica, kurulmasi diigiiniilen mii-
zeler ve turistik tesisler ile birlikte "gehrin mibrem (vazgégilmeé) ih-
tiyaglari" 18 madde halinde verilir, (236). Ankara'nin 30 y1l sonraki nii-
fusu 750 000 olarék dngdriiliir ve yarigmacilardan kentsel biiylimenin bele-

diye sinirlari iginde tutulmasi istenir, (237).

beadih—Yﬁcel imar planinin raporu Bgrenilememi§tir. Ancak, gﬁnﬁmﬁzde
kent merkezinin Sngdriilen yerde gergeklesmedigi, teknik liniversite ve
diger kiiltiirel iglevlerin dégigik yeflété’rdagilmlg oldﬁﬁléfl, demiryo-
lunun kenti "suni olarak'" ikiye b&lme durumunun ortadan kélkmadlgl gdz-
‘1enmektedir. Diger maddelerin gerceklegme durumlari da tartigilmakta-
dir, (238).

Kentsel geligmenin Belediye sinirlari iginde tutulmasi ile, Ankara kuzey-
giiney dogrultusunda, yani Ulus-Cankaya aksi boyuﬂca 6nem1i blc¢lide yiklen-
migtir, (239). Aks izerindeki binalarda olan kat arti§1ar1n1n Béyle bir
yiiklenme ve yogunluk artigi sonucu olugtufu anlagllmaktadir. Ulagim agi-
sindan, kenti kuzey-gﬁney dogrultusunda en kestifme bigimde baglayan
Atatiirk Bulvari'nin hem yaya ve tagit trafigi, hem de diger bazi bnemli
yollarin kendisine baglanmaél bakimindan kullanim ybgunlugu daha da art-

misg olmaktadir, (240).

2.3.6.4. Ankara Nazim Plan Biirosu.

Uybadin-Yiicel Imar P13n1 da, Jjansen P13nmi gibi, agiri niifus artisi ile
zorlanmaya baglamigtir. 1985 yi1li igin 8ngdriilmils olan 750 000 niifusa
1960'larin baginda varilmig, kent gevresinde gecekondu bdlgeleri hizla ya-

yilmiglardar.
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Kentsel niifusun ve sorunlarin siirekli artmasi kargisinda, bunlari devam-
11 izlemek ve ona gdre kentin imarini ydnlendirmek tizere, Ankara'nin
imarinda yeni bir agama olarak, 29 Ocak 1969 tarihinde Imar ve Iskdn

Bakanlifi'na bagli Ankara Nazim P13n Biirosu kurulmugtur, (241).

Ankara'nin imarina genel olarak bakildiginda; baglanglgtaki‘imar cabala-
r1 icinde konut sorununu giderme endisesinin Snemli pay1r oldugu anlagil-
maktadir. Ancak bu tiir parcacil Ve sinirli g¢abalarin yanisira kentin bir
biitlin olarak planlanmasi girigimleri de ortaya ¢ikmigtir. Ankara'nin ima-
r1 "ok miihim ve milli bir mesele... dogrudan dofruya bir devlet mesele-
si" geklinde ele alinarak bu igin "Cumhuriyet'in gerefi ve gayesinin ul-
viyyeti ile miitenasip bir intizam ve miikkemmelliyet''te olmasi istenmig-
tir, (242). Burada Cumhuriyet ydnetiminin inangli ve ideolojik bir tﬁtumu
sbzkonusudur. Jansen Pl3ani'nin secilmesinde ve uygulanmasinda bu tutum
etkin olmugtur. Ancak Atatiirk'iin §limiinden sonra Jansen'in igine son ve-
rilmesi; spekﬁiasyon olaylarinin geligmesi sdzkonusu tutumun gevsemeye
bagladigini gdsterir. Jansen Pl&ni'nin uygulanmasini jliri tiyesi ve Imar
Komisyonu Bagkani olarak uzun yillar yakindan izlemig olan F.Rifki Atay
"Gankaya" isimli kitabinin "Bir Sehir Yapmak" baslikli bdliimiinde (243),
ba21.gﬁglﬁ ve taninmig kimselerin de ig¢inde bulundugu arsa spekiilasyonu
gifi§im1erini anlatmakta ve boliimiin sonunda "Pl3nli imara, ve dogrudan
dogruya imara kargi yalniz Atatlirk anlayig gdstermigtir. Hijklimetler,
Hayir!" diye yazmaktadir. Yavuz da, "Ankara'nin Imari ve Sehirciligimiz"
isimli kitabinin ddrdiincii b&liimiinde Jansen Plﬁﬁl?nln uygulanan ve uygu-
1énmayén kisimlarini anlatmakta, beginci bsliimde de, arsa spekiilasyonu
olayi HZerinde;dﬁrarak 15 Kasim 1938 tarihinde imar siniri ile Belediye
sinirinin birlegtirilmesini ve BBylece imar sahasinin 1500 hektardan

16 000 hektara ¢ikarilmasini spekﬁlatsrﬁn en biiylik bagarisi geklinde ni-

telendirmektedir, (244).

Jansen'in Imar P13dn1, 1950'lere kadar, kentsel niifus artigi ve arsa
spekiilasyonu ile yetersiz hale gelince Uybadin-Yiicel Imar Plama ile kent
yeniden diizenlenir. Bu dahemde, Ulus—Cankaya aksinda kullaﬁlm yogunlugu
artar, mimari;gevrenin siliieti ylikselir. Ancak bu imar plani da yine ar-

sa spekﬁlaéyonu ve kentsel niifus artisi ile zorlaninca, 1960'larin so-
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nunda, planlamayi degigme ve geligmelere paralel olarak yiiriitmek iizere
Ankara Nazim P13n Biirosu kurulur. GOriildigi gibi, ilk imar ¢abalari ko-
nut sorunu ile bagintilidir. Bu ¢abalar iginde, kentin bir biitiin olarak
imar edilmesine iligkin Cumhuriyet ySnetiminin inanci ve ideolojik tu-
tumu ortaya g¢ikar. Bu baglibagina bir faktdrdiir ve Atatiirk'iin Sliimiine
kadar Ankara'nin pldnlanmasina egemen olmugtur. Atatiirk'iin Sliimiinden son-
ra arsa spekiilasyonu ile kentsel niifus artigi ﬁlanlamayl zorlamaya bagla-
miglardir. 1938"den giiniimize kadar Ankara'nin imarinin bu iki faktdr ile
bifinci derecede bagintil: oldugu s8ylenebilir. Arsa sﬁekﬁlasyonu, bilin-
digi gibi, &zel miilkiyete ait olan kent topraklarinda zamanla ortaya 9;4
kan deger artigindan kaynaklénmaktadlr. Konuyu "Tiirkiye'de Arsa-Yap:
Sorunlari ve lliskileri" isimli kitabinin ikinci b&limiinde ele alan Ev-
ren, spekiilasyonun kent planlamasindaki gegitli "tahribati" iizerinde dur-
makta ve "spekiilasyon imari kendi emrine alabilmektedir' diye yazmakta-
dir, (245). Kentsel niifus artigi ise, Ankara'nin bagkentiglevinin cekici-
liginden bagka, 8zellikle 1950'lerden itibaren, kirdan kente gd¢ olayi
ile bagintilidir. G8g olayi, Tiirkiye'deki tarim toplumundan sanayi toﬁ—
lumuna dogru olugan yapisal defigme ile, bu degigme de tilkenin kalkinma
cabalari ile ekonomik, toplumsal, kiiltiirel, demografik, teknolojik, si-
yasal, vd. gibi ¢ok y8nld bagintilara sahiptir, (246),(247),(248),(249),
(250).

Ankara'nin kentsel niifus artisi yillara gdre gdyledir, (251), (252):

1923 ... 20-25 000

1927 ... 74 553 N‘-'fu(sb?";t)lSI
1935 ... 122 242 2.200-

1940 ... 157 242 j

1945 ... 226 712 .

1950 ... 288 536 -

1955 ... 451 241 ‘ )

1960 ... 650 067  1000-

1965 ... 909 660 ]

... 1236 152
iz;i ... 1 701 004 4001
1980 ... 2 203 729 2007 _ Y|u§r

1923 -
1930
1935-
1840 1
1945 -
19501
1955
1980-
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Kentsel niifus artigi arsa spekiilasyonunu, onu geligtirecek sekilde etki-
lemektedir. Ankara'nin bagkent olmasindan itibaren, niifusun devamli ola-
- rak artmasl arsayi siirekli olarak deferli tutmug, fiyatini arttirmig ve

bGylece spekiilasyon igin uygun ortam yaratilmigtir.

2.3.7. Yedinci Yansima Grubu ("Kullanicilar, Iglevler ve Kullanim

Stireci'")'nun Bagintilari.

Bu kisimda Ulus-Gankaya aksi mimari gevresinin kullanicilari ile iglev-
leri dnce ayri ayri, sonra da kullanici-iglev biitlinliigi halinde kulla-
nim slireci olarak ele alinacak ve bagintilar genel gizgilerle belirlen-

meye galigilacaktir.

2.3.7.1. Kullanicilar.

"Kullanici" kavrami, 1960'l1 yillarda, mimari tasarimda sistematik yak=
lagimlar ve aragtirma sorunlarinin glincellegmesiyle ﬁimarllk,sﬁzlﬁgﬁne
girmigtir. Son 20-25 y1l igindeki mimari aragtirmalarda kullanici kav-
raminin farkli olarak ele alindigir gdriilmektedir. Ornegin mimarikpsiko-
loji ve algilama alaninda kullan1c1lér yag, seks, egitim, vb. gfuplér
iginde‘inéelenirlerken, ergonomi alaninda fiéyolojik ve antropometrik
dzellikleri agisindan incelenmektedirler, (253) . Biiyiik mekan Blgegihde-
ki aragtlrmalarda da kullanicinin sosyal ve ekenomik boyutlarla ele
allnd1gl gbriilmektedir. Son yillarda ise, kullan1c1ﬁ1n, tasarima katli-

ma problemi iginde ele alindifr izlenmektedir, (254), (255).

Bu gallgmadab"kullan1c1" deyimi aks zerindeki mimari gevrede gezen,
311§—Veri§ yapan, ziyaret edem, ¢aligan, otursn, vd. gekilde bulunan
insan dile getirilmektedir. Amag, gevre kullanicilarinmin 8zellikleri ve

cevreyi kullanmalari hakkinda fikir olugturmektir. 7

Aks mimari cevresindeki kullauicilarin ayakkabi boyacisindan biiyiik ma-

gaza sahibine, yiiksek derecede <evlet gdrevlisine, yabanci elg¢ilik men-
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subuna kadar degigik yas ve cinste, degisik eZitim, kiiltiir diizeyi, ya-
gama bicimi ve aligkanlipinda, farkli gelir diizeylerinde biiyiik bir gegit—
1ilik ve karmagiklik gdsterdikleri "Nitelikler" ve "Yansimalar' adimla-
rinda ortaya ¢ikmisti. Kullanicilarin gruplandirilmasi ag1s1ﬁdan, 56z
konusu karmagiklik ve gegitliligin yanisira elde yeterli bilgi bulunma-
mas1 da giiclik yaratmaktadir. Bu nedenle Akgura'min "Ankara Tﬁfkiye Cum~
huriyeti'nin Bagkenti Hakkinda Monografik Bir Aragtirma" isimli ¢alig-
masinda, (256), meslek, efitim ve gelir dlizeyi bakimindan yaptigi grup-
landirmadan yararlanilacaktir. Buna gdre mimari gevre kullanicilari

"agag1", "yukari" ve "orta" olmak lizere iig ana grupta toplanabilmektedir.

Agagy Gfup Kullan1c11ar: Kisitli bir egitim, prestiji yiiksek olmayan bir
ig, ortamin altinda bir gelir, gecekonduda oturma, geleneklere baglilik,
vb. gibi 62e11ik1er bu gruptaki kullanicilarda rastlanilan szellikler-
dendir. Grubun oldukca genis kesimi "kentlilegen kdyliiler" (257), 'bi-
tiinlesmemis kentli niifus” (258), "marjinal kesim" (259), seklinde kav-
fam1a§t1r11maktad1r. Ankara'nin, bagkent olmasindan beri, hizli bir nii-
fus artigina ugradifi; bu artis iginde gegitli ysrelerden Ankara'ya olan
gbclin 6nemli bir agirligi oldugu, kent niifusunun %Z70'inden fazlasinin
gecekonduda oturdugu (260) bilinmektedir. Buradan, Ankara'ya gé¢ olay:
ile agagir grup kullanlcilarln olugmas1 arasinda kuvvetli bir iligki
bulundugu sdylenebilir. Bu konuda, ayrica, artan hayat pahalilifinin si-

nirli da olsa etkili oldupu diigiiniilebilir.

Yukari Grup Kullamicilar: Bu grupta en gok, yiiksek egitim, ihtisaslag—
mig ve/veya karar vermeye katitlan blr meslek sahibi olma, ortanin iis-
tiinde bir gelir, segkin semtlerde oturma, kentsel yagam tarzini benlm—
seme, vb. gibi 8zellikler gdriilmektedir. Devlet'in karar verme basama-
gindaki bﬁrokrat‘ve teknokratlar, resmi ve/veya 6ze1,banka ve sigorta
kuru1u§1arindaki ist diizey gorevliler, genellikle ihtisaslagmg nitelik-
te sayllan doktorlar, avukatlar, teknik elemanlar, cegitli ' mutegebbls -

ler, vb. bu gruba daail kullanicilardir.

Yabanci el¢ilik ile devlet gdrevlisi olan kullanicilarin kentte artig

gdostermeleri, kugkusuz, Ankara'nin bagkent olmasi ile baglnt111d1f;
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F.Rifki Atay'in anlattiklarina gdre, bagkentteki ilk yillarda, Ulus civa-
rinda Meclis cevresinde ve sokakta dolaganlar, "Meclis yanindaki aggi
diikkani ile beledi§e bahgesinde buluganlar" hep milletvekilleridir, (261).
Kentin yerlileri bunlarla kaynagmakta giiclilk gekerler: "Yerliler bize
yaban derler ve aramiza katilmazlardi... Lehge ve sive bakimindan da
birbirimize o kadar yabanci idik,(262)... "Dairelerde, ancak a¢ kaldik-
lar: i¢in Istanbul'u birakan memurlar vardi.", (263). O siralarda,
Ankara'nin bagkent olarak kalip kalmayacag: konusunda kugkular bulunmak-
tadir. Bu nedenle yabancilar yerlegmeye niyetli gdriinmezler, elgilikler-
de miistegar ve ba§katip1er nabétle§erek kalmakta, elgiler ise ara sira
gelmektedirler. Tiirkler de ailelerini bir siire getirmezler, (264). Ancak
bunun bir nedeni de o siralarda ortaya ¢irkan konut sikintisi olabilir,
(264).

"Miitegebbis kesim', Akgura'ya’gare, gercek bir kent burjuvazisi olarak
Ikinci Dinya Savagi'ndan sonra dig ticaret ve iligkilerle kurulan sana-
yie dayanarak hizli bir geligim gdstermeye baglar, (265). Gﬁnﬁmﬂzdé,
sayilari artmakta olan gegitli holdinglerle, bu kesimin daha da gelig-

mig oldugu anlagilmaktadir.

orta Grup Kullanicilar: Bu grup oldukca gegitli ve karmagik ozellikler
gbstermektedir. Yiiksek gelire sahip olup da yeterli egitim g8rmemig ol-
ma, yiksek egitim gdriip de yeterli bir gelire sahip olmama, kentsel bir -
yagam siirme istegi veya tzentisi, geleneklere baglilik, vb. gibi Szel-
likler en ¢ok rastlanilanlardir. Gruptaki kullanicilarin bir kismi aga-
g1 gruba, diger bir kismi da yukari gruba yaklndlr. Orta grup kullén1c1—
larin bagintilarina genel olarak bakildiginda, bunlarin ge§itli kamu
kuruluglarinda brta maagli wmemurlar olarak, kentteki tarim dlgi sektdr=’
lerde igc¢i olarak,’tﬁrlﬁ ticaret kollarinda ve kuruluglarinda tezgahtar,
satig personeli, garson, barmen, daktilo, sekreter, vb. gibi hizmetler— E
de, veya kendi 8zel iglerinde serbest olarak caligtiklara sByienebilir.
Bu tiir faaliyetler, Ankara niu bagkentllk 1§1ev1n1n yanisira kentsel 1§—k

levlerinin de artmasi ve gesitlenmesine bagli olarak ge11§mekted1r.
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Bu ii¢ grubla birlikte, &grenciler, erler, gegitli amaglarla belirli sii-
reler igin gelmig olanlar vd. de mimari gevrenin kullanicilaridir. ’
Tartigilirligir agik olan bdyle bir gruplandirma sonucunda, Ulu;-gankaya
aksi mimari gevresinin, her biri tek bir grup tarafindan kullanilan iig
kisma ayrildigr sonucu kugkusuz ¢ikmayacaktir. Aksin her kismi, her grup
tarafindan kullanilabilmektedir. Gruplandirmadan, mimari cevre kullani-
c11ar1n1‘gene1 gizgilerle belirlemek igin yararlanilacaktir. Buna gﬁré,
Srnegin, Ulus-Kizilay kesimi kullanicilarinin daha ok asafi ve orta,f
Kizilay-Cankaya kesimi kullanicilarinin ise .daha g¢ok orta ve yukari

gruplardan olduklari sdylenebilecektir.

2.3.7.2. lglevler.

"Islev" (fonksiyon), bilindigi gibi, mimarlikta en ¢ok karsilasilan ve
farklir gekillerde yorumlanabilen, gruplandirilabilen bir kaVramdlr. Tek
bir donatidan kentsel Blgege kadar genigleyen farkli diizeylerde iglev
tanimi yapilabilmektedir. Ayrica, gdriiniisiin, bi¢imin ve konumun da bir

iglev olabilecegi 8ne siiriilmektedir.

Bu galigmada iglev kavrami, aks lizerindeki gegitli faaliyetler ve kulla-
nim dzelligi ile ilgili olarak, kent pargasi 8lgeginde genel bagliklar
halinde ele alinmaktadir. Amag, mimari gevredeki belli bagli islevler

hakkinda fikir olugturmaktir.

Ulus—Cankaya aksi mimari gevresindeki gegitli iglevler " ans1malar” adi-
minda ortaya konmugtu. Burada iglevler, 8nce, aksin her bir kisminda
gogunluk olarak bulunuglarina gére gruplandlrllacaklér, daha sana'da,
her grup islevin yaklaglk altmig yi1llik Cumhuriyet dSnemi ig¢inde aks ﬁze—,
~rinde gisterdigi geligme ve degigme siireci genel ¢izgilerle belirlenme-

‘ye caligilacaktar.
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Islevlerin aksin kisimlarina gdre yogunlagmalari Szetle asagidaki gibi -

verllebilir:

Birinei kisim (Ulus-ltfaiye Meydani arasi): Resmi ve &zel banka genel

midiirliik ve gubeleri, ticaret, diger bazi resmi kuruluglar.

Ikinci kisim (Itfaiye Meydani-Lozan Meydani arasi): Bazi bakanliklar,
Ankara Radyosu, orta ve yliksek egitim kuruluglari, Adliye Sarayi in-

saat1, banka, kiiltiir, yegil alanlar.

Uctineii kisim (Lozan Meydaﬁl—Klzllay ara51):“Resmi daireler, genel mii-

diirliikler, bankalar, kiiltiir, ¢egitli biirolar ve 8zellikle ticaret.

Dérdiincli kisim (Kizilay-Esat Caddesi arasi): Cegitli bakanliklar, &zel
“sektdr ist diizey orglitleri, bahka genel miidiirliik ve §uBe1eri, sigorta ve
mali kuruluglar, geligmig ticari firmalar, cesitli biirolar, kiiltiir, ya-
banci markali egya satigi, yabanci kiiltlir merkezi ve havayollari biiro-

"~ lari, elcgilik.

Beginci kisim (Esat Caddesi-Kenedi Caddesi arasi): Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi, bazi bakanlik biirolari, gesitli elgilikler, resmi daireler,
T.R.T. Genel Midiirltigi, banka genel midiirlik ve gsubeleri, sanayi kuru-
luglari tesghir salonlari, ithalat ve ihracat girketleri, yabanci gir-

ket temsilcilikleri,'holdingler, otel,

‘Altinci kisim (Kenedi c¢addesi-Kugulu Park arasi): Genig yegil alanlar
iginde gegitli elgilikler, uluslararasi kuruluglar, resmi kuruluglar,
bilim ve kiiltiir kurumlari, banka gene’: miidiirliilk ve gubeleri, &zel sek-

tor dst diizey Srgiitli, gegitli girketler, dinlenme ve eglenme.

Yedinci kisim (Kugulu Park-Cankaya Caddesi arasi): Bakanlik bﬁfosu ve
resmi daireler, genig yegil alanlar ve parklar, elgilikler, &zellikle

konut.

Bu‘iglevierin coklugu ve gegitliligi ayrintili bir gruﬁlandlrmayl gﬁg4
lestirmektedir. Bu bakimdan, yapiiacak gruplandirma daha genel olacak-

tir. Tﬁrk{ye Cumhuriyeti Devleti'ain yasama islevi T.B.M.M. ile bakan-
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liklar ve hiikiimete bagli resmi dairelerden olugan yiirlitme iglevi, yargi
organlari, elgilikler ve diger bazi resmi kuruluglar "devlet igievleri"
bagligi ile gruplandirilacaktir. Cegitli alig-verig, kiltiir ve eflence
yerleri, banka ve sigorta kuruluglari, girketler ve holdinglerAgibi‘ti-
cari, ekonomik ve mali islevler ile defisik serbest meslek hizmetleri

de "ekonomik islevler" baslipi altinda gruplandirilacaklardir. Bu iki
gruptan bagka, "konut iglevi" ile dinlenme, gezinti ve rekreasyon gibi
iglevleri kapsayan "yegil alanlar" birer grup olarak ele alinabilirler.
Aks tzerindeki iglevlere genel olarak bakildiginda bu dort grup iglevin,
bzellikle devlet iglevleri ile ekonomik iglevlerin, g¢ofunlugu ve agir-
1181 olugturdugu gdriilmektedir. Gruplandirmanin disinda kalan bazi der-
nekler, kliipler, vb. kuruluglar, ddrt grup igleve gore a21n11k§a kaldik-

larindan, beginci bir gruba gerek goriilmemigtir.

2.3.7.2.1. Devlet lglevleri.

Devlet iglevlerinin Ankara'da bulunug nedeni olarak 8ncelikle Ankara'nin
bagkentlik iglevini belirtmek gerekir. Bilindigi gibi, Ankara 13 Ekim
1923 tarihinde bir yasa ile bagkent olmugtur. Bununla birlikte, kentin
bu iglevi daha Snceden, Biyiik Millet Meclisi'nin 23 Nisan 1920'de top-
lanmasindan itibaren fiili olarak yﬁklendigi de sBylenebilir. Ciinki bu
meclis, sava§ yillari boyunca yasama, yiirlitme ve yargi i§1évini Tiirk
Ulusu adina yliriitmig, uluslacarasi iligkilefe girmigtir. Ankara'nin
Biiyiik Millet Meclisi icin toplanma yeri olarak se¢cilmesi ise, Ulusél
Kurtulus Savasi'nin 8zel kogullari icinde kentin gﬁvenilir bir yer

" olmasi, "cephe"ye ve "Istanbul Hiikimeti'ne yakinlig: gibi dzellikleriy-
le olanak kééanm1§t1r. Bu konular”'"Séylev'"de (266) ayrintili olarak an-

latilmaktadir.

Ankara baskent olduktan sonra tim devlet iglevleri burada toplénmafa bag-
lamigtir. Bu iglevler altmig yillik Cumhuriyet ddnemi iginde &nemli 81~
¢lide degigime ufrayarak biiylimiis v2 gegitlenmigtir. Buna bir arﬁek olarak

Milli Egitim Bakanllgl'niﬁ ilk yillarda 12 personelden olugtugﬁ (267) ha-
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tirlatilabilir. Biiylime ve gegitlenme, kuskusuz, devlet yasaminin ¢ok
yonlii geligmesi ile bagintilidir. BSylece, Cumhuriyet'in ilk yillarin-—
da Ulus ve civarinda yogunlagmig bulunan devlet iglevleri, altmig yil-

lik dbnem ic¢inde aks lizerine ve kente yayirlmiglardair.

Yasama ve yiirlitme iglevleri Cumhuriyet il8n edildigi sirada birbirinden
ayrilir. Yasama iglevi olarak kalan T.B.M.M. 1924 ylllndan sonra yakin-
da inga edilmig bulunan ikinci binasina taginir. 1960‘y111ndan sonra
da, ikinci kez yer degigtirerek, Jansen Imar Plani cergevesinde aksin

beginci kisminda 6ngdriilmiis olan buglinkii yerine yerlegir.

1930 yilina kadar, devlet iglevlerinin biliylimesi daha ¢ok aksin birinci
kisminda olmug, ikinci kisim {izerinde de yayilma baglamigtir. T.C.Ziraat
Bankas1 ile Tekel Bagmiidiirliigii birinci kisma katilirken, Glimriik ve Te-
kel Bakanlifi ile Saglik ve Sosyal Yardim Bakanlifi binalari ikinei kis-
ma yerlegirler. 1930'lu yillarda, resmi bankacilik iglevlerinden T.C.
Merkez Bankasi, Emlak ve Eytam (Kredi) Bankasi ve Silimerbank birinci kis-
ma, Iller Bankasi da ikinci kisma yeni binalariyla yerlegirler. Yine
ikinei kisimda, Dil ve Tarih-Coprafya Fakiiltesi (ki bu kurulug egitime
daha dnce Evk3af Apartmanlari'nda baglamig bulunuyordu), Ismet Paga (Zii-
beyde Hanim) Kiz Enstitiisii, Sergievi gibi resmi egitim ve kiiltiir iglev—-.
leri yeni binalariyla mimari cevreyi olugtururlar. Ugiincti kisimda "Za-
bitan Yurdu'" (Orduevi), yedinci kisimda Hariciye K&gkii binalari iﬁga
edilirler. gegifli elgilikler Kizilay-Cankaya kesimine yer1e§meye bag-
1arlar.’Bun1ar1n binalari, kiralanan veya satin alinanlarin d1§1nda, co~
gunlukla o iilkenin mimari 6zelliklerini yan31tacak sekilde inga'édilir.
Yine 1930'lu yillarda bazi bakanliklar Jansen Imar P1lan1 cergevesinde
dordiincii kisimda inga edilen yeﬁ1 binalarina gegmeye baslarlar. Bu, bag-
kent iglevinin aks {izerinde yer degistirmeye baglamasidir. Daha sonraki
yillarda bazi bakanliklar yine dérdiincii kisimda ve yakin gevrésinde top-
lanmaya devam ederken, 1950 ve 1960'larda birinci kisimda T.C;Merkez ve
Ziraat Bankalari, Emlak Kredi Bankasi, ikinci kisimda da Iller Bankas:
biiylimelerini yeni inga edilen ek binalarla siirdiiriirler. Bu ekler eski-

lerinden ‘daha farkli mimari dzellikler gdstermektedirler. Yine ikinci
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kisimda Etibank yeni binasiyla gevre iginde belirir. T.B.M.M., 1960'11
yillarin baginda, birinci kisimdan beginci kisma geger. Diger bir ge-
ligme de, devlet iglevlerinin geligme ve yoZunlagmalari sonuc¢u bazi

"apartman''larin resmi daireler i¢in kiralanmasidar.

1970'1i yillardan gﬁnﬁmﬁze kadar, kiralama yolu yayglnlaglrkén, birineci
kisimda Merkez Postahanesi ylkllén eski binasinin yerine ¢ok farkli bi-
¢im ve boyutlarda yeniden inga edilir. Ikineci kisimdaki Adlife Saray1
da, ayni gekilde, gevrenin gSriiniigiinii degigtiren bir bina olérak belir-
mektedir. Bu dénem ilgi ceken diger bir geligme de, Ankara Nazim Plin )
Biirosu tarafindan sekiz adet bakanlik i¢in In®nii Bulvari {izerinde toplu
yerlegme alani ayrilmasidir, (268). Anlagilan, devlet iglevlerinin aks
tizerindeki biiylime ve yayilmalari yer ve bina bulma glicliikleri ile kargi-
lagmaya baglamigtir. Diger bir deyigle, bu iglevler aks ﬁzefinde 31k1§f‘
miglardir. Bunun basta gelen nedeni ekonomik iglevlerin de aks {izerinde
Onemli 8lgiide yayilmig ve yofunlasmig olmalaridir. Bu ge1i§mé, bagkent
’ iglevinin yeniden yer degistirecegi varsayimini akla getirebilir. Aks
izerindeki bakanlik binalarinin g¢ogunlugu 1930'lu yillarda inga edilmig-
tir. Eger, bu binalarin artik iglevlerini gSremez duruma gelmeye bagla-
diklari veya yakin bir gelecekte &yle olacaklari kabul edilifse, bagkent
iglevinin Ulus—Gankaya aksindan g¢ikacagi varsayimi diiglinmeye defer go-

riinmektedir.

Devlet iglevlerinin bagintilarina genel ¢izgiler halinde bakildlélnda,
bunlarin Ankara'da bulunmalari Ankara'nin bagkent olusuna; bﬁyﬁmé ve
gegitlenmelerinin, Tiirkiye'nin geligmesine bagli oldufu sdylenebilir. ’
Aks iizerinde yer almalari ise, Jansen Imar Pl3ni'na baglidair. Islevler -
bu iki temel baginti iginde, buradaki mimari gevrenin OIU§maé1n1/degi§— o
mesini, kendileri igin’yeni binalar’in§a edilmesi §eklindé'etkilémi§ler-
dir. Ayrlca, mimari gevrede bulunan diger iglevlerle de kargillkil ba-
gintilari olduklar: anlagilmaktadir. Bir "apartman"in resmi daire igin
kiralanmasi, o bina ig¢in iglev degigtirme; konut iglevi igiﬁ’ise; yer
degigtirme sonucunu getirmektedir. Bundan bagka, devlet igleylerinin
bulunduglarl balgeyé sayginlik kazandirdiklari ve bu saygin éemtierin

glicli ekonomik iglevleri c¢ektigi kaydedilmektedir, (269).
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2.3.7.2.2. Ekonomik Iglevler.

Ulus-Cankaya mimari cevresinde bulunan ticari, ekonomik, mali, vb. is-
levler ile faaliyetler ayakkabi boyacisindan holdinglere kadar cegitle-—
nen biiylik bir kalabalik halindedir. Daha 8nce belirtildigi gibi, bagin—
tilar olarak, bu iglevlerin aks lizerinde yaklagik altmig yillik Cumhu-
riyet donemi ic¢inde gdsterdikleri geligme degigme siirecinin genel ¢iz~—

gileri agiklanmaya galigilacaktir.

Bagkent oldugu sirada Ankara'da, ticari merkez Ulus civarindadir. Ancak,
F.Rifk1 Atay'in yazdiklarina bakilirsa buna pek ticari merkez denemez:
"Cargi 6 kadar iptidai idi ki, kiigiik bir masanin iistlinii ayni gegit bar-
dak, kadeh ve tabakla donatamazdik", (270). Birinci kisimda, Siimerbank
binasinin oldufu yerde o ddnemin iinlii oteli "Taghan" bulunmaktadir. Bu
otel, alt kati ahir, {ist kati yatak odalari olan iki katli bir binadair.
Maliye Bakani atini buraya baglamaktadir, (271). Daha dnceleri, Kale'nin
istasyona bakan yamaclari hiristiyanlarin elinde bulunan otel, lokanta
ve hanlarla doluymus, (272). Bu gerileme, 1915Vy111ndaki biiyiik yangin
felaketinden sonra uzun savag yillari igindeki bakimsizlifin sonucu ol-
malidir. Ankara bagkent olduktan sonra, artmaya ve gegitlenmeye baglayan
nlifus ile ticaret Ulus civarinda canlanmaya ve gelismeye baglar. 1932

- yilindan sonra, aksin liclincii ve yer yer dordiincii kisimlarinda ticari i§;
levler ortaya g¢ikarlar. 1940'11 yillarin sonuna kadar bu kisimlardaki

yogunlagma artarak devam eder.

1950'1i yillara girildiginde, esas ticari merkez Ulus olmakla birlikte,
liglincii kisimdaki yogunlagma da Snemli bir agirlifa erigir. Pekygokkapart—
man dairesi ticari iglevler tarafindan tutﬁlmugtur.k1957 yilindan iti-
baren Yiicel-Uybadin Imar P18n1 cergevesinde biitiin aks iizerinde kullanim
yogunlugu ve binalarin kat sayllérl arttirilir, yeni degigmeler baglar. ’
’Birinci'k151mda, eski binalar yikilarak yerlerine "kentin siliietini degig-
tirecek gekilde" (273) ¢ok katli Carsi-Biiro binasinin ingaatina bagla-
nirken, ﬁgﬁncﬁ kisimda bazi apartmanlar yikilip yerlerine i§hah1 yapil-
maya baglanir. Dérdiincii kisimda, iki katla eski bir binanin yerine Bul-

var Palas, kuleli eski bir evin yerine de gok katli Emek Ighani ("Kizi-
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lay Gskdeleni") inga edilmeye baglanir. Arsa fiyatlari yiikselir. 1960'11
yillara girerken iiglincli ve yer yer ddrdiincii kisimlarda (Kizilay bﬁlﬁmﬁ),

yeni bir ticari merkez belirmeye baglar.

.

1960'1: yillarda Ankara'da, biri Ulus'ta, diZeri de K1211aY'dé olmak
lizere iki tipari‘merkez vardir. Bu merkezler sunduklari ticari ve eko-
nomik faaliyetler ile hizmetlerin nitelikleri agisindan birbirinden
farklidir. Daha gok agagi grup kullanicilara ydnelik faaliyetlerin go-
gunlukta bulundugu Ulus "geleneksel merkez" olarak nitelendirilirken,
yukari grup kullanicilara yonelik faaliyetlerin daha yogun oldugu Kizi=
lay da "modern merkez" olarak nitelendirilmektedir (274), (275). Bu ddne-
min ortalarinda modern merkezdeki arsa ve kira fiyatlara geleneksei mer-

kezdekileri gecger.

1970'1i yillara girerken Tiirkiye Ticaret Odalari Sanayi Odalari ve Ti-
caret Borsalari Birligi Ulus'tan ayrilarak dordiincii kisimdaki yenikbi—
.nasina géger. Ankara Sanayi Odasi da bu yillarin sonuna dogru’Ulus'tan
ayrilir ve altinci kisimdaki yeni binasina taginir. Tiirkiye'nin kalkin-
ma ¢abalarina bagli olarak sayilari artan cesitli holdingler ddrdiincii,
beginci ve altinci kisimlarda gogalirlar. Ancak bunlar cogunlukla, {ilke-
nin karar ve yonetim merkezi ile yakin iligki saglamaya ydnelik temsil-
cilikler olmakta, genel merkezler ise daha ¢ok iilkenin ekonomik merkezi
olan Istanbul‘da bulunmaktadir, (276). Genel merkezi Ankara'da bulunan
az sayida holdinglerden biri olan Ig Bankasi, kurulugundan beri aksin
birinci kisminda bulunan genel merkezini, bu ylllafda,,be§inci klélmdaki
yeni binasina tagir. Avukatlik, doktorluk, miihendislik, mimarlik, mali
miigavirlik, vb. serbest hizmetlefde tzellikle ddrdiincii kisimda dnemli 61—
¢lide yogunlagma olur. Bu yogunlagmanin nedeni bagkentlik iglebine;yakln
olmanin sagladigi bazi yararlar olabilir. Sinema ve gesgitli biiro hizmet-
lerine y®nelik olarak altinci kisimda cox katli inga edilen Lale Sitesi
ak31h en gdsterigli binalarindan biridir. Modern nitelikli geiigméler
geleneksel merkezde de garﬁlﬁr.~Birinci kisimda, yikilan eskiygarélnln
yerine yeni Garsi-Biiro-Sinema binasi, ikinci kisimda da Vaklflaf'a ait

yeni ighani binalari inga edilirler.
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Yine 1970'1i yillarda, perakende ticaretin liglincli kisimdaki yogunlagma-
s1 yakindaki caddelere de yayilmigtir. Tuna Caddesi ile yayalara ayril—
mis bulunan Izmir ve Sakarya Caddeleri perakende ticaretin yagun oldu-
gu yerlerdir. Dérdiincli kisimda tek diikkanlarin yanisira biyiik magaza-
lar da ortaya ¢ikarken, beginci ve altinci kisimlarda perakende tica-
ret daha ¢ok Atatilirk Bulvari'ma yakin gegen Tunus Caddesi'nde artarak

yogunlagir.

1980'1i yillarin baginda ikinci, ligiincli ve ddrdiincli kisimlarda devam et-
mekte ya da tamamlanmakta olan g¢ok katli "ighani" ingaatlari dikkate
alinirsa, ekonomik, ticari, mali, vb. iglevler ile serbest meslek faa-

liyetlerinin yogunlasmaya devam ettikleri sSylenebilir.

Bu arada, ayakkabi boyacilifi, piyango bileti saticilifi, igportacilik,
vb. tiiri faaliyetler, aks lizerindeki gegitli ig firsatlariyla varlik-
larini siirdiiren, "Orgiitsiiz ve sermaye giicli olmayan ticaret tiirii" olarak
_nitelendirilmektedirler, (277). Bunlarin mimari gevrenin bicimlenigini

etkiledikleri sGylenemez.

2,3.7.2.3. Konut.

Yéntemin "Nitelikler" ve "Yansimalar" adimlarinda, aksin §e§it1i’kl*
simlarinda ¢ok sayida "apartman'bulunmasina ragmen, koﬁut iglevinin sa-
dece yedinci kisimda yogunlagtigr, difer klslmiarda hemen hemen hig bu-
lunmadif1 ortaya ¢ikmigti. Ayrica ikinci, ddrdiincii ve zellikle igiincii
kisimlarda 8-10 katli yeni binalarin arasinda gdriinen 4-5 katli eski
apartmanlarin 1930'lu yillarda inga edildikleri, yildan yila yikilarak
azaldiklari ve yerlerine genellgkle ¢cok katli "ighani" binalari ih§a
edildigi anlagilmigti. Kisaca, konut iglevinin aks ilizerinde &nemli bir

degigime ufradigi anlagilmaktadir.

Konut iglevinin bagintilari olarak, bu iglevin aks lizerinde ortayé c1k-
mas1 ile baglayan ve giiniimiizde yer yer yckolugla sonuglanarak devam eden

degigim gsilireci genel belirlenimleriyle agiklanmaya galigilacak.
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1915 yilindaki yangin felaketinde Snemli 6igﬁde konut kaybina ugrayan'
Ankara,kba§kent olduktan sonra da niifus artigina ugrar. Kentteki kohuﬁ
miktari yeterli‘olmadlglndan ortaya bir konut bunalim ¢ikar. O yillar-
da milletvekili olarak Ankara'da bulunan Atay bu durumdan sdz edé:ken;
bir 8gretmenin iki g¢ocugu, karisi ve kaynanasi ile eski evlerden biri-
nin bir tek odas1nda oturdugunu.(278), bes on memurun bir ték kerpig
odaya saigindiklarini (279), kendisinin de bir milletvekili arkada§1
(Y.Kadri Karaosmanoglu) ile birlikte Hamamdnii taraflarinda kerpi¢ bir
ev bulduklarini (280) yazmaktadir. Konut bunalimini ¢8zme ¢abalari dog-
rultusunda, 24 Mart 1925 tarihli 583 sayili yasaya déyanllarak gerekli‘
arazi kamulagtirilir. Aksin lglincli kismi ile dbrdiincli kisminin bir bd-
limi bu arazi igine girmektedir. Buralarda Heussler'in Imar Plam gerge-
vesinde konut ingaatina baglanir. O siralarda Kavaklidere ve Cankaya
bslgelerinde yiiksek maagli veya zengin ailelerin yaptirdiklari konutlar
(281), (282) daginik ve tekil drnekler olarak gﬁrﬁlﬁrSe, konut iglevi-
nin ilk olarak {iglincii ve dﬁrdﬁncﬁ‘klslmlarda topluca ortaya c¢iktig:r sdy-

lenebilir. Konut iglevi, ayrica, buralardaki ilk iglev olmaktadir.

Yenigehir'de kdgir olarak iki katli inga edilen, kiremit gatlll kbnut-k
lar "ulusal mimarlik Srneklerinde gdriilen motiflerle, o ddneme Szgii bi-
¢imlerin bir1e§tirildi§i, karekterlerinin tanimi giig yapilér" geklinde
nitelendirilmektedir, (283). Karaosmanoglu, bunlarin kuleli ve genig
sagakli evler olduklarini, birer bencillik kalesi gibi'gﬁrﬁndﬁklerini,‘
her aile kendi fildigi kulesi ig¢ine c¢ekildiginden Yenigehir'in 1ssizlik
ve sessizlik iginde kaldigini, bir mahalle yagaminin olusamadlglni ya-
zar, (284). Egli, binalar arasinda ¢evre olarak bir ilgi bulunmama31n1‘
elestirir, (285). Atay da, o Yenigehir'den s6zederken ﬁancak gok pafasl
olanlarin alabilecekleri bir pahali evler mahallesi idi. Saracoglu apart-
manlari yapilincaya kadar, az ve orta maagli memurlar, eski evierde tah-

ta kurulu birer odaya sifinmiglardi.” diye yazmaktadlr, (286) .

1932 yilindan sonra, Jansen'in Imar P18n1 cergevesinde, konut iglevinin
aks {izerinde yayllma51, tzellikle iiglincli ve ddrdiinct k1S1miérdaki yogun~
lagmas1 daha da artar. Aksin iki tarafina "oturma mahalleleri' getiri-

1ir, (287). Apartmanlar; iclincili- kisimda bitigik nizamli dort két, dor~-
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diincli kisimda blok ve yer yer ayrik nizamli li¢ kat, betonarme iskeletli
6n ve yan cepheleri gri edelputz sivali (288) olarak inga edilirler.
Beginci, altinci ve yedinci kisimlarda ise genig bahgeler iginde az kat-
11 yapilirlar. 1930'lu yillarin Arkitekt dergilerinde apartﬁaﬂlarln ge-
nellikle "kira apartmanmi" olarak isimlendirildikleri gﬁrﬁlmekfedir. 0
’31ra1arda kat miilkiyeti yasasinin heniiz bulunmadig1 dikkate alinirsa,
apartmanlarin 8zel kigilerce kira geliri saglamak amaciyla yaﬁtlrildlgl
s8ylenebilir. Apartmanlarin mimarisinde geleneksel Tiirk evinden hig bir
iz kalmadigi, bahgeli konutlarda bile bdyle bir kayginin bulunmadlgl;
kaydedilmektedir, (289). | S

1950"'1i yillara girildiginde 6zellikle tigilincii lelmdé kullanim yoZunlu~-
gu artar. Konut iglevinin yanisira, ekonomik iglevler ile devlet iglev-
leri gbgallrlar ve apartman katlarina yerlegmeye ba§1ér1ar. Kat miilki-
‘yetine olanak’saglayan 6217 sayili yasanin 16 Ocak 1954'te g¢ikmasiyla
yiksek yogunluklu geligme mekanizmasi kurulmug olur, (290).V0 yillarda,
‘Yeni§ehir'deki arsa fiyatlarinin kent iginde, Ulus'tan sonra en pahali |
diizeye geldigi goriilir (291). 1957 yilindan itibaren, binalarin kat sa-
yilarini arttiran Uybadin-Yiicel Imar P13ni'nin yﬁrﬁrlﬁge girmesiyle buna
benzer geligmeler daha da hizlanir. 1960'l1 yillarda, iiglinci kisimda ko-
nut iglevi cofunlukla yerine ekonomik iglevlere terkederken, dordiincii
kisimda da terkedig siireci bir 8lgiide baglar. Beginci ve altincy kisim-
larda ise yeni apartmanlarin inga edildikleri goriiliir. Bu binalarin hem
konut, ‘hem de biiro olarak kullanilabilecek gekilde tasarlandiklar? dist-
‘niilebilir. Ekonomik iglevlerin yer talepleri ile yiikselen arsa fi&atla—
r1 ve kiralar kargisinda konut 1§1ev1n1n daha fazla yerini koruyamadlgl

ve bu yiizden bagka yerlere gitmek zorunda kaldiga soyleneblllr.

1970'1i yillardan giiniimiize kadar, konut iglevinin dordiincili, beginci ve
altinci klslmlarl da terkettigi ve buglin sadece yedinci kisimda yogun

olarak bulundugu gorulmektedlr.
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2.7.3.2.4. Yegil Alanlar.

Ulus-Cankaya aksinda bulunan yegil alanlar dinlenme, rekreasyon, gezin-
ti, vb. gibi iglevlere ydnelik olmalari bakimindan, tek agacgtan geﬁi§
parklara kadar degigen 8lciiler icinde dagilmig durumdadirlar. Baginti-
lar olarak, bu alanlarin aks lizerinde gdsterdikleri olugum/degigim siire-

cinin genel ¢izgileri belirlenmeye galigilacaktir.

Atay'in yazdiklarina gdre, Ankara baskent oldufu sirada susuz, agagsiz.
kuru ve yabanidir, (292). Kentin agaclandirilmasi Cumhuriyet y8netimi-
nin bagta gelen sorunlari arasindadir, (293). Yegil alanlar ilk kez
Jansen'in Ankara Imar P13ni ile diizenlenir; gegitli spor sahalari, bii-
yliik park alanlari "kutrani yegillik geritleri' ile tepe ve sirtlara
baglanarak kent biitiiniinde bir yegil alan dokusu 01U§turu1ur; (294), (295),
(296). Bu biiylik parklardan bazilari aks iizerine gelir; ikinci kisimda
Genglik Parki, iiglincii kisimda Kizilay Parki, ddrdiinci kisimda Giiven Par—
k1 gibi. Bunlardan bagka, ikinci kisimda D.T.C.F. Bahgesi, ﬁgﬁncﬁ‘klslm—
da Zafer Meydani Parkl,’beginci kisimda T.B.M.M. Bahgesi; altinci ve
yedinci kisimlarda bol agagli parseller ile Bulvar lizerindeki agag sira-
lari aksi yegillendirirler. Yine Bulvar'in kenarinda, {igiincli ve ddrdiin-
cii RlSlmlarda, bisiklet yolu ile birlikte gezinti alanlara 6ng8rﬁ1ﬁr,
(297). ° |

Bu yesil alan dokusu 1950'1li yillara kadar uygulanmlg ve bﬁyﬁk?ﬁlgﬁde
gerceklegmigtir. Ancak, bu yi1llarda hizlanan "§ehirle§me‘hareketi", da-
ha agikcasi hizli niifus artisi ve kalabaliklagma, sonucu "oldukca kisa
sayilabilecek bir slire sonunda” kent biitiiniindeki doku bozulmaya baglar,
(298).’Bu1var iizerindeki agaglar, agiri1 trafik yiki nedeniyle &oluige-
nigletmek icin kesilir (299), (300). | |

1957 yilinda yiiriirlige giren Uybadin-Yiicel Imar P13ni da, yesil alan ko—
nusunu "ciddiyetle ele almadigi" ve "imit verici bir durum" gefirmédigi

tne slirlilerek elegtirilmektedir (301).



124

1960'11 yillardan sonra, Bakanliklar ile Gankaya arasindaki bol ajagli
parsellere yér yer blok apartmanlar inga edilmeye baglanir. Ancak, bu
parsellerde gogunlﬁkla elg¢ilik binalarinin yer almig olmasi ya§illik1é~‘
ri biiyiik 8l¢iide koruyabilmigtir. Altinci k151mda,Kugu1u Park bir dinlen-
me alani olarak yaplllrken; dordiincii kisimdaki Giiven Park resmi bina
ingaati ve otopark gibi kullaniglarla bir miktar kiigliltiiliir. Ugﬁncﬁ ki~
simda Zafer Meydani yer alti pasajinln lizerine getirilen yegil alan da

bu dénemde gergeklegtirilir.

1970'1i yillarda, altinci kisimda Kugulu Park'in alani yol ingaati ne-
deniyle bir miktar kiigliltiiliir. Ikinci kisimda (Lozan Meydani'nda) Hitit
Aniti ve yegilligi yapilir. Uglinci kisimdaki Klzllay Parki, yefine‘eko-
nomik, ticari ve kiiltiirel i§1evlere yonelik bir bina inga edilmek iizere
tamamen elden g¢ikarilir (302). Bu dbnemin sonunda, ikinci kisimda, ge-
ni§ havuzlariyla ve yegillikleriyle Abdi fpek¢i Parki; 1980'li yillarin
baginda da, yedinci kisimda Atatiirk'iin 100. dogum yi1li anisina ''100.
Y1l Seymenler Parki" yapilir. Bunlar, kent ¢apinda 8nde gelen parklar-

dir.

Ankara'daki yegil alanlarin yeterli olmadigi belirtilmektedir. 1975 yi- |
linda kigi bagina diigen yegil alanin 1 n?, oldugu, ayrica bunun niifus
artigl ile giinden giine daha da<aza1dig1 sdylenerek Ankara gibi bir yer-
legme alani igin gerekli &lciiniin en az 20 m2. olmas1 gerektigi kaydedii—
mektedir (303). Ye§il‘a1an1ar1n’sadece pasif alanlar olarak i§e yarama-
diklari, mikroklimatik ortam yaratici ve kirii havaya kafgl ddgélifiltre
olma gibi Szelliklere de sahip olduklari bilinmektedir. Bu bakimdan,

son bir kac yildan beri Ankara'da yasami tehdit eder boyutlara vafmlg,
olan hava kirliligi tehlikesine gat§1, yegil alanlarin korunmasinin ve
geligtirilmesinin Snemi daha da artmis olmaktadir. Abdi Ipekci Park: ile
- 100. Y1l Seymenler Parki'nin yapilmasinda bu tiir endigelerin 6nemli et-

kisi olduklari s8ylenebilir.
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2.3.7.3. Kullanim Siireci.

L3

Ulus-Gankaya aksi mimari c¢evresinde bulunan devlet iglevleri,, ekonomik
iglevler, konut iglevi ve yegil alanlar ile kullanicilar, bir 'taraftan
kendi aralarindaki iligkilerle birbirlerine baglanip defigime ugrarlar- ‘
ken, diger taraftan da daha genel gergeveler iginde baglntllafa girip
degigime uframaktadirlar. Bu degigmeler ile mimari g¢evrenin dégigmesi
arasinda da, anlagilacafy gibi, cgegitli iligkiler vardir. Burada,ki§1ev—
lere ve kullanicilara iligkin bagintilarin biitiini aks tizerindeki kulla-
nim siireci olarak gdzbdnline alinacaktir. Bu bakimdan, kullanim siirecinin
yaklagik altmig yillik Cumhuriyet dénmemi icindeki geligme siirecinin ge-
nel olarak agiklanmasi, s5z konusu iligkilerin genel olarak belirlenme-

si anlamina gelecektir.

Kullanim siireci ic¢inde &ncelikle vurgulanmasi gerekeﬁ iglev, bagkentlik
iglevidir. Akgura'ya gdre, bagkentlik iglevi Ankara'nin §a§1rt1c1yhlzla
'geligmeéinin tartigilmaz nedenidir, (304). Birinci derecede devlet ig-
levlierinin burada bulunmasi, bilindigi gibi, bu ana igleve baglldlr.
Bagkentlik iglevinin Ankara'da ortaya ¢ikisi ise, daha &nce deginildigi
gibi, Ulusal Kurtulus .Savagi'nin 8zel kogullari iginde olanak ve

gerceklik kazanmistir.

Ankara bagkent oldugu sirada tiim devlet iglevleri; T.B.M.M., Bagbakanlik
ve bakanliklar, Vilayet, Belediye birinci kisim ve civarlnda, yani Ulus'ta
bulunmaktadir. Kentin ticari merkezi de buradadir. Konut iglévi, yine

Ulus ve civarinda Snemli bir agirliga sahiptir. Kisaca, bagkentlik isle-
vi ve buna bagli devlet iglevleri, kentsel iglevler, ticari merkez, ko-
nut iglevi o zamanki Ankara'nin_merkezi olan Ulus ve civarlndaktoplanmlgy
haldedir. Uzakta, Cankaya'da iée, daha dnceleri yabanci bir yapaél tlic-
carina ait olan havuzlu kiiglik bir kdgkte Gazi Mustafa Kemal oturmakta,
arada yol bulunmadlglndan‘zamanln tek nakil vasitasi olan atli faytonla
bozulmug baglar, asma kiitilkleri ve yabani giil fidanlar:i aras%ndaiofaya

kadar gitmek bir hayli siirmektedir, (305).
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1930 yilina kadar, devlet iglevleri yeni bir devletin kurulugu ve gellg—
mesine bagli olarak geligirlerken, diger yandan Ankara' da niifus artisini
ve gegltlenme51n1 ortaya ¢ikarmig ve bSylece ticari ve ekonom;k iglevle-
rin canlanmasina olanak saglamigtir. Bu arada niifus artisi konut iglevi-
ni etkilemigtir. Timiiyle bu geligmelere bagli olarak, birineci k1simdan
sonra, ikinci, iiglincli ve yer yer dordiincli kisimlarda yeni bir mimafi
gcevre olugmugtur. Uclincli ve ddrdiincti kisimlardaki gevré sadece konut

iglevine yoneliktir.

1932 yilinda yiiriirliige giren Jansen'in Ankara Imar Pl3mi ile aks lize-
rindeki kullanim ilk kez biiylik 8lgiide belirlenmistir. Bu plan, birinci

kisimda bulunan bagkentlik iglevini ddrdiincii ve beginci kisimlara kay-

dirmakta, liclincli ve ddrdiinci kisimlarda yogun oturma mahalleleri 6hg6r
mekte ve aks boyunca yegil bir doku diizenlemektedir. 1940'l1i yillarin
sonuna kadar ongorlilenlerin biliyiik kismi gergeklegir. 1950'1i yillarda
ise, liglinci ve ddrdiincii kisimlarda Bulvar lizerine getirilen oturma ma-
hallelerinde ekonomik ve ticari iglevler artmaya baglar, arsa fiyatla-

rinda ve kiralarda yiikselmeler gdriiliir.

1957 yilinda yiiriirlige giren Yiicel-Uybadin Imar P18n1 akstaki kullénlm
yogunlugunu arttiran, mimari gevreniﬁ siliietini yiikselten kararlar ge-—
tirir. 1960'11 yi1llara girerken T.B.M.M. besinci kisimdaki yeni biﬁa31—
na yerlegir ve b8ylece bagkentlik i§1evinin,1930'1arda\ba§1ayaﬁ yef de=
gigtirme siireci tamamlanmig§ olur. Bundan sonra, Ulus'taki ekonomik ig-
levlerin bagkentlik iglevine yakln kisimlara dogru yer degigtirmeleri
hizlanir. Uglincli ve ddrdiincii kisimlarda, Ulus'tan sonra, tamamén "modern"
nitelikli olan ikinci bir merkez, "Kizilay Merkezi" ortaya glkér. Ulus
merkezinde ise gegitli faaliyet ve hizmetlerde "geleneksel niﬁelikli

olanlar gogunluktadlr.

1970 1i y111arda, kentteki ticaret merkezinin aglrllgl Ulus' tan Klzllay a
(Uguncu ve dbrdiincii kisimlara) kayar. Arsa fiyatlarinin ve ta§1nmaz mal
kiralarinin kent i¢inde en pahali diizeye g¢iktigi yer buralar olur, (306), -
(307). , . |
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1980'1i yillarin baginda, modern nitelikli gelismeler Szellikle ddrdiin-
ci kisimda yogunlagirken, aksin geleneksel merkeze yakin olan birinci'
ve ikinci kisimlarinda da eski binalarin yikilmasi ve yérlerine gok kat-
11 yeni binalarin inga edilmesi geklinde geligme ve degigmeler ortaya
cikar. Ugilincli kisimdaki degigmenin hizi dikkat gekicidir. Ozetle, modern-
lesmenin Kizilay b&lgesinden sonra biitiin aksa yayildigi ve egemen olmaya

bagladigi sdylenebilir.

Bagkentlik iglevinin yer degigtirmesi ile baglayan geligme ve degiéme—

- lerde, iglevler arasinda bazi bagintilar bulunabilmektedir. ﬁrnegiﬁ,
bagkentlik iglevinin aks lizerinde yer degigtirmesini, daha sonra, eko-
nomik iglevler‘izlemigtir. Anlagilan, devlet iglevleri ekonomik iglev-
leri etkilemektedir. S8z konusu etkileme, bagkent Ankara'daihefhangi bir
yerin sayginlifinin ekonomik faaliyetlerden daha cok bagkentlik faaliyet=
lerinin konumuna bagli olmasindan (308) kaynaklanmaktadir. Yani, T.B.M.M.
ve bakanliklar gibi birinci dereceden devlet iglevleri ddrdiincii ve be-
sinci kisimlara gelmekle, buralara "saygin semt' niteligi kazandlrm1§— '
tir. Daha sonra, bu saygin semtler de ekonomik iglevleri kendilerine
gekmiglerdir. Bagkentlik islevinin yer degigtirmesi ise, bilindigi gibi,
imar plani gercevesinde belirlemmistir. Cesitli kuruluglarin sayglﬁ
semflerde yer alabilmeleri, '"serbest piyasa mekanizmasi ig¢inde" (309)

~ kendi glicleriyle bagintilidir.

1960'11 yillarda bazi ekonomik kuruluglar ile daha ¢ok berakende tica-
ret lglinci kisimda yogunlagirken, daha giigli kuruluglar- ddrdiincli ve be-
ginci kisimlarda gdsterigli gok katli binalarla yer almaya ba§iar1ar. ;
Bu ¢ok katli yer alig, genelde Tiirkiye'nin sanayilegme vé kalkinma gaba-
lar1 ile, bzelde de 1957 Imar Plan1 ile bagintilidir. Giigli kuruluslar
saygin semtlerde yer aldikga daha az giiglii olanlar ile perakende tica-
ret zorunlu olarak aks digina kaymaya, yakindaki caddelerde toplanmaya

" baglar. Bu tiir degigme ve gelismeler sonucunda ilk Snce konut iglevi
aks1 terkeder. Ancak, ekonomik i§1e91erin aks tizerindeki art1§1ar1 ve
yogunlagmalari, 1970'1li yillarda, devlet iglevlerinin yayilmasini lelt-
lar hale gelmistir. Bir bagka deyigle, devlet islevleri ile ekonomik ig-
levlier ar331ndak1 etk11e§men1n ydnii defigmisg, bu kez ekonomik 1§1ev1er

etkinlik kazanmaya baglamlglardlr.
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Ulus-Cankaya aksi mimari gevresinin kullanimi, bilindigi gibi;lburédaki
iglevlerle dnemli 3lgilide belirlenmektedir. Iglevler 8rgﬁt1enmi§1ik agi—
sindan degigik diizeylere sahiptirler. Devlef iglevleri kent, bilge, iil-
ke ve iilkelerarasi boyutlarda en geligmig Srgilitlenme dﬁzeyindedir. Eko-
nomikvi§1ev1er arasinda da sadece kent 8lgeginde kalan veya sadece 8zel
talepleri kargilayan ticaret tiirlerinin yanisira {ilke ve {ilkelerarasi
boyutlarda Srgilitlenmis gegitli §irket1er bulunmaktadir. Iglevlerin bu
orgiitlenme diizeyleri aksin kullanimini kent 8lgeginden {ilkelerarasi 51-
cege kadar genisleyen boyutlarda politik, ekonomik, ticari, kiiltiirel,

vd. gibi bagintilara sokmaktadir.

B&ylesine genig boyutlu ve yogun bir kullanim, bir taraftan aksa "merke-
zi ig bdlgesi" (310), (311) nitelipi kazandirirken, diger yandén da aga-

g1, orta ve yukari grup kullanicilari bagintilar igine sokmaktadir.

Yukari grup kullanicilar merkezi ig b&lgesinde daha ¢ok kendilerine y&-
nelik olan yerli ve yabanci kiiltiir merkezleri, yabanci markali Ve/Veya
liiks tiiketim mallari ile yabanci yayinlar satan igyerleri, ge§it1i gir-
ketler, holdingler, elgilikler, resmi ve 8zel kuruluglar, vd. gibi ig=-
levlerle birlikte kullanici gruplari ic¢inde en genig Bigekte bagintili
durumdadirlar. Bdylece bu grubun yagama bigimi bir 8lgiide belirlenmekte-
dir, Bunun en gﬁéle goriilir gekli dig dﬁnyadén geleﬁ moda, sanat, diiglin-
ce akimlari gibi kﬁltﬁreletkilér ile, bati kentlerinde oldugu gibi, bul-
var listli kahveleri, "akgam iistleri piyasasi" (312), vb. gibi tbplumsal/
kentsel ya§ama bigimleridir. Bu tiir kullanim hemen hemen aksin biitiiniine

yayilmig haldedir.

Agagi grup kullanicilar hademe, kapici, tezgahtar, kiigiik memuf, vdF gibi
sifatlarla aks iizerindeki cesitli iglevlerin ig¢inde yer almakgadlrlar.
Ancak galigma yerinin diginda, dogrudan dogruya bu kullanicilarin ihti-
yaglarina yﬁnelik ticari iglevler daha gok birimci kisim gevrésindédir-
ler. Bu gruba iligkin bagintilarin kent, bdlge ve lilke Blgegiﬂde Qldugui
s8ylenebilir: Otﬁrulan ve caligilan yerlerin kentin degisik sémtlerinde
oldugu disliniilirse kent boyutundan, gd¢ ederek geldikleri ve Kﬁltﬁrﬁnﬁ
de getirdikleri bagka kentler gdz Online alinirsa bdlge ve iilke Slgegin-

~ den sbz etmek gerekir.
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Orta grup kullanicilarin ise, kismen hem agafi, hem de yukari gruba da-
hil olduklarindan o, gruplara ait bagintilarin i¢cine girdikleri sdyle-

P

nebilir.

2.4, YONTEMIN DORDUNCU ADIMI KAVRAMLASTIRMA: KAVRAMSAL
BUTUNLUGUN ORTAYA KONULMASI.

Yontemin ve aragtirmanin bu ddrdiincii ve son adiminda amag, genel olarak,
yansima gruplarinin dnceki adimda belirlenmig olan bagintilari arasin-
daki iligkileri belirlemektir. Bu, kitaplik calismasindan daha gok, el-
de edilmig bilgileri yorumlamanin agirlik kazandigi bir gallgma olmakta-
dir. Belirlenen iligkiler arasinda aragtirma problemi ve amaci gergeve-
sinde anlamli bulunanlar degerlendirmeye alinmakta, bu gergeve d1§1hda‘

kalanlar elenmektedir.

Yorumlama caligmas:i ile yansima gruplari birbirleri ile iligkili hale
konulmug olmakta ve bBylece ortaya kavrairsal bir biitiinlitk ¢ikmaktadir..

Bu kavramsal biitiinliik problemin ¢&ziimlenmis hali olmaktadir.

?roblemin gazﬁmlenmig hali deyimi ile, ele alinan degigme probleminin
analizi sonucu ortaya ¢ikan iligkilerin, baglantilarin yorumu ve deger—
lendirilmesi dile getirilmektedir. Dogal olarak daha kapsamli bir kadro
ve farkli teknikler ile diizenlenecek bir aragtirma projesi gergevesindé
elde edilecek verilere dayanarak daha ayrintili ve zéngin bﬁtﬁnlere:va—
rilabilir. Bu konu aragtirma sonuglarinin deferlendirildigi son b&liimde

tekrar ele alinacaktir.

Kavramsal biitiinliigiin ortaya konulmasi, ya da diger deyigle, aks‘ﬁzefin—
deki mimari cevrenin 1923-1982 yillari arasindaki evrimselkdegisim sti-
recinin aglklanma31 tarihsel akig ig¢inde, yani kronolojik sira ile yapl-
lacaktir. A¢iklamanin sonunda krokiler ve toplu anlatim gemas1 verile-

cektir. Bununla, kavramsal biitiinligiin gérsel anlatimi amaglanmaktadir.
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2.4.1. Ravramsal Biitlinlik.

"Ankara, Atatiirk'iin biiyiik igleri
ve eserleri arasindadir", (313).

£

"Sa¢ soba, gaz sandiklari {istiine konmugtu. Borusu dosdofru duvar deli-
gine giriyordu. 1ki hizmet¢i sandiklar ile sobayi, bir mangal tasiyor-
mug gibi, Steki odaya gegirdiler. Mustafa Kemal Paga da dar, karigik

ve karanlik merdivenlerden heniiz ¢ikmigti.

Sonra igi raflanmig yiik agildi. Hig bir bardak ve kadeh yanindakine ben-
zemiyordu. Birkag¢ kigi de beraber geldiginden yine birbirlerine benze-
meyen ayri bigimde ve renkte, kahve fincanlari ¢ikarilmigti. Masanin

istlii bir kag bezle ancak drtiilebilmigti.
Bagkent'te devlet reisi ve arkadaglar!

Ikide bir:

- Ahmet, lambayi pompala! sesi duyuluyordu.

Sonra birden gen¢ kahraman yeni Tiirkiye hayallerini anlatmaya bagliyor-—
du...", (314).

Bu pérga, yeni Devlet'in yeni Bagkenti'ndeki yagantidan bir kesit ver-
mektedir. Ankara 13 Ekim 1923'te bagkent oldugu zaman, 20-25.000 niifus-
lu, kiil ve toz yiginlari iginde susuz, agagsiz, kuru ve yabani bir Orta
© Anadolu yer1e§mesidir. Bazi kig gecéleri kurtlar Yenigehir'e kadar in-
mektedir, (315). ' '

Ankara'yi bu haliyle bagkent yapmak kararl, ayni zamanda, onu lmar et—
mek karari olmakta idi. Hatta, boyle bir kararla biitiin Anadolu'nun ima-
rina baglanmig olacaf: dugunuluyordu. Bu diiglince, Ankara'nin bagkent ol-
masina ve Sehremaneti (Beledlye) kurulmasina iligkin yasa tasarilari
Meclls te goriigliliirken milletvekilleri tarafindan dile get1r11m1§t1r.
"Biz Ankara'nin yazin tozuna, kigin camuruna tahammiil etmeliyiz k1, Ana-
dolu'nun biitiin levazim ve ihtiyacatim anlayabilelim ve ona gﬁfe dérdi—

ne devasiz (éare bulan) olalim... "Bu kanunu yaparken gBZﬁnﬁzﬁﬁ Sniine
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gelecek gey imar esasidir. Sekiz asirlik mahrumiyettir", (316). Yavuz bu
girigimi "herhalde biiyiik idealistlerin kabul edecegi bir fedakarlikti"
geklinde degerlendirmektedir, (317). Atay ise, "1923 kafasi veyiradesi
imkansizliga meydan okumugtur... Tiirk tarihi 1923 iradesinin ve kafasi-~

nin mucizesini unutamaz'" demektedir, (318).

Imkansi1zlig1 hice sayan o 1923 kafasi ve iradesini, kendine giiveni ve
fedakarligi, o inanci ve idealizmi, kisaca o havayil burada ''Cumhuriyet
Ruhu (Fr. 'Esprit', Alm. 'Geist')" olarak kavramlagtiracafiz. Bu Ruh,
yaklagik ddrt yil siiren Ulusal . Kurtulus . Savagi'nin alabildigine olum-
suz kogullari iginde ayaga kalkmig ve "mucize" olarak nitelendirilen za-
ferden sonra gogkulu bir yliriiylige gegmigtir. "Elinde ve kafasinda tuttu-
Ju miisbet ilim‘ma§'a1esi",ile "muasir medeniyyet seviyesinin listline g1k~
mak" ve yurdunu "diinyanin en mamur ve en medeni memleketleri seviyesine
gikarmak' (319) isteyen bu Ruh yiiksek degerler buldugu kendi ziine Osman-
11 bigimini uygun bulmamakta ve ondan kurtulmak istemektedir. Bu neden-

le, altiyiiz kiisiir y11llik Osmanli 1mparator1ugu'nun "sosyal, kiiltiirel ve

siyasal geleneklerinden kkli ve sert bir ayrilig"a (320) giristir.

Cumhuriyet'in ilani ile Ankara'nin baskent yapilarak imar edilmesi, daha

dogrusu yeni bir kent kurulmasi Cumhuriyet Ruhu'nun amaci doéruitusundaki

ilk uygulamalarlndan olmaktadlr. Kisaca, Ankara'yi yaratan 1ste bu Ruh tur.
Ancak bOyle bir Ruh son derece 31n1r11 ekonomik olanaklarla, tiim Anadolu'nun
- imarina bozkirin ortasinda bir kent kurarak baslamak gibi 1nan;lm381 giic bir
isi gbze alabilirdi. Cumhuriyet ise, baslahg1c1 1700'lere kadar ineh, i.Mes—
rutiyet, II.Mesrutiyet/Iittihat ve Terakki dénemlerini, Birinci Dﬁnyé Savasi,
Mondros Miitarekesi, Ulusal Kurtulus Savagi gibi 8nemli olaylarlligihe alan

ikiyiliz kiisur yi1llik cagdagslasma sirecinin en bnemli asama51d1r;‘(321),(322).

Yenl Baskent ve yeni Devlet, Cumhuriyet Ruhu nun hedefledlgi g1b1 " cag-
das" nltellkli olacaklardi. Cagdas Ankara, cagdas yasamin ve uygarllgln
g8stergesi (323), (324), baska bir deyisle, Cumhuriyet 1deolOJisin1n so-—

mut goriinligii olacakti. Bu bakimdan kentin imari "cok miihim ve milli bir

i
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mesele... dogrudan dogruya bir devlet meselesi" olarak ele alinmig ve bu
igin "Cumhuriyet'in §érefi ve gayesinin ulviyyeti ile mﬁtenasip:bir,ing '
tizam ve milkemmelliyette" olmas: istemmistir, (325). Gﬁrﬁidﬁgﬁ gibi;
Ankara'nin g¢agdas bir kent olarak ortaya konmasi, Cumhuriyet'in bagari-

s1 ile dzdeslegtirilmis olmaktadir.

Ancak Cumhuriyet ydnetiminin elinde ideolojisine uygun bir mimarlik tar-
z1 yoktur. Ilk yillardaki boglugu lttihat ve Terakki doneminin I. Ulusal
Mimarlik tarzi doldurur ve bagkent'teki ilk resmi binalar bu tarzda in-
sa edilirler. Bizzat Atatiirk'lin bu mimarlik tarzina ilgi duydugunu,‘za—
man zaman gantiyelere giderek mimarlardan bilgi aldigini ve mimarlik ko-
nulari lizerine tartigtigini mimar Kemalettin Bey'in mektuplarindan (326)
ve mimar A.Hikmet Koyunoglu'nun anlattiklarindan (327) &greniyoruz.
Atatiirk, bu gdriismelerde ve yapimi biten binalardan '"ulusal" denilen mi-
marlik tarzinin Osmanlicilifir hatirlatan niteligini g6fmﬁ§ olmalldlf.
Cagdaglagma atilimindaki Ruh geriye ddniik b8yle bir tarzin yeni ba§kent—
te geligmesine izin veremezdi. Nitekim, 1926 yilindan itibaren &abanc1
mimarlar Ankara'ya gelmeye baglarlar. Bu mimarlarin "kiibik mimari' ola-
rak isimlendirilen "rasyonel-fonksiyoncu" (328) tarzi herhangi bir ulu-
sal icerik tagimadigi i¢in Cumhuriyet Ruhu'nun ulusallagma politikasini
rahat51z etmezken (329), cagdaglasma politikasi agisindan gerekli gdriil~
miig olmalidir. Yabanci mimarlara uygulamanin yanisira mimarlik egitimin-—
de de galigma olanagr saglanir. Birinci ulusal mimarlik tarzi 6-7 yil

i¢inde hem uygulamada, hem de egitimde etkisini yitirir.

Ancak Cumhuriyet'in ilk yillarindaki sorun sadece aksin birinci ve ikin—
ci kisimlarinda ortaya ¢ikan resmi binalarin mimari tarzi degildir.' Ken-
tin hizla kalabaliklagmasina ve konut sayisinin yetersizligine bagli |

olarak ortaya bir konut bunalimi c¢ikar. Cdziim olarak, Heussler imar;pla-

‘n1 gergevesinde aksin {igiincii ve yer yer ddrdiinclii kisimlarinda iki katli

‘konutlar inga edilir. Bu binalar, buralardaki ilk yapilardir. 1928 yilin
da kentin daha genig ve uzun vadeli planlanmasi igin uluslarar431 sinir—.

11 bir yarigma agilir ve Jansen'in Ankara Imar Plani elde edilir. Jhnsen'in
planinda, yarigmaya katilan diger iki plandan farkli olarak, gﬁéteri@ten |

kaginan, ekonomik ve toplumsal endigeler tagiyan bir tutum egemendir.
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Cumhuriyet ydnetiminin biiylik zafer cogkusuna rapmen gSsteriggiligi bir
yana birakip miitevazi ve akilci bir plani secgmeleri ilgingtir. 1932 yl-'
linda uygulanmaya baslanan bu imar plani ile Ulus-Gankaya aksi mpimari |

cevresi ve kullanimi belirlenir.

1930'1u yillarda Ankara'da, bir kac yabanci mimarin ylirittiigi kiibik mi-
mari uygulémalarl yogunluk ve yayginlik kazanir. Resmi binalarin biiyiik
¢ogunlugu bu mimarlar tarafindan tasarlanir, gen¢ kugak Tiirk mimarlari-
nin ayni tarzdaki uygulamalari azinlikta kalir. Bu uygulamalar Snemli
6lglide yap:r malzemesi ithalini gerektirmektedir. 1930'lu yillarin bagin-
da Tirkiye'deki ortami etkileyecek olan bazi 8nemli dig geligmeler orta-
ya glkar; Bunlardan biri diinya ¢apinda hissedilen ekonomik bunalimdir.

- Bir digeri de Avrupa'da gli¢lenmeye baglayan totaliter ideolojiler ile
bu ideolojilerin dne siirdiikleri mimarlik tarzidir. Genel olarak bu iki
dig etken Tiirkiye'de devletgilik ﬁolitikasina ve tasarrufa agirlik ve-
rilmesinde, Tiirk dili ve tarihi {izerine aragtirmalarin baglamasinda bir
Olglide etkili olmugtur. Yeni geligmeler arasinda, yerli ya da ulusal bir
mimarlik tarzi arayiglari da vardir: Glizel Sanatlar Akademisi'nde "Mil-
1i Mimari Semineri" ile Istanbul'daki konak, kdsk, yali, vb. gibi sivil
mimari Srnekleri incelenmeye baglanir. Bu ydneligte, yeni bir egitimden
cok, éski Istanbul kiiltiirlinlin ya da Osmanli elitisizminin Ankara'da geli-
gen yeni mimariye kargi bir tepkisinden sézetmek miimkiindiir, (330). Bu
arayiglar ve incelemeler 1939 yilinda, Atatiirk'iin &liimlinden sonra, ulus-
lararasi New-York Sergisi'nde ¢agdag Tiirkiye Cumhuriyeti’ni temsil eden
binay: bigimlendirmek gibi olduk¢a dnemli bir sonuca varir. Ozer'e gire
(331), Aalto ve Niemeyer gibi mimarlarin modern Srneklerinin de bulundu-
gu uluslararas: bir gdsteriye ''ge¢migten kopya denebilecek" bir pavyon-
la katilmak c¢agdag Tiirk mimarisi igin Snemli bir kayiptir. 1930'lu yil-
larin sonunda, Tiirkiye'deki mimarlik ortaminda, kilbik tarza kargi bir de

ulusal tarz ortaya ¢ikmig olur.

1940'11 yillara Atatiirk'siiz girilir. Digarida insanlik tarihinin en bii-
yik ve en yikici savagi baglamigtir. Tiirkiye savaga girmemekle beraber
savagtan etkilenmektedir. Demir, ¢imento, vd. gibi yapi malzemelerinin

ithalinde bazi kisitlanmalar ortaya ¢ikar. Bu durum kiibik mimari uygula-
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malarini sinirlandirirken, yerli malzeme kullanilmasini savunan ikinci
ulusal mimarlik tarzini daha da kuvvetlendirir. Ayrica, kiibik mimari &r-
neklerinde ¢ok erken yapi hasarlari gdriiliir. Sonug¢ olarak, ddnemin bag-

larinda kiibik mimari yerine tamamen ulusal tarza birakir.

Yine bu yillarda Ankara'da kentsel nilifus artigi, arsa fiyatlarinin yik-
seligi devam eder. Arsa spekiilasyonu yayginlagir. Oyle anlagiliyor ki,
Atatiirk'iin §limiinden sonra Cumhuriyet Ruhu'nun c¢agdag bagkenti‘yarétma
tutuksu ve kararlilifi biyik pérasal kazancglar saglayan arsa spekﬁlasyo—

nundan etkilenmeye ve nitelik deBigtirmeye baglamigtir.

1950'1i yillar Tiirkiye'de dig diinyaya agilan liberal yeni politikalar ile
ba§lér. Kalkinma ve sanayilegme alanindaki girigimlerle kirdan kente gog
siireci biiyiir, toplumsal yapidaki degisim hizlanir. Biiyiik kentler hizla
kalabaliklagir. Mimarlik ortami da Bati diinyasindaki, 8zellikle Amerika'da-

ki, "rasyonel-uluslararasi" mimarlik akiminin etkisi altina girer.

Bu akimin ilk drnekleri, 1950'1i yi1llarin hemen baginda Istanbul'da or-
taya ¢ikmaya baglar. Ankara Ulus-Cankaya aksinda ise, o sirada yiiriirlik-
te bulunan Jansen imar planinin kat sinirlamasi bu ¢ok katly 6rnek1erin
inga edilmesini 8nlemig olmalidir. Nitekim, 4-5 y1l sonra Ankara Uybadin-
Yiicel imar plani ile yeniden planlanip aks iizerindeki kullanim yogunlugu
ve bina kat sayisi arttirilinca "rasyonel-uluslararasi" mimarllklﬁrnek—
lerinin inga edilmesi yolu agllmlg olur., Bilindigi gibi, yeni imartplanl
kentsel nﬁfusunraglrl art1§i sonﬁcurgerekmigﬁir.iﬁu bakimdan gb¢ slireci-

nin aks {izerindeki mimari gevre olugmasini etkiledigi sdylenebilir.

1960'11 ylllarin baginda T.B.M.M. Ulus'tan ayrilarak aksin besinci kis-
mindaki yeni binasina gecer. Bunuw Ulus'ta bulunan gegitli ekonpmik:ig—
levlerin yine Kizilay tarafina, ligiincli, ddrdiincii ve beginci kisimlara

yer degigtirmeleri izler. Bu gekilde '"geleneksel" nitelikli Ulus merke-
zine kargi, Kizilay'da "modern" nitelikli ikinci bir merkez olu§url Bu-
rada arsa fiyatlari ve kiralar yilikselir, apartmanlar islev degigtirerek
cesitli ig yerlerine déniigmeye baglar. 1930'lu yillarda inga ediiéh bu
apartmanlgrdan bazilarinin yikilip yeflerine ¢ok katli binalar»ingé edil-

mesiyle mimari gevrenin gdriiniigli degismeye baglar. Tiirkiye'deki mimarlik
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ortami ise, yine Bati'dan gelen "irrasyonel' mimarlik akimlarinin etki-
si altina girer Bununla beraber, bu akimlara kargi bazi "rejyonel" mi-

marlik tutumlarlnln ortaya c¢iktifini belirtmek gereklr. s

1970'11i yillara girerken, kalkinma ve sanayilesme cabalarina bagli ola-
rak sayilari artan holdinglerin, ekonomik ve ticari iglevlefin "modern"
merkezdeki yogunlagmalari artar. Bunlara ek olarak mali mﬁgavirlik,‘avu— |
katlik, teknik hizmetler, vb. iglevlerde de artig olur. Kent igindeki

en yiiksek arsa ve kira fiyat1ar1 buralarda oluguf. Ozellikle iigiincli ve

dérdiinci kisimlarda, eski apartmanlarin yikilip yerierine ¢ok katli "ig-

hani "

inga edilmesi yayginlagir. Briit beton ve aliiminyum doZrama ¢ok
kullanilan yapi malzemeleridir. Konut islevi, yedinci klsmln'di§1nda bii—
tiin ékstan g1kmak zorunda kalir. Ayni gekilde gﬁcﬁ'az olan bazi peréken—
de ticaret tirleri ile ekonomik kuruluglar akstan ayrilarak yakin cadde-
lere kayarlar. Ekonomik ve ticari iglevlerin geniglemesi, devlet iglevle-~
rinin aks {izerinde yayglnlagma31ni bir Blgﬁde sinirlayici boyutlaré va-
rir ve bazi bakanliklar toplu halde aks disina ¢ikmaya ba§1ar; Baskent=
lik iglevi, bazi kentsel iglevler ve gliclii ekonomik kuruluglarin bir
arada yer aldigi Ulus-Cankaya aksi mimari gevresi, geligen ulagim vé ha-
berlegme teknolojisi araciligiyla, hem ﬁlke hem de {ilkelerarasi boyut-
larda etkiler igine giren bir "merkezi ig bSlgesi" niteligi kazanir. Bu
etkiler mimari gevredeki kullanim ve yaganti iizerinde de gdriiliir. "Mo- |
~dernlegme' biitiin aksa, birinci ve ikinci kisimlara kadar yayilir. Bu ds-
nemde tehlikeli boyutlara varan hava kirliligi olgusu, bazi biiyiik park-
larin aks iizerine getirilmesinde etkili olur. Yine bu olgunun enerji ta-
sarrufu kaygusu ile birlikte bazi binalarin pencere boyutlarinin kiigiil-

mesinde de etkili oldufu soylenebilir.

o

1980'1i yillarin basinda, eski apartmanlar hizla yok edilirken ¢ok kat-
11 i§haﬁ1af1 artmakta ve bu binalarda briit beton ve‘alﬁminyum dogramanin
yaygin olarak kullanildig: gﬁrﬁlmektedir. Arsadan maksimum yararlanmé '
egilimi agirliktadir. Mimari gevredeki nitelik giderek, kullanilan mal-’
zeme ve bina yiiksekliklerindeki ortaklik arac1llgly1a olusan blr tiir

"anonim mimarlik" haline déniigmektedir.
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Ulus-Cankaya aksi mimari gevresinin 1923-1982 yillari arasindaki evrim-—
sel degigim siirecine iligkin bu agiklama agafidaki gdrsel anlatimlarla

Szetleumektedir.

Yedi kroki ile, aksin yedi kismindaki mimari ¢evrenin fiziksel degigim
stivecinden dért kesit siliietler halinde verilmektedir. Bu siliietlerde,
degigmenin zaman icindeki ydnii ve son durumu gdrsel olarak izlenebilmek-

tedir.

Krokilerden sonra verilen toplu anlatim gemasinda ise, aks iizerindeki
fiziksel degigme ile mimarlik akimlari ve Snemli olaylar arasindaki ba-—
gintilar tarihsel akig iginde verilmektedir. Bylece aks mimari geVre-
sinin degigmesi ile diger olaylar arasindaki tarihsel iligkiler kurulma=-
ya ¢alisilmistir. Bu §ema’i1e, kavramsal biitiinliiglin gdrsel anlatima
amaglanmigtir. Daha ayrlntlli r3léve, fotogrametri teknikleri ve daha
farkli sayimlarla bu krokilerin ve gsemanin gelistirilmesi, yeni calig-

malar ig¢in sneriler olugturmaktadir.
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ULUS : ' lTFNYE

MEYDANI

kroki]. Ulus-Cankaya aksi birinci kisimda (Ulus-Itfaiye Meydani

arasi) mimari c¢evre silietinin zaman iginde degigmesi.
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1982

1953

1932

1923

ITFAIYE o LOZAN MEYDAN!U
MEY DANI (SIHIYE)

kroki 2. Ulus-Cankaya aksi ikinci kisimda (Itfaiye Meydani-Lozan Meydani/

. Sihhiye arasi) mimari gevre siliietinin zaman icinde degismesi.
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1982

1953

1923

LOZAN i o
MEYDAN | - KIZILaY

kI‘Okl 3. Ulus—-Cankaya aksi liglincli kisimda (Lozan Meydan1-K1fzilay arasi)

mimari gevre sililetinin zaman iginde degigmesi.
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1953

1932

1923

KIZILAY  ESAT .
| | e CADDE&

kFOkl 4' Ulus- Fankaya aks1 dorduncu klslmda (K1211ay—Esat Cadde31 ara31)

m1mar1 gcevre s11uet1n1n zaman icinde degigmesi
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1982

1953

1932

1923

| E}SIXT . ‘ S - *(Ezrd »[ji‘ 
CADDESI  CADDES|
kPOkl 5. Ulus- Cankaya aks1i be§1ncl kisimda (Es:.;u: éaddesm.—KeneALL Ca‘ddesi

aras:.) mimari gevre siliietinin zaman ic¢inde de51§me31
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1982

1953

1932

-

1923

KENEDL : | KUGULUPARK

kPOkI 6- Ulus-Cankaya aksi ‘altlnc1’,k131mda (Kenedi Caddesi-Kuguiupafk

aras1) mimari cevre sililetinin zaman iginde degigmesi.
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1982

1953

1932

1923

B s o  CANKAA
UGULUPARK ~ CADDES]

kroki 7. Ulus?gankaya aksi yedinci klslmda‘(Kuguluparkjgankayé Caddesi

aras1) mimari cevre siliietinin zaman iginde degigmesi.
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3. TEZ SONUCLARI.

.

Bu son bdlimde DSrt Adimli Yoéntem'in kullanilabilirligi ve Ulus-Cankaya
aks1 mimari ¢evresinin 1923-1982 yillari arasindaki deZigim siirecinin
mimari tasarim agisindan deferlendirilmesi iizerine tartigma ve &neriler

belirlenmektedir.

3.1. DORT ADIMLI YONTEM'IN KULLANILABILIRL1&I UZERINE TARTISMA VE
ONERILER.

Yontem'in adim adim uygulanmasinin genel degerlendirmesi:

a) Nitelikler adimi:

Yontem geregince, bu birinci adimda cevrenin gdriinlir nitelikleri ¢iplak
gozlemle belirlenmigtir. Nitelikler gevreyi olugturan pérgaiara aittir.
Cevre i¢ginde niteligi gdzlenebilen her gey bir cevre parcasi veya cevre
bilegeni olarak kabul edilmigtir: Bina, insan, park, agég, otomobil, oto-
park, elektrik kablolari, heykel, ingaat, ving, tugla, tabela, kitap,

kaldirim kaplamasi, dergi, elbise, cegitli egya, vs. gibi...

Ortaya ¢ikan bu gékluk ve gegitlilik karsisinda, bir yandan her pargaya
ait niteliklerin aktarilmasindaki pratik giliclikler, diger yandan da bazi
paréalarln konu bakimindan pek anlamli bulunmamalari gevre pargalarinin
bir b&limiinin elenmesini gerektirmigtir.

-

b) Yansimalar adimi:

Bu ikinci adimda, ®nceki adimda aktarilmis olan cevre pgrgalarlnln g1p-
lak gzlemle elde edilemeyen nitelikleri (ki bunlarin her birine yahs;—
ma denildi) belirlenmigtir. Bu ig igin gegitli kayitlar, belgeler ince-
lenmig, kitaplik galigmalari ve gdriigmeler yap11m1§t1r;iBuna, bir anlam¥’

da, "belgesel gozlem" (1) de denilebilir. Yansimalarin ortaya cikaril-
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masi bu kaynaklarla s1n1r1anm1§ olmaktadir. Daha ¢ok kaynagin incelen-
mesi yansima sayisini daha da arttiracaktir., Diger yandan, bulunan bazi
yansimalar konu bakimindan anlamli bulunmadigindan dikkate ailpmam1§1ar-
dir. Ornegin, Genglik Parki'nin nasil planlandii, ne zaman yaplldlgl‘
gibi bilgiler (veya yansimalar) anlamli bulunurken, bu parktaki agagla-

rin botanik 8zelliklerinin bilinmesi anlamli bulunmamigtir.

c) Bagintilar adimi:

Bu iiglincli adim yansimalarin gruplandirilmasi ile basgliyor. Bu igslem Yan-
simalar adimi'nin sonunda da yapilabilirdi. Yansimalar yedi grupta top-
lanmigtir. Bu sayi daha az veya daha gok olabilir. Ornegin; Parlamenter
sistem, hiikiimetler ve politikalari, bankalar ve bankacilik, enerji sis-
temi, vb. birer grup olarak ele alinabilirdi. Grup sayisinin belirlenme-
sinde, yansimalarin konu ile iligkilerinin az veya cok olmasi ve bunla-

rin aktarilmasindaki pratik sorunlar gbzdniine alinmisgtir.

Bagintilar adiminda her grup ayri ayri ele alinarak, bunlarin 61u§umu,‘
bu olugumu etkileyen iligkiler ve nedenler aragtlrllmlgtlr; Bunlar, ba-
zen kitaplik galigmalari ve gdriigmelerle, bazen de bu bilgi kaynaklarin-
dan elde edilen verilerin yorumlanip biitinlestirilmeleri ile belirlenmig-
tir. Bu‘ga11§mélar, tiir olarak, "tekil tarama modeli" (2) denilen arag-
tirmalara benzemektedir. Bu tiir aragtlrmaiara "tarihi ysntem" (3), 'be-
‘timleme yontemi"(4) olarak isimlendirilen aragtlrma tiirleri iginde de

‘yer verildigi bilinmektedir.

d). Kavramlagtirma adimi:

Bu ddrdiincii ve son adimda, yansima gruplarinin baglntllarl”ara51ndéki
iligkiler belirlenmistir. Kitaplik galigmalarindan daha gok, yorumiama
igi agirlik kazanmigtir. Her grup bir degigken olarak gdzdniine allhlrsa,
bu adimdaki c¢aligmalar "iligkisel tarama modeli" (5) denilenraragtlrma'k‘

tilitliine benzetilebilir.
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" Bagintilarin birbirine baglanmasi sonucunda, ig¢inde, gegitli mimarlik
hareketlerinin, olaylarin, kigilerin, kuruluglarin, vd. birbirleriyle
baglantili hale géldikleri bir iligki’ve etkilegmeler dokusu;?rtaya'glk—
maktadir. Kavramsal bir biitiinliik olan bu dokunun problemin 31hirlér1
iginde kalan kismi problemin ¢8ziimlenmisg hali olmaktadir. Kaframsal bii~
tiinliiglin gevresi, diga ¢ikan bagintilarin izlenmesi ile garﬁlébilmekte-
dir. Izleme; zaman icinde geriye dofru, bir zaman kesitinde de yanlara
dogru yapilabilir. Ornegin; Birinci Ulusal Mimarlik akiminin bagintila-
rin1 geriye dogru izlersek, bunlardan biri, segilen‘motifler bakimindan
Klasik Osmanli Mimarligi'na, bir digeri cephelerin belirgin korniglerle
yatay olarak iig banta bdSliinlip her birinin ayri ayri iglemmesi tutumunun
Rénesans doénemine ait olmasi bakimindan o gaga kadar gitmektédir.:Baglﬁ—
tilarin yana dogru izlenmesi ile, s8zkonusu akimin ayni zaman kesitinde-
ki diger olaylarla; Avrupa'daki eklektisist mimarlik anlay1§£ ile, ya-
banci mimarlarla, vd. iligkileri gdriilebilir. Dt i¢indeki her 5genin

bagintilari ayni gekilde izlenebilir.

Olaganlik (contingence), olanaklilik (possibilité) ve zorunluluk (néces-
sit@); bagintilari yorumlamaya ve deferlendirmeye yarayan yargilama ka-
tegorileri olarak dikkate alinmiglardir. Ornegin, rasyonel-ﬁluslararés1
mimarlik stilinde bir binanin aks iizerinde inga edilebilmesi; Uybadin-
Yiicel Imar Plani'nin bina yiiksekliklerini arttirmasi, binayi yaptirabi-
lecek ekonomik giicte kigi veya kurumun ve bdyle bir bihayl talep éden_
kullanicilarin bulunmasi, teknik elemanlarin varligl, yapi mélzeﬁesiive"
teknolojisinin bir bicimde saplanabilmesi ve digerleriyle baélntilldlr.
Bunlarin her biri, kendi bagina birer olaganliktir. Ancak bina ile ba-
gintilari gdzdniine alindiginda, birer olanak sayilirlar ve samut olmala-
r1 bakimindan da, ayni zamanda,-o binanin inga edilebilmesi igin‘birer
kogul olurlar. BSylece binanin, biitlin bu kogullarin bir araya gelmesinin

zorunlu sonucu oldufu yargisina varilmaktadir.
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Yontem'de tarihsel aciklama mekanizmasi Yansimalar adiminda igle-
meye ba§1amaktad1r._ﬁrnegin Opera binasinin sergievi olarak 1933 yilin~-
daki uluslararasi bir proje yarigmasinda birinci segilen Sevki ‘Balmumcu'-
nun projesine gére 1933-34 yillarinda inga edildigini, ancak daha sonra
1946 'yilinda Paul Bonatz'in projesine gdre degigtirilerék Opera
binas1 olarak diizenlendigini &greniyoruz. Bu bilgiler, bu binanin (ya da
diger deyigle gevre bilegeninin) zaman ig¢ine inen yansimalari olmakta,
bdylece aragtirma zaman boyutu kazanmaktadir. Her gevre bilegeni i¢in bu
iglem yapildiginda zaman derinligi icinde bir ¢ok yansima bulunmaktadir.
Bunlar tekil belirleﬁimlerdir. Gruplandlrlldiktanvsonra, Bagintilar adai-
minda olugumlari incelenmektedir. Opera binasi Srnefi ile devam edersek;
$e9ki Balmumcu kimdir? Mimarlik anlayigi nedir? Sergievi neden gerekmig-
tir? Neden sonra Opera'ya gevrilmigtir? Yabanci bir mimar olarak Paul
‘Bonatz Tiirkiye'ye nasil ve neden gelmistir? vb. sorularla yan51ﬁalar1n
olugumlari ag¢iklanmaktadir. B&ylece, zaman iginde tekil belirlenim halin-
de bulunan yansimalar gesitli iliski ve bagintilar kazanmakta ve bir
iligkiler dokusu ortaya g¢ikmaktadir. Bunlar, birbirinden kopuk, yer yer
de baglanmig durumda olan doku pargalari olarak diiglinlilebilir. Kavram-—
lagtirma adiminda ise, bu doku pargalari, aralarindaki iligkilér buluna-
rak birbirlerine baglanmakta ve bdylece tarih derinligi iginde dokunun
biitlinli ortaya glkﬁaktadir. Bu, kavramsal bir bitiinliik olarak tarihsel
agiklamanin kendisi olmaktadir. Yontem'in birinci adiminda (Nitelikler)
mimari gevrenin sadece goriinligii bulunmaktadir. Ikinci adim (Yansimalar)
ile bu gdriiniis ge¢ilmeye baglaniyor. Uclincli adimla (Baglntllar) gﬁfﬂnﬁ_
glin arkasindaki karmagik iligkiler ¢&ziimleniyor ve ddrdiincii adimda (Kav-
ramlagtirma) bu iligkiler problem sinmirlari cercevesinde bﬁtﬁnie§tirili—
yor. Mimari cevrenin gdriiniigiinii olugturan siirece 6z denilirse, ydntemin
igleyigi her adimda goriinligsten Oze dogru derlnlegmekte ve b11g1 bu §ek11—'~
de genigleyerek zenglnlegmektedlr. Kavramlagtirma adiminda gorunu§u olug=-

turan 6z agiklanmig olmaktadir.

-

Yontem'in wuygulanmasi sirasinda aragtirmacinin keyfi davranisi sdz-

konusu olmamakta, herhangi bir 6n model ya da varsayim kullanilmamakta =
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dir. Sadece zaman ve mekan olarak sinirlanmig problem alani bulunmakta
ve yontem'le dogrudan dogruya o alana girilmektedir. Bﬁtﬁn‘bilgi ve ge;
ligme, yontemin igleyigi sirasinda kendiliginden ortaya glkmakﬁadlf.
Aragtirmacinin kigisel tutumu, sadece, ortaya g¢ikan bilgileri problem—
bakimindan anlamli olup olmadiklarina veya bunlarin aktarllma31ndaki

pratik giicliiklere gbre elemekten ibaret kalmaktadir.

Yontem'in en belirgin ©&zelliklerinden biri blitlineli aciklamaya
eiveri§1i olmasidir. Bu bakimdan, problem kendisini olugturan gok yon-
li ve degigik boyutlariyla agiklanabiliyor. Hegel'in sisteminde; '"Ger-
¢ek bir Biitiin'diir. Fakat Biitlin kendi geligmesi ile kendini tamamlayan

ve gergeklegtiren 0z'diir", (6). Yéntem'in adimlari boyunca, goriiniiglin
basit bilgisinden 8ziin karmagik bilgisine dofru olan geligme ve zengin-
legme, ayni zamanda, sonugta ortaya ¢ikan kavramsal biitiinliglin kendi
kendini nasil gergeklegtirdifinin agiklamasi olmaktadir. Kavramlagtirma
adiminda, Ulus-Cankaya aksi mimari gevresindeki evrimsel degisim siireci-
nin gok yénli ve defigik boyutlu oldufu ortaya konmugtur. Bunu agiklayan
kavramsal biitiinliik eger yeterince zengin degilse, bu; ydntem'den degil
de, aragtirmacinin o sliregteki ekonomi, sosyoloji, siyasi tarih, vd. gi-
bi mimarlik disi bilim alanlarina giren boyutlara iligkin ¢&zlimlemeleri

sinirli ve bazen yiizeysel tutmak zorunlulufundan kaynaklanmaktadir.

Yéntem'le yapilan aragtirmanin, bir aragtirmaci tarafindan degil
de, aré§t1rma alaninda kargilagilan degisik boyutlarin ait olduklari ,
- bilim alanlarina mensup aragtirmacilardan olugan bir ekiple yﬁfﬁtﬁimesi

halinde sonucun daha genig ve daha zengin olacagi sSylenmebilir.

Sonug olarak; Ddrt Adimli Yoéntem'in evrimsel degigim Sﬁréci ‘gﬁzﬁmr
lemesine elverigli oldugu, agiklamalarin gegitli boyutlari kapsayan bir
biitiinlik halinde verilebildigi, ekip caligmasiyla daha verimli ve zengin

sonuglar alinabilecegi sdylenebilir.
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Gbriniigin yalin/basit bilgisi

(Analitik bilgi)

Bziin karmagik bilgisi
(Sentetik bilgi)

4

ADIMLAR

AMAC/1SLEM

TEKNTKLER
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~ Gevre pargalarinmin (Park, heykel, kullanici, bina,
vd.) gdzle algilanan niteliklerinin belirlenmesi.
Bina kiitle nitelikleri: Tek/gok pargali, kiibik/
silindirik/vd., ayrik/bitigik/mokta blok nizam, -
kat sayisi/ekler, vd. Cephe nitelikleri: Genel

“'diizen (epri/diiz/pargali/vd.), pencere (tek/yatay-
diigey bant/perde duvar/vd.), sagak tipi, malzeme/
renk/doku, esas girig, vd.

- ClpiAE/yaiih‘éﬁzlﬁhr

-~ Fotojraf.

/’
- Gizim ve ortografik
anlatim.

Pargalarin, goriniig diginda kalan ve ¢iplak gbz-
lemle elde edilemeyen gegitli &zelliklerinin be-
lirlenmesi (genellikle goriiniir niteliklerin ar-
kasinda bulunan bilgilerin ortaya ¢ikarilmasi).

Binalara ait tarihi bilgiler, mimari stil, mi-
mar'a ve projeye iligkin bilgiler, teknolojik
8zellik, kullamm 8zelligi, vd. ortaya g¢ikarmak).

- ﬁgigzgfécamasilﬁelge-v
sel g&zlem. )
- Kigisel gdriisme.

- Literatiir incelemesi.

BAGINTILAR

- Yansimalar agagidaki gibi yedi grupta toplandi ve
tek tek her grubun bagintilari belirlendi.

Tttihat ve Terakki, Kuvayi Milliye, 11k Biiyiik
Millet Meclisi, Mustafa Kemal Atatiirk, vd.
Birinci Ulusal Mimarlik Akimi.

@'—Yabanm Mimarlar,
ylkinei Ulusal Mimarlik Akimi.

N Capdas Mimarlik. '

Ankara'nin Imarz.
@—Kullamcxlar, lglevler ve Kullamm Siireci. -

5%

Belge taramasi,
Literatiir incelemesi.
- Goriigme. :
- Yorum.

= Yedi yansxﬁéwgfubﬁméiasfaﬂhﬁi‘béglﬁEIIEEMSrtﬁyé
gikarildi,

- Literatiir incelemesi.
~ Yorum ve defferlendirme.

'

Dort kad1m11 yontemin arastirma boyunca kullanmiims hali.
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3.2. ULUS-CANKAYA AKSI MIMAR! GEVRESININ 1923-1982 YILLART ARASTNDAKI
DEGISIM SURECININ MIMART TASARIM AGISINDAN DEGERLENDIRILMEST -
UZERINE TARTISMA VE ONERILER. ‘

Yarisindan gogu yanmig, gorak ve susuz bir Orta Anadolu .

yer1e§me31 olan Ankara'nin bagkent yapilarak yeni ba§tan inga edllme-
sindeki temel neden Cumhuriyet ideolojisi olmalidir. Bu 1de01031ye(gore
yeni devlet ve toplum cagdag nitelikli olmalidir: Gagdas toplum, cagdas
yagam ve bunlarin ic¢inde yer alacaklari ¢agdas mek3n... lgte yeni ﬁagkent
Ankara,gagdé§la§man1n somut olarak gdzler ®niine serilecegi bu mekan ola-
rak ele alinmigtir. Bu baklmdan,olaganﬁstﬁfedakarllklarlé girigileh
Ankara'nin imari igi Cumhuriyet rejiminin basarisiyla 6zde§1e§tiriimi§—
tir. Burada, Atatilirk'iin gu s8zlerini anmakta yarar var:'"Yaptlélmlz,
yapmak istedipgimiz, Tiirkiye Cumhuriyeti halkini tamamen ¢agdag ve biitiin

anlam ve goriinligii ile uygar bir toplum haline getirmektir.", (7).

Cagdaglasma hedefi dogrultusunda, c¢agdas bagkent Ankara'daki mi-
marlik da cagdag nitelikli olmaliydi. Baglangigta kendini gdsteren Os-
manli nitelikli Birinci Ulusal Mimarlik stilinin kisa siirede durdurul-
masl ve o sirada Avrupa'da c¢agdag sayilan Kiibik Mimarlik stilinin itﬁal
edilmesi bu hedefe ulagmanin geregi olmél;dlr. Bu anlamda mimarlik, Cum-
huriyet yﬁnetiminin elinde ideolojik bif arac niteligi kazanmaktadlr.‘
Béyle bir durum lttihat ve Terakki ydnetimi ddneminde de yaganmig ve bu
yénetim kendi uluscu politikasi geregince Birinci Ulusal Mimarilkﬁétili—

ne resmilik kazandirmigti.

Tez'deki inceleme alani olan '"Ulus~-Cankaya aksi mimari gevreéinin
1923-1982 yillari arasindaki evrimsel defigimi" tekil bir Srnek olmakia
birlikte, buradaki mimari siireg, Cumhuriyet ySnetimlerinin kent planlama
ve mimarlik alanindaki tutumlarini, tercihlerini igeren birinei derece-

den bir kaynak olmas1i bakimindan Cumhuriyet Tiirkiye'si Mimarligi'nin
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agiklanmasinda ve deferlendirilmesinde ¢ok dnemli bir veri olarak ele.

alinabilmelidir.

Bu veriye gdre; aké {izerinde goriilen Birinci Ulusal, Kiibik ya da Rasyo-
nel-Fonksiyoncu, Ikinci Ulusal, Rasyonel-Uluslararasi, lrrasyonel vd.

mimarlik stilleri Cumhuriyet Tiirkiye'si ya da Cagdasg Tﬁfkiye Mimarl:igi'~-
nin gecirdigi onemli agamalar olarak ele alinabilirler. Her agama ayrin-

t1l1 olarak incelenebilir.

Bu agamalérdan Birinci ve Tkinci Ulusal Mimarlak stilleri  Tiirk
mimarlar tarafindan olugturulmug, Kiibik Mimarlik tamamen ithal edilmisg,
Rasyonel-Uluslararasi ile Irrasyomel Mimarlik stilleri ise dig etkilerle
Tlirkiye'de ortaya ¢ikmiglardir. Ancak 1950'li yillarda baglayan bu dig
etkiler kargisinda giderek uygulamalarin yerli mimarlarin eline gecmesi
ve teknolojide disa bafimliligin azalmasi oraninda Tiirk mimarlifinin gag-
dag mimarlik ile paralellik igine girdigi goriilmektedir. Ozetle; Tiirk
toplumunda bazen Szgiin ¢ikiglar yapan, bazen de dig etkiler altinda kalan
ya da bunlara tepkiler gdsteren, bir bagka deyigle kendi varligini karar-
11 bir gekilde siirdlirmeye ¢aligan, bir mimarlik davranigi goriiliiyor. Bu
davranig "Tiirk Mimarlik Ruhu" kavramiyla 8znelegtirilirse; bdyle bir
Ruh'un hem Cumhuriyet doénemini kapsamayan, hem de Klésik Osmanli Mimar-
1131 donemine sarkan zaman genigligi i¢indeki yagamini hareketlerini in-

" celemek mimari tasarim acgisindan ilging sonuglar getirebilir.

Kiibik Mimarligin ithal edildigi sSylenmigti. Acaba Kiibik Mimarlik
Cumhuriyet ideolojisinin istedigi stilmiydi? 1926 yilina d6niip mimarlik
ortamina bir gdz atlldlglnda; rasyonel mimarlik akiminin ¢agdas sayildi~
g1 ve bu akim i¢indeki Kiibik stilin ba21'Avrﬁpa ilkelerinde benimsenmig
durumda oldugu; buna kargilik Ankara'da, Mongeri grubunun Birinci Ulusal
stilde tasarladigl Cumhurbagkanligi Kdgkii projesinin Atatiirk tarafindan
reddedildigi‘(8)'g6rﬁ1ﬁr. Demek ki, Cumhuriyet ideolojisinin igtedigi

degil de, tercih etmedigi stil belliydi ve o sirada Tiirkiye'de .varolan
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tek mimarlik tarzi da bu Birinci Ulusal stildi. Buradan; Kiibik stilin,
Ankara'da olugturulmak istenilen ¢agdas nitelikli mek&nin Birinci Ulu-
sal stil tarafindan istila edilmesini Onlemek igin tercih edildigi so-
nucuna varilabilir. Herhangi bir ulusal igerik tagimayan Kiibik stil,
Cumhuriyet ideolojisinin uluslagma politikasini zorlamamasinin yanisira
onun ¢agdaglagma politikasina uygun gelmisg olmalldlr.fAytlca bu stilin
"rasyonel-fonksiyoncu" niteligi, "ilim ve fen"e verilen &zel Snem bakimin-
dan da bir tercih nedeni olabilir. Jansen'in Imar Plani'nin segilmesin-
de de, ekonomiye ve sosyal sorﬁnlarln ¢bziimine Snem veren, gdsterigten
kag¢inan, yani bir anlamda rasyonel sayilan niteligi bagta gelen tercih
nedenlerindendi. Burada tartigilan konuyu su sorularla biraz daha agalim:
Cumhuriyet'in istedigi cagdag mimarlik stili neydi? Bu, rasyonel bir -
stilmiydi? Dégigik mimarlik stillerinin tarihsel siireklilik iginde ¢ag-
dag sayildigini biliyoruz. O halde istenen, geligmig sayilan ililkelerde
¢agdas olarak benimsenen herhangi bir stilmidir? Bunlar ve benzerleri so-
rular Tirk mimarliginin gagdaglagma seriiveni iginde ele alinmig olmali-
dirlar. Yaklagik altmig yillik bu seriiven, cegitli arayiglar, yonelisler,
¢oziimler ve uygulamalarla dolu bir mimarlik birikimini Oniimiize getirmig
bulunmaktadir. Yukaridaki sorularin yanitlari ve ne tiir ¢dziimler liretil-
digi bu birikim iginde bulunabilir. Kisaca; gagdag mimarligimizin kay-
naklarini, yoneliglerini belirlemek bakimindan bu birikimin ayrintili
olarak incelenmesi ve sonuglérln mimarlik egitimi programlarina alinma-
s1 onem kazanmaktadir. Ayrica, bu birikimde dnemli katkilari olan mimar-
lar da inceleme konusu olabilir. 11k akla gelen isimlerden birisi Sedad
Hakki Eldemfdir. Bilindigi gibi Eldem, hem uygulamaci, hem egitimci, hem
de yérli mimarlik {izerindeki arastirmalariyla Cumhuriyet déneminin ta-

‘mami iginde yer almig bir mimardir.

-

Bagkent Ankara igin hazirlanan nazim imar planlarinin, kent'teki

hizli niifus art1§1 ve arsa spekiilasyonu ile olugan yogunluk art1§1 bas—
kisi karsisinda zamanindan Snce eskidikleri gorulmektedlr. Bu siireg a§agl-f

daki gemada goruldugu gibi Szetlenebilir:
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/] Kirdan kent'e gbg

3

Bagkentlik iglevinin gekiciligi

Kentsel niifus ért1§1
Arsa spekiilasyonu

[1\—- Kent'te yogunluk artisi baskisi

Binalarin kat artigina zorlanmasi

Mimari stillerin zorlanmasi/bozulmasi

Islev degigiklikleri

~-~-~-

L  Imar plani tadilata

SIS oS~

Nazim imar plani degigikligi

Yitksek yogunluk/Cok katli mimari stiller

Hem Jansen'in, hem de Uybadin-Yiicel'in Nazim Imar Planlari bdyle bir
siireg icinde defigmek zorunda kalmiglardir. Kent'teki yogunluk<arti§1
baskis1 dncelikle bimnalari zorlamlg; islev degi§ik1igi, bazi fiziksel
degigiklikler ve kat ilavesi ile mimari stil bozulmustur. Imar planlari

bu tiir deigimleri denetlemekten daha ¢ok onaylayan durumda g6tﬁ1ﬁjor.
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Bu degigimlerin birikimi giderek nazim plani degigtirecek boyutlara var-
maktadir. Imar planlarinin mimari gevredeki degigim kargisinda denetim
etkinligini arttirmak igin gemada anlatilan sﬁrégteki hangi agamaya ne
tiir miidahale etmek gerektigi, nasil c¢oziimler dretilecegi, mimari tasarim

alanindan bagka, kent ve {ilke planlama gibi alanlarda da ele alinmalidar.

Aks ﬁierindeki mimari cevre, siirekli yogunluk artig:i baskisi ile siirek-
1i olarak yiikselmig, buna paralel olarak mimarlik stilleri de az katli
¢bziimlerden cok katli ¢dziimlere dogru degigmigtir. Kisaca; yogunluk ar-
ti1g1r ile mimari stil arasinda bir iligki olup olmadigi sorusu akla éel-
mektedir. Bunu gdyle bir soru ile biraz daha agalim: 20 katli bir bina
Ikinci Ulusal stilde tasarlanabilir mi? Gilinimiizdeki baz1i post—moderh Br—
nekler gozoniine alindifinda bu‘soruya evet demek olanakli gdriiniiyor. An-
cak, aks ilizerinde b&yle olmamig ve c¢ok katli binalara gidildikge stil

de degigmigtir.

Mimari stillerin olugumu, genellikle estetik ve téknoiojiﬁbhédenlerie,
ya da kullanici isteklerinin ve ihtiyaglarinin gegitliligine ¢dziim .
bulmaya ydnelten sosyal nedenlerle aglklanlf.‘Ancak, kentlesme sﬁreF
cinin daha genig periyotlarda gergeklegtigi geligmig denilen ﬁlkelef-
den farkli olarak, Tirkiye ayn1 siireci daha dar. periyotta gergekleg;
tirme yoluna girmistir. Bu bakimdan, Tiirkiye'de, kent1e§me'sﬁreéi
icindeki mimari bigimlenmenin bir farkliligi olabilir. Sonug olarak;
ilkemizde, kentsel yogunluk artigi ile mimari stil veya bigimlenme
arasindaki iligki daha ayrintili olarak iﬁcelenmeye deger gﬁrﬁnmekté—‘

dir.

Yaklagik altmig yillik dbnem i¢inde, yukarida Szetlenen geligme ve
dégi§me1er1e, 6nceleri Ulus ve civarinda bulunan belli bagli igievlér
aksin tamamina yayilmiglar ve bu arada birbirlerini etkilemig, yoguniag-
mig, sikigmig ve yer yer aks digina ¢ikmak zorunda kalmiglardir. Bu ara-
da mimari gevre, gok kisa denilebilecek siireler iginde bir kag kez yik1~
lip yeniden inga edilmig, gevre siliieti yiikselmig, yegil alanlarda ézalma
olmugtur. Imar planlari bu geligsmeleri ydnlendirici olamamig, tefsine on-

lardan etkilenerek zamanindan 8nce eskimek durumunda kalmiglardir. Ge1i§-'
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melerin bdyle devam etmesi halinde akstaki mimari gevre ok daha farkli.

nitelik ve nicelige varabilir, bu arada bazi degerler yitirilebilir.

Ulus-Gankaya aks1 bagkent aksidir. Ulusal Kurtulug Savasi'nin, Cumhuri-
yet'in, cagdaglagma atilimlari ve gayretlerinin mekanda somutlagmig ani-
larini iginde barindirmaktadir. Kisaca, bir devletin kurulug anilarini

tagiyan bu aks, simge ve anlam olarak, &zel ve biiyiik bir degere sahiptir.

Bu bakimdan, Ulus-Cankaya aksi mimari gevresinin bundan sonraki olugumu

rastlantiya birakilmamalidir.

Bu tez képéaml iginde aksla ilgili bir koruma plani sunmak stz konusu de-
gildir. Bsyle bir koruma veya gelecekteki olugumun denetim altina alinma-~
s1, ayrica, ayrintili olarak belirlenebilir. Burada, sadece, siz konusﬁ

denetimin dayanacagi temel ilke olarak aksin yukarida agiklanan 8zel de-
gerine igaret edilmektedir. Aks iizerindeki geiecek yapilagma bu temel il-

keye gdre degerlendirilmeli ve denetlenmelidir.
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(130). Y.a.g.e., s. 38, :

(131). F. Uzer, Caqdaslemar1 Dizaynlamada Tarihsel Surek11lxq1n Deqer1end1r11mes1, 170. Matbaa31 dedssuyu,
1982, s

(i32). Y.a.gq.e., s. 24.

a.g.e., s. 42,

B
i
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(183).

.a.9.e., s. 191,

(133). N. Pevsner, ay. es., s. 189.

(134).- J.M. Richards, E. B. Mock, ay. es., s. 38.

(135). N. Pevsner, ay. es., s. 191.

(138). Y.a.qg.e., a.s.

{137). J. Joedicke, ay. es., §.22.

(138). Y.a.a.e., s. 26.

(139). J.M. Richards, E. B. Mock, ay. es., s. 42-43.

(140). M. Sozen, M. Tapan, ay. es., s. 187.

(141). Y.a.g.e., s. 213.

(142). B. Uzer, Glnimiizde Resim Heykel Mimarlik Bakislar. Istanbul, Kagit ve Basim Isleri A.S., 1969, s. 48-50.

(143). J. Joedicke, ay. es., s. 21. -

(144). B. Uzer, ay. es., s. 48.

(145) E. Kortan, ay. es., s. 35.

(146). J. Joedicke, ay. es., s. 31.

(147). Y.a.g.e., s. 33-35.

(148). N. Pevsner, ay. es., s. 200-201.

(149). B. Uzer, ay. es., s. 50.

(150). M. Sozen, M. Tapan, ay. es., s. 214.

(151). J. Joedicke, ay. es., s. 32.

(152). N. Pevsner, ay. es., s. 203. f

(153). J. Joedicke, ay. es., a. s.

(154). M. Pevsner, ay. es., a.s.

(155). J. Joedicke, ay. es., s. 31.

(156). S. Giedion, 1960'larda Mimari Omitler ve Kusku, cev. Selcuk Batur, 1T0. Mimarlik Fakiiltesi, Ozaydin
Matbaas1, Subat 1965, s. 3.

(157). Y.a.q.e., s.7.

(158). Y.a.q.e., s. 14.

©(159). F. Ozer, ay. es.

(160). M. Sbzen, M. Tapan, ay. es., s. 215. ’

(161). S. Giedion, ay. es., s. 3-5.

(162). Aktaran E. Kortan, ay. es., s. 61.

{163). E. Mentese (der.), "Paris'te  Devir Acan Yap1: Beaubourg Milli Sanat ve Kiiltlir Merkezi", ARKlTEKT=
1978 cildi, 's. 62-64. :

(164). Y.a.g.e. : ‘

(165). F. Uzer, "Neden Son 25 Y11?". Mimerinin Son 25 Y1131 Semineri 24-27 Nisan 1984 (Bl]d1r11erl tstanbul,

) 170. Mimarilvk Faklltesi Baski Atdlyesi, 1984, s. 2.

(166). S. Glrel, "Mimarinin Son 25 Yilinda (1959-1984) Bina Tasarim ile Yap1 Striktird Arasindaki Baalntalar
Himarinin Son 25 Y111 Semineri, 24-27 Nisan 1984, (Bildiriler), lstanbul, ITU Mimarlik
FaklTtesi, Baski Atolyesi, 1984, s. 5-6.

(167). S. Gurel, Uzay Organizasyonlarinda Yeni Gelismeler. istanbul, 1T0. Mimariik Fakiltesi, 1968

(168). A. Uke, "Bina Tasarlamast Metodlarinin Dedisimi", MIMARLIK, 8/1968. :

(169} "E. "Aksoy, Mimarlikta Tasarim Iletim ve Denetim. KTO. Yayiniary, Istanbul’, Glin Matbaasi, 1975, s.729.

~ {170). 1. Tekeli, “Tasarim Sirecini Bilimsellestirme Cabalarm", bildiri, Mimarlik Eq1t1m1 Sem1ner1, Trabzon,

10-11 Aralik 1976, Diiz. Mimarlar Odasy. ’

(171). G. Gokge, "Mimaride Cephe ve Striiktiir, YAPI 46, 5/1982; s. 39-45. :

(172). sS. Gure] "Mimarinin Son 25 Yilinda 0959 1984)B1na Tasarim ile Yapr Striktlirii arasindaki Baq1nt11ar"

(173). R. Gieselmann, "Yeni Bir Gorev Olarak Cephe". Cev. Umer Gllsen, YAPI 46, 5/1982, s. 30-38.!

(174). F. Uzer, ay. Bildiri. ) ol : !

(175). $.U.. Gir, "Yore Mimarl1gi: Nostaloia”. MIMARLIK, 2/1984, s. 3.

(176). Y.a.g.e. : B

(177). €. Kortan, Tiirkiye'de Mimarlik Hareketleri ve Elestirisi 1950-1960, s. 22. o i

(178). B. Zev1, Toward an Orqanic Arch1tecture, London, Faber and Faber, 1950. L

(179). E. Kortan, ay. es., s. 24. ;

{180). W.Gropius, Yeni Mimari ve Bauhaus, Cev. Uzqunu] -Erdem Aksov, tstanbul, Ertur Matbaasi, Kas1m 1967

(181). d. Joedicke, ay. es., s. 20. : ‘ ;

(182). N. Pevsner, ay. es., $.195-196, 202. : :
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(184). C. Jencks, Mouvements Modernes en Architecture. Editueur p. Mardaga, Bruxelle, Liege, 1977, s. ]13—128.‘

(185). E. Kertan, Tirkiye'de Mimarlik Hareketleri ve Elestirisi 1960-1970, s. 33-34. ‘ :

(186). M. Stzen, M. Tapan, ay. es., s, 216.

(187). J. Joedicke, ay. es., s. 31.

(188). C. Jencks, ay. es., s. 169-196.

(189). J. Joedicke, ay. es., s. 23.

(190). E. Kortan, Jirkiye'de Mimarlik Hareketleri... 1950-1960, s. 26.

(191). E. Kortan, Tiirkiye'de Mimarlik Hareketleri... 1960-1970, s. 41-42.

(192). J. Joedicke, ay. es., s. 32.

(193). B. Uzer, ay. es., s. 51.

(194). J. Joedicke, ay. es., s. 155. )

(]95): Y.a.g.e., s. 142-143.

(196). E.R. De Zurko, Oriains of Fonctionalist Theory, New York, Columbia University Press, 1957.

{197). P. Collins, Changing ldeals in Modern Architecture 1750-1950. Montreal, Mc Gill University Press,
1967, s. 149-182.

(198)‘ E. Kortan, ay. es., s. 51-56. :

(199). C. Jencks, Late-Modern Architecture, London, Academy Editions, 1980, s. 32. {Ingilizceden $.U. Gir ta-
“rafindan cevrilmistir). : :

(200). Bkz.: Birinci Ulusal Mimarhik Akim, s. 71.

(201). E. Uzer, Rejyonalizm, Universalizm ve Cagdas Mimarimiz Uzerine Bir Deneme, s. 44.

{202). Bkz.: Yabanci Himarlar, s. 74.

{203). Bkz.: Ankara'min !mari, s. 103.

(204). S. H. Eldem, ay. mak.

(205). S. H. Eldem Birinci Ulusal Mimarlik Tarzini "Osmanli Mimarisi" seklinde nitelendirmektedir.

(206). Bkz.: ikinci Ulusal Mimarlvk Akim, s. 77.

(207). S.H. Eldem, ay. mak.

(208). Y.a.g. mak. i

(209). E. Kortan, “Ankara'da Son On Yilda Olumlu Mimari Gelismeler Ozerine". YAPI 25, Temmuz-Agdustos 1977, 5.50-52.

(210). 1. Aslanoglu, ay. es., s. 40. - : ‘

(217). E. Kortan, Tirkiye'de Mimarlik Hareketleri... 1950-1960, s. 42.

(212). F.R. Atay, ay. es., s. 351.

(213). Y.a.g.e., s. 352.

(214). 1. Tekeli, S. 1lkin, Bahceli Evlerin Uykiisi, Ankara, Kent-Koop. Yayimi, 1984, s. 10.

(215). F. Yavuz, Ank?g§2n1n iTgr1 ve Sehirciligimiz. Ankara, A.0. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yay1n1 21-3,

52, s. 15. .

(216). Y. Yavuz, "Cumhuriyet’ Donemi Ankara'sinda Mimari Bi¢im Endiseleri”. MIMARLIK, ]]-12/1973; s. 27-28.

(217). Bu'bakanlik qiinlmiizde Bayindirlik ve fskan Bakanl13i adini almstir.

(218). T.C. 1mar ve 1skan Bakan11§1, 50 Yilda Imar ve Yerlesme 1923-1973. Ankara, 1973, s. 45.

(219). F. Yavuz, Kentsel Topraklar Uikemizde ve Baska Olkelerde, Ankara, SBF. Basin ve Yayin Yuksek Okulu
Basimevi, 1980, s. 5. :

(220)..F. Yavuz, Ankara'nmin Imary ve Sehircilifimiz, s. 16-21. R

(221). Tasaridaki “Yeni Sehir" sOzclgii, yasada "Yeni Mahalle" olarak dedismistir. ;

(222). Daha sonra, isim Emlak ve Kredi Bankasi olarak degistirilmistir. ;

(223). 1. Tekeli, . Ortayl1, ay. es. s. 40. |

(224). K. Atatug, (der.), Ankara, Ankara, 1963, s. 46. , ‘

(225). Ankara Kliibi, Ankara Rehberi, Istanbul, Pulhan Matbaasi, 1949, s. 13. i

(226). 583 sayil1 yasa; “Ankara'da insaast1 mukarrer Yeni Ihha]]e icin muktezi yerler ile batak11k ve merzag1

arazinin Sehremaneti'nce istimlaky hakkinda"dir. Bkz.: F. Yavuz, ay. es., S.
{227). Juri Uyeleri sunlardir: Ziya Corum, Sikri Kaya, Fa]lh Rofk1 Atay, Rusen Esref, Celdl Esat Arseven,
Muhittin Ostiindagd, Ziya Bey ve Cemal German. Bkz.: F. Yavuz, ay. es., s.
(228). Jiirt konusunda Gontil Tankut ise; jiirinin dnce lic liye ile o]usturu]duqunu. sonra 26 Uyeye c1kar11d1g1n1

(229).

ve bunun icinden 6 kisilik bir alt kurul secil

digini, proge deqer]endlrme51n1n bu kurul tarafindan ya-

pilarak biylik jlirinin onayladidini yazmaktadir. Tankut'un yazdigina qgore jiirinin 6 Uyes1 sunlardir:

Mihendis Mithat (Aydin M111etvek1l1) mithendis
M111etvek111), tzmir eski Belediye Baskan1 Azi
mihendis~mimar Cemal (Belediye). Bkz.

AMME IDAREST DERGISY, cilt: 14, say1: 14 Aral

F. Yavuz, ay. es., s. 37.

Asaf (Bilecik Milletvekili), qazetec1 Falih Rifk1 {Bolu
z (Erzurum Milletvekili), miihendis ziya (Uzel sektor) ve

: G. Tankut, "Atatiirk Doneminin 11k Toplu tmar Denemesi Ankara

1k 1981, s. 113-119.
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Y.a.0.e., s. 36.

‘T.C. Ankara Sehremaneti, Ankara Sehrinin Profesor M. Jausseley, Jansen ve Brix Tarafwndan Yapilan Pléan
ve Projelerine Ait Izahnameler. Ankara, 1929, s. 158.

H. Jansen, "Ankara fmar Plam fzah Raporu”, Cev. Mithat Yenen, MIMARLIK, 4/1948, s. 20

H. Jansen, Y.a.g. rapor, MIMARLIK, 4-5-6/1948. , .
T.C. Imar ve lskdn Bakanli§i, ay. es., s. 48.

Anon. Ankara Sehri lmar Komisyonu Raporu, Ankara, Dogus Ltd. 0. Matbaasi, 1954, s. 116-117.
Y.a.g.e., s. 118-119.

1. Tekeli, Tiirkiye'de Kentlesme Yazilari. Ankara, Erk Matbaasi, 1982, s. 69.

Bkz.: U. Senyapil1, “Ankara'70", MIMARLIK, 3/1970, s. 41-42.

1. Tekeli, ay. es., a.s. -

0. Kuntay, Essai Sur le Probleme de la Circulation et du Transport d' Ankara, basilmamis doktora tezi,
Paris Oniversitesi, 1969.

T.C.tmar ve tsk&n Bakanlidr, ay. es., s. 48-49.

T.B.M.M. Tutanaklarinda aktaran F. Yavuz, ay. es., s. 38.
F.R. Atay, ay. es., s. 417-428.

F. Yavuz, ay. es., s. 43-58 ve 59-98.

M. Evren, Turk1ye de Arsa-Yapi Sorunlari ve I]lskller1, Istanbul, 1T0. Mimarlvk Fakiiltesi Baski Atblye-
si, 1970, s. 37.

Anon. Tiirkiye'de Kentlesme, Ankara, GIM Glizel Istanbul Matbaasi, 1971, Mimarlar Odasi Yay1n1.
E. Timertekin, Tirkiye'de Sehirlesme, Istanbul, !.0. Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi, 1973.
R. Keles, Kentbilim likeleri, Ankara, Sevin¢c Matbaasi, 1976.

1. Tekeli, Kirda ve Kentte Doniisiim Siireci Bagimli Kentlesme, Mimarlar Odasi yayimi, Ankara, Niive Mat-
. baasi1, Ocak 1977.

M. Kandil, “Mimarlikta Teknolojik Dolasim Ozerine", bildiri, Mimarlik ve Teknoloji_ Simpoz yu u, 23-24-25
Hazivan 1982, KT0., Trabzon.

T.C. D.1.E., Genel Niifus Sayim ldari Bgliiniis 26.10.1975, Ankara, D.l.E. Matbaasi, 1977.
T.C. D.L.E., %2 Ekim 1980 Genel Niifus Sayimi Telgrafla Alinan Gecici Sonuclar, Ankara, D. I E. Matbaasi,
980.

D.Z. Ertlirk, Kullanmici Konforu Acisindan Boyutsal Gereksinmelerin Saptanmasi f¢in Bir Yontem. Doktora
Tezi, Ankara, Bizim Biuro Baskiy Atdlyesi, 1977.

N. Beyazit, Planlama ve Tasarlamaya Katilma. Istanbul, Teknik Cniversite Matbaast Gumiissuyu, 1982.

$.0.Glr, "Mimarlik Eéitiminde Katilmali Tasarim", Tasarim ve insan Bilimleri, der. Z. Erturk Trabzon,
Karadeniz Matbaaci!1k ve Gazetecilik E.S., 1979.

T.Akgura, Ankara Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Baskenti Hakkinda Monografik Bir Arastirma, ODTO. Mimarlik
Fakiiltesi yayini no: 16, Ankara. GIM Gizel Istanbul Matbaasi, 1971, s. 65.

0. Senyapili, Kentlilesen Kdyliiller, Karacan Armadani 1977, Dilek Matbaasi, Haziran 1978.

T. Senyapilt, Bitiinlesmemis Kent1i Niifus Sorunu, ODTO. Mimarlik Fakiiltesi yayin no: 27, Ankara Baylan
Matbaa51, 1978.

t. Tekeli, Y. Gliokstz, T. Okyay, Gecekondulu Dolmuslu Psportali $ehir. Istanbul, Yelken Matbaasi,
1976, s. 187-216. ;

F. Yavuz, Kentsel Topraklar Olkemizde ve Baska Ulkelerdé, s. 35
F.R. Atay, ay. es., s. 352.

Y.a.g.e., a.s. ' i
Y.a.g.e., s. 354, : :

Y.a.g.e., s. 412, . . B
T. Akgura, ay. es., s. 68. . .
M.K. Atatiirk, Stylev. {(Nutuk), iki cilt, Ankara, Tirk Dil Kurumu Basimevi, 1981.

T. Akgura, ay. es., s. 27.

S. Aygen, U. Erkman, "Maliye Bakanligr", MIMARLIK, 4/1975, s. 17-18.

t. Tekeli, Y. Giloksiiz, T. Okyay, ay. es., s. 38.

F.R. Atay, ay. es., s. 352.

Y.a.g.e., s. 515. . ‘ i
Y.a.g.e., s. 351. ) i ; %
E. Kortan, Tiurkive'de Mimarlik HareketIer1‘. 1950-1960, s. 60. : i
T. Akcura, ay. es., s. 119-128. ‘ '

1. Tekeli, Y. Guloksuz T. Okyay, ay. es., s. 14 ve 53-57.

1.

Tekeli, G. Mentes, "Tiirkiye'de Holdinglesme ve Ho1d1ng Sistemlerinin Mekanda UrgUt]enmes1 Turkiye'de Qf
Kentlesme Yazilari, 1. Tekeli, s. 261-29 ‘ -
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t. Tekeli, Y. Giiloksiliz, T. Okyay, ay. es., s. 47.
F.R. Atay, ay. es., s. 420.
Y.a.g.e., s. 354,

Y.a.g.e., s. 351.

A. Cemal, ay. es., s. 52.

S. Kandemir, Ankara V1layet1, Ankara, 1932, s. 190.

t. Aslanoglu, ay. es., s. 25.

Y.a.g.e., s. 24.

Y.a.g.e., a.s.

F.R. Atay, ay. es., s. 420. )

H. Jansen, “Ankara Imar Plani lzah Raporu". MIMARLIK, 3/1948,
Bkz.: ARKITEKT, 1935, 1936, 1937, 1939 yal1 ciltleri.

1. Aslanoglu, ay. es., s. 59.

t. Tekeli, 1. Ortayli, ay. es., s. 144-145.

1950°11 yillarin baslarinda aks izerinde arsa m2. fiyatlari soyledir: Utus'da 1500-2500 T1., S1hh1ye de
(ikinci kisim) 60 TL., Yenisehir'de (ucuncu kisim) 800-1000 TL., Bakanliklar'da (dordiincii ve besinci
kKisimlar) 200-500 TL., Kavaklidere-Cankaya'da (altinci ve yedlnc1 kisimlar) .30-100 TL., Anon., Ankara
Sehri Imar Komisyonu Raporul s. 94-95. ;

F.R. Atay, ay. es., s. 355.

Y.a.g.e., s. 359.

H. Jansen, "Ankara Imar Plan1 fzah Raporu". MIMARLIK, 5/1948, s. 23-26.
Y.a.g.r., MIMARLIK, 6/1948, s. 29-30. ‘

Y. Oztan, Ankara Sehri ve Cevresi Yesil Saha Sisteminin Peyzaj Mimarisi Prensipleri Yonunden EtUd ve
Tayini. A.0. Ziraat Fakultesi Yayinlari: 344, Ankara, Ankara Oniversitesi Basimevi, 1968,
s. 90-98.

H. Jansen, ay. r., MIMARLIK. 4/1948, s. 21.
Y. Uztan, ay. es. s. 182. ; |

G.A. Evyapan, Kent]esme Olgusunun _Hizlanmasi Nedeniyle Yapilar Yakin Cevresi Duzey1nde AClk Alan ve
Mekanlarin Degisimi. Anxara, ODTO. Mimarlik FakiiTtesi, 1981, s. 27.

Prof. 0. Sahinler, bir konusmasinda, gen¢clidinde bir siire Ankara'da oturduklarini ve at kestanes1nden
olusan seritlerin sonbaharda nasi1l glizel gérindiiklerini anlatmist. .

Y. Oztan, ay. es., s. 182, 145.
E. Unaran, “"Ankara Kizilay Tesisleri Yarismas1". MIMAR, 1/1981, s. 38-40.

Y. Uztan, "Ankara Kenti Yesil Alanlarinin Buglinkii Kullanis Bicimlerinin Elestirisi ve Uner1ler“ bil=
diri, Ankara Yesil Alan Sorunu ve Atatlirk Orman Cift1idi Semineri, 12-13 Haziran 1975
Ankara, diz., Mimarlar Odasi Ankara Subesi ile Sehir Planlama Mlmar ve Muhend1s]er1 0das1

T. Ak¢ura, ay. es., s. 146.
F.R. Atay, ay. es., s. 352. :

1973 tarihli bir kaynakta, “Buglin K1z1lay'da baz1 adalardaki arsalarin m¢.'si 45.000. TL. na yukse]mis
bulunmaktadir.. Ulus'da ise en pahalr arsanin fiyati 15.000 TL. civarindadir' denilmektedir. Anon. Kent
Toprakiar_Sorunu, Istanbul, Gin Matbaasi, 1973, s. 53. 1982 yi1lindaki alan ¢alismalari sjrasinda ise,

dordlnci k1simda kaba insaat halindeki bir ishaninin zemin kat m?. satis fiyatimin 1,5 m1lyon TL. 01~
dudu sdylenmisti. i

1979 yilinda Ulus'daki arsa fiyatlari da yUkse]mistir. K1z11ay'da m2. fiyati 100.000 TL. civarlnda
iken Ulus'da bazy noktalarda fiyat 120.000 TL.'na ulasmistir. U. Altaban ve d., “Arsa Pazari-Imar
Plan1 fliskileri ve Ankara Urnedi“. Tirkiye'de Imar Planlamasi, der. T. Gok, Ankara, ODTO, Mimarlik
Fakliltesi Bask1 1s1igdi, Nisan 1980, s. 156-157.

1. Tekeli, Y. Gilcksiz, T. Okyay, ay. es., s.38.

T. Akglra, ay. es., s. 143.

t. Tekeli, Y. Giiloksiiz, T. Okyay, ay. es., s. 33-66.
M

. Kiray, UOrqgitlesmeyen Kent fzmir'de Is Hayatinin Yapisi ve Yerlesme Diizeni. Sosyal Bi]iﬁler Dernegi
YayinTari: A-1, Ankara Ayyildvz Hatbaasi A.5., T972. , i :

1. Tekeli, V. Giloksiz, T. Okyay, ay. es., s. 50. ‘ 2 '
F.R. Atay, ay. es., s. 417. o ; ?
Y.a.g.e., s. 506. ‘i : |
Y ‘ ‘
T

i

1

.a.g.e., s. 413.

.B.M.M. tutanaklarindan aktaran F. Yavuz, Ankara'nin_imari_ve Sehirciiigjmiz, s. 12, 14.
F. Yavuz, ay. es., s. 12. : . ;
F.R. Atay, ay. es., s. 453, -
Atatiirk, "10. Y1) Nutku", Ankara Hipodromu, 29 Ekim 1933, : )
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B. Lewis, ay. es., s.. 1. )
Atatirk, "Dordunci Kurultayi Acis Nutku", T.B.M.M., 9 Mayis 1935.
Ay. nutuk. '

M. Tapan, "Tirkiye'de Uygarlik, Bayindiriik, Kentlesme ve Ataturk", Cagdas Disiincenin Is1g1nda A;g;gnk.
Dr. Nejat Eczacibasi Vakf1 Yayinlari, Arastirmalar dizisi: 1, Istanbul, 1983.

R. Keles, Atatiirk, Caddas Ankara ve Kentbilim. Insan Haklar1 Y1111§1 3-4'den ayri basi, Ankara, Sev1nc
Matbaas1, 1983.

T.8.M.M. tutanaklarindan aktaran F. Yavuz, ay. es., s. 38. :
Y. Yavuz, Mimar Kemalettin ve Birinci Ulusal Mimarlik Donemi, s. 20.

S. Pehlivanli, G. Birkan, ay. sOylesi.

0. Alsac, ay. es., s. 28-29.

t. Tekeli, "Tirkiye'de Mimarligin Gelisiminin Toplumsal Baglamv 1923-50" BOYUT, 2/12, N1san 1983 s. 24,
Y.a.g.m., s. 25, i

B. Uzer, Rejyonalizm, Oniversalizm ve Cagdas Mimarimiz Ozerine Bir Deneme, s. 65.

UciONclU pBOLUM

(1.
(2).
3).
(4).
(5)~
(6).

7).
(8).

M. Duverger, Sosyal Bilimlere Giris. Ankara, Bilai Yayinevi, Kasim 1980, s. 96-196.

N. Karasar, Bilimsel Arastirma_Yontemi. Ankara, MATBAS Matbaac1l1k ve Ambalaj Sanayii, 1982, s. 80-83.
S. Kaptan, Bilimsel Arastirma Teknikleri. Ankara, Ayyildiz Matbaasi A.S., 1973, s. 160-169.

Y.a.g.e., s. 190.

N. Karasar, ay. es., s. 82-86.

G.W.F. Hegel, La Phénorénclogie de 1' Esprlt (1807), tome 1, traduction par J. Hyppolite, Par1s,
Editions Montaigne, 1941, s.

MILLIYET gazetesi 29 Ekim 1985.

Anon., Sedad Hakki Eldem 50 Y1111k Meslek Jiibilesi, Mimar Sinan Unlvers1tes1 Yayin No: 1.;1983, s. 49.

FOTOGRAF KAYNAKLARTI

(58).
(59).
(60).
(61).
(62).
(63).
(64).
(65).
(66).
(67).
- (68).
(69).
(70).
(m.

Uﬂ

73).
(M.
(753.
(76).
(77).
(78).
(79).
(80).
(81).
(82).
(83).
(86).
(87).

S. Giedion, Raum Zeit Architectur. Otto Maiér‘Ver]aq, Ravensburg, 1965, s. 471.

C. Norberg-Schulz, Meaning in Western Architecture, Rizzoli, New York, 1980, s. 189.
Y.a.g.e., s. 191. ’

Y.a.g.e.,s. 198.
Y
M
1

.a.g.e., s, 193.

. Sozen, Cumhuriyet Donemi Tiirk Mimarlidi, s. 204.

. -Aslanoglu, Erken Cumhuriyet Donemi Mimarligy, s. 379. o ’
1. Sozen, ay. es., s. 182.

. Aslanoglu, ay. es., s. 397.

. SOzen, ay. es., s. 188.

. Jencks, Mouvements Modernes en Architecture, s. 116.

.a.g.e.5 5. 48.

.a.g.e., s. 117.

Banham, Age of The Master A Personal View of Modern Architectur, London, The Arch1tncrura1 Press
Ltd., 1978, s. 108. : i

C.Jencks, ay. es., s. 27.

v
K

;U~<-<OZH

M. Sozen, ay. es., s. 287. - .

.a.g.e., s. 292.
.a.g.e., s. 296. :
.a.g.e., s.. 290. .

.a.g.e., s. 204,

. Jencks, ay. es., s. 162. .

.a.g.e.; s. 153. .

.a.q.e., s. 227, . : ‘ ‘
.,a.g.e., s. 190, v ‘ , B R
.a.g.e., s. 204, ’

. Sozen, ay. es., s, 305.
.a.g.e., s. 301.

Y
Y
\
¥
¢
Y
Y
Y
Y
M
y
Y.a.g.e., s. 391.

Diger fotograflar arastirmaci tarafindan ¢cekilmistir.



BIBLIYOGRAFYA

-

AKCURA, T. Ankara Tiirkive Cumhuriyeti'nin Baskenti Hakkinda Monoarafik Bir Arastirma, 0.D.T.0. M1marl1k
Fakiiltesi Yayini No: 16, Ankara, GIM Glzel Istanbul Matbaasi, 1971.

AKSOY, E. Mimarlikta Tasarim lletim ve Denetim, K.T.0. Yayinlari, istanbul, Giin Matbaasi, 1975.

AKSQY, U. Uyum Siirecinin 'Mimarlik Sistemi’ icinde Urneklenmesi, K.T.0. Yayinlari, Genel Yay1n no 66,
FakiiTte yayin no: 26, Trabzon, K.T.0. Matbaasi, 1974.

ALSAC, 0. Tiirkiye'deki Mimarlik Disiincesinin Cumhuriyet Donemi Icindeki Evrimi, Trabzon, K‘T.U. tnsaat Mimar-
11k Fakiiltesi Yayim, 1976.

ALTABAN, . ve d. “"Arsa Pazari-Imar Plami Iliskileri ve Ankara Urnegi®, Tirkiye'de Imar P1an1ama(1, der.
T. Gk, Ankars, 0.D.T.0. Mimarlik Fakiiltesi Basky Is1igi, Nisan 1980, s. 135-167.

Ankara: Klibli, Ankara Rehberi, [starbul, Pulhan Matbaasi, 1949.
Arion., Ankara Senhri lmar Komisyonu Raporu, Ankara, Dogus Ltd. 0. Matbaasi, 1954. :
Anon., “Ankara, Ulus Meydam Carsy ve Biro Binasi Proje Yarismasi", MIMARLIK, 7/1967, s. 15-25,

Anon., “"Belediyeler Bankast Proje Misabakasi", ARKITEKY, 1935 cildi, s. 287-295.
Arion., “"Inhisariar U. Md. Ankara Depo ve Iml&lhanesi", ARKITEKT, 1943 cildi, s. 51-58.
Anon., Kent Topraklari Sorunu, !stanbul, Giin Matbaasi, 1973.

Anon., “Merkez Bankasi ldare Merkezi Proje Yarvsmasi Sonu¢landi", MIMARLIK, 5/1973, s. 5.
Anon., Sedad Hakki Eldem 50 Y1111k Meslek Jubilesi, Istanbul, Sinan Universitesi, Yayin No. 1,

Anon., Tirkiye'de Kentlesme, Ankara, GIM Glzel Istanbul Matbaasi, 1971.

Anén., *Tiirkiye s Bankasi A.S. Genel Midiirlik Binasi, Ankara", ARKITEKT, 1978 c¢ildi, s. 4-8.

Anon., "Vakiflar Bankasy T.A.0. Genel Mudirlik Yapisi", MIMARLIK, 4/1976, s. 117-120.

Anon., “Yapi ve Kredi Bankasi Ankara Bihas1", ARKITEKT, 1974 cildi, s. 5.

ARKAN, S. "Hariciye Koskli, Ankara", ARKITEKT, 1935 cildi, s. 311-316.

ASLANGGLU, Y. Erken Cumhuriyet Dgnemi Mimarligi, Ankara, 0.D.T.0, Mimarlik Faklltesi Baswm fsligi, 1980.
ATADEMIR, H.R. Aristo'nun tlim ve Mantik Anlayisi, Ankara, A.0. llahiyat Fakiiltesi Yayinlari No: 124, 1974.
ATALIK, G. Senir Planlamasi Kavramlasmas:, Istanbul, Caglayan Basimevi, 1974.

ATASOY, A. Dedisen Ihtiyaclar Xarsisinda Konut Tasarlamasinin Mevcut Konutlarin Dederlendirilwesi Yolu ile
Gelistirilmesi, Dcktora tezi, Istanbul, 1.T.0. Mimarlik Fakiiltesi Baski Atdlyesi, ]973

ATATUG, K., (der.}, Ankara, Ankara, 1963.

ATATORK, M.K: 10. 11 Nutku, Ankara, Ankara Hipodromu, 29 Ekim 1933.

ATATURK, M.K. Dordincti Kurultayi Acis Nutiu, Ankara, T.B.M.M., 9 Mavais 1935. ) .

ATATORK, M.X. Sgylev (Nutuk), lii cilt, Tirk Dil Kurumu Yayinlar:, Ankara, Tirk Tarih Kurumu Bgsimevi, 1981.
ATAY, F.R. Carkaya, Istanbuf, Dogan Kardes Matbaacilik Sanayii A.$. Basimevi, 1969.

RYDEMIR, S$.S. Tek Adam, 1. cilt, lstanbul, Yikselen Matbaasi, 1966.

AYGEN, S., ERKMAN, U. "Maliye Bakanligi", MIMARLIK, 4/1975, s. 17-23.

BADION, A., BELLASSEN, 9., MOSSOT, L. Le Noyau Rationnel de La Dialectique Hégélienne. Paris, Franco1s
Maspero, 1976.

BEKTAS, €. Mimarlik Calismalari, Yaprak Kitabevi, Ankara, Maya Matbaacilik ve Yayincr1hik ttd: $t1 ]979
BANHAM, R. Age of The Master A Personel View of Modern Architecture, London, The Architectural Press Ltd
1978.

BENEVOLO, L. Modern Mimarligin Tar1h1, cev. A. Tokatli, 1. cilt, Istanbul, Cevre Yayinlari, 1981.
BERKES, N. Tiirkiye'de Caddasliasma, Ankara, Bilgi Basimevi, 1973. :

BERKZZ, S. Yapim'a Sistemler Yaklasimi, Istanbul, 1.T.0. Mimartik Fakiltesi, 1973.

BEYAZIT, N. Planlama ve Tasarlamaya Katilma, Istanbul, Teknik Oniversite Matbaasi Gumiissuyu, 1982
BROADBENT, G. Design in Architecture, Londra, John Wiley and Sons, 1973.

BRUNSCHVICG, L. La Modalité du Jugement, Paris, Presses Universitaires de France, 1964. , |
BUFFA, S.D. Operations Menagements Problems and Models, London, John wiley and Sons, 1972 : ?
CEMAL, A. Ankara, Istanbul, 1932,

COLLINS, P. Chanaing ideals in Modern Architecture 1750-1950, Montreal, M¢c Gill University Pre§s, 1967

© CAKIN, S. “Cevrenin Dederlendirilmesinde Yontem Bilimi", Cevre Yapi ve Tasarim, der. M. Pultar, Cevre ve
. #Mimarlik Bilimleri Dernedi, Ankara, 0.D.T.0. M1mar11k Fakiiltesi Baski isiiai, Eyliul 1979, s. 129-
143.

68



| C 69

- DARBON, A. Les Catégories de La Modalité, Paris, Presses Universitaifes de France, 1965.
DE ZURKO, £.R: 0r1q1ns of Fonctionalist Theory, New York, Columbia University Press, 1957
DUVERGER, M. Sosyal Bilimlere Giris, Ankara, Bilai Yayinevi, Kasim 1980.
ECHENIOUE, E. "Mode]s. A Discussion", ART, May 1970. '
ELDEM, S.H. "Mi11i Mimari Meselesi® (ooriisler), ARKITEKT, 1939 ciidi, s. 220-223,

ELDEM, S.H. "E11i Y2111k Cumhuriyet Mimariigi", AKADEMI, sayi 8, 4 Temmuz 1974, s, 8-70. ;
Emlak Kredi Bankas1, Tirkiye Cumhuriyeti'nin El1linci Yilinda Turkive Emlak Kredi Bankasi, Ankara, 1973.

ERTURK, Z. Kullanici Konforu Acisindan Boyutsal Gereksinmelerin Saptanmasi Icin Bir Yontem, Doktora Tez1,
Ankara, Bizim Biro Baski Atolyesi, 1977.

EVREN, M. Turk1ye de Arsa-Yapi Sorunlari ve tliskileri, Istanbu], I.T.U. Mimar11k Fakiiltesi BasklfAtalyesi,'

EVYAPAN, G.A. Kent]esme Olgusunun Hizlanmasi Neden1v1e Yapilar Yakin Cevresi Duzev1ndg_Aglk_Alnn_xe_MekanJa_
rin Dedisimi, Ankara, 0.D.T.0. Mimarlik Fakiiltesi, 1981.

GIEDION, S. Raum Zeit Architectur, Ravensburg, Otto Meier Ver]ag.*]965.
GIEDION, S. 1960'larda Mimari OUmitler ve Kusku, cev. Selcuk Batur, lstanbul, Uzaydin Matbaasi, Subat 1965.
GIESELMANN, R. "Yeni Bir Gorev Olarak Cephe", ¢ev. Umer Giilsen, YAPI 46,5/1982, ' i

Gnkur., Jirk fstiklal Harbi, IV. cilt, Ankara, Gnkur. Basimevi, 1966.

Gnkur., Atatiirk (Komutan, Devrimci ve Devlet Adami Yonleriyle), Ankara Gnkur. Basimevi, 1980.
GUKBERK, M. Felsefe Tarihi, Ankara, Bilai Yayinevi, 1967, : ‘ :
GUKCE, G. "Mimaride Cephe ve Striiktiir®, YAPI 46, 5/1982, s. 39-45, g
GROPIUS, W. Yeni Mimari ve Bauhaus, ¢ev. Uzgiindl~Erdem Aksoy, tstanbul, Ertur Matbaasi, Kasim 1967.

GOR, $.U. "Mimarhik Eg1t1n1nde Kat11malir Tasarim", Tasarim ve Insan Bilimleri, der. Zafer Erturk, Trabzon,
. Karadeniz Matbaacilik ve Gazetecilik A.S., 1979, s. 75-85.

GOR, $.0. "Yore Mimarl1gi: Nostalgia®, MIMARLIK, 2/1984, s. 3-5.

GOR, $.U. Toplumsal 11iski ve Tasarim, K.U0. Mihendislik-Mimariik Fakultesx, Genel Yayin No: 85, Faku]te
Yayin No: 27, Trabzon, K.0. Basimevi, ]985

GOREL,-S. Uzay 0rcan1zasyqn]ar1nda Yeni Ge]]sme]er, fstanbul, 1.T7.0. Mimarlik Fakiiltesi, 1968.

GOREL, S. "Mimarinin Son 25 Yilinda (1959-1984) Bina Tasarim {le Yapy Strilktiirii Arasindaki Baglnt11ar",
Mimarinin Son 25 Yil1 Semineri, Istanbul, 1.7.0. Mimarlik Fakiiltesi Baski Atdlyesi,1984, s.5-6.

HANDLER, B. Systems Approach to Archltecture, New York, Elsevier, 1970,

HARKNESS, T.. "Visual Analysis Techniques: Outfitting Your Tool Box", Symposium Proceedlngs Environmental
Impact Analysis, Current Methodoloaies Futur Direction, Urbana University of Il]1no1s, 1976,
s. 59-73.

HEGEL, G.W.F. La Phénoménologie de L'Esprit (1807), tome I, trad. J. Hyppolite, Paris, Editions Montaigne,
1941, T

HEGEL, G.W.F. Science de la logique (1812-1816), Trad. S. Jankélévitch, Faris, Editions Aubier, 1949.

HEGEL, G.W.F. Encyclopédie des Sciences Pn1losopnlquef en Abréagd (1830), trad. M. dé Gandillac, Péris, ‘
Editions Gallimard,.1970.

EGEL, G.W.F. Morceaux Choisis I, trad. H. Lefebvre et N. Guterman, Paris, Editions Gallimard, ]969
HIZIR, N. Felsefe Yazilari, Istanbul,. fstanbul Matbaasi, 1976.

TGCEMIR, U. Atatlirk'lin Yasami, 1. ¢ilt, Ankara, Tiurk Tarih Kurumu Basimevi, 1980.

INAN, U. "Uygulamalér, Ankara Ko¢ Ishami", MIMAR, 1/1981, s. 23-29.
JANSEN, H. “Ankara Imar Plani lzah Raporu", ¢ev. M. Yenen, MIMARLIK, 3/1948, s. 19-23.
JANSEN, H. “Ankara. imar Plam1 lzah Raporu®, cev. M. Yenen, MIMARLIK, 4/1948, s. 20-21.
JANSEN, H. “Ankara Imar Plant izah Raporu", cev. M. Yenen, MIMARLIK, 5/1948, s. 23-26.
JANSEN, H. "Ankara Imar Piani izah Raporu", cev. M. Yenen, MIMARLIK, 6/1948, s. 29-32.
JENCKS, C. Mouvements Modernes en Architecture, Editeur P, Mardaga, Brﬂxel]e, Liege, 1977.
JENCKS, C. Late-Modern srchitacture, London, Academy Editions, 1980. :

JOEDICKE, J. Modern Mimariidin Gelisimine Genel Bakis, der. 0. Goger, B. Uzer, tstanbul, 1.T.0. Mimarlik
Fakiiltesi Baski Atolyesi, 1964.

KANDEMIR, S. Ankara y !gyg; » Ankara, 1932.

KANDIL, M. "Mlmar]1kta Teknolojik Dolaywm Ozerine®, bildiri, Mimarlik ve Tekno1031 Simpozyumu, 23 24 25
Haziran 1982, K.T.0., Trabzon.

KANT, I. Critique de la Raison Pure (1787), trad. J. Barnl, Paris, Garnier-Flammarion, 1976. .

KAPTAN, S. Bilimsel Arastirma Teknikleri, Ankara, Ayyildiz Matbaasi A.S., 1973.
KARASAR, N. Bilimsel Arastirma Yontemi, Ankara, MATBAS Matbaac111k ve AmbalaJ Sanayii, 1982

KELE&, R. Kentbilim Ilkeleri,.Ankara, Seving Matbaas1, 1976.




170

KELES, R. Atatlirk Cagdas Ankara ve Kentbilim, Insan Haklari Y1111§1 3-4'den ayr1 basi, Ankara, Seving
Matbaas1,  1983. ;

KIRAY, M.B. Urgiitlesemeyen Kent Izmir'de 1s Hayatinin Yapisi ve Yerlesme DUzeni, Ankara, Ayyl]d]z Matbéas1»

KORTAN, E. Tirkiye'de Mimarlik Hareketleri ve E1e$t1r1s1 1950-1960, 0.D.7.0. Mimarlik Fakiiltesi Yay1n No
18, Ankara, Mars Matbaasi, 1971.

KORTAN, E. Tirkiye'de Mimarlik Hareketleri ve Elestirisi 1960-1970, 0.0.T.0., Mimarlik Faku]te51 Yayln No:-
23, Ankara, Baylan Matbaasi, 1974.

KORTAN, E. “Ankara'da Son On Yilda Mimari Gelismeler Ozerine", YAPI, 1977, sayi: 25, s. 50-52.

KUNTAY, 0. "Essai Sur le Probleme de la Circulation et du Transport d'Ankara", Basilmamis doktora tezi,
Paris, Paris Oniversitesi, 1969.

KUNTAY, 0. “Mekanda Fiziksel Erisilebilirlik ve Cekim Gucu", Bas11mam1s docentlik tezi, Trabzon, -T U 1976.
KURUYACICI, A. "Ankara'da Tiyatro Binasi Ihtiyacimiz ve Serqievi", MIMARLIK, 3-4/1946, s. 14-15.

LEWIS, B. Modern Tiirkiye'nin Dodusu, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1970.
Lubt, J.-C. ve d. Paysages ve Pertinence Arch1tectura1e Geneve, C.R.A.AL., Université de Geneve, 1976.

LYNCH K. The Image of The City, Cambridge, Mass. The MIT Press, 1967.

MARKUS, T. "The Role of Building Performance Measurement and Appraisal in Design Method", Design in
Architecture, yay. G. Broadbent ve A. Ward, Londra, Lund Humphires, 1969.

MENTESE, E., (der. ), “Paris'te Devir Acan Yapi: Beaubourg Milli Sanat ve Kiltiir Merkezi", ARKITEKT, 1978 cil-
di, s. 62-64.

MNORBERG-SCHULZ, C. Meaning in Western Architecture, Mew York, Rizzoli, 1980.
UKE, A. "Bina Tasarlamasi Metodlarinin Degisimi", MIMARLIK, 8/1968.

UZEK, V. Mimarlikta Gosterqe ve Simae-Esik Asamasinin Belirleomesi, Doktora tezi, Trabzon, Karaden1z Gaze-
. tecilik ve Matbaacilik A.S., 1980C.

UZER, B. Giinumiizde Resim Heykel Mimarlik Bakislar, Istanbul, Kagit ve Basim Isleri A.§,, 1969-

UZER, B. Rejyonalizm Cniversalizm ve Caidas Mimarimiz Ozerine Bir Deneme, Doktora tezi, Istanbu], .T.0,
Mimarlik Fakiiltesi Basi Atdiyesi, 1970, . !

UZER, F. Cagdas Mimari Dizaynlamada Tarihsel Sirek}iligin Dederlendirilmesi, Istanbui, I.T.O. Matbaas1
GUmlssuyu, 1982.

UZER, F. "Neden Son 25 Y11?", Mimarinin Son 25 Y111 Semineri, 24-27 Nisan 1984, (Bildiriler}, Istanbu]
t.7.0. Mimarlik Fakultes1 Bask1 Atdlyesi, 1984, s. 1-4.

UZKAN, E. 'Yapim Sistemleri'nin Secimi Icin Bir Yontem, Doktora tezi, Trabzon, K.T.0. Baski Atolyes1, 1976.

UZSAN, V. "UyguTamalayr, Ataturk Bulvari 0zeérinde Tshani-Magaza™, MIMAR, 1/1980,7s. 7-13.

UZTAN, Y. Ankara Sehri ve Cevresi Yesil Saha Sisteminin Peyzaj Mimarisi Prensipleri Yoniinden Etud ve Tayini,
Ankara, Ankara Universitesi Basimevi, 1968,

UZTAN, Y. “"Ankara Kenti Yesil Alanlarinin Buglinkli Kullamis Bicimlerinin Elestirisi ve Uner11er“, b11dir1,
Ankara Yesil Alan Sorunu ve Atitiirk Orman Ciftlidi Semineri, diiz. Mimarlar Odasi Ankara $ubes1
ile Sehir Planlama Mimar ve Muhendisleri Odasi, Ankara, 12-13 Haziran 1975.

UZTORK, K. Mimarlikta-Tasarim Siirecinde-Cephelerin Estetik Adirlikli Sayisal/Nesnel Deqer]endiri]mesi 1gin
Bir Yontem Arastirmasi Doktora tezi, Trabzon, Karadeniz Matbaacilik ve Gazetecilik A.5., 1978.

PEHLIVANLI, B., BIRKAN, G. “Mimari Arif Hikmet Koyunoglu 1le Bir Soylesi", MIMARLIK, 1/1977, s. 8-16.
PEVYSNER, M. Ana Cizgileriyle Avrupa Mimarligi, ¢ev. Selcuk Batur, !stanbul, Yaylacik Matbaasi, 1977.

RICHARDS, J.M., MOCK, E.B. Modern Mimarlida Giris, Cev. Aptullah Kuran, Ankara, Mars Matbaasi, 1966

SAYAR, Z. "Yabanci Mimara Verdidimiz Servet", ARKITEKT, 1938 cildi,

SAYAR, Z. "Mimarli§rumz 1923-1950" anketine yanit, MIMARLIK, 2/1973, s. 20-23. i
SUYLEMEZOGLU, K. "Mimarligimiz -1923-1950" anketine yanit, MIMARLIK, 2/1973, s. 24-33.

SUZEN, M. "Tirklerde Amt", MIMARLIK, 7/1973, s. 7-20.

SUZEN, M. Cumhuriyat Donemi Turk Mimarligi, Tirkiye ts Bankasi Kifl tir Yayinlari, Ankara, TISA Matbaas1, 1984.
SUZEN, M., TAPAN, M. 30 Yilun Tirk Mimarisi, ls Bankasr Kultlir Yayinlari: 122, Istanbul, Kral Matbaasw, 1973.

SENER, H. Geleneksel Konutlarin Onarimi, Yenileme Calismalarina ihtivacsal Dederlendirme Yolu e B1r
Yaklasim, Doktora tezi, Istanbul, 1.T.0. Miimarlik Fakiiltesi, 1977

SENYAPILI, U, "Ankara'70", MIMARLIK, 3/1970, s. 20-44.
SENYAPILI, U. Kentlilesen Kdylller, Karacan Armagam 1977 Dilek Matbaasi, Haziran 1978.

SENYAPILI, T. Biitinlesmemis Kentli Niifus Soruny, 0.D.7.0. Mimarlik Fakiiltesi Yayim No: 27, Ankara Baylan
Matbaasi, 1978. .

TANKUT, G. “Atatiirk Doneminin 11k Toplu Imar Denemesi Ankara", AMME IDARES! DERGISI, cilt: 14, say1 14
Aralik 1981, s. 113-119. i




TAPAN M. "Tirkiye'de Uygar11k Bayindirlik Kentlesme ve Atatlirk", gagdas Dusuncen1n Is1o1nda Ataturk Dr.

g Nejat Eczacibas1 Vakfi Yayanlari, Istanbul, Teknografik Basimevi Tesisleri, Kasim 1986, 5.379-413.
T.C. Ankara Sehremaneti, Ankara Sehrinin Profdsdr M. Jausseley, Jansen ve Br1x Tarafindan Yapilan Pldn ve

Projelerine Ait Izahnameler, Ankara, 1929. i

T.C. D.1.E. Genel Niifus Sayimi_tdari Boliiniis 26.10.1975, Ankara, D. 1.E. Matbaas1, 1977
T.C. D.1.E. 12 Ekim 1980 Genel Nufus Sayim Telarafla Alinan Gecici “Sonuglar, Ankara, D.1. E Matbaas1, ]980
T.C. Imar ve iskan Bakanligi, 50 Yilda lmar ve Yerlesme 1923-1973, Ankara, 1973:
TEKELE, 1. "Cesitli Sistem Yaklasimlari ve I¢ Iliskileri Ozerine", AMME IDAREST DERGISE, Ankara, Ara11k 1971.

TEKELL, 1. .“Tasarim Siirecinin Bilimsellestirme Cabalar1”, b11d1r1, Mimarlik E§itimi Semineri, dUZ M1mar]ar
Odasy, Trabzon 10-11 Aralik 1976. g
i

TEKELI, I. Tiirkiye'de Kentlesme Yazilari, Ankara, Erk Matbaasy, 1982. o ‘ j o

TEKELL, 1. “Trkiye'de Mimarli§in Gelisiminin Toplumsal Baglam 1923-1950", BOYUT, 2/12, Nisan 1983, s 24-26.

TEKELD, 1., GOLOKSOZ, Y., OKYAY, T. Gecekondulu Dolmuslu Isportali Sehir, Istanbul, Yelken Matbaas1, 1976
1
t

TEKELL, 1., ILKIN, S. Bahceli Evlerin Uyklisii, Ankara, Kent-Koop Yayini, 1984.

TEKELT, ., MENTES, G. "Turkiye'de Holdinglesme ve Holding Sistemlerinin Mekanda Urgiitienmesi", Urkixe'de
Kentlesme, 1. Tekeli, Ankara, Erk Matbaasi, 1982, s. 261- 297. P =

TEKELL, 1., ORTAYLI, 1. Tirkiye'de Belediyeciligin Evrimi, 1. kitap, Ankara, Ayyi1ldiz Matbaasi A S. 1978,
TUNAYA, T.Z. Devrim Hareketleri tcinde: Atatiirk_ve Atatlrkciilik, Istanbul Formil Matbaasi, 1981. 3

TOMERTEKIN, E. Tiirkiye'de Sehirlesme, istanbul, !.0. Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi, 1973.
UNARAN, E. “Ankara Kizilay Tesisleri Yarismasi", MIMAR, 1/1981, s. 38-40.
ONSAL, B. "Mimar11§1m1i 1923-1950" anketine yanit, MIMARLIK, 2/1973, s. 34-45. i

i
1

ONSAL, B. “Bojazigi‘nde Bir Mimar", ARKITEKT, 1973 cildi, s. 178-180.

ONOGUR, M. Kiltiir Farklarinin Mutfaklarda Mekan Gereksinmelerine Etkilerinin Saptanmasinda Kullan]]ab1lecek
- Bir Erqonomiks Metod, Doktora tezi, Tstanbul, I.T.0. Mimarlik FakUltesi, 1973.

Yap1 ve Kredi Bankas1, Atatiirk Kitaplid: Kata]oau, tstanbul, 1973.

YAVUZ, F. Ankara'nin Imari _ve Sehircilidimiz, Ankara A. 0. S. B. F. Yayim: 21-3, 1952,

YAVUZ, F. Kentsel Topraklar Olkemizde ve Baska Olkelerde, Ankara, S.B. F. Basin ve Yayin Yuksek Okulu Bas1mev1,V :
1 :

.

YAVUZ, Y. "Cumhuriyet Dﬁnemi Ankara s1nda Mimari Bitim Endise]eri", MIMARLIK, 11-12/]973, s, 26-44.

151191, 1981.

YENISEHIRLIOBLU, §. Felsefe Diyalektik Bilgi Kurami (Epistemoloji), Docentlik teZl, Ankara 0n1v£rs1tes1
0.T.C.F. Yayinlari No: 321, Ankara, A.0. Basimevi, 1982.

YOCEL, A. "Sunus Cagdas Mimarlik, Cevre, Anlam ve Mimarligimz Ozerine", MIMARLIK, 11-12/1982, s. 3= 7

YOREKLY, K.F. Ceyre Gorse) Dederlendirmesine iliskin Bir Yontem Arastirmass, Doktora tezi, Istanbu] 1 T.0.
Mimarl1k Fakultesi Baski Atolyesi, 1977.

ZEVY, B. Toward an Orqanic Architecture, London, Faber and Faber, 1950,




S
BzZGECMLS ~

Mustafa KANDIL 19 Mayis 1948'de Hendek'te dogdu. Ilk ve orta &3renimini Hendek ve Sakarya'da
yapti. Temmuz 1975 tarihinde K.T.H. Ingaat-Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik BS1liimii'nden mezun ol~
du. Ayni y1l BSliim'e, Mimari Tasarim Teori ve Y&ntemleri (Bina Bilgisi) bilim dallna asistan
olarak alindi. Kasim 1977'de Doktora'ya yazildi.

Haziran 1977 < Mart 1979 tarihleri arasinda Fransa'da g8revlendirildi. Bu ddnem 19Ande cesitli
mesleki incelemelerin yanisira;

* Université de Paris I - Panthéon - Sorbonne'da (Paris), ve
* Ecole Nationale des Ponts et Chaussée' de (Paris)
dersler alda.

Agustos 1980 - Subat 1982 tarihleri arasinda askerlik gbrevi ile B&liim'den ayrildi. Bu girev
(1 nei Ordu ingaat-Emlak Bsk., P. Atgm., istanbul) sirasinda proje, r3l8ve ve restorasyon ca~
lismalari ile degisik santiyelerde kontrol mimari olarak g¢alisti.

Halen K.{. Mﬁhendislik +  Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik BSliimii'nde Arastirma GBrevlisi'dir.
Bsliim'deki Mimari Proje derslerinde grup yiiriitiiciiliigli yapmaktadir. Ayrica, K.U. Orman Fakiil-
tesi'nde Teknik Resim (1976-1977 Kis Yariyili), Giimiishane Meslek Yiiksek Okulu'nda Bina Bil-
gisi ve Yapr Bilgisi (1983 Yaz Yariyili) derslerini yiiriitmistiir.
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