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OZBRT

Mimarlik nesnesi bildirigim (communication)
olasiligyr saglamasi nedeniyle gostergebilimin
(semiology) konusu olmaktadir. Bu nedenle mimarlik
nesnesini gostergebilimin kavram ve tanimlariyla
ele almak, agiklamak olanaklidir. Mimarlik nesnesi
bir dil olgusu olarak ele alaindiginda "mimarlik
gbstergesi" (architectural sign) olarak adlandirilar
ve ikili (diadic) gtsterge kuramina gore dogal dil
gostergesi gibi "gosteren" (signifier) ve "gosteri-
len" (signified) bilegenlerinden olugur. Mimarlik
gostergesinin godsterilen bilegenini (anlamini) mimar-
lik nesnesinin birincil iglevleri (denotational mean-
ing = diizanlamsal anlam) ile ikincil iglevleri
(connotational meaning = yananlamsal anlam / gagrigim-

sal anlam) olusturur.

Birinei Bolim' de genel gistergebilimsel yakla-
gamlar ile mimarlik alanindaki gdstergebilimsel yak-
lagamlar tanitilap tartigilmig; gostergebilimsel agai-
dan mimarlaigin bir dil, mimarlik lriiniiniin de gosterge
oldugu tanimindan gikarak dilsel ve mimari bildirigimin

6itﬁ$en ve ayrilan dzellikleri ayirt edilmig; ayni



yaklagim dilsel gosterge ile mimarliik gostergesine de

uygulanarak sonuglandirilmigtar.

Galismanain ikinci ve iigiinci bodlimlerinde dilsel
bildirigimdeki gibi bilgi iletme istefi belirgin olma-
yvan (eksik niyetli) mimari bildirigimi kuran mimarlaik
gostergesi anlamsal a¢idan ele alinmigtair. Ikinei Bolium'
de diizanlamsal anlam ve yananlamsal anlam tanimlanmig,
mimarlik gostergesinde yananlamin gonderici (mimar)
tarafindan diizdefigmece (metonomy) ve efgretileme (metaphor)
iglemleriyle olugturuldugu gosterilmig, mimarlik nesnesin-

de bu iglemlerin gegitli kullanim dizeyleri agiklanmigtar,

Jgiinclii Bolim®' de mimarlik géstergesinin anlam boyu-
tunun alica (addressee) tepkileri agisindan bir uygulamada
ele alinmasi, incelenmesi amag¢glanmigtir. U¢ kesimden olu-
gan uygulamanin birinci kesiminde Onerilen model uyarainca
mimarlik gostergesi anlamini olugturan dizimsel Ogelerine
(gbsteren ve alt-dgeleri) ayrilmig, ilsluplagmig eski ve
yeni bina Ornekleri araciligiyla kargilagtirmali olarak
sorgulanmigtir. Uygulamanin ikinci kesiminde mimarlik gods-
tergesinin diizanlamsal anlami; ligiinci kesiminde ise yan-
anlamsal anlami yine lisluplagmig "eski" ve "yeni" bina

drnekleri araciligiyla kargilagtirmali olarak incelenmigtir.
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Gondericinin "etkin" (active), alicinin "edilgin"
(passive) oldufu mimari bildirigimde gostergenin diiz-
anlamsal anlaminin yorumlanabilmesi ("okunmasa") ortak
gosterge repertuvarina bagli oldugu halde, yananlamsal
anlamin yorumlanmasinda alicinin yorumunu bireysel re-
pertuvarina yaslanarak yaptigil goriiliir. Belli bir mimar-
lik gosteryesi ya da goslerge dizgesine yonelik bireysel
izlenimler birikimi (bagka bir deyigle Oznel gagrigimlar
toplami) o gosterge ya da gosterge dizgesinin anlam

yukiinii oclugturur.
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SUMMARY IN ENGLISH :

Functionalism was the main concern of the
tendencies dominant in architectural and urban
planning theories during the first half of our
century; criticism of these tendencies was ori-
ented towards the one-dimensional urbanal settle-

ments they had produced.

The fast changing open systems of the contem-
porary cities are not hyper - significant systems
making reference to the cultural behavioral whole
like those of the previous ones, but rather they

are hypo - significant cities.

Hypo - significancy describes a limited, absolute
meaning for the constructed city; this system beginning
from the industrial revolution has become subject to
an endless rationalisation, where in consequence urbanal
system has becomr nn operational space. For this reason,
structuralism (and afterwards by means of linguistics
and semiology) can be considered as a responce to func-

tionalism in architecture and urban planning. Critisizing
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the functional attitudes because of the aliniated
environments they reveal, the new approach brings
investigation of meaning forth. Investigation of
meaning made possible architectural theory meet

with semiology.

By the probability of communication it offers,
architecture Dbecomes a subject for semiology. For
this reason, it 1is possible to treat and explain
architecture by the concepts and definitions of
semiology. When the architectural object is treated
as a phenomenon of language, it is called "architectu-
ral sign", we are to find the same division in archi-
tectural sign parallel to the division of natural
language sign into the concepts of "signified" and
"gignifier". The "signified" component of the architectu-
ral sign is composed of the primary functions (denota-
tional meanings) and the secondary functions (connota-

tional meanings) of the architectural sign.

The connotative level consists of the associations
founded upon the denotational level. The addresser

(the architect) for the production of connotative
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associations refers to the operations of metaphor
through similarity and metonomy through contiguity.
The addresser applies the connotative aeperations

to color and reinforce the denotational meaning,
The addressee, evaluates the message generally from
the view of his own personal repertory. For this
reason, the meaning load of an architectural object

is the sum of the personal associations it evokes.

In the First Part of the study, general semio-
logical approaches along with the semiological app-
roaches in the field of architecture are introduced
and discussed; differentiating and overlapping features

of natural and architectural language are discriminated.

In the Second and the Third Parts, the architectu-
ral language - where communication is incomplete
unlike the natural language - is treated from the seman-
tic point of view. This 1incomplete communication
could be analysed from the standpoints of both the
addresser and the addressee. In the architectural commu-
nication procedure, the addresser is active while the

addressee is passive.



In the Third Part, the aim is to analyse the
semantic dimension of the architectural sign from
the standpoint of the addressee in a frame of a

survey .

According to the model posed in the first section
of the three sections that make up the Third Part,
the architectural sign is decomposed into its syntac-
tic elements (the signifier and its sub-elements) and
"old" and "new" buildings which had gained a style is

interrogated in a comparative method.

In the second section the denotational meaning;
in the third section the connotational meaning of the
architectural sign is analysed in accordance with the

stylistic "old" and "new" building examples,

Following the results of the Third Part of the
study, where a parallelism is constructed between lan-
guage and architecture - the city is treated as a
"discourse", a "text“‘— considering their organising
principles, It could be seen that the analogy is justi-
fied.
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The elements of the city is evaluated in the
study like the elements of a discourse loaded with
different meanings. It is observed that the archi-

tectural space, like the literary text is open to

"multiple-reading".

The dominant code systems of their own time,
may become passive or lost. It is necessary to
evaluate these forgotten code systems in the archi-
tectural synthesis for the protection of the archi-
tectural heredity, for the production of the histori-
cal-cultural space. It is therefore necessary to comp-
rehend and use the different architectural expressiocas,
and the user's impressions of these different ways of

expressions related to the architectural object.

The study with its theoretical and practical
aspects can be evaluated in the architectural style
education. The study, may contribute to the formation
of concience of space and form in the architects and
the students of architecture who are familiar to the

visual models.



GIR1S :

Yiizyalaimizan ilk yarisinda mimarlikta ve kent
planlamada egemen olan egilimlerin (1) iglevselcili-
£i 6n planda tuttugu, bu egilimlerinse gevremizde gi-
derek tek anlamli, tek boyutlu, yeni diizeni diginda
hig¢ bir gey ifade etmeyen kentsel yerlegmeler iliretti-
£i yolundaki elegtiri 1960% lardan bu yana siirmektedir.
Cagimiz kenti olarak ortaya ¢ikan hizlia geligimli, agik
dizgeler, onceki kent dizgeleri gibi list-anlamli (hyper-
significant) olmayan, bu nedenle kiiltiirel davranig bii-
tiiniine gdnderme yapmayan alt-anlamli (hypo-significant)

dizgelerdir.

Alt-anlamlilik, gergceklegmig kentsel dizgenin kesin
ve sinirli bir anlam barindardiZini belirtir; bu dizge
endiistri devriminden bu yana yalnizca yeni liretim tarza
ile, bunun teknolojik ve ekonomik goriniimleri altinda
baglantilandirilmigtir. Kentsel mekan sonu gelmez bir
ussallagtirmaya (rationalization) konu olmug, kentsel -diz-
ge iglemsel bir mekan durumuna gelmigtir (2). Bu nedenle
yapaisalcilik (daha sonra dilbilim ve g&stergebilim ara-

ciligiyla) mimarlik ve kent planlamada iglevselcilige bir



tepki olarak ortaya g¢ikmigtir. Bu yaklagim, <entsel
gevrede iglevselciligi on planda tutan egilimin bi-
reylere yabancilagtirici gevreler yarattigi elegtiri-
siyle kentsel gevrede anlamin aragtirilmasini gindeme
getirmigtir. Kentsel gevrede anlam aragtirmasi, mimar-
lik kuramini kiiltiirel nesnel iirinlere yontemlerini

uygulamaya galigan gostergebilimle bulugturmugtur (3).

Kiiltirin, toplumsal yagamin gegitli tirlerde
gosterge (igaret) dizgeleri kullanan diller araciligiy-
la gergeklegtigi, bireyin bu dilleri kullanarak varol-
dugu, toplumsallagtigil ve ekinin de bu gosterge dizge-
leri araciligiyla uretildigi goriliir. loplumsal, birey-
sel etkipligin temelinde bilgi aktarimi, obpildirigme ey-
lemi vardir. Bilgi, gostergelerden kurulu bir dil ya da
ara¢ ile stzlendirilir (daha genis anlamda big¢imlendiri-
lir), aktarilir, Dogal diller ve mantik, matematik gibi
yapay diller vpazi kurallara gore kurulmus gosterge diz-
geleridir. Gosterge aktaraiminin, alig-veriginin gercgek-
legebilmesi, kullanilan godstergelerin algilanmasi, yorum-
lanabilmesiyle olanaklidir, Bildirigme en genel iki evren
(insan, arag vb.) igindeki iki kiime arasinda siirekli ya

da geg¢ici iligki kurulmasadar.



Mimarlik lriniinin de ig¢inde sainiflandigi anlamla
blitlinleri (dilsel ve dil digi) incelemeyi gbstergebi-
lim konu edinir. Gostergebilim varsayimsal-timdengelim-
li yontemi benimseyerek, bir anlamlama kurami big¢iminde
diizenlenmeyi amaglar, Mantikta, matematikte, fizikte ge-
gerli olan, Hjelmslev, Greimas tarafindan gistergebilime,
Chomsky tarafaindan doniigiimsel dilbilime (transformational
linguistics) aktarilan varsayimsal-tiimdengelimli ydntem,
gostergebilim kuraminin dizenleniginde etkili olarak, tu-
tarli bir kavramlar dizgesinin olugumunu saglamigtar.,
Aragtirmacilar, bu kavramsal dizge araciligiyla anlamla
biitinlerin siniflandirmasini yapmayl amaglarken daha ge-
nel kavram ve yontemler geligtirebilmek igin gisterge
kuramina yaslanan timevarimli 0©Ozel iglemlere de bagvur-
muglardir (4). GOstergenin kavramlagtirilmasindaki ayrim-
lilaklar, zaman iginde uygulanan ydntemlerdeki ayrimlilaik -
lar gilinimiizde gostergebilim alaninda birden ¢ok kuramin
boy gostermesine neden olmugtur. Bunlari uzlagtirmaya,
ya da kimi Ogelerini bir arada kullanmayl deneyen karma
yaklagimlar bir yana bairakilirsa gostergebilim alanindaki
kuramlar: uglii gosterge kurami (yararsalci = pragmatic)
ve ikili gbosterge kurami (yapisalci = structuralist) adla-
riyla dzellikle ayairt edilir. Bilgi-kuramsal ve yodntemsel
agidan yukarida sozu edilen kuramlar kadar yaygin olmamak-

la gostergeyi yalin, salt (naiv) bir iligki i¢inde kavra-



mayl deneyen yaklagimlar da vardar (5).

Mimarlik nesnesini bir dil olgusu olarak ele
alan gostergebilimsel ytntemler, deger sorunlarainin
formiiller iginde izlenmesine yardamci oldﬁklarl gibi
tasarimin nicel yanlari ile kargilagtirma olanagi
saglarlar (6). Nesne ve bigimlerin anlam igerikleri-
ni agiklamak, "okumanin" Gtesinde kiiltiir liriinleri ve
kaliplarinin elegtirisini yapmak gostergebilimin bir

bagka temel gorevidir

Dil ve mimarlik iligkileri (gdstergebilim aracai-
lagiyla) mimarliga tasarim oncesinde saglam bir anali-
tik gergevenin yéntemini ve tarihten yararlanma konu-

sunda etkin bir elestiri olanagi getirmektedir (7).
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1. BSLUM : DIIDE VE MIMARLIKTA GOSTERGE, BILDIRISIM

VE GOSTHRGEBILIMSEL YAKLASIMLAR :

l.1. Dil Gostergesi :

Mimarlik giostergesinden 86z edebilmek igin dil
gostergesinin niteliklerinin agiklanmasi gerekmektedir:
dil gostergesi bir nesneyle bir adi degil bir kavramla
igitim imgesini (image) birlegtirir. Burada sozi edilen
kavram bir mantik terimi degil, genellikle biling olgu-
larina verilen addir. Bu nedenle kavram yerine "anlam"
sbzclifii kullanilabilir, Igitim imgesi ise, madde olarak
ses degil, bu sesin bellekte baraktigi izdir; igitme
duyusuyla saglanan bir tasarimdir. Igitim imgesinin zi-
hinsel ©6zelligi, dili kullanirken daha iyi ortaya g¢gikar:
birey dudak ve dili ni kullanmadan (kendisiyle) konugabi-

lir (ig¢ konugma).

Dil gostergesi iki yonli zihinsel bir kendiliktir,
Bu biitin olugturan kavram ve igitim imgesi siki sikaya
birbirine baglidar ve biri otekini gagrastirair, Kavram-
la igitim imgesinin birlikte olma durumuna verilen
"gosterge" adi, genellikle yalniz igitim imgesi ig¢in

kullanilmaktadair. Ornegin, "agag" igitim imgesine goster-

L]



ge deniyorsa bu "agag¢" kavramini tagidigi ig¢indir.
Bagka bir deyigle, duyusal bolim, igitme duyusu
aracilifgiyla zihinde yaratilan ses tasarimi, igitim
imgesi diglincesini: "Biitiin" i gerekli kilmaktadair.
Terim karigikligini onlemek ig¢in bu birbirini gerek-
1li kailan, ama ayni zamanda birbirine kargit olan
kavramlar farkli kavramlarla ifade edilebilir :
"Kavram" a gosterilen, "igitim imgesine" de gosterilen

denilebilir. Bu iki Ogenin olugturdugu biitiin ise

"gosterge" olarak adlandiralar:

ses imgesi

kavram

Sema - 1 (1).

Dil gdstergesi anlami olan bir ses biitiiniidir.
Gosteren fiziksel bir olgu; gdsterilen ise soyut
bir defer, bir bilgidir. Dilsel anlam (gosterilen)
baglami (context) yalin bir bigimde tanimaktan elde

edilen bir iiriin, kesinligi olmayan bir bilgidir.



Matematiksel bir gostergenin ya da mantiksal bir
anlamin (gdsterilenin), bagka bir deyigle kavraman,
dilsel gisterende olmayan nicel ya da kapsamli bir

kesinligi vardar.

En kiigik dil gOstergesi, anlami olan en kiiglik
gdsterge birimidir. Ornegin " Az g¢oktur " ( Less is
more / Mies van der Rohe) tiimcesinde anlami olan en
kiligiik gosterge birimleri gunlardar: "“Az", "“gok", "tur",.
Bu giostergelerden hi¢ biri daha kigiik gostergelere bo-
liinemez. Anlami olan bu en kiigik dil gostergesine an-
lambirim (monem) denir. Anlambirim her zaman "sozcuk"
le gakigmaz, Kimi sozciiklerde birden g¢ok anlambirim
bulunabilir., Yukaridaki ornekteki "g¢oktur" sozciiglinde
oldugu gibi "gok" monemi dilin sozliglini, "tur" monemi
dilbilgisini ilgilendirir. Anlambirimlerin bir bolumi
sozliikte, bir bolimiu dilbilgisinde yer alir. Sozliikte
yer alan anlambirimiere leksem, dilbilgisinde yer alan

anlambirimlere morfem adi verilir.
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Gostergenin Ozellikleri :

1.1.1. Gostergenin Nedensizligi :

Gostereni gosterilenle birlegtiren bag nedensiz-
dir. Gosterge, bir gosterenin bir gdsterilenle birleg-
mesinden olugan bir butun olduguna gore, bu nedensiz-
lik Ozelligi "Dil gostergesi nedensizdir" big¢iminde
genellegtirilebilir. Orneklenecek olursa: "Ev" kavrami
ile, bu kavramin Ingilizce gdstereni olan h-o-u-s-e
ses dizisi arasinda dogal hig¢ bir bag yoktur. Ayni
kavram bagka herhangi bir ses dizisiyle de gidsterilebi-
lir. Gosteren ile gidsterilen arasindaki bagin nedensiz
olmasi dolayisiyla her nesnenin, her kavramin, onceden
saptanmig dogal br gostereni, etiketi yoktur ve ayni
dil iginde etiketleri degigtirmek olanakllélr. "Vinlama",
"havlama" gibi yansima gostergeleri (onomatopoeiatic
gign) bu temel ilkeyi giliriitebilecegi ileri siiriilse de
bu ayricaliklil gostergelerin bir dil dizgesinin baglica

dgeleri olmadigi anymsanmalidir (2).

Ote yandan, gostergenin gorece nedensizligi, neden-

siz olan gostergelerden goreli nedensiz olanlari ayirmayl
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engellemez, Kimi gostergelerde nedensizligin timiyle
ortadan kalkmaksizin derecelendigi goriilebilir,
Ornegin, "bir", "iki", "iig"..."on" giéstergeleri ne-

densizdir, ama on iki ayni derecede nedensiz degildir.

1.1.2. Gostergenin Cizgiselligi :

Gosteren igitimsel nitelikli olduZu ig¢in yalniz-
ca zaman iginde gergeklegir ve Ozelliklerini zamandan
alir: a) gosteren bir yayilam olugturur; b) tek boyut-
ta Olglilebilen bu yayilim bir ¢izgidir. Herhangi bir
gostergeyi olugturan sesler, zorunlu olarak birbiri
ardindan algilanir. Dolayisiyla zaman iginde gergeklegir
(3). Buna kargilik ornegin mimarlik gostergesi zaman
iginde kurulur ama bir biitin olarak algilanir. Dil

gostergesine gore bu Ozellifiyle ¢ok boyutludur.

1.1.3. GOstergenin Degigmezligi :

Gosteren, ifade ettigi kavrama, yani anlam'a gore
bzgiirce segilinig olsa da onu kullanan toplum Ozgir degil,
buyurulmugtur, Bu konuda topluma danigilmaz ve dilin seg-

tigi gosteren yerine bir bagkasi kullanrilamaz. Yapilan
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bu se¢meyi birey degigtiremedi i gibi toplum da

degigtiremez. Bu segim yalnizca dile bagimliadar. Dil
basit bir sozlegmeye indirgenemez (4). Bu dili olug-
turan gostergelerin goklugu, dil dizgesinin karmagik-

111 ve gostergenin nedensizligi ile agiklanabilir,

l1.1.4. Gostergenin Degigebilirligi :

Dilin siirekliligini saglayan zamanin, degigmezlikle
goriinligte ¢eligen bir etkisi daha vardir: zaman gosterge-
yi degigiklige ugratir. Egzamanli (syncronic) kesitte
ele alindiginda gostergenin degigmez oldugu; artzamanla
(diacronic) kesitte ele alindiginda ise degigebilir ol-
dugu sdylenebilir. Bu iki olgu gergekte birbirleriyle
dayanigiktir. Kugaktan kugaga aktarildigi igin gosterge
bozulma egilimindedir. Ama her degigimde egemen olan,
eski gerecin yine yerinde kaligidir; gegmigten kopug gore-
celidir. Igte bu nedenle, bozulma (dezigebilirlik) ilkesi

siireklilik ilkesine dayaaar.

1.1.5. Gostergede Sec.e ve Birlestirme fglemleri :

Her dilsel gosterge iki dilizenlenme igerir:
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1. Birlegtirme : Her gosterge kurucu ogelerden

olugur ve / ya da bagka Ogelerle kurdugu bir-
legyimde ortaya ¢ikar., Bu, her dilsel birimin
ayni zamanda, daha yalin birimler igin bir
baglam iglevi gordiigini ve / ya da kendi bag-
laminin daha karmagik bir dilsel birim ig¢in-
de bulundugunu gosterir, Buradan da, her ger-
gek dilsel birim toplagmasinin, bu birimleri
bir iist birimde bir araya getirdigi sonucu
gikar: Birlegtirme ve baglama ayni iglemin iki

ylizidiir.

2. Segme : Almagik Ogeler arasinda yapilacak segim,
Ogelerden birini Oblrinin yerine koyabilme ola-
s1ligani igerir; bu Oge, belli bir agidan ilk
ose ile egdegerlidir, bir baska agidan da ondan
farklidir. Gergekte segme ve yerine koyma ayni

iglemin iki yiizudir (5).

Ozetle, dilsel gisterge, orneklerle gosterildigi
gibi maddesizdir; bir ayriliklar, iligkiler dizgesidir;
iki dizlemledir; bogtur, yani, yalnizca iglevseldir;
nedensizdir; gosterilene gore nedensizdir; ilinekseldir;
yani Ozle ilgili degildir,saymacadir; dil-dligunce dzdeg-
ligi postiilatina dayanarak amacl olan diglincenin baglica
aracidir; bagka bir deyigle, digincenin, tasarimin (en

genig anlaminda) arag¢larindan birisidir.
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1.2. Gostergebilim ve Gostergebilimsel Yaklagimlar :

MimarligZain da bildirigim dizgesi / anlamlama diz-
gesi olarak yorumlanabilmesi gdstergebilimsel / dilbi-
limsel yontemlerin uygulama alani olabilmesine olanak
saglamigtir. Mimarlik lriniiniin agiklanmasinda, yorum -
lanmasainda oldugu gibi mimari tasarain olugturulmasain -
da da bu disiplinin yOntemlerine bagvurulmasi, yotn -
temlerinden yararlanilmasi mimarliga yeni, ayrimli ba-

kig agilari getirmesindedir.

Gostergebilim, gidstergeleri (6), gdsterge dizgele-
rini ele alan, gok degigik, kimi durumlarda da geligik
yaklagimlari kucaklayan, devinim iginde bulunan genig
bir daldir. Gostergebilimi biling¢li ve amagli bildirigim
edimlerine, bu agidan kavranabilecek anlatim yontemleri-
ne indirgeyen yaklagimlara kargilik her tiirlidi anlam ak-
tarma ve anlamlama siiecini bu dal gergevesinde algila-
maya yonelik yaklagimlar da vardir (7). YOntem ve yorum
¢egitliligi ortaya gikaran bu durum genellikle bildirigim
kavraminin de;igik bigimlerde yorumlanmasindan kaynaklan-
maktadir. E. Buyssens, G. Mounin, L. Prieto, J. Martinet

gibi gostergebilimciler bilingli ve amagli bildirigim
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olgusu ig¢inde kalirken, R. Barthes ve kimi yazarlar
toplumsal yagamin sundugu ¢ok genig bir olgular bii-
tiniinii, bildirigim amaci igermemekle birlikte anlam
tagaimalari, anlamlama eylemine konu olmalari bakimin-

dan gostergebilime bajglamaktadar.

Kimi gbostergebilim akimlari, toplumsal yagamin
iirlini olan dilsel ya da dil digi gosterge dizgelerini
incelerken, kimi akamlar, dogal dillerin diginda kalan
gbsterge dizgeleriyle, yazinsal dil gibi, dogal dilden
tiireme ikincil dilleri ele alirlar. Anlamlamayi incele-
yen, anlamsal etkinlife iligkin kavramsal simge dizge-
leri, listdiller tasarlamaya yodnelik kuramlar da vardar.
Tiim bu gostergebilimsel yaklagimlar, Prieto' nun gister-
ge tanimina bagli olarak yaptigi dilbilim, bildirigim
gostergebilimi ve anlamlama gdstergebilimi sainiflama
onerisi iginde deferlendirilebilir: Bildirigim gbsterge-
bilimi dilbilimin incelediZi blitiin olgulari inceler, dil-
sel belirtkeleri (signal), ayni zamanda da dilbilimin
incelemediZi dilsel olmayan belirtkeleri de inceler;
anlamlama gostergehilimi, bildirigim gostergebiliminin

inceledigi biitiin olgulari, yani belirtkeleri ama ayni
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zamanda da bildirigim gdstergebiliminin incelemedigi

belirtke olmayan uzlagmalil belirtileri inceler (8).

Anlamlama Gostergebilimi
Bildirigim Gostergebilimi
Dilbilim

Sema - 2

Gostergebilimin geligimi ig¢inde, gostergeyi dort-
14, ligli, ikili ve birli iligkileri iginde kavramaya
deneyen kuramlardan C.S. Pierce' in ortaya koydugu iglii

(triadic) gosterge kurami 8zellikle ayirt edilir,

Ylizyilimizan ilk yillarinda F. de Saussure (1857-
1913), gegen yiizyilin son yillarinda da C.S. Pierce
(1839-1914), ayri ayra ve defigik bigimlerde gdsterge-
bilimin zorunlulugu istiinde durmuglar, sonralari g¢okla-

rinca benimsenecek genel ¢ergeveler sunmuglardar.

Ele aldigi her konuyu bir gdstergebilim olgusu
olarak gormiig, matematiksel uslamlamadaki kesinlige

yaklagan bigimsel bir gisterge kurami (semiotics) tasar-
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lamigs olan Pierce' a gore, mantik gistergebilimin
bir bagka adidair. Ona gore, "gosterge herhangi bir
kimse ig¢in herhangi bir ©lgiide ve herhangi bir amag-
la herhangi bir geyin yerini tutan herhangi bir gey-
dir. Gdsterge herhangi bir kimseye seslenir. Bagka
bir deyigle, bir kimsenin zihninde kendisiyle egde-
gerde ya da geligkin bir gdsterge yaratir. Bu yara-
tilan gdstergeye Pierce, birineci gostergenin yorumla-
yani adini verir., Ote yandan, gbsterge herhangi bir
geyin yerini tutar. G&stergenin yerini tuttugu sey,
gbstergenin nesnesidir", "gosterge, nesnesinin yerini
belirli bir alana dayanarak tutar: gosterge alani"
(9). Gostergeleri iig tane iigliiye indirger Pierce,
ornegin, nesneleri ag¢isindan varliksal baglanti, ben-
zerlik ya da saymacalik igermelerine gire belirti,
goriintii ve simge bigiminde boliimler, dili bu genel

gergeve iginde simgesel tiire baglar,

F. de Sasussure, gdstergebilimi (semiology) gister-
gelerin toplum igindeki yagamini inceleyecek bir bilim
olarak tasarlarlar. Ona gore, gbostergelerin 6z niteligi-
ni, hangi yasalara bagli oldugunu dfretecek olan goster-
gebilim iginde dilbilim, bu genel nitelikli bilimin bir
bdliimiinden bagka bir gey defildir. Onun ig¢in, gdsterge-
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bilimin bulacaii yasalar dilbilime de uygulanabilir,
"Dil, kavramlari belirten bir gostergeler dizgesidir.
Onun ig¢in yaziyla, sagir-dilsiz alfabesiyle, kutsal
nitelikli simgesel torenlerle, bir toplumda incelik
belirtisi sayilan davranig bigimleriyle, askerlerin

bildirigim belirtkeleriyle vb. kargilagtirilabilir (10).

Pierce, dil-digil gosterge dizgelerinden kalkarak
dilin bu dizgeler ig¢indeki yerini saptarken, Saussure
dilden kalkarak, bagka gostergelerin igleyigini arag-

tiracak bir bilim dalinin kurulmasini Ongoriir,

Gostergebilim alanindaki g¢aligmalar - karma nite-
1ikli yaklagimlarla - birlikte Gzellikle ikili ve iigli
gosterge kuramlarln%ngy:}mlz bakiglari doZrultusunda
siiregelmektedir. Mantikla dil arasinda gegitli bag-
lantilaran inecelenmesiyle gostergebilimden bilimsel
bilgiye ulagilmasini saglayacak iistdiller, kavramsal
gsimge dizgeleri bekleyen R. Carnap, E. Russell, E,
Cassirer, A. Tarski, T, Sebeok, C., Morris (11), Pierce'
in siirefi, izleyicileri olarak degerlendirilebilir. F.
de Saussure' iin yaklagimi ise Prag dilbilim okulu (12),
Avrupali, Amerikali yapisal dilbilimecilerin etkinliginde

(13) ayrimli yontemlerle genis bir olgular alanina
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dayanarak siliregelmektedir,

1.3, Mimarlikta GYstergebilimsel Yaklasimlar :

Mimarlik gostergebilimi ig¢in olanaklar ilk kez
iki Italyan kuramcisi, dnce Raggihianti ve daha son-
ra 1948' de yayinlanan kitabiyla Pane tarafindan a-
ragtirilmistar. Iki kurameci da dilin g¢dziimlemesinde
kullanilan kavramlarain hangilerinin mimarligin ¢oziim-
lemesinde kullanilabilecefini aragtirmiglardir (14).
Mimarlik gostergebilimi alaninda yorumlanabilecek kuram
ve yontemleri uygulayan galaigmalar kaynaklandiklara

gostergebilimsel yaklagima bakilmaksizin gostergebilim

dncesi yorumlar, mimarlik gostergebilim yorumlari, kent

gostergebilimi yorumlari ve gostergebilim Stesi yorumlar

bagliklari altinda ele alinabilir (15)., Mimarlik goster-
gebilimi yorumlari kapsaminda deferlendirilebicek galis-
malardan stz etmeden Once, Otekilere kisaca deginmek
gerek: A. Yiicel'e gire, gostergebilimden alinan kavramla-
ra bagvurmakla birlikte dilbilimsel kurama bagvurmayan,
Pierce, lMorris kaynakli mimari iletigim devresi modeli
ile tutarli bir biitiin olugturan (E. Aksoy, Koening,
Broadbent ab.) yaklagamlar ile simge ve simgesellijZin,

uzami bir dil olarak yorumlamada, "okumada" gegerli bir
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veri oldufunu, olugturdugunu varsayan yaklagimlar
(Lynch, Lagopoulos, Rapoport vb. ) “gdstergebilim on-
cesi yorumlar"; Toplumbilimsel ve felsefi agirlik
tagiyan, dilbilimsel terminolojiye sistemli olarak
bagvurmayan (F. Choay vb.), geleneksel ve cagdag
topluna ait kentsel anlamlama diizeylerinin yapilagma
ve katmanlagma kararlarini ortaya koymayi deneyen
Lagopoulos vb. aragtirmacilarain galigmalari "kent
gostergebilim yorumlarai"; belirli bir gostergebilim-
sel yorumun sinirlaraini agan, bir bilimsel kuramin
eksikligzi tiiriinden kaygilari olmadan verileri serbest-
¢e kullanan uygulamali g¢aligmalar da (Preziosi, Krampen
vb,.,) "gostergebilim Gtesi yorumlar" baglifi altinda de-
Zerlendirilebilir.

Mimarlik gdstergebilimi yorumlari ©&nceki sayfalar-
da deZinilen ikili ve li¢gli godsterge kuramlarinin bakig-
lari dogrultusunda usgu ve gorgil (empirical) yaklagim-
lar olarak ele alinabilir., Yapisalci ve psikolojik
yaklagaimlar bagliklari altinda kogut bir siniflama da

yapilabilir (16). U. BEco, M.L. Scilvini, Panerai, Castex,
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R. de Fusco ve Preziosi' nin galigmalari usgu /
yapisalci; Koening, Honikman vb.' nin g¢aligmalara
da gorglil / psikolojik yaklasim drnekleri arasinda
goriilebilir. Groupe 107, M. Krampen' in g¢aligmala-
ri1 ikili gtsterge kurami kaynakli gorgiil yaklagim
iginde de degerlendirilebilecek tekil Ornekler ola-
rak anilabilir.

Kuramsal modellerinde uzami 6n plana ¢ikartan
Eco, Scalvini ve Groupe 107 ¢aligmalarina Hjelmslev
modelini (17) temel almakla birlikte, bu modeli mi-
marliga farkli yorumlarla uygularlar. Groupe 107
mimarlik gdstergebilimini insan davraniglarinin ve
onun uzamsal dayanaklarinin g¢dziimlemesini igerecek bi-
¢imde genigletmenin ayricaliklarini dzellikle vurgu-
larken, uzami, insanlarain birbirleriyle verneaneler—
le iligkiye girmig oldukiari bir sahne olarak tanim-
larlar. Onlara goére, "anlatim diizlemi", bireyleri ve
nesneleri igeren kiimelerden, "igerik diizlemi" ise
eylemler kiimesinden olugur (18). U.EBco, Hjelmslev' in
modelini mimarliga uyguladifinda igerik diizlemine kar-
s1lik iglevleri, anlatim diizlemine kargilik olarak da
uzamlari gdsterir, Bu kapsamda iglevler tiim olasa

iglevler arasindan segilen (gergeklegen) kiiltiirel
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birimlerdir. Uzamlarsa gergekten big¢imlenen uzam-

sal birimlerdir. lglevi tarihle belirlenmig bir
diizgliye (code) sahip olan mimarllk.gaatergesi ken-

di bagina anlam ileten bir birimdir/ Mimarlik gis-
tergesinin diizanlami (denotational meaning) bu kiil-
tirel dlizgiyli gosterir. Buna kargain, Eco' nun yak-
lagaimindaki iglevin mimarlik alaninda “"igerik" ye-
rine "erek" (amag) terimiyle ele alinabileceZini
belirterek elegtiren Scalvini, gergekte ugzami bigim-
leyen bir fiziksel kapalilaik olmadan uzamin varolami-
yacagini vurgulayarak Hjelmslev' in modelini dil ve
mimarlik diizlemine uygular. R. de rusco gibi goste-
ren / gosterilen iligkisini bina / ig¢ uzam iliskisine
baglayan M. L. Scalvini mimarligi dogrudan dille kar-
gilagtirmak yerine, estetik iglev yliklenmig sanatsal
bigim olan yazinla (edebiyatla) kargilagtirmayi Gne-
rir (19).

Preziosi' nin yaklagimi, dilbilimin iglev kate-
gorilerine dayanan mimari iglevlerin ikonizm-sembolizm
baglaminda tartigilmasini igerir. Ardigik tipolojik
¢oziimlemelerle inceledigi mimari kiiltiir aracilifiyla
mimarligin dizgesel ve ¢ok iglevli bir gostergeler hi-

yerargisine dayandifini belirtir. Mimarligi bir arag
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olarak kullanarak mimari kiiltiirlerin (uzam
modellerinin) evrimeci analitik yorumuna bagvurur

ve bir gevre antropolojisi kurami geligtirmeye
galigair (20). Koening ise ¢dziimleme (analiz) BZesi
olarak uzami degil, onu tanimlayan kati bilegenlerin
tnemini vurgular. Aragtirmacinin modelinde tagiyica
vb, gostergeler uzam olugturmak ig¢in orgiitlenirler,
Bu uzamsal orgiitlenme ¢ift bofumlanma (21) uyarainca,
uzam birimleri (chorema), ve tiim mimari orgiitlenme
(archema) diizlemlerindedir (22). Ikili gbsterge ku-
raminin kavramlarini bir dayanak ve benzetim olarak
kullanan Koening modelinin ag¢iliminda iletigim dev-
resinin tasarim-yapi-kullanim siirecindeki davranigga

yorumu modelin agirlik merkezini olugturur.

Vzetle, ikili gbsterge kuramina yaslanan yakla-
gaimlar digsal agiklamalara yer vermeden (nesnenin
“kendi kendinde ve kendisi ig¢in" incelenmesi), mimar-
lik ve mimari uzam ig¢in ¢oziimleme / agiklama olanakla-
ra saglayabilmektedir (big¢im / igerik iligkisinde ol-
dugu gibi). Ugli gosterge kuramina yaslanan yaklagimlar
- Krampen'in belirttifi gibi - tasaraim siirecinin plan-

lama agamasinda veri dlizenlemede bir siniflandirma diz-
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gesi olabilecegi gibi, tim mimarlik dizgesi igin

bir model kurmaya, tasarimi bu model i¢ginde agikla-
maya da olanak verir goriinmektedir. Dolay;slyla,
gbstergebilimsel kavram ve yontemlerden yola g¢iki-
larak ©Ozglin modellere ulagsan yaklagimlarain da gegit-
1i bigim sorunlarina ydntembilimsel agiklamalar geti-

rebilmesi olanaklidair.

1.4, Bildirisim ve Etmenleri :

En genel anlamiyla bir gonderici (ya da yer / arag)
ile alici (ya da bagka bir yer / arag¢) arasindaki bilgi
(bildiri) alagverigi, kargilikli olarak bildirimde bu-
lunma eylemi olarak tanimlanabilecek olan bildirigim en

yaling bigimi ile :

Gonderiei (addresser)....Bildiri....Alica (receiver)

gemasl ile gbsterilebilir. Jemadaki bildiri bir madde,
erke (enerji) ya da bir géstergedir (23). Bildirigim baj-
lamina bafZli olarak bildiri uzamsal ve zamansal olarak
ayirt edilir, Uzamsal bildiriler daha gok gorsel ve do-
kunsal yollarla algilanan bildirilerdir. Resim, fotograf,

heykel, mimarlik iirlinleri ve endliatri tasarimi iiriinleri
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uzamsal bildirileri olugturur. Zamansal bildiriler

ise duyumsal yolla algilanan miizik, konugma gibi
bildirisimlerde 86z konusudur (24), Bunun yanisira,
bildirigim bir bildirim yolu (channel) ve (Jacobson'
un kuraminda "baglam" terimiyle yer alan) bir gonder-
geyi (referent) kapsar. Gonderici, bildirinin kaynagin-
da bulunan kigi ya da aygittir, diizgiiye uygun bildiri-
ler, sdzceler liretir, bir bagka deyigle diizgiileme ig-
lemini (coding) gergeklegtirir. Kanal bildirigim sira-
sinda bildirinin izledigi yolu, aktarici ortami belir-
tir, Diizgii hem bir simge, gbsterge ya da belirtkeler
dizgesidir, hem de kurallar bilitiiniidiir.

Bir diizgii iligkili kilainmig iki evrenden olusur:
gosterenler evreni, gosterilenler evreni. Evrenlerin
birinin igindeki bir kiime ile dtekinin igindeki bir
kiilmenin dzel egglidiimi gdstergeyi olugturur. Bir diizgii,
her gostergesinin bir gdsteren ve bir gidsterilenden
olugtugu biitin bir gostergeler dizgesidir. Bir gios-
terge, gosterenini diizgli igindeki dteki butﬁn gosteren-
lerden, kendi birlegik gtsterilenini "dilizgii" deki oteki
tiim gbsterilenlerden ayirt etmek igin yeterince agaik
olmaladar (25).
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Guiraud diizgliileri ikiye ayairar :

1.) Teknik nitelikli diizgiler (ornegin "trafik
151Z1" dizgesi iginde kirmizi, yesgil ve
sarl renkler birer diizgii olugtururlar) ;

2,) Sanat iiriiniiniin olugumunda kullanilan diiz-
giler, Bu tir diizgiilerde, gdsteren ve gos-
terilen arasaindaki iligkilcok daha sezgisel,
¢apragik ve 6zneldir. Kurumlagmig anlam
iligkilerinin geg¢erli olmadifi, simgesel
iligkinin karmagik oldugu ve gdstergenin
"yoruma ag¢ik" oldufu bu gegit diizgiilerde
bir gdsteren birden ¢ok gtsterileni animsata-
bilir, Sanat ve yazin alaninda yeni anlamla-
rin ortaya konmasi bdylesi gostergelerin ku-

rulmasi (diizgiilendirilmesiyle) olasidar (26).

1.5, Bildirigim Siireci ve Islevleri :

Bildirigimde dilizglilenmig bir bildirinin kanal
araciligiyla gondericiden alic1ya aktarilmasi soz ko-
nusu ise de, gergekte bildirigim bu denli yalin ve
tekdiize degildir. Bildirigim (27) etmenlerinin bildi-

rigim siirecinde yer alig agarliklarina bagli olarak,
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bildirim eyleminde degigik iglevler ortaya ¢ikar,
Jacobson* a gore bu iglevler alti kiimede degerlen-

dirilebilir:

l. Cogku iglevi;

2. Qagri iglevi;

3. Yazinsal iglev ya da sanat iglevi;
4, Iliski iglevi;

5. Gonderge iglevi;

6. Ustdil iglevi (28).

Anlatimsallik iglevi olarak da anilan cogku
iglevi (expressive function,; gondericinin dznel
tutumunun, duygularinin yansidigl bildirigim igle-
vidir. Bu iglev araciligiyla nesneye olan egilimler
de anlatimini bulur, Qagri iglevi (conative function,
bildiri alica istiinde odaklagtiginda, bir seslenme ya
da buyruk bigimine doniigtiiginde gergeklegir. Bildiri
kendi kendisine doniik oldugunda, dogrudan dogruya
kendi kendisi amagladiginda yazinsal ya da sanat igle-
vinden 86z edilir poetic function,. 1ligki iglevi
\phatic function), kanala doniik bir denetim saglar;
kanalin agik olup olmadigini saptamaya, iligkiyi siir-

diirmeye ya da kurmaya yarar. GUdnderge iglevi (referen-
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tial function; salt soyut ya da somut nitelikli bir
dig gergegin agirlik tagidigi bildirim eylemlerinde
on plana ¢ikar. uonderge iglevi, gondergeyle nesne
arasinda herhangi bir karigikligi engeller, Sanatta
gonderge bildiridir, bodylece, bildirigimin araci ol-
maktan uzaklagarak onun nesnesi haline gelir. Sanat
ve yazin gibi mimarlik da bildiri-nesnelerle ugragir,
punlar kendi anlamlarini tasgairlar. ustdil iglevi
\metalinguistic function): bildiri kullanilan diizgiiye
1ligkin bir agiklama getiriyorsa bildirigimde ilistdil
iglevi gergeklegiyor demektir., Bu iglevde dili agik-

layan, dilden 86z eden "dil“ s&z konusudur.

pildirigimin yer aldigi baglamda bu isievlerden
birinden obiirine geg¢ildigi, bir bagka deyigle gdnderi-
cinin bunlardan birini ya da birkagini vurguladiga
goriilebilir, Bildirigim salt gonderge ya da gosterim
iglevine, yalnizca olay ve olgularin anlatimina, kuru
pir “bilgi- aktarimina indirgenemez, Bildiriyim genel-
likle karma bir nitelik tagir ve hangi iglev agirlik

tagiyorsa bildiri o iglevin tanimladigi tiire girer (29).

Bildirigim kurami, anlamsal 0zelligi dikkate almaz

ve yalnizca bildirinin bigimsel olarak aktarilmasi ve
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algilanmasiyla ilgilenir. Bu nedenle, yazinsal /

sanatsal yapit, salt bildirigim olgusuyla agikla-
namaz. Yazinsal / sanatsal sdylem (discourse) dog-
rudan dogruya bildiri sunma istegi tagimayan, ama
anlam kaynagina yaslanarak kendi kendini kuran ve

Ureten "anlamlama" kavramiyla yorumlanabilir.

Mimari bildirigim olgusunun da iginde yorum-
landigil anlamlama gostergebiliminde alici ile gon-
derici arasinda kapali bir bildirigim devresi olusgsu-
mu 80z konusu degildir. Gerek bildiri olugturmada,
gerekse bildiri g¢oziimlemede kapali, eksiksiz bir bil-
dirigim devresinden ¢ok eksik-amag¢li bildirigim devre-

si s06z konusudur:

Gonderici ———— Bildiri

Bildiri ———— Alica

Sema - 3 (30)

bigiminde gematize edilebilecek olan eksik-amagli bil-

dirigimde goncerici ile alici kargil kargiya degildir,
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Gonderici - alica ¢ift kutuplulugu o6zelligine
sahip olan dilsel bildirigimdeki gibi mimari
bildirigimde alicinin gonderici durumuna gegme-
si ve bildirigimi siurdirmesi olasi degildir.

Alici agisindan 806z konusu olan anlamlamadar,

1,6, Mimari Bildirigim ve Etmenleri :

Mimari big¢im bir bildiri olarak ele alinirsa,
bu bildirinin roli nedir? Dilde bu rol anlam ilet-
mektir, ya da anlamlamadir. Herhangi bir bireysal
bildirim eyleminingonderici, alici, kanal, diizgi,
gonderge ve bildirinin kendisinden olugan bir etmen-
ler takimiyla tanimlandigina oOnceki sayfalarda degi-
nilmigti. Bu etmenlerin varligi dilde oldugu gibi
resim, miizik, film ya da mimarlik gibi anlamlama
dizgeleri ig¢in de gegerlidir. Kisaca, Eco' nun da
Onerdigi gibi mimari olsun ya da olmasin her nesne-
nin bildirigim olasiligir vardar (31). Ornegin, bir
kapyr tir ge¢ig uzamini "agmak" ve "kapatmak" ig¢in
kxullunilan hareketli bir engeldir: bu igleve olanak
taniyan kapi ayni zamanda iglevin uyaranldlk. Bir
arag-nesnenin bir iglev uyardigini sdylemek o aracin

bildirigim iglevini gergeklegtirdigini ya da arag-nes-
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nenin kendisinin kendi iglevinin bildirigtigini

s0ylemektedir,

Genelde, bir nesne dogrudan bildirigim yo -
niyle ele alindiginda, bu onun birincil anlamla-
rini (birincil iglevlerini)tanimlamakla sonuglanair.
Bu baglamda mimari bigim yalnizca gondergeye (kul-
lanim) ve kanala (fiziksel yapi) gonderen bir bil-
diri olarak ¢ozimlenebilir. Ne var ki, daha Once
802U edildigi gibi, eksiksiz bir bildirisim devresi
ayni zamanda gonderici, alici ve diizgii igerir. Bu
alti etmen Jacobson'un bildirim eylemi uyarinca her-
hangi bir anlamlama dizgesi ig¢inde alti birbirini
tamamlayan anlam alaniyla iligkilidir. Ornegin,
mimari dizge igersinde, bu modelin anlamlama alanla-
rina uygulanmasi iglev kavraminin mimarlikta birincil
anlam (denotational meaning) alanlari olarak yorumla-
nabilmesine olanak verir. Iglev kavrami birincil
(primary function) ve ikincil iglev (secondary func-
tion) olarak agamlandiginda ikinci iglevler ikinecil
anlam (connotational meaning) olarak yorumlanabilirler.
Mimari bildiride, birinecil anlam alanlari kullanama;
ikineil anlam alanlari gonderici, alici ve diizgliye bag-

11 olarak beliren anlam alanlaradir (32).
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Bildirigim ©gZelerinden diizgii, Jacobson'a gbre,
herhangi bir bildirinin elemanlarini ya da birimle-
rini birbiriyle iligkili. kilan ve anlagilmasina
saglayan dizge ya da Orgilitlenmeye kargiliktir. Bir
diizgliniin temel elemanlari tekil elemanlar olarak
deizil, sonsuz karmagik bigimlerde birbirleriyle ilig
kili kargit g¢iftler olarak goriilmelidir. Her ¢ift on-
lari, igerde ve digarda gibi, ayiran bir geye bagla
bir ortaklifZi bulunan iki kavrami igerir (33). Mimar-
lakta bu kargit giftler bogluk - doluluk, dirik - du
ral (dinamik - statik), yataylik - digeylik gibi kar-
g1t ¢iftler olarak anlagilmalidir, Gondericinin tasar-
layan, alicinin i¢ ve dig kullanici olarak belirtile-
bilecegi mimari bildirigimde diizgilileme belli bir dafZara
(repertoire) dayanarak yapilar, Diizgii, arkitektonikten,
yani, organize mimari diliglinceler ve bu mimari diigiince-
leri Orgitleyen kurallar takimindan olugur. Karmagik
mimari birimler olugturabilmek igin arkitektonik diigiin-
ce ya da kurallaran seg¢imi ve bir araya geliglerine
olanak taniyan Oge ve iglemlerle diizgiileme gergeklegt i-
rilir. Ute yandan, mimari diizgii kargaitliklar ilizerine
temellenen ve yalnizca olasi arkitektonik iligkiler igin
bog bir gergeve saglayan dirik bir gerilimler alani ola-
rak goriilmelidir.
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l1.7. Mimari Bildirisim Siireci ve Iglevleri :

(Dilsel) bildirigim siireci ve iglevleriyle
mimari bildirigim silireci ve iglevleri ele alinap
kargilagtirilirsa arkitektonik ve dilbilimsel
semiosis ( gostergelegim siireci ) kogutlugunu

belirten bir gemaya ulagilir :

Arkitektonik Gistergelegim Dilbilimsel Gostergelegim

Stireci Siireci
yonelim iglev $ yonelim iglev
baglam : gondergesel :: bagZlam : gondergesel
bigim : estetik $3 bildiri : sgiirsellik
| (poetic)
diizgi : tarihsel B diizgi : Ust-dil
(allusory)
iligki : teritoryal ::  iligki : iligki (phatic/
baglanti kurma)
gonderici : anlatimsal 3 konugucu : duyusal
alica : uyara 3 dinleyici : g¢agra

(exhortative) (conative)

gema - 4 (34)
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Semadaki arkitektonik ve dilbilimsel iglevler

arasinda bir Gzdeglik degil kogutluk kurulduguna

dikkat edilmelidir. Mimari bildiriyim siirecinde yer

alan arkitektonik iglevler agimlandiginda

1.7.1.

l1.7.2.

gondergesel iglev: Bir arkitektonik nes-

nenin, bir bilitiince tarafindan belirlenen
kullanimlarina ya da baglamsal ¢agrigaimla-
rina yonelme iglevidir. Burada tanimlanan
iglev kiiltire bagli bir degigkendir.
Estetik iglev : Bu iglev, toplumun belirli

bir zamaninda ve kesiminde gegerli olan
belli bir uzlagmaya dayanir., Ornegin,
uzlagimsal olan sayisal oranlar, ritim,
renk, doku vd. armoniler araciligiyla
mimari nesnenin tagidigil degerler belirli
bir zaman ve toplumsal kesim ig¢gin Gnem
tagarlar.gstetik iglev, gondergesel gagri-
gimlarla daha az yiikli bilegenlerle kendini
ortaya koysa da (renk gibi) bu iglevin
belirli iglevsel tiirleri c¢agrigtirmasi zorun-
lulugu yoktur: herhangi bir iglevsel tip a-

sal olarak estetik iglev ilizerinde egemen degl-
air (35).



1.7.3.

1.7.4.

1.7.5.
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Ustdil iglevi : Ustdil iglevi arkitektonik

dizgliniin kendisine biling¢li bir ilgi yGnel-
tir. Tarihsel gonderme olarak da adlandiri-
lan listdil iglevi arkitektonik dizgelerde
¢egitli bigimler alar. Ornegin, gegmigte

ya da farkli bir toplumsal-kiiltiirel baglam-
da kullanilmig olan bir arkitektonik diizgi
yeni bir baglamda kullanilarak gincellegti-
rilebilir. Kullanilan diizgliniin kaynagina gon-
dermesi listdil iglevi olarak adlandirailar.

Teritoryal iglev : Davranig ve eylem yoOriinge-

lerine "sahne olma", kigiler arasi iligkileri
etkilegimleri ¢ergeveleme, gevreyi bGlme,
yapilandirma, slnlrlandlrma'ya da bdlgeleme
iglevidir (36).

Anlatimsal iglev : Belirli bir bigim kigisel

bir iislubun g¢izgilerini tagiyabilir; Ornegin,
bir mimar tarihsel bir iislubun belirli bir
estetik ya da iligkisel normu kullaniyor
olabilir, Bu dilsel bildirigimdeki duyumsal
igleve ydnelimi gagrigtirir., Gonderici
(konugucu) belirli bir konuda kendi dzel y&-
nilimine iligkin ipug¢lari verir. Benzer bir
bigimde de inga edilmig bir gevre de, duyusal

ya da anlatimsal bir yonelime sahip olabilir,
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1.7.6. Uyari iglevi : (Qevresel nesneler, gergekte

kanala uyara tagairlar ve davraniglara "sahne"
hizmeti gdrmeleriyle uzamsal-kinetik (spatio-
kinetic) davranigi kisitlarlar, yonlendirir-
ler, belirli bir gondergesel gagrigim agili-
mini belirlerler. Davranigsal eyleme gore,

arkitektonik ve dilsel ¢agri, uyari iglevleri
belirli egdegerlikler tagimalarina karsgain,

6zdeg degildirler. (37) ; Merdiven sahanligim
"dikkat diigme tehlikesi"™ yazmak yerine gevre-

sine korkuluk yapma Orneginde olduZu gibi.

Mimarlik nesnesi bildirigim iglevleri ag¢isindan
ele alindiZinda dilsel bildirigimde olduZu gibi yer al-
dig1 baglama bagli olarak bu iglevlerden bir ya da bir

kaginin vurgulandiga gorilir,

Sema - 5
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1.8. Mimarlik Gostergesi ve Yapisi :

Gostergenin, ¢egitli yazarlarda, belirtke,

belirti, goriinti, simge, yerine gibi bir dizi ben-

zer ve ayri terim arasinda yer aldigini belirten
Barthes, bu terimlerin tiimiiniin de zorunlu olarak
iki gey arasaindaki bagintiyi belirttigini gosterir
(38). Bir "gosteren" le bir "gtsterilen" den kurulan

gostergede, gosterenler diizlemi anlatim diizlemini,

gosterilenler diizlemiyse igerik diizlemini olugturur.

Bu iki dizlemin her birine Hjelmslev yeni bir ayram
getirmigtir: Her dlizlem iki katman ig¢erir: big¢im ve
téz. Cegitli aragt1rméc1lar1n bu terimlerin yerine
bagka terimler kullanmayil yegZledigi de goriilmektedir.
Ornegin S. Ullmann "gdsteren" yerine "ad", "gosterilen"
yerine de "iglem" sozciiguni (39), baza aragtirmacilar
ise "gisteren" yerine "gifre" (code), "gosterilen"
yerine de "bildiri" ya da "ileti" (message) sbzciikle-
rini kullanmaktadir (40).

fagrigimsal bir uyaran olarak tanimlanan gidsterge,
anlam aktarici iki gagrigaim tiri olugturmaktadir:
- Olaylar arasinda dogada bulunan bagintilara

dayanan dogal gistergeler (belirti) ;
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- Insan (ya da hayvan) yaplisl yapay gostergeler

(belirtke).

11k grup gergegin dogal Gzelliklerini olduiu
gibi yansitirken, ikinciler bildirigmeyi saglar.

Bildirigme ve yansitma iglevleri arasinda kesin

bir sinair olmadigini sdyleyen Guiraud, kimi zaman
bildirigme igin ilk gruptan godstergeler kullanildx
gini drnekler (41). Nesnelerin dogal dzelliklerini
gosteren ve sanatlaran baglandigil yansitma goster-
felere arasinda mimari ilirinler de mimarlik gtoster-

resi olarak sainiflanabilir.

Facilla'ya gore, mimarlik gdstergeleri, bildiri
tagiyan ve bu nedenle belirli bir davranigi yanitlama-
ya ybnelen uyarici nitelikte fiziksel uzamlardair (42).
Jencks'in "Mimarlik bigimsel gosterenlerin (malzeme
ve kapali liklar) belirli araglari kullanarak (yapisal,
ekonomik, teknik , mekanik) gosterilenleri diizenlemek
igin kullanilmasadir." tanimlamasi da Facilla'ya kogut

nir gosterge siniflamasinl belirtir (43).

Eco ve Scalvini' nin yaklagaimlari ikili gosterge

Kuramina gore mimari gostergeyi konumlandirma, agimlama
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denemelerinden (dilsel gosterge ile mimari gdsterge
arasinda dogrudan ben;etim yapan yaklagimlar) ayrim-
11lik gosterir: Eco, Hjelmslev'in gostergeye 1iligkin
gemasinl mimarliga uyguladiginda igerik diizlemine kar-
gi1lik olarak iglevleri, anlataim dizlemine kargilik o-
larak da uzamlari gosterir. Bu kapsamda iglevler tiim
olasi iglevler iginden segilen (gergeklegen) kiiltiirel
birimlerdir. Uzamlarsa gergekten bigimlenen mimari
birimlerdir. Buna kargin, Eco'nun yaklagimindaki igle-
vin mimari alanda “igerik" degil "erek" terimiyle ele
alinabilecegini belirterek elegtiren Scalvini, gergek-
te uzami bigimleyen bir fiziksel kapalilik olmadan uza-
min varolamiyacasinl vurgulayarak yine Hjelmslev' in

gemasinl dil ve mimarlik diizlemine uygular (44).

Gliinlik kullanimda bildirigmeyi saglayan dil, Scal-
vini!' nin deyimiyle "bildirigmeye kargi saydam" dair.
Dogal bigimde anlam iletir. Mimarliktaysa birincil
"tektonik" duzeyde amag¢, iglevi kargilamak, "iglevsel-
liktir", Bu diizeyde dildeki saymacalik (45) da gegerli

degildir. volayisiyla dildeki bildirigme amacina bagla



40

"temsililik" (sunusallik), mimarlikta tektonik diizey-
de yoktur. iglev kendi bagina varolan bir ©Ozellige
sahiptir (presentative). Boylece, tektonik (birincil)

diizey ig¢in agagidaki gema elde edilir.

igerik dizeyi Iy diizanlamsal
-  dil

anlatim AB (temel erek) lle‘tisim

diizeyi

"jiglev" (insan
Uzam diizlemi L

B dil eylemleri igin
Kapalilik Ag (temel erek) konforlu bir
diizeyi gevre saiglamak)

Sema - 6 (46)

fkinci diizeyde yazin ve dil dizgelerinin Gzellikleri
ayrimlidair. pvilin birinci dizeyindeki temsili niteligi,
yagzinsal ikinci diizeyde “kendi bagina varolma*" ya donii-
glir: Yazan kendi ig¢in vardir, iglevsel bir bildirigim am
c1 degildir. pilin temsili oldugu diizeyde dil bildirigime
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kargi; mimarlik igleve kargi saydam iken Scalvini®

ye gore, ikinci diizeyde, igerik diizleminde uzam yer
alair, iglev degil., pdylece, mimarlikla yazin arasin-
daki iligkilere dayanan ikinci bir gostergebilimsel

gemaya ulagilar:

igerik diizlemi: yazinsal anlam
"yananlam olugturucular" \"dokunulmaz"
diizlemi (bigem, diizanlamsal bil-
ideoloji, vb.) IB dirigme temel
yazin
IB (karmagik erek) eregini igerir)

Anlatim dizlemi: AB
temel diizlemde
kabul edilen gis-

tergebilimsel dizge

Sema - 7 (47)

Bu gema mimarlik dizgesine uyarlandiginda agagi-

daki gemaya ulagilair:
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Igerik diizlemi: mimari anlam
"yananlam olustu- ("dokunulmaz
rucular" diizlemi . iglev temel
(bigem, ideoloji, vb.) IB _ amacani da

mimarlaik

i (karmagik erek) igerir)

Anlatim diizlemi: —— tektonik
temel diizlemde Ag

kabul edilen gdster-

gebilimsel dizge

yema - 8 (48)

Yazinsal sdylemin ( ikincil dil dizgesi ) kendine &zgii
kurallar uyarinca dogal dil | birincil dil dizgesi ) listiine
temellenmesi gibi mimarlik sSylemi de ( yapa toplulugu )

tektonigin lzerine temellenir,

Castex ve Panerai dil ve mimarlik dizgeleri arasinda
dizenleyici kurallar agisindan kogutluk kurarak agaglidaki

siniflamayi yaparlar ;

DIL KURALLAR MIMARLIK

Anlati(bolum/pragral, Hetorik/kitle yapi topluluklarai
kompozisyonu y .

timce( tiimcecik Dizim, sentaks Yapi/yapi bo

Enlam(ayzrlclsi(monem) Bigimbilim Mekan birimi

ses birimi(fonem) Sesbilim/Yapi Mekan bilegeni

Ses titregimi Ses fizigi,/Malzeme Yapi pargasisyapi
kimyasa malzemesi

Sema - 9 (49)
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Daha ©once ikincil dil diizleminde bildiri-nesne

olarak tanimlanan mimarlik gdstergesi ayni zamanda bi-
rincil dil diizleminde kullanam yaniyla bir giosterge-a-
ragtir ( sign-vehicle). Bu gosterge-arag biitiin iginde

goziimlendifinde gbsteren ve gisterilen bilegenlerine

kargilik nesnenin Ozdeksel imgesi ve yarar bilegenle -
rine sahip oldugu goriilir., Bu mimarlik alaninda ornek-
lendiginde, nesnenin Gzdeksel imgesini " bina ", yarar
bilesenini de " iglev " kargilar. Modelin birincil dil
diizleminde ( tektonik ) agaimlanmasi siirdiiriiliirse mima-
ri morfem (morfem=anlam tagiyan en kiligiik yapisal oje)

ve mimari semem (semem=anlambirim) alt-bilegenlerine u-
lagilir, Bu diizeyde ddgeme, duvar, kolon, pencere, ka-
pi1, merdiven gibi mimarlik nesnesinin yapisal eleman -
lari "morfem" olurken, bu gosteren Ogelerinin belirt -
tikleri drtme, tagima, aydinlatma, dolagsam(circulation)
gibi iglevler de (gdsterilen ©geleri) "semem" olmakta =

dir.

Ote yandan, mimarlik nesnesinin olugturulmasinda
da dil gostergesinde oldugu gibi segme ve yerlegtirme
iglemlerine bagvuruldugu, kogut bir siire¢ izlendigi go-
riiliir. Gonderici (mimar), repertuvarina bagvurarak "me-
kan olugturucu oZeleri" seger ve bunlari _belli"mekan

olugturma kurallari®na gére biitiinlegtirir. Mekan olug-
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turucu 6Zeler de kendi aralaranda bitigiklik ve ben -

zerlik ilkesine gore sainiflanarlar:

Benzerlik Ilkesine gore Diizen

mekan olugturan Ggeler mekan olugturma kurallara

M1|| M2 M3i~t4 M5 |[M6 ... @MKB

e
M1l ||M3 @ E6
Yanyanalik (Bitigiklik)Ilkesine gore Diizen
-1 re - r-
Duvar Kirmiza Ahgsap
. . . kurallara
L = L i L

— —
mimari mekan

Sema - 10 (50)
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1.9, GOstergede Gosteren / Gosterilen flisgkisi ( Cag -

rigimsal Baglanti ) : Anlamlama

Anlamlama ( signification), bir nesneyi, bir var -
111, bir kavrami, bir olayi bunlari anlikta (intellect)
canlanuirabilecek bir gostergeye baglayan olugtur. Psi-
kolojik agidan bir uyaran olan gosterge Orgenlik (orga-
nizma ) listiindeki etkisiyle bir bagka uyaranin bellek -
sel imgesini canlandirir; gostergenin baglandigi nesne
ya da varligin imgesini uyandirmasi gibi. Gosterge an-

liksal imgesini canlandirdigi bir bagka uyarana bagla

bir uyarandar.

Gostergede anlamlama olugunu ortaya ¢ikaran gagri-

gaim baglantiBini bitisiklik (yakinlik) ve/veya benzer -

lik yoluyla g¢agragim gergeklegtirir :

GOSTEREN GOSTERILEN

CAGRISIMSAL
BAGLANTI

GOSTERGE

Sema - 11
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Bu baglantilar Srneklenirse : Jema-1l2'de basit al -
gida mekanca yakin nesnelerin bir arada diizenlenme
(organize) egiliminde oldugu goriilebilir; A'nin C'
den ¢ok B noktasina yakin (bitisik/contiguous) ol-
masl nedeniyle A noktasi B noktasina ait olarak al-
gilanir., (egitli noktalar arasindaki fiziksel uzak-::
lik Olguldiiginde oteki kogullar degigmemek uzere,
hangi noktalarin bir arada diizenlendiklerini dogru

olarak saptamak olasidir :

a b a c
* * e e e« 4 & a
bA
& e A&
co-o.o e A o A o
(a) (b)
Sema - 12

A'nin bicim olarak C'den gok B'ye benzemesi ne -
deniyle de A noktasi C'den g¢ok B noktasiyla birlikte
diizenlenmekte, biitiinlegsmektedir( 51).

Gostergenin baglamiyla da defZerlenmesi nedeniyle
gbsterenle gosterilenin birlegmesi ( anlamlama ) an -
lamsal edimi tilketmez. Anlik, anlam iletmek ig¢in,baj-

lama yoluyla degil, boliimleme yoluyla iglem yapar:
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gergekte anlamlama tek yanli varliklari birlegtirmez,
iki Ogeyi birbirine yaklagtirmaz, gosterenle gosteri-

lenin her biri hem Ggedir, hem baglanti (52).

Ote yandan, anlamlama olgusuna bagli olarak sa-
nat-bilim kutupsalligina gotiren iki gosterge tiiriin-
den s0z edilebilir :

1) Mantiksal gosterge,

2) Anlatimsal gbéterge.

Bu iki gosterge tliri agagidaki tabloda gosterilen
kargit nitelikleriyle ayirt edilir :

Mantiksal Gosterge Anlatimsal GOsterge
Uzlagmala Dogal

Keyfi Yonlenmig o
Esdeg(homological) Benzetimsel (analogical)
Nesnel Ozuel

Ussal Duyusal

Soyut Somut

Genel Tekil

Gegici igsel

Segici Biutinsel

$izelge-1l Mantiksal ve Anlatimsal GUstergelerin Ayart
Bdici Nitelikleri (53)
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Mimarlik gostergesinin ise yer yer her iki gosterge
tiirtiniin niteliklerine sahip oldugu diigiiniilebilir.
Mimarlik iliriiniinde kimi zaman ilk, kimi zaman ikinci

tir gosterge Ozelliklerinin agir bastifi goriiliir,

1.10, Anlamlama ve Bildirisim :

Gostergebilim bilitiin kiiltiir siireglerini bildirigim
slire¢gleri olarak inceler., Bu siireclerin her biri yine
de varligini yalnizca altinda bir anlamlar dizgesinin
bulunusuna bor¢ludur. Animsanacak olursa, onceki sayfa-
larda bildirisim siireci, bir belirtkenin (ya da gosterge-
nin) bir kaynaktan bir aktarica yoluyla, bir kanaldan
gegerek bir aliciya iletilmesi olarak tanimlanmigta,
Bu siire¢ makinalar arasinda ger¢eklegtiginde belirtkenin
hi¢ bir anlamlayica glicii yoktur. ®u durumda bilgi iletil-
diZi sdylenebilir ama anlamlama olayl 88z konusu degil-
dir. Alici (gonderici bir arag¢ olabilir) insan oldugZunda
ise bir anlamlama siireciyle karsi kargiya gelinir. Bu-
rada belirtke yalan bir diirtii olarak ig gtrmekle kalma-
yip aliciyi yorumlayiel bir yanita yoneltir. Anlamlama
slireci bir diizgu varoldugu zaman gergeklegir. Bir diizgi

hazir bulunan bir takim kendilikleri (mahiye) hazair bulunmaya
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kendiliklerle egleytiren bir anlamlama dizgesidir. Temel-
deki bir takim kurallara dayanarak, alicinin somut ola-

rak algilayabilecegi bir gey bagka bir geyin yerini

tuttuiu her kez, anlamlama olgusu gergeklegir. Alicinin al-
gllama edimi ve yorumlayicia davranigl anlamlama -iligkisine
mutlaka gerekli kogullar degildir: diizgide bir geyin ye-
rini tutan gey ile o gey arasinda bir baginti kurulmug
olmasi yeterlidir. Bu her olasi alici ig¢gin gegerli bir

bagintadar.

Demek oluyor ki, anlamlama dizgesi tumiyle soyut,
_varllglnln somutlagtirilmasina yarayabilecek herhangi bir
bildirigim euimiyle ligikili olmayan, bagimsiz bir gos-
terge yapisidar. Her bildirigim sureci varolabilmek igin
vazgegilmez bir kogul olarak bir anlamlama dizgesinin
varligini gerektirir. Kiultir slireglerinde bu iki olgunun

birbirleriyle i¢ ige olduklara unutulmamalidir (54).

1,10.1, Mimarlakta Anlamlama :

Gerek kentsel uzamlar (konut alanlari, yollar, yegil
alaniar) gerekse bu kentsel uzamlari olugturan ogelerden
binalar bir bildiri sunma istegi igermezler, Ama bu tir

uzamsal aiizeulenig ve dagilim bireylerde ¢egitli anlam-
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lar (liziinti, seving, dinginlik, tedirginlik gibi),
izlenimler uyandirarlar. Burada istengsiz, ama ger-

¢ek bir anlamlama sz konusudur.

Mimarlikta anlamlama oirbiriyle kargilikli ilig-
kili iki Ozellige dayanilarak tanimlanabilir; birinci
zellik binanin bilegenlerini, alt-bilegenlerini, diz-
gelerini ve alt-dizgelerini yapilandiran olasiliklar
takiminl barindirair; ikinci Oozellik bir mimari birikim-
den kaynaklanan diigunceler, imgeler ve kavramlar dagari-
ni1 barindirir. Bu modelle mimarlik dizgesinin anlamsal
boyutlari birinciyle, Ozellikle arkitektonik yon ile ikin-
cisinin, bigimsel drintilerini mimarligin kendisinden
ya da resim, muzik vb. herhangi bir yerden alan birikimsel
bzellik arasindaki biregim olarak gorilebilir. Arkitekto-
nik yon pbigimi saglamaz yalnizca bigimi yapilandirmak
igin olanak saglar; birikimsel 0Ozellik ise gerg¢ek big¢imsel

drintilerin kaynagyr olur (55).

Ote yandanu, gostereni gosterilene bagleyan olug ola -

rak adlandarailan anlamlama olgusu, belirti ve belirtke

terimlerine bagli olarak da ele alinabilir, Sanatta oldu -
gu gibi mimarlikta da anlatam dizgeleri siirekli bir degi -
gim igindedirler. bicimler ve anlamlari da bu siire¢ sira -

sinda degigime w/rarlar.
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Mimarlik nesnesi alicinin ve gondericinin belirtici
(indicator) karsisindaki davranigina bafli olarak belirti-

den belirtkeye uzanan bir agilam gosterir :

Yorumcu niyet bulun- Yorumcu niyet bulun-

dugunu varsayar dugunu varsaymaz
(bildirigim) (belirtme)
Niyetli bir gon-| ppriprKE NIYET ig
j EREN
derici vardar BELIRTI
Niyetli bir gon- YALANCI-BELIRTKE BELIRTI
derici yoktur -
Sema - 13 (56)

Mimarlik nesnesi alicinin(yorumcu=interpreter) ve gon-
dericinin(mimar) niyetli (intentional) olup olmamasina
baila olarak belirtke, niyet igeren belirti, yalanci-be ' -
lirtke(pseudo-signal) ve belirti konumundadir. Zaman iginde
belirti olarak iglem gitren big¢imler niyet igeren belirtile-
re; belirtkelere ya da daha sonra yalanci belirtkelere do -
niigebilecegi gibi belirtkeler de sahte belirtkelere vb. dg-
nigebilirler. Bigimlere iligkin anlamlar da bu siire¢ iginde

birincil ya da ikincil Onemde degigimlere ugrayabilirler.
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1.11., Bdlumin Sonuglarai

Mimarlik uruni, temel amaglari kargilamasinin
yanisira bildirigme (anlam iletme) amacina hizmet
etmesiyle de gisterge olma Ozelligi tagir. Bu neden-
le, anlamlama olyina katilan tim olgulari konu edinen
gostergeblilim mimarlik Urinlnu de konusu kapsamina
alir ve gostergebilimin kavram, tanim, ydntem ve
teknikleri mimarlik liriniinin irdelenmesinde kullanila-

bilir.

Gostergebilimsel kuramlardan ikili gosterge kura-
mina yaslanan yaklagimlar ise tasaraim siirecinin planla-
ma agamasinda verl duzenlemede bir siniflandirma uizgesi
olabilece,i giovi, tlim mimarlik dizgesi ig¢gin bir model
kurmaya, tasarimli bu model iginde agiklamaya da olanak
verir goriunmektedir. Dolayisiyla, gistergebilimsel kavram
ve yontemlerden yola gikarak Ozgln modellere ulagan yak-
lagamlarain da yegitli big¢gim sorunlarina yontembilimsel

agiklamalar getirebilmesi olanakiidir.

Bildirigim olgusu olarak ele alindiginda dil goster-

gesinin zaman iginde algilanmasina, g¢izgiselligine kar-
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g1lik, mimarlik goutergesi, yapisl geregi ¢ok oboyut-
lu olarak algilanir. Mimarlik gostergesi uil gosier-
sesinin duzanlamsal anlam  daiizleminde sanip oldugu
nedeisizlik iligkisine yananlamsal anlam diizleminde
(ikineil islevler diizlemi) sahip olur. Benzer bigim-
de, mimarliik gostergesi ail gostergesinin duzanlamsal
anlam dizleminae sahip oldugu saymacalik iligkisine
gostergenin lsluplagmasi, tiplegmesiyle ulagar. Miﬁar-
lik gostergesinin olugturulmasinda dil gostergesinde
oldugu .,ibi segme ve birlegtirme iglemlerine bagvurul-
masl kosut bir siire¢ izlenmesi, bu iki gosterge turii-

niin ortak ozellikleridir.

Mimarlik urunu bir bildirigim olgusu olarak ele
alandiginda mimari bildirigimin eksik niyetli bir bil-
dirisim oldugu goruliir: gonderici ve alicil arasinda
tamam, kesintisiz bir bildirigim devresi soz konusu
degildir. Gondericinin (mimar) diiz lledigi bildiri ka-
nal (bina) araciligiyla alici (i¢ ve / ya da dig kulla-
nici)' ya ulastlglnda'allc1n1n ayni tirden bir alizgile-
me ve kanal kullanimi ile bu tir bildirigim devresini

ters yonde egzamanll olarak surdirmesi olasi degildir.
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Bu, mimari bildirigim ile dilsel bildirigim arasaindaki
belirgin bir ayrlmdlr.rGﬁndericinin "etkin" alicinan
"edilgin" konumda olmasi da mimari bildirigim ile dil-
sel bildirigim arasandaki bir bagka ayrimdir. Buna kar-
g1lik, bildirigim iglevleri ag¢isindan ele alindijizinda,
mimari bildirigimde dilsel bildirigimde oldufu gibi bag-
lama (context) bagla o‘larak bu iglevlerden bir ya da bin

kaginin vurgulandigl goriiliir.
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BGlum : Mimarlik Gostergesinde
Dizanlam ve Yananlam

Dizanlam / Yananlam

Yananlam Olusturucu Iglemier
Mimarlikta Anlatim Araci Olarak
DuzdeZigmece ve miretileme

B6limiin Sonuglara
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s BOLUM : MIMARLIK GOSTERGESINDE DUZAWLAM VE YANANLAM :

2.1. Dizanlam / Yananlam :

Diizanlam, bir gosterenin gosterilenini olugturan kav-
ramin kapsami, gosterenin belirttigi nesneler sinifi, ya
da yananlama kargit bir birimin mantiksal, degigmez, nes-

nel anlami olarak tanamlanabilir (1).

Bireysel ydnler igerdigi gioi toplumsal, tarihsel, kiil-
tiirel vb., ©Ozellikler de igerebilen yananlam, bir godstergenin
siirekli anlamsal Ugelerine ya da diizanlamina kullanim sira-
sinda katilan ve bildirigenlerin timiince algilanmiyan, ixkin-
cil kavramlara, imgelere, oznel izlenimlere vb. iligkin olan
duysusal, cogkusal ikincil anlam, gagrigimsal deger olarak

tanimlanabilir (2).

Bildirigim kuramsal bakimdan her anlam ig¢in bir tek gos-
teren her gosteren ig¢in bir tek anlam gerektirir. Oysa, ger-
cekte ayni gosterenin bir ¢ok anlama gelmesi (g¢okanlamlilik)
ya da baglangaigta ayri olup da sonra, degiyim sonucu ayni bi-
gime Liirinme (egadlilik ya da eganlamlilik - birden gok gdste-
reni olma durumu) vb. olgularin varolugu gostergeyi anlambilim

(semantics) agisindan incelemeyi gerektirir.
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Bir gdsterenin bir ¢ok anlami olabilir, ama bunlar

giicil (potential) anlamlardir; belli bir baglamda (context)

anlamlardan biri gergeklegebilir. Her gbGsterenin bir temel
anlami, bir de baglamsal anlami vardir. Her kullanimda an-
lami baglam belirginlegtirir ve her durumda gdsteren kesin
bir kavrami canlandirir. Gosterge baglamda tamamladigi, ek-
sik olan anlami tasir (3). M. Weitz'e gbre: "Anlam bir nite-
lik degil fakat bir terimin fonksiyonudur (iglevidir). Bir
iglev kendisinin merkezi oldugu ©zel bir terime bagvurarak
gozden gegirilmis bir Ornektir. Bu Ornek, biz, verilen te-
rime etrafindaki terimlerle tium iligkilerini goz oOniine ala-
rak baktigaimizda ortaya ¢ikar. Bir terimin anlami bir iglev-
dir, Ig¢inde terimin kendisinin kilit noktasinda bulundugu

drnege dayanir." (4)

. “‘
'___ _\
e sh s |
o
\ﬁ-/

(1) (2)
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Glenl. Glenz, GlenB, Glenn gosterenin gliclil anlamlara-

dir; Genl. Genz, Gen3, Genn ise gisterilenin gilicil gosteren-

leridir.

Temel anlamla baglamsal anlam birbirini ortmez. Belli
bir durumda yalnizca bir tek anlam vardir: baglamsal anlam,
Baglami igindeki gostergenin kargilifi bir tek kavramsal im-
gedir. Ayni zamanda baglamsal anlami bozmadan (bozan, sapti-
ran ya da orten durumlar da olasidir) renklendiren, zengin-

legtiren yananlamlar da olugabilir, olugturulabilir.

Her gostergenin gonderici tarafindan kullanilmadigi
varsayilirsa, gosterge, bu nedenle, genel olarak kullanildiga
topluluk ya da toplumsal ortama bagli kalir. Gonderilen bil-
dirinin (message) diizglisi (code) g¢oziimlenirken, gdnderici ev-
reni de bildiriden kaynaklanan g¢agrigimsal birlegmelerle defi-
sik Olgeklerde belirir. Gostergelerin bu animsatma giicii nede-
niyle gagrigimsal birlegimler birer deyis (style) yontemi,
anlamin 6zel bir yoniini anlatma araci durumuna gelirler. Temel
anlam ya da mantiksal anlam olarak da adlandirabilecegimiz
diizanlam diginda gdstergenin / gtstergeler dizisinin gagra-

gimsal bagintilarla kimi kavramlari uyandirmasi, "anlam digi

gagrigim" adini verebilecegimiz gondericiden kaynaklanan an-
latimsal (expressive) ve alicidan kaynaklanan toplumsal bag-

lamly deger gagraigimlariyla alasidir (5).
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Ozetlenecek olursa, gosterenin dort tiir gagraigim alabi-
lecegi sdylenebilir: temel anlam, baglamsal anlam, anlatim-

sal deger, topiumsal baglamli deger.

Birincil gagrigim kiumesi/
Birincil dlizlem :

(A) Temel anlam
Ikinecil gagrigim kiimesi /
fkincil diizlem :

(B) Baglamsal anlam
(C) Anlatimsal deger

(D) Toplumsal baglamli deZer

Sema - 15

Birey ve baglama bagli olarak bu gagrisim kiimeleri
arasinda aligverig olabilir. l«incil diizlemdeki ilig g¢afrigim
kimesinin iglevi temel anlami belirginlegtirmek, renklendir-
mektir. Bunlar, geligerek temel anlami garpitabilir, ertebi-

lir, giderek onun yerini alabilir,

Dilde oldugu gibi mimarlik dizgesinde de (system) yan-

anlam diizlemi, yananlam olugturucu iglemlerle belirir, Mi-
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marlik dizgesinin yananlam diizleminin egretileme
(metaphor / istiare) ve diizde;sigmece (metonymy / mecaz-

1 miirsel) iglemleriyle kuruldu@fu godzlenebilir.

2.2, Yananlam Olusturucu Islemler :

2.2.1. EEretileme

Eski dilde istiare sozciigliyle kargilanan egretilemi,
diizdegigmeceye kargit olarak, dizisel bagintilar diizleminde,
ortak anlambirimcikler kapsadiklarindan aralarinda egdeger-
lilik iliskisi kurulan anlamli Ogelerden birini obilirid yeri-
ne ve kargilagtirma yapilmasini saglayan sozciukleri kaldira-
rak kullanma sonucu olugan degigmece tiru olarak tanimlanir
(6). R. Jacobson'a gore, egretileme, bir bildiriyi, bildiri-
nin dielerini segme ya da bir bagkasiyla yer degigtirme ara-
ciligiyla diizgliye baglayan igleme kargiliktir, Bir dizgii u-
yarinca oOgeleri iligkili kilmakla ayni zamanda bildiride bu-
lunan ve bulunmayan Ogeler arasinda, kendi yerlerini alabi-
lecek olanlar arasinda iligki kurar (7). U. Eco ise, egreti-
lemenin, anlamsal belirticiler (semantic markers) arasindaki
bir "benzerlik", bir aanlamsal dzdeglik (semic identity) ol-

dugunu vurgular (8).

Gostergebilimsel kapsama (semiotic inclusion) dizgesi
duyarli bir hiyerargi gerektirir; her belirtici (marker) gos-

tergebilimsel gerektirme (semiotic entailment) yoluyla kapsa-
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mina girdigi sinifi belirtir ve ait oldugu sainifin liyelerini

gagrigtairar,

akla getirir, Bodylece, bir anlambirim lstanlam-

li1lik (hypernomy) yoluyla tiirii oldugu cinsi belirtir ve alt-

anlamlilik (hyponomy) yoluyla tiirlerin ait oldugu cinsi akla

getirir, (ornegin, "al", "kirmizi"yi belirtirken "kirmizi" da

nal"y gagrastarair) (9).

Egretileme iki ilkeye yaslanarak olugturulur :

Kargilagtirma ilkesi : egretilemenin temel kuru-
cu ilkesidir, Bir nesnenin ikili karakteri onu
oteki nesnelerle kargilagtirmayla ortaya ¢ikar.
Kargilagtirma ilkesinin gergeklegme bigimine bag-

11 olarak ug¢ tip egretileme ayart edilebilir :

1.1. Tanimlanan nesnenin dogrudan bir nesne ile
kargilagtirildigi egretilemeler ("kargilag-
tirma egretilemeleri") ;

1.2. Tanimlanan nesnenin bir bagka nesne ile yer
degyigtirdigi eZretilemeler ("bilmece / riddle
egretilemeleri”™) ;

l.35. Tanimlanan nesneye bir bagka nesnenin nite-
liklerini veren egretilemeler ;

"Bilerek engellenen bigim ilkesi" : Bu, nesneyi,

alginin otomatizminden kurtarmak amaciyla yapilir

(10).
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2.2.2, DiizdeZigmece :

Eski dilde mecaz-1 miirsel soOzciikleriyle kargilanan
diizde;iigmece, egretilemeye karsit olarak nesne ya da nes-
neler takiminda dizimsel bir baginti kuran ya da belirti-
len gergeklik diizleminde yan yana bulunan 6gelere iligkin
olarak, benzetme yapilmaksizin, sonucun neden, igerenin i-
gerilen, butilinin bolim, genelin Ozel, somutun soyut kavran
yerine kullanilmasi yoluyla olugan bir degigmece tiiriudiir
(11). Jacobson igin, diizdegigmece, bildirinin kendisinde
varolan Ofelerini i¢ birlegimler yoluyla kargilikli iligk -
1i kalan iglemdir (12).

Diizdefigmecenin gogunlukla yaling bir agiri-diizgiileme
(over-coding) sorunu olarak goriildijzlini belirten Eco, dizim-
sel bitigiklik yoluyla gergeklegen diizdegigmecede, verilen
hazir bir dizimde (syntagm) GZelerinden birinin otekiyle
yer degigtirimine izin veren aligkanliklarin kurdugu gergegi-
ne dayandiizani agiklar (13). Hazir bir dizimin iki biriminin
arasinda anlagmall olarak kabul edilen bir bitigiklik iligki-
sinin olabilmesi ig¢in bu dizimin (syntagm) bir gostergesel
tnerme (semiotic statement) olmasi gerekir. Bir gostergesel
onerne bir anlambirimeije diizgiilenmig belirticilerden bazila-
rini yukledigi ig¢in, diizdegigmece ayni zamanda verilen kiiltii-
rel birimin anlamsal (sememic) spectrumuna baglidir. Bu hir
anlambirimsel Uzdeglik (sememic identity) yerine bir anlam -

sal kargilikla bagimlilik semic interdependence) durumudur (14).
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Dizdegigmece iki ilke ile gergeklegtirilir :
1, Bir belirticinin ait oldugu anlambirimcigin yeri-
ni almasi ile: Bu tipte parga biitiinin, cins tiiriin

yerine gegerek anlam daralmasi olugturur.

2. Bir anlambirimcigin belirticilerinden birinin ye-
rini almasi ile: Bu tipte ise biitiin parcanin, tir

cinsin yerini alarak anlam geniglemesi olugur (15).

Herhangi bir durumda egretilemenin nenler (objects)
arasindaki benzerlik olarak kabul edilmedigi slirece diizdegig-
mece de nenler arasindaki bitigiklik olarak kabul edilmez.
Anlamsal Ozdeglik, anlamsal kargilikli bagimlilik ulamlara

bir Ust (infra) ya da ara anlamsal bagintilar sorunu olarak

degerlendirilmelidir.

2.3, Mimarlikta Anlatim Araci Olarak Diuzdegigmece ve Efretileme :

Deyigsel (retorik) araglar iki ulamda (category) iglem
goriirler: ilki dilsel, yani klige anlatimlar ; ikincisi ise
estetiksel, baska bir deyiple Ozglin anlatimlardir. Usluplagmaisg
(dilsel) olanla Oncii (6zglin / avant-garde) olan arasindaki
kargitlik gininde ve baglaminda ©ncli olanin zamanla iislupla-
garak dilsel anlatimlara doniigebildigi eytigimsel bir iligki-

dir. Bu bireysel bir kullanim olan sodzin (06zgiin anlatim) yine-
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lemelerle toplumsallagarak dile ulagmasi, katilmasidar.

Buna bagli olarak, bilincli-bilingsiz ve diizgii-bildiri

kargitligl korunarak herhangi bir toplumsal olgunun

agagidaki gemada gosterildigi gibi anlam alani ¢izile-

bildir 3
Bilgi akaga
artan “
beklenti ﬂ
-
d
"pildiri® g
b
o
u»
L8]
; :
q 0
F g
§, "zl >
~
a ;5 artan
H ol slirpriz
4 3
Sema - 16

gemada listte sliren ¢izgi artan beklentiyi, altta siiren
¢izgi artan sirprizi temsil eder. Bildiri kaydetme kapasite-
si araciligiyla en diigiik uyaniklik ve en yiiksek uyaniklik gos-

teren gizgilerin oOrtigmesiyle arada kalan alan "anlam alana"
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n1 tanimlar (16). Yukaridaki gemaaa gosterildigi gibi,
deyigsel iglemlerle elde edilen gostergenin estetiksel ya
da dilsel oluguna bagli olarak bireyde bu gostergeye ilig-

kin anlam yuklemeleri azalir ya da ¢ogalar.

Ote yandan, anlatilan kavram ve iglemler birer este-
tik arag¢ olarak mimarlik lriinlinin bigim ve Ozinu birlegtirip
baglayan yanlarina dikkatimizi ¢ekerler. Estetik araglar

oluglari nedeniyle bireyde belli bir gerilim yaratirlar.

Deyigsel araglardan dizdegigmece ve egretilemenin iki

poetik tiiri belirleyen yapilar olabilecegi sdylenebilir.

Yaklastirma c¢agrigimlariyla kurulan lirin; kargilagtirma

cagrigamlariyla kurulan irin, bir ¢ok diinyayi biraraya ge-

tirmedir.

wundt, gergek egretilemenin Olgilisi olarak, egretileme-
yi yapanan belli bir duygusal etki yaratmak izere hesapla,
istekli bir niyeti olmasi gerektigini belirtir (17). Eero
Saarinen'in New York'taki TWA Terminal binasi bilingli ola-
rak mimary tarafindan egretilemesel (metaphoric) bir anlati-
ma kavugturulmug ve eksenel bakigima yanit veren ¢ok bagari-

11 bir tiimdengelim ornegidir. I¢ uzam sinirlariyla digsa vu-
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ir bagke kogut ornek de wright'in Madison, wlscon-
in (ABD)'de peryeklegtirilen kilisesidir (bkn. Resim: 2 ).
Bu yapiaa Wright, ellerinin dua ederken aldigl bigim ile

kilisenin gati bigimi arasinda bir benzerlik kurmugtur.

1lun epretilemeyi yine, oigimsel ve niteliksel benzer-

likk ¥ lendirmigstir.

Resim - 2, .right,lladison Kilisesli,Wisconsin ,

irizht'in ve Saarinen'in yaptigl egretilemeler,
‘uintillian'in: 1) Bir canli geyin bir bagka cunli ig¢in

kullanilmasl, 2) Bir caasizin bir bDagkKa canslz igin kKulla-

nilmasi, 3) Cansizain canliyl gostermesi, 4) Canlinin can-

8121 sstermesi bigiminde yaptigl egretileme siniflamasl
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irinca (19) uglincud turun ornekleri olarak degerlendi-

ilebilir. Mimarlik urianlerini soylem duzleminde gozlem-

di imizde yapilan egretilemelerin ikinci ve uguncu tur-

-

rlesti;;i gordlur. lkincl turiin ornegl olarak

¥ - - ] =

Skidmore, Owings ve Merril'in Yale Universitesindeki (AED)

Bie

nde

aneke Kiutlphanesi verilebilir. Bu yapi big¢imsel olarak
fine ind1gz1" izleniminil vermektedir (20). Bu bigimsel
retm islevsel diizeyde de izlenebilir ("degoerli" olana
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likteki depolama, satij yapllarindakl tekdiize

rlatl iz mimarlik liridnleri arasinda pgondericinin
1 ‘1 "pargada e, retileme" trnegi olarak J. Winey'nin
t perakende satiy merkezi binasi (Richmond, Virginia,
) sayilabilir. Gonderici (mimar) gorsel bildirigim

leminde ¢ogunlukla birbirinden ayirt edilemez nite-

ligi "soyu-

nzetisiyle bu Ornexte gidermeyli amaglamig-
r. Parcad yaupllan bu egretileme 1glewd, dilsel gdster-

3 J i 3

reyi (tiplesmig depolama-satisg birimleri) estetiksel z0s-

rrerye donuguurmekte, bildiriyi zenginlegtirmektedir.
lici yapiyla kargilagtiginda uyarilmig olmaktadar (21).
im - 4,4iney, Lest pera 1€ t1 lerkezi, inia,

Yurdrida ele wlainan brnek, cansizin canslz yerine

1llanil¢irgl pargada egretileme" tiiri i inde yorumlanma-
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lidar, Cansizin canli yerine kullanildigi pargada egre-
tileme tiirii Gaudi'nin yapilarainda Orneklenebilir: man-

tarlar,- ejderhalar, deniz yosunlari, ¢igekler, kemikler,

kaslar gibi.

Ulkemiz mimarlik liriinlerinde de "pargada egretileme"
ornekleriyle kargilagabiliriz. Dogu Karadeniz Bdlgesi ge-
leneksel kirsal konut drneklerinde pencerelerde kullanil-
mi1g olan ahgap pervazda kullanilan dairesel bigim kemeri
animsatmakta, iist pervaz ortasindaki egkenar yamuk bigi-
minde boyanan kisim bir kemer Ogesi olan kilit tagini a-
nimsatmaktadir. Ahyapta konstriktif 6zelligi olmayan kilit
tagyr bigimsel olarak yinelenmektedir. Birincil anlamlari-
nin (iglevlerinin) ortadan kalkmasiyla bu big¢imsel 0ge

yalniz ikincil anlamlari gergeklegtirmektedir.

"Kemer" gibi

\ - / "Kilittaga" gibi

I
i
! -
1—
I
|

Sema - 17
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Yine ayni bolgede bu tur konut orneklerinin bazi-
larinin giris cephesinde yer alan gati ylizeylerinde ig-
gen alinliklar ikinecil anlamlar elde etmek igin kullanil-
mislardir (evi "konak" gibi gOsterme. Yerinde yapilan sor-
gulamada da bu dogrulanmigtar.) fggen alinlik ayni zamanda

"gikma" etkisi uyandirmaktadar.

e — ——

—+
| ;
S - "Uggen Alinlak" gibi
l
\ B

ema - 18

Bélpedeki bazi camilerde yine benzer spontane anla-
timlar goriilebilir. Trabzon, Of Yeni Camii cephesinde

sagir duvar lizerindeki ¢izgisel kemerli pencere figiiru

olarak anilabilir, Bengzer bir iglem Trabzon Pelitli Camisi-

nin pencerelerinde yinelenmigtir,

iy
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Karauseniz Universitesi Mimarlik Bolumundeki lisans
programl gergevesinde yapllan pazl tasaraim galigmalariy-
la da egretileme iglemi Grneklenebilir. Dogu Karadeniz
Bolgesinde konut konulu bir tusarim yaligmasinda konut
bir kadirga benzetimine yaslanilarak tasarlanmigtir., Ben-
zetim Trabzon'un denizle olan paglantilarindan kaynaxklan-
maktadir., Cati Ortusii kadirganin omurgalarini anlatan
biiylik kesitli merteklerle zemine dogru kismen indirilmek-
te, konut karaya gekilmig bir tekne izlenimi vermektedir.
Ote yandan, zemine saplanmig olan merteklerin suya sokul-
mug Klrekler olarak algilanmasiyla kadirga imgesi butun-

lenmektedir.

L]

7

Gikey GORUNUSU OLgEK : 1 / S50
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Diizdegigmecenin gosterdigi iligkiler mantiksal ve
niceliksel olarak ele alinabilir; sonug¢ ig¢in neden ya
da neden ig¢in sonu¢ kullanilir; igerilen gey ig¢in ige-
ren, nesne yerine o nesnenin 0zelligi soylenir, Diizde-
gigmecede biitiini gdsteren parg¢a, bir cinsi godsteren tir,

bir geyin orneklik parg¢asi verilir.

Venturi ve Rauch'un Benjamin Franklin'in iki yuziinci
dogum yi1li anisina gergeklegtirdikleri Franklin Court
tasaraimi (1976- ), parganin biitiinun yerini aldigi diiz-
degigmecenin mimarlik alanindaki en duyarli orneklerinden
biridir. Burada paslanmaz gelikle ayni yerde dana ©dnce yer
alan Fran<lin'in malikanesinin profili ("hayalet imgesi")
aslina uygun boyutlarda belirtilmigtir., Malikanenin yer
aldi1gi donemde Qevraainde bulunan kimi 6geler - Franklin'
in tanimlarina gore yerlegtirilen neo-Kolonyel bahge gibi-
yeniden diizenlenmiglerdir. Tasarimda ¢evrenin gegmigte ve
glinimiizde sanip oldufu anlamlar ayni anda fiziksel baglam-
da yansitilmaya g¢aligilmigtir. Cevre duzeninde yer verilen
6Zeler bitigiklik yoluyla gagrigim yaparak tarihsel bagla-
ma gonderirler, Diizdegignecenin temel 6zelligi okunabilmesi
igin belli bir ansiklopedik bilgiye gerek duyulmasidir. Yu-
karida ele alinan ornegin alici tarafindan yorumlanabilmesi

igin Oornegi kuran dizimsel Ogelerin kargiliklari olan anlam-
l

|
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larin bilinmesi gereklidir. Jencks'e gore tasarimin bir
bagka bagarisi da yaygin kesimin oldugu gibi seg¢kin ke-

gimin de begenisine seslenebilmesindedir (22).

r“ ,1

i
2 ] .T' A ..5"ﬂA

Philadelphia.

Parganain butuniin yerine gegtigi diizdeZigmece tiiriini
Ulkemizdeki mimarlik irinleri arasinda ornekleyecek olur-
sak Sedat Hakki Eldem'in kimi uygulamalarini anmak gerekir.
Bski Tirk sivil mimarisinin sagak, ¢ikma, gogusleme, pence-
re gibi Ogeleriyle boyutsal oran, alt-ilist kat ayrimlilagma-
81 gibi Ozellikleri yapilarinda yorumlayarak kullanan

Eldem'in Sark Kahvesi (1950, Taglik-Istanbul), Amerikan



Hemgire Okulu ( Nigantagi- Istanbul ), Bogazigi'ndeki
yalil uygulamalara ( Istanbul ) dgelerin yol

agtifyr bitigiklik ¢agriyaimlariyla tarihsel baglama gonder-
mektedir. Burada, bir bigemin (lislup/style) tamamen yine-
lenmesi yerine bu bigemi olugturan ogeler, iligkiler ve
iglemlerden bazilarinin yorumlanarak kullanilmasiyla o bi-
gem ve 0 bigemi yagatan donem gagrigtirilmig olmaktadair.
Bir kiiltur gevresinden digerine geg¢ilerek yiten bir bigemin

big¢imlerinin yorumlanarak kullanilmasi eski duzguyu yeni

baglami araciligiyla yeni bir diuzgiye dinugtirir,

Resim - 7, Kldem, Jark Kahvesi,Istanbul
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Diizdegig recesel iglemler Karadeniz Universitesi
Mimarlik Bolimii'ndeki lisans programi ¢gergevesinde ya-
pilan tasarim egitimi galigmalarinda da orneklenebilir.
Oneri yapilarin varolan yapma fiziksel gevreye yapisal
uyumunu saglamayl amaglayan Ogrenci ¢aligmalarinda an-
lam geniglemesi tirinde duzdegigmece iglemlerinin kul-
lanildigl goruliir., urnegin, ‘'rabzon'un Iskenderpaga
Mahallesindeki Deniz Sokak'ta tasarlanan ¢aligmada so-
kak boyunca yer alan eski konutlarin yapisal nitelikle-
ri ayirt edilmig ve bunlar tasarlanan konuya girdi ola-
rak kullanilmiglardir. Eski yapilarin yapisal Ozellik-~
leri Oneri yapilarda oykilinme yoluyla tekrar edilmemis,

yorumlanarak kullanilmaya ¢aligilmigtar.

Ayirt edilen 0gelerin Odneri yapilarda kullanimiyla
tarihsel boyuta gdnderme yapilmaya g¢aligilmigtair. Bu
ogeler kimi zaman kapi pencere big¢imleri ve boyutlara,
genel yapisal oranlar kullanma, kimi zaman da meydancik-
lar olugturma, bahceli birimler tasarlama bigiminde ele

alinmiglardar.
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KB Goriniiminde eski yapinin plaster, suve,
kat sayisi, g¢ati bigimi, zemin - ilist kat ayraim-
lilagmasi, bahge ile bajglanti gibi Ozellikleri
gevresinde tasarlanan yapilarda aranmigtair, G1
Goriinimiinde varolan eski ve yeni yapilar arasin-
da yer alacak olan dneri yapilarin tasariminda,
geometrik bir diuzen; eski yapilara yaklagirken
kat sayisinin azalmasi; birimin Kendi ig¢inde
bitme Ozelligine sahip olmasi istenmigtir. G3
ve G2 Goriinlimlerinde ¢ikma, c¢ati penceresi, gati

feneri ve bahge duvari gibi Ogelere yer verilmig-

iy,
ol
in

Ll L

& e

K3 GORUNUMU

il i 1IN I|IE].| T

in [ IR ' W
o ol u;%: :: A oof
F",,u w | |, OSCET G Y
wown OTORL A R | | U
. Ll LU R T

63 GORUNUMU



80

2+4., Bolimin Sonuglari :

Mimarlik nesnesinin anlam boyutu siniflandairil-
disainda, dlizanlamsal anlam ve yananlamsal anlam diiz-
lemleri elde edilir, Diizanlamsal anlam diizleminde mimar-
lik nesnesinin amaci barinma, konforlu bir g¢gevre sagla-
ma ve igleviselliktir, Yananlamsal anlam ya da ikincil
¢agrigam kiimesi diizanlamsal anlam ilizerine temellenen
g¢agrigimlardan olugur. Bir gdstergeler dizgesinin giste-
renlerinin bigimi retoriéi; gosterilenlerinki ideolojiyi
olugturur. Yananlamsal anlam dilizleminde gosterenler re-
torigi; gosterilenler ideolojiyi olugturur. Yananlamsal
anlam diizleminde mimarlik iirininin ideolojisini uyandir-
digi baglamsal ve toplumsal bagZlamli c¢agrigim kiimeleri
meydana getirir, Gondericiden kaynaklanan anlatimsal de-
ger kiimesi, deyigsel ©Ozelliklerin toplami olan retorijgi
olugturur. Retorik iglemlerinin baglicalari bitigiklik
¢agrigimiyla yapilan yananlam olugturucu diizdegigmece ile,
benzerlik gagrigimiyla yapilan egretilemedir, Her iki ig-
lem de gondericinin bildiriyi dizgiilerken, alicinin ise
bildiriyi okurken / yorumlarken kullandigi temel mental
islemlerdir.
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Se¢gme iglemiyle belirlenen egretileme dizisel;
birlegtirme iglemiyle belirlenen diizdegigmece dizim-

sel bagintiyla (gagrigamla) kurulur.

Mimari bildirigsinde alicainin (i¢ ya da dig kulla-
nici) belli bir mimarlik gostergesine ya da gisterge diz-
gesine yonelik bireysel tepkilerinin (g¢agraigimlarinin)
birikimi o gosterge ya da gisterge dizgesinin anlam boyu-

tunu olugturur,



3.

Feds
3.2,
3.3.

83

Bolim : Uygulama
Girisg
Yontem

B6lumun Sonuglara
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o BOLUM : UYGULAMA :

3.1, Girig :

Onceki bolimde mimarlik gostergesinae diizanlam
ve yananlam gonderici agisindan ele alinmigti ("diiz-
giileme"). Bu boliimde ise gosterge alici agisindan ele
alinarak diizanlam ve yananlamin bir uygulamayla agik-

lanmasi amaglanmaktadir ("dlizgli ¢oziimleme").

3.1.1. Sorunun Tanitilmasi :

Uygulamanin 1., kesimi "eski" ve "yeni" binalardan
(geleneksel ve gagdag diizgii) hangisinin deneklerce da-
ha dogru "okundugu", bilindigi sorusunu yanitlamaya
ybneliktir, Ayni sorun, ikinci kesimde bu kez farkla
bir diizlemde (diizanlamsal agidan sorgulanmaktadar).
Ucﬁncu kesimde ise, "eski" ve "yeni" binalara denekler-
ce yapilan anlam yliklemelerinin (yananlamsal ag¢idan)

neler oldugunun saptanmasi ve bunlarin yoraanmasl amag-

lanmaktadar.

3.1.2. Soruna Yonelik Caligmalarin Tanitilmasi :

Hershberger'e gore mimarlikta anlam boyutu slireg-igi

ve siire¢ sonu ortaya g¢ikan anlam olarak ele alinabilir.
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Mimarlikta konumuz olan lirinle ortaya ¢ikan anlam iki
kategoride irdelenebilir; temsili (representative) ve
tepkisel (responsive) anlam. Birinci kategoride nesne
fiziksel boyutlaraiyla, kullanimiyla eg tutulur. Ikin-
ci kategoride ise nesneye iligkin estetik yargia ve du-
yumun belirli bir psikolojik tepkisi ortaya ¢ikarilmig-

tir (1).

Alicida mimarlik nesne ya da nesnelerinin belirt-
keden gostergeye doniigmesinin ("anlam yiikleme") altin-
da belli temel boyutlarain olugtufu kugkusuzdur. Ne var
ki bu boyutlarin kesin yapilari hald belirsizdir.

Osgood v.d. oldukga genig bir uyari alanindaki yanan-
lamsal anlam incelemelerinde temel anlamsal (semantic)
boyutlar olarak degerlendirme, yetke ve eylemlilik bo-
yutlarini bulmuglardir (2). Morris bu boyutlara bu}u—»
rucu (prescriptive), godsterimsel (designative) ve nesnel-
deiersel (appraisal) olarak tanimlamigtir (3). David
Canter ise Morris'in One siirdiigii boyutlarla aragtirmala-
rinda elde ettiZi boyutlarin biiylik bir kogutluk ig¢inde
oldufunu belirterek bu boyutlari- oznel-degersel
(evaluative), fiziksel ve eylemsel (activities) olarak
belirtir. Horayangkura'da ise bu temel boyutlar deger-

sel, orglitsel (organizational) ve kentsel'dir (4). Kiel
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ve Rowental, yukaridaki siniflamalarin hemen hepsinde
ortaklagilan degersel (degerlendirme) boyutunun evren-
sel mental kiimeyi tegkil ettigini belirtir (5). Calig-
mada sainiflamasina yer verilen Horayangkura da boyut-
lar arasinda kogutluklar oldugunu belirtirken, kendi
siniflamasinda yer alan Orglitsel boyutuyla Osgood'un

yetke boyutunun benzerlik gosterdigini ornexler (6).

3.2. Yontem :

Mimarlik gostergesinin dilsel gisterge gibi goste-
ren ve gosterilen bilegenlerinden kuruldugu birinci
boliimde belirtilmigti. Gosteren 6gesi de alt-dgelerden
olugur. "Anlatim dizgilileri" olarak da adlandirilan gids-
teren ogeleri big¢im (kapi, pencere, gati, giris sagagi,
vb.), uzam, ylizey, hacim (volume) vb, ile ritm, renk,
doku vb. bdliinmez niteliklerden kurulur (7). Bu alt-tge-
ler iisluplagmig bir giostergede dizimsel Ggeler olarak

iglem goriirler.

Uygulamanin birinei kesiminde iki farkli anlatam
diizgiisiine ait dgeler (kapi, pencere) bir tabloda (Bkn.,
EK: Form 1.1.) biraraya getirilerek alicilardan (denek-

lerden) kendilerince birbirleriyle iligkili bulduklara
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ogeleri eglegtirmeleri istenmigtir. Alicinin spontane
dgrenme ile sahip oldugu repertuvarina yaslanarak iki
farkli anlatim dilizgilisinden hangisini daha dogru okudu-
gunun sorgulamasi Form 1.2. (Bkn., EK: Form 1.2.) ile
bagka bir dizeyde siirdiirilip: Gosterenin bigim Ogele-
rinden olan pencereler ait olduklari goriiniglerden si-
linerek bir dizi penceresiz eski ve yeni bina goriiniigi
ile bir dizi pencere elde edilmigtir. Elde edilen gor-
sel malzeme ile olugturulan tablo araciligiyla denek-
ten 80z konusu goriinligler ile ilgili bulduklari pence-
releri eglemeleri istenmigtir. Anlatim diizglilerini ¢o-
ziimlemeye yonelik sorgulama Form 1.3 ve Form 1.4 (Bkn.,
EK: Form 1.3, ve Form 1.4.) araciligiyla siirdiirilmigtir.
flkinde eski ve yeni bina goriiniigleri , ikincisinde bu
goriinliglere ait izometrik i¢ perspektifler bulunan iki
tablo deneklere verilerek, goriniglerle ilgili bulduk-

lari perspektifleri eglemeleri istenmigtir.

Uygulama buraya kadar olan kesimiyle anlatim diizgii-
siinii (gosteren) g¢oziimlemeye ydnelmig, dizim Ggelerinin
aralarindaki bitigiklik iligkisi sorgulanmigtir. Uygula-

manin ikineci kesimi Form 1.5. (Bkn., EK: Form 1.5.) ara-
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ciligiyla gdsteren gosterilen (dizanlam ya da bir
bagka deyigle birincil iglevler) iligkisini sorgu-
lar. Form 1.5, tablosunda yer alan eski ve yeni bina
goriiniiglerinin pencere, kapil gibi elemanlari igaretle-
nerek bu goriiniig elemanlarainin hangi mekana ait ola-

bilecefii sorgulanmaktadair.

Mimarlik gostergesini bir biitiin olarak ele alan
uygulama, son kesimde farkli anlataim dizglilerine sahip
olan mimarlik godstergelerinin (86z konusu eski ve yeni
bina ©drnekleri) yananlamini (bir bagka deyigle ikincil
iglevlerini) sorgulamayi amaglar. Eski ve yeni bina or-
nekleri Form 1.6.'da (Bkn.,EK: Form 1.6.) tekil olarak;
Form 1,7.'de (Bkn., EK: Form 1.7.) ise ayni tiir binala-
rin yanyana gelerek olugturdugu kiimeler halinde sorgula-
tilair. Binalarin tekil ve kiime olarak sorgulatilmasinda
binalara yapilan gagrigsimlarda farklilik olup olmadigi-

nin saptanmasi amaglanmigtar,

3.2.1. Uygulama Gerecleri :

Sorugturmada onceki yillarda K.U. Mimarlic B&liimii
ogrencilerince rolevesi yapilmig olan ve Trabzon kent

merkezi g¢evresinde bulunan konut Ornekleri kullanilmigtar.
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Eski ve yeni konut Grneklerinin seg¢iminde orneklerin
isluplagmig niteliklere sahip olmasina dikkat edilmig-
tir. Yeni konut Ornekleri lilkenin her yaninda goériile-

bilecek tiirden listenci yapi tipi ©Ornekleridir.

Uygulamada kullanilan formlaran bir bdlimii (Form
1.1., 1.2., 1.3., 1.4. ve 1.5.) eslemeye dayali bir
test teknigi ile diizenlenmiglerdir. Bu formlarin soru-
lara kapali ug¢lu sorulardan olugur. Form 1.6. ve 1.7,'

de ise agik ug¢lu soru tiri kullanilmigtair.

form 1.1.'de eski ve yeni konutlara ait birer girig
kapisi ile birer pencere (oturma-yatma mekanlarina ait)
yer almaktadir. Form, gostereni kuran alt Ogelerin ara-
larindaki iligkiyi sorgulamaya y®oneliktir. Form 1.2.'de
pencereleri silinmig birer eski ve yeni konut gorinigi
ile bu goriniglerden silinmig olan pencereler bulunmakta-
dir. Form araciligiyla gosteren ile gOsteren alt-ogesi
arasindaki iligki sorgulanmaktadir. Form 1.3.'te ise bu
cephelere ait izometrik i¢ perspektifler bulunmaktadar.
Cephelerle cephelere ait i¢ perspektiflerin eglenmesini
isteyen iki form yardimiyla gosteren-gdsterilen ilisgkisi

(bitigiklik iligkisi) sorgulanmaktadair,
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Form 1.5,'de ii¢ eski ve ii¢g yeni konutun birer cepne
¢izimi bulunmaktadair. Bu cephelerde yer alan ve farkla
mekanlara ait pencere ve kapl gibi cephe elemanlari ¢gi-
zimlerin lizerinde igaretlenerek bu elemanlarin hangi
mekanlara ait olduklari sorulur. Form, gosteren-gidste-
rilen iligkisini (gbstergenin diizanlami / birincil ig-
levleri) sorgulamaya yoneliktir. Form 1,.6.'da iki yeni
ve iki eski konut Orneginin birer cephe ¢izimi; Form
1.7.'de yine eski ve yeni konutlarain ayri ayri kiimelen-
digi birer goriiniig ¢izimi bulunmaktadir. iIki formda da
her bir ¢izimin (goriinligiin) neler g¢agrigtirdigi sorulur.
Formlar gosteren-gisterilen iligkisini (gdstergenin

yananlami / ikincil iglevleri) sorgulamayi amaglar,

3.2.2. Denekler :

Sorugturma, rastlanti yontemiyle, liniversite OZren-
cisi 17-25 yag dilimi igindeki 50 kigilik (¥ 2 Orneklemle)
bir denek takimi lizerinde uygulanmigtir. Deneklerin segi-
minde, deneklerin mimarlik alaninda da herhangi bir egi-
tim gormemig olmalari gozetilen 6l¢iit olmugtur. Deneklerin
yas dagilimi 20, 21 ve 22 alt yag dilimlerinde (% 68)

yigilma giostermestedir.
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3.2.3. Uygulama Siireci

Bir anket formu ile yedi ayri formdan olugan
sorugturma malzemesi deneklerin birbirleriyle etki-
legmemelerine dikkat edilerek deneklere ayri ayra
zamanlarda ve tek tek uygulanmigtir., Cegitli zaman-
larda silirdiriilen sorugturma g¢aligmasinda deneklerin
soru takaimina kargilik verme siiresi ortalama 15 da-

kika olarak gozlemlenmigtir.

3,2.4. Veri Coziimleme :

Deneklere ve degiskenlere dayali aragtirmalarda,
degigkenlerin dlgme diizeylerini ylkseltmekten ote, ama-
ca uygun Olg¢meyi gergeklegtirmek Onemlidir. Degigkenler
aragstirmanin amacina uygun olarak, farkli sorularda
"siniflama", "siralama" ve "egit aralikli" Glgme diizey-

lerinde Olglilmiigtiir.
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3.2.4.1. Deneklerin Yag Durumu :

Deneklerin cinsiyetlerine gore yag durumlari (Gizelge

2' de yer almaktadair :

1 Gokluk Gokluk Gokluk K Cokluk Cokluk Gokluk

birim % birim bs

sira no. sira no.
17 0 0 0 17 i | 1 4
18 0 0 0 18 5 2- 6 18
19 0 0 0 19 4 7-10 15
20 3 1- 3 10 20 6 11-16 22
21 7 4-10 24 21 1 17-23 26
22 11 11-21 38 22 4 24-27 15
23 5 22-26 it 22 0 0 0
24 2 27-28 7 24 0 0 0
25 1 9 4 25 0} 0 0
TOPLAM 29 100 TOPLAM 27 100

Cizelge - 2 : Deneklerin Yag Durumu

Deneklerin yaglarinin odaklagtigl deger(ler) tepedeger,

ortanca ve aritmetik ortalamalar teknikleri ile belirlenir,

Bir merkezsel egilim Olgiisii olarak birimlerin daha gok

hangi deger dolayinda toplandigini gosteren odlgit olan
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"tepedeger" en gok yinelenen degerdir (8). (izelge
2' de denek kumesinde erkeklerin tepedeger yagi 22,

kizlarin tepedeger yagi 21'dir.

Merkezsel egilim ©lglisii olan “ortanca" ise,
"birim degerleri biyiliklik sirasina kondugunda ortaya
diisen deger" dir (9). Cokluk b&liinimiinde ortancanin
hesaplanmasi, denek sayisini (N)' nin tek ya da ¢ift

oluguna gore

a) (N + 1) / 2" inci birimin degerinin ;
b) N/ 2 ve (N + 2) / 2' inci birimlerin degerleri-

nin ortalamasinin bulunmasiyla olanaklidar.

Bu aragtirmada aranilan bu birim degerini belirlemek
i¢in kiime ¢okluk degerlerine 1' den baglayarak (N)' inci
sayiya dek numara verilir. Aranilan birim degeri gokluk
boliiniiminde hangi sira numaralari arasinda ise "ortanca"

o birimin degerini kapsamakirauir.

Erkek Ogrenciler igin ortanca:

N + 1 29 + 1 _
N =29 ORT = =x—= = > = 15
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Ortanca deger olan 15, birim, Cizelge 2'nin birim
sira no. sutununda 11-21 araligi igersinde yer almaktadar.

Bu durumda anilan Ogrencilerin "yag ortancasa" 22 olmaktadair.

Ayni bigimde kiz Ggrenciler ig¢in:

27 oOrr =N*1 _27+1 ..

2 2

N

Kiz ©Ogrencilerin yag ortalamasi bdylece 20 olur.

Toplam denek kiimesi incelendijginde :

Yag Cinsiyet  Qokluk % Gokluk  Top. Top.Gokluk  Toplam

Gokluk Bir. Sira %

no. Gokluk
17 K 1 2 1 1 2
B 0 0
18 K 5 9 5 2= b 9
E 0 0
19 K 4 | 4 1-10 9
E 0 0
20 K 6 11 9 11-19 16
E 3 ]
21 g T 12 13 20-33 24
B 7 12 P,
22 K 4 ¥ i 15 24-48 2f
E 11 20
23 K 0 0 > 48-53 J
E 5 %;7 b=
24 K 0 2 54-55 4
E 2 4
25 K 0 0 1 56 2
E i | 2
[FOPLAM : 56 100 56 100

Gizelge - 3 : Denek Kimesinde Kiz - Erkek Yag Durumu
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Gizelge 3'den toplam denekler igin "tepedeger
yagi" 22' dir. "Ortanca" ise;

N =56 ORT = (3+3%%2)/2=

kime "yag ortancasai" 21' dir.

Merkezsel egilim Olgilerinin en yaygini olan
"aritmetik ortalama birim bagina diigen degerler demek-

tir" (10).

Gizelge 3'den yararlanarak denek kimesinin yag or-

talamasi, gokluk bdliimiine uygun olarak hesaplandiginda:

’ £
X
_Jg=1

X, : Kime degeri
N J

f Gokluk

.

N : Denek sayisai

J : Kiime sayisa

17.1 + 18.5 + 19.4 + 20.9 + 21.14 + 22,15 + 23.5 +24,.2+2°

56

20.98 = 21 bulunur.
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Ankete katilan tium Sgrencilerin % 27' si olan
22 yag kiimesi "tepedeger" olmakta, ancak "ortanca"
degeri 21 yag kiimesi tanimlamaktadir (bagka bir de-
yigle, ankete katilan ogrencilerden % 50'si 21 yasgan
altinda, diger yarisi 21 yagan listiindedir). Denek
kiimesi i¢in ortanca yag ayni zamanda deneklerin yasg
ortalamasi olmakta ve Ornek istatistiginin yayilaim

genigligi 17 ile 25 yas dilimlerini kapsamaktadar.

*ls

f : yas ortalamas: (21)
100 ¢t I
|
80 ;
|
|
60 r
w0} |
(2 (27)
20
@ Q@ B 2’
o 3) (2)

7165 175 18.5 195 205 25 225 235 245 255

3.2.4.2. Resimler Temel Alinarak Bina Diizgiilerinin

Taninmasi :

Eski ve yeni bina dizgilerinin dogru okuma ig¢in
kiime kargilagtirmalarini eg olasilikta yapabilmek
amaciyla anket formunda "eski" ve "yeni" bina diizgiileri

egit sayida sorulmugtur.
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3.2.4.2.1. Birinei Kime Sorular :

Resim no. Yanitlar "Dogru" Okuma
Dogru Yanlig Bog % Coklugu
() 1.1, 22 34 0 39.3
(¥) 1.2, 37 19 0 66.1
(¥) 1.3 30 26 0 5345
(E) 1.4. 34 22 0 60.7
(B) 2.1. 44 12 0 78.5
(y) 2.2. 51 5 0 91.1
(E) 3.1. 3 53 0 543
(Y) 3.2. 37 19 0 66.1
"Dogru"
Okunan bina Toplam % Cokluk Ortalama
Kiimesi % Gokluk
5SK1 183.8 45.9
YENT 276.8 69.2
3izelge - 4 : Resimler Temel Alinarak Dogru

Okuma Cizelgesi (Form 1.1., 1.2.,

1,3., 1.4, igin)
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Cizelge 4' de degiykenler siniflama diizeyinde
6lgilmigtir, "Aragtirmada seg¢ilen bagmli degigmenin
ol¢me diizeyi siniflama diizeyinde olunca; sinama is-
tatistigi olarak x2 se¢gilmig ve gbzumleme teknigine
kullanilan istatifin adi verilmigtir" (11). Diger
yandan "sayimla belirtilen kitlelerde iki ya da daha
¢ok sayida gruplar arasi farkin onem kontrolu khi
kare analizi ile yapilar" (12). Bu agiklamalar dog-
rultusunda, Gizelge 4'iin ¢ozlimlenmesinde 12 analizi
kullanilacaktair,

x° igin kimi istatistik yazarlari ayri formiller
kullanmiglarsa da, sonucu etkilemedifinden, genel bir

formiil olarak :

2 I J 2
X1 - 1)(F - 1) = i=1 3= (fg - f)° /7 fy

yazilabilir. Bu galigmada iki kiime kargilagtirmasi ol-
dugundan (serbestlik derecesi = 1), "yates diizeltmeli"
x2 formiili uygulanacaktir. (iinki, "bir serbestlik dere-
celi Orneklemelerde khi kare degerini hesaplarken yates

diizeltmesi yapmak gerekir" (13).
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Yates diizeltmeli x2 formili :

2 I g )2 )
. ’ £, - £ - 0,5 4
(I - 1)(J -1) d=1 F=1 ¢ B B

X

I : Sira sayisi (i=1,2,...,I)
J : Slitun sayisi (j=1,2,...J)
f : GOzlenen gokluklar
fi Beklenen g¢okluklar

GOZUMLEME :

Cizelge 4'iin verilerine dayanilarak gu soru sorula-
bilir : BINA DUZGULERINI TANIMLAMADA, VERILEN YANITIAR
ARASINDAKI PARK ONEMLI MIDIR?

a) Hy : Bina diizgulerini tanimada verilen yanitlar

arasindaki fark Onemsizdir.
0. 3 01iJ = Oli . Olj ; tim 1 ve j' ler igin
i=l’.o-.I; J=l'-lt’J

b) Hl : Verilen yanitlar arasindaki fark dnemlidir.

o o
]

olij # Oli - 013 ; en az bir i ve j igin.
C) = 0.05
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d) Varsayimlar :

i ) Bilgi toplanacak Ogrenciler rastlantisal
olarak segilmiglerdir.

ii) Ogrencilerin drnege seg¢imi birbirinden bagmsiz
olarak yapilmigtar,

e) Sinama istatistigi : Bu iki varsayimin dozrulugu,
(I - 1)(J - 1) serbestlik dereceli x° istatistizi-
nin sinama istatistigi olarak kullanilmasi ig¢in
yeterlidir. Bu ornekte I ~(=bagimli degigken) = 2
ve J (=bagimsiz defigken) = 2 oldugundan serbestlik
derecesi 1 olacaktar,

f) Kritik deger : 0’95x§ = 3,841

g) Alan galigmasi : (izelge 4'ten agagidaki (izelge
5 elde edilir :

BINA DUZGULERI
Eskl Yeni wozlenen
Yanitlar f f f b 4 Degerler
G B G B Toplami
ogru 105 129 155 129 258
Yanlig 121 95 69 95 190
Gozlenen
Degerler
Toplama 224 224 444

Cizelge - 5 : Deneklerin Kski ve Yeni Bina

Duzglilerini Tanima Durumlara
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2 _ (103 - 129 - 0.5)% ( 155 - 129 -0.5)°
1= 129 129

L (121 - 95 -0.52 ( 69 -95 - 0.5)%
95 95

2%, 7709

h) Sonu¢ g¢ikarma : Hesaplanan xf = 23, 771 degeri,
kritik degerden | 95x§ = 3,841) biyiiktir. Bu
durumda = %5 hata payi ile Ho varsayiml yadsi-

nacak, Hl varsayiml benimsenecektir.

Bina dizglilerini tanimada,deneklerin verdikleri
yanitlar arasindaki fark Onemlidir., Denekler eski bina
diizglilerini % 45.9 oraninda dogru olarak tanirken, bu
oruan yeni bina diizglilerinde % 69.2' ye yikselmektedir,
Denek kiimesince yeni bina diizgiileri, eski bina diizgiilerine
oranla daha yliksek dizeyde "dogru" olarak g¢odzimlenmigtir
(okunmustur). Fiziki kent baglaminda eski yapilarin hiz-
la yittigi, kent baglamini giderek, daha ¢ok egzamanli
(gorece) yapilarin kurdugu diginilurse denek kiimesinde

saptanan egilimin yadirgatici bir yaninin bulunmamasi

gerekir.
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3,2.4.2.2. ikinci Kiime Sorular :

Deneklerin eski ve yeni bina dizglilerini birinci
anlam diizeyinae anlamlandirmalari, Form 1.5. ig¢in ve-

rilere dayandirilarak Cizelge 6' da iglenmigtir :

Resim no. Yanitlar "Dogru" Okuma
Dogru Yanlig Bog
(Y) Al 31 24 1 55.3
A.2. 47 9 0 83.9
(E) B.1. 8 46 2 14.3
B.2e 37 19 0 66.1
B.3. ! o 39 0 30.3
B.4. 32 24 0 57.1
(E) C.1. 20 35 1 3547
C.2, 22 33 1 39.2
(B) D.1. 17 36 3 30.3
D.2. 14 39 3 25.0
(Y) B.1. 38 16 2 67.8
B.2, 34 20 2 60.7
(Y) p.1. 47 8 1 83.9
P2 23 32 1 41.1
FeJde 43 12 1 6.7
b, 36 20 0 64.2
"Dogru" Toplam % Cokluk Ort. % Qokluk
Okunan Bina
Kiimesi
Eski 298.0 373
Yeni 533.6 66,7

Cizelge - 6 : Regimler Temel Alinarak Dogru
Okuma Cizelgesi (Form 1.5 igin)



104

GOZUMLEME :

izelge 6'nin verilerine dayanilarak BINA DUZGU-
24 b

LERIANI ANLAMLAWNDIRMADA VERILEN YANITLARIN ARASINDA

FARK OLUP OLMADIGI aragtirilmalidir. Yukarida ag¢iklanan

bigimi ile x2 analizi kullanilarsa :

a)

e

Bina dizgililerini anlamlandirmada verilen

yanitlar arasindaki fark Onemsizdir.

b o

1 ¢ Verilen yanitlar arasindaki fark Onemlidir.

0.05

Varsayimlar : Gizelge 4'ilin ¢gdziimleme varsayimlara
gegerlidir,
Sinama istatistiji : Cizelge 4' Un ¢ozimleme sina-
ma istatistigi gegerlidir.
Kritik deger : gsxf = 3.841
Alan galigmasi : (izelge 6'dan agagidaki (Qizelge
7 elde edilir:

BiNA DUZGULERI

Yanitlar TG 4 fB Toplama

Eski Yeni Gozlenen Degerler

B G

Dogru
Yanlisg

Gozlenen
Deferler
Toplami 433 440 878

167 252 299 254 466
271 206 141 206 412

Gizelge - 7 : Deneklerin Eski ve Yeni Bina Diizgii-

lerini Anlamlandirma Durumlara
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2 (167 - 232 - 0.5)%2 ( 299 - 234 - 0.5)°
xl = +
232 234

{ 271 - 206 = 0.5)2 ( 141 - 206 - 0.5)2
+ +

206 206
76, 1017

h) Sonu¢ g¢ikarma : Hesaplanan xi = 26, 1017 degeri,
kritik degerden (gsxf = 3, 841) biytktir. Bu
durumda % 5 hata payi ile H, varsayimi yadsina-

cak, Hl varsayiml benimsenecektir.

Denek kiimesi eski bina diizgiilerini % 37.3 gibi diigiik
bir oranda anlamlandirirken, yeni bina diizglilerini % 66,7

oraninda dogru anlamlandirmigtar,

Ote yandan, (izelge 6'da gozlenen sonuglarla (izelge
4' de gdzlenen sonuglarin kogutlugu "yeni" bina dizgilerinin
"eski" bina dizgililerine oranla daha dogru, dolayisiyla zaman
iginde daha gli¢li dizglileri olugturmakta oldugu yolundaki

yargiyl pekistirmektedir.

3,2.4.2.%, Trabzon' da Bulunulan Siireye Gore Dogru Okuma ':

Gizelge 4 ve (izelge 6' nin yordanmasi, deneklerin

dogru yanitlari ile Trabzon'da bulunulan siire arasinda
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anlamli bir iligki olup olmadigl sorusunu usa getirmek-
tedir. Ankette xullanilan resimler Trabzon' a iligkin
oldugundan, deneklerin yeni bina dizglilerini daha ¢ok
tanimelari acaba Trabzon'da bulunulan siireye mi bagli-

dair?

Anket verilerinden yararlanilarak, deneklerin Trab-
zon' da bulunduklari silireye gore resimleri "dogru" oku-

malarl (izelge 8' de Ozetlenmigtir :

Trabzon'da "Dozru" Okuma

Bulun., Denek I. Kime Sorular II. Kime Sorular

¥il Sayisi Eski Yeni Bski Yeni
1 6 T 17 19 21
2 13 23 30 35 72
3 4 5 5 4 22 18
4 9 17 27 22 51
5 6 16 23 23 32
6 2 2 4 6 10
6 16 33 43 40 85

Toplam

Dogru 0, 56 103 155 167 299

Toplam

Yanlig O. 121 69 271 141

Bog

Birakilan 0 0 10 8

Genel

TOPLAM 224 224 448 448

Cizelge - 8 : Trabzon' da Bulunulan Siireye Gore

Bina Duzgililerinin "Dogru" Okunmasi
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COZUMLEME :

(izelge 8 verilerine dayanarak DENEKLERIN
TARBZON' DA BULUNDUKLARI SURE ILE BINA DUZGULERINI
"DOGRU"™ OKUMA ARASINDA BIR ILigKlI BULUNUP BULUNMADIGI
ikiden ¢ok kiime arasindaki farkin Onem kontrolunde

kullanilan x2 analizi ile ¢dzimlenir. Burada :

d I J 2
*(1 -1 - 1)7 1= 3=1 B - fp) /Iy

formili gegerlidir,

a) “o : Trabzon'da bulunulan siire ile bina diizgii-
lerini dogru okuma arasinda bir iligki yoktur.

b) Hy : Bu degigkenler arasinda bir iligki vardir.

c) a 0.05

d) Varsayimlar : (Qizelge 4'iin ¢dziimleme varsayimla-
r1 gegerlidir, |

e) Sinama istatistigi : Bu iki varsayimin dogrulugu,
(I - 1)(J - 1) serbestlik dereceli x° istatisti-
£inin sinama istatistigi olarak kullanilmasi igin
yeterlidir. Bu drnekte (7 - 1)(2 - 1) = 6; serbest-
lik derecesi 6 olacaktair.

£) Kritik deger t 95x§ = 12,592
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g) Alan galigmasi : Qizelge 8'deki I. ve II.
kiime sorularina gore "eski" ve "yeni" bina
duzglilerine iligkin ayri yanaitlar (izelge 9!
da birer siituna iglenmigtir. Eski ve yeniye
iligkin olarak I. kiime sorularinda 4 egit,
II. kiime sorularainda 8 egit soru vardir. Bu
tir bina diizgiisi toplam 12 soru ile betimlen-
migtir. Soru sayisi, Trabzon'da bulunulan yi-
la gore belirlenen denek Bayisi ile g¢arpilirsa,
her bina dizgisi i¢in ayra toplam soru sayisi
elde edilir. Bu dogrultuda, (izelge 8 verile-

2

rine gore x~ analizi ig¢in elde edilen bilgiler

(izelge 9' da verilmigtir.

Trabzon'da "Dogru Okuma" Her Bina Diizglisii
Bulunulan Eski feni igin Ayri Toplam
Y11l sayisa fG fB fG fB Soru Sayisa

| 26 29 48 49 12

2 58 63 102 105 156

3 27 19 29 32 48

B 39 3 7178 T3 108

5 39 29 55 49 72

6 8 10 14 16 24

6 i & 17 128 130 192
TOPLAM 270 454 672

Cizelge - 9 : Zrabzon' da Bulunulan Sireye Bagli

"Dogru" Okuma Durumu
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2 (26 - 29)2+ (48 - 49)2+ (58 - 63)° , {102 - 105)?
*6 29 49 63 105

; 2 2 2 2
. 127 - 19)° (29 - 32)° (39 - 43)° , (78 - 73)
19 32 43 73

(39 - 29)% (55 - 49)% (8 - 10)% (14 - 16)°?
29 49 10 16

+

+

(73 - 77)%, (128 - 130)?
71 130

11,021
h) Sonug¢ ¢ikarma : Hesaplanan xg = 11,021 degeri
kritik degerden (95x§ = 12,592) kiigiktir.

Boylece % 5 hata payi ile Ho varsayimil benimse-

necektir.

Ornekleme ytntemiyle 56 Ogrenci arasinda yapilan
anket galigmasinda, eski ve yeni bina diizgiilerini dogru
okuma ile Trabzon'da kalinilan siire arasinda bir - iligki

olmadiZi kanitlanmigtar,

Sonu¢ olarak, yeni bina diizgileri eski bina dlizglileri-
ne oranla daha iyi taninmakta ve bu vargi belli bir mekan-

la sainairla kalmamaktadar.
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ait (Yeni K.) Dogru Yanit Orana
Ait LYeA& K.) Dogru Yanit Orana
Ait (Eski K.) Dogru Yanit Orana

Ait (Bski K.) Dogru Yanit Orani

Denekleri Trabzon'da Bulunduklara

Slireye Bagli Olarak Verdikleri

Dogru Yanat Yiizdeleri

Cizelge 9 ve 10' daki dOkiimlerden anlagildigi gibi

deneklerin Trabzon'da kaldiklari siire ile verdikleri

dogru yanitlarin orani arasinda bir iligki goriilmemektedir.
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3,2.4.2.4, Ucilincii Kiime Sorular :

Uygulamanan iiginci kesimi, Trabzon'daki bigemlegmig
\lisluplagmig) "eski" ve "yeni" bina oOrneklerinin ("eski"
binalar Osmanli, Rum, yerli; "yeni" binalar ise ililkenin
her yaninda goriilebilen iistenci bina tipinin kargilikla-
ridir) iki farkli diizgii dizgesiyle elde edilmig mimarlaik
gostergelerinin yananlamsal anlamini (6znel gagrigimlar
toplami oldugu varsayilabilir) deneklerin iki ayri gos-
terge tipine yaptiklari anlam yilklemesini ayirt ederek
anlamlama gostergebilimi ag¢gisindan yordamayi amaglamakta-

aixr,

uygulamanin bu kesiuinde ayni denek grubuna tek tek
6 resim (iUg¢ eski ve U¢ yeni binanin birer goriniligiinin ¢i-
zimleri) godsterilerek bu resimlerin neler gagrigtirdiga
sorulmug(Bkn, form 1.6,1.7), yinelenenlerle birlikte toplam
351 kargilik (65 ayramli sifat ve kavram) elde edilmisgtir.
Resim bagina diigen ortalama kargilik (g¢agrigim) "eski"
binalar ig¢in 0,095 ; "yeni" binalar ig¢in 1,14 olarak bu-

lunmugtur.
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Oznel Cagrigaim Toplami
Gokluk % Cokluk
"Eski" binalar ig¢in 159 45.3
"Yeni" binalar ig¢in 192 54.7
TOPLAM 351 100
Gizelge - 11 : Deneklerin Eski ve Yeni Binalara

Yonelik Cagraigaimlarinin Ddkiimi

Oznel g¢agrigim kiimesinden Horayangkura'nin (14)

masina dayanarak agagidaki g¢izelge elde edilir :

degersel, kentsel ve Orgiitsel gagrigim alt-kimeleri sinifla-

Cagragim "Eski" binalar "Yeni" binalar
Kimesi Gokluk %Cokluk (okluk %Cokluk
Degersel |Duyumsal 59 3T.1 39 20.3
Estetik 48 30.2 32 16.7
Toplumsal 34 21.4 47 24.4
Kentsel 15 9.4 45 23.4
Orgiitsel 3 1.9 29 15.2
TOPLAM 159 100 192 100
Gizelge - 12 : Deneklerin Eski ve Yeni Yapilara Ait

Gagrigimlarinin Siniflandirilmasi
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Denek gagrigaimlari (izelge 12' deki dokiimden
anlagilacagl lzere degersel gagrigim alt-kiimesinde
yofunlagmigtir. Degersel g¢agrigim “eski" binalar
igin % 88.7; "yeni" binalar iginse % 61.4'liik bir
blyiikluk gostermigtir. Kentsel g¢agrigim "eski" binalar-
da % 9.4; "yeni" binalarda % 23.4; Orgiitsel gagrigaim ise
"eski" binalarda % 1.9; "yeni" binalarda ise % 15.2' lik
bir biyukluk gostermigtir (Bkn. (Cizelge 13b). Bu verilere
gore "eski" ve "yeni" binalarain her kisi ig¢in de :
degersel qag.top.> kentsel cag.top.> orgitsel gagr.top.

diziliminin degigmedigi goriilmektedir.

Degersel ¢agrigaim kiimesi "eski" binalar igin "yeni"
binalardan daha yiliksek bir orana sahip olurken; kentsel
ve Orglitsel gagrigim kiimeleri "yeni" binalarda "“eski" bi-
nalardan daha yiiksek bir oran gostermigtir (Bkn. (Cizelge 12).
Deneklerde "yeni" bina Orneklerinin "eski" bina orneklerine
gore daha yiiksek bir oranda kentsel ve Orgiitsel gagrigim
yaptirmasi bu dgelerin deneklere zaman ve uzamca yakin ol-
malarina baglanabilecepi gibi belleklerde "eski" binalarain
yenilerine oranla daha dilgik dizeyde bir Orgitlenmenin uriind

olmalarini, kirsal alanlardan koparilmadan diigiinilen bir yer-
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legme imgesinin bgeleri olarak diizenlenigine baglana-
bilir. Ote yandan, Tablo 12'de deneklerin degersel gaj-
rigimlarini olugturan duyumsal g¢agrigimlar "eski" bina-
larda % 30.2, "yeni" binalarda % 16.7; toplumsal gagrai-
gimlar ise "eski" binalarda %21.4, "yeni" binalarda %
24.,4' lilkk bir biiyliklik olugturdugu gériilmektedir. "Eski"

binalar deneklerde en sik duyumsal; "yeni" binalar ise

40

35 %%/

toplumsal ¢agrigim yaptirmigtir (Bkn. (izelge 13a).
0y
25

. 7

KI ouvyuMsal DK ESTETIK K] TOoPLUMSAL [

V/////) ESKI
W YENi

Gizelge - 13a : "Bski" ve "Yeni" Binalara Ait

Dejersel Qagrigam Tablosu (%)
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Kl KENT

ESKi
NN

) YENI
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Gafrigim kilme / fagrigsan sifat "egki" "yeni"
alt-kilmesi _ ya da kavram Binalar binalan

Defersel Duyumsal 1. Gizemli 12

2. Huzur (3) 12
Si1cak 11
. Aydinlik (1) 9
Sessizlik
. Yaglanma
Sevimeiz T
. Sofuk 5
. Huzursuzluk 4
10. Romantik 4
11. Dinlence (duyumu)
12. Canayakin-sevimli
13, Sikica 2
14. Bazlalik
15. Hognutluk
16. Igten
17. Cogkulandairica
18. Algakginiillil
19. Yabancilagma

A T - TS B« NS B

N

H O e

21. Tekdilze 11
22. Hog-gilzel 10
23, Yalinlik (3) 9
24. Tarihsel (defer) 9
25. Ozgiin 5
26. Qirkin
27. Demode (1)
8
29

r Eatetik 20. Klasik 18
i
!
!
i

. Siradan 3
. Nitelikli 2

Toplumsal 0. Capdaglasma 24
51, Varliklilik ¥ (3)
j2. Dargelirlilik 9

Cizelge - 1l4: "Eski" ve "Yeni" Binalare Yénelik Deneklerde

Qagrigan mfat ve Kavramlarin D8kiimi
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Gafrigam kiime / Cajrigan sitat "eski"
alt-kiimesi ya da kavram binalar

"yeni"
binalar

53.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.

Yalnizlik (tekillik) 6
Mistakil (baZimsiz) 6
Muha tuzakar (tutucu) 6
Mahrem 5
Egitlik 3
Glivensiz

(Bireysel) baZimlilik
Kiracilik

Kiiltiirsiizliik
SaZlaiklilak

Teghir edici

Ciddi

Dostluk

3

R = ™

Kentsel 46.
47.

48,
49.
50.
Bl
o 1
53.
54.
55.
56.

Feodal yagam 12
Bilyllk kent-kitle

yagam
Glirti1 i

Kalabalik

Giiglil toplumsal iligki
Dojfadan kopug

Garpirk kentlegme
DoZaya donilk

Zayrf toplumsal iligki
Dengesiz niifus artisa
Kirlilik

12
11
10

Orglitsel 57.
58.

59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.

Diizensizlik
KendiliZinden
biitiinlegme
Sikigaklak
Zorunlu biitiinlegme

Dilzenli 1

Geligki
Durafanlik
Merkezilik
Devingenlik

19

n

i

( Cizelge - 14' iUn devami )
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Denek g¢agrigimlarina ait (Cizelge 14' deki sayisal
ddkiim gozden gegirilecek olursa: degersel gagrigim kii-
mesine ait duyumsal ¢agrigim alt-kiimesinde "eski" bina-
larain deneklerde % 20.3' liikk bir siklikta "gizemliv, %
18,6' lik bir slk}lkta "gicak"; "yeni" binalarin ise,
% 30.7' lik bir siklikla "huzur" ¢agrigimi yaptirdiga
goriulir. Estetiksel g¢agrigim alt-kiimesinde ise, "eski"
binalarin deneklerde % 37.5' 1lik bir siklikla 'klasik";
"yeni" binalarain da % 34.4' liikk bir siklikla "tekdiize"
(yeknesak) ve % 28.1' 1lik bir siaklikla "yalin" gagrigi-
m1 yaptirdigl izlenebilir. Toplumsal gagrigim alt-kiime-
ginde "eski" binalaran deneklerde % 20.6' lik bir siklik-
la "varlikli olma"; "yeni" binalar ise % 51.1'lik bir

siklikla "gagdaglagma" gagrigimil yaptirdiklari goriiliir.

Kentsel g¢agrigaim kiimesinde "eski" binalar deneklerde
% 80,0' lik bir saklikla "feodal yagam"; "yeni" binalar
ise % 26.7' 1lik bir siklikla "biiylik kent - kitle yagama®
ni, % 24.4'liik bir siklikla da "glrilti" yi gagrigtirdaga
ayirt edilir.

Urglitsel g¢agrigim kumesinde de "yeni" binalarin denek-
lerde % 65.5'lik bir siklikla "dilizensizlik" gagrigimi yap-
tirmasi ilgi gekicidir.
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3.3. Bo6lumiin Sonuglari :

Dil, bildirinin olugturulmasini saglayan bir
diizglidir. Mimarlikta sozi edilen dizgi diglincesine
en yakain kavram bigem (uslup / style) kavramidar.
Dil - s06z iligkisinin mimarliktaki egdegeri bigem-
yapit (urin) iligkisidir. Bu kargitliklarin varli-
g1 nedeniyledir ki denekler yapilan uygulamada resim-
leri (eski, yeni binalar ve bina Ogeleri) bina iglev-
lerinin ve tasar niteliklerinin i¢sellegtirilmig gés-
tergebilimsel yapilari uyarainca saniflindardilar; ayni
iglev tiiri igersinde bigem ayriliklarini ayirt ettiler.
Bu, deneklerin belli oranlar i¢inde bina Orneklerinin
yalnizca ne olduklarini degil hangi bigemde tasarlan-
diklarini ayirt etmeyi bagardiklarini da gosterir.
Uygulamada denek grubu ig¢in "yeni" bina diizgililerinin
"eski" bina dizgilerine gore daha egemen (gliglii) oldu-

gu gorilmigtir.,

Ginliik yagami iginde alici mimarlik nesnelerince
ya da nesnelere gonderen kavram ve imgelerle uyarildi-
Zinda tepkilerini gegitli anlatim arag¢lariyla (yazi, 8oz,
jest, mimik gibi) dile getirir. Gondericinin belli bir
baglamda dizglileyerek e¢lugturdugu bildiri - nesnenin

yananlaminin olugumu ifin gonderici ile alici arasinda



120

dizanlamsal bildirigimde zorunlu olan ortak dagar
(repertuvar) ogesi gerekli degildir. uygulamada da
gosterilen bina ve bina O6gesi resimleriyle bir anlam-
da bir mimari bildirigim devresi modeli kurulmus, bu
model araciliZiyla alicinin tepkisi belirtkeyi
(=signal: goriinlig ¢izimleri) godstergeye doniigtirmig-
tir. Alicainin (denek) tepkisi sozel kargiliklarla o
gostergenin bireysel ("soz") diizleminde yananlamsal
(¢agrigimsal) anlamini olugturmugtur. agrigimsal an-
lam her denek i¢in kimi zaman farkli olan g¢egitli safat

ya da kavramlarla tanimlanmigtar.

Belli bir uygulama programi ¢ergevesinde deneklerin
iki ayramli mimarlik gostergesine yaptiklari gagrigimlar
o gostergelerle \semlerle) anlam eksenleri olugturacak

virtiiemler (deiigsebilir yananlam semi) ortaya ¢ikarmigtair.

Yukarida (Ugiineli polim'de) dokiimi yapilan veri yuma-
ginda egzamanlil bir kesitte varolabilecek olan, yinelenme
sikliklari dtekilerden gorece fazla olan, "yeni" binalarain
yananlamsal gagrigimi olarak kargilagilan "tekdiize", "gii-
riiltu", "dilizensizlik", "gagdaglagma" (modernleeme) ile
"eski" binalarin yananlamsal ¢agrigimi olarak kargilagilan

"varliklilik", "feodal yagam", "gizemli", "klasik" gibi
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kavram ve sifatlarin dil / stz kargitlaigi iginde "soz"
diizlemi ile "dil" diizlemi arasinda yari yolda oldugu
sdylenebilir. Bu sifat ve kavramlar sozi edilen bina
tipleri ig¢in kligelegtiklerinde (kimi toplum katmanla-
r1 igin "yasallagtiginda®™) "dil" dUzlemine‘ulagmla sa-
yilabilir; "eski" ya da "yeni™ bina tipiyle (semiyle)
virtiem degisenilir sem) olarak sememler (anlambirim

demetleri) olusturabilirler (15).

Yazinsal kaynaklarin taranmasi ve ayrigtirilmasiyla
mimarlik godstergesinin an;amsal ¢ozumlemesini konu edi-
nen bir bagka galigmada da kogut sonuglar elde edilmigtir.
Mimarlik gostergesi (Galata Kulesi) burada da duyumsal,
toplumsal deger gagrigimlari alarak toplumsal, ekinsel,
tarihsel baglama gdnderen "kanli", "agrilai", “kusiik" gibi
virtiemlerle gemem olugtururken; Galata Semti, yi-
ne toplumsal, ekinsel, tarihsel baglama gdnderen "asalak",
"katolik", "cinsellik" virtiiemleriyle bir bagka semem

olugturmugtur (16).

Uygulamada elde edilen bir bagka sonug¢ faktor analiz-
lerine kogut olarak degersel faktorin en ¢ok ¢agrigaim alan

faktdr oldugunun goriilmesidir.
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Mimar ig¢in mimari nesneye, lirine ait anlatimlar
(ve anlatim bigimleri) ile bu anlatimlara ait kulla-
nicil izlenimleri arasindaki iligkinin bilinmesi mima-
ri nesnenin tasaraimi agisindan onem tagir. Yapilarayla
kent bigimini etkileyen, degigtiren mimarin gorsel de-
netim igin kullanici izlenimlerine bagvurmasi yararli

olacaktair.

Mimarlikta anlam konusuna yonelik deneysel galig-
malarda genellikle sifatlar ya da kavramlar elde etmeye
ya da segilmis sifat giftlerinin / kavramlarinin (gu ya
da bu deiferlerle) deneklere "onaylatilmasi" stz konusu-
dur. Bu ise, Kiemle' nin bir binanin anlam yiikiinun 6znel
gagrigimlar toplumi oldufu geklindeki varsayimi (17) ile
geligtigi gibi, Oznelligin yeterince degerlendirilmesini,
aragtirmalara yansimasini sinirli kilmaktadir. Aragtirma-
larda mimarlik gostergesinin anlam bilitinligi dikkate

alinmaladar.

Kentsel fiziksel baglamda eski binalar zararina
gergeklezgen hizla degigim eski bina dlizgiilerine yonelik
bilgilenme, yorumlama olanagini hizla azaltmaktadir. Uy-
gulamanin birinci ve ikinci kesimlerinin sonuglari bu

yargiyl pekigtirir ydndedir.
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4. Bolim : Sonuglar
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4. BOLUM : SONUCIAR :

Galigmada elde edilen sonuglar gu diizeylerde
degerlendirilebilir: Mimarlik nesnesi bir dil olgusu
olarak ele alindiginda gostergebilim, mimarlik nesne-
sini yeni bir yaklagimla tanimlamaktadair. Bu jaklaslm-
da bir gorsel bildirigim tiri olan mimari bildirigim,
eksik niyetli bir bildirigimdir: Gonderici ile alica
arasinda dilsel bildirigimde oldugu gibi tamam, kesin-
tisiz bir bildirigim devresi sdz konusu degildir. Ala-
cinin gonderici konumuna geg¢erek bildirigim devresini
aksi yOnde sirdirmesi olasi degildir, beklenemez de.
Bu, mimari bildirigim ile dilsel bildirigim arasindaki

belirgin ayramdar,

Jte yandan, dogal dil glinluk kullanimda bildirig-
meyi gergeklegtirir. Bildirigmeye kargl saydamdir. De-
gal bigimde anlam iletir. Mimarlikta ise, mimarlik
gostergesi, dogrudan bildirigim ydniyle ele alindigin-
da, bu onun oirincil anlamlarini (birincil iglevleri -
ni tanimlamakla sonuglanir. Mimarlik gostergesi bu du-
zeyde dil gistergesinin saymacalik Ozelligini sanip
degildir. Mimarlik gostergesi bu iligki Ozelligine yan-

anlamsal anlam alizeyinde sahip olur,
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Yyananlamsal anlam dizanlamsal anlam ilizerine te-
mellenen g¢agrigimlardan olugur. Gonderici (mimar)
yananlam ya da yananlamsal g¢agrigimlar i¢in g¢ogun-
lukla bitigiklik yoluyla gagrisaim ya da benzerlik yo-
luyla gajgrigim (metaphor) iglemlerine bugvurur. Bu iki
iglem gerek gondericinin bildiriyi dilizgiilerken, gerek
alacanin (i¢ ya da dis kullanci) bildiriyi algilayap

okurken / yorumlarken kullandiklari mental iglemlerdir.

Mimari bildirigimde alicinin belli bir mimarlik
gostergesine ya da gosterge dizgesine yonelik bireysel
tepkilerinin birikimi o gosterge ya da dizgesinin anlam
alanini anlam ylkiini olugturur. Dilsel gisterge birey-
sel yinelemelerle toplumsallagir, kligelegerek dil diiz-
lemine ulagir. Mimarlik gostergesi de kogut bir yol iz-
ler, ozgiin (orijinal) olan yinelemelerle tip haline
gelir, diger bir deyigle belli bina tipleri belli kar-

gi1liklara / gagraigimlara konu olur,

Dil ve mimarlik arasinda bunlara dUzeqleyen kurallar
agisindan kogutluk kuruldu;,unda kentin bir "metin butiini"
ya da "stylem" oldugu benzetimi animsanacak olursa, bu
benzetimin uygulamanan liglincii kesiminin sonuglarinca

pekigtirildigi goriilir, Kent ya da kent Ggeleri bir ya-
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zinsal metin ya da metin parcalari gibi ayri anlamlar
yliklenerek degerlendirilmigtir. Bir yazin metni gibi yo-
ruma, g¢ogul okumaya agiktirlar, Bireyler farkli dagarla-
ra sahip olmalari nedeniyle kargilagtaiklari bir yazinsal
metne ya da kent Ogesine,nesnelerin yapilari geregi fark-
l1 anliamlar yiiklerler, yorumlara yonelirler. Kentin
anlamsal ediminin tiiketilemeyiginin nedenlerinden biri

bireyin kigisel dagarina bagli olarak farkli noktalara

vurgulamasidar.

Glinlinde bagat, egemen duzgii olan, giinimizde yitik,
edilgin diizgli olabilmektedir. Bu yiten dizgiilerin yeni
mimari biresgime (senteze) konu edilmesi, | mimari

mirasin korunmasi agisindan gereklidir. Bu dogrultuda,
mimari nesneye, liriine ait anlatimlar ve anlatim bigimleri
ile bu anlatimlara ait kullanici izlenimleri arasindaki
iligkinin bilinmesi ve mimari nesnenin tasarimina katil-

masl yararli olacaktar.

Galijymada gostergebilimsel ;6ntemie§ yapisalci bir
ele aligla, mimarlik gostergesi (bina) geyitli diizeyler-
de Ogelerine ayragtirilarak aliciya (denek) "okutturulma-
ya" g¢aligilmigtir. (aligmanin kuramsal ve uygulamalai
yonleriyle mimarlik egitiminde ¢egitli bigemlerin (lis-
luplaran) ogretilmevinde, sindirilmesinde yararli olabi-

lecegi, galigmanin bu yaniyla pedagojik bir katkisinin
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olabilecegl soylenebilir. Qaligma, gdrsel modellere
aligkin olan mimar ve mimarlik Ogrencileri ig¢in mima-
ri uzam ve bigim konusunda bir biling olugturmada

katkida bulanabilir.
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NOTLAK :

Q. Girig :

(1) Mimarlik etkinliginde iglevselciligi on plan-
da tutan bu egilimlerin CIAM (Les Congres
Internationaux d'Architecture Modernd ) bil -
dirilerinde, Bauhaus Ogretisinde, Rasyonel
Enternasyonalist uUslupda yansimasinl buldugu
s0ylenebilir. 50z konusu egilimlerin agirli -
f£in1 olugturan standartizasyon, prefabrikas -
yon, modilasyon vb. olumlu yanlarina kargilik,
genelde, uygulanan kural ve ilkelerin farkla
toplumlarin farkli kiiltiurlerine, yer ve gevre
kogullaraina, sosyo-ekonomik ve teknik olanak-
larina yeterince uygun ve dogru g¢ozumler ge -
tirmeaigi anlagilmig ve elde edilen gevre ve
mekan duzenlenelerinin yinelemeye dayanmasi -
nin, tekdiizelifinin bireyin lizerindeki olum -
suzlugu gosterilmigtir (Bkn., E.Kortan, Tir -

kiyede Mimarlik Hareketleri ve HElegtirisi

1960-1970, Ankara,ODTU Mimarlik Fak. yay.,
1974,8.11-41,

(2) Choay, F.,"Urbanism and Semiology", Meaning in

Architecture ( ed. C.Jencks,G.Baird), London,

Barrie and Rockliff,1969, s.27-37.



(4)

(5)

(6)
(7)
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(2)

(3)
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Yicel,A.,"Sunug:Cevre,Anlam ve Mimarligimiz U-
zerine",Mimarlik,sayi1:11-12,s8.3.

Rifat,M.,Genel Gostergebilim Sorunlari,Kuram

ve Uygulama,istanbul,Alaz Yayinlari,1982,s.8,.

Jzek,V.,Mimarlikta Gosterge ve Simge-Esik Asga-

masinin Belirlenmesi-Trabzon,K.T.U: Insaat ve

Mimarlik rak.yay.,l198v,s8.4.
a.g.el

Yiicel,A.,Sunug:Cevre,Anlam ve Mimarligimiz {ze-

rine,s.b6.

Saussure,.de,Genel Dilbilim Dersleri I (gev:

B.Vardar),Ankara,Tirk Dil Kurumu yay.,1976,
8.60.

Culler,J.,Saussure,Glasgow,Fontana/Collins,
1376,s8.20.

Saussure,r.de,Genel Dilbilim Dersleri I(gev:

B.Vardar),s.o4,

Saussure,f.de,a.g.e.,8.65.

Jacobson,R.,"Dilin Qift Ozelligi"(g¢ev: M.Ri -
fat),Yazko Ceviri,sayi1:8, s.161-162,




(6)

(7)

(8)

(9)

(10)
(11)

- 151

Eco,U., A Theory of Semiotics, Thetford, Indiana

University Press, 1976, s.7.

Vardar,B.,vd., Dilbilim ve Dilbilgisi Terimleri

Prieto,J.L.,"Bildirigim Gostergebilimi ve Anlam -

lama Gostergebilimi"(S.R.Glizelgen),Yazko Ceviri,

say1:9,1982, s.139-140.
Timertekin,Y.A.,"Pierce'in Gosterge Anlayiginin
Ana (izgileri"FDE,say1:2,1978,s5.140,145.
Saussure,f.de,Genel Dilbilim Dersleri I,s. 36,
Simgesel manticla davranigciliktan esinlenen bir
yaklagimla gostergebilimsel alandaki galigmalara
etkileyen Charles Morris'i ve insan ve hayvan
davraniglarini betimleyen galigmalarin Onciisi T.
Sebeok'u burada kisaca anmak gerek: C.Morris, gos-
tergebilim iginde ii¢ bOliim ayirt eder: GOosterge -
lerle bildirigen bireyler arasaindaki iligkiyi in -
celeyen edimbilim ( pragmatics ) boliimii, gosterge-
lerle gdsterilen nesneler arasindaki bagintiyi e -
le alan anlamsal ( semantics) ve giostergelerin
kendi aralarindaki bigimsel bagintilarini aragti-

ran sozdizim ( syntactics ) b@limii(Bkn.,C.Morris,

roundations of the Theory of Signs,Vv.1l,n.2, Lon -

don, Chicago University Press, 1938, s.8., Goster-

gebilimin bildirigim iglevi ile anlatim iglevini
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(16) Broadbent,G.,"General Introduction",Signs,Symbols

and Architecture (ed.G.Broadbent,R.Bunt and C.

Jencks),Bath,John Wiley and Sons, 1980, s.3.

(17) Saussure'iin gostergesini kuran "godsteren" diizle -
mini "anlataim" diizlemi, "gosterilen" diizlemini"i-
gerik" diizlemi olarak tanimlayan Hjelmslev, her
dizlemin iki katman igerdiZini varsayar : bigim
ve toz. Bu iki katmanin anlatim ve igerik diizle -
minde ayri ayri yer aldigl gostergede :

Anlatimin tozii(substance)

Anlatimin bicimi

fcerigin bicimi

Igerigin tozi

bdlimlemeleriybilegenleri) ortaya ¢ikar(Bkn.,
Rifat,M."Kopenhag Dilbilim (Cevresi ve Genel Dil

Kurami*,Yazko (eviri,sayi1:7,8.115 ve Broadbent,

G.,"Design as a Subject for Semiotic Studies",
mimeo,1977,8.23. Hjelmslev'e gore,gdstergesel
iglev listlenen her nicelik(anlatim ve igerik),
bu iglev kargisinda, birbiriyle benzer bigimde
iglerlik gosterir. Varlik kazanan iglev Ogeleri
igerigin bigimi ve anlatimin big¢imi olarak ad -
landiralabilir. Yine, ig¢erigin ve anlatimin bi-
¢imi geregince, igerigin tozu ve anlatimin tozi
varlik kazanair. Her iki toz, big¢im anlam lizeri-
ne yansitildiga zaman ortaya ¢ikar(Bkn., Hjelm-
slev,L.,"Anlatim ve Igerik“(gev:Yalgin,M.),Yaz-

ko Ceviri,say1:7,1982,s8.130.
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(13)
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inceledigini belirten Sebeok, bu bilimi gegitli a -
lanlara ayirair:insanlara iligkin gostergelerin in -
celenmesi; bedene iligkin dizgelerin incelenmesi;
hayvan bildirigiminin incelenmesi( Bkn.,T.Sebeok,

The Sign and its Masters,Austin, Texas University

Press, 1979).

J.Vendryes,E.Benveniste,A.Martinet gibi Fransaiz
dilbilimecilerin g¢aligmalarina sonradan katildigi o-
kul, 1926' da Prag' da kurulmugtur (Bkn,,T.Yiicel,
"yapisaleilik",Birikim,say1:28-29,1977,8.31.).
Bilgi kuramsal ve ydntemsel agidan birbirinden de -
gisik yaklagimlari izleyen Avrupall yapisalcilar a-
rasinda E. Benveniste, G. Mounin, L.J. Prieto, J.
Martinet, R. Barthes,A.J. Greimas,R. Jacobson ; A -
merikali yapisalcilar arasinda N. Chomsky, E.Sapir,
L. Bloomfield,Z.S. Harris anilabilir,

Saussure'iin dil olgusuna iliskin olarak kullandiga
"dizge" sOzcligli sonraki aragtirmacilar tarafindan
"yapi" sozcligiiyle degigtirilmig ve yapisalecili@ain
temel kavraml olarak benimsenmigtir.

Broadbent,G.," A Plain Man's Guide to the Theory of
Signs in Architecture", Architectural Design, Vol.7,

n.8, 1977, s.478.

Yiicel,A.,, Mimarlikta Bicim ve Mekanain Dilsel Yoru -

mu_Uzerine,yayimlanmamig dogentlik tezi,Istanbul,

i.7?.U. Mimarlik Fak.,1981, s.l1l12.
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(18) Krampen,M.,Meaning in the Urban Environment,

London, Pion, 1979, s.25.
(19) Scalvini,M.L.,%Structural Linguistics versus the
Semiotics of Literature : Alternative Models

for Architectural Criticism*",Signs, Symbols and

Architecture(ed.G.Broadbent,R.Bunt and C.Jencks),

John Wiley and Sons, 1980, s. 414-415.

(20) Yiicel,A.,Mimarlikta pigim ve Mekanin Dilsel Yo -

rumu Uzerine,s.l1l27-128.

(21) "iki tiurli ¢oziimleme sonucu elde edilen, iki a -
gamall bir segim eylemiyle gergeklegen sdzceleri
(utterance) olugturma; dogal dilin en kiigiik anlam-
birimleri ve en kiigiilk sesbirimleri araciligiyla

olugturdugu dizen(Bkn.,B.Vardar vd.,Dilbilim ve

ilb isi imleri S&zligl, Ankara, Tirk Dil Ku-
rumu yay.,1980, s.51.
(22) rFacilla,F.W.,"Analysis of Architecture as a
Critical Instrument",mimeo,1980, s8.5.

(23) Aksoy,E.,Mimarlikta Tasarim,lletim ve Denetim,Trab-

zon,K.T.U.yay.,1975,s.80-81.

(24) Krampen,M,"Gosterge Kurami Tasaram igin ne Yapabilir"
( gevii.0.Kukul),teksir baski,K.T.U.Mimarlik Bol.
yay.,1979,s.4.



(26)

(27)

(28)

(29)

(30)

(31)

(32)
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Yiiksel,A., Yapisalcilik ve Bir Uygulama,is -

tanbul,Yazko yay.,1982, s.19.
"Communication" sdzclgi lilkemizdeki dilbilim
gevrelerinde dnceleri "iletigim" sOzciigi ile
karsilanmig; bu sozciiglin daha ¢ok "mekanik
haverlegsme"yi animsatmasl nedeniyle bir siire
sonra yerine "bildirigim" sdzciligi kullanil.i-
maya baglanmig ve yayginlagmigtir. Bununla
birlikte "iletigim" sozciigiini kullanan ya -
zarlara da rastlanilmaktadar.

Guiraud, P.,Semiology,Plymouth, Houtledge and
Kegan Paul, 1975, s.6-9.

Vardar,B.,Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkele-

ri,Ankara, Tirk Dil Kurumu yay.,1982, 8.46.

Yiicel,A.,Mimarlikta Bigim ve Mekanain Dilsel

Yorumu {jzerine, s8.97.

Eco,U.,"Function and Sign :Semiotics of

Architecture",Structures Implicit and Expli-

cit(ed.J.Bryan and R. Sauer),Philadelphia,
Publ., of the Graduate School of Fine Arts,
University of Pennsylvania,V.2, 1973, s.131.
Gandelsonas,M.,Morton,D.,"On Readineg Archi-

tecture",Signs, Symbols and Architecture

(ed.G.Broadbent,R.Bunt and C.Jencks),Bath,
John Wiley and Sons, 1980,s8.247-248,



(33)
(34)

(35)
(36)
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mirsel
diizgli, kot
diizgiileme, kotlama
edilgin

edim, fiil, amel
egretileme, istiare
efretilemesel
ekin, kiltir
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egadlalaik
eganlamlilak
egzamanli

etkin, faal
etmen,amil

eytigim, diyalektik
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ilineksel
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B ile harflendirilen 2 tip kapi bulunmaktadir. Her ka-
pr igin uygun bulduBunuz bir pencere seginiz (kapilarla
pencereleri egleyiniz).

Litfen eglemeye iligkin kargiliklariniza en iyi bildigi-
nizden baglayiniz,

(eosselecons)

leveed/osnes)




156

PO RM o Y.

o e e i
e @ s
@ '|
i 3 B
i} s B
| e
i - S '

Sag yanda A,B lle harflesdirilen 2 pencere tipi ile sol yanda
pencereleri konmamig 2. glrinig bulunmaktadir. Her goriiniig igin

uygun buldugunua bir pencere tipini seginisz.

Litfen eglemeye iligkin kargiliklarainiza en iyi bildiginizden

baglaylnlz. \o--n-/loulo)
(eoscodornes)
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Litfen eglemeye iligkin kargiliklarimiza em iyl bildifinizden en az

bildiginize dogru samalayiniz.
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Pu sayfada 1, 2, ) ve 4 1le mumaralandirilan 4 cephe ile arka sayfada
A, N, C ve D ile harflendirilen 4 perspektif ulynmaktadir. 4 cephe -
nin her birini kargilifa oldyiu dliglindiglnliz bir perspektifle egleyi-
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Ustte 4, B, C, D, E ve F ile harflendirilen 6 goriinliyg bulunmaktadir. Bu giriinliglerde daire igine alinan ve
mymaralandirilan kapi ve pencerelerin hangi mekapa ait clabilecegini o giriinlige aymlan siitun ve satirlara

yazimz,
A B C D E £
lecessosccaccnens licsssssasesssne 1 cesssess lesessssssscsane lsssssrasncsnse lecevecsocacanas
2e0esssssaccsess 2ececsanccncesce 2e00000sssncne . 2esvssssssnscsne 2essscss0v0ssns 2esecsscsnas ssee
Jesecscscncnsee .e Jecscccsccsccane
fecsssscccscncss
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Ustte grdiginiz 1, 2, 3 ve 4 no.lu girlioliglerin size neler hatirlattifim

( gairigtirdafam ) egafada o gérUmige ayrilan elituna yszimz. Liitfen
her sataira

ayri bir kargilik llammz.

-------------------------------

------------------------------
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..............................................
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Ustte gordiuginiiz 1 ve 2 no.lu goriiniglerin size neler
hatirlattiginy (gagragtardigani) agagida o goriinlig

igin ayrailan slituna yaziniz. LUtfen her satira ayri bir
kargilik kullananiz.

----------------------------

----------------------------

----------------------------
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SORUSTURMA Et1iLe1 FORMU

Adiniz

Soyadinaiz
Dogum Y1ila
Dogum Yeri

Kiz

e

Erkek
Trabzon ' da bulundu -
gunuz siire (y1l olarak)
Jgrencisi oldugunuz bo-

lim ya da yiiksekokul 3

Bu anketin ne amagla yapildigini tahmin ediyorsunuz ?
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