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TURKGE UZET

Galigmamizin 1131 alani, gevresel psikoloji lizerinde yofunlagmakta, evren-
sel "landmark"i igeren MERYEMANA kirsal ydresinde kullaniciya referans o-
lan yapay ve dogal imgelem Ogelerinin aragtirilmasini kapsamaktadir.

Gevranxyle siirekli ethlegxm halinde olan insan, iki yonli bir ethleq1m1

bellrleyatek evrensel sistemin bagimli alt pargalari, insan-gevre sistemi-
ni olugturur. Bu gdriig dofrultusunda gevre, yapay ve dogal Ggeleriyle dig

gevre Slgeginde ele alinmigtir. Gevre Ogelerinin kendi yapisal kurulugla-

rindan ortaya gikan belirginlegmelerine, toplumdan gelen faktérler de ek-

lenerek, gevre dgelerinin ALGILANMASI, BILINMES! aragtirilip, hangi boyut-
larda DEGERLENDIRILD1G! saptanmig ve Ogeler arasinda imgelem baplilagimla-
r1 ortaya koyulmugtur,

GALISMAMIZIN AMACI :

Giiniimiizde gevre tasarim kararlari, tasarimcilarin sezgisel yaklagimlariyla
ve toplumdan gopu kez kopuk bir bigimde, yenilik yaratma gabalariyla olug-
turulmaktadir. Kullanicidan tasarimciya ulagan bilgiler ise tarihsel kogul-
lanma ve mevcut fiziksel gevrenin etkisi olarak degerlendirilip gdz arda
edilmektedir. Amacimiz, tasarimciyil konuyu bilen bir denetleyici gérevine
getirirken, kullanicidan gelen bilgileri de degerlendirmeye katmaktir. Bu
nedenle kullanicilarin anlik gevresel deferlendirmeleri olan ALGILARININ,
tarihsel geligme siirecinde olugturduklari BILISLERININ, gevresel tasarim-
lara veri olarak alinmasi geregini vurgulayip, bu verilerin bilimsel y&n-
temlerle nasil saptanacagini bir alan galigmasiyla belirlemektir. Ayrica

bu alan galigmamiz bulgulariyla, ayni galigma alaninda 1981 yaz yari yili
KTU. Mimarlik B@liimiinde yapilan 8frenci tasarim galigmalarinin, algi ve bi-
lig ¢aligmalarindan bafimsiz ele alindipinda bagarinin ne Slgiide olacagini
aragtirmaktir., Bu amacimiz dofrultusunda, uygulamalarimiza arka plan olarak,
ALGI ve BIL1§ alaninda galigan uzmanlarin gdriiglerine yer verilmigtir.

1ki genel bdliimde geligen aragtirmamiz: Kuramsal bilgilerin derlenmesi ve
deneysel igeriklidir.

e llk bbliimiin kapsami: Algi ve bilig siiregleri iizerinde ayrintiya inerek
deneysel biliime temel olugturmaktar.

e Deneysel kapsam: Aragtirma alanimizda kullaniciya referans olan imgelem
tgelerinin aragtirilmasini igermektedir.

Bu genel iki b&liim iqlnde geligen caligmamiz, girig ve beg alt ana b&liim-
den olugur.

e GIR1§ BULUMUNDE: Insan-gevre biitiinii, insan gereksinmeleri ve dge iligki-

leri, dgelerin segilebilme, belirginlegme ve kigilik kavramlari iizerinde
durulmakta, insan-gevre etkilegiminde, kullaniciya, tasarimciya ve gev-
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reye ait giirliltd faktdrlerinin, biri birlerine geri beslemeler yapan bil-
gi kaynap: haline diniigtiirilmesi incelenmektedir.

e BIRINC! BOLUMDE: lnsan yagantisinin yatay bilegeni olan ALGI konusunda
uzamlarin goriigleri ve bu dogrultuda fu:kly algilama kurami yaklagimlari
Bzetlenmigtir,

e IKINC! BOLUMDE: Yagamin diigey bilegenini belirleyen BIL1S korusuanda ilgi
yogunlagmakta, ¢evresel bilig, gevresel bilig ve alg: iliskileri, referans
sistemleri ve uzam kavramlari Sgrenme-bilgi edimme siiregleri, degigik ya-
zarlara gre agilmaktadir.

o Ugncl BOLUMDE: (evresel imge kavrami, bilis siirecinde imgenin boyutlari
ve tarklilagimi, semalar ve uzamsal davramig, bilig haritalari ve uzamsal
davranig ele alinmakta, imge, gema ve davranig arasindaki iligki belirlen-
mektedir,

e DORDUNCU BULUMDE: Kullandigimiz ylntemler tanitilmig ve uygulamalarimiz
belirlenmigtir.

Evrensel "landmark"i igeren Meryemana kirsal ydresinde kullaniciya referans
olan, yapay-dogal imgelem dgelerini aragtirmak igin, birbirini destekleyen
iki yontem kullanilmigtir.

YONTEM 1: BILlS HARITALAMAST VE ANKET:

Lynch'in Amerikan kentlerinde ve Derk De Jonge'un Hollanda da yaptiklar:
galigmalarda uygulanan yintem kullanilmigtir. Bu ydntemin Lynch tarafindan
nasil kullanildipa ve bu konuda S,A.Lee, U.Neisser (1976), in gériisleri so-
rugturma teknikleri bagliginda agiklanmaktadir. Bu agamada amag, "NE" soru-
suna yanit aramaktir. Bagka bir deyigle kullanici igin yBrenin imgelenen
tgeleri NELERDIR sorusu cevaplanmaktadir. Yéntemi uygulama bigimimiz, ay-
rintili olarak UYGULAMA I b&liimiinde agiklanmaktadir. Anket formlari igin

EK II'ye bakilabilir.

YONTEM IT: YEGLEME VE UYUM TESTLER!, ANLAMSAL FARKLILASMA OLGEGL (SD),
ANLAMSAL DERECELENDIRME OLCEG! (SRS)

Bu yontemlerden ilk ikisi degigik yazarlara gdre YONTEM II bagliginda agik-
lanmakta, ancak ANLAMSAL DERECELENDIRME OLGEGl (SRS) galigma alanimizda uy-
gulanmaktadir. Bu agamada amag: Yéntem 1 de saptanan Sgelerin, kullanici
betimlemelerinden elde edilen sifatlarda, hangi boyutlarda deferlendirildi-
gini arastirmaktir. Yintemi uygulama bigimimiz UYOULAMA II biliimiinde agik-
lanmaktadir. Anket formlari igin EK III'e bakilabilir.

UYGULAMA BULUMLERINDE ARASTIRMAK ISTENILEN KONULAR VE SONUGLARI: UYGULAMA T

Denek haritalari incelendi ve galigma alanimizda deneklerden elde edilen ha-
rita verilerine gire farkli siklikta imgelem Sgelerini gdsterir, HARITA I,
HARITA 11, HARITA 111 elde edildi. Bunlardan %50 nin iizerinde siklikta imge-
lem Bgelerini igeren HARITA TII yBre igin bilegke bgeler biitiinii olarak be-
lirlendi.
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e K.Lynch'in kent Slgeginde ele aldifi imgelem idige Sriintilleriyle (YOL,DUGUM,
SINIR, BULGE, "LANDMARK") iligkiler aragtirildi, elde edilen dge Oriintli-
lerinin, Lynch'in belirlediklerini de igerdifi saptandi.

e Denek gruplara arasinda imgelem Sgeleri farklilagmalar: ve benzerlikleri
aragtirildy ve belirlendi.

e Denek gruplari aralarinda, anlatim bigimleri farklilagmasi aragtirild:
ve belirlendi.

e Denek gruplari aralarinda, haritalari gergefe uygun gizenlerle uygun giz-
meyenler aragtirildi ve belirlendi.

e Denek gruplary birbirlerinin denetim grubu olarak diigliniilerek, veriler-
de gilvenirlik arandi.

e Yabanci denek grubunun diper denek gruplariyla benzer dgeleri belirleme-
leri aragtirilarak, ydre 8gelerinin evrensellik diizeyi saptandi.

e Yapay ve dofal imgelem Sgeleri baglilagimlari aragtirilda,

e Yorede bulunma siklifi ile imgelem Bgeleri sayilari arasindaki iligki
aragtirilda.

e Ybrede bulunma amacina gire imgelem bgeleri sayilari arasindaki iligki
aragtirildy,

e Bireyde rahatlama kavrami ile yagadigi, gezdifi, gdrdiigii gevreyi bilmesi
arasindaki iligki aragtirildi.

é Haritalama igleminde deneklerin ilkin gizdipi Ggelerle befenip bepenmedi-
pi dgeler arasindaki iligki aragtirildi, V.lmamoglu'nun (1980) bina &lge-
gindeki bulgulariyla kargilagtirailda.

UYGULAMA II

e Uygulama I de saptanan MANASTIR, YOL, DERE, BINALAR, PIKNIK ALANLARI,
PATIKA, ORMAN, KOPRU, KAYALIK, MANASTIR GIRI§l, KAVSAK, dgelerinin. denek
betimlemelerinden elde edilen TARIHSEL DEGERLERDE, HO§, GEVREYE UYUMLU,
ETKILEY1Cl, DINLENDIRICI, SIRADAN, BEGENILEN, BAKIMLI, RAHATLATICI, si-
fatlarinda aldify degerler belirlendi.

e Tiim Sgeleri YAPAY ve DOCAL olarak sinifladifimizda, YAPAY OGELER'le DOGAL
UGELER'in ayni sifatlarda aldigy deperler kargilagtarilda.

e Her sifatta Sgelerin aldifi deperleri gisterir grafikler elde edildi.
Ayrica bu grafikler iist iiste koyularak kargilagtirma olanagini sagliyan
tek bir grafik olugturuldu.

@ Her Bge igin sifatlarin aldigi degerleri gbsterir grafikler olugturuldu
ve hangi Ogenin hangi sifatla vurgulandigi belirlendi.

UYGULAMA III

e Bir denetim araci olarak g¢aligmamizin bu blimiinde, Uygulama I ve uy-
gulama II, bilig ve anlamsal siralama 8lgepi teknikleriyle elde edilen
verilerden bagimsiz, Meryemana ySresinde 1981 yaz yari yili bitirme pro~
jesi yapan KTU.Mimarlik BSlim §grencilerinin bagari diizeyleri ile elde
ettigimiz bulgulara uyup uymamalari arasindaki iligki aragtirildi.

e BEGINCI BOLUMDE: Galigmamizin kisa bir bzeti yapilip, uygulama sonuglara
vurgulanmakta ve bu sonuglar dogrultusunda Gneriler geligtirilmektedir.

e EKLER BULUMUNDE: Ek I, EK 2, Ek 3, Ek 4, Ek 5, Ek 6, Ek 7 de deneklerden
elde edilen harita Ornekleri ve HARITA I, HARITA II, HARITA III, uygula-
malarimiz igin veri toplama amaciyla olugturulan soru kagitlari Brnekleri;
elde edilen verilerin toplu dokiimlerini ghsterir gizelgeler, 1981 yila
KTU.Mimarlik biliimii Sgrenci bitirme projelerinin jiri elegtirileri ve ko=
numuzla ilgili terimlerin ingilizce kargiliklari sunulmaktadir.
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A RESEARCH IN THE MERYEMANA REGION :
THE NATURAL AND MAN-MADE COGNITIVE ELEMENTS AS POINTS OF
REFERENCE FOR USERS

ENGLISH ABSTRACT :

The main field of interest of this study falls under environmental psycho-
logy The research deals with the referential natural and man-made cogni-

tive elements of the universal landmark, Meryemana and its surrounding.

In line with the environmental view that man by interacting with his  en-
vironment determines a man-environment system which is a sub-element of an
all-encompassing universal system, the term environment in this study deno-

tes both the natural and the man-made elements of the physical environment.

By taking into consideration the factors stemming from the society along
with the structural setting of the environmental elements the research
basically examines the perception, the cognition and the dimensions on
which these elements are preferred as well as the cognitive correlations
between these elements.

The purposes of the sutudy are to emphasize the utilization of the percep-
tion, that is the momentary evaluation, and the cognition that is the his-
torical evaluation process of the user as the data for environmental design,
as well as to show how this input can be extrapolated from secientific rese-

arch.

The study consists of two main parts first of which deals with the theoreti-
cal basis of the aimed research and the second of which covers the related

experiment.

The content of the first part reviews the concepts of perception and cogni-
tion in detail , thus summarizes the differing or supporting views of vari-
ous authors in the field,
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The experiment involves the search <. cognitive elements which act as points
of reference for the user in the Meryemana region. Under this heading the
variations in the perception of the cognitive elements of various sections
of the population are surveyed. Findings of this experiment coincide with
Lynch's cognitive elements such as paths, edges, districts, nodes and land-
marks and thus corraborate his research. Maps I, II and I1I show the frequ-
ency of appearance of the elements in the maps of the subjects and unfold

the adjectives used in describing the elements.
The sutudy consists of five main chapters following the introduction:

In the introduction, man-environment synthesis; the requi-
rements of man and their relationships to the specified
cognitive elements; identity of the elemets themselves:
the conversion of the semantic noise factors which arise
from the interactions of user, designer and environment

to a source of feedback information for future designs
are investigated. Also, the main interest of the study

is described, where it stands in relationship to other
disciplines is defined and the purposes of the study are

introduced,

In the first chapter, the expert views on perception which
is the horizontal component of human life; varying approac-
hes to the definition of perception; models of the percep -
tion process; environmental psychology; architectural psy-
chology and the psychology of perception are critically

reviewed,

The second chapter deals with cognition which is considered
as the vertical component of human life : This chapter exa-
mines such concepts as envirommental cognition; the inter -
relationships of perception and cognition, the similarities
and diferences between the two; the reference system and
space concepts and the ways they are treated by different

researchers.



The third chapter ,

investigames the development of the environmental image and

the fields of research it applies; the properties of image

and its variations in the cognitive process; schemes and spatial
behavior; cognitive maps and spatial behavior and it defi-

nes the relationships of image, scheme and behavior.

The fourth chapter proposes and applies the methods and
techniques to the problem at hand. At this stage two met-
hods which support eachother are used:

The first method involves drawing of cognitive maps and
supporting questionnaires, The second approach utilizs
such techniques as the preference test, semantic differen-

tial tests (SD) and Semantic rating scale (SRS).

Applicatin I is a search into the "what" of the image ele-

ments;

Application II is an examination of the "how" of these ele-
ments and thus it focuses on the adjectives used in descri-
bing them.

Application III, on the other hand, is the evaluation of
the final projects of the architectural design students of
the academic year 1980-1981 who studied in the Meryemana
region unacknowledged of the concepts of cognition and Se-

mantic Differential Scale,

In the fifth chapter of the study several conculusions are

reached and propositions are made.These can be summarized as
follows:

The present research corraborates and emphasizes those cog-

nitive elements defined by lynch.
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Differences exist in expression of cognitive elements

among various subject groups.

Similarities and differences are observed in the maps of

the subjects over certian criteria.

Contingent with the goals and frequancy of visits made to
Meryemana number of cognitive elements drawn by the sub -

jects varied.

Correlations have been calculated between the frequency of
appearence of the man-made and the natural cognitive ele -

ments in the maps of the subjects

The relationships between the elements first drawn by the
subject during the mapping process and the degree of plea-
sure drawn from these elements have been investigated. The
findings of the present research have been tested against

the findings concluded from lmamoglu's study at the buil -
ding level, (Imamoglu, 1980).

The elements such as the Monastry, the parth, the river,
the buildings, the picnic areas, the highway, the forest,
thebridge, the rocky area, the intersection and the entran-
ce of the monastry identified in the first case study have
been rated ever adjectives such as historically valuable
pleasing, harmonious, impressive, peaceful, ordinary, like-

able, neat, relaxing.

When all the cognitive element were classified as man-made
and natural, values attached to the man-made and the natural

elements on these adjectives have been specified.
The proposition are as below :

Environmental design decisions ought to be extracted from

user based data.

‘The factor of open space in the interrelationships of man, bu-
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ilding and environment should be further emphasized in envi-
ronmenta] design and should take due place in architectural

curriculum,

Positive developments which superficially contradict man,
nature and historical knowledge acumulation should be gra-
dually implemented without annoying the public and those
changes which are met my resistance should be controlled

by the law maker.

Like studies to be undertaken with in the field of inter-
est of the present research should target more cristallized

and generalizable design principles

To be found in the appendix section are appendices 1, 2,

3, 4, 5, 6, and 7 which respectively show samples from sub-
ject maps, Map I, Map II, Map III, data gathering records,
tables illustrating casts of the data, jury criticism made
on the graduate projects at the school of Architecture,
KTl., in the school year 1981 and the english vocabulary of

the terms used in this study.
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e INSAN-GEVRE BUTUNU

e SORUN ALANININ BELIRLENMES!

e GEVRE UGELERINDE SEGILEBILIRLIK, BELIRGINLESME,
K1§1L1K KAVRAMLARI

o ARASTIRMANIN AMACI:
INSAN-CEVRE ETKILE§IMINDE KULLANICIYA, TASARIMCIYA VE
GEVREYE AIT GURULTU FAKTORLERININ BIRBIRLERINE GER!
BESLEMELER YAPAN BILGl KAYNAGI HALINE DONUSTURULMESI!



INSAN-GEVRE BUTUNU

Insan, gevresi ile siirekli iletigim halinde olup, iki yénli bir etkile-
gimi belirleyerek, evrensel sistemin bagimli alt pargalari olan insan-
gevre sistemini olugturur. Bu sistem pargalari bir biitiin olarak, onu ta-
nimlayan insanla birlikte diigliniildiigiinde anlam kazanmaktadir. lnsan da
tiim etkinliklerini, gevresi ile etkilegiminin bir iriinii olarak belirler,
Evrende hig bir gey gevresi olmaksizin diigiiniilemez; en basit somut bir
tgeden, en karmagik soyut bir kavrama kadar, her tiir tanimlamada gevre-
sel referanslara gereksinim duyudupu gilinliilk yagamda agik olarak gbriil-

mektedir.

Insanin da igerildifi evrensel biitiiniin analizini yapmak, amaca gire de-
gigik olasilifja sahiptir; bu, genel amaca yinelik tiim bilimleri igerdigi
gibi, daha gdrgil sinirlar igerisinde de kalabilir , (1). Galigmamiz,
algilama psikolojisi alaninda insan zihinsel siireglerinin ve davranig-

larinin degigik kuramsal yorumlarina deginecektir.

Evrensel ekosistemi, insan-gevre agisindan ele aldigimizda, gevre ve
gevreye bagli etkenler sistemi ile insan ve insana bagli etkenler sis-—

temi olarak iki kiimeye ayirmak olasidir.

e Cevre Sistemine bagli olanlar
e Insan Sistemine bagli olanlar

Burada insan sistemine bagli olanlara Tuan'in agikladigr Toplumsal ol-

guyu da katarsak;

e Biyolojik organizma,
e Kigilik,
e Toplumsal olgu, (2) bigiminde siraliyabiliriz.

Gevre-insan iligkilerini kavramaya galigirken, BIREY'e Gzgil niteliklerle,

GEVRE dzelliklerinin birbirinden soyutlanamiyacagi kaginilmaz bir ger-



tir. Bunun nedeni, insanin siirekli olarak gevresiyle karsilikli iligki

iginde olmasindan kaynaklidir. lnsan, diglagmig dzellikleri ve anlatim-
lary olan EYLEMLER!, IHT!YAQLARI ve DAVRANISLARI ile AGIK SISTEM olma
durumundadir. Burada insanin KAPALI OLGUSU iginde ALGILAMA ve BIL1S sii-

reglerini bulabiliriz. Insan, bu kapali ve agik olgularini ig ige dinii-

glmli olarak galigtirip, gevreyle yiiz ylize gelerek, ihtiyag diirtiileriy-

le algiya etkilenmekte, bilig olugmakta, gevreye davraniglariyla tepki

gistermektedir (§ekil 1).

DIGER SISTEMLER

GENEL EKO SISTEM

.IHTIYAG cUpUist KARANLIK KUTU

.DECE
.Amcﬁn INSAN stsTeMt
HEDEFLER gég{.ﬁ?ﬁk} —-_"”

.GECMIS TUM BIRIKIMLER

KISILIK YAPISI GEVRE S1STEM!(SARAN)

. INANGLAR

Sekil 1. Genel Eko Sistem Iginde, Insan ve Difer Sistemler Arasindaki

Tligki.



Bu noktada, insanin karanlik kutu olarak adlandirabilecegimiz algi ve

biliglerini giln 1gigina ¢ikarmak 8ncelik kazanmaktadir.

tnsan gevresiyle biitiinlegmesinde yararsal iligkiler, insanin doyuma u-
lagirken, gevrenin de kendini olumlu y8nde yenileyen yapiya kavusmasiyla
olanaklidir. Burada gevre taniminin ve insanin doygunlupa ulagmasi olgu-
sunun agilmasinda yarar giriilmektedir. Aragtirmada, gevre dar anlamiyla
degil insan kiiltiiriiniin, tiretim giliglerinin ve toplum yapisinin birer yan-
sima bilegkesi olan yapay ve dopal fiziksel gevre olarak diigliniilmekte-
dir. Ancak galigmanin amacina uygun olarak, bu yansimalarin nedenlerin-
den soyutlanmasi geregi duyulmugtur. Cevre ve organizma arasindaki ilig-
ki W.Ross Ashby tarafindan da gyle agiklanmaktadir; "Bir organizmanin
gevresi, organizmanin davraniglari tarafindan depigtirilmig olan degi-
giklikler ve defigikliklerin organizmayi etkilemesinin depigiklikleri
bigimindedir". Bu nedenle gevre, insan eylemleri igin yanliz bir kap o-
larak degil, fakat ayni zamanda bir davranig Grneginin ayrilmaz bir par-

gas1 olarak degerlendirilmelidir | (3).

Insan ile gevresi arasindaki tiim etkilegimlerin dénglisiiniin, bir sonraki
doygunlufu yakalamada gevreyi yetersiz bulmamasi igin, bir denge iginde
olmasi gerekmektedir. Bagka bir deyigle, gevreye verdiklerimiz ya da
cevreden aldiklarimiz yarar agisindan yanliz bireye yinelik olmamali,
daha gok uzun dénemde yine insan igin,gevrenin de yeterli dilzeyde tutul-
masina olanak taninmalidir. Onceleri hep gevreden birgeyler alan birey,
ona dar gergevede giincel yararlanma yaklagimiyla bakmistir. Ancak, gev-
re dgeleri ile gevreye yeni katilan 8ge arasindaki iligki, gevre ve in-
san igin ayni anda dengeli olmalidir. Bu durumun endiistrilegmesini ta-
mamlamig {ilkelerde artik gdziilmesi gereken temel problemlerin haginda
geldigi bilinmektedir. Biylece, geligmig {ilkelerde yapilan konu ile il-
gili uygulamalarin ve alinan sonuglarin, geligmekte olan iilkeler igin
bir gdrgli ve deneyime temel hazirlayacagi, deperlendirilmesi pereken bir

kazang olmalidir,

Insanin doygunlupga ulagmasi olgusu, gereksinimlerin giderilmesiyle ko-
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gulludur. Burada fizyolojik, psikolojik ve toplumsal gereksinimlere in-
san korunma giidiisiinlin belirledigi gilivenlik ihtiyacina, birey doygunlugu

ve gevre etkinligi agisindan bakilmaktadir.
Insan yapay ve dopal iligkilerini:

1. lnsan-lnsan ,
2. Insan-Toplum ,

3. Insan-Yapay ve dogal gevre dgeleri,

diye belirleyebiliriz. Insan-gevre iligkilerini konu alan galigmalarda
genel yetersizliklerin, biyolojik insan, bireysel insan, psikolojik in-
san, toplumsal insan siniflamalari iginde insani, gevreden soyutlayarak
ele alip, gergek yansimalarin giizden kagirilmasinda, gevre dgeleri Bz-
nel nitelikleriyle degil, ancak biitiin igindeki kuruluglariyla biitiine ka-
tilirlar, (4), bigimindeki degerlendirmelerin dikkate alinmadan so-
nuca gidilmesinde ortaya giktigini sByleyebiliriz. Bu nedenle si-
raladigimiz tiim bu iligkiler iginde insanin biyolojik, bireysel, top-
lumsal ve psikolojik olarak varlifini inceleyen aragtirma ydntemleri se-
gilmeye caligilmigtir. Ginkil inancimiz, insanin tiim ydnleriyle ve kendisiyle
birlikte yagayan gevresiyle bir biitiin oldupunun yadsinamaz olugudur. 11-
gl alanimiz bu biitUnliik iginde, insan ve yapay-dofial gevre 8geleri ilig-

kilerinde yogunlagmaktadir.
Insan gevre Sgeleri arasindaki iligkiler:

FIZYOLOJIK: lnsan, organizma yagantisi igin A.H.Maslow'un (1954) belirt-
tigi gibi: Beslenme, barinma, dinlenme, hareket etme, lireme,
su ve hava gereksinimlerinin giderilmesinde gevresiyle ilig-

ki kurdugu alan, (5).

PSIKOLOJIK: Insanin tim deger birikimleri ve anlik kogullari altinda,

gevresini algilamada iligki kurdugu alan,



TOPLUMSAL : Diger insanlarla iligki kurmada olugturdugu alan,
olarak pek gok aragtirmada bu tiir siniflamalarla kargila-
gabiliriz.

Bu bbliimde galigmamizda ilgi duydufumuz iligki alanini daha ayrintil:
inceleyelim;

Insan, makro ve mikro 8lgekteki Hgeler biitliniine yeni katilan Sgeyi di-
gerleriyle birlikte algilar ve deferlendirir. Bu biitiin, herhangi bir za-
man araliginda, bir nedensel Oriintii iginde birbirleriyle az ya da gok,
dogrudan ya da dolayli, kargilikli iligki iginde olan Ggeler dizgesidir,(6).
Ancak, daha 8nce de deginildigi gibi, insan olmadan hig¢ bir anlam tagi-
mayan gevre bilgileri, algilama ve bilig siireglerinden siiziilerek deger-
lendirilir.

Insan ve gevre birbirini kargilikli etkileyerek siirekli bir denge kurma
gabasindadir. Ugeyi yaratan, onu bigimlendiren insan, kendi zekasini,
deneyimlerini, becerisgini ve tim birikimlerini bu olugturma aninda Gge-
ye aktararak soyut bilgiden somut dgeye bir diniigiim, bir bigim degigtir-
me olgusunu gergeklegtirmektedir., Bagka bir bigimde ifade edersek, insan
yapisi nesnelerin, insanin birer yansimasi oldupunu sdiyleyebiliriz. Her
insanin evi kendi mikro diizeyde kigiliginin liriiniidiir. Makro diizeyde belli
bir yagam gevresinin, karmagik toplumsal siniflarin giiglii bir gdster-
gesi oldufunu belirten Lynch de saniriz ayni diiglinceyi vurgulamak iste-
migtir, (7). Ancak bu iki ybnlii etkilegim siirecinde, gevrenin de, ken-
dini yaratan insani bigimlendirdigi, farkli gevrelerde yagayan farkli
yapidaki insanlarin varligiyla belgelenebilir.

Insany inceledigimizde atalarindan kalma iki farkli miras: bugiine kadar
slirdirdiikleri goriilmektedir. Birincisi iki milyar yillik evrim siirecin-
de birikmig, ¢bziimlenmig olan genetik tamamlanmasi ve molekiil yapisidir.
Bu alan insanin biyolojik ybniinii belirler. Digeri, iletigim aracilifiy-
la olugmug kigi bilgisinin simgesel yapisinda ¢ozimlenmigtir ki, bu da
insanin anlamsal yéniinli belirler. Daha ¢ok ikinci, anlamsal olan, galig-

ma alanimiz iginde degerlendirilecektir. Korzybsk'nin de organizma biitii-
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niiniin gevresiyle olan karmagik iligkisine, semantik iligki dedigi goriil-
mektedir, (8). Insanin biyolojik ve anlamsal alanlarini belirledikten
sonra, gevreyi olugturan dgelerin; insan niteliklerinin yansimasi bo-
yutlarini ve doniigiimlii depigimlerini degigik bir bakig agisindan ince-

leyelim;

Giiniimiizde dogal Ggeler de insan tarafindan yénlendirilmektedir. Bu ne- -~
denle, yapay ve dogal dgeler, insan oglu tarafindan yagamini siirdiirme
tnceligi, gereksinim dizisine bapgli olarak yaratilmig yada yonlendiril-
miglerdir. Bagka bir deyigle her ge, bir gereksinim igin vardir ve in-
san gercek nesnelerle yiizylizedir. Bir aglik gereksinimi varsa birey yi-
yecekle iligki halindedir. Buna bire bir iligki alani ya da yararsal bo-

yut diyebiliriz. Bu fiziksel diinya olugumunun bir pargasidir, (9).

Insanin, yeryiiziindeki tiim dofal ve yapay geleri herhangi bir bigimde an-
latmasi, diger insanlara iletmesi, her zaman gergek 8ge aracilipiyla
olamaz, Belki bu ilk gaplarda, insanmin diinyaya ilk geliginde, gok kisa
bir diénem igin gegerlilifini korumugtur. Ancak giiniimiizde, genellikle
dilde her sdzcilik, yazida her kelime, bir @geyi temsil etmektedir. Bu
6genin anlamsal boyutunu olugturur, gergek yerine onu temsil eden kulla-

nilmigtir. Bu da, insan olugumu diinyanin bir pargasidir , (10).

Ugeler, yarar ve anlam boyutlarina bakmaksizin, pargalarinin bir araya

gelmesinin dizimidirler; bu da 8genin dizimsel boyutunu olugturur,

Olaylar ve nesneler diinyasi ile iligkilerimiz, algilama ve bilig siireg-
leri yoluyla olur. Ancak gevremizdeki tiim nesneler hakkinda her zaman
dogrudan bilgi edinme olanagimiz yoktur. Bu nedenle simge sistemleri
aracilipgiyla, bagka bir deyigle anlamsal boyutu etkin dgelerle, diger
insanlarin bilgi birikiminden yararlaniriz. Anlamsal boyutu yiiksek Bge-
de, dgeler, dizimlerinin algilanmasiyla olugur. Insanin haberlegme sii-
reci, dizim boyutundaki Sgenin anlamsal boyuta déniigtiiriilmesini ve agik-

lanmasini olanakli kilar.



SORUN ALANININ BELIRLENMESI

Diinlin ve bugiiniin insan yagamina baktipimizda, gelecekteki yagami imge-
ledigimizde, gok depigik sorunlari ve olanaklari degigik bir bigimde
gorebilir veya imgeleyebiliriz. Zamanla olugan, insana ait tiim birikim-

ler, iyisi ve kdtiisiiyle bireye geri dinerek onunla ylizyiize gelmektedir.

Insan Bilim alanindaki galigmalara bakildipinda, degigik zaman siiregle-
rinde, farkli iiretim bigimleri ve buna kogut farkl:i kiiltiirel evreler
gbriilmektedir, (11). Insanin yaratilmasiyla, diinya bilegenlerinde
yeni bir dengenin kurulmasi =zorunlu hale gelmigtir. Baglangigta

bu denge,dogal kaynak agisindan insanin lehine olugup, tilketime ydnelik
ilkel aletlerin yapildipi liretim dncesi dénemi kapsar ki; Insan Bilimci-
ler tarafindan Paleolitik evre diye adlandirilmigtir. Bu evrede insan,
yagamini siirdiirmesi igin daha gok fizyolojik kikenli temel gereksinim
alaninda ufrag gostermektedir. Ancak insan bu birinci gereksinimini
yeterli bir bigimde doyurdupunda digerlerine ybnelecektir. Insanin ilk
gereksinimlerinden sonra, digerlerini algilamasi, insan yagaminin geli-

gim hizini ve ydniinil belirledigi de bir gergektir.

Temel gereksinim alanindan bir adim sigrama giisteren insan, liretim ev-
resini baglatarak dogayla biraz daha nedensellik iligkisi igine girip

neden sonug analizlerini kavramsallagtirmaya bagliyor. (evre, daha faz-
la insan elinden gegip, Neolitik ddnem, uygarlifin temellerini atmig o=
luyordu. Denge, zengin gevre kaynaklarinin varligi ile o giine dek insan

lehine slirmekte idi.

Daha sonra hizla geligen teknolojiye kogut, yogun {iretim alanina gegi-
lerek Endistri devrimi baglatilmig oldu, (12). llk olarak lngiltere'-
de baglayan endiistri devrimi, gok gegmeden Once Avrupa'da daha

sonra tiim diinya iilkelerinde hizla yayilip, dengenin gevre aleyhine
yon depigtirmesinin, insanda hissedilebilecek boyutlara vardipi baglan-
g1¢ noktasini belirliyordu. Fiziksel gevre, iiretime kaynak yaratmak igin

stmiiriillirken, artiklarla da her gegen giin kendini yenileme olanagindan



uzak1$§t1r11m1q oluyordu. Toplumsal gevre de gopunluk aleyhine depigi-
yor, kitlesel gégler bagliyor, ekonomik uglar oluguyor ve sagliksiz yer-

legmeler mantar gibi kentleri sarmaya bagliyordu.

Bunlar, kirdan kente akimla iki farkli, birbirine yabanci bilegeni aym
potaya koymaktan kaynaklaniyordu. (evreyle, gevreye yeni gelenler ara-
sinda; kiiltiirel, ekonomik, toplumsal diizey farklari ug durumlara ulag-
migti. Boyle bir ortamda denge kurulmasinin uzun bir zaman alacagi kagi-
nilmazdi. Insanin tiim defer birikimlerine kogut, gevrenin de geligip
degigmesi, bir denge sorununu ortaya koymayacafi gibi, gevresel Bgelerin
olugmasinda, igeripi ile en uygun bigimi belirleyip, 8zgiin gbriiniimler
ve anlamlar kazanarak, ydnlendirme girevini de {istlenecektir. Endiistri
devriminin bilim ve teknik alanda insanlifa getirdigi degerler yaninda,
gotiirdiikleri de gbzard: edilmemelidir. Endiistrilegmeyle nedensel iligki
halinde olan modernlegmenin, tek boyutlu diizgiisel bir geligme olmayip
sarmal bigimde oldufu ileri siirlilmektedir, (13). Endiistri devrimi ile
ilk evrelerin aksine dogal kaynak azalmasina ve gevre Sgelerinin bo-
zulmasina dogru defigim goriilmektedir. Bu evrede ekonomik boyutlar-
da yiikselmeler elde edilmigtir. Ancak insan mutlulugu igin ekonomik
gereksinimler yalniz bir boyuttur ve insan tiim boyutlariyla ele alin-

diginda, daha iyi bir yagama yonlendirilebilecektir.

Insanin mutlulugu, psikolojik boyutta yetersizlegmeye baglayan gevreyi,
gagdag insan igin dengeli ve yeterli hale getirmekle olanaklidair.

Insan ve gevreyi ele alan aragtirmamiz, gu bilim dallari ara kesitinde

sorunlari vurgulamaktadir.

ANTROPOLOJ1 }i INSANLA tLGILY
Feinoos :::::>sonuu ALANT

GEVRE BILIMI
tEkoloji) GEVREYLE 1LGIL1

Bunlardan (evre Bilimin ufrag alanini agmakta yarar gdriilmektedir. Bu
alana, Onceleri hayvanlarin ve bitkilerin gevreleriyle etkilegimlerini
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belirleyen EKOLOJ! terimi Bneriliyordu., Daha sonra iizerinde gok yopun
galigma alami bulan ekoloji ya da daha genel anlamiyla GEVRE BILIM, tiim

canlilari ve onlarin gevre ile etkilegimlerini kapsiyarak dmemli bilgi-
lerden olugan bir bilimsel gergeveyi tanmimlamigtir. Diger canlilardan
arag yapmasi ve kullanmasi nedeniyle Snemli Glglide farklilik gisteren
insan devreye girince, dogal gevreye kogut giiniin teknolojisi ile olugan
yapay gevre ve bunun zaman iginde birikimi sonucu tarihsel gevre olgu-
lariyla kargilagilmaktadir. GEVRE BILIM, insani da igermesiyle, ilk a-
dimda PSIKOLOJ1, TOPLUM BILIM, INSAN BILIM'le belirli arakesitler olug-
turmakta ve onlarin ytntemlerinden yararlanmak zorundadir , (14).
Insanlipin yagam siirecinde, diin yaganmig, bu giin yaganan ve yarin da ya-
ganacak siireglere, Gevre Bilim agisindan  bakildiginda daha biitiinleyici

bir yaklagima ulagilacaktir kanisindayiz.

Sorunla ilgili bilimlerin ve arakesitlerinin belirlenmesinden sonra tek-
rar gevre dgeleri ve insan boyutuna diniildiiglinde, gevrenin her gegen giin
grsel bir karmagaya ve gorsel bir belirsizlige kayma olugumu ile kargi-
lagilmaktadir. Bu fiziksel okunabilirligin kaybolmasi bigiminde deger-
lendirilmektedir, (15). Qevreye tasarim araciligiyla katilan yeni
tgeleri, bir biitlinin pargasi1 olarak, sistemin ayakta kalmasi igin,
diper tiim dgelerle iletigim saflamasi gerektipi unutulmug giriilmekte ve
tgeler, birbirinden bagimsizlarmig gibi tasarlanip her biri ayri dilde
konugan bir toplulugu andirmaktadir. Yore, eski deferlerini kaybederken
yeni olugturulanlar da yetersir kalarak, sistemin iletigim agisindan bo-
zulmasina neden olmaktadir. Bagka bir deyigle eskilerle yeniler arasin-
da bir anlatim birliginin kurulmasina olanak taninmamaktadir. Insani da
gevre biitiinlinde bir bilegen olarak diiglinlp degerlendirmeye kattigimizda,
iletigimin tam olarak kurulamamasi nedeninin, iletigimi engelleyen an-
lamsal glriiltii ve arka plan etkileri yaninda, (16). onlarin bir
sonucu sayilabilecek, algisal ve biligsel bitiinliikk kavramlarinin ta-
sarimda gbz ardi edilmesi oldugunu sdy!.yebiliriz. Insan, bu giinkil yagam
gevresinde, sanki pbzii kapali hareket ctmekte ve neyin nerede oldufu
hakkinda ugrag gistermeden, bilgi sahibi olamamaktadir. Ayni gevrede bir
tmir gegirenlerin bile bu siire iginde pek gok bilegeni kavriyamadiklari,

yapilan 6n sorugturmalarimizda anlagilmaktadir. Tasarimci, segtipi dge-
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lerle bir dizi uzamlar yaratarak iist dizgeler elde eder ve bunlara ya-
rarsal, anlamsal Bzellikler kazandirir. Mademki hergey kullamici igin
yapilmakta, o halde kullanicinin hangi dizimde Ggelere deper verdigini,
hangi list dizge tepkilerinin yararsal boyutlarda kalacagini dnceden a-
ragtirmak gerekmektedir. Sorun, tasarlanan Ggelerin, insan tarafindan
bir biitiinmig gibi degilde, tek tek algilanacapi varsayimiyla konuya yak-
lagilmig olmada, insanlipin bu giine kadar biriktirmig oldugu kiiltiirel
degerleri, tarihsel kogullanma olarak degerlendirilip, dikkate almamada
ve belkide tarihsel bigim ve #z arasindaki depigme dengesinin kurulama-

masinda yatmaktadair.
Gevre ve insan arasindaki sorunlarin olugum nedenlerini Hzetledifimizde:

e Kullanicinan, depigik boyut ve sifatlarda deger verdipgi &gelerin bilin-
memesinden ve toplumun hangi {ist dizgeleri yeglediginin saptanmamig
olmasindan, bagka bir deyigle arka plan verilerinin belirledigi anlam-

sal glirliltiiniin hesaba katilmamasindan,

e Tasarlanan ve gevreye yeni katilan Sgelerin yenilikle kogullu anlamsal

gliriiltiniin etkisinde olmasindan,

e (evreyi olugturan dgelerin bir araya gelig modellerinin ve mekansal
iligkilerinin tasarlanmasi, toplum yapisini yansitmasi agisindan tek
tek ele alinmasindan daha Snemli oldugunun , (17), gz :Uniline alinmama-

sindan ,

e Yagam gevreleri, milyonlarca farkli diizey ve karekterdeki insanlarin
psikolojik agidan doygun bir bigimde etkilegimde bulunduklari uzamlar
olmayip, pek gok ingaat yapimcisinin kendi gikarlari igin yapisini de-

vamli depigtirdikleri bir iiriin olarak da degerlendirilmesinden,

e Son olarak bu ilk iki nedenin yordanarak tasarima yeteri kadar veri-
nin olugturulmamasindan kaynaklandigini sbyleyebiliriz.
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Gevre tasariminda sorun, insanin fizyolojik ve psikolojik konfor bilge-
lerini saptamak bigiminde ele alindifinda; E.Aksoy'un da belirttigi gi-
bi "algilama bilgi iletim kuraminin nesnel &lglilerine uyabilmekte ise de,
bu 8lgiiler yagamin yalniz yatay bilegenini vermektedirler. Diigey bile-
gen ise, bireyin pek qok deger birikiminin olugturdufu tarihsel kogullan-
masidir', (18). Bu birikimlerden biri, Maslow'a gbre ikinci dere-
cede Uncelikle doyurulmasi gereken korunma giidiisiiniin belirledigi gii-
venlik ihtiyacidir, (19). Kendini glivende, rahat hissetme sorunu
yalniz mimari uzamlar iginde degil, onlarin ve diper yapay ve do-
gal Sgelerin de belirledikleri gevrelerde sz konusudur. Aslinda mimari
uzami, etrafi sinirlayicilarla gevrili tek tek birimler olarak diigiinmek-
ten vazgegilip, 8nce biitiinden pargalara, sonra pargadan biitiine dénen,
geri beslemeler yapan bir siireq iginde degerlendirilmelidir. Bu nedenle,
giivenlik ihtiyacinin doyurulmasi gevre tasariminda ikinci derecede 8nce-
lik tagiyan bir sorun olarak kargimizdadir. Ancak kiginin, gereksinmele-
rini, olanaklarini arttiramadipindan en aza indirgeyerek gevre kogulla-

rina uyum safjlamaya galigabilecegi de dilgliniilmelidir,

Bireyin tasarima kendi katkisinin oldugunu bilmesi, tasarlanan gevreye
kargi ilgininin artmasina neden olabilir, (20). Bu nedenle de, tasari-
ma kullanicinin katilmasi ve degerlendirmelerinin saptanmasi, giirlil-
til niteliginin bilgi kaynapgina doniigtiiriilmesinin 6n kogulu oldufu ve

sorun alanini belirlemede en bnemli verileri igerdigi diigliniilmektedir.

GEVRE UGELERINDE
SEGILEBILIRLIK=-BELIRGINLEGME-KISILIK KAZANMA

Galigmanin baginda gevrenin bir 8geler biitiinii oldugunu, bu biitiin iginde
tgelerin kendi yapisal kuruluglari ve sisteme katilma bigimleriyle fark-
11 nitelikleri belirlediklerini bir kag kez yinelemigtik, Qevre bgele-
rinden biri olan  birey, yatay ve diigey bilegenlerdeki giincel yagaminai,
belirli zaman araliklarinda, defigik gevrelerde, degigik Sgelerle bir
arada ya da ig ige siirdiiriip, bir gevre Ggesinden digerine gegigini ta-
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mamlarken, bir dizi farkl: degerlerde algilama siirecini olugturur. In-
san tim duyu organlariyla digardan pekgok mesaj alir, ancak dikkatin Qe
segiciligin belirli amaglara odaklanmasindan ve dgenin kendi olugumu ve
biitiindeki yeri nedeni edilgen kalmasindan her zaman algilanamaz. Burada
bireyden gelen bir egilim faktdrii olmaksizin Ggenin algilanmasinda, ken-
di ig yapisi ve gevredeki yerinin, nasil segilebildiginin, belirginleg-
tiginin ve kigilik kazandifinin ayrintilarina inelim. Algilarin yiizde

80 den fazlasinin gérsel kidkenli olmasi, giirsel iletigimi ve gdrsel di-
li diger iletigim araglarindan daha giiglii kilmaktadir, (21).

Bu nedenle galigmamiz mimari ve gevre tasarim dilinin etkin iletigim ala-

n1 olan girsel alanda yofunlagmaktadir.

UOgenin kendi yapisal olugumu:

Bigimi
o Dokusu,
Rengi,
Olglisii ve

Degeri ile

belirlenmektedir.

Oge, yapisal nitelikteki kendine 6zgil degerlerinin degigmesiyle farkla
boyutlar kazanip, belirginlegerek birey tarafindan segilebilir veya pa-
siflegerek algisal siirece girmeyebilir. Bu yapisal nitelikleri ve depig-
mesine kogut algisal etkileri agmak, ilgi alanimiz diginda ve kapsamli
aragtirmalara konu olabilir. Bu nedenle yukarda siralandifi bigimde yan-
liz nitelik adlarini belirleyip renk veya doku gibi... konulara girmeme-
yi yeglemekteyiz. Ancak, bgelerin bir araya gelmelerinde, sistem iginde-
ki yerleri ve yapilari nedeni ile belirginlegme durumlarina definmenin

de yararli olacagi fikrindeyiz.
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Ugelerin yapisal kurulugu ve diferleriyle olan iligkileri:

o Ugeler ESDEGER'dir ve tekrar edilmektedir; bu tiir gevre iginde Hge
tiim yapisal boyutlarda ayni ya da yakin degerde kalip, birden fazla
bir araya gelmiglerdir. Egdeger olma, birlegtirici bir bag kurarak
gorsel algiyi kolaylagtirar,

e Ugeler BENZER'dir; boyutlar arasinda az farklilik gbsteren iki yada
daha fazla 8ge birbirleriyle iligki halinde olup biitlinlegme egilimi
gosterirler, (22).

e Ugeler KARSIT'tir; Cevreyi olugturan dgelerin yapisal olugum defer-
leri birbirinden farklilagip ilgi diizeyini arttirarak algiyi kuvvet-
lendirir, (23).

Gorsel alan igindeki #gelerden bazilari, yapisal kuruluglari nedeniyle
pasif degerde kalip, diger Bgelerle de egdeger iligki iginde biitlinleg-
tiklerinden, monotonluga giderek ilgiyi daha az geken zemin niteliginde
gevre pargalarini olugturur, Buna gireli olarak ayni alan iginde kalan
bir takim Bgeler ise kendi kuruluglari ve kargitlariyle etken bir rol
oynayip, 8n plana gegtiklerinden, ilgiyi odakliyan algilamanin iist dii-
zeyde oldupgu gekil niteliginde pargalari vurgularlar. Bu kargilikli &ge
etkilegimleri Gestalt yaklagiminin bir savi olup, gekil-zemin iligkisi
bigimindeki deperlendirmeleriyle de desteklenmektedir, (24), (25).

Gérsel ve algisal agidan aktif gevre ya da pasif ¢evre olugumlarinin
hangi durumlarda ortaya giktipgini inceledigimizde:

e ZEMIN anlatimlari (pasif):

Genig ve berrak alanlarda gokyiizii, deniz, g¢imenlik, orman pargalarinda

bigim, &lgii, renk, doku ve deger boyutlari uygunluk halinde olan eleman-

larin tekrarlanmasinda anlatim bulmaktadairlar.
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SEKIL anlatimlari zemin anlatimlarindan daha fazla gegitlilik gbstermek-

tedir, R. Arnheim'e gbre;

. DERINLIK: dgeler; trtme, saydamlik, ilkel Glgli derecelenmesi &lgil de-
recelenmesi, deger derecelenmesi olugturarak cevrede DERINLIK duygu-

sunun yaratilmasini olanakli kilar.

URTME: Orten ve &rtilen dgelerden meydana gelir. Urten dge &n plan-

da, drtiilen geri planda algilanir.

SAYDAMLIK: Urtma kadar kesin olmamakla birlikte iki anlamli bir
Grtme olarak tanimlanabilir. Bir gok ara &genin giriinmesine ve de-

figik plandaki olaylarin algilanmasina ortam hazirlar.

ILKEL OLGU DERECELENMES!: Bu dogrudan dgelerin bilyiikliilklerine bag-
lidir. Ayni karakterde olan dgelerden kiigiik olanlarini uzakta, bii-

yiklerini ise yakinda algilariz.

OLGU DERECELENMESL: Burada #geler arasinda bir aksiyel sisteme bag-
11 olug vardir. Perspektifde oldugu gibi bilyiikten kiigiige siralan-

miglardar,

DEGER DERECELENMES!: Ogeler arasinda biiyilk deger farklari biiylik
derinlikleri, az deger farklari az derinlikleri, hep ayni degerde
kalan dgeler toplulugu ise, diizliik berraklik algisi ile zemin ifa-

delerini belirler, (26)

L. Zeren'in notlarindan:

¢lZGISELLIK: Ggelerin kendi yapisal kuruluglarinda gizgisel gdriiniim
kazanmasiyla olugur, Ornegin, siiriilmemig bir tarlada belli bir par-
ganin siiriilmilg olmasi1 gizgisellik nedeni ile belirginlegerek gekil

ifadesini sergiler.
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3. ETKIL1 GEVRE: Bir odgenin veya Bgeler biitiiniinlin gevresinde,girsel etkin-

ligi az zemin niteliginde Bgelerin tekrar edilmesiyle ortaya gikar.

Bir gorsel gevre iginde Sgelerin birbirlerini farkli bigimlerde etkile-
yerek, farkli algisal diizeyler yarattiklari goriilmektedir. Onemli olan
bu dgeleri olugtururken, insanin daha kolay algilamasina yardimci olup,
gevreyi, dgeler karigikligindan korumak ve bir birlige gitmektir. Bir-
likte her bge, biitiin igindeki yeriyle, diger dgeleri ve kendini belir-
ginlegtirmektedir., Birlifin temel kogulu ise egemenlik ve denge kurmak-
tan geger (§ekil 2).

Ust yoL KARSITLIK
¢lzct
YON
LGl
BIGIM
TON
DOKU

BIRLIK

OO0 O0O0O0O0

ALT YOL GEGlS

§ekil 2. Ugeyi Olugturan Elemanlarin,Farkli Yollarla Birlige
Varmalari, L. Zeren 1965.

EGEMENLIK; bir dizgenin veya dizgeler biitiiniin diferlerine baskin olmasi-
dir, Denge; bir oturmuglugu belirler.

Ugeler arasindaki dengeyi ve birligi iki bigimde izleyebiliriz;
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BIRLIK

e Ogeler gegig yoluyla birlegerek aralarinda tekrarlanmaktadirlar. Bir-
ligi kurmalari igin bir depigiklige ihtiyaq vardir; buda monotonlugu bo-

zup egemen dgeyi belirleyerek alt yolla birlige ulagir. ($ekil 2).

e Ugeler arasinda kargitlik vardir. Kargitlik normal olarak egemenligi

olugturup,daha kolay bigimde iist yolla birligi sergilerler. (§ekil 2).

Ogelerin farkly bigimde birligi olugturmalari statik bir gdriiniimde ola-

cagi gibi, hareketli unsurlarla da dinamik yapiya kavugabilir.

DENGE

e SEKILSEL DENGE: Bir eksen etrafindaki bgeler egit veya eg deperdir.
Burada tam bir simetri kurulmug olup,bgeler tekrar etmektedir. Alt

yolla birlige gidilebilir.

e SEKILSIZ DENGE: Ugeler tamamen farklidir, iist yolla asimetrik bir gi-
riinim kazanmiglardir. Bu ilk iki denge bigiminde birlige varilip, Hge-

ler belirli kimliklerini kazanmiglardir, (27)

G. Kepes'e gore; diger denge bigimleri:

e SEKILSIZ DENGE VE BELIRSIZLIK: Ugeler bigim boyutunda kargit olup, es-
deger 8lgil boyutuyla egemenlipi kuramadiklarindan denge oldugu halde

birlik yoktur ve belirsizlige yol agmaktadir.

e Ogeler arasinda bigim ve Hlgii boyutunda yiikksek diizeyde farklilagim

goriliir, ug degerler olugarak gdrsel gerilim artmigtir,
e Egemenlipi vurgulayan Oge tekrarla kuvvetlenmigtir. Birlige iist yolla

ulagilir, Sgeler asimetrik durumdadir. Bu denge bigimine, Siileymaniye

Camii Brnek olarak verilebilir,
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e Bir Bnceki durumdan, Bgelerin yalniz simetrik olmasiyla farklidir,
Bu denge bigimine de, Tagmahal Srnek gdsterilebilinir, (28).

Sekilsel denge bigimleri eski eserlerde goriiliip simetriyi vurgulayarak
statik anlatimlar kazanmiglardair.

Gorsel algida birligi belirleyen ve algilanan geleri daha segilebilir ya-
pan durumlari G.Kepes gbyle belirler:

® YAKINLIK durumu: Gérsel algi alani igindeki dgeler birbirlerine yak-
lagtikga algilama diizeyi artmaktadir. Ancak bu yaklagma Sgenin kendi

yapisal varligini korumasi ile kogulludur, (29).

e BENZERLIK durumu: Ogelerin; hareket, bigim, 8lgii, ytn, doku, deger ve
renk boyutlari birbirlerine benzer olarak arttikca daha belirginleg-
tikleri giriilmektedir.

e 1¥! SEKIL OZELLIKLERL: Ogelerin diperlerinden ayrilmasi ve grsel al-
g1 alani haline gelmesi, ayirici dzelliklerin belirginlegmesiyle ortaya
gikar. Ugenin kendi yapisal kurulugunun devamliligi, biitiinligi, ige-

rik olarak sinirlari kesinlik kazanmigtir, (30).

Bu biliimde yalniz Bgelerin yapisal kurulugundan ve birbirleriyle olan
iligkilerinden kaynakli BELIRGINLESME ve KISILIK kazanma kavramlarinin
hangi diizeylerde ve nasil olduklarina degindik. Bunun girsel yiénden Sge-
lerin dizimiyle bagintili bir yefleme siirecini olugturmasina kogut, in-
sanin kendinden getirdipi sinifsal,tarihsel,ekonomik ve politik diizeydeki
yeglemelerini de anlamsal ve yararsal yefleme siiregleri bigiminde hesa-

ba almaliyiz, giinkii gevre Sgeleri yalniz girsel tnemde Bzelliklerden do-
layy bir yegleme siizgecinden gegmeyip, toplumdan ve kigiden gelen defer
yargilariyla da bir biitlinliilk olugturur. Bu konu bireyin algi ve bilig sii-
reglerinde belirlenecektir. o
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ARASTIRMANIN AMACI

Unceden deginildigi gibi, insan yagamini, yarattigi ve dopada var olan

tgelerle birlikte siirdiiriir. Zamanla olugan bu Ggeler eskisi ve yenisiy-
le, yapayi ve dofaliyla ayni anda, mevcut gevre iginde bireyin birer u-
zantisi gibi iglevini yaparken, ALGILANIR, TANINIR ve DECERLENDIRILIR-

LER.Yap1lan tiim aragtirmalarin amaci,bireyin daha rahat ve daha mutlu bir
yagam ¢evresine olanak hazirlamak oldugu diigiiniilirse, bu degerlendirme-
ler sonucunda da bireyde olugan etkilerin neler oldugu dnem kazanmakta-

dair.

Giinlimiizde uygulanan gevre tasarim kararlari, tasarimcilarin sezgisel
yaklagimlariyla ve toplumdan gogiu kez kopuk bir bigimde, yenilik yarat-
ma ¢abalariyla olugturulmaktadir, Kullanicidan tasarimciya ulagan bilgi-
ler ise tarihsel kogullanma ve mevcut fiziksel gevrenin etkisi olarak
degerlendirilip gtz ardi edilmektedir. Amacimiz, tasarimciyi konuyu bi-
len bir denetleyici girevine getirirken kullanicidan gelen bilgileri de
degerlendirmeye katmaktir. Bu nedenle kullanicilarin anlik gevresel de-
ferlendirmeleri olan ALGILARININ, tarihsel geligme siirecinde olugturduk-
lar: BILISLERININ, gevresel tasarimlara veri olarak alinmasi geregini
vurgulayip, bu verilerin bilimsel ytntemlerle nasil saptanacafini bir

alan galigmasiyla belirlemektir.

Uygulamamizda, ilgi alanimiza daha biiylik 8lgekte (kent Slgeginde) yakla-
gan Lynch'in uyguladigi; BIL1S HARITALAMA yonetemi kullanilmigtir.
Lycnch'in kent 8lgeginde saptadipi imgelem &ge tipleriyle, evrensel
Meryemana "Landmark"ini igeren kirsal yirede saptanan ge tiplerinin
kargilagtirilmas: amaglanmigtir. bBu nedenle, zaman boyutu iginde dirik
bir giriiniim tagiyan gevre iigelerinin kullanici tarafindan imgelenme &n-
celifine gdre saptanmasi, DOGAL ve YAPAY olanlarin aralarinda bir bagla-
gimin olup olmadigr, dgelerin tipolojik olarak farkli birlikleri nasil

ve ne boyutlarda belirledikleri aragtirilmigtar.

Insanin gevresel Bgelerden hangisine ilpi duydupunu NE sorusuna yanit



arayip, bu Ogelerin NASIL oldufuna verilen yanitla birlegtirerek deger-
lendirmek istenmektedir. Daha sonraki béliimlerde agiklanacag: gibi in-
samin karanlik kutu diye adlandirilabilen ALGI ve BIL1§ siireclerinin

glin 1§181na gikarilmasy NE ve NASIL sorularina yanit olacaktir.

BILL§ HARITALAMA YONTEM! ile diziminden, anlamindan, yararindan kolayca
imgelenebilen tgeler gevresel psikoloji alaninda galigan tasarimeci uz-
manlarda, galigma alanini yakindan taniyan yari uzman ormancilarda ve
kullanicilarda nasil bir degigim gosterdigi, hangi tipolojileri belir-
ledikleri ortaya konmak istemmekte ve ANLAMSAL DERECELEND!RME ULGEGT
ile de Ggeleri, bireylerin tanimladiklari sifatlarda, hangi diizeyde de-
gerlendirdikleri aragtirilmaya ¢aligilmaktadir.

Uzetlersek galigmamizda; evrensel"landmark": igeren, Meryemana kirsal
ydresinde gevresel imgelem dgelerini belirlemek, aralarindaki baglila-
gimlari aragtirmak, hangi sifatlarda vurgulandiklarini saptamak, tasarim
kararlari igin saglikli bilimsel verileri belirleyip, vz elegtirimizi

yaparak, gelecek aragtirmalara da katkida bulunmak, amaglanmigtair.

Ayrica bu amag dogrultusunda bir denetim arac: olarak, alan galigmamiz
bulgulariyla, ayni galigma alaninda 1981 yaz yari yili KTU. Mimarlik
Bilimii Ggrenci tasarim galigmalarinin, kargilagtirilmas: yapailarak,
tasarim kararlarinin algi ve bilig galismalarindan bagimsiz ele alindi-

ginda bagarinin ne Slgiide olacaga aragtirilmgtar.
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MIMAR! pslKoLOJl,
GEVRESEL PSlkoLoJt

Mimari ve gevresel psikoloji, bireyler arasindaki olaylar diinyasinin yo-
rumlanmasinda ilk basamak olan ALGI siireciyle baglayip, BILI§I olugtu-
rup, DAVRANI§'la sonuglanan siiregler dizisini ortak ilgi alani olarak
belirlerler. Ancak 8lgek degigiklipginden kaynakli depigik yaklagim bi-
gimlerine sahiptirler. Mimari psikolojiye, gevresel psikolojinin bir alc
kilmesi olarak bakilabilir., Her iki alanda daj;ybntemler, deneyler, anket
ve soru teknikleri, sayisal tipte veriler,Sezgisel ve algisal yaklagim-
lar, gozlem teknikleri ortaklaga kullanilmakta, amaglari ise bilgi
iretmekten baglayip kent plancilarinin ve tasarimcilarin pratik erekle-
rine kadar gegitli gériiniimlerde ortaya gikmaktadir. Bu bilim dallarai,
bir biitliniin bagimli1 iki pargasi olarak yogunlagmakta ve tim alani tanim-
layan bir baglikta oybirlipgi saplanamamaktadir. Ancak J.D.Ponteons, ki-
saca MER-INSAN QEVRE ILISKILERI- bigiminde konuyu giindeme getirmektedir,(31)
Insan yapisi, mikro lgiide fiziksel gevre; mimari psikolojide, makro
8lglide yagam gevresi; gevresel psikolojide vurgulanmaktadir. Gevrenin
disiplinler arasi y®nii ve biitiinleyici niteligi, mimarligin gevreyi ta-
sarlama amaci, insanin varligiyla gevre ve mimarligin ancak anlam kazan-
mas1 ve insanin davraniglarini anlamayi amaglayan psikoloji, bir biitiin
halinde dilgiinlildiigiinde, (§ekil 3) agagidaki iligkiler goriilebilir.

MIMARLIGIN AMACI —— GEVRE TASARIMI
INSAN INSAN

PSIKOLOJININ AMACT —— INSAN DAVRANISI

§ekil 3. Insani Konu Alan Psikolojinin ve Gevre Tasarimini Konu Alan

Mimarligin Igige Bir Modeli
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Mimarligin ve psikolojinin insan aracilipiyla birbirlerine olan yakin
ilgisi, gevrenin biitinleyici nitelipi, gevresel psikoloji ya da mimar-

lik psikolojisi ilgl alanlarini belirlemek zorunlugunu duymugtur, (32).

Bu alanda en biiyiik ugrag ve ilgi Britanyada gdriilmektedir; savasg sonu
Avrupa'da, fiziksel gevrenin biiyilk zararlara ugramasi, kentlerin yeni-
den kurulmasina ihtiyaq Juymakta ve gevresel tasarim galigmalari birey-
sel ve toplumsal gereksinmeleri kargilayacak yaklagimlara dogru kaymak-
ta idi. llk olarak bilyilk Slgekte kent yenilenmesi uygulamalari, ikinei
diinya savag1 sonrasi, devletlerin destegi ile fiziksel ¢evrunin aragti-

rilmasina zemin hazirlamigtir, (33).

1960"'larin sonunda, gevresel psikoloji alaninda galigmalarin gerepi tek—
rar glindeme gelmig cluyordu. Yalniz bu defaki fark, tahrip edilmig kent-
ler yerine, yapilagmig dokunun insan izerindeki olumsuz etkileri, savagin
yok edici giicii kadar olumsuz yinde geligmesi idi. Bu nedenle fizyolojik
agidan barinma gereksiniminin giderilmesi yaninda, gevrenin olumlu psi-
kolojik etkilerini de beraberinde getirmeyi 8neren aragtirmalar agirlik
kazanmaya bagliyordu, Bu alanda bilimsel ydntemlerle konuya yaklagim,
psikolog ve antropologlarin ilgisiyle baglatilmig oldu. Sonralari yalmz
sezgisel olarak tasarim kararlari almak yerine, diger disiplinlerin be-
lirledipgi somut verilerden de yararlanmayi amaglayan tasarimcilar, sos-
yal bilimcilerle birlikte konuya bilimsel apirlik vererek pekgok uygula-
ma ve aragtirma yapmiglardir. Ayrica seminerler ve yayin organlari araci-
ligiyla gevresel psikolojinin kapsami daha belirli gergevelere yerleg-
tirilmigtir. Yapilan arastirmalar bina dlgeginden, mahalle ve kent §lgek-
lerine kadar yaygin ve defigik kapsamda ele alinmigtir. Kent dlgeginde
yapilan galigmalara iliskin ydntem biliminin, konumuz ile yakin ilgisi
nedeniyle daha sonraki biliimlerde genel ayrintilarina tekrar deginile-

cektir,

T.Lee'ye gire;

Gevresel psikolojide uygulama alani bulan galigmalar iki diizeyde topar-
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lanabilir, ilki, kuramsal olup tiim psikologlarca benimsenmig; PSIKOANA-
L1Z, GESTALT ve DAVRANISGILIK akimlari, difer diizey isejgevrenin kapsa-
m1 (zerine kurulmug olan Barker'in EKOLOJ! PSIKOLOJIS! ve Kelly'min
KI1§1SEL ALGI ORGUTLENMES!'dir, (34).

Davranig ve ortam (gevre) iizerine kurulan Ekolojik Psikoloji yaklagi-
minda; davranigsal konum kurami,ilk kez Barker ve arkadaglari tarafin-
dan ortaya konmugtur. Kurama gire; "davranigsal konum bir yada daha faz-
la davranig kalibindan olugur. Davranig birimleri belli konum, yer ve
zamanda ortaya gikar. Insanlar degigir fakat davranig briintiileri esas o-
larak ayni kalir", (35). Laboratuvar kogullari diginda ekolojik anla-
yigtan tiireyen bu kuram daha gok gdzleme dayali aragtirma teknikleriyle
geligtirilmektedir. Bunlar iginde Snemli kullanim alani bulan teknik-

lerden biri de davranigsal gtzlem haritalaridir, (36).

ALGILAMA PSIKOLOJ1S!

Algilama pliﬁzfojilinin ilgi alaninin algilama siireci olmasina kargin,
algy olayy ile diger zihinsel siiregleri birbirinden ayiran kesin sinir-
lar belirlemenin giigliigii ve olaylara daha gergekgi, biitiinciil bir yakla-
gimla bakma nedeniyle, algi ile diper zihinsel silireglerin iligkilerini
belirleyen bir modeli kurmaya gereksinim duymaktayiz.

Algilama verilerinin insan-gevre yaklagimli konularda tek bagina yeter-
siz kalmasi, uygulama alanini daha genig bir perspektif igine kaydira-
rak BIL1§ ve DEGERLENDIRME siireglerinide kapsamina almaktadir.
J.Lang'in belirledipi ALGI-BIL1§-DAVRANI§ modeli (§ekil 4), (37).

Bu modelde insanin zihinsel siiregleri yaninda, diglagmig Gzelligi olan

davraniglari da yer almaktadir.

Bu siiregler arasinda bagka bir iligki modeli de insanin sadece zihinsel
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silreglerinin agilimlarini belirlemektedir (§ekil 5), (38).

!

act ——)> slLlg —D DAVRANTS

etkt ¢

gekil 4. Algi, Bilig ve Davranig Modeli, (J. Lang, 1979).

ALGI ——» BIL1§ ———> YORUMLAMA (DECERLENDIRME)

< SUREKL1 >

Sekil 5. Algi, Bilig ve Yorumlama Modeli, (J.Seattle, 1977).

Buradaki yorumlamayi degerlendirme olarak belirleyen Rapoport, Seattle'-
nin siirecine benzer bir yaklagim gdstermektedir, (39).

Daha ayrintili olarak bu siiregler gekil 6 daki gibi gBsterilebilir.

Bu iligki modelinde Algi, gevreye ait giirsel bilgiyi, gdrsel bilgi, gbr-
sel karekteri belirleyerek biligi, girsel karakter, gérsel niteligi be-
lirleyerek yorumu olugturmakta, tavir ve davranigla ¢evreye eylem ola-
rak diéniigllp iki y#nlii bir siireci belirleyerek geri beslemeyle tekrar al-
giyi etkilemektedir. Burada algi ve bilig siireqleri tanimlamayi, yorum-
lama siireci de degerlendirmeyi belirlemektedir. Tanimlama ve degerlen-

dirme, bireyi yegleme sonucuna ydneltmektedir,
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gekil 6. Algi, Bilig ve Davranig Modelinin Daha Ayrintili Olarak Gis-
terilmesi , (Seattle, 1977).

ALGILAMA SURECI

Bireyle gevresi arasinda algilama siirecini belirlerken, gevre biitiinii
igine giren dgeleri ve onlarin niteliklerini, niceliklerini ayri ayri
duragan pargalara ayirip incelemek devingen biitiiniin dogasina ters diigmek-
tedir. Qopu kez pargalar iizerinde yopunlagan aragtirmalar, biitiini olug-
turan diger pargalarla iligki kuramadifindan yetersiz kalmaktadir. Bi-
reyler ve toplumlar, yagamlarinda tim olgulari bilingliyada bilingsiz
bir bilegke {izerinde algilarlar. Bu nedenle, konuyu bir biitiin olarak
ortaya koymak igin, karmagik ve gok degigkenli bir modele ihtiyag duyul-
maktadir. Bu modelin sinirlari ve iligkileri belirlendikten sonra (§e-
kil 1) yapilacak soyutlamalar, algisal siirecin ve difer zihinsel siireg-
lerin etkenlerini, olugumlariyla iligkili alanlari daha agik kavrama ve

problemi daha basite indirgeme agisindan yararli giriilebilir.
Galigmanin bu bliimiinde algisal olugum, en basit fiziksel boyuttan, en
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karmagik toplumsal bovutlara uzanan siiregte incelenerek alg: kuramlari-

nin agilimlary belirlenecektir,

Algilama, insana ulagan iki y8nli bir siiregtir; yorumlarimizi tavir ve
davraniglarimizi etkiledigi gibi kendiside bu siire¢lerden anlik olarak
etkilenir. Dig dilnyayla iligki “urmamiz, uyarilar yoluyla oldufuna ve

her uyariya organizma tarafindan bir tepki belirlendigine glre algila-
manin birey igin dinyaya ilk adim atma nitelifinin evrensel degeri tar-

tigilamaz.
"Algilama, duyular yardimyla tamimaktir' diyen Young'un mrdeline gBre;

Algilama, herhangi bir nesneyi, olayi, iligkiyi gBrmektir, duymaktir,
koklamaktir, tadmaktir, hissetmektir. Bagka bir deyigle, beg duyu diye
adlondirdigimiz duyma, gérme, tadma, dokunma ve koklama duyulariy-

le dig diinyadan bilgi edinme siirecidir, (40). Fiziksel c¢uerji olarak
uyari girdilerinin organizmada davranig etkisiyle sonuglanmasi ile sii-
rece bir uyari girdisi-eylem giktisi bigiminde bakilabilir. Ancak du-

yum ile olgi arasindaki ayirima, agiklik getirmek gerekmektedir, (41).

L. Ozden'e gore algilama:

e Duyum siireglerini, R

® Simgesel siiregleri,

e Duygusal siiregleri,

kapsamaktadir.

Duyum siiregleri, agiklandipi gibi duyularimizin uyarilmasiyla belirirler.
Simgesel siiregler; gergek dgenin yerine temsil edeni kullanildigindan

belirirler. Elma yerine resmini gdrdiigiimiizde deneyimlerimizden tadini

animsamamiz gibi...
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Duygusal siiregler; Bir nesne algilandifinda, nesne hakkindaki deBerlen-
dirmelerimiz #nceki deneyimlere ve simgesel anlatimlarina ek olarak, bi-
reysel egilimlerin belirledigi nesneye kargy olan znel hoglanma ya da
hoglanmama ve yeglemelerini de kapsamaktadir. Her birey, olay, nesne ve
iligkileri kendi kigisel GEREKSINME, BEKLEYL§ ve DEGER YARGILARINA bapli
olarak farkly bigimde algilar.

Gergekten grillen, incelenen tiim nesnelerin, olaylarin ve iligkilerin
algilari, bizde duyumsal bir tepki uyandirirlarsa da; bunlarin YORUMLAN-
MASI, DEGERLENDIRILMES!, TANINMASI ve YEGLENMES! tiim sonsuz sayidaki
nesnelerin, olaylarin algy Gzelliklerinin beyin tarafindan genellemeler

yaparak birlegtirilmesiyle olanaklidar.
0 halde tanima iglemit:

e Duyu organlari aracilifjiiyla bilgi toplanmasi,
e Toplanan hilginin birlegtirilmesi, ayrilmasi, kavramlara ve anlamlara
déniigtiiriilmesi, bilginin biriktirilmesi gibi,

siirecler iginde belirginlegecektir, (42). (evreyi tanima siireci: duyu

organlari aracilifiyla gevreden gelen etkileri toplama ve bunlari bey-
nin defigik iglevleriyle degerlendirme siireglerinden olugtuffunu sByle-
yebiliriz,

Bir bagka yazar, J.Lang, "algilama, gevreden gelen veya tutulan bilgile-
rin slireci izerine kurulmugtur" derken, (43), algilamayi Szgiin bir biitiin
olarak belirten P. Guillaume'e, gbre ise;

Eg zamanli ve ard zamanli uyarimlardan olugan karmagaya kargi, organiz-

manin yaptii toplu bir tepkidir , (44).

0. Aksoy, algy ile kavramlagtirmayi ayirarak goyle dzetlemektedir; "Al-
gilama, insanin psikofizik araglari ile belirlenmig evrensel bir olgu-

dur. Kavramsallagtirma ise uygulanan simgesel dizgeler nedeni ile kiiltii-
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re bagimlidir, (45).

A.Rapoport, gergek dimya ile algilanmiy diinya arasindzki olas:ly filt-
relere depinerek algilama olayini, gergek nesned. n gelen etkenlerin,
filtrelerde kirilarak sapmalara ufrayan 1s1k 1§inlari gibi, algilayanin
bilincinde yeniden olugmasi bigiminde degerlendirmektedir, (46).

Bu modelde belirlenen bireysel imge, kiginin ayirici1 &zellipin-
den, kiiltiirel imge ise toplumun ortak Bzellifinden gelmektedir (Sekil 7).
Bagka bir deyigle bireyler arasi farklilik gésteren anlik algi, zamanla
diperleriyle iligkili kilinarak birlegtirilmig olur.

KULTUREL BIREYSEL
IMGE 1MGE

GERGEK —> AN  ALGILANMIS

DUNYA —> A\ DUNYA

FILTRE FILTRE

Sekil 7. Gergek Diinya lle Algilanmig Diinya Arasindaki Olasi Filtreler,
(A. Rapoport, 1977).

Bu yaklagimda; Algilanan gevre, degigik tavirlar, peyzajin deperlendi-
rilmesi, kentler ve yapilar, toplumun uyariyi tanimlamasi, simgelegtir-
me ve simgelere tepki gdsterme efilimi, toplumun uyarilara tepki giister-
me yollari, algisal girdilerden baglayip, gevrenin nasil imgelenecegi

konulari da algilama olayina katilmaktadar.

Tiim benzer kdkenli Unerilerde temel gema aymidir. Filtre edilen algy bi-

legenleri, bireysel olarak depigken de olsa toplumlar igin birbirine
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uygun ve diizenlidir. Filtrenin segilmesinde, degigtirilmesinde ve kurul-
masinda belirlenen kiiltiirel yepleme ilkeleri genel sistemin bir pargasi-
dir. Uyleki; algilanan gevrenin ingaa edilmesinde ve Grgiitlenmesinde ol-

dugu kadar, onun iginde hareket etmenin de ilkelerini belirler, (47).

Algiladigimiz diinya ile fiziksel Slgiilerle Bgrendigimiz diinya, dzdeg de-
gildir. Algilama galigmalarinin asil gdrevlerinden biri de bu iki diinya
arasindaki iligkileri belirlemektir. Bu nedenle Hochberg'in, degindipi
gibi; algi, tek bir bilim iginde diigiiniilemez. Algilama olayi ne yalniz
fiziksel enerji, ne de yalniz psikolojik yapinin aragtirilmasi toplam
degildir, (48). Insan yagamini belirleyen tiim alanlarin iginde bir bi-

legke gorevini iistlenmektedir.

Sonug olarak aragtirmamizda; algi siireci iizerinde belirli fikirler dne
sliren yazarlarin defiigik yaklagimlarindan bir senteze gitmek istenilirse:
Anlik deferlendirme olan Algi siirecinin; etkilendipi fiziksel enerjiden
baglayan, fizyolojik etkene donilgen, insanin tznel egilimlerinden gegen,
Sgrenmenin, bilgi birikiminin, giidiinin, bellek ve diger zihinsel iglem-
lerin, biling diizeyinin, biling altinin, sanrilarin, dikkatin, amagla-
rin, toplum yapisinin, kiilt{iriin, tavrin, davraniglarin ve diferlerinin
algilama silireci igin birer filtre olabilecegini, kigiye ve toplumlara
gbre bu filtrelerin degigebilecegini belirtip, Rapoport'un etkenleri si-
niflayici oldugu kadar birlegtirici de olan modeline yeni siizgegler ka-

tarak, silirece esneklik getirilebilecegini stiyleyebiliriz,

ALGILAMA KURAMLARI

Algilama kuramina, farkli kigiler defigik bigimlerde yaklagmiglardir.

Bu kuramsal yaklagimlar, ilk galigmalara giire giinliniizde daha biitiinciil
bir yaklagimla dégerlendirilmekte ve kapsami genigletilmektedir. Gergek-
ten algilama alaninda ilk galigmalar, psikoloji biliminin kendini kabul

ettirmesinden gok sene nce,fizikgilerin ve fizyologlarin galigmalariyla

-3 3=



baglatilmigtir., Bu alanda, temel olarak, fiziksel ve fizyolojik bakig
agilari bu giin de Gnemini korumaktadir. Fiziksel olaylar olarak diinya
hakkinda ve fizyolojik yapi olarak insan hakkinda temel bilgileri kavra-

yamadikga insanin diinyayi algilamasini anlamamiza olanak yoktur.

J.J. Gibson'a giire;

Uzun bir siire duyular hakkinda iki varsayim dne siiriilmigtiir; birincisi
duyularin, dinya hakkindaki bilgilerin tek kaynafi oldugu bigiminde, i-
kincisi ise, duyularin yagantinin niteliklerini belirlemede birer yol
oldugu bigiminde, vurgulamakta idi. Birinci dneriyi John Jocke (1690)
insanin diinyaya geldiginde zihninin bog bi: levha bigiminde olmasi Ug-
retisiyle belirlemig, ikincisi Bneriyi Johaunes Miller (1826), sinirle-
rin Hzel nitelikleri Ggretisiyle ortaya koymug oluyorlardi. Birbirleriy-
le geligen bu varsayimlar. uzun siire birlikte uzlagma zorunlulufu olmak=-
s1zin kabul edilmigtir, (49). Alginin kikeni nedir, dogugtan var-
midir ya da aksine sonradan egitimle mi kazanilmigtir? Gorgill ve
genetik kuramlar, bu egitimin wvarlifini, nativist kuramlar ise dog-
matik olarak alginin varligini savunurlar. Her mekan algisinin bir e-
gitim sonucu oldugu, hayatin baglangicinda hig bir algida bir mekan Gzel-
ligi olmadigini sdyleyenler oldugu gibi, tam aksine bazi algilarda mekan

Bzelliginin ilkel bigimde varligini kabul edenlerde vardar.

Sonug olarak, birlegtirici bir yaklagimla, alginin egitim yoluyla geli-
gip degigmesine kargi ana gizgileriyle &nceden olugtufu bigiminde bir

yorum yapilmaktadir, (50).

Ittelson, algi konusundaki giiriiglerine giyle yer vermigtir; 19. yilizyilin
atomcu ve yapisalci psikolojisi o devirde bagka segenefi olmayan, diin-
yaca bagarili Newton imgeleri iginde gelistirilmigtir. Basitlegtirilemez
elemanlarin aragtirilmasi ve onlarin bir araya gelme ilkeleri, belirle-
nen tek bilimsel strateji idi. Ancak laboratuvar diginda gergek gevreye
gok az psikolog ilgi duymugtur. Buna kargin gegen beg on yil iginde a-
ragtirmalar, hayret verici sonuglarla hizlandirilmig, bigimin algisal

aragtirmalarindaki fikir devrimi eski fikirlerin yetersizligini ispatla-
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mig ve gelecek galigmalar igin agik-segik egilimleri belirlemigtir. Al-
gilama caligmalarinda; gereksinim duyulan birlik igin, yalmiz gevre 8-
zellikleri kavramlari degil, onun igindeki insan faktoriiniin de yeniden

gbzden gegirilmesi geregi vurgulammigtair , (51).

Bu genel bilgilerden sonra alg: olayina degigik agilardan definen ku-

ramsal yaklagimlara ve geligim alanlarina baktifimizda:

e Belirli sinirlar iginde algisal olayi tanimlami§ kuramlar, kendi ig-

lerinde geligmelerine devam ederler,

e Algisal olay iizerine psikolojinin tiimiinii biitiinlegtirme egilimi iginde
geligimini silirdiiriirler,

e Diger kuramlarin, gimdiye dek, {izerinde durup agiklayamadiklari ilig-
kileri ortaya koyma efiliminde olup, yeni geligmelere agik bir yol iz-
lemektedirler.

Wentraub ve Walker algi kuramlarini, degigik uzman grublarina gire giy-
le siniflamaktadirlar:

GESTALT
pPsiKoLoJ1st:

Gestalt psikolojisinin temeli alginin; pargalar, pargalar arasi iligki-
ler ve onlarain biitiinlipli gorilgli izerine kurulmugtur. Almanca bir s8zcilk
olan gestalt, "bilitiin, pargalarin toplamindan daha biiyliktiir" ilkesiyle,
iki boyutlu Srneklerin Oriintiisiinil, rengini, parlaklifini geklini 8lgiisii-
nil ve algisal sabitlifini ispatlama egiliminde olup, Bgelerin yapisinda
kendinden getirdikleri diizenlemeler iizerine kurulmugtur. Insanin dopug-
tan getirdigi algilama bigimi ile organizmanin,algilanmig diinya iginde-
ki durumunu, hareketini ve davraniglarini agiklamaya galigir. Bu kuram,
Kbhler (1929) ve Prentice (1959) tarafindan geligtirilmig, duyumsal ki-
kenli algilama yaklagimidar.
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DUYUMSAL TEMELL!
ALAN KURAMI:

Werner ve Wapner (1952) tarafindan geligtirilen alan kuraminda giiglii bir
gestalt'cy yaklagim ve onun denge kavrami gézlenebilir, Kuramin varsayi-
mi1, dig gevre uyarilari, algilayan ve bu uyarilar arasindaki iligkilerin
varligi ilizerine kurulmugtur. Bu da gestalt yaklagim gibi duyumsal kiken-

lidir.

SINIRSEL PSikoLoJl
KURAMI :

Hebb (1949) tarafindan geligtirilen bu kuram, gestalt kuramina kesin
kargi goriigii belirler. Hebb, gestaltcilarin dopgmatik savlarina kargi al-
ginin bilgi kikenli Bprenmeye dayali oldugunu ilk defa ortaya koyarak,
hergeyden 8nce "birey, kendi diizeyinde bir diinya gdriigiine sahiptir" sa-

viyla algilamada uscu bir yol gizmigtir.

UYGUNLUK DUZEYL
KURAMI :

Duyumsal bazli alan kuramina benzer tavir iginde uygunluk diizeyi kura-
m1, denge kuramina hizmet eder. Uyarilarin algilanmasi, organizmanin
denge diizeyinin yayginligina uyan Szelliklerine ne kadar yakinlikta ol-
dupu iizerine kurulmugtur. Ornegin; bir 1g1gin gdriiniimd giindiiz belirsiz
gece parlaktir. Her iki durumda lamba 1g§1finin gerekli yogunlugu sabit
tutulmasina kargin algilanmg yopunluk, uygunluk derecesinin depigimine
bagly tahmin edilmigtir. Uygunluk diizeyi kurami, genig bir bigimde
Helson (1959-1964) tarafindan geligtirilmigtir.

ALGISAL
PSIKOF1Z1IK:

Algilamadaki Bnemli geligmeler, Gibson (1959 a, 1959) in aragtirmalariy-

la geligmigtir. Uyarinin derinlik ve uzaklik algilarinin sebeplerini or-
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taya koymak egiliminde olup, gbzlemcinin olaylara katilmay: Sgrenmesiy-
le vurgulanan Gibson'un yaklagimi, diger kuramlardan uscu ve Gfrenmeye

dayali olmasiyla ayrilik gistermektedir.

OLASILCI
1SLEVSELCILIK:

Bronswik (1955) in algilama ve davranig arasindaki temel ayriliklarin
belirlenmesi lizerine, geligtirdigi bu kurama gire: Bireyler, kesin bir
dogruluk olasiligi ile davranigtan algilamayi ya da algilamadan davra-

nig1 dnceden anlayabilirler.

ALGISAL HAZIR
OLMA:

Algisal siniflama iizerine kurulan bu kuram, Bruner (1957), tarafindan
temsil edilmigtir. Bu kurama gdre: Bir gBzlemcinin defigik olasiliklar
arasindan birine karar vermesi; gevresindeki girdilerinin siniflamasina,
belirlemesine ve ayni1 zamanda gizlemcinin de neyi algilayacapina hazir
olmasina baglidir. Herhangi bir geyin kolayca bulunma olasilipi, veri-
len bir alginin olasilifi, gdzlemcinin gegmig deneyimleri ve verilen
girdilerin olasiliklari, gbzlemci ihtiyacina bagli olarak alginin esnek

alanini belirler, (52).

Alginin kuramsal bakig noktalarini psikoloji alaninda ve psikologlarin
degerlendirmeleriyle ele aldigimiz gibi, tasarimcilarin gdziiyle ve tasa-
rim alanindaki boyutlarina da deginmemizde yarar goriilmektedir. Bu kap-
sam iginde gevresel tasarimla algi arasinda karmagik bir iligkinin varli-
g1 dne siirlilmektedir (53) ve gevresel tasarim kararlarinin alpnmasinda,
tasarimcilarin temel tasarim kuramlarinin, diger mimarlik kuramlarindan
daha fazla, psikoloji kuraminda, 8zellikle algilanmanin Gestalt kuramin-
dan yararlandifiy -belirtilmektedir.
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J.Lang'e gire;

Kismen giirsel sanatgi olan tasarimci mimar, farkli bigim yaklagimi ile
ekonomik, toplumsal, yapisal ve diper gereksinimlerle yakinen ilgilen-
mig, kargilagtigy problem analizlerinden, uygun giriilen amaglar setini
bulmak egilimini gergeklegtirmeye galigmigtir. Tasarimcinmin belirledigi
amaglar, nesnel bir driinde son bularak, pekgogu girsel Szellik tagimak-
tadir. Uriiniin girsel niteligi, tasarimci mimarlari uzun zamandan beri
girsel algilama alanina gekmig ve algilama psikolojisinde gegerli olan

TEMEL TASAR kuramina olan ilgiyi arttirmigtair.
Algilama kurami, iki esastan kaynaklanmaktadir:

o DUYUM temeli kuramlar

o BILGl temelli kuramlar
Bu bagliklardan biraz daha ayrintiya inecek olursak:

e GORGUL (EMPRIRICISM)
YAKLA§IM:

Helmhotz, Titchner, Amerikan iglevselci (Functionol) psikologlardan
Carr, ve doniigtiiriicilerden (transacionalists) Adelbert Ames, Hadley
Cantril ve William Ittelson tarafindan tanimlanmigtair,

e USCU VE DOGMAT IK-YORESELCL
(RATONALIZM AND NATIVISM)
YAKLASIM:
Emmanuel kant, Jean Piaget ve Noam Chomsky tarafindan tanimlanmigtir.

® GESTALT KURAMI:

Kurt Koffka, Wolfgang Kohler ve Max Wertheimer tarafindan geligtiril-

migtir.
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o BILGl KAYNAKLI ALGI KURAMI
( INFORMAT ION-BASED PERCEPTION THEORY) :

James J. Gibson ve Eleana J. Gibson tarafindan geligtirilmigtir. Bu
kuramlardan ilk {igli duyum kaynakli, sonuncusu ise bilgiye dayali Ggren-
me kaynaklidar.

Mimarlar farkli algilama kuramlarindan, bzellikle gdrgiill (Empricism)

ve gestaltcy yaklagimlara ilgi duydular. Son yillarda ise mimarlarin
Gibson'un bilgi esasli algilama kuramina epgilimi giériilmektedir. Bellek-
te, ¢evreyi anlamak igin duyularin nasil organize edildigi ve kuvvetlen-
dirildigi yerine, bu kurami; daha fazla deneyimle dzellikler ve nesneler
arasindaki farki anlamayi,onun iginde var olan iligkileri ve gevreyi na-

s1l bildigimiz sorularina cevap vermeyi lstlenmigtir, (54).
Sonug olarak Algilama kurami  yaklagimlarini:

e DUYUSAL,
e USSAL, diye belirlemek olasaidir.

DUYUSAL ALGI (llkel algi): Duyu organlarinin anlik uyarilmalari sonucu

olugur.

USSAL ALGI ise: Duyusal algilarin birikiminden ve tiim grenme, deneyim
siireglerinden olugur. Bu yaklagimda, bireysel farkliliklardan dogan bz-
nel deperlendirmeleri en aza indirgeme ve gergek olan nesnel degerler
izerinde durma egilimi gbriilmektedir. Algilama olayina biitiinleyici

bir agidan bakacak olursak her iki yaklagima birlegtirme olgusuyla
kargilagmaktayiz.

Bu nedenle galigmamizda bireyin yagam siirecinde olugturdugu, gergek gev-
resel degerlendirmelerini saglikli bir bigimde saptayabilmek amaci ile;

her iki tiir algisal yaklagim deferlendirmelerini de belirleyecek iki ay-

r1 ybintem kullanilmigtir. Bu ydntemler ddrdiincii bililmde ayrintili olarak
ele alinmigtir.
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l1kKtinNnct
BOLUM

o CEVRESEL BIL1g

e CEVRESEL BIL1§ VE
CEVRESEL ALGI ILI$KILERT |

® REFERANS SISTEMLER! VE
UZAM KAVRAMLART,

e UGRENME-BILGI EDINME SURECt,
KONULARINDA UZMANLARIN GORUSLER?




GEVRESEL BIL1§

U. Neisser bilig olayini g8yle Bzetliyor; bilme etkinligi olan bilig;
bilgilerin kazanilmasi, diizenlenmesi olup, uzun yillar bu siireg {izerin-
de kabaca durularak, bazi sinirlamalar ve siniflamalar yapilmigtir. An-
cak psikolojinin ayri bir bilim dali olarak kendini kabul ettirmesinden
sonra, psikolojinin genel imgesi durumuna gegen davranig kurami depigti-
rilip, zihinsel siiregler lizerinde yeniden durma ihtiyaci belirlenmig ve
bu yeni alan BIL1§ PSIKOLOJ1S! diye adlandirilarak, yarim yiiz yildir
dikkate alinmayan algi, bellek, dikkat, hatirlama gablonu ve biligsel
geligme sliregleri ile ilgilenilmigtir. Bu ddniigiimiin olugmasinda en bilyiik
etken, insanin bilig siireglerinin iglemesinden kaynakli bilgi sayarin
icat edilmesi idi. Ancak galigmalar heniiz gergek yagam kogullarinda uy-
gulanabilen insan dofasi kavramlara kendini ybnlendirememigtir., Neisser'e
glre; labaratuvar digindaki gergek dinyanin olumlu ydnde diizenlenmesi
igin; bilig galigmalarinin daha gergekci ve uygulamaya yiénelik olmasi,
bireyin dogal gevre ve yagam kogullarinda olugan biliglerinin belirlen-
mesi, gerekli giriilmektedir, (55).

Unceki bBliimiimiizde defindigimiz gibi algy ile bilig, birbirine girmig,
kesin bir arakesit vermeyen siireglerden olugmaktadir. Bu nedenle algi
bagliginda bilig siireglerine de yer vermig bulunmaktayiz. Ancak uygula-
ma galigmamizin birinci biliimiinlin bilig siireglerini igermesi nedeniyle,
bu konuda yapilan aragtirmalara kuramsal gergevede daha ayrintili defin-

menin yararli olacag: kanisindayiz.

Son 20 yildir gevresel psikologlarin, kent plancilarinin ve tasarimci-
larin iizerinde ilgilerini yopunlagtirdiklari alan, GEVRESEL BIL1§'tir
(environmental cognition). J.Lang'e gire; bu alan, insanin yagami boyun-
ca gevreden bilgileri nasil aldigini, siniflandirdifini, depo ettigini,
kaydettigini, korudupunu, geri gagirdifini, unuttufunu ve tiim zihinsel
siireglerini igerip, davraniglarini nasil etkiledigini belirlemektedir,(56).
Bilig, kendinden ©&nceki adimi olugturan alg: siireci gibi, toplu-

mun kiilltiirline, teknolojisine ve iiretim gliglerine bagli olarak
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farklilagim gistermektedir. Bilig siiregleri, bireyin yagam ortami, fi-
ziksel gevreden fazlasiyla etkilenip, bireyi farkli davraniglarla gevre-
ye yiineltmekte, bu nedenle fiziksel ve zihinsel durumlar, bireyin za-
mana bagli olarak igindeki ortamla iligkilerinden olugmaktadir, (57). In-
sanin en bilylilk kent &lgeginden en kilgik konut 8lgefii iginde yagamini
yonlendiren nedir, kendi evimizi nasil imgeler ve diigiinliriiz gibi sorular,

timiyle bilig siiregleri iginde belirlenmektedir.

Kevin Lynch'in (1960) bilig alaninda ilk tohumlari atan "The image of
the city" adli yapitindan sonra, gevreyle ilgili simgesel kodlama, bel-
lek, hatirlama ve diigliinme siiregleri iizerindeki aragtirmalar hizla yayil-
maya bagladi. Bu alandaki galigmalar yeniden ele alindi, fiziksel ve
kavramsal olmak iizere, iki tip mekan varligi bcelirlenip, gevrenin fizik-

sel yapisi kadar biligsel yapisinin da dnemli oldugu vurgulandi, (58)

J.Lang'e gdre; cevrenin zihinsel temsili ve imgelenmesine duyulan ilgi,
aragtirmacilari, bu tiir imgelerin nasil ortaya giktifiina ve bunlari 8g-
renmenin gevre diizenlemede ne denli etkili olacapi sorularina ydnelt-
mektedir. Bu nedenle, Heinz Werner, Jean Progt ve Jerome Bruner yaptik-
lar: aragtirmalarla, gevresel bilig analizlerinin yapilmasinin gerekli
oldugu fikrinde birlegmiglerdir. Bilig geligmelerinin tasarimda bir bag-
langig ve rehber olarak kullanilmasi ve bigim diiglincesi iginde yararsal
kararlar almanin ilk kuramsal geligimi, Charles Burnette tarafindan

"the Mental Image and Design" adli yapit ile ortaya koyulmugtur. Tiim bu
ve benzeri aragtirmalarla gevre ile diiglince arasindaki iligkileri belir-
leme gabasi siirdiiriilmiigtiir. Bu iligkiler iginde konugma dili, bilgi ile-
tigimi agisindan ok dnem kazanirken, gdrsel diiglinmenin bellege katkisi;
gevresel imgeninbilingli kullaniminda, karakterize edilmig bilgileri
sunmaktadir. Zaman iginde bellegin geligmesi Ggrenme, algi ve gevresel
imgenin degigik rolleri, ayrintili bir bigimde farkl:i yazarlar tarafin-

dan tartigilmigtir, (59)

A. Rapoport'a giire; Ketes ve Wohlwill (1966), bilig alanindaki galigma-
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larinda; gevreyle etkin iligki halinde olan bireyin, gevresel bilgileri-
ni; simgelerine, beklentilerine ve amaglarina bagli olarak farkli bi-
¢imde anladiklarini belirlerken, Moore (1979)'un "bireyler gevrelerini

ne kadar bildiklerine gire farklilagim giisterirler ve bildiklerini nasil
Srgiitlediklerine gire de defigik tutum igindedirler" geklinde agiklama-
siyla, gevre ve bilig degigik bir boyut kazanmaktadir. Bu nedenle insan-
lar, gevreyi bilmeye galigirken ayni zamanda diizenli kilmaya da gaba gis-
terirler. Zamanla farkli degigmelerle defigen yagam siireci, gevrenin

duragan anlagilmasi yerine devingen bir siireci araci kilmaktadir, (60).

Bu biliinde ve diper tiim biliimlerde, Algr ve Bilig siireglerinin, insanin
karanlik kutu denilen zihinsel olugumlari iginde incelenmesi amaglan-
maktadir. Algi ve bilig siireglerinin sonucu olugan kararlar, tavir alig-
lar, yorumlar, insanin diglagmig Szelligi olan davranig bigimiyle gev-
reyi etkilemektedir. Lang'in belirledipi; davranig sistemleri, yapilag-
mig gevrenin iglevleri ve psikolojik siireglerden olugan iiglii bilegeni,
insanin kendi ig ve dig siireglerinin, gevrenin igleviyle girigiminin iig
boyutlu agilimi olarak gdsterilmektedir. Bu modelde psikolojik siiregler;
ALGI, BILI§ ve UZAMSAL DAVRANI§ bigiminde ele alinarak, bu bilegenlerin
girigimi ve bireyin gevresi ile psikolojik siiregleri arasindaki iligki-
ler belirlenmektedir, (61).

A. Rapoport'a gbre; CEVRESEL BIL!§ terimi, aralarinda gegitli kavramsal
farklar olan ANTROPOLOJIK ve PSIKOLOJIK iki alanda kapsamli olarak be-
lirlenmigtir. Psikolojik yaklagima, antropolojiden tiireyen &zel bir du-
rum olarak bakilabilir. Biligin 8nemini vurgulayan her iki yaklagim, bi-
ligin bireyle gevre arasinda bir araci mekanizma oldugundan ayni fikri
paylagmaktadirlar. (evresel bilige, antropolojik bakig agisi, diinyay:
bilmekten gok ona yorum getirmekle vurgulanmaktadir. Bu nedenle insan-
lar tarafindan algilanmig ve kurulmug gevreyi, anlamak ve yorumlamak i-
gin kiiltiirel bilig yapilarina Gnem verme geregi duyulmugtur. Ancak in-
sanlar, uyum saglayabilen ve etkin hedefler arayan organizmalar olarak,

biligsel yapilarini, birbirini etkileyen, ORGANIZMASAL, GEVRESEL ve
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KULTUREL iig bilylik faktiiriin bilegkesinde olugtururlar, (62) poriigii;
daha biitlinclil bir yaklagim olarak degerlendirilebilir. Bilig, bir
siniflama siirecidir. Dinya, adlandirma, siniflama ve dilzenlemelerle

bir takim kavramsal sistemler iginde anlamli bir hale getirilmig ve bu
sistemler, farkl: kiiltiirler iginde farkli bigimlerde ortaya gikmiglardir.
Tyler'a gire bir kiiltiir igindeki somut olaylar, toplum igin nemli olup
nasi1l organize edildipi ve toplumun iist dilzeydeki degerlerinin neler ol-
dugu, nasil ayirt edildigi ve nasil diizenlendigi, sorulmasi gereken dnem-

1i sorulardir, (63).

Bilig, bilgi almadan kaynaklanan bilme ve yorumlamanin her ikisini
de igererek bilinen nesneyi tanmimlar. Galigmamizin ilgi alani, insanla-
rin bulunduklari gevrelerine nasil anlam verdikleri, nasil bildikleri,
nasil iligkili kildiklari, bellekte nasil canlandirdiklari ve bunlarin
davranigi ve tas-rimlari nasil etkileyecepidir. Diizen kurmak igin bir
aragtirma siireci olan bilig, belirli gruplarda farklilik gbstererek dii-
zenleme gegitlerini ortaya koyar. Bu diizenlemeler de yaratici ve soyut

kavramlarin siireg ve gemalarini igerir.

Bu nedenle bireyler, uzam, toplum ve zaman sistemlerini diizene koya-
rak, yalnmiz gevreyi anlagilabilir yapmak ve anlamli kilmak igin &zen
gistermeyip, ayni zamanda kendi kiilt{irlinlin belirledigi tasarimi ve
biligsel gemalar: giiriilebilir yapmanin deperini de belirlemektedirler,
Belirli zamanlarda belirli uzamlar iginde insanda olugan bu gemalar,
gergek gevreye uygun ya da uygun olmayan bir bigimde meydana gikarlar,
Gevre, anlamli ve belirgin ise, olugan bu gemalar da insan belleginde

gevreye uygun ve belirgin bir bigimde gekillenirler.

Genel olarak kurulmug bir gevrenin, toplumun etki alanini belirlemede,
uzamsal olmayan kavramlara, kiiltiire, deferlere, statiilere ve yagam bi-
gimine bagli oldugu agiktir. Pek gok durumlarda bu biligsel siniflamalar
etki alanlarini dolaysiz bir bigimde gevresel egdegerlerine vermig ola-
bilirler. BSylece insanlarin uzamlara kimlik vermesi, onlari adlandir-

mas1 kendi etki alanlarinin birer somut uzantisi bigimindedir. Uzun bir
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siire belirli bir yerde yagadiktan sonra yagadipi uzam degigtirenler
yeni uzami eskisine benzetmek igin gaba gisterirler, bu durum gigmenler-
de agikga izlenebilir, onlar benzer olmayanlari benzer yapmak igin, ne-
reden geldiklerinin giistergesi olarak uzam bilegenlerini adlandi-
rirlar, (64). Lowenthal'de, bu yolla adlandirmanin dil bilimsel
"Landscape" in bir bigimi oldufunu belirtmektedir, (65). Kimlik verme,
ister toplumsal ister fiziksel olsun bilig siniflamasinin temelini o-

lugturur.

Bir alan igindeki toplum ve yer, uzam ve zaman iginde organize edilmig
yansimalardir. Bunlar toplumsal bilig siniflamalarinin ve kimlik grup-
lamalarinin yansiyan egdegerleridir. Zaman, uzam gibi, anlam ve ileti-
gimle bag kurarak kavramsal bir bigimde organize edilmigtir. Zamansal
yonlenmelerde kiiltiirel farklar agik olarak vardir. Geleneklerine gok
bagly bir toplum iginde d¥ngiisel olarak ele alinan zamanin, batida do-
guya gére farkli bigimde, lineer olarak ele alinmasi ile,iki farkli top-
lumun gevresel diizenlemelerindeki farkliliklar sergilenip,zamansal imge-

lerin de gevreyi etkiledigi belirlenmigtir, (66).

Zaman, degigken olarak farkli bireyler tarafindan farkli bigimde kulla-
nilmaktadir, Zamanin degerini tayin etme, ritmler ve eylemlerin temposu,
onlarin zamana gdre siralanmalari; ¢evrenin farkli pargalarini ne sik-
liklarda etkileyecepini gisterir. Gece ya da giindiiz ig saatinde ya da
tatilde acele ya da sakin bir igte,bdyle zamansal bilig pargalari, bi-
ligsel gevre gemalarinin geligimini etkileyecektir. (evrede, toplumun
ritimleri ve tempolarinin dikkate alinmas: gerekli olmaktadir. Zamana
gbre siralanmalar, zaman-eylem sistemiyle yakin iligkili kilinarak, top-

lumsal uzam gibi, toplumsal zamanin da varligi vurgulamigtir, (67)

Bilig, bu antropolojik perspektifde depigik gevre pargalarinin, degigik
zaman peryodu iginde aralarinda olugturduklar:i farklari belirleyip, top-

lumsal ve fiziksel gevrelerin kurulmas: ile iligkili kilinmigtir, (68).
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U. Neisser ve G.T. Moore'a giire; Biligin psikolojik yaklagimda ele alin-
mas1, toplumun gilncel yagaminda diinyay: nasil anladiklari ile ilgilidir.
Toplum tarafindan tasarlanmamig bir gevreyi, toplum nasil anlar ve kul-
lanir? Bilige bu agidan engok Neisser (1967), Moore ve Hart (1971),
Ittelson 1973, Moore ve Golledge (1976) agiklik getirmiglerdir, (69),(70).

Bilig siireglerinin Snemli iglevlerinden biri, bilgiyi Szetlemek, &nceden
kestirilebilinen gevreyi kurmak ve diizenli olarak yineltmektir. Bilinen

gevre ve onun biligsel gisterimleri gevreyi basitlegtirmigtir.

GEVRESEL BILl§ VE
GEVRESEL ALGI 1L1SKILERL

Gevresel bilig psikolojisinde Neisser (1976) tarafindan tanmimlanan de-
gigiklik; insanin zihinsel siireglerinin bir bilgi toplama, igleme ve
depolama siliregleri dizisi bigiminde belirlenmesi ve algi, bilig siireg-
lerini birlegtirme epgilimi olarak vurgulanabilir, (71). Bu goriis,
Ittelson (1973) tarafinda da desteklenmekte olup, birbirlerini
etkileyerek galigan bu iki sistem, bir iist algisal bilig sisteminin

(perceptiocognitive) alt pargalari bigiminde deperlendirilmektedir,(72).

Ancak, Downs ve Stea'nin GEVRESEL ALGI ve GEVRESEL BILl§ arasinda yap-
tiklari ayirim dikkat gekicidir, (73). Onlara gire; gevresel algi
bir uzamsal biitiiniin gbriintiisii nedeniyle ortaya gikan bir siiregtir

ve bir ya da daha fazla duyu tarafindan uzamsal biitiiniin anlik kavranig:
iginde sonuglanir. Zamansal olarak, aninda hazir olan gevresel olay ve
iligkilerle baglanti kurmug ve gevreye ani davraniglarla ybonelmigtir.
Stea'ya gtre gevresel bilig, hem bir anda ve hem de bir dizi gz gez-
dirmeler iginde gok yaygin uzamlarin belirli gevre ve kogullarda kavra-

nip, beyinde belirlenmesidir. Ne ani davranig ne de hazir olan anlik
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fiziksel gevre ile birlegtirilmeye gereksinme duymazlar, (74).

Uzetlersek, belirlemeye galigtifimiz algi siireciyle bu bdliimde ayrinti-
larina inilen bilig siiregleri arasindaki belirgin farkliliklara deginme
geregiini duymaktayiz. Algi ve bilig siireglerinin galigmalarini ayirmak,
birinin nerede bittigini ve digerinin nedere bagladiini agik olarak or-
taya koymak olanaksiz gibidir., Bu birbiri igine girmig iki farkli siire-
cin en belirgin ortak yani birinin olugumunun digerine bagli olmasidir
ki; H. W. Ittelson'a gére DUYUM, ALGI ve BIL1§ siralamasiyla normal ig-
levini tamamlayip BILG! ILET1$IM siirecini kapsarlar, (75). Ancak her
duyumun algilamayy olugturamiyaca@i gibi algilama olamaksizin da bilig
sliregleri iglevlerini siirdiirmektedirler. Bu da bilig ile algi arasin-

daki en belirgin farki olugturur.
Uzetledigimizde;
ALGI:

e Kisa dbnem bellektir,

e Anlik degerlendirmelerdir,

e Olaylarla dolaysiz iligki halinde olup dikkat ve segicilik faktéiril al-
tinda duyulardan gegerek olugur.

BiL1g:

e Uzun dénem bellektir,

e Algilarin zaman boyutunda birikmesi sonucunda olugurlar,

e Ufrenme devreye girmektedir,

e Bilig duyular yoluyla yalniz algilayarak degil, bellekten bilgileri
geri gagirarak , bilinen ve biling alti &grenmeler yoluyla da o-

lugur,
e Somut Bge ve iligkiler yerine bireyde olugan bilgi birikimi ve tarih-
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sel boyuetaki kogullanmalarin kavramsal iligkileri belirginlegmeye

baglar: Imge ve imgelemv olayr gibi.

Alg: ve bilig siireglerinin igleylg bakimindan farklilik pistermesine
kargin higbir zaman birbirlerini azda olsa etkilemedikleri siylenemez.
Salt alg: ve salt bilig degerlendirmelerinin yapilamiyacapi bir gergek-
tir. Ancak galigma alanimizda yapilan deneysel aragtirmalarda soru sor-
ma bigimi ve yanit alma siiresine bagli olarak toplumun daha gok algila-
r1 ve daha gok biligleri degerlendirilmigtir. Her algisal deperlendir-
mede biligsel degerler olabilecegi gibi, her biligsel degerlendirme-

de de algisal deperler olabilir. Eger amag uygulamalarda bunlari ayri
ayri1 deperlendirmek ise teknik segiminde titizlik g@stermek ve uygun

yollari bulmak gerekmektedir.

REFERANS SISTEMLER! VE
UZAM KAVRAMLARI

Gevre imgesi T.GHrling'e gbre; uzun dinem bellek iginde farkli referans
sistemlerine uygun bir bigimde olugmakta ve Rock (1973) tarafinda da bu
referans sistemleri IQSEL ve DI§SAL referans sistemleri olarak tanimlan-
maktadir, Daha sonralari Hudson (1969) ve Hart, Moore (1973) geligtir-
dikleri psikolojik aragtirmalarinda, referans sistemlerinin &nemine de-
ginip, bunlari viicut akslarinin kargilagtirilmasiyla birbirlerine uyumlu
hale getirilmig BIREY MERKEZL! referans sistemleri ve birbirlerine giire
diizenlenmemig DISAL referans sistemleri olarak adlandirip, bunlarin bi-
reyin psikolojik geligim siirccinde kazanilmig oldufu vurgulamiglardir , (76).
Benzer bigimde gevre imgesinin kazanilan temsilleri, Burnette'nin agik-
lamalarina gre de; referans sistemlerinin kazanilmasiyla olugtugu be-
lirlenmis ve bu referans sistemlerinin Lynch'in imgelem ige Sriintiileriy-

le iligkili bir modeli geligtirilmigtir, (77).

=50~



Referans sistemlerini igeren uzam kavrami, bireyin gevresiyle farkli i-
ligkilerinden kaynakli farkli bigimlerde deferlendirilmigtir. Buna gire,
Norberg-Schultz farkli uzamsal kavramlari goyle tanimlamaktadir; fizik-
sel eylemin yararsal uzami, anlik ydnlendirmenin algisal uzami, bireyin
gevresinde duragan Sgelerin mevcut uzami, fiziksel diinyanin biligsel
uzamy ve saf mantiksal iligkilerin soyut uzami bigimindedir. YARARSAL
UZAM; bireyi dogal organik gevresi ile biitiinlegtirir. ALGISAL UZAM; bire-
yin degerlendirmesinde en gerekli geydir. MAVCUT UZAM; bireyi topluma
ve kiiltiirine ait kilar. BILI$SEL UZAM'in anlami; uzam hakkinda bireyin
dilglinme yeterliliginin oldufunu gésterir, son olarak MANTIKSAL UZAM;
dgeleri tanimlamak igin araglar Snerip en alt dilzeydeki yararsal uzam-
dan en {ist diizeydeki mantiksal uzama dofru biiyliyen, geligen Bzii olugtu-
rur, (78).

Lynch'a gdre; Bireyin gevre imgesinin olugmasi, tanimaya, deferlen-
dirmeye ve davraniga uygun olarak fiziksel gevre iginde sonuglan-
maktadir. Insanin gevresiyle iligki kuran gevre imgesinin temeli,
gevre Ogeleri arasindaki iligkiyi kavramaya baglidir. En iyi kavra-
nan gevre, tek diize dogrusal bir gevre olmayip zengin ve gegitli olma-
lidir. Ancak gegitlilik yaninda gevre Sgelerinin mantiksal bir takim il-
kelere uyarak bir araya getirilmig olmalari gerekmektedir. Bazi gevre-
lerin kolay ve anlagilir imgeler vermesi onun sadeliginden degil, anlam-
11 baglantilarin gegitliliginden kaynaklanmaktadir. Lynch'a gére insan,
gevre elemanlarini agikga kavramak ister. Bu gevre bilegenlerinin ta-
ninmasi ve iligkilerin belirgin bir modele baplanmasindaki kolayliga pa-
ralel olarak geligmektedir. Cevrenin belirgin ve tanimlanabilir olmasi,
insan eylemlerini gergeklegtirmede sonsuz kolaylik ve rahatlik getir-
mektedir. Bu da gevre dzelliklerinin anlamli olmasindan ileri gelmekte-
dir, Anlagilabilir bir gevre imgesi veren belirgin fiziksel gevre, top-
lumsal iligkilerde ortak bilgi-birikiminin ve simgelerin olugumunu sag-
layarak toplumsal bir gérevi de listlenir. Béyle Hizellife sahip gevreler,
insana giiven verdigi gibi gevreyle yakin iligkilere girmeye de olanak
saglar, (79).
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OGRENME VE
BiLGl EDINME SURECE

G. Thomson'a gére; Insan, dig diinyayr bilingli bir amagla degigtirme sii-
recinde deneme-yanilma yoluyla tiim diinya yasalarini ve Hgeler arasi i-
ligkileri kavrar. Insanin bilgisi, yagamanin baglangicinda, Bgelerin

dig goriiniimleriyle sinirlidir. Bu, algisal bilgi asamasidir. Ancak bi-
rey, dgeler ve iligkileriyle belirli araliklarla yiizylize geldiinde o-
laylarin #ziine inmeye baglar. Bu da ussal ya da mantiksal bilgi agama-
sin1 belirler. Bilginin insanda geligme siireci; duyu organlari aracili-
giyla alinan bigim belirleyici algisal bilginin, olaylarin &ziine inen
geligmig kavramlardan ussal bilgiye diniigmesiyle tamamlanmaktadir.
Algisal bilgiden ussal bilgiye gegig, analiz ve sentez siireglerinden ge-
gerek olugur. Bu siireq agamasinda $ze iligkir olun, bigime iligkin olan-
dan, genelde, Gzelden soyutlanarak ussal siniflamalar ve kuramsal sis-
tem iginde diizenlenerek duyusal algilar kavramsallagmaya baglar.

Giincel yagamimizda, algisal bilgiden ussal bilgiye gecigi, @nceden hig
bilmedipimiz ya da ¢ok az bildipimiz herhangi bir gey hakkinda bilgi e-
edinmeye bagladigimizda, izleyebiliriz , (80).

P. Guillaume'nin belirttigi gibi; Ayn1 geligim siirecini gocuklarin ge-
ligiminde de gbrebiliriz. Qocuklar, ilkin gok basit s#izciiklerle konug-
maya baglarlar, dokunma duyulariyla gevreyi yoklayip tanima siirecini
girsel duyu ile de gakigtirarak basit kavramlar ve iligkiler kurabilir-
ler, (Bl). Ancak mantiksal iligkileri kavrama, tam anlamiyla geligmig
kavramsal diiglinme, daha biiylik yaglarda olugmaktadir. Qocuk bulundugu or-
tamin dilini, diiglince tarzini ve tiim kiiltiirel olgularini 6grenme siireci
iginde tziimler ve toplumun bir fiyesi olarak zihinsel geligimini siirdiiriir.
Gocuklarin diinyay:r tanima siireci iginde, farkli iglevdeki dizgeleri ta=-

nimasi, ancak belirli yaglarda gdriilmektedir, (82).

l1kel bilgi, uygar uscu bilginin tersine somut ve 8zneldir. Soyutlama

gliclinden yoksundur. llkel diiglince, gergek kargisinda ussal bir tutumdan
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daha ok duyumsal bir diizeyi yansitmaktadir. Piaget'e gire; Zihinsel
geligmenin ilk agamasinda gocuk, kiimeler yoluyla diigiiniir. Cocuk deneme-
yanilma yoluyla dgeler arasinda baglantilar kurar; bu iligkiler, ilk gag-
larda bigimci ve yiizeysel olup, gruplandirma tamamen Gzneldir, K (83).

(J. Piaget, B. Inhelder, 1948). Ancak gegici ve defigkendir ve deneyim
artikga gocuk bazi nesnel iligkileri de kavramaya baglar., Bu kavrayig
ussal ya da bigimsel olmayip daha gok algisal ve iglevseldir. Bilginin
geligmesi, birbiri ardindan depigik agamalardan gegerek dingiisel ve

devingen bir siireci olugturur.

G. Thomson'un belirlemelerinden; Birinci agama, algisal bilgi agamasi-
dir; dig diinya tgeleriyle bag kurmayi igerir. lkinci adim, algilamayla
elde edilen verileri bir araya getirip yeniden diizenleyerek birlegtirme
agamasini belirler. Bu kavrama, yorumlama ve degerlendirme agamasidir.
Uglincii agama, soyutlamadan tekrar somuta dinme agamasidir. Bilgi edinme,
deneyimle baglar kavramlagtirma, deneyim iginde elde edilir ve sonra
tekrar somuta dinmek zorunda olup, sinama ve geligtirme siirecini belir-
ler.

Ilkel insanin evrene iligkin kavramlari, iginde yagadigi toplumsal ilig-
kilerin diizeyinde olugur. Toplumlarin kendi geligimine paralel bu kav-
ramlar da, agir ve siirekli bir bigimde geligirler. Insan diigiincesinde
olugan kiklii degigiklikler, toplum yapisinda meydana gelen ayni alanda
degigikliklerin bir yansimasadir, (84).

Gevre hakkinda gegerli bilgiler, bireylerin bilingli &grenmeleri ve bi-

lingsiz algilamalarindan olmak iizere, iki yolda elde edilecektir, (85).
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GEVRESEL IMGE
KAVRAMININ GEL1gIMt VE
ARASTIRMA ALANLARI

U. Neisser'e giire; lmgeler ve imgelerin belirli diizenlerde iligkilerini
glsterir gemalar, tim zihinsel yagam igin tnemli olup farkli yollar i-
ginde birlegtirilmigtir. Farkli bireysel imgeler, aragtirmalarda olduk-
ga gllg ugrag alanlarini belirlerler. Ancak imgeler bireysel olmalari &-
tesinde; belirli imgelerin belirli gruplar iginde paylagilmasi nedeni,
toplumsal olma nitelipine de sahiptirler. Imgeler, iki yiéinli bir etki-
legim siirecinde, bireylerin diinya goriigiinli, yagam bigimlerini ve adet-
lerini etkileyip, gevrenin giigliikklerini yenmeyi, onunla baga gikma
yollarini bulmayi, segeneklerden yeglemelerini belirlemeyi ve kendini
organize ederek, gevreyi tasarlamayi igerir. Insanlar sahip olduklari
uzamsal ve uzamsal olmayan imgelerin her ikisi iginde, kurduklari gevre
ve bu gevreye kargi davraniglari ile iligkili kilinmigtir. "Bilig bir
yapidir ve arkasinda biraktigi izler insan yagantisini diizenler" ,(86).
Biligte depolanan bilgiye, yenisi eklenerek, belirli bir diizen iginde
birbirlerine uygun hale getirilir ve kurulan bu diizen ya da gema, bil-
gilerin denetimi altina organizmayi eyleme hazirlayip, gevreyi etkile-
mektedir, (87).

Imgeler, degerler ve faktdrlerin her ikisinin birlegmesi ile anlam ka-
zanir. Defer, gevrede kiymet bigerek, iyi ya da kitii bir Slgekte imgenin
Blglilmesidir. Imgenin bu boyutlari, gbrdilklerimizden neyin dogru oldupu-
na ve nasil hareket edecegimize karar vermede Snem kazanmaktadirlar.

Boulding (1956)'e gire; lmgelerin farkli boyutlari ve siniflanmasi:

1. Uzamsal imge (Spatial lmage)

Uzamda, yerlerinin gdsterimleri olup, sadece belirli yerler igin si-
nxrlandzrxlmxgbdegildir. Bu nedenle, birey tarafindan bu tiir imge-

lerin nerelere ait oldupunun bilmesiyle, kiiltiire bagli olmalarina
ragmen, evrensellik 8zelligine de sahiptirler.
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2, Zamana ait ve gegici imge (Lemporal Image)

Zaman akigimin bir gUsterimidic, Kiiltiirlerin zamana farkl:i baikigla-
r1 iginde, bireylerin, yerlere, kemii imgelerine bagli olarak .nem

vermelerinden olusur,

3. lligkisel imge (Relational Image)

Bir dizge olarak, bireyin etrafindaki evrenin gosterimidir ve kiiltii-

rel farklilasim gistermektedir,

Uzamsal, zamana ait ve iligkisel imgeler; belirgin olarak gevresel im-

gelerle iligkili kilinmigtir. Toplum, uzamsal oldupu kadar zamansal im-
gelere de sahiptir. Bu imgeler, zamanin, uzamin ve iligkilerin anlagil-
masini igerip, gevrenin nasil bigimlendirilmig ve nasil kullanilmig ol-

dugunu belirlerler.

4. Bireysel imge (Personel Image)

Gevrenin birey merkezli g@sterimleridir. Bireyin etrafaindaki roller
ve iligkilerdir. Bireysel imge, toplumsal bir diizeyde kiiltiirel degig-

kenlerle, iligkisel imgenin bir parcisini olugturur.

Bireysel imge; bireyin, toplumun kendisini ve toplumun yapisini giirme
bigimidir. Diizenlemeler, uzam, zaman, anlam ve iletigim biitinii iginde,
uygun davraniglari ve rolleri tanimlayarak, toplumsal tasarimlari etki-
ler.

-

5. Deper imgesi (Value Image)

Biitlinin degigik pargalarinin daha iyl ve daha kitil bir dlgek iizerin-
de deperlendirilmesidir. Kiiltiirel ve bireysel olarak fazlasiyla de-

gigkendir.
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6. Etkileyici imge (Affectional Image)

Duygusal bir etki iginde, bireyde belirlenmig imge bigimini olugtur-

maktadir.

Deger ve etkileyici imge; bir fikrin imgesini igerir. Degerlendirmede,
eylemlerin yeplenmesinde, yagam bigiminde, géigmenlikte ortam segmede,

tasarim kadar biiylik rol oynar.
7. lmgenin; bilingi, biling digi ve biling alti iginde olugmasidar.

Bu tiir imgeler; mevcut imgelerle degigmeye kargi ok direnirler, duygu-
sallik ile yilklli bilingsiz ve biling alti yeplemeler {izerine kurulmuglar-
dair.

8. Imgenin; kesin ya da kesin olmama boyutlari iginde agiklipi ya da

belirsizligi durumudur.

Zihinsel haritalarda dzellikle yollarin belirlenmesi bilylik dnem tagi-
maktadir. Bunlarin, gevresel Ggremmeyi kolaylagtirmasi igin, diizenlen-
meleri gerekmektedir. Bu tiir imgelerin dogrulupu hakkinda toplumun gli-

veni ya da giivensizligi, onlarin kullanimlarini etkiler.

9. Imgenin; gergek ya da gergek olmayan bir boyut kazanmasi ile ortaya
gikmaktadar.

Imgenin kesin ya da kesin olmayan boyutlari ile iligkili kilinmigtir.
Ancak karar vermenin Onemi agisindan etkileri, gergek dilnyada ortaya gi-
kar.

10. Imgenin; paylagilmg "genel", paylagilmamig "6zel" bir Slgekteki
degerlendirilmesidir , (88).

Bu tiir genel ve 8zel imgeler, gevresel efilimler ve segimler igindeki

iligkilerde nem kazanmaktadir. Tasarim kararlari alinirken bzel imge-
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lerden gok, genig &lgide paylagilmig ortak imgelerin yansimalari daha

gegerli giriilmektedir , (89).

Rapoport'a glire; lmgeler somut ve soyut bilgi uyarilarinin her ikisini
igererck genellikle farkina varmanin §tesinde perekli Bzel Bnermeler-
dir. Tim imge bigimleri, pekgok farkli elemanin biitiinlegmesiyle gematik
olarak olugur ve algisal olaylari denetleyip uygun imgeleri onaylarlar.
Ancak, imgeler gergek diinya ile kargilagtirildiginda bir uyumsuzluk sdz
konusu ise uyarinin siirekliliginden depigmeye ugrarlar, Rapoport (1977).
Boulding (1956) in sinifladipi imge Bzellikleri Rapaport tarafindan iki

baglikta toplanmaktadir. Bunlar:

a, Deper imgeleri (deger ve etkileyici imgeleri igerir).
b. lglevsel bilgi imgeleri (uzamsal, zamana ait, iligkisel ve bireysel

imgeleri igerir).

Imgeler ve gemalar gevresel bilig iginde bilyilk rol oynamaktadirlar.
Lynch (1960), toplumun, kentlerin yapisini nasil anladigina ve onlari
nasi1l kullandigina ilgi duymug ve ilk olarak, toplum, fiziksel gevrenin
biligsel yapilarini biliyormu, zelliklerini fark edebiliyormu? Soru-

larina yanit aramigtir.

Lynch (1960), aragtirmalar: sonucunda; toplumun, fiziksel gevreyi ve 8-
zelliklerini sdzlii ya da grafik olarak tanimlayabildiklerini belirleyip,
toplumun imgelem agisindan bir takim farkliliklar géstermesine kargin
genelde cevreyi 5 belirgin sinmif; BOLGELER, KENARLAR, YOLLAR, DUGUMLER
ve "LANDMARK"lar iginde ayirt edebildiklerini agiklamigtir, (90).
Hollanda'da De Jonge (1962) in yaptigi arastirma ile, Lynch'in Amerika
kentlerinde yaptipi imgelem aragtirmalari kuvvetlendirilmig ve kullani-
lan ydntemlerin tiim gevreler icin, toplumun imgelerini aragtirmada ya-
rarli olacafi ortaya konmugtur, (91).

Rapoport'un belirttigi gibi; Gevresel Sgeler toplumun oynadifi rollere
bagli olarak zaman zaman farkli bigimlerde tanimlanabilirler, Urnegin

bir vol, iginden pegen kigiler igin yol Szelliginde iken o, gevrede
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oturan sakinler igin bir sinmir 8zelligini belirleyebilir. Bu nedenle a-

ragtirmalarda Bgelerin nasil tanimlandigina deger vermek gerekmektedir.

Liibnan'da yapilan imgelem aragtirmasinda, deneklerin imgeleyebilme Blgii-
til olarak, iglevsel ve etkileyici boyutlara agirlik verdikleri, diger
aragtirmalara ek olarak belirlenmigtir. Imge alaninda yapilan tim galig-
malarda, Lynch'in (1960) belirledigi kent imgesinin KIMLIGL, YAPISI ve
ANLAMI olan {ig bilegeninin vurgulandigi goériilmektedir.

Gevre iginde hareket eden insan, gevreyi kendi iginde yaptifi eyleme
bagli olarak, sinirlanmig b&lgeler, baglantilar ve engeller bigiminde
imgeler. Uzamin felsefi gdriiglerinden biri BO§ anlaminda olmasidir. In-
san yeryiiziine geldiginden beri bu boglupu anlamli kilmak igin adlandir-

maya, tanimlamaya ve sinirlamaya ihtiyag duymugtur,

Toplumdaki ¢evresel izlenimler, bir segim iglemine baglyr olarak diizen-
lenirken dizgelerin siirekli ve belirli olmalari toplum imgelerinin olug-
masina en gok katkida bulunan 8zelliklerdir. Lynch (1960) bu Bzellipi
IMGELENEBILIRLIK (imagebility) diye adlandirmigtair, (92).

(Gevresel imge, bireyin bellefinde, kendine ait gevrenin, temsil edilme-
sidir. Zihinsel harita, biligsel harita, ve uzamsal gésterimler terimi;
gevrede uzamsal iligkilerin g¥sterimlerini vurgulamak igin kullanilmig-
tar, (93).

Algilama ile alinan bilgiler, bilig slregleriyle depolanmakta, siniflan-
makta ve korunmakta olup, herhangi bir dgeye ait tutulmug bilgi, dge yok-
ken gagrilmak istendipinde, genin zihinsel gisterimleri olan imgesiyle
kargilagilmaktadir. Galigmamizda konu edilen imge, varolan Gge, olay ve
iligkilerin imgeleri bigiminde degerlendirilmigtir. Ancak yaratici imge
varligini da belirlemek gerekmektedir, yaratici imge; ya daha &nce ger=-
gek 8ge hig algilanmamig ya da evrende bulunmayan bir dgeyi olugturmak
igin bellek yaratici giicllyle imgeler 8nermektedir, Bu, mimarlipin ve gli-
zel sanatlarin bireye bzgli sanatsal yaratici ybniini belirlemektedir.
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Lynch'a gire; lnsanin gevre icindeki davraniglarinin, geligtirdipi gev-
resel imgesine bapli olma nedeni, gevreden edinilen bilgilerin, geyre
imgesini olugturmasi ve bu imgelerin diger Hgeleri yorumlayarak eylem-

lerini diizenlemesinden kaynaklanmaktadir , (94).

Stea ve Downs (1970):

a. Aragtirma stratejisini segme ve
b. Problem belirlemeye deginerek, gevresel imge arastirmalarini sinif-
lamiglardir. T. Garling, 1980 de benzer bigimde agagidaki gibi bir

siniflama yapmigtir.

e Bir biitiinlin tanimlayici modeli bigiminde olan arastirmalarda; gevre
sgelerini, bireysel farkliliklari ortaya koymak ve bireylerin yanit-

lama bigimleri arasindaki iligkiyi belirlemek amaglanmigtir.

e Analitik deneysel model bigimindeki aragtirmalarda ise; belirlenmig
degigkenler arasinda kurulan rastgele iligkilerin aragtirilmasi amag-
lanmaktadir.

11k aragtirmalara &rnek olarak; Lynch (1960); Appleyard (1970) De Jonge
(1962), Guick (1963), Lee (1968), Orleans (1973), Francescato ve Mebane
(1973), Milgram ve Jodelet (1976), Herrison, Howard, Rozella ve Baxter
(1972), Hart ve Moore (1973), Sregel ve White (1975)"in aragtirmalari
ghsterilebilir.

Ikinci deneysel model galigmalar: da gittikge artmaktadir. Bunlar:

Lee (1962,1970), Lowrey (1970,1973), Downs (1970), Canter ve Tagg (1975).
Appleyard (1969), Carr ve Schissler (1969), South Worth (1969),

Golledge, Briggs ve Demko (1969), Milgram, Greenwold, Kessler, Mc Kenma
ve Waters (1972), Passini (1977), Beck ve Wood (1976)'un eserlerinde

ele alinmigtair.

Diger pek az galigma, sistematik olarak defijik ve denctlenmig defigkeci
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ler lizerine kurulmugtur. Bunlar; Michon (1968), Kosslyn, Pick ve Fariella
(1974), Acredola, Peck ve Olsen (1975), Hardwick, Mc Intyre ve Dick (1976),
Kozlowski ve Bryant (1977)'in aragtirmalari olup deneylerini, dogal gev-
renin degigkenlerini igeren yapay gevrelerde, degigkenleri denetleyerek
gergeklegtirmiglerdir,

Imgelem alaninda yapilan galigmalar; imgeleri tanimlayanlar, gevre ve
birey iligkileri iginde imgenin kazanilmasi bigiminde olanlar, gevresel
imgelerin gevresel yénlendirme igindeki degerlendirmelerini kapsayanlar,
kuramlari geligtirmede uzun dénemde amaglanmig aragtirmalar ve mevcut
gevrede 8ne siiriilen geligmeleri amaglayan galigmalar olarak Szetlenebi-
lir, (95).

BIL1§ SURECINDE IMGENIN U¢ BOYUTU VE FARKLILASIMI

Burnette'e gire; Gevresel imgeler, algilama siirecini Orgiitleyip, alinan

bilgileri siniflamak, gbziimlemek, birlegtirmek, depolamak ve gordigiimiiz

geylere tepkimizi diizenleme iglevini istlenmektedir. Birey ve gevre ara-
sinda kurulan iki y&nlii etkilegim araci imge, bireysel epilimleri ag1k=

lar ve biligle ilgili tiim bilgiler ig¢in bir referans (bag vurma) siste-

mini belirler, (96).

0 halde zihinsel siireglere imgeyi de katacak olursak glyle bir model
kurma olanagini bulabiliriz: (Sekil 8)

KISA DUNEM BELLEK > ALGILAMA (——
|
\/
UZUN DUNEM BELLEK > [ 1L BiLLg |
n \
REFERANS SISTEMLER? —————I GER! GAGIRMA
| &
IMGE

Jekil 8. Algi, Bilig ve lmge Modeli
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Bireylerin davraniglari, farkli Slgekteki her uzam iginde, gevresel im-
geleri tarafindan yionlendirilir, (97). O halde bireysel imgelerin ve
deperlendirmelerin, bireyin gevreye olan davraniglarini olumlu diizeyde
tutmasinda, bilinmesi ve aragtirilmasi, gevresel tasarimlar igin deger-

li verileri belirleyecektir.

Zihnimizde olugan gevresel imge, tiim duygularimizin gakigmasiyla, tiim
zihinsel siireglerimizin bir bilegkesi bigiminde dig ve ig referans sis-
temlerine bagli olarak bigimlenip, bireyle dig diinya arasindaki iligki-
leri organik olarak geligtiren ve diizenleyen iki yiinlii etkilegim siire-
cinin sonunda ortaya gikar. Lynch, gevresel imgenin; KIMLIK, YAPI ve
ANLAM gibi g farkli bilegen iginde analiz edilebilecegini belirleye-
rek, imgenin kimliginin; diger imgelerden ayrilan Bzellikleriyle olug-
tugunu, imgenin yapisinin; depigik imgelerin, bireyde meydana getirdi-
gi uzamsal model iligkileri iginde belirlendigini, son olarak imgenin
anlaminin ise; imgenin birey tarafindan pratik veya duygusal degerlendi-
rilmesi bigiminde ortaya giktigini vurgulamaktadir. Zihinsel imgeleri-
mizin gergek Bgelerle olan konumlarini kesin, degigmez bir modelle be-
lirlemek yerine daha esnek yakinlik, ayrilik, kapalilik, siireklilik gi-
bi kavramlarla belirleme olanagi vardir. Qevre imgesi gergeklerden sap-
tirilmig, abartilmig veya zayiflatilmig olmasina kargin, giiglii bir ti-

polojik benzerlik igindedir , (98).

Gevre imgesinin, algilama ve bilig alanlarinda oldugu gibi hem aymi kiil-
tiir iginde hem de farkli kiiltiirler iginde bireysel ayriliklar gtsterdi-
gi stiylenebilir. Insanlar evrensel olan bir diinyay: degil, gevresi ile
gegmig deneyimlerinin iiriinii olarak farkli diinyalari algilarlar , (99)

Bu da B Goodchild'a giire; kiiltiirel ve kigisel imge ayriliklarinin belir-
lemektedir, (100).

Ayrica gevrede yagam siiresi ve o gevrede bulunma amaci,imge farklilagmasina
neden olmaktadir. Lynch, bireysel farklilagimlara karsin toplumsal imge-
ler arasinda baglilagim oldufu varsayimi ile farkli kentler igin ortak
imgelem Sgelerini saptamigtir. Daha sonra toplumsal siniflar arasi, mes-—
lek gruplari arasi, yas, seks ve egitim farklilagimlarinda imgelem dge-

leri iizerine arastirmalar yapilmigtar.
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SEMA VE UZAMSAL
DAVRANIS

Neiser'e gdre; Algilama, yalniz bir eylem defil zamana ve uzama bagli,
devamlilik gdsteren siiregtir. Bireyler, gevreyi algilayip tanimladiktan
sonra onun igindeki hareketlerini belirli bir zihinsel tasariya gbre
planlarlar. Bu, beyinde olugan tasari bize gevresel gemayi gistermekte-
dir. Bir yontucu, bitmig yontunun neye benzemesi gerektifinin tasarim-
lariyla ige baglar. Bir oyuncu, topa vurduktan sonra nasil hareket ede-
cegi fikriyle oynar. Bu fikirlerden baglayarak iligkilerin nesnel duru-
mu, iligkili oldugu Sgenin hareketiyle, bireyin kendi hareketi, birbir-
lerini etkileyerek, birey, olayin eylemler dizisini algilar, neyin yapil-
mas1 gerektiginin 8z bir tasarimini geligtirir. Tekrar etkileme, tekrar
algilama ve son durumun elde edilmesine kadar devam eder. Bireyin her
bir hareketi, denenmig iligkilerin ve mevcut iligkilerin durumuna, bi-

reyin beklentilerine ve tasarilarina bagli olarak geligir, (101).

Gema, Piaget'ye gre uyum'dur. Bireyin gegmigte yaptigi ve algilamig
oldupu geylerden dolayi bugiinkii durumu kazanmasi halidir. $ema; algisal
déngliniin bir pargasidir, algilanan Ugelerin bir takim 8zellikleri ve bi-
reyin deneyimleri tarafindan depgigebilir, bireyin igsel ve zihinsel ya-
pisina ait bir olugumudur, alinan bilgilerle, hareketleri ve aragtirici
etkinliklerini y&nlendirir ve daha sonraki deneyimler igin bilgileri ya-
rarly hale getirir.

§emanin iglevi, bazi benzetmelerle kesin olarak ortaya koyulabilir. Bir
duyu iginde bir bilgiye kabul sistemi olarak bakildiginda gema; bilgi-
sayar programlama dilinde bir genel bigim "format" gibidir. Bilginin

kesinlik kazanmasi igin"format"in kesinlikle belirtilmesi gerekir.

Bir gema, bir "format"a benzetildipi gibi ayrica bir plan iglevini de
listlenmektedir. Miller, Galonter ve Pribrom'un tanimlarinda, algisal ge-

malar; algilari ve Ogeleri belirlemek igin biriken bilgiyi "format"a
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diniigtiirmekte yararlanilan planlardir. Gordigi tnemli iglevlerinden bi-
ri, bagin ve gizlerin aragtirici haveketlerini cinetmektir, $ema, yalniz
bir plan degil ayni zamanda planin uygulayicisidar da, (102). Bir ydn-
lendirme gemasi, bireyin beklentileri ve amaglari dogrultus nda gevre-
sel bilgilerin kazanilmasiyla ydnlendirilmig olup, hedefe giitiiren rota

olarak da tanimlanmaktadir, (103).

Rapoport gema konusunu gbyle Ozetliyor; $emalar tarafindan dnceden ka-
rarlagtirilan davraniglar, deneyimler, mevcut ve gegmig davramiy iginde
denetlenir. Qocupun geligimi kismen gemalarin geligmesi ve gemalar ara-
s1 kiiltiirel etkilenme degisimidir. Davranislarin planlanmas: olan gemala-
rin en nemli Bzelliklerinden biri, Snceden denenmemig bir siireg olmasi-
dir. Ancak dolayli olarak 8jrenilmig olabilir. Boyle bilginin dogrulugu,
bireyin bilgi birikimine, verilerin dogruluguna ve onu gBziimlemedeki ye-
tenepe baglidir. Dolaysiz deneyim, bireyi zamanla daha dogru ve agik
gemalara dofru gitiiriir. Bireysel bilgi birikiminin yerine gegen gemalar,
fiziksel gevrenin uzamsal imgelem haritalari olup, uzamsal davranigi et-
kilerler. Toplumun olugturdugu uzamsal dizilerin fark edilebilmesi igin
tnceden kazanilmig olmasi gerekir. jemalar; deneyimlerin, sosyal durum-
larin, rollerin, etkinliklerin ve komguluk iligkilerinin farklilagmas1
ile degigiklik gdsterirler. Siniflama siireglerine, adlandirmaya ve be-
lirli yerlerin, gruplarin, simgelerin yeglenmesine ve deferlendirilme-
sine bagli olan gemalar, uzamsal davranigir yonlendirir, bagka bir deyig-

le uzamsal davranig bir gema varligir ile belirgin duruma geger.

Imgeler, toplumu ve gevreyi birlegtiren etkilerin davramig ydnlendirici-
si olarak gemalari olugtururlar. lmge ve davranig arasindaki iligkiler,
gevresel tasarim kararlarinda dikkate alinmasi gereken verileri olugtu-
rurlar, Uyari ve cevaplar arasinda dilzenleyici olarak aracilik yapan
gemalarin olmasina kargin,davranig sonuglarinin nasil oldugunu gisteren
bir giisterge yoktur. Bu da, plan denilen bagka bir bilegenin varligim
belirler ki; bizi imgeden davraniga gitiiriir.

Degerler ve istekler biitiinii, degerlerin imgeleri gistermesi ve istek-
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lerin de planlari géstermesiyle belirlenmigtir. Degerler, plani bagarmak
igin karar vermede fnemlidirler. Planlar ise imgeyi kullamp davraniga
rehberlik eder. Uzamsal gemalar, sadece denetim, davranig ve uzam igin-
de toplumun yerini tayin etmez, ayni zamanda elde edilen ve gelen bilgi-

yi organize eder ve diizenlerler, (104).

BIL1§ HARITASI VE
UZAMSAL DAVRANIS

D. Stea'ya giire; Biligle ilgili haritalamalar, gevrenin zihinsel tanim-
lamalaridir. Bireylerin uzamsal davraniglarini anlayamadikga haritalarin
nasil kazanildigini ve kullanildigini anlamamiz olanaksizadir. Gergek

ve imgelenmig Bge arasinda tam bir iligki yoktur. Ancak her iki durumda
da kararli ve uygun iletigimle denge kurulmaktadir. Fiziksel diinyadan
kavramsal uzama gegig ve deneyimle kazanilan bilgilerin bireyden alin-

mas1 grafik ya da sbzli tanimlama bigiminde gergeklegmektedir.

Tarihgi Arnold Toynbee'ye giire; "GERGEK TARIHIN KEND1S! UNEMs1zpir, O-
NEMLI OLAN, TOPLUMUN INANDIGI VE IMGELED1&! HIKAYEDIR." Ayni olaya tasa-
rim alaninda yer verildiginde; MIMARLIK VE KENT DUZENLEME UNEML! BIR SEY
DEGILDIR. ONEML! OLAN TOPLUMUN GEVREY! VE BINAYI, NASIL IMGELED1G! VE
MGELEYECEGIDIR. BASKA BIR DEYISLE TOPLUMUN OLUSTURDUGU KAVRAMSAL UZAM,
FIZIKSEL UZAM KADAR ONEMLIDIR.

Bilig haritalari; eylemin tasarlanmasi igin zihinsel diizenlemeler olarak;
imgelerin roliinii ve iglevini belirlemekte, bireyle gevresi arasinda iki
yollu etkilegim iginde bir araci Oriintll olarak bireyin iligkili kilinan
imgelerinin zihinde canlandirilmasi bigiminde ortaya gikmaktadair. Bilig
haritalari, toplumun simgesel anlatimlari, iletigim, agiklama, geviri

ve anlam igin temel bir referans sistemini belirler. Bilig haritalama-
sinda {izerinde durulan, bireyin aninda neyi algiladigindan &te, 8nceki
uzantilarinin ve gegmig deneyimlerinin gevre hakkindaki bilgileridir. Bu

slireg, bireyin gevresi hakkinda grafik ya da stzlll olarak ne bildigi,
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dgelerin olay ve iligkilerin bireyin zihninde nasil donligtirildigi ve
iletildigidir. Hig kimse bir bagkasinin aklindan nelerin gegtigini oku-
yamaz. Ancak bir takim grafikler ve tanimlamalar isteyerek bireyin gev-
re hakkinda fikirlerini almig olabiliriz. Biligsel haritalama, glinliik
fiziksel gevrenin kavranmasinda kazanilmig kodlanmig, depolanmig, gdziil-
mil§ ve uygulanmig uzamsal bilgiler tarafindan olugan temel siiregtir. Bu
slireg, birbirini etkileyen tiim zihinsel kayitlar:i igerir. Bireyin, gev-
resiyle dogrudan deneyimi sonucunda elde edilir ve kiimeleme yoluyla ilig-
ki kurarak birlegtirici 6prenme bigimi ile bireyin ilk bilig haritala-

rini kurmasina olanak saglar, (105).

Neisser'e gire; Bilig haritalamasi, uzun yillar dnce Tolman tarafindan
ortaya koyulmugtur. Son bir kag yi1l iginde giindeme getirilen bu teknik,
psikologlarin, coprafyacilarin ve plancilarin uzamsal ydnlendirme prob-

lemlerine yogun olarak ilgi duymalari sonucu yeniden ele alinmigtir, (106).

Bilig haritalari, gevrede bireyin gergek veya imgelenmig hareketleri
tarafindan kazanilmigtir. Bireyin uzamdaki durumunu da igererek gevreye
ait referans sistemlerine bagimli zihinsel temsillerdir, (107).
Semalarla haritalama arasinda &lgek farki, Snemli ayirici neden-
dir. §emalar, daha kiigiik 8lgeklerde, drnegin, bina &lgefinde kullanmilir-
ken haritalama daha biiyiik, gevre dlgefinde ele alinmaktadir.

R.M. Downs ve D. Stea'ya gbre; Insanin gevresi ile olan etkilegimi, bir
uyari cevap ikilisi iginde, uzamsal iligkilerin giincel goriiniimleri ve

bilig haritalarinin insan yagaminda ctkin rol oynamasiyla gilindeme gelir.
Her uzamsal davranigta once bir bilig haritasi pargas: amag edilmigtir.
Bilig haritalarini HARITA terimiyle vurgulamak tiim haritalarin iglevle-

rinin benzer olmasindan kaynaklidir, (108).
A. Rapoport'a giire; belirgin bir gevrede uzamsal bilginin bireysel bilig

gisterimlerini zihinsel ha ita olarak dikkate almak gereklidir. Giinkii

bili,sel harital.ua siireci ile cografik haritalar, uzamsal bilgiyi kod-
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lamada, bilgiyi soyutlamada, simgelemede, gematize etmede bazi genel b-
zellikleri paylagirlar. Ancak zihinsel haritalar ya da bilig haritalama
terimine, agiklik getirmek gerekir, buradaki haritalama, toplumla ilgili
toplumun gevresel yeglemeleridir. Cofrafi haritalar ise, belirli bir uz-
manlar grubu tarafindan yapilir ve gergek bilig haritalari degildirler.
Bireylerin yansiyan etkinlikleri, simgeleri ve gisterimleri tarafindan
kurulan uzamsal gemalar bilig haritalaridir. Bunlar, toplumun uzamsal
gevresi hakkinda elde ettigi bilgileri kodlama,depolama, geri gegirma ve
gbziimleme iginde psikolojik diniigiimlerin bir serisini olugturur.

Bilig haritalamas:1 galigmalarinin altinda iki temel varsayim yatmakta-
dir. Birincisi; uzamsal gevre ile onu bilmig olma arasinda bir baglila-
gumin varligi, ikincisi ise; bilmig olma bigimi ile uzamsal davranig a-
rasinda bir baglilagimin varligidir. Tim zihinsel haritalar, mekan, yb&n
ve kimlikle ilgilidir. Bu haritalarin bazi 8zellikleri farkli gruplar
tarafindan yetersiz birakilmig ya da bozulmugtur. Bu nedenle bilig hari-
talari, olasi tim farkla gruplardan olugtugunda, yetersizlikler birbiri-
ni tamamlayip, genel bilig hakkinda daha saplikli bilgileri ortaya koya-
caktir.

Belirli fiziksel gevrelerde, davraniglar biligle gok yakin iligki halin-
dedir. Algilanmig gevre iginde toplumun belirli bir durumu olan davra-
nig; degigik gruplar tarafindan kazanilan zihinsel haritalar, onlarin
hatalari, farkliliklari, gevrenin fiziksel yapisi ve sosyo-kiiltiirel ya-
prs1 ile iligkili kilinarak belirlenebilir. Zihinsel haritalarin iglevle-
rinden biri, gevreyi basit olarak tanimlamaktir. Birey tarafindan iize-
rinde durulan dge, iligkiler ve farkliliklar, haritalama igleminin te-
melini olugturur. Gevrenin bir pargasini kullanan bireyler, biitiini kiiglik
bir simge ile hatarlarlar, béylece pek gok yer simgeler ve simgesel de-

gerlendirmeler ile kigilik kazanarak haritalamirlar.

Genel olarak bilig haritalari, Appleyard (1970) tarafindan iig biiylik sini-
fa ayrilmigtar:
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BIRLIKSEL (Associational): Farklilagmaya, birlipe, iglevsellige, toplum-

sal ya da fiziksel Gzelliklere baglidir.

TOPOLOJIK (Topological): Siireklilige, harekete, birlegme yerlerine ve
tzelliklerine bagladair.

DURUMSAL (Positional): Uzamsal yerlegtirme, y&n ve mesafe iizerine wvur-

gulanir.

Appleyard (1970) bilig haritalarinda yapilan hatalarin, Sgelerin kulla-

nim iglevinin belirsizliginden kaynaklandigini belirlemisgtir.

Bilig haritalari, imgeler, gemalar ve bzellikleri arasinda yakin bir
uygunluk vardir. Bilig haritalarinin temelde uzamla ilgili olmasina kar-
gin, zamani, iligkileri, kendi kendine imgelenmeyi, duygusallip:i, bilingi,
biling altini ve bilingsizlipgi de igerir. Imgelere ve gemalara benzer
olarak biligsel haritalar da,gevresel bilgiyi basitlegtirmig olup fizik-

sel gevrenin giiglilkleri ile baga gikmaya yardim eder, (109).

Yapilan pek gok tartigmada belirlenmigtir ki; &prenme, bilig haritala-
rinin kurulmasinda biiyiik rol oynamaktadir. Deneyim ve #grenme, bireyle-
re, bilginin nasil yapilagacagini, basitlegtirilecepgini, deneme yanilma
yolu ile gevre iginde davranig geligmelerinin nasil bigimlenecefini giis-
terir. Ugrenme, deneyim, yargilama, hata ve hatalar:i diizeltme ve benzet-
melerle geligimini siirdiiriip somuttan soyut kavramlara ve iligkilere dog-

ru bir siireci izlemektedir.
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UYGULANAN
YUNTEMLER

YONTEM I e BIL1§ HARITALAMASI
e SORUSTURMA TEKNIKLERI

BIL1S HARITALAMASI

K. Lynch'a gire bu yiintem; baglangigta bireyin imgeleme
yeteneginin varligini belirtmek igin ylirlitiilmig, gevre-
nin toplumsal imgelerini genel olarak belirleyip, gev-
renin referanslariyla kargilagtirmak, gevresel tasarim-
lar igin dneriler getirmek ve son olarak da gevrede top-
lum imgesinin gergefiini ortaya koymak igin geligtiril-
migtir , (110).

Bilig haritalamasinda sadece gérsel olarak algilanan
Bgeler depil, ayn1 zamanda tarihsel, politik, ekonomik
ve iglevsel dgeler de toplum igin &nem kazanmaktadir.
Bu nedenle tasarim kararlarinda kullanicilarin gbrsel
oldupu kadar iglevsel olan bilgilerine de deger vermek

gerekmektedir,

Haritalama ve gevresel imgelerin saptanma galigmalarina
Gnciililk eden Lynch, birbirleriyle belirgin baglantilar
kurmug olan gevrenin segkin kisimlarinin, gevreyi imge-
lemede daha bagarili olacagini dne siirerek, Boston,

New Jersey ve Los Angelos kentlerinde imge saptama-bi-
lig haritalama galigmalarinda bu varsayimini denemig-
tir. Lynch, pilot galigmalarinda; birkag epitilmig de-
negi aragtirma alaninda, gece ve giindiiz, yaya ve tagit-
_la gezdirerek, gizlemlerinden gevrenin giigli ve zayif

yanlarini ve genel kuruluglarini, haritalar ve raporlar-
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la saptamig, ayrica buna paralel olarak genel toplumu
simgeliyecek bir grup denek iizerinde de benzer bir sorug-
turma diizenlemigtir. Bu g¢aligmada, deneklerden gevrenin
ilgi gekici ve dnemli Gzelliklerini gdsterir bir hari-
ta taslaginin gizimi, bir kag hayali gezi boyunca izle-
nen dge ve olaylari gisterecek ayrintily gizimler, gev-
renin en segkin Bgelerinin listesi ve tanimlamalari ya-
z1l1 olarak istenmektedir. Anket sirasinda gizimin iz-
ledipi sira, belirgin dgeler, dgelerin gizilme siklig:,
gizilig siralar: analiz edilir. Bu iki galigma sonunda
genel gevre imgesinin gdrsel agidan giiglii ve zayif ybn-
leri, kritik hatlar, diziler ve iligki diizeyleri belir-
lenir. lkinei agamada bazi kararsiz durumlar incelenir,
daha kiigiik denek gruplariyla, belirlenemeyen ve gdziim
aranan noktalar, yeniden ayrintili olarak irdelenip

ortaya koyulur.

Biitiin bu galigmalarin sonunda gevrenin genel imgelem
haritasi, 8geler arasi iligkiler, yeterli ve yetersiz
olan yinleri, degigime agik dge ve iligkiler belirlen-

migtir.

Ozetlersel, Lynch, ilk agamada;

® Uzmanlarin sistematik olarak belirledipi gevre imge
griintilerini saptami§ ve uzmanlarin imgelenebilir kent
Sgelerinin bilig haritasini ortaya koymugtur.

lkinci agamada;

e Deneklerden gevre krokisini gizmeleri istenmigtir.

(gizim siireci aninda ayrintilari anlamak igin arag-

tirmacyr tarafindan gerekli notlar alinmigtir).
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Bu krokiler gizilirken, Lynch'in deneklerden istemig

oldufu ayrintilar gunlardir:

® Cevrenin krokisini bir yabanciya kisaca anlatacak bi-

gimde giziniz,

e Baglangig ve bitig noktalar: verilen, hayali geziyi

ayrintili olarak anlatiniz,

® Bu gevrenin isminin sizin igin neyi simgeledigini, ne-
yi animsattigini ve gevrenin fiziksel olarak nasil

betimlendigini anlatiniz,

® (evrede, giriilen, igitilen ve kokusu alinan etkile-

yici geyleri sira ile yaziniz,

® Gevrenin en belirgin bgeleri nelerdir, (bunlar biiyiik
veya kiigilk olabilir, ancak hatirlanmasi ve betimlen-
mesi en kolay olanlar hangileridir) yaziniz ve tanim-

layiniz,

® Bu Ogelerle ilgili tznel duygularinizi belirtiniz,

® Haritanin kuzeyini gésteriniz,

® Bu sorugturmalardan bulunmak istenen nedir, belirti-

niz,

® Nerede oldugunuzu ve nereye gittiginizi bildiginizde
hissettiklerinizi yaziniz,

¢ Bu gevrede yolunuzu kolayca bulup, bulamadipinizi be-

lirtiniz,
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e Bildiginiz hangi gevrenin sizce kolay ydnlendirmesi

vardir, nedenlerini siralayiniz, (111).

SORUSTURMA
TEKNIKLER1

Lynch'in kent 8lgeginde ele aldipi aragtirmasinda iig

tip sorugturma drnegi gdriilmektedir:

e Grafik sorugturma (Bilig)
e Yazi1li sorugturma (Anket)

e Siizlii sorugturma

Lynch, bilig haritalarindan elde ettigi bgeleri;
"LANDMARK" , YOL,DUGUM, BOLGE ve KENAR olarak siniflayip,
giyle agiklamaktadir.

Bilig haritalarinda;"LANDMARK"olarak kuleler, aligil-
mam1§ binalar ve heykeller @nemli rol oynar. Giinkii bun-
lar, belirli bir mesafeden kolayca belirginlegmigler-
dir. YOLLAR, insan etkinlipini olanakli kilan rotalara
belirler, genellikle sokaklari kapsar, DUGUMLER pek gok
etkinligin kesigtipi vurgu noktalaridir. BOLGELER, ko-
lay hatirlanmir benzer 8gelerin olugturdugu yapay ve do-
gal Bzellikleri karakterize eder. Son olarak KENARLAR,
girsel olarak tanimlanmig alanlari, digerlerinden ayi-
rir, Bu galigmalarda bilig haritalar:1 ile gemalar genel

olarak agagidaki iki tanimla belirlenmigtir.

e Bilig haritalari, esas olarak daha bilylikk 8lgekte al-

gisal bir gemadir.

e Her ikisi de ybn gdsterici bilgileri kapsamaktadir.
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U. Neisser'a gire; Bilig haritalari, algisal ybtnlenme-
yi gergeklegtiren gemalar: igermektedir. §ema, sadece
haritanin bilegenleri degil, ayni zamanda algiyi ybn-

lendirerek, bilgiyi gergeklegtirendir.

Biligsel veriler, kesin olarak bireyler igin dikkate
deger Bnemli bzelliklerdir. Bireyler sadece seyahat a-
ninda ydnlenme gemalarini kullanmazlar. Onlar, kendile-
rine gevre hakkinda soru soruldugunda da bu gemalar:
kullanirlar. Bu galigmalarda asil temel, bilig harita-
lariyla zihinsel imgelerin aralarindaki siki ve yojun
iligkinin varligadair, (112).

Unce de belirtildigi gibi S.A. Lee'ye gbre; bilig ga-
ligmalarinin altinda iki temel varsayim yatmaktadir.
11ki, uzamsal gevre ile onun bilmig olma yolu (imge-
leme) arasinda bir baglilagimin oldugu, ikincisi bilmig
olma bigimi ile uzamsal davranig arasinda bir baglila-

gumn varligidar, (113).

Galigmamizin bu bdliimiinde Lynch'in (1960) kent 8lgepin-
de uyguladig: BIL1§ HARITALAMASI teknigi tanitilmaya
galigilmigtir. UYGULAMA I biliimimiizde bu teknipi seg-
memizin temel nedeni; Lynch'in (1960) kent Slgeginde
buldugu imgelem Bge Oriintiileriyle galigma alanimiz
Meryemana kirsal ybresinde saptanan imgelem bge &riintii-
lerinin iligkilerini aragtirmak istememizden kaynaklan-

maktadir.



YONTEM II:

YEGLEME VE UYUM
TESTLERT:

e YECLEME VE UYUM TESTLERL
o ANLAMSAL FARKLILASMA OLGEGL (SD)
» ANLAMSAL DERECELENME UOLGEG! (SRS)

Bu testlerden ilk ikisi sadece tamitilmakta, lgiincii an-
lamsal derecelenme Glgepi (SRS) ise UYGULAMA IT bslii-
miimiizde denek deperlendirmelerinin aragtirilmasinda

kullanilmaktadir.

Insanlarin belirli &ge, olay ve iligkilere karsi olan
tutumlarini dogrudan dlgme olanagy yoktur. Ancak sdz-
el ve yazili olarak sorulara yanit vermelerinden bir

takim bilgiler elde edilmektedir.

C.Kagltgxbaqx'na gbre; Bu amagla sosyal psikologlar,
gegitli tutum &lgme teknikleri geligtirmiglerdir. Bun-
lar; Thurstone'un 'egit gdriinen araliklar teknigi',
Likert'in,'toplamali siralama teknipi' ve Guttman'in,
'birikimli Slgekleme teknipi' olarak siralanabilir. Bu
tekniklerin 8lgme bigimleri birbirinden oldukga farkli-
dir. Davraniglarla tutumlar arasinda genellikle tutar-
1111k sdzkonusudur. Ancak bazi istisnalarin olugmasi,
beklenmeyen ve ender rastlanan durumlarda gdriilmekte-
dir. En dogal durum ise, gergek yagamda gézlemlenen tu-

tum-davranig tutarliligadar.
Bu gizlemlerden kaynakli, uzun yillar pekgok kuramci ve

aragtirmaci, insan davraniginin temelinde tutarli olma

gereksinmesinin bulundupunu savunmuglardir.
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ANLAMSAL FARKLI-
LASMA OLGEGE

(SD)

.
.

Gestalt'ci gbriig iginde (Wertheimer, 1912; Kdhler 1940;
Koffka, 1935; Lewin, 1935, 1936) alan kurami ile algi
ve tutumlarin tutarlilipy One siirlilmigtiir. Lecky (1945),
igse tiim insan dilglince ve davraniginin "kendi kendisiy-
le tutarli olma" ilkesine dayandipini belirlemigtir,

Bu saydifimiz sosyal puikoioglar, tutarlilik kavraminin
yerlegmesine 8nciililk etmiglerdir. Ancak tutarlilik ku-
ramlarinin ilki olan 'denge kuramini' geligtiren Heider
(1946, 1958), bu alanin Ynemli kigilerinin baginda gel-
mektedir., Denge kurami ve ondan kaynakliy diger kuram-
lar, bugiin sayica gopalarak herbiri tutarlilik kavrami-
nin gérglil aragtirmalarinda kullanilip, davranig On
tahminleri yapilmaktadir, (114).

Osgood ve Tannenbaum'un uygunluk kurami, kendine temel
olarak Heider'in denge kuramini alarak, gegitli arag-
tirmalar iginde geligtirilmigtir. (Osgood ve Tannenbaum,
1955), (Osgood, 1960) (Tannenbaum, 1967). Uygunluk ku-
raminda, kiginin bir iletigim sonucu, zihinsel siireg-
lerinde beliren denge kurucu ayarlamalari ele alinmak-

tadair.

Bu kuramda zihinsel Sgeler (=) ya da (+) igaret veril-
mekten de Steye giderek her dgenin olumluluk ya da o-
lumsuzluk derecesi -3'den +3'e kadar sayisal olarak be-
lirlenmektedir. B&ylece bu kuram, hem Heider'in denge

kuramindan, hem de Rosenberg ve Abelson'un beligsel

.dengeleme kuramindan,daha kesin sayisal 6n tahminler

yapabilmektedir , (115),
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Oznel degerlendirmelerde, $lgil araci olarak Duyarlik
Egigi teknikleri, Siralama Cetvelleri ve &zellikle
Osgood tarafindan geligtirilen Farklilagma Cetveli kul-
lanilmaktadir. Dilbilim kaynakli olan Osgood, Suci,
Tannenbaum'un geligtirdigi anlamsal farklilagim 8lgegi,
Osgood'un kendisi (1971), Bergler ve arkadaglari (1975),
ve Krampen (1978) tarafindan elegtirilmig, sonugta gii-
venilir, gegerli ve kullanigli bir arag oldugu kanit-

lanmigtir, (116).

Osgood ve arkadaglari (1975) tarafindan geligtirilen
anlamsal farklilagma cetveli (SD), kargit sifat gift-
lerinden kurulmug, bu sifat giftleri baglilagimlarina

gore; 3 faktor altinda toplanmigtir:

e Deperlendirme
e Giig
e Etkinlik, (117).

Saifat giftleri:

.t + e - - -
Lyi L PN P Y. Y - ST

kurulup, denekten; verilen herhangi bir gey kargisin-
da, trnegin; iyi, kit sifat giftinde istenilen bir
yere igaret koyularak degerlendirilme yapmasi istenmek-

tedir.
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ANLAMSAL DERECE-
LENDIRME OLGEGT
(SRS):

R. Kiiller, gevresel degerlendirmelerde kullanilan si-

fatlari 8 ayri faktdr altinda toplamaktadir.

Bunlar;

e Hogluk e Giig

e Karmagiklik ® Sosyal statii
e Birlik e Sevgi

e Kapanmiglik o Uzglirlik

olarak siralanmaktadir.
Ancak, R. Kiiller'in 8lgegi kargit sifatlarindan kuru-
lan Osgood'un derecelenmesinden,ayni sifatin, en gok

ve en az degerde belirlenmesiyle ayrilik gistermektedir.

R.Kiiller'e gire derecelenme gdyledir:

1yt
ya ya da
- -2 =1 0 +1 +2 +3
BLEE == == == == == = == g pok
1 2 3 4 5 b

Bu derecelenme herbir sifat igin, ister negatif ister

pozitif olsun ayri ayri degerlendirmeyi verdigi igin

Osgood Blgeginden daha yararli gorililmektedir s (118),

Bir sifatta en az ve en ok derecelenmeyi giste-
ren anlamsal derecelenme Slgegi, bireyler tarafin-

dan ayri ayri kullamilip, 7 ' 1i tlgekte belirti-
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len igaretlere gire degerlendirme yapilmaktadir.

UOrnek olarak 10 kigl arasinda yapilan bir deperlendir-

me:

AN

ol 2 0 x o

en az

—2 en gok

(2x(-3) + 2x(-2) + 1x(-1) + 1x(+1) + 1x(+2) =
-6-4-1+1+42 = -8

Aritmetik Ortalama - [ -0.8
10

tzellikle degerlendirmedeki kolaylipindan Stiiril znel
degerlendirmeler igin, yeglenen bir tekniktir, (119).

(SD) Anlamsal farklilagim derecelenmesi igin sifatlar
arasinda faktir analizi yapmak zorunlu giriilmektedir.
Ancak bazi yazarlar; Ornegin Osgood ve Kiiller'in belir-
ledikleri boyutlari evrensele yakin varsayip kendi si-
fatlarini bu boyutlara uygun segmek egiliminde giiriil-
mektedirler. Tlk bakigta olumlu gibi gdriilen bu gBziim
yolu, toplumlar arasi sifat anlamlarinda gdriilen anlam
farklilagimlar: ile yanilgilara yol acabilir. Ornegin;
toplumumuzda, Ingilizce "complexity'"kargilig: karmagik-
l1k sifatinin gofu zaman karigiklipa yol agtagi; kar-
magikligin karigiklik olarak deperlendirildigi; "Uzam-
sal Imgeler, Bilig Bigemleri (Stilleri) ve Estetik yeg-
lemelerin Dogasi: Trabzon'da beg pilot galigma" adla

aragtirmada bir yan bilgi olarak saptanmigtir, (120).



Bu nedenle aragtirmamizda, bdyle hazir faktdrler altina
sifatlarimizi yerlegtirmek yerine, kullanici tanimlama-
larinda elde edilen sifatlari, belirli elemeler ve tanim-—
lamalarla en sik kullanilmalarina gdre en aza indirge-
yip, sifatlarin herbiri birer faktdrmig gibi kullamil-

migtir.
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UYGULAMALAR
UYGULAMA 1 B8limiinde aragtirmayi amagladigimiz konular:

e Meryemana kirsal ydresinin imgelem dgelerinin saptanmasi, farkli sik-

likta imgelem &gelerini igeren haritalarin belirlenmesi,
e K.Lynch (1960)'in kent Slgepinde ortaya koydugu imgelem Sge driintiile-
riyle (YOL, DUGUM, SINIR, BOLGE, "LANDMARK"), aragtirma alanimiz kir-

sal ybrede elde edilen imgelem Bge driintiilerini kargilagtirmak,

e Denek gruplari aralarinda imgelem Sgeleri farklilagmalarini ve benzer-

liklerini aragtirmak,

® Denek gruplari aralarindaki anlatim bigimleri farklilagimlarini arag-

tirmak,

e Denek gruplari aralarinda haritalari gergefe uygun gizenleri ve giz-

miyenleri aragtirmak,
e Ydre dgelerinin evrensellik diizeyini aragtirmak,
e Yapay ve dogal imgelem dgeleri baglilagimlarini aragtirmak,

e Bireylerin yiérede bulunma sikligy ile imgelem Hige sayilari arasindaki

iligkiyi aragtirmak,

e Bireylerin yirede bulunma amacina gire imgelem bgeleri sayilari ara-

sindaki iligkiyi aragtirmak,

e Bireyde rahatlama kavram ile yagadipi, gezdigi, gdrdiipii gevreyi bil-

mesi arasindaki iligkiyi aragtirmak,

e Harital ma igleminde deneklerin ilkin gizdigi dgelerle begenip begen-
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medigi Sgeler arasindaki iligkiyi aragtirmak ve V. Imamoglu'nun (1980)
bina 8lgegindeki bulgulariyla kargilagtirmak,
bigiminde siralanabilir.

UYGULAMA II. Bélimiinde aragtirmayi amagladifimiz konular:

e Uygulama I de saptanan Meryemana ybresi imgelem Sgelerinin denek be-

timlemelerinden elde edilen boyutlarda aldiklari degerleri belirlemek,

e Yapay bgelerle dogal Sgelerin, ayni sifatlarda aldiklari degerleri
kargilagtirmak,

e Her sifatta dgelerin aldiklari deperleri gdsterir grafikleri belirle-

mek,

e Her &ge igin sifatlarin aldiklari degerleri gbsterir grafikleri belir-
lemek ve hangi 8genin hangi sifatla vurgulandifini saptamak,
bigiminde belirlenebilir.

UYGULAMA III BSliimiinde aragtirmayi amagladifimiz konu:

e Bir denetim araci olarak galigmamizin bu bdlimiinde, Uygulama I ve Uy-
gulama II, bilig ve anlamsal siralama &lgegi teknikleriyle elde edi-
len verilerden bapimsiz, Meryemana ydresinde 1981 yaz yari yili bitir-
me projesi yapan KTU. Mimarlik BSliimii 8prencilerinin bagari diizeyleri

ile elde ettigimiz bulgulara uyup uymamalari arasindaki iligkiyi arag-

tirmak,

olarak belirleyebilirizi,
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UYGULAMA .
DENEKLER

e Ingaat Mimarlik Fakiiltesi ve Orman Fakiiltesi gdrevlilerinden olugan

kullanici grup.

e Orman Fakiiltesi Ogretim Uye ve Yardimcilarindan olugan uzman grup.

® Mimarlik BSlimii Ogretim Uye ve Yardimcilarindan olugan uzman grup.

e KIll.de yagayan, dig lilke ve farkla kiiltiir kikenli bireylerden olugan
grup.

Cirsel degerlendirmede gevrenin estetik boyutunun agirlik tagimasi ve
estetik depgerlere duyulan ilginin bireylerin toplumsal siniflarina

bagly olarak farklilagim gistermesi nedeniyle, (121), tiim bu
gruplari olugturan bireyler rastlantisal bigimde 95 kigi olarak belirlen-
migtir. Denekler; yire hakkinda genel degerlendirmelerin yapilmasi ve
toplumsal boyutlara ulagmak igin, olasi farkli uzmanlik diizeylerinde,

yag ortalamasi 30 olan bireyleri kapsamaktadir. On kogul olarak galigma
alaninin deneklerce 8nceden yaganmig olmasi denetimi arandi, yiireyi bil-
meyenler ve ok az bilenler igin de, amaci gevreyi gezmek ve tanimak ol-
dupu bildirilen bir gezi diizenlendi. Uygulamanin ilk temel adiminin ser-
best gizim olmasina kargin, degerlendirmelerin gizim yeteneginin 8lgiil-
mesi anlaminda olmadifindan ve salt bir grup ayni statliyll paylagan birey-
ler igin gegerli olma sakincasindan kaginmak nedeniyle, denek anlatim-
larin: kuvvetlendirmede; gizim+yazili anlatim verileri istenmigtir. Fark-
11 kiileiir kSkenli yabancilarin aragtirmaya alinmasiyla da ybresel deper-

lerin evrensel boyutlari ne diizeyde iistlendipi tartigilabilecektir.
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UYGULAMA I.
Slireg agilimi:

Birbirini tamamlayan iki farkli teknikte olugmaktadir,

e Serbest gizim + yazili anlatim,

e (Gizimi agan ve genel nitelikte sorulardan olugan anket.

Uygulamanin nasil yapilacagini gisteren &n bilgiler, rehber I, rehber
11, gizim igin bog bir yaprak ve anket formu bir biitiin haline getirilip
deneklere dagitildy (Ek II'e bakiniz).

Un bilgiler bdliimiinde uygulamanin amaci deneklere giyle belirtiliyordu:

"Aragtirmada Meryemana ve gevresi galigma alani olarak segilmigtir. Siz-
den bu b&lgeye ait bazi bilgiler istenmektedir. Verecefiniz yanitlarla
kimliginin arasinda bir bap kurmak stz konusu degildir. Yapabildiginiz
8lglide, istenilenleri dikkatle ve eksiksiz yanitlamaya galiginiz. Bu gev-
re igin alinacak tasarim kararlarinin sizlerin yanitlarindan kaynaklana-
bilecegi dilgiincesiyle gereken ilgiyi gbstermenizin Bnemini, tekrar vur-
gulamak gerekir."

Serbest gizim

Yazili anlatim:

Bu uygulama baglangigta degindigimiz dért farkly denek grubunun diginda
galigmamizla ilgili aynmi ilgi alanimizi paylagan aragtirmacilara da uy-
gulandi. Bu imgelem haritalarindaki tiim imgelem Ggeleri alinarak arag-
tirmacilar imgelem haritasi HARITA I olugturuldu.

Serbest ¢izim (Haritalama) iglemi, deneklere verilen gu bilgilerle bagla-

tilmig oldu: "Verilen bog yanit kagidini istenilen yiinde tutarak, Meryem-

ana gevresini bir bagkasina kisaca anlatacak bigimde, 8nemli giriilen gey-
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leri gizerek ve isimlerini belirterek gevreyi tanimlayan ayrintili bir

haritasini giziniz."

Degerlendirmede gizim siirecini izleyebilmek igin, V. IMAMOGLU'nun "Bi-
nalara lligkin Zihinsel Plan, Kullanim ve Degerlendirmeler" adli yapitin-
da ilk kez uygulanan teknikte oldupu gibi, denegin uzun zamaninin alma-
mas1 ve biktirma olasilifini ortadan kaldirmak amaciyla benzer bir tek-
nik geligtirilmigtir, (122). Aragtirmamizda deneklere dérder daki-
kalik {iy agamada deneyi yOnetenin uyarisiyla farkli koyulukta, iizer-
leri 1., 2., 3., diye etiketlenmig iig ayr1 degerde kalem kullandirilmig-
tir. llk dirt dakikada en koyu 1, kalem (BB) gizime baglatilmig ddrdiinci
dakikanin bitiminde deneklerden 1. kalemi birakip 2. kalemle (HB) gizi-
me kaldiklari yerden devam etmeleri istenmig ve son agamada uyari yine-
lencrek en soluk degerde 3, kalem (7H) kullandirilmigtir. Bu agamalar
deneklere sizlli olarak ayrintili bir bigimde agiklandiktan sonra harita-
lamaya gegilmigtir. Bu nedenle deneklere verilen REHBER [, formunda bu
agamalarla ilgili yazili agiklama yapilmamigtir. Farkli g¢izim yetisine
sahip bireylerin anlatimlarini kuvvetlendirmek ve degerlendirmede yoru-
ma agik ydnler birakmamak igin gizilen &gelerin yanlarina adlarinin da

yazilmasi1 istenmigtir,

UYGULAMA I. DE ARASTIRILAN KONULAR VE SONUGLART

Ugelerin en az gizilenden, en gok gizilene dofru % siralanmasi ve fark-
11 denek gruplarindaki % imgelem sikliginmi gdsterir, tablo 1l olugturul-

du ve bu tablo degerlerine gire;

Meryemana yéresi imgelem Bgelerini gosteren farkli imgelem siklifinda

haritalar elde edildi:

HARITA 1:
Cevresel psikoloji alaninda aragtirma yapanlarin imge haritalarindan o-
lugturulan tiim 8geleri gdsterir, Meryemana aragtirmacilar imgelem Ggele-

ri haritasa.
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TABLO 1. Ogelerin en gok gizilenden en az gizilene dogru % olarak sira-

lanmas1 ve farkli denek gruplarindaki 2 imgelem sikligy

s & o B
g g3 2 ° &
el 2 2 4
R

;4 it 4 o
1 ORMAN 100 100 100 100 100
2 PATIKA 93 100 100 96 85
3 MANASTIR 92 97 93 100 B85
4 DERE 92 95 100 100 100
5 YOL 92 95 100 93 55
6 KOPRU 82 77 93 82 85
7 KONUK EVI1 72 70 73 89 14
8 PIKNIK TERASLA. 71 63 93 62 85
9 KAYALIK 69 63 86 65 85
10 BINALAR 68 34 86 96 14
Z 50 11 TEPELER 67 77 40 62 85
12 DANISMA 51 36 73 58 71
13 MASALAR 48 68 a3 il 28
14 QEGME 47 52 33 51 28
15 MANASTIR MERDIVEN! 47 61 80 20 14
16 KAVSAK 45 11 100 62 71
% 25 17 TEMIZ HAVA,GUK 26 15 26 20 57
18 CAGLAYAN 25 25 26 17 42
19 KU§ SES1-DERE SESt 24 15 33 i1 0
20 ELEKTRIK TRAFOSU 18 15 6 27 14
21 HELA 18 11 26 24 18
22 YAYLA-ORMAN SINIRI 16 11 0 37 0
23 SU BEND! 13 27 6 3 0
24 ORMAN-YOSUN KOKUSU 13 11 6 3 3
25 LEVHALAR 5 2 12 4 0
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HARITA 11:
Denekler tarafindan gizilen haritalarda Z25"in {stlindeki siklikta ortak

imgelem dgelerini gdsteren harita.

HARITA 11I:
Denekler tarafindan g¢izilen haritalarin Z50'nin iistiindeki siklikta ortak

imgelem Ggelerini gisteren Meryemana yiresi toplumsal imgelem haritasi.

Meryemana yéresi igin toplumsal imgelem Ggeleri; haritalarda Z50'nin
izerinde ortak dgeleri veren, bir bilegke Ggeler biitiinii olarak belirlen-
di. Meryemana yiresini sinirlayan Ggeler; kuzey ve giiney dogrultusunda
dereye paralel giden yolun, Meryemana Manastirini gbrmeye bagladifi yer-
le, diigiim olarak saptanan, kiprii olarak belirlenebilmekte, Dopu ve Ba-
tida ise vadiyl saran ve sarih imgeler olugturan tepelerle vurgulanmakta-
dir, Haritalarda izlendigi gibi aragriricilar imgelem Sgeleri harita I,

diger haritalardan daha fazla imgeyi igermektedir,

Denek gruplari aralarinda, imgelem Ggeleri gegitliligi, farkli her grup-
tan rastlantisal olarak segilen dért haritada agikga sergilenmektedir.
Istatistik agidan da, sikligr %25'in {izerinde saptanan imgelem Bgeleri
gegitliliginin, denek gruplari aralarinda farklilik gésterip glisterme-

digi aragtirilmigtir, Ayrica haritalardan elde edilen verilerin giivenir-

lik 8lgiimii igin herbir denek grubu bir digerinin denetim grubu olarak
diigliniilmiig, en azindan denek gruplari arasinda Z50'nin {izerinde ortak
imgelerden olugan bilegke Bgeler biitiiniinde, imgelem agisindan farklilik g¥s-

termemeleri denetimi aranmigtair.

Denek gruplar: arasinda her bir &-

P -P genin (225'in lizerinde imgelenen)

N b 2
Z-J____———_T—____T___ bagil imgelem sikliklari ydniinden
P(l-p)(ﬁzr : n, ) tnemli farklilik gHsterip gistermedipi
istatistiksel olarak yan tarafta
P.xn, + P xn belirtilen formiil yardimi ile
p= 1771 /)
aragtirilmsgtar,
nl + 112
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P, = Kargilagtirilacak iki denek gruplarindan birinin, herhangi bir im-

gelem Sgesi igin aldiga imgelem degeri (bagil siklik olarak).

P, = Kargilagtirilacak iki denek gruplarindan digerinin, aym imgelem

Bgesi igin aldif: imgelem degeri, (bag1l siklik olarak).
Z :} 1.96 ise 25 yanilma olasiligy ile fark Snemli kabul edilir.

Z {: 1.96 ise 25 yanilma olasiligy ile fark Snemli degildir. Bagka bir
deyigle aralarinda anlamli fark oldugu sdylenemez.

Bu formiile giire; Her bir denek grubu tarafindan imgelenen herbir Bgenin
% imgelem degerleri (bapil sikliklari):

KULLANICI-MIMAR
KULLANICI-ORMANCI
KULLANICI-YABANCI
MIMAR-ORMANCI
MIMAR-YABANCI
ORMANCI-YABANCI

bigiminde birbirleriyle kargilagtirilmyg ve agagidaki sonug lar elde e-
dilmigtir:

® ORMAN, PATIKA, MANASTIR, DERE, PI1KN1K ALANLARI, KAYALIK, GESME, KUPRU
Ggelerini imgeleme yéniinden, denek gruplary arasinda Snemli farklilik
gistermemektedir,

® YOL dgesi, KULLANICI-YABANCI denek grubu diginda, diger gruplar tara-
findan, imgeleme yidniinden Snemli farklilik géstermemektedir,

® BINALAR geleri, KULLANICI-MIMAR. KULLANICI-ORMANCI, MIMAR-ORMANCI
denek gruplarzﬁda imgelem yéniinden “nemli farklilak gistermemekte,
ancak YABANCI-MIMAR, YABANCI-ORMANCT, YABANCT-KULLANICI gruplarinda
Snemli farklilik g&stermektedir.
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Yukarida siraladipimiz 250 nin {izerinde imgelem Sgeleri denck gruplari
i¢in bilegke dgeler biitiinii olarak belirlenmigti. Denek gruplari arasinda
harita verilerinin giivenirligi agisindan olaya bakildiginda: Sadece YOL
ve BINALAR imgelem itigelerinde, YABANCI grubunun diperleriyle farklilik
gisterdipi belirlenmig olmaktadir. Ancak bunun temel nedeninin, YABANCI
denek grubunun, diger denek grublarina kiyasla daha az sayida olmasin-
dan kaynaklanma olasilipina dikkati gekmek isteriz. Sonug olarak harita-
larda %50 nin lzerinde imgelenmig Hgelerin denek gruplari igin giiveni-

lir veriler oldugu kabul edilmigtir.

Diger imgelem dgeleri igin denek gruplari iligkileri de istatistik ola-

rak giiyle siralanabilir.

e DANISMA Ugesi, KULLANICI-MIMAR, KULLANICI-ORMANCI, KULLANICI-YABANCI,
MIMAR-ORMANCI. denek gruplari tarafindan imgeleme y&niinden Gnemli
farklilik gistermemekte, MIMAR-YABANCI, ORMANCI-YABANCI gruplarinda

ise nemli farklilik gdstermektedir.

® MANASTIR GIR1$! Ggesi, KULLANICI-MIMAR, ORMANCI-YABANCI denek grupla-
rinda imgeleme yiniinden dnemli farklilik gistermemekte, diger gruplar

arasinda ise dnemli farklilik gistermektedir.

o KAVSAK Sgesi, ORMANCI-YABANCI denek grubunda imgeleme ybniinden Snem-
1i farklilik gistermemekte, difer tiim gruplar tarafindan ise imgeleme

yoniinden dnemli farklilik gistermektedir.

Bu deperlendirmelerde, TEMIZ HAVA ve GOKYUZU, haritalarda grafik olarak
anlatilmadigindan deperlendirmeye alinmamigtir. TEPELER Hgesi KAYALIGIN,
KONUK EVI Ggesi BINALARIN, MASALAR tgesi PIKNIK ALANLARININ kapsamina
girdiklerinden birbirleriyle birlegtirilmig ve hangisinde % olarak en

fazla degerde ise o defer lizerinden hesaplamalariy yaprlmigtar.

Galismamizda temel amacimiz, denek grublari arasindaki imgelem Ggeleri

baglilagiminy ya da farklilagimini bulmak degildir. Bu bir yan veri ola-



rak sunulmak istenmektedir. Ancak denek gruplarinin zorunluluk nedeniy-
le farkli sayida belirlenmesi ve bunlardan birinin diger gruplara gire
(yabancilar grubu) az sayida olmasi, ydre kogullarina gire kaginilmaz

olmugtur.

Denek gruplari arasinda, imgelem Sgeleri gegitliligi X50 nin iizerinde

imgelenen Bgeler igin benzerlik gBstermesine kargin, anlatim diizeyleri,
bagka bir deyigle dgelerin bir araya gelig bigimleri denek gruplari a-
rasinda farklilik gstermektedir. Her bir denegin haritalari, uygulama
alaninin gergek krokileriyle kargilagtirilmig, gergege uygun olmalar ve

gergege uygun olmamalar incelenmigtir. Sonugta:

e Mimarlar ve Ormancilar grubu 44 denekten 13 {inlin haritalarinda gergek-

ten sapmalar, 31 inin haritalarinda ise gergefe uygunluk giriilmiigtiir.

e Kullanici ve Yabanci grubu 51 denekten 14 {iniin haritalarinda gergege
uygunluk, 37 sinin haritalarinda ise gergekten sapmalar belirlenmig-
eix,

Uygulanan xz testi sonucunda, 5 17,67 bulunmugtur. 0,001 yanilma ola-
silagy igin x* = 10.83 <:17,67 oldugundan, iligki anlamlidar.

Uzetlersek, Mimarlar ve Ormancilar mesleki 8n bilgilerine bagli olarak
gergege daha yakin haritalar gizerken, kullanici ve yabanci denek grub-
larinda gergekten sapmalar gdriilmektedir.

e 15 mimarin 25 Hgeyi deperlendirmesi; 12 yazili anlatim, 117 grafik
anlatim bigimindedir. Ayni 25 Sgeyi 29 ormancinin degerlendirmesi;
37 yazili anlatim, 19 grafik anlatim bigimindedir. Ornanci-Mimar denek
grubu ile yazim-grafik anlatimlari arasinda ki iligki analizi yapil-

migtir.

Uygulanan xz testi sonucunda; x2 = 64,64 bulunmugtur, x5 0.001 yanilma
olasilify igin x* = 10.83 <:64,6h oldugundan iligki anlamlidir.
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tizetlersek, mimarlar grafik anlatimi segerken ormancilarin yazili anla-

timi yegledikleri sonucuna varabiliriz.

e Yabanci grubun imgelem haritalari bilegkesi Oge sayisi ve gegitlili-
ginin diger tiim deneklerin %50 nin {izerinde (binalar ve yol imgelem
tgesi diginda) imgelenen dgeleriyle ayni olmasini, ybre imgelem Hgele-
rinin (binalarin ve yolun diginda) bu galigma kapsaminda evrensel ni-
telikte oldupunu gisteren bir 8lgiit olarak degerlendirebiliriz.

e K. Lynch'in kent imgelerinde belirledigi Hge Oriintiileri, Meryemana
kirsal ySresinde de gegerli girililmekte ve ayrica farkli dgeler de be-
lirlenmektedir. Tablo 2 de haritalarda saptanan Yol, sinir, Diigim,
"Landmark", bdlge 8ge sayilari verilmrktedir.

Denek haritalarindan elde edilen imgelem dgelerini;

® Gorsel dncelikli (Lynch'in beg dgesi igerilmektedir),

e Kokusal ®ncelikli,

e lgitsel Bneelikli,

e Gistergeler,

bigiminde siniflayabiliriz.

TABLO 2. Harita I, Harita II, Harita ILI de belirlenen Gge sayilara

YOLLAR SINIRLAR "LANDMARK"LAR BOLGELER DUGUMLER

HARITA 1 5 6 10 11 6
HARITA II 3 2 3
HARITA IIL 2 1 2 ¥ 1
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Bu bilgilerle, Meryemana ybresinin, Sgeler agisindan zengin ve gegitli

oldugu goriilmektedir. BSlge, kuzey-giiney dogrultusunda iki tepeyle si-

nirlanmig yol ve dere tgeleri ile belirlenmekte, iki yanini bilgesel ni-
telikte yegil alanlar ve bina gruplari gevrelemekte, yirenin merkezi du-
rumunda olan bina alanindan kiprii Sgesiyle kargiya gegip,meryemzna pati-
kasini izleyerek,'landmark" niteligindeki manastirla evrensellegmekte ve
devam eden ikinci patikayla Ayavayvara manastirina varilarak evrensellik

boyutu yinelenmektedir.

TABLO 3. Qaligma alanimizda saptanan yol, sinir, "landmark", bblge ve
diiglim dgelerinin, Yapay ve dogal olarak siniflanmasi

YOLLAR | SINIRLAR | "LANDMARKLAR" | BSLGELER | DUGUMLER
YOL - MANASTIR PIKNIK | KUPRULUR
ALANLARI
YAPAY GESME BINALAR | MANASTIR
MER.
DANISMA
KAV§AK
PATIKA | DERE KAYALIK ORMAN -
DOGAL GAGLAYANLAR

MASA UGELER1 —— PIKNIK ALANLARININ,
GIR1§ MERDIVEN! ___ MANASTIRIN,
KONUK EV1 BINALARIN,

kapsamina girdiklerinden birlegtirilmiglerdir.

Tablo 3 den de izlenecegi gibi Hgeleri, yapay-dogal olarak ve Yol, s1-
mir,"landmark, bilge, diigiim olarak siniflamaya galigtigimizda, uygulama
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alanmimiz Meryemana ySresinde, yapay sinir Sgesi ve dogal diigiim dgesine

rastlanamamaktadir,

YAPAY DOGAL
(YOL) YOL PATIKA (YOL
“LANDMARK" MANASTIR DERE (SINIR)
(BOLGE) BINALAR KAYALIK "LANDMARK'"
(DUGUM) KAVSAK ORMAN (BOLGE)

Sekil 9. Aragtirilmak lstenen Yapay ve Dopal Uge lligkileri

Ugelerin siraladiktan sonra aralarindaki baglilagimi; yani, birinin im-
gelenmesinin digerine bagli olarak belirginlegtigini ya da belirginleg-
medigini denemek igin yukarda gisterilen &4x4 = 16 iligki baglilagimim
test edelim (§ekil 9).
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e YAPAY-DOGAL
YOL-YOL
YOL~-PAT [KA

o YAPAY-DOGAL
YOL-5INIR
YOL-DERE

Yol
Patika

Gizilmig Gizilmemig
Ortak yol
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmig Patika
Gizilmig
86 ¥ 93
a b (a+b)
Yol Ortak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmemig | Patika
Gizilmemig
0 2
c d (c+d)
88 7 93
(a+c) (b+d)
d = ad=bc i 87-6 = 0,25
V(a+b) (c+d) (asc) (bed)  N(93)(2) (88) (7)

o Mutlak deger (1) e yaklagtikga baglilagim iyi,
o Mutlak deger (0) a yaklagtikga baglilagim yok.

Yol
Dere Gizilmig Gizilmemig
Ortak Yol
Cizilmig Gizilmemig
Gizilmig Dere
Gizilmig
86 93
Yol Ortak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmemig | Dere
Gizilmemig
0 )
88 7 95
= ad-bc = 0-14 - 0.04
V(a+b) (c+d) (asc) (bed) N(93) (2) (88) (7)

=



e YAPAY-DOGAL
YOLHLANDMARK"

YOL-KAYALIK

e YAPAY-DOGAL

YOL-BOLGE
YOL-ORMAN

ol
Kayalik Gizilmig Gizilmemig
Ortak Yol
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmig Kayalak
Gizilmig
60 65
Yol Ortak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmemig | Kayalik
Gizilmemisg
2 30
88 7 95
g = ad-bc 120-140 = 0.01
N(a+b) (c+d) (a+c) (b+d) V(65) (30) (88) (7)
ol
Orman Gizilmig Cizilmemig
Ortak Yol
Cizilmig Gizilmemig
Gizilmig Orman
Gizilmig
88 95
Yol Ortak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmemig | Orman
Cizilmemig
0 0
88 7 95
g - ad-be 0-0 s
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e TARIHSEL
YAPAY - DOGAL nastir
"LANDMARK*YOL
MANASTIR-PATIKA Patika Gizilmig Gizilmemig
Ortak Manastir
Gizilig Gizilmemig
Gizilmig Patika
Gizilmig
91
Manastir Ortak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmemiy | Patika
Gizilmemig
1
92 3 95
¢ = ad=-bec = 91-2 = 0.33
V(a+b) (c+d) (atc) (b*d) N(92) (92) (3) (3)
e YAPAY -DQGAL nastir
"LANDMARK-SINIR
MANASTIR-DERE Dere Gizilmig Gizilmemig
Ortak Manastir
Gizilmig Gizilmemig
) Gizilmig Dere
Gizilmig
91
Manastair Ortak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmemig | Dere
Gizilmemig
1 2
92 3 95
g - ad-be ) 91-2 -
V(atb) (ctd) (arc) (brd) (9D (D (D D)
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e YAPAY =DOGAL anastir
"LANDMARK" -"LANDMARK"
MANASTIR-KAYALIK  Kayalik Gizilmig Gizilmemig
Ortak Manastir
Gizilmig Gizilmemisg
Gizilmig Kayalik
Gizilmig
65 1 66
Manastir Ortak
Cizilmig Gizilmemig
Gizilmemig | Kayalik
Gizilmemig
27 2 29
92 3 95
9 = ad-bc u 130-27 = 0.14
d(a+b) (c+d) (atc) (btd) J(66) (29) (3) (92)
e YAPAY -DOGAL nastir
LANDMARK=BOLGE
MANASTIR-ORMAN Orman Gizilmig Gizilmemig
Ortak Manastair
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmig Orman
Gizilmig
92 k | 95
Manastir Ortak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmemis | Orman
Gizilmemig
0 0
92 3 95
9 = ad-bec 0-0 = 0

* {(atb) (c+d) (at0) (b*d)  (99)(0) (92) (3)
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® YAPAY -DOGAL inalar
BOLGE-YOL
BINALAR-PAT KA Patika Gizilmig Cizilmemig
Ortak Binalar
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmig ) Patika
Gizilmig
66 27 93
Binalar Ortak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmemig | Patika
Gizilmemig
il 2
67 28 95
B ad-be = 66-27 = 0,06
V(atb) (c*d) (a*c) (b*d) (93)(2) (67)(29)
® YAPAY-DOGAL Binalar
BOLGE-SINIR
BINALAR-DERE Dere Gizilmig Gizilmemig
Ortak Binalar
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmig Dere
Gizilmig
66 27 93
Binalar Ortak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmemig | Dere
Gizilmemig
1 2
67 28 | 95
P ad-bc . 66-27 = 0.06

_1(a+b)(c+d)(a+c)(b+d) - J(93) (2) (67) (28)
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e YAPAY-DOGAL inalar
BOLGE“LANDMARK"
BINALAR-KAYALIK Kayalik Gizilmig Gizilmemig
Ortak Binalar
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmig Kayalik
Gizilmig
47 67
Binalar Ortak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmemig Kayalik
Gizilmemig
19 9 28
66 29 95
ad-bec (47.9)-(20-19)

[ = = 0,20

J(a+b) (c+d) (a+c) (b+d) V(67) (28) (29) (66)
e YAPAY-DOCAL inalar
BOLGE-BULGE
BINALAR-ORMAN Orman Gizilmig Gizilmemig
Ortak Binalar
(izilmig Gizilmemig
Gizilmig Orman
Gizilmig
67 8 95
Binalar Ortak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmemig | Orman
Gizilmemig
0 0 0
67 28 95
@ ad-bc N 0-0
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e YAPAY-DOCAL
DUGUM-YOL
KAVSAK-PAT 1KA

e YAPAY-DOGAL
DUGUM-SINIR
KAV§AK~DERE

vgak
Patika Gizilmig Gizilmemig
Ortak Kavgak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmig Patika
Gizilmig
43 93
Kavgak Ortak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmemig | Patika
Gizilmemig
2 2
43 52 95
@= ad-bc = 86-0 £ 0.14
V(a+b) (c+d) (atc) (b+d) 4(93) (2) (43) (52)
vgak
Dere Gizilmig Gizilmemig
Ortak Kavgak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmig Dere
Gizilmig
43 50 93
Kavgak Ortak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmemig | Dere
Gizilmemig
2 2
43 52 95
¢ = ad-be - B6-0 % Gl
V(atb) (ctd) (atc) (b+d)  V(93)(2) (52) (43)
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® YAPAY-DOGAL
DUGUM~LANDMARK"
KAVSAK-KAYALIK

® YAPAY-DOCAL
DUGUM-BOLGE

KAVSAK-ORMAN

vgak
Kayalik Gizilmig Gizilmemig
Ortak Kavgak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmig Kayalik
Gizilmig
33 66
Kavgak Ortak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmemig | Kayalik
Gizilmemig
10 19 29
43 52 95
g - ad-be - _33.19-(10.33) 0,16
N(a+b) (c+d) (a+e) (b+d)  (66) (29) (52) (43)
Kavgak
Orman Gizilmig Gizilmemig
Ortak Kavgak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmig Orman
Gizilmig
43 95
Kavgak Ortak
Gizilmig Gizilmemig
Gizilmemig | Orman
Gizilmemig
0 0
43 52 95
¢ - ad-bc s 0-0 =0
V(a+b) (c+d) (a+c) (b+d)  ¥(95) (0) (52) (43)
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TABLO 4. Ugeler arasi iligkilerde @ degerleri

1 MANASTIR DERE : 0.50
2 MANASTIR PAT1KA ¢ 0,33
3 YOL PATIKA y 0.25
4 BINALAR KAYALIK : 0.20
5 KAVSAK KAYALIK : 0.16
6 MANASTIR KAYALIK : 0.14
7 KAVSAK DERE t 0.14
8 KAVSAK PAT1KA : 0.14
9 BINALAR PATIKA i 0,06
10 BINALAR DERE : 0.06
11 YOL DERE : 0.04
12 YOL KAYALIK t 0.01
13 YOL ORMAN : 0,00
14 MANASTIR ORMAN : 0.00
15 BINALAR ORMAN : 0.00
16 KAVSAK ORMAN : 0.00

Ugeler arasi kargilikli iligki baglilagimi, @ degeri en yiksekten en aza
siralanmgtair (Tablo 4). Bu iligkilerin istatistik agidan anlamli ya da

anlamsiz olmalarini test edelim (Tablo 5).

e Mutlak deer 1 e yaklagtikga baglilagim iyi
e Mutlak deger 0 a yaklagtikga baglilagim yok

02.n> 3,85 ise, % 5 yanilma olasilify ile iligki anlamlidir,

02.n> 6,63 ise. % 1 yanilma olasiligy ile iligki anlamlidir. (123).
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TABLO 5. Ugeler arasi imgelenme iligkilerinde istatistik agidan anlamli

bulunanlar

"

#.n 3.85
. 2
1 MANASTIR - DERE : (0,50)°.95 = 23.72 > 3.85 ,
2 MANASTIR - PATIKA  : 0,33)%.95 = 10.34 »  3.85 ,
3 yoL - PATIKA 0.25)%.95 = 5.93 > 3.85 ,

Imgelem iligkileri:

Hesapla bulunan degerler, tablo degerlerinden biiyiik oldugu igin, ista-

tistik agidan anlamli bulunmugtur.

Bagka bir deyigle:

MANASTIR-DERE,

MANASTIR-PATLIKA, iligkilerinde:

Tarihsel tge ve dogal Uge imgelem baglilagimi vardar.

YOL-PATIKA, iligkisinde:

Ugelerin birbirlerini izlemesi ve iglevlerinin ayn1 olmasindan dolayi

dogal ve yapay yol geleri arasinda imgelem ydniinden baglilagim vardar.
Diger iligkiler:

BINALAR-KAYALIK,

BINALAR-PATIKA,

BINALAR-DERE ,

BINALAR-ORMAN, imgelem iligkileri:

Hesapla bulunan degerler, tablo degerlerinden kiigiik oldugu igin istatis-
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tik agidan anlamly bulunmamigtir. Bagka bir deyigle gevreye sonradan en
yofiun olarak katilan insan yapisi liriiniin bina oldugu diigiiniiliirse, galig-
ma alanimizda BINA grubu yapay Bgenin, hig bir dogal Ogeyle imgelem agi-
sindan baglilagim iginde olmadigi anlagilmaktadir.

KAVSAK-KAYALIK,
KAVSAK-PAT1KA,

KAVSAK-DERE,

KAVSAK-ORMAN, imgelem iligkileri:

Hesapla bulunan degerler, tablo degerinden kiigiik oldugu igin istatistik
agidan anlamli bulunmamigtar,

Bagka bir deyigle, yine gevreye sonradan katilan insan yapisi DUGUM

(KAV§AK) dgesinin, tiim dogal Sgelerle imgelem agisindan baglilagim gis-
termedigi anlagilmaktadir.

YOL-DERE,
YOL-KAYALIK,

YOL-ORMAN, imgelem iligkileri:

Hesapla bulunan degerler, tablo degerlerinden kiigiik oldugu igin istatig-
tik agidan anlamli bulunmamigtair.

Bagka bir deyigle,YOL'UN daha #nce belirttigimiz PATIKA diginda diger

dogal Ggelerle imgelem y&niinde baglilagim kuramadiga anlagilmaktadir,

MANAST IR-KAYALIK
MANASTIR-ORMAN, imgelem iligkileri:

Hesapla bulunan degerler, tablo degerlerinden kiigiik oldugu igin istatis-
tik agidan anlamli bulunmamigtir,

Bagka bir deyigle evrensel "andmark" olan Meryemana tarihi 8gesinin
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dogal kayalik ve dogal orman dgesiyle imgelem yinlinde baglilagim kurama-

digr anlagilmaktadir.

Sonug olarak:

e (evreye sorrodan katilan BINALAR, YOL ve KAVSAK gibi yapay dgelerin
(YOL-PATIKA iliskisi diginda) dogal DERE, KAYALIK, ORMAN ve PATIKA
tgeleriyle imgelem agisindan baglilagim gostermedigini belirleyebili-

riz.

e MANASTIR tarihi Ggesinin, DERE ve PATIKA ile imgelem agisindan baglila-
gim kurmasina kargin, ORMAN ve KAYALTKLA baglilagim kuramadifini galig=

ma alanimiz verileri iginde sdyleyebiliriz.

o Yirede bulunma sikligy ile imgelem Sgeleri arasindaki iligki agapidaki

gibi sayisal olarak belirlenmigtir.

1 =5 5-=10 10 ve iisti Yérede bulunma siklig:

12 14 15 Ortalama imgelem Sgeleri sayisi

1 = 5 kez ydrede bulunanlarin ortalama 12 &geyi imgeledikleri,
5 =10 kez yirede bulunanlarin ortalama 14 Ggeyi imgeledikleri,
10-iistiinde yéirede bulunanlarin ortalama 15 Ogeyi imgeledikleri,
giriilmektedir.

» Yorede bulunma amacina gire imgelem dgeleri arasindaki iligki:

Imgelem ortalama

Oge sayisi
14 — —— ARASTIRMA
13 —— GEZMEK-GURMEK-DINLENMEK
11 — — YAYLACILIK
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Yukarda dge sayisinin yérede bulunma amacina giire farkli oldugu gdril-
mektedir. Ancak bu farklilik sayi=al olarak ¢ok az oldugundan rastlan-

tisallik olasilipi fazladir.

Bireyde rahatlama kavrami ile yagadipi gezdipi ve girdiigl gevreyi bil-
mesi arasindaki iligki,

n = 95 denekten

76 81 bildigim gevrelerde rahatim

4 U bilmedipim gevrelerde rahatim

13 4 ise bilip bilmemek beni etkilemez

yaniti vermiglerdir.

BILIYOR - BILMlYOR
RAHAT - ETKILEMEZ Arasinda yapilan x testi sonucu:

xz = 29>» X = 10.83 (X 001 yanilma olasilifa tablo degeri)
bulunmugtur. Bu sonuca gire bireyde rahatlama kavraminin gevreyi bilmek-

le iligkili oldugunu galigma alanimz igin styleyebiliriz.

Denekler tarafindan ilkin gizilen Ggelerle begenilen ya da bepenilme-
yen &dgeler arasinda ki iligki:

Tablo 6 da Ggelerin g¢izim siralari ile befenme ya da begenmeme boyu-
tunda denek degerlendirmelerinin sayisal dikimi verilmektedir. Ancak
istatistik yorum yapabilmek i¢in gizim sirasini belirten deneklerle
begenme ya da begenmeme boyutunda ortak 8geleri belirleyen deneklerin
haritalari analiz edilmelidir. Bu nedenle ikinci bir ortak veriler
tablosu (tablo 7) yapmak geregi duyulmugtur., Bu tabloda deneklerden
gizim sirasini belirleyen ve begenme ya da begenmeme boyutunda ayni
tgeyi degerlendiren denek haritalarindan elde edilen veriler gosteril-
" mektedir, Ayrica galigmamizin bu kisminda begenme ya da begenmeme de-
Berlendirmelerinde ayirim yapmadan bu boyutlarin her ikisinde ilk si-
ralarda yeglenen Hgelerle bireyde ilkin imgelenen tgelerin iligkileri

aranacagindan, begenme boyutu degerlendirme araliklary 1=3, 3-5,
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TABLO 6. Ugelerin gizim siralari ile befenme ve befermeme boyutunda denek
degerlendirmelerinin sayisal dkiimii

¢izIM SIRASI BECENILEN Bsczutlmmwgu
1-3 3-5 S-iistl 19-3%50_c05%stu 19-3%0_ o U0

GGELER engok enaz engok enaz
YOL 68 12 2 - - - 9 2 -
DERE 57 12 2 35 19 - - - -
BINALAR 13 32 3 7 1 = 29 f -
MANASTIR 10 34 16 57 7 1 17 5 -
ORMAN 9 24 17 52 14 - 2 - -
PIKNIK ALANI 8 17 7 5 - ¥ 7 6 -
KOPRU 6 16 4 i 3 = 703 -
PAT KA 4 13 9 4 6 - - = =
GESME 3 3 3 - - - - - -
KAVSAK 3 - - - - - - - -
KAYALIK 2 3 - 6 8 - - - =
TEPELER 2 5 3 - - - - - -
GAGLAYAN I 6 3 - - - -
DANISMA 1 2 6 3 - - - - -

TABLO 7,Deneklerden gizim sirasini belirleyen ve begenme ya da bepenmeme
boyutunda ayni Ogeyi degerlendiren denek haritalarindan elde

edilen veri tablosu

DENEK

SAYISI BGELER
41 YOL

34 DERE

28 BINALAR
i9 MANASTIR
28 ORMAN

8 PIKNIK AL.
1 KipPRU

4 PATIKA

2 KAYALIK
1 GAGLAYAN
1 DANTSMA

¢1zIM SIRASI
1-3 3-5 5-ii
/s 4 2
it 3 -
13 13 2
10 25 4
9 14 5
6 1 1
l = -
2 2 -
2 - -
1 - -
1 - -

=L10=

st

BESENME
1-3 3=5
25 6
3 -
30 3
20 8
A -
1 =
2 2
2 i
1 -

BEGENMEME

S5-iistll 1-3

1
Fw el wN

1
1

3-5 S5-iistil

1
L)

I ww
I



TABLO 8. Deneklerden gizim sirasini belirleyen ve begemnme ya da befen-
meme boyutundaki ayni araliktaki deperlendirmelerin toplanmasi
sonucu elde edilen tablo

DENEK GlziM SIRASI BECENME - BEGENMEME
SAYISI OGELER 1-3 3-5 S-istd 1-3 3-5 S-iisti
41 YoL 35 4 2 39 - 2
34 DERE a1 3 - 25 6 3
28 BINALAR 13 13 2 25 3 -
39 MANASTIR 10 25 4 36 -
28 ORMAN 9 14 5 20 8 -
8 PIKNIK AL, 6 1 1 7 1 -
1 KGPRU T - - 1 -
4 PAT1KA 2 2 - 2 2 -
2 KAYALIK 2 - - 2 - -
1 GASLAYAN 1 - = 1 -
1 DANISMA 1 - - 1 - -

TABLO 9. Verilerin denek sayilarina gire 2% oranlar:

DENEK GlzIM STIRASI BEGENME ~-BEGENMEME
SAYISI  UGELER 1-3 3-5 5-iistli 1-3 3-5 S5-iistii
b4 z z Z 4 Z
41 YOL 85 9 4 95 0 4
34 DERE 91 8 0 73, 1F 8
28 BINALAR 46 46 7 89 10 0
39 MANASTIR 25 64 16 846 15 0
28 ORMAN 32 50 17 71 28 0
8 PIKNIK AL. 75 12 12 87 12 0
1 KOPRU 100 0 0 100 0 0
44 PATIKA 50 50 0 50 50 0
2 KAYALTK 100 0 0 100 0 0
1 GAGLAYAN 100 0 0 100 0 0
1 DANISMA 100 0 0 100 0 0
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5-iistii, ile begenmeme boyutu defierlendirme araliklari 1-3, 3-5, S-iistil
toplanip bir araya getirilmig (tablo 8) ve verilerin denek sayilarina gi-
re 7 oranlari hesaplanmigtir (tablo 9). Bagka bir anlatimla, gizim s1-
rasi1 1-3, 3-5, 5-iistii, ile tek bir boyut altinda toplanan begenme-begen-
meme boyutu 1-3, 3-5, 5-iistii, arasindaki iligkilerin anlamli olup olmadi-

g1 aragtirilmak istenmektedir (§ekil 10).

GlzIM SIRASI BEGENME -BEGENMEME
1-3 1-3
S5-iistil S5-ilistil

Sekil 10. Gizim Sirasi ve Begenme-Bepenmeme lligkileri.

Bu nedenle yukardaki iligkiler aragtirilmigtir.
Serbestlik derecesi = nokta sayis1 -2 = 9

e korelasyon katsayisi » korelasyon kritik ise iligki anlamlidar.
y Yy y g

e 7 5 yanilma olasiligy ile korelasyon katsayisi = 0.602 dir.

1-3 gizim siras1 ile
1-3 BEGENME-BEGENMEME iligkisinde ,
kor. kat.= 0.604) 0.602 oldugundan iligki anlamlidar.

1-3 Qizim sirasi ile
3-5 BEGENME-BEGENMEME iligkisinde ,
kor. kat.z 0.644 >'0.602 oldugundan iligki anlamlidar.

1-3 Gizim sirasi ile
5-listli BEGENME-BEGENMEME iligkisinde ,
kor. kat.= 0.296 (:0.602 oldugundan iligki anlamsizdir.
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3-5 Qizim sirasi ile
1-3 BEGENME-BEGENMEME iligkisinde ,
kor. kat.= 0.667 ) 0.602 oldugundan iligki anlamlidar.

3-5 Gizim sirasi ile
3-5 BEGENME-BEGENMEME iligkisinde, -
kor. kat.= 0.711> 0.602 oldugundan iligki anlamlidar,

3-5 Gizim sirasy ile
5-iistii BEGENME-BEGENMEME iligkisinde ,
kor. kat,= 0.164 <0.602 oldugundan iligki anlamsizdir.

5-ilstil gizim sirasi ile
1-3 BECENME-BEGENMEME iligkisinde,
kor. kat.= 0,225 <0.602 oldugundan iligki anlamsizdir.

5-listil gizim siras1 ile
3-5 BEGENME-BEGENMEME iligkisinde,
kor. kat.= 0.251 <0.602 oldugundan iligki anlamsizdir.

5-listll gizim sirasi ile
5-Ustil BEGENME-BEGENMEME iligkisinde,
kor. kat.= 0,297 <0.602 oldugundan iligki anlamsizdir.

Sonug olarak:

1-5. sarada gizilenler, ilk gizilenler

1-5. sirada BEGENME-BECENMEME boyutunda yeplemelerde ilk yeglenenler di-
yecek olursak, kendi galigma alanimiz verilerine gére bireyde ilkin im-
gelenen ya da gizilen 8gelerin ilk siralarda begenilen ya da begenilme-
yen Ggeler oldufunu s8yleyebiliriz. Ancak kirsal bir gevrede yapilan ga-
ligmamizin bulgulari konuyu bina 8lgeginde ele alan V.lmamoglu'nun (1980)
bulgulariyla kargilagtirildiginda V.Imamoglu'nun bulgularina gire; be-
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genme ve begenmeme boyutunda ayri ayri degerlendirmeler yapilmig ve ge-

nelde gizime begenilmeyen uzamlardan baglamama egilimi gBriilmiig, begeni-

len uzamlarda ise bdyle bir egilim gériilememigtir , (124).Bu iki galigmadaki

farkliligin 8lgek farkliligindan kaynakli oldugu kamisindayiz.

UYGULAMA I1:
DENEKLER

e Ingaat-Mimarlik Fakilltesi gorevlileri ve

e Orman Fakiiitesi gdreviilerinden olugmugtur.

Her iki grup da Uygulama 1'de oldupu gibi rastlantisdl olarak segilmig-
tir. Denekler, yapilacak slayt gsterisine ve degerlendirmeye kat1lmak
igin Mimarlik B310mil Konferans salonuna daver edildiler. Bu uygulama bs-
liimiinde 45 denekten 19'u kadin ve 26'si erkeklerden oluguyordu. Uygula-
ma "I'in yanmit III a, yanit III b ve yanit IIT ¢ bilimlerinde &ge betim-
lemelerinden elde edilen s.fatlar anlamsal derecelendirme quegi. (SRS)
igin saptanmaya galigildi. Amag, kollanicinin bildigi kendi sifatlarini

bulup sorulara agiklik kazandirmaktair,

Deneklerin, tim Sgeleri betimlemelerinden saptanan tiim sifatlari:

1 ILGING 12 DOGAL

2 BAKIMSIZ 13 GE§ITLL

3 TARIH1 ESER 14 YOGUN

4 GUZEL L5 CANLANDIRICI
5 SANAT HARIKASI 16 YEMYESIL

6 CEVREYE UYUMLU 17 TEM1Z

7 YAPIMI clg 18 GUZEL KOKULU
8 ETRILEY1C! 19 vAHg!

9 GURKEML1 20 DINLENDIRIC
10 GIZLENM1g 21 SERIN

11 YETERLL 22 YASLI
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23
24
25
26
27
28
29
30
3l
32
33
34
35
36

BUYUK
GARPICI
DEGERL1

ESK1
GUVENS1Z
BUTUNLEY1C!
UYUMSUZ
BIRLESTIRICT
HO§

SESL!
GOSKULU
GURULTULD
YETERS1Z
YASANILABILIR

37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49

KOTU

SOBUK
STRADAN
BASIT
RAHATLATICI
DEGERLENDIRILMEM1S
SIKICI
UZUN

DAR

DIK

YUKSEK
BLGULY
BEGENILEN

Tiim sifatlarin, tiim Sgeleri ayri ayra tanimlayamayacagi nedeniyle tiim

Bgeler igin tanimlanmasi anlamli olan sifatlar segildi ve anlamdag si-

fatlar bire indirgendi. Bu iglemler bir grup kullanici denegin danigman-

liginda siirdiiriilmiigtiir,

W @ ~N & W N e

1LGING

BAKIMSIZ
TARIHSEL DEGERDE
HO§

GEVREYE UYUMLU
YAPIMI clig
ETKILEYICt
YETERL!
DINLENDIRICT

10
11
12
13
14
15
16
17

DEGERL1
BIRLESTIRICI

BASIT

SIRADAN
RAHATLATICI
DEGERLENDIRILMEM1S
SIKICI

BLGULL

Ayni anlamda olan safatlar birlegtirildi, kullanici deneklerin yanitla-

rinda 250'den fazla siklikta gegerli olan sifatlar olumlu (+), olumsuz

(=) diye iki grup altinda toplanta.
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Bu sifatlara daha tnce anlamsal degerlendirme Slgepgi ybintemi uygulamig
uzman aragtiricilarla tartigilarak, bazilarinin genig kapsamli oldugu

sonucuyla tekrar gdzden gegirilip agagidaki gibi son gekli kazandirildi.

O ® ~N e N

Kullanicilarin &ge betimlemelerinden baglayip konu ile yakin ilgili uz-

manlarin elegtirileriyle, elenen safatlar yukarda gériildiigi gibi dokuza

TARIHSEL DEGERDE
HO

GEVREYE UYUMLU
ETKILEYIC?
YETERLL
DINLENDIRICI
BIRLE§TIRICL
SIRADAN

LGULU

BEGEN1LEN
BAKIMLI

YAPIMI KOLAY
DEGERLENDIRILMIS
RAHATLATICI

TARIHSEL DEGERDE
HO§

GEVREYE UYUMLU
ETKILEYICI
DINLENDIRIC?
SIRADAN
BEGENILEN
BAKIMLI
RAHATLATICI

indirgenmig oldu.

1

TARIHSEL: DEGERD YOK
HO§ DEGIL

GEVREYE UYUMSUZ
ETKILEYIC! DEGIL
YETERS1Z
DINLENDIRIC? DEGIL
BIRLE§TIRIC! DEGIL
SIRADAN DEGIL
SLgULl DEGIL
BEGENILMEYEN
BAKIMSIZ

YAPIMI GUG
DEGERLENDIRTLMEMIS

SIKICI ( kargita alindi)

TARTHSEL DEGERD YOK
HO§ DEGIL

GEVREYE UYUMSUZ
ETKILEYICl DEGIL
DINLENDIRICT DEGIL
0zZGUN

BEGENILMEYEN
BAKIMSIZ

SIKICI

-116-



Uygulama I'de saptanan Meryemana imgelem Ggeleri,

1 MANASTIR 7 ORMAN

2 YOL 8 KOPRU

3 DERE 9 KAYALIK

4 BINALAR 10 MANASTIR GIR1g!
5 PIKNIK ALANLARI 11 KAV§AK

6 PATIKA

olarak saptanip, herbirini en iyi anlatan beg slayttan biri segilerek
tge slaytlari hazirlandi ve anlamsal derecelendirme &lgegi (SRS), 11 Gge-

nin, 9 sifatta, 45 denek tarafindan degerlendirilmesi igin kuruldu.

UYGULAMA I1:

Silireg agilimi

Tiim deneklere, ilk sayfasinda demografik bilgilerin yazilacagi diger do-
kuz sayfasinda da her bir sifat igin tiim Sgelerin adi gegen sifatta de-

gerlendirmelerinin yapilacagi, toplam on sayfadan olugan kitapciklar da-
gitilda (Ek III'e bakiniz).

Ornegin:
TARIHSEL DEGERDE

1.0ge en az ¥ =2 =110 1 2 3 en gok
(Slayt)
II - " n " " "

III. " L1 " " "

LU " " " " "
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Mimarlik BSliimii Konferans Salonunda, uzman aragtirmacinin kitapeiklari
nasil dolduracaklari hakkinda verdigi 8n bilgiyle degerlendirme baglatil-
mig oldu, 4 ile 5 saniye araliklarla 1 den 1ll'e kadar numaralanmig Hge-
lerin slaytlary birbiri ardinda gisterilerek sayfanin basindaki sifatla
degerlendiri ‘meleri istendi, Deperlendirme; her &genin adi gegen sifat-
ta sifirin saginda 1,2,3, diye artan, solunda ise -1, -2, -3, diye aza-
lan, derecelenmenin altinda degerlendirme igin uygun gdriilen kareye X
igareti koyulmasiyla tamamlaniyordu. Bu iglem, her igenin her sifatta

degerlendirilmesi ile son buldu.

Tiim deneklerin, tfim dgeleri tilm sifatlarda degerlendirmesiyle olugan,
herbir Hgenin herbir boyutta aldipi degerleri;

-3, -2, -1, 0, 1, 2, 3, skalasi, iglem kolayliga igin, 1, 2, 5, 4, 5,
6, 7, sekline déniigtiirilli; hesaplanmigtir. (Tablo 10) Burada, her sifat
igin 4 deperi bir orta deper olarak varsayilmaktadir.

UYGULAMA II: ARASTIRMA KONULARI VE SONUCLARI

Her sifat igin Sgelerin aldigi aritmetik ortalamalari gdsterir grafikler
diizenlendi. Farkli sifatlarda dgelerin aldifi degerleri topluca gbrmek
ve defierler arasy baglantiy:r yordamak igin, grafikler {ist liste koyularak
bir araya getirildi (§ekil 20), Ayrica dgelerin aldipgi sayisal degerle-
rin ortalamasinin, varsavilan bir ortalama deperden istatistik olarak
biiyiik ya da kiigiik olduklar: (varsayilan ortalamadan farkli olup olmadik-

lari) agagidaki test yardimy ile aragtirilmigtir,

2 m‘i)z
S g I T —
s/{n n=1

X = Degerlerin aritmetik ortalamasi
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p = 4 varsayilan ortalama (UYGULAMA 11 siireg agilimina bakila-
bilir)

Ancak SIRADAN Sifatinda, kendi iginde gdreli olarak
v = 3,3 e giire degerlendirme yapilmigtir.

S i Standart sapma

n : Defer sayisi (denek sayisi)

t:> 2,412 ise, 7 1 yanilma olasilipy ile
p{: 4 oldufu varsayimi reddedilir.

Bu gbziimlemelere gire sonuglar tablo 12 de gisterilmektedir. Her bir bo-
yutta (sifatta), gizginin iizerinde yer alan sgeler igin: t hesapla bulu-
nan degerlerin,

% 1 yanmilma olasilipina gére t tablo degerinden (2.412), biiyiilk ya da
egit oldufju saptanmig,

gizginin altinda yer alan Sgeler igin:

t hesapla bulunan degerlerin,
Z 1 yanilma olasiligina gére t tablo degerinden (2.412), kiigik oldugu

saptanmigtir,

Galigmanin bu béliimiindeki amacimiz, verilerden elde edilen bu degerlen-
dirmeler 1§181 altinda; yagamin her aninda dogrudan iligki halinde bu-
lunulan ve diger gevresel yapay 8gelerden daha gok ihtiyag duyulup lire-
tilen BINALAR yapay Bgesinin kendi kullanicis: tarafindan diger dgeler
yaninda hangi boyutlarda ve ne diizeyde deperlendirildigini aragtirmak-
tir.
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Istatistik test sonuglari:

e BINALAR ©gesi BAKIMLI ve SIRADAN boyutlarinda 0-3 arasinda artan dii-
zeyde degerlendirilmekte diger tim boyutlarda 0-(-3) arasinda azalan
diizeyde degerlendirilmektedir. Bagka bir deyigle galigma alanimizda
BINALAR dgesi verilere gdre BAKIMLI ve SIRADAN bulunmugtur.

e Yapay KAV,AK Sgesi QEVREYE UYUMLU ve SIRADAN boyutlarinda 0-3 arasin-
da artan diizeyde degerlendirilmekte diger tiim boyutlarda 0-(-3) ara-
sinda azalan diizeyde degerlendirilmektedir. Bagka bir deyigle KAVSAK
tgesi verilere gire GEVREYE UYUMLU ve SIRADAN bulunmugtur.

e Ancak yapay YOL, KOPRU, PIKNIK ALANLARI ve dogal PATIKA Ggeleri, de-
gerlendirmelerde bir siireklilik gistermemekte bazi sifatlarda dogal
dgelerle birlikte 0-3 arasinda artan diizeyde degerlendirilmekte, bazi
sifatlarda ise 0-(-3) arasinda azalan diizeyde degerlendirilmektedir.

Ayrintily bilgi igin table 12 ye bakilabilir.

® Yapay BINA Sgesinin SIRADAN ve BAKIMLI sifatlarinda O-3 arasinda artan
dilzeyde deperlendirilip,diger sifatlarda 0-(-3) arasinda azalan diizey-
de deperlendirilmesine ve tarihi MANASTIR, MANASTIR GIR1§l, dogal
ORMAN, KAYALIK Ggelerinin SIRADAN ve BAVIMLI SIFATLARINDA 0-(-3) ara-
sinda azalan diizeyde degerlendirilmesine kargin diger tiim sifatlarda

0-3 arasinda airtan diizeyde deferlendirilmesine dikkati gekmek isteriz.

e DFRE dogal Ggesi yalniz BAKIMLI sifatinda yapay BINA Ugesinin yaninda
0-3 arasinda artan diizeyde degerlendirilmekte, diger tiim boyutlarda
da SIRADAN sifati diginda dogal ve tarihi Sgelerle 0-3 arasinda artan
diizeyde deperlendirilmektedir.

Uzetlemeye galigirsak: Cevreye daha sonra katilan yapay Ugelerden en
yaygin ve Snemli BINA Bgesinin, galigma slanimiza kimlik veren dogal ve
tarihi MANASTIR, MANASTIR GIRI§!, ORMAN, KAYALIK bgeleriyle ayni diizey-
de, 0-3 arasinda degerlendirilmedigini g@rmekteyiz. Bizce bunun nedeni
BINA gelerinin diger dogal ve tarihi 8gelerle bir biitiin olarak baglant:
kuramadigindan kaynaklanmaktadir.
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TABLO 10. Tiim denek deperlendirmelerinde dgelerin aldipy toplam deger-

ler ve aritmetik ortalamalari

5.6 6.4 5.9 6.2 5.0 2.9 6.0 4.2 5.0
300 280 280 270 193 97 280 107 189
6.8 6.3 6.3 6.1 4.3 2.2 6,3 2.4 4,2
166 204 228 154 179 208 166 150 185
3.7 4.6 5.2 3.5 4.0 &.7 3.7 3.4 4.2

MANASTIR GIR1§!

-
- o o
) 5 = z B
S By e E B oz o2 3y §
=8 | S g
< E - g E
o] ?333 vr [ 7] E g
UGELER w SE 8 8B B 8 & B
Toplam 289 275 293 298 210 77 291 105 232
NANASTIR Aric.Ort. 6.5 6.2 6.6 6.7 4.7 1.7 6.6 2.3 5.2
T 196 235 263 230 209 127 220 117 202
YOL 0 4.6 5.3 5.9 5.2 4.7 2.8 5.0 2.6 4.5
T 200 287 286 257 289 133 262 189 266
DERK 0 4.5 6.5 6.5 5.8 6.5 3.0 5.9 4.2 6.0
T 157 196 193 170 196 193 186 207 206
BINALAR 0 3.5 4.6 4.3 3.8 4.6 4.3 4.2 4.7 4.6
T 185 249 255 220 251 177 232 169 248
PIKNIK ALANLARL 4.2 5.6 5.7 5.0 5.7 4.0 5.2 3.8 5.6
T 178 236 250 221 151 154 200 108 156
PATIKA 0 4,0 5.3 5.6 5.0 3.4 3.5 4.5 2.4 3.5
T 222 262 260 255 247 145 241 178 264
e 0 5.0 5.9 5.9 5.7 5.6 3.2 5.4 4.0 6.0
T 206 246 229 191 202 177 213 123 197
KOPRU 0 4.6 5.5 5.2 4.3 4.5 4.0 4.8 2.7 4.4
T 248 282 261 277 221 129 266 187 220
KAYALIK
0
T
0
T
0

KAVSAK
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e Bu sonuglar herbir grafikte (§ekil 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19)
ayrintili olarak ayri ayri izlenecegi gibi topluca §$ekil 20 de de gi-
riilebilir.

e Anlamsal derecelendirme &lgepi (SRS) verileri, dge ve sifatlar arasin-
daki iligkiyi daha belirgin hale koymak igin, ayrica her dge igin si-
fatlarin aldigy: degerleri gdsterir grafikler olugturuldu (§ekil 21,
22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31) ve hangi 8genin hangi sifatla
vurgulandigi belirlendi (Tablo 11), ($ekil 32).

TABLO 11. Ogeler ve vurgulandipi boyutlar

MANASTIR GIR1§t 6.8 —______  TARIHSEL DEGERDE,
KBPRU 55 e WO,

KAYALIK bk e DOS;

PAT1KA 5.6 GEVREYE UYUMLU,
KAVSAK 5.2 —_____ GEVREYE UYUMLU,
PIKNIK AL. 5.7 —_____ GEVREYE UYUMLU,
YOL 5.9 _______ GEVREYE UYUMLU,
MANASTIR 6.7 —____ ETKILEYicl,
DERE 6.5 —— DINLENDIRICE,
BINALAR 4.7 BAKIMLI,
ORMAN 6.0 — RAHATLATICI,

boyutu ile vurgulanmaktadir.

Bu tgeler birden fazla boyutlarda (sifatta) en iist aritmetik ortalama
deger almig olabilirler, ancak bunlar iginde en biiyligii o bge igin vur-
gulandigy sifat olarak diigiinlilmigtiir ($ekil 32). Ayrica, tablo 1l1. de
her bir dgenin her bir sifatta aldifi toplam degerler denek sayisina
boliiniip, virgiilden sonra bir hane alinarak aritmetik ortalama bulunmug-
tur. Bir dge farkli sifatlarda ayni aritmetik ortalamayi gisterdiginde
ise toplam degere bagli olarak, bagka bir degigle aritmetik ortalamada
virgiilden sonra iki haneye bakilarak bir siralama yapilmig ve Sgenin

hangi sifatta vurgulandifi belirlenmigtir.
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TARIHSEL
DECER

. S

MARASTIR

YOL
DERE
BINALAR

PIKNIK ALANLARI

PATIKA
ORMAN
KGPRU

FAYALIK

MANASTIR GInigt

KAVGAK

en az

en gok

MANASTIR

YOL

DERE

BINALAR

PIKNIK ALANLARI

PATIKA

ORMAN
KUPRU
KAYALIK

MANASTIR GIRIS!

KAVSAK

T
(Sekil 11)

en gok

en az

1

12
(Sekil 12)
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GEVREYE
UYUMLU

MANASTIR 0 ok

YOL
DERE

BINALAR -

PIKNIK ALANLARI

MANASTIR YOLU

ORMAN
KOPRU

KAYALIK

MANASTIR GIR1g!

KAVSAK

1 % 3 & S & 1
(§ekil 13)

L}
ETKILEYICI
A= MANASTIR en cok

YOL

DERE

BINALAR

PIKNIK ALANLARI

MANASTIR YOLU

ORMAN
KPRl
KAYALIK

MANASTIR GIR1S!

KAVSAK

1 2 3 4 5 6 7
(Sekil 14)
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DINLENDIRICT

SIRADAN

MANASTIR
YOL

DERE

BINALAR

PIKNIK ALANLART
MANASTIR YOLU
ORMAN

KGPRD

KAYALIK
MANASTIR Glrlgt

KAVSAK

en ok

€N Gz

MANASTIR

YOL

DERE
BINALAR

PIKNTK ALANLARI
hANasrtu YOLU
ORMAN

KUPRU

KAYALIK

MANASTIR GIR1g1

KAVSAK

en gok

G,

1 2
(Gekil 16)




BE( ENLLEN

T MANASTIR J__en gok

YOL

DERE 3
BINALA®

PIKNIK ALANLARI 6
MANAST IR YOULU
ORMAN

rOPRU

KAYALIK
MANASTIR GIR1§1

en az

KAVGAK

(§ekill7)

BAKIMLI
MANASTIR l_en az

YOL 8
DERE 2

BINALAR o gok

PIKNIK ALANLARI

w

MANASTIR YOLU

ORMAN
KOPRU
KAYALIK

MANASTIR GIR1§1 0

KAV§AK 6

=@ %
(ekil 18)

wn®
o
~
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RAMATLATICT

MANASTIR

YOL

DERE

BINALAR

PIKNIK ALANLARI

MANASTIR YOLU

ORMAN

KOPRI

KAYALIK
MANASTIR GIR1g1

KAVSAK

o—0u=n cok

4

en az

=1d7=

1 2
(Sekil 19)



wanyuagah i ata )

WEQAU TISH]EVL
S0H
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10THIONZINIG

MANASTIR

You

O—

(Sekil 20)
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TABLO 12: 11 Sgenin 9 boyutta varsayilan ortalamadan istatistik olarak biiyiik ya da kiigiik oldugunun

TARTHSEL
DEGERDE

1
2
3
4
5
]

10
11

MAN.GIR.
MANASTIR
KAYALIK
ORMAN
DERE
KGPRU

YOL
PIK.AL.
PATIXA
KAVSAK
BINALAR

belirtilmesi

Gizginin lizerindekiler bu ortalamadan biiyiik, ¢izginin altindakiler ise kiigiik bulunmugtur.

® STRADAN boyutunda = 3,3 géreli ortalamaya giire analiz yapilmigtair.

GEVREYE DINLEN-
HOS UYUMLU ETKILEYIct Dirict x SIRADAN BEGENILEN
1 DERE 1 MANASTIR 1 MANASTIR 1 DERE 1 BINALAR 1 MANASTIR
2 MAN.GIR. 2 DERE 2 KAYALIK 2 PIK.AL. 2 KAVSAK 2 MAN.GIR.
3 KAYALIK 3 MAN.GIR. 3 MAN.GIR. 3 ORMAN 3 KoprU 3 KAYALIK
4 MANASTIR 4 KAYALIK 4 DERE 4 KAYALIK 4 PIK.AL. 4 DERE
5 ORMAN 5 YOL 5 ORMAN 5 MANASTIR ————— 5 ORMAN
6 PIK.AL. 6 ORMAN 6 YOL ——— 5 PATIRA 6 PIK. AL.
7 KOPRU 7 PIK.AL. 7 PATIKA 6 YOL 6 ORMAN 7 YOL
8 PATIKA 8 PATIKA 8 PIK.AL, 7 KPRl 7 DERE 8 KOPRU
9 YOL 9 KGPR 8 MAN.GIR. 8 KAYALIK

10 KAVSAK 9 KOPRU 9 PATIKA 9 YOL 9 PATIKA
10 KAVSAK ——— 10 KAVSAK 10 KAVSAK 10 MAN.GIR. 10 KAVSAT

11 BINALAR 11 BINALAR 11 BINALAR 11 BINALAR 11 MANASTIR .1 .!Wa(AR

=1

BAKIMLI RAHATLATICI

b T - A - I - A ¥ L T - ]

BINALAR 1 DERE
DERE 2 ORMAN

3 PIK.AL.
KAYALIK 4 MANASTIR
ORMAN 5 KAYALIK
PIK.Al. 6 KGPRU
KAVSAK
KOPRI 7 MAN.GIR
YOL « 8 PATIKA
PATIKA 9 YOL
MiN.CYR 10 . AVSAK
VANASTUE 1. “INALAR

MAN.GIR.: MANASTIR GIR1S!

PIK.AL.

: PIRNIK ALANLARI




MANASTIR

YOL

TARIHSEL DECER J

HOg

CEVREYE UYUMLU

ETKILEYICT

en cok

DINLENDIRICT

SIRADAN

BEGENILEN

BAKIMLI

RAHATLATICI

en az
[-

(AZ)

TARIHSEL DECER |
HOS - J

GEVREYE UYUM

1 2 3 4 5 6 7

(Sekil 21) o

en cok

ETKILEYIC!

DINLENDIRICE

SIRADAN

BEGENILEN

BAKIMLI

RAHATLATICI

en _az

(Sekil 22)
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BINALAR

TARIHSEL DECER

HOg

CEVREYE UYUM
ETKILEYIC!
DINLENDIRICI
SIRADAN

BEGENTLEN

BAKIMLI

RAHATLATICI

en ¢ok

en az

TARIHSEL DEGER

HO§

GEVREYE UYUM

ETKILEYIC!

DINLENDIRICI

STRADAN

BECEN1LEN

BAKIMLI

RAHATLATICI

1 2
(Sekil 23

en az

3
)

en cok

4

1 2
(Sekil 24)
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PIKNIK -
ALANLARI

MANASTIR
YOLU
(Patika)

TARIHSEL DEGER

HOY

GEVREYE UYUM
ETKILEYIC!
DINLENDIRICE
SIRADAN

BECENTLEN

BAKIMLI

RAHATLATICI

Bn cok

en az

TARIHSEL DECER

HO§

GEVREYE UYUM

ETKILEYIC!

DINLENDIRICI

SIRADAN

BECENILEN

BAKIMLI

RAHATLATICI

1 2 3
($ekil 25 )

en gok

1 2 3
(Sekil 26)
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ORMAN

KGPRU

TARIHSEL DECER

HO§

GEVREYE UYUM

ETKILEYIC!

DINLENDIRICI

SIRADAN

BECENTLEN

BAKIMLI

RAHATLATICI

en az

en gok

TARIHSEL DEGER
HOG

CEVREYE UYUM
ETKILEYIC!
DINLENDIRICI
SIRADAN
BEGENILEN

BAKIMLI

RAHATLATICI

1 2

en gok

3

(Sekil 27)

4

en_agz

iy

1 2
(§ekil 28)
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YAYALIK

MANASTIR
cirlgt

TARIHSEL DEGER

HOS

CEVREYE UYUM

ETKILEYICL

pINLENDIRICE

SIRADAN

BECENTLEN

BAKIMLI

RAHATLATICI

3
(Sekil 29 )
TARIHSEL DEGER ks
Ho§
CEVREYE UYUM
ETKILEYICI )
DINLENDIRICT
SIPADAN £ as
BEGENTLEN
BAKIMLI
RAHATLATICI
1 z i
(gekil 30)
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KAVSAK

TARIHSEL DECER

HOS
GEVREYE UYUM en gok
ETKILEYICL
pINLENDIRICI
SIRADAN
BECENILEN
BAKIMLI ik
RAHATLATICI
1 2 3 4 5 & 71
(Sekil 31)
UGELER ve
VURGULANDIKLART
SIFATLAR

TARIHSEL DEGER

HOS

CEVREYE UYUM
ETKILEY ICt
DINLENDIRICI
STRADAN

BECENILEN

BAKIMLI

RAHATLATICI

o_ﬂxnletxr'giriq
Képril merdiveni
bo-Kayalik
Patika
Kavgak -O ¢0— Yol
Piknik al.

O-Manastir

O-Dere

O Binalar

O O0rman

1 2 3 4 5 6 7

(Sekil 32)
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UYGULAMA IIL:

Galigmanin bu biliimiinde uygulama I ve uygulama II bilig ve (SRS) anlam-

sal siralama Slgegi teknikleriyle elde edilen verilerden bagimsiz, galig

ma alanimiz Meryemana ybresinde 1981 yari yili bitirme projesi yapan
Mimarlik B&liimii Ofrencilerinin tasarimlari, jiiri elegtirileri dikkate all; .
narak degerlendirilmig, bagarili ya da bagarisiz olan tasarim kararlarinin,
uygulamal, uygulama II verilerine ne 8lgiide uydupu ya da uymadify aragtiril-

migtir.

Bu amagla, tiim jiiri elegtirilerinde bulunulmug ve herbir projenin deger-
lendirilmeleri kisa olarak not edilmigtir. Ancak; 8grencilerin segtigi

dizge kurami agirlikli, iglevsel agirlikli 8n kogullanmalardan degerlen-
dirmelerimizi soyutlamaya duyarlik gistermeye galigtik ve bu nedenle ba-

gar1 notlarinin bir 8lglit olarak alinmasi sakincasindan da kagindik.
Uygulama I galigmasinda elde ettigimiz verileri ve sonuglari 8zetlersek;

Yérede bireyin bellegini olumlu ya da olumsuz yiénleriyle en fazla etki-
leyen &geler, MANASTIR, YOL, BINALAR, CESME, PIKNIK AL. gibi yapay bge-
ler ve PATIKA, ORMAN, DERE, KAYALIK dopal &gelerdir. Bunlar Uygulama I
haritalama galigmasindan elde edilmigtir. Ayni uygulamanin ikinci adi-
minda ise, bu Hgelerden YOL, MANASTIR, BINALAR, KAVSAK yapay 8gelerinin
imgelenmesinde PATIKA, DERE, KAYALIK, ORMAN dopal Sgeleriyle bir bagli-
lagim olup olmadifi aragtirilmig, yol ve patika dopal ve yapay 8gesi di-
sinda diger yapay ve dofal &gelerin birbirleriyle imgelem agisindan bag-
lilagim kuramadigi saptanmigtir. (Kavgak dgesinin bu agamada degerlen-
dirmeye alinma nedeni, Lyhch'in diigiim olarak belirledigi bir Sgenin de
galigmamizda bulunmasi geregini duymamizdir). Bagka bir deyigle yéreye
sonradan katilan insan yapisi BINALAR Sgeleri dogal Sgelerle birlikte

bir biitiin olarak imgelenememektedirler.
Uygulama I1 galigmasindan elde edilen veriler ve sonuglari Szetlersek:

Uygulama I'de saptanan tgelerin, olumlu olarak nitelendirdigimiz
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TARIHSEL DEGER, HO§, GEVREYE UYUMLU, ETKILEYICl, DINLENDIRICI, BEGENI-
LEN, BAKIMLI ve RAHATLATICI sifatlarinda, olumsuz olarak nitelenen SIRA-

DAN sifatinda degerlendirmeleri yapilmigtir.

Bu degerlendirmelere gbre; gevreye daha sonra katilan yapay tgelerden,

en Snemli BINA Bgesinin, galigma alanimiza kimlik veren dopal ve tarihi
MANASTIR, MANASTIR GIRI§I, ORMAN, KAYALIK, tgeleriyle aymi diizeyde, 0-3
arasinda deperlendirilmedigi gériilmektedir. Bu degerlendirmelerle ilgili

ayrintili bilgi UYGULAMA II béliimiinde verilmigtir.

Sonug olarak:

Meryemana yiresi igin bugiine kadar alinan tasarim kararlarinin bagka bir
deyigle, yapay tge diizenlemelerinin, dogal égelerle bir biitiin halinde
imgelenemedikleri ve 8zellikle yapay BINALAR dgesinin olumsuz nitelipi,

(bakimli ve siradan sifati diginda) saptanmigtir.

Bu bulgular dogrultusunda ySre igin alinacak tasarim kararlarinda dik-

kate alinmasi gereken dlgiitler belirlenmigtir.

Ayni ybrede, alg: ve bilig gdziimlemelerinden bagimsiz tasarim galigmala-

r1 ile bagari diizeyleri iligkileri aragtirilmigtir.
Yore igin saptanan Blglitler:

e Doggal Bgelerle yapay dgeler arasinda kurulamayan biitiinliigiin yeni ta-

sarlanan Sgelerle kurulmasi,

e Tarihi 8gelerin korunmasi, bakimli hale getirilmesi ve yeni iglevler-
le yliklenmesi,

e Tasarlanan dgelerin niteliklerinin Uygulama II'de saptadigimiz olumlu

sifatlarda ve iyi diizeyde olmasa,
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e Dogal ve tarihi Bgelerin olumlu bulunan niteliklerinin alinan yeni

tasarim kararlariyla arttirilmas:.

Bu @lglitlere uymalarina ya da uymamalarina gbre 8grenci galigmalarina
puan verilmig, bagari ve bagarisizliklari deperlendirilmigtir. Bu deper-
lendirmelerimizle jliri degerlendirmeleri kargilagtirilmgtir, Tablo 13'de
de goriilebilecepi gibi aragtirmacinin (BIL1$SEL) degerlendirmeleriyle
jliri degerlendirmeleri aynidir. Ancak; bu degerlendirmelerin (BIL1§SEL),

aragtirmacinin 6znel degerlendirmeleri oldupunu belirtmek isteriz.

Genelde tilm $grencilerin, ortak amaglarimin uygulama 'I've Uygulama II
verilerine uymak oldugu gtizlenmektedir. Bunu, gevreye Hzellik veren dge-
leri korumak ve yeni iglevler vermek bigiminde ele aldiklarini belirt-
miglerdir. Ancak; gopu kez sbylenilenlerle yapilan arasinda geligkiler
giriilmekte, bu da bagarisizlifa neden olmaktadir.

16 projenin, jiiri elegtirileri igin Ek 6'ya bakilabilir.
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TABLO 13: Ogrenci projelerinin, Jiri degerlendirmeleri ve aragtirmaci

tarafindan saptanan Slgiilere gire deperlendirilmeleri.

DEGERLENDIRMELER
PROJE 1
PROJE 2
PROJE 3
PROJE 4
PROJE 5
PROJE 6
PROJE 7
PROJE 8
PROJE 9
PROJE 10
PROJE 11
PROJE 12
PROJE 13
PROJE 14
PROJE 15
PROJE 16

BILISSEL

JUR1

Jiiri tarafindan tiim projelerin
bagarili ya da bagarisiz bulunma-
81 ve Meryemana yiresinde yapti-
gimiz alan galigmasi verilerine
gdre kendi deperlendirmelerimiz
kargilagtirilirsa jiri deperlen-
dirmeleriyle birebir bir iligki
iginde oldupumuz sbylenebilir.
Tablo 13'de giriilecepi gibi, 16
projeden sadece 6 tanesi bagarili
bulunmugtur. Bilig analizleri
yapmaksizin konuya sezgisel

ve kigisel yetenekle yaklagma,
bagar: oraminin diigmesine yol
agmakta ve amagla, gergeklegtiri-
len arasindaki geligme sonunda,
mevcut insan yapisi dgelere yenile-
rini eklenerek olumsuz geligme
slirdiiriilmektedir,
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e CALISMA ALANIMIZDA ELDE ETTIGIMIZ SONUGLAR VE UNERILER:

Her gegen giin, kendi denetiminde olmayan ve pekgok nedenlerle degigen
bir gevre iginde yagamini siirdiiren insan, degigkenlerin belirledikleri
biitiinlerin olumlu ya da olumsuz bigimleri ve yagaminin mutlu ya da mut-

suz boyutlari tarafindan etkilenmektedir.

Gevre tasarimlarinda belirgin olarak giindeme getirilebilecek durum, top-
lumun kendisi tarafindan tasarlanmamig ¢evre iginde yagamlarini nasal
siirdiirdiikleridir. Her geyin insan igin yapilmaya galigildigi qagdag top-
lumlarda, gevrenin olumsuz etkileriyle yagamlari ydnlendirilmig bireyle-
rin umutsuzluklari, iki kargitin; gagdagligin ve mutsuzlugun bir arada
gbstergelerini olugturmaktadirlar. Geligen endiistri ve geligen teknolo-
ji, ekonomik kogullari zorlayarak insana daha fazla olanak saglama upra-
g1 gisterirken, bu olanaklarla yararin elde edilebilme olasiliginin ne
diizeyde oldugu aragtirilip, bir denge sorununa giziim aranmalidir. Bagka
bir deyigle endiistriyel geligmeler igin gevreden aldiklarimiz ve gevreye
verdiklerimiz, insan mutlulugu igin olumlu ve olumsuz yinleriyle en a-

zindan bir dengeyi olanakli kilmalidar.

Teknolojik geligmeler ve yenilige agik toplumsal yénlendirmeler yaninda,
toplumu olugturan bireylerin yagam boyu biriktirdigi degerlere de Snem
vermemiz gerekmektedir, En ilkelinden en gagdagina kadar her toplumda
belirli degerleri ve anilari saklama olgusu siirdiiriilmektedir. Insanin
belirgin ayirici Bzelliklerinden algilama ve bilig araciligiyla degerle-
ri biriktirdigi ve bu degerleri gevresel referans sistemlerine bapl:

olarak geligtirmekte oldugu siylenebilir,

Toplumlarda, bireylerin simgesel ve anisal deferleri giincel yagamlarin-

da rol oynamaktadir. Ancak, ekonomik zorlamalarla her giin gehresi depig-
tirilen fiziksel gevre, kimligini yitirirken yeni olugturulan da toplum=-
dan kopuk ve karigik bir diizende geligmektedir. Bagka bir deyigle, gevre,

simgesel degerlerini yitirirken referans olma giiciinii de kaybetmektedir,
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Galigmamiz, insan yagaminda gevresel degerlendirmeleri kisa dinem bellek,
uzun dbnem bellek iginde gergeklegtiren ve yatay, diigey bilegenleri olug-

turan algi, bilig siireglerini aragtirmada yofunlagtirilmigtar.

Diiniin birikimleri ve belirli anlatimlar birbirleriyle uygun iletigim
iginde, toplumun ortak olgulari niteliginde olup,toplum tarafindan
gergeklegtirilmekte idi. Bugiin ise artan sorunlar kargisinda uzmanlagma-.
ya kayan diinyamiz, her bireyin kendi gereksinimini dolaysiz bir bigimde
kendinin yapmasina olanak tanimamaktadir. Bu nedenle her alanda oldugu
gibi, gevresel tasarum alaninda da belirli egitimi ve bilgi birikimini
almig kigiler bu ufragi yiilklenmektedir. Ancak, tasarim ve mimarlik dal-
larini diger alanlardan ayiran giligliilk; yaratilan iiriiniin sanatsal ve bi-
limsel verilere dayali gok karmagik bir yapiy: olugturmasi, insan yaga-
minda daha fazla kalici olmasi ve olumlu, olumsuz ydnleriyle toplumla
hergiin birlikte yagamasindan kaynaklanmaktadir. Bunlarin sonucunda tasa-
rima veri olacak bilgilerin kullanicidan alinmasi1 gerektigini s&ylerken
bu bilgilerin saglikla ve belirli bilimsel ybntemlerle de saptanmasini

Snermekteyiz,

Galigmamizda, biligsel imgelerle ilgili toplumun referans sistemleri,

bunlarin algisal diizeydeki degerleri ve belirli bir gevre iginde toplu-
mun hangi uzam bilegenlerine ne boyutta deger verdipi ortaya koyulmakta-
dir. Ancak verileri kullanmak onlari saptamak kadar 8nemli olup, bu ve-
rilerden belirlenen deferleri tekrarlayarak, tasarim galigmalarini gik-
maza sokmak yerine, belirli bakig agilari sunan bu toplumsal dizgeler-

den, somut gevresel tasarimlara gegmek gerekli gdriilmektedir.

1ki genel b@limde geligen galigmamiz, kuramsal bilgiler derlemesi ve
deneysel galigmadan olugmaktadir. llk bliimiin kapsami; Algy ve bilig
siiregleri iizerinde ayrintiya inerek deneysel biliime temel olugturacak
bilgileri derlemektir. Deneysel galigma; Evrensel "landmark'"i igeren
Meryemana kirsal ydresinde, kullaniciya referans olan, imgelem Bgeleri-

ni aragtirilmasini igermektedir.
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CALISMA ALANIMIZDA ELDE ETTIGIMIZ SONUGLAR:

e Galigma alanimizda deneklerden elde edilen harita verileri sonucu olug-
turulan HARITAI, HARITA II ve HARITA III farkli sikliktaki imgelem
tgelerini igermektedir. Bunlardan %50 den fazla siklikta imgelem OGge-
si igeren HARITA III, ybre igin bilegke @geler biitiini olarak belirlen-
migtir,

e Lynch'in Amerikan kentlerinde, Derk De Jonge'nin Hollanda'da yaptiga,
birbirlerini destekleyen galigmalarda oldugu gibi, bilig haritalama
teknigi ile belirlenen gevresel imgeler ve bu imgeleri kargilayan re-—
ferans sistemleri ve yararlari, ;aiigmamlzla tekrar vurgulandi. Lynch'-
in kent Glgeginde ortaya koydupu imgelem $ge driintiilerine (YOL, DUGUM,
SINIR, BULGE, "LANDMARK") kendi bulgularimizin uyup, uymamalari arag-
tirildi, Elde edilen 6ge briintiilerinin, Lynch'in belirlediklerini de
igerdigi saptandi. Ayrica kirsal nitelikli galigma alanimizda, Lynch'in
siniflamasindan farkli olarak:

Kokusal dncelikli dgeler,
lgitsel Bnecelikli dgeler,
Gistergeler

saptanmigtir,

e Sikligy %25'in {izerinde imgelem dgeleri gegitliliginin, denek gruplari

arasinda farklilik gdsterip, gdstermedigi aragtirilmigtair:
Buna gdre:

e ORMAN, PATIKA, MANASTIR, DERE, PIKNIK ALANLARI, KAYALIK, (ESME,
KOPRU bgelerini imgeleme ybniinden, denek gruplari Gnemli farklilik

gﬁstermemeitedir.

e YOL dgesi, KULLANICI-YABANCI denek gruplari diginda diger gruplar

tarafindan, imgeleme yniinden Snemli farklilik glistermemektedir.
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BINALAR ©geleri, KULLANICI-MIMAR, KULLANICI-ORMANCI, MIMAR-ORMANCI

denek gruplarinda imgeleme yiniinden nemli farklilik gistermemekte,
ancak YABANCI-MIMAR, YABANCI-ORMANCI, YABANCI-KULLANICI gruplarinda
tnemli farklilik gostermektedir.

DANISMA ©gesi, KULLANICI-MIMAR, KULLANICI-ORMANCI, KULLANICI-YABANCI,
MIMAR-ORMANCI, denek gruplari tarafindan imgeleme yoniinden Gnemli
farklilik gostermemekte, MIMAR-YABANCI, ORMANCI-YABANCI gruplarinda

ige dnemli farklilik gdstermektedir.

MANASTIR GIR1§! Sgesi, KULLANICI-MIMAR, ORMANCI-YABANCI denek grup-
larinda imgeleme yiniinden Snemli farklilik g&stermemekte, diper

gruplar arasinda ise Onemli farklilik géstermektedir.

KAVSAK Bgesi, ORMANCI-YABANCI denek gruplarinda imgelem ytniinden &-
nemli farklilik gistermemekte, diger tiim gruplarda ise Onemli fark-

l1l1k gdstermektedir.

Denek gruplari arasinda, imgelem Ggeleri gegitliligi, Z50'nin iize-

rinde imgelenen &geler igin benzerlik g&stermesine kargin, anlatim

diizeyleri, bagka bir deyigle, haritalarin gergek krokilere uymalari
tnemli farklilik gistermektedir. MIMARLAR VE ORMANCILAR, mesleki

8n bilgilerine bapli olarak gergepe daha yakin haritalar gizerken,

KULLANICI VE YABANCI denek gruplarinda gergekten sapmalar gdriilmek-

tedir.

MIMARLAR ve ORMANCILAR, gergege daha yakin krokiler gizmelerine kar-
gin anlatim bigimleri farklilik gdstermektedir. MIMARLAR grafik an-
latim segerken ORMANCILAR yazili anlatimi  yeplemektedirler.

Yabanci grubun imgelem haritalari bilegkesi &ge sayisi ve gegitli-
liginin diger tiim deneklerin Z50 nin {izerinde (BINALAR.ve YOL imge-
lem Sgesi diginda) imgelenen dgeleriyle ayni olmasini, ydre imgelem
dgelerinin (BINALARIN ve YOLUN diginda) bu galigma kapsami iginde

evrensel nitelikte oldugunu géstermektedir.
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e Gevreye sonradan katilan BINALAR, YOL VE KAVAK gibi yapay Ggelerin
(YOL-PATIKA iligkisi diginda) dogal DERE, KAYALIK, ORMAN ve PATIKA

tgeleriyle imgelem agisindan baglilagim gostermedigi belirlenmigtir.

@ MANASTIR tarihi dgesinin, imgeleme y@niinden DERE ve PATIKA'yla bag-
li1lagim kurmasina kargin ORMAN ve KAYALIK'la baplilagim kuramadipini

galigma alanimiz verileri iginde sdyleyebiliriz.

e Bireylerin ydrede bulunma siklipi ile imgelem 8gel:rinin sayisi

arasindaki iligki:

e 1-5 defa arasi ybrede bulunanlarin ortalama 12 Bgcyi imgeledikle-
ri, 5

e 5-10 defa arasi ySrede bulunanlarin ortalama 14 Bgeyi imgeledik-
leri,

e 10-iistli ydrede bulunanlarin ortalama 15 dgeyi imgeledikleri
sayisal olarak bulunmugtur.

e Bireylerin ybrede bulunma amacina giire imgelem Sgeleri sayisi ara-

sindaki iligki:

e Ortalama l4 Sgeyi imgeleyenler ARAJTIRMA amaci ile,
e Ortalama 13 dgeyi imgeleyenler GEZMEK, GURMEK, DINLENMEK amaci ile,
e Ortalama 11 Sgeyi imgeleyenlerin YAYLACILIK amaci ile,

ybrede bulundugu sayisal olarak belirtilebilmektedir.

e Bireyde rahatlama kavrami ile yagadipi, gezdigi, gordiigi, gevreyi

bilmesi arasindaki iligki anlamli bulunmugtur.

e En fazla bepenilen ya da begenilmeyen iigelerin bireyde ilk olarak
imgelendigi bulunmugtur. Ancak bu bulgunun, konuya, bina dlgeginde
yaklagan V.Imamoplu'nun (1980) bulgusuyla farklilik géstermesinin,
tlgek degigikliginden kaynakli oldupunu diigilnmekteyiz.
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BINALAR yapay gesi, galigma alanimiz verilerine gbre BAKIMLI ve SI-
RADAN bulunmugtur,

MANASTIR, MANASTIR GIRI§I, ORMAN, KAYALIK &geleri, TARIHSEL DEGERDE,
HO§, GEVREYE UYUMLU, ETKILEYICl, DINLENDIRICI, BEGENILEN ve RAHAT-
LATICI bulummugtur.

DERE Dogal Sgesi, BAKIMLI ve SIRADAN boyutu diginda, TARTHSEL DEGER-
DE, HOG, GEVREYE UYUMLU, ETKILEY!Cl, DINLENDIRIC!, BEBENILEN ve RA-
HATLATICI olarak degerlendirilmigtir,

KAVSAK yapay tgesi, GEVREYE UYUMLU ve SIRADAN olarak degerlendiril-

migtir,

Yapay YOL, KUPRU, PIKNIK ALANLARI ve dogal PATIKA Sgeleri degerlen-
dirmelerde bir siireklilik gtstermemekte bazi sifatlarda dogal Sge-
lerle birlikte 0-3 arasinda artan diizeyde degerlendirilmekte, bazi
sifatlarda i1se 0=(-3) arasinda azalan diizeyde deferlendirilmekte-

dir. Ayrintili bilgi igin tablo 12 ye bakilabilir.

MANASTIR GIR1§1, TARIHSEL DEGERDE boyutu ile,
KAYALIK, KOPRU HO§ boyutu ile

PATIKA, KAVSAK, PIKNIK ALANLARI, YOL, GEVREYE UYUMLU boyutu ile,

MANASTIR, ETKILEYICl boyutu ile,
DERE, DINLENDIRICI boyutu ile,
BINALAR, BAKIMLI boyutu ile,

ORMAN, RAHATLATICI boyutu ile,

vurgulanmaktadirlar.
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e Saptanan bu sonuglar dogrultusunda, biligsel bulgulari degerlendirmeye
katmadan ayni ydrede proje galigmasi yapan 1980-1981 ders yili mimarlik
bollimii son sinif Gprencilerinin bagarili olmalarinin, sezgisel ve

kigisel yeteneklerine bagli olarak ortaya giktipini sbyleyebiliriz,
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ONERILER:

Olanaklar gergevesinde gergeklegtirilen galigmamizda, eksik kalan bazi
noktalarin belirtilmesinin daha sonraki aragtirmalar igin yararli ola-

cagl diiglincesindeyiz,

AYNI ALANDA YAPILACAK ARASTIRMALAR IGIN $U
ONERILER SIRALANABILIR:

e Aragtirmamizda, Lynch'in kent 8lgefinde uyguladipi ybntem BIL1S HARI-
TALAMASI, evrensel "landmark":i igeren kirsal bir ybrede kulla-
nilmigtir. Bu ydntemle elde edilen bulgularin farkli bir ydntemle de
denetlenmesinin giivenirlik agisindan Snemine inanmaktayiz. Bu nedenle
gevre Glgeginde farkli yintemler kullanarak elde edilen bulgularin,
birbirlerine olan uygunluk diizeylerinin saptanmasi, yeni aragtirmalar-

la giindeme getirilebilir.

e Farkli @lgeklerde yapilan bu tiir galigmalarda, elde edilen bulgularin
kargilagtirilmasini, bilimsel agidan yararli girmekteyiz.
Aragtirmamizdan Ornekle:

Uygulamamizin I. biiliimiinde temel amacimiz, haritalama ydntemiyle yidre
igin ortak imgelem gelerini saptamak ve dofal-yapay imgelem &geleri-
nin baglilagimlarini belirlemektir. Diger taraftan gizim siireg agisin-
dan da haritalarin olugumunda sadece befenme-befenmeme boyutuyla, ilk
gizilen ya da bireyde ilkin imgelenen 8gelerin iligkileri aragtirilmak-
tadir. Bu nedenle kendi bulgularimizla konuya bina &lgeginde yaklagan
V.lmamoglu'nun (1980) g¢izim siireg agisindan elde ettigi bulgulardan
sadece biri kargilagtirilabilmigtir. Ancak ayni ilgi alanina farkli
tlgeklerde gizim siireq agisindan daha ayrintili yaklagan yeni aragtir-
malarin bulgulari, daha 8nce elde edilen bulgularla kargilagtirilmalai-

dir kanisindayiz.
e Uygulamamizin II. bdliimiinde kullanilan anlamsal derecelendirme dlgepin-

de, denek degerlendirmeleri dgelerin slaytlari {izerinden yaptirilmig-

tir. Bu tiir degerlendirmelerin gergek dge kargisinda yapilmasinin veri
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saglipy agisindan daha yararli olacagini belirtmek isteriz.

e Uygulama III de Ggrenci galigmalar: sadece aragtirmacinin saptadiga
8lglitler iginde ve aragtirmaci tarafindan deperlendirilmigtir. Biyle
bir deperlendirmenin ayni1 alanda galigan bir grup arathrﬁacx ile bir-

likte yiiriitiilmesi daha gergekgi bir yaklagim olarak @nerilebilir,

e Uygulama bdiiimlerine katilan denek gruplari, daha ayirici 8zelligi o-

lan kesimlerden olugturulabilir ve sayilari arttirilabilir.

e Caligmamizin uygulama alani, Trabzon 11 simirlar:i iginde, tarihi
(Siimela) Meryemana manastirini barindiran kirsal bir yirede gergek-
legtirilmigtir., Bu galigma alanlari, Tiirkiye diizeyinde yayginlagtiri-
lip daha genelleyici bulgulara varilabilinirdi. Ancak bu ve daha &nce
siraladigimiz konular, bir zaman sorununu ortaya koymakta ve bizi da-

ha sonraki aragtirmalara girigme efilimine ybneltmektedir.

MIMARLIK VE TASARIM EGITIMIYLE 1LciLt
ONERILERIMIZ! SUYLE BELIRLEYEBILIRIZ:

e Mimarlik egitiminde, kullanici deferler birikiminin tasarima veri ola-
rak alinmasini, tasarima daha sistematik ve bilimsel bir bigimde yak-

lagan programlara apirlik verilmesini gerekli gdrmekteyiz,

e §imdiye dek mimarlik bdliimlerinde yerini bulamayan yegil (dopal gev-
re) ve bina iligkilerini birlikte ele alan, insanla bina Ulgegi ara-
sinda bag kuracak yegil elemanlarin tasarlanmasi, mimarlik egitimi
ders planlarina alinmaladar.

e Genel epitim programlarinda, kullanicilarin gevreyi defierlendirebil-

meleri igin, mekan ve bilegenleri ile alg: ve bilig konularinda yay-
gin effitime gecilmelidir.
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GALISMAMIZ DOGRULTUSUNDA, GEVRESEL TASARIMLARIN UYGULANMASINDAKL
GUZLEMLERIMIZE DAYANARAK, ASAGCIDAK! ONERILER! BELIRLEYEBILIR1Z:

e Uygulamada Bncelikle gevreyi bir biitlin olarak ele alan kent imar plan-
lari, kullanici katkisi ile diizenlenmeli, ikinci agamada uygulayica
mimarin tek olarak tasarladifi birimle depil, bu birimin biitiindeki

yeriyle de sorumlu olmasini baglayici uygulamalar belirlenmelidir.

e Aragtirmamizda galigma verilerimize gére belirginlik kazanan kulla-
nici degerlendirmeleri; tarihsel ve dopal tgelere olumlu diizeylerde
verdikleri degerlerle, yapay dgelere (bzellikle BINA dgelerine) olum-
suz diizeylerde verdikleri degerler yerel ydnetimlerce dikkate alinma-

11, dnlemler toplumla birlikte yiiriitliilmelidir.

e Caligma alanimizda dogal ve tarihi &gelere verilen deferlere dayana-
rak, konumuzla ilgili gézlemlerimizden pek gok kentimizde, ekonomik
zorlamalar sonunda olugan, toplumun kent iglerinde nefes alma nokta-
lari olan dogal geritlerin bozulmasi, tas yiginlarina déniigtiiriilmesi
yasalarla tnlemnmeli, gevreye kimlik veren uzam elemanlarinin korunma-

s1 gergeklegtirilmelidir.
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ON BILGILER

Bu galigmada Meryemana ve gevresi aragtirma alany olarak segilmigtir,
Sizden bu b¥lgeye ait bazi bilgiler istenmektedir, Vereceginiz yanit-
larla kimliginiz arasinda bir bag kurmak stzkonusu depildir, Yapabil-
diginiz §lglide istenilenleri dikkatle ve eksiksiz yanitlamaya ¢aligi-
niz. Bu gevre igin alinacak tasarim kararlari sizlerin yanitlarindan
kaynaklanabilecepi diigiincesiyle istenilenlere gereken ilgiyi gisterme-

nizin Bnemini tekrar vurgulariz,

Sizlere iki tiir kapitlar verilmektedir. Bunlardan birincisi: bu say-
fanin arkasinda yanitlamanizi istediklerimizi igeren REHBER kagitlar,
ikincisi {izerine yanitlar: verecegimiz iginde hig bir yaz olmayan bog
bir sayfa ile yanit I yanit IL., yanit III, a., yanit ITI. b., yanit
III. c., yanit III. d., yanit I1I. e., ve yanit 1V gibi bagliklarda

igini doldurmanizi istedigimiz listelerden olugan ANKET FORMU'u dur.

Bu &n bilgiler doprultusunda aragtirmacinin Gnerisiyle sayfayi gevi-

riniz ve istenilenleri dikkatle okuyarak yanitlamaya geginiz.
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REHBER I

YANIT I.

Verilen bog yanit kagidini istenilen ydnde tutarak;
Meryemana gevresini bir bagkasina kisaca anlatacak
bigimde sizce Bnemli giriilen geyleri gizerek ve

isimlerini belirterek gevreyi tanimlayan ayrintila

bir haritasini giziniz. Kuzey ybniinii gbsteriniz.

Slire 12 dakikadir. Arastirmaci sizlere agamalarin baglama ve bi-
tim zamanini belirtecektir. Siireniz baglamigtir. I. agama gizime

baglayabilirsiniz.
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REHBER IT

Burada istenilenler ayni bagliktaki ANKET FORM'unda ayrilmig yerlere

yvarilacaktair.

YANIT II.

Baglipindas Yasinizin, cinsiyetinizin, tahsil durumunuzun, yap-
tigimz gérevin ve uyrufunuzun yanitlanmasi isten-
wektedir, Liitfen altlarindaki satirlara yaziniz,

YANIT I1I.a.

Bagliginda: Meryemana gevresi haritasini gizmig bulunuyorsunuz.
Bu haritaya baglarken tnce neyi gizdiniz? lkineci
olarak neyi? Ugilincil olarak neyi? Yaniti istenmekte-
dir. Liitfen sirasiyla yaziniz ve kargilarina kisaca
tanimlarini yapiniz.

YANIT IIl.b.

Bagliginda: Gevrenin en belirgin pargalarinin veya Bgelerinin
listesini yapiniz. Bunlar gdriiniimiinden, sesinden ko-
kusundan etkilendiginiz kiigiik veya bliyilik geyler
olabilir fakat hatirlanmasi, tanimlanmasi en kolay
olanlari yaziniz ve bunlari kisaca betimleyiniz.

YANIT III.c.

Bagliginda: En gok befendiginiz geyleri begeni sirasina giire bi-

rinci, ikinci figinctl ......... olarak yazmaniz ve be-
timlemeniz, hig begenmedipiniz geyleri bepenmeme s1-
rasina gbre birinei, ikinei, dglincd .......... olarak

yazmaniz ve betimlemeniz istenmektedir,
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YANIT III.d.
Bagliginda:

YANIT III.e.
Bagliginda:

YANIT 1V,
Bagliginda:

Bu alaninjverilen tim gevre, yakin dofa ve manastir
sinirlary iginde yolunuzu kolayca bulabilirmisiniz?
Sorusunu yanitlayiniz. Eper karariniz evetse anket

formunda gdsterilen yere (x) igareti koyunuz. Hayir

ise higbir iglem yapmayiniz,

Kag defa bu gevrede bulundunuz ve ne amagla. Sira-

sinin altina yanitlarinizi veriniz.

Genel olarak dilgiindiigiiniizde nerde oldugunuzu ve ne-
reye gittiginizi bilmeniz sizi rahatlatirmy veya ak-
sine bunlari bilmemeniz sizi rahatlatirmi, {ciinci
olarakta bilip-bilmemeniz sizi etkilemezmi? Sizce
uygun olanin altina (x) igareti koyunuz.

Verdiginiz bilgiler igin gok tegekkiir ederiz,
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ANKET FORMU
s

YANIT 11 tg2| Cinsiyetti Tahsil durumu Yaptijfia gbrev Uyrufu
YANIT II1.a. Sasu i :?naﬂﬁl“"“' Kisaca tanimlanmasa
tlk gizilenlen 1
_3
3
Son gizilenler i 4 o
YANIT 111.b. 'Eﬁgiﬁgﬁgggggg,?gigggi? Kisaca tanimlanmasa
1 —
2
F—54A»4
. —
S
-]
T A
8
9
10
YANED I’l'f;j Sisu Befendikleriniz Kisaca tanimlanmasi
: :
2
3 .
5:3' Bejunmedikleriniz| Kisaca tanimlanmasi
1 .
2 1
3

YANIT III.d.

Tilm gevrede

Yakin dofada

Manastar iginde

(X) Koyunuz
)
VANIT III'.‘_EEG defa Ne amacla
L.

YANIT IV

Bildijimde rahatim

Bilmedifimde rahatim

R L S

{¥) Koyunuz
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Yukardaki veri toplama kapidi dokuz sifatin herbiri igin ayri

ayri yapilmg ve denklere "TARIHSEL DEGERDE", "CEVREYE UYUMLU","HOS\
"ETKILEYict, "DINLENDIRtC1", “SIRADAN", "BEGENTLEN", "BAKIMLI",
"RAHATLATICI" bagliklarini tagiyan 9 sayfalik kitapgik halinde
verilmigtir,
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MERYEMANA YORESINDE
BITIRME PROJEST

PROJE 1
e YERLE§IM
o PLANLAMA

1LKES?

e ELESTIR1

PROJE 2

e YERLEGIM

e PLANLAMA
ILKES!

e ELESTIR?

PROJE 3

o YERLE§IM

o PLANLAMA
ILKEST

e ELESTIR?

KONAKLAMA VE DINLENME,
7 Agustos 1981

Ayavayvara kilisesi ve gevresi

ABaglara ve dopaya uyum saglama ilkesi ile yapilag-

ma, agaci az olan bu bilgede tasarlanmigtair.

! Olugturulan yapilagma, yérenin kimligini vurgula-

yan dgelerine uyum gésteremiyor, proje kent yapi-

larima animsatiyor, (bagarisiz).

Manastirla ayni yamagta ve vadinin daha alt kismi.

Yiikselen kayalara uyum saglamak ve dogay1r daha az
zedelemek igin yilkselen bir yapilagma.

Manastirin gdriinmeye bagladip: aksi yamagta Meryemana
ile yeni yapinin bir birlik olugturmadan algilanma-

81, (bagarisiz),

Manastir igi ve kargiy yamagta orman igletmesi bina-

larinin bulundugu yer.

Tarihi bir 8geyi korumak, giiniin ihtiyaglarina gére
yeniden yagama agmak.
Esneklik saglaniyor ve {ist dizge bir tarihi bgeyle

vurgulaniyor (bagarili).
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PROJE 4

e YERLE§IM
o PLANLAMA
{LKES!

e ELESTIRY

PROJE 5

e YERLE§IM
o PLANLAMA
1LKEST

e ELESTIRI

PROJE 6

e YERLE§IM
e PLANLAMA
1LKEST
e ELESTIRL

PROJE 7

e YERLE§IM
o PLANLAMA
ILKEST
e ELESTIRL

: Ayavayvara kilisesi ve civari,

: Dogaya uyarak geleneksel yapim teknolojisi ile

we

geleneksel yapi malzemesini kullanmak

Saptadigi ilkelere uyamamig, (bagarisiz).

Meryemananin kuruldupu dik kayaligin 6n kisma

Kayalarin dikligine uyarak yilikselmek ve 20. yiiz-
yilin teknelojisini vurgulamak.

Manastira; teknolojisi, yapim malzemesi, kullanimi,
giriiniimii ve her yénii ile kargit bir yapr tasarla-

narak kargitlarin birlipi kurulmus, (bagarili).

Ayavayvara ve civari.

Dofaya uyma.
Tasarlanan dgelerle dogal Hgeler arasinda iyi bir

baglilagim kurulmug (bagarali).

Meryemana ve Ayavayvara kilisesi.

Dogayr ve eski yapilari korumak.
Tarihsel dgeler ve baglantilari yeni iglevlerle

canlandirilmig (bagarili).
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PROJE 8

e YERLESIM

e PLANLAMA
1LKEST
e ELESTIR!

PROJE 9

e YERLE§IM
e PLANLAMA
ILKES1
e ELESTIRI

PROJE 10

e YERLE§IM

e PLANLAMA
1LKEST
e ELESTIRL

PROJE 11

e YERLE§IM
e PLANLAMA
1LKES!

e ELESTIRI

: Ayavayvara bdlgesi ve iki yamaci birlegtiren kdprii

lizeri.

: Yérenin yapisini bozmamak.

: Dogayla birey arasinda gapdag bir gérsel engel

(bagarisiz).

: Ayavayvara ve kargi yamaci.

: Dogayi bozmamak, kaya gagrigimli tek tek {initeler.

! Amaglanan ilke gergeklegtirilememis (bagarisiz).

: Manastir igi ve iki yamag arasi yerlegtirilen kdprii

listii.

: Manastir Ggesine yeni iglev vermek.

: Eski Bgeleri yagatma ydniinden bagarili, ancak yeni

tge istenilen amaca uygun degil (bagarisiz).

i Meryemananin kargi yamaci.

¢ Dogayi bozmamak ve manastiri seyretmek.

: Doga, kati bir geometrik diizenle bozulmug

(bagarisiz).
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PROJE 12

e YERLE§IM
o PLANLAMA
ILKES
e ELESTIRT

PROJE 13

e YERLE§IM
e PLANLAMA
1LKES!

e ELESTIRI

PROJE 14

o YERLE§IM
e PLANLAMA
1LKEST
» ELESTIRI

PROJE 15

e YERLESIM
o PLANLAMA
ILKEST
e ELESTIR?

Meryemana kargi yamaci ancak daha algak yerler.

Dogayi bozmamak.

: Bir dnceki projeye kiyasla daha az dogayi zedeliyor

(bagarisiz).

: Meryemana kargi yamaci.

.

Dogaya uymak.
Yamaca ve egime paralel yatay geometrik diziler

halinde (bagarisiz).

Bugiinkii Orman lgletme Binalarinmin yeri.
Dogayi bozmamak.

Dogay1 bozmadan gergeklegtirilmig trafik olarak
bir diiglim olugturuyor (bagarili).

Mevcut Orman lgletme binalari yakininda.

Bélgeye uyma, geleneksel malzeme kullanma.
Gevre Bgeleriyle baglilagim kuramiyor (bagarisiz).
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PROJE 16

e YERLESIM : Ayavayvara clvari.
e PLANLAMA

1LKES] : Dogayi bozmama, bigimsel gafirigimlar arama
e ELESTIR! : Bigimsel gagrigim gerceklesmig, yapilagma

cevre Bgeleriyle iliskili kilinmig (bagarili).



TURKGE

AGIK SISTEM

ALGL

ALGISAL HAZIR OLMA

ALGISAL PSIKOF1Z1K
ALGILAMA PS1KOLOJ1S1
ANLAMSAL

ANLAMSAL DERECELENDIRME OLGEG!
ANLAMSAL FARKLILASMA BLCEGL
ANLAMSAL GURULTU

ARKA PLAN

BELIRGINLESME

BENZERLIK

BILG! ILET1§IM KURAMI

BILG! TEMELL! ALGI KURAMI
BIL1g

BIL1§ HARITALAMAST

BIL1§SEL UZAM

BIRLIK

BIREYSEL IMGE

BIRIKIML! BLGEKLEME TEKN1G!
BOLGE

GEVRESEL ALGI

CEVRESEL BIL1§

GEVRESEL IMGE

GEVRESEL TASARIM
G1ZGISELLIK

DAVRANIGSAL GUZLEM HARITALARI
DEGER DERECELENMES1

DEGER IMGES?

DENGE KURAMI

DIL BILIM

pizgE

INGIL1ZCE

OPEN SYSTEM

PERCEPTION

PERCEPTUAL READINESS
PERCEPTUAL PSYCHOPHYICS
¢ PSYCHOLOGY OF PERCEPTION
: SEMANTIC

: SEMANTIC RATING SCALE

: SEMANTIC DIFFERANTIAL

i SEMANTIC NOISE

: BACK GROUND

i AROUSAL

¢ SINILARITY

¢ INFORMATION THEORY

¢ INFORMATION-BASED PERCEPTION THEORY
COGNITION

COGNITIVE MAPPING
COGNITIVE SPACE

i UNITY

: PERSONAL IMAGE
GUTTMAN'S SCALES

: DISTRICT

ENVIRONMENTAL PERCEPTION
ENVIRONMENTAL COGNITION
: ENVIRONMENTAL IMAGE
ENVIRONMENTAL DESIGN
LINEARY

¢ BEHAVIORAL MAPPING

: VALUE GRADIENT

¢ VALUE IMAGE

+ BALANCE THEORY

: LINGUISTIC

SYSTEM

- e ae

.

.

.

.

.
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DIZGE TASARIML

D1Z IMSEL

DOGMATIK YORESELC!
DONUGTURUCULER
DUYUMSAL TEMELL! ALAN KURAMI
pUGUM

EGEMENLIK

E$DEGERLIK

ESIT GORUNEN ARALIKLAR TEK.
ETKILEYICI GEVRE
ETKILEYC1 IMGE
F1Z1KSEL MEKAN

GURGUL

GURSEL BILGI

GURSEL DIL

GURSEL ILET1gIM
GURSEL KARAKTER
GURSEL NITELIK
GURULTU

ILETISIM

ILI$KISEL IMGELER
IMGE

IMGELENEBILIRLIK
ISLEVSELC1

1yl gEkiL BZELLIKLER1
KARANLIK KUTU
KARGITLIK

KAVRAMSAL UZAM (MEKAN)
KISA DUNEM BELLEK
KisiLiK (KIMLIK)
KISISEL ALGI URGUTLENMESI
K1§1SEL IMGE

K151SEL MEKAN
KULTUREL IMGE

: SYSTEM DESIGN

: SYNTACTIC

: NATIVISM

: TRANSACTIONALISTS

: SENSORY-TONIC FIELD THEORY
: NODE

: DOMINANCE

: EQUIVALENCE

: THURSTONE'S SCALES

: EFFECTIVE ENVIRONMENT
: EFFECTIVE IMAGE

: PHYSICAL SPACE

: AMPRIC

: VISUAL INFORMAT ILON

: VISUAL LANGUAGE

: VISUAL COMMINICATION
: VISUAL CHARACTER

: VISUAL QUALITY

: NOISE

: COMMUNICATION

: RELATIONAL IMAGE

: IMAGE

: IMAGEBILITY

¢ FUNCTIONALIST

¢ GOOD CONFIGURATION

: BLACK BOX

: CONTRAST

: CONCEPTUAL SPACE

¢ SHORT-THERM MEMORY

¢ IDENTITY

¢ PERSONAL CONSTRUCT THEORY
: PERSONAL IMAGE

¢ TERRITORIAL

: CULTURAL IMAGE
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MANTIKSAL UZAM

MEVCUT UZAM

MIMARLIK PSiKOLOJ1S
OKUNABILIRLIK

OLASILCI ISLEVSELCILIK
ULGU DERECELENDIRMES!
URTME

REFERANS

REFERANS SISTEMLERI
SAYDAMLIK

SEGILEBILIRLIK (FARKEDILEBILIRLIK)

SIMGESEL

SINIR (KENAR)

SINIRSEL PSIKOLOJI KURAMI
SOMUT UZAM

SEKIL

SEKILSEL DENGE
$EK1LS1Z DENGE

SEMA

TASARIM

TASARIMCI

TEMEL TASAR

TOPLAMALT SIRALAMA TEK.
usgu

UZAM

UZAMSAL DAVRANI§
UZAMSAL IMGELER
UYGUNLUK DUZEY! KURAMI
UZUN DUNEM BELLEK
VAROLO§GU MEKAN

VURGU NOKTASI, BELIRGIN NOKTA
YAKINLIK

YAPISALCILIK

YARARSAL

: LOGICAL SPACE

EXISTENCE SPACE

: ARCHITECTURAL PSYCHOLOGY
¢ LEGIBILITY

PROBABILISTIC PUNCTIONALISM
SIZE GRADIENT

OVERLAFPING

REFERENCE

: REFERENCE SYSTEMS
: TRANSPARENCY

: AWARENESS

: SYMBOLIC

EDGE

NEUROPHYSIOLOGICAL THEORY
CONCRETE SPACE

SHAPE, FIGURE

: STATIC BALANCE (SYMMATRICAL)

DYNAMIC BALANCE (ASYMMATRICAL)
SCHEMA

DESIGN

DESIGNER

: BASIC DESIGN

LIKERT'S SCALES
RATIONALIST

: SPATIAL

SPATIAL BEHAVIOR

i SPATIAL IMAGE
: ADAPTATION-LEVEL THEORY

LONG-THERM MEMORY
EXISTENTIALIST SPACE
LANDMARK

¢ PROXIMITY

STRUCTURALISM

: PRAGMATIC
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