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OZET

Insan, soyutlama eylemini yasachg: cevre icerisindeki olay ve olgular: anlasilabilir
kilmak icin gergeklestirir. Genel anlamda soyutlama, somuttan soyuta ilerlemek olarak
tammlandiginda, soyutlamanin insanm somuttan, gercekten uzaklastirdigi diistnulmektedir.
Oysa soyutlama insam olay ve olgularin 0zsel bilgisine ulagtirmakta, gergekten
uzaklastirmanin aksine gercege yaklastirmaktadir. Cunki soyutlama gercekte yeniden
somuta varmak ve somut bitlini parcalarinda ve birbirleriyle olan iliskileri icinde timiyle
kavramak icin kullanlan bir yontem; bir aragtir.

Bu baglamda, mimarin 6zgin tasarimlar yapabilmesi, yapli veya fiziksel cevreye
dair yararct 6ngorulerde bulunabilmesi icin soyutlama eylemini daha bilingli bir sekilde
gerceklestirmes geregine inaniimaktadir. Mimarlik disiplini igerisinde yadsinamaz bir yere
sahip olan soyutlama eyleminin mimarlik disiplinindeki gereginin vurgulanmasi; yerinin
ve turlerinin belirlenmes 6nem kazanmustir. Yapilan arastirmalar, mimarlik egitiminin
Ogrenciler Gzerinde degisim olusturdugunu gostermektedir. Bu baglamda yapilan ¢alisma,
mimarlik egitiminin soyutlama eylemi Uzerinde bir degisim yaratip yaratmacdigi kurgusu
Uzerine odaklanmustir.

Yapilan calisma ¢ ssamada ele ainmistir. Calismamn birinci boliminde, genel
anlamda, soyutlama kavramu ve iligkili oldugu soyut ve somut kavramlan tarmmlanmus,
soyutlama eylemi ile mimarlik disiplini iliskilendirilmistir. ikinci bolimde mimarlik
Ogrencilerinin soyutlama farkliliklar incelenmistir. Mimarlik egitimi sonunda yasadiklar
degisimleri ve soyutlama Uzerinde etkili olabilecek kisisel niteliklerin Ggrencileri hangi
soyutlama tirine yoénlendirdiginin izlenmesi amaclanmistir. Bu kapsamda “konut”
kavramui Ozelinde yapilan pilot calismamn yontemi aciklanmistir. Son bdluminde ise
calismanin bulgular: ve sonuclar: agiklanmustir.

Soyutlama eyleminin mimarlik dgrencilerine kazandirilacak bilingle 6zi yakalayan,
yaratici ve 6zgun tasarimlar ortaya cikaracagina, bu tasanmlarin tasarimcinin yaratici

gucunu arttiracagina ve kullamcilara farkli segenekler sunacaginainanilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Mimarlik Egitimi, Soyut, Soyutlama, Alg.
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SUMMARY

Architectural Education and Abstraction

Human performs abstraction, which is a fictional and instinctive action, in order to
comprehend the incidents and phenomena of the environment they live in. Abstraction
moves human from essential knowledge of the incidents and phenomena and rather than
drawing them away from the redl, it actualy draws human near the real. This is because;
the abstraction is indeed a method or a means, used to reach the concrete again and to
perceive the concrete whole within its parts and within the rel ations between these parts.

In this context, in order for the architect to make original designs and to propose
pragmatic solutions, it is regarded that abstraction should be performed consciously. As a
result of the researchesit is determined that architectural students, gain a differentiation in
perception and therefore the architectural education is somehow directive and distinctive.
For this reason, in the thesis, it is tried to analyze the differences of the perception and
expression of abstraction; changes occurring through abstractions among architectural
students.

In this respect, the paper is structured upon three sections. Firstly, the concept of
abstraction in general and such concepts as abstract and concrete are defined. The
relationship between abstraction and architecture is aso defined. Secondly, detailed in the
aim of monitoring the change in abstraction performed by the individuals who receive the
architectural education, a pilot research mainly based on the concept of “house’ is
organized. Consequently in the last part, results are processed to obtain and expose the
decisive research.

In the light of the consciousness to be given to the architectural students, it is
considered that abstraction shall bring out essential, creative and origina designs, which
increase the creativity of the designer and also present various options for the users.

Key Words: Architectural Education, Abstract, Abstraction, Perception.
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1. GENEL BiLGILER

1.1. Giris

1.1.1. Sorunun Belirlenmesi

Insanoglu diinya Uzerinde var olusundan beri dogaya hakimiyet kurma cabasi
icerisinde olmustur. Yasadigi cevreyi tammlamug, duzenlemis, karmasikligindan
kurtarmaya calisis, var etmis, var ettikge var olmustur. ihtiyaclarm karsilamak amaciyla
cesitli araclar tasarlamis zamanla tasarlacigi araclan bicimlendirmis ve gelistirmistir.
Calismak icin geregler, iletisim igin isaretler, barinmak i¢cin mekanlar tasarlamistir. Zaman
icerisinde gerecler guniimizdeki teknolojik araclara, isaretler dillere, mekanlar giinimiiz
kompleks yapilarina donismustor.

Tasanm yapabilmek icin insanlarin cevresindeki problemleri dogru sekilde
tammmlamasi, andliz etmesi ve olaylarin 6zint anlamas: gereklidir. Olgu ve olaylari
tammlamak, analiz etmek ve Ozine ulasabilmek ise ancak soyutlama eylemi ile
mumkundar. Cunkt somut olgu ve olaylar, bize ancak bicimsel ve dis gergegi verehilir,
0zsel bilgiyi veren soyutlamadir (Hancerlioglu, 1993).

Buradan hareketle soyutlama eyleminin insamn aglama, disinme, tasarlama
eylemlerinin temelinde yer adig dislncesiyle algilama, distinme ve tasarlama
eylemleriyle var olan mimarlik disiplininde soyutlama eyleminin 6nemli bir yeri oldugu
sbylenebilir. Bu nedenle tasarimciyi1 agillama disinme ve tasarlama eylemlerini
gerceklestirirken 6zsel bilgiye ulastiran soyutlama eyleminin mimarlik disiplini icerisinde
tammlanmas, tdrlerinin ortaya konulmasi aragtirmaya deger bulunmustur.

Bu anlamda yapilan arastirma mimarlik alam icerisinde soyut, somut, soyutlama
kavramlannin tammi ve kapsami, tarihsel gelisimi, soyutlama tdrleri ve mimarlik
egitimiyle soyutlama eyleminde olusan degisimin incelenmes seklindedir. Bu incelemeyi
yapabilmek icin mimarlhik egitiminin baglangicinda olan 1. smf mimarlik bolumu
Ogrencileri ile 4. simf mimarlik bolimu 6grencilerinin “konut” kavram Uzerine olan
dustncelerini gizim ile ifade etmeleri istenmistir ve dgrencilerin kisisel bilgileri al inmustar.
Cizimler soyutlama turleri bakimindan sniflandirilarak sayisal dokimler elde edilmistir.

Mimarlik egitiminin bireyde dustinsel anlamda nasil bir degisim gergeklestirdigi sayisal



dokime bagli olarak saptanmis ve yorumlanmustir. Ogrencilerin kisisel ozelikleri ile
soyutlama eylem tirleri arasindaki iliski incelenerek, soyutlama eyleminin
farklilasmasinda hangi  kisisel Ozelliklerin, hangi soyutlama tdrine etkili  oldugu

belirlenmistir.

1.2. Iliskili Kavramlar

1.2.1. Somut, Soyut, Soyut-Somut iliskisi ve Soyutlama Kavram

“Dustinmek soyutlamak demektir, dustinebilmek soyutla somut arasinda kopruler
kurabilmek demektir” (Timurcin, 2000).

Dugiince
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Sekil 1.1. Soyutlamakavramu ileiliskili kavramlar

Soyutlama kavraminin ne oldugunu daha iyi anlayabilmek icin bazi kavramlarin
tammlarim ve soyutlama ile iliskilerini bilmek gerekmektedir. Cunki soyutlama soyut,
somut, alg, dustnce vb. kavramlar ile yakin iligkilidir (Sekil 11). Bu kavramlar
tammlanmacig slrece soyutlamayr anlamak guclesmektedir. Bu nedenle soyutlama

kavramim tammmlamadan 6nce, kavramin genel tammlarinda yer alan soyut ve somut



kavramlarindan genel anlamda sz etmek ve araarindaki iligkiyi tanimlamak
gerekmektedir.

1.2.1.1. Somut Kavram

Somut kavraminin sozltk anlamina bakildiginda, gercekligi agilanabilen, bes
duyudan herhangi biri veya bir kagi ile belirlenen olarak tammlandigi gorilmektedir
(T.D.K., 1988). Bir baska deyisle tek bir nesneye isaret eden, baska bir seye bagli olmadan,
kendi basinavar olan bir seyin kavramina somut kavram, bir birey ya da bireylerin adi olan
terime somut terim adh verilir (Cevizci, 2002).

Bircok tammmda somut kavrami, soyut kavraminin karsiti olarak tammmlansa dailk kez
Hegel, somut ve soyut karsithgini ortadan kaldirmistir. Hegel’e gore somut, parcalara
ayrilabilen butin ve karsilikli iligkililiktir. Soyut ise somutun karsiti olarak degil,
gelismesinin bir asamasi hentiz agiga ¢itkmams bir “somut” olarak ele alinmalidir
(Hancerlioglu, 2005).

Somut kavrami, genel olan soyut kavramina olan karsithigi ile Fransiz felsefe
sozlikgust Armand Cuvillier tarafindan tekil ve bireyseldir olarak nitelendirilmektedir
(Hancerlioglu, 2005).

Ayrica somut kavram dogrudan ve aracisiz bir bicimde algilanan, deneyim yoluyla
bilinen, elle tutulur gercekligin ayrilmaz bir parcasi; belli bir zaman ve yerde bulunan,
dogal ve buttnltgl icinde ortaya ¢ikan bagimsiz gergekligi; karmasik bir gerceklik iginde
olan seyi gosteren terimdir, (Cevizci, 2002). Nesnel gercekligin timunin, es deyisle onu
olusturan tirli yanlarin ve bunlar arasindaki iliskilerin duygularla agilanabilen ya da
kavranabilen, belli bir zaman ve yerdeki niteligi olarak da tammlanmaktadir (Hancerlioglu,
2005).

Somut olan, gercegi oldugu gibi yansitan ve soyut olana kiyasla daha fazla bilgi
iletendir. Kaliplasmis olma niteligi dolayisiyla yoruma ve yaratict imgelem gucinin
kullanilmasina olanak vermemektedir (Uraz, 1993).



1.2.1.2. Soyut Kavram

Soyut, diisiince yoluyla kabul edilen varhgin achdir (T.D.K., 1988). iliskili oldugu
nesne ve 6zelliklerinden ayrilarak disunilen herhangi bir seyin niteligi ya da bu nitelikleri
anlatan kavramlar soyutturlar(Hangerlioglu, 2005).

Somut verilere dayanilarak ya da dogrudan dogruya tasarlamayla ortaya konulmus
olan gend bir fikrin 6z yapis1 soyuttur (Timurcgin, 2004).

Hegelci felsefeye gore, var olan her seyi kapsayan bitin disinda, tek tek her varlik
bir dereceye kadar soyuttur. Bu felsefede, tek hakikat butinun hakikatidir; butin
soyutlamalar bir carpitma ya da yanlislamayi ihtiva eder (Cevizci, 2002)

Adnan Turani ise; sanatcimin kendi kisisel motifi icin yarattigi soyut bicimlemede
Onceden bilinmeyen 06gelerin  kurulusuna giderken ortaya cikardigi, tammr doga
bicimlerinden, tamnmayan ve bilinmeyene giden yeni renk ve bicimleri soyut olarak
adlandirmaktadir (Turani,1998).

1.3. Soyutlama Kavram

“Soyutlama aslinda doga Otesi bir sey degil, son derece dogal, fiziksel seylerle
baglantil1, distinsel, kurgusal ve icgudusel bir insan etkinligidir. Soyutlama, gercekten de
dogal bir sey olmasaydi onu kimse bulup ¢ikaramazdi; zira insan, ancak doganin verdigi
yetiler sayesinde soyutlayabilir” (Langer, 2004).

Insan, varolusundan beri cevresinde karsilastigi olay ve olgulari anlamaya
tantmlamaya calismistir. Uzerinde var oldugu diinya karmasik yapisiyla insanoglunun olay
ve olgulan tammmlamasini, anlamlandirmasim zorlastirmaktadir. Fakat insan distince yapisi
geresi cevresini tammlamaya ve dizenlemeye ihtiyagc duymaktadir. Bu nedenle insan
Uzerinde yasadh @ dinyayr karmasikligindan kurtarma daha anlagilir kilma cabasi icerisinde
olmustur.

Insan diinyasim karmasikliktan kurtarmaya, yasachg: cevreyi kendince daha anlasilir
kilmaya calisirken farkinda degildir ama aslinda varligi kendi varligi ile baslayan bir eylem
gerceklestirmektedir. Eylemin, belki de uzun yillar tammlanmamis olmas, insanla bu
kadar i¢ ice olmaandan kaynaklidir.

Sonunda insan, onu diger varliklardan ayiracak kadar 6nemli bir nitelik kazandiran

eylemi tammlamistir: Soyutlama...



Soyutlama kelimesinin  etimolojisi  Latin afabesine dayanmaktadir. Temelde
soyutlama kavram abstrahere’ den cikmustir (Ana Yayincilik, 1994). Abstrahere fiili, bir
seyi bir yerden ¢ekip cikarmak ve edilgin olarak bir seyden cekip ¢ikarnlmak anlamlarina
geldigi icin soyutlama uzaklastirmaya isaret eder. Sozcik anlami ile soyutlama
(abstraction) olumsuzdur. Oxford sOzlUgt, sdzcugln on yedinci yizyildaki kullanimin
sOyle aktarmaktadir: “ bedenden ne kadar uzaklasirsak (soyut olursak ) ... ilahi 1181
gorebilmeye o denli uygun hale geliriz' (Arnheim, 1997).

Soyutlama, bir seyin ayirt edici 6zeliklerinden birini distince yoluyla yalitmaya ve o
0zelligi nesnenin 6blr 6zelliklerinden bagimsiz olarak ele amaya dayanan dusiinsel islem
olarak tammlanmaktadir. Bir grup nesnenin ortak Ogesini yalitmay: ya da birden fazla
nesnenin ortak baglantisim acgiklamay: iceren zihinsel sirectir (Ana Yayinclik, 1994).
Soyutlama, gercekte ayr ve baslt basina olmayan bir seyi, zihnin ayr olarak tasarlamast,
onu maddesinden soyarak goz oniine almasidir (A gakay, 1974).

Soyutlama bilgilenme siirecinin en yetkin asamasin gergeklestiren soyut kavramlar
elde etmek icin yapilir. Soyut kavramlar elde edilmeden hichir olgu ve olayin 6zinin ve
gerceginin bilgisine varilamaz. Somut olgu ve olaylar, bize ancak bicimsel ve dis gercgegi
verebilir, 6zsel bilgiyi veren soyutlamadir. Soyutlama, gercekte, yeniden somuta varmak
ve somut bitinl parcalarinda da birbiriyle olan iliskileri icinde timiyle kavramak icin
kullanilan bir yontem, bir aractir. Hegel’ e gore soyutlama, varligin kendini ortaya koyma
stirecinin basinda ve henliz kendinde bulunan gercgekligini belirtir. Bu anlamda soyut, salt
ve yalin olanla 6zdestir (Hangerlioglu, 2005).

Insanoglu varolusundan bugiine kadar icgudusel veya kurgusal olarak soyutlama
eylemini birgok amagla gercgeklestirmistir ve bu amaclardan hareketle soyutlama ¢ok farkl:
sekillerde ifade edilmistir (Sekil 1.2).

Sekil 1.2. Moai, Paskalya Adasi, Sili (URL-1, 2010).



Magara duvarlarina yapilan resimler, insanin gercek nesneleri, bazi 6zelliklerinden
ayirarak ifade etmesi yoninden soyutlamalar olarak tammlanmakta ve bu resimler insanin
yaratict gucu, diger bir deyisle soyutlama gucinin gostergesi olarak ifade edilmektedir
(Y1lmaz, 2006).

Ozbek (2000) paralel bir gorisle soyut dilsiinme kavraminin; duygu ve disiincel erini
magara duvarlarina cizdikleri resimlere, gravirlere ya da heykelciklere yansitan
kromanyonlar ile bagladigim ve yaklasik olarak otuz bin yil dncesinden itibaren Uist yontma
tas caginda ortaya ¢ikan magara resimleri ile sanatin dogdugunu ifade etmektedir (Sekil
1.3).

Sekil 1.3. Magararesimleri (URL-2, 2010); (URL -3, 2010).

Tarih Onces caglarda insanin kullandigi nesneleri, belli 6zellikleri gbz 6nune
alinarak sniflandirmas: ve ortaya ¢ikan turleri ifade eden gesitli isaretler kullanmas,, bu
isaretlerin zamanla ifade ettigi nesneden uzaklasarak afabeleri olusturmasi, insanoglunun
ilk gergeklestirdigi soyutlamalar olarak tanimlanmaktadir. Sekil 1.4."de goruldugi gibi
insamn c¢evresinde bulunan varliklardan yola cikilarak olusturdugu Antik Maisir

Hiyeroglifleri ilk soyutlamalara 6rnektir (Sekil 1.4).

__ﬂ_i&_ﬂaj u:*tﬂ‘c:»a e&c:a Q%::'a\gﬁmq 61‘7

A a B C ¢ o d E Ff Gg Hh i
i_l @ cjﬂ:ﬂ a_ﬂg\sh AvA ‘Q }fD @/’[.ﬂ A
m Nn Qo P p q R

E‘ZI—H—BQ Ef@h%%ﬁ%ﬁ"\\qqiﬂp )
5 s T t U u Vv W w Xx Y y Z z periodfdot

Sekil 1.4. Antik Misr hiyeroglif afabesi (URL-4, 2010)



Henri Delacroix bu konuda bize sunlari soyler: “Araclarimizi yapmakta bize
yardimci olan soyutlamalardir. En yiksek dizeyde soyutlamaar en iyi araclarimizi
yapmakta bize yardima olurlar. Zeka verilmisi kurulmusta asma yetisidir” (Timurgin,
2000)

Gendli ve 6z olan ar1 bir bicimde elde etmek i¢cin 6z dmayandan ayirmaya yarayan
soyutlama eylemi, tasanm veya bir kavramin nitelik ve baginti gibi 6gelerini goz 6nline
almayarak dikkati dogrudan dogruya kavrama geker (Akarsu, 1998).

Denkel (1999) ise soyutlamayr geleneksel mantikta bir timeli tikel seylerden
tiretme, cikarsama islemine, bir dizi tikel seyde ortak olam inceleyerek, timel olana
ulasma suirecine karsilik geldigini ifade etmistir (Cevizci, 2002).

John Locke, soyutlamak icin, belli nesnelerden edinilmis belli fikirleri alip, onlar
“zaman, yer ya da baska fikirler gibi diger bitin var oluslardan ve gergcek var olus

kosullarindan ayirdigimizi” sdylemistir (Arnheim, 1997).

1.4. Bilim, Felsefe ve Sanat Alanlarinda Soyutlama Kavram

Mimarlik bazi tammlamalarda sanat, bazi tammlamdarda ise bilim olarak
adlandirimaktadir. Oysaki Mimarlik; yapilar1 ve fiziksel cevreyi tasarlama ve insa etme
sanat ve bilimidir. Hasol’ un tammnndan da anlasildigi gibi mimarlik ne sadece sanat ne de
sadece bilimdir. Mimarlik; ¢esitli elemanlarin birbiriyle uyumlu hale getirilmes ve teknik
acidan yapr malzemelerinin kullaniminin bilgisini gerektirmesiyle bir bilim, bu bilgilerin
ihtiyaca gore duzenlenmes ve oran, armoni, uyum gibi estetik kurallarin uygulanmasi
nedeniyle de bir sanat olmaktadir (URL-5, 2010).

Ayni zamanda mimarlik tek dogruya bagli olmayan sorgulayici yapis geregi felsefe
ile de yakin iligkilidir. Bu nedenle felsefe, bilim ve sanat alanlarinda soyutlamanin yerinin
ve Oneminin bilinmesi mimarlikta soyutlamayr tammmlayabilmek icin 6nemli oldugu
dustndlmustir. Bu baglamda felsefe, bilim ve sanat basligi atinda soyutlamanin
incelenmesi gerekli gorulmustar.



1.4.1. Bilimde Soyutlama

“Bilim ‘soyut distnme nin eseridir’. Reel diunyamn karmasikligi insanin dinya
Uzerinde kurmaya calistigi dizene engel olmektadir. Dinyanin karmasast insan
dustincesine engel oldugu kadar bilime de engel olmaktadir. Bu karmasay: diizene koymak
bilimi var etmektedir, bu da ancak soyut disinebilmekle mimkunddr. Cunki insan soyut
disiince sayesinde dinyay: duzenlemekte ve anlamlandirmaktadir. “Soyut distince
olmadan bilime gereksinim duyulmaz, bilim talep edilmez. Somut distinmelerle fiziksel
gercekligin disina cikilamaz ve somut olmayan seyler Uzerine akil yudritilemez,
fonksiyonel iliski kurulamaz, felsefe yapilamaz.” Bilimi anlamak icin soyut distinceye
ihtiya¢c duyulmaktadir. Diger bir deyisle soyut distince bilimi yapmakta yaratmaktadir
(URL-6, 2007).

Songar; insamn soyut distnme kabiliyetini zekamn hatta dehanin en biyik alameti
olarak gormektedir. Dunyada bilim ile ilgili gelismelere bakildiginda bilimde, fende,
felsefede, sanattaileri olan Ulkelerde soyut distincenin gelismis oldugu gorilmek ve soyut
dustincedeki gelismisligin tlkelerin gelismisligi ile dogru orantili oldugu disUnilmektedir
(URL-7, 2010).

Bilim, nesnel gercegi anlamaya, betimlemeye ve aciklamaya ¢alismakta ve bunu
soyutlama siirecine dayanarak yapmaktadir. Bilimin soyutlama ile iliskisi daha net bir
bicimde tammmlanacak olunursa; somut gercekleri soyut gerceklere donustiren bilim bu
tamm ile bir soyutlama yontemi olarak tammlanabilmektedir (Kavuran, 2003).

Soyutlama genel olarak bir seyi bilerek ya da bilmeyerek hesaba katmama, gz
Ontne almama bir olguyu, bir kimseyi, durumu, disinceyi,... iginde bulundugu toplum,
ortam veya zihinden ayrn, uzak tutma eylemidir. Soyutlamamn tutarli ve bilimsel
olabilmes icinse kavramsal bir modele dayanmas gerekir; yani belli kuramlardan,
modellerden ve denencelerden hareket edilmesi gerekmektedir. Bilim ise soyutlamalarla
kavramlar olusturarak, bilimsel bilgi bitlnlGgine ulasmay: amaclamaktadir. Bu nedenle
kavramlar bilimin yap taglar1 olarak gorulmektedir. Kavram; varliklarin ortak 6zelliklerini
diger dzelliklerinden ayinp, bir araya getirerek yapilan zihinsel tasarima verilen ad olarak
bir tir basitlestirme olarak tanimlanabilir. Ozelliklerin kurdugu ortaklik kavrama genellik
niteligi kazandirmakta, kavramlarin genelligi de bilime genellik niteligi kazandirmaktadir
(Kavuran, 2003; URL-6, 2007).



Bilimin ozellikleri; genellik, nedensellik, pozitiflik, nesnellik, eestiricilik ve
sistemlilik olmak Uzere bes baslik altinda siniflandirilabilir. Soyut diistince bilimin genellik
ozelligi ile yakin ilisgkilidir. Bilim genel olanla ilgilidir, tikel, bireysel olanla ilgilenmez
Bilimsel yontem, basite indirgenecek olunursa gbézlem ve muhakeme asamalarindan
olusmaktadir. Bilimsel arastirmanin dizeyleri ise betimleme, siniflama ve agiklama olarak
sniflandiriimaktadir. Betimleme ve siniflamada gozleme ihtiyag duyulmaktadir. Evren
karmasik durumu dolayisyla oldugu gibi kavranamamaktadir. Evrenin karmasikliginm
gidermek, basitlestirmek demektir bu da soyutlama ile mumkindir. Bilimsel yontemin
aciklama asamasindaise soyut disinme en yuksek mertebeye erismektedir (URL-6, 2007).

Insan bilime konu gézlem alanlarim bilimsel olarak inceleyebilmek icin farkl
alanlara smiflandirmistir. Bu basitlestirme; alanlarin disiplinlere disiplinlerin bolimlere
boltmlerin kesimlere kesimlerinde konulara boltinmesi seklinde bir indirgemeyle devam
etmektedir. Boylece insan hilimi dizenlemekte ve daha verimli bir bicimde bilimsel
bilgiye ulasmaktadir. Fakat bilim bu basitlestirmenin yaninda genelleme ve soyutlama
yoluyla basitlestirmeye devam etmektedir (URL-6, 2007).

Btun bunlardan hareketle insamin soyut distinebildigi olctide bilimleri olusturdugu
ve soyut distnmenin, diger bir anlamda soyutlamanin bilimin var olmasi ve anlasiimasi

icin gerekli oldugu anlasilmaktadir.

1.4.2. Felsefede Soyutlama

Insan yasach g1 diinyayr bilmek ve anlamak ister ve bu istek dogrultusunda cevresinde
algladig nesneleri bilgiye donustirdr. Bilgiyi ise zamanla agiklamak ve yorumlamak ister.
Yasathgr olaylar arasinda neden—etki baglan kurmaya calisir ve buradan da bilimsel
bilgiye ulsir. Bilimsel bilgi ise farkl varlik alanlarindaincelenmektedir (Tunali, 2009).

Felsefe ise insamin yasathgi dunyayr anlamak ve bilmek icin ulasmaya calistigi
evrensel bilgidir. Felsefe bilgisini diger bilgi alanlarindan ayiran 6zellig onlar kadar sinirl1
alana sahip olmayisidir. Felsefe; maddi varlik alanindan canli, ruhi sosyal ve tinsel varlik
alanlanna kadar uzanan kisaca tum varlik aanlarimi kapsayan “var olamn varligini”ele
amaktadir. Bu anlamda felsefe evrensellik 6zelligi kazanmaktadir. Dolayisiyla felsefe
tumel bilgiyi arastiran timel bilimdir denilebilir. Bu anlamda bilgi felsefenin Grtnd
olmaktadir. Bilgi ise bir algilama etkinligi olan ‘bilme’ nin sonug Grinudir. Ne var ki insan
distinme tasarlama hayal etme hatirlamaile de bilgi edinebilmektedir (Tunali, 2009).



10

Insanin, cevresini anlamak, yorumlamak, aciklamak icin gelistirdigi felsefi disiince
bicimi siradan dustince biciminden kavramsal ve soyut olma ¢abasyla ayrilmaktadir.

Bu nedenle, soyut dustncenin felsefi disiplinleri ulasmay: amacgladiklar: bilgiye
ulastiran, soyutlamanin ise felsefeyi kavramsal ve soyut distinceye ulastiran bir arag olarak
kullamlcigin belirtebiliriz.

1.4.3. Sanatta Soyutlama

“Soyutlama modern bir bulus, bir segim degildir. Sanat'in yasamsal edimidir; gorus
alamnin igsellestirilmesini ve asilmasim saglayan giicl temsil eder, ki bu olmaksizin sanat
davar olamaz.” (Lenoire, 2003).

Lenoire bu agiklamasiyla sanatin soyutlamaya mecbur oldugunu vurgulamaktadir.
Ona gore soyutlamamn gercek anlami sanat¢imn nesne algisinda tanimlicir. Sanatct,
benzersiz ve evrensal bir ritme duyarlidir ve seylerle rastlasmasini bu ritimle gorir ve
nesneleri, yeterince hafif oluncaya, agirhik duygusundan yeterince arimncaya kadar
sadelestirir, basitlestirir. Soyutlama bu noktada gergek anlamini kazanir (Lenoire 2003).

20. ylzy1l sanatta soyutlamanin yayginlasti g1 ve bir hareket olarak tanimlancdi g1 sanat
cevresinde adeta patlama yarattigi bir donem olmustur. Sanatin bu derece soyutlamaya
yonelmesi, sanatcimin 20. yizyilda baslangicinda yasanan degisimlerin etkisiyle, herkesin
kendine ve topluma yabancilasarak bireysel bir tutum icine girdigi gibi bir tutum igerisine
girmesinin sonucu olarak gorilmektedir.

Y lizyilin baglangicinda atom gekirdeginin pargalanmasi ve zaman mekan kavraminin
bilime girmes nesnelere ait yargilan degistirmistir. Madde bir enerji olarak tanimlanms,
artk matematiksel formillerle ifade bulmus ve zamanla degisen bir yap1 olarak
anlamlandinilmistir. Maddeyi yeniden tanimlayan bu olaylar bilimde soyutlama egilimi
olarak distntlebilir. Felsefede ise fenomenoloji kuraminin ortaya ¢ikisi soyutlama olgusu
icin Onem tasimaktadir. Fenomenoloji ile nesnenin bilgisinden suphe duyulmaya
baslanmus; stphe duyulan nesne soyut anlamlar kazanmstir (Y avuz, 2007).

Soyutlama egilimi sadece bilimde ve felsefede degil, sanat ve mimarlik alamnda da
kendini farkli anlam ve bicimlerde gOstermistir. Sanatgilar tUm bu gelismelerden
etkilenmis ve bu etki eserlere de yansmistir. Soyutlama artik isaret etmeyen, ifade
etmeyen, figuratif olamayan olarak tammlanmaktadir. Soyut tasarim ise saf ig¢salligin
bicimi haline gelmistir. O sadece kendini ifade etmektedir (Benjamin, 1995).
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Benjamin’e (1996) gore, soyutlamadan soz etmek modernizmden sz etmekle estir.
Worringer'e goére ise sanat yaratmas iki ictepi ile olusur; “dis dinya karsisindaki
huzursuzluk ve korku ifadesi...” (Worringer, 1985).

Worringer'e gore sanat eseri yaratma eylemi iki karsit ictepi ile gerceklestirilir.
Worringer bu iki karsit ictepiyi 6zdesleyim ve soyutlama olarak adlandirir. Soyutlama
ictepisi ilkel toplumlarin sanat isteminde, sonra bittin ilkel sanat ¢aglarinin sanat isteminde
ve son olarak da gelismis belli dogu uygar budunlarimin sanat isteminde gorilen bir
egilimdir. Buna gore soyutlama ictepis her sanatin basinda gelir, ilk olarak ilkel
topluluklarda ortaya c¢ikar ve sonraanda uygar toplumlarda varligimi devam ettirir
(Worringer, 1985).

Soyutlama ictepisinin kaynagi da korku ve huzursuzluk duygusudur. Sinirsz,
baglamsiz ve karmasik dis dinya olaylan karsisinda duyulan korku ‘blylk tinsel uzay
korkusu' dur. Uzayin sonsuzlugu ve insanmin bu sonsuzluk icindeki sonlulugu korku
duygusu yaratir. Insan, dis diinya olaylarimn karmasik baglami ve degisik goriniisii
karsisinda bir huzursuzluk duyar ve bir huzur ihtiyaci onlarin ruhunu kaplar (Worringer,
1985).

Ilkel insan da bu korkudan uzaklasmak icin geometrik soyutlamaya yonelmistir.
Gelismis toplumlarda evren hakkinda daha fazla bilgi sahibi olsalar da, karmagik olaylar
karsisinda bir huzur arayisina girmisler ve bunu maddeyi soyut bicimlere tasiyarak
oluimsiizlestirme seklinde yapmislardir. Bu sekilde yalin cizgiler ve geometrik kurallara
dayanan egilimi segmelerinin nedeni ise nesnenin gorunusteki belirsizliginden siynlma ve
ona degismez bir nitelik kazandirarak, onu mutlak olana ulastirmayr saglama amaglicir
(Yavuz, 2007).

Soyutlama ile insan her bir nesneyi keyfiliginden ve goérinusteki tesadifiliginden
kurtarir, onu soyut bicimlere yaklastirarak 6lumstiz kilar ve boylece gorinusler diinyasinda

sginilacak bir huzur noktasi bulur (Worringer, 1985).

1.5. Soyut Sanat

Soyut sanat tipki soyutlama kavramu gibi varligi ¢ok eski ¢aglara dayanmasina
ragmen tanimlanmas: ve bilincgli bir egilim olarak ortaya c¢ikmasi 20. yuzyilin

baslangicinda gergeklesmistir.
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Ragon tarih 6ncesi uzmanlarinin magdalenyen ve azilyen dénemlerinin sonunda
magaralardaki, nesnelerin gercek bicimlerinden olusan resimlerin yerini bir takim isaret,
kiguk dal ve noktalar sanatina biraktigim ve bu bigimlerinin esasinda soyut sanatin
baslangici olarak disintilebilecegini sdylemektedir (Ragon, 1987).

20. yuzyil baslangicinda ise soyut sanatin ortaya ¢ikisi, 6nceki donemin subjektif-
natliralist evren kavrayisina karsit olarak benimsenen objektif-idealist evren anlayisinin
getirisi olarak gortulmekte ve soyut sanatin devrim niteliginde bir degisim yarattig
dustintlmektedir. Soyut sanat ile ortaya ¢ikan sanat akimlarimin yarattigi bu degisimin
sebebi ise yuzyilin baslangicinda ‘gercek’ kavraminin ugradigi anlamsal degisim olarak
gorulmektedir (Tunali, 2008).

Insanin nesneler diinyas: ile bilme ve disiinme ilgilerinin yam sra duyarlik ilgisi
duymas: onu objektif-idealist evren anlayisina yonlendirmistir. Bu ilgiler insamin evreni
soyut olarak adlandirilan bir kategoride kavramasina neden olmustur. Béyle bir kavrays
insanin sadece bilme ve distinme dinyasim degil sanat yaratmalarini da soyutlagtirmustir.
Bilen disunen ve tasarlayan siije olarak insanin, nesnelerle diger bir deyisle obje ile
kurdugu ilgi bu kavrayisin temelini olusturmaktadir (Sekil 1.5) (Tunali, 2008).

Sekil 1.5. Vassilli Kandinsky, Gelb Rot Blau, 1925, Farbstudie Quadrate, 1913,
Horizontale 1924, (URL-8, 2010).

Sanatcillar salt gercegin anlamsal degisimi ile sanat yaratmalannda izleyiciye
verdikleri ipuglarint giderek azaltmis ve dogadan uzaklastrmiglarcir. Fakat soyut sanat,
ister kendine 6zgu doga dis1 salt bicimlerden olusturulsun isterse doga bicimlerinden
hareket ederek onlarla bigcim ilgis icinde bulunsun her iki tavrin kesisimi olan soyut
kavraminda buttnsel ligini korumaktadir (Tunal1, 2008).

Cagdas Franaz filozofu Henry Maldiney yaptigi ¢cdzimleme ile soyutlamayi sanatin,
hatta olabilecek en figuratif sanatin 6zl darak tanimlamaktadir (Lenoire, 2003). Bu
anlaytsa gore her ressm siradan deneyimden ayrilmakta fakat bu deneyime duyulan asinalik
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giderek duyulan heyecam azaltmaktadir. Soyut resmin ortaya gkisi, giderek duyulan
heyecanin kaybedilmesi ve deneyim daralmasinin sonucunun ifadesi olarak gérilmektedir
(Lenoire, 2003).

II. Dinya Savas1 sonrasinda yasanan degisimlerle ortaya cikan kaos icerisinde
sanatallar kendi i¢ dinyalarina yonelerek bu karmasa icerisinde neyi algilayabiliyorlarsa
eserlerinde onu yansitmislarcir. Bu siirecte seyirciye verilen ipuclarimi tamamen ortadan
kaldiran leke calismalarina varan eserler ortaya citkmistir. Leke calismalarimn dncilerinden
Michel Seuphor, soyut sanati, gergegi highir yonden hatirlatmayan, akla getirmeyen sanat
olarak tarmmlamustir. Bu noktada soyutlamadan bahsetmek icin nesneileilgili her tirlt ani
ve isaretin ortadan kaldirilmas gerektigi distincesi dogmustur (Y avuz, 2007).

Yeni sanatta yasanan degisimlerin en hizli yansimalari resim sanatinda
izlenmektedir. Diger sanatlarin uygulanmas: daha uzun bir slreg gerektirdiginden resim
sanati bu slreci en hizl1 yasayan sanat tUrl olmustur. Tiyatro, sinema, fotograf gibi diger
sanat dallan figlrden uzeklasma anlaminda soyutlama anlayisi sergileyemeseler de
kurgusal eleman ve Ogeler agcisindan soyutlamalar yapildigr sdylenebilir. Bu nedenle
sanatta soyutlamanin degisimini en hizl1 yasayan resim sanati1 temsilcileri dénemin soyut
dilinin 6nct isimleri olmustur (Sekil 1.6) (Y avuz, 2007).

Sekil 1.6. Pablo Picasso, Avignonlu Kizlar,1907, Georges Braque, Guitar, 1913,Piet
Mondrian, Grili ve Kahveli Kompozisyon, 1913, Kazimir Malevich,
Kirmizi Siyah Kare, 1915, (URL-9, 2010), (URL-10, 2010), (URL-11,
2010), (URL-12, 2010).

Kandinsky ilk soyut resmi yaratan sanatG: olarak kabul edilir. Soyut sanatin Gteki
oncilleri araanda, kibist donemlerinde ispanyol aslli Pablo Picasso, Fransiz Georges
Braque, Hollandal1 Piet Mondrian ve Rus Kazimir Malevich sayilabilir. Romen Constanti
Brancusi de en etkileyici soyut heykelci olmustur (Sekil 1.7) (Yavuz, 2007).
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Sekil 1.7. Constanti Brancusi, Bird in Space, 1923
(URL-13, 2010).

Giderek degisen soyutlama istegi ile sanat dnculeri soyutlamay: farkl: sekillerde ele
amus, farkli gruplasmalar ortaya ¢cikmustir. Ortaya ¢ikan gruplar yaklasim farkliliklan ile

soyut sanat akimlarim olusturmuslardir.

1.5.1. 20. Yiizyll Sanat Akimlari ve Soyutlama Kavrammin Tanimlanmasi

Sanatta kiUbizm ile basglayan soyutlama, Fitirizm, De Stijl, Slprematizm,
Minimalizm gibi pek ¢ok modern sanat akiminin varlhigiyla glinimize kadar tasinmustir.
(Yavuz, 2007).

1.5.1.1. Kiibizm

Kibizm 20. Yuzyillin en etkili akimlarindan biridir. Kendisinden onceki sanat
anlayislarina baglh kalmadan ortaya gikan bir sanat anlayist olarak kiibizm sanat tarihinde
bir kopma noktaadir. Baska bir deyisle “Kibizm, evren karsisinda, varlik yorumunda
yasasini beraberinde getirdigi bir devrimi ifade etmektedir” (Tunal1, 2008).

Kubizm resim ve resmin gercekle kurdugu iliskileri ele alig1 bakimindan yeni bir
anlayis olarak gorulmektedir. Resim sanatinda ortaya ¢ikan devrim niteligindeki yeni
gorls, basta resm sanati1 olmak Uzere edebiyat, heykel ve mimarlik gibi birgok sanat
alanini etkisi atinaamstir (URL- 14, 2010).

Kubizm 6ncesindeki sanat gorUsi, dogayr gorip tekrar etmektedir. Kibizm ile bu
gorlsiin disina cikilarak sanat yaratmas: 6zerk bir olay olarak gorilmustir. Bu hareket
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daha ¢ok Latin Avrupa da gerceklesmis denilebilir. Kiibizm kdkeninde Cezann’ in dogay1
ve nesneleri duyusal goérinuslerinden soyan ve onlara saglam, bicimse bir varlik
kazandiran amacinin var oldugu sdylenmektedir. Sonrasinda Picasso ve Braque nesnelerin
analizi olarak adlandirilan bu yontemi olgunlastirmistir. Picasso 1910 gibi erken bir tarihte
bicimleri parcalayarak dogal varliktan uzaklasmis betimledigi varlik adeta anlasilamaz hale
gelmistir. Picaso’nun resimsel ifade bicimi, var olan resimsel ifade bicimlerinden net bir
kopus oldugu dustintl mektedir (Tunal1, 2008).

Kahnweiler (1961), Picasso ve Braque'in ortaya gikardiklar: yeni anlayis igin sunlar
sylemektedir: “Picasso ve Brague'in ise en basit nesnelerden baslamalari gerekmisti.
Manzararesimlerinde silindir biciminde aga¢ govdeleri ve dortgen evler, 61U dogal ardaysa,
tabaklar simetrik kaplar1 yuvarlak meyveler ve birkag ciplak figlr. Bu nesneleri elden
geldigince plastik kilmaya ve uzamdaki konumlarim tanimlamaya calisiyorlardi. Burada,
lirik resmin dolayl1 Gsttnltglne geliyoruz. Lirik resim en basit nesnelerin 0 gune degin
dikkatsizce hor gordugimuz form gizelliginin farkina varmamizi saglamistir. Bu nesneler
artik ressamin onlardan soyutlachgr gizelligin yansitilmis gérkeminde canli kilinmiglarchr.”
(Ozerden ve Ozer, 2006).

Kibizm ile insan doga arasindaki ilgi yeni bir bicim kazamr. Bu ilgi
“imprestyonistlerde egemen olan gérme duyusuna karsi, duyularin araciligina son veren ve
aklin basatligina dayanan zihnin, aklin guiciini koyar” Bu distnce tarzi artik evreni soyut
rasyonel bir evrene dontstirmustdr (Sekil 1.8), (Tunali, 2008).

Sekil 1.8. Pablo Picasso, Girl with a Mandolin, 1910, Ma Jolie,
1911 (URL-15, 2010); (URL-16, 2010).
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Dolayisiyla Kibizm matematik sanat kavrayist ile 6zgin bir sanat teorisi olarak
karsimnza gkmaktadir. Sanat eserlerinde nesnelerin subjektif niteliklerinden kurtarilmas:
soyutlama olarak adlandinimakta ve sanat igin tutulacak en dogru yol olarak
gorilmektedir. Boylece Mondrian’'in sdyledigi gibi “sanatta soyutlama kibistlerle
baslamistir.” (ipsirogu, 1978; Tunal1, 2008).

Kibizmden etkilenerek 1914'de ‘Picasso’ ya Ovgur adini tasiyan figiratif olmayan
calisma yapan Paul Klee resmin soyut ile iliskisini sOyle kurmaktadir: “Soyut mu? Soyut
ressam olmak, karsilastirma yapmak icin dogal olarak olusan firsatlardan soyutlanmak
anlamina gelmez. Bu firsatlardan uzaklasarak, 1s1k-golge, renk-renk, uzun-kisa, genis-dar,
keskin-solgun, sag-sol, Ust-alt, arka0n, daire-kare-ticgen iligkileri icinde saf resimsel
iliskileri damitmaktir.” (Vargish ve Mook, 2002).

Bu degerlendiriimeler yapilirken Kubizmi salt bir bigim sanat1 olarak yorumlamak
dogru degildir. Clnkl Kibizm nesnelerin 6zind, igytzinl ve icyapisini kavramak icin
nesneleri goruntt olarak degil dusiince olarak kavramaktadir. Kibizm kurdugu geometrik
diizen icerisinde bir anlam barindirmaktadir. Bu nedenle matematik ve metafizik Kibizm
icerisinde birbiriyle uyumlu iki varlik dinyasi olarak yer almaktadir. Bu iki kavrayis kubus
ve 0zsal bigim kavramlar: olarak adlandirilmaktadir (Tunal1, 2008).

Kibizm diger sanat yaklasimlarindaki gibi bir diizen arayis1 icerisindedir denilebilir.
Fakat her sanat alam farkli bir diizen anlayis1 igerisindedir. Kibizm ise varligin dizenini
soyut hicimlerin dizeninde aramaktadir. Yani varlik onun icin salt bicimlerle estir.
Boylece ortaya cikan sanat; doganin taklidi veya duyumsanisi degil soyut bigcimlerin
olusturdugu bir konstriksiyon olmaktadir (Sekil 1.9), (Tunali, 2008).

Sekil 1.9. Jacques Lipchitz, Man with a Guitar, 1915 (URL-17,
2010), Juan Gris, Breakfast, 1914 (URL-18, 2010).
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Diger yandan Kibist sanat¢ilar nesnelerin 6zind, degismeden kalan yanini bulmay:
amaclamaktadirlar. doganin taklidi olmaktan ¢ikan sanat yapiti, sanat¢inin diisiincesinde
yarattig1 ozerk bir yapita doniigmiistiir. Sanat yapitlar1 perspektif, uzam, golge-1sik silinir
gibi nesne kavraminin kapsami diginda kalabilecek olan her seyden soyutlanmistir. Geriye
“nesne” kavramindan soyutlanamayacak olan hacim ve lokal renk kalmistir. Bu sayede
Kubizm doga taklitciligine son vermistir. Fakat dogadan tam anlamiyla kopmarmistir.
Klbizmden sonraki yapitlara bakildiginda gorulmektedir ki, soyutlamamn eleme guicl bu
izleri de ortadan kaldirmay: basarmustir (Ozerden ve Ozer, 2006).

Bu noktada kibizmin sadece bicimsel olarak degerlendirilmemelidir. Clnki kibizm
0zun arayis1 igerisindedir. Kibizmin yapism olusturan kibus sadece salt bicimi degil,
varlhign 6zind de ifade etmektedir. Boylelikle kibus 6zsel bicime dondstr. Kibizm
nesneleri onlann Ozlerinde bulunan bigimler ile ifade etmektedir. Fakat 6zsel bicim belirli
bir bilme ile kavranabilen bicim degildir. Ozsel bicim ancak yaratilabilir. Bu nedenle
kibizm yaratic1 bir sanattir denilebilir. Kibizm dinyamn 6zint geometrik figlrlerde
bulur. Buradan kiibus ve 6zsel bicimin birbirlerini ifade ettikleri sonucuna ulasilmakta ve
Kubizmin ise salt geometrik bir konstrilksiyon olmadig: anlasilmaktadir (Tunal1, 2008).

Kibist sanat anlayisi iki yaklasim tarzi ile agiklanabilir. Bu yaklasimlarin birincisi
dogal bicimlerin anaizine dayanan analitik kibizm, digeri ise sert distinsel elemanlarin
sentezine dayanan sentetik kiibizm olarak adlandiriimaktadir. Diger bir siniflandirma ile
sair Apollinaire kibizmi bilimsel, dogal, orphik ve ictepisel kibizm olarak dort baslikta
aniflandirmustir. Hangi kiibizm baslhiginda olursa olsun kiibizmin ortak yaklasimi resmin
dustinsel konstriktif bicimler bitini olmasidir. Kibizmden sonra ortaya ¢ikan diger soyut
sanat akimlart ilk cagdas estetik egitimini kiibizmden almiglardir. Bu egitimin temelleri ise
Olcl sayr ve orantiya dayanmaktadir. Kibizm kullandigi soyut dil ile kendisinden sonra
ortaya ¢ikacak olan bltin soyut sanat akimlarini etkilemis onlarin okulu olmustur.
Ozellikle Ftirizm ile birleserek etkisini sirdirmistir. Ayrica kilbizmin en kalici izlerinin

geometrik soyutlama alamnda biraktig sdylenebilir (BlyUk Larousse, 1986; Tunal1, 2008).

1.5.1.2. Fiitiirizm

Fatrizm 20. YUzyihn baslarinda gecmisciligin reddeden cagdas dunyanin yeni
kavramlarnin benimseyen daha gok italya ve Rusya da etkili olan sanat akimidir. Pariste
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Marinetti’ nin yayimladig: ilk manifesto ile dogan bu akim, italya dan hareketle 20. Y tizyil

sanatina 6nemli bir atilhim kazandirmistir (Ana Y ayincilik, 1994).

Sekil 1.10. Giacomo Balla, Dynamism of a Dog on Leash,1912 (URL-19, 2010),
Carlo Carra, Funeral of the Anarchist Galli, 1910-11 (URL-20, 2010).

Akimin kuramlan ile ilgili plastik sanatlari, siir, mizik, sinema, tiyatro ve siyaseti
kapsayan yapitlar ortaya ¢cikmistir. FitUrizmin baslica yapitlan; 1910’ da Balla, Boccioni,
Cara, Russoio ve Severini'nin yayinlacigi Fitlrist Ressamlar Manifestosu ve Fturist
Resmin Teknik Manifestosu, Boccioni’nin 1912’ de yayimlacigi Futirist Heykelin Teknik
Manifestosu, Sant’ Elia nin 1914’ de yayimladh g1 Futurist Mimarligin Manifestosudur (Ana
Yayincilik, 1994).

Futdrizm gecmiscilikten vazgecilmes gerektigini ve gelecegi icinde tasiyan ¢agdas
dinyanin ytceltilmes gerektigini savunan sentetik ve soyut bir sanattir (Ana Y ayincil ik,
1994).

Sekil 1.11. Umberto Boccioni, Uniqgue Forms of
Continuity in Space, 1913 (URL-21, 2010)
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Futdrizm Birinci Dinya Savas’ ndan sonra pargalanarak ariticilik ve geometrik
soyutlamanmin ve gercek Ustlictligiin bazi verilerini benimseyen bir tutumla ‘ikinci

Fatarizm’ olarak varligim strdirmastir (Ana'Y ayincilik, 1994).

Sekil 1.12. Filippo Tommaso Marinetti, Vive la France, 1914 (URL-22, 2010),
Giacomo Balla, Speeding Automobile, 1912 (URL-23, 2010).

1914 yilinda Antonio Sant Elia / Filippo Tomaso Marinetti’ nin yaymnladig: Futlrist
Mimarligin Manifestosu’nda tim klasik, sislemeli, anmtsal, yapmacik yapilara karsit,
hesapli, yalin, atak bir ifade bicimi ve hafif ve esnek malzemeerin kullanmimmnm
Onermislerdir (Sekil 1.13), (Conrads, 1991).

Sekil 1.13. Di Antonio Sant' Elia, La Citta Nuova, 1914 (URL-24, 2010); (URL-25,
2010).

Futdristlere gore artik, fiziksel ve ruhsal olarak yapay olan bizlerin esin kaynag,
eskilerin esin kaynag: olan doga degil yaratilan yeni mekanik dunyadir. Artik yapilar
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eskiden saptanilan olclilere gore dizenlenmemelidir, yapi dizenlerini gelisen teknolojinin
yeni dlculeri belirlemelidir (Conrads, 1991).
Futdrizm akimn 0ngordigl yalin, hesapli, bagimsiz, geometrik gibi kavramlar ile

soyutlamanin yeni bir dili olmustur.

1.5.1.3. De Stijl

De stijl sanat gorust oncultgind Theo Van Doesburg, Piet Mondrian ve Van der
Leck’'in yaptigi, sonrasinda J.J. Oud, Wils, Van't Hoff gibi mimar ve Georges Van
Tongerloo gibi heykeltiraslarin olusturdugu bir grubun 1917 yilinda' De Stijl” ach altinda
yayinladhg1 dergi cevresinde gelismistir. Grup De Stijl adim alarak yapisal doktrinleri ile
yeni bir estetik amacladiklarin kesin bir bigimde belirtmislerdir. Tk Gnlii manifestolarim
1918 yilinin kasim ayinda ¢ikardiklar: dergide yayinlayarak kendileri ile paralel gorusteki
herkes bilgi paylasimina ¢cagirmislardir.(Conrads, 1991; Holligsworth, 1988).

Naturalizme kars1 soyuta dayanan yeni bicim anlayisina sahip De Stijl sanat gorUsd,
Van Doesburg'un 20. yuzyilin baslangicinda doga bicimlerini geometrik bicimlere
donustirmesi ile baslamistir. Sonrasinda ise gériisin 6nde gelen isimleri Van Doesburg ve
Mondrian gerek sanat calismalari, gerekse sanatlarimin teorileri Uzerine yazdiklan kitaplar
ile De Stijl sanat gorisUnin anlasiimast ve yayginlasmasim saglamislardir (Sekil 1.14)
(Tunal1, 2008).

Sekil 1.14. Piet Mondrian, Composition With Red, Blue, Black, Yeéellow,
And Gray, 1921 (URL-26, 2010), Theo Van Doesburg and
Cornelis Van Eesteren, Contra-Construction  Project,
Axonometric, 1923 (URL-27, 2010).
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De Stijl sanat gorist ona 6zgin bir nitelik kazandiran ‘kostriktif soyut’ adiyla
savundugu sanat anlayist ve estetik gorislyle diger soyut sanat anlayislarindan
ayrilmaktadir. Cunki De Stijl gértstune gore soyut mutlak olarak gortlmektedir. Buna
karsin Kandinsky'nin soyut anlayis1 bireysel duygu isareti niteligi tasimakta ve
Malevich’'in Slprematizmi ise soyut duygusal bir anlam tasimaktadir. Fakat burada
bilinmelidir ki sanat gorusleri ne kadar faklilik gosterse de iginde yasanan ¢ag soyut nitelik
tasir ve ¢ag soyutlama ¢agidir. Rusya nin sanat gorisinde yasanan degisim Hollanda da
De Stijl gorusti ile Paris te Kubizm ile ayni devrimcei ruh icerisinde kendini gostermektedir.
Bu sadece sanat1 degil aym zamanda felsefe ve bilimi de etkileyecek ayni sekilde sanata
geri donecek bir soyut anlayistir. (Tunal1, 2008).

De Stijl sanat gorusunin temel ilkeleri ¢cagin sanatim belirleyen basta bicim verme
kavram olmak Uzere hakikat, belirlilik, agiklik, basitlik, konstiktif olma fonksiyonel olma,
ortaklik, objektiflik ve yasallilik gibi kavramlarina dayanmaktadir. Bu goris her ne kadar
resim sanat ile ortaya ¢ikmissa da basta mimarlik olmak Gzere diger sanat aanlarim da
etkilemistir. Bu nedenle De Stijl sanati1 kendi ilkeleri ile toplumsal degerlere yonelik,
bireysellikten uzak, daha objektif bir goris haline gelmis ve ilgilendigi alan ise sadece
sanatla sinirli kalmamis tim yasam gevresi olmustur. Sanatin yasamla bittinlesmesi ise De
Stijl sana gorUsinin temel amact olmustur (Tunali, 2008).

Van Doesburg ve Van Eesteren in 1923 yilinda yayinlamis olduklari Ortak Yapiya
Dogru adli Manifesto V Uzerine Duslincelerinde; cevrenin belirli ilkeler ile yaratici,
bilimsellige dayal1 yasalardan olusturulmasin istediklerini ortaya koymuslar ve buna
ancak ortak calismave deneyimler ile ulasilabilecegini ifade etmislerdir (Conrads, 1991).

De Stijl sanat gortst dogay: ve sanat yapitini birbirinden ayirmakta ve onlart karsit
varliklar olarak gormektedir. Doga sanat yapitimin bicim dizenine karsit olarak bicim
yoklugunu ifade etmektedir. Y ani sanat yapiti bir takim sanatsal orantilara sahiptir, sanatci
ise bu orantilar1 ortaya ¢ikarmaktadir. Bu ise sanat yapitini geometriye ulastirmakta ona
geometrik bir diizen kazandirmaktadir. Diger bir deyisle sanat yapiti geometrik bir diizenin
ifadesi olmaktadir. Bu anlayis icerisinde ortaya ¢ikan sanat yapitlarinda duyusal bir nitelik
olan rengin dahi bir geometrik bigim eleman olarak kullamildigi gozlenmektedir ve renge
bicim olma fonksiyonu disinda fonksiyon yuklenmemektedir. Mondrian'in eserleri buna
ornek olarak gosterilebilir (Tunali, 2008).

|. Dunya savag1 6ncesinde stislemeden kaginan ve dogrusal cizgiler ve temel bicimler

ile olusturulan uzamsal yapilarin 6viles oldugu distnces yayginlasmistir. Mondrian da
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bircok sanat¢i gibi Kibizmin soyut anlayisindan etkilenmistir. Savasin yakin dénemlerinde
Van Doesburg ile birlikte ¢alismaya baslayan Mondrian yapitlarinda sadece disey ve yatay
dogrultuda cizgiler ve sadece U¢ ana renk ile olusturdugu buttntyle soyut bir anlayisa
ulasmustir. Boylece kullandiklar: temel 6geler ile ulasmis olduklar statik nitelikli kurguyu
karisiklik yaratan bittn bicim ve renklerden arindirmuslardir (Sekil 1.15), (Holligsworth,
1988).

EEE m .-

Sekil 1.15. Piet Mondrian, Broadway Boogie Woogie, 1942-43 (URL-28,
2010)

Lynton'a gore Mondrian'in resimleri; “Gizli kams, tammlanmamis, yorum
bekleyen hi¢ bir sey yoktur. Bunlar diinyanin, ne oldugu belli olan, en acik ressmleridir. Bu
yuzdende soyut sanatin en 6énemli niteliklerinden birini ortaya koyarlar. Her resm sadece
kendisidir ve siirekli olarak simdiki zaman iginde varligint strdirdr” (Lynton,1991).

De Stijl sanat gorist geometrik dili icerisinde dikey-yatay cizgiler, temel renk-
renksiz renk karsitliklar: ile mimarlik hatta mizik sanati ile iligkilendirilmistir. Bu nitelig
ile sanatin bircok alamna ulasan gercek anlamda cagdas sanat olma 6zelligi tasimaktadir.
Kucik olgekte Rigveld' in Kirmizi Mavi Sandalyes (1957) ve buyuk 0lcekte Schréder Evi
(1924) De StijlI’'in bircok aandaki etkisini  kantlachigir soylenebilir (Sekil 1.16)
(Holligsworth, 1988; Tunal1, 2008).
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Sekil 1.16. Gerrit Rietveld, Schroder House, Utrecht, The Netherlands, 1924 (URL-29,
2010).

De Stijl sanat gorist beraberinde sanat igin yeni bir kavram olan Neo-plastisizmi
dogurmustur. 1925 yilindan sonra ise Mondrian'in dergiden aynimasi ve Doesburg un
daha dinamik bir sanat anlayisi igcerisine girmesi ile degisime ugramistir. Van Doesburg’ un
dinamik anlayis1 ise Elemantarizm ath ile amlmistir. Fakat yinede De Stijl sanat gorist
etkisini kaybetse de sona erdigi soylenemez. Kendi adiyla anilmasa da 1931 yilindan sonra

konstriktivizmin icinde ya da Paris'te kurulan Abstraction-Creation toplulugunda etkisi
devam etmistir (Tunal1, 2008).

1.5.1.4. Siiprematizm

SUprematizm sanat gorUsti Rus ressam Kasimir Malevich'in baslangicta plrizm
olarak adlandirdigi resim tavn ile baslamis sonrasinda bir grup resm sanatcisnmin bu
anlayist benimsemesi izerine sanat alanindaki yerini almistir. Bu nedenle Sliprematizmin
resm anlayisim kavramak igin Malevich'in resm anlayisini incelemek ve anlamak
gereklidir (Sekil 1.17), (Tunal1, 2008).
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Sekil 1.17. Kazimir Maevich, Houses of the Future Leningrad:
Pilot's House, 1924 (URL-30, 2010).

Malevich resmi bir mimari yap: gibi gormektedir. Onun resim anlayis1 konstriktif
tavirdadir ve bu noktaya gelmesinde kibizmin etkis oldugu dustinilmektedir. Fakat
Malevich resim anlayisini ne konstriktivizmn ne de kiibizm olarak adlandirmaktadir. Ona

gbre resmi yabana elemanlardan arnndiran bu tavir ancak purizm olarak adlandirilabilir

(Sekil 1.18), (Altinoluk, Gurer, ve Yildiz, 1990; Tunal1, 2008).

|\
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Sekil 1.18.

Kazimir Malevich resmin disinda olan her seyi resmin disinda birakarak resmi
gereksiz elemanlardan soyutlayici bir anlayis benimsemistir. Bu ise Malevich’i resmin
baslangi¢ noktas na gétirmektedir. Baslangi¢ noktasi ise tuval lizerinde basit geometrik bir
bicim olarak belirmistir. Resmin bu derece soyutlanmasi 0 giine kadar ki resim anlayislari
ile hi¢ ortismeyen bir tavir olarak ortaya gikmaktadir. Malevich ise bu durumu soyle
aciklamaktadir: “1913'te sanat1 temsili dinyamin safrasindan kurtarmak icin umutsuzca

Kazimir Malevich, Airplane Flying,1915 (URL-31,
2010); White on White, 1918 (URL-32, 2010).
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caba harcarken, kare sekline sigindim.”Baslangigta yadirganan bu tutum 1922 yillarina
gelindiginde birgok genc ressamin benimsemesiyle yeni bir sanat gorusu olarak dogmustur.
Bu yeni sanat gorlsl yine Onclsu olan Malevich tarafindan Slprematizm olarak
adlandiriimistir (Dempsey, 2007; Tunal1, 2008).

Malevich 1924 yilinda yayinlanan Slprematist Manifesto’da “Her yeni distince ona
uygun yeni bir bigcim ister.” diyerek klasik donem igerisindeki sanat anlayisimin ¢agdas
donem icin gegerli olamayacagin ifade etmektedir. Stiprematist Manifeto’ da yeni donemin
sanat anlayisinin kendi igerigine uygun yeni iliskiler icerisinde olmasi gerektigini ve
Slprematistlerin bu yeni iliskileri yaratmak istediklerini agiklamislardir (Condads, 1991).

Sekil 1.19. Jean Pougny (lvan Puni), Suprematist Relief-Sculpture,
1920 (URL-33, 2010), Lé&szl6 Moholy-Nagy, Q 1
Suprematistic, 1923 (URL-34, 2010).

Fakat Malevich Suprematizmi kendinden 6nce ortaya ¢ikmis olan soyut sanat
gorislerinden kesin bir stnirla ayirmistir. Geometrinin sanata girmesi ile soyutlasmasi ilk
olarak kibizmde gorilmuUstir. Fakat Kibizm nesnel gergeklikten aldigi bicimleri icinde
barindirmaktadir. Bu, Kibizmi resmin en uc¢ noktasina gotlrir ancak Siprematizm
Kubizmin bittigi noktada ortaya gikmaktadir. Ne Kibizmden ne Futtrizmden ne de baska
bir seyden meydana gelmistir. Cunki Slprematizm iceriksiz bir sanat anlayisina sahiptir,
iceriksizlik ise higliktir ve higlikte baska hicbir seye baglh degildir. Yeni sanat, doga veya
nesneler dinyasindan uzak sadece kendisini isaret etmektedir. Onun amaci sanatin 6zU
olan sanatin kendisine varmayi, iceriksizlige hiclige ulasmay: amaglamaktadir. Bu noktada
Suprematizmin diger gorislere gore ne kadar 6zgiin oldugunu ortaya koymaktacdir (Tunali,
2008).
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SUprematizm 1919 yilinda sergi ile 10. Devlet Sergisi Soyut Y arat1 ve Sliprematizm
adh sergi ile temsil olmayan sanat1 Sovyet sanati olarak ilan etmis ve en yiksek noktasna
ulasmustir. 1920 yillarimin sonlarina gelindiginde ise sanatcilarin faydaci endistriyel bir
tavir benimsemeleri ile saf bicimler sanat1 etkisini kaybetmeye baslamistir. fakat yinede
Polonya ve Almanya’ da diizenlenen sergiler ve Bauhaus' un yayinlarn ile Slprematizm Orta
ve Bat1 Avrupada bilinen bir sanat anlayis1 olmustur. lerleyen yillarda ise Avrupa
konstriktivizminin gelismesinin  yaninda Bauhaus'un tasanm egitimini, mimaride
Uluslararass Uslup’u ve 1960’ larin Minimalist sanatini da etkileyerek baska akimlar igin
bir cikis noktast haline gelmistir (Dempsey, 2007).

1.6. Sanatta Soyutlama Bicimleri

Soyutlama |1l. Dinya Savasi’ndan sonra en 6nemli akim durumuna gelmis olup
resimde baglica iki yol gelistirmistir. Birincisi geometrik bicimlerden yararlanarak kiibizm
gelenegi ile Mondrian tarzint stirdiren geometrik soyutlama, ikincisi ise Kandinsky’nin
tslubuna daha yakin bicimde gelisen soyut ekspresyonizm'’ dir (Hasol, 1998).

Sanattaki bu ve benzeri soyutlamalar cesitli zamanlarda, “yapisal-agisal (Deitch,
1991), geometrik-biyomorfik (Roshental, 1994), indirgeyici/saflastirici-etkin (Rajchman,
1998), bicimsel-organik (De la Croix, 1991), rasyonel -serbest (Ozer, 2000),cold-warm ve
geometrik-geometrik olmayan (Mosynska, 1990)” olarak adlandirilmustir (Y avuz, 2007).

YUz yilin ortalarinda sanat tarihcisi Moszynska (1990) soyut sanat anlayisindaki
coldwarm abstraction ayrimi temelde geometrik ve geometrik olmayan soyutlama
anlayislarina dayandigini sdylemistir . Moszynska nin isaret ettigi gibi bitiin soyutlama
anlayislar1 degerlendirildiginde elde edilen soyutlama tirleri daha ¢ok geometrik ve
geometrik olmayan soyutlama basliklar ile smiflandirildigi gérulmektedir (Y avuz, 2007).

Fakat bilinmelidir ki hangi baslik atinda yer airsa asn bitin soyutlama
bicimlerinde gercegi anlama ve 6ze ulasma arzusu ortak bir noktadir.

1.6.1. Geometrik Soyutlama

Donemin getirisi olan endistrilesme strecinde standardize, rasyonel ve ekonomik
olma tutumu ile kosutluk gbsteren sanat alanindaki dizenlemeler geometrik bir dil

kazanmustir. Sanatcilann ortaya ¢ikardigi geometrik dil onlar1 evrensel olana ulastirmis ve
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zamana egemen olmustur. Sanat eserlerinde rasyonel asal bicimlerin kullammi 6n plana
ckmistir. Dolayisiyla dis diinyadan referans almayan, kisisellikten uzaklasan, olabildigince
rasyonel duzenlemelerle eserlerde sanatcimin izleri silinmeye calisilmistir. Boylece
sanatglar, bireysel bir tutumdan evrensel bir tutuma ulasmislardir (Yavuz, 2007).

Suprematizm, Konstriktivizm ve De stijl akimn sanatcilar: eserlerinde kullandiklari
asal bicimlenisler ile donemin geometrik soyutlama anlayisi igerisinde olan baglica akimlar
olarak tammlanabilir (Y avuz, 2007).

20. yuzyilin ikinci yarisinda en Ust dizeyde soyut olarak nitelendirilen Op Art'in
hareket izlenimi veren geometrik dili, sade bicimlenisi ve basit renklere indirgemeci
anlayisi geometrik soyutlamaya ornektir. Op artin ortaya ¢ikisi adeta soyut sanatin dirilisi
olarak gortlmektedir (Sekil 1.20), (Ragon, 1987).

Sekil 1.20. Victor Vasarely, Mavi Yesil Caismasi, 1929 (URL-
35, 2010).

Op Sanat sade bicimlerle cizgi oyunlar: yaratirken diger yandan Minimalizm net,
yalin ve rasyond bicimlenisleriyle geometrik soyutlamaya oOrnekler vermistir (Ragon,
1987).

1.6.2. Geometrik Olmayan Soyutlama

Geometrik olmayan soyutlama 20. ylzyilda sanatcilarin 6z yasantilarim, i¢sel
tepkilerini yansittiklarn eserlerin olusumunda kendini gostermektedir. Bu yaklasim tarzi
kuralsiz, tasarimanin anlik hisleri veya bireysel distincelerini yansitan, tesadifi olusumu
nedeniyle 6zgun bir yapiya sahiptir. I1. Dinya savasindan sonra belirgin hale gelen bu
yaklasim tarzina Amerika merkez olmustur (Y avuz, 2007).
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Pollock’un e hareketleri ile olusturdugu renkli cizgisel eserleri ve Eva Hessenin
irrasyonel tavirdaki soyutlama bicimi geometrik olmayan soyutlamaya ornek verilebilir
(Sekil 1.21), (Yavuz, 2007).

Sekil 1.21. EvaHesse, Right After, 1969 (URL-36, 2010); Jackson Pollock, Number
8, 1949 (URL-37, 2010).

Geometrik soyutlama sanatcilarin yasadiklan dénem igerisindeki kaosu yansitan,
sezgisel, geometrik anlatim dili icermeyen, anlik olusumlarla ortaya ¢ikan eserlerin anlatim
dilidir (Sekil 1.22), (Yavuz, 2007).

Sekil 1. 22. Pierre Soulage, Peinture, 1963 (URL-38, 2010).

Sanatcilar genellikle geometrik olmayan soyutlama anlayis1 ile eserlerini,
dustincelerini veya dogay1 yanstan kurgular ile olusturmustur.
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1.7. Mimarhk Soyutlama iliskisi

Mimarlikta soyutlama ise tasarim sirecinin baslangicindan sonuna kadar cesitli
adimlarda yer amakta ve son Urinde de kendini ortaya koymaktadir. Soyutlama, tasarim
strecinin cevresel bilgi edinme ve distince gelistirme slreclerinde bir yontem olarak
kullamlmaktadir. Somut bicimi soyut bicime geviren, tim basitligine ragmen bittnt gozler
Online seren eskizler ve cizimler de soyutlamalar olarak adlandirilmaktadir. Tasarimcinin
soyutlama yaklasimlart Uraz tarafindan, “ayrintilardan arindirmak, azaltmak/indirgemek,
ayirmak/vurgulamak, karsilastirmayapmak” olarak siniflandirilmustir (Uraz, 1993).

Ayrica soyutlamamn mimari sonug Urintine kazandirdigr anlamlari Besgen (1996),
“ayirma, yaitma, baglantililik, genellik, yalinlik, geometrizasyon ve 6ze ulasma’ olarak
belirlemistir. Bu aynmlardaki ortak nokta “gergege; Oze ulasma’ istegi ve amacidir
(Yavuz, 2007; Besgen, 1996 ).

1.7.1. Mimarhk, Tasarim Uriinii ve Soyutlama

Mimarlikta soyutlama olgusu tasarim sirecinin baglangicindan sonuna kadar cesitli
adimlarda yer almakta ve sonug Urtinde kendini ortaya koymaktadir. Tasarim sirecinde
soyutlamanmin énemini anlayabilmek igin tasarim igin gerekli bilginin ediminden, sonug
Urdine ulasana kadar izlenen siireci incelemek gereklidir.

Soyutlama, tasarim slrecinin cevresel hilgi edinme ve disince gelistirme
sureclerinde bir yontem olarak kullamlmaktadir. Mimari tasarim soyut bir anlam veya
bicimle baslayip somut bir Grin olana degin soyutla somut arasinda gidip gelerek gercek
dinyadaki yerini almaktadir (Uraz, 1993).Bu nedenle somut olarak nitelendirilen mimari
urdnun olusumunun her asamasinda soyutlama olgusunun yer aldigi soylenebilir.

Mimarlik alaninda gevre bilginin kaynagidir. Tasarim yapabilmek icin bu kaynaktan
gecerli bilgiyi edinmek ve cevrenin bilingli bir sekilde algilanmasi 6nemlidir. Algr ise
dogru yontemle gozlem yapmaktan geger. Gozlem ile bilgi edinmek herhangi bir nesnenin
anlasiimak istenen bir konu tizerinde yogunlasarak zihinde ayristiriimasi ile gerceklesir. Bu
islem ise soyutlamadir. Tasarim slrecinde gorinmeyen baslangic sireci mimarlik
egitiminde Ogrencilere kazandirilmaya calisiilmaktadir. Dogru gozlem yapabilmek,
gozlemledigi bilgiyi dogru bir sekilde not aabilmek mimarlik egitiminin temelini
olusturmaktadir. Elde edilen bilginin kaliciligim saglamak icin not tutulmas: gereklidir.
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Sonradan istenilen konuyu bizlere aktaran gorsel not tutma yontemi ile bilginin zihinde
aynistirnlmas, kagida aktarilmas: bir tir soyutlama siireci olarak,ortaya ¢ikan somut bicimi
soyut bicime ceviren, tim basitligine ragmen butini gozler 6nine seren eskizler ve
cizimler de soyutlamalar olarak adlanchriimaktadir (Aydinli, 1992; Inceoglu, 1995).

Tasarnma soyutlama olarak adlandirilan cizimleri yaparken disincesindeki bigimi
en soyut bicimler ile resmeder. Bu yaklasim tasarimaya bicimler tzerine disinme ve
onlan farkl: bigimlere donUstirme olanag sunmaktadhr.

Tasannmanin  soyutlama  yaklasimlart Uraz (1993) tarafindan, “ayrintilardan
anndirmak, azaltmak/indirgemek, ayirmak/vurgulamak, karsilastirma yapmak” olarak
sniflandirilmagtar.

Gestalt psikolojisi bu konuda algisal 6rgitleme yasalarinin basitlik yasas: ile insanin
basit duizenli bir sekilde organize edilmis figurleri algilama egiliminde oldugunu ve insanmn
cevresini anlayabilmek icin nesneleri en basit bicime indirgeyerek basitlestirdigini ve bir
bicimin basitlestirildigi 6lclde kolay agilandigini ortaya koymaktadir (URL-39, 2010).

Bu noktada karsimiza soyut olarak adlandirilan asal bigimler ortaya ¢ikmaktadir.
Asal bicimler bir takim oran sistemlerinin kullamm: ile olusan basite indirgenmis
bigimlerdir. Mimarlikta uygulamanin bir geresi olarak belli oran sistemlerinin kullanilmas:
mimarlhiga matematiksel geometrik bir dil kazandirmaktadir. Bu nedenle mimarlik
matematik disUnmenin Uriini olmaktadir ve soyutlamaya yonlenmektedir (Y avuz, 2007).

Insanoglu antik dénemlerde soyutlamayr mutlak bir diizen yaratma distinces ile
tanrisal dizen geometrisinde ve dogamin taklidinde kullanmustir. Piramitlerin  asal
geometrik bicimleri buna 6rnek gosterilebilir (Sekil 1.23) (Yavuz, 2007).

Sekil 1.23. Misir piramitleri (URL-40, 2010); (URL-41, 2010).
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Tarihte kullanmlan asal bigimler veya kurulmaya ¢alisilan diizen soyutlama yaklasimi
olarak gorulse de bu tammmlama kendi donemi igerisinde yapilmamustir. Soyutlama kavrami
18. Y lzyilda daha net bir bicimde tammmlanmistir. DOnem iginde yasanan sanayi devrimi
sanat ve mimarlik alaninda blyik degisimlere neden olmustur. Endustri cagimn bir getirisi
olan insan aklimn ve dustincesinin 6nemi ortaya ¢ikarilmis ve bu anlayis giderek deger
kazanmistir. Uygulamaya ve Uretime yonelik calismalar insanlan islevsel distnmeye
yonlendirmistir. Kullamlan bicimlerin akla dayal1 rasyonel ¢ozimleriyle dénemin getirdi gi
sorulara cevaplar aranmistir. Gegmisteki geleneksel distince tarzina karsit olarak yeni
modern bir distnce anlayisi dogmustur. Bu anlayis basite indirgenen yalin geometrik
bicimler ile ifade bulmus ve doneme damgasim vuran modern anlayisin dogusu olmustur
(Yavuz, 2007).

Modern dislince en az diger sanat dalarim etkiledigi kadar mimarlik aamm da
etkilemistir. Geleneksel disiinceye karsit slisleme ve detaydan arindirilmis asal geometrik
bicimler veislevsal tasarimlar modern mimarinin ortak dili olmustur.

Gur (1998); elestirel yorumlarda mimari kavramlar-3 adli makalesinde “Alman
Elemanterizmi, Hollanda asill1 De Stijl, italyan asilli Fiitiirizm ve Fransa-Isvigre-ispanya
ortak yapimi Kibizm, modernitenin ressam ve mimarlarim, 6zl yanstma arayisi iginde,
dogadan sadelestirme ve aritma, soyutlama, pirizm, yalinlik ilkelerinden yararlanmaya
yonlendirdigini sdylemektedir.

Soyutlama modern mimarligin 6ze dayanan, stislemeden ve detaydan arindirilimis,
tasarim anlayisinda varligint gostermektedir (Kortan, 2000).

De Stijl’in 6ze dayanan mimari anlayist, islevselligin 6n plana gkmasi, i¢c-dis mekan
ayrimim ortadan kaldirmasi, kisisel izler tasimamasi, stislemeden uzak olmast 6zellikleri
akimin soyutlama anlayis1 olarak yorumlanmaktadir. De Stijl kuramlarimn Wright' in
uzamsal nitelikli erken donem yapilarindan etkilendigi 6ne surtlmektedir. Wright'in
(Hollingsworth, 1988) yapilarinda karmasikliktan basitlige gecis olarak kullandigi
bicimler, yatay duvarlar, sagak uzantilari, struktir detaylar i¢-cis mekan ayrimini ortadan
kaldiran mekanlarn iliskisini gliglendiren uzantilan yine soyutlama anlayisimin ifadesidir
(Sekil 1.24), (Tyng, 1985).
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Sekil 1.24. Frank Lloyd Wright, Frederick C. Robie House, Chicago, America, 1908-10
(URL-42, 2010); Selale Evi, USA, 1939 (URL-43, 2010).

Bauhaus donem icerisinde verdig egitimle soyutlamaya dayanan bir tavir
sergilemistir. Bauhaus un Tasarim egitimi gizgisel elemanlar ve temel geometrik bigimleri
On planda tutmaktadir. Bauhaus' da pek ¢ok alanda ortak bir dil olusturulmus ve soyutlama
bircok alamn ortak ¢abasi haline gelmistir. Gropious, mimarligi tim sanat dallarint iceren
evrensel bir dil olusturma disinces ile okulun odak noktast yapmistir (Sekil 1.25)
(Roghental, 1996).

Sekil 1.25. Walter Gropious, Bauhaus, Dessau, Germany, 1925 (URL-44, 2010);
(URL-45, 2010).

Gropious, Weimar’' daki StaatlichesBauhaus un programinda; “Mimarlik, heykel ve
resmi tek bir bitin olarak kucaklayacak ve bir gun, bir milyon iscinin ellerinde yeni bir
inancin kristal simgesi gibi goge dogru uzanacak olan, gelecegin yeni yapisint hep birlikte
arzulayalim, kavrayalim ve yaratalim.” seklinde agiklamada bulunarak mimarlik ve diger
sanat dallarnnin yasayacag etkilesimi isaret etmektedir (Conrads, 1991).

Bauhaus Uludlararast Stil adh altinda bir anlayis olusmasinda etkili olmus soyut

geometrik bicim kullarumi, slislemeden arinmis tasanm anlayist bu stilin genel tasarim
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anlayist haline gelmistir. Bu anlayis ile rasyonel, ekonomik ve islevsel yam tasarimlari
Onem kazanmustir. Soyutlama en ¢ok bu stil anlayisi icindeki mimarlar: etkilemistir (De La
Croix, 1991).

Modern mimarlarin yapilarini adeta soyut resim olusturur gibi tasarladiklan ifade
edilmistir (Roshental, 1996). Tasarimlarda dretilen yeni teknoloji ve malzemeer
kullamlmigtir. Makinelesme caginin anlayisina paralel olarak tasarimlarda standartlasma
ve modulerlik artrs ve soyutlama bu anlayisin gelismesini saglamustir.

Yuzyilin ilerleyen yillarinda ise donemin standartlasma tutumundan farkli 6znel
tutumlar gelismis alisilmisin disina cikilmistir. Tasanmlarin daha 6zgin bir nitelik
kazandig1 gorilmektedir.

Y Uzyilin ikinci yarisinda Peter Eisenman asal geometrik bicimlerin bir aradaligi ile
cok parcalr yapi tasanmlart gerceklestirmistir. Tasarimlarini etkileyen kavramlar onu
modernden soyuta, Otekine, yikma ve insa etmeye yonlendirmistir. Bu nedenle
Eisenman’in soyutlama anlayis1 diger soyutlama anlayislarindan farklh oldugu sdylenebilir
(Jenks, 1990; Yavuz, 2007).

Le Corbusier asa bicimleri giizel bicimler olarak nitelendirirken geometriyi insarmn
anlaim dili olarak tanimlamaktadir. O’'na gore geometri distUnulmeden ortaya cikan
bicimler rastlantisal mantiksz ve keyfi olacaktir. insan gozii geometrik bir dile sahip
bicimleri Olglip tammlayabilir. Bu nedenle geometri insanin ifade arac olarak
gortlmektedir. Le Corbusier matematiksel hesaplar sonucu ortaya gkan bicimlerin plastik
etkisinin goziimuize hos geldigini belirtmistir. ilerleyen donemlerinde insan oranlarindan
yola gikarak belli standartlar olusturmustur. Ozl arayan bir tutumla, geleneksel birikim ile
olusan bicimler yerini asal geometrik bigcimlerle degistirmistir (Sekil 1.26), (Le Corbusier,
2005).

Sekil 1.26. Le Corbusier, Modulor , 1920 (URL-46, 2010).
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Modern mimarinin gunumuzdeki temsilciss olarak goérilen Ando konut
tasarimlannda soyut geometrik bicim ile ginlik hayat arasindaki hayati birligi yakalamaya
calistigint ve soyut olarak nitelendirdigi yapilarinin tabiat ve insan hayatinin getirdigi
hareket ile canlilik kazandigini sdylerken, tasarimlarindaki bu durumu style aciklar:
“Geometrik soyutlama ve insanin somutlugu i¢ ice geger ve bdylece malum celiski,
uyusmazl iklar1 etrafinda ¢ozulUp gider. Bu ¢oztlme aninda yaratilan mimari, tahrik edici
veilham verici bir mekanladolar” (URL-47, 2010).

Paton, mimarlik icin ideamin yansimasimn mikemmeliyetini yalin geometrik
bicimlerle bulmas gerektigini belirtmis ve modern anlamda rasyonel bicimlerin geometrik
yalin bigimler olarak yorumlanmasi bu duslincenin sonucu olarak gorulmustir (Yavuz,
2010).

Sanatta soyutlamanin baslangici olarak gosterilen kibizm akimi ile birlikte Fitirizm
akiminin mimari ¢izgis de soyutlama icermektedir. Fitlrizmin makine estetigine dayali
suslemeden uzak tasanm anlayist icerisindedir. Futlristlere gore ¢agin teknolojisini ve
dustincesine gore hareket edilmeli. Kentler bu distinceyle yeniden tasarlanmadir. Binalarin
statik agir goruntulerine karsin artitk hafif, dinamik, pratik yaplar tasarlanmalicir
(Condrads 1991).

1914 yilinda fitdrist mimarligin ilk temsilcilerinden Sant’Elia mn 6nciltgiinde
yayinlanan bir bildiri ile fituristler olusturduklari yeni tasarim anlayisi sOyle ifade
etmislerdir (Condrads 1991); “Fitirist kenti yaratmal1 ve yenden insa etmeliyiz; o her
parcas dinamik olan ugsuz bucaksiz, kargasali, canli ve soylu bir santiye gibi olmalidir.
Fitdrist konut ise kocaman bir makineye benzemelidir. Asansorler, yalmzlik c¢eken
solucanlar gibi merdiven kovalarinda saklanmamali, artitk kullamlmayan merdivenler
ortadan kalkmali ve asansorler demirden yapilma yilanlar gibi bina yizlerine
tirmanmalichr”.

Gir (1998) ise 0zU yansitma cabasiyla soyutlamadan yararlanan De Stijl akim ile
sanatalann guzel olana ve evrensd olana ulasmaya calistiklarini ifade etmistir. Bu
dustnce ile soyutlamanin gabasimin evrensel olana ulasma ¢abas: oldugunu sbylemek
mUmkandur.

De Stijl akimn mimarlart kibist ve fiturist distincelerden de etkilenerek yalin
geometrik bicimler kullanmis soyut, rasyonel ve mekanik tasarimlar Uretmislerdir
(Giedion, 1967).
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Sonrasinda ortaya ¢ikan purizm ise kiibizmin amacina yakin konstriktivizm akiminin
geometrik bicimleri ve makine ¢agi ile olan iliskisini temel amistir (Roshenthal, 1996). Le
Corbusier, Ozenfant ile birlikte bu anlayisin temellerini atmis ve kendi mimari tasarim
ilkelerini olusturmustur (Giedion, 1967)

Ayricaburaya kadar agiklananlardan ¢ok farkli olarak kilttr gelenek yer bolgecilikle
ilgili olan simgecilik kavram da Kurokawa ya gore soyutlama ile baglantil icir. Kurokawa
soyut simgeciligin simbiosis kavramina bagl1 oldugunu ve bu kavraminda iki tir yaklasim
tarzinin oldugunu sdylemektedir. Bunlardan birincisi soyut geometrik bigimlerin kullammi
digeri ise tarihsel sembollerin soyutlanmasidir. Bu iki yaklasimun birlikteligi yerel olan ve
evrensel olanin bir aradaligidir (Kurokawa, 1996).

20. yuzyilin ikinci yarisindan sonra mimari tasarim yaklasimlar: farklilagmustir.
Ortaya cikan bicimlerde aklin yamnda duygularinda etkis gorilmeye baglanmuistir.
Yuzyihn ilk yariandaki kuralli akilci tasarim anlayisinin aksine daha kuralsz, 6zgur
tasarim anlayis1 dogmustur. Bicimler ytzyilin ilk yarianda kullamlan dik agili bigcimlerin
aksine kivrimli1 daha sembolik bir dil kazanmstir.

Il. DUnya Savas'indan sonra Le Corbusier, tasarimlarinda vicut sekillerinin, donen
rampalar, kabuk sekillerinin hacimsel varligiyla mekan soyutlamasina gitmistir (Dal Cove
Forster,1998). Son tasarimlarindan olan Rochamp Sapeli’ nde ise soyutlamay: geometrik
bir dille degil sembolik bir bicim kullanarak olusturmustur (Maxwell, 2001). Y ap1 her ne
kadar dini distncelere atifta bulunarak bicimlendirilmisse de daha ¢cok malzeme ve renk
secimi ile soyutlamaya gidildigi gorilmektedir.

1970 sonrasi yasanan Ozgur ortam tasarimcilart artik kendi kurallarim koymaya
kuralli olmaya karsin kuralsiz olmaya itmistir (Canbakkal, 2003). Bu kuralsizlik
sanatgilann onceki evrensele ulasma cabast ile zitlik gostermekte aksine onlan bireysellige
gotirmektedir. Bireysellesen sanat tutumunun uygulanabilirli ginde bilgisayar kullamminn
Onemi bayuktir. Cunku bilgisayar ¢agimin olanaklart ile 6zglin tasarimlarin siniri
genislemistir. Dolayisiyla egrisel cizgiler ve dik olmayan agi kullammi konusunda
tasarimcilar daha 6zgur disundr hale gelmistir.

Y akin dénem gelismelere paralel olarak tasarimlarim heykels veya dekorasyon vari
bicimde olusturaran Rem Koolhaas in etkin soyutlamaya basvurdugu soylenilmektedir.
(Rgchman, 1998). Cok parcali Ust Uste binen, adeta ucan Kkirisli yer cekimsiz
gorunumundeki mimarligiyla kostriktivizmin ardindan daha dinamik tutum izlemesi
nedeniyle neo konstruktivist olarak nitelendirilmektedir, (Jenks, 1990). Sert nitelikli bir
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geometri ile olusturdugu Casa Da Musica yapisi bicimi bozan tasarim anlayisina ornektir
(Sekil 1.27) (Ganshirt, 2005; Y avuz, 2007).

Sekil 1.27. Rem Koolhaas, Casa DaMusica, 2005 (URL-48, 2010); (URL-49, 2010).

Belirli geometrik bicimlere bagli kalmayan baska bir 6rnek ise Frank Gery nin
Bilbao Muzes verilebilir. Bu yapda Gehry bilgisayar destekli tasarim tekniklerini
kullanarak bicimleri deformasyona ugratmistir (Sekil 1.28).

Sekil 1.28. Frank Gehry, The Walt Disney Concert Hall, 1994-96
(URL-50, 2010).

Gendl tavir olarak bakildiginda bicimi bozan yerinden oynatan saptiran ve ayiran
butlinh parcalayan parcalar: ¢akistiran yeni tarz sadece bicimsel degil anlami daiceren bir
tavirdir. Zamanla bu tavir bir sinifa veya kisiye 6zgu kilinamaz hale gelmistir (Sekil 1.29),
(Yavuz, 2007).
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Sekil 1.29. Frank Gehry, Museo Puente De Vida, Panama City, Panama, 2003 (URL-51,
2010).

Yeni tasarim anlayisiyla yapilar bulunduklar: yerden ve zamandan koparilmis insan
eylemlerine dogrudan uyum saglamay1 amaglamayan yapilar ortaya ¢ikmistir. Roth bu
durumu soyle aciklamaktadir (Roth, 2002); “Bu kokten gorise gbre mimari kokten
yalitilmis bir soyut goringl olarak var olur ve ‘islevi’ bir yersizlik bir yonelimsizlik
duygusunu arttirmaktir”.

Tasanmlarinda cevreye bagli kalmayan diger bir anlamda c¢evreden kendini
soyutlayan yapilar olusturan Massimiliano Fuksas bu tasanim anlayisina oOrnek
verilebilmektedir. Fuksas akiskanliktan etkilendigini ve bu etkinin onu bigimi olmayan,
merkezi olmayana ulastirdigim ifade etmektedir. BOylece geometrisiz bir mimari
olusmaktadir (Ozludil, 2004). Onceki cephe tasarimlarina kiyasa cephe olarak degil
ktlenin butintnin bir obje gibi tasarlandigi gorilmektedir. Bu tutum gecmiste temel olan
cephe anlayisimin degi sti ginin gostergesidir (Y avuz, 2007).

Bilgisayar teknolgjisinin sagladigi olanaklar ile artik yapilarin kitlesel olarak bir
bittin halinde, adeta bir obje gibi tasarlandi g1 gortlmektedir (Sekil 1.30), (Melhuis, 2001).

Sekil 1.30. Daniel Libeskind, Memoria E. Luce, Italy, 2005, Mgm Mirage Citycenter,
Las Vegas, USA, 2009 (URL-52, 2010).
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Soyutlama olarak degerlendirilecek olunursa; yeni donem yapilarinin hem anlamsal
olarak gecmisinden kopmakta olduklari, malzeme, renk kullaniminda kendi icinde sade bir
dil tasimakta olduklar: ve bicimsel olarak bakildiginda ise stiislemeden uzak ama kendi
icinde olusturduklar1 bir bicimsel uyum ile yain bir ifade tasidiklar1 sdylenebilir. Bu
nedenle artik alisilmisin disinda bicimler kagit tGzerinde birer soyutlama olmaktan Gteye
gecmistir denilebilir.

Yavuz, mimarhktaki soyutlama tirlerini; mimarlik ve diger plastik sanatlann
soyutlama anlayislanmn benzer disince ve uygulamaari nedeniyle geometrik ve
geometrik olmayan soyutlama bagliklan ileiliskilendirilmistir (Y avuz, 2007)

Diger bir siniflama ile mimarlikta soyutlama sanattaki soyutlamaya benzer bir
sekilde bicimci ve organik olarak siniflandiriimasimin yaminda indirgeyici veya saflastirici
soyutlama ve aternatif geometriler biciminde etkin soyutlamalar gibi adlandirmalar da
bulunmaktadir (De La Croix, 1991). Fakat bu siniflamalar ile daha ¢ok bicimsel nitelikte
bir aniflama yapildign gordlmektedir. Ayrica mimarlik Grdnind diger sanat eserlerinden
ayiran insan iginde barindirma 6zelligi ile elde ettigi fark, insamn mimariyi soyutlama
anlayisini da farklilastirmas: gerektigi distincesini ortaya gikartmaktadir.

Soyut tasarimlarin  gucl, yakin dénemde soyut olarak adlandirlan mimari
tasanmlann gordugu ilgiyi hakli c¢ikarmaktadir. GUnumiz yapilarina bakildiginda,
soyutlama anlayisi icerisinde ve bu anlayisin glctnin bilincinde olan mimarlarin
tasarimlarimin da aymi gici tasicigi gorilmektedir. S6z konusu mimarlarin ginimuzdeki
basarilari, soyutlama eyleminin tasarlama sireci icerisinde ne kadar dnemli bir yere sahip
oldugunu destekler niteliktedir (Sekil 1.31).

Sekil 1.31. Zaha Hadid, E.On Energy Research Centre, 2006 (URL-53, 2010),
Guggenheim Museum, Taichung, Taiwan, 2006 (URL-54, 2010).
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Hadid tasarim siirecini, “Icinde kendi yapma yolunuzu 6grendiginiz bir sey ve gok
kisisel bir sey... Once kosullar1 irdelerim ve aym zamanda da bunun nasil agiklanabilecegi
Uzerinde disUnirim. Soyut bir bicimde bu kosulu nasil degerlendirerek baglayabilirsiniz
ve aynt zamanda da mevcut kosullan gozlemleyerek sizin duslncenizin burada nasil
olabilecegini belirlersiniz. Bu uzun bir suregtir, birkag dakika aabilir, yillar alabilir...”
olarak agiklamaktadir (Sekil 1.32), (URL-55, 2010).

4

Sekil 1.32. Zaha Hadid, Maxxi: Museum Of XX’i Century Arts, 1998-2009
(URL-56, 2010).

Sonug olarak anlasiimaktadir ki; mimarlik egitimi ile kazamlan soyut dusiinme
kabiliyeti sonu¢ Urin olan tasanm Urlndne tasindiginda, mimarlik Grdn dinyasinda,
detaydan annmus, 6zl yakalayan, geometrik bicimlenisler, yarara veya anlamsal nitelikli
Urdinlerle karsilasilmaktadir.

Ayrica soyutlamanin mimari sonug¢ Uriiniine kazandirdigi anlamlar, “ayirma, yalitma,
baglantililik, genellik, yalinlik, geometrizasyon ve 0Oze ulasma’ olarak belirlemistir
(Besgen, 1996). Bu ayrimlardaki ortak nokta “gercege; 6ze ulasma’ istegi ve amaci olarak
goralmustdr.

Yakin dénemde soyutlama ile Todd Eberlenin San Francisco Modern Sanat
Muzesinde sergiledigi ‘mimari soyutlamalar’ adli fotograf sergisinde oldugu gibi farkli
yorumlarla karsimiza gtkmaktadir. Sanat¢i kullandig: soyut dil ile hem mimari yapiya hem
de fotografcilik anlayisina farkli bir bakis getirmistir. Sanatgimin, soyutlama ¢abasi adeta
Mondrian’in gizgiler ve renkler ile dengeyi arama gabasina benzer niteliktedir (Sekil 1.33),
(URL-57, 2010).
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Sekil 1.33. Todd Eberle, Mimari Soyutlamalar, The San Francisco Museum of Modern
Art, California, 2005 (URL-58, 2010).

Sergideki eserlerde, Frank Lloyd Wright'in Unity Templel, Gordon Bunshaftin
Lever Houseu ve Ludwig Mies van der Rohe'nin Seagram Building'i gibi 20. yizyilda
Amerikanin 6nemli yapilarinin ytzey, renk ve dokularina yer verilmistir. Bu sergi baska
bir ifadeyle 20. yuzyill soyut anlayisinin 21. yuzyildaki yansmalart olmustur (URL-57,
2010).

1.7.2. Mimarhk Egitimi, Tasarlama Eylemi ve Soyutlama

Tasarimcainin zihninde olusan imgeleri veya kavramlar bir diizen icerisinde ortaya
koymasi, diger bir deyisle tasarlama eylemini gerceklestirmesi icin kullandigi bazi anlatim
araglan vardir. Bir tasarimct olarak mimar da bu anlatim araglarim kullanarak tasarlama
eylemini gerceklestirir. Mimarin en ¢ok kullandig: tasarlama araglar gorsel nitelikli ¢izim
ve U¢ boyutlu modellerdir (Uraz, 1993).

Uraz (1993) tasarlama sirecinde mimarin gorsellestirme calismalanni agiklayici
gorsellestirme ve arastirici gorsellestirme bagliklan ile iki grupta siniflandirarak
tammlamaktadir. Aciklayict gorsellestirme calismalarn tasarim Urdninin uygulanmasina
yardimci olmayr amaclayan gorsellerdir. Paralel izdisim metoduna goére cizilen 6lgekli
planlar, kesitler gorinisler ve maketler bu grup icerisinde yer almaktadir. Bu ¢izimlerin
Ozelligi uygulamacimn yorumuna agik olmamasi ve uygulama icin gerekli tum bilgiyi
barindirmasidir. Arastirici gorsellestirme calismalar ise tasarimainmin tasarnm eyleminin
baslangici olan distince olusturma ve devaminda distince gelistirme stirecinde yararlandi g
calismalardir. Bu calismalar grafik dustinme, gorsel disiinme ve eskiz calismalar olarak
adlandirilmaktadir.
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Eskizlerin soyut niteligi 6znel ve segmeci oluslarimin bir getirisidir. Cinku eskizler
tasarrmcimin distincelerinin izlerini tasir. Fotograf karesi gibi durum saptamasi niteliginde
degildirler. Fotografta yer almayan 6geler ve vurgular icerir. Dolayisiyla eskizler, genel
durumun disinda bireysel ve soyut nitelikli soyutlamalar olarak tarmmlanabilir (Sekil 1.35)
(Sekil 1.34), (inceoglu, 1995).

Sekil 1.35. Jorn Utzon, Sydney Opera Binasi (URL-59, 2010); (URL-60, 2010).

Gorsel dusinme de eskizler gibi 6znel ve segcmecidir. Tasarimcimn disUncel erini
yangtir. Tasarimanin gorsel disinme ve eskiz yapma yetenegi, gorsel bilgi toplama
yetenegi ile iligkilidir. Bu yetenegi gelistirmek ise gorsel not tutma yetenegi ile iliskilidir.
Tasarimci gorsel not tutarak daha bilincli bir agi dizeyine erisir. Aydinli, mimarlikta
gorsel analiz adh kitabinda gorsel not tutmay: gelistirmeyi saglayan yontemleri agiklayarak
gorduglini gizmenin mimarlik egitiminde 6grenmeyi saglayan ve hizlandiran bir arag
oldugunu ifade etmistir (Sekil 1.36), (Aydinli, 1992).
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Sekil 1.36. Graubner, Perspektif, istanbul, (Iinceoglu, 1997).

Arastiric gorseller, aciklayict gorseller kadar net bir bicimde uygulanacak olan
tasarimin bilgisini barindirmamaktadir. 1ki gorsel tirii tasarim Grininin bir ifadesi olarak
bir anlamda soyutlamalar olarak tammmlanabilir. Soyutluk dizeylerine bakildiginda ise
arastina  gorselerin - agklayict  olanlara oranla daha soyut nitelikli - oldugu
soylenebilmektedir. Soyut nitelikli gorseller az bilgi icermeleri nedeniyle tasartmcinin
yaratici imgelemini uyarir ve imgelem gucint kullanmay: saglamaktadirlar. Bu da onlarin
daha fazla alternatif Uretmelerini saglamaktadir. Dolayis ile daha yaratici ¢ozimlere
ulasilmaktadir. Burada soyutun, soyutlama ve tasarlama eylemlerinin iliskis ortaya
cikmaktadir (Uraz, 1993).

Bu baglamada soyutlamamin yaratict imgelem gicint ortaya c¢ikarici nitelikte
oldugunu sdylemek mumkindir. Fakat tasarim sireci sadece soyut dizeyde gelismez
soyut ve somut arasinda gidip gelmeler ile gelisir ve Urine donusur. Aksi takdirde higbir
zaman uygulanir hale gelemez. Bu nedenle tasannmci bu giderek somutlasan mimari
tasannm Urinune ulasma sirecinde somutla soyut arasinda gidip gelmektedir. Uraz (1993)
tasarlama surecindeki somutlastirma ve soyutlama sireglerini Sekil 1.37."de goéruldugi
gibi agiklamaktadir. O’'na goére tasarimcinin bu iki eylemi kolaylikla gerceklestirmes
gerekmektedir.
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Sekil 1.37. Tasarlama slireci somutlastirma — soyutlama (Uraz, 1993)

Bltun bunlardan hareketle soyutlamanin mimarlik alam igerisinde ara¢ ve amag
olarak iki bicimde yer aldig1 sOylenebilir. Soyutlamanmn tasarim strecinde sonug Urline
ulasirken somuttan soyuta gecislerde tasarimin olusumuna yardimer bir rol oldugu ve
tasarim sirecinin sonlanmasina yarcdimc: bir ara¢ olarak kullanildigi soylenebilir. Diger
yandan soyutlama tasarim Urtint Uzerinde sade, stislemeden arindirilmis, asal geometrik
bicimler ile olusturulmus yalin bir dile sahip olan tasarimlar gibi tasarim Urtnu Gzerinde
etkilerininizlendigi bir tasarim amac olarak bu siirecte yer aldig sdylenebilir.

Mimarlik egitimi ise 6grencilerin tasarlama eylemini en verimli sekilde gerceklestirip
onlarn 6zgin tasarimlar ortaya koymalarim saglamay: amaglar. Bu ise ancak disUnceyi
gorsellestirmeyi ve gelistirmeyi saglayan cizimlerden yararlanmay: bilmeyi gerektirir. Bu
nedenle soyut nitelikli ¢izimlerin égrencilerin distincel erini okumada bir tir arag olduklari
diustnulmektedir. (Sekil 1.38)
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Sekil 1.38. Mimarlikta soyutlamanin yeri: amag ve arag olarak soyutlama



Soyutlama, mimarlik ve mimarlik egitimi Gzerine yapilan arastirmalardan, mimarl ik
egitimi aan bireylerde agisal farklilasma meydana geldigi, dolayisiyla mimarlik
egitiminin bir ¢gesit yonlendirici ve farklilastirict oldugu bilinmektedir (Ertlrk,1984).
Osrencilerin aldiklar1 egitim ile gosterdikleri farkhlasmalar ve bu farklilasmalarin hangi
dogrultuda oldugu bu calismada merak konusu olmustur. Ogrencilerin distincelerini
yanatan detaydan arindirilmis goérseller ile bu farkhlasmanin izlerinin gorilebilecegi
distnulmektedir.

1.8. Soyutlama Alg iliskisi

“Soyutlama olmadan goérme yetisi kordir, gbrme yetis olmadan soyutlama bostur”
(Arnheim, 2007).

Arnheim (2007) gorsel diustnme adli kitabinda ag ve distinmenin birbirleri
olmadan yapamayacaklarini sdyleyerek, soyutlamayr “agilama ve disinme arasindaki
vazgecilmez halka; daha dogrusu algilama ve disiinmenin en temel ortak 6zelligi” olarak
tammlamustir.

Aydinli (1992) ise olgusal acidan degerlendirilirse algilamann, bir soyutlama slreci
oldugunu sdylemistir. Ona gore “Algilama, ¢ogu zaman bilingalti, refleks dizeyinde
olusurken; soyutlama, gorsel bir mesgj ile birlestirildiginde amagli ve bilingli bir diizeye
getirilebilmektedir.”

Algilama ve soyutlama eylemlerinin bu derece guclil baglar tasimasindan dolay

calismada, soyutlama tirlerinin sniflandiriimasinda, algilamatirleri belirleyici olmustur.

1.8.1. Alg1

Insan iginde yasachg1 cevreden yararlanabilmek, ona uyabilmek ya da onu kendine
uydurabilmek icin o gevreyi tammak, anlamak zorundadir. Bu kendiliginden olan bir
olaydir ve cevreden bilgiler ailmak yoluyla olur. Bu bilgilerin uygun ve dogru hareket
edilmesine yardim edecek bicimde yorumlayip degerlendiren agidir (Schulz,1966).

Algilama cevreden bilgi ama ya da edinme sirecidir ve aktif bir sirectir (Lang,
Burnette, Moleski, Vachon, 1974). Herhangi bir bicim, nesnel gercgekligin; toplumun,

tarihin ve tarihliligin, kisaca insan eylemlerinin bir Grdnid olan, insan bilincindeki
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yanamas olarak tammmlanan algilama olay: ile birlikte distntlmek zorundadir (Caudwell,
1974; Ertirk, 1984).

Cevresel bilesenler butint olarak bigim ilettigi mesglar ile insan ve mimari gevre
iliskisinin kurulmasim saglar. Fakat bu iliski insamn iletilen mesgjlan algilamas: ile
kurulur. insan cevresine uyum saglayabilmek veya cevresini kendi yasantisina gore
diizenleyebilmek ve cevresinden yararlanabilmek icin onu dogru bir sekilde kavramali,
anlamlandirmalidir. Bu kavrama ve anlamlandirma algr olarak tanmimlanmakta ve buradan
alginin insan-gevre iliskisi icerisinde 6nemli bir yere sahip oldugu bilgisine ulasilmaktadir
(Sen, 2009).

Gibson insan duyularimin calismas icin uyariimaya ihtiyaci oldugunu ve bu
uyarilarin da cevre kaynakl: oldugunu soyleyerek, cevreyi bir karmasik uyarilar bitind
olarak tammlamaktadir. Calismalarinda Gibson'un goz arch ettigi bireyin deneyimsel ve
baglamsal cevrelerine yer veren Neisser’e gore “ag yapisa bir slrectir, ama bu yapi
icimizdeki insamin hoglandigi gibi yerlestirdigi bilingli bir imge degildir. Her defasinda
aia belli bilgi torlerine iliskin beklentilerini  kurmaktadir. Sk sk gorls alann
arastirmakta, gozlerini basim vicudunu o dogrultuda cevirmektedir. Bu arastirmalar
beklentisel sema tarafindan yonetilmektedir;bunlar algisal islem icin hem plan yapma hem
de organizmanin belli optik yapilara hazirlikli olmasdir. Arastirmamn sonucu olarak
edinilen bilgi 6zgin semayr degistirir. Degisme daha ileri diizeyde arastirmay: yonetir ve
dahafazlabilgi icin hazirlamlmus olur.” (Gur, 1996).

Insan bilgiye duyum ve algi olmak (izere iki diizeyde erisir. Duyum duyular aracihig
ile uyarilmamiz sonucunda bizde olusan etkidir (Erdem,1968; Ertirk 1984). Algi ise
duyular yolu ile nesnel olam 6znel olana donustirmemizdir. Bu anlamda algi biling ile
yakin ilgilidir ve dolayisiyla agi duyumdan 6te bir insan eylemidir. Bu agidan distinerek
yeniden tammlanacak olunursa algt bilingli bir farkindaliktir. (Erdem, 1968; Morgan,
1991; Baymur, 1994; Hancerlioglu, 2005; Sen, 2009)

Algr insanmin gevresindeki nesneleri veya yasanan olaylari, dissal veyaicgsel durtileri
Onceden edinilmis deneyimlere bagli olarak kavramasi ile olusur. Bu nedenle algilama
insandan insana degisim gosterir, uyancilar farkli kisiler tarafindan farkli yorumlanabilir.
Buradan hareketle alginin 6znel bir siireg oldugu sdylenebilir (Baymur, 1994; Silah, 2005).
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1.8.2. Algilama Kuramlari ve Yaklagimlar

Lang (1974) gelistirilen agilama kuramlarim duyuma dayali ve bilgiye dayal

alglama kuramlar1 olarak iki baslik altinda siniflandirilabilecegini belirtmistir (Ertirk,
1984).

1.8.2.1. Duyuma Dayal Algilama Kuram

Duyuma dayal1 algilama kuramlan, algimn duyum kaynakli oldugunu savunan
kuramlardir. Bu duslince gevresel uyaricilarin neden oldugu duyumlarin agilama ile bir
araya getirildigini varsaymaktadir. Amprizm, Transaksiyonalizm, Rasyonalizm ve
Nativizm, Gestalt kuramlart algilamamin duyuma dayali oldugunu savunan kuramlardir
(Ertark, 1984).

Amprizm: Bilginin kaynagimn amprik oldugunu, bununda duyular agilar ve
deneylerden geldigini savunan kuramdir. Bu kurama goére bilgi dogustan veya ustan
gelmemektedir (Hangerlioglu, 1977)

Transaksiyonalizm: Alinan egitim, yasanan deneyimler ve amaclan ile insanlarin
dikkat alanlarinin farklilastigini 6ne stiren kuramdir. Bu kurama goére her insanin kendine
Ozgu ve gizli bir alg dinyasi oldugu kabul edilir.

Rasyonalizm ve Nativizm: Insanin hichir ruhsal etkinligi sonradan edinmedigini
tumuanun dogustan insanla birlikte var oldugunu savunan kuramdir.

Gestalt Kurami: BUtuntin, bitdnd olusturan parcalarimin toplamindan daha farkl bir
anlam ifade ettigini, dolayisiyla bittinin kendisini olusturan pargal arinin toplamindan daha
fazla anlam tasidhigimi ©6ne siren kuramdir. Davrams yerine diger bilme slreclerine
odaklanir. Koffka, Kohler, Wertheimer gibi psikologlar kuramin 6ncti isimlerindendir.
Kuramailar gorsel algiyla yakindan ilgilenir. Bu nedenle Gestalt Teorisi mimarlik ile yakin
iligkilidir (Zusne, 1970).

1.8.2.2. Bilgiye Dayah Algilama Kurami

Cevreyi bir bilgi kaynagi olarak nitelendirir ve algilama ise cevreden bilgi ama

olarak tammlanmaktadir. insana yasam alan tasarlayan mimar igin gevrenin bilgi kaynag
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olmas ile kuramin gevreyi bilgi kaynag: olarak gormesi ortak bir distncedir. Dolayisiyla
bilgiye dayal1 agilamakurami mimarlar icinilgi ¢ekicidir.

Bilginin olusabilmesi icin ise daha 6ncede soylenildigi gibi distnsel bir siireg olan
soyutlama sirecinin yasanmasi gerekir. Edinilen bilginin algisimin cesitliligi, arka plana
bakildiginda bilginin olusumunda yasanan soyutlama sirecinin bir getiris oldugu
dustintlebilir. Bu nedenle algilama kuramlart incelenmis ve karsilasilan algi tOrlerinin
isaret ettigi soyutlama cesitleri ile soyutlama turleri olusturulmustur. Yapilan inceleme
sonrasnda gorulmektedir ki algi turleri U¢ tur soyutlamaya isaret etmektedir. Bu ¢
soyutlama tirt bicimsel, islevsel ve anlamsal soyutlamalar olarak adlandirilabilir. Algi
kuramlarinin incelenmesi soyutlama tirlerinin belirlenmes agisindan degerlidir.

Bilgiye dayali agilama kuramimin 6nct isimlerinden J. J. Gibson gorsel dinya
algisin literal ve sematik olmak Uzereiki ayn baglikla simiflandirmustir (Ertirk, 1984).

Literal algi dinyanin maddesel veya mekansal algisdir. Diger bir ifadeyle yiuzey,
olcl, bicim, renk, doku, dis cizgi, kenar gibi fiziksel ozelliklerin agisidir. Dogrudan
deneyimlerle iligkilidir. Herkesin sahip oldugu temel duyusal sireclere dayanan
evrenseldir. Ayni zamanda nesneldir. Bu kurama gore literal algi olmadan sematik alginin
gerceklesmesi mumkin degildir. Cunku literal algit sematik algiya bir geri plan
olusturmaktadir (Ertirk, 1984).

Sematik ag ise anlam ve yarara yoneliktir. Bireylerin anlamsal olarak dustince
yapisinin seciciligi nedeniyle yaptigi cikanmlar farkliliklar gosterir. Bu nedenle sematik
alg 6zneldir. Sematik algi bireyin dnceki deneyimleri, gereksinmeler, deger ve tutumlar
toplumsal kabuller gibi bireysel faktorlerden etkilenmektedir. Kisilerin aym sey Uzerine
algilar: farklilik gostermektedir. Bu fark ise sematik algimin sonucudur (Erturk, 1984).

Literal algi ve sematik algiyr soyutlama tirleri acisandan ele aacak olursa; literal agi
fiziksel Ozelliklerin algist olmasi nedeniyle bicimsel soyutlama tirine, sematik algr ise
yarar ve anlama yonelik olmasindan dolay1 islevsel ve anlamsal soyutlama tirlerine isaret
ettigi dustndlebilir (Sekil 1.39).
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Algilama Tiirleri Soyutlama Tiirleri

Literal Algi ¢ > | Bicimsel Soyutlama
Gibson Sematik Alg: eI T | islevsel Soyutlama
...................... >
Anlamsal Soyutlama

Sekil 1.39. Gibson’ in algilama ttirlerinin soyutlamacturleri ileiliskisi

Lang “Bu kuram, gevreyi ve iginde olusan iliskileri nasil bildigimiz ve daha ileri
deneyimlerle nesneler ve nitelikler arasinda ayrim yapmayi nasil 6grendigimiz sorularina
cevap vermeye calismaktadir” demektedir (Lang, 1974).

Rapoport (1977) ise Gibson'in agi ayriminina benzeyen bir ayrim yapmaktadr.
Rapoport ¢agrisim dinyas ve agi dinyas: basliklaryla ayirdigi bu iki dinya Gibson’un
literal ve sematik agisinda oldugu gibi birbirine bagimlidir. Ona gore algi dinyasi
cagrisim dinyas icin gereklidir. Fakat bu yeterli bir kosul degildir. Farkli zamanlarda ve
gruplarda ag dunyasindaki bigimler farkli zamanlarda farkli ¢agrisim anlamlart ortaya
koymaktadir. Bu nedenle ¢agrisim dinyasi, algi diinyasina gore daha degiskendir (Erturk,
1984).

Rapoport’un (1977) algi ve ¢agrisim dinyas: ayrimu gesitli gruplar arasinda goértlen
cevresel tercihlerin benzerlik ve farklil iklarim agiklamada 6nemli gorulmektedir. Ayrica bu
ayrnim tasarimda analitik bir ara¢ olarak kullanilabilmektedir ve insan-cevre etkilesiminde
actk olmayan yanlarin anlamlandirilmasina yardimci olmaktadir (Ertiirk, 1984).

Algi ve ¢agristm dinyas: soyutlama tirleri agisindan ele alinacak olursa; algi diinyasi
bicimsel ve islevsel soyutlama turlerine, ¢cagrisim dinyasi ise anlamsal soyutlama turtine
isaret ettigi dustnulebilir (Sekil 1.40).

Algilama Tiirleri

Soyutlama Tiirleri

Rapoport

Alg Dinyas

Casrisim Dinyaa

Bicimsel Soyutlama

islevsel Soyutlama

Anlamsal Soyutlama

Sekil 1.40. Rapoport’un algilamatirlerinin soyutlamaturleri ileiliskisi
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Gibson (1968) diger bir gorusle cevresel algiyr iki aynmla siniflandirmustir.
Gibsonun algisal bilis ve ssmgesel bilis olarak adlandircigi ayrimi Rapoport’ un goértsiyle
paraelik gostermektedir. Gibson'a (1968) gore algisal bilis dogrudan duyumsal tepkilerle
iliskili, ssmgesel bilis ise dolayli kaynaklardan gelen ve dnceden kodlanmis bilgi ile
iliskilidir. Bu dustinceye gore insanlar bu nedenle dinyayr aym sekilde gordigi halde
farkli degerlendirmeler yapmaktadir (Ertirk, 1984).

Algisal bilis ve simgesel bilis soyutlama tirleri agisindan ele ainacak olursa; agisal
bilis duyumsal tepkilerle iliskili olmasi nedeniyle bigimseal ve islevsel soyutlama turlerine,
sematik algi ise dolayli bilgiye bagli olmasindan nedeniyle ¢agrisimlara yani anlamsal
soyutlamaturiine isaret ettigi dusuntlebilir (Sekil 1.41).

Algilama Tiirleri Soyutlama Tiirleri
Algsal Bilis ——C - > Bicimsel Soyutlama
Gibson Simgesel Bilis & T ~» | islevsel Soyutlama
.......................... > | Anlamsal Soyutlama

Sekil 1.41. Gibson’ in algilama ttrlerinin soyutlama tirleri ileiliskisi

Appleyard (1969) ise insanlarin gevreyi agilamalar Uzerine hatirlama yontemine
gbre yaptig1 arastirma sonucunda dort nedenin etkili oldugunu ortaya koymustur. Bu
nedenler;

e Fiziksel bicimin ayirt ediciligi, diger bir deyisleimaj1

e Cevreicerisinde yapimn gorulebilirligi

e Ortamin kisisel faaliyetler ve kullamma yonelik Ustlendigi rol

e Toplumdaolusan kultirel ¢agrisimlardr.

Appleyard (1973) kent algisi arastirmalart sonucunda yaptigi agi tipleri
sniflandirmasi ile Ug tip alginin agirl ikl oldugunu 6ne stirmektedir. Bu algr turleri islem
(operational) kaynakh algi, uyari (responsive) kaynakli algi ve cagrisim (inferential)
kaynakl1 algi olarak adlandiriimaktadir (Ertlirk, 1984).

Islem kaynakli algi kullamm ile iliskilidir. insan egemendir ve amagli eylemler ile
ilgilidir. Islem kaynakli algiyr kisaca tammlamak gerekirse, insanin gerceklestirdigi
eylemleri destekleyen veya engelleyen cevre Ozelliklerinin seciciligidir. Uyar1 kaynakli
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ala fiziksel cevreyle iliskilidir. Cevre egemendir. Cevrenin igerisinde bulunan imajlar
etkisindedir. Uyan kaynakli algn gorsellik kosulu olmadan cevreye duyumsal bir
bicimlenisle karsilik vermektir. Cagrisim kaynakli algi ise 6nceden edinilmis zihinsel
modeller ve cevrenin anlamlandiriimas ile iliskilidir. Cagrisim kaynakli algi; cevreden
bilgi ckararak cevrenin ekonomik, sosyal, islevsel bilgilerin  okunmasi olarak
tarmmlanabilir. Insan egemendir ve sosyal-islevsal bir 6neme sahip, bilissel bir karar verme
surecidir (Erturk, 1984)..

Uyar1 kaynakli ag, islem kaynakli algi ve ¢cagrisim kaynakli algi soyutlama tirleri
aciandan ele alinacak olursa; uyarn kaynakli algi fiziksel gevreyle kurdugu iliskinedeniyle
bicimsel soyutlama turtine, islem kaynakl1 algikulanim ile ili skili olmasi nedeniyle islevsel
soyutlama tirldne, ¢cagristm kaynakl algi ise anlam ile iliskili olmasi nedeniyle anlamsal

soyutlamaturine isaret ettigi dusuntlebilir (Sekil 1.42).

Algilama Tiirleri Soyutlama Tiirleri

Uyar1 Kaynakli Algi . » | Bicimsel Soyutlama
Appleyard | Islem Kaynakli Alg: ——————————— - | islevsel Soyutlama

Cagrisim Kaynakli Algi ° » | Anlamsal Soyutlama

Sekil 1.42. Appleyard’ in algilama turlerinin soyutlama tirleri ileiliskisi

Cevreye bir bilgi kaynagi olarak bakildiginda mimari yapilar mimarin bilgi
kaynagi, bilgi ileten isaretler olarak dusundlebilir. Isaretler kuramm agisindan ise isaret
dizimsel, anlamsal ve yararsal olmak (izere U¢ nitelige sahiptir. Isaretler kurami bu (g
grubu sOyle agiklamaktadir. Dizim, isaretin mantiksal / yapisal kurulusu ¢ekirdek 6gesidir.
Anlam, dizimi icimde barindirr, isaretle gergek arasindaki baglan inceler. Yarar ise anlami
ve dizimi icinde barindirir ve isaretin gonderdigi smge sistemlerinin kullamcilar:
Uzerindeki etkilerini inceler.

Isaretler kuramina bakildigindaise isaretlerin dizimselligi, yarasallig1 ve anlamsalhg
soyutlama tirleri agsindan ele ainacak olursa; dizimsellik isaretin yamsi ileiliskili olmasi
nedeniyle bigcimsel soyutlamatiriine, yararsallik islevsel soyutlamatiriine, anlamsallik ise

anlamsal soyutlamatirineisaret etti gi distnulebilir (Sekil 1.43).
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Algilama Tiirleri Soyutlama Tiirleri
Dizimsel . » | Bicimsel Soyutlama
isaretler
Kuramu | Yararsal ——————————— - | islevsel Soyutlama
Anlamsal oot > Anlamsal Soyutlama

Sekil 1.43. Isaretler kuraminmn algilamatiirlerinin soyutlamatrleri ileiliskisi

Bltin bunlardan hareketle Erttrk (1984) ise doktoratezi calismasinda algr tirlerine
goére bir model olusturmustur. Bu modele gore iki tlr algi vardir. Birinci tdr; cevrenin
fiziksel 6zellikleri ileiliskili cevre egemen bir algi tirtidur. Bu diizey ikinci dizey icin bir
arka plandir. ikinci algi tiriinde ise insan egemendir. Cevrenin fiziksel 6zelliklerinden
kaynaklanan duygusa degerlendirmeler ile bireyin gegmis deneyimlerinden, kisiliginden,
icinde bulundugu toplumun 6zelliklerinden, sosyal statiistinden ve kiltiriinden kaynaklidhir.
Dolayisiyla sdylenebilir ki secici 6znel ve degiskendir. Ayni bicimlerin farkh zaman ve
gruplar icin  farkh  cagnisimsal  anlamlar  ortaya c¢ikarmasim  bu  ag  tOrd

cevaplandirmaktadir.

1.8.3. Bilis

Bandura (1963) “hilisin bir kavramsal sisteme bagli olarak adlandirma, siniflama ve
diizenleme yoluyla cevreyi anlamlandirma islemi oldugunu 6ne slrer. Bilis gerek bir
tammal/anlama slrecine gerekse bu slrecten insana kalan tortudur. Yorumlama ve
degerlendirme, tamma ve anlama asamasini izler. Anlama ve kavrama aks hade kaotik
olacak nesneler evrenine bir tir dizen getirmektedir. Bu diizen ise bir tir soyutlamadir ve
hayvanlarin bile bunu bir 6l¢lde gerceklestirebildigi savunulmaktadir” (Gir, 1996).

Bandura min (1963) tammindan ve bilis ile soyutlama arasinda kurdugu iliskiden
yola cikilarak bilisin 6ncesinde soyutlamanin var oldugu bu sayede insanin bilgiye sahip
oldugu dustnulebilir. Dolayisiyla bilisin soyutlamay: izleyen disitinsel bir asama olmasi,
soyutlamatdrlerinin, bilis ssniflamalarinin olusumunda etkili oldugunu disindirmektedir.

Gdr, bilis semaarimn olusumunu insamin gevresindeki nesnelerin benzerlik ve
farklihiklarim ortaya koymas olarak tammlamaktadir. Siniflamanin ise bu olusumun
devaminda yer aldigint sOylemektedir. Bruner (1951) nesnelere dair siniflamalarin islevsdl,

duygusal ve bicimsel sniflamaar olarak ¢ tirti oldugunu 6ne stirmektedir. Gur ise mekan
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baglaminda dustinilecek olursa algisal, anlamsal ve yararsal bagliklari ile bir siniflamaya
gitmenin dogru olacagini ifade etmektedir (Gir, 1996).

Diger yandan Rapoport cevrenin algilanmast olayim algi, bilis ve degerlendirme
sureclerinin stirekliliginde agiklamaktadir (Sekil 1.44) (Ertirk, 1984).

ALGI BILIS DEGERLENDIRME
< Sureklilik >

Sekil 1.44. Rapoport’ un cevre algisi strecleri iliskisi (Ertirk, 1984).

Rapoport’un kurdugu cevre algis surecleri iliskisinden agt ve bilisin birbiri ile
baglantil1 oldugu gorulmektedir. Bilis ve adgi soyutlamay: gerektiren slreclerdir ve
olusumlarimin 6ncesinde soyutlamayi barindirdiklan sdylenebilir. Algi kuramlarinin bize
isaret ettigi soyutlamaturleri gibi bilis tirleri de soyutlama turlerinin bir yansimasi olabilir.

Bu dustnce ile Bruner’in (1951) nesnelerin nesnelere dair yapmis oldugu siniflama
ve GuUr'in mekansal anlamda olusturdugu siniflamalarin soyutlama tarleri ile karsilikli
eslestirmeleri yapilmistir (Sekil 1.45) (Sekil 1.46).

Nesnelere Dair Bilis Simiflari Soyutlama Tiirleri

Bicimsel ¢ > | Bicimsel Soyutlama

Bruner | Islevsel islevsel Soyutlama

»
v

Duygusal ¢ Anlamsal Soyutlama

Sekil 1.45. Bruner’in (1951) nesnelere dair bilis sniflamasi

Mekan Baglaminda Bilis Siniflar: Soyutlama Tiirleri
Algsal ¢ > | Bicimsel Soyutlama
Giir Yararsal ST | islevsel Soyutlama
Anlamsal ° > | Anlamsal Soyutlama

Sekil 1.46. Gur’ tiin mekansal baglamda bilis sniflamast
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Buradan Bruner’in (1951) nesneler ve Gur’tin mekanlara dair siniflama tarlerinin
daha 6nce algi kuramlarinin isaret ettigi bicimsel, islevsel ve anlamsal soyutlamaturleri ile

OrtUstUgu ve bu g baslig1 destekledigi gorilmektedir.



2. YAPILAN CALISMALAR

2.1. Cahlsmanin Yontemi

Soyutlama, mimarlik ve mimarlik egitimi Gzerine yapilan arastirmalardan, mimarl ik
egitimi alan bireylerde agisal farklilasma meydana geldigi, dolayisiyla mimarlik
egitiminin bir ¢esit yonlendirici ve farklilastirici oldugu bilinmektedir, (Ertlirk,1984).Bu
baglamda yapilan ¢alismada, mimarlik egitiminin mimarlik égrencisinin distince sistemi
Uzerinde yaptig1 degi simi izlemek amaclanmaktadir.

Buradan hareketle yapilan calismada, mimarlik egitimi almaya yeni baglayan ve
mimarlik egitimini tamamlamak (zere olan bireyler arasindaki ag ve disavurum
farkliliklari, soyutlama etkinligi baglaminda irdelenmeye; soyutlama eyleminde ortaya
cikan degisim vel/veya degisimler belirlenmeye calisiimustr.

Mimarlik egitimi almis bireylerin gerceklestirdigi soyutlama eylemindeki degisimi
izlemek amaayla, mimarlik egitimi baslangicinda bulunan Karadeniz Teknik Universitesi,
Mimarlik BOlumi 2009-2010 giz yariyih 1. simf Ogrencileri ile mimarlhk egitimini
tamamlamis 4. simif 6grencilerinden olusan bir denek grubu secilmistir. Secilen denek
grubuna, mimarlik egitimi amis veya almamis bir bireyin rahathkla ifade edebilecegi,
hakkinda yorum yapabilecegi, mimarlik disiplini ile yakin iliskili olan “konut” kavrami
hakkindaki dustncelerini cizim ve yazi ile ifade etmeleri istenen pilot bir calisma
uygulanmistir. Calisma sonucunda elde edilen cgizimler Gzerinden iki denek grubunun
hangi tir soyutlama eylemlerini gerceklestirmeye yatkin olduklari, mimarlik egitimi
suresinde bireyin dustince ve disavurum yapisandaki degisimler belirlenmeye calisilmigtir.

2.2. Anket Formunun Olusturulmasina Yonelik Cahsmalar

Mimarlik bolimi 6grencilerinin adiklar: egitim ile yasadiklar: degisimi irdelemek
icin eniyi yontemin gorsel anket turlerinden resim gizdirme tekniginin kullamlmas oldugu
dusuntlmastar. Ayrica resim cizdirme tekniginin mimarlik egitimi igerisindeki yeri ve
Onemi gbz o6nune anarak bu teknigin bir mimari iletisim dili olma niteligi tasimasi

caismanin ulasmak istedigi amaca uygun verilerin toplanmasinda dogru bir yontem
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oldugunu desteklemektedir. Kullamlan teknik ile 6grencilerin zihinlerinde bazi nitelikleri
birlestirerek olusturduklari, diger bir deyisle soyutladiklart kavrami yine soyut bir sekilde
ifade etmeleri saglanmistir. Bu sayede Ogrenciler farkinda olmadan farkli duzeylerde
soyutlama eylemini gerceklestirmislerdir. Elde edilen cizimler ve yazili ifadeler ile
Ogrencilerin dusiincelerine ulasmak ve bu diuslnceleri belli basliklar ile siniflandirmak
amaglanmstir.

Caismada kullamlan c¢izim teknigi bellek deneylerinde bir yontem olarak
kullamlmaktadir. Fakat Cizim teknigi kullanarak sayisal verilere ulasmak diger yontemlere
gore oldukca zordur (Gur, 1996). Cunki zihinsel imgeler tammlanmast zor ve kolayca
bozulabilir yapidadirlar. Fakat yine de cizimler bu imgeerin kimi o6zelliklerini
tasimaktadirlar. Bu tlr resimsel temsiller, soyut akil yuritmeye uygun araclardir ve temsil
ettikleri distincenin bazi boyutlannaisaret edebilmektedirler.

Bu teknik Sanoff ve Barbur (1974) tarafindan daha 6nce 6grencilerin ideal okul
tarumuint anlamak i¢in kullamlmis fakat 6n kodlandirma yapilarak denenmedigi icin sayisal
dokim olusturulmamistir.  Gir, Ertirk ve Ozbilen (1989) ise (¢ adet ilkokulun,
Ogrencilerin  degerlendirmesi  Uzerine yaptiklart arastirmada harita dizeyleri  ve
anlamlarinin say1sal dokimlerini elde edebilmislerdir (Gir, 1996).

Ayrica Rapoport (1977) filtre modelinde ¢evrenin agilanan bicimi ve gercek bicimi
arasinda kultur ve kisilik faktorlerinin birer filtre gorevi gordigl disuncesinden yola
cikarak, bilginin olusmasinda etken olan arastirma grubu 6grencilerinin kisisel nitelikleri
de alinarak bu kriterlere bagli degisim incelenmek istenmistir (Sekil 1.45).

kiilturel ki sisel

N Y -
T U8 o
e

1. filtre 2. filtre

Sekil 2.1. Rapoport’un filtre modeli (Erturk, 1984).
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Bu bilgiler anket arastirmalarinda sikgca kullanilan deneklerin  ozellikleri ve
gecmislerinin bilgisine ulasmak icin sorulan soru tipleri olan demografik ve olgusal soru
tipleri (Bas, 2006) kullanilarak edinilmistir. Uygulanan ankette en yaygin olarak kullanilan
demografik sorular olan yas, cinsiyet, egitim dizeyi kapali uclu olarak sorulmus ve
soyutlama turlerine etkili olabilecegi duslincesiyle mezun olunan okullar, ailesinin egitim
ve geir dizeyi, ebeveynlerinin meslekleri de agik uclu sorulara cevaplar aranmustir.
Olgusal soru olarak ise agirlikli yasanilan sehir, bulunulan sanatsal faaliyetler, seyahat
edilen sehirler gibi insan distincesini ve algisint dolayiayla érneklem grubunun soyutlama

turind etkileyebilecegi deneyimlerine ulasilmak istenmistir.

2.3. Kavram Belirlenmesi

Doga, icerisinde rastlantisal olusan mekan ornekleri barndirmaktacir. insanlar
rastlantisal olusan bu mekanlar1 dogamn fiziksel etmenlerinden korunmak icin
kullanmuglardir. Fakat insan yasami boyunca kendine barinmak icin daha uygun bir ortam
kurma c¢abasindadir. Bu nedenle bulundugu ortami stirekli degistirmis ve dizenlemistir.
Cevresinde yap1 malzemesi olarak kullanilabilecek malzemeler ve ham yada yar1 islenmis
gereclerin yardimiyla dogada barinabilecegi mekanlarn daha yasamina uygun bir bicimde
cogaltmaya baslamislardir. Insamn oncelikli ihtiyact olan barinma ihtiyacini karsilayan
konut bdylece ilk insan yapisi mekan olarak ortaya gikmustir (Sekil 2.1) (Demirarslan,
2005).

Sekil 2.2. Barinak, (URL-61, 2010)
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Insanoglunun en temel ihtiyaclarindan biri barinma ihtiyacidir. Konut, temelde
insamn barinma ihtiyacini karsilayan, onu doganin fiziksel etkilerinden koruyan bir yapi
cesididir.

Var olusundan bu yana temel islevi, insan fiziksel etkilerden korumak olan konut,
davranis ve dustince sistemlerinin baskalasmasiyla farkli islevler kazanmis ve donistime
ugramistir. Zamanla sabit bir barinak olmaktan ¢ikarak sosyal-organizasyonel sistemlerin
karmasik hiyerarsisinin bir pargas haline gelmistir (Dulgeroglu, 1995).

Dolayisiyla, konut yalmzca fiziksel bir yapi olmanmin disina cikarak karmasik
ihtiyaglar ve istekler butinindn olusturdugu yerlesmis bir kurum haline gelmistir.
(Rapoport, 1969).

Burada Demirardlan’in (2005) yaptigi birkag konut tammu ile kavrammn anlamin
acmak dogru olacaktir:

¢ Konut, insanin yasam mekanlarini temsil eden en kiguk 6lgekli mekandir.

e En kiguk toplum birimlerinin (aile, genis aile vb. ) fiziksel ve toplumsal gevreleri
icinde varliklarini strdirdikleri barinma mekanidir.

e Konut, insamn rahathik huzur mutluluk mahremiyet bireysellik temizlik gibi
ihtiyaclarim karsilayan, hem dogal hem toplumsal anlamda insam cevresinden
ayirirken ona kentsel boyutta altyapr olanaklar: taniyan gizellik strdardlebilirlik
yasanabilirlik gibi kavramlarla Uzerine islevler yiklenerek insana daha kaliteli bir
yasam olanagi sunan bir ortamdir.

o Aile birimlerini sosya topluluk igerisinde ayn grup dengeleri ile katmanlar
olusturarak cogaltmagibi anatoplumsal islevlere sahip mekanlardir.

Konut kigik 6lgekli olmasina ragmen, diger yap tipleri ile karsilastinldiginda hem
kiltirel hem de toplumsal anlamda zengin bir icerige sahiptir. Insanin diinyada temel
ihtiyaci olan barinma ihtiyacini karsilayan mekan olarak konut yapil1 gevrenin temel 6gesi
olmustur ve olmaya devam etmektedir. Konut kavrami genis yel pazede evrensel degerlerin
bir ifades olarak kabul edilebilir. Sadece insandan insana degil nesilden nesle degisen
isteklerin de ssimgesi olmustur (Riley, 1999).

Konut bireysel ve toplumsal anlamda insandan ve igerisinde bulundugu zamandan
yuklendigi islevler ve anlamlarla karmagsik bir olgu haline gelmistir. Dolayisiyla konut
olgusunun karmasikligimin nedeni yalmizca konutun ¢ok Ogeli yapisi degildir. Konutu
olusturan 6gelerin karmasik yapisi da konutun karmasik yapismn olusumunda etkili
olmaktadir. Bilesenlerin cesitliligi, farkl1 tarihsel ve toplumsa kosullarin farkl: etkileri,
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teknolojik gelismislik derecesi, orgutltluk ve bilgi diizeyi gibi belirleyicilerin bilesenler ile
olan etkilesimi konut yamsni degi stirmektedir (Uslu, 1996).

“Tarihsel olarak konut; iletisim, etkilesim, mekan, zaman ve anlamin 6rgutlt bir
OruntUstdar. Bir yandan ait oldugu etnik grubun karakteristiklerini, yasam bicimini,
davramis kurallanni, cevresdl tercihlerini, imgelerini, zaman-mekan taksonomilerini
yanstirken, 6te yandan kullamicinin 6zii ile ilgili imgeleri, kendini kanitlama ve anlatma
egilimini, boylece tasanm, donatim ve bigemi ile bireyin kisilik ve ayncaligim yansitir.”
(Gar, 2000). Kullanmcinin hem toplumsal hem bireysel izlerini tasir bu nedenle toplumsal
ve bireysel nitelikleri yansitan bir ayna olarak gorulebilir.

Bu karmagsik nitelikler bittnlGgtnd Gur (2000) islevsellik baglig: altinda iki basliga
ayrarak aciklamistir. Nesnelerin islevsalligini anlam ve yarar olgulari ile ikiye ayirarak bu
iki olgunun farkliligina isaret etmekte ve bu iki olguyu konut kavrami Uzerinden
aciklamaktadir.

Gir’' e (2000) gore bir konutun pragmatik yarari, kullanimidir. Kullanim bir etkinligi
ortaya koymada yararlanilan nesne, yol ve yontemdir. Cevremizdeki her sey onu nasil
kullamp nasil degerlendirecegimiz konusunda bizler icin birer yonerge rolt oynarlar. Bilgi
ve deneyimlerimiz 1s1ginda ve yonergelerin zihnimizde uyandirdigi ¢agrisimlarla ve dogal
olarak gereksinmelerimiz dogrultusunda cevremizdeki her seyin varligini yarara
donusturariz. Ama bu cevresel 6geler ve nesneler bizi bir kullamma davet ederken ayni
zamanda toplumsal bellekte yer etmis bir baska duyuma da isaret ederler. Bunlar bizde
zaman icinde kavram, kisi ve nesnelere verilmis degerleri, yapilmis kabulleri, ortak
duygular, kolektif cagrisim ve etkilenmeleri uyarir ve uyandirirlar. Bir nesneye veya
dustinceye kisisel veya toplumsal yuklemeler yapan, deger ve kaygisint veren bu o6zellig
ise “anlam” olarak agiklamaktadir. Konut mimarliginda anlam olusumuna sosyolojik,
psikolojik, ekolojik, sorumluluk gibi bilesenlerin katki saglachigir soylenebilir. Anlam,
aslinda konut ve kullanici arasinda karsil ikl bilgi alisverissini saglayan bir “araytiz” olarak
islev gordr. Kullanan ve kullanilan arasindaki tim iliski boyutlarint iceren, her iki taraf
hakkinda bilgi veren bir araytiz olarak tanimlanabilir.

Kullanicimin nesneye / mekana anlama vermes kullanilan nesne ya da mekanin
varlik karakterinden kaynaklamr. Bu nedenle, anlam hem kullanicinin 6zel degerlerini hem
de nesnenin fizik 6zelliklerini yanatan bir bittnl Uk tasir (Aydinli, 2005).

Buradan islev; yarar ve anlam olmak Uzere en az iki turlt olgu ile agimlanabilir
oldugu soylenebilir (Gur, 2000).
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Ayrica konut bir gosterge dizgesi olarak imza niteligi tasimaktacir. Bu imzanin
anlam ise, konumsal yakinlik, rekabet, karsilastirma ve duygusal yakinlik gibi benzerlikler
konusundaki bilgi ve sezgilerle agimlanabilir. Konutun taniminda agiklandigi gibi, konut
toplumda sosyal katmanlar olusturmas ile beraber kiltirel bir formun sirekliligini,
toplumsallasmayi, paylasilan degerlerin olusturdugu anlam katmanlarimi da iginde
barindiran son derece karmasik bir olgudur. Bu nedenle metafizik degerler iceren anlam ve
maddi formun birligi konutun varligin ortaya koyar (Gur, 2000).

Sonug olarak, daha ©nceden bdlirtildigi gibi ilk insan soyutlamalar1 ihtiyaglar
dogrultusunda tasarlanan araclar ile baslamistir. Konut, insamn barinma ihtiyacin
karsilamak amagli tasarlanan bir aractir denilebilir. Ayrica konutu ilk insan yapis mekan
olarak tarmmlarsak, mimarlik disiplini icerisinde ilk soyutlama konut kavram: ile
baslamigtir diyebiliriz. Konut kavrammnin mimarlik disiplini igerisindeki  6nemi,
gunumuizde barindirdigi zengin icerik, yasam ile olan gucli bag: ve bilindik olma 6z€lligi
dolayistyla mimarlik  6grencilerinin  Uzerinde kolaylikla yorum  yapabilecekleri
dusunilmektedir. Ayrica konutun gerek kullanicisnin gerekse tasarimcisimin 6znelligini
tagiyabilir olma niteliginden dolayr farkl dustince bicimlerini ifade etmede iyi bir arag
oldugu dus intlmektedir.

Bu baglamda yapilan calismada 6grencilerden ifade etmeleri istenen kavram, her
Ogrencinin Uzerinde rahatca distinebilecekleri, yasantilariyla yakin iliskili olan ve mimari
tasarlama etkinliginin temelini olusturan ‘konut’ kavrami olarak belirlenmistir. Clnk
ancak bu kadar bilindik bir kavram ile yapilan ¢alismada mimarlik 6grencilerinin aldiklar:
egitimin baslangicinda bir kavram nasil tarumladiklari, disince yapilarinin  hangi
soyutlama turine yatkin oldugu ve mimarlik esSitimi sonunda nasil bir degisim

gosterdiklerini gozlemlemenin mimkin olabilecegi distnilmektedir.

2.4. Calisma Grubunun Belirlenmesi

Bilimsel arastirmalarin genel hedefi amaca uygun veriler kullanmak ve bu veriler
dogrultusunda dogru bilgi ve sonuglara ulasarak ulasilan sonuglan arastirma kapsami
icerisinde genelleyebilmektir. Bilimsel calismalarda hakkinda goris bildirilecek veya
genellemelerde bulunulacak olan calisma alamina evren adh verilmektedir. Evren, baska bir
tammlama ile arastirma kapsami icinde ortak Ozelliklerine gore siniflandirilan birimler

bitini olarak da tammlanmaktadir. Arastirmada verilerin hangi birimlerden elde
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edilecegini ve arastirma sonucunda yapilacak genellemelerin kimleri veya neleri
kapsayacagim saglamak agisndan evren grubunun belirlenmesi 6nemlidir, (Ural ve Kilig,
2005)

Ural’in evren tanimlamasindan yola ¢ikarak ¢calisma grubunu, arastirmanin amacina
uygun bir bicimde Karadeniz Teknik Universites’nde alinan mimarlik egitimi ile
Ogrencilerde yasanan degisimin gozlenmesine yonelik olarak, mimarlik bolima dgrencileri
olarak belirlenmigtir. Mimarlik egitimi ile 6grencilerde yasanan degisimi izlemek icin ise
mimarlik egitimine hentiz baslamamis olan 1. simf Ogrencileri ve mimarlik egitimini
tamamlamus olan 4. sinif 6grencileri olarak ¢alisma grubu smirlandirilmastir.

Calisma grubundaki dgrenci sayisnin belirlenmes igin dncelikle mimarlik bolima
sekreterligi ile yapilan gorisme sonucunda siniflarin 6grenci listelerinden mevcut 6grenci
sayilarina ulasilmstir. Birinci scnifta bulunan 6grenci sayirsnin 101 oldugu ve dérdinci

snifta bulunan 6grencilerin sayisimin 64 oldugu bilgisine ulasilmistir.

2.5. Cahsmanm Orneklem Grubunun Hesaplanmasi

Caismanin evren grubunun belirli oldugu durumda evren grubuna karsilik ainmasi
gereken orneklem grubu blyukligu Krejcie ve Morgan (1970) tarafindan bir tablo ile
Onerilmistir. Gay (1996) ve Sekaran (2003) ise evreni temsil yetenegine sahip drneklem
buyuklugini etkileyen faktorleri dikkate alarak ideal bir tablo olusturmuslardir (Tablo 2.2)
(Ura veKilig, 2005).

Tablo 2.1. Evren blyukltklerine karsilik orneklem buyuklagt (Ura ve

Kil1g, 2005)

N-n N-n N-n
10-10 55-48 100-80
1514 60-52 110-86
20-19 65-56 120-92
25-24 70-59 130-97
30-28 75-63 140-103
35-32 80-66 150-108
40-36 85-70 160-113
45-40 90-73 170-118
50-44 95-76 180-123
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Bu tabloya gore; 1. smifin mevcut 101 6grenci sayisana karsilik olarak alinmasi
gereken uygulama grubu buyUkl gl 80-86 araliginda, dérdinct simifin meveut 64 6grenci
sayisna gore, diger bir deyisle 64 calisma grubu blydkligtne karsilik alinmas: gereken
uygulama grubu blyklGgi 52-56 aral1ginda bulunmaktadir.

Bal (2001) ise hilimsel calismalarin evren grubunun belirli oldugu durumda
orneklem grubunun hesaplanmasi yapilan istatistikler sonucunda olusturulan asagidaki
formdl ile yapilabildigini belirtmistir. Bal’ in formult kullanilarak ¢alisma grubu Gizerinden
orneklem grubu hesaplanacak olunursa;

Z2[T(1-[DN

n=

22 [1 (-[D Hp-[D* (N-1)

N: Calismagrubu

Z: Guven dlzeyine gore standart deger

Normal dagilim tablolarindan bulunur.

%95 i¢in: 1.96

%99icin: 2.58

[T : Calismagrubuicinde ilgilendigimiz 6zellikteki birimlerin oram

Bu rakam 0.50 olarak alinr.

p: 6rnek icindeilgilendigimiz 6zellikteki birimlerin oram

p-][ya da []-p: G6z yumulabilir yamlgi (%1, %3, %5 vb:0.01, 0.03, 0.05 vb)

Birinci simifin 101 mevcut 6grenci sayisi Uzerinden %95 glven dizeyine gore

uygulamagrubu (n) hesaplanacak olursa;

Z2[1(1-[DN
n=
Z2 [T (1-[D Hp-ID? (N-1)
(1.96)2 .0.50 (1-0.50). 101
n=

(1.96)2 0.50 (1-0.50) + (0.05)2 (100)
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97.0004

n=
1.2104

n = 80.13 olarak bulunmaktadr.
Cikan sonuca gore en az 81 dgrenci anketi degerlendirilmeye alinmalidir. Dordincu

snifin 64 mevcut 6grenci sayisi Uzerinden %95 gliven diizeyine gore uygulama grubu (n)

hesaplanacak olursa;

Z2[1(-[DN

n=

Z2[1 (1-D Hp-TD* (N-1)

(1.96)2.0.50 (1-0.50). 64

n=
(1.96)2 0.50 (1-0.50) + (0.05)2 (63)
61.4656
n =
1.1179

n =54.98 olarak bulunmaktadir.

Cikan sonuca gore en az 55 dgrenci anketi degerlendirilmeye alinmalidir. Yapilan
¢izim ve anket calismasinda birinci sinif ve dordinci sinif icin belirlenen uygulama grubu
sayisna ulasilmis. Sonug¢ olarak calismada degerlendirilecek olan anketler random
(tesadiifi) yontemi ile belirlenerek birinci amif 6grencilerinin 86’ sinin, dordinct sinif

Ogrencilerinin 56’ sinin yapmis oldugu ¢izim ve anketler degerlendirilmeye al inmstr.

2.6. Anketin Uygulanmasi

Calismada ¢izim uygulamasi yontemi kullamilmas: nedeniyle anket calismalarinda
birebir 6grencilere uygulama yaptiriimas gerekli gordlmustir. Uygulama mimarl ik
bolimi derdiklerinde yapilmistir. Yapilan calisma esnasinda 0grencilerin birbirlerinden
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etkilenmemelerine dikkat edilmistir. Ayrica 6grencilere szl yapilan agiklamalarda soyut,
somut ve soyutlama sozcUkleri kullanilmamis dolayisiyla herhangi bir duslinceye
yonlendirme yapilmamistir. Stre olarak tamnan bes dakika icerisinde secilen denek
grubuna, mimarhk disiplini ile yakin iliskili olan “konut” kavrami hakkindaki
distincelerini ¢cizim ve yazi dili ile ifade etmeleri istenen pilot bir ¢alisma uygulanmustir.
Calisma silresince Ogrencilere soyutlama yapmalari yoninde highir yonlendirme
yapilmamis; 6grencilerden akillarina ilk gelen “konut” anlamim, calisma alanlarina
Ozgirce ve hichir etki altinda kalmadan cizim dili ile ifade etmeleri istenmistir. Cizim
teknigi kullanmilarak yapilan arastirmalarin yorumlanmasinda yasanan zorluklar nedeniyle
Ogrencilerin yaptiklar: ¢izimi ayrica yazilh olarak ifade etmeleri de istenmistir. Alinan
yazil1 ifadeler cizimlerin yorumlanmasina yardimca olmamn yaninda agik uclu soru
niteliginde 6grencilerin kavramsal olarak distncelerinin elde edilmesini saglamstr.

Ayrica soyutlama eyleminin gelisiminde ve farklilasmasinda etkili olabilecek olan
Ogrencilerin kisisel bilgileri de alinmistir. Calisma sonucunda elde edilen cizimler
Uzerinden iki denek grubunun hangi tir soyutlama eylemlerini gerceklestirmeye yatkin
olduklari, mimarlik egitimi slresinde bireylerin distnce ve disavurum yapisindaki
farkhihiklar ve degisimler belirlenmeye calisilmis, anket calismasinda hazirlanan
demografik, olgusal ve agik uclu sorular ile elde edilen kisisel niteliklerin soyutlama
kabiliyetine etkis ortaya ¢ikarilmaya ¢aligilmistir.

2.7. Anketlerin Degerlendirilmesi ve Verilerin Coziimlenmesi

Cizimler niteliklerine gore siniflandirilms, kisisel bilgiler Statistical Package for the
Socia Sciences (SPSS) istatistiksel analiz program ile irdelenmistir. Uygulamalarda en
¢ok kullarilan bagimsiz drneklem gruplarimn karsilastirilmasinda basvurulan crosstable ve

frekans yontemleri ile anket sonuclar elde edilmistir.



3. BULGULAR

3.1. Soyutlama Tiirlerine Ait Bulgular

Insan neyi algilayabiliyorsa onu soyutlar, neyi soyutlayabiliyorsa onu algilar ve
insan, mekansal algi kabiliyeti olgeginde mekam yorumlar. Bu nedenle, mimarlikta
soyutlama eylemi turleri, sonug Urtin tzerinden degil, zihinsel sireci de kapsayan insanin
mekansal algi turleri ile birlikte distunulebilir. Gibson, Rapoport, Gestalt ve Appleyard a g1
kuramlarina gore agi-mimarlik-soyut iliskis  Sekil 3. 1'de gosterildigi gibi

iliskilendirilmistir.

Algilama Tiirleri Soyutlama Tiirleri
Literal Algi

Sematik Algi

Algsal Bilis

Sembolik Bilig

Alg Diunyas

Cagrisim Dinyas
Dizimsellik

Gestalt Yararsallik

Anlamsallik

Uyar1 kaynakli agi
Appleyard | Islem kaynakl: Alg:
Cagrnisim Kaynakli Algi

Gibson Bicimsel Soyutlama

Rapoport

Islevsel Soyutlama

Algsal Soyutlama

Sekil 3.1. Gibson, Rapoport, Gestalt ve Appleyard’ in dlgi kuramlarinin soyutlamailiskisi

Buradan yola ¢ikilarak Gibson, Rapoport, Gestalt ve Appleyard algi kuramlarina ve
mimarhik 1. ve 4. anif 6grenci galismalarina gére ortaya cikan sonuglarin U¢ farkl:
soyutlama tOrdnd isaret ettigi sOylenebilir. Bunlar bicimsel, islevsel ve anlamsal

soyutlamalardir.

3.1.1. Bicimsel Soyutlama

Bicimsel soyutlama, somut bigimlerin basitlestirici, sadelestirici bir yontem ile ifade
edilmesiyle ortaya ¢ikan soyutlama turtdir. Somut bicimin ar1 bir anlatim dili ile ifade

edilmesi, bicimi geometrik niteliklerine indirgemek veya soyut striktlr cizgiler veya
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konturlar yardimu ile anlatmak gibi ifadeler bicimsel soyutlamalara ornektir. Masara
duvarlanindaki resimler, smge kokenli alfabeler bicimsel soyutlamanin ilk ornekleridir.
Kubizm akimimin geometrik dili, modernizm akiminin asal geometrik bicimleri yalin
kullanmasinin evrensel niteligi bicimsel soyutlamalar olarak adlandirilabilir.

Mimarlikta bicimsel soyutlama tirt icerisinde daha ¢ok tasarlama sirecinin hazirlik
asamasnda yapilan izlenim eskizleri ve betimlemeler ornek olarak verilebilir. Bu tor
eskizler mimarlik egitiminde bilgi birikimi ve disiinme sistematigi kazandirmaya yardima
olurlar (inceoglu,1995).

Bicimsel soyutlama figuratiftir. Fakat bir fotograf kadar dogrudan nesneyi anlatmaz.
Bununla birlikte de secicidir. Nesnenin goriinen degil algilanan niteligini ortaya koyar.
Dolayistyladuyumsal tepkilerleiliskilidir denilebilir.

Bicimsel soyutlama tasarimcinin, tasarima baslamadan once gevresel bilgi edinme
surecinde, eskizlerinde bicimsel arayis Gizerine disiince gelistirme slirecinde kullandigi bir
yontemdir ve tasarimlarda kendini, detaydan arindirma olarak ortaya koyar.

Ozetle bicimsel soyutlamalar, agilayanin duyumsal ve bilissel tepkileriyle iliskili
evrensel ifade bigcimi, degismez geri plan, cevrenin maddesel soyutlanmasi, nesnelerin
bicimlerinin dogrudan ifadesi, igerisinde anlamsal nitelik tasisa dahi sekilsel-bigimsel
ifadeyi birinal tutan, goranur bicimlere bagli, gercek nesnenin bigcimsel niteligini
barindiran figuratif anlattmlar olarak nitelendirilebilir.

Karadeniz Teknik Universites, Mimarlhik Bolumi, 1. ve 4. simf Ggrencileriyle
yapilan “konut” konulu calismamin bicimsel soyutlama tlrd baglaminda benzerlik ve

farkliliklarim ortaya koyan yorumlar: Tablo 3. 1’ deizlenmektedir.
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Tablo 3.1. Mimarlik 1. ve 4. simf Ggrencilerinin bigimsel konut yorumlari

Mimarlik 1. Simif Ogrencilerinin Konut Y orumlar

’,_I

3.1.2. Islevsel Soyutlama

Islev mimarlik alamnda eylem-uzam biitiinlesmesinde ortaya cikar, (Aksoy, 1987).
Islevsel soyutlamalar ise mekan icerisinde ve disinda insan eylem ve mekan iliskilerini
anlatan ifadelerdir. islevsel soyutlamalar, resimsel anlanmlar olabilecesi gibi sematik
gosterimlere varan bir dile de sahiptir. Diger soyutlama tirleri ne gore daha ¢ok teknik bilgi
ve daha ¢ok ortak bir ifade bigimi barindirir.

Mimari yapr Uzerinden duisunilirse yapimin gevre, kullanim mekanlan ve dolasim

alanlan iligkilerini ifade eden soyutlamalar, islevsel soyutlama olarak adlandirilabilir.
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Cevresel faktor, dolasim alam ve mekansal kurgu anadlizleri, sirkiilasyon semalari ve islev
semalar, islevsel soyutlamalara ornektir.

Islevsel soyutlamalar daha cok bilgi edinmek amagli yapilan mekan analizlerini,
tasarim asamasinda ise ¢6ziime daha rahat ulasabilmek icin yapilan mekanlar arasi islevsel
kiyaslamalar: gosteren cizimleri kapsamaktadir. Islevsel soyutlamalann diger soyutlama
turlerine kiyasla, daha sematik olusundan kaynakli, ortak bir dili vardir denilebilir. Sematik
anlatimlarin disinda insan eylemlerini vurgulayan resimsel ifadeler de bu tir soyutlama
icerisinde yer almaktadhr.

Kuban, tarihsel bir degerlendirme yaparak degisik yam tiplerinin toplumsal is
bolumu ya da islevsel Orgutlenme sonucu ortaya giktigim belirtmistir (Aksoy, 1987). Bu
aciklamadan yola gkarak mimari Urtiin Gzerinde distntllrse islevsel 6rgltlenme sonucu
ortaya cikan yapi tipleri de islevsel soyutlamalar olarak degerlendirilebilir.

Ozetle islevsal soyutlamalar, yarar oncelikli, kisisel faaliyetleri, kullamm ve insan
davranislarini, mekansal ve cevresel faktorler ile iligkileri ifade eden anlatimlar olarak
nitelendirilebilir.

Karadeniz Teknik Universites, Mimarlhik Bolumi, 1. ve 4. simf Ggrencileriyle
yapilan “konut” konulu calismann islevsel soyutlama turl baglaminda benzerlik ve
farkliliklarim ortaya koyan yorumlar: Tablo 3.2’ deizlenmektedir.
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Tablo 3.2. Mimarlik 1. ve 4. simf Ggrencilerinin islevsel konut yorumlar

Mimarlik 1. Siif Ogrencilerinin Konut Y orumlar
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3.1.3. Anlamsal Soyutlama

Insan algist gorsel dinyayr maddesel-mekansal  algilamanin  cisinda yararsal-
anlamsal olarak da agilar, (Erturk, 1984). Gibson’un mekansal algi ayriminda yararsal ve
anlamsal olan algi tur tek baslikta toplanmustir. Her ne kadar yarar kavraminmin karsiligi
olan islev, anlami barindiriyorsa da soyutlama turleri islevsel ve anlamsal olarak iki ayri
baslikta degerlendirilebilir. Clnkl insan nesneleri bicimsel ve yararsal olmasi disinda
anlamiyla da algilar. Yani anlami bigcimden ve islevden soyutlayabilmektedir. Bu nedenle
3. soyutlama tiirti anlamsal olarak adlandirilmustur.

Aydinli anlamu, kullanan ve kullanilan arasindaki tim iliski boyutlarim iceren, her iki
taraf hakkinda bilgi veren bir araylz olarak tanimlamaktadir. Ona gore anlam hem
kullamcinin 6znel degerlerini hem de nesnenin fizik 6zelliklerini yansitan bir bittnl Uk

tasir, (Aydinli, 2005). Buradan anlamin degisken oldugu ve anlamsal soyutlamalarin
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bireye, yasanmisliklara, kiltlre ve bilgiye bagli oldugu sonucu cikarilabilir. Dolayisiyla
anlamsal soyutlamalar 6znel, gecmisle baglantil1 ve degiskendir denilebilir.

Diger bir deyisle anlamsal soyutlama, bireyin gecmisten gelen birikimleri ile
nesneleri niteleyen dolayl anlatimlaridir. Bu tlr soyutlamalarda, nesnenin ¢agrisimlariyla
aciga akan ve onu dolaylh niteleyen, bireyin kendine 6zgl nesnelerle bagdastirdigi ifadeler
kullanimi sbz konusudur.

Anlamsal soyutlamalar, algilayanin duyumsal ve bilissel tepkileriyle iliskili, 6znel,
degisken, nesneyi mecaz, simge kullannmlar1 gibi ifadelerle dolayli niteleyen, kultdrel
anlam barindiran, ¢agrisim yoluyla meydana gelen anlatimlar olarak dzetlenebilir.

Karadeniz Teknik Universites, Mimarlik Bolumi, 1. ve 4. simf ogrencileriyle
yapilan “konut” konulu calismamin anlamsal soyutlama tlri baglaminda benzerlik ve

farkliliklarim ortaya koyan yorumlar: Tablo 3. 3.’ de izlenmektedir.
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Tablo 3.3. Mimarlik 1. ve 4. simif 6grencilerinin anlamsal konut yorumlar:

Mimarlik 1. Sinif Ogrencnerlnln Konut Yorumlar:

\J

o 0 & .
o
o
.
¢
ok <
f 5
B
Uy 5
misle L)_i‘ e %,
U gl iygly!
miyintyl i . Z ]
MW Ty oo oy Y
C Ly ®
i
Ipigtuin] 1 1 e
1 g |,
H
*

‘w,f)‘
/‘/
! s
\_l</ LF:{_ G o2

%‘L‘:

Mlmarllk 4 S1n1f OgrenC|Ier|n|n Konut Y orumlari

L

| =

// ﬁ

%/

XN\A
X\

'S 7 v
J'J i Bagie
/| l Yaer Pese g
R Mrmgy
]




4. IRDELEME

Ogrencilerin yapmis oldugu cizimlerin simflancinimasiyla elde edilen bigimsel,
islevsel ve anlamsal soyutlama tirlerine gore 1. ve 4. simiftaki Ggrencilerin gostermis
olduklar1 farkliliklan izlemek amaciyla cizimler, simftaki 6grenci sayisina oranla
kiyaslanmis ve sayisal degerlere ulasilmistir. Ayrnica 6grencilerin kisisel 6zelliklerine gore
gostermis oldugu farkliliklar1 izlemek amaciyla her bir kisisel 6zellik igin 6grencilerin
egilimleri sayisalastinlmistir. Bu degerler ayr1 ayri1 baglhiklandirilarak asagida bulunan
sekillerde gorulecegi Uzere grafikler Uzerinde gosterilmis ve farkliliklar grafikler Uzerinden
degerlendirilmistir.

4.1. Soyutlama Tiirlerine Ait Irdeleme

4.1.1. Smif —Soyutlama Tiirleri Iliskisi

Ogrencilerin soyutlama tiirlerine gore gosterdikleri egilim Sekil 4.1.’ den goriileceg]
uzere, 1. anif 6grencilerinin daha gok bicimseal agirlikli, 4. anif 6grencilerinin ise daha gok
anlamsal agirlikl1 olduklandir. 1. sinif 6grencilerinde %51,2 degerle bicimsel soyutlama
egilimi gorulurken 4, siniflarda bu degerin % 35,7 gibi bir degerle daha az oldugu
gorilmektedir.

EBicimsel syt.  kislevsel syt. /Anlamsal syt.

51,2
i 407 42,9
35,7

%
)
I
N

8,1
|

1. Sinif Ogr. 4. Simif Ogr.

Sekil 4.1. Simif-soyutlamactiirleri iliskis
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Diger yandan islevsel soyutlama tird egilimi 1. simf ogrencilerinde %8 iken 4. sinif
Ogrencilerinin egilimi %21,4 tir. Anlamsal soyutlama yuzdelerinde ise %2.2 gibi bir deger
farki oldugu gorulmektedir. Buradaki fark 1. sinif Ogrencilerinin soyutlama egilim
sralamasi Oncelikli olarak bicimsel-anlamsal-islevsel soyutlama, 4. simf Ogrencilerinin
anlamsal-bicimsel-iglevsel soyutlamactirleri oldugu gorilmektedir.

4.2. Kisisel Bilgilere Ait irdeleme

4.2.1. Smif — Cinsiyet — Soyutlama Tiirleri Iliskisi

Siniflara gore 6grenciler Uzerinde cinsiyetlerin davramslarina bakildiginda Sekil 4.2
ve Sekil 4.3'den goruleceg Uzere 1. sinmiftaki kiz 6grenciler sirasiyla agirlikli olarak
bicimsel-anlamsal -islevsel soyutlamaya egilimlidirler. 1 sinifta bulunan erkek dgrencilerin
de kiz 6grenciler ile aym sralamada egilimli olduklar: gorilmektedir. 4. simf dgrencilerine
bakildiginda, kiz 6grencilerin soyutlama turleri egilimleri agirlikli olarak anlamsal-
bicimsel-islevsal iken 4. simf erkek oOgrencilerin egilimleri srasiyla agirlikli olarak
bicimsel-anlamsal -islevsel oldugu gorulmektedir.

HBicimsel syt. @Iglevsel syt. W Anlamsal syt
54.7
O 455 45,5
% By
-]
(-]
7.5 9.1
I
Kiz Erkek

Sekil 4.2. Mimarlik 1. sinif-cinsiyet-soyutlamatirleri iliskisi
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@ Bicimgel syt. Hlglevsel syt. 4 Anlamsal syt.
8.3
444 48
37
27,6

e 24.1
° 18,5 v

Kiz Erkek

Sekil 4. 3. Mimarlik 4. sinif-cinsiyet-soyutlamatirleri iliskis

Siniflar arasindaki farka bakildiginda ise 4. siniftaki kiz 6grencilerin 1. siniftaki kiz
Ogrencilere gore islevsel soyutlamada %11, anlamsal soyutlamada % 6.7 daha yiksek
oldugu, bicimsel soyutlamada ise %27.7 daha dustk oldugu gorulmektedir. Buradaki
degisim yulzdelerine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda kiz &grencilerin dncelik
srasinagore islevse - anlamsal-bigcimsel soyutlamaya yoneldikleri gorilmektedir.

Erkek 6grencilerde ise 4. siniftaki erkek 6grencilerin 1. siniftakilere kiyasla bicimsel
soyutlama oram %2.8, islevsel soyutlama oram %15 daha yiksek oldugu, anlamsal
soyutlamanin ise %17.9 daha dusUk oldugu gortulmektedir.Buradaki degisim ylzdelerine
bakildiginda mimarlik egitimi sonunda erkek 6grencilerin agirlikli olarak sirasi ileislevsel-
bicimsel-anlamsal soyutlamaya yoneldikleri gorilmektedir.

Siniflardaki cinsiyetlerin farkliliklanna bakildiginda ise, 1. siniftaki kiz 6grencilerin
erkeklere oranla belirgin farkhiliklar gostermedigi fakat 4. simif kiz Ogrencileri ve erkek
Ogrencileri arasinda bir kiyaslama yapildiginda, kiz dgrencilerin agirlikli olarak anlamsal
soyutlamaya egilimli oldugu erkek Ogrencilerin ise agirlikli olarak bigimsel soyutlamaya

egilimli oldugu gorilmektedir.

4.2.2. Smif — Mezun Olunan Okul — Soyutlama Tiirleri Iliskisi

Siniflara gore 6grencilerin mezun olduklar: okullara gore davrams farkliliklarina
bakildiginda Sekil 4.4 ve Sekil 4.5den goruleceg Uzere 1. siniftaki Lise mezunu
Ogrenciler sirasiyla agirlikli olarak anlamsal-islevsel-bicimsel soyutlamaya egilimlidirler.
1. sinifta bulunan Anadolu veya Fen Lisesi mezunu Ogrenciler ise agirlikl1 olarak bigimsel-



anlamsal-islevsel soyutlamaya egilimli olduklarn gorilmektedir. 4. simf Ogrencilerine

bakildiginda, Lise mezunu 6grencilerin soyutlama tirleri egilimleri agirlikli olarak

bicimsel-anlamsal  -islevsel oldugu ve 4. smif Anadolu veya Fen Lises mezunu

Ogrencilerin de ayni siralamaile soyutlama egilimi gosterdigi gorulmektedir.

@ Bicimgel syt. Hlglevsel syt. 4 Anlamsal syt.
53.6 i
393
345
-3
S
7.1 8.6
Lise A. Lisesi

Sekil 4.4. Mimarlik 1. simf-mezun olunan okul-soyutlama tirleri
iligkisi

@ Bicimgel syt. Hlglevsel syt. 4 Anlamsal syt.
444 414
37 34,5
L 24.1
° 18.5 :
Lise A Lisgesi

Sekil 4.5. Mimarlik 4. smf-mezun olunan okul-soyutlama tdrleri
iliskisi

Siniflar arasindaki farka bakildiginda ise 4. sniftaki Lise mezunu Ogrencilerin 1.

aniftaki Lise mezunu Ogrencilere gore islevsel soyutlamada %11.4, bicimsel soyutlamada
% 5.1 daha yiksek oldugu, anlamsal soyutlamada ise %16.6 daha disuk oldugu
gorulmektedir. Buradaki degisim yuzdelerine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda Lise

mezunu Ggrencilerin  6ncelik sirasina gore islevsel-bicimsel-anlamsal  soyutlamaya

yoneldikleri gorulmektedir.
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Anadolu veya Fen Lisess mezunu 6grencilerde ise 4. siniftaki Anadolu veya Fen
Lises mezunu ogrencilerin 1. siniftakilere kiyasla islevsel soyutlama oram %15.5 daha
yuksek oldugu, anlamsal soyutlamanin ise %17.9 daha disUk oldugu, bicimsel soyutlama
oramnin ise degismedigi gorlilmektedir. Buradaki degisim ylUzdelerine bakildiginda
mimarlik egitimi sonunda Anadolu veya Fen Lisess mezunu 6grencilerin agirlikli olarak
srasi ileislevsel- anlamsal -bigimsel soyutlamaya yoneldikleri gorulmektedir.

Siniflardaki cindlerin farkliliklanna bakildiginda ise, 1. siniftaki Lise mezunu
Ogrencilerin agirlikli olarak anlamsal, Anadolu veya Fen Lisess mezunu olanlarin ise
bicimsel soyutlama egilimli oldugu gorilmektedir. 4. simftaki Lise mezunu ve Anadolu
veya Fen Lises mezunu Ogrencilerin belirgin farkliliklar gostermedigi ve agirlikli olarak
bicimsel soyutlamaya egilimli olduklar: gérilmektedir.

4.2.3. Smif — Agirhikh Olarak Yasanilan Yer — Soyutlama Tiirleri Tliskisi

Siniflara gére 6grencilerin agirlikli olarak yasadiklan yerlere bakildiginda ise Sekil
4.6 ve Sekil 4.7 den gorulecegi Uzere 1. simiftaki buylk sehirde ve ilde yasayan Ggrenciler
srasiyla agirhikli olarak bicimsel-anlamsal-islevsel soyutlamaya, ilcede yasayanlarin ise
anlamsal-bicimsel-islevsel  soyutlamaya egilimli oldugu gorulmektedir. 4. siniftaki
Ogrencilerde ise blylUksehirde yasayanlarin oOncelikli olarak bicimsel ve anlamsal
soyutlamaya esit oranda sonraanda islevsel soyutlamaya egilimli oldugu gorilmektedir. 4.
aniftaki il ve ilge-kdy de yasayan Ogrencilerin ise agirlikli olarak bigimsal-anlamsal-
islevsel soyutlamaya egilimli oldugu gorilmektedir.

Siniflar arasindaki  farka bakildiginda ise 4. siniftaki biyitksehirde yasayan
Ogrencilerin 1. siniftakilere goére islevsel soyutlamada %14.6 oraminda daha yuksek,
anlamsal soyutlamada % 0.2, bicimsel soyutlamada ise %16.6 oramnda daha distik oldugu
gorilmektedir. Buradaki degisim ylzdelerine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda
buylksehirde yasayan Ogrencilerin Oncelik sirasina gore islevsel-anlamsal-bigimsel
soyutlamaya yoneldikleri gorilmektedir.
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E Bicimsel syt. &1glevsel syt.  Anlamsal syt.
58.1
53.6
429
35.5
93 3.6
B.gehir 1l Tlge -Koy

Sekil 4.6. Mimarlik 1. ssnif-agirlikli olarak yasamlan yer-Soyutlama
turleri iliskisi

# Bicimsel syt. &Iglevsel syt. 4 Anlamsal syt.

533

B.sehir il ilce -Koy

Sekil 4.7. Mimarlik 4. simf-agirl ikl olarak yasanilan yer-Soyutlama
turleri iligkisi

Ilde yasayan dgrencilerde ise 4. smiftaki 6grencilerin 1. smftakilere kiyasla islevsel
soyutlamada%14.3, anlamsal soyutlamada %2 oraminda daha yiksek oldugu, bigimsel
soyutlamanin ise %16.4 daha dusUk oldugu gorilmektedir. Buradaki degisim yuzdelerine
bakildiginda mimarlik egitimi sonunda erkek dgrencilerin agirlikl olarak sirasi ile islevsel
-anlamsal-bigcimsel soyutlamaya yoneldikleri gorilmektedir.

Ilce veya koyde yasayan Ogrencilerde ise 4. siniftaki ogrencilerin 1. simiftakilere
kiyasla islevsel soyutlamada%10.3, bicimsel soyutlamada %10.4 oraninda daha yuksek
oldugu, anlamsal soyutlamanin ise %20.3 oraninda daha disik oldugu gorulmektedir.
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Buradaki degisim yuzdelerine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda ilge veya kdyde
yasayan Ogrencilerin agirlikli olarak sirasi ile islevsel-anlamsal-bicimsel soyutlamaya
yoneldikleri gorulmektedir.

Siniflardaki yasanan yer farkliliklarina bakildiginda ise, 1. siniftaki blyiksehirde ve
ilde yasayan Ogrencilerin agirlikli olarak bicimsel ilge veya kdyde yasayanlarn ise
anlamsal soyutlama egilimli oldugu goérilmektedir. 4. sflara bakildiginda ise
blytksehirde yasayanlarin bicimsel ve anlamsal soyutlamaya ayn: oranda,il ve ilge-kdyde

yasayanlarin ise anlamsal soyutlamaya egilimli oldugu gorilmektedir.

4.2.4. S.lnlf — Agirhikh Olarak Yasamlan Yer (Dogu-Bati) — Soyutlama Tiirleri
iligkisi

Siniflara gore 6grenciler Gzerinde batida veya doguda yasama durumlarina goére

davraniglarina bakildiginda ise Sekil 4.8 ve Sekil 4.9'dan gorllecegi Uzere 1. siniftaki

doguda yasayan Ogrenciler sirasiyla agirlikli  olarak  bicimsel-anlamsal-islevsel

soyutlamaya egilimlidirler. 1 simfta bulunan batida yasayan oOgrenciler ise sirasiyla

agirlikh olarak anlamsal-bicimsel -islevsel soyutlamaya egilimlidirler. 4. simif 6grencilerine

bakildiginda, doguda ve batida yasayan Ogrencilerin soyutlama tirleri egilimlerinin
agirlikh olarak bigimsel-anlamsal -islevsel soyutlama oldugu gorilmektedir.

@ Bicimgel syt. Hlglevsel syt. 4 Anlamsal syt.
56.6
48,5
424
358 .
(-]
S
75 9.1
Dogu Bati

Sekil 4.8. Mimarlik 1. simf-Agirlikli olarak yasanilan yer (Dogu-
Bat1)- Soyutlamatirleri iliskisi
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@ Bicimgel syt. Hlglevsel syt. 4 Anlamsal syt.
45.2
35,5 10 ) 36
e 24
> 194
Dogu Bati

Sekil 4.9. Mimarlik 4. smf-aggirlikli olarak yasanilan yer (dogu-
bat1)- soyutlamacttrleri iliskis

Siniflar arasinda kiyaslama yapildiginda ise, 4. siniftaki doguda yasayan dgrencilerin
1. siniftakilere kiyasla bicimsel soyutlamada %11.4, anlamsal soyutlamada % 0.3 oraninda
daha disUk oldugu, islevsel soyutlamada ise %11.9 daha yiksek oldugu gorilmektedir.
Buradaki degisim yuzdelerine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda doguda yasayan
Ogrencilerin Oncelik sirasina gore islevsal-anlamsal-bigcimsel soyutlamaya yoneldikleri
gorilmektedir.

Batida yasayan oOgrencilerde ise 4. siniftaki doguda yasayan Ogrencilerin 1.
aniftakilere kiyasa anlamsal soyutlama oramnin%12.5, bicimsel soyutlama oramn %2.4,
daha disik ve islevsel soyutlama oramnin %14.9 daha yiksek oldugu gorilmektedir.
Buradaki degisim ylUzdelerine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda batida yasayan
Ogrencilerin agirlikli olarak sirasi ile islevsal-bigcimsel-anlamsal soyutlamaya yoneldikleri
gorilmektedir.

Siniflardaki yasanilan yer farkliliklanna bakildigindaise, 1. siniftaki doguda yasayan
Ogrencilerin agirlikli olarak bicimsel, batida yasayanlarin ise agirlikli olarak anlamsal
soyutlama egiliminde oldugu goril mektedir.

4. siniftaki doguda yasayan ve batida yasayan Ogrencilerin arasinda kiyaslama
yapilacak olursa, 4. simiftaki doguda yasayan oOgrencilerin batida yssayanlara oranla
belirgin farkhliklar tasimadigi ve agirlikli olarak bicimsel soyutlamaya egilimli oldugu
gorilmektedir.
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4.2.5. Smif — Seyahat Etme — Soyutlama Tiirleri Tliskisi

Siniflara gére Ogrenciler Uzerinde az veya ¢ok seyahat etme durumlarina goére
davranislarina bakildigindaise Sekil 4.10 ve Sekil 4.11' den gortlecegi Uzere 1. siniftaki az
seyahat eden Ogrenciler sirasiyla, aym oranda bicimsel ve anlamsal sonrasinda islevsel
soyutlamaya egilimlidirler. 1 simifta bulunan ¢ok seyahat eden 6grenciler ise sirasiyla
agirlikli olarak bicimsel-anlamsal-islevsel soyutlamaya egilimlidirler. 4. simf 6grencilerine
bakildiginda, az seyahat eden 6grencilerin soyutlama turleri egilimlerinin agirliklh olarak
anlamsal-bicimsel -islevsel, ¢ok seyahat eden 6grencilerin ise bicimsel-anlamsal-islevsel

soyutlama turlerine egilimli oldugu goril mektedir.

@ Bigimsel syt. Higlevsel syt. W Anlamsal syt.
53.8
47.1 47.1
36.5
2
-
5.9 9.6
0-3 Seh. 4 vetzert Seh.

Sekil 4.10. Mimarlik 1. simif-seyahat etme-soyutlamatirleri iliskisi

@ Bicimgel syt. Hlglevsel syt. 4 Anlamsal syt.
46.2 442
385
32,6
P4 233
154
0-3 Seh. 4 vetizeri Seh.

Sekil 4.11. Mimarlik 4. simif-seyahat etme-soyutlama tirleri iliskisi
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Siniflar arasinda kiyaslama yapildigindaise, 4. aniftaki az seyahat eden 6grencilerin
1. sniftakilere kiyasla bicimsel soyutlamanin %8.6, anlamsal soyutlamanin % 0.9 oraninda
daha disUk oldugu, islevsel soyutlamamin ise %9.5 daha yiksek oldugu gorulmektedir.
Buradaki degisim yuzdeerine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda az seyahat eden
Ogrencilerin oncelik sirasina gore islevsel-anlamsal-bicimsel soyutlamaya yoneldikleri
gorilmektedir.

Cok seyahat eden Ogrencilerde ise 4. Siniftaki cok seyahat eden Ogrencilerin 1.
sniftakilere kiyasla anlamsal soyutlama oraninin%3.9, bigcimsel soyutlama oramin %9.6,
daha disUk ve islevsel soyutlama oramnin %13.7 daha yUksek oldugu gorilmektedir.
Buradaki degisim yuzdelerine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda ¢ok seyahat eden
Ogrencilerin agirlikli olarak sirasi ile islevsal-bicimsel-anlamsa soyutlamaya yoneldikleri
gordlmektedir.

Siniflardaki yasanlan yer farkliliklarina bakildiginda ise, 1. siniftaki az seyahat eden
Ogrencilerin agirlikli olarak bicimsel-anlamsal, cok seyahat edenler ise agirlikli olarak
bicimsel soyutlama egiliminde oldugu gortlmektedir.

4.2.6. Ogrencilerin Sanatsal Faaliyetler ile flgilenme Durumlarmm
Degerlendirilmesi

Ogrencilere uygulanan anket calismasindailgilenilen sanatsal faaliyet turii sorusunun
yanitlart incelenmis ve yapilan inceleme sonucunda 6grencilerin genel olarak resim ve
fotograf sanat1 ile ilgilendikleri gorilmistir. Bu nedenle sanatsal faaliyetlere gore
soyutlama turleri dagilimi resim ve fotograf sanat1 Uzerinden ayr1 ayr degerlendirilmistir.
Iki sanat dalimin soyutlama tirleri farklilasmasindaki rol i ortaya koyulmak istenmistir.

Ayrica Ogrencilere uygulanan anket calismasinda sanatsal faaliyette bulunup
bulunmama durumlan dogrudan soru olarak yoneltilmesine ragmen dgrencilerin soyutlama
tirleri farklilasmasinda etkili olabilecegi distintlmustir. Tlgilenilen sanatsal faaliyet tiirli
sorusunun yanitlar: sanatsal faaliyette bulunup bulunmama durumlarina gére incelenmis ve

degerlendirilmistir.
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4.2.6.1.Smif — Resim Sanat ile flgilenme — Soyutlama Tiirleri Tliskisi

Siniflara gore dgrenciler Gizerinde ressm sanat: ile ilgilenme durumlarina bakildiginda
ise Sekil 4.12 ve Sekil 4.13' den gorulecegi Uzere 1. siniftaki resimle ilgilenen 6grenciler
srasiyla agirlikli olarak bicimsel-anlamsal-islevsel soyutlamaya egilimlidirler. 1 sinifta
bulunan resimle ilgilenmeyen Ogrenciler ve 4. simiftaki ressm ile ilgilenen 6grencilerin de
1. Sinifta bulunan resim ile ilgilenen Ogrenciler ile aym siralamada egilimli olduklar
gorulmektedir. 4. smfta bulunan resim ile ilgilenmeyen Ggrencilerin ise resimle ilgilenen

Ogrencilerin  soyutlama tirleri  egilimleri agirlikli olarak anlamsal-bigimsel-islevsel

soyutlama yoninde oldugu gorilmektedir.

@ Bigimsel syt. Higlevsel syt. W Anlamsal syt.
5838
49.3
42
353
=
-]
i 5.9
Ilgilenmeyen Tlgilenen

Sekil 4.12. Mimarlik 1. smf-Resim sanat: ile ilgilenme-Soyutlama

tarleri iliskisi
@ Bigimsel syt. Higlevsel syt. W Anlamsal syt.
52.8 55
e 272 25 25 20
Ilgilenmeyen Tlgilenen

Sekil 4. 13. Mimarlik 4. sinif-Resim sanat1 ile ilgilenme Soyutlama
turleri iliskisi
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Siniflar arasindaki farka bakildiginda ise 4. siniftaki ressimle ilgilenen Ggrencilerin 1.
aniftaki resimle ilgilenen 6grencilere gore islevsel soyutlamada %13.5, bicimsel
soyutlamada %3.5 oraninda daha yiksek oldugu, anlamsal soyutlamada ise %17 daha
dustik oldugu gorulmektedir. Buradaki degisim yluzdelerine bakildiginda mimarlik egitimi
sonunda resim ile ilgilenen Ggrencilerin 6ncelik sirasina gore islevsel-bicimsel-anlamsal
soyutlamaya yoneldikleri gorulmektedir.

Resim ile ilgilenmeyen Ogrencilerde ise 4. sniftaki resm ile ilgilenmeyen
Ogrencilerin 1. siniftakilere kiyasla anlamsal soyutlama oram %19.7, islevsel soyutlama
oran %14.1 oraminda daha yuksek oldugu, bigimsel soyutlamanin ise %33.8 oraminda daha
dusuk oldugu gorulmektedir. Buradaki degisim ylzdelerine bakildiginda mimarlik egitimi
sonunda erkek Ogrencilerin  agirlikli olarak sirasi ile islevsel-anlamsal-bicimsel
soyutlamaya yoneldikleri gorulmektedir.

Siniflardaki ressim sanati1 ile ilgilenme durumu farkliliklarina bakildiginda ise, 1.
aniftaki resim ile ilgilenen ve ilgilenmeyen &grencilerin agirlikli olarak bigimsel
soyutlamaya egilimli oldugu gordlmektedir. Fakat 4. siniftaki resim ile ilgilenen ve
ilgilenmeyen ogrenciler arasinda bir kiyaslama yapildiginda, ilgilenenlerin agirlikl1 olarak
bicimsel soyutlamaya egilimli oldugu, ilgilenmeyen 6grencilerin ise agirlikli olarak
anlamsal soyutlamaya egilimli oldugu gorilmektedir.

4.2.6.2. Smif — Fotograf Sanati ile ilgilenme — Soyutlama Tiirleri Iliskisi

Siniflara gore Ogrenciler Uzerinde fotograf sanati ile ilgilenme durumlarina
bakildiginda ise Sekil 4.14 ve Sekil 4.15'den gorulecegi Uzere 1. sniftaki fotografla
ilgilenmeyen 6grenciler srasiyla agirlikli olarak bigimsel-anlamsal-islevsel soyutlamaya
egilimli iken 1. sniftaki fotografla ilgilenen 6grencilerin anlamsal-bicimsel-islevsel
soyutlamaya egilimli oldugu gorulmektedir. 4. siniftaki fotograf ile ilgilenmeyen
Ogrencilerin ise anlamsal-bicimsel-islevsel soyutlamaya egilimli iken fotografla ilgilenen
Ogrenciler agirlikli olarak bicimsel-anlamsal-islevsel soyutlama yonunde oldugu
gorilmektedir.



83

@ Bicimgel syt. Hlglevsel syt. © Anlamsal syt.
60
488
41.5
333
2
6.7 _9,8.
Tlenmeyen Tlgilenen

Sekil 4.14. Mimarlik 1. simif-fotograf sanati ile ilgilenme-soyutlama
turleri iligkisi

@ Bicimgel syt. Hlglevsel syt. 4 Anlamsal syt.
50
40,9
31.8 273 324
2
17.6
Ilgilenmeyen Tlgilenen

Sekil 4.15. Mimarlik 4. sinif-fotograf sanat: ile ilgilenme-soyutlama
tarleri iliskisi

Siniflar arasindaki farka bakildiginda ise 4. siniftaki fotografla ilgilenmeyen
Ogrencilerin 1. simiftaki fotografla ilgilenmeyen Ogrencilere gore islevsel soyutlamada
%21.3, anlamsal soyutlamada %7.6 oramnda daha yuksek oldugu, bicimsel soyutlamada
ise %28.2 oramnda daha dusik oldugu gorulmektedir. Buradaki degisim ylzdelerine
bakildiginda mimarlik egitimi sonunda fotograf ile ilgilenen Ggrencilerin 6ncelik sirasina
gore islevsel-anlamsal -bi cimsel soyutlamaya yoneldikleri gérilmektedir.

Fotograf ileilgilenen 6grencilerde ise 4. Simiftaki resim ile ilgilenmeyen dgrencilerin
1. sniftakilere kiyasla bicimsel soyutlamada %8.5, islevsel soyutlama da %7.8 oramnda
daha yuksek oldugu, anlamsal soyutlamanin ise %16.4 oramnda daha dustk oldugu
gorulmektedir. Buradaki degisim ylzdelerine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda
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fotograf ile ilgilenen ogrencilerin agirlikli olarak sirasi ile bigimsal-islevsel-anlamsal
soyutlamaya yoneldikleri gorilmektedir.

Siniflardaki fotograf sanati ile ilgilenme durumu farkliliklarina bakildiginda ise, 1.
aniftaki fotograf ile ilgilenmeyen ogrencilerin agirlikli olarak bicimsel, ilgilenen
Ogrencilerin ise anlamsal soyutlamaya egilimli oldugu gorulmektedir. Fakat 4. sniftaki
fotograf ile ilgilenmeyen Ggrencilerin  agirhkli  olarak anlamsal, ilgilenmeyen

Ogrencilerinse bigimsel soyutlamaya egilimli oldugu gorilmektedir.

4.2.6.3. Siif — Sanatsal Faaliyette Bulunma — Soyutlama Tiirleri Iliskisi

Siniflara gore dgrencilerin sanatsal faaliyette bulunma durumlarina bakildiginda ise
Sekil 4.16 ve Sekil 4.17'den gorilecegi Uzere 1. siniftaki sanatsal faaliyette bulunmayan
Ogrenciler sirasiyla agirl ikl olarak anlamsal -bigimsal-islevsel soyutlamaya egilimlidirler. 1
snifta bulunan sanatsal faaliyette bulunan Ogrencilerin ise sirasiyla agirlikli olarak
bicimsel-islevsel-anlamsal  soyutlamaya egilimli  olduklar1 gordlmektedir. 4. snif
Ogrencilerine bakildiginda, sanatsal faaliyette bulunmayan 6grencilerin soyutlama tirleri
egilimleri agirlikli olarak bicimsel sonrasinda ayni: oranda anlamsal- islevsel soyutlama
egilimi gosterirken, 4. siniftaki sanatsal faaliyette bulunan 6grencilerin egilimleri sirasiyla

agirhikh olarak bigimsel-anlamsal -islevsel oldugu gorilmektedir.

@ Bicimgel syt. Hlglevsel syt. 4 Anlamsal syt.
53.5
46,7
40 ‘ 394
(-]
S
13.3
illenmey en ilgilenen

Sekil 4.16. Mimarlik 1. sinif-sanatsal faaliyette bulunma-soyutlama
tarleri iliskisi
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@ Bicimgel syt. HlIglevsel syt. 4 Anlamsal syt.
66,7

40 38
e T
-3 -
16,7 167 | \

Ilgilenmeyen Ilgilenen

Sekil 4.17. Mimarlik 4. sinif-sanatsal faaliyette bulunma-soyutlama
tirleri iliskisi

Siniflar arasindaki farka bakildiginda ise 4. simiftaki sanatsal faaliyette bulunmayan
Ogrencilerin 1. siniftakilere Ogrencilere gére bicimsel soyutlamada %26.7, islevsel
soyutlamada %3.4 oraminda daha yiksek oldugu, anlamsal soyutlamada % 30 oramnda
daha dusuk oldugu, gorulmektedir. Buradaki degisim yuzdelerine bakildiginda mimarlik
egitimi sonunda sanatsal faaliyette bulunmayan 6grencilerin dncelik sirasina gére bicimsel-
islevsal-anlamsal soyutlamaya yoneldikleri gortlmektedir.

Sanatsal faaliyette bulunan Ggrencilerde ise 4. siniftaki 6grencilerin 1. siniftakilere
kiyada islevsel soyutlamada %15 oraminda daha yuksek oldugu, bicimsel soyutlamada
%13.5, anlamsal soyutlamanin ise %1.4 oramna daha disik oldugu gorulmektedir.
Buradaki degisim yilzdelerine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda sanatsal faaiyette
bulunan 6grencilerin agirlikli olarak arasi ile islevsel-anlamsal-bigmsel soyutlamaya
yoneldikleri gorulmektedir.

Siniflardaki sanatsal faaliyette bulunma farkliliklarina bakildiginda ise, 1. siniftaki
sanatsal faaliyette bulunmayan 6grencilerin agirlikli olarak anlamsal soyutlama, sanatsal
faaliyette bulunmayan Ogrencilerin ise bigcimsel soyutlama egilimli oldugu gortlmektedir.
4. sniftaki sanatsal faaliyette bulunan veya bulunmayan Ggrencilerin ise agirlikli olarak

bicimsel soyutlamaya egilimli oldugu gortlmektedir.

4.2.7. Smif — Annenin Egitim Durumu — Soyutlama Tiirleri Tliskisi

Siniflara gore dgrencilerin annelerinin egitim durumuna bakildiginda ise Sekil 4.18

ve Sekil 4.19'dan gorulecegi tzere 1. siniftaki anneleri ilkdgretim mezunu olanlar anlamsal
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bicimsel islevsal esilimli iken, anneleri lise mezunu olanlar bigimsel sonrasinda esit oranla
islevsel ve anlamsal, anneleri lisans ve Uzeri diizeyde mezuniyeti olanlarda ise anlamsal ve
bicimsel esit oranda sonrasinda islevsel soyutlamaya egilimli oldugu gorilmektedir. 4.
aniftaki 6grencilerde anneleri ilkogretim, lise ve lisans mezunu olan 6grencilerin sirasiyla
agirlikhh - olarak  bigimsel-anlamsal-islevsel  soyutlamaya ise  egilimleri  oldugu
gorilmektedir.

# Bicimsel syt. &Iglevsel syt. 4 Anlamsal syt.

72,7

Ilkogretim Lise Lisans ve Uzeri

Sekil 4.18. Mimarlik 1. sinif-annenin egitim durumu-soyutlama

turleri iligkis
® Bicimsel syt. &Iglevsel syt. 4 Anlamsal syt.
50
421
36.8
333
6,

Ilkogretim Lise Lisans ve Uzeri

Sekil 4. 19. Mimarlik 4. simif-annenin egitim durumu-soyutlama
tarleri iligkisi
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Siniflar arasindaki farka bakildigindaise 4. Simftaki anneleri ilkogretim mezunu olan
Ogrencilerin 1. siniftakilere gore anlamsal soyutlamada %014.9, bicimsel soyutlamada %3.4
oraninda daha dusik, islevsel soyutlamada % 18.3 oramnda daha yiksek oldugu
gorilmektedir. Buradaki degisim ylzdelerine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda
anneleri ilkogretim mezunu olan 6grencilerin 6ncelik sirasina gore islevsel-bigimsel -
anlamsal soyutlamaya yoneldikleri gorilmektedir.

Annéleri lise mezunu olan 6grencilerde ise 4. siniftaki 0grencilerin 1. sinmiftakilere
kiyasla bicimsel soyutlamada?030.6 oraninda daha disiik oldugu, anlamsal soyutlamada
%13.2, islevsdl soyutlamanin ise %3.1 daha yiUksek oldugu gorulmektedir.Buradaki
degisim ylUzdelerine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda anneleri lise mezunu olan
Ogrencilerin agirlikl1 olarak sirasi ile islevsel-anlamsal-bicimsel soyutlamaya yoneldikleri
gordlmektedir.

Annéleri lisans ve lisans Uzeri diizeyde mezuniyeti olan dgrencilerde ise 4. siniftaki
Ogrencilerin 1. siniftakilere kiyasla anlamsal soyutlamada®012.2 daha dustuk oldugu,
bigimsel soyutlamada %4.5 oraninda, islevsel soyutlamanin ise %7.6 oramnda daha yiksek
oldugu gorulmektedir. Buradaki degisim ylzdelerine bakildiginda mimarhik egitimi
sonunda anneleri lisans ve lisans Uzeri dizeyde mezuniyeti olan ogrencilerin agirlikli
olarak sras ileislevsel-bicimse -anlamsal soyutlamaya yoneldikleri gorulmektedir.

Siniflardaki  annelerin - mezuniyet durumlarina gore ogrencilerin  tutumlanna
bakildiginda ise, 1. siniflara bakildiginda ise anneleri ilkdgretim mezunu olan égrencilerin
anlamsal, anneleri lise mezunu olan ogrencilerin bigimsel, anneleri lisans ve Uzeri
mezuniyeti olan 6grencilerin ise esit oranda bicimsel ve anlamsal soyutlama egilimli
oldugu gorulmektedir. 4. simftaki Ogrencilerin agirlikli olarak bigimsel soyutlamaya
egilimli oldugu gorilmektedir.

4.2.8. Smif — Babamin Egitim Durumu — Soyutlama Tiirleri Iliskisi

Siniflara gore dgrencilerin babalarimin egitim durumuna bakildiginda ise Sekil 4.20
ve Sekil 4.21'den gorulecegi Uzere 1. sniftaki babalarn ilkdgretim mezunu olan
Ogrencilerin sirasiyla agirlikli olarak anlamsal-bicimsel- islevsel soyutlamaya egilimli
oldugu, babalar: lise ve lisans mezunu olan dgrencilerin sirasayla agirlikl1 olarak bigimsel-
anlamsal-islevsel soyutlamaya egilimli oldugu gorilmektedir. 4. simiftaki 6grencilerde ise

babalar1 ilkogretim mezunu olanlar anlamsal-bigimsel-islevsel, babalari lise mezunu
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olanlar esit oranlarda bicimsel ve anlamsal, sonrasinda islevsel, babalari lisans ve Uzeri

diizeyde mezuniyeti olanlarda ise bigimsel-anlamsal-islevsel soyutlamaya egilimli oldugu

gorulmektedir.
E Bicimsel syt. &1glevsel syt.  Anlamsal syt.
63 75
54.3
£25.9
16.7
1.1 33
Ilkogretim Lise Lisans ve Uzeri

Sekil 4. 20. Mimarlik 1. simif-babamin egitim durumu-soyutlama
tarleri iligkisi

E Bicimsel syt. &1glevsel syt. 4 Anlamsal syt.
50
375 375
29,2
25
0.
Ilkogretim Lise Lisans ve Uzeri

Sekil 4. 21. Mimarlik 4. simf-babanin egitim durumu-soyutlama
tarleri iliskisi

Siniflar arasindaki farka bakildiginda ise 4. siniftaki babalar ilkdgretim mezunu olan
Ogrencilerin 1. simftakilere gore, islevsel soyutlamada %7.7, bicimsel soyutlamada % 11.6
oraninda daha yuksek, anlamsal soyutlamada %19.2 oraminda daha disUk oldugu
gorilmektedir. Buradaki degisim ylzdelerine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda
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babalar1 ilkogretim mezunu olan Ogrencilerin Oncelik sirasina gore bigimsel-islevsel-
anlamsal soyutlamaya yoneldikleri gorilmektedir.

Babalar1 lise mezunu olan dgrencilerde ise 4. sniftaki 6grencilerin 1. simiftakilere
kiyasla anlamsal soyutlamada®020.8, islevsel soyutlamada %16.7 oranminda daha yuksek
oldugu, bicimsel soyutlamamn ise %37.5 oraninda daha disik oldugu gorulmektedir.
Buradaki degisim yuzdel erine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda babalar lise mezunu
olan oOgrencilerin agirhikli olarak sirast ile anlamsal-islevsel-bicimsel  soyutlamaya
yoneldikleri gorulmektedir.

Babalar lisans ve lisans Uzeri dizeyde mezuniyeti olan dgrencilerde ise 4. sniftaki
Ogrencilerin 1. siniftakilere kiyasla islevsel soyutlamada %15.1 daha yiksek oldugu,
bicimsel soyutlamada %4.3 oramnda, anlamsal soyutlamada?010.8 oraminda daha disik
oldugu gorulmektedir. Buradaki degisim ylzdelerine bakildiginda mimarlhik egitimi
sonunda anneleri lisans ve lisans Uzeri dizeyde mezuniyeti olan dgrencilerin agirlikl
olarak sras ileislevsel-bigimsel-anlamsal soyutlamaya yoneldikleri gorilmektedir.

Siniflardaki 6grencilerin babalarimin mezuniyet durumlarina gére soyutlama tarleri
egilimlerine bakildiginda ise, 1. siniftaki 6grencilerin babalar: ilkdgretim mezunu olanlar
agirlikli olarak anlamsal, babalar lise ve lisans-lisans Uzeri mezuniyeti olanlar agirlikl:
olarak bicimsel soyutlama egilimli oldugu gorilmektedir. 4. simiflara bakildiginda ise
babalar1 ilkogretim mezunu olan 6grencilerin anlamsal, babalart lise mezunu olan
Ogrencilerin esit oranda bicimsel ve anlamsal, babalar1 lisans ve Uzeri mezuniyeti olan
Ogrencilerin ise bicimsel soyutlamaya egilimli oldugu gorilmektedir.

4.2.9. Smif — Ailenin Ayhk Gelir Miktari- Soyutlama Tiirleri Tliskisi

Siniflara gore Ogrencilerin gelir dizeylerine bakildiginda ise Sekil 4.22 ve Sekil
4.23 den gorulecesi Uzere 1. simftaki 0-1000TL gelir dizeyindeki 6grencilerin agirlikli
olarak srasiyla anlamsal-bigimsel-islevsel soyutlamaya egilimli oldugu, 1000-2000TL ve
2000-2000TL Uzeri gelir duzeyindeki Ogrencilerin  ise bigimsel-anlamsal-islevsel
soyutlamaya egilimli oldugu gorulmektedir. 4. siniftaki Ogrencilerde ise 0-1000TL ve
2000-2000TL Uzeri gelir dizeyindeki Ogrencilerin agirhkli olarak sirasiyla bigimsel
sonrasanda ise anlamsal ve islevsel soyutlamaya aym oranda egilimli olduklar
gorilmektedir.
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E Bicimsel syt. &1glevsel syt.  Anlamsal syt.
591 66.7

5
43,2 41.9

29
6.1 T

0-1000TL 1000-2000TL 2000 ve Uzeri

Sekil 4.22. Mimarlik 1. sinif-ailenin aylik gelir miktari-soyutlama
tarleri iligkisi

# Bicimsel syt. &Iglevsel syt. 4 Anlamsal syt.

50 50

0-1000TL 1000-2000TL 2000 ve Uzeri

Sekil 4.23. Mimarlik 4. sinif-ailenin aylik gelir miktari-soyutlama
tarleri iligkisi

Siniflar arasindaki farka bakildiginda ise 4. simiftaki 0-1000TL gelir dizeyindeki
Ogrencilerin 1. siniftakilere gore islevsal soyutlamada %15.5, bicimsel soyutlamada ise
%13.6 oramnda daha yuksek, anlamsal soyutlamada % 34.1 oraminda daha distk oldugu
gorilmektedir. Buradaki degisim ylzdelerine bakildiginda mimarlik egitimi  sonunda
yasayan 0-1000TL gelir duzeyindeki ogrencilerin 6ncelik siraana gore islevsal-bigimsel -
anlamsal soyutlamaya yoneldikleri gorilmektedir.

1000-2000TL gelir dizeyindeki Ogrencilerde ise 4. siniftaki Ogrencilerin 1.
aniftakilere kiyasla islevsel soyutlamada %7.5, anlamsal soyutlamada %22.7 oraninda
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daha yuksek oldugu, bicimsel soyutlamanin ise %30.3 oramnda daha dusik oldugu
gorulmektedir. Buradaki degisim ytizdel erine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda 1000-
2000TL gelir dizeyindeki ogrencilerin agirlikli olarak sirasi ile anlamsal-islevsel-bigimsel
soyutlamaya yoneldikleri gorilmektedir.

2000-2000 Uzeri gelir duzeyindeki Ogrencilerde ise 4. siniftaki Ggrencilerin 1.
aniftakilere kiyasa islevsal soyutlamada%621.2, bicimsel soyutlamada %0.3 oraninda daha
yuksek oldugu, anlamsal soyutlamanin ise %13.6 oramnda daha duistk oldugu
gorulmektedir. Buradaki degisim yizdel erine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda 2000-
2000TL Uzeri gelir dizeyindeki Ogrencilerin agirlikli olarak sirasi ile islevsel-bigimsel -
anlamsal soyutlamaya yoneldikleri gorilmektedir.

Siniflardaki gelir duizeyleri farkliliklarina bakildigindaise 1. simftaki 0-1000TL gelir
diizeyindeki Ogrencilerin agirlikli olarak anlamsal, 1000-2000TL ve 2000-2000TL Uzeri
gelir diizeyinde bulunan 6grencilerin bicimsel soyutlama egilimli oldugu gorilmektedir. 4.
aniflara bakildiginda ise 0-1000TL ve 2000-2000TLuzerinde gelir dizeyindeki
Ogrencilerin agirlikli olarak bigimsel, 1000-2000TL gelir dizeyinde bulunan 6grencilerin

anlamsal soyutlama egilimli oldugu gorilmektedir.

4.2.10. Smif — Ailede Sanatsal Faaliyette Bulunma— Soyutlama Tiirleri iliskisi

Siniflara gore dgrencilerin ailelerinde sanatla ilgilenen birey olup olmama durumuna
gore ogrencilerin soyutlama davranislarina bakildiginda ise Sekil 4.24 ve Sekil 4.25 den
gorulecegi Uzere 1. simftaki ailelerinde sanatla ilgilenen birey olan ve olmayan
Ogrencilerin sirasiyla agirlikli olarak bigimsel-anlamsal-islevsel soyutlamaya egilimlidirler.
4. simif 6grencilerine bakildiginda da, ailderinde sanatlailgilenen birey olan veya olmayan

Ogrencilerin soyutlamatirleri egilimlerinin aym oldugu gorilmektedir.
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@ Bicimgel syt. Hlglevsel syt. 4 Anlamsal syt.
56,9
469 o
37.8
”
10.2 54
yok var

Sekil 4.24. Mimarlik 1. sinif-ailede sanatsal faaliyette bulunma-
soyutlama tirleri iliskis

@ Bicimgel syt. Hlglevsel syt. 4 Anlamsal syt.
{
_‘3“' ":‘!‘ 39‘4
. 26.1 304
18.2
yok var

Sekil 4.25. Mimarlik 4. sinif-ailede sanatsal faaliyette bulunma-
soyutlamactarleri iligkisi

Siniflar arasindaki farka bakildiginda ise 4. siniftaki ailelerinde sanatla ilgilenen
birey olmayan 6grencilerin 1. simftakilere gore islevsel soyutlama oranimn %15.9 daha
yuksek oldugu, anlamsal soyutlama oraninin % 12.5, bigimsel soyutlama oraninin ise %3.4
daha disUk oldugu gorilmektedir. Buradaki degisim ylzdelerine bakildiginda mimarlik
egitimi sonunda ailelerinde sanatla ilgilenen birey olmayan 6grencilerin dncelik sirasina
goreislevsel-bicimsel -anlamsal soyutlamaya yoneldikleri gorilmektedir.

Ailelerinde sanatla ilgilen birey olan 6grencilerde ise 4. aniftaki Ogrencilerin 1.
aniftakilere kiyasa islevsel soyutlama oranm %12.8, anlamsal soyutlama oram %1.6 daha
yuksek oldugu, bigimsel soyutlamanin ise %14.5 daha distk oldugu gorulmektedir.
Buradaki degisim yuzdelerine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda ailelerinde sanatla
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ilgilen birey olan 6grencilerin agirlikli olarak sirasi ile islevsel-anlamsal-bigimsel
soyutlamaya yoneldikleri gorilmektedir.

Ailelerinde sanatla ilgilen birey olup olmama durumunda Ogrencilerin soyutlama
egilimlerindeki farkliliklarnna bakildiginda ise, 1. siniftaki ailesinde sanatla ilgilenen
olmayan Ogrenciler ile olanlarin agirlikli olarak bigimsel soyutlamaya egilimli oldugu
gorulmektedir. 4. siniftaki 6grencilerde de ayni sekilde bigimsal agirlikli soyutlama egilimi
gorilmektedir.

4.2.11. .Slnlf — Yazili ifadelerde Kullamlan Kavram Sayisi — Soyutlama Tiirleri
Hiskisi

Arastirmanin yonteminde de bahsedildigi gibi 6grencilerden konut kavramin ¢izerek
ifade etmelerinin yaminda, ayrica yaptiklarn gizimleri yazili olarak ifade etmeleri de
istenilmistir. Yazih ifadeler degerlendirilerek, ifadelerde bulunan kavram sayilarina gore,
Ogrenciler 0-3 sayi1da kavram kullanarak ifade edenler ve 3 kavramdan fazla sayida kavram
kullanarak ifade edenler olarak iki gruba aynlmistir. Bu iki grup Gzerinden az ve ¢ok
kavram sayisina bagli olarak soyutlama tdrleri dagilimimin géstermis oldugu degisim
incelenmistir.

Ogrencilere agik uclu olarak yonlendirilen, konut yorumlanmn yazil ifades
degerlendirilerek ortaya ¢ikan kavramlar sayilar1 arasinda gruplandirmalar yapilmstir. Bu
gruplar konut yorumlarim 0-3 kavram ve 4 ve 4 Uzeri sayida kavram ortaya ¢ikaranlar
olarak ikiye ayrnlmstir. Yapilan degerlendirmenin sonuglar: Sekil 4.26 ve Sekil 4.27'den
gorulecegi Uzere 1. siniftaki 0-3 kavram kullanan Ogrenciler sirasiyla agirlikli olarak
bigimsel-anlamsal -islevsal soyutlamaya egilimlidirler. 1. simfta bulunan 4 ve 4 Uzeri
kavram kullanan 6grencilerin bicimsel ve anlamsal soyutlamay: esit oranda oncelikli,
sonrasanda islevsel soyutlama egilimli olduklart gorilmektedir. 4. simif Ogrencilerine
bakildiginda ise 0-3 kavram kullanan 6grencilerin soyutlama turleri egilimleri agirlikl
olarak bicimsel- anlamsal-islevsel iken 4. simif 4 ve 4 Uzeri sayida kavram kullanan
Ogrencilerin  egilimleri  srasiyla agirlikli  olarak  bigcimsel-anlamsal-islevsel  oldugu
gorilmektedir.
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@ Bicimgel syt. Hlglevsel syt. 4 Anlamsal syt.
54.1
44 44
39.3
3
&
12
6,6
0-3 Kavram 4 veUzeri Kavram

Sekil 4.26. Mimarlik 1. simif-yazili ifadelerde kullanilan kavram
sayisi-soyutlama tarleri iliskisi

@ Bicimgel syt. Hlglevsel syt. 4 Anlamsal syt.
464
35.7 393 35,7
S 25
17.9
0-3 Kavram 4 veUzeri Kavram

Sekil 4.27. Mimarlik 4. sinif-yazili ifadelerde kullanlan kavram
sayisi-soyutlama turleri iliskisi

Siniflar arasindaki farka bakildiginda ise 4. siniftaki 0-3 kavram kullanan
Ogrencilerin 1. simiftaki 0-3 kavram kullanan 6grencilere gore islevsel soyutlamada %11.3
oraninda daha yiksek oldugu, anlamsal soyutlamada % 3.6, bicimsel soyutlamadaise %7.7
oraninda daha dusik oldugu gorilmektedir. Buradaki degisim ylzdelerine bakildiginda
mimarlik egitimi sonunda 0-3 kavram kullanan Ogrencilerin Oncelik agirlikli olarak
srasiylaislevsel -anlamsal-bicimsel soyutlamaya yoneldikleri gorilmektedir.

4 ve 4 Uzeri sayida kavram kullanan 6grencilerde ise 4. siniftaki Ggrencilerin 1.
aniftakilere kiyasa islevsel soyutlama orani %13 daha yiksek oldugu, bicimsel soyutlama
oran %4.7 ve anlamsal soyutlamanin ise %8.3 oraninda daha dis Uk oldugu gorilmektedir.

Buradaki degisim ylzdelerine bakildiginda mimarlik egitimi sonunda 4 ve 4 Uzeri sayida
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kavram kullanan 06grencilerin  agirlikli olarak sirasi ile islevsel-bigimsel-anlamsal
soyutlamaya yoneldikleri gorilmektedir.

Siniflardaki 0-3 kavram kullanan ve 4 ve 4 Uzeri sayida kavram kullanan
farkliliklarina bakildiginda ise, 1. Siniftaki 0-3 kavram kullanan dgrencilerin 4 ve 4 Uzeri
sayida kavram kullananlara bigimsel soyutlamaya egilimli oldugu gortulmektedir. 4. simf
Ogrencileri arasinda bir kiyaslama yapildiginda, 0-3 kavram kullanan 6grenciler ve 4 ve 4
Uzeri sayida kavram kullanan 6grencilere oranla belirgin farkliliklar tasimadig: ve agirlikl
olarak bicimsel soyutlamaya egilimli oldugu gorilmektedir.

Ayrica aniflara gore ogrenciler Uzerinde anne ve babamin mesleginin ‘egitimci,
tasarrma ve diger’ basliklan ile gruplandinimis ve bu gruplar Gzerinden 6Ggrencilerin
soyutlama turlerine olan egilimleri incelenmek istenmistir. Fakat siniflarda bulunan
Ogrencilerin ebeveynleri igcerisinde bazi soyutlama tirlerine gére tasarim egitimi almis
veya egitimci olan ebeveyn bulunmadigi icin ebeveynlerin meslekleri ile ilgili baslik
degerlendirmeye alinmamustir.



5. SONUCLAR

Soyutlama; insanoglunun disiinsel veya kurgusal olarak ortaya cikardigi, bittnin
genel veya 6z bilgisine ulasmak amaciyla gercekte ayrilamaz bir niteligi maddesinden
ayirarak ve genel olam ar bir bicimde ifade etmesini saglayan bir eylemdir. Ayrica bu
eylem insanin gevresel olgu ve olaylart ¢bzimlemesini saglayan, hayati karmagikliktan
kurtaran, diizen kurmaya yarayan bir eylemdir. Bu nedenle nesnelerin adlandirilmasindan
yasamu kolaylastirmaya yarayan araclarin olusumuna kadar her dizenleme, yapisinda
soyutlama eylemini barindirir. Dolayisi ile soyutlama insan cevre iliskisi agisndan 6nemli
bir yere sahiptir.

Insanin gevre ile iliskisini saglayan, onu cevreden ayirirken aym zamanda gevreyle
iliskisini kuran mimarlik alan icerisinde soyutlamanin yerinin 6nemi de agiktir.

Mimari Urin Uzerinden agiklanacak olursa yasadigi gevre icerisinde kendine bir ‘yer’
edinmesini saglayan bir anlamda insanin tasarladigi bir arag niteliginde olan ‘yapr’, tasarm
urint olarak ele aindiginda soyutlamay: olusumunun her asamasinda barindirir ve
dolayisiyla soyutlama mimari Grdndn olusumu icin dnemli ve gereklidir. Tasarrmcinin
daha yararci, 6zgun tasarimlar yapilabilmes iginse soyutlama eyleminin varliginin ve
kullaniminin bilincinde olmast gereklidir. Bir tasarim driint olarak mimarlik Grdnind de
icine aan tasanmda soyutlama bilinci gerekliligi konusunda bu tarmm, mimar da
soyutlamanin farkindali1g1 konusunda uyarmaktadir.

Bu noktada mimarlik egitimi ile kazarmlan tasarim bilinci soyutlama eylemini arttirici
nitelikte olmasi bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Egitimin temel amaci dizenli bir biling olusturabilmek ve bdyle bir bilingle
soyutlayici etkinligi gerceklestirip bireyi islek bir distnselligin 6znesi  kilabilmektir.
“Disinmek soyutlamak demektir, distnebilmek soyutla somut arasinda koépriler
kurabilmek demektir” (Timurcin, 2000).

Mimarlik egitiminde Ogrencilerin  soyutlama eylemi farkindaligint  kazanip
kazanmadigimt bunu ne yonde gelistirdigini anlamak ve gerek egitimciler gerekse
Ogrenciler agciandan soyutlama eylemi baglaminda bir farkindalik olusturmak yapilan
calismanin amact kapsamindadir. Bu baglamda calisma mimarlik egitimine heniiz
baslamamis olan 1. Simf Ogrencileri ve mimarlik egitimini tamamlamis 4. Sinif

ogrencilerine uygulanan bir calisma Uzerine kurgulanmustir. iki grubun farkliliklarim
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ortaya cikarmak amaglanmistir. Ayrica 6grencilerin soyutlama kabiliyetini etkileyebileceg
dustincesiyle kisisel bilgileri alinarak, bu bilgilere bagli degisim gosterip gostermedikleri
izlenmek amaglanmstir.
Bu baglamda konut kavrami 6zelinde yapilan uygulama calismas: sonuglari;
e Sinif - Soyutlama Turleri - Degisim ve
o Kisisel Bilgiler - Soyutlama Turleri - Degisim olarak iki bashk atinda
aciklanmstur.

5.1. Smif-Soyutlama Tiirleri-Degisim

Tablo 5.1. Mimarlik 1. ve 4. siif 6grencilerinin soyutlama tirlerine gore ytizde dagil imi

Bicimsel Soyutlamalar
(%)

Islevsel Soyutlamalar
(%)

Anlamsal Soyutlamalar
(%)

1.Snif Ogrencileri

51.2

81

40.7

4.Sinif Ogrencileri

35.7

214

42.7

Ogrenci calismalarinin “konut” kavrami 6zelinde dusunsel ve algisal farkliliklar
gostermedigi Tablo 3.1, Tablo 3.2 ve Tablo 3.3 yardimiyla izlenmektedir. Soyutlama ve
disavurum aciminda ise verilen “konut” kavramimin 1. simf 6grencileri tarafindan cok
sayida cizgi ve detay kullanilarak, 4. siif 6grencileri tarafindan ise az sayida ¢izgi ve
detay kullamlarak ifade edildigi gérilmektedir. Buradan hareketle, mimarlik egitiminin
daha net ve 6ze ulasan ifade glicti olan soyutlama kabiliyetini ilerleyen mimarlik egitimiyle
birlikte arttirdigr; Ggrencilerin soyutlama eyleminde mimarlik egitimiyle birlikte bir
gelisme yasadh g1 sonucuna varilabilir.

Sekil 5.1, amnan mimarlik egitimi ile soyutlama tirlerinin %'lik dilimleri arasinda
yasanan degisimi, bicimsel soyutlama tlriinde azalma, islevsel soyutlamatirtinde artmave
anlamsal soyutlama turiinde herhangi bir degisim olmacig: yonunde ortaya koymaktadhr.
Bununla birlikte, mimarlikta soyutlama tirlerinde yasanan degisimin agirlikli olarak
srasiyla islevsel, anlamsal ve son olarak da bicimsel soyutlama Uzerinde yogunlastig
gorilmektedir.

1. simiflarda islevsel soyutlama oramnmin % 8; 4. siniflarda %21 oldugu, ainan
egitimin 6grencilerden ifade etmeleri istenen kavramin islevsel niteligini 6n plana ¢ikarici
yonde etkili oldugunu gostermektedir. Bu sonug, 1. ve 4. sinif Ogrencileri arasindaki
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soyutlama yaklasimlarimn ylzdelerinde gorilen artma veya azalmamn, soyutlama
turlerindeki degisimden cok, mimarlik egitiminin hangi soyutlama tirini destekler, etkiler
nitelikte oldugu fikrini dustndirmektedir.

Yapilan calisma, Karadeniz Teknik Universites, Mimarlik Bolumi Ogrencileri
Uzerinde uygulandigi icin bu sonucun tim mimarlik egitimine atfedilmesinin dogru
olmadig1 diistiniilerek, elde edilen sonucun Karadeniz Teknik Universitess mimarlik

boltimi egitiminin yansimasi olarak degerlendirilmesi gerektigi kanaatine varilmustir.

5.2. Kisisel Bilgiler - Soyutlama Tiirleri - Degisim

Y apilan ¢alismanin sonucunda soyutlama kabiliyeti Gzerinde etkili olabilecek kisisel
Ozelliklerden cinsiyet, mezun olunan okul, agirlikli olarak yasamlan sehir, agirlikl:
yasanilan sehrin konumu, seyahat edilen sehir sayis, sanatsal faaliyet ile ilgilenme
durumu, resim sanati ile ilgilenme, fotograf sanati ile ilgilenme, annenin egitim durumu,
babanin egitim durumu, ailenin gelir miktan ve 6grencilere agk uclu olarak yoneltilen
konut kavraminin yazil1 ifadelerinde bulunan kavram sayisina gére yapilan degerlendirme
yuzdeleri Tablo 5.2." de yer almaktadir.
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Tablo 5.2. Mimarlik 1. ve 4. simf dgrencilerinin kisisel bilgilerine gore soyutlama turleri

yuzde dagilim
Soyutlama Turleri
o Bigimsel Soyutlamalar | islevsel Soyutlamalar Anlamsa
Kisisel Bilgiler Soyutlamalar
(%) (%) (%)
1.Sinif 4.Simif 1.Sinif 4.Sinif 1.Sinif 4.Simif
o Kiz 54.7 37 75 18.5 37.7 44.4
Cinsiyet
Erkek 455 483 9.1 24.1 455 27.6
Mezun Olunan Lise 39.3 44.4 71 185 53.6 37
Okul Anadolu Lises | 56.9 41.4 8.6 24.1 345 345
Bliyuksehir 51.9 35.3 14.8 29.4 333 35.3
Agirliki1 Olarak i 58.1 417 6.5 20.8 355 375
Yasanilan Yer _
flce/K oy 429 53.3 3.6 13.3 53.6 33.3
Agrlikl: Olarak Dogu 56.6 452 75 19.4 35.8 355
Yasanulan Yer Bati 424 40 9.1 24 485 36
Seyahat Edilen 0-3Sehir 471 385 5.9 15.4 471 46.2
Sehir Sayisi 4 ve Uzeri 53.8 44.2 9.6 23.3 36.5 32.6
Resim Sanatiile | Ilgilenmeyen 49.3 52.8 8.7 22.2 42 25
ligilenme flgilenen 58.8 25 5.9 20 35.3 55
Fotograf Sanati fle | llgilenmeyen 60 318 6.7 27.3 333 40.9
ligilenme flgilenen 415 50 9.8 17.6 48.8 32.4
Sanatsal Faaliyette | [lgilenmeyen 40 66.7 13.3 16.7 46.7 16.7
Bulunma flgilenen 535 40 7 22 39.4 38
flkogretim 43.4 40 5.7 24 50.9 36
Annenin Egitim Lise 72.7 42.1 13.6 211 13.6 36.8
purumu Lisans ve 455 50 9.1 16.7 455 333
Uzeri
flkogretim 25.9 375 11.1 18.8 63 4338
Babanin Egitim Lise 75 375 8.3 25 16.7 375
purum L'[’-j’z”;i"e 54.3 50 57 50 40 29.2
0-1000 TL 36.4 50 45 25 59.1 25
Ai'e”ipﬂﬁ(i’;‘: Gelir [1000-2000TL | 66.7 36.4 6.1 136 273 50
2000 ve Uzeri | 452 455 12.9 27.3 41.9 27.3
Ailede Sanatsal Yok 46.9 435 10.2 26.1 42.9 30.4
Faaliyette Bulunma Var 56.9 42.4 5.4 18.2 37.8 39.4
Yazil ifadelerde | 0-3 Kavram 54.1 46.4 6.6 17.9 39.3 35.7
Kullanilan Kavram .
Sayis 4ve Uzeri 44 39.3 12 25 44 35.7
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Genel olarak bakildiginda bitiin kisisel nitelik basliklan altinda islevsel soyutlamada
bir artis gdzlemlendigi ve hichir kisisel niteligin bunu degistirmemis oldugu gorilmektedir.
Bu nedenle islevsel soyutlama artisinin farkindaligimn mimarlik egitimi ile arttig
soylenebilir. Fakat yine daha once de agiklanmis oldugu gibi arastirmamin Karadeniz
Teknik Universitesi’nde uygulanmis olmasi nedeniyle elde edilen sonuglarin Karadeniz
Teknik Universites egitiminin bir sonucu olarak gdrmenin daha dogru olacag
distnulmektedir.

Y Uzddik degerlerinde artis gorilen kisisel nitelikleri yorumlamak gerekirse; Kiz
olma, agirlikl1 olarak biytksehir ve ilde yasamis olma, resim sanati ile ilgilenme, fotograf
sanat: ile ilgilenmeme, annesi lise mezunu olma, babasi lise mezunu olma, ailesinin geliri
1000-2000TL araliginda olma ve ailelerinde sanatsal faaliyette bulunan birey olma kisisel
niteliklerine gore 4. Sinif 6grencilerinin anlamsal soyutlama yuzdelik degerlerinin 1. Sinif
Ogrencilerine gore daha yuksek oldugu goértlmektedir. dolayisiyla bu kisisel niteliklerde
olan dgrencilerin aldiklart mimarlik egitimi sonucunda anlamsal soyutlama yoninde bir
gelisme yasadiklarn sdylenebilir.

Erkek olma, lise mezunu olma, agirlikl1 olarak ilge veya kdyde yasama, resim sanati
ile ilgilenmeme, fotograf sanati ile ilgilenme, sanatsal faaliyette bulunmama, annesi lisans
ve Uzeri egitim dizeyinde olma, babasi ilkdgretim mezunu olma, alesinin aylik gelir
miktar1 0-1000TL araliginda olma, ailesinde sanatsal faaliyette bulunan birey olma, kisisel
niteliklerine gore 4. Sinif 6grencilerinin anlamsal soyutlama yuzdelik degerlerinin 1. Sinif
Ogrencilerine gore daha yuksek oldugu gortlmektedir. dolayisiyla bu kisisel niteliklerde
olan 6grencilerin adiklan mimarlik egitimi sonucunda bicimsel soyutlama yoninde bir
gelisme yasadiklan sdylenebilir.

Belirgin sekilde farklilik gosteren basliklara bakilacak olunursa dgrencilerin simif
mezun olunan okul ve soyutlama turleri iliskisi grafiginde; 1. Sinifta bulunan lise mezunu
Ogrencilerin agirhklhh olarak srasyla anlamsal bicimsel islevsel soyutlama tirlerine
egilimli, Anadolu lisess mezunu Ogrencilerin ise bigcimsel anlamsal islevsel soyutlama
turtine egilimli oldugu izlenmektedir. 4. Sinifta bulunan 6grencilerin ise dncelikli olarak
srasiyla anlamsal bigcimsel islevsel soyutlama tirlerine egilimli olduklar: gorilmektedir.
Yuzde degerlerine bakildiginda ise degerlerin her iki grupta da birbirine yakin degerlerde
oldugu gorulmektedir. Burada, ainan mimarlik egitiminin goéreli farkliligi ortadan
kaldirdig: izlenmektedir.
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Sinif agirlikli olarak yasanilan yer soyutlamatirleri iliskisi grafiklerine bakildiginda
ise 1. Sinif 6grencilerinin ylzde degerlerinin ¢ soyutlama tlrdnin yizde degerlerinin
birbirlerine gore fazla yuksek yada fazla dustk oldugu izlenmektedir. 4. Simif dgrencilerine
bakildiginda U¢ soyutlama tird egilim ylzde degerlerinin  birbirlerine yaklastigi
izlenmektedir. Burada alinan mimarlik egitimi ile soyutlama turlerine gore ogrencilerin
egilimlerinin homojenlestigi soylenebilir.

Genel olarak tum grafiklere bakildiginda 4. Sinif 6grencilerinin 1. Sinif 6grencilerine
oranla islevsel soyutlama turinde artis gostermektedir. Bu nedenle bitin basliklara
bakildiginda alinan mimarlik egitimi ile genel olarak soyutlama tirleri ylUzdelerinin
birbirine yaklastigi ve soyutlama turleri egiliminde bir homojenlesme gergeklestirdigi
soylenebilir.

Siniflara gore yazili ifadelerde kullamlan kavram sayis ve soyutlama tirleri
iliskisine bakildigindaise 4. Simifta bulunan ifadel erinde 4 ve Uizeri sayida kavram kullanan
Ogrencilerin 1. saniftakilere oranla anlamsal ve bicimsel soyutlama egilimleri yuzdelerinde
dusus, islevsel soyutlama egilimleri ylzdelerinde yukselis oldugu izlenmektedir. Fakat
bilinmektedir ki kavramsal distinme anlamsal soyutlama ile baglantilidir ve anlamsal
dustinme ifadede kavramsal zenginlik yaratmaktadir. Bu nedenle ortaya ¢ikan sonug
ifadelerinde 4 ve Uzeri sayida kavram kullanan 6grencilerin anlamsal soyutlama y6niinde
bir artis gostermemesinin aksine islevsel soyutlama yoninde artis gostermes beklenin
disinda bir sonug olarak ortaya ¢ikmustir. Ayrica 0-3 kavram kullanarak cizimlerini yazil1
ifade eden Ogrencilerin de islevsel soyutlama yonunde artis gosterdigi izlenmektedir.
Alinan mimarlik egitimi ile yazih ifadeler de kullamlan kavram sayis artis1 anlamsal
dustince ile paralel sonuclar ortaya ¢ikarmamustir. Yazil1 ifadelerde kullanilan kavram
say1sna bagli kalmaksizin alinan mimarlik egitimi ile islevsel soyutlama egiliminin artti g1
izlenmektedir.

Buradan ¢ikan bir bagka sonug ise fotograf ve resim sanatinin birbiriyle zit bir tutum
ile anlamsal ve bicimsal soyutlama egilimlerini etkiledigidir. Fotograf ile ilgilenen veya
resim ile ilgilenmeyen Ogrencilerin bigimsel soyutlamaya yonelmes fotograf sanatinin
nesneyi oldugu gibi gérmesinden kaynakli 6grencileri bicimsel distnmeye yonlendirdigi
sbylenebilir. Diger yandan genel anlamda resim sanatinin fotograf sanatina kiyasla nesne
yorumu daha c¢ok soyutlama barindirmasi, resm ile ilgilenen veya fotograf ile
ilgilenmeyen Ogrencilerin anlamsal soyutlama tirinde gelisim gostermesi bu agiklamay:
kanitlar niteliktedir. Ayrica ylzdelik degerlere bakildiginda sanatsal faaliyette bulunan
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Ogrencilerin anlamsal soyutlama yontnde gelistigi gorulmektedir. Bu noktada ise sanatsal
fadliyetlerin insanlan anlamsal agidan gelistirdig soylenebilir.

Ogrencilerin yasantilarina ait anne ve babasinin egitim durumu veya ailesinin gelir
dizeyi gibi bazi kisisel niteliklerini degistirmek mimkin degildir. Fakat mimarlik
egitiminde ilgilenilen sanatsal faaliyetler Ogrencinin  kurgulamakta zorluk cektigi
soyutlamacturlerini gelistirmekte yardima birer arag olarak kullanlabilir.

Ornegin anlamsal  soyutlama yapmakta zorlanan Ggrencinin ressim sanatina
yonlendirilmesi veya bicimsal soyutlama yapmakta zorlanan ¢grencinin fotograf sanatina
yonlendirilmesi ile dgrencinin soyut disiince gelisimi istenilen yonde desteklenebilir.

Agrliklt olarak yasamlan yerin konumu ve seyahat etme durumlarina ve yazili
ifadelerde kullanilan kavram sayisina gore soyutlama turleri dagilimina bakildiginda 4.
Sinif dgrencilerinin anlamsal ve bigimsel soyutlama % degerlerinin 1. Simf 6grencilerine
gbre daha dustk oldugu gordlmektedir. Dolayisyla bu basliklara gore 6grencilerin
aldiklan mimarlik egitimi sonucunda islevsel soyutlama yoninde yasanan gelisimin
anlamsal ve bicimsel soyutlama yoninde yasadiklar1 degisime gore daha baskin oldugu
soylenehilir.

Ogrencilerin yasamis olduklar degisimler yiizdelik degerler izerinden taimlandig
icin herhangi bir kisisel bilgiler bashginn 6grencilerin soyutlama tirlerini gelistirmedigini
sbylemenin dogru olmayacag: dislincesiyle sadece 6grencilerin gelisimi artis olma durumu
g6z 6nuine alinarak degerlendirme yapilmistir.

Sonug olarak mimarlik egitimi dncesinde ¢ok az farkindalig: olan islevsel soyutlama
turtine mimarhk egitimi sonraanda dgrencilerin egilimlerinin aym yonde artis gosterdi gi
ve bir ogrencilerde bir bilinglenme olustugu gortulmektedir. Bu egilim ogrencilerin daha
Once gunlik hayatta farkinda olmadiklan bir yaklasimi yeni 6grenmis olmalariyla iliskili
olabilecegi gibi aldiklan egitimin bir ¢esit yonlendirmes oldugu da sdylenebilir.

Ogrencilerin soyutlama konusunda bilinglendirilmesi onlarin hem gevrelerindeki
olgu ve olaylan dogru bicimde algilamaarini, hem de bu agilan tasanmlarinda daha
verimli kullanmalanm saglayacaktir. BOylece 6grenciler gevrelerinde goraikleri yapilar:
her agcidan dogru sekilde slizerek kendi tasarnnmlarina kazandiklar: verileri aktaracak ve
boylece Ogrenciler daha yaratici ¢bziimlere ulasacak, bu yaratici guc ise tasarimlarina g
katacaktir.

Bu nedenle mimarlik egitiminde 6grencilere soyutlama kavram ve tirleri konusunda

bir bilinclenme saglanmalidir. Simifin bu yondeki egilimi bir uygulama calismas: ile
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Olcilmeli ve belirli araliklarla 6grencilerin gostermis oldugu egilim verilen egitimle
birlikte tek bir yonde olmasi engellenmelidir. Boylece yeni disiince bicimlerinin olusmasi

saglanmal1, 6grencilerin 6ngorulen 6zgiin ve yararci tasarimlara ulasilmalar1 saglanmalidir.



6. ONERILER

Bu konuda calisma yapacak olan adaylarin parametrik 6zellikleri tarmmlanmis yeni
Olcme araclan ile mevcut uygulamayi ilerletebilmeleri yeni alanlar getirebilir.

Arastirma farkli programlar uygulayan Mimarlik Fakiltelerinde uygulanarak
farkliliklar ortaya ¢ikarilip karsil ikl incelemeler yapilabilir.

Mimarlik disiplini ile farkli disiplinlerin egitimlerinin soyutlamada yarattiklar
degisimi ortaya ¢ikarmak amaciyla arastirma farkl: disiplinlerin egitimini alan bireylerde
uygulanarak disiplinler arasi bir arastirma yapilabilir.

Arastirma daha uzun bir stirece olanak saglayan bir calisma ile mimarlik egitimin
baslangicinda olan 1. simif Ggrencileri Uzerinde uygulandiktan sonra aym Ogrencilerin
mimarlik egitimlerinin sonuna gelindiginde tekrar uygulanarak bireylerin birebir gelisimi
izlenebilir.

Yapillan calismada degiskenler ayr1 ayrn ele ainarak analiz edilmistir. Coklu
yaklasimla (covaryans) tum degiskenlerin etkilerini birlikte incelemek neden - sonug
iliskilerini gbrmeyi kolaylastirabilir.

Mimarlik egitiminin 6grencilerin gelisimine etkisini 6lgebilmek icin akademik olarak
Ozellikle uygulamal 1 derslerden basaril1 olan 6grencilerin gelisim farklar: incelenebilir.

Aynca kisilik o©zelligi, hayal guci, algi hizi ve agi keskinlig farkli dikkat
yontemlerine (segici gorsel hafiza vb) gore gelisim farkliliklar: incelenebilir.



7. KAYNAKLAR
Agakay, M. A., 1974. Turkce Sozlik, Bilgi Basimevi, Turk Dil Kurumu Yayinlari,
Ankara.

Aksoy, E., 1987. Mimarlikta Tasarim Bilgisi, Hatiboglu Yayin Evi, Ankara.

Altinoluk, U., Girer, T. ve Yildiz, G., 1990. Siprematizm-Kontstriktivizm ve
Dekonstriktivist Mimarlik, Tasanm, 6, 102-106s.

Ana Yayinalik, 1994., AnaBritannica Genel Kiultir Ansiklopedisi, No:16, Cilt 13,
Istanbul,, 205s.

AnaY ayinalik, 1994., AnaBritannica Genel Kultir Ansiklopedisi, No:16, Cilt 28, istanbul,
192-193s.

T.D.K., 1988., Tiurkce S6zlUk, Turk Tarih Kurumu Basim Evi, Cilt 2, Ankara, 1325,1331s.

Arnheim, R., 2007. Gorsel Disiinme, cev: R. Ogdil, Metis Yaymnlari, istanbul,
176,177,213s.

Aydinli, S., 2005. Konut ve Anlam1__Uzerine Bir Degerlendirme, Konut Degerlendirme
Sempozyumu, Haziran, I.T.U. Yayinlan, Istanbul, Bildiriler Kitabi: 3-6.

Aydinli, S., 1992. Mimarlikta Gorsel Analiz, 1.T.U. Mimarlik Fakiiltes Baski Atolyesi,
[stanbul.

Bas, T., 2006. Anket, Anket Nasl Hazirlamr Nasil Uygulamr Nasil Degerlendirilir?,
Seckin Yayinlari, Ankara.

Bal, H., 2001. Bilimsal Arastirma Y éntem ve Teknikleri, Sileyman Demirel Universites
Yayinlari, Isparta, 113s.

Bandura, A. ve Walters, R., 1963. Social Learning and Personality Development, Holt
Rinehart and Winston, New Y ork.

Barbur, G. ve Sanoff, H., 1974. Alternative Learning Environments, an Alternative
Strategy Far Planning an Alternative School, Pa, Dowden Hutchinson and Ross,
Straudsburg.

Benjamin, A., 1995. Other Abstractions. Therese Oulton's Abstract With Memories,
Abstractions, Academy Editions, London, 52-59.

Benjamin, A., 1996. What Is Abstraction?, Academy Editions, London.



106

Besgen, A., 1996. Kubizm Sanat Akiminin Modern ve Modern Sonrast Mimarliga Etkisi
Uzerine Bir inceleme, Y iiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi, Fen
Bilimleri Enstitiisti, Trabzon.

Besgen, A., 2001. Estetik ve Mimarlikta Kavramsal Andiz Kavramlastirma/1980 Sonras
Mimarlik Urlnleri Uzerine Orneklemeler, Doktora Tezi, Karadeniz Teknik
Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Trabzon.

Besgen Gencosmanoglu, A. ve Nezor, S., 2010. Mimarlik Egitiminde Bir Degisim
Oykiisii: Soyutlamalar, 22. Uluslararast Yapr Yasam Kongresi, Mart, Bursa,
Bildiriler Kitabi: 283-290.

Besgen Gencosmanoglu, A. ve Nezor, S. 2010. Criticizing Architectural Education
Through AbstractionWorld Conference on Learning, Teaching and
Administration, The American University, October, Cairo, Egypt.

Bruner, J., 1951. Personality Dynamics and The Process of Perceiving, Perceptions. An
Aproach to Persondty, R.R., Blake ve G.V. Ramsey (der), N.Y., Ronald Press,
NewY ork.

Caudwell, C., 1974. Y anilsama ve Gergeklik, cev: M. H. Dogan, Payel Y ayinevi, Istanbul.

Conrads, U., 1991. 20. Y Gzyill Mimarisinde Program ve Manifestolar, cev: S. Yavuz, Maya
Y ayincil ik, Sevki Vanli Mimarlik Vakf1 Yayinlari, istanbul.

Demirardan, S., 2005. Turk insam icin Yapilan Konutlarda Yasam Kalitesinin Elde
Edilmes icin Gerekli Faktorler, Konut Degerlendirme Sempozyumu, Haziran,
istanbul Teknik Universitess Mimarlik Fakiltes Yaymnlari, istanbul, Bildiriler
Kitabi: 97-107.

Dempsey, A., 2007. Modern Cagda Sanat Usluplar, Ekoller, Hareketler, Akbank Yayinlari,
Istanbul.

Denkel, 1999. Anlamin Kokenleri, Metis Y ayincilik, Istanbul.

Deitch, J., 1991. Strange Abstraction, Touko Museum Of Contemporary Art, Tokyo, 14-
18.

De La Croix, H., Tansey, R.G. ve Kirkpatrick, D., 1991., Gardner’s Art: Through The
Ages, Harcourt Brace Jovanovich, San Diego, Amerika.

Dulgeroglu, Y.Y ., 1995. Konut Kavraminn Tipolojik Temelleri, I.T.U. Yayinlar, istanbul.
Erdem, S,, 1968. Psikoloji, Ayyildiz Matbaasi, Ankara, 38-57.

Ertirk, S., 1984. Mimari Mekamn Algilanmasi Uzerine Deneysel Bir Calisma, Doktora
Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Trabzon.

Ganshirt, C., 2005. CasaDaMusica, I’ architecture D’ aujour’ hui, Porto, Portugal .



107

Gay, L.R., 1996. Educational Research, Prentice-Holl, Inc., New Jersey.

Gir, S.0., 1998, Elestird Yorumlarda Mimari Kavramlar-3, Mimarlik Kiltir ve Sanat
Dergisi : Yapi, Yapi-Endiistri Merkezi Y ayinlari, Istanbul, 198, 75-83.

Gir, S.0., 1996. Mekan Orgutlenmesi, Gir Y ayinailik, Trabzon, 85-87,199.

Gir, O.S., 2000. Dogu Karadeniz Orneginde Konut Kiltird, Yapi-Endistri Merkezi
Y ayinlar1, istanbul .

Hancerlioglu, O., 1993. Felsefe Ansiklopediss Kavramlar ve Akimlar, Remzi Kitabevi,
Istanbul,, 147.

Hancerlioglu, O., 2005. Felsefe Ansiklopediss Kavramlar ve Akimlar, Remzi Kitabevi,
Istanbul.

Hasol, D., 1995. Ansiklopedik Mimarlik Sozlugl, Yam Endustri Merkezi Yayinlar,
[stanbul, 2, 316,415.

Hollingsworth, M., 1988. Architecture of The 20th Century, Brompton, London, 52-53.

Inceoglu, N., 1995. Dusinme ve Anlaim Araci Olarak Eskizler, Helikon Yayinlari,
Istanbul 1, 11, 37.

Inceoglu, N., Soygenis, M. ve Cil, E., 1997. Duslinme ve Anlatim Arac1 Olarak Eskizler,
Y1ldiz Teknik Universites Basim Y ayin Merkezi, Istanbul, 97.

Jenks, C., 1990. The New Modern, From Late To Neo-Modernizm, Rizolli internationa
Publications, New Y ork.

Kahnweiler, D. H., 1961. Dinyay: Y eniden Olusturmanin Y epyeni Bir Yolu: Kibizm, P
Dergisi, Portaka Sanat ve Kiltir Evi, istanbul, 16, 23-28.

Kavuran, T., 2003. Sanat ve Bilim'de Gercek Kavrami, Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitist Dergisi, Erciyes Universitest Matbaasi, 2, 225-237.

Kortan, E., 2000, Yeni Y lzyillda Mimarlik, Mimarlik Klltir ve Sanat Dergisi : Yapi, Y api-
Endustri Merkezi Y ayinlari, istanbul, 222, 71-84.

Lang, J., Burnette, C., Moleski, W. ve Vachon, D., 1974. Designing for Human Behaviour,
Architecture and Behavioral Sciences, Dowden, Hutchinson And Ross. Inc.,
Pennsylvania.

Langer, SK., 2004. Bilimde Soyutlama ve Sanatta Soyutlama Sanatin Felsefes,
Felsefenin Sanat1, cev: N.Oziliaydin, Utopya Y ayinevi, Ankara.

Lenoire, B.,2003. Sanat Y apit1, cev: A. Derman, YKY,, Istanbul.

Lynton,N., 1982. Modern Sanatin Oykiisil, gev: C. Capan ve S. Ozis, Remzi Kitabevi, Istanbul.



108

Mehuis, C., 2001. Art and Architecture, Dynamics of Collaboration, interdisciplinary
Architecture, Willey-Academy, London.

Moszynska, A., 1990. Abstract Art, Thames And Hudson Ltd., London.

Ozbek, M., 2000. Diinden Bugtine Insan, imge Kitapevi, Ankara.

Ozer, B., 2000. K {iltir Sanat Mimarlik, Y api-Endustri Merkezi Y ayinlari, istanbul.
Ozerden, L.K ve Ozer, F., 2006. jtii Dergisi/b, Sosyal Bilimler, Istanbul, 3,1, 40-46s.

Ozludil, B., 2004. Massimilano Fuksas : Eger Kaousu Diizensizlik Olarak Goriiyorsaniz
Tumiyle Y aniliyorsunuz, Arradamento Mimarlhik Dergisi, Istanbul, 4, 46-57.

Ragon, M., 1987.Modern Sanat, cev: Kanetti,V., Cem Y ayinevi, istanbul, 1, 22,129s.
Rajchman, J., 1998, Constructions, Mit Pres, Massachusetts.

Rapoport, A., 1969. House Form and Culture, Prentice Hall International, London
Rapoport, A., 1977. Human Aspects of Urban Form, Pergamon Pres Ltd., Oxford.
Riley, T., 1999. The Un-Private House, The Museum Of Modern Art, New Y ork

Roth, L.M., 2002. Mimarligin Oykusil, gev: E. Akca, Kabalc Yayinevi, istanbul.

Sekaran, U., 2003. Research Methods for Business, John Wiley High Education Press,
New York.

Schulz, C. N., 1966. Intentions in Architecture, Allen and Unwin Ltd., London.
Sen, D. E., 2009. Mimarhkta Alglama ve Anlamlancirma (dizanlam / yananlam)
Baglaminda Saydamlik ve Opaklik Kavramlar Uzerine Bir Arastirma, Doktora

Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitisil, Trabzon.

Timurcin, A., 2000. Felsefe Egitimi yada Bilincin Dizenlenmesi, Felsefe Logos Felsefe ve
Egitim, Bulut Y ayinevi, Istanbul, 10, 2, 11-20.

Timurgin, A., 2004. Felsefe SozIUgl, Bulut Y ayinlar, istanbul 5, 442-443.
Turani, A., 1998, Cagdas Sanat Felsefesi, Remzi Kitapevi, Istanbul, 2, 96.

Ural, A. ve Kilig, 1., 2005. Bilimsal Arastirma Siireci ve SPSS ile Veri Andlizi, Detay
Y ayincilik, Ankara, 42-43.

Uraz, T. U., 1993. Tasarlama Dusiinme ve Bigimlendirme, 1. T. U. Mimarhk Fakultesi
Baski Atolyes, Istanbul,1, 38-46.



109

URL-1, http://voltarenmuscoril .blogspot.com/2009/06/paskalya-adasi-moailer.html, 22
Aral 1k 2010.

URL-2, http://www.wardom.org/tarihi-gizemler-t96172p4.html, 22 Aralik 2010.
URL-3, http://www.turkcebilgi.com/resim/ansiklopedi, 22 Aralik 2010.
URL-4, http://mww.mmwindowtoart.com/painting/hi ero2.html, 22 Aralik 2010.

URL-5, Arpacioglu, B., Kutsal Mimari, 2010. http://bakirkoy.aktiffel sefe.org/index.php
?0=content/kutsal-mimari, 22 Aralik 2010.

URL-6, Dura, C., Soyut DisUnme ve Bilimsal Y 6ntem, 2007. http://www.cihandura.
com/, 20 Eyldl 2010

URL-7, Buyukanber, C., Soyut Dislnce 2, 2010. http://cahitbuyukkanber.bl ogspot.com/
2010/12/soyut-dusunce-2.html, 28 Aralik 2010.

URL-8, http://www.globalgallery.com/enlarge, 18 Aralik 2010.

URL-9, http://www.moma.org/collection/object.php?object_id=79766, 18 Aral ik 2010.
URL-10, http://www.moma.org/coll ection/object.php?object id=36110, 18 Aralik 2010.
URL-11, http://www.moma.org/coll ection/object.php?object_id=79253, 18 Aralik 2010.
URL-12, http://www.moma.org/collection/object.php?object id=80383, 18 Aralik 2010.
URL-13, http://www.moma.org/coll ection/object.php?object_id=81033, 18 Aralik 2010
URL-14, http://www.turkcebil gi.com/kuibizm/ansi klopedi#ansiklopedi, 18 Aralik 2010.

URL-15, http://www.moma.org/collection/browse results.php?object_id=80430, 18 Aralik
2010.

URL-16, http://www.moma.org/collection/browse_results.php?object_id=79051, 18 Aralik
2010.

URL-17, http://www.moma.org/collection/browse_results.php?object_id=81524, 18 Aralik
2010.

URL-18, http://www.moma.org/collection/browse_results.php?object_id=35572, 18 Aral ik
2010.

URL-19, Hittp://Www.Artchive.Com/Artchive/B/Balla/lDogleash.Jpg.Html, 18 Aralik
2010.

URL-20, http://www.moma.org/collection/browse_results.php?object_id=79225, 18 Aralik
2010.



110

URL-21, http://www.moma.org/collection/browse_results.php?object_id=81179, 18 Aralik
2010.

URL-22, http://www.moma.org/collection/browse_results.php?object_id=36625, 18 Aralik
2010.

URL-23, http://www.moma.org/collection/object.php?object_id=79343, 18 Aral1k 2010.

URL-24, http://icar.poliba.it/storiacontemporaneal/seminari/del conte/del conte03/img08.
htm, 18 Aralik 2010.

URL-25, http://icar.poliba.it/storiacontemporanea/seminari/del conte/del conte03/img009.
htm, 18 Aralik 2010.

URL-26, http://www.moma.org/collection/object.php?object_id=78682, 18 Aralik 2010.
URL-27, http://www.moma.org/collection/object.php?object_id=232, 18 Aralik 2010.

URL-28, http://www.moma.org/collection/browse_results.php?criteria=0%3AAD%3AE%
3A4057& page_number=10& template id=1&sort_order=1, 18 Aralik 2010.

URL-29, http://www.restoraturk.com/ic-mimarlik/344-de-stijl -nedir.html, 18 Aralik 2010.

URL-30, http://www.moma.org/collection/browse_results.php?criteria=O%3AAD%3AE%
3A3710& page_number=23&template id=1&sort_order=1,, 18 Aralik 2010.

URL-31, http://www.moma.org/collection/browse_results.php?object id=80385,18 Aralik
2010.

URL-32, http://www.moma.org/collection/browse_results.php?criteria=0%3AAD%3AE%
3A3710& page _number=38&template id=1&sort_order=1, 18 Aralik 2010.

URL-33, http://www.moma.org/collection/browse_results.php?object_id=80522, 18 Aralik
2010.

URL-34, http://www.moma.org/collection/browse_results.php?object_id=80514, 18 Aralik
2010.

URL-35, http://cargocollective.com/vasarel y#1477/Galerie-K ovacs-Akos, 18 Aralik 2010.

URL-36, http://www.brooklynmuseum.org/eascfa/feminist_art_base/gallery/eva_hesse.php
?1=1700,18 Aralik 2010.

URL-37, http://www.ibiblio.org/wm/paint/auth/pollock/, 18 Aralik 2010.

URL-38, http://www.gazette-drouot.com/static/magazine_ventes aux_encheres/cotes et
tendances/soulages.html, 18 Aralik 2010.



111

URL-39, http://kpssevi.com/Konular/Ogrenme_psikolojisi_index/gestalt_kuram.html, 18
Aralik 2010.

URL-40, http://inform.specialtours.com/informativos/monograficos/Informativos Paises
Ciudades/Egipto/Egipto_general/Como_Vender_Egipto_Con_Specia_Tours.
htm, 22 Aral1k 2010.
URL-41, http://www.resimle.net/e-kart.img14015.html,22 Aralik 2010.
URL-42, http://www.gowright.org/research/wright-robie-house.html, 18 Aralik 2010.
URL-43, http://www.architectural-models.com/galfallwat.html, 18 Aralik 2010.

URL-44, http://commons.wikimedia.org/wiki/File: Staatliches Bauhaus _school logo
Germany.jpg,18 Aralik 2010.

URL-45, http://architecture.about.com/od/greatarchitects/p/waltergropius.htm, 18 Aralik
2010.

URL-46, http://ustidesigner.over-blog.com/article-36836828.html, 18 Aralik 2010.

URL-47, Ando, T., Mimarlikta Yeni Ufuklara Dogru, c¢ev: Y.Civelek, 2010.
http://mimar.uludag.edu.tr/download/okumalar/Mimarlikta-Y eni-Ufuklara-
Dogru-T.Ando.pdf. 20 Subat, 2010.

URL-48, http://www.southwall.com/southwall/Home/Commercial/Sol utions/A esthetics&
Design.html, 18 Aralik 2010.

URL-49, http://urbiloquio.com/kkblog/recensioni/architettura/, 18 Aralik 2010.

URL-50, http://www.trekearth.com/gallery/North_ America/lUnited States/West/California
/Los_Angeles/photo1102532.htm, 18 Aralik 2010.

URL-51, http://www.algjahandlowa.eu/ks egarnia/produkt/nazwa/El_Croquis_Frank_
Gehry_1996 2003 nr_117, 18 Aralik 2010.

URL-52, http://www.daniel-libeskind.com/projects/show-all/memoria-e-luce911memorial/
18 Aral 1k 2010.

URL-53, http://www.zaha-hadid.com/category/offices-and-towers, 18 Aralik 2010.
URL-54, http://www.zaha-hadid.com/category/built-works, 18 Aralik 2010.

URL-55, Ozguner, A., Hadid ile Konusma, 2010. http://www.boyutpedia.com/defaul t~
ID~933~alD~8021~link~hadid_ile_konusma.html., 5 Subat, 2010

URL-56, http://www.zaha-hadid.com/built-works/maxxi, 18 Aralik 2010.



112

URL-57, http://www.yapi.com.tr/Etkinlikler/mimari-soyutlamalar_41846.html, 18 Araik
2010.

URL-58, http://www.toddeberle.com/lamoca.html, 18 Aralik 2010.

URL-59, http://www.123people.com/s/jorn+utzon, 02 Aralik 2010.

URL-60, http://www.dhub.org/articles/830, 02 Aral ik 2010

URL-61, http://www.natureskills.com/primitive_shelter.html, 18 Aralik 2010.

Uslu, T., 1996. Utopyalarin Toplu Konut Tasarimina Etkisi, Yiiksek Lisans Tezi, 1.T.U.
Fen Bilimleri Enstittis, Istanbul

Vargish, T. ve Mook, D.E., 2002. Klbizm ve Gorecelik Kuram, gev: F. A. Abhary, Sanat
Dunyamiz, Istanbul, 83, 27-30.

Worringer, W., 1985. Soyutlama ve Ozdesleyim, cev: I. Tunali, Remzi Kitabevi, istanbul,
3, 12, 23-25s.

Yavuz, E., 2007. Yirminci Y lizyillda Sanatta ve Mimarlikta Soyutlama iliskisi, Y tiksek
Lisans Tezi, Gazi Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Yilmaz, M., 2006. Modernizmden Postmodernizme Sanat, Yilimaz, A.N., Paelin Matbaasi,
Utopya Y ayinevi, Ankara, 1, 56s.



7. EKLER
Ek 1. Anket Formu

Bu caisma KTU Mimarlik Bolumirnde yiritilen bir yiksek lisans tezi
kapsaminda yapilmaktadir.

Y anacak ol dusunuz katk: arastirmatezi acisindan deger tastmaktadir.

KONU :Calisma aamniz icerisinde “konut” kavraminin distinceni zdeki
tammun cizgilerleifade ediniz.

Ciziminizi distnceler bdl imiinde kisaca anlatiniz.

AD/SOYAD: ..o

DUSUNCELER :

TESEKKURLER...
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Ek 2. Kisisel Bilgiler Anketi

Bu calisma KTU Mimarlik Bolumir nde yiritiilen bir yiksek lisans tezi
kapsaminda yapilmaktadir.
Y apacak oldugunuz katki arastirmatezi agisindan deger tasimaktadhr.

1.Kisisel Bilgiler:

1. Ad Soyad:

2.Cinsiyet: [ | Kiz [ ] Erkek 3.Yas.
4. Bolum: 5.0grenim Yil1 (Yaryil):

6. Diploma Alinan Okullar:

Adi il Ulke

[Ikogretim

Ortadgretim

Lisans

7. Agirlikli Olarak Y asanilan Sehir: (Il / Ilge/ Koy):
8.Seyahat Edilen Sehirler:

9 llgilenilen Sanatsal Faaliyet Alan::

D Y ok D Resim D Fotograf DDiger............

10. Annenin Egitim Durumu:
[ ]ikogretim [ ]ortaogretim [ JLise [ JLisans [ ]Lisans Ustii

11. Babanin Egitim Durumu:
[ ]ilkégretim [ ] Ortadgretim [ JLise [ JLisans [ |Lisans Ustii

12. Annenin Meslegi : 13. Babanin Mesleg:

14. Aylik Gelir Miktar:
[ ]1000TL veati [ ]1000-2000TL [ ]2000-3000 TL [ ]3000 TL ve st

15. Ailede Sanatsal Faaliyette Bulunan Birey Sayis

[ ]yok []1 [12 []3veust
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