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ONSOZ
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OZET

Modern Mimarhk Donemine kadar toplumsal yap: ve teknolojinin imkan verdigi
ol¢tide yap1 cephelerine hakim olan opaklik, bu dénemde yerini saydamliga birakmis ve
saydamhik 20. ylizy1l mimarisinde yiikselen bir degere doniigmiistir. Mimarinin
yorumlanmasinda etkili olan kavramlar olarak saydamlik ve opaklik kullanicilan
etkilemektedir. Bu baglamda ¢aligmanin amaci, mevcut uygulamalarda cephe olusumunda
oldukga etkili olan saydamlik ve opaklik kullaniminin, algisal agidan kullaniciy1 etkileyip
etkilemedigi ve islevsel agidan kullanici beklentileriyle ortlislip Ortligmedigini tespit
etmektir. Calisma 4 ana b6liim ile kaynaklar ve eklerden olugmaktadir:

Birinci B6liimde, ¢alismanin amaci belirlenmis, saydamlik ve opaklik kavramlari ve
kullanim alanlar1 tanimlanmig, bu kavramlarin mimarideki yeri ve tarihi siireci hakkinda
bilgi verilmistir.

Ikinci Bolimde, oncelikle saydamlik ve opaklik kavramlarmnmn mimarideki algis1 ve
bu algiya dayali gesitleri saptanmigtir. Daha sonra ise uygulama kismina gegilerek sorun
belirlenmis, ¢alismada izlenen yol ve yontemler gerekgeleriyle sunulmus; konu ile ilgili
yapi tiirleri simiflamasi ve anket ¢aligmas: tanitilmigtir.

Uciincii  Boliimde, bilgisayar ortamina aktarilan anket verilerine gore, SPSS
programinda gergeklestirilen Capraz Tablo ve Faktor Analizi ile Ki-kare Testi ve Ki-kare
Homojenlik Testlerinden elde edilen bulgular ve irdelemeler yer almistir.

Dérdiincti boliimde ise elde edilen bulgulara dayanan sonuglar ve c¢aligmada ele
alinan konu ve kullanilan yontem ile ilgili ilerideki ¢aligmalara referans olabilecek oneriler
sunulmustur.

Besinci Boliimde kaynaklar, Altinc1 Boliimde ise ¢aligmada kullanilan anket formu,
yapi tiirleriyle ilgili mevcut ¢aligmalar ve bulgular kisminda verilemeyen ek bulgu tablolar

verilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Cephe, Saydamlik, Opaklik, Algi, Kavramsal ve Maddesel
Saydamlik-Opaklik
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SUMMARY

Transparency-Opacity Concepts in Architecture and Their Effects on
Perception of Facades

Opacity which was dominant on the fagades of buildings to the Modern Architecture
according to the character of society and technology of the day has left its position to
transparency and transparency has changed to a value which has been coming up in the
20th. century architecture. These concepts which are effective on the interpretation of
architecture affect the user. In this context, the aim of this study is to determine whether
the usage of transparency and opacity on the fagades of buildings affect the user for the
perceptional point and conflict with the functional point or not. Study consists of four main
chapters, references and appendixes:

In the first chapter, the aim of study is determined, transparency and opacity concepts
and their fields of usage are defined, information are given about the field and historical
development of these concepts in architecture.

In the second chapter, firstly the perception of these concepts in architecture and their
types according to this perception are defined. Then definition of the problem, its method
and reasons are presented, and finally the classification of building types and questionnaire
connected to the study are defined.

In the third chapter, the findings and analysis of the questionnaire with SPSS
programme according to Crosstabs and Factor Analyzes, Chi-square and Chi-square
Homogeneous Tests are examined and presented.

In the fourth chapter, the results of research and suggestions for later researches are
presented.

In the fifth chapter, references are presented. In the sixth chapter, questionnaire, other

studies about the building types and appendix finding tables are given.

Key Words: Fagade, Transparency, Opacity, Perception, Conceptual and Physical
Transparency-Opacity
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1. GENEL BILGILER

1.1. Giris

Toplumsal ve sosyal yagantinin bir sonucu olarak insanlar, karsilikl1 iligki ve iletigim
kurma ihtiyaci dogrultusunda yagsadiklar1 ¢evre ve mekanlari olugturur ve tanimlarlar.
Diger bir deyisle dogaya miidahale ederek mimariyi olustururlar. Sosyal yasant1 ve
iligkiler, mimarinin bigimlenigine etki eden en nemli faktorlerdir.

Unli filozof Herakleitos’a gére “Degismeyen tek sey degisimdir” (URL 1, 2004).
[nsan hayat: da bu s6zii dogrular bir bigimde siirekli bir devinim iginde olup her an, her
alanda degigim ve gelisim siirecine girer. Bu devinim, yasanan degisim ve etkiledigi sosyal
ve psikolojik ortam dogrultusunda, insan kaynakli bir ugras olan mimarli1 da
etkilemektedir. Dolayistyla mimarlik ve mimarhiga ait olan kavramlar da degigsmekte ve
yeniden sekillenmektedir.

Bu tez kapsaminda incelenen saydamlik ve opaklik kavramlari mimarinin
yorumlanmasinda ve mimarlarin kullandiklar1 savlar/ argiimanlar arasinda nemli bir yere
sahiptir. Saydamlik ve opaklik kavramlari, toplumlarin ve dolayisiyla mimarligm ugradig:
degisimlerden etkilenmiglerdir. Bu iki kavram ya birbirleriyle ters orantili bir bigimde ya
da uyum iginde c¢esitlilik gosterip sekil degistirmis ve pek ¢ok kullanim ve anlama
doéniisebilir hale gelmislerdir.

Aragtirmada, saydamlik ve opaklik kavramlarinin tanimi yapilarak oncelikle genel
olarak mimaride, daha sonra bizi saran mekanlarin yani yapili ¢evrenin —mimarinin- tanim
ogeleri olan bina dig kabuklarindan -cepheler ve ¢atilar- (S. E. Rasmussen) (Oztiirk, 1978)
cephelerde tasidiklar1 anlamlar gerek kullanici gerekse tasarimcei agisindan incelenmis ve
degerlendirilmistir. Literatiir taramasi ve uygulama olmak {iizere iki agsamali olarak
planlanan galigmanin I. agamasinda ele alinan kavramlarmn s6zliik anlamlari ve literatiirdeki
yerleri arastirtlmis ve mimarlik boyutunda analizi yapilmgtir. incelemenin II. asamasim
olusturan uygulama kisminda ise oncelikle kavramlari yansitan yapilarin belirlenmesi
amaciyla yap1 tiirleri siniflandirilmigtir. Daha sonra yine kavramlar1 yansitan sifatlar

belirlenerek, kavramlari en iyi ifade eden sifatlar ile yap tiirleri arasinda iligki aranmugtir.



1.2. Cahsmanin Amaci ve Kapsam

Saydamlik ve opaklik kavramlarinin cepheler iizerinde anlamsal agidan incelenmesi
hedeflenen ¢aligmada, yapilarda yer alan saydam ve opak yiizeylerin kullanicida biraktig;
etkinin ne oldugu ve algidaki boyutunun nasil oldugu, kullanicinin saydam ve opak
yiizeylerden iglevsel agidan beklentilerinin neler oldugu, yine kullanicinin saydamlik ve
opaklikla 6zdeslestirdigi yapi tiirleri olup olmadig1 ve varsa bunlarm neler oldugu, buna
kargilik mevcut yapili ¢evrede saydam ve opak ylizeylerin dzdeslestigi yap: tirlerinin olup
olmadifi, varsa bunlarin neler oldugu arasgtinlmistir. Bu aragtirmalar ve incelemeler
sonucunda bu tezle, mevcut uygulamalarda cephe boyutunda yer alan saydamlik ve opaklik
kullanimmnin algisal agidan kullaniciyr etkileyip etkilemediginin ve islevsel agidan
kullanici  beklentileriyle oOrtiiglip Ortigmediginin saptanmast ve ortaya konmasi
amaglanmugtir.

Bu amaglara ulasabilmek igin ¢aligmanin I. agamasinda, kavramlar ve bu kavramlarin
kullanim alanlar1 tanimlanmistir. Mimarliktaki kullanimiyla ele alinacak olan kavramlarin
oncelikle cephe boyutunda nasil bir tarihi geligsim siireci yasadiklar1 aktarilmigtir. Bu
amagla kavramlarin hangi evrelerden gegtikleri ve ne gibi degisim ve doniigiimler
gosterdikleri Srneklerle belirlenmistir ve daha sonra li¢ baglik altinda 6zetlenmistir.

II. asamada ise aragtirmanin konusunu olusturan kavramlarin insan lizerindeki etkileri
yani algisal boyutu fizerinde durulmus ve insan algisina dayali saydamlik ve opaklik
¢esitlerinin neler oldugu aragtinlmigtir. Bunun igin birbiriyle ters orantili olarak ifade
edilebilen ve birbirini tamamlayarak bir biitiinliik arz eden saydamhk ve opaklik
kavramlarim ve 6zellikle saydamligi tanimlayan (giinkii saydamligin oldugu yerde opaklik
yoktur ya da tam tersi gegerlidir, yar1 saydamlik ise yar1 opaklik kavramini beraberinde
getirerek bir biitiinliik saglar) farkli goriisler, literatiirden derlenerek analiz edilmistir.
Kavramlarin cephe ve mekan boyutunda analizi sonucunda maddesel ve kavramsal olmak
iizere 2 cesit opaklik; maddesel, olgusal, 6rgiitsel, mekansal ve kavramsal olmak iizere 5
¢esit saydamlik belirlenmigtir. Belirlenen ¢esitlerin gorsellestirilerek giiglendirilmesi
amaciyla saydamlik ve opaklik kullanan diiglinlir ve tasarimcilanin kaynak olarak
gosterdikleri yap1 ornekleri incelenerek, kavramlar 6rneklerle desteklenmigtir. Literatiir
taramas1 sonucunda saydamlik ve opaklikla ilgili olarak elde edilen kavramlar boliim

sonucu olarak verilmigtir.



Bundan sonra ¢aligmanin uygulama kismima geg¢ilmistir. Uygulama kisminda, hem
¢aligma alaninin smirlanmasi hem de saglikli bir degerlendirme yapilabilmesi amaciyla
se¢ilen yapilarin belirlenen kavram gesitlerinin hepsi agisindan incelenmesi yerine, sadece
saydamlik ve opaklik kavramlarmin her ikisini de igeren maddesel ve kavramsal
saydamlik-opaklik bagliklar1 kapsaminda ele almmmas1 uygun goriilmtistiir. Saydam yapilar
segilirken Orneklerin; bilinen ve en yaygm kullanilan saydam malzeme olan camla
saglanan saydamliga sahip olmalarina dikkat edilmistir. Opak yapilarda ise opak malzeme
se¢imine gidilmeden yap1 cephelerinin kapali ylizeyli olmalar yeterli goriilmiistiir.
Buradan hareketle cephe boyutunda maddesel ozelliklerine gore segilen Orneklerin
kavramsal degerlendirmeleri yapilmigtir.

Saydamlik ve opaklik kavramlarinin kullanici iizerindeki etkisinin ne oldugunu
belirlemeyi amaglayan ¢aligmanin verilerini elde edebilmek igin anket/ soru kagidi ve
gorsel malzemeye dayali anket yontemleri kullamilmustir. Saydamlik ve opaklik
kavramlarinin algisal boyutunun tespit edilebilmesi igin belli bir denek grubuna
uygulanmak {izere bir anket formu olusturulmustur. Anlam ve bigimle ilgili sorulardan
olugan soru kagidi ile saydamlik ve opaklik kavramlarinin ¢agristirdigi anlamlarin ve yapi
tiirlerinin neler oldugu belirlenmeye ¢aligilmigtir.

Gorsel malzemeye dayali ankette ise soru kagidinda kullanilmak lizere yap: tiirleri;
kamusal, yar1 kamusal, yar1 6zel ve O6zelden olusan toplumsal ve bireysel davranig
konumlarima gore belli bir sistematik iginde simflandirilmistir. Bu siniflama sonucunda
1980°den giiniimiize kadar yapilmig yapilardan, olusturulan yapa tiirleri tablosundan belirli
kriterlere gore segilecek yapi tiirlerini (5 adet) temsil edecek sayida saydam ve opak
yiizeyli cepheler segilmis; segilen cephe o6rnekleri, fotograflar1 kullanilmak suretiyle
saydamlik ve opaklik kavramlariyla iligkili olduklar1 belirlenen sifat ciftlerine gore
denekler tarafindan SRS  (Anlamsal Derecelendirme Olgegi) yontemi ile
degerlendirilmistir. Buna ilaveten sunulan cephelerin hangi islevlere sahip olduklarinin
tahmini de deneklerden istenmistir. Bu uygulama sonucunda elde edilen veriler SPSS
(Sosyal Bilimler i¢in Istatistik Programi) ile degerlendirilmis ve mevcut olanla kullanic
beklentileri ¢cakigtiriimstir.

Kisaca yontem, literatiir taramasina dayali kavramlarin analizi, yap: tiirlerinin
siniflanmasi, kavramlarla iligkili sifatlarin belirlenmesi ve son olarak da sifat giftleri ile

yap tiirlerinin iligkilendirilmesi esaslarina dayanmaktadir.



1.3. Literatiir Taramasi: Saydamhk ve Opakhk Kavramlari, Saydamlik ve
Opakhgin Mimarhktaki Kullanim

Literatiir taramasi; verilerin toplanmasi, ¢aligmaya uygun 6rneklerin segilerek analiz
edilmesi ve bu analizler sonucunda elde edilen verilerin degerlendirilmesi olarak iig
agamada gergeklestirilmistir. Literatiir incelemesi sonucunda elde edilen veriler, iki baslik
altinda toplanmustir. Saydamlik ve Opaklik Kavramlar: adini tagtyan ilk baglik kavramlarin
tammlanmasi ve genel olarak toplumdaki kullanim alanlarinin agiklanmasini igermektedir.
Ikinci baslik olan Saydamlik ve Opakligin Mimarliktaki Kullanimi ise bu kavramlarin

mimarideki yerinin ve tarihi slirecinin 6rneklerle agiklanmasini kapsamaktadir.

1.3.1. Saydamhk ve Opakhk Kavramlari: Tanimlari ve Kullanim Alanlan

1.3.1.1. Saydamlik ve Opakhk Kavramlarinin Tanimlari

Saydam: sifat; 1. Iginden 151810 gegmesine ve arkasindaki seylerin goriilmesine engel
olmayan (cisim), seffaf (Sekil 1):
"Atlet viicudunu biitiiniiyle gosteren, saydam bir sabahlik giymisti."- A. Tlhan.
2. Uzerindeki resim ve sekilleri beyaz bir zemin {izerine yansitmak amaciyla tepegdz ve
projeksiyona konan seffaf, 15181 gegiren madde, slayt
3. (mecaz) Agik secik, belirgin
4. Diyapozitif
5. Asetat (URL- 2, 2003).

Saydamlik: isim,; Saydam olma durumu, seffaflik (URL- 3, 2003).

Diiz anlamiyla baktifimizda 131k ve cismin gegirgenligi o cismin saydamlik
durumunu belirleyen faktorlerdir.

Yan saydam: sifat, fizik, 1181 gegiren, fakat arkasindaki nesnelerin siirlarmi ve
big¢imini belirgin olarak géstermeyen (nesne) (Sekil 1) (URL- 4, 2003).

Yan saydamhk: isim, fizik; Isig1 gegirmekle birlikte arkasindaki nesneyi belirgin
olarak gostermeyen nesnelerin 6zelligi, niteligi (URL- 5, 2003).

Yar1 saydamlik, saydamlikla opaklik arasinda bir ge¢is konumuna sahiptir ve yari
opaklig1 da dogal olarak biinyesinde barindirir.

Saydamsiz: sifar; Is181 gegirmeyen, saydam olmayan (Sekil 1) (URL- 6, 2003).



Saydamsizhk: isim; Saydam olmama durumu, 15181 gegirmeme 6zelligi (URL- 7,
2003).

Sekil 1. Saydam, yar1 saydam ve saydamsiz/ opak nesneler

Saydamlik kavrami sozliik tanimina gore, hem bir maddesel durumu (15181 ve havay1
geciren) hem de kolayca kesfedilen, mitkemmel sekilde belirgin ve gizlenmeden uzak olan,
maddenin kendisinden gelen istegin yarattigi bir sonugtur. Opaklik kavrami ise yine
maddesel bir durumdur ve saydamligin zitti olan 6zelliklere sahiptir. $6yle ki, saydam olan
agik, belirgin ve gegirgen iken opak olan kapali, gizli ve gegirimsizdir. Yani bu iki kavram
birbirlerine zit karakterlere sahip olmakla birlikte mimarlikta birbirlerini tamamlayan bir
yap1 gosterirler. Dolayisiyla saydamligin oldugu yerde opaklik, opakligin oldugu yerde de
saydamliktan bahsetmek miimkiin degildir. Burada su 6nemli noktay1 géz ardi etmemek
gerekir; saydam malzeme (6rn. ayna cam, vb.) kullamimiyla opaklik saglanabilecegi gibi,
opak malzeme (6rn. beton, vb.) kullanimiyla da saydamlik elde edilebilir. Bununla birlikte
iki kavram arasinda gecis elemanlari olan ve ara kavramlar olarak tanimlanabilecek yar1
saydamlik ve yari opaklik s6z konusu oldugunda ise durum tam tersidir. Bir maddenin yar
saydamlik durumu varsa o madde aym1 zamanda yar1 opaktir demektir. Saydamlik ve
opaklik kavramlarmin birbirini tamamlayan yapilara sahip olmalar1 nedeniyle arastirmada

¢ikis noktasi olarak, bu iki kavramdan en ¢ok adi gegen saydamlik ele alinmaktadr.

1.3.1.2. Saydamhgin Kullanim Alanlar::

Saydamlik, bilinen diiz anlamlar1 ve yaptig1 ¢agrisimlarla kabul géren yan anlamlari

ile toplum hayatinda yerini almis, tarih boyunca yasanan kogullara ve gegirilen evrelere



gore insanoglunun yagaminda birbirinden farkli gérevler ve anlamlar yiiklenerek varligini
stirdlirmiistiir. Dolayistyla fiziksel bir 6zellik olmasinin da 6tesinde kiiltiirel ve sosyal bir
kimlik kazanmigtir. Saydamlik, bazen karamsarlik ve c¢eligkilerin kol gezdigi savas
anlarinda en ¢ok ihtiya¢ duyulan durulugun ve gercegin simgesi olurken, bazen de farkli
yaganti arayislarmin veya elestirel {itopyalarin ana fikri haline gelmistir. Kimi zaman
modada gelip gegen bir esinti olmug (Sekil 2), kimi zamanda toplumun ayiplarimi orten

perdeleri kaldirmak igin olusturulan tepkilerin temel sdylemi haline gelmistir.

i

Sekil 2. Moda ve sanatta saydamlik drnekleri; moda koleksiyonu, Rifat Ozbek; mezuniyet
projesi, Rotterdam Art Institute; odalik, enstalasyon maketi, Canan Senol (Akay,
1998).

Kisacas;; modadan sanata, siirden edebiyata, politikadan adalete kadar tiim
yagamimizi niteleyen bir sifat haline gelmistir. Bu yoniiyle toplumun her noktasina ve her
anina girmig olan saydamlik igin 20. ylizyilla birlikte artik her anlamda topluma mal olmus
bir kavramdir denebilir. Ciinkii dikkat edilirse bu yiizyilla birlikte gerek mimaride gerekse
sosyal ve siyasi platformlarda saydamlagma yonilinde artan bir talep s6z konusudur. Bu
talep siyasi arenada ¢ofu zaman yanit bulamasa da mimarlik diizleminde teknolojinin
imkanlar1 da seferber edilerek ¢ogunlukla karsilanmaktadir. Oyle ki teknolojinin gelismesi
paralelinde gorsel ve kavramsal olarak mimarideki kullamim yogunlugu ve hatta ¢ilginlig:
ile saydamlik, 20. yiizyi1lda mimarlikta altin ¢agin1 yasamistir ve hala da yasamaya devam
etmektedir denebilir. Bu o6zelliklerinden dolay1 tez kapsaminda, saydamligin ve zit
karakteriyle saydamlig1 var eden opakligin mimarlikta ne sekilde kullanildigy, tarihi siirecte
hangi agsamalardan gectigi ve gelinen son noktadaki kullanim kosullarinin ve ¢esitliliginin

neler oldugu irdelenmektedir.



1.3.2. Saydamhk ve Opakhgin Mimarhktaki Kullanimi: Mimarideki Yeri ve
Tarihi Siireci

1.3.2.1. Saydamligin Mimarideki Yeri

Tarihte yasanan toplumsal olaylarin etkisiyle baz1 dénemlerin, mimaride saydamlik
kavramiyla ozellikle iligkisi vardir. Toplumsal yasamin yani sira teknolojideki ve
malzemedeki gelisim bu iligkiyi dogrudan etkileyen 6geler arasindadir.

Zevi’ye gore bogluklarin siirlandigi her yerde —kapali mekan, kent, sokak, meydan-
mimariden s6z etmek miimkiindiir. Bu ifadeyle mimaride dolu ve bos iliskisinin 6nemini
vurgulayan Zevi, doluluklarin mekansal siirekliligi kesebilecegine, bunun sonucunda igin
distan, disin igten ayrildigina isaret etmektedir (Zevi, 1990).

Yap1 bilesenlerini olusturan duvarlar, tasiyicilar ve kolonlar i¢ mekani
siirlandirirken ayni1 zamanda da yaptyr dis (kentsel) mekandan ayirmaktadir. Bununla
birlikte mekan, ¢evreden ayri izole bir kavram degildir, doluluk ve bosluklari ile yatayda
ve diseyde diger mekanlarla iligkiler kurmaktadir. Bu iliskiler ¢ergevesinde insanin
hareketleriyle baglantili olarak ‘stireklilik kavrami’ ortaya ¢ikmustir. Mimaride stireklilik
kavraminin var olmasi, mekansal diizenlemede i¢-dig arasi iligkinin saglandifina isaret
eder ki bu iligki tarih boyunca genel olarak saydamlikla saglanmstir.

Mimarlikta saydamlik kavrami her ne kadar mekansal diizenleri de igerse ¢ogunlukla
cephe ile esdeger bir bicimde yer almistir. Bunun da nedeni saydamligt mimari dile ve
yapiya tagtyanin, yapimn dis kabugunu olusturan cephe olmasidir.

Cevremize baktigimizda, bizi saran mekanlarin tanim 6geleri olan bina dig kabuklar
—cepheler ve gatilar- ile dogrudan gorsel iligki kurarnz. Bu en ¢abuk ve en etkin bir iligkidir.
S. E. Rasmussen’in de dedigi gibi insanlarin ¢ofu mimariyi onun dig goriiniisii ile
yargilarlar (Oztiirk, 1978). Giir’e gore bunun nedeni binalarda cephelerin tipki insan
bedeni gibi, yersel ve goksel, dogal ve kiiltiirel, bireysel ve toplumsal, igsel ve digsal
paradigmalarin gerilimli agonizmalarinin/ can gekismelerinin diigtimlenip ¢oziildigi yer
olmasidir ve bu anlamda cepheler derin birer temsildir (Gtir, 2003).

Tasarimer/ kullanici arasindaki ikilemlerin degisken ikliminde her tlirli okumaya
kendini &zgilirce agan bina cephesinden bat1 dillerinin bir ¢ogunda yiliz diye s6z edilir.
Fransizca da dahil olmak iizere Bati'nin belli basl dilleri Latince ‘facies’ veya ‘facia’dan

turettikleri ‘facade’ (fasad) kelimesini ufak tefek degisikliklerle benimsemiglerdir.



Nitekim, Ingiliz ve Amerikalilar, Fransizca yazilis tarzin1 kabullenerek, buna yine ‘facade’
demisler, Almanlar ‘fassade’ olarak ifade etmisler, Italyanlar ise Latince'sine en yakin
sekliyle ‘facciata’ (fagcata) diye adlandirmislar. Latince kok ‘facies’, ya da popiiler
Latince'deki ‘facia’ ¢ehre demektir (Ozer, 1993). Dolayisiyla yiiz i¢in s6ylenecek sifatlarla
cephe nitelenebilir: giilerytizlli, sevimli, agik, duygularini belli eden, diiriist (saydam),
somurtkan, sevimsiz, agir, Urkitlicli, duygularint belli etmeyen, kapali (opak)... (Giir,
2003).

Saydamligin hem literal (diiz anlamli/ temel anlamli) hem de sematik (mecaz
anlamli) olarak mimarlik tarihi siireci igindeki gelisimi, cephenin evrimiyle paralellik arz
eder. Bagka bir deyisle cephenin evrimi bir nevi saydamliim da evrimi olarak
degerlendirilebilir.

Bu nedenle saydamlik ve opaklifin evrimini anlatmak i¢in cephenin tarihsel geligim

slirecine kisa bir g6z atmak gerekir.

1.3.2.2. Tarihi Siire¢ Icinde Cephenin Opakliktan Saydamhga Déniisiimii

Cephe, Arapga kokenli bir kelime olup aslinda ‘alin’ demektir. Dilimizde tipki
Fransizca'daki ‘front’ gibi, Gteden beri savasan ordunun 6n kismi ya da savas hatti
anlamlarinda kullanilmigtir. Mimari s6z konusu oldugunda ise, bir binanin distaki diigey
yiizeylerini ifade eder: 6n cephe, arka cephe, yan cephe 6rnegi gibi (Ozer, 1993).

Mimarlik Sézliigti'nde cephe, bir binanin ylizlerinden her biri; 6zellikle 6n yiiz ve
bina yiiziine dik dogrultuda sonsuzdan bakilan goriinlis, goriiniis resmi olarak
tanimlanmigtir (Hasol, 1995).

Savag’a gore cephe, Ortaga’dan &nce yapmin diginda ayri bir karaktere sahip
olamamustir. Cephe, binadan ayr1 diisiiniilemedigi i¢in cephe kavrami da yoktur. Ancak 18.
yy.dan itibaren sozliiklerde (6zellikle Fransiz) yer alan cephe tanimindan s6z edilmektedir
(Savas, 1993).

Ornegin; cephe Accademia Della Crusca Sozliigii’nde “yapmin genellikle girisini
iceren pargast”, Encyclopedia’da Jack Frangois Blondel’in tanimiyla “binanin 6n pargasi
ya da dig striiktiirii” seklinde tamimlanmigtir. Bununla birlikte Blondel’e gore cephe, sadece
bigimsel bir ifade araci olmakla kalmaz, aym1 zamanda tasarimcisimin yani mimarin
becerisini ve sosyal statiistinii ortaya koydugu, mal sahibinin de zevkini ve toplumdaki

yerini yansitan bir 6zellige sahiptir. Ote yandan C. F. Ronald de Virloys Le Dictionnaire



d’Architecture I’ de cepheyi “biiylik bir binanin dis1” olarak tanimlarken, Quatremere de
Quincy de Dictionnaire Historique d’Architecture’ da “binanin gézlemciye bakan ylizii”
olarak ifade etmistir (Savas, 1993).

Savas, cephenin yukaridaki klasik tanimlardan neredeyse 200 yil sonra Modern
Dénem boyunca tekrar ele alindigini belirtmektedir (Savag, 1993).

Klasik tanimlardan sonra cephenin yeniden anlamlandirilmasinda ‘saydamlik’ farkli
kullanimlariyla belirleyici rol oynamustir. Saydamlik kelimesinin tartigmali kullanimu,
Modern Mimarlikta binanin i¢ ve dist arasindaki simirlarinin yeniden belirlenmesine
yonelen bir ortam yaratmustir.

Kisaca 6zetlemek gerekirse, ancak 18. yiizyilda mimarlik literatiiriine bir kavram
olarak giris yapan cephe; esasinda konumuyla i¢ ve dis mekan arasindaki iligkiyi belirleyen
dnemli bir elemandir ve sahip oldugu saydamlik ve opaklikla ya i¢ ve dig1 birbirinden
tamamen ayrir ya da i¢ ve dig arasinda iligki kurarak biitiinliik saglar. Cephenin saydamlik

ve opaklik derecesi ise bu iligkinin niteligini belirler.

1.3.2.2.1. i¢ ve Dig Mekan Arasinda iligki Kuran Eleman Olarak Cephede
Saydamlik ve Opakhk

Binanin dig yliziinii olusturan cephe; basta duvar ve duvar yiizeyindeki pencere, kap1
gibi bosaltmalar olmak iizere kolon-kirig vb. yap1 elemanlarinin bir veya bir kaginin
birlikte olusturdugu bir organizasyondur ve striiktiir, malzeme, renk, doku gibi
degiskenlere sahiptir. Cephe organizasyonunda yer alan ve en 6nemli elemanlardan biri
olan duvar; ge¢misten giiniimiize kadar ortaya konan mimari lirlinlere bakildiginda sahip
oldugu striktiir ve malzeme, renk, doku gibi ylizey Ozellikleriyle cephe iizerinde en fazla
sOz sahibi olan eleman olmustur. Dolay1siyla cephenin i¢ ve dig mekan arasinda opakliktan
saydamlia ya da saydamliktan opakliga doniiserek iliski belirleyen konumunun; duvarin,
siire¢ i¢indeki doniistimii ve opaklik-saydamlik boyutuyla sorgulanmasi miimkiindiir.

Duvar, birey ve toplum gereksinimlerini karsilamak igin tasarlanan yapilarin en
Onemli bilesenidir (Colak, 2004). Hasol, duvari, yapilarda tas, tugla, briket, kerpi¢ vb.
gereclerle yapilan diigey bolme 6gesi (Hasol, 1995) olarak ifade ederken; Tiirk Dil Kurumu
Sozliigl, bir yapinin yanlarimi disa karst koruyan, i¢ boliimlerini birbirinden ayiran, tas,

tugla vb. gereclerden yapilan veya oriilen dikey diizlem olarak tanimlanmigtir, (URL- 8§,
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2003). Fiziksel gevrenin olusumunda oldukea etkili somut bir varlik olan duvar; yapinin
dis hatlarmi belirlediginde yapinin cephesi olma 6zelligine sahip olur.

Insan triinti ilk cephe yani ilk duvar 6megini bulmak ve duvarmn ilk kez ortaya
¢iktigindan beri ne tiir gelismeler kaydettifini gérmek icin tarih oncesi ve tarih
dénemlerine bakilmalidir. Ozer’e gére sanat ya da mimarlik tarihi ele alinirken, onu
insanligin evriminin {i¢ temel agamasini meydana getiren dénemlere gore incelemek daha
uygun olacagindan, izlenecek yol tarih 6ncesi ve sonrasi dénemlerin Gogebe Uygarlik,
Tarmmsal Uygarlikk ve Endistri Uygarligi bagliklari altinda ele alinmasi seklinde
belirlenmistir (Ozer, 1993).

Gigebe Uygarhk Dénemi: Avcilik ve toplayiciliga dayali bir hayat tarzinin siirdiigi
Paleolitik Cag’da (M.O. 600.000-12.000) insanlar, barinma, korunma ve tapinma
ihtiyaglarim1 dag kovuklari, magaralar ve gegici konutlarda karsilamuslardir. Bu gegici
konutlar mevsimlik kamp yerlerinde hayvan derisi, saz, dal, gamur gibi malzemelerden

yapilan ¢ukur barmaklardir (Sekil 3, 4) (Mutlu, 1996; Davulcu, 2004).

Sekil 4. Gogebe Uygarlik Dénemi barinak tipleri, M.O. 35.000-5.000 (Ozer, 1993).
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Neolitik ¢agla Paleolitik ¢ag arasinda bir gegis donemi olan Mezolitik Cag’da (M.O.
12.000-8000) ise magaralarda siiren yagam devam ettirilmistir. Bu dénemde yasayan
yerlesik toplayici topluluklar ayrica yuvarlak konutlart da kullanmiglardir (Sekil 4)
(Davulcu, 2004).

Tarimsal Uygarlik Dénemi: Dort duvarli konuta gegis uygarlik tarihinde bir déniim
noktasm olusturur. Ilk si3nag1 magara ve benzeri dogal kovuklar olan insanoglu, binlerce
yil boyunca dérdiincii duvart beklemistir. Dolayisiyla, baslangigta sigindiklari magara
konutlart yalmiz duvardan degil, pencere ve kapidan da yoksundur. Ote yandan disariya
agilan deligi tas veya benzeri malzemeyle 6rme fikri gelistikten sonra, ortaya cikan, ilk
duvardir ve bir bakima mimarlik tarihi, magaranin dordiincii duvariyla baglamistir
denebilir (Feyiz, 2003). Bu dénem insanoglunun doga ile iligkisini ilk kez lehine ¢evirdigi,
iiretimle birlikte yerlesik yasama, yani, bilim insanlan tarafindan uzun yillar bir devrim
olarak nitelenen tarim kiiltiiriine gectigi Neolitik Cag’dir (M.O. 10.000-500) (Harmankaya,
2004). Neolitik Cag, M.O. yaklagik 10.000 yilinda baglamasina ragmen gelisme her yerde
aym c¢agda baglayip aynmi hizla ilerlemediginden, her bolgede farkli zamanlara kadar
siirmiigtiir (Mutlu, 1996) ve bir bakima yapi sanatinin baglangicidir. Yerlesik hayata
gecilmesi beraberinde ilk mimari faaliyetleri de getirmistir. Dogal olarak ortaya konulan
ilk eserler basit konutlar ve depolar olmugtur (Davulcu, 2004). Konut planlar yorelere gore
yuvarlak ve dikddrtgen olarak gesitlilik gosterirken Catathdyiik (M.O. 6500-5650) gibi
bazi yerlesmelerde giris ¢atidaki delikten saglanmgtir (Sekil 5) (Mutlu, 1996).

Sekil 5. Hacilar’daki ev planlari, M.O. 7000 (Mutlu, 1996); Catalhsyiik, M.O. 6000 (Roth,
2000).
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Tag mimarinin icadiyla ilk anitsal yapilar olan megalitler de bu dénemde yapilmustir.
Menhir, Kromlek ve Dolmen olarak ii¢ gruba ayrilan megalitlerin mezar ya da yildizlarla
iligkili yapilar oldugu sanilmaktadir ($ekil 6) (Roth, 2000). Bilinenin disinda bir
saydamlik-opaklik organizasyonu sergileyen bu yapilar, bir sonraki boliimde yer alan

saydamlik cesitlerinde orgiitsel saydamlik konusunda ele alinmaktadir.

Sekil 6. Menhir, Kromlek ve Dolmen (Colak, 2004).

Ik Cag (M.O. 600.000?- M.S. 476) uygarliklarindan olan Misir’da (M.O. 2650-30)
oliimden sonra yasamin devam edecegine olan inang nedeniyle mastaba, hipoje ve piramit
olarak adlandirilan mezar yapilar ile tapmaklar mimarinin temelini olusturmaktadir. Ik
baslarda tugladan yapilan mezarlar, dokunulmazlik ve saglamlik y6nlerinin saglanmasi igin
bir sapel ve depo gibi tamamen opak bir goriiniime sahiptir. Ancak zamanla tapinakla
birlesen mezar yapilarinin cephelerinin kapali masif duvarlar yerine revaklar kullanilarak
hafifletildigi gorilmustiir, 6rnegin Mentuhotep Mezar Tapinag: (Sekil 7). Turani’ye gore
Misir Mimarisi bir sira halinde agik avlular ile kapali salon dizisinden ibarettir. Biitiin bu
yapt1 dizisini de sagir bir dig duvar ¢evirir (Turani, 1995). Bununla birlikte tapinak ve konut
planlar1 incelendiginde cephede sadece girisin oldugu bir agiklik goriilmektedir. Yapi
cepheleri tamamen kapali ve opaktir (Mutlu, 1996). Ciinkii Misirhilar kaliciligin, sinirsiz
bir giivenligin ve yok edilmezligin bir garantisi olarak katiliga, kiitlesellige ve bityiikliige
deger vermiglerdir (Roth, 2000).
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Sekil 7. Mentuhotep Mezar Tapmag: (Mutlu, 1996); Firavun Diyozer’in basamakli
piramidi, Sakara, M.O. 1650 (Turani, 1995).

Yine Ik Cag Mezopotamya uygarhiklarindan olan Siimer’de (M.O. 2600-1950),
mimarinin bir 6zelligi olan geometrik muntazam diizen, binalarda kuvvetli ve kalin bir dig
duvar olarak kendini gosterir (Turani, 1995). Aym Misir Mimarlifi’nda oldugu gibi bu
donemde de gerek konutlar gerekse tapinaklar girisi saglayan agikliklar diginda sagir
cephelere sahiptir. Bir avlu etrafinda dizilen odalara 1stk avludan alinmistir ¢linkii
Mezopotamya’da pencereler evin avlusuna bakar. M.O. 1850-606 yillar1 arasinda hitkiim
siiren Asurlular ise tapinaktan ¢ok saraylara dnem vermistir. Ancak yine pencere kavrami
olusmamustir. Ornegin, Korsabad Sarayi’nin bir 6zelligi de pencere olmayist ve igigin

yalmzca kapilardan saglanmasidir. En 6nemli eseri 90 m. yiiksekliginde 7 katlh bir zigurat

(Babil kulesi) olan Babil’de (M.O. 8-6. yy) ise ziguratlarin cephesi sadece dar ve uzun
girinti ve ¢ikintilarla hareketlendirilmistir (Sekil 8) (Turani, 1995; Mutlu, 1996).

Fie= -

TTitTH

Sekil 8. Beyaz Tapmak, Siimer Uygarhii; Babil Kulesi- Marduk Tapinagi, Babil
Uygarlig1; Korsabad Sarayi, Asur Uygarligi (Mutlu, 1996).

M.O. 2000-700 yillar1 arasinda hiikiim stiren Hitit’te kentlerin en 6nemli binasi
tapinak ve saray degil kaledir ve islevi geregi opaktir (Mutlu, 1996). Hitit mimarisinin bir

ozelligi de biitlin cephe yiiksekligini kaplayan pencerelerdir. Onceki dénemlerde aviuya
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bakan pencereler, Hitit Mimarisi’nin bir 6zelligi olarak genislemis ve evin dig duvarina
yani genis manzaraya bakan kisimlarina agilmistir (Turani, 1995). Sokaga bakan bu dis
pencereler, biitiin tapmak ve evlerin yalniz avluya agilip sokaga kars1 sagir cepheli oldugu
dogunun bu ¢aginda dig diinya ile iligkili bir mimari kavrami belirtmesi yoniinden ¢ok
degisiktir ve bu yo6ntiyle Hitit diinyasini diger dogu tilkelerinden ayirir (Mutlu, 1996).
Ornegin Bogazkdy Biiylik Tapmag (Sekil 9).

Sekil 9. Bit Hilani Ev tipi (Mutlu, 1996); Bogazkdy 1. Hitit Tapinagi (Turani, 1995).

Yunan uygarliginda (M.O. 1000-100) ise mimarinin esas yapisi olan ve megaron ev
tipinden gelistirilen tapmaklar; siitunlu bir revakla gevrelenmis olup ortalarinda cella
denilen ve bazen genis bazen dar bir girig agikliginin oldugu bir mekandan olugmaktadir
(Sekil 10). Buradaki kolonadli revaklar 6rgiitlenmis saydamlifa sahiptir. Bunun diginda
dini ve sivil mimari Orneklerinde sagir cepheler egemenligini siirdiirmektedir (Sekil 11).
Tapmaklarda bazen giris cephesi bazen de biitiin cepheler siitunlu revaklarla
vurgulanmistir. Bu dénemde ortaya ¢ikan ve Yunan mimarisinin ¢ok 6zgtin bir yaratmasi
olan tiyatrolar; vadiler igine yerlestirilmis olup cepheleri yoktur (Hasol 1995; Turani, 1995;
Mutlu, 1996).
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Sekil 10. Tapmak Plan Tipleri; Zeus Olimpius Tapmnagi, Atina (Mutlu, 1996); Tapinak,
Milet (Erkman ve ark., 2000).

Sekil 11. Priene Evi, Tiirkiye (Mutlu, 1996).

Romalilar (M.O. 509- M.S. 476) mimaride saglam, kaba, agir goriimlii ve gok cesitli
yapilar sergilemiglerdir (Sekil 12) (Turani, 1995). Buna ilaveten insanlik tarihine ilk kez
M.O. 3000 lerde Ortadogu’da (Mezopotamya) adim atan ve mimarliktan 6nce miicevher,
vazo, bardak gibi egyalarin yapiminda kullanilan cam, yapida ilk kez Romalilar tarafindan
kullanilmigtir (Slessor, 1998; Tiirkseven, 1999; URL- 9, 2003). Kubbe insaatinda kemerli
bir sistem geligtiren Romalilar i¢ mekani aydinlatmak ig¢in Once tavanda okulus (tepe
deligi), yuvarlak veya dikdortgen pencereler, sonralar1 ise cephede genis kemerli
pencereler agmuslardir (Mutlu, 1996). Ornegin, bazilikada tek 151k kaynagi (korunakli
kapidan gelen 1giktan bagka) tepedeki okulus iken (Roth, 2000), diger anitlara gére gok
miitevazi olan kira evlerinin, dig cepheleri tipik Roma villasinin aksine ¢ok fonksiyoneldir
ve pencereler sokaga agilmigtir (Sekil 13). Ancak bu pencerelerde cam yerine kepenkler
kullanilmistr (URL- 9, 2003). Ote yandan Roma binalar1 saglam fakat adi malzemeyle
yapildiklarindan i¢ ve dig cepheleri kaplamalarla siislenmigstir (Mutlu, 1996). Bu devirde
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cam, mozaik, pano ve dis cephe kaplamasi gibi dekoratif amaglarla da kullanilmistir (izgi,
1999; Tiirkseven, 1999; URL- 9, 2003).

Sekil 13. Etriisk ev plani (Turani, 1995); Kira Evi, Ostia, Roma (Mutlu, 1996).

Cokiisiiyle birlikte Ortagagin (476-1453) da sonunu getiren Bizans’ta (330-1453) ise
cephe artik eski caglara oranla daha ©nemli oldugundan, tag ve tugla cephelerde
malzemenin degisik bigimlerde diizenlenmesiyle siis ve renk etkileri elde edilmistir.
Ozellikle Geg Bizans Cag1 Mimarligi’nda dis cephe stislemesine her zamandan daha fazla
O6nem verilerek motifli tugla siisleme, sagir kemerler, kivrimli ve yiiksek kubbe
kasnaklartyla binalarin dig gériintiisiinde hareket saglanmistir. Siislemesi ¢ok olan Bizans
cephesi lizerinde ¢ok sayida kiigiik pencereler vardir ve pencerede cam kullamilmigtir
(Hasol, 1995; Mutlu, 1996). Ornegin Ayasofya’da (537) genis kilisenin tiim yiizeyleri, dis
duvarlarda pencereler ve i¢ hacmin biitiin kenarlarindaki arkatlarla delinmistir. I¢ mekan
yiizlerce pencereden igeri dolan, mermerli duvarlar ve mozaiklerden yansiyan isikla
aydinlanir ($ekil 14) (Roth, 2000).
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Sekil 14. Ayasofya Kilisesi dogu- bat1 cephesi, Istanbul (Mutlu, 1996).

Roma ve Bizans Mimarileri gibi kiitle mimarisi olan Romanesk Mimari (5-12. yy)
Roma sanatindan tliremistir. Bu dénemde katedrale doniisen bazilikalar az pencereli ve
kalin duvarlidir (Hasol, 1995; Mutlu, 1996). Istikrarsiz donemlerde yasanan isgallerin anist
¢ok taze oldugundan ve bu yapilara pencere agilarak duvarlar zayiflatilmak
istenmediginden, bogluklara striikktiirel agidan masif kiitleler hakimdir ve pencereler
kiigiiktiir (Mutlu, 1996; Roth, 2000). Roma ve Ge¢ Antik Cag’da tugla olan duvarlar,
Romanesk Cag’da tag veya kirma tastan inga edilmislerdir. Malzemeden kaynakli olarak
¢ok kalin oriilen duvarlarim derinligi 6zellikle kapi ve pencere agikliklarindan bellidir
(Mutlu, 1996). Orn. Saint Michael, Hildesheim (993-1022), kent surlartyla korunmamis
oldugundan, kii¢lik pencereli duvarlari bes ayaktan daha kalindir (Sekil 15) (Roth, 2000).

Sekil 15. St. Micheal Katedrali, Hildesheim, 993-1022 (Mutlu, 1996); Notre Dame
Katedrali, Paris, Fransa (Turani, 1995); Cluny Manastir Kilisesi, Fransa, 1089-
1131 (Mutlu, 1996).
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Ortacagin, sonuna yetisemedigi bir donem olan ve Fransa’da dogan Gotik Mimari
(1150-1500); o ¢agda yapilan sivil binalara ragmen dini bir mimari olmustur. Gotik
mimarinin temel elemanlari; sivri kemer, ugan payanda, ¢ok kaburgali tonoz ve tag
oymalaridir ve bunlarin ¢ogu Romanesk ¢agda zaten vardir. Yenilik bunlarin farkli bir
amagla birlegtirilmis olmalaridir. Asil geligmeyi sivri kemer ve cam duvarlar saglamistir
(Mutlu, 1996). Gotik Dénem camin mimarlig1 etkileyici ve yonlendirici diizeyde yapiya
girdigi ve mekanda 1g1kla birlikteliginin idealine kavustugu dénemdir. Ustalikli bir yapim
sistemi ile dort kdseye yoneltilen tonozun itkisi, yercekimini yenmeye ve duvarlarda da
bilyiik pencercler agmaya olanak vermistir (Hasol, 1995). Kilisenin ekonomik giicii ve
katedralin striiktiire]l kurgusu, camin iiretimindeki teknik gelismelerle birlesince yapida
etkileyici boyutta cam yiizeylerin gergeklestirilmesi saglanmistir (izgi, 1999). Romanesk
cagin aksine agir tag catt Ortiisiinlin basmcr kalin tag duvarlara degil dis payandalara
tagitilmigtir. Payandalar arasinda agilan biiyiikk pencereler igeriyi aydinlatmistir (Mutlu,
1996). Duvarin biiyiik vitraylar i¢in agilmasi ilk kez Saint Denis Manastir Kilisesi’nde
(1144) basarilmigtir (Roth, 2000). Kilisede masif duvarlarin yerini payandalar almis,
sapellerin yan duvarlar1 tamamen kaybolmustur. Boylece mekan etkisi hafiflemis, egriler
yumusatmig, boliimler 6zellikle birbirinden ayrilarak belirtilmemislerdir (Mutlu, 1996).
Fransa’daki yap1 gergevesini gergek bir iskelete doniistiirme, stritktiirel bir kiitle olarak
duvart yok etme arzusu Saint Chapella’da (1240-1247) da acik olarak goriiliir (Roth,
2000). Neredeyse duvar yerine gegen yar1 saydam cam ylizeyler, Gotik kiliselerin ¢ok
Oonemli bir karakterini olusturur (Tiirkseven, 1999). Kisacas1 Gotik Mimaride belediye
saraylar1 ve 6zel konutlar gibi diger yapilar da katedraller igin gelistirilen formlardan
tiiretilmis ve sonugta ortaya goge dogru ylikselen, 15181 tiimiiyle igeri alan, diisey ¢izgilere
vurgu yapan, organik biitlinliige sahip kentsel bir mimari form ¢ikmistir denebilir ($ekil

16) (Roth, 2000).
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Sekil 16. Notre Dame Katedrali plani, Paris, Fransa (Turani, 1995); Strasbourg Katedrali,
Fransa; (Turani, 1995); Chartres Katedrali, Fransa (Holberton, 1997).

Yeni Cag’la (1453-1789) birlikte Italya’da beliren Rénesans Doneminde (1420-1600)
sivil binalar daha Onemli olmuslardir (Mutlu, 1996). Ronesans binasinda, elemanlarin
degismezligi ilkesi onu Gotikten en ¢ok aywran Ozeliktir. Ronesans’ta ulagilan bir
kompozisyonda, statik bir sisteme gore bir gruplama yapilmistir. Ortagagdan farkli olarak
Ronesans ¢aginda, daha hafif ve agik, silitunlarin daha ince ve insan oranlarina uygun
olduklar1 goriilir (Mutlu, 1996). Cephelerde diiz ¢izgiler hakim olup bunlarin arasinda
sisten arinmig sakin alanlar vardir, pencereler géz hizasina inmigtir. Her bolim kendi
icinde bitmigtir (Sekil 17) (Hasol, 1995; Tiirkseven, 1999). Gotigin mistik hiyerarsisinden
arindirilmig bir diizenleme getiren yeni mimari, rasyonel olarak kavranabilir, a¢ik sayisal
orantilara gére diizenlenmis diizlemlerden ve mekanlardan olusan, kenarlar1 ve aralar
antik mimarinin kesin dgeleri tarafindan tanimlanan bir mimari olmugtur (Roth, 2000). Bu
dénem saraylari masif binalardir ve cepheleri igle ilgili bilgi vermeyen simetrik bir diizen
icindedir, 6rn. Farnese Saray1 (Sekil 18) (Mutlu, 1996).

Sekil 17. Spiannocchi Sarayi, Siena, 1460 (Turani, 1995); Rucellai ve Strozzi Saraylar
(Mutlu, 1996).
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Sekil 18. Farnese Saray1 zemin ve 1. kat planlari, Roma, italya, 1530-46 (Mutlu, 1996);
cephesi (URL- 10, 2003).

Ronesans’in kati kurallarina bir tepki olarak Italya’da ortaya ¢ikan Barok mimari, 17.
yy. da tilkenin g6zde tislubu olarak kalmistir. Rénesans’taki diiz ¢izgilere karsilik Barok’ta
girinti ¢ikintilar, cephelerde dalgalanmalar goriiliir. Yiizeyleri agir ve dinamik sekillerle
donatma eylemi gorsel bir karmasikliga da beraberinde getirmistir. Cikintili mimari
elemanlar ya da heykel figlirleriyle hareketlendirilmemis higbir yiizey pargasi yoktur,
cepheler heykelsidir. Bezeme diizeni striiktiiri tiimiiyle 6rter (Hasol, 1995). Bir Bizans
yapisi ilk bakista algilanabilir ve bilesen ve pargalarin iligkileri hemen taninabilirken Barok
yapilar tek bakista kavranamayacak kadar genis ve karmagiktir (Roth, 2000). Heinrich
Wolfflin Barogun 6zelliklerini su sekilde 6zetlemistir: Agir, masif ve serbest formlar, 151k
ve gdlge kompozisyonlari; 15181 psikolojik bir etki elemani olarak kullanmak, garip, normal
olmayan davranislar, kaprisli, dinamik, canlilik ve cogkusal yaklagim (Kortan, 1986).
Fransa’da Barok’tan sonra moda olan ve egri ¢izgileri bol, gosterigli bir bezeme iislubu
olan Rokoko’da (18. yy. mn ilk yarist) Barogun yuvarlak ¢izgileri agir1 dereceye gotiiriiliip
yapilarin her yan: siislerle kaplanmistir (Hasol, 1995). Barok ve sonraki Rokoko mimarlar,
zamanla mimarliZin temel striiktiirtinii ifade etmeyi nerdeyse tamamen bir kenara birakmis
ve mekam sekillendirmeyi asal ilgi alani olarak belirleyen bir mimari yaratmislardir.
Bdoylece mimarlik sozcliiin sozlitk anlamiyla, bagka bir seyin iizerine siiriilen hos ve renkli
bir cilaya doniismistiir; artik mimarlik striiktiirel dogruluga ¢ok az yer veren gorsel bir
etkiden bagka bir sey degildir (Sekil 19, 20) (Roth, 2000). Yogun siislemeyle yiiklii

cephenin agir ve hantal olmasi kaginilmazdir,
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Sekil 19. San Paul Katedrali,"ingiltere, 1675- 1710 (Mutlu, 1996); Sistersiyan Kilisesi,
Polonya, 1728- 35 (Ozer, 1993); San Carlo Alle Quatro Fontane, Roma, 1665-67
(Holberton, 1997); Santa Maria Della Pace Kilisesi, Roma, 1656 (Holberton,
1997).

Sekil 20. Karlskirsche, Viyana, Avusturya, 1716; Biiylik Saray, Briksel, Belgika, 1695
(Holberton, 1997).

Giiniimiiz modern Bat1 uygarligmin hemen her yoniiniin 18. yy. da baglayan kapsamli
kiiltiirel degisimlerden etkilendigi ve Yakin Cag’i (1789- ) baslatan Aydinlanma
Donemi’nde (1720-1800) ise aydinlanmaci aydinlarin rehberlik ettigi- Avrupali mimarlar
18. yy. ortalarindan itibaren Rokoko sanatinin gorsel asiriliklarini reddederek, gereksiz
siislemeden arindirilmig, striiktlirel O6zellikleri de ¢ikaran bir mimariye yonelmeye
baglamiglardir. Yunan nizamlarinin Gotik bir hafiflikle kullanilmasi yani minimum boyutlu
slitunlara maksimum ylikiin tasitilmasi esasina dayanan ve islevi ifade eden saf temel
formlar mimarisi yaratmaya ¢alismiglardir. Bu dénemde pencereler, kapilar ve kemerli

agitlar, siislii gercevelerden tamamen arindirdmistir (Sekil 21) (Mutlu, 1996; Roth, 2000).
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Sekil 21. Berlin Tiyatro Binasi, F. Schinkel, Almanya (Turani, 1995).

Endiistri Uygarh@ Dénemi: Endiistri Devrimi’nin gergeklestigi 19. yy.in baglarinda
neo-gotik ve neo-rénesans mimarinin ¢ok énemli oldugu goriiliir (Sekil 22). Ancak gayet
modern bir kuramci olan ¢agin en iinlii mimar- restoratorii Violet-le-Duc’e gére mimari,
her elemanin estetik olarak gilizel olabilmesi ig¢in fonksiyonel olmasi gereken bir
komplekstir. Boyle bir rasyonel mimari kavrami daha sonra Gaudi, Sullivan, Perret ve Le
Corbusier gibi sanat¢ilar tarafindan da aynen tekrarlanacaktir. Cagina goére ¢ok ileri fikirli
olan Violet-le-Duc, dinamik bir mimari istemis ve elastiki malzeme hayal etmistir.
Yiizyilin bagindan itibaren tiimii ivedi olarak yanitlanmasi gereken gok yo6nlii sorunlarla
kars1 karsiya kalan ve daha dnce hi¢ yapilmamis olan bir ¢ok yeni yap1 planlamak zorunda
kalan mimarlarin imdadina Violet-le-Duc’un de hayali olan yeni malzeme olarak demir
yetismistir. Mimarlarin kullanimma seri {iretimdeki gelismeler sayesinde daha dnceleri
olanakli olmayacak miktarlarda cam, d6vme ve dokme demir gibi yeni yap1 malzemeleri
sunulmustur. Demir ve 1860°dan sonra ¢elik her zamandan daha genis agikliklara imkan
verdigi gibi planlarin da daha kivrak olmasin saglamigtir. Bu sayede camdan yararlanan
mithendis ve mimarlar, tavan ve duvarlari tamamen saydam eserler yapabilmislerdir.
Betonarme de 1860 yilinda icat edildigi halde bu striiktiirden ve camdan estetik olarak
ancak 20. yy. da tam yararlanilabilmistir (Mutlu, 1996; Roth, 2000).
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Sekil 22. Etoile Zafer Taki, Paris, Fransa, 1806- 1837 (Turani, 1995); Madeleine Kilisesi
19. yy. bas1 (Mutlu, 1996).

20 yiizyilla birlikte striiktiirel yapim sistemlerindeki gelismeler, cam iiretim ve
uygulama tekniklerindeki iyilesmelerle mimarlia yeni olanaklar sunmaya ve beraberinde
yap1 dig bigimlenisini etkilemeye baglamigtir. Camin tiretim alanindaki evriminin striiktiirel
evrim (iskelet dizge) ile aym1 zaman diliminde gergeklesmesi, hatta birbirlerini karsilikli
olarak kosullandirmalar;, mimarlign kimligini de yonlendirmistir (izgi, 1999). Onceleri
sadece 15181n i¢ mekana alinmasini ve bunun gergeklesmesi sirasinda sert, saglam, fiziksel
ve kimyasal etkilere karst dayanikli olusu nedeniyle iklim sartlarindan korunmay:
amaglayan cam kullanimi, malzemenin dogasindan gelen saydamligin mimarideki ilk
kullanimlarindandir. Bu dénemdeki saydamlik tamamen camin fonksiyonel 6zellikleriyle
ortaya ¢ikmustir. Ilk cam {iretim teknikleriyle, yapida kiigiik Slgeklerde ve gok destekle
kullanilan cam, daha 6nceden mekana 151k alinmasi igin masifler igine agilan boslugu yani
pencere yilizeyini Orten bir malzeme olmus ve yapr dig bigimlenisini ¢ok fazla
etkilememistir. Ancak 20. yy.da pencere ve cam kavramlar1 k6klii bir degisime ugramigtr.
Bina cephesinde bosluklar1 kaplayarak iceriyi yagmur, kar ve tozdan koruyan basit pencere
olmanm yani sira disan ile igeri arasindaki her tiirli iligkiyi diizenleyen ve dengeleyen bir
yap1 kabuguna dontigsmistiir (Akytirek, 2002). Boylelikle saydamliin daha yaygin halde
kullanimi saglanmugtr.

Cam ve demir birlikteligi 19. yy. Viktorya Devri mimarlifinin cam ¢at1 fikrini
idealize etmistir. Camin bu dénemde en yaygmn kullanim alanlarindan biri seralardir
(Turkseven, 1999). Chatsworth (1836) ve Kew Garden (1844) gibi seralar buna 6rnek
verilebilir (Sekil 23).
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Sekil 23. Chatsworth, 1836 (URL- 11, 2003); Kew Garden, 1844 (URL- 12, 2003).

Viktoryan cam ve demir teknolojisi yeni bir mimari dil ve yeni tipolojiler
gelistirmistir. En onde gelenlerinden biri Joseph Paxton’un Ingiltere’nin yillik cam
imalatimin 1/3 4 olan 300.000 in {lizerinde cam tabakasi kullandig1 ve 1851°de yapilan
Kristal Palas olmugtur (Sekil 24). Pek ¢ok tarihg¢i tarafindan Modern Mimarligin baslangici
olarak kabul edilen Kristal Palas, klasik donemin ayag: yere basan, kapali, opak karakterli
yapilarindan oldukca farkli bir atmosfer, hafif ve seffaf bir goriintim sergiler. Turani’ye
gore i¢ ve dis mekan birbirinden ¢ok ince saydam bir deri ile ayrilmigtir (Turani, 1995).
Kristal Palas, bir dizi ¢evrelenmis bahgenin, endiistriyel tirlinlerin sergilenip pazarlandigi
sergi odalarinin tek bir kiitlede toplandig1 bir sergi yapisidir. Camin ilk kez sera diginda,
prestij unsurunun Snemli oldugu bir sergi yapisinda bu yogunlukta kullanilmig olmasi

yerlesmeye baslayan farkl: bir anlayigin simgesi gibidir (Slessor, 1998).

Sekil 24. Kristal Palas, Joseph Paxton, 1851, Londra, Ingiltere (URL- 13, 2003).

Cottancin ve Dutert’in birlikte yaptiklar1 Galerie Des Machines (1889) de

Fransizlarin ayn1 dénem iginde mimaride standardizasyonu temel alarak giiniin sanayisini
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ve malzemelerini (cam ve gelik basta olmak lizere) kullanan ve boylelikle saydam

malzemenin yapidaki kullanimina yeni bir boyut kazandiran sergileme yapilarindandir
(Sekil 25) (Turani, 1995).

Sekil 25. Galerie Des Machines, Cottancin ve Dutert, Paris, Fransa, 1889 (URL- 14, 2003).

Pencere sera ve sergi binalan disinda ilk kez Peter Behrens’in AEG Turbine (1909)
fabrikasiyla bir saydam cepheye doniismeye ve 20. yy. yapilarim derinden etkilemeye
baglamistir (Sekil 26). i1k fabrika binasi olma 6zelligini gosteren bu yap, tiim mimari igin
bir tip olusturacak yiiksek bir estetik diizeye ulasmayr umar. Yap: dis yiizeyinde ilk kez
kendini disa vuran bu iki malzeme, yapmn striiktiirel ifadesini okunur hale getirmigtir.
Gozlemciyi yanlisa diislirmeyen bu tavir, déneminin dzelliklerini yansitarak modernizmin

anlatim diirtistligli idealiyle de bagdasmaktadir (Roth, 2000).

Sekil 26. AEG Turbine Fabrikasi, Peter Behrens, 1909 (URL- 15, 2003); Fagus Fabrikasi,
Walter Gropius, 1911 (URL- 16, 2003).
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Cam ve metal sembolizmi iskelet striiktiirde agilan bosluklardan ¢ok saydam bir
kabuk olma 6zelligini, Walter Gropius’un Fagus (1911) binasiyla kazanmaya baglamistir
(Sekil 26). Ayakkabi kalibi yapilan fabrikada dis duvar ige ¢ekilerek tasiyiciliktan
kurtarilmigtir. Erken bir giydirme cephe drnegi olarak kabul edilen bu yapida bosluklarin
doluluklar tizerindeki hakimiyeti ve camin striiktiire] 6nem kazanmaya baslamas1 dikkat
¢ekicidir. Bu yap1 adeta makinelestirilmis bir mimarinin simgesidir (Roth, 2000).

Bu o6zellik Bauhaus’un Dessau’daki cephe ylizeyi ile, betonarme tasiyicilardan
bagimsiz olarak onlarin Oniinde yer alan, o zamana kadar rastlanmayan boyuttaki bir
pencere dogramasi sekline dontigmustiir (Sekil 27) (Tiirkseven, 1999). Onu cam bdlme
veya cam duvar olarak tanimlamak daha uygundur. Bu yoniiyle tiretilis sekli disinda perde
duvarin da 6nciisii oldugu kabul edilmektedir. I¢ ile dis1 ayiran bu saydam b&lme i¢ mekam
gorsel olarak disaridan algilanan bir konuma getirir, bagka bir deyisle i¢ mekanla dis

mekanin gorsel siirekliligi saglanmis olur.

Sekil 27. Bauhaus, Walter Gropius, Dessau, Almanya, 1926 (URL- 17, 2003).

Cam, c¢elik ve betonun yeni potansiyelleri kesfedilmeye baglandik¢a duvarlar
tastyicilarin 6niinde yapiyr yagmur, soguk gibi dis etkilere karsi koruyan bir perdeye
doniismeye basglamistir (Tiirkseven, 1999). Cam bu gelismelerle birlikte yatayda ve
diiseyde stirekli bir ylizey olusturmus, boylelikle klasik mimarligin masif yapilar1 da yerini
hafif ve seffaf yapilara birakmistir. Camin yapim siirecinin kisalip kalitesinin ve
boyutlarinin artmasi yapida striiktiirel g¢ergeveyi minimuma indirmigtir. Camin yapida
genis yiizeylerde kullanilmasiyla pencereler, pencere duvarlara déniismeye baglamis,
Modern Mimarligin en 6nemli mekan kavramlarindan biri olan mekansal stireklilik (tiimel

mekan) prensibi gelistirilmistir.
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Mies van der Rohe’nin Farnsworth Evi (1948) bu gelismeleri iizerinde gosteren
prototip bir tasarimdir (Sekil 28). Seffafliin doruk noktada yasandig: bu yapida siirlayici
elemanlarin varla yok arasi bir yelerde olusu dis mekanin, i¢ mekanin bir devami oldugu

hissini yaratmis, boylece dogayla mimarlig1 birbirine yaklagtirmigtir.

Sekil 28. Farnsworth Evi, Mies van der Rohe, Illinois, ABD, 1946-51 (URL- 18, 2003);
Cam Ev, Philip Johnson, Connecticut, ABD, 1949 (URL- 19, 2004).

Philip Johnson’in Cam Evi’nde (1949) kot farkinin da ortadan kalkmasiyla bu
tasarim prensibi daha da yogun sezilir (Sekil 28).

Sergi yapilari ve konutlar diginda camm Modern Mimarlikta yogun kullanim buldugu
bir bagka alan ise yiiksek yapilardir. 20. yiizyilin baslarinda ¢elik konstriiksiyon sistemlerin
gelistirilmesi, elektrikli asans6r, merkezi 1sitma ve havalandirma gibi servislerin yapiya
girmesiyle yiiksek yapilar giindeme gelmis, cam da bu yapilarin en ideal kabuk malzemesi
olarak gériilmiistiir. Boylece ilk kez Gropius’un ortaya koydugu giydirme cephe kavrami
yiiksek yapilarla gelisme imkani yakalamis ve literal saydamlik altin ¢agma adim atmigtir
(Turkseven, 1999).

Tarihsel gelisim siirecinde kimi zaman fonksiyonel, kimi zamansa sembolik ve
estetik kullammlar bulan cam, yap1 formunu giderek artan bir kristallesmeye dogru
tagimugtir. Baglarda camm gorsel olarak ulagmasi beklenen hedef nokta Mies van der
Rohe’nin Cam Gokdelen tasarimlariyla bir itopya olarak ortaya koyulurken, ¢agimizda ilk
kez Willis Faber & Dumas (1974) ofis yapisiyla bu performansa erigilmigstir (Sekil 29)
(Slessor, 1998). Bunu diger yapilar izlemistir dolayisiyla cam gokdelen iitopya olmaktan
¢ikmig, cam ise modern donemin prestij yapilarinda yap1 kabugu olarak yaygin kullanim
bulmus ve camla birlikte saydamlik kavrami da mimarinin vazgegilmezlerinden biri
olmugtur (Sekil 30).
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Sekil 29. Cam Gokdelen, Mies van der Rohe, 1921-22 (URL- 20, 2004);Willis Faber &
Dumas Ofis Binasi, Norman Foster, Ipswish, ABD, 1974 (URL- 21, 2004).

Sekil 30. Birlesmig Milletler Binasi, W. Harrison ve M. Abrowitz, New York, ABD, 1950
(URL- 22, 2004); Seagram Biiro Binasi, Mies van der Rohe, New York, ABD,
1958 (URL- 23, 2004); C.F. Murphy & Ass. Civic Center, Mies van der Rohe,
Chicago, ABD, 1965 (URL- 22, 2004).

Yukarida ifade edilen duvarin gogebe, tarimsal ve endiistri uygarliklari boyunca
gecirdigi evrim ve camla birlikte opakliktan saydamliga donisiimii kisaca 3 baglikta
Ozetlenebilir:

1. Saydamsi1z/ opak cephe: kalin duvar

2. Saydamlasan cephe: ince duvar

3. Saydam cephe: saydam duvar
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1.3.2.2.1.1. Saydamsiz/ Opak Cephe: Kalin Duvar

Insanoglunun barmma, korunma ve savunma ig giidiisiiyle dogaya miidahale etmeye
ve mimari {irlin ortaya koymaya basladig1 donemde (Izgi, 1999), insanin ilk mimari {irlinii
olan duvar; cephe olma niteligini kazanmistir. Neolitik Dénem’de olusan cephe, bu ve
bunu izleyen donemlerle birlikte seriivenine baglamigtir.

Tarihin ilk dénemlerinden itibaren dig etkenlerden korunma ve dig etkenlere karsi
savunma gereksinimini duyan insanlar, gerek sivil gerekse anitsal mimari iirtinleri olan
yapilarina saydamliktan daha ziyade opakligi hakim kilmislardir. Ornegin bu dénemler
boyunca toplum yapisinda ¢ok 6nemli bir yere sahip olan anitsal yapilar baglaminda
bakilacak olursa Misir Mimarhigi’nda piramitlerde, Mezopotamya Mimarligi’nda
ziguratlarda, Hitit Mimarligi’nda ise en Onemli yapilar olan kalelerde, islevleri geregi
opaklik tercih edilmistir. Bununla birlikte Yunan ve Roma Mimarliklarina ait tapinaklarda
orgiitlenmis saydamlik olarak anlatilacak olan bir tiir saydamlik s6z konusudur. Ote
yandan bu dénemler boyunca yapilan diger yapilar, bir avlu ve onun etrafinda dizilen
odalardan ibarettir ve 151k da donemine gore kapt ve pencere boslugundan alinmak
suretiyle yine bu avludan saglanmistir. Dig cephede giris disinda bir agiklik yoktur. Disg
cephede pencere ilk kez Hitit’te daha sonra da Roma’da goriilmiistiir ve Bizans, Romanesk
gibi sonraki dénem (Gotik harig) mimarilerinde de yerini korumustur. Yapildigi dénemin
icinde bulundugu siyasi, ekonomik ve teknik kosullara gére, malzemenin imkan verdigi
blciide boyutu degisen pencerenin sayisi da artmis veya azalmustir. Ote yandan 6zellikle
Bizans ve Romanesk donemlerinde Onem kazanan cephe, lizerinde agilan pencere
bosluklarinin yani sira siislemelerle hareketlendirilmistir. Her donemin kendi sanat
anlayigma gore farklilik gosteren cephe siislemeciligi Gotik ve Barok’ta yogunluk
kazanmig, 6zellikle Barok ve onun uzantis1 olan Rokoko’da altin ¢agini yagamastir.

Gotik donem diginda tiim bu dénemler boyunca opak olan cephe, binamin fiziki
ozelliklerini ve zihinde yer alan goérsel algisin1 barindiran, ancak yapimnin igiyle ilgili higbir
bilgi vermeyen bir elemandir. Ozetlemek gerekirse cephe, mevcut imkanlarmn elverdigi
Olgtide tas ya da tugladan yapilan, kendisini tagidig: igin kiitlesinde genis agikliklara yer
vermeyen, sadece havalandirma ve aydinlatma amaciyla pencerelerle hareketlendirilmis,
bazen yogun siislemelerle agirlastirilmis, dista igteki diizensiz mekansal bigimlenmeyi

yansitmayan bir dizilim gosteren masif ve opak bir duvardir.
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1.3.2.3.1.2. Saydamlasan Cephe: ince Duvar

Fransa’dan Avrupa’ya yayilan Gotik Mimari (1150-1500); binanin agir ¢ati yiikiinti
¢aglar boyunca tagiyan duvardan alip ugan payandalara yliklemistir. Masif duvarlarin
yerini payandalar almig, bazi yan duvarlar tamamen kaybolmustur. Yap: gergevesi gergek
bir iskelete doniigtiiriilerek, duvar striiktiirel bir kiitle olmaktan ¢ikarilmigtir. Payandalar
arasinda genig pencereler agilarak i¢ mekan aydinlatilmigtir. Pencereler igin agir cam
panolarin tagmmmasim kolaylastirmak ve bunlarin riizgara karsi direncini saglamak igin,
kii¢iik pargalara boliinmiis renkli camlardan meydana gelen vitray teknigi gelistirilmis ve
vitray Gotik mimarinin karakteristik bir elemani olmustur (Mutlu, 1996). Dolayisiyla
vitraylarla kapli Gotik duvarinda yar1 saydamlik s6z konusudur denebilir.

Gotik’teki sigrayisindan sonra duvar, 19. ylizyilin teknik imkanlar1 dahilinde daha da
incelmeye baglamig; 20. ylizyilda gelisen Modern Mimarhigin goriislerine uygun olarak
anlamsal ve maddesel doniisiime ugramistir. Duvar giderek anlamsal degerini yitirmekle
kalmamis, neredeyse temel yapi 6gesi olmaktan da ¢ikacak bir hale gelmistir (Koksal,
1995).

Bu baglamda mimarlik ve cephe konusunda farklhi boyutlar tartismaya agilmus,
goriigler belirtilmis ve belirlenen bir dizi prensip manifestolarla diinya mimarlik
giindemine tagmmustir. Bunlardan biri Uluslararast Uslup’tur.

Uluslararast Uslup, mimarlik tarihgisi Henry Russell Hitchcock ve mimar Philip
Johnson’un 1932’de New York Modern Sanat Miizesi’nde diizenledikleri serginin adidir
ve burada Avrupali ve Amerikalt mimarlarin 1922-32 yillar1 arasinda yaptiklar1 son dénem
yapitlar1 sergilenmigtir. Sergi katalogunda yeni mimarinin O6geleri su sekilde
tanimlanmagtir: ince diizlemlerle ¢evrilmis mekanlara agik vurgular, ¢ifte simetriden ayri
bir diizenlilik, malzemeye baghlik, teknik kesinlik, ve siislemenin yerine orantili
diizenlemeler (Roth, 2000).

Savas, Uluslararasi Uslup’un estetik prensiplerini ii¢ maddeyle 6zetlemigtir:

1. Hacim Olarak Mimarlik

2. Simetriye Kars1 Diizenlilik

3. Suisten Kagis

Ik prensiple mimarligin kaba kiitle yerine hacim olarak algilanmasi s6z konusudur.
Bu fikir, mimari yapida duvarin malzemesinin yeniden tanimlanmasini igermektedir.

Bundan sonra duvarlar, sadece destekler arasina sikismig zar ya da bunlarin diginda bir
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kabuk gibi taginan elemanlara bagimlidir. Duvar o zamana kadar ki dolu/ agir/ opak/ yiiklii
tavrimi birakip, kolon ve kiristen olugan bir striiktiire] iskeletin arasina sikigmig bir perdeye
indirilmistir (Savag, 1993).

Ikinci prensip olan simetriye karg1 diizenlilik ise igerinin mekansal diizenini yadsiyip
i¢ hakkinda bilgi vermeyen sahte bir simetri yerine i¢i disa yansitan diizenli bir asimetrinin
cepheye hakimiyeti olarak algilanabilir.

Bunlara ilaveten ii¢lincii prensip siisten kagis ise cepheye agir yiik olusturan,
sadeligini yok eden her tlirlii dekorasyon 6gesini reddetmektir.

Dikkat edilirse bu ii¢ kural cephenin saydamlagmasinin yolunu agar niteliktedir. Bu
sekilde mimarlikta yeni bir bi¢imsel dil olusturulmustur.

‘A¢ik, i¢c mekanin ince bir zarla ¢evrilmesi gibi basit bir formun dokusuz igerigi’
olarak tanimlanan Modern Mimarligin temsilcileri olan Le Corbusier, J. J. P. Oud, Mies
van der Rohe ve Walter Gropius gibi mimarlarin ¢aligmalar: bu yeni goriintlistiniin adeta
manifestosu olarak degerlendirilmistir: “Beyazla Ortaklaga Gergeklestirilen Bir Mimarlik”,
(Savas, 1993).

Modern binanin duvarini klasik kalin duvardan ayirt edebilmek i¢in malzemesini géz
ontinde bulundurmak gerekir. Aksi taktirde saydamlasan modern duvari, saydamsiz/ opak
klasik kalin duvarla bir tutma olasilig1 vardir.

Malzemesiyle degerlendirildiginde modern cephe tabii ki klasik cepheyle bir
tutulamaz ancak hala i¢ ve dis1 ayiran bir duvar olma 6zelligine sahiptir. Ayni Ronesans’ta
oldugu gibi igerideki gozii digaridakinin, digsaridaki gozii de igeridekinin vistasindan
mahrum birakan cephe, birbirinden farkli i¢ ve dig arasinda ayirici bir rol oynamaktadir.
Bununla birlikte Hitchcock modern yapilarin aydinligini ve saydamligini vurgulamis,
literal saydamlik fikrini savunmustur. Bu durum onun erken modern mimarhigi,
saydamliktan otiirli “daha agik bir mimarlifa dogru yol alan bir hareket” olarak
savunmasint saglamigtir. Ortaya koydugu ii¢ prensibi bina cephesinde genis agikliklara

imkan tanimgtir (Savas, 1993).

1.3.2.2.1.3. Saydam Cephe: Saydam Duvar

Ince beyaz duvarn agir siirekliligini bozmanin tek ¢ikar yolu, cephe iizerinde genis
saydam parg¢alarin kullanimidir. Cephe malzemesi tastan sivaya degistikge ve cam yiizeyler

genisledikge ortaya ¢ikan gorsel ylizeyin algisiyla birlikte cephenin de tanimi degismistir.
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Cephenin kiiglik cam agikliklarla iglenmis bir duvar goriiniimii daha fazla stirmemis,
bunun yerine cephe genig cam ylizeyler iceren bir iskelet olmugtur. Artik cam, duvarin
yerine gegmis ve duvarin tasidigi anlamsal yiikleri de ortadan kaldirmugtir. Bu sekilde
cepheye bilinen anlamiyla saydamlik boyutu yani literal saydamlik eklenmigtir.

Burada dikkat edilmesi gereken 6nemli bir nokta; cephenin tanimmnin degismesine
ve bilinen anlamiyla saydamlik boyutunun eklenmesine neden olan, endiistriyel toplumu
en ¢ok ifade eden iki malzeme olan cam ve demirin hizli bir evrim gegirmesidir. Cam ve
demir ve daha sonra ¢elik yeni birliktelikleriyle klasik duvara bir alternatif olarak
kendilerini sunmusglar ve zamanla cephenin tamamen saydam bir duvara doniigmesinin
yollarin1 agarak klasik duvarin yerini almiglardir. Gozle goriilebilen bir agikligin s6z
konusu oldugu 15181 gecirme ozelliine sahip saydam ve yar1 saydam malzemelerden
olusturulan saydam duvar1 Colak, seffaf duvar olarak tamimlamig ve duygusal tepki
Ozelliklerini ¢agdas; davetkar, davet edici; modern; cazip, ¢ekici, hos; etkili, tesirli; yalin,
kolay anlagilir; canli, ¢ekici olarak agiklamistir (Colak, 2004). Gorildugi lizere
modernligin bir ifadesi olarak kabul géren saydamligin Endiistri Devrimiyle baglayan
etkisi, hizla yayilarak giiniimiize kadar gelmistir. Giinlimiizde ise bu etkisini egemenlige

doniistiiren saydamlik cephede altin ¢agin1 yasamaktadir.



2. YAPILAN CALISMALAR

2.1. Alg1 ve Saydamhk-Opakhk liskisi:

Saydamlik ve opaklik kavramlarinin gerek gorsel gerekse kavramsal olarak
hissedilmesi ve kavranabilmesi algisal yolla gergeklesir. Bu nedenle kisaca alginin genel
bir taniminin yapilmast mimarideki 6neminin vurgulanmasi ve daha sonra saydamlik ve

opaklik algis1 tizerinde durulmasi gerekmektedir.

2.1.1. Algt

Duyu; duyu organlarimin ilettigi heniiz islenmemis veri iken, algi; duyu verilerini
orgiitleyip yorumlayarak cevremizdeki nesne ve olaylara anlam verme slirecine verilen
addir (Ciceloglu, 1991). Alg1 kisinin beklentilerini, gegmis deneyimlerini ve 6grenme
stireclerini de kapsar. Bu siire¢ igerisinde, insanin psikolojik yapisini kapsayan i¢ etkenler
yani uyartlanin sahip oldugu o6zellikler ve evrendeki uyaricilan kapsayan dig etkenler
birbirlerini etkileyerek bir algt trlinli olustururlar. Uyarici ve uyarilanin sahip oldugu
ozelliklere gore olusan ve degisen algilama olay1 iki &nemli siireci kapsar. Bunlar:

1. Algida segicilik: Algilama siirecinde insan ¢evresini segici bir bigimde
algilamakta, uyaricilarm tiimiinii algilayamamaktadir. Insan beyninin duyu verilerinin
tamamini igleyerek anlamli bir algt olusturmas: siurlt oldugundan, belirli degiskenlerin
etkisi altinda siirekli secerek algilamaktadir. Algisal se¢imi etkileyen degiskenler; algilanan
uyarict ve algilayan bireyle ilgili oOzelliklerden olusur. Uyarnicimn degiskenligi,
hareketliligi, bliylkligi ve siddeti segiciligi belirlerken, algilayicinin da ilgi ve
gereksiniminin yami sira inang ve bireysel degerleri de aymi oranda algilamay: etkiler
(Ciiceloglu, 1991).

2. Algisal Organizasyon: Algi, kendisini olusturan duyusal girdilerin toplamindan
daha fazla bir anlam ifade eder. Diinya rasgele bir araya gelmis, gelisigiizel nesnelerin
dizildigi bir ¢evre olarak goriilmez. Bir zemine karsi yalnizca nesneler degil, belirli bir
nesneler grubu da goriiliir. Basit bir ¢izgiler ve nesneler oriintiisii bile gruplar halinde
goriliir. Dolayisiyla algilama segiciligin yan1 sira bir 6rgiitlenme bi¢imidir ve zihnin gelen

duyular1 derleyip organize ederek bir anlam vermesi seklinde meydana gelir. Algsal
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psikoloji lizerinde ¢alisan Alman psikologlar1 bu gercegi, Gestalt (bigim, gekil) kelimesi ile
ifade etmiglerdir (Atkinson ve ark., 1999).

Odak noktasi insan algis1 ve diger bilme siireclerinden olugan Gestalt Kurami, gorsel
alg1 ile ¢ok genis bir bigimde ilgilenir ve zihnin kendisine sunulan bi¢imleri ve Oriintiileri
nasil yorumladigini arastirir. Gestalt ‘biitlin, pargalarin toplamindan daha biiytiktir’
ilkesiyle, iki boyutlu 6rneklerin Sriintiisiinii, rengini, parlakligini, seklini, ol¢iisiinit ve
algisal sabitligini ispatlama egiliminde olup, 6gelerin yapisinda var olan diizenlemeler
tizerine kurulmustur. Insanmn dogustan getirdigi algilama bi¢imi ile organizmann,
algilanmig diinya ic¢indeki durumunu, hareketini ve davramiglarmi agiklamaya calisir
(Ertiirk, 1984; Roth, 2000).

Zihin, rasgele ya da bilinmeyen gorsel veriyle karsilastifinda, veriyi belirli
kaliplagmus tercihlere goére diizenleme yoluna gider. Nesnelerin nasil diizenlendigine iligkin
olan bu tercihler, Gestalt Psikologlar1 tarafindan ¢esitli ilkeler olarak Onerilmistir.
Bunlardan bazilar1 agagidaki gibidir:

1. Sekil- Zemin liskisi: Biitiin algilamalarda bir sekil bir de zemin vardir. Sekil arka
yiizeyi olusturan zemin igerisinde anlam kazanir ve zeminden daha belirgin ve &nde
goriiniir. Sekil ve zeminin birbiriyle yer degistirdigi algilamalar s6z konusudur. Bir bigim
Once sekil olarak goriiliirken biraz sonra zemin olarak goriilebilir. Ancak hic¢bir bigim ayni
anda hem gekil hem de zemin olarak goriilemez. Kisaca, ¢evreleyen bir seklin baglaminda
goriilen bir sekil, hangisinin hangisi oldugunu sec¢en zihin tarafindan, bir arka plan

tistlindeki bi¢im olarak yorumlanir (Atkinson ve ark., 1999).

Sekil 31. Vazo, Kole Pazan ve Voltaire’in biistii (Atkinson ve ark., 1999).

Sekil 31°de yer alan, Kralige II. Elizabeth’e evliliginin giimiis yili nedeniyle hediye

edilen bu vazo, sekil-zemin iliskisine iyi bir 6rnektir. Aydinlik kisimda vazo, karanlik
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kisimda ise Kralige ile Prens Philip’in profilleri algilanmaktadir. Sagdaki Salvador
Dali’nin (1940) yaptig1 resmin ortasinda goériilen nesne kemerin altinda duran iki rahibe ya
da Voltaire’in biistii olarak algilanabilir.

2. Tamamlama/ En yalin ve en biiyiik figiir/ siireklilik ve kapama: Bir nesnenin
tamami goériinmese de nesne tamamlanmig olarak algilanabilir. Zihin taniyabilecegi bir
imgeyi ¢agristiran 6geler sunuldugunda, en yalin ve en biiyligii olusturacak sekilde
verilenleri tamamlar, (Sekil 32). Buna imkan taniyan ilgili zihinsel islem siireklilige ve

kapaliliga yonelik itkidir (Ciiceloglu, 1991; Roth, 2000).
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Sekil 32. Sagda ve solda goriinen yarim kalmig ve daginik sekiller, zihin tarafindan bilinen
bigimlere dayanilarak olabildigince yalin sekilde tamamlanir (Roth, 2000;
Ciceloglu, 1991).

3. Yakinhk: Birbirine yakin nesneler grup olarak algilanirlar. Nesneler, aralarindaki
mesafenin de etkisiyle, organize olmusg bir biitiinii temsil ediyor olarak goriiliir (Ciiceloglu,
1991). Sekil 33’te solda yer alan semada iistte ¢ift olarak goriinen ¢izgilerin yakinligi,
onlarn 3 ¢ift ¢izgi, sagda da tek bir ¢izgi olarak goriilmesine yol acar. Alttaki
bigimlenmede ise uzantilar1 olan gizgiler tamamlama ilkesinin de etkisiyle, 3 kopuk kare
ile solda tek bir ¢izgi seklinde, yukaridakinin tersi bir eslestirmeye yol agar.

4. Benzerlik: Birbirine benzer birimler bir algisal biitiinliikk kazanirlar (Ciiceloglu,
1991). Sekil 33°te ortada yer alan semada ufak dairelerin benzerligi nasil bir bigim
algilanacagim belirlemektedir.

5. Devamhilik: Algilama alaninda bulunan ve ayni1 yonde giden birimler birbirleriyle
iligkili olarak algilanirlar (Ciiceloglu, 1991). Yine Sekil 33’te sagda yer alan semada
birbirinden bagimsiz goriinen iki ¢izgi, tist iste ¢akigtirildig1 zaman, eski ¢izgiler ortadan

kalkar ve devamlilik kuralinin etkisiyle yeni bir algilama ortaya cikar.
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Sekil 33. Yakinlik, benzerlik ve devamlilig1 6rnekleyen semalar (Ciiceloglu, 1991).
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Gorildtigti tizere psikolojinin tizerinde en ¢ok durdugu ve arastirdigi temel
konulardan biri olan algi ve algilama konusu, mimari ¢evrenin algilanmas: alt baghgiyla
mimaride de 6nemli yer tutan alanlardan biridir.

Fiziksel ¢evrenin bigimlenisi ve iligkilerin kavranabilmesi, mekansal olugum ve
boyutlarin algilanabilmesi igin en 6nemli kriter olan insan duyularindan gérme ve isitme
duyulari, dig mekanda gerceklesen biitiin sosyal aktivitelerde ve insanlar arasindaki
iligkilerde birinci derecede 6nem kazanmaktadir. Bu iki duyudan gérme duyusunun
¢evredeki olusumlan algilamada farkliliklar gosterdigi ve tasarim siirecini 6nemli Slgiide
etkiledigi gozlenmistir. Dolayisiyla bu bélimde nesnel diinyanin gérme duyusu yoluyla
Oznel bilince aktariminin yani gérsel algilamanin tizerinde durulmaktadir.

Temel tasar egitiminde gorsel algilamada dort temel ilkeden s6z edilmektedir. Bu
ilkeler; yakinlik, benzerlik, ayirici nitelik ve saydamlik olarak belirlenmistir. Bu ilkeler,
literal alg1 6geleri olan ylizey, dis ¢izgi, doku, bigim, 6l¢ii, renk, kenar gibi dgelerin gesitli
organizasyonlar1 ile elde edilirler. Bu ilkelerin somut 6rneklerini mimaride ve resimde
kolayca bulmak miimkiindiir. Ote yandan mimari iiriin literal (temel anlamli) alg1 6gelerini
oldugu kadar, sematik (mecaz anlamli) algimn dayandifi 6znel degerleri, anlamsal
cagrisimlar1 ve yararsal boyutu da icermektedir (Ertiirk, 1984).

Erkman, algilamanin mimarlik agisindan 6nemli Gzelliklerini siralarken algilamanin
kisilere gore degisen bir olgu oldugunu ve kisilerin algilama sistemlerine, Kisiligine,
yasadig1 sosyal gruba, kiiltiirline ve ¢evresine bagli oldugunu belirtir. Bununla birlikte
algilamada, insan ¢evreden amaglarina uygun bilgiler alir. Cevre her zaman
algilayabilecegimizden daha fazla bilgi yaymaktadir. Insanin alg: kapasitesi bu bilgilerin
hepsini algilamaya yetmemektedir. Bunlarin se¢imi ve algilanmasi gézlemcinin nitelik ve
amaglaryla ilgilidir. Ornegin tarihi bir ¢evrede yasayan, oraya aligkin bir kisinin algilariyla

ayn1 ¢evredeki bir turistin algilar1 amaglar agisindan degisik olacaktir (Ertiirk, 1984).
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Ote yandan mimari gevrenin algilanmasinda sematizasyon da 6nemli bir etkendir.
Herhangi bir nesne, o nesnenin zihindeki modeliyle kargilastirilarak algilanir. Zihindeki
model o nesnenin sematizasyonu ile olugsmustur ve bu olusum aligkanlik esnasinda
gerceklesmistir. (Burada aligkanlik kelimesi; yaganilan ¢evreyi bilme, tanima ve giderek
onun bir pargast olma yani gevreye uyum anlaminda kullamlmigtir. Belli bir ¢evreye
aliskin olan bir kimse o ¢evreyi, yabanci olanlardan daha kolay kavrar). Zihindeki bu sema
kesin, bitmis bir sema degildir. Clinkii herhangi bir nesne karsisinda, zihindeki sema ile o
nesne arasindaki benzerlik biiytidiik¢e algilama kolaylasir. Benzerlik yoksa veya azsa algi
zorlagir ve “ne bi¢im?”, “nasil?” gibi sorular belirir. Ornegin, “kubbeli, minareleri
serefeli...” bir “cami” gemasina sahip bir kimse, bu sema diginda kalan bir “modern
cami”ye rastladiginda, onu zihnindeki semayla Ortligtiiremez ve algilayamaz. Bununla
birlikte yeni bilgilerin eklenmesiyle eski bilgileri etkilenir ve zihindeki semada bir degisim
olur. Dolayistyla ikinci kez yaganan boylesi bir deneyimde algilama daha kolay olur.
Sematizasyonun degisken karakteri algilamanin da buna paralel olarak degisken olmasinin
nedenidir (Erkman, 1973).

Giiniimiizde, siirekli gelisen ve degisen teknoloji ve bilgi birikimi nedeniyle algilama
konusunda bazi ufak farklilagmalar olugsmustur. Gérsel algida imajlarin beyinde
depolanmalar1 ve eszamanlilik bir yandan algiy: farklilastirirken bir yandan da saydamlik

ve opaklik i¢in yeni bakis agilarinin olusmasini saglamaktadir.

2.1.2. Saydamhk ve Opaklik Algis1 (Isik, Madde ve Bosluk Kavramlarr)

Agik, secik, aleni, belirgin, diirlist olmak (saydamlik) ya da gizli, kapali, belirsiz
olmak (opaklik) gibi soyut anlamlar1 da biinyesinde barindiran kavramlarin, bu mecazi
anlamlar1 duygusal yolla yani gematik olarak algilanirken, fiziki saydamlik ve opaklig:
tanimlayan kavramlar gorsel yolla, literal olarak algilanir.

Ertiirk, bilgiye dayali algilama kuraminda, algilamanin literal ve sematik adlariyla
tamimlanan iki diizeyde gergeklestigini belirtmigtir. Bu diizeylerden literal algi nesnel,
sematik algi ise 6znel degerlere baglidir. Nesnel degerler, bir anlamda, literal alginin
cevrenin fiziksel ozelliklerine dayanan 63eleri, temel tasar derslerinde ele alinan tasar
Ogeleridir (ylzey, 6l¢ili, bigim, renk, doku, deger, vb.). Sematik alginin &geleri ise literal
alginin ogelerine bagh olarak ortaya ¢ikan, anlam ve yarara doniik o6gelerdir (Ertiirk,
1984).
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Maddenin; gozlemlenebilir, kendine has bir 6zelligi olarak tanimlanabilen fiziksel
saydamlig1 ya da opaklig1, ancak ii¢ temel kavram bir araya geldiginde algilanabilir. Bunlar
gorsel alginin temelini olusturan; 151k, madde ve bosluktur. Bu kavramlar nesneler arasinda
ve nesnelerin kendi iginde var olan saydamlik-opaklik dengesini tanimlayan ana
bilegenlerdir. Isik, madde ve bosluk arasindaki iligki, gérme siireciyle birleserek bir madde
tanimlamaktadir.

Cisimlerin goriilmesine ve renklerin ayirt edilmesine yol agan fiziksel enerji olarak
tanimlanan 151k saydam ve homojen bir ortamda dogru ¢izgi halinde yayilir (Hasol, 1995).
Malzemeler onlarm iizerine diigen ve onlarin iginden gecen 1siktan olugsmustur. Isik,
lizerine diigtiigli her seye bir varlik kazandirir dolayisiyla mimaride ¢ok onemli bir yere
sahip olup belki de en giiclii 6gedir. Kahn “Dogal 151k olmadan ger¢ek bir mimarhk
olamaz” diyerek nesneleri algilayabilmemiz i¢in gerekli olan ve ¢evreyi aydinlatan 15181n
mimarlik i¢in 6nemini vurgulamistir (Roth, 2000).

Duyularla algilanabilen, béliinebilen, agirligi olan nesne, 68e, unsur olarak ifade
edilen madde (URL- 24, 2003) ise bir fiziksel varlik ifadesidir ve belirli bir smir i¢inde yer
alan hacmin bir kiitlesi oldugunu tanimlar. En biiyik boslugu olusturan evrende pek ¢ok
madde yer alir. Bu maddelerin her birinin etraft ve i¢ hacimlerindeki bosluklar, sonsuz bir
bosluk-doluluk (madde-bosluk) iligkisi yaratmaktadir (Erdénmez, 1999).

Oyuk, ¢ukur, kapanmamis yer; kesinti, kopukluk; iginde higbir cisim bulunmayan
uzay, vakum (URL- 25, 2003) gibi tanimlara sahip olan bosluk kavrami i¢in Ching su
ifadeleri kullanmustir: "Bosluk varligimizi kusatir. Bog hacmin iginde hareket ederiz,
sekilleri goriiriiz, sesleri duyariz, esintileri hissederiz...Bosluk, aga¢ ve toz gibi maddesel
bir varliktir. Onun gorsel formu, boyut ve dlgiileri, 15181 6zellikleri, formun bilesenleriyle
tanimlanan mekansal simirlarin algilanmasina dayanir. Mimari; boslugun yakalanmasi,
kapatilmasi, kaliplanmasi ve kiitlenin bilesenlerince organize edilmesiyle olusur” (Ching,
2002).

Bu bilgiler dogrultusunda ¢evresindeki bosluk sayesinde varlik kazanan maddenin
sahip oldugu saydamlik ve opaklik algisinin ve bu alginin derecelendirilmesinin 151k ile
miimkiin olabilecegi soylenebilir. Dokularin algilamis1 yapiya diisen 1518mn kalitesine
baglidir. Ornegin, 151k sisirilmis bir balon ya da kagit yiizeyine diisliyorsa balon/ kagit,
1518 siddetine gére yar1 saydam veya saydam; 15tk balon ya da kagidin dogrudan
yiizeyine degil de yakinma diistiyorsa balon/ kagit opak olarak algilanir. Ozetlemek

gerekirse; varolan madde, boglukta 15181in da yardimi ve oyunlariyla goriiniir hale gelir,
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saydamlik ve opaklik gblgelenmeler ve daha birgok gorsel oyunla viicut bulur ve bu sayede
algilanir.

Isik sayesinde algilanan maddenin saydamliinin ya da opakligimin algisinda en
Onemli etken eszamanhiliktir. Saydamlik kelimesinin sozlik anlaminda yer alan
“arkasindaki nesnelerin goriilmesine engel olmama” tanimi, hem saydam nesneyi hem de
arkasindaki cismi eszamanli olarak gdrmeyi kapsamaktadir. Opak bir yiizeye bakildiginda
ise ylizeyi olusturan nesne ile arkasindaki cismin eszamanli goriinmesi ylizeyin
opakligindan dolayr miimkiin degildir. Dolayisiyla bir nesneye bakildiginda bakilan
yiizeyinin arkasindaki cisimler algilaniyorsa nesne saydam, algilanmiyorsa opak olarak
nitelenebilir. Saydam olan nesnenin arkasinda bulunan diger nesnenin algisinn tekil
olmamasini saglayan ve bdylece arkada kalan nesnenin onilinde bir de saydam bir nesne
oldugunu hissettiren etken ise mesafedir. Mesafe algisi bir ¢esit i¢ boyutlu gérme seklidir.
Bir goriintiide mesafe ve derinlik hislerini uyandiran geler ise perspektif, golge ve
harekettir. Bu 6geler aracilidiyla nesnelerin derinligi ve aralarindaki mesafe hissedilir ve
mesafenin kavranmasiyla da saydamlik daha kolay algilanmis olur.

Saydam olmayan malzemelerle olusturulan saydamlik algisinda ise eszamanlilifin
yani sira Gestalt ilkeleri ve hareket énemli yer tutar. Ornegin; &riimcek a1 saydam
olmadig1 halde, agin disinda kalan bosluklardaki goriintiilerin birbirine yakinligy,
devamlilifi ve biitiin bir kompozisyon olmasi nedeniyle benzerligi gorsel olarak
tamamlanip bir zeminmis gibi algilanir. Dolayisiyla Gestalt ilkeleri sayesinde riimcek ag1
saydammis gibi algilamir. Orgiitsel saydamlik denilen bu tiirde algi tamamen gdziin
hareketleriyle tamamlanir. Hareket halindeki g6z, dolulukla birlikte bosluklar1 da ard arda
algilar, Zaman faktoriiniin de etkisiyle birbirine yakin stireli algilanan bosluklar beyin
tarafindan algilanir ve dolu olan kisimlar tamamlanir. Dolayisiyla doluluk ve bosluk
hareket nedeniyle siirekli ve bir biitiin olugturacak sekilde es zamanli algilanmis olur. Bu

kapsamdaki algiya daha detayli olarak orgiitsel saydamlik konusunda deginilmektedir.

2.2. Saydamhk ve Opaklik Cesitleri

Mimaride gorsel yolla algilanan saydamlik ve dolayisiyla opaklik kavramlar, siire¢
icinde birden fazla anlamda yorumlanmig ve bu yorumlarla birlikte hem fiziksel, hem
orgiitsel, hem de simgesel nitelikteki bir kimlige biiriinmiistiir. Insanin olusturdugu ve

kullandig1 saydamlik, insan kaynakli bir ugras olan mimarlikta tiim bu farkli tanimlariyla
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karsimiza ¢ikmaktadir. Mimarlikta saydamlik; giin 1sigindan yararlanma, ¢evresel veriler
ve yonelimlere kayitsiz kalmama, yapiy: gerektiginde digaridan da okunabilir kilma, ig ile
dis1 birlestirme gibi gereksinimlerden dogmaktadir.

Tez galigmasinin bu kisminda saydamlik kavraminin mimarliktaki analizi yapilarak,
bu durumun varolma dereceleri, nedenleri ve araglar1 ayrica incelenmektedir. Bu baglamda
yapilan analizler sonucunda mimaride yer aldi1 saptanan saydamlik maddesel, olgusal,
orglitsel, mekansal ve kavramsal olarak 5; opaklik konumu i¢in ise maddesel ve kavramsal

olmak iizere 2 baglik belirlenmigtir ve her baslik kendi i¢inde 6rneklerle agiklanmaktadir.

2.2.1. Maddesel/ Malzemenin Dogasindan Gelen Saydamlik ve Opakhk

Saydam malzemelerin kullanilmasiyla olusan saydamliktir. Kullanilan malzemenin

gecirgenligi, tasarimin saydamlik derecesini belirler.

2.2.1.1. Tam Saydamlik:

Nesnelerin goriintiilerini kesmeden ve deforme etmeden yaratilan saydamliktir.
Gegirgenligin en fazla oldugu durumdur. Kullanilan malzeme, gérme siirecinde yokmus
hissi vererek arkasindaki nesneyi net olarak yani oldugu gibi algilamamiza imkan tanir.

Saydamlik denince akla ilk gelen malzeme, camdir. Bilinen en eski malzemelerden
biri olan cam, giinlimiiz mimarlifmdaki hakli yerini uzun bir gelisim siireci sonunda
almugtir. ik kez Roma hamamlarinda yapi malzemesi olarak kullamilmaya baglanan cam,
gegmiste Gotik katedrallerin vitray pencerelerinde siirsel anlatimlar bulurken, 19. yy.da
endlistri ve sera yapilarinin vazgecilmez bir Ortli malzemesi haline gelmis; 20. yy.
mimarlifinda ise simgesel ve pratik anlatim bigimleri yakalayarak kullanim alanii
neredeyse sinirsiz bir ¢izgiye tagimistir (Tiirkseven, 1998).

Cam gegmiste oldugu gibi gliniimiizde de, yapida oncelikli olarak pencerelerin yiizey
ortlicli malzemesi olma gorevini siirdiirmektedir. Buna ilaveten 20. ylizyilla birlikte yapiyla
cevre arasindaki iligkileri diizenleyen bir 6rtli kimligini kazanmaya baglamig ve
sorumluluklarim arttirarak bir yapr kabuguna donlismiistiir. Oburoglu’na gére yapi
kabuguna doniigen camm sorumluluklar; 1s1, 151k ve giirliltli denetimini etkili bigimde
saglamak, fiziksel ve kimyasal yipranma, hirsizlik ve saldir1 gibi her tiirlii ¢evre etkilerine

karsi yapiy1 korunakli ve denetimli kilmak seklinde dzetlenebilir (Tiirkseven, 1998).
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Ote yandan giinlimiizde saydamlik ve dereceleri, cam diginda farkli bir gok malzeme
ile de saglanabilmektedir: Cam kadar sert, ama kirilmayan ve ¢izilmeyen mikalar; esnek
kopmaz plastikler, fiberglas, bagkalagmis parlak malzemeler, glimiis kadar ince parlak
aliminyum, ince kesitlere olanak veren ugak c¢eligi, paslanmaz ¢elik, elektrik ve diger
enerjilerle olugturulabilen mekanik olanaklar, 1s1ikli ylizeyler, bilgi veren 1sikli panolar,
ekran yiizeyler, su ve suyun olanaklari, bir¢cok sayida goriilebilir delik agilmis perfore
materyaller gibi malzemeler ¢agimizin mekan algisim bambagka boyutlara tasimaktadir
(Balkig, 2001). Bununla birlikte farkli bir ¢ok malzeme gelistirilmesine ragmen tarihler
boyu en yaygin olarak kullanilan saydam malzeme; cam olmustur. Cam, hizla gelisen ve
getirdigi kazanmimlarla birlikte mimarlif1 dogrudan etkileyen 6nemli bir yap1 malzemesi
hatta yapi bilegenidir.

Giiniimiizde diinya c¢apinda ¢ok fazla uygulamasi bulunan cephenin tam
saydamligina, De Blas Evi (Sekil 34), Sendai Medya Merkezi (Sekil 35), Borusan
Otomotiv Showroomu (Sekil 36) ve G61 Evi (Sekil 37) 6rnek gosterilebilir.

De Blas Evi (Alberto Campo Baeza — Sevilla de la Nueva, Ispanya, 2000): Mies
van der Rohe’un Farnsworth Evi (1948) ve Philip Johnson’un Cam Ev (1949) tasarimlarina
benzeyen bu konutta mimar, saydamlik ve opaklik ayrimim net bir bigimde yapmustir.
Tasarimin Mies'in ve Johnson'in cam evlerinden ayrilan en biiylik 6zelligi, cam kiitlenin
Yunan mimarisindeki gibi masif bir kaideye oturtulmasidir. Kum zemine gdmiilmiis yatay
beton platform mahremiyet gerektiren mekanlan igerirken, iizerinde yiikselen saydam

kiitlede ise yagama ve dinlenme mekanlar: yer alir. Dort cephesi de saydam olan iist kiitle,

her ydnde kargilikli gegirgenlik saglayarak adeta doganin bir pargasi haline gelmigtir
(Anonymous, 2001).

Sekil 34. De Blas Evi, Alberto Campo Baeza, Sevilla, Ispanya, 2000 (Anonymous, 2001).
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Sendai Medya Merkezi (Toyo Ito, Sendai-shi, Miyagi, Japonya, 1995-2001): Ito
bu projesinde akvaryum metaforundan yola ¢ikarak 55x55 m. Olgiilerinde, sandvig
désemelerle birkag kata boliinen cam bir kutu tasarlamigtir. Cephelerin kat boliinmelerini
disa vuran saydamlifina ragmen yapi, yapimda kullanilan ve distan goriinen teknolojik
elemanlan bir araya toplayan bir kap/ kutu gibi tek bir hacim olarak goriintir. Kutu,
akvaryumdaki yosunlara benzer bir gekilde zeminden ¢atiya kadar uzanan 13 konstriiktif
metal tliple desteklenmigtir. Ahsap, metal ve tas malzemeden yapilan bu 13 kolondan
bazilar1 merdiven ve asansor gibi diisey sirkiilasyon elemanlarini barindirirken, bazilar1 da
tesisat elemanlarini igerir.

Gii¢lii bir iletisim araci olan bu medya yapisinda, saydam perde duvarlar {izerinde
highir mesaj unsurunun bulunmamasi tasarimlarinda ¢agin en son teknolojilerini
kullanmaya ¢aba gosteren Ito’nun sadelik ve minimalizm gibi kavramlardan
vazgegmemesinin bir sonucudur. Ote yandan saydamlik sayesinde medyanin igteki gelisim
ve devinimi gézler 6niine serilmigtir. Temiz, saf goriintiiye ragmen yapi, olduk¢a yogun ve

karmagik striiktiirel ¢oziimler igermektedir. Yogun yiik tagiyan kolonlar, dosemeler ve

cepheler birbirine karigmadan kendi estetik ve fonksiyonel kimligini korur (URL- 26,
2003).

Sekil 35. Sendai Medya Merkezi, Toyo Ito, Japonya, 1995-2001 (URL- 26, 2003).

Borusan Otomotiv Showroomu (Gokhan Avcioglu — Istanbul, Tiirkiye, 2001):
Borusan Sirketi i¢in Parkorman’da sanat, sergi, egitim gibi farkli amaglara hizmet edecek
¢ok amagli bir mekan olusturulmustur. Yap: araziden bagimsiz bir nesne olarak degil
aksine arazinin dalgali topografyasinin bir pargas1 gibi tasarlanmigtir. Bulundugu gevreyle
birlikte nefes alan bu yapi, cam yiizeylerle seffaflagarak, kati varolug hissinden siyrilip

yokmuggasmna dogaya karigmaktadir. Késeli geometrisi etrafinda bulunan ¢am agaglan
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tarafindan belirlenen binada hem elde edilmesi ve montaj1 kolay olan hem de dayanikli ve
saglam malzemeler olan g¢elik ve ahsap kullanilmigtir. Bunun yani sira cephenin ¢elikle
kaplanmast paslanma nedeniyle ormanda terkedilmis asirlik bir yap1 izlenimi

uyandirabileceginden cephede cam kullanilmistir. Cephenin cam yiizeyi ormanin farkli

goriiniiglerini gézler 6niine serecek sekilde zemin diizlemine sert agilarla konumlanmistir
(URL- 27, 2004).

Sekil 36. Borusan Otomotiv Showroomu, Gékhan Avcioglu, Istanbul, 2001 (URL- 27,
2004).

G&l Evi (Boran Ekinci — Canakkale, Tiirkiye, 2003-04): Sehirden uzak, genis bir
araziye gelik ayaklar iizerinde yiikseltilerek oturtulan bina, arazi kosullarindan bagimsiz
olarak da kendini var edebilmektedir. Tiirkiye’de aligilmis konut mimarligimin diginda bir
ornek sergileyen yap, sahip oldugu basit kiibik formunun yani sira ¢elik, cam, alliminyum
ve ahsaptan olusan malzemelerinin birlesim detaylarinda da yalinliktan ayrilmaz. Gole
bakan yiizde tamamen saydam ve gegirgen olan cephesiyle yap1 kullanicisina huzurlu bir

ortam sunmaktadir (Giirbilizbalaban, 2004).

Sekil 37. Gol Evi, Boran Ekinci, Canakkale, 2003-04 (Giirblizbalaban, 2004).
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2.2.1.2. Yar1 Saydamhk:

Malzemenin kendi 6zelliginden gelen (molekiil yapisi, yogunlugu) ve malzemeye
veya malzeme ylizeyine uygulanan bir islemle maddenin 15181 gecirmekle birlikte
arkasindaki nesneyi belirgin olarak gostermemesi durumudur. Goriinti veya 1sik;
varoldugu gibi degil de malzemeden kaynaklanan deformasyonla algilanir. Goérme
slirecine, goriilen nesne ile birlikte, gozle nesne arasindaki yar1 saydam malzemede eklenir.
Renkli cam, buzlu cam, naylon poset, tiil perde gibi malzemelere bakildiginda hem bu
malzemeler hem de arkasinda var olan nesneler goriiliir. Maddenin yogunlugu arttik¢a 151k
tutuculugu ve opaklig artar, dolaysiyla gegirgenligi azalir. Malzemeye renk uygulanmasi
sonucunda da opaklik/ saydamlik dengesi opaklik y6niinde artar.

Yar1 saydam malzeme nesne ile g6z arasinda engel olma ile olmama arasinda gidip
gelmektedir. Ne her sey malzemenin saydamligindaki gibi agik ve nettir, ne de
opakligindaki gibi kapali ve bilinmezdir. Yar1 saydam malzeme bu iki zit kutup arasinda
kararsiz bir tavir sergiler. Arkada ne oldugunu hissettirip merak uyandirir ancak detaylar

hakkinda bilgi vermez (Sekil 38). Fakat dikkatle bakilip diisiiniildiigiinde her seyin

kavranabilir oldugu bir konuma sahiptir.

Sekil 38. Maison de Verre, Chareau ve Bijvoet, Fransa, 1932 (Anonim, 1998); Odate Spor
Salonu, Toyo Ito, Japonya, 1997 (URL- 28, 2004).

Tarihi agidan bakildiginda Gotik katedraller, ilk yar1 saydam malzeme kullanimina
iyi bir ornektir. Pencere agikliklarinin boyutlarini sinirlayan masif duvarlarin agilmasi
istegiyle, teknik sinirlarin en iist diizeyde deneyimlendigi Gotik Dénem, agir1 striiktiirel bir
yap1 sergilemistir. Tas iskeletleri ve ugan payandalartyla, miicevher benzeri renkli camin
cok sayida kirik pargasinin birlesiminden olusan kavisli pencereleriyle Gotik katedral daha

onceden bir 6megi daha goriilmemis bir yiikseklige erigirken, Incil’den hikayelerin
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resmedildigi yar1 saydam renkli cam duvarlar, genis ve cahil bir halk kitlesi i¢in etkin bir

iletisim aract olmustur. Saydamlik i¢in mimari arastirmalar, derin Gotik katedrallerindeki

renkli 15131n parlakligini sagan zarlarmn etkisiyle, hafiflik ve parlaklikla baglamigtir (Sekil
39) (Slessor, 1998).

Sekil 39. Saint Chapelle’in vitray pencereleri, Paris, Fransa, 1243-48 (URL- 29, 2004).

Cephede yar1 saydamlik kullanim1 6rnekleri Basel’de bir Apartman (Sekil 40), Rodin
Pavyonu (Sekil 41), A¢1 Tlkogretim Okulu (Sekil 42) ve Ingiltere Ulusal Uzay Merkezi’dir
(Sekil 43).

Apartman (Jacques Herzog ve Pierre de Meuron — Basel, Almanya, 1982): Yap1
Basel’in ortalarinda oldukga dar bir arsa tizerinde 6.3x23 m boyutlarinda kiiciik bir binadir.
Zemin katta, binanin arkasindaki bir miizeye ulagma imkanmi tanmiyan ekstra yiiksek bir
koridor yer almaktadir. Apartmanin caddeye bakan cephesi, biitiin katlarda dékme demir
acikliklarla ¢evrilmistir. Demir 1zgaralarin arasindan gériinen cam, bu haliyle apartmanin
etrafim saran diger yapilar arasindan dikkat c¢ekerek siyrilmasmi saglarken yan
saydamligiyla kendini tamamen desifre etmez. Bu dikkat ¢ekici ve aligilmadik malzeme
secimi dogrudan, kanalizasyon 1zgaralar1 gibi cadde donatilarinin malzemesiyle ilintilidir.
Yap1 bu kentsel imaji cephesinde, sehir kabugunun bir yansimasi olarak sunmaktadir
(URL- 30, 2004).
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Sekil 40. Apartman, Herzog ve Meuron, Almanya, 1982 (URL- 30, 2004).

Rodin Pavyonu (Raul A. Barreneche — Seul, Kore, 1998): iki adet Rodin
heykelinin sergilenmesi ig¢in yapilmig olan pavyonda, heykellerin en iyi bigimde
goriintiilenmesi i¢in cam malzeme kullamlmig ve bol miktarda giin isiindan
yararlanilmustir. ‘Katedral’ adli bagka bir Rodin heykelinin ruhunu tagiyan yapi, insanin iki
elinin bir araya geligi, dokunusu ve neredeyse ayrilist duygusunu yaratir. Eller arasindaki
agiklik, insanda hem giiven hem de gerginlik duygusunu yaratmaktadir. Istk ve golge
oyunlari, bu etkiyi daha giiglii kilar. Iki duvar arasindaki agiklik, los 1515m huzurlu ve aynt
zamanda yenik dogasinin etkisiyle, fiziksel rahatlamay: karakterize eder. Yan saydam cam
paneller heykellerden birinin oldugu boliim diginda tiim pavyonda uygulanmistir. Duvarlar
ve ¢ati arasindaki ayrimi1 saglamak i¢in paslanmaz ¢elik oluklardan yararlaniimig, bu masif
Oge yardimiyla duvarlarin yar1 saydam yapisi vurgulanmistir (Anonim, 2001). Yan

saydamligiyla cam biiyiileyici ve merak uyandiricidir.

Sekil 41. Rodin Pavyonu, Raul A. Barreneche, Kore, 1998 (Anonim, 2001).
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Ac1 flk6gretim Okulu (Kerem Erginoglu ve Hasan Calslar - istanbul, Tiirkiye,
1998): Apartman bloklar1 ve iki katl: sira evler arasinda kalmis dar bir parselde yapilmaya
baslanmis mevcut bir ingaatin donistiiriilmesi ve onarilmasini igeren projede saydamlik
farkli agidan ele alinmigtir. Binanin yikimlarla zarar gérmiis statik sistemi 22 metreye
varan dev bir celik kirig kullanilarak desteklenmigstir. Bu hakim mimari elemanm, i¢
mekanlarda hissedildigi gibi cepheden de fark edilebilmesini saglamak amaciyla, kat
hollerinin giin 15181 ihtiyacini da diislinerek profilit cam panelleri ile kaplanmigtir. Bu
amagla uygulanan yar1 saydam malzeme ile 15181n da etkisiyle hem i¢ hem de dig
mekanlarda farkli farkli duygular, tatlar uyandirilmaya ¢aligilmigtir. Miimkiin oldugunca
renkli malzemeler kullanilarak aydinlik ve negeli bir atmosfer yaratilmasi amaglanmigtir
(URL- 31, 2004). Yar1 saydam cam paneller algisal anlamda i¢ ve dis mekanda tiim yap:
bazinda etkili bir gorsellik yaratirken saydamlik derecesiyle binanin digtan algisim

azaltarak, icte olana karst merak uyandiricidir.

Sekil 42. Ag1 ilkogretim Okulu, Erginoglu ve Caliglar, istanbul, 1998 (URL- 31, 2004).

Ulusal Uzay Merkezi (Nicholas Grimshaw - Leicester, Ingiltere, 2001): Leicester
Universitesi uzay bilimcileri tarafindan ortaya atilan bir fikir olarak uzay merkezi,
tamamen bilimle olusturulan bir yapidir. Yapi; sadece roket, uydu ve uzay yolculuguyla
degil kosmozdaki konumumuzla daha genis kapsamli ilgilenen, yeni nesil enteraktif bilim
merkezlerinden biridir ve buna yakigir bir striiktiire sahiptir. Sehir siluetine hakim olan 140
ayak yiiksekligindeki yar1 saydam Roket Kule, insan tirtinii iki dev roketi barindirabilmesi
icin, 6zel Skyspan International firmasi tarafindan iiretilen high-tech/ yiiksek teknolojili,
yar1 saydam ETFE yastiklartyla kusatilmigtir. Bir dizi merdivenle birbirine baglanan birkag
gliverte, kulede ¢esitli yiiksekliklerde konumlanmgstir. Bityiik gosterilere ziyaretgi akist

sirasinda ulagimi kolaylastirmak tizere kulenin yan tarafi kismen agilabilmektedir. Uzay
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Merkezi binasmin ana kiitlesi, delikli paslanmaz c¢elik kutu, zemin seviyesinin biraz
altinda, eski firtina su tanklarinin i¢inde yapilmistir. Asagida yer alan kubbeli ¢at1 gokevi
ve uzay arastirma merkezidir (URL- 32, 2003). Bilimin dogrulugunu, rasyonelligini,
acikhigimi goézler niine seren bu yapi, yar1 saydamliiyla izleyiciyi hem meraklandiran

hem de aragtirmaya tesvik eden bir gériiniim sergilemektedir.

Sekil 43. Ulusal Uzay Merkezi, Nicholas Grimshaw, ingiltere, 2001 (URL- 32, 2003).

2.2.1.3. Saydamsizhik/ Opakhk:

Bir nesnenin 15181 hi¢ gostermemesi ve dolayisiyla arkasindaki nesne hakkinda
mevcudiyetine dair hi¢bir bilgi vermemesi durumudur. Bu nedenle 15181 ve nesnelerin
goriintiilerini ge¢irmeyen malzemelerle ortaya ¢ikar. Gérme siirecinde sadece bu malzeme
yer alir. Arkada bulunan nesne, malzemenin sahip oldugu hacimce tamamen Ortiiliidiir.
Malzemenin yogunlugu yiiksektir. Dolayisiyla gegirgenlik ve saydamlik s6z konusu
degildir. Gizli, kapali ve bilinmezdir, siirprizlerle doludur. Bilgin, bir duvarin opakligmns;
saklayici, gizemli, kendisine ve arkasindakine iligkin imalarla yiiklii ve gegen zamana kars:

direngli olarak yorumlar (Bilgin, 2002).
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Sekil 44. Arikovant tipi barinak, Kibris, M.O. 8.000-5.000 (Ozer, 1993); Keops Piramidi,
Misir (URL- 33, 2004); Beyaz Tapinak, Irak (Holberton, 1997).

Sekil 45. Trier Kapisi, Almanya (Roma); Sant' Abbondio, italya (Romanesk); Villa
Rotonda, Italya (Rénesans) (Holberton, 1997).
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Sekil 46. Casamila, Antonio Gaudi, Ispanya, 1905-10 (URL- 34, 2004); Einstein
Gozetleme Kulesi, Erich Mendelsohn, Almanya, 1919-21 (Peel ve ark., 1996);
Solomon R. Guggenheim Miizesi, Frank L. Wright, ABD, 1956-59 (Peel ve
ark., 1996).

Saydamsiz/ opak yapilar; 6nceki béliimde de ifade edildigi tizere ilk konut yapilar1 ve
tapmaklar: ile endiistri devrimi Oncesi donemlerin sivil ve dini mimari yapilariyla
orneklenebilir (Sekil 44, 45). Casa Mila, Einstein Kulesi, Solomon Guggenheim Miizesi
(Sekil 46); Ronchamp Sapeli (Sekil 47), Sidney Opera Binasi (Sekil 48), Bilbao
Guggenheim Miizesi (Sekil 49) ve Berlin Yahudi Miizesi (Sekil 50) ise opakligin

cagimizdaki 6rneklerinden bazilaridir.



50

Notre Dame du Haut/ Ronchamp Sapeli (Le Corbusier —Ronchamp, Fransa,
1950-54): Tasarim karsit geometrik olup 6zgiindiir, tektir ve insana dogada olusmug masif
bir kaya izlenimi vermektedir. Duvarlar topraktan figkirmis gibi masiftir ve lizerinde bu
beyaz sivali masif duvarin biitinliigiinti bozmayan kiiciik ve farkli Slgiilerde ve geligiglizel
bir sekilde delinmis hissini veren pencereler vardir. Bu duvart masif ve yigma bir duvar
etkisi vermekle birlikte yigma degildir ve Le Corbusier’in serbest cephe anlayisina uygun
olarak betonarme bir iskeletin igine tas duvar oriilerek yapilmistir. Le Corbusier,
Ronchamp’da yapilara sadece bir gomlek gibi giydirilen cam perde duvarlar yerine,
geleneksel masif, kagir duvari kullanarak onun psikolojik etkilerinden yararlanmigtir.
Duvarlarda doluluk hakim olup pencere orani yaklagik %3’tiir. Boylece mahrem ve ige
doniikk bir etki yaratimustir. Yapmmn ¢ati ortiisi de duvarlardakine benzer sekilde,

monolitik ve agir goriinimliidiir (Kortan, 1986).
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Sekil 47. Ronchamp Sapeli, Le Corbusier, Fransa, 1950-54 (URL- 35, 2004).

Sidney Opera Binas1 (Jorn Utzon — Sidney, Avustralya, 1956-73): 20. yiizyilin
onemli mimarlik eserlerinden biri olan bina, 6zgiin ve disavurumcudur. Yapi bir yandan bir
takim pratik fonksiyonlara cevap verirken, bir yandan da heykelsi yapisiyla kentin simgesi
olmustur. Catmin blylik 6nem tasidig1 bina igin Utzon, “... Bu binada kare bir bigim
yapmak yerine, bir heykel yaptim- gerekli fonksiyonlar1 kapsayan bir heykel!” demistir
(Kortan, 1986). Bina gergekten de yelken bigimli, beyaz kabuk gat1 ortiileriyle masif bir

heykel gortinlimiindedir.



51

T

gl

R Ty
‘! 1 Il g i\'j“

Sekil 48. Sidney Opera Binasi, Jorn Utzon, Avustralya, 1956-73 (Balamir ve Uraz, 2001).

Guggenheim Miizesi (Frank O. Gehry - Bilbao, ispanya, 1991-97): Gehry'nin
mimari tasarimi, tiim 6nemli mimari yapilarda oldugu gibi, basit ve yalin ancak pragmatik
bir senteze dayanmaktadir. Le Corbusier'nin Ronchamp Katedrali'nin duvarlarini eski
yapidan arta kalan taslarla o6riip, ¢atisim1 bir deniz kiyisi yiirliylisinde bulunan yengeg
kabugundan esinlendigi betonarme kabukla ¢6zmesi gibi, Gehry de Bilbao'nun
tersanelerinde yapimi sliren teknelerin formu ile agmak veya en azindan kargisinda
ezilmemek zorunda oldugu New York'taki Guggenheim’in tasarimcisi efsanevi mimar
Frank Lloyd Wright'in formuna génderme yapan bir kiitleyi bigimlendirmis ve malzeme
olarak da kente 6zgli tekne yapiminda kullanilan ¢elik malzemesini yeglemistir (Gtirel,
2004). Miizenin dig cephesinde agirlikli olarak kullanilan titanyum, binay: opaklikla

sarmalarken orijinal formuyla dikkat ¢ekicidir.

Sekil 49. Guggenheim Miizesi, Frank O. Gehry, Ispanya, 1991-97 (URL- 36, 2004).

Yahudi Miizesi (Daniel Libeskind — Berlin, Almanya, 1997): Libeskind, bu

tasariminda her zamanki gibi plancilarin istedigi gibi bir ¢6ziimii degil, kavramsal bir
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bilmeceyi amaglamistir. Son yillarda kentin mimari dokusuna yapilmis en gorkemli
katkilardan biri olan yapi; birgoklan tarafindan politik ve kiiltiirel bir ifade araci oldugu
kadar bir sanat yapit1 olarak yorumlanmaktadir. Yapi, Almanlar ve Yahudiler arasindaki
iligkilerin ingai alegorisi olarak anlagilabilir. Bu iki etkilesim planda iki ¢izgi arasinda
gozlemlenebilir: Biri gozle goriiliir, devamli ama kivrimli Alman Berlin’ini; digeri hayali,
diiz ama pargalanmis Yahudileri temsil etmektedir. Hayali ¢izgi kivrimlan kestigi yerde,
varligtyla degil yol agtig1 yokluguyla, kivrilan ¢izgiden kestigi parcalarla goriiniir hale
gelmektedir. Alman Berlin’ini temsil eden kivrilan ¢izgiden kesilerek olusturulmus bosluk
3. Reich sirasinda yitirileni, yani Yahudi yasami ve kiiltiiriiniin kente olan katkisini ifade
etmektedir (Tanyeli, 1998). Planda ¢izilen Yahudi kompozisyonu cepheden de okunabilir.
Yap1 cephesi, belirli bosluklardan yeterli miktarda 151k alinacak sekilde az sayida delinerek
olabildigince opak tasarlanmustir. Sert hath bosluklarin dagmik diizeni ve azhgi
parcalanmig Yahudileri temsil etmektedir. Yap1 opakligiyla bir yandan ige doniik bir tavir
sergilerken bir yandan da anitsalligini reddedilemez bir bigimde ortaya koymustur.

Sekil 50. Berlin Yahudi Miizesi, Daniel Libeskind, Almanya, 1997 (URL- 37, 2004).

2.2.2. Olgusal/ Fenomenal/ Goriingiisel Saydamhlik:

Mimari digindaki bir sanat eserinde de algilanabilecek bir durum olarak saydamhk,
bu baglamda farkli mekansal konumlarin es zamanlh algilanmasi anlamina gelir. Gyorgy
Kepes Language of Vision (G6rmenin Dili) adlh eserinde, saydamligmn daha ileri
yorumlama diizeyleri ile iligki kurar.

Gyorgy Kepes, Language of Vision’da olgusal saydamhigin tanimini séyle yapar:
“Eger bakan goz list iiste gelen ve her biri kesigen pargasini kendi yorumuna katan ya da

inkar eden iki ya da daha fazla sekil goriirse, yeni bir gorsel niteligin varhigimi kabul
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etmelidir. Saydamliga sahip olan sekiller, birbirlerini gorsel olarak bozmadan birbirlerinin
icinden gegme becerisine sahiptirler. Bagka bir deyisle saydamlik goérsel bir 6zellikten daha
fazlasim ifade eder, daha genis bir mekansal diizen igerir. Bu nedenle saydamlik, sadece
malzemenin fiziki durumunu gostermez ayni zamanda farkli mekansal dizimlerin
eszamanli algisini da ifade eder. Mekan geri ¢ekilmekle kalmayarak siirekli etkinlik iginde
dalgalanir. Saydam figiirlerin konumlari, her figiiriin bir daha yakindaki bir daha uzaktaki
olarak goriilmesiyle ikili bir anlam tasir” (URL- 38, 2003).

Mimarlik tarihgisi ve elestirmeni Colin Rowe ile Robert Slutzky 1955-56 yillart
arasinda birlikte yazdiklar1 ve 1963 yilinda Perspecta dergisinde yaymlanan “Saydamlik:
Diizanlamli ve Olaganiistii” adli makalelerinde saydamlik kelimesiyle gelisen anlamin belli
diizeylerini agifa vurmuslardir. Fenomen, goézlenebilen, duyularla algilanabilen her sey
demektir (Piiskiilliioglu, 1997). Olgu, olay, goérlingli anlamlarina gelen fenomen kelimesi
Rowe ve Slutzky’e gore farkli bir saydamlig1 nitelemektedir.

Saydamlig, ‘siradan, gergek, harfi’ (literal) ve ‘olgusal’ (fenomenal) adi altinda iki
farkli grupta inceleyen Rowe ve Slutzky’e gore, sadece saydam malzemelerle olusan,
gecirgenlik tizerine kurulu ve arkadaki nesnelerin goriiniir kilinmast durumunda olusan diiz
anlamli saydamlik siradan, aleni ve asikardir. Oysa farkli anlamlara zemin hazirlayan
olgusal saydamlik saydam olmayan malzemelerle de kurgulanabilen ¢ok daha incelikli bir
deneyimdir (Akcan, 2000). Saydamlik; tel bir ag ya da cam bir agiklikta oldugu gibi
maddenin dogal bir niteligi olabilir ki bu literal saydamliktir; veya bir diizlemin bir
bagkasinin arkasindan belli bir uzaklikta sezilebildigi ve birincide oldugu gibi ayn1 gorsel
dogrultuda uzandig1 gibi olabilir, bu da fenomenal/ olgusal saydamliktir (Savas, 1993).

Kepes’in saydamlik tanimindan yola ¢ikan Rowe ve Slutzky, olgusal saydamlig1 “i¢
ice gecen nesneler gérme ve her nesnenin paylasilan parcay: kendine yorarak biittinligiinti
korumasi durumu” olarak tanimlamiglardir (Rowe ve Slutzky, 1998). Olgusal saydamlik
agik hale geldikce, cephenin malzemesiyle iligkili olan literal saydamlik ger¢ekligini yitirir.

Rowe ve Slutzky’e gore literal saydamliga duyulan sempati olasilikla iki kaynaktan
tiirer, makine estetigi olarak adlandirilabilecek seyden ve Kiibist resimden; goriingiisel/
olgusal saydamliga duyulan sempati ise yalnizca Kiibist resimden tiirer. (Rowe ve Slutzky,
1998). Rowe ve Slutzky, Kiibist ve Kiibist sonrast resimlerin bir irdelemesi araciligiyla
sanat ve mimarlik arasinda bir paralellik ¢izmeye ¢aligmiglardir.

1908’de Paris’te Picasso ve Braque oncliligiinde olusan Kiibizm, cismin pargalara

ayrilmasi ve yeniden degisik bir yorumla bir araya getirilmesi ilkesine dayanir. Yeniden
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birlestirme siirecinde iki farkli yontem uygulanmisg, ¢6ziimlenen bigimlerden elde edilen
geometrik pargalar ya tuvale serpistirilmis ya da birbirinin {istiine y1gilarak verilmistir. Her
iki durumda da nesne, asal bigimini kaybederek taninmayacak hale gelmekte, birbirinin
igine gegmis bir dizi geometrik diizeyden olusan yeni bir nesneye doniigmektedir (Rona,
1997).

Cephedenlik, derinligin bastirilmasi, mekamn daraltilmasi, 151k kaynaklarinin tanimy,
nesnelerin 6ne firlamasi, renk cesitliligindeki smirlilik, egik ve dogrusal 1zgara, gevrel
gelisime egilim, bunlarin tiimii ¢6ziimsel Kiibizmin 6zellikleridir. 1911-12 yillarin tipik
diizenlemelerinde, daha agik bir benzetmeci amagtan uzakta, daha belirgin bir dneme
sahiptirler. Bu resimlerde, nesnelerin pargalara ayrilip yeniden birlestirilmesinin disinda,
belki de her seyden fazla derinli§in daha da ¢ekildiginin ve simdi 1zgaraya bahgedilen
vurgunun arttiginin bilincine varilir. Bu siralarda iki koordinat sisteminin birbirine gegtigi
kesfedilir. Bir yanda egik ve egri ¢izgilerin bir diizenlemesi, kdsegenine bir mekansal
girintiyi ima ederken diger yanda, bir dizi yatay ve diisey ¢izgi bunun zidd1 bir cephedenlik
bildirgesi ima eder. Genel anlamda, egik ve egri ¢izgiler belli bir dogallik anlami tagirken
dogrulu olanlar goriinti diizleminin yeniden ileri slirlilmesine yarayan bir
geometriklestirme egilimi gosterir. Ama her iki koordinatlar sistemi de figiirlerin
eszamanli olarak genigletilmis bir mekan ig¢inde ve boyali bir yiizey iizerinde
yonlendirilmelerini saglarken, kesismeleri, Uist iiste binmeleri, i¢ ice gegmeleri, daha genis
ve dalgalanan bigimlesmeler halinde geligmeleri, tipik Kiibist motifinin olusumuna izin
verir (Rowe ve Slutzky,1998).

Bu ifadelerden yola ¢ikilarak olgusal saydamlik incelendiginde kiibist resimden
tiredigi gortilmektedir. Cezanne’in etkisiyle mekansal derinlik ve hacmin, bigim
diizenlemeleriyle elde edilmeye ¢alisildig: Kiibist Resim anlayis1 da 6zii yansitmada, salt
olan1 ele gegirme, goriineni degil disiincelerini aktarma, saydamlik, pargalama,
geometrizasyon ve maddecilik kavramlarindan yararlanmigtir (Hasol, 1995). Kiibist
ressamlar bir cismi ¢izerken onun birden gok goriiniislinii aynm1 tuval {izerine resmetme
mantigim giiderler. Boylece bakan goz tipki olgusal saydamlikta oldugu gibi birden fazla
imaj1 eszamanli olarak algilamis olur.

Picasso'nun L'Arlesienne (1912) resminde, list iiste binen diizlemlerin bdylesi bir
saydamligi ¢ok belirgin bir gsekilde s6z konusudur (Sekil 51). Resimde Picasso,
gozlemleyenin iginden baktif1 hissini tasidifi, agik¢a seliiloitten diizlemler sunar. Bu

durumda malzemenin saydamlifi kesfedilir. Bununla birlikte, resminin yana dogru
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catkilanmig mekaninda, Picasso, bilytiklli kiigiiklli bigimlerin toplanmasi yoluyla, aym

zamanda da sinirsiz farkh yorum olanagi da sunmaktadir (Rowe ve Slutzky, 1998).

Sekil 51. L'Arlesienne, Picasso, 1912 (URL- 39, 2003); Aglayan Kadin, Picasso, 1937
(URL- 40, 2003).

Picasso, 1937°de yapt1g1 Aglayan Kadin (Sekil 51) resminde ¢agin yaygin konusu
olan gekilen acilar1 ¢ok yakindan bakilan bir kadin bagina sigdirmigtir. Picasso bu eserinde,
ac1 geken bir kadinin umutsuzluk i¢inde aglayismi, elindeki mendille gozlerini siligini ve
acisindan mendili 1singini igeren tlim hareketlerini kendine 6zgii tarziyla ayni resim
diizlemine yansitarak, bakan géze birden fazla kompozisyonu tek bir diizlemden okuma ve
yine farkli yorumlar yapma imkan tanimaktadir.

Daha ¢ok kiibist resimde yorumlanan olgusal saydamlik, mimaride Villa Stein (Sekil
52, 53), Algiers Gokdeleni (Sekil 54), Arap Diinyasi Enstitiisii (Sekil 55) ve Fondation
Cartier Binasi (Sekil 56) ile 6rneklenebilir.

Villa Stein (Le Corbusier — Garches, Fransa, 1927): Villanin, bahge cephesine
disardan bakan gbz, evin hacmini karmagik bigimlerde kesen yatay ve dikey ylizeylerin
yarattigt zenginligi seyrederek keyif alabilirler. Cesitli yatay ve dikey katmanlar
yaratilmasi ile mekanin 1zgaralara bdlinmesi sonucunda, binaya disaridan bakan goz,
birbiri igine gegen ama aymi Kepes’in saydamlik taniminda oldugu gibi stirekli farkli

bitlinler olugturan bigimleri bir arada gorebilir (Akcan, 2000).
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Sekil 52. Villa Stein kat plan1 (Rowe ve Slutzky, 1998) ve giris cephesi (URL- 41, 2003).

Garches'da zemin katin geri ¢ekilmis ylizeyi, terasta sonlanan iki serbest duvar
yoluyla ¢atida yeniden tanimlanmis ve ayni derinlik ifadesi, agikliklarin sonuglartymig gibi
gériinen yan duvarlardaki cam kapilar tarafindan yukari g¢ekilmistir. Bu yollarla Le
Corbusier, hem camun hemen arkasinda, ona paralel giden dar ve uzun bir mekan
bulundugunu diistindiirmekte hem de, bu dar ve uzun mekan sinirlayan ve onun arkasinda
yer alan; zemin katin, serbest duvarlarin ve kapilarin agik yanaklarinin pargasi oldugu bir
diizlem yattigin1 6ne stirmektedir (Sekil 52). Cam ve betonun maddesel diizlemini ve
arkadaki bu imgesel diizlemi tanimakla, burada saydamliga, bir pencerenin aracilifiyla
degil, ‘g6rsel zarar vermeksizin birbirinin ig¢ine tamamen giren’ ana kavramlarin bilincine
varilarak ulagilmaktadir (Rowe ve Slutzky, 1998).

Sekil 53. Villa Stein arka cephe perspektif ve gortiniigii (URL- 41, 2003).

Bu iki diizlem diginda bir tiglinciisii, es derecede farkli bir paralel yiizeyi hem ortaya
koyar hem de ima eder. Terasin arka duvarimi tanimlayan yiizey; bahge merdivenlerinin,
terasin ve ikinci kat balkonunun parapetleri gibi bagka kosut boyutlar yoluyla siirekli

tekrarlanir. Bu diizlemlerin her biri kendi i¢inde tamamlanmamsg, hatta belki par¢a parga
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olsalar da cephe, bu paralel diizlemler referans noktasi alinarak bir biitlin olarak algilanir
ve tlimiiniin ima ettigi binanin i¢ mekanmnin diisey katvari katmanlari, her biri digerinin
gerisine giden yana dogru geniglemis bir mekanlar dizisinden olusur (Sekil 53). I¢
mekanin, ortaya ¢ikan hacmin tahmin edilebilecek olanin neredeyse tam zitti oldugu ana
katta cephenin yass1 bir karsit1 gibi goriinmesi dikkati ¢ekebilir. $6yle ki, bahge cephesinin
cam Yyiizeyi arkasinda tek bir genis oda oldugu ve bu odanm ydnlenisinin cepheninkine
paralel oldugu yoniinde bir kan1 uyandirmig olabilir. Ama mekanin i¢ boliinmeleri, bunun
yerine, ana yonii cepheye dik ag¢ili bir ana hacim agarak, bdylesi bir ifadeyi tiimiiyle
reddeder; gerek ana hacimde ve gerekse onu gevreleyen ek mekanlarda bu y&niin
baskinlig1 yan duvarlarla belirgin bir bigimde iyice vurgulanir (Rowe ve Slutzky, 1998).

Rowe ve Slutzky’e gore bu evin her yerinde, Kepes'in saydamliga 6zgti kabul ettigi o
mekansal boyutlarn karsitlig1 vardir. Olgu ve ima arasinda stirekli bir diyalektik vardir.
Derin mekanin gercekligi stirekli sigin imasimin karsisina ¢ikar ve sonugtaki gerilim
yoluyla, bir okuma ardindan digeri dayatilmaktadir. Binanin hacmini, diiseyde bolen bes ve
yatay olarak kesen dort kat mekanin tiimii, zaman zaman, dikkat ¢ekecek ve bu mekan
1zgaralamasi bdylece siirekli yorum dalgalanmalari ile sonuglanacaktir (Rowe ve Slutzky,
1998).

Kisaca, Villa Stein’da fenomenal saydamlik agisindan, pencereyle degil birbirinin
gOriintiisiinii bozmadan tamamen igeri giren basit kavramlarmn bilincinde olmamiz
dolayisiyla etkin olan saydamlig: ispatlamak i¢in serbest duran duvarlar ve kolonlar, camh
kapilar ve agikliklar (galeriler, balkonlar vs.) birbiri ardina derinlesirler. Bu igeri giriglerle
yap1 ylizeyi daha fazla sessiz kalamaz, o artik sfirekli okunan bir nesne, iki boyutlu bir
yiizeydir (Savas, 1993).

Algiers Gokdeleni (e Corbusier — Cezayir, 1939): Rowe ve Slutzky, bu binanin
cephesinini en az dort farkli bigimde okunabileceginden 6tiirii incelikli bir saydamlia
sahip oldugunu savunmuslardir. Bakan gz, bu cepheyi hem yatay olarak dorde boliinmiig
bir yiizey olarak, hem giines kiricilarin olusturdugu tek bir biitiin olarak, hem (sol kisma
dikkati yogunlagtirip) igine giris ve ¢at1 nesnelerini de dahil ettigi farkl bir yiizey olarak,
hem de E harfi olarak okuyabilir (Sekil 51) (Akcan, 2000). Yani, Algiers gokdeleni

gozlemciye yan yana dizilmis yiizeyleri eszamanlh okuma firsat1 verir.
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Sekil 54. Cezayir Gokdeleni, Le Corbusier, Cezayir, 1939 (Savas, 1993).

Arap Diinyas: Enstitii Binasi (Jean Nouvel —Paris, Fransa, 1981-87): Islam
kiiltiiriine yOnelik bir kiiltir merkezi olan binanm en biiyiikk 6zelligi cephelerinde
kullamilan Islam kiiltiirtinden esinlenilmis motiflerin giines ismlarina gore hareket eden
diyaframlardan olugmasidir. Bu diyaframlar giin i¢inde gelen 15181 oranina gére daralip
genisleyerek giin boyunca bakan géze farkli cephe organizasyonlar1 sunmaktadir.
Dolayisiyla bahsedilen; {ist iiste binen gorsel imajlarm eszamanh algisi1 ve bununa ek
olarak olusan katmanlagsma bu yapiyla da Orneklenmektedir. Katmanlagmayla olusan
saydamlik algisal boyutta degisik efektler yaratmaktadir (URL- 42, 2004).
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Sekil 55. Arap Diinyas: Enstitlisii cephesi ve ylizeyindeki diyaframlar (URL- 43, 2004).

Fondation Cartier Binasi1 (Jean Nouvel — Paris, Fransa, 1990): Yapida fenomenal/
olgusal saydamlik, katmanlasma, smurlarin belirsizlesmesi ve eszamanli imajlarin yapi
cephesinden algis1 gozlenebilir. Binada mimari nesnenin yasayan saydamligi s6z
konusudur. Jean Nouvel sadece bahgeyi cam kafeslerle gevrelemekle kalmamis, aym

zamanda binanin saydamliiyla da ¢evirmigtir. Bos striiktiir ve gegirgen mekanlarla yapi,
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kent baglamimni yakalamakla birlikte olugan bu katmanlagma ve ¢oklu okumayla yap1 kaos
pesinde olmak yerine kaosla sarili ortamda bu ger¢egin farkindadir. Bu durum
nesneye/binaya gosteride aktif bir rol verir. Burada saydamlik kurgusu 6yle had sathadadir
ki sergi alanimin kendisi/bina sergilenen bir nesne haline gelir ve sonunda fark edilmez
olur. Aym1 anda orada bulunup goriinmez olma yetenegi ile bina illizyonun bir sembolii
gibidir. Unlii filozof Baudrillard yapiyla ilgili olarak su yorumu yapmustir: “Cephesine
baktigim zaman cephe binadan genis oldugu i¢in dogrudan gokyiizine mi baktigimi, yoksa
arada cam m oldugunu bilemiyorum. Uc tabaka camun arkasindan bir agaca baktigim
zaman gercek bir aga¢c m1 gordiigiimii, yoksa bir yansima m1 gordiiglimii hi¢bir zaman
anlamiyorum. Tesadiifen iki aga¢ bir cam tabakasina paralel durdugu zaman ikinci bir agag

mevcut mu, yoksa o da m1 bir yansimadir, bilemiyorum” (Baudrillard, 2001).

Sekil 56. Fondation Cartier, Jean Nouvel, Fransa, 1990 (URL- 44, 2003).

2.2.3. Orgiitsel/ Organizasyonel Saydamhk:

Kendi kendine gegirgen olmayan malzeme ve elemanlarla dis mekanlarda, i¢ ve dis
mekanlar arasinda ve i¢ mekanlarin birbiriyle iliskisinde gegirgenlik saglanmasidir
(doluluk, bogluk, dokuma siklig1, tek parga olabilmesi, ...vb.). Bu mekanlar arasinda
baglant1 kurmak igin ¢esitli mimari elemanlar kullanilarak (kolonlar, yar1 agik duvarlar,
teraslar, i¢ pencereler, kayar kapilar, merdivenler, esikler vb.) bir diizenleme yapilmasidir.
Ifadeden de anlasilacag: gibi saydamlik, maddenin kendine 6zgii bir niteligi olabilecegi
gibi, farkli malzemelerin bir arada 6rgiitlenmesi ile alg1 boyutunda yaratilabilen bir kavram
olarak da kabul edilebilir.

Saydam olmayan yiizeylerin belirli araliklarda, farkli nitelik veya niceliklerle
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kullanimiyla olusturulan i1zgarams: yapilar ve yap1 elemanlarinda doluluk ve bogluklar
nedeniyle olusacak eszamanl algi bu tiir saydamligi dogurur (Sekil 57). Gorme siireci yar1
saydam malzemede oldugu gibi hem arkada kalan nesneyi hem de saydam olmayan
nesneyi kapsar. Burada saydamlik, malzemeyle degil, drgiitlenmede ylizeyin agik biraktig1
bosluklar vasitasiyla algilanir. Saydam olmayan ylizey ya da drgiitlenmelerin bosluklarmin
bir biitiin halinde algilanmasinda hareket 6nemli bir etmendir. Hareket halindeki goz,
dolulukla birlikte bogluklar1 da art arda algilar. Zaman fakt6riiniin de etkisiylé birbirine
yakin siireli algilanan bosluklar beyin tarafindan idrak edilir. Bogluklardaki imajlarin iist
iste binmesi, beynimizde onlarin tamamlama ilkesiyle biitlin bir nesne olarak

algilanmasim saglar.
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Sekil 57. Aksoy-Technal Fabrika Yonetim Binasi, Gokhan Avcioglu, Kocaeli, 1997,
Yalova Elyaf Yonetim Ek Binasi, Gﬁkhan Avcioglu, Yalova, 1997; Flooded
House, Gokhan Avcioglu, Kurugesme, Istanbul, 2000 (URL- 45, 2004).

Malzeme yiizeyinde olusturulan farkli bosluk ya da inceltmeler, biitiine baktiZimizda
degisik oranda saydamlik yaratabilir. Dogada da bu tiir bir saydamligin varligindan
bahsedilebilir. Ornegin bir Sriimcegin olusturdugu ag, buna verilebilecek en iyi 6rnektir.
Olusturulan incecik agin 1zgaramsi gériinimi arkada kalan nesnenin algisin1 yok etmez.
Agin kendisi saydam olmamasina ragmen saydammig gibi arkada kalan nesne goériiniir. Bir
ormanda yer alan aga¢ gbvdelerinin Orgiitlenmesinde de ayni durum s6z konusudur.
Dogadaki bu 6rneklerin yansimalarini mimaride de gorebiliriz.

Orgiitlenmis saydamlik olarak tabir edilen bu tiir saydamligin tammini 19 yy.da
Friedrick Schinkel yapmigtir. Schinkel, ‘bdylesi saydamlhigin, masif duvarlar olmadan

yapilan opaklik gibi cam yiizeylere bagli olmadigint’ savunur. Schinkel’in kamu binalari,
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masif duvarlar yerine platformlari, merdivenleri ve kolonadlan ile i¢ mekanlan ve dig

diinyalar1 arasinda gorsel ve fiziksel bir iliski saglarlar. Ornegin kolonadlar i¢ ve dis

arasinda bir gecis mekani olustururlar (Sekil 58) (Savag, 1993).

Sekil 58. Altes Miizesi, Friedrich Schinkel, Berlin, Almanya, 1824-28 (Holberton, 1997).

Mimarideki ilk orgiitlenmis saydamlik ornekleri, tarih oncesi ¢aglarda yapilan ilk
anitsal yapilar olan megalitlerdir. Menhir, kromlek ve dolmen olarak adlandirilan bu anitlar
M.O. 5000 lerde yapilmistir. Kromlek ve dolmen mezar yapilari olup, ayakta duran bir kag
tagin iistiine yatik biiyilk bir tas lento yerlestirilmesiyle olusmuslardir. En biiytiklerinin
yiiksekligi 24 m. ve agirhg1 200 tona ulasan menhirler bazen tek bagina, bazen de diziler
halinde dikilen tas amitlardir. Menhirlerin bir diizen dahilinde, bosluk birakilarak
dizilmesiyle olugan bir diger yap1 da astronomiyle iligkisi ispatlanmis olan Stonehenge’dir
(Sekil 59). Stonehenge’in hareket halindeki algis1 orgiitlenmis saydamliga sahiptir (Mutlu,
1996). Gozlemci amitin etrafinda donerken ortadaki herhangi bir nesneye odaklandiginda,
turu sonunda cismi tamamen gérmiis olur. Bu gézlem sirasinda belirli araliklarla gériintiiyii
orten taglar, hiz ve hareket nedeniyle ve buna ek olarak bakis agilarinin degismesiyle
beynimizin bogluklardaki goriintiiyli tamamlamasi ve algimin saglanmasiyla hemen
yanlarindaki bogluklar nedeniyle saydamlagirlar. Bosluklardaki imajlarin hareketle beraber
iist iiste binmeleri ve eszamanh algilart beynimizdeki tamamlamayla nesneyi tam olarak

gbérmemizi saglar. Saydamlagma eszamanlilikla saglanir.
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Sekil 59. Stonehenge, Wilthshire, Ingiltere, M.0. 1600-1400 (Holberton, 1997).

Eski uygarliklar olan Misir ve Roma tapimaklarinin giris cephesinde, Yunan
tapinaklarimin gogunlukla dort cephesinde bulunan kolonadl revaklar ile arkadli gegisler
de aym tir saydamliga sahiptir (Sekil 60, 61). Hareketle saglanan farkli bakiglar

eszamanlilikla 6rgiitlenmis bir saydamlik yaratir.

Sekil 60. Mentuhotep Mezar Tapinagt, Misir (Mutlu, 1996); Parthenon, Atina; Stoa, Atina
(Holberton, 1997).

Sekil 61. Pantheon, Roma, 120-124; Maison Carrée, Fransa (Holberton, 1997).

Villa Savoye (Sekil 62), Pompidou Merkezi (Sekil 63), Tjibaou Kiltiir Merkezi
(Sekil 64) ve Selamigesme Parki Duvar (Sekil 65) orgiitsel saydamhigin diger 6rnekleridir.
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Villa Savoye (Le Corbusier — Poissy, Fransa, 1929-31): Yap:1 geleneksel yapilarda
oldugu gibi yere baglanmams, tam tersine yerden koparilip, ince kolonlar {izerine alinarak
adeta uzayda, boglukta durmas: saglanmigtir (Kortan, 1986). Le Corbusier’in, gogu
projesinde oldugu gibi bu yapida da tagiyicilarla zemin kati yukariya kaldirarak yapinin
oturdugu alami bahgeye katmasi, smirlarin kaldirilmasi agisindan saydamlagmay: isaret
eder. Sinirlarin hafiflemesini saglayan kolonlar orgiitsel saydamlifa sahiptir. Ayrica
tagtyict sistemi kullanmasiyla mekan i¢i duvarlarin daha serbest yerlestirilmesi ve sinirlarin

artik eskisi kadar kesin olmamasi yapinin saydamligini arttirir.

Sekil .62. Villa Savoye, Le Corbusier, Poissy, Fransa, 1929-31 (URL- 46, 2003).

Pompidou Kiiltiir Merkezi (Renzo Piano, Richard Rogers — Paris, Fransa, 1971-
77): Nesnenin asir1 ger¢ekligine boyun egmis bir bina. Henliz bitmemis yap:1 ya da bir
petrol rafinerisi goriniimiindeki bu eserde cagdas striiktlir ve teknoloji Ortiilmeden
sergilenir. ileri teknoloji (High- Tech) diye adlandirilan akimin ilging &rneklerinden olan
bu eserde tasiyici kolonlardan armmig 50 metre agikligindaki i¢ mekanda maksimum
kullanim esnekligi saglanmistir (Erpi, 1999). Biitiin tesisat ters yiiz edilerek planda total
mekani yakalama g¢abasi yasanmustir. i¢i dis yapan binaya disaridan bakan aslinda igi
goriir. Dolayisiyla esnek ve dagitilmis mekanlar1 ve igin distan okunmasi Orgiitlenmis

saydamliga sahiptir.
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Sekil 63. Pompidou Merkezi, Piano ve Rogers, Fransa, 1971-77 (URL- 47, 2003).

Jean Marie Tjibaou Kiiltiir Merkezi (Renzo Piano — Nouméa, Yeni Kaledonya,
1998):Ulkesinin 6zerkligi i¢in Fransa’ya karsi savagan ve kendini Yeni Kaledonya’nin
yerli halki olan Kanak insanlarinin kimligini ve kiiltiirel degerlerini arastirmaya adayan
Jean Marie Tjibaou’ya ithafen yapilan Kiiltir Merkezi, Kanak kabilelerinin yasadig:
koylere benzer sekilde, kabilenin hiyerarsik diizenini vurgulayan ve farkli islevleri
birbirinden ayiran bir dizi kliibe ve onlarin dagildig1 merkezi avludan olusmaktadir. Kiiltiir
merkezinin en belirgin 6zelligi, ¢esitli boyutlarda olan ve sergi salonlari, multimedya
kiitiiphane, kafeterya, konferans ve seminer odalan gibi islevleri barindiran 3 biiyiik
yapidan olugmasidir. Firtina sagan Pasifik Okyanusu ile sakin bir gol arasinda kalan bir
yarimada fiizerinde yer alan merkez, stritktlirel kurgusu vasitasiyla okyanustan gelen
riizgarla dogal havalandirmaya sahiptir. Okyanusa bakan dis cephe; {izerindeki ¢lirlimeye
ve riizgara kargt dayanikli iroko ahsabindan yapilmis yatay ahsap latalar ve aralarindaki

bosluklar sayesinde, rlizgar1 hizina gore agik ya da kapali tutulan cam tabakal: i¢ cepheye

gecerken siizer ve denetimli olarak igeri akmasimi saglar ve bdylece binanin pasif
havalandirilmasina imkan tanimig olur (URL- 48, 2004).

Sekil 64. Tjibaou Kiiltir Merkezi, Renzo Piano, Yeni Caledonia, 1998 (URL- 48, 2004).
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Selamicesme Parki Duvar (Nevzat Saym - Istanbul, Tiirkiye, 2000): Kentin orta
yerinde yer alan ve kenar1 boyunca yaklagik 1 km. uzunlugunda bir agik pazar kurulan
Selamigesme parkinin etrafinda bir duvar yapilmas: istenmistir. Mimar, duvarin tasidigs
gizlilik, sessizlik, erigilmezlik, engel olma, gegirimsizlik ve agirlik gibi anlamlarini kentin
orta yerinde herkese agik olan bir park i¢in fazla ve gereksiz bulmus ve duvarin bu
niteliklerini azaltma yoluna gitmistir. Bu amagla duvar ylizeyinde delikler agarak karsilikli
iletisime imkan tanimistir. Mimara gore ‘duvar, igerdeki icin yapilsa da; daha ¢ok
disaridaki i¢in sonuglaniyordu ve duvardaki her delik diisey yiiklerin iletisini kesip yeni
sorunlar ¢ikarirken yatay iletiyi artirip baglantiy1 ¢ogaltiyordu’. Buradan hareketle mimar,
basi ile sonu arasinda 7 m.lik kot farki bulunan ve kent i¢inde abartili bir uzunluga sahip
olan duvan oOrgiitsel saydamlia sahip bir yapi olarak tasarlamistir. Sonugta, hemen
dibindeki agaglarin, bitkilerin etkisiyle; igeriden bakildiginda, tam bir duvar, yakindan;
yaklastik¢a agilan, sinira doniisen, gegilemeyen ama gegirgen, koruyan ama gizlemeyen bir

duvar ortaya ¢ikmugtir (Sayn, 2003).

Sekil 65. Selamigesme Parki Duvari, Nevzat Sayin, Istanbul, 2000 (Sayin, 2003).

2.2.4. Mekansal/ Deneyimsel/ Ruhani Saydamhk

Saydamlik kavrami, mekansal diizlemde temel 6zelligi olan gegirgenlik boyutuyla ele
alindiginda, mekanda gorsel veya algisal sinirlarin azalmasi1 ve hafiflemesiyle olusan ve
artan gecirgenligin bir tiir saydamlifa yol actig1 goriiltir. Sinirlar1 ¢ok belirgin olmayan ve
birbirine akan mekanlardaki bu tiir saydamlikta da yine eszamanli algi rol oynar.

Plan diizeyindeki gegirgenlik veya mekandaki akicilik yap: iginde varolan sinirlarm
azaltilmas1 ve hatta kaldirilmasi anlaminda incelendiginde algilanan saydamlik, Mies’in

planlarinda ortaya koydugu ve diger modern mimarlarca da ¢okg¢a uygulanan tiimel mekan
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kavramu ile de ifade edilebilir. Diizlemler aras1 gorsel ve eylemsel baglar1 kuracak galeri
bosluklari, kot farkliliklari, mekana 6zel boliici elemanlar ve donatilar gibi mekan
zenginliklerini igeren bir i¢ mekan, tlimel mekan olma 6zellikleri gosterir. Tiimel mekan
gorsel ve eylemsel iligkinin kolaylikla kurulabildigi mekandir ve mekanda biitiinliik,
akicilik ve stireklilik gibi kavramlarn igerir. Bu mekanlar, aralarinda gorsel engeller
olmaksizin organize edilen ve bir noktadan bakildiginda tiim diizlemlerin aym1 anda
kavranabilir oldugu mekanlardir. Béylesi mekanlarda diizlemler aras1 akicilik ve stireklilik
saglanarak mekanda saydamliga ulasmak miimkiindiir. I¢ mekanin kendi iginde yaganan
yogun iligki ve etkilesim, cephede saydamlik vasitasiyla dig mekanla da gergeklesirse icte
ve digta aym1 anda yaganan ¢ok boyutlu saydamliktan s6z edilebilir. Ciinkii hafif tagiyici
strilktiirlerle donatilmig bir tiimel mekan, saydamlig1 biitiine yayan bir etkiye sahip olur.

Kisaca ifade etmek gerekirse, planda sadelik ve esneklik mekanda saydamlagmanin
yolunu agar. Cok belirgin bir dig sinir i¢inde akiskan ve degisime agik, alternatifleri kendi
icinde barindiran bir tasarim yaklagimi benimsendiginde mekanin akiciligi, algilanabilir ve
ulagilabilir olmasi hem gorsel hem de fonksiyonel anlamda saydamlagmay:1 saglar.
Mekanin saydamlagmasinda, mekandan digarinin algilanmasinin da payi vardir. Ancak bu
algi, sadece cam bir yiizey ya da ona benzer arkasini gosteren cephelerle degil, mimari
parametreleri ve gevre verilerini dogru kullanarak da saglanir. Disaridan bakilinca kapali
olarak goriilen yapi, icerideki gecirgenlikle saydamlasir. Modern Mimarhgin ustalari
tarafindan tasarlanan Villa Savoye (Le Corbusier, 1929-31), Kaufmann/ Selale Evi (Frank
L. Wright, 1937) gibi bir ¢ok yapida bu tiirden saydamlik mevcuttur (Sekil 66, 67).

{

Sekil 66. Villa Savoye kat planlar1 ve goriiniigii (URL- 46, 2003).
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Sekil 67. Selale Evi kat planlar1 (Zevi, 1990) ve cephesi (Peel ve ark., 1996).

Sayin bu tiir saydamlifi Ayasofya ve Siileymaniye Camilerini karsilagtirarak
agiklamigtir (Sekil 68): “Ayasofya seffaf olmayan bir mekan. Kendini ¢abuk ele vermez.
Iceriye girdiginizde orta neflerden yan neflere, oradan apsise veya sonra nartekse
gecebilirsiniz. Gegirgenlik olsa bile, mekan kurgusu, diizeni, losluguyla sirlar diinyasi
gibidir Ayasofya. Siilleymaniye’de tlim bu mekanlar kurgusuyla seffaflasir. Sizi sirlar
diinyasina gotiirmez. Isikli, agik tamamen seffaf bir mekana gotiirtir. Cam ve benzeri
saydam malzeme kullanmaksizin mekanin &rgiitlenmesiyle olusan bir seffafliktir bu”
(Eroglu, 2003).

Sekil 68. Ayasofya Kilisesi ve Siileymaniye Camisi planlar: (Turani, 1995).

Akcan’a gore ise deneyimsel saydamlik olarak da adlandirilabilecek bu tiir
saydamlik, binaya iceriden ya da digaridan tek bir aciyla bakarak degil, binanin iginde
dolasarak, farkli zamanlardaki farkli bigimlerini deneyimleyerek yorumlanmas: seklinde de
ifade edilebilir (Akcan, 2000).

Mekansal saydamliga Tugendhat Evi (Sekil 69, 70), Maison de Verre (Sekil 71),
Latapie Evi (Sekil 72) ve AYK Apartmani (Sekil 73) 6rnek gosterilebilir.
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Tugendhat Evi (Mies van der Rohe — Brno, Cek Cumhuriyeti, 1930): Bu konutta
Mies’in tiimel mekan kavrami agik¢a goriilmektedir. Plan sadece yiizen duvarlar ve tavan
kirigleri ile birbirlerine baglanmadiklarindan bir konstriiksiyonun pargas1 olarak
goriilmeyen kolonlardan ibarettir. Mekanlar arasinda bir akicilik ve siireklilik mevcuttur ve
planlamada gereksiz boéliinmelere yer yoktur. Bilgin, bu tiir yapilardaki konstriiksiyonu
seffaf, agik ve aydinlik olarak niteler. Kendini, iglevini ve arkasin1 saklamayan
konstriiksiyon yiiksiizdiir, tarafsizdir ve saydamlifiyla yapiya hareket kazandirir (Bilgin,
2002).
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Sekil 70. Tugendhat Evi i¢ mekani ve cepheden goriiniis (URL- 49, 2004).

Maison de Verre (Pierre Chareau ve Bernard Bijvoet — Paris, Fransa, 1932):
20.yy.an saydamlik i¢in Snemli doniim noktalarindan biri, 1932'de Fransiz mimar ve
tasarimc1 Pierre Chareau'nun en 6nemli eseri olarak kabul edilen Maison de Verre’dir.
Konut igerisinde ¢esitli saydamlik derecelerinde cam ve delikli metal plakalarin kullanimi
sonucunda, saydamlik ve mahremiyet, gérme ve saklanma, agma ve kapama tizerine farkli

deneyimlerin yasandigina tanik olmak miimkiind{ir.
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Bu evi diger evlerden ayiran en 6nemli 6zelliklerden biri de yogun ve yaratict bir
bigimde kullanilan degisken ve hareketli malzemelerin evde yer almasidir. Bu da
saydamligin farkli bir yorumu olarak Orneklenebilir. Degisken ve hareketli malzemeler

agiklik ve kapalilik se¢imlerini kullaniciya birakiyor; béylece saydamlik ve mahremiyet

derecesinin istege gére ayarlanabilmesini sagliyor (Akcan, 2000).

Sekil 71. Maison de Verre dis cephesi (Peel ve ark., 1996); i¢c mekan goriiniisleri (Akcan,
2000).

Maison de Verre’in seffaf ve yar1 seffaf malzemelerin yarattig1 etki sadece cephesel
degildir, evin i¢inde de saydamlik farkli diizeylerde ve tiirlerde yasanmaktadir. Evin iginde
farkli zamanlarda dolasilmasi ile yorumlanabilecek bir hareketlilik hakimdir. Akcan’a gore
ev duragan bir siir degil, zamanin akis1 ile ilerleyen, i¢inde yasanan hayatin malzemelerini
iizerinde biraktig1 izlerin ipuglar1 ile anlik bigim bulan bir hikaye gibidir. Bu hikaye
Kenneth Frampton’un da dedigi gibi tiim i¢ mekanin stirekli degisen esnek ve hareketli bir
mobilya gibi tasarlanmasi sayesinde yaratilmigtir. Diger bir deyisle Maison de Verre, artik
¢ok bilindik olan gezinti mimarli§ina bir drnek teskil etmesinin yani sira; kullanicinin
segimine gore degisen, hareket eden, agilip kapanan elemanlar: birlestiren bir biitiin olmasi
nedeniyle mimarlik tarihinde yeni bir sayfa agmaktadir (Akcan, 2000).

Latapie Evi (Anne Lacaton ve Jean Philip Vassal - Bourdeaux, Fransa):
Bordeaux’un i¢ banliySsiindeki yerlesim bolgesinde dort kisilik bir aile i¢in tasarlanan ev,
bahge tarafindan cephesi transparan PVC ile kaplanmis bir seraya agiliyor. Tasarimin
onemli 6zelliklerinden biri de hizla insa edilebilmesinin yani1 sira i¢ mekan degigikliklerine
olanak veren bir yapiya sahip olmasidir. Dogu ve bati cepheleri, kayar katlanir kapilari
sayesinde olabildigince hareketlidir. Boylelikle ev 151k, saydamlik, yakinlik, korunma ya da

havalandirma gereksinmelerine bagl olarak en kapali halinden en acik haline gecebiliyor.
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Kolaylikla degisip doniigebiliyor. Evin yaganan béliimiine uygun olarak en kiiciik halinden
en biiylik haline genigleyebiliyor. Yazin en sicak zamanlarinda tiim bahgeyi kucakliyor
(Anonim, 2000a).
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Sekil 72. Latapie Evi 1. kat plam ve goriiniisii (Anonim, 2000a).

AYK Apartmam No: 28 (Gokhan Avcioglu - istanbul, Tiirkiye, 1995): Cikma
balkonlar yerine yapiya hem seffaflik hem de esneklik saglayan boydan boya siiriilebilen
pencerelerle tiim cephe agilarak yar1 agik bir yagsama mekanina olanak saglamaktadir.
Yapinin cephesindeki bu esnek kullanim planda da hissedilir. Kolayca oda sayisini artirip
azaltma imkani tantyan aks sistemi plam degistirilebilir kilmaktadir. Ayrica en tist katta yer
alan dubleks dairelerde, cat1 saydam bir tonozla ortiilerek daha aydinlik ve saydam bir gat1
aras1 mekani elde edilmigtir (URL- 50, 2004).
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Sekil 73. AYK Apartmani, Gokhan Avcioglu, Istanbul, 1995 (URL- 50, 2004).
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2.2.5. Kavramsal/ Simgesel/ Anlamsal Saydamhik ve Opakhk

Saydamligin, sozlikte yer alan temel anlami yerine mecaz anlamiyla
yorumlanmasidir. Buradaki saydamlik, maddesel bir 6zelligin ya da organizasyonel bir
durumun algilanmasi degildir, bunlardan tamamen farkli bir boyut olan sematik anlamin
algilanmasidir. Yani ele alinan saydamlik kelimesinin zihnimizde uyandirdigi anlamlar
olan diirtistliik, agiklik, anlagilirhik, yalinlik, saflik gibi kavramlarla nitelendirilmesidir.

Kisilik 6zellikleri olan; kurnazlik, yapmaciklik veya ikiylzliilikten yoksunluk olarak
da tarif edilen saydamlik mimari dilde de bu kavramlari yansitir. Ornegin mimari dilde
goriilen sadelesmeler, yalinlik ve diislindiigiinli ortaya koyan durist ifade ve agiklik
kavramsal saydamlik olarak yorumlanabilir.

Eski ve Yeni Ahit'te, Arap mitlerinde, Ortagag ve Simyac1 imgelerinde ya da Alman
Romantizminde cam ve kristal, agkin bir deneyimin, temiz bir ruhun, bilgeligin, berrakligin
ve sevginin simgeleri olagelmistir (Akcan, 2000). Kotiilikler ve karamsarliklara kars
saydamlagsma mantig1 cami kendine simge olarak belirlemistir.

Modern Mimarlik tarihi boyunca cam, baska simgelerin de ilhami olmustur. Ornegin
sair Paul Scheerbart ve mimar Bruno Taut’un devrimci yazilarinda ya da Cam
Utopyalarinda, bu malzeme dogrudan bir saydamlik yaratmak ya da i¢ ve dis arasmndaki
sinirlart buharlagtirmak i¢in kullanilmaz. Mimarlik tarihg¢isi Rosemarie Bletter’a gére Taut
ve Scheerbart’in yazilar1 cam ve kristalin tarih boyunca yarattigi mitik imgelemler
zincirinin bir pargasidir (Akcan, 2000).

Bruno Taut’un “mimarlikta tek ozan™ dedigi Scheerbart’in miithis bir {iretkenlikle
yaziya doktiigii titopyaci hayalleri, her defasinda daha etkileyici bigimde ‘cam mimarlik’
yani ‘yasli Avrupa’nin diistince ve duyu aligkanliklarini degistirecek olan ve mimarin
disledigi hafif, kristal berraklifinda, renkli, devingen, yiizen ve ugan yapilar’
cagristirmaktadir (Conrads, 1991).

Paul Scheerbart, camin gevre ve kiiltiirlin evrimine etkisini 1914’te yazdigi1 Cam
Mimarlik adl1 yazisinda su sekilde ifade etmistir:

“Cogunlukla kapali mekanlarda yasariz. Kiiltlirimiiziin i¢inde gelistigi ¢cevreyi bunlar
bigimlendirir. Kiiltlirlimiiz bir anlamda mimarligimizin iirliniidtir. Eger kiiltiir diizeyimizi
ylikseltmek istiyorsak, iyi ya da kotli, mimarligimiz1 degistirmek zorundayiz. Ve bu ancak
icinde yasadigimiz mekanlarin kapaliligmni ortadan kaldirmakla olabilir. Odalarimiza

glinesin, aym ve yildizlarn 151831 sadece birkag pencereden degil, tiimiiyle camdan, renkli
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camdan yapilmis olabildigince ¢ok sayida duvardan alan cam mimarlik bunun tek yoludur.
Boylelikle yaratacagimiz yeni gevre, yeni bir kiltliri de beraberinde getirmelidir”
(Conrads, 1991).

Avrupa’da sosyal miicadelelerin yasandigi 20. yy.mn baglarinda Paul Scheerbart,
felsefi yazilarinda yukarida dedigi gibi, kiiltlirti yiiksek bir seviyeye c¢ikarmak igin
mimarlig1 degistirmek gerektigini ve bunun da, tek yol olan cam duvarlarla mekanlarin
kapali karakterinden kurtulmakla saglanabilecegini savunmustur.

Ornegin Taut, bu felsefeden etkilenerek Scheerbart’a adadigi, 1914°te Werkbund
Sergisi igin tasarladifi ve Ekspresyonizm (Disavurumculuk)’in ilk binasi olarak kabul
edilen Cam Pavyonu’nda mekani1 camla smirlama yolunu denemis ve duvarlarin,
tavanlarin, merdivenlerin ve katlarin tamamen camdan olustugu bir yapt yapmistir (Sekil

74). Burada ekspresyonistlerin asil idolii camin miikemmel hali olan kristaldir ve

milkkemmelligi, tamamlanmigligi, dayanikhiligi, piriltiy:, 15181 ve rengi simgelemektedir

(Bilgin, 1997).

Sekil 74. Cam Pavyonu, Bruno Taut, Werkbund Sergisi, K&ln, Almanya, 1914 (URL- 51,
2003).

L. Diinya savasmna tepki olarak olusturulan bu saydamlifa benzer bir saydamlagsma
tepkisi 1917 de Rusya'da da goriilmektedir. Rusya’da sosyalist devrim sonrasi dénem
mimarisinde kullanilan saydam malzemeler yine toplumun karamsarlik sonrast umutlarinin
cagrisimlarinin simgesi olmugtur. Rus devrimiyle degisen ideoloji saydamlagmig, kendi
gibi olan1 benimsemigtir. Celik, esnekligi ve hafifligiyle cam ise saydamligi ile yeni toplum
yapisini yansitan fiziksel ¢evrenin vazgegilmez elemanlar1 olarak goriilmiigtiir. Bu dénem
Rusya'sinda kullanilan malzemenin saydam niteliginden ¢ok; yansittii ideoloji,

sembollestirdigi toplumsal, ideolojik ve sosyal saydamlagma dikkati ¢eker (Eroglu, 2003).



73

Karamsarliklar ve c¢eliskilere karst durulugun ve gergegin simgesi olarak kullanilan
saydamlik, diiriistliigti de ifade eden kullanimlarla da karsimiza ¢ikar.

20.yy.n ilk ¢eyreginde (1909-14); alevlenmeye baslayan Fiitiirist Mimarlikla birlikte
yine diirlistlige dayal1 bir saydamlagsmadan s6z etmek miimkiindiir. Antonio Sant’Elia ve
Tommaso Marinetti gibi fiitlirist mimarlar, yayinladiklar1 manifestoyla kendilerine acayip,
yabanci ve hantal gelen gelenek, iislup, estetik, oran gibi degerleri reddetmis, bilimsel ve
teknik imkanlarin sonuna kadar seferber edilecegi yeni bigimlerin, yeni ¢izgilerin yani yeni
mimarlik anlayislarimin arayisina girmislerdir. Bu mimarlik anlayisiyla profil ve
hacimlerden yeni bir uyum olusturmayi, siislerden arinms, islenmemis, ¢iplak, okunabilir
mekanlar yaratmay: amaglamiglardir. Onlara gore Fiitiirist Mimarlik ahsap, tag ve tugla
yerine kullanilarak hafiflik ve esnekligi en ¢ok saglayan betonarme, demir, cam mukavva,
dokuma elyafi gibi malzemelerin mimarlig1 olup, hesapli, atak ve yalindir (Conrads, 1991).
Buradaki yalinlik, diiriistlik ve Oziinli yansitan tavir kavramsal saydamlia ornek
olabilecek bir diisiincedir.

Buna ilaveten 1960°l1 yillarda ortaya g¢ikan, metal kutular ve makine goriiniimlii

yapilarin one ¢iktif1 High tech Mimarinin; esneklik, parlak ve diiz renklendirme, ince

kablolar gibi temel oOzelliklerinden biri olan saydamlik bu yapilarda da diirtistliigii
simgelemektedir (Sekil 75) (Esiz ve Ozgen, 1999).

Sekil 75. High tech yapilara 6rnekler: Hongkong Shangai Bankasi, Norman Foster, Cin,
1979 (URL- 52, 2003); Lloyds of London Biiro Binasi, Richard Rogers,
Ingiltere, 1979-84 (URL- 53, 2003).

Kavramsal Saydamlk, bagta diiriistlik olmak {izere binanin i¢i ve dig1 arasindaki
aymmi buharlagtirma, kamusal ve 6zel alam1 bulusturma gibi simgelerin yanisira bagka

anlamlar da yiiklenmistir (Akcan, 2000). Kavramsal saydamligin daha bagka hangi
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anlamlarla yiiklendigi Kristal Palas (Sekil 76), Farnsworth Evi (Sekil 77), TBMM Camisi
(Sekil 78), BBC Channel 4 (Sekil 79), Bordeaux Adalet Binasi (Sekil 80) ve Reichstag
Parlamento Binasi’nda (Sekil 81) aragtiriimugtir.

Kristal Palas (Joseph Paxton — ingiltere, 1851): Standardize edilmis yap
elemanlariyla bir ikon haline gelmis ve kiiltiirlin demokratiklesmesinin bir efsanesi olarak
yaratilmigtir. Kristal Palas’da; kendi 6lgekleri ve hiyerarsik dillerinde yer alan, saray ve
kiliselerin geleneksel striiktiirleri yerine gegen demir iskelete sahip yap1 yiizeyinin 6zdes
pargalara boliinmesiyle cam yiizeylerde olugan homojenlik, siifsiz bir toplumun sembolii
olarak gériilmiistiir (Savas, 1993). Bu nedenle cam da diizenin, temizligin ve mimari

anlatim diiriistl{iilinlin bir taraftari olarak goriilmiistiir.

Sekil 76. Kristal Palas’in ig (Peel ve ark., 1996); ve dis goriintisiis (URL-~ 54, 2003).

Farnsworth Evi (Mies van der Rohe - Fox River, Illinois, ABD, 1951): Bir
kimsenin  kesintisiz cam ylizeylerden olusturulmus smirlarin - diizensizligini
deneyimleyebilecegi, giin 15181nda 151k kalitesinin evin iginde ve diginda esit oldugu cam
duvar, ¢evresinin bir pargasi haline gelmistir. I¢ ve dis tamamen biitiinlesmistir. Binay:
olusturan her sey azdir, sadedir, birbirine karigmamistir. Bu apagiklik binay: hafifletmis,
usulca yere kondurmustur. Ya da adeta sessizce yerinden kaldirmig, buharlagmanin egigine
getirmigtir. Geleneksel bina ontolojisinin {i¢ temel &zelligini zorlar Mies Farnsworth
Evi’nde: Yere baglilifa kars1 askida durma hali; yekparelige karsi bilegenlerin birbirleriyle
kaynagmamasi; i¢ ve dis ayirimina kargi seffaflik (Bilgin, 2002).



75

o wuww.m A m.:wm

Sekil 77. Dr. Farnsworth Evi giris cephesi (URL- 55, 2003).

TBMM Camisi (Behruz Cinici, Can Cinici — Ankara, Tiirkiye, 1989): “Ana
amac1 tann ile birebir iliski kurabilecek ‘bir gecis mekan1’ yaratmak” olan tasarim, iman
iiriini olan ile dogay: kaynagtirarak cennete adeta bir agilig olusturur (Cinici, 1995).
Geleneksel olana meydan okuyan yapida bahge ve havuzun goriilmesi i¢in O6zellikle
saydam tutulmus kible duvari, ibadet olayini da tiimiiyle degistirmektedir. Camdan kible
duvar1 ve geri planda peyzaj caligmasi gerceklestirilmis bir bahgenin goriinmesini

saglamakla cemaat dogaya yakinlagtirilmagtir.

Sekil 78. TBMM Camisi kible duvarinin i¢ ve digtan gériintisii (Cinici, 1995).

BBC Channel 4 (Richard Rogers - Londra, Ingiltere, 1994): Haberde seffaflik,
dogruluk binanin tasariminda kendini gostermigtir. 1994°te tamamlanan, az katl eski tugla
bloklar arasina yerlesmis bu yapida Rogers cam ve ¢eligin olanaklarimi sonuna kadar
degerlendirmistir. Bugiine dek fiziksel seffafligi en fazla kullandig1 yapisidir denebilir.
Rogers her zaman binalarin igleyis organizmalarim1 digsaridan goéstererek benimsedigi

islevsel seffaflik tavrin1 bu yapida da siirdiirmiis ve hatta dogrudan igeriyi ve otesindeki
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acik alanlar1 da gosteren, yokmusgasina saydam bir cam cepheyle daha da ileri

gotiirmigtlir. Bir TV merkezinin biitiin hizli kosusturmasim “disaridakiler” izleyebiliyor,

dolayistyla televizyonun seyirlik niteligine de gdnderme yapmistir denebilir (Altinsay,

1997).

Sekil 79. BBC Kanal 4 Binas1 (URL- 56, 2003; URL- 57, 2003).

Bordeaux Adalet Binasi (Richard Rogers — Bordeaux, Fransa, 1995): Diisey
sirkiilasyonun okunabilirligi, bina i¢inde yasanan cesitli adli siireglerin dogrudan bir
ifadesidir. Bina net olarak algilanabilen elemanlarin bir birlesimidir. Hukuk
mahkemelerinin kurumsal isleyisinin saydam hale getirilmesi felsefesini izleyerek, yapim
yontemleri de agikga ifade edilmistir. Malzemeler arasindaki gegisler, fabrikasyonu ve
yapim agamalarini ortaya ¢ikaran bigimde vurgulanmistir (Rogers, 2000). Fransiz Adalet
Bakanligy, seffaflik ve agiklik duygusu yoluyla Fransiz Adalet sisteminin ulagilabilirligini

vurgulayan bir bina talebinde bulunmugtur.

Sekil 80. Bordeaux Adalet Binasi glindiiz ve gece goriiniisii (Rogers, 2000).
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Reichstag Parlamento Binasi (Norman Foster — Berlin, Almanya, 1999): Binanin
sonradan yapilan kubbesi, halkin kendisini yonetenlerin Ustiinde ve kontrol sahibi
oldugunu sembolik olarak temsil eder. Bunun yam sira biiyiik kubbenin merkezindeki 151k
heykeli, hakim ve tiimel gorlintiiyli kirarak g¢esitlilik sunar. Boylece ziyaret¢i hem
kubbenin dis kabugunun seffaflif1 sayesinde elde ettigi algi ve perspektif zenginligini hem
de kubbenin i¢inde goriintiileri yapay olarak olusturulan alg1 zenginligini eszamanl ve es
mekanli olarak tecriibe eder. Béylece kubbe tavan olmaktan g¢ikar ve mekana doniisiir
(Ozaslan, 2000). Projenin temalar1 olan agiklik, seffaflik, gegirgenlik ve ulagilabilirlik
kavramlarini en iyi bigimde temsil eder. Temsil eder ¢linkli meclisin ¢atidaki seffaf

kubbeden izlenmesi pratik olarak ¢ok zordur. Ama yaratilan seffaflik ve ulagilabilirlik

dzellikleri nedeniyle bdyle bir amaca isaret edilmistir.

Sekil 81. Meclisin iizerini 6rten kubbenin giindiiz ve gece goriiniisii (Ozaslan, 2000).

2.2.6. Boliim Sonuglari: Saydamhk ve Opaklikla Elde Edilen Kavramlar

Cagdaghk, teknolojiklik basta olmak lizere cam vasitasiyla saydamhik; kendine
giiven, cesaret, iddialilik, etkileyicilik, gorkemlilik, davetkarlik, aydinlik, ferahlik, genislik,
caziplik, g¢ekicilik, hosluk, canlilik, sinirsizlik, serbestlik, 6zgiirliik, esneklik, hafiflik,
biitlinlesme, iletkenlik, hareketlilik, gosterislilik, gecirgenlik, temizlik, saflik, yalmlik,
zariflik, zevklilik, diizenlilik, yararlilik, kullamghlik, agiklik, netlik, kolay anlagilirlik,
diiriistlikk, dogruluk, adalet gibi pozitif niteliklerin yan1 sira giivensizlik, mahremiyetsizlik,
gecicilik, kirilganlik, yokluk, higlik, rahatsizlik, sogukluk, gizemsizlik, sirprizsizlik, ¢ok
pargalilik gibi negatif nitelikleri de simgeleyebilmektedir.

Ote yandan opaklik kavram da geleneksellik, eskilik, katilik, bilinmezlik, gizlilik,
gizemlilik, etkileyicilik, gorkemlilik, gosterislilik, iddialilik, ¢ekicilik, agirlik, masiflik,
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sagirlik, doluluk, biitlinliikk, kurallilik, dengelilik, sasirticilik/ strprizlilik, gergeklik,
kararlilik, sertlik, magrurluk, direnglilik, gii¢liilik, kendine 6zglilik, huzur vericilik,
islevsellik, yararlilik, kullanislilik, yalinlik, kolay anlasilirlik, diizenlilik, sistemlilik,
temizlik, netlik, kendine giivenlilik, etkileyicilik, rahatlik, kisisellik, ©6zel olma,
mahremiyet saglama gibi yerine gore pozitif ve negatif algilanabilen niteliklerle birlikte
hareketsizlik, duraganlik, pasiflik, statiklik, sogukluk, karanlik, kederlilik, diizensizlik,
kapalilik, kisithlik, sikicilik, smirlayicilik, tekdiizelik, olaganlik, iticilik gibi bir takim

negatif nitelikleri de simgeleyebilmektedir.

2.3. Uygulama

2.3.1. Sorunun Belirlenmesi

Yapilan literatiir taramasi ile saydamlik ve opaklik kavramlarmin sosyal alanda
oldugu kadar mimarlik alaninda da 6nemli bir yere sahip oldugu ortaya konmustur.
Gegmisten giiniimiize toplumlarin ugradigi degisimlere paralel olarak gelisen ve yer
degistiren bu kavramlar mimariye daha g¢ok cephesel bir 6zellik olarak yansimigtir. 19.
yiizyila kadar cephede s6z sahibi olan opaklik 20. yiizyilda yerini saydamlia birakmstir.
Saydamlik Endiistri Devrimiyle mimarlik ortamina sizmig, Modern Mimarlik akimiyla da
glindeme oturmustur. 1980°li yillardan sonra 6zellikle ofis yapilar: tamamen saydamlasmus
bunu diger yapa tiirleri izlemistir. Baz1 yapilar ise islevleri geregi yine opak kalmistir.

Mimarlik boyle bir yol izlerken, mimarliin hizmet ettigi bireylerin bu kavramlarla
ilgili olarak nasil bir izlenime sahip olduklar: tez ¢aligmasinin konusu olmustur; saydamlik
ve opaklik kavramlarmin kullanici lizerinde biraktig: etkiler ve zihninde yaptig: anlamsal
cagrigimlar ile yine bu kavramlarin kullanici zihninde 6zdeslestigi yap: tiirlerinin neler

oldugunun belirlenmesi aragtirmanin sinirlarimi belirlemistir.

2.3.2. Cahsmada izlenen Yol ve Yontemler

Algt; cevrenin degerlendirilmesi, ¢evresel niteliklerin algilanmasi, tercih, secim,
davranis ve kararlari agiklamak {izere kullanildiginda g¢evresel degerlendirme adini
almaktadir. Cevresel degerlendirme, ¢evre ve gozlemci arasindaki etkilesimi Glgmeye

yonelik oldugundan, 6znel degerlendirme teknikleri ¢ergevesinde yapilmaktadir. Cevresel
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niteligi, gézlemcinin degerlendirmesine dayali tekniklerle 6lgmek, tercihe dayali yargilari
ve karsilagtirmali degerlendirmeleri icermektedir. Cevresel algi alanindaki bir kisim
aragtirmada ¢ogu kez ¢evresel belirleyicilerden olan sifatlar yoluyla degerlendirmeler
yapilarak insanlarin c¢evrelerini nasil algiladiklar1 belirlenmeye ¢alisilmigtir. Bu tiir
degerlendirmelerde ¢evrenin tamimi, sunulusu i¢in dolayli (sozlii tanimlamalar, survey,
soru kagrtlar1) ve dolaysiz (fotografik imajlar, modeller, ¢izimler) yontemler kullanilmigtir
(Ertiirk, 1984; Aydinli, 1993).

Tez kapsaminda ise deger, tutum ve davramg saptayan toplum bilim kaynakli bir
yontem olan ve insan gruplar arasinda ayni soru grubuna diizenli verilen yanitlar: toplayan
Soru Kagid1 (Anket) Teknigi kullamlmistir. Cevre davranis aragtirmalarinda g¢evreye iligkin
baz1 biligsel, anlatimsal ve algisal bilgiler s6zlii olmaktan ¢ok, gorsel olarak 6nceden
kodlandiriimamis tekniklerle daha iyi irdelenme sansina sahiptirler (Glir, 1996). Bu
nedenle anketin ikinci kismi, saydamlik ve opaklik algisinin daha iyi belirlenebilmesi
amaciyla, gorsel malzemeye dayali bir teknik olan fotograflar iizerinde anket galigmasi
olarak tamamlanmistir. Anket, rastlantisal yolla se¢ilen tamami geng yas grubu mimar olan
toplam 50 denege, 15’1 saydam, 15’1 opak olmak iizere toplam 30 &rnek gosterilerek
uygulanmigtir.

Toplumsal degerlendirmeleri esas alan katilime1 bir yaklagim olan Anket teknigine
dayali ¢aligma iki asamadan olugmaktadir:

* Acik uglu sorular

*Anlamsal Derecelendirme Olgegi (SRS): Mimaride cephelerin degerlendirilmesine
imkan taniyan 6znel degerlendirme tekniklerinden olan Anlamsal Derecelendirme Olgegi
(SRS: Semantic Rating Scale) ilk bakista Anlamsal Farklilasma Cetveli’nin (SD) bir
sirasindan olugmusg bigimi olarak goriiliir. Sifat giftleri SD’de oldugu gibi SRS’de de (+) ve
(-) yiiklerine gore faktorlere bagimli ya da rastlant: teknigi ile karigik siralanir. Ancak sifat
ciftlerinin farkiyla SD’den ayrilir. Sifat ciftlerinin sadece karsit olma kosulu yoktur.
Anlamsal Derecelendirme Olgegi’nde 20 dolayinda sifat ¢ifti kullanilmasi ve bunlarin
pozitif ve negatif anlam yiiklii olmalar1 yeg tutulur (Oztiirk, 1978).

Galigmada deneklerin gosterilen 6rneklerin begeni tercihlerine goére (etkili olma,
yalin olma, aydinlik olma...vb.) degerlendirebilecegi sifat ¢iftleri pozitif ve negatif anlam

yiiklit olarak verilmis ve derecelendirmeleri istenmistir. Ornegin;
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etkili olma etkisiz olma

ya yada

seklinde yer almaktadir (Ek 1). Her bir Ornege ait kriterler her denege ayri ayri
uygulanarak 7’li Olgekte belirlenen isaretlere (derecelenmelere) goére degerlendirme

yapilmigtir.

Tablo 1. Begeni tercihlerinde alinan aritmetik ortalamalarda kullamlan araliklar

| Begeni Diizeyi Siralamasi | Her bir 6regin lgekte aldign ortalama deger |
En olumsuz 1-19
Olumsuz 2-29
Orta 3-4,9
Iyi , 5-5,9
En iyi 6-7

2.3.3. Calisma Alamimmin Tamimlanmasi

Caligma alanimin tamimlanmasinda tez kapsaminda ele alinan opaklhik ve saydamlik
kavramlarindan yola ¢ikilarak, tezin amaglarindan biri olan, bu iki kavramla dzdeslesen
yap1 tiirlerinin neler oldugunun belirlenmesi igin Oncelikle literatiirde yer alan yap:

tiirlerinin siniflanmasi yoluna gidilmistir.

2.3.4. Yap Tiirlerinin Siniflanmasi

Caligmanin bir pargasi olan yapi tiirlerinin belirlenmesi amaciyla 6ncelikle Devlet
Istatistik Enstitiisti, Neufert Yapr Tasarimi Temel Bilgileri, Tasarim Dergisi Dizini, Yap1
Dergisi Dizini, Arkitera Veri Tabam (Ek 2) (URL- 58, 2004; Neufert, 1980; URL- 59,
2004; Anonim, 2004; URL- 60, 2004) gibi farkli kaynaklar taranarak farkli yap: tiirleri
listeleri elde edilmistir. Literatiir taramasi1 sonucu elde edilen listelere, konunun uzmanlari
ile yapilan goriismelerden edinilen bilgiler de eklenmistir. Elde edilen veriler
degerlendirildiginde, farkhh Ozelliklere gére olusturulan listeler arasinda ortak bir payda

bulunamamustir. Ortak bir liste olugturmak amaciyla yap: tiirlerini belli bir diizene goére
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siiflama yoluna gidilmistir. Buradan hareketle smiflama kriteri olarak kamusal, yan
kamusal, yar1 6zel (Giir, 1996) ve 6zel olmak ilizere dort gruptan olusan toplumsal ve
bireysel davranig konumlar se¢ilmigtir.

Birden fazla kisinin var oldugu ve birbirlerinin bilincinde oldugu konumlar: kapsayan
toplumsal davranig konumlari barindirdiklar: iligki nitelik ve niceliklerine gore;
kullanicilarina gore ve kullanilan zamanin tanimina goére farkli sekillerde gruplanabilirier.
Giir’e gére davranis konumlarini belirleyen insan gruplar; tasidiklar: nitelik ve bir araya
gelis amaglarina gore rastlantisal, deneyimsel ve birincil olmak {izere ii¢ grupta
toplanmaktadir (Giir, 1996). Toplumsal davranis konumlari, kullanmilan zamanin tanimina
bagli olarak ise kamusal, yar1 kamusal ve yar1 6zel olmak iizere {i¢ grupta siniflanmakta ve
goreceli bir farklilasim gostermektedir. Ayirt edici 6zelliklere sahip olan ve yukarida ifade
edilen konum kullanicilariyla ortlisen bu taksonomi Giir’e (1996) gore su sekilde
agiklanabilir:

Kamusal Konum: Rastlantisal kullanicilar tarafindan yogun kullanilan konumlardir.
Rastlant1 sonucu bir araya gelen birincil grup, deneyimsel grup veya bunlarin 6gesi olan
bireylerden olusan Rastlantisal Grup; bir topluluktur. Rastlantisal kullanict gruplar:

a) Yonerge igin bir arada bulunan bilgi arayicilar,

b) Zevk igin bir arada bulunan eglence-dinlence arayicilar,

¢) Seyahat ve ahigveris sirasinda birlikte olan ‘sinirli zaman’ kullanicilandir.

Ornegin; aligveris yerleri, sokaklar, ulasim terminalleri, postaneler, duraklar,
meydanlar, parklar, vb. yerler rastlantisal kullanic1 tarafindan kullanilan kamusal alanlar
olarak nitelendirilebilirler.

Yar:1 Kamusal Konum: Deneyimsel olarak bir araya gelen kullanici1 gruplarinin var
oldugu; i¢ kullanici- dis kullanici ayriminin belirgin oldugu konumlardir. Géreve dayal
anlagmal1 ve simgesel nesnelerle saglanan baglar1 olan Deneyimsel Grup; ortaklaga bir
tiretim deneyiminde bulunan insanlardan olusur. Bir magazanin sahibi ve personeli; bir
ofisin amiri ve memuru; bir dersligin egiticisi ve dgrencisi; bu grupta disliniilebilirler.
Dolayisiyla biiro binalari, egitsel kuruluglar, is yerleri, vb. yerler yar1 kamusal konuma
Ornek olarak verilebilirler.

Yar1 Ozel Konum: Yar1 6zel toplumsal konumlar ise konutlarda birincil gruplarin
ortaklasa kullandig1 tiim toplumsal mekanlardir. Ortak bir yasam amaciyla bir araya gelen
bireylerden olusan Birincil Grupta yakin ve yiiz yiize iligkiler 6n planda olup, belli Slgtide
igbirligi ve ortak tiretim vardir. En kiiciik toplumsal kiime olan ¢agdas aile, birincil grubu
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ifade eden iyi bir 6rnektir. Konutlarda girisler, yasam alanlari, arka bahgeler, i¢ avlular,
hastanelerde hemgire dinlenme odalari, hasta odalar1 vb. yerler yar1 6zel konuma 6rnek
olarak gosterilebilirler.

Ozel Konum: Girilmezligi fazla olan hijyenik, entelektiie] ve mahrem etkinliklerin
yer aldig1 konumlardir. Bireye hitap eden 6zel konum; yap: 6lgeginden daha kiigiik bir
birimi ifade eder. Bireysel odalar, banyo, WC gibi yerler bu konuma ornek olarak
verilebilirler.

Bu bilgiler 1s1ginda toplumsal davranig konumlarina bagli olarak yapi tlirleri

yapiliglarindaki esas amaglar1 goz 6ntinde bulundurularak su sekilde smiflanmigtir:

2.3.4.1. Kamusal Yapilar

Eglence, dinlence, seyahat, aligverig gibi kisith zaman faaliyetleri sirasinda rastlanti
sonucu bir araya gelen bireylerin, yani, rastlantisal grubun kullandigi yapilardir. Bunlar;
temelde gelir elde etmeyi amaglayan aligveris ve sergileme yapilarmin yer aldif Ticaret
Yapilari; temel amaci ticari kazangtan Once ulagimi saglamak olan Ulagim Yapilari,
insanlarin dini vecibelerini yerine getirmelerini amaglayan Dini Yapilar ile insanlarin
yetenekleri Olglisiinde aktif olarak sportif faaliyetlere katilmasma imkan taniyan Spor
Yapilar1 olarak simiflanmigtir. Bu kategoride yer alan yapilar; hizmet sunanlar agisindan
yar1 kamusal alanlar olmakla birlikte agirlikli kullanicilar agisindan kamusal alanlar olarak
degerlendirilmistir. Buna ek olarak kullanicilar bu kategori igerisindeki yapilara, bir
kullanicinin aligveris merkezinde vitrin gezip ¢ikmas1 Orneginde oldugu gibi para

harcamadan girip ¢gikabilme serbestisine sahiptir.

2.3.4.2. Yar1 Kamusal Yapilar

I¢ kullanici- dis kullanici ayrimimin belirgin oldugu ve deneyimsel kullanict
tarafindan kullanilan yapilardir. Bunlar; biiro, ofis gibi is yeri yapilar ile temel amaci ticari
gelir elde etmek olan turizm ve sosyal amagli yapilari igeren Ticaret Yapilari; sosyal grup
ve kurumlarin sahip oldugu dernek, meslek odasi1 gibi ¢esitli kuruluglarin faaliyet
gosterdigi yapilar ile yurt, huzurevi gibi sosyal iligkileri desteklemek amagli Sosyal
Yapilar; sergileme, toplant1 ve egitimin yam sira sosyal amacgh kiiltiirel faaliyetleri de

kapsayan Kiiltiir Yapilari; lisans 6ncesi ve sonrasi egitim vermenin yani sira arastirma ve
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geligtirme galigmalarmni da kapsayan Egitim Yapilari; demokratik bir devlet yapisinin esasi
olan yasama, yiiriitme ve yargi mekanizmalariin gerceklestigi her tiirlii resmi kurum ile
yine bdyle bir yapinin ihtiya¢ duydugu giivenlik ve savunma amagl yapilan da biinyesinde
barindiran Resmi Yapilar; saglik hizmeti vermesi amaglanan Saglik Yapilar1 ve kimyasal,
tarimsal vb. endiistriyel {iretimin amaglandi1 fabrika, atdlye, imalathane gibi Endiistri
Yapilar: olarak saptanmigstir. Bunlarin diginda higbir yap: tiirii altinda siniflanamayan ve
deneyimsel grubun kullandi1 depo vb. yapilar ise Diger Yapilar bashigi altinda yine bu

kategoride siniflanmistir.

2.3.4.3. Yar1 Ozel Yapilar

Konutlarda birincil gruplarn ortaklasa kullandig: tiim toplumsal mekanlar olarak tarif
edilen bu konum; yap:1 dlgeginde ele alinmig ve birincil kullanicinin barindigi miistakil
konut, apartman konut gibi gesitlilik gésteren konut yapilarn Barinma Yapilart olarak
siniflandirilmugtir.

Bu siniflama sonucunda detaylandirilmig bir yapi tiirleri tablosu olusturulmustur

(Tablo 2).
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2.3.5. Yap1 Orneklerinin Elde Edilmesi ve Se¢imi

Siniflama sonucunda 4’ii kamusal, 8’i yar1 kamusal ve 1’1 yar1 6zel olmak iizere
toplam 13 adet yap: tiirli belirlenmistir. Glivenilir bir sonug elde edebilmek amaciyla anket
¢alismasinda her bir yapi tiiriniin 3’#i saydam, 3’1 opak olmak tizere toplam 6 adet yap:i
Ornegi ile temsil edilmesi uygun goriilmiistiir. Belirlenen 13 yap: tiirlintin her birinden 3’er
adet saydam ve opak 6rnek alinmasiyla olusturulacak bir anket formu, toplam 78 adet yapi
ornegiyle bir degerlendirme yapmay: gerektirmistir. Ancak boyle bir degerlendirmenin
yapilabilmesi gerek zaman, gerekse saghkhi ve gilivenilir sonuglar elde edilebilmesi
acisindan olumlu bulunmamigtir. Bu asamada ¢alismanin amacina ulagmasi agisindan
anket ¢alismasina dahil edilecek yap tiirlerinin belirlenmesi yoluna gidilmistir. Oncelikle
her bir davranig konumunu saydam ve opak cephelere sahip olmak {izere esit sayida temsil
edebilecek yapi tiirlerinin segilmesine dikkat edilmigstir. Boylece kamusal yapilardan
Ticaret ve Ibadet Yapilari, yar1 kamusal yapilardan Kiiltiir ve Egitim Yapilar1 ve yan 6zel
yapilardan da tek tiir olan Barnma Yapilar1 segilmistir. Diger yap: tiirleri hakkinda
islevleri geregi baz1 kanilarin yerlesmis olmasi -spor ve endiistri yapilarinin daha ¢ok opak,
biiro ve ulagim yapilarinin ise saydam olmasi gibi- bu yapilarin bastan elenmesine yol
agmigtir. Segilen yap1 tlirlerini temsil edecek yapilarin belirlenmesi asamasinda ise
birbirinden farkli yapilar1 kapsayan her yap: tiirliniin tiim alt bagliklariyla temsil edilmesi
yerine bu yapilardan sadece biriyle —sergileme, toplanti, egitim ve sosyal amaglh yapilari
kapsayan kiiltiir yapilarinin sadece sergileme yapisi (miize) ile- temsil edilmesi uygun
goriilmugtiir. Buradan hareketle her yapi tliriiniin alt bagliklarini olusturan yapilardan
sadece bir tanesi olmak {izere sirasiyla aligveris merkezi, cami/ kilise, miize, okul ve
miistakil konut ile temsil edilmesine karar verilmistir. Boylece 13 yap:1 tiirii arasindan
segilen 5 yap: tiiriiniin, saydamlik ve opaklik agisindan dengeli bir dagilim gosterecekleri
diislintilmiigtiir.

Saydam ve opak yap: 6rnekleri kitap, dergi, internet gibi g¢esitli kaynaklar taranarak
elde edilmistir. Bu asamada taramanin sinirlandirilmasi ve kiyaslamanin saglikli olmasi
acisindan son donem Ornekleri, yani, 1980 sonrasi déneme ait olanlar degerlendirmeye
alinmistir. Elde edilen ornekler arasindan yapi tlirlerini saydam ve opak olarak en iyi
sekilde temsil edecegi diislintilen ve denekler tarafindan ¢okg¢a bilinmedigi tahmin edilenler
dikkate alinmistir. Bu kriterler g6z Oniinde bulundurularak yapilarin her birini temsil

edecek 3’li saydam ve 3’li opak olmak {izere toplam 30 adet cephe Ornegi segilmistir.
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Saydam ve opak Srneklerin ya da ayni yapi tiirline (ticaret, ibadet, kiiltlir, egitim, barinma)
ait 6rneklerin degerlendirmede denegi olumsuz yonde etkileyecegi diisiiniilerek 6rnekler

karigik bir diizenle denege sunulmustur.

2.3.6. Yap1 Orneklerinin Tamtilmas:

Ornek 1. Kanada Ulusal Galerisi, Moshe Safdie, Ottawa, Ontario, Kanada,
1983-1988: Parlamento Kiitiiphanesi ve Notre-Dame Bazilikasi gibi iki Gotik yapinin
yakinina yapilan Kanada Ulusal Galerisi, Biiyilk Salonu’nun cam ¢atisiyla, kentte ¢cagdas
bir landmark olmustur. Yapinin tabam L bigimli bir plana sahip olup giris cephesi boyunca
cam ve beton kolonadli bir rampa uzanir ve kismen kapali olan giris pavyonunu biitlin
kiitlenin odagim olugturan Biiyiik Salona baglar. Bu muazzam, ¢ok katli kristal pavyon, her
biri tanimli birer girise sahip olan ¢esitli galerilere agilmaktadir. Egitim, koruma, sanat
argivi ve yonetim gibi hizmetler veren genis galerilere sahip olan yapinin alt kat galerileri
giin 15131yla aydinlatilabilmektedir. Genel olarak iyi aydmlatilmis ve Avrupa’da son
zamanlarda tasarlanan diger galerilerle karsilastirildiginda gipta edilecek agikliklara sahip
olan galeriler, birbirleriyle uyum i¢inde olmanin hoslugunu yansitirlar. Yapinin tiim
cephelerinde yer alan camlar; ¢ift camdir ve ses gegisini engellemek i¢in plastik bir katman

igermektedir (Sharp, 2004; URL- 61, 2004).

Sekil 82. Kanada Ulusal Miizesi, Moshe Safdie (URL- 62, 2004).

Ornek 2. Sefik Giil Villasi, Merih Karaaslan, Ankara, Tiirkiye, 1991: Sefik Giil
Villasi, geleneklerine bagli ve otoriter bir kisilide sahip olan igverenin istekleri

dogrultusunda mimar tarafindan geleneksel Ankara konutunun modern bir yorumu olarak
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ice d6niik, her anlamda mahremiyetin saglandig1 bir konut olarak tasarlanmistir. Duvar,
renkli cumbalar ve siitun kalintilar1 yine Kalei¢i eski Ankara evlerine géndermeler yapar.
Tag kaplamalar, cumba cesitliligi, yeniden yorumlanan avlu, ailede babaerkil yapiy:
siirdiiriirken, avludaki cumba ¢esitlemeleriyle kent ile iligkilenen avlu penceresindeki
duyarhiliklar, iki konutun yan yanalii, génye ¢ikmalarin bir dizi halinde yinelenmesiyle
elde edilen zengin bi¢imsel tanimlamalar bir anlamda gelenekseli giiniimiize
ulagtirmaktadirlar.

Avlu temasi, i¢e doniik karakteriyle ¢evredeki kimi yiiksek ve diizensiz yapilardan
etkilenilmemesini, yol giiriiltiisiinden korunabilmeyi ve yasantinin mahremiyetini saglama
potansiyelini getirmigtir. Bunun etrafindaki iki ev ise istenilen hem ayrn, hem birlikte
yagantty1 saglayabilmektedir (Karaaslan, 1995). Sonug olarak ev sahibinin istekleri ve
mimarm yorumu dogrultusunda bir avlu etrafinda sekillenen, disa kapali gelenekselin

yorumu olan bir yap1 ortaya ¢ikmustir.

Sekil 83. Sefik Giil Villasi, Merih Karaaslan (Karaaslan, 1995).

Ornek 3. Olivium Ahgveris Merkezi, Ertan Ozel, istanbul, Tiirkiye, 1997-2000:
Istanbul’da tarihi yanimadamn yan1 basinda, ¢ok degerli eski yapitlara ev sahipligi yapan,
gecmisgin izlerini son derece garpici bir bigimde giintimiize tasiyan bir bolgede, surlara 500
m. uzaklikta yer alan tasarimla; giinlimiiziin gereksinimlerini tarihe saygili bir bigimde
ortaya koymak, gecmisi gelecege tasiyacak kopriiyli olusturmak hedeflenmigtir. Bu
baglamda surlar, kuleler, kale/ ickale, yatay hatillar, su hendekleri Olivium’un dig
cephesinde, ¢agdas malzeme ve uygulama teknikleri ile gerceklestirilmistir. Cephede
kullanilan farkli malzemeler ile gegmis ve gelecek simgelenmistir. Ug kat1 magaza,

stipermarket, bowling; en {ist kat1 fast food, restoran, ¢ocuk eglence, 6 adet sinema ve alt
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iki kat1 da 1000 arag kapasiteli kapal1 otopark olmak iizere, toplam 6 kattan olusan yapinin
distaki konsepti, i¢ mekanda da siirdiiriilerek mimari biitlinlik saglanmistir. Cephelerin
kapalilif1 nedeniyle ortaya ¢ikan dogal 151k sorunu, biiyiik boyuttaki tepe 151klift ve genis
bosluklar araciligiyla 1s181n igeri alinmasiyla ¢oziilmistiir (Ozel, 2001). Boylelikle islevi
geregi diga kapali olan cephe, yapinin baglamina uygun bir kurguda diizenlenebilmistir.

Sekil 84. Olivium Aligveris Merkezi, Ertan Ozel (Ozel, 2001).

Ornek 4. Ostim Camisi, Kaya Gonengen, Ankara, Tiirkiye,1979-85: Kent
merkezi disinda, az egimli bir arazide yer alan yapi, kareye yakin bir plana sahiptir. 300
kisilik kapasiteye sahip olan cami, geleneksel camilerden farkli olarak kubbesizdir. Kubbe
yerine dig formunu da olugturan striiktiire] bir kabukla ortiilii olan caminin dort tarafi camla
cevrilidir. I¢ mekanda son derece sade olan kare plan, kolonadli bir son cemaat yeriyle
sonlanir, Bu tasariminda klasik camilerden farkli bir yaklagim sergileyen mimar kullandig:
ortii ve saydamlikla aligilmig cami mimarisine ¢agdas bir yorum getirmistir (GSnengen,

1999).

Sekil 85. Ostim Camisi, Kaya Gonengen (Gonengen, 1999).
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Ornek 5. Denis-Ortmans Evi, Daniel Dethier, Jehanster-Verviers, Belgika, 2000:
Mimar, bu tek aile konutuyla sahte ve sagma buldugu vernakiiler yaklagimlar ve anlamsiz
labirentlerle Avrupa kentlerini sarip sarmalayan kiitleleri yapanlara karst meydan okumayi
amaglamistir. Bu tip yapilarin, kirlilige, zemin dokusunun bozulmasma, toprak
kaymalarina ve agir enerji atiklarinin olugsmasina neden olduklarini savunan mimar i¢in bu
konut; bilyiik 6lgekli ¢evresel yikimlar1 miimkiin kilan mekanizmalar1 adapte ederek ve
onlarin nasil engellenebileceginin bir Srnegini gdstererek modern toplum ve teknolojinin
boylesi problemlerini etkisiz hale getirilebildigi anlamim tagimaktadir. Konut, yalitilmig
camla sarilmig olup ¢imen kapli g¢elik bir ¢atiya sahiptir. Basit bir sisteme sahip olan
prefabrik konutta, hafif malzeme kullanilarak zemine yapilan basing minimum diizeye
indirilmistir. Igte, siirme boSlmelerle gorsel mahremiyet acisindan bazi mekanlar
boliinebilmektedirler. Mekanik bir havalandirma s6z konusudur. Cephedeki kumlanmig
camin iizerine dogru biiyliyen asmalar, saydam kutuyu ¢ok siddetli gilinesin isisindan
korumakta ve mevsim degistikce golge, renk ve 151k yansimalarinda degisimler
saglamaktadir. Konut, 20. ylizyilin son zamanlarmin mekanik teknolojisi ile yeni
zamanlarin gelisen ekolojik farkindaligi arasinda bir simbiyosis olusturmaya caligan

modern ama ilkel bir kuliibe olarak tasarlanmistir (Anonymous, 2000).
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Sekil 86. Denis-Ortmans Evi, Daniel Dethier (Anonymous, 2000; URL- 63, 2004).

Ornek 6. Norvec Petrol Miizesi, Lunde & Lovseth Arkitekter AS, Stavanger,
Norvec, 1992: Mimari tasarim, Kuzey Denizi’ndeki petrol jeolojisinin bir yansimasidir.
Tas kapli ana bina, yillar boyunca doganin biitiin tortularim1 Kuzey Denizi’ne tagiyan ve
petrol kaynagim olusturan Norve¢ tas yatagmin bir yorumudur ve koyu gri gneiss

kaplamal1 dig kabugu ile dev bir kaya bloga benzemektedir. Deniz iizerinde yer alan ve
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cepheleri, aside kars1 dayanikli paslanmaz ¢elik tabaka kapl olan silindirik platformlar da
gemi ya da rthtimdaki platformlar1 animsatmaktadir. Yapi, tarihi kent merkezine yakin
olan Stavanger liman havzasinda konumlanmistir ve gevresindeki pitoresk ahsap evlere
tezat olarak abidevi ve organik yapidadir. Yap: ¢evresiyle geligse de etrafindaki uzun ve
dar diikkkan-ev yapilardan geometrik referanslar almistir. Miizenin egik agilar1 ahsap
evlerin siluetini yansitmaktadir. El sanatlari koleksiyonunun sergilendigi miize, kendi

i¢inde bir deneyimdir. Malzeme ve mimari siki1 bir sekilde birbirinin etrafina dolanmistir

(URL- 64, 2003).
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Sekil 87. Norveg Petrol Miizesi, Lunde & Lovseth Arkitekter AS (URL- 64, 2003).

Ornek 7. Iletisim Bilimleri Fakiiltesi, Alvaro Siza, Santiago de Compostela
Univerisitesi, Ispanya, 1995: Ispanya’nm en eskilerinden biri olan 1501 tarihli Santiago
de Compostela Universitesi’nde Siza’nin tasarladigi Iletisim Bilimleri Fakiiltesi, kurumun
en ge¢ ama en gosterigsiz evresini temsil etmektedir. Siza projeye katildiginda mevcut olan
biitlin geometriye saygi gostererek orijinal plan1 tamamlayan ve uzatan ancak, ondan kopan
bir bina tasarlamigtir. Yeni fakiiltenin ana bileseni, dogu-bat1 aksinda yer alan uzun ve
lineer bir dikdortgen prizmadir. Bu kiitlede oditoryum, kiitiiphane, depo, atdlye ve
siniflarin yer aldigi film, TV ve radyo stiidyolar1 bulunmaktadir. Kaba is¢ilikle yapilmig
granit duvarlar; kat1 ve Akdeniz gelenegine uygun olarak beyaz siva ile kaplanmistir. Su
gecirmez beyaz kabuk, cephelere gizemli bir hava veren, zayif ¢ikmalarla gélgelenen bazi
yatay agikliklarla delinmigtir. Siza’nin tiim yapilarinda oldugu gibi bunda da diga yaklagim,
bir geri ¢ekilme ve hissizlik olarak karakterize edilmis ve yap: digla fazla iligki kurmayan

kapal1 bir kutuya doniistiiriilmiistiir (Slessor, 2000).
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Sekil 88. Iletisim Bilimleri Fakiiltesi, Alvaro Siza (Slessor, 2000).

Ornek 8. Agora Aligveris Merkezi, Erbil Coskuner, Izmir, Tiirkiye, 2003: Admni
antik cagdaki (¢ars1, pazar ve ticaret yeri anlamina gelen) Agora'dan alan aligveris merkezi,
2003 yilinda hizmete girmistir. Toplam 41.000m* ingaat alanina sahip olan yap1 1000
araglik kapali ve agik otopark alanina sahiptir. 2 kattan olusan Agora Aligveris Merkezi'nin
zemin katinda, ¢ocuk oyun alani, magazalar, kahve evi; ist katinda ise magaza ve kahve
evinin yani sira 8 salonlu sinema ve hizli servis restoranlari bulunmaktadir (URL- 65,
2004). Cephede farkli geometrik form ve organizasyonlarin olmasina karsm yapt, islevi

geregi son derece ige doniik bir tavir sergileyen opak cephelere sahiptir.
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Sekil 89. Agora Aligveris Merkezi, Erbil Coskuner (Vanli, 2003).

Ornek 9. Kinkplatz Okulu, Helmut Richter, Viyana, Avusturya, 1995: Klasik
okul binalarim antipatik bulan mimarin, ilk bakildiginda okul olarak algilanmayacak bir
yap1 yapma fikri projenin ¢ikis noktasini olugturmustur. Okul, irili ufakl konutlar1 ve genis
yesil alanlariyla yogun bir yerlesim alaninda olduk¢a egimli bir araziye yapilmigtir.

Siradan okullar1 rahatsizlik verici bulan mimar, bu projede aligilmigin diginda bir yaklagim



93

sergileyerek tamamen esnek ve saydam bir bina tasarlamistir. Igeride ve disarida kolonlarin
disinda tagiyict duvar bulunmayan, onde bir spor salonu ve arkada {i¢ adet derslik
kanadindan olusan plan, Ogrencilere oldukg¢a esnek bir egitim ortami saglamigtir.
Dersliklerin bulundugu {li¢ kanat da betondan yapilmis ve genis cam yiizeyler agilarak
miimkiin oldugunca 11k alinmistir (Somer ve Olcay, 1999).

Sekil 90. Kinkplatz Okulu, Helmut Richter (Somer ve Olcay, 1999).

Ornek 10. Tokyo Isa Kilisesi, Fumihiko Maki, Tokyo, Japonya, 1995: Yapinin
kiitlesini ve mekanlarin yerlesimini, kii¢iik ve zor bir arsada biiyiik bir kullanic1 kitlesine
maksimum alan yaratma ¢abasi belirlemistir. Esas salonun giin 15181yla dolmasini isteyen
Maki, gevrede kentin gorsel kargasasi huzur gerektiren bu mekana uymadif1 igin, 151k
gegiren, ama digarisin1 gostermeyen yar1 saydam cam kullanarak ayin salonunun 6n
cephesini boydan boya yar1 saydam bir duvar olarak tasarlamis ve bdylece salonun igine,
dinginligi arttiracak gekilde bol 1sik almmigtir. Bu duvar igten bakildiginda, geleneksel
evlerin ‘shoji’ denen bdlme duvarlarini ¢agrisgtirirken distan, ¢ift katmanli modern bir cam
cephe olarak algilanmaktadir. Camh dig katmana ipek baskiyla noktali bir desen iglenmis,
bdylece aradaki tasiyict striiktiirle arkadaki diger katman da belli belirsiz algilanabilmistir.
Sonug olarak Maki’nin giristen baglayarak hazirladifi uzun rota boyunca dig diinyanin
patirtisindan yavas yavas uzaklagilir, ve Ayin Salonu’na girilip arkaya déniildiigiinde ise

kentin karmasasi, kullanmilan saydamlikla mekam dolduran saf bir 1s13a doniismiis olur
(Anonim, 1997).
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Sekil 91. Tokyo Isa Kilisesi, Fumihiko Maki (Anonim, 1997).

Ornek 11. GGG Konutu, Alberto Kalach, Mexico City, Meksika, 1999:
Modernizm ifadesini yerel Meksika etkisiyle kaynagtiran son dénem Meksikali
mimarlardan biri olan Kalach, Barragan ve Legorreta gibi masif duvarin duygularimi renkle
ifade etmek yerine beton, cam ve tag gibi ham ve kaba malzemenin tabaka ve yiizeylerinin
basit bir ifadesinin pesine diigmiistiir. Kalach, duvar yiizeyleri, 151k dolu bosluklar: ve su
havuzlarini yansitarak tanimladigi parlak bir i¢ labirent tasarlayarak zarif bir gekilde
¢evrede bulunan ambar, golf sahasi ve 5 kath bir konut kompleksini etkisiz birakmustir.
Mekansal akicilik ve tam olarak i¢e niifuz edebilmenin karakterize edilmesiyle konut,
zengin bir bigimsel karmasa ve gizlilige sahip olmustur. Kiitleler, ana bir merkezden
dagilan kanatlar bigimindedir. Sessiz ve anlasilmaz briit beton cephe, evi keskin giiney
giinesinden ve merakli g6zlerden korumaktadir. Degisen vistalar1 ve tabakali bogluklari ile
labirent plan, insanda gizem ve i¢ gbzlem yapma hissi uyandirmaktadir. Isigin iyi
koreografisi ve detaylardaki titizlikle Kalach, sira dig1 lirik bir mekan ve onun duygusal
deneyimini yagatmaktadir. Konut; geometrik olarak pargalanmigs muazzam bir beton anit
olarak disliniilmustiir. Bahgeler, havuzlar, avlular, kameriyeler ve nisler aniti birgok
toplanma yerine geviren yariklar vasitasiyla birbirleriyle iletisim kurmaktadirlar (Mendez,
2000).
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Sekil 92. GGG Konutu, Alberto Kalach (Mendez, 2000; URL- 66, 2004).

Ornek 12. Vitra Tasarim Miizesi, Frank O. Gehry, Weil am Rhein, Almanya,
1990: Giiglii arkitektonik formlarin yer aldig1 bir yelpazeden ortaya ¢ikan bigimsel fikirler
bu yapida, Gehry’nin bilinen tasarimlarimin malzemesi farkl bir versiyonunu sunmaktadir.
Gehry tasarimlarinda, genis 6lgekte apayri duran elemanlari; yapilar ve kentsel heykelsi
clemanlar karsisinda geleneksel bigimde bir araya getirmek yerine ya i¢ kisma yerlestirerek
ya da tamamen digar1 koyarak yap1 genelinde ustalikla biitlinlikk saglayabilmektedir. Bu
yaklagim, esasinda sandalye sergisi, tasarim ve egitim programlarinin yer aldigy, iki katl
kiiciik bir yap1 olan Vitra Dizayn Miizesi’'nde agik¢a okunmaktadir. Yapi, bir carpisma
sonucu rasgele bir araya gelmis gibi gorlinen diizensiz ve apayri bi¢imlerin ustalikla
birbirine baglanmasi ve organize edilmesiyle kararli bir gériinlime sahip olmustur. Yapi,
her biri bir digeriyle baglantili goriinmeyen ancak igten distaki kivrimlarin dogrudan
ifadesi olarak dinamik bir bigimde karsilikli etkilesim ig¢inde bulunan, beyaz bigimli

helezonun siirekli bir degisimidir ve bu helezon neredeyse tamamen opaktir (Heyer, 2003).

Sekil 93. Vitra Tasarim Miizesi, Frank O. Gehry (URL- 67, 2003; URL- 68, 2003).
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Ornek 13. Kiasma Cagdas Sanatlar Miizesi, Steven Holl, Helsinki, Finlandiya,
1998: Kiasma’nin kavramsal temeli, yap: kiitlesini kentin ve peyzajin geometrisiyle
biitlinlestirmektir ki bu geometri, bizzat yap1 bi¢imiyle de yansitilmigtir. Mekanlar
bigimlendiren bir diger etken de yapinin mimarisinde ara Glgeklerin yok edilmesiyle
yaratilan ‘sessizlik’ olmugtur. Burada mimarlik, kolonlar, pervazlar veya pencere
agikliklaryla degil; kapr tokmagmin kivrimi, bir basamagin kenar1 veya bir cam kirigin
kalinli1 araciligtyla kendisini agiga ¢ikarir. Bina, kullaniciya bir dizi farkli mekansal
deneyimler sunar. Bir duvari kavisli birer dikdértgen olan sergi odalarinin genel karakteri,
cagdas yapitlar icin sessiz ama dramatik bir arka zemin saglar. Kiitledeki asimetri, yapmnin
igindeki hareketin bir mekanlar dizisinden gegmesini saglar ve tasarimin biitlinii odalardan
olusan bir galeriye doniisiir. Sahne gosterilerine, performanslara, dans/ miizik etkinliklerine
ve seminerlere acik, esnek bir sanat forumu islevi géren Kiasma, hem bahgeye hem lobiye
hizmet verebilecek bigimde zemin kata yerlestirilen kafeteryas: ile, yapiyi siir saatleri veya

yuvarlak masa toplantilar1 gibi informel etkinliklere de agmaktadir. Video gdsterimi i¢in en

son yeniliklerle donatilan oditoryum ise arka cam cephesi sayesinde yapinin igiyle disi
arasinda gorsel bir iligki kurar (URL- 69, 2004; Anonim, 2000b).

Sekil 94. Kiasma Cagdas Sanatlar Miizesi, Steven Holl (URL- 70, 2004; Anonim, 2000b).

Ornek 14. Diinyanm Umudu isa Kilisesi, Heinz Tesar, Donau City, Viyana,
Avusturya, 1993-95: Viyana’da kargasa ve kaosun hakim oldugu eski kent merkezinin
tam ortasinda yer alan yapi; dinginligin, sessizlifin ve asaletin kii¢iik bir simgesi gibidir.
Kilise, ilk bakista, minimalizmin bir egzersizi olarak goriilebilir. Koyu krom gelik cephe,
ylizeyinde yer alan dairesel bosluklarla igeri 11k almaktadir. Ritmik deliklerle

hareketlendirilen dig kabuk siki, piirlizstiz ve sakindir. Deliklerden igeri sizan 1sik, giiniin
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mevsimine ve saatine gére vurus agisi ve keskinligiyle 151k oyunlarina yol agarak biitiin
mekana, siirekli degisen zarif bir aydinlik yaymaktadir. Dolayisiyla icerideki atmosfer
disin sakin, agir ve kasvetli goriintiisiinden tamamen farklidir. Agir goriiniimiine ragmen

zarif olan bu kiigtik yap1 yiizeyindeki deliklerle ve sizdirdig 1sikla bir anlamda Isa’nin

delinmis viicudunun dokunakliligim ve onun Ogretilerinin 151811 yansitmaktadir
(Anonymous, 2002a).
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Sekil 95. Diinyanin Umudu Isa Kilisesi, Heinz Tesar (Anonymous, 2002a).

Ornek 15. Konut, Niall McLaughlin Architects, Chilterns, Oxfordshire,
ingiltere, 2001: Ingiltere’de bir tepenin iizerinde konumlanan, iki katli ve kismen saydam
olan ev; ¢elik, cam ve ahgap destekli bir striiktiire sahiptir. Yerle olan baglantisi nedeniyle
yapt az 6nce oraya konulmus hissi uyandirmaktadir. Ev sahibinin digar ile baglantisim hi¢
koparmayan ve bos bile olsa i¢inde yasanabilecek daha agik bir yap: istegine karsilik
mimar, Mies van der Rohe’un Tugendhat villasindan yola ¢ikmig ve gorsel olarak
birbiriyle kesisen hacimler diizenlemistir. BSylece sira dis1 manzaralarin yap: tarafindan
cercevelenmesi, iceri almip digar1 verilmesi miimkiin kilinmigtir. Titim cephelerdeki
pencereler ayn1 zamanda ormani gergevelemektedir. Dogayla i¢ ice olan bu ev; 151k, gblge
ve yansimanin bir yapisidir. Plan olarak ev, kuzey-giiney yoniinde basit bir dortgen ve tek
katli bir kanattan ibarettir. Dik agiyla evin ana kiitlesine dogru uzanan kanatta, ¢atismdan
su akan cam duvarli bir ylizme havuzu vardir. Yagama mekanlarinin yer aldig: bati ve
gliney duvarlari neredeyse tamamen pencerelerle kaplidir ve bahgeye bakan genis teraslara
agilmaktadir. Yapimin anlamli striiktiirli ve malzemesi az ve ¢ok sadedir (Anonymous,
2002b).
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Sekil 96. Konut, Niall McLaughlin Architects (Anonymous, 2002b; URL- 71, 2004).

Ornek 16. Medici/ Rotonda Evi, Mario Botta, Stabio, Ticino, Isvi¢re, 1980-82:
Ev Stabio koyiiniin hemen disinda konumlanan seyrek bir yerlesme dokusunun i¢inde insa
edilmigtir. Ana yap1 kitlesi bir silindirden ibarettir. Yap: formuyla ¢evresindeki tiim
yapilardan ayirt edilebilmektedir. Bu silindirik kitle iginde ii¢ katlidir. Zemin kat1 servis
hacimlerine, birinci kat yasama, ikinci katsa yatak odalarina ayrilmigtir. Cephesel 6zellik
olarak cepheyi ve yapiy1 yukaridan asagiya kateden yirtiklar ve teras dam {izerinde yer alan
kii¢iik cam kirma ¢at1 bulunmaktadir. Yirtiklardan yatay olani i¢ ve dig mekani birbirinden
ayiran teras olarak tasarlanmigtir. Bu evde de Botta’nin standartlagmis genel ¢izgisine uyan
yapim malzemesi ve teknikler kullanilmistir. Yigma briket duvar ve betonarme dégeme
dista dogal renk ve dokusuyla, igte de badalanarak renklendirilmistir. Cephede kullanilan
briketler, kirsal alandaki yapim gelenegine uygun bir tarza sahiptir (Anonim, 1991; URL-
72,2004).

Sekil 97. Medici/ Rotonda Evi, Mario Botta (URL- 73, 2004; URL- 74, 2004).
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Ornek 17. Lyss Orman Bekgiligi Okulu, Itten+Brechbiihl AG, Bern, isvicre,
1994-97: Okul kompleksini olugturan egitim binas1 ve yurt birimleri, basit dikdortgen
bigimleri ve yalin cephe goriiniigleriyle yoldan kolaylikla algilanmaktadir. Projede
amaglanan yenilenebilir malzeme kullanilarak yalin ve stirdiiriilebilir ¢oziimler iiretme
anlayigina uygun bir sekilde tagiyic1 malzeme olarak ahsap kullamilmigtir. Okul binasi1 86
m. uzunlugunda bir dikdértgenler prizmasi olup uzunlamasina su basman diizeyindeki
beton platformun tizerinde yer almaktadir. Cam yiizeyli zemin katta y6netim boliimleri,
Ozel derslikler, cok amagl giris holii ve fuaye bulunmaktadir. Her katta orman manzaral
derslikler, seminer odalar1 ve teknik lokaller yer almaktadir. Okul, yapiminda ahsap
malzemenin yam sira genis cam yiizeyler kullanilmasi sayesinde i¢ dis bitiinligi
saglayarak bulundugu gevreye sasirtict bir basitlikle uyum saglamigtir. Okulun misyonu ve
mimarisi uyum igindedir. Okul ormanin iginde oldugu kadar yapinin saydamligi
dolayisiyla orman da okulun igindedir ve her an farkli duyularla hissedilmektedir (Canan,

2003)

Sekil 98. Lyss Orman Bekgiligi Okulu, Itten+Brechbiihl AG (Canan, 2003)

Ornek 18. Saint Benedict Sapeli, Peter Zumphor, Sumsvitg, isviqre, 1987-89:
Dogal malzeme ve gevresel verilerle ilgilenen Zumthor, Modernist mimarlardan Mies van
der Rohe gibi sicak ve yersel tasarimlar yapmaktadir. Minimalist yapilar1 sade bir giizellige
sahip olan Zumthor, kendi ifadesiyle giinlikk yasamin bir pargasi haline gelen ve diinyanin
genel yapayligmna kargi duran samimi ve dofal mekanlar yaratmaya caligmaktadir.
Zumthor dagda yaptig1 bu sapelde, son derece sade bir yaklagim sergilemistir. Yapinin
duvarlari, oturma yerleri ve diger donatilar1 tamamen ahsap malzemeden yapilmustir.

Yapinin cephesinde kapt disinda bir agiklik olmamakla birlikte duvarin ¢atiyla birlestigi
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yerde yatay bir dogal 151k bandi yer almaktadir. Boylece sakin bir ortama sahip olmasi
beklenen gapele gerektigi kadar 151k uygun olan yerden saglanmistir (URL- 75, 2004).

Sekil 99. Saint Benedict Sapeli, Peter Zumthor (URL- 75, 2004; URL- 76, 2004).

Ornek 19. Grotta Konutu, Richard Meier, Harding Township, New Jersey,
ABD, 1985-89: Ev sahibine gére gereksiz esyanin olmadigi konutta sadece mimariye,
temel donatilara ve kendi el emekleri olan zanaat Uriinleri koleksiyonuna yer vardir. New
Jersey’in biraz kirsalinda yer alan 2,5 hektarlik egimli bir arazi {izerine yerlesen evin, esas
ic mekam1i 6.7 m yiksekligindeki merkezi ve silindirik bir salonun etrafinda
sekillenmektedir. Meier’in ilk konutlarinin adeta bir animsaticist gibi bu eve de orijinal
tasarimda yiizme havuzu olarak goriilen arka kistmdan bir kopriiyle girilmektedir. Ortiilii
bir yiirliyiis yolu ev ile park alanini birbirine baglar. Konutun 6n cephesi boydan boya
saydamdir ve terasla hareketlendirilmistir (Jodidio, 1995).

Sekil 100. Grotta Konutu, Richard Meier (Jodidio, 1995).
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Ornek 20. Carrefoursa, Era Sehircilik, Mimarhk, Miisavirlik Ltd. Sti., istanbul,
Tiirkiye, 2000: Yap: kompleksi; hipermarket, magazalar, sinema ve bowling salonu ile
yap1 market bollimlerinden olugmaktadir. Tek kat olarak tasarlanan hipermarkette yalnizca
biiro boliimleri asma katta ¢oziilmiistlir. Catida %12 oraninda dogal aydinlatma saglayan
¢at1 1g1kliklar1 tasarlanmistir. Iki kattan olugan ticaret merkezinde, biiyiik 6lgekli magazalar
sag ve sol olmak lizere iki ugta tasarlanmistir. Yemek boliimii ikinci katta sinema ve
bowling salonlarina giriglerin oldugu béliimde tasarlanmigtir. Genel olarak ige déniik bir
yapist olan bu tiir binalardaki mekan zenginligini artirmak igin, Umraniye Aligveris
Merkezi’nde, iki kati1 birbirine baglayan galeriler, en biiyiigli 24x24 m.lik agiklik gecen

dairesel formlu ¢at1 fenerleri ve 6zel bir dekorasyon kullanilmistir. Cephe yalnizca yemek

boliimiinde cam cephe olarak disariya agilmistir, bunun diginda kapali ve opaktir (Anonim,
2000c).

Sekil 101. Carrefoursa, Era Sehircilik, Mimarlik, Miisavirlik Ltd. Sti. (Anonim, 2000c).

Ornek 21. Diamond Ranch Okulu, Morphosis, Santa Monica, Los Angeles,
ABD, 2000: Bir ¢ok kii¢iik dgenin biiylik hamlelerle yerlestirilmesi seklinde ifade edilen
Morphosis projelerinden biri olan okul, biitiin yap1 katmanlariyla e8imli arazide
gergeklestirilebilecek yeni bir yapim deneyimidir. Yapida topografyaya uyumlu bir kiitle
ortaya konarak okul personeli ile 6grenciler arasinda maksimum etkilesimi saglayacak ve
iligkileri sicak tutacak esnek bir egitim ortamui yaratilmasi amaglanmigtir. Okul; 50 adet
derslik, spor salonu, kafeterya, yonetim birimi ve 770 araghk bir otoparktan olusmaktadir.
Siniflar; genis ve merkezi olan orta ve algak katlarda planlanarak, kiigiikk 6grenciler i¢in
daha alt katlarda, biiyitk 6grenciler i¢in ise Ust katlarda diizenlenmistir. Yapinin kiitlesi yer
yer cam yiizeylerle hareketlense de yan yiizeyler gogunlukla galvanize ¢elikle kaplidir.
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Yine camli ylizeyler bazen orgiitsel saydamlia sahip 1zgara elemanlarla Srttilmiigtiir.
Kigtik pargalarin bir biitlin olusturdugu okul, daha ¢ok kapali cephelere sahip olmas:

nedeniyle merak uyandirici ve cezbedicidir (Ryan, 2001).

Sekil 102. Diamond Ranch Okulu, Morphosis (Ryan, 2001; URL- 77, 2004).

Ornek 22. Kolej, ODD Slyngstad Architects, Alesund, Norveg, 1994: Giiglii bir
denizcilik gelenegine sahip, kiigiik ama islek bir liman sehrinde tasarlanan kolej, 6grenci
ve personel arasindaki iletisimin desteklenmesi amaciyla egitim birimlerinin yer aldif1
dikdortgen bloklarin ortada yer alan merkezi kare forma eklemlendigi bir yapidir. Egitim
bloklarini tanimlayan tugla ylizeylerle soguk ve kati algilanan dis cephe, kafeterya ve
kiitiphanenin  yer aldigt gliney blogun cam cepheleriyle yumusatimis ve

cesitlendirilmistir. BSylece yapmin yogun kullanimda olan mekanlari, camla saglanan

saydamlikla i¢ ve dig arasinda siireklilik saglayarak sicak bir ortam yaratmigtir (Miles,
2001).

Sekil 103. Kolej, ODD Slyngstad Architects (Miles, 2001).
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Ornek 23. Santa Fe Koleji Gorsel Sanatlar Merkezi, Legorreta+ Legorreta,
Santa Fe, New Mexico, Meksika, 1999: Tasarim ekibi, bilingli bir karar vererek kente ya
da dogal peyzaja zarar vermeyecek bigimde konut dlgeginde yatay bir yap: tasarlamustir.
Fotograf Sanatlar1 ve Sanat Tarihi Boliimleri ile ¢izim ve boyama stiidyolari, hocalarin
dinlenme salonu ve fakiilte ofislerinin yer aldig: iki katli bir kiitle, 100 kisilik kiigiik bir
oditoryum ve Santa Fe Sanat Enstitiisii’nii kapsayan bes striiktiirden olusan Gorsel Sanatlar
Merkezi’nde her béliimiin ayr1 bir kimlik kazandi§ bir sehir tasarlanmistir. Konsept, birlik
ve bireysellik gibi kolejin programsal ve felsefi ihtiyaglarindan dolay: 6ne siirlilmiis ve her
béliim, 6grencilerin bir araya gelip kaynasabilecegi ve ¢aligmalarm sergileyebilecekleri
acik alanlariyla kolayca algilanabilecek gsekilde tasarlanmigtir. Sentetik siva kaph dig
cepheler, koyu turuncu ve kirmiziya boyanmistir. Buna zit olarak, i¢ avlulara bakan
cepheler lavanta, mor ve fugya gibi parlak renklerde boyanmistir. Legorreta’nin renkleri
Santa Fe’ye gore oldukga yabanci ve aligilmadik bir segenektir. Cephelere uygulanan koyu

turuncu ve kirmizi, kentin mimari paletini doga tonlarina ¢gekmenin yani sira oldukg¢a sagir

cephelere sahip olan yapiya agirhk katmistir (URL- 78, 2004).

Sekil 104. Santa Fe Koleji Gorsel Sanatlar Miizesi, Legorreta+Legorreta (URL- 78, 2004).

Ornek 24. EGS Business Park Biiro Binalar1 ve Aligveris Merkezi, Ova Tasarim,
Istanbul, Tiirkiye, 1998-2000: U kath alisveris merkezinin tizerinde yiikselen 16 katl iig
adet ofis blogundan olusan yapi grubunda gerek baglant1 yoluna bakan gerekse arka
cephelerinde olusturulan 6 adet girig ile ofis bloklarnin ve aligveris merkezinin trafigi
birbirinden izole edilmigtir. Magaza, showroom ve sinemalarin bulundugu aligveris katlari
olan ilk ii¢ kat arasinda baglant1 yiiriiyen merdivenlerle saglanmaktadir. Yiiksek bloklar
bos biiro alanlar1 olup, s6kiiliip takilabilir sistemlerle acik ofis seklinde diizenlenmesi
diigliniilmiistiir (Anonim, 2003a). Ofis bloklarinda cephe; her ne kadar yapinin

goriiniimiinii hafifletmesi beklenen giydirme cephe ve kademeli bosaltmalarla organize
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edilse de, sahip oldugu form ve doku nedeniyle anitsal bir yapmin agir, dolu ve hantal

tavrini sergilemektedir.

Sekil 105. EGS Business Park, Ova Tasarim (Anonim, 2003a).

Ornek 25. Evangelist Kilisesi (Kristal Katedral), Philip Johnson ve John Burgee,
California, ABD, 1980: Halk arasinda Kristal Katedral olarak bilinen Evangelist Kilisesi,
yildiz formunda olup ttim cepheleri camla kapli, saydam bir yapidir. Biitiin yap1, disaridan
gelen 15131 yiizde 92'sini igeriye gegiren 12 bin pencereden meydana gelmistir. Kilise tam
30 bin kisinin birlikte ibadet etmesine imkan taniyacak bliyiikliiktedir. Ayrica, cemaatin
tiyeleri ayini, kilisenin otoparkina bakan yiiziinde yer alan ve bilgisayar sistemiyle ¢aligan,
28 metre yiiksekligindeki iki dev kapi sayesinde kilisenin hemen yani bagindaki park
yerinde otomobillerinin iginden izleyebilmektedirler (URL- 79, 2004). Insan iistii 6lgegine
ragmen gereksiz higbir seyin olmadigi yapida inananlarin hem kendilerini rahatlamig hem
de sakin ve huzurlu hissetmelerini saglayacak bir bigimde gerek akustik, gerekse gorsel ve

psikolojik yonden rahatlatic1 bir diizenleme yapilmistir (Johnson, 2004).

Sekil 106. Kristal Katedral, Philip Johnson ve John Burgee (Johnson, 2004; URL- 79,
2004; URL- 80, 2004).
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Ornek 26. Akmerkez, Fatin Uran, istanbul, Tiirkiye, 1993: ABD'den diinyaya
yayilan dev aligveris merkezlerinin Tiirkiye'deki 6rneklerinden biri olan Akmerkez, 4 kath
aligveris merkezinin yani sira 14 ve 17 katli ofis bloklari ile 24 katl1 rezidans binasindan
olusmaktadir. Uggen bir alana yayilmis olan aligveris merkezinin 3 atriumu, ana dolagim
yollar1 ile birbirine baglanmigtir. Aligveris merkezi igerisinde yer alan magazalar, sinema,
fastfood diikkanlari, restoran, kafeterya ve siipermarket gibi islevleriyle birgok ihtiyaca
cevap verebilecek niteliktedir (URL- 81, 2004). Yap: aligveris merkezi katlarinda islevi
geregi disa kapali, masif bir kiitle gériiniimii sergilerken daha yiiksek olan diger bloklarda

giydirme cephe kullanilmasiyla bu agir goriintii hafifletilmis ve yap: biitiin olarak tamamen

seffaf bir kimlige blirlinmistiir.

Sekil 107. Akmerkez, Fatin Uran (Ozer, 2002).

Ornek 27. Sabri Artam Vakfi Camisi, Atilla Artam, Istanbul, Tiirkiye, 1994:
Sariyer ilgesinde tasarlanan caminin ¢ikis noktasi Kabe’dir. Tamami betonarme perdeden
olusan bir dikdortgen prizma ana kiitleyi olusturmaktadir. Bu kiitle zeminden bir kat
yiikseltilmis ve bu katta imam lojmani, gasilhane, helalar, abdestlik, toplant1 odas1 ve
camiye gelir getirici bir 6ge olarak bir dilkkana yer verilmistir. Caminin giris kotunda
yapiy1 ¢epegevre saran platform, konsollar ile alt katin gorsel etkisini azaltmayi
amaglamaktadir. I¢ mekan dis mekanin yalinhgm tekrarlamaktadir. Kiibik i¢ mekanin
tavaninda simgesel bir kubbecige yer verilmig, kubbenin kasnagindaki agikliklardan iceriye
151k alinmasi saglanmigtir. Bunun diginda yap1 ige doniik, kapal bir 6zellik gostermektedir

(Eytipgiller, 2000).



106

Il

s

I

i

Sekil 108. Sabri Artam Vakfi Camisi, Atilla Artam (Eytipgiller, 2000).

Ornek 28. Amerikan Doga Tarihi Miizesi (Rose Center for Earth and Space),
Polshek Partnership, New York, ABD, 2000: Mimar, miize i¢in olusturulan tasarim
konseptini, hacilarin ortagag katedrallerinin anitsal mekanlarindan etkilenip sikga ziyaret
etmesi gibi ziyaretgilerin, kainatin sirlar1 ve bilimsel aragtirmanin giicii gibi bir anlayistan
ilham alacaklar1 ve uzaysal deneyimle husu iginde kalacaklar1 bir kozmik katedral olarak
tanimlamaktadir. Miizenin odaginda, Hayden Gékevi’nin yer aldig 2000 tonluk bir kiire
bulunmaktadir. 95 foot yiiksekliginde olan ikonik kiire igerisinde gékevi ve kainatin
olusumunu sergileyen Big Bang Tiyatrosu yer alirken, alt katinda ise astronomi ile ilgili
sergiler, video ekranlari, g6z kirpan 1siklar ve ses efektleri ile oldukga yiiksek bir
teknolojiye sahip olan Cullman Salonu yer alir. Geleneksel kolonlar, ¢at1 ve cam perde
duvar destekleyen tek duvar kirigleri ile degistirilmistir. Tamamen gergi destekli olan bu
biiytikliikteki asili cam perde duvar, Amerika i¢in bir ilktir. Diisey ve yatay gergi kiris
sistemi mekanda yer alan 736 par¢a cam tabakasim bir arada tutmaktadir. Miize, Uzay
Tiyatrosu'ndan ¢ikip kopriiden bakildiginda yukaridan asagiya en iyi goriintiiyii
deneyimleyebilmek i¢in tasarlanmig bir yapidir (URL- 82, 2003).
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Sekil 109. Amerikan Doga Tarihi Miizesi, Polshek Partnership (URL- 82, 2003).

Ornek 29. Chikatsu- Asuka Tarih Miizesi, Tadao Ando, Osaka, Japonya,
1994: Japon tarihinin baglangici igin 6nemli bir yere sahip olan miize, Osaka’nin
glineyinde imparatorluk mensuplarina ait 200°den fazla hoyiik bulunan bir bélgede yer
almaktadir. Miize tarih 6ncesi mezar ve lahit kiiltlirliniin arastirilmasi ve sergilenmesi icin
yapilmistir. Ando; sadece araziye yayilan hoylikleri sergileyen degil aym zamanda
hoyiiklerin dogal formunu da gdsteren bir miize yapmay: amaglamigtir. Yapi erik agaglari
ve goletlerle g¢evrili dogal bir ortamda, etrafinda bulunan daglar ve patikalar arasinda
masif, beton bir kiitle olarak kendini gosterir. Yapi, iizerinden kazi yapilan tiim alanin
goriilebilecegi bir tepe seklinde tasarlanmigtir. 60 m genigliginde ve 12 m uzunlugundaki
tag doseli ¢at1; agik alan seminerleri ya da basit bir gézlem platformu olarak her an sahneye
doéniisebilen, dev bir merdiven goriintimiindedir. Ziyaretgiler basamakl ¢atinin tepesinden
cevrede yer alan mezar hdytiklerinin tamamini gérebilmektedirler. Hoyliklerde bulunan ve
iceride sergilenen objeler, orijinal ortamlarindaki gibi karanlikta sergilenmektedir. I¢
mekanin kismen karanlik olmasi nedeniyle ziyaretciler kendilerini gegmise yolculuga
cikmig gibi hissetmektedirler (URL- 83, 2003; URL- 84, 2003).

Sekil 110. Chikatsu- Asuka Tarih Miizesi, Tadao Ando (URL- 83, 2003).
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Ornek 30. Yesil Plaza, Alpar Mimarhk, istanbul, Tiirkiye, 1997-2002: Topkap1
yerlesmesinde hissedilen modern ofis ihtiyac1 géz Oniine alinarak bugiinkii Yesil Plaza
yapisi olugturulmustur. Yap1 ana hatlariyla yol kotu altinda arsa tamaminda 3 kath kapali
otopark ve asma katlariyla beraber 6 Kkatli aligveris merkezi iizerinde 16 katli ofis
kulesinden olusmaktadir. Yapinin odak noktasim1 Yesil Kundura merkez satis magazasi
olusturur. Bina aligveris merkezlerinde genelde uygulanan ice dénitk planlama tavirlar
yerine arsanin k6se konumundan kaynaklanan planlama kararlari ve masif kiitle tavri
karsit1 mimari diislinceler dogrultusunda seffaf ve pargalt bir halde tasarlanmistir. Bu
pargall gbriinen olusumuna ragmen kat alanlar1 yekpare fonksiyonlarini korumaktadirlar.
Boylece giin 1s18indan maksimum faydalanma saglanmistir. Aligveris merkezinde galeri
alanindaki ve ofis katlarindaki seffaf alanlar nedeniyle olusmas: beklenen sera etkisine

kars1 almmis 6nemli bir teknik alt yapt bulunmaktadir (Anonim, 2003b).

Sekil 111. Yesil Plaza, Alpar Mimarlik (Anonim, 2003b).

2.2.7. Sifat Ciftlerinin Belirlenmesi (SRS)ve Anket Formunun Olusturulmasi

Anket formu anlamla, bi¢cimle ve fotograflarla ilgili olmak tiizere Ui¢ asamada
toplanan sorulari icermektedir (Ek 1). Anket formunun birinci kisminda yer alan sorularin
hepsi agik uglu olup anlamla ve bigimle ilgili sorulardir. Bunlardan anlamla ilgili olan ilk
iictinde saydamlik, opaklik ve bogluk kavramlar verilerek bu kavramlarin denekte biraktigi
izlenimler ile ¢agristirdig1 anlam, kavram ve sifatlarin neler oldugu sorgulanmigtir. Bigimle
ilgili olan ikinci soru grubunda ise sirasiyla saydamlik, opaklik ve hem saydamlik hem
opaklik kavramlan verilerek denegin bu kavramlarla 6zdeslestirdigi yap tiirlerinin olup

olmadig1 ve varsa bunlarin neler oldugu sorgulanmugtir. ikinci kistmda ise 15°i opak, 15°i
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saydam olmak tlizere toplam 30 adet fotograftan olusan cephe ornekleri i¢in her biri ayri
ayri hazirlanmig bir degerlendirme tablosu denege sunulmustur. Tabloda saydamlhik ve
opaklik kavramlarini yansittig1 disiiniilen sifatlar arasindan segilen 23 adet sifat ¢ifti yer
almaktadir (Tablo 3). Pozitif ve negatif degerlerin bulundugu tablo ile 30 adet 6rnegin
stfatlar esliginde degerlendirilmesi esas alinmistir. Anket formunun olusturulmasi
strasinda, kullanilacak siralama dl¢eginin, literatiir taramasi sonucu (b6liim sonu sonuglari)
saptanan sifatlar arasindan, hem saydam hem de opak yapi tiirlerini cephesel olarak
tanimlayabilen ve degerlendirebilen sifat ¢iftleri olusturabilecek sekilde segilmesine dikkat
edilmistir. Bu baglamda ¢esitli ¢aligmalarda (Michelson, 1975; Ertiirk, 1984; Colak, 2004)
kullanilan semantik Olgekler degerlendirilerek, sifatlardan olusan bir siralama 6lgegi

belirlenmistir.

Tablo 3. Calismada kullanilan sifat ¢iftleri

olumlu sifatlar olumsuz sifatlar
Etkili Etkisiz
Davet edici Itici
Tegvik edici Sinirlayici
Abartili Abartisiz
Yalin Karmagik
Modern Modern degil
Iddiah Iddiasiz
Hafif Agir/ masif
Bitmis Bitmemis
Acik Kapal
Iyi dengelenmis Kotii dengelenmis
Ferah Sikigik
Diizenli Diizensiz
Kendine 6zgii/ender Siradan/aligilmig
Sasirtici Sagirtic1 degil
Dinlendirici Yorucu
Ici dis1 bir Ici dis1 bir degil
Yumusak dokulu Sert dokulu
Aydmlik Karanlk
Mahremiyet var Mahremiyet yok
Huzur verici Tedirgin edici
Giiglii Giigsiiz
Heyecanh Sakin

Secilen fotograf orneklerindeki saydam ve opak yapilarin insanlarda olusturdugu
imaj1 (kavrami) bulmayi amaglayan bu siralama 6l¢eginin yam sira, yap1 Srneklerinin

denege gore agirlikli olarak saydam mi yoksa opak m1 oldugu sorulmus ve hangi yapi
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tiirlerinin hangi kavramlarla 6zdeslestigini saptamaya yarayan bir soru, anket formuna

eklenmistir.

2.3.8. Deneklerin Secimi

Anket formunun &ncelikle halktan segilecek deneklere uygulanmasi diistiniilmiistiir.
Ancak, daha 6nceki ¢aligmalardan elde edilen deneyimler sonucunda gerek anketin bire bir
denege uygulanmasi gereklilii ve bunun ¢ok zaman almasi, gerekse halkin kavramlari tek
bagina saglikli degerlendirememesi, boyle bir ¢aliymanin daha uzun bir vadede yapilmasi
zorunlulugunu ortaya gikarmustir. Ayrica anketin kisa siirede uygulanmasi durumunda belli
bir asamadan sonra saglikli bilgilerin elde edilemedigi daha onceki ¢alismalardan elde
edilen deneyimlerdir. Bu nedenle agik uglu sorular ile 30 farkli ornek igin ayri aym
hazirlanmig sifat ¢iftlerinden olusan degerlendirme tablolarmin yer aldidi sorusturma
formunun, konuyla yakindan ilgili, deneyimli ve daha da 6nemlisi biling diizeyi yiiksek bir
meslek grubuna uygulanmasmin ¢alismay1 daha dogru ve giivenilir sonuglara gotiirecegi
diistiniilmiis ve meslek grubu olarak mimarlik se¢ilmistir. Daha 6nceden yapilan benzer
¢alismalar sonucunda tasarimcilarin gevreyi ve gevresel sorunlari halka gore daha farkli
algiladiklarmin ortaya gikmasi da bu karar1 desteklemistir (Ertiirk, 1984). Akademisyen,
dgrenci ve serbest meslek sahibi olmak tizere ii¢ farkli gruptan olusan toplam 50 mimar ve
mimar adaymna anket formlar1 uygulanmistir. Serbest meslek grubu olarak 13 kisilik bir
grup, Ogrenci grubu olarak mimar aday1 son sinif dgrencileri, mimar yiksek lisans ve
doktora grencilerinden olusan toplam 16 kisilik bir grup se¢ilmistir. Uzman grubu olarak

ise mimarlik boliimii 6gretim elemanlarindan olusan 21 kisilik bir grup segilmistir.

2.3.9. Anketin Uygulanis Bigimi

Yukarida agiklanan kisimlardan olugan anket formu, deneklere elden ve elektronik
posta yoluyla ulagilarak, tek tek uygulanmustir. Ikinci kisimda yer alan 6rnek sayisinn
fazla olmasi nedeniyle denek, kisa bir siire ile kisitlanmamistir. Saglikh bilgiler elde
edebilmek amaciyla sorugturmanin belli agamalarinda deneklere dinlenme stireleri

taniyabilmek agisindan, formun doldurulmasi igin deneklere bir hafta siire taninmustur.
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2.3.10. Anket Formunun Degerlendirilmesi (SPSS)/ Veri Coziimlemeleri

Anket formlarina deneklerin verdikleri yanitlar ve farkli yap1 gruplarina ait opak ve
saydam cephe 6rneklerinin aldiklar: degerlerin karsilastirmasi ayr1 ayr yapilmistr.

Degerlendirmenin I. agamasinda ankette yer alan agik uglu, kavramlar ve yap tiirleri
ile ilgili olan ilk 6 soruya verilen yanitlar; SPSS istatistik paket programina uygun veriler
haline getirilerek Capraz Tablo Analizi (Crosstab) yapilmigtir. B&ylece tamimlayici
istatistik haline dontigtiiriilen veriler, ortak kavramlar halinde toplanip, tercih siralarina géz
Oniinde bulundurularak O6nem diizeyleri saptanmistir. Daha sonra verilere Ki-kare
Homojenlik Testi uygulanarak yanitlar arasinda tercihlere gore homojen dagilip
dagilmadify saptanmugtir. Veriler ayrica deneklerin konumu (akademisyen, §grenci ve
serbest mimar) agisindan da Capraz Tablo Analizi yapilarak degerlendirilmistir. Son olarak
ilk 6 soruya alinan yanitlara Ki-kare Testi uygulanarak yanitlar arasinda iligki aranmistir.

Parametrik olmayan testler i¢inde en yaygin kullanima sahip olan Ki-kare
Analizi’nde 3 tiir test yapilmaktadir. Bunlardan Uygunluk Testi deneyle elde edilen
ampirik bir dagilimin teorik bir dagilima uygun olup olmadigini; Bagimsizlik Testi iki
karakter arasinda iliskinin (bagintinin) bulunup bulunmadigini; Homojenlik Testi ise
degisik toplumlardan kazanilan ve degisik zamanlarda ayni toplumdan alinmis 6rneklerin
homojen sayilip sayilmayacagini belirlemeye yonelik testlerdir (Batu, 1995). Arastirmada
ele alinan sorulardan biri de iki degiskenin birbiri ile iligkili olup olmadigidir. Bunun igin
iki hipotez ortaya konur. Bunlar;

Ho: Iki degisken birbirinden bagimsizdir.

Hi : Iki degisken birbirinden bagimsiz degildir.

Capraz tablolara uygulanan Ki-kare Testi sonucunda hesaplanan ki-kare ve o
degerleri belli bir kabule gore belirlenen Onem diizeyi (p=0,001, 0,01, 0,05) ile
kargilagtinilir. Hesaplanan ki-kare degeri, tablo ki-kare degerinden biiyiik ise Ho reddedilir
ve iki degisken arasinda iliski vardir denir (Ozdamar, 2002). Iki degisken arasinda iliski
yoksa, birisinin dagilim1 higbir sekilde digerinin dagilimina bagimli degilse bu iki degisken
birbirinden bagimsizdir denir. iki degisken arasinda iliski yoksa, belirli bir degiskenin
degerini bilmek, diger degiskenin degerini tespite imkan saglamaz (Basar ve Oktay, 2000).

Ki-kare Homojenlik Testi’nde ise her bir anakiitleden belirli hacimlerde Ornekler
¢ekilir ve bu orneklerin belirli bir karakteristigi tagimalar1 bakimindan benzer degisim

gosterip gostermediklerine karar verilir. Homojenlik testinde ¥? degeri, bagimsizlik
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testindeki gibi hesaplanir. Bununla birlikte, bu testler iki drnekleme prosediirii ve beklenen
frekanslarin hesaplanigindaki mantik bakimindan birbirinden ayrilir. Sifir hipotezi, iki
Ornegin temsil ettigi iki anakiitlenin birbiriyle homojen oldugunu ifade eder. Hesaplanan x?
test istatistigi, belli bir 6nem seviyesi ve serbestlik derecesi igin tablodan bulunacak y*
degeri ile karsilagtirilarak sifir hipotezi test edilir (Basar, ve Oktay, 2000).

Bagimsizlik testini yapmak ig¢in, belirli bir anakiitleden birimler segilir ve bunlar
ilgilenilen iki kritere gore ¢apraz olarak smiflandinlir. Homojenlik testinde ise, veriler
toplanmadan once aragtirilacak iki veya daha fazla anakiitle belirlenir ve bu anakiitlelerin
her birinden bagimsiz birer 6rnek alinir. Veriler toplandiktan sonra, her bir 6rnekteki
birimler, iki veya daha fazla siiflandirma kategorisine dagitilir. Her iki durumda da
sonuglar bir kontenjans tablosunda 6zetlenebilir (Basar, ve Oktay, 2000).

Degerlendirmenin II. asamasinda; denege gosterilen 30 adet yapmin saydamlik ve
opaklikla iligkisi, ne yapis1 olabilecegi ve eslestirildigi sifatlara iligkin veriler, yine SPSS
programi kullanilarak degerlendirilmistir. 30 yap1 6rneginin islevi ile ilgili agik uglu soruya
alinan yanitlara Capraz Tablo Analizi (Crosstab) yapilarak, yap: drneklerine uygun goriilen
islevler belirlenmis dolayisiyla saydam ve opak yap tiirleri saptanmigtir. 30 yap1 6rneginin
Anlamsal Derecelendirme Olgegi’ne verilen degerleri 1°den 7’ye kadar rakamlara
doniistiiriilmiis ve her bir fotografa verilen degerler ile her bir sifat ¢iftinin her bir fotograf
i¢in aldig1 degerlerin aritmetik ortalamalar1 olmak tizere iki asamada degerlendirilmis ve
sonuglan grafiklere aktarilmigtir. Buna ilaveten sifat ¢iftlerine Faktor Analizi uygulanarak
saydam ve opak yapilar1 tanimlayan dominant degiskenler (sifat ¢iftleri) belirlenmistir.

Bir bireyin ve bu bireylerden olusan toplumun degisik yonleriyle bir ‘biitlin’ halinde
tanimlanmas1 ve yorumlanmasi igin, birey {izerinde gozlenen ve Slgiilebilen ¢ok sayidaki
ozelliklerinin ele alinmas1 esasina dayanan Faktor Analizi, R ve Q tipi olmak iizere iki
sekilde uygulanmaktadir (Kalipsiz, 1981). R tipi faktdr analizi sonucu bir bireye ait pek
cok degisken degerlendirilerek tiim degiskenlerin etkilerine sahip yapay faktorler
olusturulmaktadir. Béylece bir bireye ait gok sayidaki degisken, birka¢ ortak faktorle
agiklanmakta ve birey o faktorlerle tanimlanmaktadir.

Q tipi faktdr analizinde ise, bireylerden olusan bir toplumun alt toplumlara (tiplere)
ayrilmasi, kiumelendirilmesi saglanmaktadir. Cok sayida 6zelligin, tip ayrimmi
gerceklestirebilecek bicimde kiimelendirilebilmeleri igin, kag tip (kiime) olusturulabilecegi
ve her kiime {izerinde hangi 6zelliklerin etkili olacaginin 6nceden bilinmesi gerekmektedir.

Faktér Analizi’nde bireyi tanimlayan degisken sayisi, genellikle ¢ok yiiksek
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goriilmektedir. Aragtirma sonucunda bunlardan ortak tanimlamada en etkili olanlarin
segilmesi ve bildirilmesi beklenmektedir. Kuramsal olarak var oldugu diisliniilen fakat
gozlenemeyen ve dogrudan Olglilemeyen serbest degiskenler, gozlenebilen tim 6zellik
degiskenlerinde ortak olarak bulunmakta ve bu 6zellikleri etkiledikleri kabul edilmektedir.
Bu yiizden ortak faktor ya da kisaca faktdr adi verilmektedir. Faktoér analizinin amaci;
gbzlenebilen ¢ok sayidaki degiskenleri, daha az sayidaki gézlenemeyen ortak faktorler ile
kavramak ve agiklamaktir.

Yapilan ¢aliymada R tipi faktor analizi uygulanmistir. Faktor analizi sonuglari,
yorumlamaya iligkin birtakim esaslar dikkate alinarak degerlendirilmistir (Kalipsiz, 1981):

1. Kabaca, faktér yiikiiniin 0.30 ve daha biiylik olmas1 halinde, degisken ile ortak
faktdr arasinda significant (anlamli ve 6nemli) bir iligki bulundugu yargisina varilir.

2. Iki ve daha ¢ok sayida significant faktdr yiikii bulunan faktor, ortak faktor
niteliginde sayilr.

3. Bir faktoriin biitiin yiiklerinin pozitif ve significant olugu, bu fakt6riin Snemli bir
simge olarak kabul edilebilecegini gosterir. Yani, bu faktdr yardimi ile biitiin degiskenler
az veya ¢ok duyarl olarak ol¢iilebilirler.

4. Faktor yiikii en biiyiik olan degisken, bu faktoriin 6l¢iisii olarak goriilebilir.

5. Bir degisken tek bagma %10 ve daha fazla bilgi agiklarsa, o faktor ortak faktor
olarak alinabilir.

6. Bir faktoriin adlandirilmasi, faktor yiikii biiyiik olan bir veya birkag degiskenin
ortak 6zelligine gore yapilabilir.

7. Fakt6r yiikii, faktor ile degisken arasindaki varyansi ancak kare degeri oraninda
agiklayabilecegi igin, x <0,7 halinde, bir kriter olarak kullanmakta ihtiyatli davranilmalidir.

8. Bir faktor igerisinde pozitif ve negatif isaretli faktoér yiiklerinin bulunmasi, bu
fakt6riin iki kutuplu (bipolar) olabilecegini gosterir. Bu durumda, zit isaretli degiskenler iki
kiimeye (tipe) ayrilabilir.

Bu kriterler dogrultusunda fakt6r analizi degerlendirilirken, 6zdegeri (eigen value) 1
ve 1°den biiyikk olan yapay faktorler bireyi en iyi agiklayan faktorler olarak dikkate
alimmugtir.

Faktor analizinde onemli bir diger nokta ise, degiskenlerin kiimelenme egilimini
gérebilmektir. Bunun igin, ortak faktér eksenlerinin bu egilimi ortaya gikarabilecek
bicimde dondiiriilmeleri (rotasyona tabi tutulmalar1) gerekmektedir. Déndiirme sonucu,

noktalarin yakindaki eksene goére faktor yiikleri kiigtilecek ve significant goriilmeyecektir.
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Buna kargilik, uzaktaki eksen i¢in Oncekinden daha biiylik ve 6nemli bir faktor yiikii
gOsterecekler ve boylece noktalarin kiimelenme durumu ortaya cikarilmis olacaktir
(Kalipsiz, 1981).

Deneklere gosterilen saydam ve opak yapilarin her birini en iyi tanimlayan sifat
ciftlerini belirlemek amaciyla Faktér Analizi uygulanan veriler, degiskenlerin kiimelenme
egilimini gérebilmek i¢in Oncelikle Varimax rotasyonuna, Varimax’in yetersiz kaldig:
durumlarda ise Quartimax rotasyonuna tabi tutulmugtur. Faktér analizi sonucunda elde
edilen faktorlerden toplam varyanst %70 ve buna yakin degerde agiklayan faktorler
degerlendirmeye alinmugtir. Sonuglar degerlendirilirken dondiiriilen yapay faktorlerle olan
korelasyonlar1 0.6’nin tistiinde degere sahip olan degiskenler anlamli sayilmig ve faktér en
yiiksek degere sahip olan degiskenle adlandirilmistir. Elde edilen yapay faktorlerle ilgili
ozdeger (eigen value), ylizde varyansi ve yiSilmali yiizde degerleri ile degerlendirmeye
alman yapay faktérleri olusturan degiskenler ve degerleri her bir &rnek i¢in iki ayr1 tablo
olarak diizenlenmistir. Saydam ve opak yapilarin, faktor analizi sonucu belirlenen
degiskenler (sifat ¢iftleri) dikkate alinarak aritmetik ortalamalar1 hesaplanmistir.
Deneklerin yapilari, belirlenen dominant sifat giftlerinden hangisine yakin olarak
degerlendirdikleri, aritmetik ortalamalar1 gdsteren tablolarla verilmistir. Béylece kuramsal
béliim dogrultusunda tanimlanan saydam ve opak yapilarin hangi sifatlarla tanimlandigi
saptanmuistir.

Degerlendirmenin III. ve son agamasinda ise saydamlik, opaklik, bosluk kavramlar
ve saydam ve opak yapt tiirleri ile ilgili itk 6 soruya alinan yamitlar ile son 3 soruda yer
alan mevcut saydam ve opak yap1 drneklerini niteleyen stfatlar ve yap tlirleri ¢akistirilarak
kullanicinin zihnindeki ve mevcuttaki kavram ve yapi tiirlerinin Ortlislip Ortiismedigi

belirlenmigtir.



3. BULGULAR ve iRDELEME

3.1. Deneklere Ait Bulgular

Anket calismasii uygulamak iizere rasgele segilen denekler; %42’si KTU Mimarlik
Boliimii 6gretim elemanlarindan olusan akademisyen, %32’si KTU Mimarlik ve Ig
Mimarlik Boliimleri’nde 6grenim goren doktora, yiiksek lisans ve son sinif 6grencileri ve
% 26’s1 ise mimar ve peyzaj mimarlarindan olusan serbest mimar olarak ii¢ grupta
toplanmistir. Deneklerin konumlarma gore cinsiyet, yas ve meslek dagilimlarn Tablo 4’de

verilmigtir.

Tablo 4. Deneklerin konumuna gore yas, cinsiyet, meslek dagilimlart

Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar Toplam
Konum Kisi % Kisi % Kisi % Kisi %
Sayisi Sayis1 Sayis1 Sayis1
Cins Kadimn 13 %26 11 %22 8 %16 32 %64
Erkek 8 %16 5 %10 5 %10 18 %36
21-25 5 %10 14 %28 6 %12 25 %50
Ya 26-30 11 %22 2 %4 4 %8 17 %34
5 31-35 4 %8 - - 2 %4 6 | %l2
41-45 1 %2 - - 1 %2 2 %4
Mimar 19 %38 13 %26 12 %24 44 %88
Meslek ic Mimar 2 %4 3 %6 - - 5 %10
Peyzaj Miman - - - - 1 %2 1 %2
| Toplam | | 21 | %42 | 16 | %32 | 13 | %26 | | 50 [ %100 |

3.2. A¢ik Uclu Sorulara Ait Bulgular

Deneklere yoneltilen anlamla ve bigimle ilgili agik uglu sorulara alinan yanitlar her
bir soru i¢in iiger grupta siniflanarak SPSS’e uygun veriler haline déniistiirlilmiistiir.
SPSS’e girilen verilere 6nce Capraz Tablo (Crosstab) Analizi yapilmis ve yanitlarin tercih
sirasina gore kisi sayisina baglh dagilim tespit edilmistir. Daha sonra 1. tercihte vurgulanan
anlamlara 3; 2. tercihte vurgulananlara 2; ve 3. tercihte vurgulananlara da 1 degeri
verilerek yanitlarin 6nem diizeyleri saptanmistir. Son olarak tercih sirasina gére Capraz

Tablo Analizi uygulanan verilerin 1., 2. ve 3. tercihe gére dagilimlar1 saptanmustir,
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Saptamanin ardindan {i¢ grupta toplanan yanitlara oncelikle 1. tercih i¢in Ki-kare (Chi-
square) Homojenlik Testi uygulanmig, bu islem daha sonra 2. ve 3. tercihler i¢in de
tekrarlanmistir. Boylece ii¢ grupta toplanan yanitlarin, her bir tercih i¢in homojen bir

dagilim go6sterip gostermedigi tespit edilmistir.

3.2.1. Agik Uclu (Anlamla lgili) Sorulara Ait Bulgular

3.2.1.1. Acik Uclu (Anlamla Ilgili) Sorulara Ait Genel Bulgular

Deneklere yoneltilen saydamlik, opaklik ve bosluk kavramlarmin cagrigtirdigi
anlamlarla ilgili sorulara alinan yanitlar; bu kavramlarin sozlik anlamlarina gore
degerlendirmeye tabi tutulmustur. Bu baglamda saydamlik, opaklik ve bosluk
kelimelerinin isim ve sifat hallerinin s6zlilkte yer alan anlamlar1 diiz (temel/ literal) anlam
ve yan (mecaz/ sematik) anlam olmak tizere iki gruba ayrilmigtir. Sorulara alinan yanitlar
da bu simiflamaya uygun sekilde derlenerek iki grupta smiflanmustir. Iki gruba da dahil
olmayan yanitlar ise diger anlamlar baghg altinda {iglincii bir grup olarak simiflanmigtir.
Bu sekilde ii¢ soruya alinan yanitlari; temel, yan ve diger anlamlar olmak {iizere ii¢ grupta
simiflamak ve degerlendirmek miimkiin olmustur.

Saydam ve saydamlik kelimelerinin s6zlitk anlamlari ile 1. soruya alinan yanitlar ve
bu yanitlarin kisi sayisina bagli olarak anlamlara gore gruplanmasi (Tablo 5) asagidaki
gibidir:

Sozliik anlamlar:

Saydam: 1. Iginden 15:131n gegmesine ve arkasindaki seylerin goriilmesine engel
olmayan (cisim), seffaf: "Atlet viicudunu biitiiniiyle gésteren, saydam bir sabahlik
giymisti."- A. Ilhan.

2. Uzerindeki resim ve sekilleri beyaz bir zemin iizerine yansitmak amaciyla tepegdz
ve projeksiyona konan seffaf, 15181 geciren madde, slayt

3. (mecaz)Agik secik, belirgin (URL-2, 2003).

Saydamlik: Saydam olma durumu, seffaflik (URL-3, 2003).

Sézliik anlamlarinin ve yamtlarin gruplanmasi:

1. Diiz Anlam (seffaflik ve seffaf madde): Seffaflik (i¢ dig biittinliigi, iletisim,
transparan) (24); Cam (sert, kirilganlik, yansitma, briit beton, pleksiglas, striiktiir) (18);
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Gegirgenlik (gec¢irimlilik) (16); Su (renksiz, buz) (12); Hava (atmosfer, bosluk) (6);
Goriilebilirlik (5).

2. Yan Anlam (acgik se¢ik olma, belirgin olma): Aciklik (netlik, anlagilir olma,
saflik, sadelik, beyazlik, duruluk, berraklik, temizlik, diirtistliik, belirgin olma, adil olma,
giivenli olma) (28); Mahremiyetsizlik (tedirginlik, giivensizlik, kisitlilik) (7); Algilama (1).

3. Diger: Aydmlik (1s1k, ferahlik, huzur) (18); Ozgiirlik (smmrsizhik, cesaret,
heyecan) (6); Hafiflik (3); Higlik (2); Yumusaklik (1); Dikkat (1); Rekreasyon Alanlar1 (1).

Tablo 5. Saydamlik kavramina iligkin yanitlarin anlam, kisi sayis1 ve 6nem diizeyine gore

dagilimlar1
SAYDAMLIK KAVRAMININ CAGRISIM YAPTIGI ANLAMLAR
Kisi |Onem Kisi |Onem Kisi [Onem
Diiz Anlam SayisiDiizeyi Yan Anlam Sayisi|Diizeyil Difer Anlamlar  |Sayisi1Diizeyi
seffaflik 24 64 | agiklik 28 51 | aydinhk 18 36
cam 18 41 | mahremiyetsizlik 7 11 | dzglrlik 6 10
geeirgenlik 16 37 | algilama 1 1 hafiflik 3 7
su 12 22 higlik 2 3
hava 6 7 yumusaklik 1 1
gorilebilirlik 5 6 dikkat 1 1
rekreasyon alani 1 1
T: | 81 | 177 T: | 36 63 T: | 32 | 59

Deneklerden saydamlik denince akillarina gelen ilk 3 kavramu siralamalan
istendiginde % 99,3’1i soruyu yanitlarken %0,7’si yanitsiz birakmistir. Saydamlik kelimesi
soruyu yanitlayanlarin %54’tinde seffaflik, cam, gecirgenlik, su gibi temel anlamini
vurgulayan kavramlar;; %24’iinde agiklik, mahremiyetsizlik gibi mecaz anlamini
vurgulayan kavramlart ve geri kalan %21,3’tinde ise aydinlik, 6zgiirliik gibi iki grupta da
siniflanamayan diger anlamlar: ifade etmistir. Yanitlar 1. ,2. ve 3. tercih olarak vurgulanma
degerlerine (6nem diizeyi) gore genel olarak degerlendirildiginde ise saydamlik kavramina
karsilik gelen seffaflik, gegirgenlik, cam, agiklik, su, ferahlik ve 151k kavramlar1 akla ilk
gelen kavramlar olarak saptanmigtir.

Diiz, yan ve diger anlamlar olmak {izere ii¢ grupta toplanan yanitlara, uygulanan Ki-
kare Homojenlik Testi sonucunda yanitlarmn 1. ve 2. tercihte homojen dagilmazken 3.
tercinte homojen bir dagilim sergiledigi go6zlenmistir. 1. tercihte en ¢ok saydamlik
kelimesinin geffaflik ve seffaf madde olarak ifade edilen diiz anlaminin vurgulandigy; agik,
secik, belirgin olma seklinde ifade edilen mecaz anlami ve diger anlamlarin ise birbirine

yakin degerlerde ve daha az vurgulandig: saptanmistir (0=0,000). 2. tercihte yanitlarin, diiz
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anlam, mecaz anlam ve diger anlamlar seklinde bir siralamaya sahip oldugu saptanmig
(0=0,012); 3. tercihte ise li¢ anlam grubunun da birbirine yakin degerlerde vurgulandigt
belirlenmistir (o =0,531). Bu degerlendirmeye gére saydamlik kavrami denekler tarafindan
en ¢ok diiz anlami ile algilanmakta, mecaz ve diger anlamlara ise esdeger ¢agrisim

yapmaktadir (Tablo 6).

Tablo 6. Saydamlik kavramina iligkin yanitlarin tercih sirasina gére dagilimlarn

Géozlenen | Beklenen
Tercih No Anlam Deger Deger Sapma L sd o

Diiz Anlam 35 16,7 18,3

= 1 Yan Anlam 6 16,7 -10,7 30,520 2 ,000
g Diger 9 16,7 -1,7
< Diiz Anlam 26 16,7 9,3

> 2 Yan Anlam 15 16,7 -1,7 8,920 2 012
! Diger 9 16,7 -1,7
Diiz Anlam 20 16,3 3,7

3 Yan Anlam 15 16,3 -1,3 1,265 2 ,531
Diger 14 16,3 2,3

Opak ve opaklik kelimelerinin sozlilkk anlamlar: ile 2. soruya alinan yanitlar ve bu
yanitlarin kigi sayisina bagli olarak anlamlara gére gruplanmasi (Tablo 7) asagidaki
gibidir:

Sézliik anlamlari:

Saydamsiz: I5181 gecirmeyen, saydam olmayan (URL-6, 2003).

Saydamsizhik: Saydam olmama durumu, 15181 gegirmeme 6zelligi (URL-7, 2003).

Saydamsizhik: Baz1 cisimlerde bulunan 15181 gecirmeme 6zelligi; saydam olmayan
nesnenin durumu: Biri kirmizi, &biirli yesil iki kalin cam iist {iste konursa tam bir
saydamsizlik elde edilir (Anonim, 1973).

Opaque: adj. 151k gegirmez, saydamsiz, donuk; kalin kafali (Anonim, 1985).

Opaqueness: n. Seffaf olmayis, donukluk (Anonim, 1985).

Opacity: n. Seffaf olmayis, donukluk, 151k sizdirmazlik, 151k gegirmezlik; kalin
kafalilik (Anonim, 1985).

Sozliik anlamlarmin ve yanitlarin gruplanmasi:

1. Diiz Anlam (seffaf olmama, seffaf olmayan madde): Kapali Duvar (engel,
pargalarin birbirinden ayrilmasi ,sinirlilik, tutukluluk; kabuk olusumu, katilik, saglamlik,
sertlik, doluluk, agir, masif yiizeyler, belirgin yiizey, kiitle, karsilama, matlik, siyah, gri,
kahverengi) (38); Seffaf Olmayan (151k gecirmeyen, arkasi gériinmeyen, gegirimsiz) (9);
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Betonarme (briit beton) (2); Buzlu Cam (1); Plastik (1); Metal (1); Tas (1); Toprak (1);
Tahta (1).

2. Yan Anlam (agik secik ve belirgin olmama, kapal olma): Kapalilik (sikici, ige
doniiklik, karamsarlik, soguk, baski, sagirlik, karanlik, 151k, gélge, yutma, yansitma) (48);
Mahremiyet (gizem, gizlilik, kutu, merak, soru, bilinmezlik, belirsizlik; tedirginlik,
gerilim; glivenli, korunma) (37); iki Ytizlilik (1).

3. Diger: G6z (1); Asinma (1); Islev (1); Misir Piramitleri (1).

Tablo 7. Opaklik kavramina iligkin yamtlarin anlam, kisi sayis1 ve énem diizeyine gore

dagilimlar
OPAKLIK KAVRAMININ CAGRISIM YAPTIGI ANLAMLAR
Kisi [Onem Kisi {Onem Kisi (Onem

Diiz Anlam Sayisi Diizeyi) Yan Anlam Sayis1 Diizeyi| Difer Anlamlar  |SayisiDiizeyi
(kapali) duvar 38 76 | kapalilik 48 95 | goz 1 3
seffaf olmayan 9 21 | mahremiyet 37 71 | piramitler 1 3
betonarme 2 4 | iki yuzlilik 1 2 | aginma 1 2
buzlu cam 1 3 islev 1 2
plastik 1 3
tas 1 3
metal 1 3
tahta 1 2
toprak 1 1

T: | 55 94 T: | 86 | 168 T: | 4 10

Opaklik denince akillarina gelen ilk 3 kavrami siralamalari istendiginde deneklerin %
96,7’si soruyu yamtlarken %3,33’t1 yanitsiz birakmistir. Opaklik kelimesi soruyu
yanitlayanlarin  %57,3’tiinde kapalilik, mahremiyet gibi mecaz anlamim vurgulayan
kavramlari; %36,7’sinde kapali(duvar), seffaf olmama, betonarme gibi temel anlamini
vurgulayan kavramlar1 ve geri kalan %2,7’sinde ise iki grupta da simiflanamayan diger
anlamlart ifade etmistir. Yanitlar 1., 2. ve 3. tercih olarak vurgulanma degerlerine (6nem
diizeyi) gore genel olarak degerlendirildiginde ise opaklik kavramina karsilik kapalilik,
karanlik, mahremiyet, katilik, gizlilik, stnurlilik, duvar kavramlar: akla ilk gelen kavramlar
olarak saptanmistir.

Diiz, mecaz ve diger anlamlar olmak lizere ii¢ grupta toplanan yanitlara, uygulanan
Ki-kare Homojenlik Testi sonucunda opaklik kavramina alinan yanitlarin 1., 2. ve 3. tercih
icin homojen dagilmadig1 gézlenmistir. Opaklik 1. tercihte en ¢ok saydamlik kavraminin
aksine agik, secik, belirgin olmama seklinde ifade edilen mecaz anlami ile vurgulanmas,

daha sonra sirasiyla seffaf olmama ve seffaf olmayan madde olarak ifade edilen diiz anlami
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ve en az da diger anlamlar1 vurgulanmigtir (0=0,000). Opaklik kavraminin 2. tercih
siralamasi da ayni 1. de oldugu gibi yan anlam, diiz anlam ve diger anlamlar seklinde bir
dagilm gostermektedir (0=0,000). 3. tercih siralamasinda ise yine en ¢ok vurgulanan
anlam yan anlam olup bunu diiz anlam izlemis, diger anlamlar ise hi¢g vurgulanmamigtir
(0=0,029). Bu siralamaya goére opaklik kavrami denekler tarafindan en ¢ok mecaz

anlamiyla algilanmakta, bunu diiz anlam ve diger anlamlar izlemektedir (Tablo 8).

Tablo 8. Opaklik kavramina iligkin yanitlarin tercih sirasma gore dagilimlari

Gozlenen | Beklenen
Tercih No Anlam Deger Degier | Sapma L sd a
Diiz Anlam 21 16,7 4,3
M 1 Yan Anlam 27 16,7 10,3 20,440 2 ,000
Diger 2 16,7 -14,7
% Diiz Anlam 18 16 2,0
A 2 Yan Anlam 28 16 12,0 21,500 2 ,000
© Diger 2 16 -14,0
Diiz Anlam 16 23,5 -1,5
3 Yan Anlam 31 23,5 7.5 4,787 1 ,029
Diger - - -

Bosluk kelimesinin sdzlilk anlamlari ile 3. soruya alinan yanitlar ve bu yanitlarin kisi
sayisina bagli olarak anlamlara gore gruplanmasi (Tablo 9) asagidaki gibidir:

Sozliik anlamlar:

Bosluk: 1. Oyuk, ¢ukur, kapanmamis yer.

2. Kesinti, kopukluk: "O sevimli topraklarin boslugu génliine dokunmustu.”- F. R.
Atay.

3. Bos gegen siire.

4. Eksiklik, yoksunluk duygusu: "Nevin, icinde ucu bucagi kayip bir bosluk duydu."-
S. F. Abastyanik.

5. (mecaz) Yetersizlik: "O giinden bugiine olanlar1 hatirladikca, insan ister istemez
bu tiirlii ¢abalarin higligini, boglugunu diigiinmek zorunda kalyor."- R. H. Karay

6. (fizik) iginde higbir cisim bulunmayan uzay, vakum (URL- 25, 2003).

S6zlitk anlamlarmin ve yanitlarin gruplanmasi:

1. Diiz Anlam (oyuk, ¢ukur, kapanmamis yer; icinde hicbir cisim bulunmayan
uzay, vakum): Uzay (derinlik, karanlik; yer, evren, deniz, hava, gokylizli; ugmak,
ozgirliikk, serbestlik, ferahlik, rahatlik, huzur; hareket, canlilik; yliksekten diigmek) (41);
Delik (pencere, galeri, asansdr boslugu; kuyu, tiinel, arkad; c¢ember; gegirgenlik,
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saydamlik, agiklik, aydmnlik, iletisim, algilama, hafiflik, 151k, ge¢is; tanimlilik, sinirlilik,
cephe, mekan) (36); Kapanmamig Yer (kapanmamislik, ylizeysizlik, meydan, balkon) (4).

2. Yan Anlam (eksiklik, yoksunluk duygusu): Yokluk (higlik, eksiklik, bombos,
sifir) (10); Sonsuzluk (10); Yonsiizlik (kaybolma, depresyon, korku, iirkiitiicii) (7);
Tedirginlik (huzursuzluk, giivensizlik, kontrolsiizliik) (4); Sinirsizlik (4); Tanimsizlik (3);
Belirsizlik (bilinmezlik) (3); Anlamsizlik (2); Amagsizlik (islevsiz) (2).

4. Diger: Insan (yasam, oliim, zeka)(4); Doluluk (4); Hacim (2); Sadelik (1);
Duraganhik (1); Bitmislik (1); Genislemek (1); Iddiali (1); Denge (1); Kendine Ozgiiliik
(1); Riuizgar Gegitleri (1).

Tablo 9. Bosluk kavramina iligkin yanitlarin anlam, kisi sayis1 ve 6nem diizeyine goére

dagilimlar
BOSLUK KAVRAMININ CAGRISIM YAPTIGI ANLAMLAR
Kisi (Onem Kisi (Onem Kisi |Onem
Diiz Anlam Sayis1 |Diizeyi Yan Anlam Sayis1|Diizeyi Diger Anlamlar  |SayisiDiizeyi
uzay 41 88 | yokluk 10 22 | insan 4 8
delik 36 71 | sonsuzluk 10 20 | doluluk 4 6
kapanmamis yer 4 9 | ydnsiizliikk 7 16 | hacim 2 5
tedirginlik 4 9 kendine 6zgiiliik 1 3
sinirsizlik 4 8 sadelik 1 2
belirsizlik 3 7 | duraganlik 1 2
tanimsizlik 3 5 | denge 1 2
anlamsizhik 2 3 | riizgar gegitleri 1 2
amagsizlik 2 2 | bitmislik 1 2
geniglemek 1 2
iddialilik 1 2
T: | 81 | 168 T: | 45 92 T: | 18 | 33

Bosluk denince akillarina gelen ilk 3 kavrami siralamalart istendiginde deneklerin %
96’s1 soruyu yanitlarken %4’{l yanitsiz birakmustir. Bosluk kelimesi soruyu yanitlayanlarin
%54’tinde uzay, delik gibi temel anlamii vurgulayan kavramlari;; %30’unda yokluk,
sonsuzluk, yonsiizliikk gibi mecaz anlamini1 vurgulayan kavramlar1 ve geri kalan %12’sinde
ise iki grupta da simflanamayan insan, doluluk gibi diger anlamlar ifade etmistir. Yanitlar
1., 2. ve 3. tercih olarak vurgulanma degerlerine (6nem diizeyi) gére genel olarak
degerlendirildiginde ise bosluk kavramma karsilik uzay, sonsuzluk, pencere, yokluk/ higlik
kavramlar akla ilk gelen kavramlardir.

Bosluk kavramina karsilik alinan ve diiz, mecaz ve diger anlamlar olarak gruplanan
yanitlara uygulanan Ki-kare Homojenlik Testi sonucunda yanitlarin 1., 2. ve 3. tercihte

homojen bir dagilim gostermedigi saptanmugtir. Test sonucunda; tercih siralamasina gore 1.
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tercihte en ¢ok uzay, delik anlamlarina kargilik gelen diiz anlam; daha sonra eksiklik,
yoksunluk anlamina gelen mecaz anlam ve en az da diger anlamlarla vurgulanmigtir
(¢=0,000). 2. ve 3. tercihlerde de siralamanin degismedigi diiz, mecaz ve diger anlam
olarak 1. tercihle ayn1 siralamaya sahip oldugu gozlenmistir (a=0,018; a=0,002). Buna
gbre bosluk kavrammm denekler tarafindan en ¢ok diiz, daha sonra mecaz anlami ile

algilandig1, son olarak diger baglig altinda gruplanan ¢agrisimlar igermektedir (Tablo 10).

Tablo 10. Bosluk kavramina iligkin yanitlarin tercih sirasina gore dagilimlarn

Gaizlenen | Beklenen
Tercih No Anlam Deger Deger | Sapma L sd a
Diiz Anlam 31 16,7 14,3
1 Yan Anlam 16 16,7 -7 23,560 2 ,000
= Diger 3 167 | -137
7 Diiz Anlam 25 16,3 8,7
g 2 Yan Anlam 15 16,3 -1,3 8,000 2 ,018
Diger 9 16,3 -7,3
Diiz Anlam 25 15,0 10,0
3 Yan Anlam 14 15,0 -1,0 12,133 2 ,002
Diger 6 15,0 -9,0

3.2.1.2. Anlamla ilgili" Sorulara Ait Yamtlarin Denek Konumlarina
(Akademisyen, Ogrenci, Serbest Mimar) Gore Dagihmlar:

Anlamla ilgili sorulara alinan yanitlar deneklerin konumlaria gore ele alindiinda,
saydamlik kavraminin denek grubundaki akademisyenler tarafindan en ¢ok diiz anlammyla
algilanirken, yan anlam ve diger anlamlar1 birbirine yakin oranlarda ¢agristirdig
belirlenmigtir. Serbest mimarlarda da saydamlik algisi diiz, yan ve diger anlamlar olarak
aym siralamaya sahipken 6grencilerde durumun biraz farklilastign ve diiz, diger ve yan
anlamlar seklinde bir siralama ile alginin degistigi tespit edilmistir (Tablo 11).

Saydamlik kavrami en ¢ok diiz anlami ile algilanirken opaklik kavraminin tiim
denekler tarafindan en ¢ok yan anlamiyla algilandifi saptanmistir. Akademisyenler
opaklig: biiyiik bir oranda yan anlamiyla algilarken ikinci sirada diiz anlamiyla algilamugtir.
Kavramin, akademisyenlerin zihninde diger anlamlara hi¢ c¢agnisim yapmadigi
belirlenmistir. Serbest mimarlar da opaklif1 en ¢ok yan anlamiyla ve daha sonra diiz
anlamiyla algilamis, diger anlamlar ise az da olsa ¢agrisim yapmistir. Ogrencilerde ise
siralama degismemekle birlikte opakligin diger anlamlar1 daha fazla c¢agristirdig:

saptanmugtir (Tablo 11).
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Bosluk kavrami ise akademisyen ve serbest mimarlarda saydamlikta oldugu gibi diiz,
yan ve diger anlamlari, birbirine yakin ve giderek azalan oranlarda amimsatirken;
ogrencilere en ¢ok diiz anlami daha sonra ise yan ve diger anlamlari birbirine yakin

oranlarda ¢agrigtirmigtir (Tablo 11).

Tablo 11. Deneklerin saydamlik, opaklik ve bosluk kavramlarina verdikleri yanitlarin

konumlarina (akademisyen, 6grenci, serbest mimar) gore dagilim oranlari

v Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
n: 21 n: 16 n: 13 Genel
% Anlamlar % % % Ortalama
a Diiz anlam 53,96 54,16 55,26 54,46
5 < | Yan anlam 25,39 16,67 31,57 24,54
5 “ |Diger anlam 20,63 29,16 13,15 20,98
§ Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
o E n: 21 n: 16 n: 13 Genel
5 g Anlamlar % % % Ortalama
= ;t_‘ Diiz anlam 34,92 41,66 38,23 38,27
¢© | Yan anlam 65,07 52,08 58,82 58,65
g Diger anlam 0 6,25 2,94 3,06
2 Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
% ™ n;: 21 n: 16 n: 13 Genel
3 Anlamlar % % % Ortalama
8‘ Diiz anlam 57,14 56,52 54,28 55,98
A | Yan anlam 33,33 23,91 37,14 31,46
Diger anlam 9,52 19,56 8,57 12,55

3.2.2. Agik Uclu (Bicimle flgili) Sorulara Ait Bulgular

3.2.2.1. Acik Uclu (Bigimle ilgili) Sorulara Ait Genel Bulgular

Deneklere yoneltilen iglevsel agidan tam saydam, tam opak ve hem saydam hem de
opak olabilecegini diigiindiikleri yapilarla ilgili sorulara alman yanitlar; bu yapilarin
davranig konumlar1 bagli olarak yapilan yap: tiirleri simiflamasina goére degerlendirmeye
tabi tutulmustur. Yapilan ¢aligmalar kisminda belirtildigi {izere saptanan 13 adet yap: tiirii
davramig konumlarima gore kamusal, yann kamusal ve yan 6zel olmak tizere 3 grupta
simiflanmistir. Sorulara alinan yanitlar da bu smiflamaya uygun sekilde derlenerek iig

grupta smiflanmig ve degerlendirilmistir.
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Deneklerin tam saydam olabilecegini diistindiikleri yap: tiirleri ile ilgili 4. soruya
alinan yanitlar ve bu yanitlarin kisi sayisina bagli olarak yap: tiirlerine gére gruplanmasi
(Tablo 12) asagidaki gibidir:

1. Kamusal Yapilar: Ticaret Yapilan (aligveris merkezleri, oto galerileri, fuar) (33);
Ulasim Yapilari (yolcu istasyonu) (7); Ibadet Yapilar1 (4); Spor Yapilari (4).

2. Yann Kamusal Yapilar: Kiiltiir Yapilarn (miize, galeri, sergi, pavyon, Kkiiltiir
merkezi, kiitliphaneler, agtk sinema, amfi tiyatro) (37); Ticaret Yapilar1 (biiro, medya
yapilari, kafeterya/ restoran, eglence merkezleri, banka, seyir kulesi, at6lye, otopark) (35);
Endiistri Yapilar: (sera) (12); Sosyal Yapilar (rekreasyon alanlan) (2); Egitim Yapilar1 (1);
Resmi Yapilar (idari yapi, adalet yapist) (3).

3. Yan Ozel Yapilar: Barinma Yapilar1 (konut)(2).

Tablo 12. Tam saydam yap: tiirlerine iliskin yanitlarin kisi sayis1 ve 6nem diizeyine gére

dagilimlart
ISLEVSEL ACIDAN TAM SAYDAM OLABILECEK YAPI TURLERIi
Kisi (Onem| Yarn Kamusal Kisi {Onem Kisi {Onem
Kamusal Yapilar [Sayisi|Diizeyil Yapilar Sayis1|Diizeyi| Yar1 Ozel Yapilar [SayisiDiizeyi
Ticaret Yapilan 33 68 | Kiiltiir Yapilan 37 79 | Barinma Yapilan 2 4
Ulagim Yapilar 7 9 | Ticaret Yapilar 35 71
Ibadet Yapilan 4 8 | Endiistri Yapilan 12 | 29
Spor Yapilart 4 8 | Resmi Yapilar 3 5
Sosyal Yapilar 2 3
Egitim Yapilan 1 1
Saglik Yapilart - -
Diger Yapilar - -
T: | 48 93 T: | 90 | 188 T: [ 2 4

Islevsel agidan tam saydam olabilecegini diisiindiikleri ilk 3 yap1 tiirii soruldugunda
deneklerin %93,3’{i soruyu yanitlarken %6,7’si yanitstz birakmgtir. Soruyu yanitlayanlarin
%601 en ¢ok kiiltiir yapilari, ticaret yapilari ve endiistri yapilar1 gibi yar1 kamusal yapilari
vurgularken, %32’si ticaret yapilari gibi kamusal yapilari; %1,3’{i ise barinma yapilarinin
dahil oldugu yar1 6zel yapilar: siralamustir. Yap tiirleri arasinda en az vurgulanan yapa tiirii
egitim yapilart olurken saghk yapilari ve depo, hangar gibi diger yapilar hig
vurgulanmamustir. Yanitlar 1., 2. ve 3. tercih olarak vurgulanma degerlerine (6nem diizeyi)
gore genel olarak degerlendirildiginde ise en g¢ok vurgulanan yapilar sirasiyla aligveris
merkezi, miize, biiro, kafe/ restoran, sera, oto galeri, kiitiiphane olarak saptanmistir.

Kamusal, yar1 kamusal ve yan 6zel olarak ii¢ grupta derlenen yanitlara uygulanan Ki-

kare Homojenlik Testi sonucunda ortaya ¢ikan tercih siralamasi ele alindiginda; yamtlarin



125

higbir tercihte homojen dagilmadigi saptanmigtir. Buna gore 1. tercihte en ¢ok yari
kamusal, daha sonra kamusal yapilarin vurgulandigi, yarn 6zel yapilar ise ¢ok diisiik bir
oranda vurgulanmigtir (0=0,000). 2. tercihte ise siralama degismemekle birlikte yan 6zel
yapilar hi¢ vurgulanmamistir (e =0,058). 3. tercihte ise siralama yine aym olup yar
kamusal yapilarin vurgu orani azalirken, kamusal yapilarin ki artmig, yar1 6zel yapilar ise
¢ok az seviyede vurgulanmistir (o =0,000). Bu siralamaya goére tam saydam olabilecegi
diigiiniilen yapilar, denekler tarafindan en ¢ok yar1 kamusal smifina giren yapilar olarak
distinlilmektedir. Yar1 6zel yapilarin ¢ok diisiik oranlara sahip olmasi bu grupta tek yap:

tlirlinin olmasindan kaynaklanmigtir (Tablo 13).

Tablo 13. Saydam yap: tlirlerine iligkin yanitlarin tercih sirasina gére dagilimlar

Gdézlenen | Beklenen
Tercih No | Yap Tiirii Deger Deger | Sapma v sd a

- Kamusal 14 16,3 -2,3
) 1 Yan kamusal 34 16,3 17,7 33,837 2 ,000
> Yan ézel 1 16,3 -15,3
z Kamusal 17 23,5 6,5
g 2 Yar1 kamusal 30 23,5 6,5 3,596 1 ,058
< Yan dzel - - -
@ Kamusal 17 14,7 2,3

3 Yar1 kamusal 26 14,7 11,3 21,864 2 ,000

Yarn dzel 1 14,7 -13,7

Deneklerin tam opak olabilecegini diistindiikleri yapn tiirleri ile ilgili 5. soruya alinan
yanitlar ve bu yanitlarin kisi sayisina bagli olarak davramig konumlarina gore gruplanmasi
(Tablo 14) asagidaki gibidir:

1. Kamusal Yapilar: Ticaret Yapilar1 (aligveris merkezi, fuar) (8); Ulasim Yapilart
(1); Ibadet Yapuilari (6); Spor Yapilar1 (spor merkezi) (2).

2. Yar1 Kamusal Yapilar: Kiiltiir Yapilar1 (mlize, galeri, sergi salonu, kongre
merkezi, kiitliphane, sinema, tiyatro, konser salonu) (37); Resmi Yapilar (idari yapilar,
adliye, giivenlik yapilari, hapishane, savunma yapilar1) (30); Ticaret Yapilari (turizm
yapilari, biiro/ ofis/ i merkezi, bar, banka, foto stiidyosu, umumi wc, otopark) (15);
Endiistri Yapilar1 (aritma tesisi, fabrika, mezbaha binasi) (11); Diger Yapilar (hangar,
depo) (8); Sosyal Yapilar (hamam) (5); Egitim Yapilar1 (egitim yapilari, laboratuar) (5);
Saglik Yapilan (hastane) (1).

3. Yar1 Ozel Yapilar: Barinma Yapilari (konut) (9).
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Tablo 14. Tam saydam yap: tiirlerine iligkin yanitlarin davrams konumu, kisi sayisi ve
Onem diizeyine gore dagilimlar

ISLEVSEL ACIDAN TAM OPAK OLABILECEK YAPI TURLERI
Kisi {Onem| Yar1 Kamusal Kisi (Onem Kisi |Onem
Kamusal Yapilar |Says:[Diizeyi Yapilar Sayisi Diizeyi| Yar1 Ozel Yapilar |Sayis1Diizeyil
Ticaret Yapilar 8 15 | Kultiir Yapilar 37 70 | Barinma Yapilar 9 24
Ibadet Yapilar 6 13 | Resmi Yapilar 30 63
Spor Yapilar 2 3 | Ticaret Yapilan 15 33
Ulagim Yapilar 1 3 Endiistri Yapilart 11 21
Diger Yapilar 8 18
Sosyal Yapilar 5 10
Egitim Yapilan S 8
Saghk Yapilan 1 3
T: | 17 34 T: | 112 | 225 T:| 9 24

Islevsel agidan tam opak olabilecegini diisiindiikleri ilk 3 yapi tiirii soruldugunda
deneklerin % 92’si soruyu yanitlarken %81 yanitsiz birakmistir. Soruyu yanitlayanlarin
%74, 7’si en gok kiiltiir yapilari, resmi yapilar, ticaret yapilar1 ve endiistri yapilar1 gibi yar
kamusal yapilar1 vurgularken, %11,3%i ticaret ve ibadet yapilar1 gibi kamusal yapilar;
%6’s1 ise barinma yapilarinin dahil oldugu yar1 6zel yapilarn vurgulamistir. Yapi tiirlerinin
hepsi 4. sorunun aksine en az bir kez vurgulanirken, en az vurgulanan yapa tiirleri ulasim
ve saglik yapilart olmugtur. Yamtlar 1., 2. ve 3. tercih olarak vurgulanma degerlerine
(6nem diizeyi) gore genel olarak degerlendirildiginde ise tam opak olabilecegi diistiniilen
ve en ¢ok vurgulanan yapilar 6nem derecesine gore hapishane, konut, kongre merkezi,
miize, depo, fabrika, sinema, tiyatro, konser salonu, hamam, ibadet yapisi, aligveris
merkezi, giivenlik yapist ve biiro olarak siralanmigtir.

Yanitlara uygulanan Ki-kare Homojenlik Testi sonucunda yanitlarin higbir tercihte
homojen dagilmadigi belirlenmigtir. Buna gore opak yap1 tiirlerine ait tercihler
siralandiginda 1. tercihte en ¢ok yar1 kamusal yapilar yer alirken, kamusal ve yar1 §zel
yapilarin birbirine yakin oranlarda vurgulanmistir (¢=0,000). 2. tercihte yine en ¢ok yari
kamusal yapilar vurgulanirken daha sonra sirasiyla kamusal ve en az yar: 6zel yapilarin
vurgulandigi (0=0,000); 3. tercihte ise yanitlarin 2. tercihle aym1 dagilimi gosterdigi
saptanmisgtir (0=0,000). Buna gére tam opak olabilecegi diistiniilen yapilar, denekler

tarafindan en gok yar1 kamusal sinifina giren yapilar olarak ifade edilmistir (Tablo 15).
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Tablo 15. Opak yapi tlirlerine iligkin yanitlarin tercih sirasina gére dagilimlar

Gozlenen | Beklenen
Tercih No | Yap: Tiirii Deger Deger | Sapma v sd a
Kamusal 6 16,3 -10,3
= 1 Yan kamusal 36 16,3 19,7 35,551 2 ,000
N Yan ozel 7 16,3 9,3
v Kamusal 5 15,7 -10,7
§ 2 Yar1 kamusal 41 15,7 25,3 61,957 2 ,000
o} Yan dzel 1 15,7 -14,7
Kamusal 6 14,0 -8,0
3 Yan kamusal 35 14,0 21,0 48,143 2 ,000
Yar ozel 1 14,0 -13,0

Deneklerin hem saydam hem de opak olabilecegini diistindiikleri yap tiirleri ile ilgili
6. soruya alinan yanitlar ve bu yanitlarin kisi sayisina bagli olarak davranis konumlarina
gore gruplanmasi (Tablo 16) asagidaki gibidir:

1. Kamusal Yapilar: ibadet Yapilar1 (10); Ticaret Yapilar: (aligveris merkezi) (9);
Spor Yapilar: (spor kompleksi) (4).

2. Yarn1 Kamusal Yapilar: Ticaret Yapilar1 (turizm yapilari, otel, biiro/ ofis/ ig
merkezi, restoran, eglence merkezi, banka) (32); Kiltlir Yapilar1 (miize, sergi, fuar
pavyonu, kiiltiir merkezi, kiitliphane, sinema/ tiyatro, konser salonu) (31); Egitim Yapilari
(Okul) (10); Saglik Yapilari (hastane) (9); Resmi Yapilar (idari yapilar, adliye) (3); Sosyal
Yapilar (sosyal tesis) (1); Endiistri Yapisi1 (1).

3. Yar1 Ozel Yapilar: Barinma Yapilari (konut) (20).

Tablo 16. Hem saydam hem de opak olabilecek yap tiirlerine iliskin yanitlarin yap: tiirti,
kisi say1s1 ve 6nem diizeyine gore dagilimlar

ISLEVSEL ACIDAN HEM SAYDAM HEM OPAK OLABILECEK YAPI TURLERI
Kisi (Onem| Yar1 Kamusal Kisi {Onem Kisi |Onem
Kamusal Yapilar [Sayisi|Diizeyi Yapilar Sayisi Diizeyii Yar1 Ozel Yapilar |SayisiDiizeyi
Ibadet Yapilar: 10 22 | Kilttr Yapilan 31 65 | Barinma Yapilar 20 50
Ticaret Yapilar 9 20 | Ticaret Yapilan 32 59
Spor Yapilan 4 6 | Egitim Yapilan 10 19
Ulasim Yapilar - - Saglik Yapilan 9 17
Resmi Yapilar 3 6
Endiistri Yapilan 1 2
Sosyal Yapilar 1 1
Diger Yapilar - -
T: | 23 48 T: | 87 | 169 T: | 20 | 50

Islevsel agidan hem saydam hem de opak olabilecegini diisiindiikleri ilk 3 yap1 tiirii
soruldugunda deneklerin % 86,7’si soruyu yamtlarken %13,3’ti yanitsiz birakmistir.
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Soruyu yamtlayanlarin %58’i en ¢ok kiiltiir, ticaret, egitim ve saglik yapilar1 gibi yari
kamusal yapilar1 vurgularken, %15.3’1 ibadet ve ticaret yapilar1 gibi kamusal yapilari;
%13.3’{1 ise barinma yapilarinin dahil oldugu yar1 6zel yapilari vurgulamustir. Yapa tiirleri
arasinda en az vurgulananlar endiistri ve sosyal yapilar olurken depo vb. diger yapilarin hig
biri yer almamigtir. Yamtlar 1., 2. ve 3. tercih olarak vurgulanma degerlerine (6nem
diizeyi) goére genel olarak degerlendirildiginde ise saydam ya da opak olabilecegi
diistiniilen ve en ¢ok vurgulanan yapilar sirastyla konut, biiro/ ofis, kiiltir merkezi, ibadet
yapisl, okul, hastane, aligveris merkezi, miize, kiitliphane, otel olarak siralanmuistur.
Yanitlara uygulanan Ki-kare Homojenlik Testi sonucunda yanitlarin hicbir tercihte
homojen bir dagilim gostermedigi saptanmistir. Buna gore, hem saydam hem de opak
olabilecek yapi tiirlerine alinan yanitlarin tercih siralamasi degerlendirildiginde 1. tercihte
en ¢ok yar1 kamusal yapilarin vurgulandigi, bunu yar1 6zel ve kamusal yapilarin izledigi
tespit edilmistir (0=0,003). 2. tercih ele alindiginda ise yar1 kamusal yapilarin 1. tercihte
oldugundan daha ¢ok vurgulandigi, kamusal ve yar1 6zel yapilarin ise daha az vurgulandigi
belirlenmistir (a=0,000). 3. tercihte ise yine en ¢ok yar1 kamusal yapilara karsilik kamusal

ve yar1 6zel yapilar daha az vurgulanmigtir (0=0,000) (Tablo 17).

Tablo 17. Saydam/ Opak yap tiirlerine iligkin yanitlarin tercih sirasina gére dagilimlari

Gozlenen | Beklenen
& | Tercih No | Yap Tiirii Deger Deger Sapma 3 sd o
N Kamusal 8 15,3 -73
N 1 Yarn kamusal 26 15,3 10,7 11,652 2 ,003
= Yan dzel 12 15,3 -33
) Kamusal 9 15,0 -6,0
% 2 Yan kamusal 30 15,0 15,0 22,800 2 ,000
Yan ozel 6 15,0 -9,0
E Kamusal 6 13,0 -7,0
% 3 Yart kamusal 31 13,0 18,0 38,000 2 ,000
Yar ozel 2 13,0 -11,0

3.2.2.2. Bigimle ilgili _ Sorulara Ait Yamtlarin Denek Konumlarina
(Akademisyen, Ogrenci, Serbest Mimar) Gore Dagilimlari

Bigimle ilgili sorulara alinan yanitlarin kamusal, yar1 kamusal ve yar1 6zel baghiklar
altinda deneklerin konumlarina gore genel dagilimlari Ek Tablo 1°de verilmistir. Yanitlar
yapi tirleri bazinda ele alindiginda, tam saydam olabilecek ilk 3 yapr tiirli denek

grubundaki akademisyenler tarafindan kiiltiir, kamusal ve yar1 kamusal ticaret yapilari
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olarak ifade edilirken; serbest mimarlar tarafindan kamusal ticaret, kiiltiir ve yar1 kamusal

ticaret yapilar1 olarak farkli siralanmgtir. Ogrenciler ise saydam yapr tiirlerini yar1 kamusal

ticaret, kiiltiir ve kamusal ticaret yapilar1 olarak serbest mimarlarin aksine bir siralama

yapmiglardir. Sonug olarak her ii¢ denek grubu tarafindan tam saydam olabilecek yap:

tiirleri olarak ifade edilen yapilarin aym oldugu ancak siralamalarinin farkli oldugu tespit
edilmigtir (Tablo 18).

Tablo 18. Deneklerin tam saydam olabilecek yapi tiirlerine verdikleri yanitlarin
konumlarina (akademisyen, 6grenci, serbest mimar) gére dagilim oranlar
Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
Yap n:21 n: 16 n: 13 Genel
Tiirii % % % Ortalama
& Ticaret 21,31 20 30,76 24,02
= Ulagim 8,19 5 0 4,39
7 5 ibadet 4,91 0 2,56 2,49
2| £ | spor 1,63 25 5,12 3,08
E 5 Ticaret 19,67 32,5 25,64 25,93
&) 2 Sosyal 0 2,5 2,56 1,68
= S Kiiltiir 22,95 27,5 30,76 27,07
R | < | Egitim 1,63 0 0 0,54
= Saghk 0 0 0 0
o Resmi 3,27 2,5 0 1,92
m Endiistri 13,11 7,5 2,56 7,72
Diger 0 0 0 0
Barinma 3,27 0 0 1,09

Tam opak olabilecek ilk 3 yap: tiirli, akademisyenler ve 6grenciler tarafindan kiiltiir

yapisi, resmi yapi ve yari kamusal ticaret yapisi olarak siralanirken; serbest mimarlar

tarafindan resmi yapi, kiiltiir, kamusal ticaret yapisi ve ticaret yapisi ile ayni yiizdeye sahip

olan sosyal yap1 olarak siralanmigtir (Tablo 19).
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Tablo 19. Deneklerin tam opak olabilecek yapi tlirlerine verdikleri yanitlarin konumlarina
(akademisyen, dgrenci, serbest mimar) gore dagilim oranlari

Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
Yam n: 21 n: 16 n: 13 Genel
> Tiirii Y% Y% % Ortalama
ﬁ Ticaret 5,17 4,76 7,89 5,94
= Ulasim 0 2,38 0 0,79
g — ibadet 5,17 4,76 2,63 4,18
2 | % Spor 1,72 2,38 0 1,36
= > Ticaret 10,34 16,66 5,26 10,75
Q | % | Sosyal 1,72 2,38 7,89 3,99
g 8 Kiiltiir 31,03 21,42 26,31 26,25
E Egitim 3,44 2,38 5,26 3,69
P= Saghk 1,72 0 0 0,57
= Resmi 17,24 21,42 28,94 22,53
= Endiistri 8,62 7,14 7,89 7,88
Diger 6,89 9,52 0 5,47
Barinma 6,89 4,76 7,89 6,51

Ote yandan hem saydam hem de opak olabilecek ilk {i¢ yapi tiirli ise akademisyenler
tarafindan barinma, kiiltlir ve yar1 kamusal ticaret yapisi olarak siralanirken; 6grenciler
tarafindan tam aksi bir siralama ile yar1 kamusal ticaret, kiiltiir ve barinma yapilar1 olarak
ifade edilmistir.Geri kalan denekler olan serbest mimarlarin ise bu siralamayi tamamen
degistirerek kiiltlir, yar1 kamusal ticaret ve barmma yapist olarak ifade ettikleri hem
saydam hem de opak olabilecek yapilara, barinma yapisi ile ayni1 orana sahip kamusal

ticaret yapilarimi da ekledikleri saptanmustir (Tablo 20).

Tablo 20. Deneklerin hem saydam hem opak olabilecek yapu tiirlerine verdikleri yanitlarin

konumlarina (akademisyen, 6grenci, serbest mimar) gore dagilim oranlari

Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar

Yap: n: 21 n: 16 n: 13 Genel

Tiirii: % % % Ortalama
% — Ticaret 8,77 2,77 8,10 6,54
S| % | Ulagm 0 0 0 0
Z | > | ibadet 10,50 5,55 5,40 7,15
@ | % | spor 1,75 5,55 33,33 13,54
= 8 Ticaret 15,78 33,33 29,72 26,27
Qo Sosyal 0 0 2,70 0,9
= = | Kaltir 19,29 222 32,43 24,64
g 8 | Egitim 10,50 5,55 5,40 7,15
. < | Saghk 7,01 8,33 5,40 6,91
1 “ | Resmi 3,50 2,77 0 2,09
= Endiistri 0 2,77 0 0,92

Diger 0 0 0 0

Barmma 22,80 11,11 8,10 14
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3.2.3. Anlam ve Bigimle Ilgili Sorulara Ait Yamitlar Arasmdaki fliski

Deneklere yoneltilen saydamlik, opaklik ve bosluk kavramlarinin ¢agristirdig:
anlamlar1 belirlemeye yonelik anlamla ilgili sorular ile tam saydam, tam opak ve hem
saydam hem de opak olabilecegi diislintilen yapi tlirlerini belirlemeye yonelik bigimle ilgili
sorulara alman yanitlar arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini saptamak {izere,
yamitlardan elde edilen verilere Ki-kare Testi uygulanmistir. Buna gore saydamlik
kavramma iliskin yapilan Ki-kare Testi sonucunda saydamlik ile bosluk kavramlari
arasinda p=0,10 giivenilirlik diizeyi ile anlaml1 bir iliski oldugu saptanmus (>=9,272, sd=4,
a=0,05); buna karsilik saydamlik kavrami ile saydam yapi tlirleri arasinda anlamh bir iligki
tespit edilememigtir (¥>=1,403, sd=4, 0=0,84). Opaklik kavramina iliskin yapilan Ki-kare
Testi sonucunda ise opaklik ve bogluk kavramlari arasinda anlamli bir iligkiden s6z
edilemezken (¥?>=3,943, sd=4, a=0,41); opaklik kavrami ile opak yap: tiirleri arasinda p=
0,10 giivenilirlik diizeyi ile anlamli bir iligki oldugu saptanmistir (x>=7,140, sd=4, a=0,12).

3.3. 30 Yap1 Ornegi (Fotograflar) ile ilgili Sorulara Ait Bulgular

3.3.1. 30 Yap1 Ornegine Ait Genel Bulgular

Saydam ve opak cephe 6rneklerine ait yapinin saydam mi1 yoksa opak mi oldugu (Ek
Tablo 2), islevinin ne oldugu ve anlamsal derecelendirme Slcegine gore hangi sifatlarla
hangi degerlerde ifade edildigi ile ilgili sorularin yanitlar1 her bir 6rnek icin ayr1 ayr
tablolagtirilarak Tablo 21-50 olarak verilmistir. Bunun yani swra yapmin saydamlik-
opaklik orani, mevcut iglevi ve en ¢ok tahmin edilen islevi, yapiy: tanimlayan faktérlerin
sayisi, Ozdegerleri, yapiy1 agiklama ylizdeleri, faktorleri tamimlayan degiskenler ile bu
faktorlerin aritmetik ortalamalarini gosteren birer grafigin yer aldig1 30 Ornege ait bulgu
tablolar1; faktorlerin Ek Tablo 3’te verilen aritmetik ortalamalar1 da eklenerek, yazili olarak
ifade edilmistir. Ayrica akademisyen, Ogrenci ve serbest mimarlardan olusan denek
grubunun her bir &rnege iliskin begeni diizeyleri aritmetik ortalamalari hesaplanarak
tablolagtirilmig (Ek Tablo 4, 5) ve en ¢oktan en aza siralanarak agiklamalarin sonuna
eklenmigtir. Yapilar1 niteleyen sifatlardan elde edilen faktorlerin her bir 6rnek i¢in 6nem
sirasina gore dagilimi ise Ek Tablo 6 ve 7°de verilmistir. Buna gore 30 cephe 6rnegi ile

elde edilen bulgular asagidaki gibidir:



132

Ornek 1 %98 oraninda saydam bulunmustur. Kiiltiir yapilarindan miize yapisi olan
Omek 1’in islevi deneklerin %48’ tarafindan dogru tahmin edilmistir. Deneklerin
anlamsal derecelendirme 6lgegine gore derecelendirdigi sifat giftlerine uygulanan faktor
analizi sonucunda Ornek 1°i en iyi tanimlayan faktérlerden 6zdegeri 1,4°iin iizerinde
olanlar alinmigtir. Buna gore derecelendirmeyi %68,5 oraninda agiklayan 6 faktor
belirlenmistir (Tablo 21). Belirlenen faktorlere gore Ornek 1 denekler tarafindan agik
(5,14), diizenli (5,56) ve bitmis (5,1); orta degerde kendine 6zgii (4,64), abartil1 (4,58) ve
mahremiyetsiz (3,14) bulunmustur (Ek Tablo 3). Ote yandan Ornek 1 serbest mimar (4,70),
akademisyen (4,51) ve 6grencilerden (4,40) olusan denekler tarafindan orta diizeyde (4,53)
begenilmistir (Ek Tablo 4).

%100°1iik bir oranla tam opak bulunan Orek 2, barmma yapilarindan miistakil konut
yapisi olup islevi %96 gibi yiiksek bir oranla denekler tarafindan dogru tahmin edilmistir.
Fakt6r analizi sonucunda Ornek 2’yi tammlayan, &zdegerleri 2’nin {izerinde olan ve
derecelendirmeyi %66 oraninda agiklayan 5 adet faktdr belirlenmistir (Tablo 22). Buna
gore Ornek 2 denckler tarafindan orta derecede sasirtict (3,56), diizensiz (3,62), abartisiz
(4,4), siirlayici (3,8) ve i¢i dis1 bir olmayan (3,1) bir yapi olarak tanimlanmigtir (Ek Tablo
3). Ote yandan Ornek 2 akademisyen (4,05), serbest mimar (3,88) ve 6grencilerden (3,56)
olusan denekler tarafindan orta diizeyde (3,83) begenilmistir (Ek Tablo 5).

%98 oraninda opak bulunan Ornek 3, ticaret yapilarindan aligveris merkezi olup
islevi %62 oraninda dogru tahmin edilmistir. Ozdegeri 1,6’nin {izerinde olan 6 faktor
Ornek 3’ %70 oraminda agiklamaktadir (Tablo 22). Bu faktérlere gore Ornek 3 denekler
tarafindan son derece mahremiyet saglanmig (6,0); diizenli (5,42), karanlik (2,24), kapali
(2,2); orta diizeyde sasirtici (3,36) ve yahin (4,68) olarak tanimlanmistir (Ek Tablo 3). Ote
yandan Ornek 3 serbest mimar (4,47), 6grenci (4,16) ve akademisyenlerden (3,93) olusan
denekler tarafindan orta diizeyde (4,18) begenilmistir (Ek Tablo 5).

%82 oraninda saydam bulunan Omek 4, ibadet yapilarindan cami yapisi olup islevi
%72 oraninda dogru tahmin edilmistir. Ozdegerleri 1,5’in tizerinde olan 6 faktor, Ornek
41 %73 oraminda agiklamaktadir (Tablo 23). Bu faktorlere gore Ornek 4 denekler
tarafindan son derece dengeli (6,22) ve modern (5,96); agik (5,42) ve iddiali (5,94); orta
derecede yumusak dokulu (4,02) ve abartih (4,42) bulunmugtur (Ek Tablo 3). Ornek 4’iin
genel begenilme diizeyine bakildiginda serbest mimar (5,57), akademisyen (5,47) ve
ogrenciler (5,26) tarafindan ortalamanin tizerinde (5,43) begenildigi saptanmistir (Ek Tablo
4).
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Tablo 21. Ornek 1 i¢in verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

98
2
_ Mleveat | Tahmin
Miize Miize (34)
Kiiltiir Kiiltiir (48)
‘ ‘ Yani Kamusal |Yan Kamusal (64)
:,‘”; ”“,D‘e“ iskenle ““;“‘,w;;;‘ s :“i‘n‘ T YﬁZd‘e“varyans hYl } ah YﬁZde |
agik-kapali 19,172
diizenli-diizensiz 15,448
kendine 8zgii-siradan 11,022
abartili-abartisiz 9,051
mahremiyet var-yok 7,647
bitmis-bitmemis 6,213
diizenli- kendine 6zgii- |abartili- mahremiyet var-
diizensiz siradan abartisiz mahremiyet yok|bitmemis
(,796) (,821) (738) (,770) (-829)
modern- sasirtici- iddiali- huzur verici-
¢i digt bir degil |modern degil [sasirtic: degil  |iddiasiz tedirgin edici
(:682) (,786) (:644) (:614)
dengeli- heyecanli-
dengesiz sakin
(,669) (,782)
yalin-
karmagik
(,648)
davet edici- etkili-
ici etkisiz
(;634)
3 2 1 6 -1 -2 -3
Acik Kapali
fci digt bir > i¢i dist bir degil
Hafif { Agir
Ferah \ Sikisik
Davet edici Itici
Diizenli T/ Diizensiz
Modern ~ Modern degil
Dengeli ~ Dengesiz
Yalin ‘ Karmagik
Etkili < Etkisiz
Kendine 6zgii \\ Siradan
Sagirtict > Sasirtic1 degil
Heyecanli // Sakin
Abartili 7 Abartisiz
_ Iddial1 < Iddiasiz
Mahremiyet yok N Mahremiyet var
Huzur verici = Tedirgin edici
Bitmis Bitmemis
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Tablo 22. Ornek 2 i¢in verilen yamtlar (7, 8 ve 9. soru)

Saydam (%) =~ . o -
Yan saydam/yari opak (%) -
Opak (%) 100
oo Meveut | . Tahmin
| Konut Konut (96)
Barinma Barinma (98)
Yar1 Ozel Yar1 Ozel (98)

rdegerler 'Yiizde Varyans “Yigimah Yiizde

Faktorler | ' Dég r
F1 sasirticl-sagirtict degil 3,748 16,294 16,294
F2 diizenli-diizensiz 3,561 15,483 31,777
F3 abartili-abartisiz 2,836 12,329 44,106
F4 tesvik edici-siirlayic 2,770 12,045 56,151

F5 i¢i dig1 bir- degil 2,246 9,767 65,918

vl B F4 | F5
sastrticl- diizenli- abartili- tegvik edici- i¢i dig1 bir-
|| sagirtict degil diizensiz abartisiz sinurlayict i¢i dis1 bir degil
. (,830) (,759) (,802) (,695)
dengeli- aydmnlik- davet edici- yumusak doku-
dengesiz karanlik itici sert doku
(,820) (,806) (,735) (,780) (,665)
kendine 6zgii- yalin- agik- etkili- hafif-
siradan karmagik kapali etkisiz agir
(,662) (,667) (,703) (,605) (,601)
modern- dinlendirici-
modern degil yorucu

(,603) (,640)

Sagirtict — Sastrtier degil
_ Iddialx ( Iddiasiz
Kendine 6zgu 7 Siradan
Modern < Moderq degil
Dizenli > Diizensiz
Dengeli <4 Dengesiz
Yalin \\ Karmagik
Dinlendirici — Yorucu
Abartil1 < Abartisiz
Ayd}glﬂ; i Iéaragllhk
¢l — apal
Tesvik edici = S1n11)rlay1c1
Davet e(llcilcli A Itici
Etkili Etkisiz
f¢i dist bir \\\ fei digt bir degil
Yumusak doku I Sert doku
Hafif Agir
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Tablo 23. Ornek 3 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

|||u||| T W
m“lmmmmmmmﬁm%ﬁm R\IEMWM i \‘Mw 2
98
Meveut | Tahmin
Yapr (%) Alxsverls Merkez1 Allsvens M. (62)
Yapi Tiirii (%) Ticaret Ticaret (70)
Davramis Konumu (%) Kamusal Kamusal (72)
Fakiorler. giskenle ‘ er. | Yiizde Varyans | Yigimah Yiizde:
F1 $a$lrtICl-$a$lrtICl degil 4,940 21,479 21,479
\ F2 ditzenli-diizensiz 3,143 13,666 35,145
F3 aydinlik-karanlik 2,631 11,439 46,584
i F4 agik-kapali 1,932 8,399 54,982
F5 yalin-karmagik 1,813 7,884 62,866
Fé6 mahremiyet var-yok 1,680 7,305 70,171
i R R s < F4. - o F5. F6..
sasirtict- diizenli- aydlnhk- agik- yalin- mahremiyet var-
|0 [sasirtict degil |diizensiz karanlik kapali karmagik mahremiyet yok
e (,857) (,866) (,704) (911 (,718) (-,740)
" E |1dd1a11— dengeli- i¢i dig1 bir- hafif- abartil1- yumugak doku-
& liddiasiz dengesiz i¢i dis1 bir degil |agir abartis1z sert doku
(,844) (,691) (,680) (,808) (-,671) (,698)
heyecanli- dinlendirici-
sakin yorucu
,127) (,663)
kendine 6zgii-
stradan
(,722)
gliclii-
glicsiiz
,663)
lletkili-
etkisiz
,033)
3 2 | o -1 -2 -3
Sasirtict - Sasurtict degil
iddials < Tddiasiz
Heyecanh il Sakin
Kendine 6zgii Siradan
Gigli Giigsiiz
Etkili \/ Etkisiz
Diizenli N Diizensiz
Dengeli Dengesiz
~Aydmhik = Karanlik
I¢i digt bir I¢i dig1 bir degil
Dinlendirici < Yorucu
Agik \/ Kapal1
Hafif Agir
Yalin ’\" — Karmagik
Abartili Abartisiz
Mahremiyet yok Mahremiyet var
Yumugak doku Sert doku
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Tablo 24. Ornek 4 i¢in verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

‘ 82
Yar: saydam/yan opak (%) -
Opak (%) 18
o Mevcut Tahmin
Cami Cami (72)
Ibadet badet (72)
Kamusal Kamusal (74)
o : | Yiizde Varyans | Yagilmah Yiizde -
agtk-kapah 18,836 18,836
iddiali-iddiasiz 16,481 35,316
dengeli-dengesiz 12,536 47,853
yumusak doku -sert doku 11,824 59,676
modern-modern degil 6,785 66,461
abartili-abartistz 6,594 73,056
F1. L, F2 M R3 LU F4 ] RS T w6
iddiali- dengeli- yumusak doku- |modern- abartili-
kapalt (,873)  |iddiasiz (,839) |dengesiz (,878) [sert doku (,806) |degil (,785) abartisiz (-,772)
aydinlik- sasirtici- diizenli- dinlendirici- kendine 6zgii- |bitmis-
karanlik (,865) |degil (,798) diizensiz (,846) |yorucu (,761) |swradan (,689) |bitmemis (,605)
ferah- heyecanli- gliclii- huzur verici-
|sikisik (,767)  isakin (,789) glicsiiz (,637)  |tedirgin (,753)
mahremiyet var- |etkili- yalin-
yok (-,725) etkisiz (,738) karmasik (,678)
hafif- davet edici-
agir (,720) itici (,628)
L Hici digy bir-
| degil (,713)
3 2 1 o -1 -2 -3
Agik — Kapali
Aydinlik ¢ Karanlik
_ Ferah ~ Sikigik
Mahremiyet yok > Mahremiyet var
_ Hafif /’ Agir
Igi dist bir — Igi dis1 bir degil
Iddial N Iddiasiz .
Sastrtica N Sasirticy degil
Heyecanl — Sakin
Etkili ( Etkisiz
Davet edici ] Itici
Dengeli Dengesiz
Diizenli Diizensiz
Gigli — Giigsiiz
Yumusgak doku Sert doku
Dinlendirici { Yorucu
Huzur verici s Tedirgin edici
Yalin / Karmagik
Modern 7 Modern degil
Kendine 6zgii ] Siradan
Abartihs — Abartisiz
Bitmig Bitmemis
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%100°liik oranla tam saydam bulunan Orek 5, barinma yapilarindan konut yapist
olup islevi deneklerin %72’si tarafindan dogru tahmin edilmistir. Ornek 5 i¢in, 6zdegerleri
1,4’{in lizerinde olan ve yapiy1 %73 oraninda ac;iklayan 6 adet faktor belirlenmistir (Tablo
25). Buna gére barinma yapisi olan Ornek 5 denekler tarafindan son derece aydinlik (6,84)
ve yalin (6,4); tesvik edici (5,16) ve bitmis (5,48); orta seviyede yumusak dokulu (4,78) ve
heyecanli (4,28) bulunmustur (Ek Tablo 3). Ote yandan Ornek 5, serbest mimar (5,68),
akademisyen (5,37), 6grenci (5,14) gruplarindan olusan denekler tarafindan iyi derecede
(5,39) begenilmigtir (Ek Tablo 4).

%98 oraninda opak bulunan Ornek 6, kiiltiir yapilarindan miize yapisi olup islevi %
40 oraninda dogru tahmin edilmistir. Ozdegerleri 1,9’un tizerinde olan 6 faktsr Ornek 6°y1
%69 oraninda agiklamaktadir (Tablo 26). Faktorlere gore Ornek 6 denekler tarafindan son
derece mahremiyet saglanmis (6,68), giiclii (6,1) ve sert dokulu (1,86); iddial1 (5,32) ve
bitmis (5,62) ve orta derecede yorucu (3,56) olarak ifade edilmistir (Ek Tablo 3). Ornek
6’nin genel begenilme diizeyine bakildiginda serbest mimar (4,32), 6grenci (4,13) ve
akademisyenler (4,0) tarafindan orta diizeyde (4,15) begeniye sahip oldugu belirlenmistir
(Ek Tablo 5).

%100 ile tam opak bulunan Ornek 7, egitim yapilarindan okul yapisi olup islevi %66
oraninda konut olarak yanlis tahmin edilmistir. Ornek 7°nin okul yapis1 olabilecegi tahmini
ise %8 gibi diisiik bir orana sahiptir. Ote yandan Ornek 7, 6zdegerleri 1,3’iin lizerinde olan
7 adet faktorle %74 oraninda aciklanmustir (Tablo 27). Bu baglamda Ornek 7, denekler
tarafindan abartisiz (2,66), sert dokulu (2,86), mahremiyet saglanmig (5,88) ve bitmis (5,2);
orta diizeyde davet edici (4,28), kendine 6zgli (4,24) ve agir (3,66) bir yap1 olarak
degerlendirilmistir (Ek Tablo 3). Bunun disinda Ornek 7’nin genel begenilme diizeyi ise
akademisyen (4,24), serbest mimar (4,23) ve Ogrenciler (4,14) tarafindan orta dereceli
(4,20) olarak ifade edilmistir (Ek Tablo 5).

%94 oraninda opak bulunan Ornek 8 ticaret yapilarindan aligveris merkezi islevine
sahiptir. Ornek 8’in islevi %56 oraninda fabrika olarak yanlis tahmin edilmis ve mevcut
islevi %14 oraninda bilinmistir. Ornek 8’i tamimlayan 6 faktoriin &zdegerleri 1,5%in
tizerindedir ve yapiy1 %70 oraninda agiklamaktadir (Tablo 28). Faktorlere gore Ormek 8
denekler tarafindan kapali (2,68); orta seviyede iddiali (3,88), yorucu (3,56), siradan (3,5),
abartisiz (3,82) ve sakin (3,44) bulunmustur (Ek Tablo 3). Ornek 8 denekler tarafindan
serbest mimar (4,21), 6grenci (3,62) ve akademisyen (3,51) gruplar1 olarak orta degerde
(3,76) begenilmistir (Ek Tablo 5).
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Tablo 25. Ornek 5 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

Konut Koﬁut (72)
Barinma Barinma (72)
Yari Ozel Yar1 Ozel (72)
.:| Yilzde Varyans | Yipimali Yiizde
24,373 24,373
aydinhk-karanlik 14,650 39,023
yalin-karmagik 10,785 49,808
bitmig-bitmemis 9,792 59,600
yumusak doku-sert doku 1,654 7,193 66,793
heyecanli-sakin 1,425 6,197 72,989
 F2 F3 | ~ F4 CF5 | F6
tesvik edici- aydinlik- yalin- bitmis- yumusak doku- theyecanli-
sinurlayici (,839) |karanlik (,858) karmagik (,807) |bitmemis (,873) |sert doku (,861) [sakin (,725)
etkili- mahremiyet var- |abartili- diizenli- huzur verici-
‘/ etkisiz (,832)  |yok (-,764) abartisiz (-,743) |diizensiz (,623) tedirgin (-,642)
davet edici- agik- hafif-
itici (,830) kapal1 (;741)  |agir (,692)
liddiali- ferah-
iddiasiz (,817) [sikigik (,693)
|l kendine Szgti-  [ici dig1 bir-
' Isiradan (,778)  |degil (,664)
sastrtici-
degil (,684)
modern-
| degil (,652)
3 2 1 o -1 -2 -3
Tegvik edici Sinirlayict
Etkili 7 Etkisiz
Davet edici A Itici
 Iddials ] Iddiasiz
Kendine 6zgii —< Siradan
Sasirtic /> Sasirtic: degil
Modem — Modem degil
Aydinlik < Karanlik
Mahremiyet yok ) Mahremiyet yok
Agik ] Kapali
. Ferah U Sikigik
I¢i digt bir X I¢i dig1 bir degil
Yalin Karmagik
Abartili /> Abartisiz
Hafif ~J Agir
Bitmig > Bitmemis
Diizenli . Diizensiz
Yumusak doku ~ Sert doku
Heyecanh 7 Sakin
Huzur verici Tedirgin edici
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Tablo 26. Ornek 6 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

Saydam (%) -
‘ am/yar op 2
Miize
Kiiltiir Kiltir (66)
! ‘ Yar1 Kamusal |Yar1 Kamusal (82)
. Faktorler ‘Degiskenler ~_Ozdegerler | Yiizde Varyans | Yigimal Yiizde
F1 dinlendirici-yorucu 3,649 15,865 15,865
F2 iddiali-iddiasiz 3,001 13,047 28,912
F3 mahremiyet var-yok 2,761 12,003 40,915
F4 giicli-glicsiiz 2,495 10,846 51,761
F5 bitmis-bitmemis 2,060 8,958 60,719
F6 yumugak doku-sert doku 1,943 8,448 69,167
[ F1 TR - F3 o F4 [ F5 U F6
;’» dinlendirici- iddiali- mahremiyet var- (giighii- bitmig- yumusak doku-
‘”‘ yorucu iddiasiz mahremiyet yok |gii¢siiz bitmemig sert doku
1(,844) (,778) (,691) (,743) (,830) (,699)
#|davet edici- etkili- yalin- sastrtici- dengeli-
litici etkisiz karmagik sagirtict degil  |dengesiz
20 (,751) (,775) (,688) (,720) (,701)
1 ’ huzur verici-  |modern- aydimnlik- kendine 6zgti-
2 |tedirgin edici  |modern degil  |karanlik siradan
(,725) (-,676) (:673)
diizenli-
diizensiz
(;619)
tegvik edici-
|smirlayic
1(:679)
2 1 o -1 -2 -3
Dinlendirici Yorucu
Davet edici Itici
Huzur verici \ Tedirgin edici
_Ferah — Stkisik
Tesvik edici Sinirlayict
Iddial ] Iddiasiz
Etkili \ Etkisiz ]
o M(%delﬂ Modern giegtll
Mahremiyet yo Mahremiyet var
Yaln %\} Karmagsik
Aydinlik — Karaniik
Diizenli e Diizensiz
Gigli Giigsiiz
Sasirtict — Sasirtica degil
Kendine 6zgii —r Siradan
Bitmig Bitmemis
Dengeli Dengesiz
Yumugak doku E— Sert doku
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Tablo 27. Ornek 7 igin verilen yamitlar (7, 8 ve 9. soru)

100
Okul onut (66)
Egitim Barinma (66)
Yari Kamusal | Yan Ozel (66)
izde Varyans | Yigilmall Yiizde
4,398 19,123 19,123
kendine §zgii-siradan 3,321 14,440 33,563
abartili-abartisiz 2,110 9,173 42,735
yumusak doku-sert doku 2,099 9,126 51,861
mahremiyet var-yok 2,042 8,879 60,740
hafif-agir 1,700 7,390 68,130
bitmis-bitmemis 1,321 5,745 73,876
F2 | F3 | F4 F5 F6 o F1
kendine 6zgii- |abartili- yumusak - |mahremiyet [hafif- bitmisg-
stradan abartisiz sert doku var- yok agir bitmemis
(,856) (-,784) (,841) (:692) (,804) (,768)
sasirtici- yalin- ici dis1 bir-  [dengeli- acik- gliclii-
sagirtica degil [karmasik degil dengesiz kapali gligsiiz
(,846) (:659) (,724) (,635) (,725) (~,666)
heyecanli- |modern- aydinhk-
sakin modern degil (karanlk
(,776) (,649) (:671)
iddiali-
iddiasiz
(,699)
3 2 1 0 -1 2 -3
Davet edici N Itici
Tegvik edici > Sinirlayici
Dinlendirici < Yorucu
Ferah > Sikigik
 Etkili < Etkisiz
Kendine 6zgii < Siradan
Sasirtict >~ Sagurtict degil
Heyecanli Sakin
Aigdia}1 kigiasm
artili = artisiz
Yalin N — Karmagik
Modern ] Modern degil
Yumusak doku Sert doku
Ici dist bir Ici dis1 bir degil
Aydinlik Karanlik
Mahremiyet yok — Mahremiyet var
Dengeli Dengesiz
Hafif == Agir
Acik > Kapali
Bitmis < Bitmemis
Giiglu Glgsiiz
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Tablo 27. Ornek 8 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

2
4
9%
__Meycut, _Tahmin -
Aligveris Merkezi Fabrika (56)
Ticaret Endiistri (58)
Kamusal Yan Kamusal (72)
Yagilmali Yiizde.
iddial1- 17,951 17,951
dinlendirici-yorucu 13,257 31,209
F3 kendine 6zgii-siradan 2,859 12,429 43,637
F4 agik-kapali 2,457 10,685 54,322
F5 abartili-abartisiz 1,988 8,645 62,967
Fé6 heyecanli-sakin 1,577 6,858 69,825
F1 ~F2 | K3 | ¥4 _F5 " Fé6
Jliddiali- dinlendirici- kendine 6zgi- |agik- abartili- heyecanli-
lliddiasiz (,803) |yorucu (,790) |siradan (,753) |kapali (,770) |abartisiz (,738) |sakin (,734)
tesvik edici- huzur verici-  |sasurtici- mahremiyet var- |aydinlk- ici dis1 bir-
sinirlayici (,783) [tedirgin (,750) |degil (,680) yok (-,655) karanlik (,645) |degil (,715)
= | davet edici- ferah- dengeli- hafif-
g2, litici (,778) sikigik (,646)  |dengesiz (,648) |agir (,604)
etkili- diizenli-
etkisiz (,711) diizensiz (,643)
“imodern-
degil (,691)
gliclii-
giicsliz (,610)
32 1 0 -1 -2 -3
Iddialt N Iddiasiz
Tesgvik edici ‘ Sinirlayict
Davet edici 7 Itici
Etkili - Etkisiz
Modern < Modern degil
Giiglia ] Giigsiiz
Dinlendirici \\ Yorucu
Huzur verici ) Tedirgin edici
~ Ferah \ Sikagik
Kendine 6zgii < Siradan
Sagirtict Sagsurtici degil
Dengeli Dengesiz
Diizenli Diizensiz
Agik \\\ Kapali
Mahremiyet yok — Mahremiyet var
Hafif — Agir
Abartih < Abartisiz
Aydinlik = Karanlk
Heyecanli < Sakin
Igi digt bir a I¢i digt bir degil
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%98 oraninda saydam bulunan Ornek 9°un islevi egitim yapilarmdan okul olmasina
ragmen en ¢ok tahmin edilen islevi %16 ile biiro olmustur. Ornek 9un mevcut islevi ise
%10 oraninda tahmin edilmistir. Ozdegeri 1,2 nin iizerinde olan 7 faktérle, %73 oraminda
aciklanan Omek 9 (Tablo 29), bu faktorlere gére denekler tarafindan son derece
mahremiyetsiz (1,74) ve igi dis1 bir (6,08); davet edici (5,88), heyecanli (5,44), giiclu
(5,02) ve bitmis (5,48); orta derecede dinlendirici (4,58) bulunmustur (Ek Tablo 3). Ayrica
Ornek 9, serbest mimar (5,63), 6grenci (5,16) ve akademisyen (5,06) olarak dagilim
gosteren denek grubu tarafindan ortalamanin tizerinde(5,28) bir begeniye sahiptir (Ek
Tablo 4).

Digerlerine gore % 68 gibi diisiik bir oranla saydam bulunan Ornek 10’un mevcut
islevi ibadet yapilarindan kilise olmasina ragmen yapinin islevi %30 oraninda biiro olarak
tahmin edilmis, mevcut islevi ise %4 gibi gok diisikk bir oranda bilinmistir. Ornek 10
Ozdegerleri 1,4’in tizerinde olan 7 faktorle, %77 oraninda agiklanmaktadir (Tablo 30).
Denekler en yiiksek oranla biiro olarak yanlis tahmin ettikleri Ornek 10°u tamamen bitmis
(6,0); yalin (5,6); orta diizeyde i¢i disi bir (4,04), tesvik edici (4,2), gliclii (4,6), abartisiz
(3,76) ve mahremiyet saglanmis (4,5) olarak ifade etmistir (Ek Tablo 3). Bununla birlikte
Ornek 10; serbest mimar (5,14), akademisyen (4,8), dgrencilerden (4,47) olusan denekler
tarafindan orta derecede (4,8) begenilmistir (Ek Tablo 4).

Omek 11 % 98 oraninda opak bulunmus ve iglevi %78 oraninda barinma
yapilarindan konut olarak dogru tahmin edilmistir. Ozdegerleri 1,8’in flizerinde olan 5
faktdrle % 70 oraninda agiklanan Ornek 11 (Tablo 31), bu faktorlere gére karanlik (2,86)
ve dengeli (5,38); orta seviyede iddiali (4,94), yalin (4,92) ve huzur verici (4,4) olarak
ifade edilmistir (Ek Tablo 3). Ornek 11’in begeni diizeyine bakildiginda akademisyen
(4,59), serbest mimar (4,52) ve 6grencilerden (4,19) olusan denek grubu tarafindan orta
diizeyde (4,43) begenildigi saptanmistir (Ek Tablo 5).

% 94 oraninda opak bulunan Ornek 12, kiiltlir yapilarindan miize yapis1 olup islevi
deneklerce % 42 oraninda dogru tahmin edilmistir. Ornek 12 6zdegerleri 1,5%in {izerinde
olan 5 faktodrle % 68 oraninda agiklanmaktadir (Tablo 32). Denekler tarafindan islevi dogru
tahmin edilen Ornek 12, son derece mahremiyet saglanmis (6,32); etkili (5,9), yorucu
(2,58) ve sert dokulu (2,24); orta derecede bitmis (4,14) olarak ifade edilmistir (Ek Tablo
3). Opak bulunan Ornek 12; serbest mimar (4,32), 6grenci (4,1) ve akademisyenler (3,74)
tarafindan orta diizeyde (4,05) begenilmigtir (Ek Tablo 5).
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Tablo 29. Ornek 9 icin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

98
2
5 'Mevent | Tahmin
Okul Biiro (16)
Egitim Ticaret (22)
) numin (%) Yant Kamusal |Yari Kamusal (58)
‘Faktbrler __Degiskenler Ozdegerler | Yiizde Varyans | Yifnlmah Yiizde
F1 davet edici-itici 4,542 19,747 19,747
F2 dinlendirici-yorucu 3,024 13,146 32,892
F3 heyecanli-sakin 2,609 11,344 44,236
F4 giiclii-giicsiiz 2,126 9,245 53,481
F5 mahremiyet var-yok 1,666 7,244 60,725
F6 i¢i dist bir- degil 1,612 7,009 67,734
F7 bitmis-bitmemis 1,200 5,218 72,952
F2 [ “F3 o F4 . F5 F6 .| F7
dinlendirici-  |hey: - gliclii- mahremiyet |i¢i dig1 bir- bitmig-
yorucu (,858) |sakin (,784) |gligsiiz(,786) |var- yok (-,870)degil (,;777)  |bitmemis (,740)
huzur verici- |kendine 6zgii- agik- yumusak doku-
tedirgin (,797) |swradan (;762) kapali (,626) sert (-,643)
. yaln- sasirtici-
liddiasiz (,793) [karmagik (,701)degil (,660)
hafif-
agr (,706)
etkili-
etkisiz (,662)
3 2 | o -1 -2 -3
Davet edici i Itici .
Modern I Modern degil
Iddiali X Iddiasiz
Tegvik edici V4 Sinirlayica
Hafif 7 Agir
Etkili 4 Etkisiz
Dinlendirici \ Yorucu
Huzur verici \ Tedirgin edici
Yalin = Karmagik
Heyecanli \/ Sakin
Kendine 6zgii Siradan
Sastrtic Sasirtict degil
Giigli Giigsiiz
Mahremiyet yok [’ Mahremiyet var
. Agk N Kapali
I¢i dig1 bir C I¢i dis1 bir degil
Bitmig < Bitmemig
Yumusak doku > Sert doku
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Tablo 30. Ornek 10 i¢in verilen yanutlar (7, 8 ve 9. soru)

f I ey UJNI T ]Hl ﬂ!] i I i T
[T ORNERTION T ‘ 68
i 4
: 28
_Meveut .|  Tahmin
Kilise Biro (30)
[badet Ticaret (30)
] u Kamusal Yan1 Kamusal (70)
i Faktorler | Degmkenler Ozdegerler | Yiizde Varyans | Yagilmah Yiizde
F1 ici d1$1 bir- degil 4,014 17,454 17,454
F2 tegvik edici-sinirlayici 3,347 14,552 32,006
F3 gliclii-glicsiiz 2,897 12,594 44,599
F4 bitmis-bitmemis 2,761 12,003 56,602
F5 abartihi-abartisiz 1,652 7,183 63,785
Fé6 mahremiyet var-yok 1,561 6,786 70,571

yalin-karmagik 1,438 6,253 76,823

tegvik edici- |gtliclii- bitmis- abartili- mahremiyet |yalin-
sinirlayicr  |gligsiiz bitmemig abartisiz var- yok karmagik
(,830) (,754) (,836) (-,822) (,832) (,798)
sasirtici- dinlendirici- |dengeli-
sagirtict degil |yorucu dengesiz
(,683) (,695) (,707)
@/laydinlik- iddiali- huzur verici- |diizenli-
karanhk iddiasiz tedirgin edici |diizensiz
(,697) (,676) (,631) (,606)
Hetkili- heyecanli-

etkisiz sakin

(,614) (,643)
davet edici-
itici
(;604)

I¢i digt bir I¢i digt bir degil
Yumugak doku / Sert doku
Ay </ Karanlik
Etkili Etkisiz
Tesvik edici \\ Simrlayici
Sagirtict /> Sasirtict degil
o S i
Davet edici < Itici
Giglu // Giigsiiz
Dinlendirici N Yorucu ]
Huzur verici = Tedirgin edici
Bitmis Bitmemis
Dengeli Vi Dengesiz
Dﬁzen%i — Diizensiz
Abartil1 Abartili
Mahremiyet yok — A\ Mahremiyet var
Yalin Karmagik
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Tablo 31. Ornek 11 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

Saydam (%) -
1 saydam/ys 2
98
Konut Konut (78)
Barnnma Barinma (78)
Yan Ozel Yar1 Ozel (78)

- Yiizde Varyans || Yigilmah Yiizde
24,636 24,636
F2 aydinlik-karanlk 3,301 14,354 38,990
dengeli-dengesiz 2,729 11,865 50,855
yalin-karmagik 2,678 11,645 62,500
huzur verici-tedirgin edici 7,989 70,489

F1, | R L ) P4 FS

aydmnlk- dengeli- yalin- huzur verici-

, karanlik (,851) dengesiz (,772) karmagik (,762)  |tedirgin edici (,636)
agik- bitmis- davet edici- mahremiyet var-
kapali (,785) bitmemis (,762) itici (,691) yok (,632)
yumusak doku- diizenli- tesvik edici-
sert doku (,693)  |diizensiz (,708) sinirlayic (,681)

hafif-
! \gligstiz (,778) agir (,604)
L sasirticr-
! sasirtic1 degil (,769)
heyecanli-
sakin (,702)
modern-
|modern degil (,687)

_ Iddiali | Iddiasiz
Kendine ozgl 7 Siradan
Gugia 4 Gugs
Hsasll‘tl(il \/ gals(lrtlm degil
eyecanh e akin
Modern /\ Modern degil
Aydj{milli 7 Earandlk
¢k ¢ apa
Yumugak dotlflil’ /> iegt doku
Hafi 1y
Dengeli \/ Dengesiz
Bitmi§ Bitmemis
Dt'%zeﬂnh ‘ Eﬁzenmi
n armasi
Davet edici 4 itici
Tegvik edici \\ Suurlayict
Huzur verici ] Tedirgin edici
Mahremiyet yok Mahremiyet var
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Tablo 32. Ornek 12 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

2
4
94
Meveut Tahmin
Miize Miize (42)
Kiltiir Kiiltiir (50)
Yar1 Kamusal |Yari Kamusal (70)
. Degiskenler | - Ozdegerler | Yiizde Varyans | Yigilmal Yiizde
etkili-etkisiz 4,825 20,979 20,979
dinlendirici-yorucu 4,128 17,946 38,925
bitmig-bitmemis 2,861 12,439 51,365
yumusak doku-sert doku 2,277 9,901 61,266
mahremiyet var-yok 1,552 6,747 68,013
R | O OF2 e TF3 _ F4. F5 =
L etkili- dinlendirici- bitmis- yumusak doku- mahremiyet var-
, letkisiz (,921) yorucu (,818) bitmemis (,806)  |sert doku (,761) yok (-,747)
‘ sasirtic- ferah- gliglti- yalin-
sagirtict degil (,828) (sikigik (,795) gii¢siiz (,689) karmagik (,741)
. |iddiali- hafif-
| iddiasiz (,799) agir (,793)
“[kendine dzgii- agik-
siradan (,767) kapal1 (,717)
tegvik edici- huzur verici-
sinirtayic (,669)  |tedirgin edici (,686)
davet edici-
- itici (,654)
’ m, m heyecanli-
11 lsekin (618)

Etkili

Sastrtici

Iddial:

Kendine 6zgii

Tesvik edici

N~

Davet edici VZ

Heyecanl |

Dinlendirici

Ferah \\

Hafif Y

Acgik

Huzur verici

Bitmis ~
Giigli -

Yumugak doku T

Yalin <

Mahremiyet yok

Etkisiz
Sastrtict degil
Iddiasiz
Siradan
Sinirlayici
Itici

Sakin

Yorucu
Sikigik

Agir

Kapali
Tedirgin edici
Bitmemis
Giigsiiz

Sert doku
Karmagik
Mahremiyet var
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% 90 oraninda saydam bulunan Ornek 13’iin mevcut islevi, kiiltiir yapilarindan miize
olmasina ragmen yapinin iglevi % 40 oraninda biiro olarak tahmin edilmis, mevcut islevi
ise %20 oraninda bilinmistir. Ozdegerleri 1,4°{in iizerinde olan 7 faktdrle % 74 oraminda
acgiklanan Ornek 13 (Tablo 33), bu faktorlere gore denekler tarafindan son derece etkili
(6,46) ve acik (6,02); bitmis (5,58), yumusak dokulu (5,14) ve hafif (5,32); orta derecede
abartil1 (4,82) ve mahremiyetsiz (3,22) bulunmustur (Ek Tablo 3). Bununla birlikte Ornek
13, serbest mimar (5,71), akademisyen (5,44) ve 6grenciler (5,40) tarafindan ortalamanin
{izerinde (5,51) begeni kazanmistir (Ek Tablo 4).

fbadet yapilarindan kilise yapis1 olan Ornek 14, %100 ile tam opak bulunmustur.
Yapmun islevi deneklerce %36 oraminda miize olarak yanlis tahmin edilmistir. Yapinn
mevcut islevi ise ancak %4 oraninda bilinmistir. Ozdegerleri 1,5%in {izerinde olan 7 faktér,
Ornek 14°ti % 74 oraninda agiklamaktadir (Tablo 34). Faktérlere gore Ornek 14, son
derece yalin (6,08) ve giiclii (6,14); kendine 6zgii (5,44), i¢i dis1 bir olmayan (2,16) ve agir
(2,46); orta derecede davet edici (4,54) ve dinlendirici (4,22) olarak ifade edilmistir (Ek
Tablo 3). Ormek 14’iin serbest mimar (4,61), akademisyen (4,32) ve dgrenciler (4,30)
tarafindan begeni diizeyine bakildiginda ise orta derecede (4,41) begenildigi tespit
edilmistir (Ek Tablo 5).

% 96 oraninda saydam bulunan Ornek 15, barinma yapilarindan miistakil konut olup
islevi deneklerin % 94’ii tarafindan dogru tahmin edilmistir. Orek 15, dzdegerleri 1,3’iin
{izerinde olan 6 faktorle % 73 oraninda agiklanmaktadir (Tablo 35). Buna gore Ornek 15
denckler tarafindan son derece mahremiyetsiz (1,74); etkili (5,54), bitmis (5,84) ve
yumusak dokulu (5,18); orta derecede abartisiz (3,38) ve heyecanli (4,5) bulunmustur (Ek
Tablo 3). Ornek 15’in begeni diizeyi ise serbest mimar (5,60), akademisyen (5,45) ve
Ogrenciler (5,23) tarafindan ortalamanin iizerinde (5,42) olarak ifade edilmistir (Ek Tablo
4).

Denekler tarafindan % 92 oraninda opak bulunan Ornek 16’nin mevcut islevi
barnma yapilarindan konut olup % 48 oraninda dogru tahmin edilmistir. Ornek 16
Ozdegerleri 1,4’lin tizerinde olan 6 faktérle % 72 oraninda agiklanmaktadir (Tablo 36).
Faktorlere gore Ornek 16 sert dokulu (2,82), kapali (2,3) ve yalin (5,36); orta diizeyde
modern (4,62), diizenli (4,64) ve sakin (3,3) olarak ifade edilmistir (Ek Tablo 3). Ornek 16;
Ogrenci (3,89), serbest mimar (3,81) ve akademisyenler (3,70) tarafindan orta derecede
(3,80) begenilmistir (Ek Tablo 5).



Tablo 33. Ornek 13 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)
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_ ORNBK1S 9
2
8
. Meyeut .| Tahmin
Miize Biiro (40)
Kiiltiir Ticaret (44)
Yar1 Kamusal |Yar1 Kamusal (78)
aktor] ; efer /aryans | Yigilmal Yiizde
F1 etkili-etkisiz 5,142 22,35 22,356
F2 bitmig-bitmemis 2,437 10,595 32,950
F3 agik-kapali 2,211 9,614 42,564
F4 yumugak doku-sert doku 2,038 8,861 51,425
F5 hafif-agir 1,947 8,464 59,889
F6 abartili-abartisiz 1,772 7,706 67,595
F7 mahremiyet var-yok 1,429 6,211 73,806
F1__ F2 ___F3 F4. . F5. | F6 F7
- tkili- bitmig- c1k- yumusak - hafif- artili- mahremiyet
“4 EE‘ | etkisiz (,870) |bitmemis (,778)’iapah (,743) |sert doku (,825)ag1r (,843)  |abartisiz (~,776)|var- yok (~,746)
] I iddiali- dengeli- ydimlik- dinlendirici- S'alm-
|f‘ liddiasiz (,862)dengesiz (,739) (,647) yorucu (,693) karmagik (,758)
degil (,807)
Lkendine 6zgii-
isiradan (,782)
widavet edici-
itici (,726)
eyecanli-
akin (,697)
ik edici-
mnrdayict (,631)
3 2 l o -1 2 -3
_Etkili \ Etkisiz
Iddial Iddiasiz
Sasirtica Sagirticr degil
Kendine 6zgii ‘ Su‘adan
Davet edici < Itici
Heyecanli \/ Sakin
Tegvik edici $ Sinurlayici
Bitmig ‘ Bitmemis
Dengeli Dengesiz
Agik Kapal
Aydinlik S~ Karanlik
Yumusak doku N Sert doku
Dinlendirici > Yorucu
Hafif < Agir
Abartili ‘\ Abartisiz
_ Yalin > Karmagik
Mahremiyet yok Mahremiyet var
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Tablo 34. Ornek 14 igin verilen yamtlar (7, 8 ve 9. soru)

| ORNEK 1

|

T
|

|

|
i

v Tabmin
Kilise Miize (36)
[badet Kiiltiir (42)
‘ Kamusal
zdeserler .| Yiizde Varyans' | Yigilm:
F1 kendine §zgii-siradan 4,510 19,608
F2 davet edici-itici 2,558 11,123
F3 dinlendirici-yorucu 2,365 10,285
F4 igi dig1 bir- degil 2,321 10,091
F5 yalin-karmagik 1,986 8,636
F6 hafif-agir 1,588 6,906
F7 giiclii-gii¢csiiz 1,578 6,361
F1 F2 4 F3 F4 . F5 1 Fe.
lkendine Ozgii-|davet edici- |dinlendirici- |ici dig1 bir-  |yaln- hafif-
stradan (818) jitici (,863) orucu (,757) |degil (,778) |karmasik (,876)agir (,747) |gii¢siiz (,776)
modern- ik edici- |ferah- aydmnlik- |]2:g:lk- diizenli-
degil (,784) [siirlayici (;860)sikisik (,731) |karanhk (,746) kapali (-,611) diizensiz (,603)
sasirticl- bitmis- yumusak -
degil (,739) bitmemis (,695)sert doku (,743)
heyecanli-
‘lsakin (,709)
Mabartili-

abartisiz (,667)
iddiali-
iddias1z (,656),
dengeli-
dengesiz (,628)
etkili-
etkisiz (,603)
3 2 1 o -1 -2 -3
Kendine dzgii Siradan
Modern < Modern degil
Sagirtica Sagirtica degil
Heyecanli Sakin
Al — plbare
Denge}i l/ Dengesiz
b tEt(llql@ ~_ iEgk'isiz
avet edici tici
Tegvik edici \\ Stirlayici
Dinlendirici S glﬁruﬁ{u
Ferah o 1§
_ Bitmig — Bitmemis
I¢i dis1 bir = I¢i digt bir degil
Aydmnlik /} Karanlik
Yumusak doku o Sert doku
Yalin — Karmagik
it ]“ I—?%l;‘ M—— — ig;l)rah
a
Giiglii s Giigsiiz
Diizenli Diizensiz




Tablo 35. Ornek 15 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)
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96
2
2
Konut Konut (94)
Barinma Barinma (94)
Yart Ozel (94)
23,375
mahremiyet var-yok 35,314
F3 abartihi-abartisiz 47,030
F4 bitmis-bitmemis 57,924
F5 heyecanli-sakin 67,420
F6 yumusak doku-sert doku 73,159
TF T —= H
i mahremiyet var- |abartili- heyecanli- yumusak doku-
,2 etkisiz ((917)  |yok (-,805) abartisiz (-,817) |bitmemis (,813) |sakin (,798) sert doku (,753)
' |davet edici- aydinlik- huzur verici-  |ferah- gliclii-
tici (,901) karanlik (,788) [tedirgin (,674) |sikisik (,684) |gii¢siiz (,731)
eyvik edici- ici dist bir-
mirlayici (,840) [degil (,765)
ddiali-
ddiasiz (,815)
i 1““' modern-
Adegil (,725)
sagirticl-
degil (,721)
endine dzgii-
stradan (,700)
3 2 1 o -1 -2 -3
Etkili 7 Etkisiz
Davet edici N Itici
Tegvik edici Sinirlayici
Iddial1 Iddiasiz
Modern e Modern degil
Sasgirtici = Sasirtic1 degil
Kendine 6zgiti — Siradan
Mahremiyet yok ]/ Mahremiyet var
~Aydinlik V Karanhk
I¢i dist bir —] I¢i dig1 bir degil
Abartili — Abartistz
Huzur verici — Tedirgin edici
Bitmis — Bitmemis
Ferah ~— Sikigik
Heyecanl1 ~ Sakin
Giiglii — Gigsiiz
Yumusak doku Sert doku
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Tablo 36. Ornek 16 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

8
92
.y Meveut . | Tl E
Konut Konut (48)
Barinma Barinma (48)
Yar1 Ozel Yar1 Ozel (48)

modern-modern degil 4398 19,122 19,122

F2 yumugak doku-sert doku 2,794 12,146 31,268
F3 diizenli-diizensiz 2,687 11,683 42,951
F4 acik-kapal 2,564 11,146 54,097
F5 heyecanli-sakin 2,534 11,016 65,113
F6 yalin-karmagtk 1,472 6,401 71,513
Fl. | F2 __ F3 F4 |-~ F5 . Fé6

yumusak doku- |diizenli- agik- heyecanli- yalin-

sert doku diizensiz kapali sakin karmagik

(,747) (,752) (759) (,785) (,750)

dinlendirici- bitmis- hafif- giiclii-

yorucu bitmemis agir giigsiiz

(,723) (714) (,749) (717)

i¢i dis1 bir- dengeli- mahremiyet var-

i¢i dig1 bir degil [dengesiz yok

(,638) (,710) (,707)

Modern < Modern degil
Etkili Etkisiz
Davet edici AN Itici
Tegvik edici > Sinirlayicr
Iddiali Iddiasiz
Kendine 6zgi l\ Siradan
Yumugak doku > Sert doku
Dinlendirici < Yorucu
I¢i diga bir E—— I¢i digt bir degil
Diizenli 4 Diizensiz
DB1tm11§ < %tmemg
engeli — engesiz
1 It
Mahremiyet Zgi{ > Mahremiyet var
Heyecanlt - Sakin
Giiglii 7 Giigsiiz
Yalin Karmagik
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% 94 oraninda saydam bulunan Ornek 17, egitim yapilarindan okul olmasina ragmen
islevi %56 oraninda biiro olarak yanlis tahmin edilmistir. Yapinin mevcut islevi ise %12
oraninda bilinmistir. Ozdegerleri 1,3’in {izerinde olan 8 fakt6rle %77 oraninda agiklanan
Ornek 17 (Tablo 37), son derece aydinlik (6,02); bitmis (5,76); orta derecede sasirtic
(3,74), davet edici (4,88), mahremiyetsiz (3,42), abartil1 (4,3), gii¢lii (4,68) ve yumusak
dokulu (4,34) olarak tanimlanmustir (Ek Tablo 3). Ornek 17°nin begeni diizeyi ise serbest
mimar (5,17), akademisyen (4,87) ve Ogrenciler (4,72) tarafindan orta dereceli (4,92)
olarak ifade edilmistir (Ek Tablo 4).

%100 ile tam opak bulunan Ornek 18, ibadet yapilarindan kilise olup islevi %34
oraninda dogru tahmin edilmistir. Ornek 18 6zdegerleri 1,4’iin {izerinde olan 7 faktdrle %
70 oraninda agiklanmaktadir (Tablo 38). Buna gore Ornek 18 denekler tarafindan son
derece karanlik (1,5) ve yalin (6,32); etkili (5,02), dengeli (5,14) ve i¢i digt bir olmayan
(2,5); orta derecede itici (3,64) ve sikigik (3,24) olarak ifade edilmistir (Ek Tablo 3). Ornek
18 denekler tarafindan serbest mimar (4,34), akademisyen (3,91) ve 6grenciler (3,90)
olarak ortalama degerde (4,05) begenilmistir (Ek Tablo 5).

Denekler tarafindan % 94 oraninda saydam bulunan Ornek 19°un mevcut islevi
barinma yapilarmdan konut olup % 88 oraninda dogru tahmin edilmistir. Ozdegerleri
2,3’tin tizerinde olan 5 faktdrle %68 oraninda agiklanan Ornek 19 (Tablo 39), denekler
tarafindan bitmis (5,76), diizenli (5,84) ve yumusak dokulu (5,34); orta diizeyde sasirtict
(4,66) ve abartisiz (3,5) olarak tanimlanmistir (Ek Tablo 3). Omek 19’un begeni diizeyi ise
serbest mimar (5,59), akademisyen (5,57) ve 6grenciler (5,35) tarafindan ortalamanin
tizerinde (5,50) olarak ifade edilmistir (Ek Tablo 4).

% 92 oraninda saydam bulunan Ornek 20’nin islevi ticaret yapilarindan aligveris
merkezi olmasina ragmen %26 oraninda restoran olarak yanlig tahmin edilmistir. Yapinin
meveut islevi ise %20 oraninda bilinmistir. Ornek 20 dzdegerleri 1,4’tin iizerinde olan 7
faktorle %77 oraminda agiklanmaktadir (Tablo 40). Buna gére Ornek 20, son derece
aydinlik (5,98); etkili (5,6), dengeli (5,72) ve dinlendirici (5,1); orta derecede abartisiz
(3,96), mahremiyetsiz (3,12) ve giiglii (4.82) olarak ifade edilmistir (Ek Tablo 3). Ote
yandan Ornek 20, serbest mimar (5,26), akademisyen (5,18) ve 6grenciler (4,85) tarafindan
ortalamanin tizerinde (5,10) bir begeni kazanmgtir (Ek Tablo 4).
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Tablo 37. Ornek 17 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

94
2
4 -
i Tohmin -
Biiro (56)
pr Ticaret (68)
2% Davran [ Yari Kamusal |Yan Kamusal (94)
_ Faktorler |- Degiskenler = rde Yigilmah Yiizde
F1 sasirtici-sagirtici degil 3,456 15,028 15,028
F2 davet edici-itici 2,548 11,077 26,105
F3 bitmig-bitmemis 2,455 10,676 36,781
F4 mahremiyet var-yok 2,310 10,044 46,824
F5 abartili-abartisiz 2,156 9,375 56,199
F6 aydinhk-karanhk 1,941 8,438 64,637
F7 glicli-giigsiiz 1,555 6,761 71,398
F8 yumusak doku-sert doku 1,333 5,797 77,195
davet edici- [bitmis- mahremiyet |abartili- aydmbk-  |giiglii- yumusak -
itici bitmemis |var-yok {abartisiz  |karanlik glicsiiz sert doku
(,852) (,866) -791) (-743) (-819) (,849) (,800)
endine 6zgii [etkili- diizenli- i¢i dig1 bir- |yalin- hafif- heyecanli-
etkisiz diizensiz  |degil karmagik  |agir sakin
(,785) (,709) (,746) (713) (:626) (,632)
acik- dinlendirici-
kapali yorucu
(,668) (:621)
3 2 1 0 -1 2 3
Sasirtica - Sasirtict degil
Kendine 6zgii -~ Siradan
Iddial [ddiasiz
Davet edici ; Itici
Etkili Etkisiz
Bitmis ( Bitmemis
Dizenli ] Duzensiz
Mahremiyet yok > Mahremiyet var
I¢i dig1 bir 7 I¢i dis1 bir degil
Acik < Kapalx
Abartilt Abartisiz
Yalin —! Karmagik
Dinlendirici Yorucu
Aydinlik Karanlik
Hafif \ Agll'
Giiglii \ Giigsiz
Heyecanli \ Sakin
Yumusak doku Sert doku
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Tablo 38. Ornek 18 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

100
Meveut, | . Tahmin
Kilise Kilise (34)
Ibadet Ibadet (40)
Kamusal Kamusal (42)
Tt Degiskenler: _|.-Yiizde Varyans | Yagilmal Yiizde
etkili-etkisiz 3,400 14,783 14,783
davet edici-itici 3,016 13,113 27,896
aydinlik-karanhk 2,455 10,675 38,571
dengeli-dengesiz 2,450 10,652 49,223
i¢i digt bir- degil 1,730 7,521 56,744
ferah-sikigik 1,689 7,344 64,089
yalin-karmagik 6,224 70,313

T R R ™ TS RG]
davet edici- |aydinlk- dengeli- ici dig1 bir-  |ferah- yalmn-
itici karanlik dengesiz degil sikigik armagik

,855) (,772) ,734) 871 (,804) ,666)
tesvik edici- [lyumusak -  diizenli- gliclii-

il [sinirlayict sert doku diizensiz sticsiiz
(,837) (,668) (,731) ,653)
huzur verici~- mahremiyet |bitmis-
tedirgin edici [var- yok bitmemig
(,765) (-,617) (,657)

3 2 1 o -1 -2 -3
Etkili Etkisiz
Sagrtict ~ Sasirtict degil
Heyecanl AN Sakin
Abartilt Abartisiz
Iddial < Iddiasiz
Davet edici \\ Itici
Tegvik edici Sinirlayic
Huzur verici Tedirgin edici
Aydmlik = Karanlik
Yumusak doku <7 Sert doku
Mahremiyet yok e Mahremiyet var
Dengeli — " Dengesiz
Déi_zen}i gﬁzensiz
itmis itmemis
I¢i dig1 bir E— = I¢i dis1 bir degil
Ferah — Sikigik
Yalin T Karmagik
Gicla Giigsiiz
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Tablo 39. Ornek 19 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

94
2
4
__Meveut | Tahmin
Konut Konut (88)
Barinma Barinma (88)

Yar1 Ozel Yar1 Ozel (88)

18,560
sasirtici-sasirtict degil 34,125
F3 diizenli-diizensiz 3,238 48,203
F4 yumugak doku-sert doku 2,341 58,384
F5 abartili-abartisiz 68,386
TFL N
sasirtici- diizenli- yumugak doku- abartili-
sasirtic degil diizensiz sert doku abartisiz
(-832) (797) (;831) (-:809)
heyecanli- i¢i dig1 bir- aydinlik-
sakin i¢i dugt bir degil karanlik
(:798) (,716) (,619)
kendine $zgii- dinlendirici-
stradan yorucu
(,740) (,638)
davet edici-
itici
(,633)
3 2 1 o -1 -2 -3
Bitmig 1 Bitmemis
Hafif v Agir
Ferah |/ Sikisik
Dengeli Dengesiz
Sagirtict B > Sasirtic1 degil
Heyecanli — Sakin
Kendine 6zgi Siradan
Davet edici Itici
. Diizenli N Duizensiz
I¢i dist bir —/ Ici digi bir degil
Dinlendirici N Yorucu
Yumugak doku — Sert doku
Aydinlik < Karanlik
Abartili = Abartisiz
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Tablo 40. Ornek 20 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

6,457

92
8
Meveut __Tahmin
Aligveris Merkezi| Restoran (26)
Ticaret Ticaret (50)
Davian (%) Kamusal Yar: Kamusal (74)
Depiskenler - - | - Ozdeferler = | Yiizde Varyans | Yigimah Yiizde
etkili-etkisiz 3,798 16,515 16,515
dengeli-dengesiz 3,790 16,477 32,992
dinlendirici-yorucu 3,009 13,083 46,074
abartili-abartisiz 2,225 9,676 55,750
aydinlik-karanlik 1,752 7,616 63,365
mahremiyet var-yok 1,709 7,429 70,794
1,485

77,252

glicli-giicsiiz

it . gt F4 D F7 “““‘]‘ g
dengeli- dinlendirici- |abartih- aydinlik- mahremiyet |giiclii-
dengesiz yorucu abartisiz karanhk var- yok gligsiiz
(,758) (,798) (;815) (:839) (:812) (-682)

davet edici- |modern- huzur verici- {heyecanli-
i modern degil |tedirgin edici |sakin
(,736) (,791) (,718)
tegvik edici- |yalin- hafif-
simurlayici karmagik agir
(:637) (.764)
agik- yumusak -
bitmemis kapal1 sert doku
(;609) (;698)
3 2 1 o -1 -2 -3
Etkili 7 Etkisiz
Davet edici N Ttici
Tegvik edici VA Sinirlayict
Bitmig { Bitmemis
Dengeli i Dengesiz
Modern Modern degil
Yalin Karmagik
Agik < Kapal:
Dinlendirici \ Yorucu
Huzur verici Tedirgin edici
Hafif Agir
Yumusgak doku Sert doku
Abartilt Abartisiz
Heyecanl Sakin
Aydmhk Karanlik
Mahremiyet yok T Mahremiyet var
Gl Giigsiiz
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% 98 oraninda opak bulunan Ornek 21’in iglevi egitim yapilarindan okul olup
deneklerin %12°si tarafindan dogru tahmin edilmistir. Ozdegerleri 1,7’nin {izerinde olan 5
faktor Ornek 21°’i %70 oraninda agiklamaktadir (Tablo 41). Belirlenen faktorlere gore
Ornek 21, denekler tarafindan kapali (2,64) ve mahremiyet saglanmis (5,7); orta diizeyde
kendine 6zgl (4,68), diizensiz (3,52) ve davet edici (4,14) bulunmustur (Ek Tablo 3).
Ornek 21°in begeni diizeyi ise serbest mimar (4,10), 6grenci (3,90) ve akademisyenler
(3,89) tarafindan orta derecede (3,96) ifade edilmistir (Ek Tablo 5).

%98 oraninda saydam bulunan Ornek 22°nin islevi egitim yapilarindan okul olup %
24 oraninda dogru tahmin edilmistir. Ornek 22 6zdegerleri 1,2’nin tizerinde olan 5 faktorle
%,68 oraninda tanimlanmaktadir (Tablo 42). Buna gore Ornek 22, son derece ferah (6,02);
ici dig1 bir (5,54) ve dinlendirici (5,06); orta derecede sasirtict (3,62) ve yumusak dokulu
(4,72) bulunmustur (Ek Tablo 3). Bununla birlikte Ornek 22 serbest mimar (5,48), 6grenci
(4,87) ve akademisyenlerden (4,85) olusan denekler tarafindan ortalamanin iizerinde (5,06)
bir begeni kazanmigtir (Ek Tablo 4).

Denekler tarafindan % 98 oraninda opak bulunan Ornek 23 egitim yapilarindan okul
olmasina ragmen islevi %36 oraninda miize olarak yanlig tahmin edilmistir. Yapmnin
mevcut iglevi ise ancak %4 gibi ¢ok diisiik bir oranla bilinmistir. Ozdegerleri 1,5’in
{izerinde olan 6 faktorle %70 oraminda agiklanan Ornek 23 (Tablo 43), denekler tarafindan
karanlik (2,56), i¢i disi bir olmayan (2,52), bitmis (4,96) ve sert dokulu (2,32); orta
diizeyde iddiah (4,56) ve yaln (4,74) olarak ifade edilmistir (Ek Tablo 3). Ote yandan
Ornek 23’iin; serbest mimar (4,15), akademisyen (3,92) ve dgrenciler (3,75) tarafindan orta
diizeyde (3,94) begeni kazandig: tespit edilmistir (Ek Tablo 5).

%84 oraninda opak bulunan Ornek 24, ticaret yapilarindan is-aligveris merkezi olup
islevi deneklerin % 74’11 tarafindan dogru tahmin edilmistir. Ornek 24 6zdegerleri 2,1’in
iizerinde olan 5 faktorle % 68 oraninda agiklanmaktadir (Tablo 44). Buna gore Ornek 24,
gliclii (5,68) ve agir (2,42); orta diizeyde davet edici (4,64), karanlik (3,48) ve heyecanli
(4,58) olarak tanimlanmustir (Ek Tablo 3). Ornek 24’{in begeni diizeyi ise serbest mimar
(4,65), 6grenci (4,36) ve akademisyenler (3,90) tarafindan orta dereceli (4,30) olarak ifade
edilmigtir (Ek Tablo 5).
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Tablo 41. Ornek 21 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

Saydam (%) 2
Yartsaydam/yarof :
b 98
Meveut Tahmin
Okul Okul (12)
Egitim Egitim (12)
Yan Kamusal |Yari Kamusal (82)
Yiizdo Varyans | Vigilmah Yizde
17,275 17,275
agik-kapali 16,545 33,819
F3 diizenli-diizensiz 15,565 49,385
F4 davet edici-itici 13,053 62,438
F5 mahremiyet var-yok 1,764 7,668 70,106
Gzgl agtk- diizenli- davet edici- mahremiyet var-
kapal1 diizensiz itici yok
(-844) (-832) (,765) (;665)
aydinlik- huzur verici- tegvik edici- gliclii-
karanhk tedirgin edici sinirlayici gligstiz
(,840) (774) (,705) (,658)
ici dag1 bir- dinlendirici- modern-
ici dig1 bir degil  |yorucu modern degil
(,707) (,625) (;681)
hafif-
agir
(;676)
3 2 1 o -1 -2 3
Kendine 6zgii < Siradan
Sasirtict Sastrtict degil
Iddials Iddiasiz
Abartili V4 Abartisiz
Etkili 4 Etkisiz
Agik E— 7 Kapalt
) Aydinlik ] Karanlik
I¢i digt bir K I¢i dist bir degil
Hafif —— Agir
Diizenli \/ Diizensiz
Huzur verici X Tedirgin edici
Dinlendirici — Yorucu
Davet edici i Itici
Tesvik edici — Sinirlayict
Modern Modern degil
Mahremiyet yok e Mahremiyet var
Giiglii = Giigsiiz




Tablo 42. Ornek 22 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)
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98

2
| Mevcut Tahmin
[Yap1 (%) Okul Okul (24)
| Yapr Tiirdi (%) i Egitim Egitim (24)
\Davrams Konumiu (%) | Yar: Kamusal

Yar1 Kamusal (88)

Faktorler | Depiskenler Ozdegerler
F1 ferah-sikigik 6,768 29,427 29,427
F2 sasirtici-sagtrtict degil 4,620 20,087 49,514
EF3 i¢i dig1 bir- degil 1,459 6,343 55,857
F4 yumugak doku-sert doku 1,434 6,236 62,093
F5 dinlendirici-yorucu 1,253 5,450 67,543
- F1 F2 F3.. . F4 F5
. crah- sasirtici- i¢i dig1 bir- yumugak doku- dinlendirici-
g |sikigik (,809) degil (,850) degil (,659) sert doku (-,712)  lyorucu (,694)
g 1 agik- iddiali- mahremiyet var-
kapali (,746) iddiasiz (,825) yok (-,616)
) | dengeli- abartili-
il dengesiz (,746) abartisiz (,749)
ydinlik- kendine 6zgli-
aranlik (,734) siradan (,747)
izenli- etkili-
diizensiz (,692) etkisiz (,709)
afif- tesvik edici-
|agr (,685) sinirlayici (,700)
ilyalin-
\ karmagik (,673)
g L;! huzur verici-
¢tedirgin edici (,660)
modern-
+|degil (,649)
;| bitmis-
‘Ibitmemis (,632)
3 2 1 0 -1 -2 -3
Ferah Sikisik
Acik Kapal
Dengeli Dengesiz
Aydinlik < Karanlik
Diizenli \\ Ditizensiz
Hafif \ Agir
Yalin Karmasik
Huzur verici Tedirgin edici
Modern < Modern degil
Bitmig Bitmemis
Sasirtici Ea— Sasirtica degil
iddial iddiasiz
_Abartih = Abartisiz
Kendine 6zgi Siradan
Etkili i Etkisiz
Tegvik edici Sinirlayici
I¢i digt bir Igi dist bir degil
Mahren‘iliye‘? yok \\l l\glahr?emiyet \%r
Yumusak doku 7 Sert doku
Dinlendirici “ Yorucu
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Tablo 43. Ornek 23 i¢in verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

“““ 2
98
i Mﬁvcut can] mi‘,lﬂlﬂs\::&;}:sﬁ‘;
Okul Mize (36)
Egitim Kiiltiir (40)
““““ Yar: Kamusal |Yar1 Kamusal (60)

pler .| Yiizde Varyans | Yiguimalr Yiizde

iddiali-iddiasiz 21,731 21,731
aydinlik-karanlik 2,736 11,897 33,628
ici dis1 bir- degil 2,564 11,147 44,775
yalin-karmagik 2,304 10,018 54,793
bitmis-bitmemis 1,978 8,598 63,391
yumusak doku-sert doku 1,542 6,702 70,093
aydinlik- ici digt1 bir- yumusak doku-

|iddias1z (,855) |karanhk (,779) |degil (,715) karmagik (,812) |bitmemis (,855) |sert doku (,739)

] sasirtici- acik- hafif-

|degil (,794) kapali (,755)  |agir (,620)

““ kendine 6zgii- |ferah-
siradan (,788) |sikisik (,653)

heyecanli-
sakin (,708)

davet edici-
itici (,645)

Iddialt
Sagurtict
Kendine 6zgli
Heyecanli
Tesvik edici
Davet edici
Etkili
Aydinlik
Agik

. Ferah

I¢i digt bir
Hafif

Yalin

Bitmis
Yumugak doku

__/\/

iddiasiz
Sasirtici degil
Siradan
Sakin
Sinirlayict
Ttici

Etkisiz
Karanlik
Kapal1
Stkigik

I¢i dig1 bir degil
Agir
Karmagik
Bitmemis
Sert doku
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Tablo 44. Ornek 24 i¢in verilen yamtlar (7, 8 ve 9. soru)

10
6
84
7 Meveéut "' Tahmin
Is-Aligveris Is- Aligveris
Merkezi Merkezi (74)
Ticaret Ticaret (76)
Kamusal/ Yar Kamusal/ Yar
Kamusal

davet edici-itici

aydinlik-karanlik 3,336

giclii-gligsiiz 3,128
F4 heyecanli-sakin 2,554
F5 hafif-agir 2,104

' glglii- heyecanli- hafif-
ici (,875) karanlik (,649) gligsiiz (,776) sakin (,819) agir (,775)

|| tesvik edici- huzur verici- dengeli- sasirtici- yalin-
Istmirlayic1 (,872)  |tedirgin edici (,623) [dengesiz (,669) sagirtic1 degil (,683) |karmagik (,705)
“!‘i dinlendirici- abartili- bitmis-

iiyorucu (,680) abartisiz (-,621)  |bitmemis (,641)
Y \kendine 6zgii- ici dig1 bir- iddiali-

|| siradan (,662) degil (,618) iddias1z (,617)

il

“[} etkisiz (,628)
.‘,

erah-
|sikigik (,608)

Davet edici \ Itici
Tegvik edici ] Sinirlayici
Dinlendirici e Yorucu
Kendine 6zgii — e Siradan
Etkili ~—_ }SEtll<(lisilz
Aygﬁﬂ > Klargililk
Huzur verici — Tedirgin edici
~ Abartili Abartisiz
Ici d(l}sl blir ; 1((};i dis1 bir degil
gl tigsiiz
Dengeli > Dengesiz
Bitmis Bitmemis
1o ~< i
Sasirtict \\\ Sasirtic degil
Hafif —=> Afir
Yalin — Karmagik
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Denekler tarafindan %70 oraninda saydam bulunan Ornek 25°in iglevi ibadet
yapilarindan kilise olmasina ragmen deneklerin %56°s1 tarafindan biiro olarak yanlis
tahmin edilmigtir. Yapinin islevi ancak %2 gibi ¢ok diisiik bir oranla bilinmigtir.
Ozdegerleri 1,9’un lizerinde olan 6 faktérle % 74 oraninda agiklanan Omek 25 (Tablo 45),
kendine 6zgii (5,36) ve giiclii (5,64); orta derecede dengeli (4,86), hafif (4,58), sert dokulu
(3,52) ve mahremiyet saglanmis (4,6) olarak tammlanmistir (Ek Tablo 3). Ornek 25;
serbest mimar (5,17), 6grenci (5,10) ve akademisyenlerden (4,60) olusan denekler
tarafindan ortalamanin {izerinde (4,95) begenilmistir (Ek Tablo 4).

%72 oraninda saydam bulunan Orek 26’mn islevi ticaret yapilarindan is-aligveris
merkezi olarak deneklerin %96’st tarafindan dogru tahmin edilmigtir. Ozdegerleri 1,5’in
iizerinde olan 7 faktdr, Ornek 26°y1 %77 oraninda agiklamaktadir (Tablo 46). Buna gore
Ornek 26; etkili (5,18), diizenli (5,06) ve giiglii (5,38); orta derecede agir (3,74), i¢i dis1 bir
(4,08), yumusak dokulu (4,38) ve mahremiyet saglanmis (4,54) olarak ifade edilmistir (Ek
Tablo 3). Ayrica Ornek 26’nin serbest mimar (4,90), 6grenci (4,58) ve akademisyenlerden
(4,51) olugan denek grubu tarafindan orta diizeyde (4,66) begenildigi saptanmustir (Ek
Tablo 4).

%98 oraninda opak bulunan Omek 27, ibadet yapilarindan cami olup islevi % 58
oraninda dogru tahmin edilmistir. Ornek 27 6zdegerleri 1,7’nin {izerinde olan 7 faktérle
%75 oraninda agiklanmaktadir (Tablo 47). Bu faktorlere gére Ornek 27; son derece yalin
(6,16); diizenli (5,56) ve karanlik (2,4); orta derecede sasirtic1 (3,42), sakin (3,52), sikistk
(3,82) ve i¢i dis1 bir olmayan (3,08) bir yap: olarak tanimlanmgtir (Ek Tablo 3). Ornek
27’nin begeni diizeyine bakildiginda ise serbest mimar (4,26), 6grenci (4,08) ve
akademisyenler (3,94) tarafindan orta diizeyde (4,09) bir begeniye sahip oldugu
belirlenmistir (Ek Tablo 5).

%96 oraninda saydam bulunan Ornek 28’in islevi deneklerin %56’s1 tarafindan
kiiltiir yapilarindan miize olarak dogru tahmin edilmistir. Ozdegerleri 1,2’nin iizerinde olan
6 faktérle % 70 oraninda agiklanan Ornek 28 (Tablo 48); denekler tarafindan son derece
bitmis (6,0) ve aydinlik (6,72); heyecanli (5,94), dinlendirici (4,98) ve abartil1 (5,24); orta
derecede yumusak dokulu (4,86) olarak ifade edilmistir (Ek Tablo 3). Bununla birlikte
Ornek 28, serbest mimar (6,0), akademisyen (5,70) ve &grenciler (5,58) tarafindan
ortalamanin {izerinde (5,76) bir begeni kazanmistir (Ek Tablo 4).
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Tablo 45. Ornek 25 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

70
6
‘ 24
Kilise Biiro (56)
badet Ticaret (70)
Kamusal Yar1 Kamusal (84)
D ro Yiizde Varyans | Yigilmal Yiizde
kendine 6zgli-siradan 17,657 17,657
dengeli-dengesiz 14,499 32,156
F3 giiclii-giigsiiz 12,605 44,761
F4 hafif-agir 12,145 56,906
F5 yumugak doku-sert doku 2,025 8,803 65,709
Fé6 mahremiyet var-yok 1,992 8,659 74,368
F1 1 F2 © F3 _F4 - 'F5 _F6
kendine 6zgii- |dengeli- giichi- hafif- yumusak doku- (mahremiyet var-
stradan dengesiz gligsliz agir sert doku yok
(.827) (:815) (,802) (;663) (=877)
sasirtici- diizenli- modern- aydinlik- huzur verici-  |igi dis1 bir-
sagirtic1 degil  |diizensiz modern degil  |karanlik tedirgin edici  |i¢i dig1 bir degil
(,686) (:670) (,670) (,654) (730)
iddiali- dinlendirici- bitmig- ferah-
iddiasiz yorucu bitmemis sikigik
(;665) (:638) (,660)
heyecanli- tesvik edici- agik-
i sinurlayici kapal
(:602) (,637)
abartili- yalin-
abartis1z karmagik
(,610)
2 1 o -1 -2 -3
Kendine 6zgii < Siradan
Sasirtict /> Sasirtic1 degil
Iddiah < Iddiasiz
Heyecanh 7 Sakin
Abartih < Abartisiz
Dengeli > Dengesiz
Diizenli 4\ Diizensiz
Dinlendirici Yorucu
Tegvik edici Smurlayici
Giiglhii 7 Giigsiiz
Modern < Modern degil
Bitmig Bitmemis
Hafif > Afir
Aydnhk < Karanlik
Ferah \, Sikigik
Agik 7 Kapah
Yalin ~_ Karmagik
Yumusak doku 7 Sert doku
Huzur verici < Tedirgin edici
Mahremiyet yok > Mahremiyet var
I¢i dig1 bir I¢i dig1 bir degil
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Tablo 46. Ornek 26 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

Meyeut _Tah
Is-Aligveris Is-Aligveris
Merkezi Merkezi (96)
Ticaret Ticaret (96)
Kamusal/ Yar: Kamusal/ Yar
Kamusal Kamusal (98)
etkili-etkisiz 20,935
F2 hafif-agir 14,302 35,237
F3 diizenli-diizensiz 2,270 9,870 45,106
F4 i¢i digi bir- degil 2,116 9,202 54,308
F5 gliclii-giicsiiz 1,949 8,475 62,783
F6 yumusak doku-sert doku 1,647 7,161 69,943
F7 mahremiyet var-yok 1,593 6,926 76,869
N BN I YR DR Y "F4 | F5 | F6 TET
etkili- hafif- diizenli- i¢i dig1 bir-  [gliglii- yumugak -  |mahremiyet
etkisiz agir diizensiz degil giicsiiz sert doku var- yok
11(:892) (,822) (,816) (917) (,753) (,701) (.879)
davet edici- |agik- dengeli- yalin- aydinlik- bitmis-
‘ itici kapal dengesiz karmagik karanhk bitmemis
888) (,690) (,804) (,605) (717) (,698)
- ®ytesvik edici- |ferah- abartili-
iEisinirlayici sikigik abartisiz
=.[(.789) (:660) (:605)
iddiali-
iddiasiz
(,726)
kendine 6zgii-
siradan
(,607)
3 2 1 0o -1 -2 3
Etkili \ Etkisiz
Davet edici \ Itici
Tesvik edici Sinirlayici
Iddials S Iddi
Kendinedgzgﬁ S~ Slr;g:ilz
Hafif BN Agir
Agik \/ Kapal:
Ferah > Sikigik
Diizenli Diizensiz
Dengeli \\ Dengesiz
I¢i digt bir Y I¢i digt bir degil
Yalin Karmagtk
Giiglu r‘ Giligsiiz
Aydmlik Karanlhik
Abartili Abartisiz
Yumugak doku = Sert doku
Bitmis — Bitmemis
Mahremiyet yok Mahremiyet var
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Tablo 47. Ornek 27 i¢in verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru) .

2
98
_‘Meveut . Tahmin
Cami Cami (58)
Ibadet Ibadet (76)
u( Kamusal Kamusal (76)
kior ‘Degiskenlér Zdegerler | Yiizde Varyans | Yagilmah Yizde
F1 sagirtici-gagirtic degil 3,868 16,817 16,817
F2 diizenli-diizensiz 3,402 14,793 31,610
F3 heyecanli-sakin 2,797 12,159 43,769
F4 aydmlik-karanlik 1,949 8,475 52,244
F5 ferah-sikigik 1,909 8,300 60,543
F6 ici dig1 bir- degil 1,733 7,536 68,080
F7 yalin-karmagtk 1,702 7,399 75,479
Fl | ¥ | F3 | F4& | F5 . F6 | ~F1_
diizenli- heyecanli-  |aydinlik- ferah- ici dig1 bir-  |yalin-
agirtici degil [diizensiz sakin karanlik sikigik degil karmagik
821) (,891) (,798) (,812) (,857) (,886) (,718)
l‘ endine 6zgii- bitmis- tesvik edici- |agik- yumusak -  [abartili-
(siradan bitmemis sinirlayici kapali sert doku abartisiz
2 1797) (,799) (,732) (,780) (,761) (-691)
 (iddiali- dengeli- davet edici-
5 Zliddiasiz dengesiz itici
BiEdcreny (119 |c675)
& [modern- gliclii-
lm modern degil |glicstiz
(,675)
3 2 1 o -1 -2 -3
T
Sagirtic e Sasurtict degil
Kendine; ozgi < Siradan
Iddial1 > Iddiasiz
Modern // Modern degil
Etkili — Etkisiz
Diizenli \/ Diizensiz
Bitmig \ Bitmemis
Dengeli \ Dengesiz
Giiglii Giigsiiz
Heyecanlit — Sakin
Tegvik edici Simirlayict
Davet edici Itici
Aydinhik M— T Karanhk
Acik e Kapal1
_ Ferah < Sikisik
I¢i dist bir N I¢i dig1 bir degil
Yumugsak doku T Sert doku
Yalin — Karmagik
Abartili Abartisiz
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Tablo 48. Omek 28 i¢in verilen yamitlar (7, 8 ve 9. soru)

96
2
2
Mevcut | Tahmin
Miize Miize (56)
Kiiltiir Kiiltiir (70)
Yar: Kamusal
heyec 1 , o ‘ )
F2 bitmis-bitmemis 3,486 15,158
F3 dinlendirici-yorucu 2,835 12,325
F4 aydinlik-karanlik 2,796 12,156
F5 abartili-abartisiz 1,581 6,873
Fé6 yumusak doku-sert doku 1,298 5,642
" F1. RS TR SRR S ¥5 ‘ “Fe 7
bitmis- dinlendirici- aydinlik- abartili- yumusgak doku
bitmemis yorucu karanlhik abartisiz sert doku
(-817) (,793) (,749) (,842) (,803)
agik- huzur verici- |mahremiyet var-
kapali tedirgin edici  {yok
(,779) 757) (-,724)
diizenli- hafif- i¢i dig1 bir-
diizensiz agir i¢i disa bir degil
(,699) (:617) (,680)
kendine 6zgii-
3 2 | o -1 -2 -3
Heyecanlt v Sakin
Gugli / Giigsiiz
Davet edici { Itici
Kendine 6zgii Siradan
Bitmis Bitmemis
Agik Kapal
Diizenli Diizensiz
Dinlendirici Yorucu
Huzur verici Tedirgin edici
Hafif Agir
Aydinhk < Karanlik
Mahremiyet yok Mahremiyet var
I¢i digt bir < I¢i dist bir degil
Abartili N Abartisiz
Yumugak doku Sert doku
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Denekler tarafindan %98 oraninda opak bulunan Ornek 29’un islevi kiiltiir
yapilarindan miize olmasina ragmen %34 oraninda konut olarak yanlig tahmin edilmisgtir.
Ornek 29 Ozdegerleri 1,3’{in iizerinde olan 6 faktérle %73 oraninda agiklanmaktadir (Tablo
49). Buna gore Ornek 29, son derece mahremiyet saglanmis (6,28); i¢i dis1 bir olmayan
(2,92) ve giiglii (5,1); orta derecede iddiasiz (3,76), huzur verici (4,04) ve davet edici (4,28)
olarak tamimlanmustir (Ek Tablo 3). Ornek 29’un begeni diizeyi ise serbest mimar (4,20),
akademisyen (4,10) ve ogrencilerden (3,59) olusan denek grubu tarafindan ortalama
degerde (3,96) bir begeni olarak saptanmigtir (Ek Tablo 5).

%76 oraninda saydam bulunan Ornek 30’un islevi deneklerin %96’s1 tarafindan
ticaret yapilarindan is-aligveris merkezi olarak dogru tahmin edilmistir. Ozdegerleri 1,5’in
iizerinde olan 6 faktorle %74 oraninda agiklanan Ornek 30 (Tablo 50), denekler tarafindan
davet edici (5,06); orta diizeyde yorucu (3,76), heyecanli (4,28), bitmis (4,88), i¢i dis1 bir
(4,2) ve mahremiyet saglanmis (4,02) bir yap1 olarak ifade edilmistir (Ek Tablo 3). Buna
ilaveten Ornek 30 serbest mimar (4,82), akademisyen (4,47) ve 6grencilerden (4,41) olusan
denek grubu tarafindan orta diizeyde (4,56) begenilmistir (Ek Tablo 4).
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Tablo 49. Ornek 29 igin verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

2
98
Mevcut Tahmin.
Miize Konut (34)
(% Kiilttir Barinma (36)

Yar1 Kamusal Yan Ozel (36)

Dayrams Konumu (%)

Degiskenler - .} deserler.. | Yiizde Varyans .| Yii
iddiali-iddiasiz 4,607 20,030
huzur verici-tedirgin edici 4,327 18,813

F3 davet edici-itici 2,965 12,890
i F4 i¢i dis1 bir- degil 2,048 8,903
F5 mahremiyet var-yok 1,512 6,575

gliclii-gligsiiz 6,065

. Ml 2 ‘“ . ‘ Ey F4 5 i

huzur verici-  [davet edici- i¢i dig1 bir- mahremiyet var-|giiclii-
tedirgin (,779) |itici (,818) degil (,776) yok (-,815) giigstiz (,705)
bitmig- tegvik edici- agik-

bitmemis (,710) [smurlayici (,816) kapal1 (,700)

diizenli- yalm-

diizensiz (,693) |karmagik (,756)

dinlendirici-

yorucu (,686)

ferah-

sikisik (,682)

dengeli-

dengesiz (,627)

Iddialt ~( Iddiasiz
H$a$1;tI1§1 > g:ls(lirtlm degil
eyecanlt n
Kendine 6zgii ) Siradan
Etkili Etkisiz
Abartih Abartisiz
Modern S Modern degil
Huzur verici — Tedirgin edici
Duzen AN Dizensis
tizenli zensiz
Dinlendirici '\\ gﬁiwl:(u
Dgrfgrgili \/ ~ Dlengesiz
Davet edici N Ttici
Tegvik edici Snirlayici
~ Yaln Karmagik
I s bir — v I g bir deil
¢l apall
Mahremiyet yok —— L Mahremiyet var
Gigli Giigsiiz




169

Tablo 50. Ornek 30 i¢in verilen yanitlar (7, 8 ve 9. soru)

76
6
18
e Tahmin
Is-Aligveris
Merkezi Merkezi (96)
Ticaret Ticaret (96)
S Kamusal/ Yar1 | Kamusal/ Yan
e = Kamusal Kamusal (96)
. De ; . Ozdeperler:. | Yiizde Varyans | Yagilmah Yiizde,
dinlendiri 5,188 22,557 22,557
davet edici-itici 4,301 18,698 41,255
heyecanli-sakin 2,171 9,439 50,694
bitmig-bitmemis 2,033 8,839 59,533
i¢i dis1 bir- degil 1,774 7,714 67,247
mahremiyet var-yok 1,541 6,701
F2 - Y s L .
inlendirici- davet edici- heyecanli- bitmis- igi dig1 bir- mahremiyet var-
orucu (,857) |itici (,864) sakin (,705) bitmemis (,860) |degil (,792) yok (-,770)
“““ ) alin- modern- kendine 6zgii- aydinhk-
| karmagik (,830) |degil (,790) siradan (,647) karanlik (,605)
erah- iddiali-
sikigtk (,824)  |iddiasiz (,773)
hafif- etkili-
gir (,728) etkisiz (760)
| diizenli- tegvik edici-
\N diizensiz (,692) |sinirlayici (,698)
‘Ri huzur verici-  [gliglii-
lltedirgin (666) |gligstiz (,624)
1 H yumusak doku-
Hilsert doku (611)
3 1 o -1 -2 3
Dinlendirici e Yorucu
Yalin // Karmagik
Ferah AN Sikisik
Diizenli Diizensiz
Huzur verici Tedirgin edici
Yumugak doku Sert doku
Davet edici — Itici ‘
Modern Modern degil
Iddial1 Iddiasiz
_ Etkili < Etkisiz
Tesvik edici > Sinirlayici
Gigli 4 Glgsiiz
Heyecanli \\ Sakin
Kendine 6zgii D> Siradan
_ Bitmis < Bitmemis
I¢i digt bir — I¢i disa bir degil
Aydmlik = Karanhk
Mahremiyet yok Mahremiyet var
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3.3.2. Saydam ve Opak 30 Yap1 Orneginin Mevcut iglevieri ve En Cok Tahmin
Edilen Islevlerine Ait Bulgular

Deneklere gosterilen 15’1 saydam 15’1 opak toplam 30 yapir drneginin islevlerini
tahmin etmeye yonelik soruya almnan yanitlar; yapilarin en ¢ok tahmin edilen iglevleri ile
dogru bilinen islevlerine ait yiizdeler olarak hesaplanmis, saydam ve opak yap: tiirlerine
gore tablolagtirilarak Tablo 51-55’te verilmistir. Yapilarin en ¢ok tahmin edilen ve dogru
bilinen islevleri arasinda bir kesigim olup olmadigi ise tablonun sonuna eklenen bir siitunda
verilmigtir.

Ticaret yapisi drnegi olarak 3’t aligveris merkezi, diger 3’1 ig-aligveris merkezi
olmak tizere toplam 6 yapi segilmistir. Bu yapilarin %66,7’sinin islevi dogru tahmin
edilirken, geri kalan %33,3’tiniin %16,6’s1 restoran ve %16,6’s1 fabrika olarak yanls
tahmin edilmigtir (Tablo 51).

Ibadet yapisi 6rnegi olarak 2’si cami, 4’0 kilise olmak iizere toplam 6 yap:
segilmistir. Bunlarm %50’sinin iglevi dogru tahmin edilirken, geri kalan %50’si ise %33,3
oraninda biiro ve %16,7 oraninda miize olarak yanlis tahmin edilmistir (Tablo 52).

Kiltlir yapis1 érnegi olarak 6 adet miize yapist segilmistir. Bunlarin %66,7’sinin
islevi miize olarak dogru tahmin edilirken, geri kalan %33,3’tnlin %16,7’si biiro ve
%16,7’si konut olarak yanlig tahmin edilmistir (Tablo 53).

Egitim yapis1 6rnegi olarak 6 adet okul yapist segilmistir. Bunlarin %33,3 {iniin iglevi
okul olarak dogru tahmin edilirken, geri kalan %66,7’sinin %33,3° biiro, %16,7’si miize
ve %16,7’si konut seklinde yanlig tahmin edilmigtir (Tablo 54).

Bu kategoride tek yap: tiirii olan barinma yapist 6rnegi olarak 6 adet muistakil konut

se¢ilmigtir. Bu 6rneklerin islevi %100 oraninda dogru tahmin edilmistir (Tablo 55).
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Tablo 51. Saydam ve opak Ticaret Yapisi o6rneklerinin en ¢ok tahmin edilen ve dogru
tahmin edilen iglevleri ve tahmin yiizdeleri

Ornek En ¢ok tahmin Dogru tahmin

No edilenislevi | 7° |  edileniglevi | °
Restoran 26 | Aligveris Merkezi | 20
020 Ticaret 50 Ticaret 20
Y. Kamusal 74 Kamusal 22
Is-Aligveris Merkezi | 96 | Is-Aligveris Merkezi | 96

026 Ticaret 96 Ticaret 9% | e

Kamusal/ Y. Kamusal| 98 |Kamusal/ Y. Kamusal| 98

Is-Aligveris Merkezi | 96 | Is-Ahgverig Merkezi | 96
¢ 030 Ticaret 96 Ticaret 9% | e
Kamusal/ Y. Kamusal| 96 |[Kamusal/ Y. Kamusal{ 96

SAYDAM

[ KAMUSAL ]

I
"/

Ticaret Yapis:

Aligveris Merkezi 62 Aligveris Metkezi | 62
\l' 03 Ticaret 70 Ticaret 70 | e
{ Alisveris Merkezi ] Kamusal 72 Kamusal 72
v Fabrika 56 Aligveris Merkezi 14
S| 08 Endiistri 58 Ticaret 18
© Y. Kamusal 72 Kamusal 20
Is-Aligveris Merkezi | 74 | Is-Aligverig Merkezi | 74
024 Ticaret 76 Ticaret 76 | o

Kamusal/ Y. Kamusal| 94 |Kamusal/ Y. Kamusal| 94

Tablo 52. Saydam ve opak Ibadet Yapisi orneklerinin en ¢ok tahmin edilen ve dogru
tahmin edilen islevleri

Ornek En gok tahmin % Dogru tahmin %
No edilen islevi edilen islevi
Cami 72 Cami 72
04 [badet 72 Ibadet 72| e
Kamusal 74 Kamusal 74
2 Biiro 30 Kilise 4
g 010 Ticaret 30 Ibadet 4
( KAMUSAL ] s Y. Kamusal 70 Kamusal 16
\ Biiro 56 Katedral 2
¢ 025 Ticaret 70 Ibadet 2
f . Y. Kamusal 84 Kamusal 8
| Ibadet Yapis1 ] :
Miize 36 Ibadet 4
¢ 014 Kiiltiir 42 ibadet 4
[ Cami/ Kilise ] Y. Kamusal 88 Kamusal 4
\ % i 'Kjlise 34 'Kilise 34
a | OI8 Ibadet 40 Ibadet 40 | o
© Kamusal 42 Kamusal 42
Cami 58 Cami 58
027 ibadet 76 Ibadet 76 | e
Kamusal 76 Kamusal 76
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tahmin edilen iglevleri
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Ornek Encok tahmin | , | Dofrutahmin |,
No edilen islevi edilen islevi
Miize 64 Miize 64
01 Kilttir 48 Kiiltiir 48
Y. Kamusal 34 Y. Kamusal 34
2 Biiro 40 Miize 20
a 013 Ticaret 44 Kiiltiir 30
X Y. Kamusal 78 Y. Kamusal 78
[ YARI KAMUSAL Miize 56 Miize 56
028 Kiilttir 70 Kiiltiir 70
¢ Y. Kamusal 80 Y. Kamusal 80
( Kiiltiir Yapisi Miize 40 Miize 40
\L 06 Kiiltiir 66 Kiiltiir 66
Y. Kamusal 82 Y. Kamusal 82
[ Miize v Miize 42 Miize 42
< o1 Kiiltiir 50 Killtir 50
© Y. Kamusal 70 Y. Kamusal 70
Konut 34 Miize 14
029 Barinma 36 Kiiltiir 18
Y. Ozel 36 Y. Kamusal 46

Tablo 54. Saydam ve opak Egitim Yapisi Orneklerinin en ¢ok tahmin edilen ve dogru

tahmin edilen islevleri

Ornek En ¢ok tahmin o, Dogru tflhmin %
No edilen islevi edilen islevi
Biiro 16 Okul 10
09 Ticaret 22 Egitim 10
Y. Kamusal 58 Y. Kamusal 58
2 Bilro 56 Okul 12
g 017 Ticaret 68 Egitim 12
f YARI KAMUSAL % Y. Kamusal 94 Y. Kamusal 94
\ Okul 24 Okul 24
\l, 022 Egitim 24 Egitim 24
f Y. Kamusal 88 Y. Kamusal 88
Egitim Yapist
Konut 66 Okul 8
¢ 07 Barinma 66 Egitim 12
( Okul Y. Ozel 66 Y. Kamusal 30
- % ) Okul 12 Okul 12
o 021 Egitim 12 Egitim 12
C Y. Kamusal 82 Y. Kamusal 82
Miize 36 Okul 4
023 Kiiltiir 40 Egitim 8
Y. Kamusal 60 Y. Kamusal 60
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Tablo 55. Saydam ve opak Barinma Yapist 6rneklerinin en ¢ok tahmin edilen ve dogru
tahmin edilen iglevleri

Ornek En gok tahmin | Dogru tahmin %
No edilen islevi edilen islevi
Konut 72 Konut 72
05 Barinma 72 Barinma 72 | e
Yar1 Ozel 72 Yar1 Ozel 72
5 Konut 94 Konut 94
E 015 Barinma 94 Barinma 94 | e
3 Yart Ozel 94 Yart Ozel 94
[ YARI OZEL ] Konut 88 Konut 88
¢ 019 Barinma 88 Barinma 88 | o
[ ] Yar1 Ozel 88 Yar1 Ozel 88
Barmma Yapisi
¢ Konut 96 Konut 96
02 Barmnma 98 Barimma 98 | e
[ Miistakil Konut ] Yar1 Ozel 98 Yan Ozel 98
% Konut 78 Konut 78
A Ol11 Barinma 78 Barinma 78 | e
© Yar Ozel 78 Yar Ozel 78
Konut 48 Konut 48
016 Barinma 48 Barinma 48 |
Yart Ozel 48 Yar1 Ozel 48

Genel olarak tiim yapi tiirleri degerlendirildiginde saydam yapilarin islevi %60
oraninda dogru tahmin edilirken opak yapilarda bu oran %66,7 olarak tespit edilmistir.
Buna gore saydam yapilarin %40’ mnin islevi yanhs tahmin edilirken bu oran opak yapilarda
%33,3’te kalmustir. Islevleri dogru bilinmeyen saydam yapilarin %83,3’1i biiro, %17,7’si
ise restoran olarak tahmin edilmistir. Buna karsilik islevleri dogru bilinmeyen opak yapilar
ise %40’1 konut, %40°1 miize ve kalan %20’si ise fabrika olarak yanlis tahmin edilmistir.
Bu baglamda kullanici zihninde saydam yap1 olarak biiro imaji baskin goriiliirken opak
yap1 olarak biiyiik yap1 6lgeginde miize ve kiigiik yap1 dlgeginde konut imajlarinin hakim

oldugu saptanmagtir.,

3.3.3. Saydam ve Opak 30 Yap1 Ornegine Ait Islevlerin Denek Konumlarma
Gore Dogru Tahmin Edilme Yiizdeleri

Deneklerin kendilerine gosterilen saydam ve opak 5 yapi tlirline ait islevleri dogru
tahmin etme yiizdeleri tablolastirilarak Ek Tablo 8 ve 9°da verilmistir. Konumlarina gore

akademisyen, Ogrenci ve serbest mimar olarak dagilim go6steren denekler kendilerine
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gosterilen saydam ve opak yap1 Orneklerinden en ¢ok %51,57 ile saydam yapilarin
islevlerini dogru tahmin ederken opak yapilarda bu oran %47,85’te kalmistir. Saydam
yapilardan en ¢ok barinma ve ticaret yapilarinin islevini bilen denekler daha sonra sirasiyla
kiiltir ve ibadet yapilarinin islevlerinin bilmis en az ise egitim yapilarim1 tahmin
edebilmigtir. Opak yapilarda da yine en ¢ok barinma yapilarinin iglevleri dogru tahmin
edilirken bunu ticaret, kiiltiir ve ibadet yapilar1 birbirine yakin oranlarla izlemis ve iglevi en
az tahmin edilen de yine egitim yapilar1 olmustur. Deneklere genel olarak bakildiginda
birbirine yakin oranlara sahip olmakla birlikte saydam yapilar i¢in en dogru tahminde
bulunanlarin 6grenciler, daha sonra serbest mimarlar ve en son da akademisyenler oldugu
belirlenmigtir. Opak yapilar i¢in ise serbest mimarlar en dogru tahminlerde bulunurken
Ogrenci ve akademisyenlerin ise iglevleri birbirine yakin ve daha diisiik oranda bildikleri

saptanmustir (Tablo 56).

Tablo 56. Saydam ve opak yapilara ait islevlerin denek konumlarina (akademisyen,
Ogrenci, serbest mimar) gére dogru tahmin edilme oranlar

Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar

o n: 21 n: 16 n: 13 Genel
< Yapi Tiirii % % % Ortalama
é ’!‘icaret Yapisi 72,26 68,75 76,92 72,64
N Ibadet Yapisi 25,92 29,16 28,41 27,83
s Kiiltiir Yapisi 48,59 63,49 49,41 53,83
< Egitim Yapisi 18,97 13,37 15,38 15,90
£ [ Barmma Yapis: 83,96 89,28 89,74 87,66
<
7 Genel

Ortalama 49,94 52,81 51,97 51,57

Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
n: 21 n: 16 n: 13 Genel
;‘t Yapi Tiirii % % % Ortalama
= '!‘icaret Yapisy 43,19 64,71 64,53 57,47
% Ibadet Yapisi 47,03 35,55 47,01 43,19
> Kiiltiir Yapis1 50,26 40,91 53,92 48,36
v‘é Egitim Yapisi 10,82 10,85 13,75 11,80
8 Barmma Yapis: 73,41 75,55 86,32 78,42
Genel
Ortalama 44,94 45,51 53,10 47,85
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3.3.4. Saydam ve Opak 30 Yap1 Orneginin Denek Konumlarina Gore Begeni
Diizeyleri

Konumlarina gore akademisyen, 6grenci ve serbest mimar olarak dagilim gosteren
deneklerin saydam ve opak 5 yapz tiirline ait begeni tablolar1 Ek Tablo 4 ve 5’te verilmistir.
Deneklerin begeni diizeyi agisindan rnekler genel olarak ele alindiginda; opak yapilar
denekler tarafindan orta diizeyde (4,07) begenilirken saydam yapilarin ortalamanin
tizerinde (5,12) begeni kazandig tespit edilmistir. Opak yapilar en ¢ok serbest mimarlar
tarafindan orta diizeyde (4,27) begenilirken akademisyen ve 6grencilerin yine orta diizeyde
ancak daha diisiik bir degerle (3,98) esit derecede begendigi saptanmistir. Saydam yapilar
ise daha ¢ok serbest mimar (5,36) ve akademisyenler (5,05) tarafindan iyi derecede
begenilirken 6grenciler tarafindan daha az (4,07) begenildigi saptanmistir (Tablo 57).

Denekler saydam yapilardan sirasiyla en ¢ok barmnma (5,44), kiiltiir (5,26), egitim
(5,09), ibadet (5,06) yapilarini iyi derecede begenirken, ticaret yapilarimi (4,77) en az ve
orta derecede begenmislerdir. Buna karsilik opak yapilarda ise siralamanin en ¢oktan en
aza dogru ibadet (4,18), ticaret (4,08), kiiltlir (4,05), egitim (4,03) ve barmmma yapilar:
(4,02) olarak degistigini ve begeni diizeylerinin birbirine ¢ok yakin orta degerlerde oldugu
belirlenmigtir (Tablo 57).

Tablo 57. Saydam ve opak yap1 6rneklerinin denek konumlarina (akademisyen, 6grenci,
serbest mimar) goére begeni diizeyleri

_ Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar Genel Begeni
ﬁ Yap: Tiiri n: 21 n: 16 n: 13 Diizey%
= Ticaret Yapisi 4,72 4,61 4,99 4,77
% |_ibadet Yapisi 4,95 4,94 5,29 5,06
- Kiiltiir Yapis1 5,21 5,12 5,47 5,26
% Egitim Yapisi 4,93 4,92 5,43 5,09
a Barmma Yapisi 5,46 5,24 5,62 5,44
! Begeni
v Diizeyi 5,05 4,96 5,36 5,12
- Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar Genel Begeni
~ Yap: Tiiri n: 21 n: 16 n: 13 Diizeyi
< Ticaret Yapisi 3,78 4,04 4,44 4,08
2 | Ibadet Yapist 4,05 2,10 2,40 2,18
E Kiiltiir Yapisi 3,94 3,94 4,28 4,05
Egitim Yapis1 4,02 3,93 4,16 4,03
E Barmma Yapasi 4,11 3,88 4,07 4,02
C ey
g:gz‘;: 3,98 3,98 427 4,07
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3.3.5. Yap: (")rnelilerine Uygulanan Faktor Analizi Sonucunda Saydam ve Opak
Yapilarla Ozdeslesen Sifatlar

Fotograflarla ilgili bulgulara ait agiklamaya gore; 30 Yap: drnegini anlamsal agidan
degerlendirmeye yonelik uygulanan Anlamsal Derecelendirme Olgegi sonucunda deger
verilen 23 sifat ¢ifti, Faktor Analizi’ne tabi tutularak sifat ¢iftleri 5zetlenmis ve bdylece her
bir yapt 6rmegini en ¢ok agiklayan daha az sayida faktor (sifat) elde edilmistir. Buradan
hareketle elde edilen faktérler oncelikle yap tiirlerine (Ek Tablo 10, 11), daha sonra ise
saydam ve opak olmalarma gore siniflanarak saydam ve opak yapilari tanimlayan faktorler
baglig1 ile tablolagtirilmistir (Tablo 58, 59). Bu arada sifatlarin Anlamsal Derecelendirme
Olgegi’ne gore aldiklar derecelere deger verilerek yapilari niteleyen sifatlarm yogunluklar

hesaplanmis ve tabloya deger siitunu olarak eklenmistir. Anlamsal Derecelendirme Olgegi

Araliklari ve bu araliklara verilen degerler agagidaki gibidir:

3-4,9 aralig1 1; 2-2,9 ve 5-5,9 araliklar: 2; 1-1,9 ve 6-7 araliklar 3.

Tablo 58. Saydam yapilari1 tanimlayan faktorler (sifatlar) ve tanim araliklari

Saydam Yapilar (Absveris Merkezi, Cami/ Kilise; Miize, Okul; Konut)
Anlamsal Derecelendirme Olgegi Arahiklan
Say1 | Deger Say1 |Deger Say1 |Deger

3-4.9 Q) 2-2.9,5-5.9 2) 1-1.9, 6-7 A3)
yumusak dokulu 5 5 bitmis 7 144 | aydinlik 4 12
abartili 4 4 | yumusak dokulu 3 6 | mahremiyet yok 2 6
abartisiz 4 4 | etkili 3 6 | bitmis 2 6
mahremiyet var 4 4 | diizenli 3 6 | yaln 1 3
mahremiyet yok 4 4 | gliclu 3 6 | ici dig1 bir 1 3
heyecanlt 3 3 | dinlendirici 3 6 | ferah 1 3
giielii 3 3 | davet edici 2 4 | dengeli 1 3
ici dis1 bir 3 3 heyecanli 2 4 | modern 1 3
sasirtic1 degil 2 2 | agik 2 4 | etkili 1 3
sasirtici 1 1 tesvik edici 1 2 | agik 1 3
dinlendirici 1 1 i¢i dig1 bir 1 2
davet edici 1 1 dengeli 1 2
agir 1 1 iddial 1 2
yorucu | 1 yalin 1 2
bitmis 1 1 kendine 6zgii 1 2
tesvik edici 1 1 hafif 1 2
dengeli 1 1 abartili 1 2
hafif 1 1
sert dokulu 1 1
kendine 6zgii 1 1
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Tablo 59. Opak yapilar1 tanimlayan faktorler (sifatlar) ve tanim araliklar

Opak Yapilar (Ahgveris Merkezi, Cami/ Kilise; Miize, Okul; Konut)

Anlamsal Derecelendirme Olgegi Araliklan

dinlendirici
itici
bitmis

Say1 |Deger Sayr (Deger Say1 (Deger
349 (0))] 2-2,9; 5-5,9 ) 1-1,9; 6-7 A3

davet edici 5 5 karanhk 4 8 | mahremiyet var 4 12
sasirtict degil 3 3 | kapalt 4 8 | glicli 2 6
yalin 3 3 ici dist bir degil 4 8 | yalin 1 3
sakin 3 3 sert dokulu 3 6 | karanlik 1 3
diizensiz 2 2 | bitmis 3 6 | sert dokulu 1 3
abartisiz 2 2 dengeli 2 4
ici dis1 bir degil 2 2 | mahremiyet var 2 4
iddials 2 2 | diizenli 2 4
huzur verici 2 2 | gticli 2 4
kendine 6zgii 2 2 | agrr 2 4
iddiasiz 2 2 | etkili 2 4
yorucu 2 2 | yaln 1 2
stkigik 2 2 | abartisiz 1 2
siirlayici 1 1 kendine 6zgl 1 2
modern 1 1 iddialh 1 2
diizenli 1 1 yorucu 1 2
agir 1 1
siradan 1 1
karanlik 1 1
heyecanli 1 1

1 1

1 1

1 1

Daha sonra saydam ve opak yapilari niteleyen faktorler (sifatlar) ortak bir tabloda

toplanarak en ¢oktan en aza dogru siralanmistir. Buna gore sadece saydam yapilar

niteleyen sifatlar sirasiyla aydmlik, yumusak dokulu, mahremiyetsiz, i¢i dis1 bir, agik,

abartili, tegvik edici, hafif, ferah ve sasirtict olarak ifade edilirken; sadece opak yapilar

niteleyenlerin ise sirasiyla karanlik, igi dig1 bir olmayan, kapali, sakin, diizensiz, iddiasiz,

sikigik, huzur verici, itici, siradan ve sinirlayict olarak belirtilmistir (Tablo 60).
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Tablo 60. Saydam ve opak yapilar1 niteleyen faktorler (sifatlar) ve degerleri

Saydam Yapilar niteleyen Saydam ve Opak Yapilar niteleyen Opak Yapilar niteleyen
Deger Deger
Farkh Sifatlar | Degier |(Saydam) Ortak Sifatlar (Opak) | Deger | Farkh Sifatlar
aydinhk 12 21 bitmig 7 12 karanhik
yumusak dokulu 11 9 glicl 10 10 i¢i dig1 bir degil
mahremiyet yok 10 9 etkili 4 8 kapali
ici dis1 bir 8 7 heyecanh 1 3 sakin
acik 7 7 dinlendirici 1 2 diizensiz
abartili 6 6 dengeli 4 2 iddiasiz
tesvik edici 3 6 diizenli 5 2 sikigik
hafif 3 5 davet edici 5 2 huzur verici
ferah 3 5 yalin 8 1 itici
sagirticl 1 4 mahremiyet var 16 1 siradan
4 abartisiz 4 1 sinirlayict
3 kendine 6zgii 4
3 modern 1
2 iddiali 4
2 sasirtict degil 3
1 sert dokulu 9
1 yorucu 4
1 agir 5

3.3.6. 30 Yam anegine Verilen Yanitlardan Elde Edilen, Saydamlik ve
Opaklikla Ozdeslestirilen Yapi Tiirleri

Ankette yer alan 30 yap1 6rneginin iglevlerini tahmin etmeye yonelik soruya alinan
yanitlar sonucunda saydamlik ve opaklikla 6zdeslestirilen yapi tiirleri Tablo 61°de
verilmigtir. Buna gére saydam yapilarin en ¢ok biiro olarak nitelendirildigi bunu konut ve
miize yapilarinin izledigi daha sonra aligveris merkezi, cami/ kilise, restoran ve okul
yapilarmin siralandigi belirlenmigtir. Opak yapilara verilen yanitlardan ise opak yapilarin
en ¢ok konut, daha sonra miize olarak nitelenmig, bunu cami/ kilise ve aligveris merkezi

yapilari, daha sonra okul ve fabrika yapilari ile en son da biiro yapilar izlemistir.

Tablo 61. Saydam ve opak yapilarla 6zdeglestirilen yap tiirleri

SAYDAM YAPILAR OPAK YAPILAR
Davrams Davranig
Konumu | Yap: Tiirii Yam Y% Konumu | Yam Tiirii Yap %
Kamusal 'I"icaret Algveris M.] 6,66 Kamusal ’{‘icaret Aligveris M. 10
Ibadet Cami/ Kilise| 6,66 Ibadet Cami/ Kilise| 13,33
. Restoran 6,66 Ticaret Biiro 3,33
Ticaret - — -
Yar Biiro 40 Yari Kiiltiir Miize 26,66
Kamusal Kiiltiir Miize 13,33 Kamusal Egitim Okul 6,66
Egitim Okul 6,66 Endiistri Fabrika 6,66
Yar1 Ozel | Barinma Konut 20 Yar1 Ozel | Barinma Konut 33,33




4. SONUCLAR ve ONERILER

Literatlir béliimiinde belirtildigi gibi Modern Dénemde cam seralardan baglayip,
biitlin yapilara yayilan cam mimarisi, “saydamlik” kavram ile mimarlik glindemine
damgasim vurmustur. Giinlimiizde biiylik metropollerde, bu ¢alismada yer verilmeyen irili,
ufakli pek ¢ok yapida, magaza tasarimlarinda, kopriilerde saydamligin etkili olarak
kullamldig1 yapilara yer verilmektedir. Dolayisiyla ¢aligmada konusu gegcen ve Modern
Mimarligin temsilcisi olan maddesel saydamlik gegmise oranla daha sik kargimiza
cikmaktadir. Ozellikle 1980°1i yillardan sonra saydamlik, bazi yapilarda islevleriyle
Ozdeslesecek kadar sik ve yogun kullanilmaya baglanmistir. Modern Doéneme kadar
yapilara hakim olan opakliksa yine islevleri geregi bazi yap: tiirleriyle 6zdeslesmis
durumdaydi.

Mimaride Modern Dénemden sonra, saydamlik bu gsekilde yaygin bir tiikketime sahip
ve opaklik giderek azalan bir deger olurken, farkli yapilarda yer alan saydam ve opak
yiizeylerin algilamadaki boyutunun nasil oldugu ve kullaniciyr ne yonde etkiledigi
¢aligmada ortaya konan problem olmustur.

Belirlenen probleme bagli olarak saydamlik ve opaklik kavramlarinin cepheler
iizerinde anlamsal agidan incelenmesi hedeflenen ¢aligmada, kullanicinin saydamlik ve
opaklik kavramlarim nasil algiladii, saydam ve opak yiizeylerden islevsel agidan
beklentilerinin neler oldugu, buna karsilik mevcut ¢evrede saydam ve opak yiizeylerin
Ozdeslestigi yapi tlirlerinin olup olmadid1, varsa bunlarin kullaniciya neler ifade ettigi
aragtirllmugtar.

Kisaca, saydamlik ve opaklik kavramlarinin cepheler tizerinde anlamsal agidan
incelenmesi hedeflenen bu g¢aligmada yapilan anket uygulamasi sonucu elde edilen
bulgulara gore varilan sonuglar agagidaki gibi siralanabilir:

e Saydamlik ve opaklik kavramlarimin kullamc iizerindeki etkisi ve zihninde
cagristirdifi anlam ve kavramlar: Saydamlik kavrami seffaflik, ac¢iklik, cam,
gecirgenlik, aydinlik, su, mahremiyetsizlik, 6zglirlik, hava, hafiflik, goriilebilirlik ve hi¢lik
olarak gesitlilik gosterirken; opaklik kavrami kapalilik, (kapali) duvar, mahremiyet, seffaf
olmama ve betonarme gibi daha az sayida kavramla daha yogun ifade edilmistir. Buna gore
saydamlik kullanict tarafindan kelimenin diiz/ temel anlamiyla algilamp ¢ok gesitli

kavramlarla ifade edilirken, opaklik daha ¢ok mecaz anlamiyla algilanmig ve saydamliga
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gére daha az kavramla eslestirilmigtir. Buna ilaveten, kullanici tarafindan saydamlik
kavramina verilen yanitlar bosluk kavramina verilen agiklik, gegirgenlik, 6zgiirliik, hava,
hafiflik, higlik gibi yanitlarla opaklik kavramina gére daha ¢ok Ortlismiistiir.

e Saydam ve opak yiizeylerin kullamcida biraktigi etkiler (Anlamsal
Derecelendirme Olgegi’nde degerlendirilmesiyle elde edilen sifatlara gore): Saydam
yapilar bitmig, aydinlik, yumusak dokulu, mahremiyetsiz, gii¢ll, etkili, i¢i dis1 bir,
heyecanli, a¢ik, dinlendirici, abartili, dengeli, diizenli, davet edici ve yalin yapilar olarak
tanimlanirken; opak yapilar mahremiyet saglanmis, karanlik, giiclii, i¢i dig1 bir olmayan,
sert dokulu, kapali, yalin, bitmis, agir, diizenli ve davet edici yapilar olarak ifade edilmistir.
Buna gére saydam yiizeyler, daha ¢ok sayida ve olumlu (pozitif) sifatla tanimlanirken opak
yiizeyler daha az sayida ve olumsuz (negatif) sifatla nitelendirilmigtir.

e Saydam ve opak yiizeylerden islevsel acidan beklentileri ve tam saydam-tam
opak olabilecek yap: tiirleri: Tam saydam yapilar; kiiltlir (miize, kiitiphane), yar
kamusal ticaret (biiro, kafe/restoran), kamusal ticaret (aligveris merkezi, oto galeri),
endiistri (sera) yapilan olarak ifade edilirken; tam opak yapilar ise kiiltiir (kongre merkezi,
miize, sinema, tiyatro, konser salonu), resmi (hapishane, giivenlik yapilar1), yar1 kamusal
ticaret (bliro), barinma (konut), endiistri (fabrika), diger (depo, hangar), kamusal ticaret
(aligveris merkezi) ve ibadet yapilari olarak belirlenmistir. Kisaca, kullanicimin yap:
cesitliligi a¢isindan opak yapilardan beklentileri saydam yapilara gore daha yogundur.

e Saydam ve opak yiizeylerle Ozdeslestirilen yapi tiirlerine iliskin islev
tahminleri: Saydam yapilar; en ¢ok yar1 kamusal ticaret (biiro), barinma (konut) ve kiiltiir
(miize) yapilar1 olarak algilanirken; opak yapilarda siralama barinma (konut), kiiltiir
(miize), ibadet ve kamusal ticaret (aligveris merkezi) yapilart seklindedir.

Bu incelemeler sonucunda elde edilen bulgulara gére saydamlik ve opaklik
kavramlart igin kullanicinin zihninde canlanan anlamlar ile saydam ve opak yiizeyleri
niteledigi sifatlarin ve mevcut uygulamalarda yer alan saydamlik ve opaklik kullaniminin
islevsel agidan kullanici beklentileriyle ortiisiip Ortiismediginin aragtirilmasi galigmanin
diger bir amacidir. Bu incelemeye iligkin sonuglar agagidaki gibidir:

e Saydamlik kavrami i¢in aydinlik, yumusak dokulu (yumusaklik), mahremiyetsizlik,
ici dist bir (i¢ dis bitlinlugl, gegirgenlik, seffaflik, transparan, goriilebilirlik), agik
(agiklik), hafif (hafiflik), ferah (ferahlik), heyecanli (heyecan), yalin (sadelik), ve sert
dokulu (sert) kelimeleri kullanicmin zihninde ve mevcutta yer alan kavramlarla

Ortiigsmektedir. Buna karsilik opaklik kavrami ele alindiginda ise kullanicinin zihninde ve
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mevcutta Ortiisen kavramlar karanlik, ig¢i digt bir olmayan (seffaf olmayan, arkasi
goriinmeyen, 151k gegirmeyen), sert dokulu (sertlik), kapali (kapalilik), sinirlayici
(sinirhilik, tutukluluk), itici (sikici), mahremiyet saglanmis, agir (agir/ masif ylizeyler) ve
davet edici (gizemli, merak uyandirici) seklinde siralanabilir.

e Saydam yap1 tlirleri icin kullanici beklentileriyle, mevcut saydam yapilar
karsilagtirildiginda kiltiir (miize) ve yar1 kamusal ticaret (biiro) yapilar1 olmak iizere
toplam iki yap1 tUrii Ortlismektedir. Buna karsilik opak yapilara verilen yanitlar
incelendiginde ise kullanici beklentileriyle mevcut opak yapilar arasinda yapilan
kargilagtirma sonucuna gore barmma (konut), kiiltiir (miize), ibadet ve kamusal ticaret
(aligveris merkezi) yapilar1 olmak iizere 4 yapi tiirii 6rtiigmektedir.

o Kavramlar i¢in yapilan saptamalara goére; saydamlik kavrami kullanici tarafindan
daha ¢ok pozitif anlamda algilanmakta ve kullaniciy1 olumlu ydnde etkilemekte, opaklik
kavramu ise daha g¢ok negatif olarak algilanmakta ve kullanictyr da bu yonde
etkilemektedir. Buna ilaveten, yap: tiirlerine iliskin yapilan saptamalara gére kullanicinin
saydam yapilarla ilgili beklentileri daha ¢cok miize ve ofis gibi yapilarla sinirli olup, buna
karsilik opak yapilarla ilgili beklentileri ise saydam yapilara gére %100 oraniyla daha fazla
cesitlilik gostermis ve kullanic tercihini daha ¢ok opak yapilardan yana kullanmustir.

Mimaride cephe boyutunda saydamlik ve opaklik kavramlarinin analizini kapsayan
bu tez g¢aligmasi; uygulama, egitim ve bundan sonraki aragtirmalara veri olusturmak
acisindan degerlendirilmis ve Oneriler asagidaki gibi siralanmistir:

e Caligmanin kuramsal kismimda maddesel ve kavramsal olmak {izere iki opaklik;
maddesel, olgusal, orgiitsel, mekansal ve kavramsal olmak {izere ise bes saydamlik tiirii
belirlenmigtir. Bu siniflama bu tez kapsaminda bu sekilde ele alinmakla birlikte her tiirlii
yoruma agiktir ve siniflamaya daha farkli diizenlemeler getirilebilir.

e Caligmanin genelinde cephe boyutunda algisal agidan ele alinan saydamlik ve
opaklik kavramlarinin mekansal boyutta nasil algilandigi aragtirilabilir.

e Calismada maddesel saydamlik ve opakliga sahip yap1 cepheleri kavramsal agidan
irdelenmigtir, ayn1 galiyma saydamlik kavramu igin belirlenen olgusal, orgiitsel ve mekansal
saydamlik gesitleri i¢in de tekrarlanabilir.

e Saydamlik ve opaklik kavramlari mimari akimlara bagli olarak ddnemine
damgasini vurmus;

* ayni iglevleri baridiran

» farkl islevleri barindiran yapilarda analiz edilerek irdelenebilir.



182

e Burada ele alinan saydamlik ve opaklik kavramlari matematiksel ifadelerden uzak
olup algiya dayal1 bir ¢aligmadir. Algiya dayali bu ¢aligmanin matematiksel ifadeye dayali
bagka bir ¢aligma ile iliskilendirilip bir tist baglikta incelenebilir.

e Calisma kapsaminda deneklere gosterilen yapr Orneklerinin malzeme (tas,
betonarme, ¢elik vb.) ve renkleri birbirinden farklidir. Bu farklilagma algilamay: etkileyen
bir faktdr olmasina ragmen g¢aligmay1 daraltmak amaciyla konu diginda birakilmistir. Bu
agidan opak ve saydam yiizeylerin algilanmasinda renk ve malzemenin etkileri {izerine bir
caligma yapilabilir.

e Caligmanin uygulama kisminda olusturulan anket ¢aligmasini diizenleyebilmek igin
yapilan yapi tiirleri siniflamasi bu ¢aligma kapsaminda bu gekilde ele alinmis olup
degisime ve gelisime agiktir.

e Saydamlik ve opaklik gibi birbirine zit karakterli olan iki kavramin esdeger olarak
ele alindig1 uygulamanimn benzeri farkli kavramlar i¢in de gerceklestirilebilir. Bu baglamda
ele alinacak farkli kavramlarin ¢aligmada izlenen yéntemle irdelenmesi ve SPSS paket

programinda istatistiksel ¢6ziimlemelerinin yapilmas: miimkiindiir.



S. KAYNAKLAR

Akay, Z., 1998. Transparency Saydamlik, Arciscope Dergisi, 1, 89-91.

Akcan, E., 2000. Cam: Cinsel Kimlik: Makine-Maison de Verre - Camin Simgeleri ve
Deneyimsel Saydamlik, Domus m Dergisi, 4, 78-82.

Akyiirek, Y., 2002. Dogal Aydinlatmada Pencerenin ve Camin Onemi, Sisecam-Camtag
Inceleme, http://www trakyacam.com.tr/tur/urunler/Duzcam/Makaleler/ilksayfa.html,
22 Mayis 2002.

Altinsay, B., 1997. Sehrin Mesrebi Havai, Binalar1 Hafif Londra 1990+, Arredamento
Dekorasyon, 93-96.

Anonim, 1973. Meydan Larousse, Bﬁyﬁk Lugat ve Ansiklopedi, Cilt 11, Meydan
Gazetecilik ve Nesriyat Ltd. Sti., Istanbul.

Anonim, 1985. Yeni Oxford Resimli Ansiklopedik Sézliik, Cilt 2, Giines Yayinlari,
Istanbul.

Anonim, 1991. Botta’dan Ug¢ Ev, Arredamento Dekorasyon, 100-106.

Anonim, 1997. Tokyo Isa Kilisesi, Arredamento Dekorasyon, 12, 76-79.

Anonim, 1998. Transparency Saydamlik, Arciscope Dergisi, 1, 93.

Anonim, 2000a. Bourdeaux’da Bir Aile Evi, Domus m Dergisi, 4, 117-119.

Anonim, 2000b. Steven Holl, Boyut Matbaacilik AS, Istanbul.

Anonim, 2000c. Carrefoursa Alisveris ve Ticaret Merkezi Umraniye, Yap: Dergisi, 228,
91-95.

Anonim, 2001. Rodin Pavyonu, Seul- Kore, Tasarim Dergisi, 114, 108-112.

Anonim, 2003a. EGS Business Park Biiro Binalari ve Aligveris Merkezi, Yesilkoy,
Istanbul, 1998-2000, Tasarim Dergisi, 128, 68-75.

Anonim, 2003b. Yesil Plaza, Topkaps, Istanbul, Tasarim Dergisi, 128, 84-92.

Anonim, 2004. Yap1 242-265 2002- 2003 Yillar1 Dizini, Yem Yayinlari, Istanbul.

Anonymous, 2000. Case Study, Architectural Review, 1246, 63.

Anonymous, 2001. Concrete Abstraction, Architectural Review, 1249, 84-87.




184

Anonymous, 2002a. In The Wilderness, Architectural Review, 1267, 68-71.

Anonymous, 2002b. Frames of the Forest, Architectural Review, 1262, 62-64.

Atkinson, R. L., Atkinson, R. C., Smith, E. E., Bem, D. J. ve Nolen-Hoeksema, S., 1999.
Psikolojiye Giris, ¢ev. Y. Alogan, 12. Baski, Arkadas Yayinevi, Ankara.

Aydml, S., 1993. Mimarlikta Estetik Degerler, 1. Baski, ITU Mimarlik Fakiiltesi Baski
Atdlyesi, Istanbul.

Balamir, A. ve Uraz, T. U., 2001. Sydney, Sydney... Gegitler, Kiyilar, Sagaklar ve Bir
Modern Mabet, Arredamento Mimarhk, 94-103.

Balkis, E., 2001. Modernist Mekanin Evrimi, Arredamento Mimarlik, 131-133.

Basar, A. ve Oktay, E., 2000. Uygulamal: Istatistik 2, Bakanlar Matbaacilik, Erzurum.

Batu, F., 1995. Uygulamah Istatistik Yéntemler, Karadeniz Teknik Universitesi Orman
Fakiiltesi, Trabzon.

Baudrillard, J., 2001. Gergek mi, Radikallik mi? Mimarligin Gelenegi, ¢ev: E.,
Zeybekoglu, http://www.dergi.org/172001/1751.htm, 14 Ekim 2003.

Bilgin, I, 1997. Mimaride Disavurumculuk, Eczacibag1 Sanat Ansiklopedisi, Cilt 1, YEM
Yaynevi, Istanbul.

Bilgin, 1.,2002. Neredeyse Hig,
http://www.arkitera.com/diyalog/ihsanbilgin/miesvanderrohe.htm, 21 Kasim 2002.

Canan, F., 2003. Stirdiiriilebilir Mimarlikta Ahgap Yap: Malzeme Kullanimi Lyss Orman
Bekeiligi Okulu Ornegi, Yap1 Dergisi, 262, 85-90.

Ching, F. D. K., 2002. Mimarlik, Bi¢im, Mekan ve Diizen, Sevgi Lokce, YEM Yaynlari,
Istanbul.

Conrads, U., 1991. 20. Yiizy1l Mimarisinde Program ve Manifestolar, ¢ev. S. Yavuz, 1.
Baski, Sevki Vanli Mimarlik Vakfi Yayinlari, Ankara.

Ciicelogly, D., 1991. Insan ve Davranis1 Psikolojinin Temel Kavramlari, 3. Baski, Remzi
Kitabevi, [stanbul.

Cinici, B., 1995. TBMM Camii, Tasarim Dergisi, 57, 97-113.

Colak, A., 2004. Duvarlar: Anlamsal (Semantik) ve Dizimsel (Sentaktik) Bir Analiz,
Doktora Tezi, KTU, Fen Bilimleri Enstitiisii, Trabzon.

Davulcu, M., 2004. Anadolu’da Konut ve Tiirk Evleri,
http://www.ahsapev.com.tr/turkevi.htm, 20 Agustos 2004.



185

Erdénmez, E., 1999. Mimaride Gegirgenlik- Seffaflik, Yiiksek Lisans Tezi, ITU, Fen
Bilimleri Enstitiisii, Istanbul.

Erkman, H. S., Yiicel, C., Asiliskender, B. ve Bostan, S. B., 2000. Iyonya’da Diissel Bir
Gezi, XXI Dergisi, 3, 22-25.

Erkman, U., 1973. Mimaride Etki ve Gorsel Idrak Iliskileri, ITU Mimarlik Fakiiltesi Baski
At6lyesi, Istanbul.

Eroglu, Y., 2003. Mimarlik ve Seffaflik, Yiiksek Lisans Tezi, ITU, Fen Bilimleri Enstitiisi,
Istanbul.

Erpi, F., 1999. Mimari Uzerine Séylesiler, Mimarlar Dernegi Yaynlan, Istanbul.

Ertiirk, S., 1984. Mimari Mekanin Algilanmasi Uzerine Deneysel Bir Calisma, Doktora
Tezi, Karadeniz Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Trabzon.

Esiz, 0. ve Ozgen, A., 1999. High Tech Mimari, Tasarim + Kuram MSU Mimarlik Bé6liimii
Dergisi, 1, 36-50.

Eytipgiller, K. K., 2000. Tiirkiye’de Cagdas Cami Mimarisi: Istanbul’dan Ornekler, Yapi
Dergisi, 229, 62-71.

Feyiz, K., 2003. Duvar, http://www.2023.gen.tr/eylul2001/duvar.html, 20 Kasim 2003.
Gonengen, K., 1999. Cami Mimarisinde Cagdaglik, Yap: Dergisi, 214, 84-90.

Giir, S. 0., 1996. Mekan Orgiitlenmesi, Giir Yayncilik, Trabzon.

Giir, S. O., 2003. Mimari Akimlar Dersi Notlar1, Trabzon.

Giirbiizbalaban, M., 2004. Reddedis ve Direng Arasinda Mimarlik G61 Evi Canakkale,
Yap1 Dergisi, 275, 84-88.

Giirel, H. N., 2004. Guggenheim’in "Bask" Uydusu...ve Biz...,
http://www.sanalmuze.org/paneller/Muzed/guggenheim.htm, 17 Eyliil 2004.

Harmankaya, S., 2004. Tiirkiye Neolitik Arastirmalar1 Uzerine Bir Degerlendirme,
http://mezopotamya.tripod.com/turkneolitik.html, 20 Agustos 2004.

Hasol, D., 1995. Ansiklopedik Mimarlik Sézliigii, 2. Baski, YEM Yaynevi, Istanbul.

Heyer, P., 2003. American Architecture: Ideas and Ideologies in the Late Twentieth
Century, http://www.greatbuildings.com/buildings/Vitra Design.html, Vitra Design
Museum, 03 Aralik 2003.

Holberton, P., 1997. The World of Architecture, 2. Edition, Chancellor Press, China, 1997,
Istanbul.



186

izgi, U., 1999. Mimarlikta Stire¢ - Kavramlar — iligkiler, 1. Baski, YEM Yaynlari, Istanbul

Jodidio, P., 1995. Grotta House, Richard Meier, Benedikt Taschen Verlag GmbH Koln,
Germany, 103-105.

Johnson, G., 1999. Bearing a Velveteen Cross Self-Esteem in Robert Schuller’s Language
of Religion, http://www.twbookmark.com/books/11/0821227882/gallery15649.html,
24 May1s 2004.

Kalipsiz, A., 1981. Istatistik Yontemler, Matbaa Teknisyenleri Basimevi, Istanbul.

Karaaslan, M., 1995. Sefik Giil Villasi, Yapidan Segmeler I, Konutlar- Villalar, Toplu
konut ve siteler, Yenileme Caligmalari, YEM Yayin, Istanbul.

Kortan, E., 1986. XX. Yiizy1l Mimarhgna Estetik Bir Bakis, Yaprak Kitabevi, Ankara.

Koksal, A., 1995. Cam ve Anlamin Doniigiimii, Arredamento Dekorasyon, 85-89.

Mendez, R., 2000. Mexican Labyrinth, Architectural Review, 1241, 68-71.

Michelson, W., 1975. Behavioural Research Methods in Environmental Design, Halsted
Press, Pennsylvania, 51-53.

Miles, H, 2001. Coming Together, Architectural Review, 1251, 60-64.

Mutly, B., 1996. Mimarlik Tarihi Ders Notlar1 1, 1. Basim, Mengitan Matbaacilik.

Neufert, E., 1980. Neufert Yap1 Tasarimi Temel Bilgileri, gev. A. Erkan, 30. Baski, Giiven
Yayimncilik.

Ozaslan, N., 2000. Reichstag-Toplumsal Bellek-Mimarlik-Toplumsal Imge, Arredamento
Mimarlik, 58-62.

Ozdamar, K., 2002. Paket Programlar ile Istatistiksel Veri Analizi, Cilt 1, 4. Bask1, Kaan
Kitabevi, Eskigehir.

Ozel, E., 2001. Olivium Aligveris Merkezi, Yap1 Dergisi, 231, 99-107.
Ozer, B., 1993. Yorumlar Mimarlik Kiiltiir Sanat, 2. Baski, YEM Yayinlar1, Istanbul.

Ozer, B., 2002. Baslangicindan Giiniimiize Yap1’dan Cagdas Mimarimize Bir Bakis, Yap1
Dergisi, 250, 111.

Oztiirk, K., 1978. Mimarlikta —Tasarim Siirecinde- Cephelerin Estetik Agirlikli Sayisal/
Nesnel Degerlendirilmesi I¢in Bir Yontem Arastirmasi, Doktora Tezi, KTU, Insaat
ve Mimarlik Fakiiltesi, Trabzon.

Peel, L., Powell, P. ve Garrett, A., 1996. An Introduction to 20th Century Architecture,
Shooting Star Press, USA.



187

Puskiiltiioglu, A., 1997. Tiirk¢edeki Yabanc: Sozciikler S6zliigli, Arkadas Yayinevi,
Ankara.

Rogers, R., 2000. Seffaf Adaletin Tasviri, Domus m Dergisi, 4, 122-127.
Rona, Z., 1997. Kiibizm, Eczacibas: Sanat Ansiklopedisi, Cilt 2, Yem Yayinevi, Istanbul.
Roth, L. M., 2000. Mimarligin Oykiisii, 1. Baski, Kabalc1 Yaymevi, Istanbul.

Rowe, C. ve Slutzky, R., 1998. Transparency: Literal and Phenomenal, ¢ev. Z. Aktiire,
Transparency Saydamlik, Arciscope Dergisi, 1, 86-98.

Ryan, R., 2001. Rough Diamond, Architectural Review, 1249, 40-45.

Savag, A., 1993. Screenplay: an inquiry into the doublesideness of facade, Cambridge,
MA, USA.

Sayin, N., 2003. Selamigesme Park: Duvar,
http://www.nsmh.com/t/projeDetay.php?ID=66, 19 Kasim 2003.

Sharp, D., 2004. Twentieth Century Architecture: a Visual History,
http://www.greatbuildings.com/buildings/National _Gallery.html, 15 Nisan 2004.

Slessor, C., 1998. Glass Evolution, Architectural Review, 1215, 54-55.

Slessor, C., 2000. Galician Abstraction, Architectural Review, 1245, 46-51.

Somer, E. ve Olcay, B., 1999. Kinkplatz Okulu, Viyana, Yap:1 Dergisi, 216, 103-108.

Tanyeli, U., 1998. Profil-Daniel Libeskind, Arredamento Mimarlik Dergisi, 42-45.

Turani, A., 1995. Diinya Sanat Tarihi, 5. Basim, Remzi Kitabevi, Istanbul.
Tiirkseven, 1., 1998. Uglincii Bine Dogru Mimarlikta Cam, Yapi Dergisi, 200, 180-182.

Tirkseven, 1., 1999. Mimarlikta Camin Tarihsel Gelisim Seriiveni, Ege Mimarlik, 29, 18-
22.

URL-1, Varlik Felsefesi, http://www10.brinkster.com/felsefeci/varlik.html, 22 Ekim 2004.

URL-2, saydam, http://www.tdk.gov.tr/TDKSOZLUK/SOZBUL.ASP?KELIME
=saydam& YENI ARAMA=+++Ara+++&GeriDon=0&EskiSoz=, 22 Ekim 2003.

URL- 3, saydamlik, http://www.tdk.gov.trt/TDKSOZLUK/SOZBUL.ASP?KELIME
=saydaml%FDk& GeriDon=0&EskiSoz=, 22 Ekim 2003.

URL- 4, yar1 saydam, http://www.tdk.gov.tr/TDKSOZLUK/SOZBUL.ASP?KELIME
=yar%FD+saydam &GeriDon=0&EskiSoz=, 22 Ekim 2003.



188

URL- 5, yar1 saydamlik, http://www.tdk.gov.tr/TDKSOZLUK/SOZBUL.ASP?KELIME
=yar%FD+ saydaml%FDk&GeriDon=0&EskiSoz=, 22 Ekim 2003.

URL- 6, saydamsiz, http://www.tdk.gov.tr/TDKSOZLUK/SOZBUL.ASP?KELIME
=saydams% FDz& YENIARAMA=+++Ara+++&GeriDon=0&EskiSoz=, 22 Ekim
2003.

URL- 7, saydamsizlik, http://www.tdk.gov.tr/TDKSOZLUK/SOZBUL.ASP?KELIME
=saydams% FDzl%FDk&GeriDon=0&EskiSoz=, 22 Ekim 2003.

URL- 8, duvar, http://www.tdk.gov.tr/TDKSOZLUK/SOZBUL.ASP?kelime=duvar, 18
Aralik 2003.

URL- 9, Antik Cam Tarihi, http://www kulturturizm.gov.tr/portal/yazdir_tr.asp?belgeno
=3303), 17 Kasim 2003.

URL- 10, Farnese Palace, http://www.bluffton.edu/sullivanm/farnese/farnese.htm, 6 Aralik
2003.

URL- 11, Chatsworth, http://www. structurae.net/en/persons/data/cl000260/index.cfm, 5
Aralik 2003.

URL- 12, Kew Garden, http://www.gardendigest.com/time/19.htm, 5 Aralik 2003.

URL- 13, Crsytal Palace, http://www.greatbuildings.com/buildings/Crystal Palace.html, 5
Aralik 2003.

URL- 14, Galerie des Machines, http://www.structuare.net/en/photos/index.cfm, 7 Aralik
2003.

URL- 15, Aeg Turbine, http://www.mtholyoke.edu/courses/mtdavis/243/futurism/
index2.html, 12 Aralik 2003.

URL- 16, Fagus Factory, http://archimagazine.com/bgropius.htm, 10 Aralik 2003.

URL- 17, Bauhaus, http://www.bc.edu/bc_org/avp/cas/fnart/fa267/gropius.html, 2 Aralik
2003.

URL- 18, Farnsworth House, http://www.columbia.edu/cu/gsapp/BT/GATEWAY/
FARNSWTH/farnsworth. html, 29 Kasim 2003.

URL- 19, Glass House, http://www.architecture.about.com/library/bljohnson-
glasshouse.htm, 2 Nisan 2004.

URL- 20, Glass Skyscraper, http://www.moma.org/collection/depths/arch_design/
blowups/arch_design_ 006.html, 28 Mart 2004.

URL- 21, Willis Faber Dumas, http://www.anthonyhuntassociates.co.uk/willis_faber.htm,
15 Nisan 2004.



189

URL- 22, W. Harrison ve M. Abrowitz, http://www.bc.edu/bc_org/avp/cas/fnart/
£a267/20_sky3.html, 15 Nisan 2004.

URL- 23, Seagram Building, http://www.greatbuildings.com/buildings/Seagram
Building.html, 15 Nisan 2004.

URL- 24, madde, http://www.tdk.gov.tr/TDKSOZLUK/SOZBUL.ASP?kelime=madde, 09
Aralik 2003.

URL- 25, bosluk, http://www.tdk.gov.tr/TDKSOZLUK/SOZBUL.ASP?KELIME
=bo%FEluk& YENIARAMA=+++Ara+++&GeriDon=0&EskiSoz=, 09 Aralik
2003.

URL- 26, Sendai Mediateque, http://www.floornature.com/worldaround/articolo.php/
art102/3/en+toyo+ito, 23 Kasim 2003.

URL- 27, Chameleon, http://www.gadarchitecture.com/projects.html, 20 Ekim 2004.
URL- 28, Odate Sport Hall, http://www.archinform.net/projekte/7821.htm, 26 Ekim 2004.

URL- 29, Saint Chapelle, http://www.bc.edu/bc_org/avp/cas/fnart/arch/chapelle.html, 10
Nisan 2004.

URL- 30, Apartment Building Herzog de Meuron, http://zappa.tvu.ac.uk/01wrighti/
hdm/pages/work/flats.html, 10 Kasim 2004.

URL- 31, Ag1 [lkégretim Okulu, http://amv.arkitera.com/project.php, 19 Agustos 2004.

URL- 32, National Space Center, http://www.arcspace.com/architects/grimshaw/
space_centre/+national+space +center, 23 Kasim 2003.

URL- 33, Misir Piramitleri, http://www.gurayim.com/harika/keops.htm, 27 Ekim 2004.

URL- 34, Casa Mila, http://www.greatbuildings.com/cgi-
bin/gbi.cgi/Casa_Mila.html/cid 863614.gbi, 11 Kasim 2004.

URL- 35, Ronchamp Chapel, http://www.galinsky.com/buildings/ronchamp/
+ronchamp+chapel, 11 Kasim 2004.

URL- 36, Bilbao Guggenheim Museum, http://www.greatbuildings.com/buildings/
Guggenheim_Bilbao.html, 7 Subat 2004.

URL- 37, Jewish Museum, http://www.daniel-libeskind.com/projects/pro.html, 6 Subat
2004.

URL- 38, Phenomenal Transparency, http://www.kmtspace.com/purist_transp.htm, 21
Aralik 2003.

URL- 39, Picasso, http://www.kmtspace.com/kmt/picasso.htm, 12 Kasim 2003.



190

URL- 40, Picasso, http://princeton.edu/romance/modsp.html, 12 Kasim 2003.

URL- 41, Villa Stein, http://www.greatbuildings.com/buildings/Villa_Stein.html, 12
Kasim 2003.

URL- 42, Arap Diinyas: Enstitli Binas1 http://www.arkitera.com/gununsorusu/
2001/05/05.htm, 16 Agustos 2004.

URL- 43, Jean Nouvel, http://france.archiseek.com/paris/institut du_monde_arabe.html,
10 Kasim 2004.

URL- 44, Jean Nouvel, http://www.vitruvio.ch/arc/masters/nouvel.php, 12 Kasim 2003.
URL- 45, Gékhan Avcioglu, http://amv.arkitera.com/people.php, 11 Eyliil 2004.

URL- 46, Villa Savoye, http://www.greatbuildings.com/buildings/Villa_Savoye.html, 12
Kasim 2003.

URL- 47, Pompidou Center, http://www.galinsky.com/buildings/pompidou/
+pompidou-+center, 10 Aralik 2003.

URL- 48, Caledonia, http://www.galinsky.com/buildings/tjibaou+caledonia, 20 Kasim
2004.

URL- 49, Tugendhat House, http://www.greatbuildings.comcgi-bingbi.cgiTugendhat
_House.html, 13 Ekim 2004.

URL- 50, AYK Apartmani, http://www.arkitera.com/project.php, 22 Mayis 2004.
URL- 51, Glass Pavillion, http://www kisbee.co.uk/sarc/ext-sa/taut.htm, 10 Kasim 2003.

URL- 52, High tech, http://www.greatbuildings.com/cgi-
bin/gbi.cgi/Hongkong and Shanghai Ban.html, 15 Kasim 2003.

URL- 53, High tech, http://www.greatbuildings.com/buildings/Lloyds Building.html, 15
Kasim 2003.

URL- 54, Crystal Palace, http://www.victorianstation.com/palace.html, 5 Aralik 2003.

URL- 55, Farnsworth House, http://www.farnsworthhousefriends.org/+farnsworth+house,
29 Kasim 2003.

URL- 56, BBC Channel 4, http://www.richardrogers.co.uk/html/projects/channel4. htm, 27
Kasim 2003.

URL- 57, BBC Channel 4, http://www.permasteelisa.com/sgeng/projects/channel/
channel.html, 27 Kasim 2003.



191

URL- 58, Yap: Siniflamast, http://www.die.gov.tr/binaSayimi.htm, 15 Nisan 2004.

URL- 59, Tasarim Dergisi 112 Sayilik Dizin, http://www.tasarimgroup.com/turkish/
tasarim_dizin.htm, 13 Nisan 2004.

URL- 60, Arkitera Mimarlik Veri Tabani1 Yapi Tipleri,
http://amv.arkitera.com/buildingType.php, 15 Mart 2004.

URL- 61, National Gallery of Canada, http://www.msafdie.com, 15 Nisan 2004.

URL- 62, National Gallery of Canada, http://www.vitruvio.ch/arc/contemporary/1946-
2000_01/ngoa.php, 15 Nisan 2004.

URL- 63, Verviers, http://www.dethier.be, Maison Denis-Ortmans, 05 Eyliil 2004.

URL- 64, Lunde & Lovseth Arkitekter ASThe Norwegian Petroleum Museum Stavanger,
Norway, http://www.arcspace.com/architects/LundeLoevset/features.htm, 15 Aralik
2003.

URL- 65, Agora Aligveris Merkezi, http://www.agoraizmir.com/content1.aspx?id=58, 21
Eyliil 2004.

URL- 66, GGG House, http://www .kalach.com, 01 Eyliil 2004.

URL- 67, Frank Gehry Vitra Design Museum Germany, http://www.arcspace.com/
architects/frankgehry/features.htm, 03 Aralik 2003.

URL- 68, Vitra Design, http://www.galinsky.com/buildings/vitradesign, 03 Aralik 2003.

URL- 69, Kiasma Museum, http://www.arcspace.com/architects/Steven_Holl/features.htm,
13 Ocak 2004.

URL- 70, Steven Holl, http://www.arcspace.com/architects/Steven_Holl/features.htm, 13
Ocak 2004.

URL- 71, Oxfordshire, http://www.niallmclaughlin.com, House, 17 Temmuz 2004.

URL- 72, Casa Rotonda, http://www.archinf.tu-cottbus.de/lehre/aufgabenCAD/
Rotonda.pdf, 10 Eyliil 2004.

URL- 73, Casa a Medici, http://www.vitruvio.ch/arc/masters/botta.php, 08 Temmuz 2004.
URL- 74, Family House, Stabio, Switzerland, http://www.botta.ch, 10 Eyliil 2004.

URL- 75, Saint Benedict, http://travelersdiagram.com/archive/2002_02_10_archive.html, 5
Mayis 2004.

URL- 76, Peter Zumthor, http://www.vitruvio,ch/arc/contemporary/1946-
2000/benedictchapel.php, 26 Nisan 2004.



192

URL- 77, http://www.arcspace.com/architects/morphosis/features.htm, 05 Ocak 2004.

URL- 78, Morphosis Diamond Ranch School California, http://www.arcspace.com/
architects/legorreta/features.htm, Legorreta +Legorreta Visual Arts Center College
of Santa Fe Santa Fe, New Mexico, 26 Ocak 2004.

URL- 79, Kristal Katedral, http://www.focusdergisi.com.tr/kultur/00320/+kristal+katedral,
24 Mayis 2004.

URL- 80, Crystal Cathedral, http://www.galenfrysinger.com/crystalcathedral, 24 Mayis
2004.

URL- 81, Akmerkez, http://www.akmerkez.com.tr/About.asp, 13 Ekim 2004.

URL- 82, Polshek Partnership Rose Center for Earth and Space American Museum of
Natural History New York, http://www.arcspace.com/architects/
polshekpartner/features.htm, 18 Aralik 2003.

URL- 83, Chikatsu-Asuka Historical Museum
http://www.arcspace.com/architects/tadaoando/features.htm, , 15 Aralik 2003.

URL- 84, Chikatsu-Asuka Historical Museum, http://www.galinsky.com/buildings/
chikatsuasuka/+chikatsu-asuka+historical+museum, 15 Aralik 2003.

Vanly, S., 2003. [¢giidii ve Pazarlama Arasi Bireysellik, Yap1 Dergisi, 259, 56-58.

Zevi, B., 1990. Mimariyi Gérmeyi Ogrenmek, ¢ev. D. Divanlioglu, Birsen Yayinevi,
Istanbul.



6. EKLER

Ek 1. Anket Formu

Bu anket, mimari yapilarda yer alan saydam ve opak (saydamsiz) yiizeylerin algilamaya
etkisinin ve saydam- opak ylizeylerden beklentilerin neler oldugu ve uygulanmig
orneklerde saydamlik ve opaklik kullanimlarmin kullanici beklentileri ile ortiisiip
ortiismedigi iizerine yapilacak olan ¢aligmaya temel olusturacaktir.
Zaman Ayirdigimz Igin Tesekkiirler. ..
Anlamla flgili Sorular

1. Saydamlik denince akliniza gelen ilk 3 kavrami siralayiniz.

Bicimle Ilgili Sorular
4. Islevsel agidan tam saydam olabilecegini diistindiigiiniiz yap tiirii var midir? Varsa ilk 3

yapt tlirlinii siralaymiz.

5. Islevsel agidan tam opak (saydamsiz) olabilecegini diisiindiigiiniiz yap1 tiirti var midir?

Varsa ilk 3 yapi tiirlinii siralayiniz.
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Ek 1’in devami

6. Islevsel agidan hem saydam hem opak olabilecegini diisiindiiZiiniiz yap: tiirii var mmdir?

Varsa ilk 3 yapi tiirlini siralaymiz.

2 ettt et eet et et eee e e e ettt eea e aeee et ettt et a e e e b a et h et aens
K
Fotograflarla Ilgili Sorular
Ornek No: ......
7. Asagida size gosterilen ornekleri kendi tercihinize goére verilen kriterler agisndan
degerlendiriniz.
@ 3 2] 1] 0]-1]2]-3 ®)
Etkili Etkisiz
Davet edici Itici
Tegvik edici Smirlayici
Abartil1 Abartisiz
Yalin Karmagik
Modern Modern degil
Iddial Iddiasiz
Hafif Agir/ masif
Bitmig Bitmemis
Acik Kapal
Iyi dengelenmis K&tii dengelenmis
Ferah Sikigik
Diizenli Diizensiz
Kendine dzgii/ender Siradan/aligiimig
Sasirtici Sasirtici degil
Dinlendirici Yorucu
I¢i disa bir I¢i dis1 bir degil
Yumusak dokulu Sert dokulu
Aydinlik Karanlik
Mahremiyet var Mahremiyet yok
Huzur verici Tedirgin edici
Giiglii Giigsiiz
Heyecanli Sakin
8. Sizce bu yap1 agirlikli olarak ~ -—--- Saydamdirr. @ --—--- Opaktir/ Saydam degildir.

9. Sizce bu yap1 hangi isleve hizmet etmektedir/ ne binasi olabilir?

..............................................................................................................
..............................................................................................................

..............................................................................................................
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Ek 1’in devam:

Ornek 1 Ornek 2

ngi? KNW
it
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Ek 1’in devami

Ornek 11 Ornek 12
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Ek 1’in devami

Ornek 21 Ornek 22
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Ek 2. Cesitli Kaynaklarda Yer Alan Yapilar ve Yapi Simiflamalari

Devlet Istatistik Enstitiisii tarafindan hazirlanan bina siniflamast (URL- 58, 2004):
Binanin sayim aminda ne amagla kullamildigin1 ifade etmektedir. Binanin kullanim
amacinin tanimlanmasinda uluslar arasi standartlara gore olusturulmus olan agagidaki bina
siniflamas: kullanmilmistir.

Konut: Ev veya apartman olarak ikamete ayrilmis yapilardir.

Ticari: - Diikkan, magaza, pasaj, ishan1 vb.: Diikkkan, magaza, pasaj, ishani, ¢arsi, biiro,
yazihane, acenta vb. yapilardir.

- Sinema, tiyatro vb.: Sinema, tiyatro, opera binalari, sinema stiidyolar1 vb.
yapilardir.

- Otel, motel, pansiyon: Otel, motel, pansiyon, tatil kdyii, apart otel vb. yapilardir.

- Ulagtirma (tren gari, otogar, hava limani binasi vb.): Ulastrma amaci ile
kullanilan otogar binalari, hava limani binalari, benzin ve servis istasyonlar1 binalari, vapur
iskelesi binalar1, tren gan binalari, otopark binalari vb. yapilardir.

- Diger ticari: Ticari yapilar sahasi dahilinde yapilan ve ticari yapilarin yardimei
binasi olarak kullanilan depo, ardiye, garaj, hangar vb. ile biife, bar, gece kuliipleri, diigiin
salonu, baskiil ve kantar binalari, hal binasi, lokanta, gazino, kahvehane, bilardo ve oyun
salonlari, eczane, banka ve sigorta binalar1 vb. yapilardir.

Sanayi: - Fabrika: Haddehane, dokiimhane, darphane, kok firinlar, sogutma kulesi, petrol
tasfiyehaneleri, elektrik santral ve trafo binalari, matbaa, sarap fabrikasi, sabun fabrikasi,
un fabrikast, kiremit ve tugla fabrikasi vb. yapilardir.

- Imalathane, Atslye vb. : Firin, degirmen, kiremit ve kereste kurutma binalari,
tabakhane, mandira, dikimevi, testi imalathaneleri, atdlye, tamirhane, deri yikama yerleri
vb. yapilardir.

- Tarimsal : Tarimsal amagh kullanilan depo, ardiye, hangar, besihane, ahur,
samanlik, ¢iftlik binasi, tahil ambar1 vb. yapilardir.

-Diger Sanayi : Sanayi yapilar sahasi1 dahilinde yapilan ve sanayi yapilarina
yardimec: bina olarak kullanilan depo, ardiye, garaj, hangar, yatakhane, yemekhane,
misafirhane vb. ile soguk hava deposu, mezbaha binalar1 vb. yapilardir.

Egitim :Okullar, kolejler, anaokullari, tiniversiteler, dershaneler ile egitimin bir pargasi
olarak kullamlan yemekhane, yatakhane, kapal spor salonu, at6lye ve ilgili tesislerdir.
Kiiltiir : Arsiv, miize, kiitliphane, konferans ve toplant: binalari, radyo, televizyon ve yayin
binalar1 vb. yapilardir.

Saglik :Hastahane, dogumevi, sanatoryum, saghk ocaklari, hifzisihha enstitiileri, klinikler,
tip merkezleri vb. yapilardir.

Sosyal :Dernekler, sendika binalari, kuliip binalari, siyasi parti binalar, ticaret ve meslek
odalar1 binalar, lokal, kres ve ¢ocuk yuvalari, bakim ve dinlenme evleri, talebe yurtlari,
ozel yurt binalari, kamp tesisleri, hamamlar vb. yapilardir.

Spor : Kapali spor salonlari, jimnastik salonlari, buz pateni sahalar, atis poligonlar1 vb.
spor merkezleridir.

Resmi daire : Belediye binalari, postahaneler, niifus miidiirliikleri, kaymakamlik binalar,
kiglalar, karakollar gibi her tiirlii resmi ve idari hizmetlerin goriildiigii kamuya ait
yapilardir.

Dini : Cami, mescit, tiirbe, kilise, sinagog (havra), patrikhane vb. yapilardir.

Diger :Tanimlanan kullanim amaglar1 disinda kalan ve hangi amag i¢in kullanildig tam
olarak belirlenemeyen depo, ardiye, hangar, tandir gibi binalar kapsamaktadir.
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Ek 2’nin devam

Neufert Yap: Tasarimi Temel Bilgileri Kitabr’nda yer alan Yapilar (Neufert, 1980):

Konut

Okul, Yiiksek okul, Yurt
Kiitliphane-Biiro-Banka

Biiytik Magaza-Diikkan
Atelye-Endiistri Yapilan

Ciftlik

Demiryollari, Hava Alanlari
Otopark- Garaj- Benzin Istasyonlar:
Lokantalar

Otel-Motel

Tiyatro- Sinema

Spor Tesisleri

Hastane

Cocuk Bakim yurtlari- Huzurevi
Miizeler

Mezarliklar

Tasarim Dergisi 112 Sayilik Dizininde yer alan yapilar (URL- 59, 2004):

Alis-veris Binalari, Is Merkezi, Plaza, Cars1, Magaza, Diikkan, Fuar, Stand
Aragtirma Merkezi

Benzin Istasyonu

Biiro Binalari

Cok Islevli Binalar

Egitim Binalar

Eglence Merkezi

Endiistri Binalar:

Koprii

Ibadethane

Kamu Binalar

Konaklama Binalari, Otel, Tatil K&yii, Motel, Dinlenme Tesisi, Yurt
Kongre Merkezi

Kiiltiir Sanat Binalar, Miize, Tiyatro, Sergi, Sinema, Anit, Sosyal Tesis
Konut, Toplukonut, Ev

Kiitiiphane

Lokanta, Bar

Medya Binalar1

Saglik Binalari

Spor Binalar1

Ulagim Binalar
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Yapi Dergisi 2002-03 Dizininde yer alan konu ve proje bashklarindan elde edilen

yapilar (Anonim, 2004):

Aligveris merkezleri
Apartmanlar
Aquaparklar
Arastirma merkezleri
Biiro binalar1
Camiler

Doga tarihi miizeleri
Egitim yapilar
Enstitiiler
Fabrikalar

Fuarlar

Garlar

Gokdelenler
Hamamlar

Hanlar

Hastaneler

Hava alanlar
Kiliseler

Konferans merkezleri
Konser salonlari
Konutlar

Kiiltiir merkezleri
Kiittiphaneler
Manastirlar

Medya merkezleri
Metro

Mezarliklar

Moda tasarim merkezleri
Miizeler

Okullar

Opera binalar1
Oteller

Otoparklar

Saglik yapilart
Sanat galerileri
Sanat merkezleri
Showroomlar

Spor yapilar
Stadyumlar
Teknoparklar
Ticaret merkezleri
Tiyatrolar

Toplu konutlar

Turizm kompleksleri
Universiteler

Yalilar

Yat limanlari
Yayinevleri

Y 6netim yapilari
Yiizme havuzlar
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Ek 2’nin devam

Arkitera Veri Tabaninda yer alan yapi tiirleri (URL- 60, 2004):

* Dini

Cami / Cemevi / Mescit, Diger Dini Yapular, Kilise / Sapel Sinagog

* Egitim

Anaokulu / Kres, Diger Egitim Yapilari, {lkogretim Okulu, Lise, Universite

Kamptisii, Yitksek Ogretim Yapisi

* Endstriyel

Atblye, Basimevi, Depo, Diger Endiistri Yapilari, Enerji Uretim Tesisi, Fabrika Idare
Binasi, Sanayi Sitesi

* Kamu

Adliye, Askeri Tesis Barinak / Sigmnak, Belediye Binasi, Cezaevi ,Diger Kamu Yapilar,
Elgilik / Konsolosluk, Halk Evi, Hiikiimet Konag, itfaiye Binasi, Kamu Y&netim Binast,
Karakol, Mezarlik

* Konaklama

Diger Konaklama Yapilari, Otel / Motel, Tatil K6yti, Yurt

* Konut ve Yerlesme

Apartman, Diger Konut ve Yerlesme Yapilari, Konut Sitesi / Grubu, Tek Ev

* Kiltiir

Diger Kiiltiir Yapilari, Kongre Merkezi, Konser Salonu, Kiiltiir Merkezi, Kiitliphane,
Miize, Sergi Mekanlari, Sergi Tasarimi, Sinema, Tiyatral Mekan Diizenlemesi, Tiyatro,
Toplant1 Salonlar

* Rekreasyon

Diger Rekreasyon Yapilari, Eglence Merkezleri, Restaurant-Cafe-Bar, Sosyal Tesis

* Saglik

Bakim Evleri, Diger Saglik Yapilari, Hastahane ve Poliklinik, Saglik Ocag:

* Spor

Agik Spor Alanlari, Diger Spor Yapilari, Kapali Yiizme Havuzu, Spor Salonu, Stadyum
* Ticari

Aligveris Merkezi / Cars1, Banka, Borsa, Diger Ticaret Yapilari, Fuar Is Merkezi - Ofis,
Magaza, Medya Yapilari, Ticari, Sergi

* Ulasim

Benzin Istasyonu, Demiryolu Yapilari, Deniz Ulagim Yapilar, Diger Ulagtirma Yapilari,
Havaalam Terminali, Koprii, Metro Istasyonu, Oto Servis Istasyonu, Otogar, Otopark

* Diger

Anit, Arastirma Merkezi, I¢ Mekan Diizenlemesi, Karma Yapi, Kent Mobilyasi, Kentsel
Tasarim, Konstriiktif KuleKoruma / Onarim, Kurum Kimligi, Park, Peyzaj, Stand Tasarimi
Sehir Planlama, Tuvalet
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Ek Tablo 1. Deneklerin saydam yapi, opak yap: ve saydam/ opak yap: tiirlerine verdikleri
yanitlarin konumlarina (akademisyen, dgrenci, serbest mimar) gére dagilim
oranlar 6zeti

Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
= Davranig n: 21 n: 16 n: 13 Genel
< 5 Konumu % Y% % Ortalama
e > | Kamusal 36,06 27,5 38,46 34
% |& " [Yar kamusal 60,65 72,5 61,53 64,89
g Yari1 Ozel 3,27 0 0 1,09
g - Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
=z % Davranis n: 21 n: 16 n: 13 Genel
= > Konumu % % Y% Ortalama
Q ﬁ Kamusal 12,06 14,28 10,52 12,28
3 & |Yan kamusal 81,03 80,95 81,57 81,18
g Yari1 Ozel 6,89 4,76 7,89 6,51
s — Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
m % % Davranig n: 21 n: 16 n: 13 Genel
ps »| Konumu % % % Ortalama
> i Kamusal 21,05 13,88 16,21 17,04
S & Van kamusal 56,14 75 75,67 68,93
Yarn Ozel 22,80 11,11 8,10 14




Ek Tablo 2.Yap1 6rneklerinin saydamlik, yar: saydamlik ve opaklik yiizdeleri
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) SAYDAMLIK/ OPAKLIK SAYDAM YARI OPAK
ORNEK DURUMU SAYDAM
NO
SAYDAM OPAK Yiizde Orani Yiizde Oranx Yiizde Oram
01 . %98 %2 -
02 . - - %100
03 . %2 - %98
04 . %82 - %18
05 . %100 - -
06 o - %2 %98
07 o - - %100
08 . %2 %4 %94
09 . %98 - %2
010 . %68 %4 %28
011 . - %2 %98
on . %2 %4 %94
013 . %90 %2 %8
014 . - - %100
015 . %96 %2 %2
016 . - %8 %92
017 . %94 %2 %4
018 . F - %100
019 . %94 %2 %4
020 o %92 . %8
021 . %2 - %98
022 . %98 %2 -
023 o - %2 %98
024 o %10 %6 %84
025 . %70 %6 %24
026 . %72 %10 %18
027 . - %2 %98
028 . %96 %2 %2
029 . - %2 %98
030 . %76 %6 %18
[ Toplam | | 15 15 | | 67,1 3,6 58,7
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Ek Tablo 3. Yap1 6rneklerine iligkin sifat ¢iftlerinin aritmetik ortalamalari

Ornek No
01 | 02| 063 | 04| 05| 06 | O7 | O8 | 69 | O10
Sifat Ciftleri
Etkili-
Etkisiz 542 | 4,56 5,1 6,3 524 | 542 | 4,62 3,9 6,08 | 5,12
Davet edici-
ftici 4,58 | 4,12 5,2 6,1 546 | 398 | 428 | 3,62 | 588 | 4,52
Tegvik edici-
Sirlayic 4,2 3,8 4,46 5,4 516 | 394 | 4,04 | 3,62 5,5 4,2
Abartih-
Abartisiz 4,58 4.4 4,16 | 442 | 3,72 | 4,74 | 2,66 | 3,82 4,8 3,76
Yalm-
Karmagik 3,92 | 3,34 | 4,68 | 5,16 6,4 5,78 | 5,88 | 4,84 | 4,26 5,6
Modern-
Modern degil 5,62 | 4,38 5,1 596 | 622 | 5,22 | 548 4,9 5,82 | 5,56
iddiah-
iddiasiz 514 | 422 | 474 | 594 | 534 | 532 | 398 | 3,88 | 5,78 | 422
Hafif-
| Agir/ masif 496 | 2,54 | 228 5,1 6,58 1,52 | 3,66 | 3,26 [ 5,82 | 5,14
Bitmis-
Bitmemig 5,1 544 | 542 | 6,14 | 548 | 5,62 5,2 4,24 | 548 6,0
Agik-
Kapah 5,14 | 2,38 2,2 542 | 6,72 1,72 | 2,86 | 2,68 | 6,32 | 4,56
Dengeli-
Dengesiz 4,32 4,2 524 | 622 | 6,24 52 5,16 | 3,98 5,3 5,6
Ferah-
Sikisik 486 | 2,86 | 3,58 | 582 | 6,72 3,1 3,84 | 3,56 | 6,24 | 5,18
Diizenli-
Diizensiz 5,56 | 3,62 | 542 6,0 6,16 | 538 | 5,06 | 442 | 494 | 5,86
Kendine zgii
Siradan 464 | 4,06 3,8 6,3 546 | 492 | 424 3,5 5,34 4,6
Sasirtici-
Sagirtict degil 3,72 | 3,54 | 336 | 544 | 4,68 4,1 346 | 2,94 49 3,9
Dinlendirici-
Yorucu 3,42 3,3 366 | 492 | 574 | 3,56 | 4,54 | 3,56 | 4,58 | 494
ici digi bir-
Degil 4,24 3,1 2,98 | 5,38 6,6 2,52 | 324 | 2,84 | 6,08 | 4,04
Yumusak doku-
Sert dokulu 3,22 | 2,58 | 294 | 4,02 | 4,78 1,86 | 2,86 | 298 | 486 | 4,52
Aydmhk-
Karanhk 5,86 2,4 2,24 | 594 | 6,84 1,48 | 3,04 2,6 6,72 | 5,36
Mahremiyet yok-
Mahremiyet var 4,86 1,36 2,0 4,76 6,6 1,32 | 2,12 | 2,14 | 6,26 3,5
Huzur verici-
Tedirgin edici 3,56 4,1 4,0 4,86 4,6 3,26 | 444 | 3,34 | 446 | 4,72
Giiclii-
Giigsiiz 4,72 502 | 584 | 5,64 | 426 6,1 4.8 4,6 5,02 4,6
Heyecanli-
Sakin 424 | 3,56 | 3,84 | 518 | 428 | 392 [ 346 | 344 | 544 3,9
) 104,16 | 88,16 | 96,24 | 1249 (124,08 | 95,34 | 96,68 | 86,38 | 121,36 110,4
Ortalama 4,53 3,83 4,18 | 543 539 | 4,15 [ 420 | 3,76 | 5,28 4,8
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Ek Tablo 3’iin devami
Ornek No
011|012 013|014 | 015|016 | 017 018|019 ]| 620
Sifat Ciftleri
Etkili-
Etkisiz 5,2 5,9 6,46 5,7 5,54 | 4,04 5,32 5,02 5,92 5,6
Davet edici-
itici 5,34 | 4,94 6,28 | 454 | 5,78 3,62 | 4,88 3,64 | 6,02 5,82
Tesvik edici-
Smirlayica 484 | 4,76 5,82 | 4,28 5,58 3,36 4,7 3,26 5,86 | 5,46
Abartili-
Abartisiz 3,5 6,58 4,82 | 4,16 | 3,38 3,3 4,3 4,02 3,5 3,96
Yahn-
Karmasik 4,92 2,28 4,2 6,08 5,98 5,36 5,02 6,32 5,34 | 4,96
Modern-
Modern degil 5,56 4,92 5,96 5,86 6,14 | 4,62 5,74 4,42 6,34 | 5382
Iddiah-
iddiasiz 4,94 5,98 6,32 5,26 5,16 3,86 | 4,98 4,48 5,6 4.9
Hafif-
| Afir/ masif 3,34 | 2,16 532 | 2,46 6,52 2,36 | 4,92 1,8 5,72 5,0
Bitmis-
Bitmemis 5,04 | 4,14 5,58 5,64 5,84 5,1 5,76 5,78 5,76 5,86
Acik-
Kapah 3,1 1,9 6,02 1,84 | 6,66 2,3 5,52 1,52 6,0 5,68
Dengeli-
Dengesiz 5,38 3,68 5,56 5,68 6,14 | 4,68 5,42 5,14 6,24 | 5,72
Ferah-
Sikisik 3,9 2,52 5,96 | 3,48 6,68 3,28 5,6 3,24 6,24 | 5,78
Diizenli-
Diizensiz 494 | 2,48 5,2 5,76 6,26 | 464 | 5,72 5,5 5,84 | 5,82
Kendine 6zgii
Siradan 4,94 5,94 6,3 5,44 5,2 3,94 | 4,66 4,74 544 | 442
Sagirtici-
Sagsirtica degil 4,16 5,94 5,98 4,8 4,6 3,32 3,74 | 4,14 | 4,66 | 3,88
Dinlendirici-
Yorucu 426 | 2,58 4,78 | 4,22 5,68 3,4 4,44 3,88 5,7 5,1
Ici disa bir-
Degil 2,9 2,2 5,58 | 2,16 6,34 | 2,72 5,06 2,5 5,52 5,0
Yumusak doku-
Sert dokulu 2,54 | 2,24 5,14 2,2 518 | 2,82 | 4,34 2,7 5,34 5,0
Aydmhk-
Karanhk 2,86 1,96 6,32 1,86 | 6,48 2,7 6,02 1,5 6,24 | 598
Mahremiyet yok-
Mahremiyet var 2,06 1,68 | 4,78 1,54 | 6,26 1,9 4,58 1,34 | 434 | 4,88
Huzur verici-
Tedirgin edici 4,4 2,88 494 | 3,42 5,12 3,36 | 4,34 | 3,02 5,6 4,96
Giiglii-
Giigsiiz 5,42 5,24 5,28 6,14 | 4,14 5,18 | 4,68 6,16 5,08 | 4,82
Heyecanli-
Sakin 4,56 5,52 5,62 | 3,96 4.5 3,3 4,46 3,68 494 | 4,52
> 101,98 | 93,06 | 126,66 | 101,4 | 124,64 | 87,36 | 113,04 | 93,12 | 126,56 | 117,18
Ortalama 4,43 4,05 5,51 4,41 5,42 3,80 | 492 | 4,05 5,50 5,10
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Ek Tablo 3’iin devami
Ornek No
021 | 0622 | 023 | 024 | 025 026|027 | 028|029 | 630
Sifat Ciftleri
Etkili-
Etkisiz 5,12 5,08 5,02 5,38 5,88 5,18 4,58 6,04 | 4,04 5,38
Davet edici-
itici 4,14 5,46 4,12 | 4,64 | 5,06 5,06 4,24 6,5 4,28 5,06
Tesvik edici-
Simirlayic 4,16 5,14 4,12 | 4,52 | 5,02 4,8 3,98 6,06 | 3,96 | 4,82
Abartili-
Abartisiz 4,78 3,46 | 4,76 544 | 5,58 5,02 2,98 5,24 | 3,28 4.6
Yalin-
Karmagik 394 | 534 | 4,74 | 3,62 4.9 3,96 6,16 4,64 4,9 4,34
Modern-
Modern degil 50 | 59 422 | 4,88 5,9 5,5 4,48 6,46 5,34 | 5,58
iddial--
iddiasiz 4,98 4,48 4,56 5,16 | 5,94 5,22 3,58 6,62 | 3,76 | 498
Hafif-
| Agir/ masif 2,4 5,56 2,16 | 242 | 4,58 3,74 2,3 598 | 296 | 4,16
Bitmig-
Bitmemis 4,32 5,74 4,96 5,58 5,46 5,56 5,44 6,0 4,78 | 4,88
Acik-
Kapah 2,64 6,0 2,08 3,14 4,6 4,82 2,32 6,62 | 2,78 | 4,94
Dengeli-
Dengesiz 3,74 5,78 4,18 534 | 4,86 | 492 5,38 6,02 | 4,48 4,5
Ferah-
Sikisik 3,28 6,02 3,38 3,64 | 458 | 4,48 3,82 6,44 | 3,66 | 4,66
Diizenli-
Diizensiz 3,52 5,76 4,58 | 4,96 524 | 5,06 5,56 6,02 42 4,66
Kendine dzgii
Siradan 4,68 | 4,36 4,62 4,1 5,36 4,1 4,28 6,4 3,62 | 3,74
Sasirtici-
Sagirtrc1 degil 4,2 3,62 3,72 3,68 | 4,82 3,76 3,42 6,08 | 3,18 | 3,34
Dinlendirici-
Yorucu 3.2 5,06 3,38 3,24 | 4,12 3,8 43 498 | 422 | 3,76
Ici disa bir-
Degil 2,8 5,54 2,52 3,12 | 3,82 | 4,08 3,08 596 | 2,92 42
Yumusak doku-
Sert dokulu 2,34 | 4,72 2,32 2,96 | 3,52 | 4,38 2,58 486 | 2,58 | 4,34
Aydmhk-
Karanhk 2,74 6,28 2,56 3,48 5,3 5,4 2,4 6,72 | 294 | 548
Mahremiyet yok-
Mahremiyet var 2,3 4,72 1,96 2,4 3,4 3,46 1,82 5,9 1,72 3,98
Huzur verici-
Tedirgin edici 3,48 4,92 3,4 3,68 3,86 | 3,96 42 436 | 4,04 4,0
Giiglii-
Giigsiiz 548 | 4,62 5,26 5,68 5,64 | 5,38 5,26 5,8 5,1 5,2
Heyecanh-
Sakin 4,32 4.3 4,06 | 4,58 526 | 4,48 3,52 594 | 3,86 | 4,28
Sy 91,06 | 116,42 | 90,76 | 98,84 | 113,9 | 107,2 | 94,04 | 132,44 | 91,16 | 104,92
Ortalama 3,96 5,06 394 | 430 | 495 4,66 | 4,09 5,76 | 3,96 | 4,56
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Ek Tablo 4. Saydam yap1 6rneklerinin denek konumlarina (akademisyen, 6grenci, serbest
mimar) gére begeni diizeyleri

B : Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar Genel Begeni
a Ornek No n: 21 n: 16 n: 13 Diizeyi
; 020 5,18 4,85 5,26 5,10
- 026 4,51 4,58 4,90 4,66
g 030 4,47 4,41 4,82 4,56
= g‘.’:ge“f 4,72 4,61 4,99 4,77
iizeyi
_ | Ornek No Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar Gene} Begeni
@ n: 21 n: 16 n: 13 Diizeyi
5‘ 04 547 5,26 5,57 5,43
2 010 4,80 4,47 5,14 ' 4,80
2 025 4,60 5,10 5,17 4.95
= Begeni
Diizeyi 4,95 4,94 5,29 5,06
= Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar Genel Begeni
g Ornek No n: 21 n: 16 n: 13 Diizeyi
; K 01 4,51 4,40 4,70 4,53
E | 013 5,44 5,40 5,71 5,51
< = 028 5,70 5,58 6,00 5,76
N Begeni
g Diizeyi 5,21 512 5,47 5,26
© 2 Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar Genel Begeni
= = | Ornek No .
% a n: 21 n: 16 n: 13 Diizeyi
|8 09 5,06 5,16 5,63 5,28
5 g 017 4,87 4,72 5,17 4,92
a :a 022 4,85 4,87 5,48 5,06
< & Begeni
= Diizeyi 4,93 4,92 5,43 5,09
= | Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar Genel Begeni
g. Orn“ek No n: 21 n; 16 n: 13 Diizeyi
> 05 5,37 5,14 5,68 5,39
g 015 5,45 5,23 5,60 5,42
g 019 5,57 5,35 5,59 5,50
A gﬁgen{ 5,46 5,24 5,62 5,44
lizeyi
- Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar Genel Begeni
Yap: Tiiri n: 21 n: 16 n; 13 Diizeyi
Ticaret Yapisi 4,72 4,61 4,99 4,77
Ibadet Yapisy 4,95 4,94 5,29 5,06
Kiiltiir Yapis1 5,21 5,12 5,47 5,26
Egitim Yapisi 4,93 4,92 5,43 5,09
Barmnma Yapis1 5,46 5,24 5,62 5,44
Begeni
Diizeyi 5,05 4,96 5,36 5,12
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Ek Tablo 5. Opak yap: orneklerinin denek konumlarina (akademisyen, 6grenci, serbest
mimar) gore begeni diizeyleri

- 2 Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar Genel Begeni
a Ornek No n; 21 n: 16 n: 13 Diizeyi
3 03 3,93 4,16 4,47 4,18
e 08 3,51 3,62 4,21 3,76
E 024 3,90 4,36 4,65 4,30
B | Begeni 3,78 4,04 4,44 4,08
Diizeyi
_ | Ornek No Akademisyen Osrenci Serbest Mimar Gene} Begem
Z n: 21 n: 16 n: 13 Diizeyi
E‘ 014 4,30 4,32 4,61 4,41
o 018 3,91 3,90 4,34 4,05
2 027 3,94 4,08 4,26 4,09
a I3
= | Begeni 4,05 4,1 4,40 4,18
Diizeyi
« Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar Genel Begeni
g Ornek No n: 21 n: 16 n: 13 Diizeyi
3 06 4,00 4,13 4,32 4,15
2| & 012 3,74 4,1 4,32 4,05
E = 029 4,10 3,59 4,20 3,96
M Begeni
E Diizeyi 3,94 3,94 4,28 4,05
o) _ g Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar Genel Begeni
= a NG n: 21 n: 16 n: 13 Diizeyi
E 8 07 4,24 4,14 4,23 4,20
£ 021 3,89 3,90 4,10 3,96
5 = 023 3,92 3,75 4,15 3,94
8 5" Begeni
D 4,02 3,93 4,16 4,03
Diizeyi
= | Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar Genel Begeni
3 ¢k Ng n: 21 n: 16 n; 13 Diizeyi
~ 02 4,05 3,56 3,88 3,83
g o1 4,59 4,19 4,52 4,43
E 016 3,70 3,89 3,81 3,80
& | Begen 4,11 3,88 4,07 4,02
Diizeyi
N Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar Genel Begeni
Yap Tiirii n: 21 n: 16 n: 13 Diizeyi
Ticaret Yapisi 3,78 4,04 4,44 4,08
Ibadet Yapisi 4,05 4,10 4,40 4,18
Kiiltiir Yapasi 3,94 3,94 4,28 4,05
Egitim Yapisi 4,02 3,93 4,16 4,03
Barimma Yapisi 4,11 3,88 4,07 4,02
Begeni
Diizeyi 3,98 3,98 4,27 4,07
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Ek Tablo 6. Saydam yap1 6rneklerinin faktoér dagilimlar:

Ornek No
01|04 | 05|69 |010/613|015|017[019| 020|022 (025|026 028|030

Sifat Ciftleri

Etkili-
Etkisiz

(i T

Davet edici- i | gl

itici

Tegvik edici-
Smurlayica

Abartih- ‘
Abartisiz I

Yahn-
Karmagik

Modern-
Modern degil

Iddial-
iddiasiz

prod ¥,
i

Agir/ masif ‘ l i
Bitmis- ol - Ul
Bitmemis

Agik-
Kapah

Dengeli-
Dengesiz

Ferah-
Sikignk

Diizenli-
Diizensiz

Kendine 8zgii
Siradan

Sasirtici-

Sasirtici degil -
Dinlendirici- Wi
Yorucu h

Ici dis1 bir-
Degil

Yumusak doku-
Sert doku

Aydmnhk-
Karanhk

Mahremiyet yok-
Mahremiyet var

Huzur verici-
Tedirgin edici

Giiglii-

Giigsiiz F7 F7

Heyecanh-
Sakin

Y Faktor Sayisi 6 6 {6 |7 | 7|76 8 | 5 7 5 6 716 |6




210

Ek Tablo 7. Opak yap1 6rneklerinin faktér dagilimlar

Ornek No

Sifat Ciftleri

02

06 | O7

08

o1

014

016

021

023

024

027

029

Etkili-
Etkisiz

Davet edici-
Itici

Tegvik edici-
Sinirlayic:

Abartih-
Abartisiz

Yahn-
Karmagsik

T,

i
il
il

3

;

T

Modern-
Modern degil

Iddiali-
iddiasiz

Hafif-

| ABir/ masif
Bitmis-
Bitmemis

Acik-
Kapalh

Dengeli-
Dengesiz

Ferah-
Sikisik

Diizenli-
Diizensiz

Kendine 6zgii
Siradan

Sasirtici-
Sasirtic degil

i
WHW

Wﬂ

l i ’%ﬂ.;..!u

Dinlendirici-
Yorucu

I¢i daga bir-
Degil

Yumusak doku-
Sert doku

Aydimnhk-
Karanhk

Mahremiyet yok-
Mahremiyet var

Huzur verici-
Tedirgin edici

Giiglii-
Giigsiiz

Heyecanl-
Sakin

> Faktor Sayis1




Ek Tablo 8. Deneklerin konumlarina (akademisyen, 6grenci, serbest mimar) gére saydam
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yapilarin iglevlerinin dogru tahmin edilme oranlar

SAYDAM YAPI ORNEKLERI

- Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
a ) n: 21 n: 16 n: 13 Genel
; Orgek No % % % Ortalama
- 020 26,32 6,25 30,77 21,11
5 026 95,23 100 100 98,41
= 030 95,23 100 100 98,41
Ortalama 72,26 68,75 76,92 72,64
Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
2 n; 21 n: 16 n: 13 Genel
& | Ornek No % % % Ortalama
% 04 66,67 87,5 76,92 77,03
= 9 10 11,11 0 0 3,70
= 025 0 0 8,33 2,77
Ortalama 25,92 29,16 28,41 27,83
Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
z2 | n: 21 n: 16 n: 13 Genel
; Orn"ek No % % % Ortalama
~ 01 42,1 60 63,63 55,24
£ 013 30 57,14 7,69 31,61
§ 028 73,68 73,33 76,92 74,64
Ortalama 48,59 63,49 4941 53,83
Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
g . n: 21 n: 16 n: 13 Genel
= | Ornek No % % % Ortalama
= [ 09 16,67 14,28 . 10,31
= 017 5,26 12,5 23,07 13,61
oy 022 35 13,33 23,08 23,80
Ortalama 18,97 13,37 15,38 15,90
- Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
a n: 21 n: 16 n: 13 Genel
= | Ornek No % % % Ortalama
g 9 5 61,9 81,25 76,92 73,35
E 0 15 95 93,75 100 96,25
3 019 95 92,85 92,30 93,38
Ortalama 83,96 89,28 89,74 87,66
Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
n: 21 n: 16 n: 13 Genel
Yap Tiirii % % % Ortalama
Ticaret Yapisi 72,26 68,75 76,92 72,64
ibadet Yapisi 25,92 29,16 28,41 27,83
Kiiltiir Yapisi 48,59 63,49 49,41 53,83
Egitim Yapisi 18,97 13,37 15,38 15,90
Barinma Yapisi 83,96 89,28 89,74 87,66
Genel 49,94 52,81 51,07 51,57

Ortalama
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Ek Tablo 9. Deneklerin konumlarina (akademisyen, 6grenci, serbest mimar) gére opak
yapilarm iglevlerinin dogru tahmin edilme oranlarn

OPAK YAPI ORNEKLERI

Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
%_‘ . n: 21 n: 16 n: 13 Genel
;_‘( Ornek No % Y% % Ortalama
- 03 47,62 87,5 84,62 73,24
§ 08 10,52 33,3 16,67 20,16
& 024 71,43 73,33 92,31 79,02
Ortalama 43,19 64,71 64,53 57,47
Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
2 n: 21 n: 16 n: 13 Genel
& | Ornek No % % % Ortalama
[ 014 5 0 7,69 4,23
2 018 61,11 26,67 41,67 43,15
= 027 75 80 91,67 82,22
Ortalama 47,03 35,55 47,01 43,19
Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
g . n: 21 n: 16 n: 13 Genel
; Ornek No % Y% Y% Ortalama
9 06 70 56,25 76,92 67,72
= 012 63,15 35,71 66,67 55,17
) 029 17,65 30,77 18,18 22,2
Ortalama 50,26 40,91 53,92 48,36
Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
2| n: 21 n: 16 n: 13 Genel
; Orn_gk No % % % Ortalama
g 07 5,26 18,75 15,38 13,13
£ 021 16,67 6,67 18,18 13,84
B TF23 10,53 7,14 7,69 8 45
Ortalama 10,82 10,85 13,75 11,80
- Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
a. n: 21 n: 16 n: 13 Genel
53 | Ornek No % % % Ortalama
g 02 95,24 100 100 98,41
E 9 11 75 80 92,31 82,43
K- 016 50 46,67 66,67 54,44
Ortalama 73,41 75,55 86,32 78,42
Akademisyen Ogrenci Serbest Mimar
n: 21 n: 16 n: 13 Genel
Yap Tiirii % % % Ortalama
Ticaret Yapisi 43,19 64,71 64,53 57,47
ibadet Yapisi 47,03 35,55 47,01 43,19
Kiiltiir Yapis1 50,26 40,91 53,92 48,36
Egitim Yapisi 10,82 10,85 13,75 11,80
Barinma Yapisi 73,41 75,55 86,32 78,42
Genel 44,94 45,51 53,10 47,85

Ortalama




Ek Tablo 10. Saydam yapilar1 tanimlayan faktorler (sifatlar) ve tanim araliklar
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Anlamsal Derecelendirme Olgegi Araliklan

349 Say1 {Deger Say1 |Deger Say1 |Deger
E (1) 2-2.9,5-5.9 ) 1-1.9, 6-7 3
3 | il dis1 bir 2 2 | etkili 2 4 | aydinhk 1 3
% | mahremiyet var 2 2 | dengeli 1 2
4 | abartisiz 1 1 | dinlendirici 1 2
’§ mahremiyet yok 1 1 | diizenli 1 2
Z | giclu 1 1 | gigli 1| 2
g | agr 1 1 | davet edici 1 2
B yumusak dokulu 1 1
8 | yorucu 1 1
= | heyecanlt 1 1
bitmis 1 1
= Say1 (Deger Say1 |Deger Say1 {Deger
= 3-4.9 Q) 2-2.9,5-5.9 ) 1-1.9, 6-7 3)
2 | mahremiyet var 2 2 | agik 1 2 | dengeli 1 3
> | yumusak dokulu | 1 1 | iddial 1 2 | modern 1 3
2 | abartih 1 1 | yalm 1 2 | bitmis 1 3
G | ici dist bir 1 1 | kendine 6zgit 1 2
= | tesvik edici 1 1 | gigli 1 2
E | gaclu 1|1
$ | abartisiz 1 1
:g' dengeli 1 1
8 | hafif 1 1
| sert dokulu 1 1
Say1 (Deger Say1 |Deger Say1 |Deger
E 3-4.9 (03] 2-2.9,5-5.9 2) 1-1.9, 6-7 3
8. [ abartil 2 | 2 | bitmis 2 | 4 |etkili 1 | 3
i mahremiyet yok 2 2 | yumusak dokulu 1 2 | agk 1 3
& | yumusak dokulu 1 1 | hafif 1 2 | bitmig 1 3
g kendine 6zgii 1 1 | heyecanh 1 2 | aydmlik 1 3
- dinlendirici 1 2
= abartilt 1 2
§ agik 1 2
diizenli 1 2
Say1 |Deger Say: |Deger Say1 [Deger
3-4.9 a) 2-2.9,5-5.9 )] 1-1.9, 6-7 3)
S | sasirtict degil 2 2 | bitmig 2 4 | igi daga bir 1 3
5 & yumusak dokulu | 2 2 | davet edici 1 2 | mahremiyetyok | 1 3
= B.| davet edici 1 1 | heyecanh 1 2 | aydmlik 1 3
jg s | mahremiyet yok 1 1 | giglii 1 2 | ferah 1 3
5" abartih 1 | 1 | dinlendirici 1| 2
glicli 1 1 | igi dis1 bir 1 2
dinlendirici 1 1
° Say1 |Deger Say1 |Deger Say1 [Deger
2 3-4.9 Q) 2-2.9,5-5.9 Q) 1-1.9, 6-7 (&)
g & | heyecanlt 2 2 | bitmis 3 6 | aydmnlik 1 3
= B.| abartisiz 2 2 | yumusak dokulu 2 4 | yaln 1 3
E = | yumusak dokulu 1 1 | tegvik edici 1 2 | mahremiyet yok 1 3
L sagirtic 1 1 | etkili 1 2
= diizenli 1 2
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Ek Tablo 11. Opak yapilar1 tanimlayan faktorler (sifatlar) ve tanim araliklar:

Anlamsal Derecelendirme Olgegi Arahklan

Say1 [Deger Say1 |Deger Say1 |Deger
£ 3-4.9 1 2-2.9,5-5.9 2) 1-1.9, 6-7 3)
7 | sasurtic: degil 1 1 | kapah 2 4 |mahremiyet var 1 3
S | yalm 1 1 | diizenli 1 2
< | iddiasiz 1 1 karanlik 1 2
'§ yorucu 1 1 gliclii 1 2
% siradan 1 1 agir 1 2
< | abartisiz 1 1
B sakin 1 1
& | karanhik 1 1
= | davet edici 1 1
heyecanli 1 1
5 Say1 [Deger Say1 |Deger Say1 [Deger
2 3-4.9 (48] 2-2.9,5-5.9 2) 1-1.9, 6-7 3)
2 | sikistk 2 2 | igi dis1 bir degil 2 4 | yalm 3 9
E 5 davet edici 1 1 kendine 6zgii 1 2 | glgli 1 3
S Bl dinlendirici 1 1 | agr 1 2 | karanhk 1 3
= 3| itici 1 1 | etkili 1 2
:ﬂg sastrtict degil 1 1 dengeli 1 2
é sakin 1 1 | diizenli 1 2
’ ici digi bir degil 1 1 karanhk 1 2
Say1 |Deger Say1 [Deger Sayr {Deger
349 Q) 2-2.9,5-5.9 2) 1-1.9, 6-7 3)
3 yorucu 1 1 | iddiah 1 2 | mahremiyet var 3 9
g £ bitmis 1 1 | bitmis 1 2 | giiglit 1 3
T &l iddiasiz 1 1 | etkili 1 2 | sert dokulu 1 3
£ 3| huzur verici 1 1 | yorucu 1 2
§ davet edici 1 1 | sert dokulu 1 2
i¢i dig1 bir degil 1 2
gliclii 1 2
Say1 |Deger Say1 |Deger Say1 |Deger
3-4.9 (4] 2-2.9,5-5.9 Q) 1-1.9, 6-7 3)
S | davet edici 2 2 | bitmis 2 4
'S E| kendine 6zgii 2 2 | mahremiyet var 2 4
E &l agir 1 1 | sert dokulu 1 2
k=) E diizensiz 1 1 | abartisiz 1 2
=2 | iddial 1 1 | kapali 1 2
yalin 1 1 karanlik 1 2
1 1 i¢i dig1 bir degil 1 2
Say1 |Deger Sayr |Deger Say1 |Deger
349 1) 2-2.9,5-5.9 (2) 1-1.9, 6-7 3)
g sasirtict degil 1 | 1 | karanlik 1] 2
& | diizensiz 1 1 | dengeli 1 2
> | abartisiz 1 1 | sert dokulu 1 2
g | simurlayict 1 1 | kapal: 1 2
g i¢i dig1 bir degil 1 1 | yalin 1 2
% | iddiah 1|1
E yalin 1 1
E huzur verici 1 1
& | modern 1 1
diizenli 1 1
sakin 1 1
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