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Yiksek Lisans Tezi
OZET

KULLANICI BAGLAMINDA PROJE ATOLYELERINDE FiZiKSEL KONFORUN
INCELENMESI

Giiler KARABEKIR

Karadeniz Teknik Universitesi
_ Fen Bilimleri Enstitiisii
I¢ Mimarlik Anabilim Dali
Dog. Dr. Filiz TAVSAN

2018, 86 Sayfa, 3 Sayfa Ek
Proje atdlyeleri, mimarlik ve i¢ mimarlik egitimi siirecinde en onemli unsurlardan biri
olarak yer almaktadir. Bu durumun nedeni, egitim siirecinde yer alan 6grencilerinin en
fazla zaman gecirdigi alanlarin proje atolyeleri olmasidir. Tasarim stiidyolarinda egitimin
verimli hale gelmesi, bu stiidyolarin 6grenciler i¢in uygun ve konforlu alanlar olmasiyla
saglanabilmektedir. Bu calismanin amaci proje atdlyelerinin kosullarinin iyilestirilmesi
icin veri elde etmektir. Proje atolyeleri tasarim egitiminin temel fiziksel mekanidir. Proje
derslerinde gerek yiiriitiiciilerin gerekse Ogrencilerin atdlyelerde fiziksel konfor kosullari
acisindan elverigli bir ortamda ¢alismalart ve kullanici gereksinimlerine cevap verebilmesi
son derece onemlidir. Calismanin amaci dogrultusunda proje atdlyelerinde fiziksel konfor
kosullarinin  sorgulanmas1 i¢in secilen atdlyelerin fiziksel tespiti yapildiktan sonra
hazirlanan 6lgek ile birlikte atdlyeleri kullanan 6grencilerle 21 sorudan olusan bir anket
calismasi yapilmistir. Yapilan anket ¢alismasinin varyans analizi ve Bonferonni Post-hoct
testi kullanilarak analiz edilmesinin sonucunda; atolyelerde 1sisal konfor kosullari
acisindan anlaml bir fark goriilmemistir. Atolyelerde gorsel konfor, isitsel konfor ve i¢
mekan hava kalitesine gore ise anlamli farkliliklar goriilmiistiir. Elde edilen sonuglar
irdelendiginde proje atdlyelerinde giin 1518inin gorsel konfor agisindan oldukc¢a Snemli
oldugu tespit edilmistir. Buna gore tasarlanacak proje atdlyelerinin giin 1s1gindan

yararlanacak sekilde giiney cepheli olarak tasarlanmas1 gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tasarim Egitimi, Kullanic1 Gereksinimleri, Proje Atdlyeleri, Konfor,
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Master Thesis
SUMMARY

INVESTIGATION OF PHYSICAL COMFORT IN PROJECT WORKSHOPS
REGARDING THE CONTEXT OF USERS

Giiler KARABEKIR

Karadeniz Technical University
The Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Interior Architecture
Associate Professor Filiz TAVSAN
2018, 86 Pages, 3 Appendix Pages

Project workshops are among the most important elements in the architecture and interior
architecture educational processes. This is because students who take part in the
educational processes spend most of their time in project workshops. Education in design
workshops can be made efficient by making these workshops comfortable and convenient
for students. The aim of this study is to improve the conditions in project workshops.
Project workshops are the fundamental physical places of design education. In project
lessons it is really important that both the lecturers and the students study in a comfortable
place and user needs are met. In accordance with the study’s aim, after making the physical
evaluation of the workshops, a survey consisting of 21 questions has been conducted
according to the prepared scale, among students who use the workshops, in order to
investigate the physical comfort conditions. As a result of the analysis, the survey study
using the analysis of variance and ve Bonferonni Post-hoct test, significant differences in
terms of thermal comfort in the workshops have not been observed. Significant differences
in terms of visual comfort, auditory comfort and indoor air quality in the workshops have
been observed. Probing into the results, it has been detected that daylight is very important
in terms of visual comfort. According to this Project, workshops should be designed in

order to benefit from the daylight and they should face south .

Key Words: Design Education, Comfort Needs, Project Workshops, Comfort
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1. GENEL BiLGILER

1.1. Giris

Ingiliz ve Fransiz dillerinde “design” seklinde anilan tasarimin; akilda kalmak,
niyetlenmek, dile getirmek, planlama, projelendirmek, tertiplemek, kesfetmek, meydana
getirmek gibi anlamlar1 bulunmaktadir. Latinceden diinya dillerine karigsan bu sozciik
dilimizde “dizayn” seklinde kullanilmaktadir. Bu kelimenin 6zii ise plan yapmak ve
diizene koymak anlamlarina gelmektedir (Yerli, 2007). Kavramsal olarak tasarimin bir¢ok
aragtirmaci tarafindan farkli sekillerde tanimlandigi gortilmektedir. Gling6r i¢in; herhangi
bir seyi zihni olarak modellemek, canlandirmaktir (Gilingoér, 2005). Tepecik tasarimi; hayal
edilen bir duruma yonelik proje, ¢izim ya da kat1 haldeki goriintii biciminde uygulanabilen
ve yaratilan tiim eserler olarak tanimlamaktadir (Tepecik, 2002). Arikan ise; tasarimci
tarafindan zihinde canlandirilan ve yaraticilikla ortaya ¢ikan fikirlerin yalin hali seklinde
ifade etmistir (Arikan, 2008). Becer’e gore herhangi bir soruna getirilen ¢6ziim yoluna
tasarim denmektedir (Becer, 2002).

Sanat icra edilen araclarin gergeklik diizleminde olaylar ve nesnelerle dogrudan
iliskili gériinlimiiniin tekrar tiretilmesine tasarim denir (Eroglu, 2003). Tanyeli ve S6zen’e
gére tasarim, tasari isleminin neticesinde ortaya cikan ve gercek eserin meydana
getirilmesi esnasinda, yonlendirme kabiliyeti tasiyan bir projelendirme siirecidir (Tanyeli
ve Sozen, 1996). Bu kavram genel anlamda tasarinin ve tasarin bir bilesimidir. Gergekten
bir tasaridan bahsetmek gergeklesebilme potansiyeli yiiksek bir zihinsel siirecin
olgunlagmasi ve serpilmesiyle miimkiin olur. Netice itibariyle tasarinin zihinsel bir
bicimsellik seklinde tanimlanmast miimkiindiir (Tepecik, 2002). Tasarimda ulasilan son
nokta ve doymus bir algisal diizlemin yansimasina tasar denir.

Insanla anlamlanan ve insani tamamlayan mekan, insanlarin yasamlarinin biiyiik bir
boliimiinii gegirdigi yerlerdir (Ergiil, 2015). Mekandan bagimsiz kalamayan insan mekant
tasarlama egitimi verebilmek i¢in yine mekana ihtiya¢ duyar. Bu mekan proje atdlyesidir.
Proje atdlyeleri mekan anlaminda tasarim egitiminin tam merkezini olusturmaktadir. Proje
atOlyesi fiziksel bir mekan olmasinin yaninda tasarim egitiminin ayrilmaz bir parcgasidir.
Elestirinin, olabildigince fazla sayida farkli fikirlerin bir arada olabilmesinin, gorerek-

yaparak 0grenmenin, usta-girak iliskisinin fiziksel mekamidir proje atdlyeleri. Ogrenciler



atolyelerde ne kadar cok wvakit gecirirlerse birbirlerinin projelerini elestirip fikir
aligverisinde bulunurlarsa o 6l¢iide gelisebilmektedirler. Dolayisiyla proje atdlyelerinin
tasarim egitiminde gdz ardi edilemeyecek bir 6nemi vardir. Bu mekanlarda 6grencilerin
uzun vakitler gecirebilmeleri mekanda fiziksel konfor kosullarinin elverisli olmasi ile de
ilintilidir. Fiziksel konfor kosullari agisindan elverisli olmayan bir atolyede verim
diisecektir. Gerek proje ylriitliciileri, gerekse Ogrenciler agisindan derslerin verimli
gecebilmesi atolyelerdeki fiziksel konfor kosullariyla dogrudan baglantilidir. Bu bakis
acisindan hareketle bu calismada proje atdlyelerinde fiziksel konfor kosullarinin hangi
diizeyde oldugu sorgulanmistir. Atdlyelerdeki mekan kosullarinin iyilestirilmesine yonelik

Oneriler sunulmustur.

1.2. Arastirmanin Problemi

Proje atolyelerinde yapilan galismalarin temel amaci, 6grencilerin iki ve ii¢ boyutlu
diisiinme kapasitelerini gelistirmek, ifadelendirme yeteneklerini giiclendirmek ve tasarim
dilini Ggreterek nitelikli mekan, kiitle ve diizen iiretme becerilerini kazandirmaktir.
Dolayisiyla bu noktada en fazla 6nem tasiyan unsur, ezberci bir anlayistan gelen ve gorsel
deneyimi arka plana atan, mimarlik egitimini niteliksiz kilan bir ortam degil; yaratici
duyumu gelistirebilecek bir ortamin saglanmasidir (Arkun ve digerleri, 2000).

Mimarlik egitiminde en fazla zaman geg¢irilen ortamlar proje atdlyeleridir. Proje
atolyelerinde konforun saglanmasi, egitim siirecinin kalitesini artirmakta ve 6grencilerin
verimli c¢alismasina ortam hazirlamaktadir. Tiim bu amacglar cergevesinde, proje
atolyelerinde en Onemli unsurlardan biri fiziksel konfordur. Bu noktadan hareketle,
arastirmanin amact da goz Oniinde bulunduruldugunda, bu arastirmanin problemi su
bigimde belirlenmistir:

“Gilintimiizdeki proje atdlyelerinin fiziksel konforu yeterli diizeyde midir? ”

Aragtirmanin problemine iliskin cevaplar bulabilmek, kapsamli bir betimleyici
arastirma yapilmistir. Bu nedenle proje atdlyelerinde egitim siireglerinin biiylik kismini

geciren 0grencilerin goriisleri alinmistir.



1.3. Arastirmanin Onemi

Laseau’e (1980) gore, tasarim iki unsurlu bir diisiiniis tarzinin irlniidiir. Birincisi
siiratli, ayrintiya girmeyen, secenegi fazla 6zelliklere sahip; ikincisiyse, tedbirli, ayrintici,
pargalar1 onemseyen ve kademeli olusan fikir yiirlitme aktivitesidir. Tasarimcilar bu
unsurlardan biri icin yatkinlik gosterseler de esasen ikisinin de kullanimini deneyimlerler
(Yaroglu, 2000). Mimarlik egitiminin en 6nemli unsurlarindan biri olan proje atolyeleri,
tasarim problemlerinin tartisildigi, birgok alternatifin denendigi ve paylagimlarin yapildig
mekanlardir (Atay ve Colak).

Buradan hareketle, proje atolyelerinin kullanici gereksinimlerine cevap verebilmesi
ve tasarim siirecinin tiim agsamalarinda elverisli bir ortam saglamasi gerektigi
goriilmektedir. Bu calismada proje atolyelerinin s6z konusu gereksinimlere cevap
verebilirligini sorgulamakta, bu gereksinimleri ortaya koymay: amagclamaktadir. Ic¢
mimarlik egitiminde uygulamali dersler bliylik bir yer kaplamaktadir. Dolayisiyla,
tasarimcilar i¢in vazgecilmez bir unsur olan proje atolyeleri, tasarimcinin en fazla zaman

gecirdigi mekandir.

1.4. Arastirmanin Amaci ve Kapsam

I¢ mimarlik, bilim, sanat ile teknolojiyi harmanlayan, mekan 6rgiitlenmesi olarak
tamimlanmaktadir. Orgiitlenen bu mekanlarda form, doku, aydinlatma, renk gibi unsurlar
yasam kalitesini ylikseltmekte ve mekanlar1 yasam i¢in daha nitelikli hale getirmektedir.

Bir calismay1 tasar olarak nitelendirebilmek i¢in; bir amag¢ dogrultusunda ortaya
konmasi, bir diisiincenin meyvesi olarak ortaya c¢ikmasi, yaraticilifa yonelik olmasi
gerekmektedir (Yerli, 2007). Iste, insan yasamini nitelikli hale getirmek {izere tasarlanan
mekanlarin, “yaraticilia yonelik olma” Ozelligini tagimasi, bu c¢alismanin temelini
olusturmaktadir. Tasarim stiidyolari, her an yeni bir bilginin girdigi, bu bilginin stiidyodaki
bireyler tarafindan degerlendirildigi, tartisildigi, aktorlerin ve katilimeilarin siirekli iletisim
halinde oldugu ve bilgilerin etkilesimler ile sekillendirildigi yapilardir. Dolayisiyla tasarim
diirtiisiiniin kontrol edilemeyecegi, tasarim ¢iktisinin da belli olmadig1 zengin yapilanmalar
olarak kabul edilebilirler (Yiirekli ve Yirekli, 2011).

Proje atolyeleri, “yasayan bir siire¢” olarak nitelendirilmektedir. Bir tasarimci, egitim

siirecinin {icte birini ya da yarisint bu stiidyolarda gegirmektedir (Demirbas, 1997).



Buradan hareketle proje atélyelerinin tasarimci igin gerekli olan tiim unsurlara sahip
olmasinin biliyllk 6nem tasidigi anlasilmaktadir. Bu calisma, iiniversitelerde proje
atolyelerinin fiziksel konfor kosullarim1 ortaya koydugundan ve mevcut durumu
tyilestirmeye yonelik oneriler sundugundan 6nem tasimaktadir.

Ozgevik (2005) tez calismasinda mimari proje atdlyelerinin isitsel konfor
gereksinimlerini degerlendirmistir. Arastirmada Anadolu Universitesi Mimarlik Béliimii
stiidyolarindan biri incelenmis, isitsel konfor gereksinimleri baglaminda ele alinmuistir.
Bunun yaninda stiidyo kullanicis1 Ogrencilere anketler yapilmis ve goézlemler
gergeklestirilmistir. Inceleme sonuglarina gore stiidyoda isitsel konfor gereksinimlerinin
yeterli diizeyde saglanmadigi saptanmistir.

Palabiyik ve Colakoglu (2012) arastirmalarinda mimari tasarim siirecinde son iiriiniin
degerlendirilmesini bir bulanik karar verme modeli ile ortaya koymuslardir. Arastirmaya
gore izlenen silire¢ analiz ve sentez olmak iizere iki asamada ele alinmistir. Analiz
asamasinda en 6nemli unsurlardan birinin de konfor kosullarinin saglanmasi bigiminde
belirlenmigtir. Is1 konforu (kis ve yaz), i¢ hava kalitesi, pavilyon ve sistemlerin kolay
kullanilabilirligi ile gorsel konfor, bu kosullar1 olusturmaktadir. Degerlendirme
kriterlerinden biri de bu konfor kosullar1 olarak belirtilmistir.

Glmiis, Aykal ve Murt (2015) arastirmalarinda proje atdlyelerini gorsel konfor
agisindan degerlendirmislerdir. Iki asamada tamamlanan calismanin ilk asamasinda proje
atlyelerini kullanan tiim mimarlik 6grencilerinin goriisleri alimmustir. ikinci asamada ise
belirlenen iki stidyoda dogal ve biitiinlesik aydinlatma diizeyine iligkin Olgiimler
yapilmigstir. Arastirma sonuglarina gore ogrencilerin en fazla sorun belirledigi stiidyolar,
calisma alanlaridir. Bir diger sonug ise yapilan Olciimlerle saptanmistir. Buna gore
stiidyolarda yeterli aydinlatma diizenlemeleri yapilmamaktadir.

Hassanain ve digerleri (2012) proje atdlyelerin degerlendirmede kullanilan c¢ok
asamali sistemlerinin gelisim siirecini aktarmislardir. Oncelikle proje atdlyelerinin
mimarlik 6grencileri icin O6nemi belirtilmis; sonrasinda Kral Fhad Petrol ve Mineral
Universitesi'nin mimarlik bdliimiindeki stiidyolardan birini incelemislerdir (Sudi
Arabistan, Tahran). Arastirmacilar fotografik dokiimantasyon, denetleyerek gozlemleme
gibi cesitli veri toplama metotlarindan yararlanmig, anket calismalar1 yapip ve birebir
goriismeler gerceklestirmislerdir. Calismada ¢ok asamali sistemlerinin O6rnek vakaya
uygulamasinda elde edilen bulgular paylasilmis ve 6rnek vaka gelistirilen sistemin drnegi

icin kullanilmistir. Arastirma sonuglarina gore gorsel konfor, termal konfor, isitsel konfor,



yangin giivenligi, kabinlerin kalitesi ve diizeni ile grup calismasi alanlar1 6grenciler igin
tatmin edicidir. Ancak i¢ kaplama ve destek hizmetlerinin yetersiz oldugu bulunmustur.

Iorahim ve Utaberta (2012) proje atdlyelerinde Ogrenim iizerine c¢alismalarini
aktarmislardir. Yazarlar, diger tiim konularin proje atdlyelerinde egitime katkida bulunmak
icin organize edildiginden, efektif bir 6grenim siireci i¢in dgrenim boyunca proje atolyesi
ve diger konular arasinda bir denge goézetilmesi gerektigini belirtmislerdir. Yazarlar
Mimari proje stiidyo egitimin énemi deginip, istenen egitim seviyesinin yakalanabilmesi
ve yaratici, pragmatik diislinebilen Ogrenciler yetistirebilmek adina, proje atdlyesinde
Ogrenim ig¢in yeni bir smiflandirma Onerisi getirmiglerdir. Bloom Taksonomisi olarak
adlandirilan kontrol listesi niteligindeki bu siniflandirmada bilgi, anlama, uygulama,
analiz, sentez ve degerlendirme kategorileri olusturulmustur. Calismada belirlenen
sonuclara gore proje atdlyesi mimarlik 6grencileri i¢in ideal bir 6grenme siireci saglamali;
bu kapsamda da biitlinlestirici bir program sunmalidir. Tasarim stiidyolarinin hedefleri
elestirel ve yaratic1 6grenciler yetistirebilmek olmali, bu kapsamda Bloom Taksonomisi bir
kontrol listesi olarak kullanilmalidir.

Goriildigl iizere proje stiidyolarinda konfor kosullarmin saglanmasi, bir yaparak
O0grenme ortami olan stiidyolarda egitim i¢in biiylik 6nem tasimaktadir. Literatiirde konuya
iliskin ¢aligmalar olsa da, genellikle konfor kosullarinin tek bir boyutu ele alinmistir. Bu
calismada, farkli 6zelliklere sahip oldugu diisiiniilen iiniversitelerde yer alan stiidyolarin
orneklem olarak belirlenmesi ve Ogrenci goriislerine dayandirilmas: nedeniyle 6nem
tasimaktadir. Gerek proje atdlyeleri i¢in Oneriler sunulmasi, gerekse literatiire zenginlik
saglanmas1 baglaminda bu ¢alismanin oldukg¢a yararli olacag: diisiiniilmektedir.

Bu ¢alismanin varsayimlar su sekilde siralanmistir:

e Atdlyelerdeki fiziksel konfor kosullar1 kullanict memnuniyeti baglaminda yeterli

diizeyde degildir.

e Tarihi yapilarda yer alan atdlyelerin konfor diizeyleri, mekana yapilabilecek
miidahalelerin simirli olmasindan dolay1 okul olarak tasarlanan ya da baska bir
islev i¢in tasarlanmig ancak sonradan atdlyeye doniisen binalarin konfor
diizeylerinden daha diistiktiir.

e Mimarlik atolyeleri olarak kullanilan farkli tip yapilarda bulunan atdlyelerin
konfor diizeyleri birbirinden farklidir.

Tasarimin basrolde oldugu disiplinlerde, en c¢ok zaman proje atolyelerinde

gecirilmektedir. Bu mekandaki egitim siirecinde Ogrenilenler, sahip olunan etkilesimin



diizeyi ve teorinin uygulamaya doniistiiriilmesi, tasarim egitiminin ana taslarindandir. Bu
calismanin amaci, proje atdlyelerinin fiziksel konfor kosullarinin iyilestirilmesi i¢in veri

elde etmektir.

1.5. Arastirmanin Yontem ve Striiktiirii

Calismada, proje atolyelerinin fiziksel konfor kosullar1 saptanmaya c¢alisilmaktadir.
Bu gereksinimleri saptamak igin Altinbas Universitesi, Ozyegin Universitesi, Istanbul
Medipol Universitesi, Istanbul Teknik Universitesi ve Mimar Sinan Giizel Sanatlar
Universitesi’nde egitimine devam eden i¢c mimarlik dgrencilerinden anket ydntemiyle veri
toplanarak proje atdlyelerinin mevcut konfor kosullari1 hakkindaki goriisleri
degerlendirilecektir. Secilen atdlyeler tarihi bir binada yer alan, mevcut bir yapida tadilat
ile atdlyeye doniisen ve atdlye olarak tasarlanan yapilar olarak gruplandirilmistir. Olgek
Senkal Sezer (2015) ve Yiiksel’in (2005) calismalarindan yararlanilarak olusturulmustur.
Olgek 5°1i likert tipinde 21 maddeden olusmaktadir (1= Kesinlikle katiliyorum,
5=Kesinlikle katilmiyorum). Olgekteki 8 madde gorsel konforu dlgerken, 7 madde 1sisal
konforu, 3 madde isitsel konforu ve 3 madde i¢ mekanin hava kalitesini 6lgmektedir.
Olgekten alman yiiksek puan, diisiik konfor diizeyini gdstermektedir. Tasarmm stiidyolart
incelenen iiniversitelerin 6grencilerine uygulanan anket sonucunda, elde edilen veriler
SPSS 22 istatistik programinda analiz edilerek yorumlanmaistir.

Calismanin adimlar1 detayli olarak Sekil 1°de gosterilmistir.
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Sekil 1. Calismanin striiktiirii

1.6. Tasarim Egitimi

1.6.1. Tasarim ve Egitim Kavramlan

Gilinlimiizde teknoloji, sanat, siyaset ve ekonominin hizla donilisiim gecirmesi,

insanli@in tarihine dek uzanan bir arastirma sahasi olan egitime, bireyler ve toplumlar

nezdinde daha biiylik bir 6nem atfedilmesini saglamistir. Bilimde, kiiltiirde, sanatta,



saglikta ve teknolojide etkilesimlerin c¢ogalmasiyla gergeklesen degisimler etkileri
itibariyle izlenerek ve bu baglamda ortaya c¢ikan doneme ayak uydurma gereksinimi;
egitimdeki beklentileri ve hedefleri artirmaktadir. Egitimin igcerigi insanlarin belirli amaglar
dogrultusunda yetistirilmesini kapsar. Boyle bir siire¢ dahilinde kisileri kisilikleri de
degismektedir. Bu degisikligin neticesinde elde edilen bilgiler, beceriler, tutumlar ve
degerlerin egitimi ydnlendirmesiyle toplumda kiiltiirlemenin tohumlar1 atilir. Toplum
igerisinde, kisileri dogduklar1 andan o&lene dek ait olduklarn kiiltiiriin talep ve
gereksinimlerine ayak uyduracak sekilde etkilenip degistirilmelerine kiiltiirleme
denmektedir. Kiiltiirleme program dahilinde yiiriitiiliiyorsa bu egitim adin1 alir. Bu
baglamda egitim i¢in kasten kiiltiirlemeye yonelik bir siire¢ de denmektedir (Fidan &
Erden, 1998).

Toplumun daha ileriye tasinmast i¢in devam eden bir siire¢ olan egitim
derinlemesine incelenmeli ve bilinmelidir. Rastlanti sonucu icra edilen egitimin veya
kurallar, amaglar ve bir program dahilinde bazi kurumlarca yiiriitiilen egitimin, kisiler i¢in
gerekli olan bilgi ve becerilerin tamaminin kazandirilmasi i¢in gereken zaman araliginda
stirekliligini yitirmeyen bir sistematik oldugu bilinmelidir. Egitimin kisaca tanim1 “insan
i¢in uzun vadede yapilan bir yatirimdir” seklindedir (Ozsoy, 2003).

Bu sebeple egitimde planlamanin diizglin yapilmasi, siire¢ icerisinde amaclar ve
hedefler saptanirken gergekci olunmalidir. Egitim silirecinde Ogrenen tarafa aktarilmak
istenen her ne ise, en basta modern atilimlarin yenilesmeye ve degisime toplum nezdinde
katilim1 saglayacak boyutta olmasi gerekir. Boylece; egitimde ¢agdaslagsmanin en dnemli
faktorii modern insan, yasamdaki hizli degisime akli, kabiliyeti, yaraticiligi ile bilimde,
sanatta ve teknolojideki birikimi sayesinde yanit verebilecektir (Schon, 1985).

Insanoglu igin tarihsel siire¢ boyunca tasarma iliskin goriisler giindem maddesi
olmus ve hayatta yer tutan bir konum edinmistir. Insanlar gereksinim hissettigi seyleri
kafasinda olgunlastirip bir tasarim insa eder ve yasam standartlarini yiikseltir. Tasarima
yonelik bir ¢aba i¢ine girdiginde bunu bazen hisleriyle bazen ilmi nitelikteki ¢alismalarla
gerceklestirir. Tarihi siiregte Misir ele alindiginda bu uygarlik gegmiste yarattigi anit
niteliginde eserlerle ve 6zgiin mimari anlayisla glinlimiizdeki eserlerle yarisir bir nitelik
ortaya koymustur. Anadolu’da ve Mezopotamya’da kiiltiirel agidan Asur’un ticari
kolonilerinde Anadolu’da yiiriittiigli faaliyetleri anlatan kil mektuplar sanat anlaminda

donemin insaninin tasarim anlayigini gozler 6niine sermektedir (Tepecik, 2002).



Ingiliz ve Fransiz dillerinde “design” seklinde anilan tasarimin; akilda kalmak,
niyetlenmek, dile getirmek, planlama, projelendirmek, tertiplemek, kesfetmek, meydana
getirmek gibi anlamlar1 bulunmaktadir. Latinceden diinya dillerine karigsan bu sozciik
dilimizde “dizayn” seklinde telaffuz edilmektedir. Bu kelimenin 6zii ise plan yapmak ve
diizene koymak anlamlarina gelmektedir (Yerli, 2007). Kavramsal olarak tasarimin bir¢ok
arastirmaci tarafindan farkli sekillerde tanimlandigi goriilmektedir. Giingor icin; herhangi
bir seyi zihni olarak modellemek, canlandirmaktir (Glingor, 2005). Tepecik tasarimi; hayal
edilen bir duruma yonelik proje, ¢izim ya da kat1 haldeki goriintii biciminde uygulanabilen
ve yaratilan tiim eserler olarak tanimlamaktadir. (Tepecik, 2002). Arikan ise; tasarimci
tarafinda zihinde canlandirilan ve yaraticilikla ortaya ¢ikan fikirlerin yalin hali seklinde
ifade etmistir (Arikan, 2008).

Becer’e gore herhangi bir soruna getirilen ¢6ziim yoluna tasarim denmektedir (Becer,
2002). Sanat icra edilen araglarin gergeklik diizleminde olaylar ve nesnelerle dogrudan
iligkili goériiniimiiniin tekrar tiretilmesine tasarim denir (Eroglu, 2003). Tanyeli ve Sozen’e
gére tasarim, tasari isleminin neticesinde ortaya cikan ve gercek eserin meydana
getirilmesi esnasinda, yonlendirme kabiliyeti tagiyan bir projelendirme siirecidir (Tanyeli
ve Sozen, 1996). Bu kavram genel anlamda tasarinin ve tasarin bir bilesimidir. Gergekten
bir tasaridan bahsetmek gerceklesebilme potansiyeli yiiksek bir zihinsel siirecin
olgunlasmasi ve serpilmesiyle miimkiin olur. Netice itibariyle tasarinin zihinsel bir
bicimsellik seklinde tanimlanmast miimkiindiir (Tepecik, 2002).

Tasarimda ulagilan son nokta ve doymus bir algisal diizlemin yansimasina tasar
denir. Calismay1 tasar olarak nitelendirebilmek icin; bir amag¢ dogrultusunda ortaya
konmasi, bir diisiincenin meyvesi olarak ortaya c¢ikmasi, yaraticilifa yonelik olmasi

gerekmektedir (Yerli, 2007).

1.6.2. Tasarim Egitiminin Tanimi ve Amaclar

Mimari tasarim egitiminde sanat, bilim, matematik, tarih gibi disiplinlere de yatkin
olmak gerekmektedir. Tasarlama yetenegi ve bilgisi sinirlar1 belli olmayan, anlatilmasi zor
bir bilgidir (Ayiran, 1995).

Mimari tasarim egitimine bakildiginda hem tasarima referans veren hem de bilissel
diizeyde bir davranis sistemi meydana getiren bir sistem oldugunu gérmek miimkiindiir

(Oxman, 2001). Mimari tasarim egitimiyle birlikte profesyonel yasama adim atabilmek
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icin ihtiya¢ duyulan bilgi ve becerilerin olusturulmasma katkida bulunulmasi
hedeflenmektedir.

Duman’in ifadelerine bakildiginda Ogrencinin  “6grenen”, egitimcinin ise,
“kolaylagtiric” olarak belirtildigi goriilmektedir (Diizgiin, 2004). Egitim sistemlerinde
artik 6grenci merkezli bir anlatis hakimdir. Ogrenciler egitim hayatlarinda etkin role sahip
olmaya baglamis ve edilgen pozisyondan ¢ikmiglardir. Ders kitaplar eskiden tek kaynak
iken simdi dgrenciler ve egitimciler birgok farkli kaynaga ulasabilmektedirler. Uriin yerine
slireci On plana koyan bir anlayis benimsenmistir. Yalnizca nicel degerlendirmeden ziyade
hem nitel hem de nicel goriislere, hayat boyu egitime, sanal Ogrenmeye ve bilgi
okuryazarligina dogru giden bir siire¢ baglamistir (Ciravoglu, 2001).

Mimari tasarim egitimini tanimlayabilmek i¢in her kavramda oldugu gibi ilk 6nce
onu meydana getiren ve bir biitlin yapan bilesenlerini anlamak ve tanimlamak
gerekmektedir. Tasarim egitimi ve bu egitimle varilmak istenen hedefler tartisilan bir
konudur. Bu tartigmalarda egitim siirecinden =ziyade ortaya ¢ikan sonuglarla
ilgilenilmektedir (Ciravoglu, 2001). Buradan da anlasilacag: lizere egitimciler yeni egitim
anlayislarin1  tamamen igsellestiremediginden dolay1 geleneksel egitim anlayisiyla
degerlendirmelerde bulunmak istemektedirler.

Uluoglu’na (1990) gore tasarimin kendine has bir dili vardir. Tipki konusma dilinde
oldugu gibi tasarim dilimde de ayn1 malzemelerle farkli seyler anlatmanin miimkiin oldugu
ifade edilmektedir. Bu agidan bakildiginda mimari tasarim egitimingn esas hedefinin
tasarim dilini agilamak oldugunu sdylemek dogru olacaktir (Uluoglu, 1990).

1997°de Washington Universitesi’'nde Mark D. Gross ve Ellen Yi-Luen Do’nun
gerceklestirmis olduklar1 ¢alismalar neticesinde ortaya tasarim egitiminde kullanilmak
lizere birtakim metotlar ve amaglar ¢ikarmislardir. Bu ¢alismalarda Mark D. Gross ve Yi-
Luen Do (1997), mimari tasarim egitiminin proje bazli stiidyolarda verilebilecegini ifade
etmektedirler. Onlara gore boyle bir ortamda tasarimcilar birbirleri ile etkilesim halinde
olabilmekte, alternatifleri degerlendirebilmekte, ii¢ boyutlu modellerle
calisabilmektedirler. Bu yontemle birlikte ortaya konan iiriinlere elestirel bir bakis acisiyla
yaklasildigindan dolayr yeni fikir ve iirlinlere yol agilmakta ve bu bol etkilesimli ve
elestirel bakis agisinin 6grencilere empoze edilmesi hedeflenmektedir (Gross & Do, 1997).

Mimari tasarim egitiminde bir¢ok farkli hedefin bulunmasi bu egitim hakkinda
bir¢ok farkli goriis ortaya atilmasina neden olmaktadir. Mimarlik egitiminin temel amaglari

arasinda sunlar yer almaktadir:
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e Mimar adaylarina giiniin gereklerine uygun tekniklerin 6gretilmesi ve teknolojik
gelismeler karsisinda hazir olmalari (Ketizmen, 2002).

e Teknik bilginin yani sira sosyal bilgiler egitimine de onem verilmesi ve ilke
olarak da Le Corbusier’in “Mimarlik bir meslek degil bir diisiince bigimidir”
sOziiniin benimsenmesi (Ketizmen, 2002).

Ricci bu goriislerin yani sira mimari tasarim egitimini akademik hayatla da
iliskilendirmistir. Ricci’ye gore liniversitelerin akademik ortami asarak topluma niifuz eden
birer “kiiltiir tireticisi” olmasi gerekmektedir. Bu ag¢idan bakildiginda mimari yasarim
egitimi veren iiniversitelerin i¢inde bulundugu toplumun kiiltiir 6zelliklerini yansitmasi da
beklenmektedir (Lokge, 1994).

Bunlar disinda Mansfeld ise mimari tasarim egitiminde sentezlemeyi, analiz etmeyi
ve ders programlarinda degisiklikler yaparak 6grencilerin koordinasyonunu gelistirmeyi
savunmaktadir (Lokge, 1994). Tasarim egitiminin amaglarindan biri de tasarimi kiiresel ve
bilissel manada harmanlamaktir. Tasarim egitimiyle s6z konusu bu kabiliyetleri kullanmak
daha kolay hale gelmektedir. Bu egitimle ilk siniftan son sinifa kadar 6grencilerin elestiri
yetenekleri, analiz becerileri gelismektedir (Oxman, 2001).

Egitim acisindan ele alindiginda stiidyo ve problem bazli egitimde deneysel ve
elestirisel becerileri kazanmaya yonelik uygulamalar yapildigimi sdylemek miimkiindiir

(Oxman, 2001).

1.7. Proje Atolyeleri

Mimarlik egitiminin yiiriitiildiigli proje atdlyelerinde tasarimdaki giincel imkanlar ve
yenilik¢i kesifler yapilmaktadir. Mimarlik disiplininin toplumsal ve bireysel diizlemde ele
alinmas1 gerekmektedir. Stiidyodaki malzemeler, renkler ve tiim bunlardaki tasarimsal
yansimalarin kullanimina iligkin teknikler anlagilarak farklilik yaratan tasarimlara imza
atilabilir. Ledewitz’e (1985) gore tasarimlarin yapildigi stiidyolar 6grencilere
kabiliyetlerini gelistirme, pratikte basarili olma ve mimarlik diizeyinde diislinebilme
olanag1 sunmaktadir. Tasarimsal siiregte bunlarin birlikte ele alinip yorumlanmasi oldukga
Onem tasir. Analizin senteze doniistliriilmesinde dogrusal bir siiregten bahsedilemez. Tam
tersi bu eylemde problemin ¢oziime kavusturulmasina iliskin bir siire¢ niteligi bulunur ve

geri besleme, duraklama ve doniisiim gibi faktorler kaginilmaz olarak siirecin i¢inde yer
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alirlar. Boyle bir siire¢ igerisinde tasarima iligki diisiinceler temsiller, degerlendirmeler ve
gelistirmelerle degerlendirilir (Ledewitz, 1985).

Birinci senedeki stiidyolarda amag ileriki yillarda gereken disipline zemin hazirlamak
ve yaraticiligin ve kisisel tasarima yonelik metotlarin 6grenciler tarafindan algilanarak
gelistirme yoluna gidilmesi egitimde Onem arz etmektedir. Yaraticilifin 6n plana
cikarildig1 egitimler gelecekte 6grencilerin arzu edileni kavram potansiyellerini artirirken
sorunlara yaklasimlarda ve sonuglarin elde edilmesinde de itinali ve hizli hareket
etmelerini saglamaktadir. Mimarlik meslegine dair net bir tavir kazanilmasi ve
karsilasilacak problemlere alternatif ¢oztiimlerin tiretilmesi, bilginin dogru kullanilmas1 gibi
gerekliliklerin felsefi bir zeminde degerlendirilmesin yardimci olmak ig¢in stiidyo
egitiminin Onemi tartisilmazdir. Bu baglamda devamliligin ve igeriklere ve teorik
egitimlere iligkin izlenimlerin farkli disiplinlere yonelik kavrayis yeteneginin gelismesinde
ve ilerleme seviyelerinin belirlenmesinde etkin performans yonetimi kaginilmaz
olmaktadir. Formlarin iiretilmesinde ¢ok sayida elemana bagvurulur. Bu formlar gercekte
olan objelerden segilebilecegi gibi hayali unsurlar da olabilmektedir. Egitimciler olaylarin
sonuglarini degerlendirmede 6grencilere yol gosterici olma baglaminda gergek ve hayali
olan1 ayirt etme yetenegini onlara kazandirmayir ve sebeplerle sonuglarin dogru
degerlendirilmesini saglamak igin birtakim analitik metotlarin, sézdizimsel iligkilerin
aciklamasinin ve 6teki formlarda goriilen birlesme sekillerini sunmalidirlar. Tiim bunlara
mukabil, dgrencilerin tasarimsal bir dgrenmeleri ve dilin kullanimma iligkin kabiliyet
kazanmalar1 mekanin {iretimine yonelik beceri kazanmalarinda etkili olur. Bir diger
taraftan, profesyonel performansin gelistirilmesinde mimar gibi diisiinmenin 6nemi
yadsinamaz. Goldschmitt (1994) iki veya ii¢ boyutlu temsillerin mimarlar arasinda iletisimi
sagladigin1  belirtmektedir. Fiziki bir unsur meydana getirmek icin diisiincenin
gorsellestirilme siirecinden ibarettir. Bu eskizler ve diyagramlar vasitasiyla miimkiin
olmaktadir. Eskizlerin mevcut durumda akildan gecen diisiincelerin gorsellik kazanmasina
izin verdikleri bilinmektedir. Bireysel iletisimin araglarinin olusturulmasinda kullanilabilen
Ozglir cizim ¢alismalarinda Ogrencilerin grafikte kisisel kabiliyetini gelistirmeleri

saglanmaktadir (Franzen ve digerleri 1999).
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1.7.1. Proje Atolyelerinin Bilesenleri

Tasarimlarin yapildig: stiidyolarda egitmenler, 6grenciler ve stiidyodaki etkilesime
yonelik bir materyal olan bilgisayarlar bulunmaktadir. Stiidyodaki biitiinliigiin alt unsurlari
egitmenlerden, misafir katilimcilardan ve 6grencilerden olusan aktorlerin fiziki mekandaki
etkinliklerinin tamamidir. Temel proje atdlyelerindeki aktorlerden Onde gelenleri su
sekildedir:

Egitmen: Tasarimlar baglaminda tecriibe sahibi ve Ogrencilere gereken
yonlendirmeyi saglayabilen, projelerin sekillendirilmesinde ve tasarlanmasinda bir yol
gdsterici pozisyonundadir. Egitmen bir rehber niteligindedir. Ogrencilerin fark etmedikleri,
gozden kagirdiklar1 ayrintilar1 yakalayabilmelerine olanak saglar. Yapilan tasarimlar
yonelik elestiri ve tavsiyede bulunur. Ogrencilere bireysel kabiliyetlerinin farkinda
olmalar1 ve kendilerini gelistirebilmeleri i¢in tesviklerde bulunur. Uluoglu (1990), tasarima
yonelik egitimlerde egitmenler 6grencileri yonlendirirlerken yararlandiklari siireglere dair
biling gelistirme amaciyla kurgulamada ve ortaya ¢ikan problemlerde yaraticiligin 6n plana
ciktig1 ¢oziim yollarna yonlendirirler. Bu tip bir yOnlendirme yapisal siireclere
yaklasimlarda elestirinin 6nemini de ortaya koymaktadir.
ve tasarimin yapimina yonelik 6grenimi gerceklestirme firsatin1 sunmasi gerekmektedir.
Tasarimsal egitimde diisiinmenin niteligi diigiincelerin kendisinden daha ¢ok 6nem tasir bu
baglamda sorunlara yonelik ortaya konan yaklasgimlar ve tecriibelerden yararlanma
kabiliyetinin ortaya konmasinda gereken iletisimin ¢ok yonlii olarak ele alinmasi
kaginilmazdir (Tschumi ve Berman, 2003). Ogrencilerin karsilasabilecekleri en biiyiik
problem mimarlik egitiminin baglarinda mimari dilin ve diigiinciileri temsilinde ortaya
c¢ikan zorluklardir. Bu durum 6grencilerin kendilerini tanimalarini ve ifade edebilmelerini
engellemektedir. Bu tip durumlarin 6niline gecebilmek i¢in egitmenlerin 68renciyle dogru
iletisim tarzin1 yakalamalar1 gerekir. Egitmenlerin diisiinceye yonelik kavramsal olgulari
yaraticthigin pekismesine iliskin dogru kullanimlari dnem tasimaktadir. Ogrenciler verilen
mesajlar1 yakalamakta giicliik cekebilir. Kullanilan metotlara hakim olmak tecriibeler
dahilinde ger¢eklesir ve 68rencilerin bir dizi siireg igerisinde kazandiklar1 pratik bakis agisi
tasarima iliskin farkindaliklarini artirir.

Ogrenci: Ogrencilerin, tasarimlara iliskin zayif tecriibeleri ve gerceklesmeyen

potansiyel {iretimlere yonelik birtakim diisiinceleri bulunmaktadir. Tasarima iliskin
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coziimlerde ogrenciler kisilik, yaklagim, birikim, ilgi alan1 ve tutum gibi bilesenlerle
farkliliklar ortaya koyarlar. Tasarimin Ogrenciler tarafindan bir dizi siire¢ dahilinde
kazanilan tecriibelerle daha iyi boyutlara tasinmasi egitmenlerle olan iletisime ve tasarima
yonelik bireysel ilginin kesfedilmesiyle miimkiin olur. Tasarimsal siire¢ tasarimin
yapilmasi ve Ogrenilmesinden ibarettir. Sonucta elde edilen iirlinde 6grenmeye iliskin
stirecin kendisi goriiliir. Tasarimin Ogrenilmesinde bu iirlinle birlikte siirecin de Snem
tasidigr goriilmektedir.

Elektronik ortam: Mitchell (1995) bilgisayarin mevcut verileri elde edilmek istenen
verilere donlistlirmeyi saglayan bir islemci oldugunu belirtmistir. Glinlimiizdeki
yaklasimlar bilgisayar1 fikirlerin belirtilmesinde kalem niteligine biiriinen bir ara¢ olarak
ele almaktadir. Ayn1 zamanda bilgisayarlarin mimarlik alaninda da devrimsel bir nitelige
sahip oldugu bilinmektedir. Bilgisayarlardan alinan destekle tasarimsal programlarin
mimarlara daha karigik formlarla ¢6zlim arayisina gitmelerini sagladigi da goriilmektedir.
Tasarimsal siliregte tiim evrelerde bilgisayarin etkileri goze ¢arpmaktadir. Yeniliklerin
degerlendirilmesinde mevcut kavrama potansiyelini {ist seviyeye tasimada bilgisayarlar
etkin rol Ustlenmektedirler. Genellikle egitime iliskin yazilimlarda gorsellestirmede ve
analizlerde 6grenciler icin biiyiikk fayda saglamaktadir. Grafiklerin ve gorsel temsillerin
bilgilerin kolay bigimde akilca 6ziimsenmesini sagladig: bilinmektedir.

Tschumi, Berman (2003)’e gore bilgisayarlarin yarattig1 teknolojik olanaklardan
istifade edilmesi egitimde gorsel algilamanin Onemini de ortaya koymustur. Gorsel
algilama tasarimin soyut imgelemler diizeyinden kurtularak canli tasvirinin yapilmasiyla
kazanilir ve tasarim siirecindeki en onemli adimlardan biridir. Hiz ve verimlilik agisindan
bilgisayarlar bu siirecin anlasilabilir bir nitelige sahip olmasini saglamaktadir. Kavramlarin
asamalar dahilinde gorsellestirilmesiyle yaratilan algilama kapasitesi stiidyoya iliskin
klasik algiy1 degistirmekte ve stiidyo egitimlerine de aktif bir nitelik kazandirmaktadir.

Stiidyo: Tschumi, Berman (2003) stiidyolar1 arastirmanin ve belirlenen konseptlerin,
diisiincelerin devamli smanmasma aktif bir yapt kazandiran laboratuvarlar olarak
nitelendirmektedir. Stiidyodaki Ogretimin diislinceye serbesti kazandiran ¢ift yonlii bir
stirec olmas1 Ogrencilerin tasarlamaya iligkin gereksinimlerini analizle ve arastirmayla
gerceklestirmelerini saglamaktadir. Birbirinden farklilagan problemlerin ortak noktalarinin
belirlenmesi ¢éziim siirecine nasil farkli acilardan yaklasilacagin1 kavramaya sebebiyet
vererek Ogrencileri iiretimlerinde daha zengin yaklasimlara yonelterek olusturulan ortak

dille egitmenlerle kurulacak iletisimin niteligini de artirir. Stiidyoda gergeklesen
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tasarlamanin dgrencilerle egitmenleri ¢ift yonlii bir iletisim siirecine yonlendirmesi taraflar
arasinda is birligine ve Ogrenciler arasinda rekabeti artirarak verimlilige katkisi
bulunmaktadir.

Lehmann (2006) is birlik¢i calismalarin 6grencilere sira disi seyler yapmalari ig¢in
firsat yarattigini belirtmektedir. Ogrenciler aldiklar1 kararlarda dogru yolu ancak kolektif

calismaya iliskin kabiliyetlerini gelistirerek bulabilirler.

1.7.2. Proje Atolye Egitiminin Amaci

Gorsel Hafiza: Mimarideki zihni imgeler, mimar tarafindan deneyimlenen ve mevcut
tasarimlarin olusturdugu tasarimsal temsillerden meydana gelir. Bu tip bir hafiza mimari
egitim boyunca ve sonrasinda gelisim baglaminda onemli bir yer tutar. Tasarimsal
yeteneklerin analiz edilmesinde depolanan gorsel imgeler dnemli bir nitelik tagimaktadir.
Mimari ¢izimler, eskizler, zihinde kalict olarak bulunan fotograflar, ayn1 dogrultudaki
prensipler dahilinde gorsel bilgi islem araglar1 ve bu koleksiyonlar1 desteklenmesine iliskin
yollarin kesfi ancak depolanan gorsel imgelerle miimkiindiir (Koutamanis ve Mitossi,
1997).

Yenilik¢i tasarimcilart genelde tekrar diizenledikleri, uyarladiklar1 veya tamamiyla
bastan olusturduklar1 tasarimlarda bir araya getirilen gorsel imgeler baska tasarimlarla
farklilagsmanin alt kiimesini olustururken goérmek birtakim yaratici tekniklerin kullanimina
olanak saglar. Yaraticilikta ilham kaynagi olan imgesel koleksiyonlar tasarimcilara bu
baglamda 6nemli fayda saglamaktadir (Gross ve Do, 1995).

Boden (1990) ve Koestler (1964)’e gore yaraticiliga iliskin siirecler su sekilde
tanimlanmaktadir: Kaynaklarin incelenmesiyle kazanilan farkli bakis agis1 diislincelerin bir
araya getirilmesinde bir ara¢ niteligi tasimaktadir. Koestler’in ‘bisociation’ seklinde
degerlendirdigi bu siire mevcut problemlerin farkli diisiinceler baglaminda fayda unsuru
olarak ele alinmasi yaraticiligt pekistirmektedir. Hayal giicliniin metaforlarin  ve
analojilerin kullanilmas1 i¢in mimarligin ihtiya¢c duydugu yaratic1 fikirlere 6nemli bir
kaynak niteligi tasimaktadir. Mimar gorsel agidan yonlendirmelere agiktir. Ayni zamanda
egitimleri grafik bi¢iminde diislinebilmeyi saglar. Bu sebeple mimarlarin gorsel
analojilerde profesyonel tasarimlara yonelik egitimlere yonelik 6nemli bir boyut ortaya

konmaktadir.
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Newell, Shaw ve Simon (1962), yenilikgi diislincelerin aragtirmalar dahilinde ortaya
cikabilen sira digi sorun ¢ozliim kabiliyetine genis bir cercevede olanak tanidigini
savunmaktadirlar. Gero (1994) tasarimsal olasiliklarin veri tabanlar1 dahilinde olusturulan
ortamlarda yaraticiligin daha kolay ortaya ¢iktigini belirtmektedir.

Gorsel Diigiinme: Gorsel diisiinmede egitime iliskin sorunlarin ve algilama temelinin
Oziimsenmesiyle, 6grenilmesiyle ve yorumlanmasiyla dogrudan bir iliskisi bulunmaktadir
(Goldschmidt, 1997). Bir¢ok tiniversitenin dijitallesmeyle birlikte olusturulan veri
tabanlari1 ag tizerinden paylasmasi gorsel bilgiye atfedilen Onemi giinden giline
artirmaktadir. Pratik olarak gelistirilen ortamin etkilesimi gorsel bilgi boyutuyla tanimlanir.
Boylece ortamdaki tasarim veri tabanlarinda yer alan koleksiyonlar sistematigine eklenerek

gorsel bilgi icin de temel olusturur.

1.7.3. Proje Atolyelerinin Temel Ozellikleri

Ogrencilerin yaraticiliklarini  gdsterecek bicimde uygulamalar tapmasi ve bu
uygulamalardan bir seyler 6grenmesi tasarim egitiminin temellerini olusturmaktadir.
Tasarim stiidyolar1 sz konusu 6grenimin gerceklestigi yerdir. Tasarim stiidyosu Fatouros
(2002) tarafindan birden ¢ok kisinin beraber diisiinmeye c¢alistigi, birbirlerine karsilikli
sorular sordugu ve bu baglamda tartisma gruplari olusturdugu alanlar seklinde ifade
edilmektedir.

Mimari proje atdlyesi Schon’e (1985) gbre mimari proje atdlyesiyle ilk kez tanigan
bir 6grenci daha 6nce bilmedigi yeni bir dil ile karsilasmis olmaktadir. Sentiirer’in (1994)
tanimina gore proje atdlyesi “mimari tasarim bilgi ve becerisinin katilimcilara verilmeye
calisildig1 yer” bigiminde ifade edilmektedir.

Proje atolyesinin 6zelliklerini Uluoglu (1990) su sekilde ifade etmektedir:

e Mimarlik egitimindeki en 6nemli kisim proje atdlyesidir.

e Tasarimi 6grenebilmek i¢in kisinin kendisinin tasarlama yapmasi gerekmektedir.

e Kiritik ve direkt goriismeler stiidyonun en temel egitim sekli olarak karsimiza

cikmaktadir.

e Bilgiye ulasilan en 6nemli kaynak proje ylriitiictistidiir.

Ogrenci ve yiiriitiicii arasindaki iliskiyi alici-gonderici iliskisine benzetmek miimkiin

olup s6z konusu bu iliski proje atdlyelerinin isleyisi bakimindan olduk¢a 6nemlidir.
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fletisim siireci yiiriitiiciiniin sdzlii veya ¢izerek ifadesiyle baslamakta ve dgrencinin ise
konusarak ya da taklit ederek bu siireci devam ettirmesiyle ilerlemektedir. Bilgilenmenin
gergeklesmesi i¢in Ogrencilerin tasarim denemeleri yaparak bu siirece aktif katilim
gostermesi gerekmektedir. Yiriitliciilere ise aktif katilimi degerlendirme ve Ogrencilere
tasarim sorunlarina ¢6ziim getirme becerisi kazandirmada 6nemli gorevler diismektedir.

Proje atolyesinde daha Onceki derslerde Ogrenilen bilgiler pekistirilmektedir
(Demirbas & Demirkan, 2007). Tasarlama kabiliyeti i¢ mimarlik i¢in ¢ok Onemli bir
niteliktir ve 6grenciler bu kabiliyeti proje atdlyesinde kazanmaktadirlar. Bundan dolay1
dersler arasinda proje atolyesi biiyiik bir yer kaplamaktadir (Martinez, 2003).

I¢c mimarlik egitiminin temeli Lackney’e (1999) gore proje atdlyesidir. Bunun nedeni
ise egitim silirecinde 6grenilen pek ¢ok konunun burada uygulamaya konulmasidir. Ayrica
stiildyo yalnizca 0grencinin ile 6gretmen arasindaki iletisimi degil diger 6grencilerle olan
iletisiminin gelismesine de katki saglamaktadir (Dikmen, 2011).

Ic mimarlik egitimine bakildiginda hem geleneksel hem de ozgiin &gretim
modellerinden faydalanildigint gérmek miimkiindiir. Miifredatin biiyiikk bir kism1 proje
atolyesi iizerine kurulmaktadir. Proje atdlyesi etrafinda egitim siirecinin sekillendigini
s0ylemek miimkiindiir (G6kmen ve Siier, 2003).

Ic mimarlik egitimi diinya ¢apinda basartya ulasmis bircok kurumda
alimabilmektedir. Her ne kadar kurumlarin kendine has miifredatlar1 ve &grenme
programlar1 olsa da tasarim Ogretisinin genel gecer bazi ortak oOzellikleri de vardir
(Demirbas, 2001).

Tasarim stiidyosunun bir i¢ mimarlik 6grencisi i¢cin dnemini gérmek isteyenler Oh ve
dig.’ne (2012) gore egitim miifredatina bakmalar1 gerekli ve yeterlidir.

Miifredatin Ogrencileri Ogrenmeye tesvik etmesi ve onlarin gelisimine katki
saglayacak bicimde diizenlenmesi gerekmektedir (Demirbas ve Demirkan, 2007). I¢
mimarlik egitimini giinlimiizde daha etkili hale getirmek i¢in uygulamaya ve denemeye
dayali proje atolyesi derslerine miifredatta agirlikli olarak yer verilmesi gerekmektedir
(Garip ve Garip, 2012).

Tasarim egitimindeki dersler Demirbas ve Demirkan’a gore (2007) dort ana baglik
altinda toplanmaktadir. Bunlar: tasarim bilgisini ilerletmeye dayali temel dersler, uzmanlik

gerektiren teknoloji dersleri, sanatsal dersler ve tasarim dersleridir.
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Ozorhon ve dig. (2012) ise i¢ mimarlik miifredatini ele aldiktan sonra bu dersleri bes
kategoriye ayirmislardir. Bunlar ise sunum dersleri, teknik dersler, teorik dersler,
destekleyici dersler ve stiidyolardir.

Cikis ve Cil (2009) tarafindan olusturulan simiflandirmada ise teknoloji, tasarim,
uygulama, tarih ve se¢meli dersler yer almaktadir. Son olarak Uluoglu'na (1990)
bakildiginda ise mimari tasarim, mimari formasyon, bilimsel formasyon ve sunum olarak
dersleri dort boliime ayirdigini gérmek miimkiindiir.

Tasarim stliidyosu i¢ mimarlik egitim miifredatinin merkezinde bulundugundan
dolay1 i¢ mimarlik egitimi i¢in olduk¢a dnemlidir (Uluoglu, 1990).

Ulkemizde i¢ mimarlik egitiminde verilen proje atdlyesi derslerinin saatleri
Ciravoglu'na (2001) gore olduk¢a azdir. Deneyerek ve uygulayarak tasarimin gelisecegi
g6z Online alindiginda proje atolyesinin agirliginin artirilmas: gerekmektedir.

Kompleks egitim siireci olarak kabul edilen mimarlik egitiminde tasarim bu egitimin
en onemli konusudur. Yaratici tasarimlar yapabilmek igin kisinin bilim, sanat, tarih,
miihendislik gibi alanlarda birikimi olmas1 gerekmektedir (Kurt, 2000). Tasarim stiidyolar1
bu birikimin tasarim bilinciyle kazanildig1 yerlerdir. Demirbas ve Demirkan (2007), proje
atolyelerinin 6grenciler i¢in bir ‘mekan’ dan ziyade bir ‘yer’ olabilmesi i¢in 6grencilere
bazi mahremiyet alanlar1 yaratmak gerektigini ileri siirmektedirler. Saglanan bu
mahremiyet alaniyla 6grenciler kendilerine yakin bulduklar1 arkadas gruplariyla calisma
firsat1 elde edebileceklerdir. Ayrica 6grencilerin kendi tasarim c¢aligmalarinin sergilendigi
bir stiidyo da “yer” olarak daha kolay kabul edilmektedir.

Ding’in (2007) makalesinde de bahsettigi ve Gazi Universitesi Mimarlik Boliimii
ogrencilerinden stiidyo ortamlarin1 degerlendirmeleri istenmis ve olumlu degerlendirmeler
icin pozitif olumsuzlar i¢in de negatif cevabini vermeleri ifade edilmistir. Sonug olarak
samimiyet, giizellik, diizenlilik ve 6zgiirliik pozitif; tasarlanmislik, tenhalik, i¢ agicilik gibi
Ozellikler de negatif yorumlar almistir.

Kalabaliklik en negatif degerler arasindayken en pozitif olan ise diizenlilik olmustur.
Ayni sekilde aydinlatma, konfor, 1sitma pozitifken sessizlik ve temizlik negatif olmustur.
Arkadaslar ile beraber ¢alisabilme pozitif iken tek basina kendine ait bir kdsede uzunca

calismak negatif olarak degerlendirilmistir (Ding, 2007).
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1.7.4. Diinden Bugiine Proje Atolyeleri

Yaraticiligin gelismesini saglamak mimarlik ve tasarim egitiminin amaclarindan
biridir (Casakin ve Kreitler, 2008). I¢ mimarlik egitiminde merkezde yer alan proje
atolyesi, 6grencilere sagladigl uygulamali egitim modeli ile tasarim 6grenmeyi etkin kilan
araclardandir (Uysal ve Aydin, 2012). Tasarim stiidyosunu arastirma ve deney yapilan bir
yer olarak kabul etmek miimkiindiir (Tate ve Smith, 1986).

Ic mimarlig1 6grenebilmek icin hayali tasarimlar iizerinden elestiri yapmak
gerekmektedir. Proje atdlyesi i¢ mimarlik egitiminde mihenk taslarindan biridir (Martinez,
2003).

1761 tarihinde Fransiz Kraliyet akademisi olarak kurulan yapi 1789 Fransiz Ihtilali
ile kapanmigtir. 1816 yilinda mimarlik egitimini de biinyesine katarak Ecole des Beaux
Arts olarak yeniden yapilanmistir. Kendisine 6zgli bir mimari Uslup gelistiren bu okul
ozellikle jiiri degerlendirmesine ¢cok Onem veren, jiiride 6grencinin konugmasi yerine
cizimleri ile kendini ifade etmesini isteyen bir yontemi benimsemisti. Beaux Arts,
ogrencilerini hem konferans bigiminde hem de atdlyelerde egiterek egitimini stirdiirmiistiir.
Bu iki farkl: ders sisteminde konferanslar seklinde verilen dersler, tasarima yardimci olan
yan derslerdir. Bunlardan bazilari, statik ve mukavemet, tasar1 geometri geometri ve yapim
sistemlerini igeren bir dizi programlardir. Burada ogrenci tasiyict sistemi, detaylari,
boyutlandirma icin gerekli olan hesaplar1 iceren proje teslim etmektedirler (Uluoglu,

1990).
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Sekil 2. Ecole des Beaux Arts kat plani
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1919 yilinda Beaux Arts’in egitim sisteminden ¢ok farkli bir egitim sistemine sahip
olan Almanya’nin Weimar bdlgesinde Bauhaus Mimarlik Okulu kurulmustur. 1919 yilinda
kurulan okul, 1925 yilinda Dessau’ya taginmistir. Bauhaus’un atdlyeleri endiistriyel
tasarimlarin dogdugu ve endiistriyel el sanatlarinin gergeklestirildigi alanlardir. Bauhaus

bugiiniin anlayistyla mesleki {iniversite tipinde bir okuldur (Ketizmen, 2002).
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Sekil 3. Bauhaus kat planlari

Tirkiye’deki ilk miizik atdlyesi Ankara Musiki Muallim Mektebi’dir. Ankara Musiki
Muallim Mektebi Isvigreli Mimar Ernest Arnold EGLI tarafindan 1928 yilinda
tasarlanmistir. S0z konusu yapi, 1938 yilinda yapilan birtakim ek binalarla genisletilmis,
Devlet Konservatuari halini almistir. Binanin alt katinda siniflar, {ist katinda ise
yatakhaneler bulunmaktadir. Zemin katta, konser ve tiyatro salonlar1 ile miizik egitimi igin
yapilmis siniflar yer almaktadir. Ikinci katta, okuma odasi, revir ve yatakhanenin bir kismi,
bodrum katta ise mutfak ve yemekhane bulunmaktadir. Ayrica yapinin avlusu, ii¢ tarafli
revaklarla g¢evrilmistir. S6z konusu bina bugiin, Mamak Kiiltir Merkezi adi altinda
faaliyetlerine devam etmektedir. Binanin dogusunda bir adet tren yolu bulunmaktadir.
Binanin toplam kapali alani, 12.400 m?’dir. Igerisinde bir¢ok salon bulunan yapida, 100
kisilik tiyatro, 289 kisilik konser salonu bulunmaktadir. Buna ek olarak 500 m?’lik bir alan
sergi salonu olarak kullanilmaktadir. Binanin 4000 m?’lik kismi egitim salonu olarak
faaliyet gosterirken 600 m?’lik halk kiitiiphanesi, 150 m*’lik ¢ocuk meclisi salonu, 1000

m?’lik restaurant ve 750 m?’lik kafe, halka hizmet sunmaya devam etmektedir.
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Sekil 4. Musiki muallim mektebi zemin kat plani (Autocad gizimleri
Bagkent iiniversitesi Ars. Gor. Cigdem Yonder ve Igmimar
Selcan Sezer' e aittir)
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Sekil 5. Musiki muallim mektebi 1. kat plan1 (Autocad ¢izimleri Baskent
{iniversitesi Ars. Gor. Cigdem Yonder ve Igmimar Selcan Sezer' e aittir)

1.7.5. Yurt Disindan Proje Atdlyesi Ornekleri
Stuttgart Universitesinde smiflar 15 grencinin kullanimi icin tasarlanmistir. Her

donem basinda bagvuru yapan 6grencilere istedikleri saatte atdlyeyi kullanabilmeleri igin

izin veriliyor. Ogrenciler anahtarlar ile istedikleri zaman atdlyeyi acip kullanabiliyor.
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Isteyen kanepe, ¢ay makinesi, mini buzdolab: gibi donatilar getirebiliyor. Dénem sonunda

Ogrenciler atdlyeyi temizleyerek aldiklari gibi gorevlilere teslim etmektedir.

Sekil 7. Stuttgart mimarlik bolimii atdlyeleri tiniversitesi (Fotograflar Dog.
Dr. Filiz Tavsan’a aittir)

1868 yilinda kurulmus olan Miinih Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Atdlye
Ogrencilere kullanacaklar1 yazilimlar1 ve bir¢ok teknolojik iiriinii ve imkan iicretsiz sunan
okulda atdlyeler 24 saat dgrencilerin kullanimma sunulmus bulunmaktadir. Ogrenciler
atolyelerde giiniin her saati birlikte calisip, fikir aligverisinde bulunarak iiretmektedirler.
Proje teslimlerini bile atdlyelerde hazirlayan 6grenciler i¢in atélyeler donem boyunca adeta

kendilerine ait mekana doniismektedir.
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Sekil 8. Miinih Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi atdlye 6rnegi (URL-1,
2018)

1865 yilinda kurulan MIT mimarlik bolimii daha sonraki yillarda baska bir binaya
taginarak bugilinkii halini almistir. Diinya c¢apinda mimarlik alaninda ¢ok yonli
uygulamalara sahip MIT Universitesi’nin en énemli ¢alismalarindan birisi, 1996 yilinda
gelistirilmis olan Gelecegin Tasarim Stiidyosu (DSOF)’dur. Bilgisayar ortaminda
gelistirilmis olan bu model, farkli stiidyolar1 ozellikle elektronik olarak desteklenen
laboratuvarlar1 birbirine baglamaktadir. Ag tabanli 6gretimde bir arastirma caligmasi
niteligindedir. Bu ortam ¢ok farkli yerlerdeki alanlarin bir arada sanal bir ortam icerisinde
calisma olanag1r vermekte ve sanal tasarim elestirilerini, 6grencinin belirli zamanlarda

uzmanlardan aldiklar kritiklerle sanal bir tasarim siirecini olusturur (Tokman, 1999).

Sekil 9. MIT Universitesi Mimarlik Fakiiltesi atdlye 6rnegi (URL-2, 2018)
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Sekil 10. MIT iiniversitesi mimarlik fakiiltesi atélye 6rnegi (URL-2, 2018)

1863 yilinda "Instituto Tecnico Superiore” adiyla kurulmus olan Politecnico Di
Milano, mimarlik alaninda 6ncii okullardan biridir. Okulda her hafta mimarlik ve tasarim
tizerine etkinlikler, atolye calismalar1 diizenlenmektedir. Okuldaki temel egitimin yani sira

diizenlenen bu atdlye caligsmalari, 6grencilerin gelisimi agisindan oldukga etkilidir.

Sekil 11. Politecnico Di Milano Universitesi Mimarlik Fakiiltesi atdlye 6rnegi
(URL-3, 2018)
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1.8. Konfor ve i¢ Mimarhk Egitiminde Konfor Gereksinimleri

1.8.1. Konforun Tanim

Konfor, kisinin psikolojik ve fiziksel sagligini korumasi icin olduk¢a Onemli bir
kavramdir. Diinya Saglik Orgiiti’niin tanimmna goére saglk: sadece hastaliga sahip
olmamak degil ayn1 zamanda ruhsal, fiziksel ve sosyal refaha sahip olmaktir (WHO).
Konforun tanimi ise kisinin memnuniyetinin en az fiziksel gayreti gostererek en yiiksek
seviyede tutulmasidir (Sezer, 2004).

Kisinin verimli ve saglikli olabilmesi i¢in kullanmis oldugu araglarin, yasadig1 yerin
konforlu olmasi gerekmektedir. Kisinin bulundugu mekanin konforu arttik¢ca fiziksel

performansi da yiikselmektedir (Senkal, 2003).

1.8.2. Kullanim Gereksinimleri

Ders saati siiresi mimarlik egitiminde daha farklidir. Stiidyolar 6grencilerin en fazla
zaman gecirdigi mekanlardir. Ogrenci giiniiniin biiyiik bir kismmi bu mekanlarda
gecirdiginden dolay1 konfor 6nemlidir. Havalandirma, aydinlatma, oturma diizeni, temizlik
gibi faktorler mekanin konforunu etkilemektedir. Kullanilan masalar ¢izim yapmaya ve
grup c¢alismalarina elverisli olmali, panolar, yazi tahtalar1 gibi 6geler 6grencilerin goriis
acisinda bulunmalidir. Stiidyo i¢inde diizen saglanabilmesi icin yeterli depolama alanina da
ithtiya¢ duyulmaktadir. S6z konusu bu kosullar saglandigi takdirde 6grenciler i¢in ideal

calisma ve 6grenme ortami saglanmis olacaktir.

1.8.3. Mekanik Konfor

Dogal veya yapay havalandirma, 1sitma, sogutma, koku, nem, 11k, giiriiltii vb. gibi
faktorlerin etkili oldugu konfor bicimine mekanik konfor denmektedir. Isisal konfor
tanimina bakildigina BS EN ISO 7730 standartlar1 kapsaminda kisinin bulundugu yerde
kendini notr hissetmesi, herhangi bir 1sinma veya sogumaya maruz kalmamas: seklinde
ifade edildigi goriilmektedir. S6z konusu 1s1 kosullar1 kisiden kisiye gore farklilik

gosterebilmektedir. Bundan dolayr 6grencilerin ¢ogunlugunun tercihine baglh olarak
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mekanin 1s1s1 ayarlanmaktadir. Dikkat edilmesi gereken nokta ise mekanin 1sisinin ne ¢ok
soguk ne de ¢ok sicak olmamasidir (S6zen, 2001).

Mekanda kullanilan malzemelerin 1s1 yalitimina imkan saglayan 6zellikte olmasina
da dikkat edilmelidir. Ozellikle kis aylarinda 6grencilerin etkilesim icinde oldugu esyalar
1s1 aligverisi yoluyla ortamin sogumasina da neden olabilmektedirler (S6zen, 2001). Nem
de sicaklik konforunu etkileyen bir diger faktérdiir. Hem nemin hem de sicakligin yiiksek
oldugu bir mekanda hava doyma noktasina eristiginden dolay1 kisinin serinlemesi imkansiz
hale gelir ve konforu bozulur (Gedik, 2014).

Kirli havanin akiginin saglanmasi da havalandirma yoluyla miimkiindiir. Bulunulan
mekan araliklarla havalandirilmali ve temiz havanin igeriye dolmasi saglanmalidir.
Boylece nem, koku, sicaklik dengeleri de korunmus olacak ve konforlu bir ortamda

Ogrencilerin odaklanma ve 6grenmesi daha kolaylasacaktir.

1.8.4. Gorsel Konfor

Ogrenme siirecinde gdrmenin dnemi biiyiiktiir. Gérme ise aydinlatma ile alakali bir
kavramdir (Baskan ve Sozen, 2014). Aydinlatma, nesnelerin goriilebilmesi i¢in 151k
uygulamak bi¢iminde kisaca ifade edilebilmektedir (S6zen, 2014).

Mekan i¢inde dogal aydinlatma olan giin 15181 kullanilabilecegi gibi, giin 1s181indan
faydalanilamayan yerlerde ise yapay 1sik kaynaklar1 kullanilmaktadir. Mekandaki
pencereler ve boyutlar1 dogal aydinlatmada etkili olan 6nemli etkenlerdir (Erlalelitepe,
Aral, ve Kazanasmaz, 2011).

Aydinlatmay1 nitelik ve nicelik agisindan ele almak miimkiindiir. Nicelik acisindan
bakildiginda sayisal acidan aydinlatma seviyesini tespit edilmesi oldugu goriilmektedir.
Caligsma siiresi, hizi, yapilan isin 6zelligi burada 6nemlidir (S6zen, 2014). Nitelik acisindan
ise 15181n rengi, aydinlik seviyesi, kamasma, golge niteligi gibi faktorler 6ne ¢ikmaktadir
(Baskan ve So6zen, 2014).

Gorsel algilarin daha kolay algilanabilmesi ve bu algimin bellekte uzun siire
saklanabilmesi i¢in renklerin ayirt edilebilmesi, yiizey bi¢imi, doku gibi 6zelliklerin de
secilebilmesi gerekmektedir (S6zen, 2014).

Gorsel konforun saglanmast mimarlik egitimi kapsaminda fiziksel konforun
tamamlanmast ac¢isindan olduk¢a Onemlidir. Bundan dolay1r 6grencilerin ihtiyaglar

dogrultusunda tasarlanmis aydinlatma ogeleri kullanmak, gorsel agidan Ogrencileri
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yormayacak sekilde mekanlar tasarlamak gerekmektedir. Boylece dgrencilerin verimleri
artmakta ve 6grenmeleri kolaylagsmaktadir (Erlalelitepe ve digerleri, 2011).

Ogretmenin bulundugu yerden bakildigi zaman o6grencilerin koltuklarinin 140
derecelik ag1 icinde kalmasi gerekmektedir. Boylece tahta ve egitimci de d6grencinin agik
goriis alani icinde kalmis olmaktadir. Ayrica projeksiyon ekrani agisindan bakildiginda da
dahili aginin 125 derecede sinirli olmasi veya ekran merkez ¢izgisinden yaklasik olarak 60
derece civarinda olmasi gerekmektedir (Long, 2006).

Bir derslik biiyiikk ve diiz zeminli ise 0,3 m yiikseklikte yer alan bir platformun
bulunmas1 goriis agilarini biiyiik 6lgiide iyilestirebilmektedir. Ancak sinif mevcudu 50
kisiden daha az ise platforma gerek yoktur (Long, 2006).

Ic mekan olusumu en genel tanimu ile bireyin kendisi ile, cevresinde gordiiklerinin
birbirlerine gore konumlarimin varligr seklindedir. Mekan icerisindeki fiziksel unsurlar,
bireyleri devamli olarak uyarir. Mekéan; ¢ergevesi, yiizeylerinin sekli, dokusu ve renkleri ile
bir biitiin halinde algilanmaktadir. Cevre bilgilerinin algisiysa yaklasik olarak yiizde seksen
oraninda goz araciligl ile olmaktadir. Bu sebeple gérme duyusu, mekanin algilanmasi
esnasinda Oonem seviyesi en yiikksek olan etmen konumundadir (Aydmatan, 2001; Us,
2009). Birey, icerisinde yer aldigi mekan ile devamli olarak bir etkilesim halindedir.
Cevresindeki nesneleri ve bu nesnelerin icerisinden gegen 15181 ya da séz konusu
nesnelerden yansiyan 15181 nitel ve nicel farkliliklar ile goziine gelmesi neticesinde algilar
(Us, 2009). Bilingli gozlemleme, dikkati yogunlastirma, analiz etme ve yorumlama gibi
olusumlar segerek mekana dair bilgiler edinme ¢abasi vardir (Aydinatan, 2001). Asagida
gorsel konfor kavraminin faktorleri yer almaktadir. Bunlar:

o Isik: Isik, bir 151k kaynagindan ¢ikmasinin ardindan nesnelere c¢arparak ya da
dogrudan yanstyarak canlilarin gérmesini saglayan bir yapiya sahiptir. Mekanlarin
dogru bi¢imde kurgulanmasi konusunda, islevsellige ve bireylerin 1518a bagh
bicimde hayata gegcirdikleri biitiin eylemlerde 151k uygulamalarinin bagka bir ifade
ile aydinlatmanin 6nem derecesi yiiksektir. Aydinlatmada esas olarak yalnizca
belli bir seviyede aydinlatma yaratmak degil ayn1 zamanda iyi gérme sartlarinin
yerine getirilerek birey konforunu saglamak da olmalidir. Iyi gérme sartlari,
cisimlerin ii¢ boyutlu sekil, doku ve renk niteliklerini, konumlarinit uzun vadede
yorulmadan kolaylikla gorebilmeyi saglamaktir (Zengel, 2001).

e Giin Is181: Giin 15181, mekan bazli kaliteyi yiikselten ve bireyin dogayla bir araya

gelmesini saglayan tasarim olgusudur. Bireyler, giin 1518im1 daimi yapay
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aydinlatmaya gore daha ¢ok tercih etmektedirler. Giin 15181yla birey memnuniyeti,
enerji faaliyeti ve 1s1 konforu arasinda giiglii bir etkilesimin var oldugu
kanitlanmistir (Arpacioglu, 2012).

Renk: Renk, i¢ mekanlar icerisinde ¢ekiciligi ve ¢evrenin bireyler tarafindan
O0ziimsenmesi konusu iizerinde rol oynayan gii¢ sahibi bir faktordiir. Giinliik
hayatta kullanilan giysilerden, igerisinde yer alinan mekanlara, yapilardan dogal
cevreye kadar gorsel algilama olusumunun etki ettigi tiim alanlarda renklerin
algilanmasi yadsinamaz bir gercek konumundadir. Gorsel algilamanin bir bolimii
olarak degerlendirilen renk algilama, esas olarak aydinlatan 1518In  ve
aydinlanmanin etki ettigi ylizeyin renk niteliklerine ve goérme duyusu yapisina
baglidir. S6z konusu unsurlarin farklilagmasi neticesinde degisik renksel algilar,
izlenimler meydana gelecektir. Bunun yani sira, aydinlatilan cismin boyut bazli
nitelikleri, diger bir ifade ile iki boyutlu -diizlem- ve {i¢ boyutlu -yap1 yiizi,
hacim- olmalar1 da 151k- renk etkilesimindeki ayrimlar sebebiyle renklerin farkli
algilanmasina sebebiyet verebilir (Carmody ve Sterling, 1993; Ozcan ve Unver,
2011).

Sekil: Sekil bagka bir ifadeyle bi¢im, mimari biitiinliigli meydana getiren temel
unsurlardan biridir. Kimi mekanlar, bosluklar ile 6n plandayken kimi mekanlarsa
kiitleleriyle 6n plandadir (Onal, 2014).

Doku: Doku genel tanimi ile, gozle goriilebilen biitiin cisimlerin kendine 6zgiin
olan dis yiizey nitelikleri seklinde ifade edilebilir. Tiim canlilarin, cisimlerin,
malzemenin karakteristik kisi harici yapilart vardir. Mimari mekén diisiincesinde,
basvurulan malzemenin dokusu Onem teskil eden bir yapt konumundadir.
Basvurulan malzemelerin mekanlar tizerindeki rolii dokusu sayesinde olmaktadir.
Ornek vermek gerekilirse, diiz bir dokuya sahip yiizeyler soguk bir etki
olustururken, pliriizli yiizeyler kisiler iizerinde sicak bir etki birakmaktadir.
Mekanlar igerisindeki yiizeylerin dokular1t mekanlar1 tanimlayan nesnel ve gorsel
degiskenlerdir. Doku olusumu, mekanin gorsel yapilarma biiyiik capta etki
yaratirken, malzeme- mekan- ylizey etkilesimini analiz eden, dokunma ve goérme
algilarin1 ayn1 zamanda harekete gecgiren uyarici bir iletisim aracidir. Mekan
icerisindeki doku ylizeyinin Ozellikleri haricinde, s6z konusu mekani olusturan
parcalarin ve bagvurulan malzemelerin ii¢ boyutlu biitiiniidiir. Bunun yani sira

doku olusumu; malzemenin sicaklik, uzaklik, 1siklik, yakinlik, hafiflik ve
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sogukluk ifadelerini icerisinde barindiran nitelikleri ile malzemenin yiizeysel
kimligidir (Gezer, 2012). Doku algisi ikiye ayrilmaktadir.
1. Dokunsal Doku
2. Gorsel Doku.
Dokunsal dokunun algilanmasi dokuyu meydana getiren piiriizlerin yeterli diizeydeki
aydinligin golgeli ve 1s1ikli bigimde algilanmasidir. Gorsel dokunun algilanmasi ise iki

boyutludur ve bolgesel renk farkliliklarinin algis1 bi¢imindedir (Aytug, 1987).

1.8.5. isitsel Konfor

Isitsel algilama, bir kaynaktan cikan sesin kulagi isitsel duyarlihigi &lgiisiinde
uyarmasi olarak ifade edilmektedir (Ozgevik, 2005). Isitsel algilamanin temel dgeleri
arasinda ses kaynagi, ortam, kulak, sinirler ve beyinden olusan isitme sistemi
bulunmaktadir (Y1lmaz, 2002).

Hacim akustigi ve giirliltii denetimi, yapilardaki isitsel konforun saglanmasi
acisindan onemlidir. Hacim i¢indeki ses olaylarmma hacim akustigi denmektedir (So6zen,
2001). Hacim akustiginin amacit Ozgevik’e gore (2005) “mekanda olusturulan seslerin
(konusmamiizik) dinleyicilere uygun bi¢cimde iletilmesi”dir. S6z konusu bu amag egitim
ortamlarinda daha da biiyiik bir dneme sahip olmaktadir (Ozgevik, 2005).

Kisiye rahatsizlik veren seslere ise giirilti denmektedir. Tasarim stiidyolari
kapsaminda ele alindiginda giiriiltiiler yap1 i¢i ve yapr dis1 olarak ayrilmaktadir. Dig
ortamdan kaynaklanan sesler yap1 dis1 iken, konusma, tesisat gibi i¢ ortamdan gelen sesler
ise yap1 i¢i giriltiilerdir. S6z konusu bu giiriiltilerden korunmak i¢in mekanin ses
yalittmina da dikkat etmek gerekmektedir. Sinif icinde anlatilanlarin kolayca
duyulabilmesi ve anlasilabilmesi i¢in mekanin isitsel konforuna 6zen gostermek egitimin
kalitesinin artmasimni saglamaya yardimci olacaktir. Isitsel konfora dikkat edilmedigi
durumlarda Ogrencilerde bas agrisi, odaklanma sorunu, yorgunluk, stres gibi saglik
sorunlarinin da ortaya ¢ikmasit muhtemeldir.

Bireylerin birbirleriyle etkilesim kurmalarinda énem teskil eden unsur konugmadir.
Bireyler, fikirlerini, problemlerini, bilgilerini birbirlerine aktarirken konugma olusumunu
ara¢ olarak kullanirlar. Bu sebeple, konusma olusumunun hayata gectigi her alanda, isitsel
rahatlik ve isitsel algilama 6n plana ¢ikmaktadir. Isitsel algilama, bir kaynaktan ortaya

¢ikan sesin, igerisinde iletildigi ortamin niteliklerine bagl bigimde farklilagmasi ve kulagi,
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isitsel duyarlilik seviyesinde uyarmasi eylemlerini igerisinde barindiran; ses, isitme
sistemi, ses kaynag1 ve iletisim sahasi1 arasinda meydana gelen bir siirectir. Isitsel rahatlik,
bir mekan igerisinde kullanicilar baglaminda en uygun ¢evreyi olusturmak igin, gorsel ve
1s1sal rahatlik gibi iyi diisiiniilmesi gerekli olan maddelerdendir. Gereken rahatlik sartlar
olusturulmadig1 ve giiriiltii kabul gorebilir seviyelerde tutulmadig: siirece insan sagligi
tizerinde igitme kayiplari, kan basimcinin yiikselmesi, goz bebeginin biiyiimesi, solunum
sistemi tlizerinde meydana gelen degisiklikler, kan dolasiminin yavaslamasi, renklerin
algilanmasinda farkliliklar olusmasi, cilt direncinde meydana gelen farkliliklar, mide
O0zsuyu salgisinin artmasi, istemli kaslar1 igerisinde barindiran refleksler, hormon
dengesinin bozulmasi, renkleri algilamada farkliliklar gibi fizyolojik unsurlar ve gerginlik-
ani uyanmalar, yorgunluk, saldirgan tutumlar, i veriminin azalmasi, sikinti, 6§renmede
azalma, sosyal tavirlarda farklilasma, dikkatin dagilmasi gibi psikolojik unsurlar
gdzlemlenebilmektedir. Isitsel rahatlik, bireylerin icerisinde yer aldig1 olay ve ya olaysizlik
durumuna uygun akustik sartlarin saglanmasi bi¢iminde agiklanabilir. Giiriiltii, bireyi
rahatsiz eden, diizensiz, kulaga hos gelmeyen, siirekli ya da anlik ¢ikan seslerdir. Toplum
sagligini riske sokan, basa ¢ikilmasi gerekli olan dnem teskil eden bir ¢evre kirliligidir
(Ciice, 1989).

Yapilar icerisinde ve disarisinda giiriiltii kirliligi bulunmaktadir. Yap1 haricindeki
biitlin giiriiltii kirliligini dis ¢cevre meydana getirir. Bu olusumun basinda kara yolu trafigi
bulunmaktadir. Bunun yani sira yapiya dayali bicimde cam yiizeylerin ses gegirgenliginden
meydana gelen tiim sesleri de igerisinde barindirmaktadir. Yap1 igerisinde giiriiltiiyii
meydana getiren faktorlerse fonksiyonel birey ve mekanik seslerdir (Ciice, 1989).

e Fonksiyona dayali giiriiltiiler: Mekan igerisinde meydana getirilen islerin
ozelliklerine gore kullanilan malzeme motor, makine ve benzerlerinden kaynakl
ortaya ¢ikan giiriiltiilerdir.

e Mekanige dayali olan giiriiltiiler: Mekanlar icerisinde temiz su, elektrik ve pis su
gibi unsurlar, dosemelerden gelen sesler, asansor ve havalandirmalardan gelen
seslerdir.

e Bireye dayali olan giirtiltiiler: Bireylerin istekli ya da isteksiz bicimde meydana
getirdikleri seslerdir. Yayginlig1 en fazla olan giiriilti seklidir. Ortak kullanim
sahasindaki bireylerin konusurken meydana getirdikleri sesler, yiiriirken meydana

gelen ayak sesleridir (Ciice, 1989).
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1.8.6. Sosyal ve Psikolojik Konfor

Psikoloji aklin duygusal ve zihinsel kapsamiyla, 6zellikle de bireylerin tecriibeyle
ortaya koyduklar1 fikir, hayal ve duygular ile ilgilenir. Renk olusumu, bilingsiz, yari-
bilingli ve bilingli sekilde birey tutumlarina etki eden bir tecriibedir. Bireylerin renkler igin
verdikleri  tepkiler, psikolojik eylemlerin neticesidir. Renkler hisleri ortaya
cikardiklarindan, psikolojinin degerlendirme sahalarina dahil olurlar (Mahnke, 1996).

Psikolog ve fizyologlara dort dort temel renk bulunmaktadir; yesil, sar1, kirmizi ve
mavi. S6z konusu renkler fizik i¢erisindeki temel renkler ile sanattaki ana renkler arasinda
bir anlagma olarak degerlendirilir. Renk hakkinda bireysel yorumlar goz oniinde tutulsa da
gergeklestirilen incelemelerle pek ¢ok bireyin renkler hakkindaki ortak yorumu meydana
getirilmeye c¢alisilmistir. Bahsi gecen yorumlar tasarim esnasinda dekoratdr ve
tasarimcilara yardimei olur. Renklerin bireyler tizerinde ortaya ¢ikardiklar: etkiler yoniinii
iki sinifta degerlendirmek olasidir. Bu baglamda, sicak renkler hareket, mutluluk, istah ve
canlilik olusumlarini kisinin zihninde yaratirlar. S6z konusu renklerdeki esyalar normalde
daha yakin ve bilyiik goriiniirler. Ornek vermek gerekilirse, turuncu giines 1s13min etkisini,
kirmizida atesin sicakligini ve sar1 da 1s1k, aydinlik hissedilir. Soguk renklerse konfor ve
sakinlik telkin eder, bireyde dinlendirilmesinin yani sira durgunluk ve mutsuzluk
kavramlarimi kisi zihninde canlandirir. S6z konusu renkte olan nesneler, gercekten daha
uzak ve kiigiik gortiniirler. Aktif ve saldirgan 6zellikteki sicak renklere gore soguk renkler
daha durgundur (Mahnke, 1996).

Psikologlarin renkler iizerinde gergeklestirdikleri incelemelere gore soguk ve sicak
renkler etki seviyelerine ve safliklarina gore gilicliiden zayifa su sekilde siralanir: kirmizi,
mavi, mor, yesil, turuncu, sari.

Mekan igerisinde dogru renklerin kullanilmasi bahsi gecen mekéani normalden farkl
gosterir. Asagida, duvarlar {lizerinde kullanilacak renklerin ortaya ¢ikaracagi faktorler

sekiller ile ifade edilmektedir.
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Sekil 12. Duvarlarda sicak- soguk renk kullanimi

Koyu ve sicak renklerin kullanildigi yan duvarlar, birbirlerine yakin olarak
degerlendirilirken, agik ve sicak renklerin kullanildig1 yan duvarlar birbirlerine uzak olarak
degerlendirilir. Dogru tercih edilecek renkler genis olmayan koridor ve alanlar1 daha ferah

gosterecektir.

Sekil 13. Renkli duvarlarda yakinlik- uzaklik

Ogrenciler bireysel ¢alisma zamanlarinda stiidyo icinde kendilerine ait bir alan
yaratma cabasia girmektedirler. Bu kisisel alan genellikle duvar kosesi, kolon arkasi,
pencere nisi gibi kisimlar olmaktadir.

Bu konuda Ding (2007)’in yapmis oldugu arastirmada mahremiyet duygusundan séz
edilmekte ve 6grencinin kendine ait bir alan yaratma ¢abasinin mekani benimsemesinde

onemli olduguna vurgu yapilmaktadir.
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Ogrenci sayismin stiidyonun biiyiikliigiiyle orantili olmasi egitimci agisindan da
dersin kontroliiniin saglamak adina gerekmektedir. Ogrencilerin mekan icinde bulunduklart
konumlar hem egitimciyle hem de diger 6grencilerle olan sosyal iliskilerini etkiledigi de
ifade edilmektedir. Her Ogrenci egitim hayatinin biiylik bir kismmi bu mekanlarda
gecirdiginden dolayr hepsinin mekanda esit 6zelliklere sahip olmasma da dikkat etmek

gerekmektedir.

1.8.7. i¢ Ortam Konfor Kosullarna iliskin Yasal Diizenlemeler

I¢c ortam rahatlik kosullarinin diizenlenmesi, i¢ hava niteliginin tespit edilmesi ve
kirleticilerin birey saglig: tistiindeki negatif etkilerinin dniine gecilmesinde pek ¢ok kanun
bazli diizenlemeler ile belirleyici bir etkiye sahiptir. Farkli 6rgiit ve kuruluslar tarafindan
meydana getirilen ve sinir degerlerinin olusturulmasini saglayan yonetmelik ve standartlar
tim sahalarda oldugu gibi i¢ hava niteliginin tespitinde de Oncelikli bir konumdadir.
Caligmanin bu kisminda da oncelikle Diinya ve Tiirkiye'de yiiriirligii girmis olan
yonetmelik ve standartlarla olusturulan sinir degerleri bulunmaktadir.

Konfor sartlar1 ve i¢ hava niteligine yonelik olan ilk incelemeler, 19 yiizy1l igerisinde
birey basina diisen saf hava oranmnin tespiti ile birlikte baslamistir. Gergeklestirilen
incelemelerde Once birey metabolizmasinin gereksinim duydugu saf hava seviyesi,
sonrasinda yapilar i¢cin gereken hava oranmi tespit edilmistir. 19. yiizyildan once enerji
kaynaklarmna ulasimin kolay olmasi ve ucuz enerji sebebiyle IHK ikinci planda kalistir.
IHK konusunda EPA, DIN, ASHRAE, ISO ve OSHA gibi kurumlar incelemeler
gerceklestirerek onem teskil eden bilgiler kaydetmislerdir. Ulkeler sosyolojik nitelik ve
kendi iklimlerine gore limit degerlerini tespit etmislerdir. Bunun yam sira iilkeler giinliik
ya da anlik bulgularla tahmini haritalar yaratmaktadir. Ornek vermek gerekilirse; Amerika
Birlesik Devletleri'nde ki fiziki haritalarda EPA'nin bulgularindan faydalanilarak, O3 ve
PM yogunlagmalarina gére elde bulunan ve 6n goriilen i¢ hava niteligi tahminleri bes farkli
dereceyle Olceklendirilmektedir. Bunlar (Airnow, 2018):

ASHRAE Standartlari: 1954 senesine kadar Amerikan Isitma Dernegi ve
Havalandirma Miihendisleri adiyla anilan ASHVE ismini ASHRAE olarak
degistirmektedir. Amerika Birlesik Devletleri'ne ait olmasina karsin milletleraras1 bazda
etkin bir orgiittiir. ASHRAE, ulusal ve milletlerarasi iiyelerin katilimi ve iligkili toplum ve

kamu kurumlarinin degerlendirmeleri ile beraber IHK'ye iliskin onem teskil eden
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standartlari meydana getirmektedir. Standartlar, 6zel bicimde gorevlendirilen Proje
Komitesi tarafindan hazirlanmaktadir. HVAC uygulamalari, sistem nitelikleri, kirletici
dikkat degerleri, kabul edilebilir i¢ hava nitelikleri, IHK danmismanlik ve kilavuz gibi
konularda incelemeler yiiriitmektedir. IHK hakkinda en cok tercih edilen ASHRAE 55 ve
ASHRAE 62 standartlaridir. ASHRAE 55 Standardi (Thermal Environmental Conditions
for Human Occupancy- Kullanicilar igin 1s1l ¢evre sartlari) igerisinde ortam kullanicilar
i¢cin gereken 1s1l konfor kosullar1 verilmektedir. 1992 tarihinde yayimlanan standartlar pek
cok defa revize edilmistir. Isil konforu iizerinde rol oynayan parametler; giysi yalitim,
radyan sicaklik, metabolizma hizi, hava sicakligi, bagil nem ve hava hizi olarak alti
parametre olarak sinirlanmaktadir. Kullanici bireylerin metabolik hizlar1 ve gereksinim
duyduklart 1s1 hakkinda bilgi verilmektedir. Gergeklestirilen etkinlik ve gereksinim
duyulan 1s1 arasindaki baglanti aciklanmaktadir. Bunun yani sira kullanicilarin
tizerlerindeki kiyafet yalitim katsayilarinin da 1s1l konfor sartlarinin saglanmasinda 6nem
teskil ettigi on plana ¢ikarilmaktadir. Kiyafet yalitim degerlerinin hesaplama sistemleri
verilmektedir. Gergeklestirilen revizyonlar igerisinde PPD ve PMV hesap sistemleri de
standarda dahil edilmistir. Kapali sahalar icerisindeki kullanicilar i¢in hem bireysel unsur
hem de cevresel 151k unsur birlikteligi ifade edilmektedir (ANSI / ASHRAE, 2013).
ASHRAE 62 Standard: igerisinde (Ventilation for Acceptable Indoor Air Quality- Kabul
edilebilir i¢ hava kalitesi i¢in havalandirma) il defa 2003 tarihinde yayimlanan standardin
ikinci versiyonu 2007 senesinde yayinlanmigtir. 2010 senesinde son halini almistir ve her
iic senede bir revize edilmektedir. Standart igerisinde ETS (Environmental Tobacco
Smoke- Cevresel Tiitiin Dumani) olusumuna yer verilmektedir. ETS genel baglamda sigara
dumanina denmektedir ve bunun yani sira s6z konusu tanim esrar, elektronik sigara
cihazlar1 ve denetimli maddeler tarafindan ortaya ¢ikarilan emisyonlarin yanma {iriinlerini
de igerisinde barindirmaktadir. Sigara dumani ele alinarak sigara icilen sahanin saf hava
orani daha fazla tutulmaktadir. Bu baglamda sigara igmeyenler i¢in 2.5 L/s, icenler i¢in ise
bu oranin tam dort kat1 yani 10 L/s saf hava dngoriilmektedir. Buna karsin s6z konusu
durum pek c¢ok negatif yonlii tepki ile karsilagsmistir. Clinkii sigara igilen alanlarda gerekli
havalandirma i¢in meydana ¢ikacak maliyet, sigara i¢ilmeyen alanlar i¢in gerekli olan
havalandirma maliyetlerinden dort kat fazladir.

Kabul gorebilir saf havanin, mekan icerisinde bulunan bireylerin ylizde sekseninin
memnuniyetsizlik belirtmeyecegi oran olarak kabul edilmistir. Memnuniyetsizlik miktart,

mekan icerisindeki bireylerin yiizde yirmisini olusturmaktadir (ANSI / ASHRAE, 2013a).
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Standart kirliligi en aza indirmek i¢in faydalanilacak sistem ayarlarini ve denetimini
icerisinde barindirmaktadir. En iyi hava niteliginin erisemeyecek kadar pahali ve bunun
yan1 sira yeterli olmayan bir havalandirmanin da saglikli olmadigina dikkat g¢ekilerek,
uygun bir havalandirma i¢in gereken sartlar tablolar bi¢iminde sunulmaktadir.
Havalandirma sistemleri igerisinde hava akis hizi, kirleticiler ve hava debisi hakkinda bilgi
verilmektedir. Kirleticilerin olusum igerisinde dahil olma noktalar1 ve yararlanilan mekanik
sistem unsurlarinin bakiminin saglik yoniinden uygun olmasi i¢in alinabilecek tedbirler
belirtilmektedir. Bunun yani sira hava icerisindeki partikiil boyutu vurgulanarak, partikiil
boyutuna uyumlu toz tutucu ve filtrelerin belirlenmesi durumunun gerekliligi
belirtilmektedir (ANSI / ASHRAE, 2013a). Yapmin islevselligine bagli bicimde belli
sahalar i¢in minimum gereksinimler getirilmistir. Yogun kullanimli sahalar, 6zel sahalar ve
ya yasli ve ¢ocuk gibi hassas kullaniciya sahip yapilar i¢in gereken havalandirma kriterleri
degisiklik gostermektedir. Standart icerisinde pek cok tablo yardimi ile limit degeler
verilmektedir. Bunun yam sira dis hava igerisindeki kirletici orani, THK gruplar ve
hissedilen hava kalitelerine de deginilmektedir.

Avrupa Birligi Standartlar1 (EN): Avrupa Birligi Standartlar1 (EN), Avrupa
Standardizasyon kurumlar1 tarafindan ortaya konulan standartlardir. 1961 senesinde
Avrupa igerisindeki ulusal standart kurumlari tarafindan kurulan Avrupa Standartlar
Komitesi (European Comitte for Standardization; CEN), standartlarin Avrupa Birligi
seviyesinde uyum gostermesi hedefiyle etkinlikte bulunan esas kurum 6zelligine sahiptir.
Otuz i¢ tilke standart kurumu (Yirmi sekiz Avrupa Birligi iilkesi, bes EFTA iilkesi -
Isvigre, Tiirkiye, Izlanda, Norve¢ ve Makedonya) Ulusal Standardizasyon Kurumunu
barindiran bir birlik olup Tiirkiye 2011 senesinde s6z konusu komiteye iiyelik saglanmistir.
Telekomiinikasyon ve Elektroteknik alani haricinde kalan biitiin iiriinler i¢cin Avrupa
standartlarini meydana getirmektedir. CEN, biitiin sektorler igerisinde uyumlastirilmig
Avrupa Birligi standartlarin1 meydana getirerek, ulusal capta standartlarin farkliligindan
meydana gelen isleyisin negatif yonlii olarak etkilenmesinin 6niine gegmektedir. Bununla
birlikte teknik smirlarin ortadan kaldirilmasi saglanmaktadir. IHK'ye dair pek cok
aciklama, metot ve sinir degerlere yer veren TS gibi standartlar igerisinde, EN
standartlarina gonderme yapilmaktadir. IHK konusunda sabit kaynak emisyonlari, kurallar,
deney sistemleri ve 6l¢iim kilavuzuyla saha havasinin nitelikleri, PM, elementel ve organik
karbon, polen izleme, APM, benzen, acorosol, kiikiirt seviyelerinin tayin edilmesi gibi pek

cok kirletici i¢in standart sistemleri verilmektedir (CEN, 2018; Cosgun, 2012).
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Japon Standartlari: Japon Standartlart birligi 1945 senesinde kurulmustur. Sanayi
Standardizasyon Yasasinin 1949 senesinde hayata ge¢cmesi ile birlikte giintimiizdeki JIS'mn
(Japan Industrial ~Standarts- Japon Sanayi Standartlar1i) kurulusunun temelleri
olusturmustur. JIS standartlarina iliskin yontemlerle yazi ve raporlar1 JISC (Japanese
Industrial Standars Committe- Japon sanayi standartlari komitesi) yiiriitmektedir. Japon
standart yontemleri Avrupa Birligi standart yontemleriyle benzer Ozelliktedir. JIS
standartlar1; tarim kimyasal iiriinleri, ipek, ilaglar, gida maddeleri, kimyasal giibreler,
orman ve tarim Uriinleri haricinde sanayi ve mineral {riinleri i¢erisinde barindirir. Yapit
panelleri, formaldehit UOB ve aldehit emisyonlarinin olusturulmasi, analiz ve sistemler yer
almaktadir (Cosgun, 2012).

ISO Standardi: ISO (International Organization for Standardization- Uluslararasi
standartlar teskilat1), 1946 senesinde Cenevre igerisinde kurulan milletlerarasi bir
kurumdur. ISO standartlari, her bes senede bir degerlendirilmekte ve gereken
farklilagtirilmalar yapilmaktadir. Standartlar yapilarin ve 1sitma, iklimlendirme ve
havalandirma olusumlarinin  tasariminda kullanmak {izere tasarlanmaktadir. ISO
standartlar1 icerisinde IHK'ye iliskin, yap1 ve gevre tasarimi, kullanic1 potansiyelinin ig
hava potansiyeliyle baglantisi, test yontemleri, klima yapilari, hayat dongiisii siiresince
ortamda kimyasal gaz salinimi yaratan ingaat malzemelerinin belirlenme yontemleri ve i¢
sahadaki kokuya dair konularda bilgiler bulunabilmektedir. Standartlar, kapali sahada;
akustik, 1si1l, aydinlatma sartlar1 ve i¢ mekan hava niteligi degerlerini igerisinde
barmndirmaktadir. Formaldehit gibi ugucu organik bilesikler ve 6teki organik maddeler,
cevresel tiitlin dumani, ozon, karbon monoksit, azot oksitleri ve radon gibi diger inorganik
gazlar, bakteri, viriis ve mantar sporlar1 da dahil olacak bicimde canli parcaciklar, mantar,
kene ve sozii edilenlerin metabolik iiriinleri cansiz biyolojik kirleticiler, elyaf ya da toz gibi
canlt Ozelligi gostermeyen partikiiller gibi kendi basina saglik sikintist olarak kabul
gorebilen madde yogunlasmalar1 hakkinda bilgiler vermektedir. Gereken havalandirma
kosullar1 i¢in yerel yas ortamlariin tespiti saglanmaktadirlar. Bunun yani sira UOB
detektorleri gibi test araclarinin test sistemlerini de agiklamaktadir (Cosgun, 2012).

Kapal1 saha hava kirliligi olusumunun meydana gelmesi, 6zellikle 1970'i senelerin
basindaki enerji krizi dogrultusunda enerji sinirlandirilmasinin hayata gectigi doneme
rastlamaktadir. S6z konusu donem igerisinde yapilarda enerji tasarrufu ve izolasyon yogun
bir bicimde uygulanmaya baslamistir. Ayn1 donemler igerisinde dogal {irlinlerin yerini alan

sentetik lifler, plastikler ve suntalar kapali ortam havasinda dagilip birikmektedir. Son
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senelerdeyse bilgisayarlarin yogun sekilde kullanilmaya baslamasiyla yapilarin 1s1 yiikii
iyiden iyiye artmistir. Bununla birlikte hava kitlesi giindeme gelmeye baglamigtir.
Kullanici bireylerin konfor kosullarinin saglanmasi i¢in i¢ hava niteliginin iyilestirilmesi
baglaminda tedbirler alinmaktadir. I¢ hava standartlar;; kapali sahalarda yer alan
kirleticilerin denetim altina alinmasi ve bireyleri s6z konusu kirleticilerin zararh
olusumlarindan korumay1 hedeflemektedir. Tiirkiye icerisinde IHK'ye iliskin ilk
incelemeler Is Sagligt ve Giivenlizgi Merkezinde 2001 senesinde yapilmistir.
Gergeklestirilen incelemelerde higbir sinir deger belirlenmemistir. Tiirkiye icerisindeki
Kentsel Hava Kirliligi Ol¢iimleri Saglik Bakanligi'ma bagli Refik Saydam Hifzissihha
Enstitisi (RHHE) tarafindan gergeklestirilmektedir. Tiirkiye igerisinde yasam siiren
bireylerin sagliklarinin korunmasi hedefiyle temel laboratuvar hizmetleri yiiriitmek igin
Ankara'da kurulmus bir ulusal referans laboratuvardir. SO' ve partikiill madde
yogunlasmalar1 Tiirkiye'de olgiilmekte, ol¢iim sonuglar1 Devlet Istatistik Enstitiisii
Baskanlig1 (DIE) tarafindan diizenli bigimde yaymlanmaktadir.

EMEP o6l¢im programi baglaminda (Izmir, Ankara, Kirklareli) NO,, O3 ve SO,
Ol¢iimleri saatlik olarak yapilmaktadir. Bunun yani sira giinliik baglamda yagmur suyu
Olcimleri yapilmakta ve riizgar, nem, sicaklik gibi meteorolojik parametler de
Olgiilmektedir. Cevre Bakanligi'min ve bazi Biiyiiksehir Belediyeleri'nin seyyar hava
niteligi Olgiim istasyonlart1 bulunmaktadir. Seyyar istasyonlar ile gergeklestirilen
Olclimlerde; saglikli sonuglara varabilmek ic¢in sabit bir noktada ve belli bir asamada

yapilmasi1 gerekmektedir (Tetrainc, 2016).



2. YAPILAN CALISMALAR

2.1. Arastirma Yontem ve Teknikleri

Yapilan calismada tespit ve analiz yontemi kullanilmistir. Arastirma kapsaminda
belirlenen 6rneklem grubundaki atdlyelerin fiziksel tespitlerinin yapilmasi amaciyla 21
maddeden olusan bir fiziksel tespit formu hazirlanmis, her atdlye icin ayri ayri
doldurularak atolyelerin kimlik kartlar1 olusturulmustur. Atdlyelerin fiziksel konfor
kosullarin1 sorgulamak iizere 21 maddeden olusan bir 6lgek hazirlanmistir. Olgek Senkal
Sezer (2015) ve Yiiksel’in (2005) calismalarindan yararlanilarak olusturulmustur. Olgek
5’11 likert tipinde 21 maddeden olusmaktadir Hazirlanan 6lcek, 3 atdlyede Ogrencilerle
birebir, diger 2 atdlyede uzaktan goriismelerle yapilmistir.

Fiziksel konfor kosullarin1 sorgulamak amaciyla hazirlanan anket varyans analizi
yontemiyle analiz edilmistir. Atolyelerin tespit edilen fiziksel Ozellikleri ile konfor
kosullar1 arasinda bir bag olup olmadigini 6l¢gmek i¢in Pearson korelasyon analizi yontemi

kullanilmistir.

2.2. Calisma Alaninin ve Orneklem Grubun Belirlenmesi ve Se¢imi

Calisma alan1 ve Orneklem grubu i¢in asagida belirlenen kriterler goz Oniinde
bulundurulmustur.

e i¢ mimarlik boliimlerinin en yogun oldugu il

e Ogrenci sayisiin en az 40

e Kurulus y1l1 en az 10 senelik

e Farkli bina yapisina ve tasarim 6zelligine sahip olmasi (mevcut bina, 6zel tasarim,

Tarihi yap1)

Tiirkiye genelinde devlet ve vakif liniversiteleri dahil olmak iizere 62 adet aktif i¢
mimarlik boliimii mevcuttur. Bu bdliimlerin %47si ise Istanbul’dadir. Bu oran géz éniinde
bulunduruldugunda tek basina 29 tane aktif i¢ mimarlik boliimiinii barindiran il olarak
calismanin alam Istanbul olmustur. Bu arastirma, Istanbul Teknik Universitesi, Ozyegin

Universitesi, Medipol Universitesi, Altinbas Universitesi ve Mimar Sinan Giizel Sanatlar
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Universitesi'nde i¢ mimarlik egitimine devam eden &grencileri kapsamaktadir. Bu
iniversiteler, tasarim stiidyolarinda konfor kosullarinin durumunu homojen bir yaklagimla
belirlemek icin kura yontemi ile secilmistir. Secilen iiniversitelerden Istanbul Teknik
Universitesi ve Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi tarihi bir yapi icerisinde egitim
vermektedir. Istanbul Medipol Universitesi ve Altibas Universitesi ise mevcut bir bina
icerisinde tadilatlarla i¢c mimarlik boliimiine déniistiiriilmiistiir. Ozyegin {iniversitesi ise i¢
mimarlik boliimii olarak tasarlanmistir. Verilerin anlamsal olarak dogru oranti ¢ikmasi igin
orneklem grubu sayisinin belirlenmesi i¢in %95 giivenirlik %35 hata pay1 hesaplamasi ile
her {iniversite i¢in ayni d6grenci say1 belirlenmistir. Yapilacak anket caligmasinin kapsami,
ic mimarlik egitiminde 6grenimine devam eden istanbul Teknik Universitesi’'nden 30,
Ozyegin Universitesi’nden 30, Istanbul Medipol Universitesi’nden 30, Altinbas
Universitesi'nden 30 ve Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi'nden 30 &grencidir.
Toplamda 150 6grenciden veri toplanmistir. Bu &grenciler, arastirmanin orneklemini
olusturmaktadir. Arastirmanin evreni ise Tiirkiye’de egitimine devam eden i¢ mimarlik
ogrencileridir. Ayrica sosyal ve psikolojik konfor ¢ok daha detayli ve kapsamli bir

inceleme gerektirdiginden ¢alismanin kapsami disinda tutulmustur.



41

Tablo 1. Orneklem grubunu se¢imi ve belirlenmesi

Universite Devlet | Vakif Kl;rﬁllus MBei\;CaUt ta?:rilm T;;Ii)f:i

1 |Okan Universitesi X 1999 X

2 | Ozyegin Univ. X 2007 X

3 |Nisantas1 Universitesi X 2009 X

4 |Istanbul Teknik Uni. X 1773 X
5 |[Mimar Sinan Uni. X 1882 X
6 |Istanbul Bilgi Universitesi X 1996 X
7 |Ist. Sabahattin Zaim Uni. X 2010 X
8 |Altmbas Universitesi X 2008 X

9 |Bahgesehir Univ. X 1998 X

10 |Dogus Universitesi X 1997 X

11 |Fatih Sultan Mehmet Uni. X 2010 X

12 | Gedik Universitesi X 2010 X

13 | Hali¢ Universitesi X 1998 X

14 |TIsik Universitesi X 1996 X

15 |istanbul Arel Universitesi X 2007 X

16 |Istanbul Ayvansaray Uni. X 2009 X

17 |istanbul Esenyurt Uni. X 2013 X

18 |Istanbul Gelisim Uni. X 2008 X

19 | istanbul Kiiltiir Uni. X 1997 X

20 |Istanbul Medipol Uni. X 2008 X

21 |istanbul Rumeli Uni. X 2015 X

23 |istanbul Ticaret Uni. X 2001 X

24 |istanbul Yeni Yiizyil Uni. X 2009 X

25 |Istinye Universitesi X 2015 X

26 |Kadir Has Universitesi X 1997 X

27 |Maltepe Universitesi X 1997 X

28 | Marmara Universitesi X 1950 X

29 | Mef Universitesi X 2012 X
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Tablo 2. Orneklem grubu sayisi

Kod Universitesi Ogrenci Kontenjan1 | Ankete Dahil Olan Ogrenci Sayisi
1 Altibas Universitesi 60 30
2 | Istanbul Teknik Universitesi 52 30
3 | Ozyegin Universitesi 50 30
4 | Istanbul Medipol Universitesi 70 30
5 Mimar Sinan Giizel Sanatlar Uni. 40 30
TOPLAM 272 150

2.3. Atolyelerin Kimlik Kartlarinin Hazirlanmasi

Ormeklem grubunu olusturan atdlyelerin 3 tanesi yerinde gdzlenerek tespit ¢alismasi
yapilmustir. iki atdlye ise atdlyeleri kullanan arastirma gorevlilerinin tespitleri ile
olusturulmustur. Atdlyeler tarihi bina i¢inde olanlar, atdlye olarak tasarlananlar ve mevcut
herhangi bir binanin okula doniistiiriilmesi sonucu tadilatlarla atolyeye doniisenler olarak
siiflandirilmstir.

Calismaya dahil edilen 5 Universitenin fiziksel tespitine iliskin Kimlik Kartlari
tablolar seklinde verilmistir (Tablo 4-8). Tablo 9°da Atdlyelerin genel fiziksel kosullarina
iligkin bulgularin 6zeti verilmistir. Tablo olusturulurken sorgulanmasi hedeflenen fiziksel
konfor kosullari ile ilintili olan fiziksel 6zelliklerin tespiti yapilmistir.

Arastirmaya dahil edilen atdlyelerin fiziksel kosullarina iliskin bulgular ortaya
konurken oOncelikli ama¢ konfor kosullari ile ilintili fiziksel durumlar1 ve mekanik
donanimu tespit etmektir. Isisal konfor ile iligkili olarak kullanilan 1sitma tesisati tiiri,
tesisattaki petek cesidi, sistemde ariza olusma sikligi, atolyelerin tahmini yaz-kis sicaklik
ortalamalari, pencerelerin yonii, boyutu, cam tipi ve ne kadar giines 15181 aldig1 durumlari
tespit edilmistir. Gorsel konfor ile iligkili olarak atdlyenin binanin kag¢inci katinda yer
aldig1, pencere yonii, boyutu, pencere biiyiikliigii atdlyenin kac saat ve ne kadar giin 15181
aldig1 ve kullanilan aydinlatma metodu tespit edilmistir. Atdlyede kullanilan zemin, tavan,
duvar malzemeleri, bina ¢evresinde baska yapilarin bulunup bulunmamasi durumu,
ortalama G6g8renci sayisi ve atdlyenin alani isitsel konfor ile iligkili kabul edilerek tespit
edilmistir. Atdlyenin bulundugu kattaki WC sayist ve atdlyeye uzakligi, kullanilan
havalandirma tiirii ise atOlyelerdeki i¢ hava kalitesi ile iligkili kabul edilerek tespit
edilmistir. Ogrencilerle yapilan anket sonucunda tespit edilen fiziksel dzellikler ile konfor

kosullar1 arasinda bir bag olup olmadig1 sorgulanmustir.
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Tablo 3. Istanbul Teknik Universitesi Proje Atdlyesinin Kimlik Kartlart

Okul ad1 | ISTANBUL TEKNIiK UNIiVERSITESI

Kurulus Yili

1884

Proje atolyesinin bulundugu kat

|2

Bina Tipi

Tarihi bina

ATOLYE FiZiKSEL KOSULLARINA iLiSKiN GORSELLER VE BULGULAR

Ogrenci sayist 20 Atolyenin yaklasik alani 40 m?
Merkezi 1sitma i Aliiminyum
Atblyede kullanilan 1sitma Elektrikli sitici Atolyedeki pencerelerin PVC
tipi Klima dograma malzemelerinin tiirii | Ahgap
Diger Diger
Dokiim .I . . Tek cam
Tesisattaki peteklerin tiirii Panel f{?;?lyedekl pencerelerin cam Cift cam
Diger Diger
) . . Hig Atblyenin pencere bityiikliigii | 20m?
iﬁi;y::llgl?;nma sisteminde Seyrek .I Atolyenin giin 15181 aldigs siire | 8 saat
Sik Dogal
18-20 Atolyede kullanilan Yapay
Atdlyede tahmini yaz 21-23 aydmlatma tiird Dogal ve yapay
sicaklik araligt 24-26 Diger
Diger Yok
18-20 Atdlye duvarlarinda Az
Atélyede tahmini kig sicaklik | 21-23 yogusma-ddkiilme miktart Cok
aralign 24-26 || Diger
Diger Okul binasinin ¢evresinde Evet
Atolyede kullanilan Klima baska yap1 var mi? Hayir
havalandirma tipi Pencere .I At6lyenin ddseme malzemesi | Seramik
Kuzey Atblyenin duvar malzemesi Sivatboya
) ) ' Giliney Atodlyenin tavan malzemesi Sivat+boya
}/I\égiiyedekl pencerelerin Bati .I “ | ’ 25m
Dogu ggll(}lllegm WC’ye olan 50m
Diger 75m
Atolyenin bulundugu kattaki WC sayis1 4 75m>
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Tablo 4. Ozyegin Universitesi proje atdlyesinin kimlik kartlart

Okul ad1

OZYEGIN UNIVERSITESI

Kurulus Yili

2007

Proje atolyesinin bulundugu kat

1

Bina Tipi

Okul

ATOLYE FiZiKSEL KOSULLARINA iLiSKiN GORSELLER VE BULGULAR

Ogrenci say1si 30 Atblyenin yaklasik alani 50m?
Merkezi 1sitma Aliiminyum .
Elektrikli 1sitici 5 i i PVC
Atolyede kullanilan 1sitma tipi - At(}lyedekl pencerele.r me
Klima dograma malzemelerinin tiirii Ahsap
Diger Diger
Dokiim Tek cam
. . e Atolyedeki pencerelerin cam .
Tesisattaki peteklerin tiirii Panel tipi Cift cam
Diger Diger
Hig AtSlyenin pencere biiyiikligii | 25m?
Atolyenin 1sitma sisteminde N S - -
artza siki Seyrek Atdlyenin giin 15181 aldig1 siire |4 saat
Sik Dogal
18-20 Atdlyede kullanilan aydinlatma | Yapay
AtSlyede tahmini yaz sicaklik |21-23 turu Dogal ve yapay
aralig 24-26 Diger
Diger Yok
18-20 Atélye duvarlarinda yogusma- | AZ
Atdlyede tahmini kig sicakhik | 21-23 dokiilme miktar: Cok
aralig 24-26 Diger
Diger Okul binasiin gevresinde baska | EVet
Atdlyede kullanilan Klima yap1 var mi? Hayir .
havalandirma tipi Pencere Atdlyenin doseme malzemesi | Linolyum+boya
Kuzey Atdlyenin duvar malzemesi Sivat+boya
Gliney Atdlyenin tavan malzemesi Siva
Atolyedeki pencerelerin yonii | Bati 25m
Dogu Atdlyenin WC’ye olan uzakligi |50m
Diger 75m
Atolyenin bulundugu kattaki WC sayisi 75m>
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Tablo 5. Medipol Univeritesi proje atdlyesinin kimlik kartlart

Okul ad1

MEDIPOL UNIVERITESI

Kurulus Yili

2008

Proje atolyesinin bulundugu kat

3

Bina Tipi

Mevcut bina

NA ILISKIN GORSELLER VE BULGULAR

ATOLYE FiZiKSEL KOSULLARI

(|

Ogrenci saysi 60 Atolyenin yaklasik alani 120 m?
Merkezi 1sitma i Aliiminyum .
Atblyede kullanilan 1sitma tipi E?::kh S ?;ggi?:ﬁg::ﬁ::ﬁ?ﬂ tiirid :\I:;p
Diger Diger
Dokiim . . . Tek cam
Tesisattaki peteklerin tiirii Panel f{?;?lyedekl pencerelerin cam Cift cam F
Diger Diger
_ . . Hig Atblyenin pencere biiyiikligii |25 m?
aArizgy:ill?glsltma sisteminde Seyrek . Atblyenin giin 15181 aldig1 stire | 6 saat
Sik Dogal
18-20 Atélyede kullanilan aydinlatma | Yapay
AtSlyede tahmini yaz sicaklik |21-23 tlri Dogal ve yapay .
aralig 24-26 Diger
Diger Yok
18-20 Atdlye duvarlarinda yogusma- | AZ .
Atolyede tahmini kis sicaklik 21-23 dokiilme miktars Cok
araligi 24-26 Diger
Diger Okul binasiin gevresinde baska | EVet
Atdlyede kullanilan Klima yapt var mi? Hayir
havalandirma tipi Pencere Atdlyenin doseme malzemesi | Seramik
Kuzey Atblyenin duvar malzemesi Sivatboya
Giiney . Atblyenin tavan malzemesi Asma tavan
Atolyedeki pencerelerin yonii | Bati Atdlyenin WC’ye olan uzakligr |25m
Dogu 50m
Diger 75m
Atdlyenin bulundugu kattaki WC sayis1 2 75m>
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Tablo 6. Altinbas Universitesi proje atdlyesinin kimlik kartlari

Okul adi |ALTINBAS UNIVERSITESI Kurulus Y1l 2008
Proje atolyesinin bulundugu kat -2 |Bina Tipi Mevcut bina
ATOLYE FiZiKSEL KOSULLARINA iLiSKiN GORSELLER VE BULGULAR
Ogrenci sayisi Atdlyenin yaklasik alani m?
Atolyede kullanilan 1sitma tipi | Merkezi 1sitma Atolyedeki pencerelerin Aliiminyum
Elektrikli isitict dograma malzemelerinin tiirii PVC
Klima ! Ahsap
Diger Diger .
Tesisattaki peteklerin tiirt Dokiim Atodlyedeki pencerelerin cam Tek cam
Panel tipi Cift cam
Diger Diger .
Atolyenin 1sitma sisteminde | Hig I Atolyenin pencere bilytikliigi m?
ariza sikligt Seyrek Atblyenin giin 15181 aldigi siire saat
Sik Atolyede kullanilan aydinlatma | Dogal
Atolyede tahmini yaz sicaklik |18-20 i toril Yapay
arahigl 21-23 Dogal ve yapay
24-26 Diger
Diger Atolye duvarlarinda yogusma- | Yok
Atolyede tahmini kis sicaklik | 18-20 dokiilme miktar: Az
araligt 21-23 Cok
24-26 Diger
Diger Okul binasinin ¢evresinde bagka | Evet
Atdlyede kullanilan Klima yap1 var mi? Hayir
havalandirma tipi Pencere Atdlyenin doseme malzemesi Seramik
Atolyedeki pencerelerin yonii | Kuzey Atolyenin duvar malzemesi Siva+boya
Gliney Atdlyenin tavan malzemesi Sivat+boya
Bati Atdlyenin WC’ye olan uzakligr |25m
Dogu 50m
Diger 75m
Atolyenin bulundugu kattaki WC sayisi M 75m>
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Tablo 7. Mimar Sinan Universitesi proje atdlyesinin kimlik kartlar:

Okul ad1

MIMAR SiNAN UNIVERSITESI

Kurulus Yili

1882

Proje atolyesinin bulundugu kat

2

Bina Tipi

Tarihi bina

ATOLYE FiZiKSEL KOSULLARINA iLiSKiN GORSELLER VE BULGULAR

:

Ogrenci sayis1 45 Atdlyenin yaklagik alan1 45 m?
Merkezi 1sitma i Aliiminyum
Atdlyede kullamlan 1sitma Elektrikli 1sitict Atdlyedeki pencerelerin PVC
tipi Klima dograma malzemelerinin tiirii | Ahgap !
Diger Diger
Dékiim . ' . Tek cam
Tesisattaki peteklerin tiirii Panel tAiF‘;éi’)lyedeh pencerelerin cam Cift cam F
Diger Diger
) ' . Hig Atdlyenin pencere biyiikligi | 15 m?
:;tlézs;y::lklllll gllsr[ma sisteminde Seyrek . At6lyenin giin 15181 aldigi siire | 6 saat
Sik Dogal
18-20 Atolyede kullanilan Yapay
Atolyede tahmini yaz 21-23 aydmlatma tiiri Dogal ve yapay
sicaklik aralig 24-26 Diger
Diger Yok
18-20 Atdlye duvarlarinda yogusma- | AZ
Atolyede tahmini kig 21-23 dkiilme miktar: Cok
sicaklik aralig1 24-26 Diger
Diger Okul binasinin gevresinde Evet
Atolyede kullanilan Klima baska yap: var m1? Hayir .
havalandirma tipi Pencere Atdlyenin doseme malzemesi | Epoksi
Kuzey Atolyenin duvar malzemesi Siva+boya
) ) . Giiney Atblyenin tavan malzemesi Sivat+boya
?gﬁgedekl pencerelerin Bati 25m
Dogu Atdlyenin WC’ye olan 50m
Diger uzaklig 75m
Atblyenin bulundugu kattaki WC sayis1 1 75m>
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2.4. Anket Formun Hazirlanmasi ve Uygulanmasi

Aragtirmada iiniversitelerin  proje atolyelerinin fiziksel konfor kosullarini
degerlendirebilmek amaciyla anket uygulamasi yapilmistir. Anket 21 sorudan
olusmaktadir. Mekan1 en ¢ok deneyimleyen 3. ve 4. Smf Ogrencilerine uygulanmstir.
Atolyelerin fiziksel tespiti i¢in de 21 maddelik bir form olusturulmustur. Olusturulan anket
3 adet demografik bilgi sorusu ve stiidyolarin fiziksel konfor kosullarini degerlendirmek
amactyla olusturulmus bir 6lgekten olugmaktadir.

Olgek Senkal Sezer (2015) ve Yiiksel’in (2005) calismalarindan yararlanilarak
olusturulmustur. Olgek 5°li likert tipinde 21 maddeden olusmaktadir (1= Kesinlikle
katiliyorum, 5=Kesinlikle katilmiyorum). Olgekteki 8 madde gorsel konforu élgerken, 7
madde 1s1sal konforu, 3 madde isitsel konforu ve 3 madde i¢ mekanin hava kalitesini

dlemektedir. Olgekten alinan yiiksek puan, diisiik konfor diizeyini gostermektedir.

Tablo 8. Proje atolyeleri degerlendirme kriterleri

Gorsel Konfor

Sinif giizel bir manzaraya sahiptir

Sinifta dogal aydinlatma yeterli seviyededir.

Swnifin yapay aydinlatmasi yeterli seviyededir.

Sinifta nerede oturursam oturayim ekrani/tahtay1 rahatlikla gérebilirim.

Giinesli havalarda 1siktan rahatsiz oldugum i¢in cam kenarina oturmaktan kaginirim.

Smifin zemin malzemesini gorsel konfor acisindan yeterli buluyorum.

Sinifin duvar malzemesini gorsel konfor agisindan yeterli buluyorum.

O|IN|OA|B[W|IN|F

Smifin tavan malzemesini gorsel konfor agisindan yeterli buluyorum.

Isisal Konfor

9 Sinifin ortam sicakligi ki mevsiminde uygun seviyededir

10 Simifin ortam sicaklig1 yaz mevsiminde uygun seviyededir

11 Sinifin zemin malzemesi kis mevsiminde ayaklarimin iislimesine sebep olur .

12 Kis mevsiminde soguktan dolay1 cam kenarinda oturmaktan kaginirim.

13 Kis mevsiminde kalorifer petegine/radyatore yakin oturmaya c¢aligirim.

14 Yaz mevsiminde sicaktan rahatsiz olmamak i¢in cam kenarinda oturmaktan kaginirim.

15 Smiftaki nem seviyesinden rahatsiz olurum.
Isitsel Konfor

16 Sinifta nerede oturursam oturayim hocayi rahatlikla duyabilirim.

17 Sinifta ders sirasinda yankilanan sesten rahatsiz olurum.

18 Smifta dis mekandan gelen seslerden rahatsiz olurum.

I¢c Hava Kalitesi

19 Smifta dogal havalandirma i¢ hava kalitesi i¢in yeterlidir.

20 Smifta temiz hava i¢in yapay havalandirmaya ihtiya¢ duyarim.

21 Sinifta diger hacimlerden( wc/disaridan) dolayr koku problemi yasanmaktadir.
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2.5. Anket Yontemin Degerlendirme Yontemi

Aragtirmanin analizinde IBM SPSS 20 programi kullanilmistir. Analizde oncelikle
katilimcilarin yaslaria ve siiflarina iliskin bilgiler okuduklar {iniversitelere gore ayr1 ayri
betimsel analiz yontemleriyle belirtilmistir. Daha sonrasinda arastirmaya dahil edilen her
bir tasarim stiidyosuna iliskin bilgiler sunulmustur. Analizin geri kalan kisminda katilimc1
Ogrencilerin tasarim stiidyolarina iliskin gorsel konfor, 1sisal konfor, isitsel konfor ve i¢
mekan hava kalitesine iliskin degerlendirmeleri once betimsel analiz yOdntemiyle
gosterilmis, daha sonrasinda her bir tiniversitenin bu 4 fiziksel kosul agisindan farklilasip
farklilasmadig1 tek yonlii varyans analizi yontemiyle incelenmistir. Son olarak, her bir
tiniversitede 0grencilerin yaslar1 ve fiziksel kosullar1 degerlendirmeleri arasindaki iliskiye

Pearson korelasyon analizi yontemiyle bakilmastir.



3. BULGULAR

Bulgular iki boliimden olusmaktadir. Genel fiziksel konfor kosullarinin tespitine

iliskin betimsel bulgular ile kullanicilara iligkin anket bulgularidir.

3.1. Tespit Calismasinin Bulgular:

Atolyelerin fiziksel tespitleri yapilmadan dnce atdlyeler; tarihi bina, mevcut bina ve
okul olarak tasarlanmis bina olarak gruplandirilmistir. Tarihi bina icerisinde konumlanan
Istanbul Teknik Universitesi Atdlyel, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Atolye2
olarak isimlendirilmistir. Mevcut bina igerisinde konumlanan Istanbul Medipol
Universitesi Atdlye3, Altinbas Universitesi Atdlye4, okul olarak tasarlanan Ozyegin
Universitesi Atolye5 olarak kodlanmustir.

Yapilan tespit caligmasinda tarihi yapilarda merkezi 1sitma sistemi ve dokiim
petekler kullanilirken, Atdlye3 ve Atdlye4 mevcut yapilarda konumlanmasina ragmen
1s1tma sistemlerinin ve 1sitmada kullanilan petek tiirlerinin farkli oldugu tespit edilmistir.

Atolyel ve Atolye2’de havalandirma icin pencere kullanilirken, Atdlye3 ve
Atolye5’te  klimat+pencere  kullanilmaktadir. Atdlye4 ise sadece klima ile
havalandirilmaktadir. Atolyel bati cepheli, Atdlye2 ve Atolye3 giiney cepheli, AtdlyeS
kuzey cepheli iken Atdlye4’iin herhangi bir cephesi yoktur.

Atolyed, -2 kotunda yer aldig1 icin atdlyede pencere bulunmamaktadir. Dolayisiyla
diger atdlyeler dogal+yapay aydinlatma ile aydinlanirken Atdlye4 sadece yapay
aydinlatma ile aydinlatilmaktadir.

Atolyel, Atdlye3 ve Atdlyed’te zemin seramik kaplama iken Atdlye2’de epoksi
kaplama, AtdlyeS’te ise zemin linolyum kaplamadir.

Biitiin atolyelerin duvar malzemesi ise siva lizeri boya olarak tespit edilmistir.
Atolyel, Atolye2 ve Atdlye4’te tavan malzemesi siva ilizeri boya iken Atdlye3 tavan

malzemesi asma tavan, At6lye5’te ise sadece sivadir.
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Tablo 9. Proje atdlyelerinin fiziksel kosullarina iligkin bulgular

uzaklig

Tarihi Bina Mevcut Bina Okul Olaqu
Tasarlanmis
Atolyel Atolye2 Atolye3 Atolye4 AtolyeS
= 3 s =
K c <. o : N
z Egn | =3 85 So
— S»O B & = (=} =ON
Proje atolyesinin bulundugu 5 2 3 P 1
kat
Atolyedeki ortalama dgrenci 20 45 60 30 30
sayis1
Atolyenin yaklagik alani(m?) 40 50 120 80 50
Atdlyede kullanilan 1sitma tipi Merkezi Merkezi Merkezi Klima Klima
Isitma Isitma Isitma
Tesisattaki peteklerin tiirii Dokiim Dokiim Dokiim Diger Diger
Atolyenin 1sitma sisteminde .
—— Seyrek Seyrek Seyrek Hig Seyrek
Atol;zede tahmini yaz sicaklik 24-26 24-26 24-26 18-20 18-20
araligt
Atol}jede tahmini kis sicaklik 24-26 18-20 18-20 24-26 24-26
aralig
AR kulla{nl.an Pencere Pencere Klima Klima Klima
havalandirma tipi
Atolyedeki pencerelerin yonii Bati Giiney Giiney Diger Kuzey
Atolyedeki pencerelerin . . .o .
o Aliiminyum Ahsap Aliiminyum Diger Aliiminyum
:ik;(i)lyedekl EEEel L0 Gt Cift Cam Cift Cam Cift Cam Diger Cift Cam
Atdlyenin genel pencere 20 15 o5 0 25
bityiikliigii(m?)
A"télyemn giin 15181 aldig1 8 6 6 0 4
stire(saat)
Atolyede kullanilan Dogal ve Dogal ve Dogal ve Yana Dogal ve
aydinlatma tiirii Yapay Yapay Yapay pay Yapay
A G e e [ Yok Az Yok Yok
dokiilme miktari
Atolyenin doseme malzemesi Seramik Epoksi Seramik Seramik Linolyum
Atolyenin duvar malzemesi Sitva + Boya | Siva+ Boya | Siva+ Boya | Siva+ Boya | Siva + Boya
Atdlyenin tavan malzemesi Siva + Boya | Siva+ Boya | Asma Tavan | Siva+ Boya Siva
Qi b1nasm1n el Evet Hayir Evet Evet Hayir
¢evresinde baska yap1 var mi
Atodlyenin bulundugu kattaki 4 1 2 2 8
WC sayist
Atolyenin WC’ye olan 50m 25m 25m 50m 25m
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3.2 Anket Calismasinin Bulgulari

Yapilan betimsel analiz sonucunda elde edilen bulgular incelendiginde, Atdlyel’deki
katilimcilarin yas ortalamasi1 21,63+1,16, Atolye5’deki katilimcilarin yas ortalamasi
22,66+0,67, Atolye3’deki katilimcilarin yas ortalamast 21,16+1,14, Atdlye4 deki
katilimcilarin yas ortalamast 21,08+1,09 ve Atdlye4’te katilimcilarin yas ortalamasi
22,87+0,82 olarak bulunmustur. Katilimcilarin genel yas ortalamasi ise 21,92+1,23 olarak
bulunmustur.

Yapilan frekans analizi sonuglarina bakildiginda, Atolyel, Atdlye3 ve Atolyed’te
katihmcilarin 3. smifta, Atolye5 ve Atdlye2’deki katilimcilarin ise 4. smifta oldugu
goriilmektedir. Genel olarak bakildiginda katilimcilarin %60°1 3. smf, %40°1 ise 4.

siniftadir.

Tablo 10. Ornekleme ait bulgular

Yas N Min Maks Ortalama Std. Sapma
ITU 30 20,00 24,00 21,63 1,16
Ozyegin 30 22,00 24,00 22,66 ,67
Medipol 30 20,00 23,00 21,16 1,14
Altinbas 30 20,00 23,00 21,08 1,09
Mimar Sinan 30 22,00 25,00 22,87 ,82
Toplam 150 20 25 21,92 1,23
3. smif 4. sinif

Siuf

Frekans Yiizde Frekans Yiizde
ITU 30 100,0 - -
Ozyegin - - 30 100,0
Medipol 30 100,0 - -
Altinbag 30 100,0 - -
Mimar Sinan - - 30 100,0
Toplam 90 60 60 40
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Tablo 11. Anket Calismasinin Genel Bulgulari

g
£ g
S| = e | 2
| 2| 2| E| E
E| & g | 2| E
el 2| 2] E | @
=4 G = = -
v 8
= Y
% % % % %
Sinifta dogal aydinlatma yeterli seviyededir 20 | 4357 | 2,86 | 18,57 | 15
Sinifin yapay aydinlatmasi yeterli seviyededir 17,14 { 52,86 | 10 15 5
S'1.n1ftz.1 nereye oturursam oturayim ekrani/tahtayi rahatlikla 1071 | 17,86 | 12,14 | 36,43 | 22,86
gorebilirim
Giinesli havalarda 1siktan rahatsiz oldugum i¢in cam kenarma 2214 | 27.86 | 11.43 | 22.14 | 16,43
oturmaktan kaginirim
Sinifin duvar malzemesini gorsel agidan yeterli buluyorum 7,14 | 31,43 | 11,43 | 30,71 | 19,29
Sinifin zemin malzemesini gorsel konfor agisindan yeterli 786 | 4286 | 15 |22.86 | 11,43
buluyorum
Sinifin tavan malzemesini gorsel konfor agisindan yeterli 1143 | 37,14 | 17,86 | 24.29 | 9.29
buluyorum
Sinif giizel bir manzaraya sahiptir 7,86 |31,43 | 7,14 | 25,71 | 27,86
Sinifin ortam sicakligi kig mevsiminde uygun seviyededir 17,86 | 42,86 | 7,14 | 17,86 | 14,29
Sinifin zemin malzemesi ki mevsiminde ayaklarimin fistimesine 643 | 12,86 | 22.86 | 36.43 | 21.43
sebep olur
Ki1s mevsiminde soguktan dolay1 cam kenarinda oturmaktan 1357 | 22.86 | 12,86 | 37,14 | 12,86
kaginirim
z;lﬁ ;I;i‘;lmmlnde kalorifer petegine/radyatore yakin oturmaya 1714 | 2429 | 1357 | 30 15

Yaz mevsiminde rahatsiz olmamak i¢in cam kenarinda oturmaktan 17.14 | 34,29 | 17,86 | 24.29 | 6,43
kaginirim

Siniftaki nem seviyesinden rahatsiz olurum 12,86 | 17,14 | 32,14 | 29,29 | 8,57
Sinifin ortam sicakligl yaz mevsiminde uygun seviyededir 11,43 { 32,86 | 10 | 29,29 | 16,43
Sinifta dis mekandan gelen seslerden rahatsiz olurum 20 27,14 | 8,57 30 14,29
Sinifta ders sirasinda yankilanan sesten rahatsiz olurum 15 27,86 | 14,29 | 29,29 | 13,57
Sinifta nerede oturursam oturayim hocayi rahatlikla duyabilirim 9,29 | 27,14 | 7,14 | 38,57 | 17,86
Sinifta dogal havalandirma i¢ hava kalitesi i¢in yeterlidir 6,43 30 10,71 | 27,14 | 25,71
Sinifta temiz hava igin yapay havalandirmaya ihtiya¢ duyarim 20,71 | 32,14 | 16,43 | 23,57 | 7,14
;;r;;frtl::n (ellilizrd ﬁacimlerden (wc/disaridan) dolay1 koku problemi 17.86 | 6,43 5 36,43 | 34,29

en yiiksek degerler koyu renkte vurgulanmistir

Anket caligmasina katilan 6grencilerin cevaplar1 yiizde olarak grafiklestirildiginde
verilen cevaplarin en yiiksek ve en diisiik oranlar1 goriilebilmektedir. ilk 8 soru gorsel

konforu sorgulamak tizere hazirlanmistir.
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Proje atolyelerinin gorsel konforunun degerlendirme kriterlerine iliskin elde edilen

sonuclar grafikler halinde gosterilmistir.

"Smif giizel bir manzaraya sahiptir"
31,43
25,71 27,86
7,86
-_ 7,14
& T —_—
\No o@& xS & ?
& 6‘”\& \é\& 430@ o
@6 ¢ R’ NS > )
S 3 N
& R4
& <&
N
@%

Sekil 14. Anket ¢aligmasi 1. soruya verilen cevaplarin grafigi

‘Smif giizel bir manzaraya sahiptir’ maddesine 6grencilerin %7,86s1 kesinlikle

katiltyorum,

%31,431 katihyorum, %25,711 katilmiyorum,

katilmiyorum cevabini vermistir.

%27,86s1

"Simifta dogal aydinlatma yeterli seviyededir"
43,57

Sekil 15. Anket ¢alismasi 2. soruya verilen cevaplarin grafigi

kesinlikle
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‘Smifta dogal aydinlatma yeterli seviyededir’ maddesine ogrencilerin %43,57si
katiltyorum, %20si kesinlikle katiliyorum, %18,57si katilmiyorum, %151 ise kesinlikle

katilmiyorum cevabini vermistir.

"Sinifin yapay aydinlatmasi yeterli seviyededir"
52,86
17,14
j | A
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Sekil 16. Anket ¢aligmas1 3. soruya verilen cevaplarin grafigi

’Smifin yapay aydinlatmasi yeterli seviyededir’ maddesine 6grencilerin %52,86s1
katiliyorum, %17,141 kesinlikle katiliyorum, %151 katilmiyorum, %51 ise kesinlikle

katilmiyorum cevabini vermistir.

"Sinifta nereye oturursam oturayim ekrani/tahtayi
rahatlikla gorebilirim"
36,43
w71 7% l 22,86
& 2 _“l———
& e /
S & d
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Sekil 17. Anket ¢alismasi 4. soruya verilen cevaplarin grafigi



56

‘Siifta nereye oturursam oturayim ekrani/tahtayr rahatlikla gorebilirim’ maddesine
Ogrencilerin %36,431i katilmiyorum, %22,86s1 kesinlikle katilmiyorum, %10,71i kesinlikle

katiltyorum, %17,86s1 katiliyorum cevabini vermistir.

"Gilinesli havalarda 1siktan rahatsiz oldugum i¢in
cam kenarina oturmaktan kacimnirim"
27,86
22,14
22,14
1 l 1 I 1
& = ___L
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Sekil 18. Anket ¢aligmasi 5. soruya verilen cevaplarin grafigi

‘Glinesli havalarda 1siktan rahatsiz oldugum i¢in cam kenarinda oturmaktan
kacimirim’ maddesine 6grencilerin %27,86s1 katiliyorum, %22,141 kesinlikle katiliyorum

cevabi verirken %16,431i kesinlikle katilmiyorum, %22,14i katilmiyorum cevabi vermistir.
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"Simifin duvar malzemesini gorsel agidan yeterli
buluyorum®

31,43 30,71

7,14 11,43 19,29

- - '

@& & & o ___-II
&

Q
S S

& : & 3
A R

&

Sekil 19. Anket ¢aligmasi 6. soruya verilen cevaplarin grafigi

‘Smifin duvar malzemesini gorsel konfor agisindan yeterli buluyorum’ sorusuna
ogrencilerin  %31,43i katiliyorum, cevabi veritken %7,141 kesinlikle katiltyorum,

%19,29u kesinlikle katilmiyorum cevab1 vermistir.

"Sinifin zemin malzemesini gorsel konfor
acisindan yeterli buluyorum"

42,86

Sekil 20. Anket caligmast 7. soruya verilen cevaplarin grafigi

’Sinifin zemin malzemesini gorsel konfor acisindan yeterli buluyorum’ maddesine
Ogrencilerin  %42,86s1 katiliyorum, %7,86s1 kesinlikle katiliyorum cevabi verirken

%11,431 kesinlikle katilmiyorum, %22,86s1 katilmiyorum demistir.
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’Smifin tavan malzemesini gorsel konfor agisindan yeterli buluyorum’ maddesine
Ogrencilerin %37,141 katiliyorum, %11,43’4 kesinlikle katiliyorum cevabi verirken,

%9,29’u kesinlikle katilmiyorum, %24,29°u katilmiyorum demistir.

"Sinifin tavan malzemesini gorsel konfor
acisindan yeterli buluyorum"

37,14

O
zﬁ& \\6 & o& @&
N > N S) S
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Sekil 21. Anket Calismasi 8. Soruya Verilen Cevaplarin Grafigi

Anket calismasinin 9-10-11-12-13-14-15. sorular1 1sisal konforu sorgulamak iizere
hazirlanmstir.
Proje atolyelerinin 1sisal konforunun degerlendirme kriterlerine iligskin elde edilen

sonuglar grafikler halinde gosterilmistir.
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"Sinifin ortam sicaklig1 kis mevsiminde uygun
seviyededir"
42,86
17,86
17,86
l 14 14,29
PR S |
ﬁo@@ p & A& o N
& %x\*é’ ‘ \&& %o& 0@‘9
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Sekil 22. Anket ¢alismasi 9. soruya verilen cevaplarin grafigi

‘Smifin ortam sicakligi kis mevsiminde uygun seviyededir’ maddesine dgrencilerin

%42,86s1 katiliyorum,

%17,86s1 kesinlikle katiliyorum cevab1 verirken,

kesinlikle katilmiyorum, %17,86s1 katilmiyorum cevabi vermistir

"Sinifin zemin malzemesi kis mevsiminde
ayaklarimin listimesine sebep olur."
36,43
22,86
21,43
12,86
6,43 ! l l
A°§
~ 0
S \&@ %o@ &
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© & S
& N
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Sekil 23. Anket calismasi 10. soruya verilen cevaplarin grafigi

%14,29u
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’Smifin zemin malzemesi ki mevsiminde ayaklarimin isiimesine sebep olur’
maddesine Ogrencilerin  %36,431 katilmiyorum cevabi verirken, %6,431 kesinlikle

katiliyorum cevabi vermistir.

"Ki1s mevsiminde soguktan dolay1 cam kenarinda
oturmaktan kaginirim"
37,14
22,86
13,57 12,86
J l ’ 12,86
__l— —J 0,71
& v B
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Sekil 24. Anket ¢aligmasi 11. soruya verilen cevaplarin grafigi

‘Kis mevsiminde soguktan dolayr cam kenarinda oturmaktan ka¢inirim’ maddesine
ogrencilerin %37,141 katilmiyorum cevabi verirken %12,86s1 fikrim yok, %13,57si

kesinlikle katiliyorum cevabini vermistir.



Kis mevsiminde kalorifer petegine/radyatdre yakin oturmaya calisirrm’ maddesine

ogrencilerin %30u katilmiyorum, %17,14ii kesinlikle katiliyorum cevabi vermistir.
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"Kis mevsiminde kalorifer petegine/radyatdre
yakin oturmaya gallslrlm"
24,29
17,14
I 1357 N
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Sekil 25. Anket ¢aligmasi 12. soruya verilen cevaplarin grafigi

"Yaz mevsiminde rahatsiz olmamak i¢in cam
kenarinda oturmaktan kag¢inirim"
34,29
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Sekil 26. Anket Calismasi1 13. Soruya Verilen Cevaplarin Grafigi

’Yaz mevsiminde rahatsiz olmamak icin cam kenarinda oturmaktan kaginirim’

maddesine ogrencilerin %34,29u katiliyorum,

vermistir.

%6,43 kesinlikle katilmiyorum cevabi
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"Siniftaki nem seviyesinden rahatsiz olurum"

32,14
29,29

12,86 17,14
1l
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Sekil 27. Anket ¢aligmasi 14. soruya verilen cevaplarin grafigi

‘Simiftaki nem seviyesinden rahatsiz olurum’ maddesine 6grencilerin %32,141i fikrim
yok cevabr veritken %8,57si kesinlikle katilmiyorum,%29,29u katilmiyorum cevabi

vermistir.

"Siifin ortam sicakligi yaz mevsiminde uygun
seviyededir"

32,86
29,29

Sekil 28. Anket calismasi 15. soruya verilen cevaplarin grafigi
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‘Smifin ortam sicakligl yaz mevsiminde uygun seviyededir’ maddesine 6grencilerin
%32,86s1 katiliyorum, %11,43 kesinlikle katiliyorum, %10u fikrim yok cevab1 vermistir.

Anket calismasimin 16-17-18. sorular isitsel konfor kosullarini sorgulamak amaciyla
olusturulmustur.

Proje atdlyelerinin isitsel konforunun degerlendirme kriterlerine iliskin elde edilen

sonuglar grafikler halinde gosterilmistir.

"Smifta dig mekandan gelen seslerden rahatsiz
olurum"

27,14 30

Sekil 29. Anket ¢aligmasi 16. soruya verilen cevaplarin grafigi

‘Sinifta dis mekandan gelen seslerden rahatsiz olurum’ maddesine 6grencilerin %30

katilmiyorum, %20si kesinlikle katiliyorum cevab1 vermistir.
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"Sinifta ders sirasinda yankilanan sesten rahatsiz
olurum™
27,86 2929
15
14,29
l l 13,57
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Sekil 30. Anket ¢aligmasi 17. soruya verilen cevaplarin grafigi

‘Smifta ders sirasinda yankilanan sesten rahatsiz olurum’ maddesine Ogrencilerin
%29,29u katilmiyorum, %13,57si kesinlikle katilmiyorum, %151 kesinlikle katiliyorum ,

%27,86s1 katiliyorum cevabi vermistir.

"Siifta nerede oturursam oturayim hocay1
rahatlikla duyabilirim"
38,57
27,14
9,29
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Sekil 31. Anket calismasi 18. soruya verilen cevaplarin grafigi

‘Sinifta nerede oturursam oturayim hocayi rahatlikla duyabilirim” maddesine %38,57
katilmiyorum, %17,86s1 kesinlikle katilmiyorum, %9,29 kesinlikle katiliyorum, %9,29

kesinlikle katiliyorum cevabi vermistir.
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Anket calismasinin son {i¢ sorusu i¢c mekan hava kalitesi diizeyini Slgmek iizere
kurgulanmstir.
Proje atdlyelerinin i¢ mekan hava kalitesini degerlendirme kriterlerine iliskin elde

edilen sonuglar grafikler halinde gosterilmistir.

"Sinifta dogal havalandirma i¢ hava kalitesi i¢in
yeterlidir"
30
27,14 o
6,43 10,71
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Sekil 32. Anket ¢aligmasi 19. soruya verilen cevaplarin grafigi

‘Smufta dogal havalandirma i¢ hava kalitesi i¢in yeterlidir’ maddesine dgrencilerin
%30u katiliyorum, %6,43 kesinlikle katiliyorum, %25,71 kesinlikle katilmiyorum,

%27,141 katilmiyorum cevabi vermistir.
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"Sinifta temiz hava i¢in yapay havalandirmaya
ihtiya¢ duyarim"

32,14
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Sekil 33. Anket ¢aligmasi 20. soruya verilen cevaplarin grafigi

‘Smifta temiz hava i¢in yapay havalandirmaya ihtiya¢ duyarim’ maddesine
Ogrencilerin % 32,14 katiliyorum, %20,71 kesinlikle katiltyorum, %7,14 kesinlikle

katilmryorum cevabi vermistir.

"Sinifta diger hacimlerden (wc/disaridan) dolay1
koku problemi yasanmaktadir"
36,43 3429
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Sekil 34. Anket calismasi 21. soruya verilen cevaplarin grafigi

’Sinifta diger hacimlerden (wc/disaridan) dolayr koku problemi yasanmaktadir’

maddesine 6grencilerin %36,431 katilmiyorum, %6,431ii katiliyorum cevab1 vermistir.



4. iIRDELEMELER

4.1. Anket Cahsmasi ve Tespit Calismas1 Bulgular1 Arasinda Pearson
Korelasyon Analizi Sonuclari

Yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda katilimcilarin proje atdlyelerinin 1sisal
konforuna gore anlamli bir sekilde farklilagsmadigir bulunmustur, F(4, 135) = ,453, p > ,05.
Ote yandan, katilimcilarin iiniversitelerinin proje atdlyelerinin gorsel konforuna, isitsel
konforuna ve i¢ mekan hava kalitesine gore anlamli bir sekilde farklilastigi bulunmustur,
stirastyla F(4, 135) = 15,274, 3,989, 3,054, p < ,05. Bulunan anlamli farkliliklarin hangi
gruplar arasinda oldugunu tespit edebilmek amaciyla Bonferroni Post-hoc testi
uygulanmistir. Bulunan sonuglara gore Atolyel ve AtolyeS5’in gorsel konforunun Atdlye3,
Atolye4 ve Atdlyel’den daha olumlu oldugu goriilmektedir. Bunun yani sira Atdlye4’iin
gorsel konforunun Atdlye2’den daha olumsuz oldugu goriilmektedir. AtdlyeS’in isitsel
konforunun Atolye3, Atolye4 ve Atdlye2’den daha olumsuz oldugu goriilmektedir. Son
olarak, Atdlyel’in i¢ mekan hava kalitesinin Atdlye3’den daha olumsuz oldugu

goriilmektedir.
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Tablo 12. Universiteler ile proje atdlyesinin degerlendirme kriterleri arasindaki iliskiye
yonelik tek yonlii varyans analizi sonuglari
Universite N ort. SS F p
Atolyel 30 2,48 54
AtolyeS 30 2,48 ,50
Gorsel konfor Atolye3 30 3,33 ,68 15,274 ,000
Atolyed 30 3,54 ,80
Atolye2 30 3,02 72
Atolyel 30 3,01 52
AtolyeS 30 3,12 39
Isisal konfor Atolye3 30 2,93 ,60 ,453 770
Atolyed 30 3,00 59
Atolye2 30 3,02 57
Atolyel 30 3,18 ,60
AtolyeS 30 3,45 ,64
isitsel konfor Atolye3 30 2,84 ,67 3,989 ,004
Atolyed 30 2,91 81
Atolye2 30 2,89 ,69
Atolyel 30 3,39 44
Atolye5 30 3,25 49
i¢c mekan hava kalitesi | Atdlye3 30 2,84 ,83 3,054 ,019
Atdlyed 30 3,24 74
Atolye2 30 3,27 51

4.1.1. Proje Atélyelerinin Fiziksel Ozellikleri ile Gorsel Konforu Arasindaki

Iliskiye Yonelik Bulgular

Yapilan bagimsiz Orneklem t testi sonucunda proje atdlyelerindeki aydinlatma

tiriiniin proje atdlyelerinin gorsel konforuna gore anlamli bir sekilde farklilastig

bulunmustur, t = 4,686, p <,05. Buna gore dogal ve yapay aydinlatmaya sahip stiidyolarin

gorsel konforunun, yapay aydinlatmaya sahip stiidyolardan anlamli bir sekilde fazla oldugu

sOylenebilir.
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Tablo 13. Gorsel konfor ile proje atdlyesinin aydinlatmasi arasindaki iliskiye yonelik
bagimsiz 6rneklem T testi sonuglari

Aydinlatma N Ort. SS t p
Yapay 30 3,54 ,80

Gorsel konfor 4,686 ,000
Dogal ve yapay 120 2,81 ,70

Yapilan bagimsiz orneklem t testi sonucunda proje atdlyelerinin giin 15181 alma
siiresinin proje atdlyelerinin gorsel konforuna gore anlamli bir sekilde farklilagtig
bulunmustur, F(2, 137) = 8,365, p <,05. Bulunan anlaml1 farkliligin hangi gruplar arasinda
oldugunu tespit edebilmek amaciyla Bonferroni Post-hoc testi uygulanmistir. Buna gore
giin 151811 8saat alan stiidyolarin gorsel konforunun, giin 151811 6 veya 4saatten az alan

stiidyolardan anlamli bir sekilde fazla oldugu sdylenebilir.

Tablo 14. Gorsel konfor ile proje atdlyesinin giin 15181 alma siiresi arasindaki iliskiye
yonelik tek yonlii varyans analizi sonuglari

Giin 15181 alma siiresi N Ort. SS F p
6 60 3,16 71

Gorsel konfor 4den az 60 2,98 .84 8,365 ,000
8 30 2,48 ,53

Yapilan Pearson korelasyon analizi sonucunda proje atdlyelerinin pencere boyutlari
ile proje atdlyelerinin gorsel konforu arasinda anlamli bir korelasyon oldugu bulunmustur,
r=-306, p <,05. Buna gore atdlyelerin pencere boyutu arttikca gorsel konforunun da

arttig1 soylenebilir.

Tablo 15. Gorsel konfor ile proje atdlyesinin pencere boyutlar: arasindaki iliskiye yonelik
pearson korelasyon analizi sonuglari

Pencere boyutlari

r -,306
Gorsel konfor

p ,000
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4.1.2. Proje Atolyelerinin Fiziksel Ozellikleri ile Isisal Konforu Arasindaki
Iliskiye Yonelik Bulgular

Yapilan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda proje atdlyelerinde kullanilan 1sitma

tesisatinin, proje atdlyelerinin 1sisal konforuna gore anlamli bir sekilde farklilasmadigi

bulunmustur, t = -,445, p > ,05.

Tablo 16. Isisal konfor ile proje atdlyesinde kullanilan 1sitma tesisati arasindaki iliskiye
yonelik bagimsiz 6rneklem T testi sonuglari

Isitma Tesisat1 N Ort. SS t p
Merkezi 1sitma 90 2,92 73

Is1sal konfor -,445 ,657
Klima 60 2,98 ,84

Yapilan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda proje atdlyesindeki pencerelerin baktigi
yoniin proje atdlyelerinin 1sisal konforuna gore anlamli bir sekilde farklilastigi
bulunmustur, F(3, 136) = 19,049, p < ,05. Bulunan anlamli farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu tespit edebilmek amaciyla Bonferroni Post-hoc testi uygulanmistir.
Buna gore pencereleri giineye bakan atdlyelerin 1sisal konforunun, pencereleri bati1 ve

kuzeye bakan atdlyelerden anlaml bir sekilde fazla oldugu sdylenebilir.

Tablo 17. Isisal konfor ile proje atdlyesindeki pencerelerin baktigi yon arasindaki iligkiye
yonelik tek yonlii varyans analizi sonuglari

Pencerelerin Baktig1 Yon N Ort. SS F p
Kuzey 30 248 .50
Giiney 60 3.16 71

Is1sal konfor 19,049 ,000
Bati 30 2.48 54
Diger 30 2.54 .80

Yapilan Pearson korelasyon analizi sonucunda proje atdlyelerinin pencere boyutlari

ile proje atolyelerinin 1sisal konforu arasinda anlamli bir korelasyon bulunamamastir, r = -
,002, p > ,05.
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Tablo 18. Isisal konfor ile proje atélyesinin pencere boyutlar1 arasindaki iliskiye yonelik
pearson korelasyon analizi sonuglari

Pencere boyutlari
r -,002
p ,986

Isisal konfor

4.1.3. Proje Atolyelerinin Ozellikleri ile Isitsel Konforu Arasindaki Iliskiye
Yonelik Bulgular

Yapilan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda proje atdlyesinin doseme malzemesinin
proje atolyelerinin isitsel konforuna gore anlamli bir sekilde farklilastigi bulunmustur, F(2,
137) = 5,988, p < ,05. Bulunan anlaml farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit
edebilmek amaciyla Bonferroni Post-hoc testi uygulanmistir. Buna goére linolyum
dosemeye sahip atdlyelerin isitsel konforunun, seramik veya epoksi dosemeye sahip

atolyelerden anlamli bir sekilde az oldugu sdylenebilir.

Tablo 19. Isitsel konfor ile proje atdlyesinin ddseme malzemesi arasindaki iliskiye yonelik
tek yonlii varyans analizi sonuglari

Doseme malzemesi N Ort. SS F p
Seramik 90 2,99 70

Isitsel konfor Linolyum 30 3,44 ,64 5,988 ,003
Epoksi 30 2,89 ,68

Yapilan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda proje atdlyelerinin ¢evresinde baska

yap1 olup olmamasinin, proje atdlyelerinin isitsel konforuna goére anlamli bir sekilde

farklilagsmadig1 bulunmustur, t =-1,450 , p > ,05.

Tablo 20. Isitsel konfor ile proje atdlyesinin gevresindeki yapilar arasindaki iliskiye
yonelik bagimsiz 6rneklem T testi sonuglari

Cevresinde yap1 var mi? N Ort. SS t p

. Evet 90 2,99 ,70

Isitsel konfor -1,450 ,149
Hayir 60 3,16 72
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Yapilan Pearson korelasyon analizi sonucunda proje atdlyelerinin boyutlari ile proje
atolyelerinin igitsel konforu arasinda anlamli bir korelasyon bulunamamistir, r = -,137, p >
,05.

Tablo 21. Isitsel konfor ile atdlyenin boyutu arasindaki iliskiye yonelik pearson korelasyon
analizi sonug¢lari

Atolyenin boyutu
r -,137
p ,106

isitsel konfor

4.1.4. Proje Atolyelerinin Ozellikleri ile Ic Mekan Hava Kalitesi Arasindaki
fliskiye Yonelik Bulgular

Yapilan bagimsiz Orneklem t testi sonucunda proje atdlyelerinin havalandirma
sisteminin, proje atdlyelerinin i¢ mekan hava kalitesine gore anlamli bir sekilde

farklilagsmadig1 bulunmustur, t =-1,946 , p > ,05.

Tablo 22. i¢ mekan hava kalitesi ile proje atdlyesinin havalandirma sistemi arasindaki
iligkiye yonelik bagimsiz 6rneklem T testi sonuglari

Havalandirma Sistemi N Ort. SS t p

. Klima 90 | 3,12 71

I¢ Mekan Hava Kalitesi -1,946 ,054
Pencere 60 | 3,33 ,48

Yapilan Pearson korelasyon analizi sonucunda proje atolyelerinin WC’ye olan
uzakligr ile proje atdlyelerinin i¢c mekan hava kalitesi arasinda anlamli bir korelasyon
bulunamamustir, r = ,146, p > ,05. Ote yandan, proje atdlyelerinin boyutu ile proje
atolyelerinin i¢ mekan hava kalitesi arasinda anlamli korelasyonlar bulunmustur, r = -,273,
p > ,05. Buna gore atdlyedeki ortalama Ogrenci sayis1 ve atdlyenin boyutu arttikca

stlidyonun i¢ mekan hava kalitesinin de artt1g1 sdylenebilir.
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Tablo 23. I¢ mekan hava Kkalitesi ile atdlyenin boyutu ve WC’ye uzaklig1 arasindaki
iliskiye yonelik pearson korelasyon analizi sonuglari

Atdlyenin boyutu WC’nin atdlyeye uzakligi
. r -,273 ,146
I¢ Mekan Hava Kalitesi
p ,001 ,086

e Boliim Sonucu

Yapilan anket c¢alismasindaki ilk sekiz soru gorsel konforu sorgulamak igin
kurgulanmistir. Atdlyelerin gorsel konfor diizeylerinin degerlendirilmesi icin yapilan
varyans analizi sonuglarin1 degerlendirdigimizde tarihi yapida bulunan Atdlyel ve okul
olarak tasarlanan Atdlye5’in en iyi gorsel konfor diizeyine sahip oldugunu tespit edilmistir.
Bu baglamda atdlye tipleri acisindan kiyaslayacak olursak mevcut yapilarda olusturulan
atolyelerin gorsel konfor agisindan daha diisiik diizeyde oldugu goriilmektedir. (Tablo13)

Tespit c¢aligmalarinin  bulgular1 ile anket c¢alismasinin bulgulart  birlikte
incelendiginde iki atdlyenin de ortalama pencere biiyiikliigiiniin 20m? ve 25m? oldugunu ve
taban alanlar1 ile pencere biiyiikliikleri arasinda 1/5 orani oldugunu gorebiliriz. Anket
caligmalarinin bulgular1 ile tespit c¢aligmasinin bulgulart arasindaki korelasyonlara
baktigimizda atolyelerin pencere biiytikliikler: ile gorsel konfor arasinda pozitif bir bag
vardir (Tablo 12) .Ayrica at6lyelerin aydinlatma tiirleri ile gorsel konforu arasinda pozitif
bir bag oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda hem dogal aydinlatma hem yapay aydinlatma
kullanan stiidyolarin gorsel konfor diizeyleri sadece yapay aydinlatma kullanan
atolyelerden anlamli bir sekilde fazladir. (Tablo 13) Yapilan analizlerde atdlyelerin giin
15181 alma stireleri ile gorsel konfor diizeyleri arasinda anlamli bir iliski oldugu
gorilmiistiir. Buna gore giinde 8 saat giin 15181 alan atdlyelerin gorsel konfor diizeyi giinde
6 saat ve daha az giin 15181 alan atdlyelerden anlamli bir sekilde fazladir. (Tablo 14)
Atolye4 bulundugu yapinin -2. katinda yer almakta ve penceresi bulunmamaktadir. Bu
sebepten dolay1 Atolye4 en diisiik gorsel konfor diizeyine sahip atdlyedir. (Tablo 15)

Anket calismasindaki 9-15 aras1 sorular 1s1sal konforu 6lgmek amaciyla sorulmustur.
Yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglarina gore proje atdlyelerinin 1sisal konfor
acisindan anlaml bir sekilde farklilasmadigi bulunmustur. Atdlyelerde kullanilan 1sitma
sistemi ile 1s1sal konfor arasinda bir korelasyon olup olmadigina baktigimizda, kullanilan
1sitma sistemine gore 1sisal konforun anlamli bir sekilde farklilasmadigi goriilmiistiir

(Tablo 16). Gelisen mekanik sistemler tarihi yap1 yada yeni yapi ayirt etmeksizin ortam
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1sisint - uygun kosullarda tutabilmeye olanak saglamaktadir. Ayni sekilde yapilan
analizlerde 1s1sal konfor ile pencere yonii arasinda anlamli bir korelasyon tespit edilmistir.
Pencere yonii giineye bakan atdlyelerin 1sisal konforu diger yonlere bakan atdlyelerden
daha fazladir (Tablo 17).

Anket calismasindaki 16-18 arasi sorular isitsel konforu olgmek amaciyla
sorulmustur. Yapilan tek yonlii varyans analizi sonucuna gore okul olarak tasarlanan
AtolyeS en diisiik isitsel konfor diizeyine sahip oldugu, mevcut bir binada yerlesen Atolye3
ise en yiiksek isitsel konfor diizeyine sahip oldugu tespit edilmistir. Yapilan bagimsiz
orneklem t testi sonucunda atdlyelerde kullanilan déseme malzemesi ile isitsel konfor
arasinda anlamli bir bag tespit edilmistir. (Tablo 19) Buna gore linolyum désemeye sahip
atolyelerin isitsel konforu seramik ve epoksi dosemeye sahip atdlyelerden anlamli bir
sekilde azdir. (Tablo 20) Ancak atdlyelerde kullanilan donatilarin malzemelerinin
ozellikleri de bu duruma etki etmis olabilir.

Yapilan korelasyon analizleri sonucunda atdlyelerin boyutlar1 ile isitsel konfor
arasinda anlamli bir bag olmadig: tespit edilmistir. (Tablo 21) Ay sekilde at6lyelerin
etrafinda baska yapilar bulunmasi ile isitsel konfor arasinda bir bag olmadigi tespit
edilmistir.

Anket calismasindaki 19-21 arasi sorular i¢ mekan hava kalitesini 6l¢gmek amaciyla
sorulmustur. Yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda mevcut bir yapida kullanilan
Atolye3’lin i¢ mekan hava kalitesi diizeyinin diger atdlyelerden daha iyi diizeyde oldugu
tespit edilmistir. Yapilan bagimsiz orneklem t testi sonucunda havalandirma i¢in klima ya
da pencere kullanimi ile i¢ mekan hava kalitesi arasinda anlamli bir bag olmadig: tespit
edilmistir. (Tablo 22) Ancak i¢ mekan hava Kkalitesi diizeyinin en yiiksek oldugu
Atolye3’te asma tavan i¢inde ayrica bir merkezi havalandirma sistemi olmasi bu durumda
etkili olmustur. Yapilan pearson korelasyon analizi sonucunda atdlye boyutu arttik¢a
atolyenin i¢ mekan hava kalitesinin arttig1 tespit edilmistir. Atdlyelerin WC’ye olan

uzakliklari ile i¢ mekan hava kalitesi arasinda anlamli bir bag bulunamamustir. (Tablo 23)



5. SONUC VE ONERILER

Bu arastirmada ITU, Altmbas Universitesi, Medipol Universitesi, Mimar Sinan
Universitesi ve Ozyegin Universitesi’nin proje atdlyelerinin fiziksel konfor kosullari
degerlendirilmistir. Bu amaca yonelik belirtilen iiniversitelerde okuyan 20-25 yas
araligindaki 3. ve 4. smif 6grencilere anket uygulamasi yapilmis ve elde edilen sonuglar
analiz edilmistir.

Analizler sonucunda elde edilen bulgular incelendiginde genel olarak katilimci
Ogrencilerin proje atdlyelerinin fiziksel konfor kosullarina iliskin degerlendirmelerinin
ortalama diizeyde oldugu goriilmektedir. Bu ¢alismanin varsayimlart sinandiginda; proje
atolyelerinde konfor kosullarinin kullanici memnuniyeti baglaminda yeterli olmadig:
varsayiminin gecerli olmadig: tespit edilmistir. Ancak proje atdlyelerinin fiziksel konfor
kosullarina iligkin degerlendirmeler iiniversitelere gore karsilastirildiginda gorsel konfor,
isitsel konfor ve i¢ mekan hava kalitesine iliskin farkliliklar gozlemlenmistir. Bu
farkliliklar at6lyenin tarihi bir binada ya da mevcut bir binada, okul olarak tasarlanan bir
binada olmasina gore degiskenlikler gostermistir. Elde edilen bulgular 1s18inda ¢alismanin
varsayimlarindan biri olan ‘Tarihi yapilarda yer alan atdlyelerin konfor diizeyleri, mekana
yapilabilecek miidahalelerin siirli olmasindan dolayr okul olarak tasarlanan ya da baska
bir islev i¢in tasarlanmis ancak sonradan atdlyeye doniisen binalarin konfor diizeylerinden
daha diisiiktiir.” varsayiminin gegerli olmadigi tespit edilmistir.

Mimarlik atdlyeleri olarak kullanilan farkli tip yapilarda bulunan atdlyelerin konfor
diizeyleri birbirinden farklidir’ varsayimini sinamak icin atdlye tipleri arasindaki konfor
diizeylerini kiyasladigimizda varsayimin  gecerli oldugu tespit edilmistir. Ilk
tasarlandiginda farkli islevle tasarlanan ancak tadilatlarla at6lyelere doniistiiriilen mevcut
yapilar, gorsel konfor diizeyi anlaminda tarihi yapilarda bulunan atdlyelerden ve okul
olarak tasarlanmis atolyelerden daha olumsuz diizeydedir.

Arastirmada bunun yani sira proje atolyelerinin 6zellikleri ile proje atdlyelerinin
degerlendirme kriterleri arasindaki iliskiler incelenmistir. Bulunan sonuglara bakildiginda
dogal ve yapay aydinlatmaya sahip stiidyolarin goérsel konforunun, yapay aydinlatmaya
sahip stiidyolardan anlamli bir sekilde fazla oldugu gorilmektedir. Ayrica, giin 1s18mi1
giinde 8 saat alan atdlyelerin gorsel konforunun, giin 1518in1 giinde 8 saatten az alan

atolyelerden anlamli bir sekilde fazla oldugu goriilmiistiir. Stiidyolarin pencere boyutu



76

arttikga gorsel konforunun da arttigi goriilmiistiir. Pencereleri giineye bakan stlidyolarin
1s1sal konforunun, pencereleri bat1 ve kuzeye bakan stiidyolardan anlamli bir sekilde fazla
oldugu bulunmustur. Bunlara ek olarak, linolyum ddésemeye sahip stiidyolarin isitsel
konforunun, seramik veya epoksi dosemeye sahip stiidyolardan anlamli bir sekilde az
oldugu bulunmustur. Son olarak, stiidyonun boyutu arttik¢a stiidyonun i¢ mekan hava
kalitesinin de arttig1 bulunmustur.

Elde edilen sonuglar irdelendiginde proje atdlyelerinde giin 1s1ginin gorsel konfor
acisindan olduk¢a ©Onemli oldugu tespit edilmistir. Buna gore tasarlanacak proje
atolyelerinin giin 1s18indan 8 saat yararlanacak sekilde ve giliney cepheli olarak
tasarlanmasi gerekmektedir. Glintimiizde 6zellikle yeni agilan vakif-6zel {iniversitelerin
bagka bir islev icin tasarlanmis binalar1 satin alarak tadilatlarla fakiilte binalarina
doniistiirmesi ve buralarda atdlyeler olusturmasi atdlyelerin giin 15181 acisindan elverisli
kosullarda tasarlanmasinin 6niine gegebilmektedir. Atdlyelerin bir kisminin hi¢ giin 15181
almayan zemin kotunun altinda konumlanabildigi durumlar da mevcuttur. Bu durum
Ogrenciler agisindan oldukca rahatsiz edicidir. Bu 6grenciler ders sonrasinda atdlyelerde
vakit gecirip fikir aligverisinde bulunmak, projelerini elestirip gelistirmek icin atdlyeleri
kullanmaktan kaginmaktadir. Oysaki Ogrenciler atdlyelerde birlikte vakit gegirdikce
birbirilerinin fikir ve elestirilerinden de beslenmektedirler.

Gelisen mekanik sistemler ve yaliim malzemeleri atolyelerde 1sisal konforun
elverisli diizeylerde tutulabilmesine olanak saglamistir. Tarihi binalar ya da yeni yapilan
binalarda bulunan atélyelerde bu gelismelerden dolayr 1sisal konfor agisindan fark
gorilmemistir. Ancak pencere yonleri bati ve kuzeye bakan atdlyelerin 1sisal konfor
diizeyinin diger yonlere bakan atolyelerden anlamli bir sekilde diisiik oldugu goriilmiistiir.
Dolayisiyla hem giin 15181 ve gorsel konfor acisindan hem de 1sisal konfor agisindan
atolyelerin 151k aldig1 cepheler giiney ya da dogu cepheli olmalidir.

Biitiin yapilan analizler 15181inda fiziksel konfor kosullar1 baglaminda ideal bir proje
atolyesinin 6zellikleri su sekilde siralanabilir:

e Atdlye gliney cepheli olmasi gorsel konfor acisindan faydali olacaktir.

e Atdlyenin taban alani ile pencere alani arasinda 1/5 orani olmasi daha uygun

olacaktir.

e Gilin 1is18indan 8 saat faydalanmasi gorsel konfor agisindan daha uygundur.

e Dogal aydinlatma ve yapay aydinlatma birlikte kullanilmalidir.
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e Mekanik havalandirma kullanilmasi i¢ hava kalitesi agisindan daha olumlu
olacaktir.

e Atélyelerde kullanilan donatilar temas edildiginde 1s1y1 emecek o6zellikte
olmamalidir. Ozellikle oturma donatilar1 1s1y1  emecek malzemelerden
olmamalidir.

e Atolyelerin zemin, duvar ve tavan malzemeleri ses yalitimi acisindan
standartlarda belirtilen ses emme 6zelliklerine sahip olmalidir.

Proje atdlyeleri ile ilgili yeni yapilacak calismalarda sosyal ve psikolojik konfor
detayli bir sekilde sorgulanacak sekilde c¢alisma yapmak faydali olacaktir. Ayrica
atolyelerin detayli dlglimleri yapilarak en-boy oranlari, hacimleri ve kisi basina diisen
hacim miktar1 ile kullanici memnuniyeti arasindaki baginti olup olmadigi OSlgiilebilir.
Atolyelerde kullanilan donatilarin, zemin, duvar, tavan malzemelerinin ses yutucu/
yansitic1 degerleri tespit edilerek isitsel konfor agisindan ideal bir atdlyenin sahip olmasi
gereken malzeme standartlar1 tespit edilebilir. Yurt disindaki iiniversitelerde 6grenciler
donem boyunca atdlyeleri Ozgiirce giiniin her saati kullanabilmektedir. Ulkemizdeki
atolyelerde Ogrencilerin genellikle atolyeleri ders disinda kullanim siireleri kisithidir.
Yapilacak yeni bir ¢aligmada Ogrencilerin atdlye mekanina yonelik aidiyet duygusunu

sorgulayan bir ¢alisma yapilabilir.
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7. EKLER

Veri Toplama Araci

OGRENCI SORULARI
I. DEMOGRAFIK BIiLGILER

. Yasmmz : ............

2. Smifimz : ............

3.Okulunuz : ............
g| E| x ;E:-' g
@5 2|l s|2s
X5 s|2|E|lXz2
=z 2| E|E|EE
ZE|E| 2| 5| 8¢
A -1 IO I VA
1 Sinif giizel bir manzaraya sahiptir
2 Sinifta dogal aydinlatma yeterli seviyededir.
3 Sinifin yapay aydinlatmasi yeterli seviyededir.
4 Sinifta nerede oturursam oturayim ekrani/tahtayi rahatlikla
gorebilirim.
5 Giinesli havalarda 1giktan rahatsiz oldugum i¢in cam kenarina
oturmaktan ka¢inirim.
6 Sinifin zemin malzemesini gorsel konfor agisindan yeterli
buluyorum.
7 Sinifin duvar malzemesini gorsel konfor agisindan yeterli buluyorum.
8 Sinifin tavan malzemesini gorsel konfor agisindan yeterli buluyorum.
9 Sinifin ortam sicakligi kig mevsiminde uygun seviyededir
10 | Smifin ortam sicakligi yaz mevsiminde uygun seviyededir
11 | Sinifin zemin malzemesi kis mevsiminde ayaklarimin {isiimesine
sebep olur .
12 | Kis mevsiminde soguktan dolay1 cam kenarinda oturmaktan
kaginirim.
13 | Kis mevsiminde kalorifer petegine/radyatore yakin oturmaya
caligirim.
14 | Yaz mevsiminde sicaktan rahatsiz olmamak i¢in cam kenarinda
oturmaktan ka¢inirim.
15 | Siniftaki nem seviyesinden rahatsiz olurum.
16 | Sinifta nerede oturursam oturayim hocayi rahatlikla duyabilirim.
17 | Sinifta ders sirasinda yankilanan sesten rahatsiz olurum.
18 | Sinifta dis mekandan gelen seslerden rahatsiz olurum.
19 | Sinifta dogal havalandirma i¢ hava kalitesi i¢in yeterlidir.
20 | Simufta temiz hava igin yapay havalandirmaya ihtiya¢ duyarim.
21 | Smufta diger hacimlerden( wc/disaridan) dolay1 koku problemi
yasanmaktadir.
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1 Tasarim stiidyosu binanin ka¢inci katinda yer aliyor?
2 Stiidyodaki 6grenci sayisi genellikle ne kadardir ?
3 Stiidyonun alani yaklasik ka¢ metrekaredir?
4 Stiidyoda hangi 1sitma tesisati kullamiliyor ?
() Merkezi 1sitma () Elektrikli 1sitic1 () Klima () Diger
5 | Tesisattaki peteklerin tiirii nedir? ( ) Dokiim () Panel () Diger
6 | Stiidyodaki isitma sisteminde ne kadar siklikta ariza meydana geliyor? () hi¢ () seyrek () sik
7 i¢c ortamda tahmini kisin ve yazin sicakhik arahg yaklasik kac derecedir?
Yaz: () 18-20 () 21-23() 24-26( ) Diger ..........
Kis: () 18-20 () 21-23() 24-26( ) Diger ..........
8 Stiidyoda hangi havalandirma sistemi kullaniliyor ? () Klima () Pencere
9 Stiidyodaki pencereler hangi yone bakiyor?
() Kuzey () Giiney () Bat1 () Dogu () Diger............
10 | Pencerelerin dograma malzemesinin tiirii nedir?
() Aliminyum () PVC () Ahsap () Diger...............
11 | Pencerelerin cam tipi nedir? () Tek cam () Cift cam () Diger..............
12 | Stiidyonun genel pencere biiyiikliigii nedir?
13 | Stiidyo i¢c mekan1 hangi saat araliklarinda giines 15181 aliyor?
.................... arasi
14 | Stiidyoda hangi aydinlatma kullamiliyor ?
() Dogal () Yapay () Dogal ve yapay () Diger........
15 | Stiidyo duvarlarinda yogusma, dokiilme var mm?
() yok () Az () Cok () Diger.........
16 | Stiidyonun déseme malzemesi nedir?
17 | Stiidyonun duvar malzemesi nedir?
18 | Stiidyonun tavan malzemesi nedir?
19 | Okul binasinin yakin cevresinde baska yapi var mi? (varsa, ne | () evet () hayir
oldugunu belirtiniz)
20 | Bulundugunuz kattaki WC sayis1 kactir?
21 | WC’nin stiidyolara uzakhgi yaklasik ne kadardir?

() 25m () 50m () 75m ( )75m den uzak
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