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ONSOZ

Anayasal olarak tanimlanmis miilkiyet hakki ve dava agma hakki, tasinmaz tabanh
davalarda ortaya ¢ikmaktadir. Bazen farkl kisiler bu haklarina dayanarak davaci ve davali
olabilmekte, bazen de bu iki hakki elinde bulunduran malik davaci veya davali
olabilmektedir. Son yillarda e-Tiirkiye Doniisiim Projesi iginde ¢ok sayida is kalemi dahil
edilmistir. Bunlarin mallara ydnelik onde gelenleri TAKBIS ve MEGSIS sistemleridir.
Hukuk sistemi i¢inse UY AP olarak bilinmektedir.

Gayrimenkul davalari, adli mahkemeler basta olmak iizere yargmnin énemli konu
alanlarindan birini teskil etmektedir. Birgok davada oldugu gibi bu davalarin ¢oziimiinde de
bilirkisilik miiessesesine dnemli 6l¢iide ihtiya¢ duyulmaktadir. Calisma esasinda iki temel
boliimde ele almmustir. Ilk boliimde tasinmaz tabanli davalarda bilirkisilerin secimi ve
atanmasinin daha saglikli bir siire¢ iizerinden yliriitiilmesi adina anket verileri tizerinden
degerlendirmeler yapilmistir. Daha sonarda Arazi Idaresi Temel Modeline uygun sekilde
nesne tabanli bir cografi veri modeli tasarimi gerceklestirilmistir.

“Gayrimenkul Davalarina Esas Nesne Tabanli Bir Veri Modeli Tasarimi
Gelistirilmesi” adi altinda yiiriittiigim yiiksek lisans tez ¢calismasi boyunca danismanligimi
iistlenen, zorlu siiregte zaman ve mekan ayrimi gézetmeksizin desteklerini esirgemeyen
kiymetli hocam Sn. Dog¢. Dr. Yakup Emre CORUHLUya, siikranlarimi sunarim. Tez
savunma sinav1 jiiri liyesi olarak gdrev yapan ve degerli fikirleri ile katki sunan kiymetli
hocalarim Prof. Dr. Bayram UZUN ve Dr. Ogr.Uyesi Okan YILDIZ a tesekkiir ederim.

Calisma kapsaminda gelistirilen ¢evrimi¢i anket formuna degerli vakitlerinden feragat
edip katk: sunan Tiirkiye genelinde ilgili boliim ve fakiiltelerdeki degerli akademisyenlere
ve ¢aligmaya konu meslek disiplinlerinin kiymetli Oda iiyelerine tesekkiirii bir borg bilirim.
Zorlu calisma donemimde maddi ve manevi destekleri ile her daim ayakta kalmam
konusunda bana gii¢ veren aileme, sikintili giinlerde yanimda olan yakin arkadaglarima

tesekkiir ederim.



TEZ ETiK BEYANNAMESI

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum “Gayrimenkul Davalarina Esas Nesne Tabanl
Bir Veri Modeli Gelistirilmesi” baglikli bu ¢alismayi bastan sona kadar danismanim Dog.
Dr. Yakup Emre CORUHLU’nun sorumlulugunda tamamladigimi, verileri/6rnekleri
kendim topladigimi, deneyleri/analizleri ilgili laboratuvarlarda yaptigimi/yaptirdigima,
baska kaynaklardan aldigim bilgileri metinde ve kaynakcada eksiksiz olarak gosterdigimi,
caligma siirecinde bilimsel aragtirma ve etik kurallara uygun olarak davrandigimi ve aksinin

ortaya ¢ikmasi durumunda her tiirlii yasal sonucu kabul ettigimi beyan ederim. 12/06/2019.

Tugay TOLUDAN
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Yiiksek Lisans Tezi

OZET

GAYRIMENKUL DAVALARINA ESAS NESNE TABANLI BiR VERI
MODELI GELISTIRILMESI

Tugay TOLUDAN

Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Harita Miihendisligi Anabilim Dal1
Danigsman: Dog. Dr. Yakup Emre CORUHLU
2019, 160 Sayfa.

Anayasal olarak gilivence altina alinmig miilkiyet hakki ve dava agma hakki, taginmaz tabanh
davalarda birlikte ortaya ¢ikmaktadir. Bu tip davalarda gerek bilirkisilerin se¢imi ve gerekse de
bilirkisi raporunun Ozenle hazirlanmasi son derece 6nem arz etmektedir. Zira gayrimenkul
davalarinin ¢ogu 6zel ve teknik bilgi gerektiren davalar olarak bilinmektedir. Miilkiyete yonelik bu
Ozel ve teknik bilgi; basta miilkiyet haklari, kadastro teknigi, imar haklari ve miilkiyet tizerindeki her
tiirli sinirlt ayni haklar ile diger bilesenleri igermektedir. Bilirkisi marifeti ile bu tip 6zel ve teknik
bilgilere saglikli bir sekilde eristikten sonra hukuk normlarina uygun kararlar verilebilir. Bu siirecin
en kisa zamanda ve etkin bir sekilde yiiriitiilmesi son derece dnemlidir. Ozellikle uygun bilirkisilerin
secimi ve konuya iliskin dogru verilere erigim siirecin kisalmasina katki sunar. Bilirkisiler mesleki
ozelliklerine gore davaya konu tasinmaz malin ve davanin niteligi g6z dniine alinarak belirlenmelidir.
Bu ¢alismada gayrimenkul davalarinda; dava tiirii, davaya konu taginmazin 6zelligi ve meslek iliskisi
ile bilirkisi raporu hazirlama siklig1 {izerine online anket c¢alismasi yiiriitiilmiistiir. Bilirkisi
raporlarina esas verilerin temini agsamasinda ise grafik ve sozel veriler, veriyi iireten kurumlardan
saglanmalidir. Tasmmaz mallara iliskin grafik ve sdzel veriler Arazi Idaresi sistemleri icinde ele
alinmaktadir. Ozellikle LADM nin ISO standardina déniismesinden sonra iilkemizde yiiriitiilen
TUCBS calismalar ve birgok akademik calisma LADM’ye uygun sekilde UML diyagramlari ile
modellenmistir. Calisma kapsaminda gayrimenkul dava siireclerinin yer aldigi islemler igin ayr1 ayri
UML diyagramlari hazirlanmistir. Calismadan elde edilen en 6nemli sonuglardan biri, taginmaz
mallara iligkin davalarin daha hizli bir sekilde sonuclandirilmasi igin tiim verilerin ortak bir veri
tabanindan saglanmasi ve mesleki egitimine uygun bilirkisilerin se¢imi olarak éne ¢ikmaktadir. Bu
konu ile ilgili arastirma yapanlara, farkli tasinmaz tabanli uyusmazliklara yonelik davalar igin

gereken bilgi ve belgeleri de igerecek sekilde, ortaya konulan modelin gelistirilmesi 6nerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Miilkiyet Hakki, Bilirkisilik, UML, e-devlet, UYAP, Adli Yargi.
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Master Thesis

SUMMARY

DEVELOPMENT OF AN OBJECT-BASED DATA MODEL FOR REAL ESTATE CASES

Tugay TOLUDAN

Karadeniz Technical University
The Graduate School of Natural and Applied Sciences
Geodesy Graduate Program
Supervisor: Assoc. Prof. Yakup Emre CORUHLU
2019, 160 Pages.

The right of property and the right to sue are constitutional guaranteed and coexist in lawsuits based
on real property. In such cases, both the selection of expertise and the elaboration of the expert report
is quite important. Because most real estate lawsuits require special and technical information.
Specific and technical knowledge related to property includes property rights, cadastral technique,
zoning rights, and all limited same rights and other components on property. Special and technical
information is accessed in a healthy way by expertise and then decisions can be made in accordance
with legal norms. It is extremely important that this process is carried out as soon as possible and
effectively. In particular, the selection of appropriate expertise and access to accurate data on the
subject contribute to the reducing of the process. The experts should be determined according to their
professional features considering the real estate subject to the case and the quality of the case. In the
real estate lawsuits, an online survey was conducted on the type of case, the relationship of the feature
of the real property subject to the case and the professional disciplines, and the frequency of preparing
an expert report. Graphical and verbal data should be provided from the institutions that produce the
data during the procurement phase of the expert reports. Graphical and verbal data related to real
estates are handled in Land Administration systems. In particular, after the conversion of LADM into
International Organization for Standardization (ISO), Turkish National Geographic Information
System and many academic studies conducted in accordance with LADM with UML diagrams in
Turkey. In the study, separate UML diagrams have been prepared for the proceedings in the case
process. One of the most important results of the study is the obtaining of all data from a common
database and the selection of expertise in accordance with professional education in order to finalize
the concerning lawsuits more quickly. It is recommended to develop the model, including the
information and documents required for the cases related to different real property-based disputes,

to the researchers studying on this subject.

Key Words : Property right, expertiseness, UML, e-government, UYAP, , judicial justice.
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1. GENEL BILGILER
1.1. Giris

Iki ya da daha fazla taraf arasinda fikir ayriliklar1 veya menfaat catismalarindan dogan
uyusmazliklari, devlet adina ¢6ziime kavusturma ve yargilama faaliyetlerini eda etme mercii
olarak mahkemeler 6n plana ¢ikmaktadir. Mahkemeler, uyusmazliklarin ¢6ziimii noktasinda
maddi hukuk ve usul kurallarina sadakat gostermeleri gerekmektedir. Bu kurallarin sebep
oldugu biirokrasi, uyusmazliklarin ¢6ziime kavusturulmasi siirecini karmasik hale
getirmektedir (Tirk, 2005). Hukuki uyusmazliklarin karmasikligi, dava konular1 6zelinde
uzmanlik sahibi kisilere olan ihtiyaci fazlalagtirmaktadir. Dava hakiminin hukuki unsurlar
etrafinda ¢oziimleyemedigi, ¢oziimii 6zel veya teknik bilgi gerektiren konularda uzman
kisilere bagvurulmasi, davanin seyri agisindan onemli bir 6ge haline gelmektedir (Akil,
2011).

Tirk Medeni Kanununun (Resmi Gazete, 2001) 2.maddesi uyarinca héakimler
tarafindan davaya iliskin kararlar1 alirken var olan kanunlara bagli kalinmali, konu 6zelinde
uygulanabilecek bir kanun maddesi olmamasi halinde 6rf ve adet hukukuna bagl kalinarak,
bununla ilgili bir veriye rastlanilmamasi durumunda ise hakimin kanun koyucu goérevinde
olmasi halinde ne tiir bir karar verecegi iizerinden sonu¢ alinmalidir. Hakimler, karar alma
siirecinde bilimsel goriis ve yargi kararlarindan da istifade edebilmektedir. Ayn1 kanunun 4.
maddesinde ise hakimin takdir yetkisine birakilan kararlarda hakimin hakkaniyete ve hukuka
baglilik igerisinde karar almas1 gerekliligine isaret edilmektedir.

Hakimlerin yargiya intikal etmis vakalarda uyusmazliklar1 ¢oziime kavusturma
zorunlulugu, 6zellikle hukuki bilgi ve tecriibe ile ¢6ziimii miimkiin olmayan konularda zor
bir siirece isaret etmektedir, zira hakimin Oniine gelen uyusmazliktan yasada yazili haller
disinda ¢ekilme hakki bulunmamaktadir. iste bu noktada bilirkisilik miiessesesi, hakimin
hukuk dis1 ve ¢oziimii 6zel veya teknik bilgi gerektiren uyusmazlik konusunda uzman olan
bireylerden yardim almasini miimkiin hale getirmektedir (Giiler ve Karaca, 2017).
Bilirkisilik, yargilama sirasinda hakimin karar verme siirecinde yardimci rol iistlenen ve
uzmanlik alanlarinin belirlenmesi ile etkinligi giderek artan bir kurum olarak dikkat
cekerken (Meri¢ vd., 2016) bilirkisilik kurumunun gorev sahast 6100 sayili Hukuk

Muhakemeleri Kanunu (Resmi Gazete, 2011) ile belirli bir gergeveye alinmak istenmis
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hukuk bilimi ile ¢6ziimii miimkiin olan uyusmazliklarda bilirkisiye miiracaat edilmesinin
Oniine gecilmistir (Papake1, 2016). Coziimii uzmanlik gerektiren konularda bilirkisilerin
goriislerine basvurulma yontemi, yargilamanin seyrini pozitif yonde etkilemektedir, zira
yargi¢larin kendi uzmanlik alanlar1 disindaki konulara hakim olmalar1 her zaman miimkiin
olmamaktadir. Alinacak karar noktasinda tavsiye niteligi tasiyan bilirkisi gorlis ve
raporlariin ¢esitli nedenlerle dava siirelerini kisaltma noktasinda ayni etkinligi gosterdigini
sOylemek ise su asamada miimkiin goriinmemektedir.

E-devlet, ililkemizde bilisim teknolojilerinin en miihim o6rneklerinden birisi olup
kamusal hizmetlerin bilisim teknolojileri tizerinden yiiriitiilmesini saglayan bir modeli ifade
etmektedir. E-devlet, veri alis verisine imkan tanima ve is siireglerini elektronik ortama
tasima misyonunu iistlenmektedir (Odabas ve Polat, 2008). Hizmetlerin elektronik ortama
taginmasi ile hizmetlerin en hizli ve giivenilir bir bigimde sunumu hedeflenmektedir. Bunun
yaninda e-devlet igerisinde sunulan hizmetlerle biirokratik siire¢lerin ortadan kalktigi,
nihayetinde zaman ve maddi unsurlardan ciddi bir tasarrufun saglandigi bir ortam
hazirlanmaktadir (Kaya ve Mursiil, 2017). Biirokratik islemler arttik¢a kamuda sunulan
hizmetlerin kalitesinde de diisiisler meydana gelmektedir. Bu manada biirokratik engellerin
yarattigi zaman ve ekonomik kayiplarin Oniine geg¢ilmesi adina alternatif ¢6ziim yollari
gelistirilmesi biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu dogrultuda 6zel sektoriin bilisim araglar ile
sundugu modern hizmetlerin kamu eliyle verilmesi siireci hizlandirmaktadir. Siirecin en
onemli misyon iistlenicilerinden birisi, elektronik hizmetlerin sunulmasina onciiliik eden e-
devlet kapisi olmaktadir. Bu sayede vatandas ile kurumlar aras1 bilgi ve belge alis verisleri
geleneksel metottan modern elektronik boyuta tasinmaktadir (Tas vd., 2017).

Ulusal Yargi Ag1 Projesi (UYAP), yargisal siireclerin yargiya ait tim kurum ve
kuruluglarin entegre oldugu ortak bir sistem {izerinden yiiriitilmesi maksadiyla hayata
gecirilmis bir bilgi sistemi olarak ifade edilebilmektedir. Yargisal faaliyetlerin hizli, etkin ve
seffaf ylirtitiilmesini ilke edinen bu otomasyon projesi, biirokrasiden kaynakli problemlerin
ortadan kaldirilmasi noktasinda da biiyiik bir potansiyel barindirmaktadir. UY AP ile birlikte

PR

geleneksel yargi anlayisinin bastan sona degistigi bir siirece taniklik edilmektedir (Kilim,
2009).



1.1.1. Problemin Tanim

Anayasal olarak glivence altina alinmis miilkiyet hakki ve dava agma hakki, tasinmaz
tabanli davalarda birlikte ortaya ¢ikmaktadir. Bu tip davalarda gerek bilirkisilerin se¢imi ve
gerekse de bilirkisi raporunun gerekli verileri icerecek sekilde ve 6zenle hazirlanmasi son
derece Oonem arz etmektedir. Zira gayrimenkul davalarinin ¢ogu o6zel ve teknik bilgi
gerektiren davalar olarak bilinmektedir. Miilkiyete yonelik bu 6zel ve teknik bilgi; basta
miilkiyet haklari, kadastro teknigi, imar haklar1 ve miilkiyet iizerindeki her tiirlii sinirli ayni
haklar ile diger bilesenleri, es bir sdyleyisle arazi idaresi bilesenlerini, igermektedir. Arazi
Idaresi kavrami, tasinmaz yonetimi altinda esasinda tasinmazlara ydnelik tiim grafik ve s6zel
verilerin ele alindig1 bir yonetim sistemini ifade etmektedir. Arazi idare sisteminde olmasi
beklenen tasinmazlara yonelik 6zel ve teknik bilgilere bilirkisi marifeti ile saglikli bir sekilde
erigildikten sonra hukuk normlarina uygun kararlar hizli bir sekilde verilebilmektedir.
Yargilama sirasinda konuya has 6zel ve teknik bilgiye sahip bilirkisilerin belirlenmesi ve
bilirkisi raporlarina esas verilerin temini noktasindaki sorunlar, bu ¢alisma kapsaminda ele

alinmustir.

1.1.2. Calismanin Amaci

Problem durumunda ortaya konulan sorunsalin ¢dziimii adina énce mevcut durumun
analiz edilmesi ve elde edilecek verilerin géz Oniine alinmasi 6nem tagimaktadir. Bu
sliphesiz veri toplama araclar1 ile saglanabilmektedir. Anket yontemi, sahada veri toplama
araci olarak siklikla kullanilmaktadir. Anket yontemi ile, meslek disiplinlerinde lisans
diizeyinde verilen derslerin dava konulariyla iligkisi, ¢aligmaya konu meslek disiplinlerinin
tasinmaz tabanli davalarin hangilerinde, ne kadar siklikla gérev aldig1 ve ne kadar rapor
hazirlandig1 gibi bilgilere erismek ilk asamada hedeflenmistir; zira dersler tasinmaz
davalarina iliskin konular1 da icerdiginden dolayli olarak dava konular1 ile dersler ve mesleki
disiplinlerin iligkilendirilmesi de saglanabilmektedir. Daha sonra Arazi idare sistemi
icindeki tasinmazlardan davaya konu olanlarinin, davaya iliskin grafik ve sdzel verilerini ele
alan, bu verileri e-devlet i¢indeki sorumlu kurumlar iizerinden saglamaya imkan veren nesne

tabanli bir veri taban1 tasarimi gerceklestirilmesi bu ¢alisma ile amaglanmaistir.



1.1.3. Metodoloji ve Caliyma Plam

Calismanin biitliniinde izlenen islem asamalar1 asagida sunulmustur:
Bilirkisilik, e-devlet, UYAP ve gayrimenkul davalari ile iliskili lisansiistii tez
caligmalari, bilimsel makaleler, ulusal ve uluslararas1 diizeyde gergeklestirilen
sempozyum, kongreler vb. sonucu yayimlanan bildiri kitaplar1 ile internet
kaynaklarini kapsayan genis tabanli literatiir taramasi yapilmistir.
Bilirkisilik temel ve alt uzmanlik bilgilerini igeren tablolar temin edilmistir.
[lk derece adli mahkemelerde gayrimenkul davalarin paymi gosteren grafikler
hazirlanmastir.
Adli mercide nihai karar verici organ olan Yargitay’in hukuk daireleri boliimiiniin
gorev tanimlarini gosteren tablo hazirlanmis, boylece gayrimenkul davalarda gorev
alabilecek hukuk daireleri netlestirilmistir.
Gayrimenkul dava konularinin tespiti yapilmis, bu davalarin goriilmesinde yetkili ilk
ve iist derece adli mercileri gosteren tablolar diizenlenmistir.
Adli mahkemelerde davalarin ortalama goriilme siireleri ve tamamlanma yiizdelerini
gosteren tablolar hazirlanarak yargida is yiikiine dair ipuglari sunan verilere
ulasilmustir.
Gayrimenkul davalarda gorev alan bilirkisilerin diizenledikleri raporlarda yer almasi
gereken belgeler, dava konularina gore siniflandirilmastir.
Gayrimenkul dava konularinda bilirkisi olarak gorev yapan bireylerin hangi
davalarda ne kadar gorev aldigimin saptamasina olanak verecek cevrimig¢i anket
hazirlanmistir.  Bu anket, KTU biinyesindeki Harita Miihendisligi, Insaat
Miihendisligi, Mimarlik, Sehir ve Bolge Planlama, Orman Miihendisligi, Orman
Endiistri Miihendisligi, Jeoloji Mithendisligi, Jeofizik Miihendisligi boliimleri, Cevre
Bilimleri Anabilim dali ve {IBF; Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve Cukurova
Universitesi Ziraat Fakiiltesi akademisyenlerini kapsayan 260 dgretim iiyesi ve
Ogretim elemanina; meslek disiplinlerinin Oda ve Tiirkiye Degerleme Uzmanlari
Birligi’ni (TDUB) i¢ine alan 24 kurulusa elektronik posta yoluyla gonderilmistir.
Meslek disiplinlerinde lisans diizeyinde verilen tiim dersler mercek altina alinmis, bu
derslerden arazi yonetimi ile iligskilendirilebilecek dersler, zorunlu ve segmeli olarak
kategorize edilmis, derslerin dava konulariyla iligkisine dair veriler sunmaya uygun

anketler, her bir meslek disiplini i¢in ayr1 ayr1 hazirlanmistir. Bu kapsamda Tiirkiye
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genelinde ¢alismaya konu boliim ve fakiiltelerden akademisyenlere e-posta yoluyla
anket gonderimi saglanmistir. Harita Miihendisligi boliimlerine 292, Insaat
Miihendisligi boliimlerine 1569, Mimarlik boliimiine 820, Sehir ve Bolge Planlama
boliimlerine 310, Orman Miihendisligi boliimlerine 286, Jeoloji Miihendisligi
boliimlerine 493, Jeofizik Miihendisligi bdoliimlerine 93, Cevre Miihendisligi
boliimlerine 512, Hukuk Fakiiltesinin ilgili boliimlerine 587 ve Ziraat Fakiiltesinin
ilgili boliimlerine 681 adet elektronik posta gonderilerek her bir meslek disiplini i¢in
uygun sonuglar elde edilmeye ¢alisilmstir.

e LADM’ye uygun sekilde gelistirilen TUCBS veri temalar1 dikkate alinarak, arazi
idaresi sistemlerinde mevcut olan ve olmayan bilgilerin ele alindigi, UML
diyagramlar1 ile modellenen ve UYAP entegrasyonu ile uygulama imkani
bulabilecek bir nesne tabanli veri modeli tasarimi gerceklestirilmistir.

e FElde edilen anket verileri ve ulasilan diger bilgiler ile gelistirilen veri modeli
rehberliginde etkin bir bilirkisilik miessesesine iliskin ¢6ziim yaklasimlarinda

bulunulmustur.

1.2. Marjinal Topraklarin Arsa ve Araziye Doniisiimii

5403 sayili ‘Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi Kanunu’nda toprak; “mineral ve
organik maddelerin pargalanarak ayrigmasi sonucu olusan, yeryiiziinii ince bir tabaka halinde
kaplayan, canli ve dogal kaynag1”; arazi ise; “toprak, iklim, topografya, ana materyal,
hidroloji ve canlilarin degisik oranda etkisi altinda bulunan yerylizii pargasi” olarak
tanimlanmaktadir (Resmi Gazete, 2005). Arazi; fiziksel ¢evre, yoresel iklim, topografya,
toprak, hidroloji ve bitki Ortiisii gibi unsurlarin tamaminin bilesiminden olusan bir sistem
olmasi itibariyle topraktan daha genis bir kavrami ifade etmekte iken ham arazi ve topragin
esya niteligi kazanmasi, ancak sinirlandirilip tizerinde fiili hakimiyet kurulmasi ile miimkiin

olmaktadir (Coruhlu, 2019).



Esyanin

Unsurlan

Sinirlanabilir
Olma

Sekil 1. Esyanin unsurlari (Coruhlu, 2019'dan uyarlandi).

Ham marjinal toprak ve arazinin simirlandirilarak taginmaz mal statiisii kazanmasi,
ge¢misten giiniimiize farkli mevzuat hiikiimleri etrafinda gergeklestirilmektedir:

11 Haziran 1945 tarihinde kabul edilen ‘Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu’ ile arazisi
olmayan veya yetmeyen giftcileri veya giftcilik yapmak isteyen kisileri, aileleri ile birlikte
gecimlerini saglayacak ve is yapabilme kabiliyetlerini kullanabilecekleri araziye sahip
kilmak ve topraklarin siirekli olarak islenmesini saglamak amag¢lanmistir (Resmi Gazete,
1945).

12 Temmuz 1966 tarihli Resmi Gazete ile yiirlirliige giren ‘Tapulama Kanunu’,
tapulamaya baslangic tarihi itibariyle il ve il¢elerin merkez belediye siirlar1 disinda kalan
gayrimenkullerden tapusuz olanlarini, bu kanun hiikiimlerine gore tapulamak ve tapulu
olanlarin da kayitlarin1 bu kanun hiikiimlerine gore yenilemek suretiyle kadastro planlarinin
tanzimi ve tapu sicilleri tesis olunmasini, nihayetinde kadastro planlarinin diizenlenmesi, hak
sahiplerinin dogru olarak belirlenmesi ve tescile tabi gayrimenkullerin tescil dis
birakilmasinin 6niine gegilmesini ilke edinmistir (Resmi Gazete, 1966).

5403 sayil1 ‘Toprak Koruma Ve Arazi Kullanimi Kanunu’, “topragin korunmasi,
gelistirilmesi, tarim arazilerinin simiflandirilmasi, asgari tarimsal arazi ve yeter gelirli
tarimsal arazi biiytlikliiklerinin belirlenmesi ve bdliinmelerinin 6nlenmesi, tarimsal arazi ve
yeter gelirli tarimsal arazilerin ¢cevre oncelikli siirdiiriilebilir kalkinma ilkesine uygun olarak
planli kullanimini saglayacak usul ve esaslar1 belirleme”yi hedeflerken (Resmi Gazete,
2005, md.1) ayni kanunun 2. maddesi ile kanunun kapsami soyle ifade edilmistir: “Kanunun
arazi ve toprak kaynaklarinin bilimsel esaslara uygun olarak siniflandirilmasi, tarimsal arazi
ve yeter gelirli tarimsal arazilerin asgari biiyiikliiklerinin belirlenmesi ve boliinmelerinin

Onlenmesi, arazi kullanim planlarinin hazirlanmasi, koruma ve gelistirme siirecinde
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toplumsal, ekonomik ve ¢evresel boyutlarinin katilimct yontemlerle degerlendirilmesi, amag
dis1 ve yanlis kullanimlarin 6nlenmesi, korumay1 saglayacak yontemlerin olusturulmast ile

gorev, yetki ve sorumluluklara iligkin usul ve esaslar1 kapsar.” (Resmi Gazete, 2005).

1.3. Arazi Yonetimi

Gegmis donemlerde zenginlik ve alinip satilan bir malin temsili olarak goriilen toprak,
1970’ lerden sonra artan niifusun ihtiyacina karsilik verilmesi i¢in iyi yonetilmeye muhtag
bir kaynak halini almistir. Topragin toplumsal beklentilere karsilik verecek sekilde
gelistirilmesi etkin bir arazi idare sistemine duyulan ihtiyact &n plana ¢ikarmistir. Oyle ki
gelistirilecek arazi idare sistemi, bir yandan giiniin sartlarina uygun bir isleyis saglayacak
diger yandan dinamik yapist sayesinde gerekli goriilen degisimlere ayak uydurabilecek
niteliklere haiz olmalidir. Arazi idare sistemi, temelde kadastro ve tasinmaz degerlemesi ile
temsil edilirken harita yapimi faaliyetlerini de kadastro sinifinda degerlendirmek miimkiin

olmaktadir (Cete ve Yomralioglu, 2009).

Arazi Arazi Arazi Arazi

Zenginlik I Ticari Mal Kit Kaynak I Toplumsal

Kit Kaynak

Insanoglu — Arazi iliskisinin evrimi

Feodalizm Endustri Devrimi Savas Sonrasi Yapilanma BilgiDevrimi
1800 1950 1980
Kadastronun evrimi
Mali Hukuki Yénetimsel Cok - Amaglh
Arazi degerleme ve Arazi Pazan T TR l Sardaralebilr
vergilendirme ArselYonstm! _ Kalknma

Sekil 2. Kadastronun Evrim Siireci (Cete, 2008’den uyarlandi).

Henssen, kadastroyu, “bir 6lciiye dayali olarak sinirlar1 belirlenmis bir iilke ya da
bolgenin miilkiyetle ilgili verilerinin sistematiksel olarak diizenlenmis kamu envanterleri”
olarak tanimlarken her bir parselin miilkiyet yapisi, biiyiikliigii, degeri vb. kayitlar1 ile
uyumlu olarak hazirlanan biiyiik oOl¢ekli haritalar sayesinde parsellerin konumu ve
yiizolgtimii hakkindaki sorulara yanit bulunabilecegine isaret etmistir (Kaufmann ve

Steudler, 1998). Kadastro, bir arazi lizerinde yer alan yatirimlarin kaydini igermekte ve arazi
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idare sistemine esas teskil etmektedir. Kadastro, parsele ait geometrik bir tanim igermekte,
bu sayede parsel ve lizerindeki yatirimlari, parselin gelisim ve degerini tanimlayan bagka
kayitlar ile biitiinlestirebilmektedir (Uslu ve Sesli, 2011 ).

Stirekli degisimi ve yenilenmeyi zorunlu kilan kiiresel captaki gelismelerin klasik
kadastro anlayiginda degisimler meydana getirmesi bir gereklilik halini almis, kadastroda
reform niteligindeki caligmalara zemin hazirlamistir. Bu baglamda 1994 yilinda FIG
Kongresinde FIG’in 7. Komisyonu tarafindan olusturulan 3 c¢alisma grubundan biri olan
‘Calisma Grubu 7.1°, kadastronun gelecek 20 yilinin planlayicisi olarak gorev alirken bu
dogrultuda hazirlamis oldugu anket formlarina gelen yanitlar dogrultusunda 6 temel konu
tizerinde durmus ve bu konulara bagli olarak ‘Kadastro 2014’ terimini tiiretmistir (Kaufmann
ve Steudler, 1998).

‘Kadastro 2014’ raporunda ¢aligmanin ana hatlarini ¢izen 6 ifadeyi “ (i) kamusal hak
ve kisitlamalar da dahil olmak {izere arazinin biitiin yasal durumu gosterilecek, (ii) haritalar
ve kayitlar arasindaki ayrim ortadan kalkacak, (iii) kadastral haritalamanin yerini kadastral
modelleme alacak, (iv) kagit ve kalem kadastrosu yerini temel veri modeline birakacak, (v)
kadastro onemli dl¢giide 6zellesecek, kamu sektoriiyle 6zel sektdr yakin bir isbirligi icinde
calisacak ve (vi) kadastro, maliyet geri kazanimli olacaktir” ifadeleri almistir. Bunlarin
disinda arazi nesnesi i¢in “Sinirlar1 i¢cinde homojen durumlarin bulundugu bir arazi pargas1”
tanimi1 yapilmis, yasal bir arazi nesnesinin bir hak veya kisitlamanin nerede baslayip nerede
bittiginin ve bu hak ve kisitlamalarin hangi sinirlar igerisinde kaldig1 vurgulanmistir (Cete,
2008).

‘Kadastro 2014’ raporu, raporun yayimlanma tarihi olan 1994 yili ile 2014 yili
arasindaki 20 yillik siire zarfinda kiiresel ¢apta kadastroya dair tespit edilen sorunlara dair
gelistirilen ¢6ziim Onerilerinin uygulamada biiylik dl¢lide yer almasi gerekliligine isaret
etmistir. Bu baglamda, 2014 vizyonunun iilkelerin kadastral faaliyetleri i¢erisinde ne 6l¢iide
uygulama alan1 buldugunu, kadastral sistemlerin tesisinde Arazi Idaresi Temel Modelinin
roliinlin ne oldugunu ve 6ngoriilerin iilkelerin arazi idare sistemlerine ne derece entegre
oldugunu tespit etmek maksadiyla, ‘Kadastro 2014 ve Sonras1’ baglig1 altinda yeni bir rapor
yayimlanmistir. Kaufmann ‘a (2014) goére bu raporda Kadastro 2014’iin ana gergevesini
belirleyen 6 ifadenin 2014 yili itibariyle uygulanabilirligi asagida 6zetlenmistir:

e Kadastro 2014’tin 1. ifadesi kapsaminda kadastronun igeriginin kamu hukuku
kisitlamalari ile genisletilmesinin 6nemi fark edilmisse de bu durumun uygulanmasi,

ancak geleneksel kadastrosunu tamamlamis bazi  gelismis ilkelerde



gerceklestirilmistir. Birgok {ilkede kadastral faaliyetler, halihazirda wulusal
ekonominin 6nemli bir pargasi ve mekansal veri altyapilarinin temel bileseni olarak
goriilen miilkiyet kadastrosu ¢ergevesinde yiiriitiilmektedir.

e Kadastro 2014’ln 2. ifadesi kapsaminda kadastral 6l¢iimler ile tapu kayitlarinin
tutulmasindaki es zamanliligin yanina topografik harita iiretimi ilave edilmis, bilgi
teknolojisi ile entegrasyonunu tamamlamis llkelerde kadastral harita ve tapu
kayitlar1 igin ortak hizmet sunan web tabanli servisler devreye alinmistir. Boylece
kadastral sistemlerin tapu ve kadastro bilesenlerinin biraraya getirilmesi, genellikle
Kadastro 2014 o6nerisi temelinde gergeklestirilmistir.

e Kadastro 2014’tiin 3. ifadesi kapsaminda kadastral modelleme konusundaki
ongoriiler, birkag istisna disinda uygulama sahasi bulamamistir. Veri modellerinin
biitiinlesik modelleme dili olan UML diyagramlar1 ile tanimlanmasi gerceklestirilse
de otomatik format ve veri tabani olusturma konusunda istenilen diizeye
gelinememistir.

e Kadastro 2014’lin 4. ifadesi kapsaminda ge¢miste bilisim teknolojilerine iligkin
sunulan ¢6ziim Onerileri, genellikle metinsel ve grafik kadastral verinin birbirinden
bagimsiz islendigi bir kadastral haritayr ifade ederken gilinlimiizde kadastral
nesnelerin sekil ve konumunu tanimlayan mekansal veri kavraminin ortaya ¢ikigina
zemin hazirlanmistir.

e Kadastro 2014’iin 5. ifadesi kapsaminda kadastral verinin uzun siireli ve giivenilir
bir bicimde muhafaza edilmesinden bir kurumun sorumlu olmasi, buna karsin
kadastral faaliyetlerin gerceklestirilmesi hususunda ozel sektoriin de etkin bir
bi¢cimde rol almas1 fikrinin siyasi otoriteler tarafindan kabul edilebilir bir hal aldig1
gorilmiistiir.

e Kadastro 2014°iin 6. ifadesi kapsaminda maliyet geri kazanimli bir sistem olusturma
cabast, devletlerin politika ve ekonomik ihtiyag¢lar1 dogrultusunda ciddi bir bigimde
tartisilan konular arasinda yerini almistir. Ozellikle ekonomik agmaz icerisindeki
bazi iilkeler, isletme maliyetlerinin tamami ve miimkiinse yatirim maliyetlerinin
kiigiik bir kismin1 ekonomiye dondiirmenin ¢abasi igerisine girmistir. Kadastro 2014,
maliyet geri kazanimi konusunun daha iyi kavranmasimin oniinii agmistir (Cete,
2015).

Steudler’e (2004) gore, arazi idaresi kavrami, ilk olarak 1990’1l yillarda Birlesmis

Milletler Avrupa Ekonomik Komisyonu tarafindan anilmaya baslanan yeni bir kavram
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olarak kabul edilmis ve bu komisyon tarafindan “arazi yonetimi politikalarinin uygulanmasi
sirasinda, araziye iliskin haklar, arazi degeri ve arazi kullanimi hususlarinda tespitlerin
yapilmasi, kaydedilmesi ve bu bilgilerin paylasilmasi siireci” olarak tanimlanmustir (Inan ve
Yomralioglu, 2011).

Arazi idare sisteminin ortak Ozelliklerinin kiiresel boyutta standardizasyonun
saglanmasi maksadiyla ilk ¢aligmalar 2002 yilinda baglamig ve 2007 yilindan sonraki
donemde bu calismalar ‘Arazi Idaresi Temel Modeli (ingilizcesi, Land Administration
Domain Model-LADM)’ adi altinda FIG biinyesinde devam ettirilmistir. Arazi Idaresi
Temel Modeli ile amaglanan tasarlanacak bir model sayesinde tekrarli ¢aligmalarin 6niine
gecmek ve arazi idare sistemini etkin bir isleyise kavusturmaktir (Inan ve Yomralioglu,
2011).

Lemmen ve Van Oosterom’a (2014) gore Arazi idaresi Temel Modeli sayesinde arazi
idaresi ve yonetimi alaninda veri modellemeye dayali bir sisteme gecisin ne denli dnemli
oldugu daha iyi kavranmustir. Arazi Idaresi Temel Modeli, Kadastro 2014 raporunda birinci
ifade olarak yer alan kadastral faaliyetlerde kamusal hak ve kisitlamalar dahil araziye ait tiim
yasal durumlarin gosterilmesi 6ngdriisiine uygun bir model olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Model,  kadastral  veri  degisimin = hizlandirabilecek  yapida  tasarlanirken
adresler, kisiler, arazi ortiisii, arazi kullanimi gibi veri tabani linkleri ¢ikarmaya elverisli
olarak tasarlanmistir. Arazi Idaresi Temel Modeli ile halihazirdaki gereksiz veri tabanlarinin
ortadan kaldirilmasi, veri kalitesinin iyilestirilmesi, kurumlar arasinda iiretilen ve
giincellenen veriler arasindaki uyumsuzluklarin giderilmesi olanakli hale getirilmistir (Cete,
2015).

LADM, baslangigta Temel Kadastro Alan Modeli (Core Cadastre Domain Model-
CCDM) olarak gelistirilmis ve bu modelin gesitli versiyonlar1 yayinlanmistir. 2008 yilinin
baslarinda FIG tarafindan LADM’ye, uluslararasi bir standart olarak ISO / TC 211
sunulmustur. Bu calismalara ek olarak LADM’yi uluslararas: standarttaki ISO 19152
kavusturma c¢abalar1 sonu¢ vermis ve LADM, 2012 yilindan itibaren ISO 19152
standartlarinda bir diizeye getirilmistir (Inan ve Yomralioglu, 2011).

ISO 19152 standartlarina sahip LADM, taraflara 3 paketli soyut ve kavramsal bir
model sunmaktadir. Bu paketler, temel idari birimler (i), miilkiyet hakkina iligkin haklar,
sorumluluklar ve kisitlamalar (ii) ile 6lgme ve temsil gibi alt paketler iceren mekansal

birimler (iii) olarak siniflandirilmaktadir (Lemmen and Oosterom, 2013).
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LADM, sablonlar arasinda baglant1 kuran, ve haklar, kisitlamalar ve sorumluluklar
(right, responsibility, restriction-RRR) ve bunlarin geometrik bilesenlerinden olusan temel
bir modeli ifade etmektedir (Oosterom vd., 2006). LADM f{izerinden gergeklestirilecek
modellemede, her bir sinif i¢in arazi idaresinin bas harflerini temsil eden ‘Al ’ simgesi ortak
olarak kullanilmaktadir. Uluslararasi dl¢ekte yapilan ¢caligmalarda ise ‘Land Administration’
kelime grubunu simgeleyen ‘LA ° simgesi tercih edilmektedir. Temelde ‘Al Taraflar’,
‘Al SSS’ (Sahiplik, Sorumluluk, Sinirlamalar) ile ‘Al Konumsal Birim’ simgeleri ile temsil
edilen ana smmiflar mevcut iken bu simiflar arasindaki iliski kurulabilecek alt siniflari,
modelleme igerisine dahil etmek miimkiin olmaktadir (inan ve Yomralioglu, 2011; Lemmen
vd., 2015).

Kadastro 2014 vizyonundan sonra parselle ilgili iki boyutlu nesne anlayisi, yerini
hacimsel alan1 da barindiran farkli bir boyutta bir nesne algisina birakmis ve parsel tabanli
bir modellemeye olan gereksinim belirmistir. Bu amagcla Tiirkiye’de ISO 19152 Geographic
Information-LADM standartlar1 ve Avrupa iilkeleri igin standart bir konumsal bilgi altyapisi
sunmayr ama¢ edinen INSPIRE (Infrastructure for Spatial Information in Europe)
normlarina uygun ve bu sayede uluslararasi dlgekte kolaylikla kavranabilecek bir cografi
veri modeli gelistirme calismalar1 baslamistir (Aydinoglu, 2009; Inan, 2010). Bu amagla,
Tirkiye’de uluslararasi standartlarda yiiriitiilen model kurma ¢alismalar1 sonucunda Tiirkiye
modeli olarak TUCBS (Tirkiye Ulusal Cografi Bilgi Sistemleri) ortaya konulmustur
(Coruhlu vd., 2015).

Kadastro 2014’e uygun sekilde ISO standartlarinda altyapisi1 hazirlanan Tiirkiye
Ulusal Cografi Bilgi Sistemleri Projesi (TUCBS) sayesinde metaveriye sahip tapu ve
kadastro verilerinin LADM ve INSPIRE’a uyumlu bir sekilde elde edilmesi adina énemli
bir asama kaydedildigi goriilmektedir. TUCBS Kavramsal Model Bilesenleri ile Adres,
Bina, Tapu/Kadastro, Idari Birim ve Ulagim gibi veri temalarima ait ulusaldan yerel diizeye
kullanilabilir ve birlikte ¢alisabilir cografi veri modelleri iiretilmesi amag¢lanmaktadir (URL-

1, 2019).

1.3.1. Birlesik Modelleme Dili-UML

Modelleme, yazilim uygulamalarinin tasarlanmasi ve yazilima ait verilerin

gorsellestirilmesi siirecini ifade etmektedir. Modelleme, soyut kavramlarin gorsel hale
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getirilmesini saglamaktadir. Bu sayede detayl1 verilere sahip is siire¢lerinin basit bi¢gimde
ifade edilmesine olanak taninmaktadir (URL-2, 2019).

Birlesik modelleme dili (ingilizcesi: Unified Modelling Language-UML), OMG
(Object Management Group) tarafindan siklikla kullanilan, uygulama yapisi, mimarisi
yaninda ig siiregleri ve veri yapilarim1i modelleme o6zelligiyle kullanishi bir hal alan
modelleme yontemi olup (URL- 2, 2019) LADM ile uyumlu verilerin modellenmesi
amaciyla UML basta olmak {izere ¢esitli akademik calismalar (Coruhlu vd., 2015; Coruhlu
ve Yildiz, 2017; Saralioglu vd., 2017; Aydimnoglu ve Bovkir, 2017; Coruhlu vd., 2018; Polat
ve Alkan, 2018; Polat vd., 2018; Alkan ve Polat, 2018; Bovkir ve Aydinoglu, 2018; Coruhlu
ve Toludan, 2019) yiiriitilmiistiir.

Modelleme dili, farkli meslek disiplinleri tarafindan kullanilan, veri yapilarina uygun
bir yazilim gelistirmenin 6n basamagi olarak tasarlanmig bir unsur olarak ifade
edilebilmektedir (Akadal, 2013; inan vd., 2010).

Inan’m (2010) aktardigma gore giiniimiizde nesne yonelimli veri modellerinin
sunduklar1 imkanlar1 ve buna bagli olarak bu veri modellerine duyulan gereksinimleri,
asagidaki gibi 6zetlemek miimkiin goriinmektedir:

e Nesne tabanli modellemenin yasanilan yeryliziiniin geometrisini temsil edebilme
kabiliyeti,

e Ayn verinin farkli kavramsal diizeylerde farkli detaylar ile gosterim imkani,

e Nesnelerin gegmis durumlarinin ve giincel versiyonlarin yonetilme olanagi,

e Farkli hassasiyet ve dogruluk lizerinden elde edilen verilerin ayni ¢ati altinda
toplanip idare edilebilmesi (Coruhlu vd., 2015).

Nesneler, yazilim igerisinde verilen komutlara ortak cevap verebilme durumlarina
gore simiflandirmaya tabi tutulurken (Egenhofer ve Frank, 1992) ulusal ve uluslararasi
diizeyde yogun bicimde kullanilan nesne yonelimli modelleme igerisinde de siniflandirma
yontemi {izerinden bir model tasarimi gergeklestirilmektedir (Aydinoglu, 2009; Inan, 2010).
Worboys vd.’ye (1990) gore nesne-yonelimli veri modellemede, siniflama (classification),
genelleme/ozelleme  (generalisation/specialization), iliski  (association), gruplama
(aggragation) olmak {izere dort temel soyutlama kavraminin = varligindan
bahsedilebilmektedir (Coruhlu vd., 2015; Coruhlu ve Toludan, 2019).

UML diyagramlari, ii¢ baslik altinda kategorize edilirken toplam 14 ayr1 diyagram
kullanilabilmektedir (Tablo 1).
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Tablo 1. UML diyagramlarinin siniflandirilmasi (Yesilbudak vd., 2011; Uymaz ve
Kahramanli, 2016).

YAPI DiYAGRAMLARI DAVRANIS DiYAGRAMLARI ETKILESIiM DiYAGRAMLARI
Simf *
Etkinlik(Aktivite-Faaliyet)* Siralama(Silsile)*
Nesne
Kullanim Durum* Tletisim
Bilesen
Durum Makinesi Zaman Akis
Bilesik Yap1

Etkilesime Genel Bakis
Dagilim(Yayilma)

Profil

Paket *
*Calisma Kapsaminda Kullanilan UML Diyagramlari.

Etkinlik diyagramlari, sistem igerisindeki is akislarin1 ve kullanim durumlarini
gostermektedir ( Kaya, 2014; Sag, 2014). Etkinlik diyagramlari, paralel ve dallanan akislarla
ifade edilmektedir (Kaya, 2014). Bu diyagramlar, nesne kulvarlarindan olusmaktadir. Nesne
kulvarlari, nesnelerin faaliyetlerine iliskin bilgiler sunmaktadir (URL-3, 2019).

Sinif diyagramlari, duragan is siirecini ifade etmek icin tercih edilmektedir (Sag,
2014). Sinif diyagramlariim komplike yapisini ¢6ziimlemek i¢in diyagram igerisinde yer
alan figiirlerin anlamlarin1 bilmek gerekmektedir. Diyagramlardaki siniflar, dikdortgen ile
temsil edilmekte ve dikdortgenler, ihtiya¢ dogrultusunda iki veya ii¢ parca halinde
sunulmaktadir. Birinci kisim sinif isimlerini, ikinci kisim siniflara dair nitelikleri ve son
kisim iglemleri ifade etmektedir. Smiflar arasi iliskilerin gosteriminde diiz ¢izgi ile ucunda
ticgen, baklava dilimi bulunan ¢izgiler kullanilmaktadir. Bu ¢izgilerden diiz ¢izgi, siniflar
arasindaki is birligine vurgu yapmaktadir. Ucunda iiggen bulunan okun gosterdigi sinif, ana
sinif konumundadir olup bagl oldugu siniflari olusturmaktadir. Ucunda baklava bulunan
okun gosterdigi smif ise diger siniflar1 icermektedir. Siiflar arasindaki iliskiye ¢okluk
ifadeleri (0,1, 0..1, *, 0..*, 1..*) ile vurgu yapilmaktadir. Cokluk ifadelerinden * simgesi,
smirsizhigi ifade ederken ardigik nokta isareti ‘veya’ anlami tagimaktadir (URL-4, 2019;
URL-5, 2019).

Siralama diyagramlari, etkilesim diyagramlari arasinda siklikla kullanilmaktadir ve
nesneler arasindaki iliskiyi zamana bagli olarak ele almaktadir (Kendi, 2011). Siralama
diyagramlari, nesnelerin islevlerin gerceklestirilme zamanim1 ve siiresini sunmaktadir.

Zaman uyumlu iletiler, i¢i dolu oklarla sembolize edilmektedir. Zaman uyumlu iletiler,
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baslayan bir islem bitmeden baska bir iletinin génderilmeyecegini ifade etmektedir (URL-6,
2019).

Kullanim durum diyagramlar, islevlerin kullanicilar (aktorler) vasitasiyla sematize
edilmesini ifade etmektedir. Bu diyagramda birden fazla kullanic1 ve kullanim durumu bir
arada sunulmaktadir (URL-7, 2019; URL-8, 2019). iliskiler genellikle basit bir bigimde
sunularak ayrintilardan kaginilmaktadir. Diyagramda aktorler ile kullanim durum ogeleri
arasindaki iliski, genellikle diiz ¢izgi veya iiggen seklindeki oklarla kurulmaktadir (URL-9,
2019).

1.4. Miilkiyet Hakki Kavrami

Miilkiyet, Eren’e (1974) gore, ‘hukuk diizeninin esya iizerinde kurulmasina izin
verdigi hakimiyet haklarinin en genisi’; Umur’a (1985) gore, ‘bir kimsenin mal iizerindeki
en genis hakimiyeti’; Oguzman ve Seli¢i’ne (1998) gore, ‘esya lizerinde en genis yetkiler
saglayan ayni hak’ olarak ifade edilmektedir (Ozel, 2013).

Tirk Dil Kurumu (TDK) Soézliiginde miilkiyet; ‘sahiplik’ olarak, sahiplik ise
‘kendisinin olan bir seyi yasa cergevesinde istedigi gibi kullanabilme hakki, iyelik’ olarak
tanimlanmaktadir. Harita Genel Komutanligi (HGK)’nin Haritacilik SozIiigl ise miilkiyet
kavramini; ‘herhangi bir mali, esyayr veya gayrimenkulii, yasalarin gosterdigi ¢ergevede
kullanma hakk1’ olarak agiklamaktadir (Coruhlu ve Demir, 2014).

Miilkiyet hakki, giiniimiizde esya lizerinde en genis yetkileri saglayan ayni bir hak
olarak degerlendirilmektedir (Ozdemir, 2018; Ozel, 2013). Miilkiyet hakk1, miilkiyete konu
esyanin kullanimi, yararlanilmasit ve esya iizerindeki tasarruf edilmesi hususunda hak
sahibine yetkiler sunarken bu haklarin ihlali durumunda hakkin korunmasi ve yeniden tesisi

i¢in hak sahibine yasal yollara bagvuru hakki taninmaktadir. (Ozdemir, 2018).



Tasarrul
etme

Miilkivet Hakka

Sekil 3. Miilkiyet hakkinin getirdigi haklar (Coruhlu, 2019°dan uyarlandz).

Bruce’a (1998) gore miilkiyet, elinde bulunduranin 6zelligine gore 6zel ve kamu
miilkiyeti olmak iizere ikiye ayrilirken 6zel miilkiyeti, sirketler veya ortakliklar gibi tiizel
kisiler de dahil olmak {izere 6zel sahislarin miilkiyeti; kamu miilkiyetini ise, devletin ve
diger kamu tiizel kisilerinin elinde bulundurdugu miilkiyet teskil etmektedir (Coruhlu vd.,
2016).

Miilkiyet hakkin1 birincil olarak hakkin igerigi ve kapsami boyutunda, daha sonra ise
bu hakkin koruma mekanizmasi iizerinden degerlendirmek gerekmektedir. Kisinin milk
tizerindeki sahiplik iliskisinden dogan yetkileri, miilkiyet hakkinin igerigine; bu yetkilerin
toplumsal ve kamusal miidahalelere karst korunmasini garanti alan yasal giivenceler ise

hakkin korunma mekanizmasini olusturmaktadir. (Ozel, 2013).

1.4.1. Ulusal ve Uluslararas1 Mevzuatta Miilkiyet Hakkinin Korunmasi ve
Sinirlandirilmasi

Tirkiye Cumbhuriyeti 1982 Anayasasinin 35’inci maddesi ile 4721 TMK’ nin
683’ilincii maddesi, miilkiyet hakkini dogrudan anayasal giivence altina alirken (Coruhlu vd.,
2016) 1982 Anayasasinin baslangic kisminin 6’nci fikrasi, 2’nci maddesi ile 5’nci
maddesinde ise miilkiyet hakkinin varligi ve korunmasima iliskin dolayli ifadelere
rastlanmaktadir (Ozel, 2013).

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 35. maddesi: “Herkes, miilkiyet ve miras
haklarina sahiptir. Bu haklar, ancak kamu yarar1 amaciyla, kanunla sinirlanabilir. Miilkiyet

hakkinin kullanilmasi toplum yararina aykir1 olamaz.” ; TMK’nin 683. maddesi “Bir seye
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malik olan kimse, hukuk diizeninin sinirlari i¢inde, o sey iizerinde diledigi gibi kullanma,
yararlanma ve tasarrufta bulunma yetkisine sahiptir.” hiikiimleri ile miilkiyet hakkina yasal
dayanak olusturmaktadir (Coruhlu vd., 2016; Ungan, 2018).

Tirkiye Cumbhuriyeti Anayasasi’nin baslangic kisminin 6’nci fikrasi, ‘her Tiirk
vatandasinin temel hak ve hiirriyetlerden adil bir bigimde siirdiirme ve hukuk diizeni
icerisinde hayatin1 idame ettirme hakkin1 dogustan elde ettigi’ ne isaret etmektedir. 1982
Anayasasinda Cumhuriyetin niteliklerinin sayildigir 2’nci maddede gegen “insan haklarina
saygili olma” ibaresi temel haklarin korunmasimmi da kapsayacak nitelikte
degerlendirilmektedir. Devletin amag¢ ve Odevlerine yer verilen Anayasa 5’inci madde,
‘temel hak ve hiirriyetlerin siirlandirilmasinin sosyal hukuk devleti ve adalet ilkelerine
aykir1 olmamasi gerekliligi’ ne vurgu yapmaktadir (Ozel, 2013).

Toroslu’ya (2012) ve Ozbek vd’ye (2014) gore., TCK 141’inci maddeden itibaren
diizenlenen “Malvarligina Karst Suclar” boliimiiniin malvarligi ile miilkiyet arasindaki
iliskiye istinaden miilkiyet hakkinin dolayli korunmasina katki sundugunu belirtilmistir
(Ozdemir, 2018). TBK da “Sebepsiz Zenginlesmeden Dogan Borg iliskileri” bashg altinda
diizenlenen 77. madde hiikiimleri ile malvarligi-miilkiyet arasindaki iligkiye istinaden
miilkiyet hakkinin korunmasi dolayli olarak ele alinmakta, kamu hukuku kaynakli 6zel
kanun statiisiinde olan “Tasgmnmaz Mal Zilyetligine Yapilan Tecaviizlerin Onlenmesi
Hakkinda Kanun” ise, hem zilyetligi hem miilkiyeti koruyucu bir kanun niteligi tasimaktadir
(Ozdemir, 2018).

Turhan’a (2003) gore temel hak ve hiirriyetlerin sinirlandirilmasinda temel alinacak
Olciitler bulunmaktadir. Bu kapsamda temel hak ve hiirriyetlerin 6zlerine dokunulmadan
Anayasanin demokratik toplum diizeni ve Cumbhuriyet ilkeleri ile bagdasik, ol¢iiliiliik
ilkesine baglh kalinarak, ancak kanunlarla ve Anayasanin ilgili maddeleri ile
stmirlandirilabilecegi vurgulanmaktadir (Ozel, 2013).

Anayasa'nin Sosyal ve Ekonomik Haklar ve Odevler béliimii altinda, kiyilardan
yararlanmaya iligkin diizenleme ile de miilkiyet hakkina miidahaleye yer verilmistir. Bu
maddeye gore, Kiyilar, Devletin hiikkiim ve tasarrufu altindadir. Deniz, gol ve akarsu
kiyilariyla, deniz ve gdllerin kiyilarini cevreleyen sahil seritlerinden yararlanmada 6ncelikle
kamu yarar1 gozetilmektedir. Anayasa'nin 44. maddesi ile toprak miilkiyeti, 45. maddesi ile
tarim arazilerinin amag dis1 kullanilmas1 yasagi, 46. maddesi ile Kamulastirma, 47. maddesi

ile Devletlestirme, 168. maddesi ile tabii servet ve kaynaklar sebebiyle miilkiyet hakkina
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getirilen sinirlamalar ve son olarak 169. maddesi ile ormanlar Anayasa'da miilkiyet hakkini
smirlayan diger hiikiimler olarak ifade edilebilir (Ungan, 2018).

Miilkiyet hakkini da igine alan temel hak ve hiirriyetlerin siirlandirilmasina bu
kriterler penceresinden bakildiginda, miilkiyetin Anayasa’nin 35’inci maddesinde belirtilen
kamu yarar1 sebebiyle smirlandirilabilecegine iliskin hilkmiinii de biraz a¢mak
gerekmektedir. Kamu yarar1 kavraminin kesin bir taniminin yapilamamasi ve bu kavramin
sinirlarinin  tespit edilememesi, yorumlama agisindan bazi sikintilara yol agmaktadir.
Anayasa Mahkemesi, bu belirsizligi gidermek adina s6z konusu kavrami “Giiniimiizde kamu
yarar1, toplum yarari, ortak ¢ikar, genel yarar gibi birbirinin yerine kullanilan kavramlarla
anlatilmak istenen, bireysel ¢ikarlardan farkli ve onun istiinde ortak bir yarardir.” seklinde
tanimlama ihtiyaci hissetmistir (Ozel, 2013).

1982 Anayasasinin 90. maddesinin 5. fikrasina, 2004 yilinda eklenen hiikiim ile
normlar hiyerarsisinde usuliine gore yiriirliige girmis antlagmalara kanunlara gore tistiinliik
taninmis buna gore temel hak ve Ozgirliiklere iligkin uluslararasi antlagmalardaki
hiikiimlerle kanunlar arasinda cikacak ihtilaflarda uluslararasi antlasma hiikiimlerinin esas
aliacag belirtilmistir (Tuna, 2012).

Tiirkiye’de miilkiyet hakkini koruma altina alan ve yukarida ifade edilen yasal
diizenlemeler, beraberinde miilkiyete dayali davalarin acilmasi hususunda kislere belirli
haklar sunmustur. Calismanin ilerleyen boliimlerinde deginilecek el atmanin Gnlenmesi,
kadastro, kamulastirma, kat miilkiyeti, tapu iptali ve tescil gibi davalarin acilmasinin
temelinde yasal olarak giivence altina alinan miilkiyet hakkina karsi islenen ihlallerin
ortadan kaldirilmasi yatmaktadir.

Gemalmaz’a (1997) gore 1215 tarihli Magna Carta belgesinin modern anayasacilik
caligmalarinin ilk drnegi kabul edilmistir. Bu belgede donemin asillerinin Ingiltere kralindan
miilkiyet hakkina saygi gostermesini talep etmesi, miilkiyet hakkinin korunmasi noktasinda
atilmis onemli bir adim olarak zikredilmistir. Ingiltere’ de 1628 tarihli Haklar Dilekgest,
1679 tarihli Habeas Corpus Act ve 1689 tarihli Haklar Bildirgesinde de miilkiyet hakkinin
dair bulgular oldugunu da isaret edilmistir (Tuna, 2012).

Miilkiyet hakkinin tarihi izlerine Fransiz devrimi sirasinda hazirlanan 1789 Tarihli
Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi’nde rastlamlmustir. Bildirinin 2. maddesi,
ozgiirliik, giivenlik, baski ve miilkiyet haklarin zamanagimindan bagimsiz daima korunmasi
ongormektedir. 17. maddede dogrudan miilkiyet hakkina gonderme yapilmakta, s6z konusu

madde ile miilkiyet hakkinin dokunulmaz ve kutsal bir hak oldugundan bahsedilmekte, bu



18

haktan hi¢ kimsenin kamusal bir ihtiya¢ olmaksizin mahrum birakilamayacagi
vurgulanmaktadir (Tuna, 2012).

27 Mayis 1949 tarihli Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin 17. maddesinde; "Her
sahis tek basina veya baskalariyla birlikte mal ve miilk sahibi olmak hakkini haizdir. Hig
kimse keyfi olarak mal ve miilkiinden mahrum edilemez." hiikmii ile miilkiyet hakkinin
onemi vurgulanmistir (Yavuz, 2018).

20 Mart 1952°de imzalanan “Insan Haklarini ve Ana Hiirriyetleri Korumaya iliskin Ek
Protokol” ile, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nde miilkiyet hakki konusundaki eksikligin
giderilmesi amaglanmistir. 18 Mayis 1954°te yiirlirliige giren protokolii, Tiirkiye, 19 Mart
1954 tarihinde AIHS ile birlikte onaylamistir. Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi 1 numarali
Ek Protokol’iiniin 1.maddesinde; "Her ger¢ek ve tlizel kisinin mal ve miilk
dokunulmazligina saygi gosterilmesini isteme hakki vardir. Herhangi bir kimse, ancak kamu
yarar1 sebebiyle ve yasada Ongoriilen kosullara ve uluslararast hukukun genel ilkelerine
uygun olarak mal ve miilkiinden yoksun birakilabilir. Yukaridaki hiikiimler, devletlerin,
miilkiyetin kamu yararina uygun olarak kullanilmasini diizenlemek veya vergilerin ya da
baska katkilarin veya para cezalarinin 6denmesini saglamak i¢in gerekli gordiikleri yasalari
uygulama konusunda sahip olduklar1 hakka halel getirmez." ifadesi yer almaktadir (Yavuz,
2018).

AIHS Ek-1 Protokol 1. madde kapsaminda Avrupa insan Haklart Mahkemesi (AIHM),
miilkiyet hakki ihlalini degerlendirirken ii¢ kural yontemini uygulamaktadir. Dogru’ya
(2003) gore “Her gergek ve tiizel kisinin mal miilk dokunulmazligina saygi gosterilmesini
isteme hakki vardir.” ifadesinden ¢ikarilan kural, herkesin miilkiyet hakkindan bariscil
bicimde yararlanma ve mal ve miilk dokunulmazligina saygi gosterilmesi ilkesi olarak
tanimlanmaktadir. Bagpinar’a (2009) gore, Ol¢iit alinan ikinci kural i¢in s6z konusu maddede
gecen “Herhangi bir kimse ancak kamu yarar1 sebebiyle ve yasada 6ngoriilen kosullara ve
uluslararasi hukukun genel ilkelerine uygun olarak mal ve miilkiinden yoksun birakilabilir.”
ifadesinin dikkate alindigina isaret etmektedir. Buna gore bir kimsenin mal ve miilkten
yoksun birakilmasi i¢in gerekli sartlarinin ortaya koyulmas: gerekmektedir (Ozdemir, 2018).

Degerlendirmenin ii¢iincii unsurunu ise “Yukaridaki hiikiimler, devletlerin, miilkiyetin
kamu yararina uygun olarak kullanilmasini diizenlemek veya vergilerin ya da baska
katkilarin veya para cezalarmin 6denmesini saglamak igin gerekli gordiikleri yasalari
uygulamak konusunda sahip olduklar1 hakka halel getirmez.” ifadesiyle devletlerin miilkiyet

hakkinin kullanimini denetleme mekanizmasi olusturmaktadir (Ozdemir, 2018).
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1.5. Bilirkisilik Miiessesesi

Yargisal faaliyetin gergeklestirilmesi sirasinda, ¢oziimii uzmanlik, 6zel veya teknik
bilgiyi gerektiren hukuki uyusmazliklar meydana gelmektedir. Dava hakimi, s6z konusu
uyusmazlik konusunda saglikli ve dogru bir karar verebilmek adina yargilama hukukunun
O6nemli bir unsuru olan bilirkisiye bagvurmak durumunda kalmaktadir (Kok, 2017).

Hakimin ¢6ziimii 6zel ve teknik bilgiyi gerektirmeyen, meslegi nedeniyle bilmesi
gereken hukuki meselelerle 1ilgili olarak bilirkisiye basvuramayacagi, Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanunu (HUMK) (Resmi Gazete, 1927) un 275. maddesinde “Hakimlik
mesleginin gerektirdigi genel ve hukuki bilgi ile ¢dziimlenmesi miimkiin olan konularda
bilirkisi dinlenemez.” hiikmiiyle yerini almaktadir. Bilirkisilik, hakimin oniine gelen
uyusmazhigr ¢dzmek i¢in yeterli 6zel ve teknik bilgiye sahip olmadigi durumlarda
uygulanmas1 gereken yargilama araclarindan biri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Mahkemece
¢cozlime muhtag uyusmazlik 6zel ve teknik bilgiyi gerektiriyor ise hakim bilirkisi olarak o
0zel ve teknik bilgiye sahip uzmanlardan goriis alarak davayi ¢oziimleme yoluna gitmektedir
(Yildirim vd., 2011).

Gorililmekte olan bir davanin sonuglandirilmasi geregi ve hakimin teknik ve 6zel bilgi
gerektiren durumlarda bir takim kisi veya kisilerden destek alabilirligi, bilirkisilik
miiessesesinin ¢ikisinin temelini olugturmaktadir. Burada gorev alan bilirkisiler, yarginin
karari etkileyecek yorum ve degerlendirmelerden uzak, teknik bilgiye dayali bir rapor
hazirlamak suretiyle uyusmazhigin ¢6ziimii konusunda hakime yardimci olabilmektedir;
fakat bilirkisi raporlarinin hakimin karar verme siirecinde baglayici nitelikte olmamaktadir
(Giiler ve Karaca, 2017).

Bilirkigilik kurumu, hukuki bilgi ve degerlendirmeyi asan teknik ve mesleki
meselelere agiklik kazandirmak amaciyla uzman kisiler tarafindan yapilan incelemeler
sonucu mahkemede takdiri delil olarak kullanilan raporun sunulmasi i¢in gerceklestirilen
organizasyon olarak izah edilebilir (Organ ve Seving, 2016).

Davalarda ortaya c¢ikan uyusmazliklarin ¢6ziimiine iligkin bilirkisi incelemesi
kararlarin1 almak, bazi1 durumlarda hakimlerin tasarrufuna birakilirken kimi davalarda bu
durum, bir yasa hiikkmii ile zorunlu kilinmistir. Kamulastirma Kanunu’nun (Resmi Gazete,
1983) 10. maddesinde tasinmaz malin degerinin tespiti konusunda, Tiirk Medeni Kanununun
(Resmi Gazete, 2001) 165. maddesinde akil hastalig1 nedeniyle agilan bosanma davasinda

davalinin akil hastast olup olmadig1 konusunda, yine ayni kanunun 409. maddesinde akil
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hastalig1 nedeniyle hacir karar1 verilmesinde veya boyle bir kararin kaldirilmasinda, Tiirk
Borg¢lar Kanununun (TBK) (Resmi Gazete, 2011) 199. maddesinde hayvan alim satiminda
hayvanin ayipli olup olmadigi konusunda, Orman Kanunun (Resmi Gazete, 1956) 9.
maddesinde orman kadastrosu konusunda bilirkisi incelemesi yapilmasi gerektigi
diizenlenmistir (Yildirim vd., 2011).

Doktrinde farkli kabuller bulunmakla birlikte, Yargitay 1. Ceza Dairesi, 1991 tarihinde
almis oldugu bir kararinda bilirkisi diistincesinin delil niteligi tasimadigini, sadece delillerin
degerlendirilmesi agisindan bir ara¢ oldugunu, bilirkisilerin asli goérevlerinin dava hakimini
s6z konusu uyusmazlik konusunda teknik ve bilimsel manada aydinlatmak oldugunu
vurgulamistir. Bunun yani sira Yargitay Ceza Genel Kurulunda 24/05/2016 tarihli (2015/12-
276 E, 2016/263 sayili) kararinda bilirkisi raporlarinin baglayiciligi hususunda bilirkisiye
basvurmanin amacinin ¢éziimii uzmanlik, 6zel veya teknik bilgi gerektiren hallerde goriis
alinmasi oldugu, bununla birlikte ceza muhakemesinde bilirkisi kendiliginden bir rol
edinemeyecegi izah edilmistir (Karaburun, 2017).

Sahislar veya kurumlar arasinda ortaya ¢ikmis ve mahkemeye intikal etmis olan ve
sadece genel/hukuki bilgiyle ¢oziimlenmesi miimkiin olmayan her tiirlii davada hakimler
bilirkisi olarak adlandirilan uzmanlara basvurabilmektedir. Bilirkisilik basli basma bir
meslek olmayip ¢esitli meslek mensuplarinin ilgili davanin konusuna gére mahkemeye
sagladiklari bir teknik destek faaliyetidir (Yazarkan ve Kaygin, 2016).

Bilirkisilik uygulamalarina dair 6zel bir kanun olmayip, bu konu HUMK (Resmi
Gazete, 1927) m.275-286, Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK) (Resmi Gazete, 2004) m.62-
72 ve Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK) (Resmi Gazete, 2011) m.266-287’de
diizenlenmistir. (Yazarkan ve Kaygin, 2016).

Bilirkisilik, HMK (Resmi Gazete, 2011) nin ilgili maddelerinde, ‘bilirkisiye
basvurulmasini gerektiren haller (m.266)’, ‘bilirkisi sayisinin belirlenmesi (md.267)’,
‘bilirkisilerin gorevlendirilmesi (md.268)°, ‘bilirkisilik gdrevinin kapsami (m.269)’,
‘bilirkisilik gorevini kabulle yiikiimli olanlar (md.270)’, ‘bilirkisiye yemin verdirilmesi
(md.271)’, “bilirkisinin gbrevini yapmaktan yasakli olmasi ve reddi (md.272)’, ‘bilirkisinin
gorev alaninin belirlenmesi (md.273)’, ‘bilirkiginin gorev siiresi (md.274)’, ‘bilirkiginin
haber verme yiikimliligi (md.275)°, °‘bilirkisinin goérevini bizzat yerine getirme
yikiimliligli (md.276)°, ‘bilirkisinin sir saklama yiikimliligi (md.277)’, ‘bilirkisinin
yetkileri (md.278)’, ‘bilirkisi agiklamalarinin tespiti ve rapor (md.279)’, “bilirkisi raporunun

verilmesi (md.280)’, ‘bilirkisi raporuna itiraz (md.281)’, ‘bilirkisinin oy ve goriisiiniin
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degerlendirilmesi (md.282)’, ‘bilirkisi gider ve iicreti (md.283)’, ‘bilirkisinin ceza hukuku
bakimimndan durumu (md.284)’, ‘bilirkiginin hukuki sorumlulugu (m.285)’, ‘davalarin
acilacagt mahkeme (md.286)’, ‘riicu davasinda zamanasimi (md.287)’ konular1 {izerinde
diizenlenmistir (Soydan ve Biyan, 2016).

Ontan’ a (2014) gore uyusmazligm ¢oziimii igin gerekli 6zel ve teknik bilginin hangi
alana ait oldugu tespit edildikten sonra bu alanda uzmanliga sahip kisilerden kimin bilirkisi
olarak se¢ilecegi sorunu karsimiza ¢ikmaktadir. Bilirkiginin mesleki yeterlilik ve uzmanligs,
uyusmazlik konusunda bilirkisi tayininde en ¢ok onem verilmesi gereken ozelliklerdir.
Somut olayda karsilasilan sorun hakkinda daha once 06zel ¢alisma veya incelemede
bulunulmus olunmasi, bilirkisilerin se¢iminde etkin rol oynamaktadir. Bir kimsenin sahip
oldugu diploma, sertifika, ruhsatname gibi belgeler, o kisinin hangi sahada bilgi ve
tecriibesinin oldugu, ayrica belirli bir uzmanlik bilgisine ve teknik donanima sahip oldugu
hususundaki karine teskil edebilmektedir (Durmaz, 2015).

Deryal’ e (2012) gore ozellikle iilkemizdeki uygulama bakimindan uyusmazligin
¢coziimiindeki 6nemi dikkate alindiginda bilirkisilerin ortalamanin iistiinde ayricalikli ve 6zel
bir bilgi birikimine ve tecriibeye sahip olmasi sarttir. Akademik unvanlarin da bilirkisinin
belirlenmesinde etkili oldugu soOylenebilir. Yargitay'n da kararlarin da bilirkiginin
gorevlendirilmesinde akademik uzmanliga 6nem verildigi goriilmektedir (Durmaz, 2015).
Ayn1 zamanda Yargitay da kararlari ile somut uyusmazlig1 ¢c6zmeye en liyakatli bilirkisinin
belirlenmesi ve ondan goriis alinmas1 konusunda 6zen gosterilmesi gerekliliginin ifade

ettiginden bahsetmektedir (D6nmez, 2007).

1.5.1. Bilirkisiligin Kavramsal izahat:

Bilirkisilik {izerine yapilan bircok akademik calisma, bilirkisilik teriminin cesitli
sekillerde tanimlanmasina olanak tanimistir. Bilirkisilik {izerine yapilan tanimlamalardan
bazilarina deginmek faydali olacaktir.

Bilirkisi, ispata iliskin karsilagilan bir sorunun ¢oziimiinde, sahip oldugu uzmanlik
bilgisiyle mahkemeye, hakime ve savciya yardimci olan kisi (Yildiz, 2006); bir yargilama
faaliyeti sirasinda, hékimin uzmanlik alanma girmeyen bir konuda, hakimi ve diger
yargilama siijelerini aydinlatan ve bu vesileyle yargilamanin seyrini etkileyen, kendisine
basvurulan alanda uzman ve bilgi sahibi olan kisi (Ersoy, 2000); bir sorunun ¢éziimiinde

uzmanligindan yararlanilan kisi (Dénmez, 2007); hakimlerin saglikl1 bir karar vermeleri i¢in
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uzman kisgilerin profesyonel yardimina olan bu ihtiyaclar1 dolayisiyla goriis ve bilgisine
basvurulan, 6zel ve teknik bilgiye sahip kisi (Yenisey, 2007); muhakeme makamlarinin 6zel
bilgi ve ihtisas1 gerektiren teknik bir hususta bilgisinden yararlanilan kisi (Soyaslan, 2001);
ceza muhakemesine konu olan olayin ¢éziime kavusturulmasi bakimindan 6nem tasiyan,
0zel ve teknik bilgiyi gerektiren hususlarda hakim, mahkeme ve Cumhuriyet Savcisi
tarafindan goriisiine bagvurulan kisi (Seviik, 2006) olarak tanimlanmaktadir.

Bilirkisi, Sener’ e (2001) gore ¢oziimii 6zel veya teknik bir bilgiyi gerektiren hallerde
oy ve gorlisline basvurulan kisi; Develioglu’ na (2003) gore ehli vukuf, iyi bilgisi olan kisi;
Hancr’ ya (2003) gore adli olaylarda bilgisinden yararlanilan kimse; Deryal’ e (2012) gore
yargilama siirecinde 6zel ve teknik bilgiyi gerektiren konularda, hakim tarafindan bilgi ve
goriisiine bagvurulan uzman kisi; Centel ve Zafer’ e (2008) gore belli bir konuda uzmanliga
sahip olan ve kural olarak hakim veya mahkeme tarafindan atanan kisi; Ozbek’ e (2006) gére
¢oziimii uzmanligi veya teknik ya da Ozel bilgiyi gerektiren hususlarda goriisiine
basvurulmak iizere hakim veya savci tarafindan gérevlendirilen tarafsiz kisi; Unver ve
Hakeri’ ye (2010) gore bir ispat sorununun ¢dziimiinde uzmanhigindan yararlanilan ve
mahkemeye yardime1 olan kisi seklinde izah edilmektedir (Mecek, 2011). Kuru vd.ye (2005)
gore davada hakimin uzmanlik alani diginda olan 6zel bilgi ve teknik gerektiren durumlarda
goriisii alinan tiglinci kisiler; Kunter vd.’ye (2008) gore delillerin degerlendirilmesi ve karar
veren hakime bu konuda goriis bildirilmesi hususunda teknik konularda uzman kimseler
seklinde de tanimlamalar da mevcut bulunmaktadir (Giiler ve Karaca, 2017).

HUMK” da bilirkisilik tizerine bir tanimlama yapilmamis olmasina karsin kanunun
275. maddesinde mahkemelerin ¢oziimii 6zel ve teknik bilgi gerektiren durumlarda
bilirkisinin oy ve goriisiine bagvurmasi gerekliligine deginilmesi, tanimlama yapabilme
konusunda ipuglar igermektedir. Buna gore bilirkisi, ¢oziimii 6zel ve teknik bir bilgiyi
gerektiren davada, bu 6zel ve teknik konuda bilgisine ve destegine basvurulacak kisi

seklinde izah1 miimkiin olmaktadir (Yildirim vd., 2011).

1.5.2. Bilirkisilik Kavraminin Ortaya Cikisi ve Gelisim Siireci

Bozkurt” a (2006) gore bilirkisiligin varligi mitolojik ¢aglara kadar dayanmaktadir.
Antik Yunan mitolojisinde Hekate tanricasinin yargiclara davalar hususunda fikir beyan
eden tanriga olduguna inanilirdi. Soydan’ a (2010) gore ise ger¢ek uzman ve bilirkisiler,

tarihte bilinen ilk kanun olan Hammurabi Kanunlari doneminde ortaya ¢ikmistir. Bu
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donemde, tabiplerin bilirkisi olarak dinlendigine dair kaynaklara rastlanilmistir (Organ ve
Seving, 2016). M.O. 44 yilinda 23 bicak darbesi ile dldiiriilen Julius Caesar’m gogiis
bosluguna giren bicak yarasi ile 6ldiigiine dair rapor ise ilk bilirkisi raporudur (Bilge, 2018).
Milattan sonraki ilk donemlerde ise, bilirkisi ve hakim sifat1 ayni kiside birlesmistir. Bunun
nedeni, hakimlik gdrevini iistlenen din adamlarinin donemin en yetkin bilim adamlar
arasindan se¢ilmesidir (Cinar, 2009).

Roma Hukuku Doénemi’nde giliniimiizdeki gibi islev goren bir bilirkisilik kurumu
olmamasina karsin ceza mahkemeleri yaninda olusturulan bir danisma heyeti (consilium),
bilirkisi ihtiyact oldugunda hakimlere yardim etmistir. Akil hastaligi ve yaralama gibi
konularda ise resmi olarak gorevlendirilmis doktorlar (artiber) bilirkisilik gorevini
tistlenmistir (Mecek, 2011). Roma Hukuku D6nemi, ispat hukuku ve 6zel hukuk alaninda
yapilan uygulamalar bakimindan giiniimiiz yarg: sisteminden farkli bir fonksiyona sahip
olmustur. Bu donemde her durum ig¢in taraflarca ayr1 bir hakim se¢ilmesi nedeniyle
bilirkisilik konusunda herhangi bir yasal diizenlemeye gereksinim duyulmamistir. Uzmanlik
bilgisinin gerektigi davalarda hakimlerin, bu bilgiye sahip senatorler ya da iyi egitim almis
kisiler arasindan secilmesi sonucunda yargilamanin hakim-bilirkisiler tarafindan
yiirlitiilmesi saglanmistir (Cinar, 2009).

Islam Hukuku’nda hakim, davada tanik bulunmamas1 durumunda dava konusu yerde
tespit edilebilen diger delillere gore sonu¢ ¢ikarmistir. Hakimin bilgi sahibi olmadigi
konularla ilgili uyusmazliklarda uzman kisilerin goriisleri alinmistir. Hendek Savasi
sirasinda baris anlagsmasini ihlal eden Yahudilerle ilgili olarak Tevrat hiikiimlerinin tespiti
konusunda Sa’d Bin Muaz bilirkisi olarak atanmistir (Mecek, 2011).

Osmanli doneminde bilirkisilerin sOyledikleri, hakimin karari niteligini tagimistir ve
bu yoniiyle giiniimiiz bilirkisilik kurumundan farklilik gostermistir, zira giiniimiiz hukuk
sisteminde bilirkisi rapor ve beyanlari, takdiri delil niteligi tagimaktadir. Osmanl
doneminde bilirkisilik kurumunun atanmig bilirkisiler (1) ve fiili bilirkisiler (i1) olarak iki
temel kategoriye ayrildigi goriilmiistiir. Atanmis bilirkisiler, tarih terminolojisinde ehl-i
hibre olarak adlandirilmaktadir. Lonca iiyelerinin kendi aralarindan segtigi ehl-i hibre,
merkezden berat almasi ile resmen géreve baslamistir. Atanmis bilirkisi olan ehl-i hibre’nin
gorev kapsami, loncalar ile ilgili yapilan uygulamalarin yargi boyutuna indirgenmistir.
Resmi bilirkisi konumundaki ehl-i hibre, sorunlar1 ¢6zemedigi takdirde rahatlikla merkezin
yardimimi isteyebilmektedir. Fiili bilirkisiler, lonca uygulamalari ger¢evesinde ehl-i vukuf

olarak adlandirilmaktadir. Ehl-i vukuflar, resmen atanmuis kisiler olmamasi sebebiyle siirekli
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gorevli statiisiinde bulunmamis, buna ragmen kendilerine bagvuruldugunda bilirkisi olarak
gorev alabilmistir. Ehl-i vukuflar, tiretim dalinin 6nde gelen ustalari olarak nitelendirilebilir

(Abaci, 2002).

1.5.3. Bilirkisilerin Yetki, Gorev ve Sorumluluklari

Bilirkisinin, bilirkisiligi kabul etme (i), cagriya uyma (ii), yemin etme (iii), gérevini
objektif bir sekilde yerine getirme (iv), kendisini atayan merci ile iligski iginde olma (v),
incelenecek esyalar1 tutanaga baglama (vi) ve gorevini bizzat yerine getirme (Vvii)
yiikiimliiliikleri vardir. Bilirkisinin yiikiimliiliiklerinin yaninda sahip oldugu yetkileri vardir.
Bunlar, aydinlatma ve bilgi alma yetkisi (i), soru yoneltme yetkisi (ii), tedbir alinmasin1 talep
etme yetkisi (iii), iglincii kisilerin bilgisine basgvurabilme yetkisi (iv), diger uzman kisilerle
bir araya gelme yetkisi (v) ve iicret talep etme yetkisidir (vi) (Durmaz, 2015).

Bilirkisinin kendisini gérevlendiren merciin belirttigi giin ve saatte, ¢agrida belirtilen
yerde bulunma zorunlulugu, c¢agriya uyma yiikkimliligliniin esasini olusturmaktadir.
Bilirkigiler gorevlerini yerine getirirken siibjektif degerlendirmelerden uzak durup
tarafsizligin1 korumak durumundadir. Hazirlanilan bilirkisi raporu, sahsi diisiince ve
inanglardan arindirilmis olmali, raporda s6z konusu uyusmazlikla ilgili inceleme sonuglari,
makul gerekcelere dayandirilmali ve bu sekilde raporun tarafsizlik ilkesine uygun bicimde
hazirlanip hazirlanmadigina iliskin olusabilecek soru isaretlerinin dniine gegilmelidir.

Bilirkisinin gorevlendirilmesi kararinda bilirkisinin hangi konularda gorev alacag,
hangi analizlerde bulunup davaya konu uyusmazlikla ilgili hangi saptamalarda bulunacagi
izah edilmelidir. Bilirkisinin ana hatlariyla davaya konu olay ve davanin geneli hakkinda
bilgilenmesinin saglanmasi, bilirkiginin kendisini atayan merci ile iliski icerisinde olma
kuralinin da bir geregidir. Bilirkisiler, sahip oldugu mesleki bilgi ve tecriibesi goz oniine
alinarak gorevlendirilmekte ve gorevini bizzat yerine getiren Kkisilerdir. Bilirkisilerin
gorevini kismen ya da tamamen baskasina devretmesi ya da yaptirmasi miimkiin
olmamaktadir (Yildiz, 2006).

CMK 66. madde 6. Fikraya gore bilirkisinin gorevini saglikli bir bi¢imde ifa etmesi
adina magdur, siipheli veya saniga mahkeme baskani, hdkim veya Cumbhuriyet savcisi
araciligr ile soru sorabilme yetkisi taninmaktadir. Donay’ a (2009) gore bu yetkinin

bilirkisilerin sadece gorevlendirildigi konularla smirlandirilmasina dikkat edilmeli ve
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boylece bilirkisilerin yargi gorevi gormesine sebebiyet verecek bir durumun olusmasinin
Oniine gegilmelidir (Durmaz, 2015).

CMK 66. madde 3. Fikrasi uyarinca bilirkisiler, gorevini yerine getirirken sorumluluk
alan1 ile ilgili maddi gergegin tespiti i¢in gerekli tedbirlerin alinmasini ilgili mercilerden
isteyebilmektedir. .Delillerin muhafazas1 ve giivenlik altina alinmasi, davanin taraflarinin
baskis1 altinda kalinmis ise bu konuda 6nlem alinmasmin talebi, bu hak kapsaminda
degerlendirilmektedir (Donmez, 2007).

Yilmaz’ a (2010) gore yargi organlarinin ihtiyact halinde yardimci olmak ve
bilirkisilik yapmak iizere kanunla gorevlendirilmis kisi veya kisilere resmi bilirkisi
denilmektedir. Resmi bilirkisilerin bilirkisilik gorevini yerine getirmesi zorunlu bir
durumdur. Bilirkisi incelemesinin yapilmasi i¢in bilinmesi gerekli fen ve sanatla istigali
meslek edinenler veya meslek edinmeye resmen mezun olanlar ile 6nceden adliyeye
basvurarak bilirkisilik gérevini yapmaya hazir olduklarini bildirmis olan kisilerin bilirkisilik
yapmalari zorunludur (Cinar, 2009).

Bilirkisiler, uyusmazliga konu olay1 degerlendirirken, c¢alismasinda belirledigi
olgulari, bunlar1 hangi teknik ve bilimsel yontemlere ve kurallara gore belirledigini
aciklayarak degerlendirme yapmalidir. Bazi durumlarda bilirkisiden sadece olgunun
saptanmasi istenebilir, bu durumda bilirkisi, saptamada kullanilan 6zel ve teknik kurallarin
neler oldugunu acgiklayarak olgiiyu belirlemelidir (As¢ioglu, 2001).

HMK ve CMK’ daki diizenlemeler, 6754 sayil1 Bilirkisilik Kanununda (Resmi Gazete,
2016) ve Bilirkisilik Yonetmeliginde (Resmi Gazete, 2017) belirlenen temel ilkeler
cercevesinde bilirkisi raporu diizenlemesi sirasinda bilirkisiye yiiklenen ddevler ve gorev
sinirlart genel olarak su sekilde degerlendirilebilir:

e Bilirkisi mesleki ve teknik bilgisini somut olaya uygulamali, konuya dair bilimsel ve
maddi sonuclart saptamalidir.

e Uyusmazlik konusunda her bir olasiligi degerlendirmeye almali, her bir segenekle
ilgili gerekgeleri, kullandig1 teknik terimleri ve ulastig1 sonuglari, raporu sunacagi
merciinin rahat bir bi¢imde anlayacag sadelikte raporuna yansitmalidir.

e Bilirkisi, davaya konu uyusmazlikla alacagi gorevin kapsamina vakif olmali,
kendisini bilirkisi olarak atayan merciden istemin ve verilen gorevin sinirlarinin agik

ve kesin bigimde belirlenmesini istemelidir.
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e Bilirkisinin hukuksal konularda bilgi verme ve hukuksal degerlendirme yapina
yetkisi olmadigindan hukuksal konuda goriis igeren bilirkisilik gorevleri
reddedilmelidir.

¢ Bilirkisinin yetkisi, kural olarak kendisine verilen gorevle sinirlandirilmistir. Hukuk
fakat inceleme sirasinda konunun olagan kapsami ve uzantisi i¢inde bulunan bir
durum ortaya ¢iktiginda bunu da inceleyip raporunda agiklamalidir.

e Bilirkisi yalnizca yanitin1 bildigi sorular1 cevaplamali, kendi alan1 ve bilgisiyle
aciklayamayacagi konularda yorum yapmamalidir. Kendi alaninda tartismali olan
konularda ise konuyu tiim boyutlariyla ele aldiktan sonra kendi goriisiinii rapora

yazmalidir (Karaburun, 2017).

1.5.4. 6754 Sayih Bilirkisilik Kanunu ile Kurumsallasan Bilirkisilik

Hakimlik mesleginin gerektirdigi genel ve hukuki bilgiyle ¢6ziimlenemeyen, bilimsel
ve teknik bilgi gerektiren konularda bilirkisi incelemesine miiracaat edilmesi, uygulamada
oldukga sik bagvurulan bir delil degerlendirme vasitasidir (Tiirkay, 2017).

Ulkemizde bilirkisiligin kurumsal bir yapiya kavusturulamamast, bilirkisilerin se¢imi,
atanmasi, egitimi ve denetimi, bu niteliklerin kaybedilip kaybedilmedigi konularinda etkin
bir igleyisin olusmasi hususunda engel teskil etmekteydi (Canbolat, 2016). 6754 sayil
Bilirkisilik Kanunu ile bilirkisilik miiessesesine yapilan elestiri ve eksiklikler giderilmeye
calisilmistir. Bu yasa ile bilirkisiligin kurumsal bir kimlik kazanmasi, olusturan baskanlik ve
kurullarin gorev ve yetkilerinin belirlenmesi, bilirkisiligin tanimi, niteligi ve denetlenmesi
ile bu miiessesenin etkin ve verimli kullanilmas1 amag¢lanmistir (Giiler ve Karaca, 2017).

Ersoy’ a (2000) gore Bilirkisilik Kanunu ile getirilen diizenlemelerin esas,
mahkemelerin Oniine gelen uyusmazliklarda yarginin ihtiyact olabilecek temel ve alt
uzmanlik alanlarini belirlemek, nitelikli ve yeterli sayida bilirkisi temin etmek, bunun
sonucunda etkin ve verimli bilirkisilik yapisinin kurulmasini saglamaktir (Kok, 2017). S6z
konusu yapinin olusturulmas: amaci ile 3 Kasim 2016 tarihinde kabul edilen 6754 sayili
Bilirkisilik Kanunu, istisnasiz tiim yargi yollarinda ve muhakeme usullerinde ayn1 sekilde
uygulanacak bir sistemin hayata gecirilmesini 6ngérmektedir. Bilirkisilik Kanunu ile birlikte
nitelikli bilirkisilerin secilerek sisteme dahil edilmesi amaglanmaktadir. Ayn1 zamanda
bilirkisilik faaliyetlerinin belirlenen etik ilkelere uygun, bagimsiz ve tarafsiz bir sekilde

yiiriitiilmesi hedeflenmektedir (Kok, 2017).
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Yasanin genel gerekgesinde bilirkisilik kurumuna, bilirkisilere ve bu konudaki yargi
uygulamalarina yonelik elestiriler g6z oniine alinarak bilirkisilik uygulamalarinda aksayan
yonleri ve ihtilaf yaratan hususlar1 azaltmak amag edinilmistir. Yasa kapsaminda bilirkisilik
faaliyetlerinin belirli bir standarda oturtulmasi, adil yargilanma hakki baglaminda kanuni
eksikliklerin yarattig1 uyusmazlik ve problemlerin yok edilmesi ve bilirkisiligin bir meslek
olarak goriilmeye baslanmasi nedeniyle ortaya ¢ikan sorunlarin giderilmesi yoluna
gidilmistir. Neticede bilirkisilik miiessesesinin kurumsallasmasinin temeli, bu kanun
araciligi ile atilmistir (Soydan ve Biyan, 2016).

6754 sayil1 Bilirkisilik Kanunu ve Adalet Bakanligi tarafindan hazirlanan Bilirkisilik
Yonetmeliginde (Resmi Gazete, 2017) bilirkisinin 6zellikleri ile gorevlerini ifa sirasindaki
Odev ve haklarina iliskin temel ve etik ilkeler belirlenmistir. Bilirkisilik Kanunu ve ilgili
yonetmelik hiikiimlerine gore bilirkisilerin sahip olmasi gereken nitelikleri ve verilecek
bilirkisilik temel egitiminin usul ile esaslarini belirlemek, Bilirkisilik Daire Baskanliginin
gorevleri arasinda gosterilmektedir. Bilirkisiler tarafindan hazirlanan raporlarin mevzuata
uygunluk bakimindan denetimini ise bilirkisilik bolge kurullart listlenmektedir. Boylece
kanun ile beraber bilirkisilerin yetkinligi konusunda ayri bir denetim mekanizmasinin
getirilmis oldugu anlagilmaktadir (Karaburun, 2017).

6754 sayil1 Kanunda bilirkisilik uygulamasinin temel ilkeleri sdyle belirlenmistir:

Bilirkisi, gorevini dirtstliik kurallart ¢ergevesinde bagimsiz, tarafsiz ve objektif

olarak yerine getirir.

¢ Bilirkisi, raporunda ¢dziimii uzmanligi, 6zel veya teknik bilgiyi gerektiren hususlar
disinda agiklama yapamaz, hukuki nitelendirme ve degerlendirmelerde bulunamaz.

e Genel bilgi veya tecriibeyle ya da hakimlik mesleginin gerektirdigi hukuki bilgiyle
¢Oziimlenmesi miimkiin olan konularda bilirkisiye bagvurulamaz.

e Bilirkisi, kendisine tevdi olunan gorevi bizzat yerine getirmekle yiikiimli olup,
gorevinin icrasini kismen yahut tamamen bagka bir kimseye devredemez.

o Bilirkisi gorevi sebebiyle kendisine tevdi edilen bilgi ve belgelerin veya dgrendigi
sirlarin gizliligini saglamakla yiikiimliidiir. Bu ylikimliiliik, bilirkisilik gorevi sona
erdikten sonra da devam eder.

e (Coziimii uzmanhgi, 6zel veya teknik bilgiyi gerektiren sorun agik¢a belirtilmeden ve

inceleme yaptirilacak konunun kapsami ile sinirlar1 agik¢a gosterilmeden bilirkisi

gorevlendirilemez.
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Ayni konuda bir kez rapor alinmasi esastir ancak rapordaki eksiklik veya belirsizligin
giderilmesi icin ek rapor istenebilir.

Ulusal Yargt Agi Bilisim Sistemi ile bu sisteme entegre bilisim sistemleri veya
yazilimlar vasitasiyla ulasilabilen bilgiler veya ¢oziilebilen sorunlar i¢in bilirkisiye

basvurulamaz (Resmi Gazete, 2016):

Yeni Bilirkisilik Kanununda bilirkisilik faaliyetinde bulunacak gergek kisilerde

aranacak sartlar soyledir:

v

\

5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun (TCK) 53 iincii maddesinde belirtilen siireler
gecmis olsa bile kasten islenen bir sugtan dolayr bir yildan fazla siireyle hapis
cezasina ya da affa ugramis olsa bile devletin giivenligine kars1 suglar, Anayasal
diizene ve bu diizenin isleyisine karsi suclar, zimmet, irtikdp, riisvet, hirsizlik,
dolandiricilik, sahtecilik, giiveni kotiiye kullanma, hileli iflas, ihaleye fesat
karistirma, edimin ifasina fesat karistirma, suctan kaynaklanan malvarligi degerlerini
aklama veya kacakeilik, gercege aykir bilirkisilik veya terciimanlik yapma, yalan
taniklik ve yalan yere yemin suglarindan mahkum olmamak.

Teror orgiitleriyle iltisakli veya irtibatli olmamak

Daha 6nce kendi istegi disinda bilirkisilik sicilinden ¢gikarilmamis olmak.

Disiplin yoniinden meslekten veya memuriyetten c¢ikarilmamis ya da sanat
icrasindan veya mesleki faaliyetten gecici ya da siirekli olarak yasaklanmamis olmak.
Bagka bir bolge kurulunun listesine kayitli olmamak.

Bilirkisilik temel egitimini tamamlamak.

Bilirkisilik yapacagi uzmanlik alaninda en az bes yil fiilen ¢alismis olmak ya da
daha fazla ¢aligsma siiresi belirlenmis ise bu siire kadar fiilen ¢alismis olmak.

Meslek mensubu olarak goérev yapabilmek i¢in mevzuat tarafindan aranan sartlari
haiz olmak ve meslegini yapabilmek icin gerekli olan uzmanlik alanini gdsteren
diploma, mesleki yeterlilik belgesi, uzmanlik belgesi veya benzeri belgeye sahip
olmak.

Bilirkisilik temel ve alt uzmanlik alanlarina gore belirlenen yeterlilik kosullarini

tasimak (Resmi Gazete, 2016).
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1.6. Tiirk Yargi Sisteminin Isleyisi ve Genel Ozellikleri

Pekcanitez vd.’ye (2005) gore yargi, kanunla verilen ve mahkemelerin gerceklestirdigi
tiim isler ve devletin hukuk diizeninin devam etmesi, kisilerin siibjektif haklarinin korunmasi
amacin giiden faaliyetlerin tamamini ifade etmektedir (Benli, 2015).

Anayasa'nin 9. maddesi geregince yargi yetkisi Tiirk milleti adina bagimsiz ve tarafsiz
mahkemelerce kullanilmaktadir (Resmi Gazete, 1982).

Hukuki nitelikleri bakimindan biitiinliik arz eden yargisal islerde yargi koluna 6zgii
yargilama usulii uygulanmaktadir. Anayasa yargisi, idari yargi, adli yargi ve askeri yargi ayri
ayr1 yargl kollarmi temsil etmekte ve kendilerine 6zgii yargilama usullerine sahip
bulunmaktadir (Kiigtikyagei, 2012).

Tiirk Yargi sistemi, Anayasa yargisi (i), idari yarg (ii), Askeri Ceza yargist (iii), Adli
yargi (iv) ve Uyusmazlik yargisi (v) olmak lizere bes grupta toplanmaktadir (Gorgiilii, 2005,
s.4; Kiiclikyagci, 2012, 5.99; Benli, 2015).

Anayasanin 142. Maddesi, ‘mahkemelerin kurulus, goérev, yetki, isleyis, yargilama
usullerinin kanunlarla diizenlenecegine vurgu yapmaktadir, bununla beraber yine
Anayasanin 138 ila 165. Maddelerini kapsayan “Yargi” basligi altinda Anayasa Mahkemesi,
Yargitay, Damistay, Askeri Yargitay, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi ve Uyusmazlik
Mahkemesi iist derece mahkemeler olarak yer alirken bu mahkemeler hakkinda detayl
bilgilere rastlanmaktadir (Yesil, 2015).

Calismanin bu boliimiinde ¢alismaya konu gayrimenkul davalarda genis bir yetki ve
gorev alani olan adli yargidaki ilk derece ve iist derece hukuk mahkemeleri ile adli temyiz

organi olan Yargitay hakkinda genel bilgiler verilecektir.

1.6.1. Adli Yargi

Kuru vd.’e (2005) gore adli yarginin genis kapsamli bir yargi kolu olup, diger yargi
kollarinin gorev ve yetkisi dahilinde olmayan uyusmazliklar1 gidermekle yiikiimlii
pozisyonda bulunmaktadir. Adli yarginin gérev kapsamina giren davalar, ilk ve {ist derece
adli yargi mahkemeleri ile adli yarginin yiiksek mahkemesi hiiviyetini tagiyan Yargitay’ da
goriilmektedir (Benli, 2015).

Ozaykut’a (2004) ve Aksel’e (2010) gore adli yarginin diger yargi kollarmmn gorev

kapsami1 diginda kalan ve genellikle 6zel hukukun konusu olan davalarin goriilmektedir.
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Ayni zamanda ceza kanunlari uyarinca devletin cezalandirma yetkisini kullanabilecegi dava
konularinin da adli yarginin gérev sahasinda oldugu ifade edilmektedir (Yesil, 2012).

Adli yargiy1 ceza yargisi ve hukuk (medeni) yargisi olmak {izere siniflandirmak
miimkiin olacaktir (Benli, 2015; Yesil, 2012; Kiigiikyagc1, 2012). Hukuk yargisi, sulh ve
asliye hukuk mahkemeleri ile 6zel kanunlarca kurulan diger mahkemelerden olugmaktadir

(Yesil, 2012; Kiigtikyagcet, 2012).

1.6.1.1. Adli Yargida Ilk Derece Hukuk Mahkemeleri

Aksel’e (2010) gore ilk derece mahkemeleri, bir davay: ilk evrede goren ve karara
baglayan yargi yerleri; mahkemelerin yapilanmasini diizenleyen, kanunlarda dogrudan ilk
karart veren mahkemeler olarak tanimlanmaktadir. Adli yargida ilk derece mahkemeleri,
5235 sayili ‘Adli Yarg ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun’(Resmi Gazete, 2004) ile diizenlenmistir (Kiiclikyagci,
2012).

[k derece mahkemeler, hiikiim (bidayet) mahkemeleri olarak da ifade edilmektedir,
bu mahkemeler, hukuk ve ceza mahkemeleri olmak iizere iki kola ayrilmaktadir (Benli,
2015).

Genel mahkemeler, ayni yargilama hukuku disiplininin ugras alanma giren tiim
uyusmazliklari karara baglamak {izere olusturulan mahkemeler olarak tanimlanirken belirli
ya da meslek mensuplar1 arasindaki uyusmazlik ile belirli tiirdeki uyusmazliklari ¢ézlime
kavusturmak amaciyla olusturulan yargir yerleri 6zel (ihtisas) mahkemeler olarak
isimlendirilmektedir (Kiiclikyagei, 2012).

Kuru vd.’ye (2005) gore ilk derece hukuk mahkemeleri, genel ve 06zel hukuk
mahkemeleri olmak {izere iki kola ayrilmaktadir. ilk derece hukuk mahkemelerinin medeni
usul hukuku alanina giren islerin tiimiine bakmakla yiikiimlii oldugu, 6zel hukuk
mahkemelerinin ise, belirli kisiler arasinda ortaya cikan ihtilaf veya uyusmazliklarin
¢oziilmesi amaciyla 6zel kanunlarla kurulmus mahkemeleri temsil ettigi vurgulanmaktadir.
Genel hukuk mahkemeleri sulh hukuk mahkemesi ve asliye hukuk mahkemesi olmak iizere
iki kola ayrilmaktadir. Pekcanitez vd. ‘ye (2005) gore tiiketici mahkemeleri, icra
mahkemeleri, is mahkemeleri, kadastro mahkemeleri, fikri ve smnai haklar hukuk
mahkemeleri, aile mahkemeleri ve deniz ihtisas mahkemeleri, 6zel hukuk mahkemeleri

kapsaminda mahkeme tiirleri olarak siniflandirilmaktadir (Benli, 2015).
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Sulh hukuk mahkemeleri, tek hakimli mahkemelerden olup tahkikat yapma ve hiikiim
verme isleri, bu hakim tarafindan yiirtitiilmektedir. Sulh hukuk mahkemeleri, her ilgede bir
mahkeme olarak teskilatlanmistir; fakat basta biiyiiksehirler olmak iizere mahkemelerin is
yiikiiniin fazla oldugu yerlerde kurulan Sulh Hukuk Mahkemeleri adedi artirilabilmektedir
(Gorgiilii, 2005).

Alangoya vd.” ye (2011) ve Musul’ a (2012) gore sulh hukuk mahkemeleri, HMK 4.
maddesi ile 383. Maddesi kapsaminda hiikkme baglanan isleri ve diger kanunlarda sulh hukuk
mahkemeleri i¢in tanimlanmigs gorevleri yerine getirmekle yilikiimli kilimmistir. Buna gore
sulh hukuk mahkemesi, dava konusunun deger veya tutarina bakilmaksizin kiralanan
tasinmazlarin ve 2004 sayili Icra ve Iflas Kanununa (Resmi Gazete, 1932) gére ilamsiz icra
yoluyla tahliyesine iliskin hiikiimler sakli olmak {izere kira iligkisinden dogan davalar ile
taginir ve tasinmaz mal veya hakkin paylastirilmasina, ortakligin giderilmesine iliskin
davalara, taginir ve tasinmaz mallarda sadece zilyetligin korunmasina yonelik olan davalara
(HMK md. 4); aksine bir diizenleme bulunmadig1 siirece cekismesiz yargi islerinin
tamamina (HMK, md. 383) bakmakla gorevli kilimmustir (Yesil, 2015).

Sulh hukuk mahkemesine 2017 yilinda agilan ilk 5 davanin sayisal verileri (Sekil 1)
ve yiizdesel verileri (Sekil 2) asagida sunulmaktadir. Sulh hukuk mahkemelerine agilan dava
konular1 incelendiginde veraset, izale-i suyu, miras ve kayyum gibi miilkiyet hakk: ile
dogrudan veya dolayli olarak iligkilendirilebilecek davalarin biiyiik agirligi dikkat
cekmektedir. Bu caligmanin temel taslarindan birini de miilkiyet hakki ve bu baglamda

acilan davalarin olusturdugu diisiiniiliirse ¢calismanin 6nemi bir kat daha artmaktadir.
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Sekil 4. 2017 yilinda sulh hukuk mahkemesine agilan ilk 5 davanin sayisal verileri
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Sekil 5. 2017 yilinda sulh hukuk mahkemesine agilan ilk 5 davanin yiizdesel verileri

Asliye hukuk mahkemeleri de sulh hukuk mahkemeleri gibi tek hakimli mahkemeler
olup bu mahkemeler, dava konusunun deger ve miktarina bakilmaksizin malvarligi ve sahis
haklarina iligkin davalarin aksine bir durum bulunmadik¢a gorevlisi sahis varligina iliskin
davalarda gorev almaktadir (Benli, 2015). Asliye hukuk mahkemelerinin gorevi, genel
olarak malvarlig1 lizerindeki haklardan dogan dava ve isler ile sahis varligi lizerindeki
haklardan dogan dava ve isler olmak tizere ikili bir ayrima tabi tutulmaktadir (Gorgiild,
2005).

Asliye hukuk mahkemelerine 2017 yilinda acilan davalarin sayisal ve ylizdesel
verileri, sirastyla Sekil 3 ve Sekil 4’ te yer almaktadir. Grafikler incelendiginde miilkiyet
hakki ile dogrudan iligki kurulabilecek kamulastirma iglemleri ile ilgili agilan davalarin tim
acilan davalardaki oransal dilimi %11 gibi hatir1 sayilir bir orana tekabiil etmektedir. Ayrica
%14’ lik dilimi teskil eden tazminat davalarinin icerigi bilinmemekle beraber maddi
zarardan dogan zararin tazmini noktasinda agilan davalarin da miilkiyet hakki ihlali ile

iligkisi olabilecegi diisiiniilmektedir.
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Sekil 6. 2017 yilinda asliye hukuk mahkemesine acilan ilk 5 davanin sayisal verileri
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Sekil 7. 2017 yilinda asliye hukuk mahkemesine agilan ilk 5 davanin yiizdesel
verileri

Kadastro Mahkemelerine duyulan ihtiyag, iilkemizde 6nemli dava konular1 arasinda
yer alan Kadastro davalarinin etkin ve siiratli bir bigimde sonu¢lanmasi amaciyla paralellik
gostermektedir. Hiikiim mahkemeleri, genel mahkemeler ve 6zel mahkemeler olmak iizere
iki kola ayrilirken Kadastro Mahkemelerinin kurulmasina iligkin hiikiim, 3402 sayili

Kadastro Kanununun 6. Maddesi ile diizenlenmis olup bu mahkemelerin Tapulama
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Kanununun (Resmi Gazete, 1966) 6. Maddesi ile diizenlenen Tapulama Mahkemeleri gibi
0zel mahkeme statiisiinii icra edecegi belirtilmistir (Akkaya, 2011).

Kadastro Mahkemelerinin kurulusunu diizenleyen 3402 sayili Kadastro Kanununun
24. Maddesi: “Genel mahkemelere ait olup da bu kanunun uygulanmasi ile ilgili dava ve
islere, belirlenen usul ve esaslara gore bakmak iizere her kadastro bolgesinde tek hakimli ve
Asliye Mahkemesi sifatina haiz yeter sayida kadastro mahkemesi kurulur.” Ayni kanunun
gecici 1. Maddesi ile Kadastro Mahkemelerinin kurulusu ile birlikte ilk derece adli
mahkemeler arasindaki gorev ve yetki paylagimina iliskin hususlar ele alinmistir. Buna gore
¢ Kadastro Kanununun yiiriirliige girmesinden 6nce kurulan Tapulama Mahkemelerinin
Kadastro Mahkemesi ismi altinda faaliyetlerini siirdiirecegi, Tapulama hakimlerinin yeniden
bir atamaya ihtiyag duyulmaksizin kadastro hakimi olarak gorevlendirilecegi, yine bu
kanunun yiiriirliige girmesinden 6nce 2613 sayili Kadastro ve Tapu Tahriri Kanunu uyarinca
Asliye Hukuk Mahkemesine agilan davalarin ise Kadastro Mahkemelerine devrolunacagi’
hiikme baglanmistir (Ayan, 1999).

Kadastro Mahkemesinin gorev kapsami, Kadastro Kanununun uygulanmasina dair
dava ve islerde tasinmazlar tizerindeki miilkiyet haklarina iliskin ortaya ¢ikan uyusmazliklari
gidermek olarak ¢izilmektedir. Kadastro Kanununun 25. Maddesinin 1. Fikrasi ile Kadastro
Mahkemelerinin gorev tanimi daha kesin ¢izgilerle belirlenmektedir. S6z konusu maddede
‘Kadastro Mahkemelerinin tasinmaz mal miilkiyetine ve sinirl ayni haklara, tapuya tescil
veya serh edilecek ya da beyanlar hanesinde gosterilecek sair haklara, siir ve Olcii
uyusmazliklarina, kadastroyu ve tapu sicil haklarini ilgilendiren benzeri davalara ve 6zel
kanunlarca kendisine verilen islere bakacagi, ayrica mahkemenin kadastroyu ilgilendiren
veraset uyusmazliklart il ilgili sorunlar1 ¢oziime kavusturacagi, istege bagl olarak veraset
belgesi verebilecegi’ belirtilmektedir (Ayan, 1999).

Durman’a (2002) gore kadastro mahkemelerinin bizzat kanun koyucu tarafindan bir
0zel hukuk mahkemesi olarak diizenlenmis olusu, bu mahkemelere adli bir nitelik; kadastro
isleminin bizatihi bir idari islem olmast ve bu islemden dogan davalarin idare
mahkemelerinde goriilmesi gerekliligi, bu mahkemelere idari bir nitelik kazandirmaktadir
(Akkaya, 2011).

Kadastro mahkemelerine 2017 yilinda agilan davalarin sayisal Sekil 5° te
sunulmaktadir. Kadastro Mahkemelerinin goérev tanimimin Kadastro Kanununun
uygulanmasina dair dava ve islerde tasinmazlar lizerindeki miilkiyet haklarina iligskin ortaya

cikan uyusmazliklar1t gidermek (Ayan, 1999) seklinde ifade edildigi diisiiniildiiglinde
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Kadastro Mahkemelerine agilan tiim davalarin miilkiyet hakkiyla iliskili oldugu sonucuna
varilabilmektedir. Grafik incelendiginde Kadastro Tespitine Itiraz konusunda mahkemelere

cok yogun bir bi¢imde dava agildig1 goriilmektedir.
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Sekil 8. 2017 yilinda kadastro mahkemesine agilan ilk 5 davanin sayisal verileri

1.6.1.2. Bolge Adliye Mahkemeleri

Tirkiye’de adli yargi, ilk derece (bidayet), ikinci derece (istinaf) ve iist derece
(temyiz) mahkemelerinden olusan ii¢ dereceli bir yargilama sistemine sahip iken
(Kiiciikyage1, 2012) Yilmaz’a (2005) gore adli yarginin ikinci basamagini Bolge Adliye
Mahkemeleri teskil etmektedir (Yesil, 2015).

Ust derece mahkemeleri olarak da adlandirilan istinaf mahkemeleri, ilk derece hukuk

mahkemelerinin almis oldugu kararlarin zaman zaman hem hukuka hem vakaya uygunluk
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zaman zaman ise sadece vakaya uygunluk yoniinden denetlendigi adli yargi mercileri olarak
gorev yapmaktadir (Kiigiikyagei, 2012).

Tirkiye’ de ikinci derece mahkemeleri ifade eden istinaf mahkemelerinin kurulus,
gorev ve yetkileri, 7 Ekim 2004 tarihi itibariyle yiiriirliige giren 5235 sayil1 ‘Adli Yarg: Ilk
Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri
Hakkinda Kanun’ (Resmi Gazete, 2004) ile hiikiim altina alinmistir (Kiigiikyage1, 2012).
Buna gore Adli yargi ilk derece mahkemelerince verilen ve kesin olmayan hiikiim ve
kararlara kars1 yapilacak basvurulari inceleyip karara baglamak ve kanunlarla verilen diger
gorevleri yapmak (Resmi Gazete, 2004, md.33), Bolge Adliye Mahkemelerinin gorev

tanimlar1 igerisinde yer almaktadir.

1.6.1.3. Adli Mahkemelerde Temyiz Organi: Yargitay

Adli mahkemelerin en iist organ1 olan Yargitay’in gorev ve yetkilerinin 2797 sayili
Yargitay Kanunu (Resmi Gazete, 1983) ile diizenlenmektedir. Kanunun 13. Maddesi
uyarinca Yargitay, “Adliye mahkemelerince verilen ve kanunun bagka bir adli yargi
merciine birakmadigi karar ve hiikiimleri ilk ve son merci olarak inceleyip karara baglamak,
Yargitay Bagskan ve iiyeleri ile Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi, Yargitay Cumhuriyet
Bassaver vekili ve 6zel kanunlarinda belirtilen kimseler aleyhindeki goérevden dogan
tazminat davalarina ve bunlarin kisisel suclarina ait ceza davalarina ve kanunlarda gosterilen
diger davalara ilk ve son derece mahkemesi olarak bakmak, kanunlarla verilen diger isleri
gormek™ gorevlerini yerine getirmekle yiikiimliidiir (Benli, 2015).

1982 Anayasasinin 154. Maddesinde Yargitay’ in gorev tanimi; “Yargitay, adliye
mahkemelerince verilen ve kanunun bagska bir adli yargi merciine birakmadig1 karar ve
hiikiimlerin son inceleme merciidir. Kanunla gosterilen belli davalara da ilk ve son derece
mahkemesi olarak bakar” hiikmdi ile belirlenmistir (Yesil, 2015).

Yargitay’ in gérev tanimlarina iligkin hiikiimler g6z 6niine alindiginda Yargitay’in adli
yargl mercileri arasinda nihai karar verici konumunda oldugu goriilmektedir. Yargitay, karar
diizeltme taleplerine iligkin itirazlar inceleyip karara baglarken s6z konusu uyusmazliga
iliskin ilk derece mahkeme tarafindan alinan kararin usule uygun olup olmadigini, vaka
tizerinde kanunlarin dogru bir sekilde uygulanip uygulanmadigini denetlemektedir. Yani
Yargitay’in davaya konu uyusmazliga ait ayrica bir tahkikat yiiriitme veya yargilama yapma

gibi bir misyonu bulunmamaktadir (Gorgiilii, 2005).
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Yargitay Biiylik Genel Kurulunun 30.01.2019 tarihli ve 1 sayil1 karar1 (Resmi Gazete,
2013) ile Daire bagkanlarinin igboliimiine iligkin istek ve teklifleri degerlendirilip, dairelere
yil i¢inde gelen, yil iginde ¢ikan ve devredilen dosya sayilari ile Yargitay Cumhuriyet
Bassavciliginda bulunan dosya sayisi nazara alinarak Yargitay biinyesindeki 23 Hukuk ve
20 Ceza dairesine ait isbolimii belirlenmistir. Yargitay Hukuk Dairelerinin ihtisas alan1 ve

temel gorevleri, Tablo 2 ile sunulmustur.

Tablo 2. Yargitay hukuk daireleri ve gorevleri

Hukuk Daireleri Ihtisas Alam Temel Gorevler
1.Hukuk Dairesi * Gayrimenkul Hukuku Gayrimenkul Miilkiyeti — Tapu Sicili
2.Hukuk Dairesi * Medeni Hukuk Aile Hukuku (Evlilik Hukuku)
3. Hukuk Dairesi Borglar-Ticaret Hukuku Sebepsiz Zenginlesme, Kusursuz Sorumluluk, Abonelik
Sozlesmeleri, Adi Ortaklik, Aile Hukuku (Nafaka,

tazminat)

4. Hukuk Dairesi Gayrimenkul Hukuku Haksiz Fiil Tazminati
5. Hukuk Dairesi * Borglar-Ticaret Hukuku Kamulagtirma, Devlet Tarafindan Miilkiyet

Hakkinmn Ihlalinden Kaynaklanan Tazminat

6. Hukuk Dairesi * Borglar-Ticaret Hukuku Kira Hukuku
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7. Hukuk Dairesi *

Gayrimenkul Hukuku, Is
ve Sosyal Giivenlik
Hukuku

Kadastro Hukuku, Is Hukuku

8. Hukuk Dairesi *

Gayrimenkul Hukuku,
Medeni Hukuk

Zilyetlik Hukuku, Miras Hukuku, Icra ve Iflas Hukuku

9. Hukuk Dairesi

Is ve Sosyal Giivenlik
Hukuku

Is Hukuku

10.

Hukuk Dairesi

Is ve Sosyal Giivenlik
Hukuku

Sosyal Giivenlik Hukuku

11.

Hukuk Dairesi

Borglar-Ticaret Hukuku

Ticaret Hukuku / Sigorta Hukuku

12.

Hukuk Dairesi *

Borglar-Ticaret Hukuku

Icra ve Iflas Hukuku

13.

Hukuk Dairesi

Borglar-Ticaret Hukuku

S6zlesme Hukuku, Tiiketici Hukuku

14.

Hukuk Dairesi *

Gayrimenkul Hukuku-
Medeni Hukuk

Sahsi Haklar, Sinirli Ayni Haklar, Kamu Orta Mallari,
Gayrimenkul Miilkiyetinin smirlar1, Ortakligin
Giderilmesi, Miras

15.

Hukuk Dairesi

Borglar-Ticaret Hukuku

Eser Sozlegmeleri

16.

Hukuk Dairesi *

Gayrimenkul Hukuku

Kadastro Hukuku

17.

Hukuk Dairesi

Borglar-Ticaret Hukuku

Trafik Kazalarindan Kaynaklanan Tazminat, Sigorta

Hukuku
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18. Hukuk Dairesi * Gayrimenkul Hukuku, Kat Miilkiyeti, Kamulastirma, Kisiler Hukuku,
Medeni Hukuk Hisimlik, Vesayet

19. Hukuk Dairesi Borglar-Ticaret Hukuku Ticaret Hukuku, Bankalar Hukuku

20. Hukuk Dairesi * Gayrimenkul Hukuku Orman Hukuku, Hakimin Reddi, Merci Tayini

21. Hukuk Dairesi Is ve Sosyal Giivenlik Sosyal Giivenlik Hukuku
Hukuku

22. Hukuk Dairesi Is ve Sosyal Giivenlik Is Hukuku
Hukuku

23. Hukuk Dairesi * Borglar-Ticaret Hukuku Ticaret Hukuku, Kooperatifler Hukuku

*Caligma kapsaminda gorev tanimi olan Yargitay hukuk daireleri

2010-2017 yillar1 arasinda ilk derece adli mahkemeler ile Yargitay’da davalarin
ortalama goriilme siireleri (Tablo 3) analiz edildiginde 8 yillik siirecte davalarin Asliye
Hukuk Mahkemelerinde ortalama 1 yila, Kadastro Mahkemelerinde ise ortalama 2 yila yakin
sirelerde tamamlanabildigi goriilmektedir. 2017 yili 6zelinde bakildiginda siirelerin
kisalmasina dair bir egilime rastlanilmadig1 gibi mevcut yillar igcerisinde bu mahkemelerde
dava goriilme siirelerinde en yiiksek rakamlarin 2017 yilinda kayit altina alindigi
anlagilmaktadir. Yargitay’da ortalama siireler, 7 aya yaklasirken mevcut adli birimler
arasinda nispeten makul siirelere Sulh Hukuk Mahkemelerinde rastlanilmakta, bu
mahkemelerde davalarin ortalama 3 aylik bir siirede tamamlanabildigi bilgisine

erisilmektedir.
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Tablo 3. 2010-2017 yillar1 arasinda bazi adli mahkemelerde davalarin ortalama goriilme
stireleri (giin) (URL-10, 2018).

Mahkemeler
Asliye Hukuk Sulh Hukuk | Kadastro | Yargitay

Yillar
2010 299 109 578 159
2011 315 106 828 160
2012 330 117 755 131
2013 303 99 472 117
2014 278 91 586 122
2015 282 90 545 165
2016 350 93 678 286
2017 419 105 992 451

ORTALAMA 322 101 679 199

Adli mahkemelerde toplam is yiikii, bir 6nceki seneden devreden, y1l icerisinde gelen
toplam dava sayilar1 ve bu davalarin yil igerisinde karara baglanma yiizdeleri, Tablo 4 ile
sunulmustur. Asliye Hukuk ve Kadastro Mahkemeleri 6zelinde bakildiginda davalarin her
yil neredeyse yarisi veya yarisindan fazlasinin karara baglanamadigi goriilmektedir. Bilhassa
Kadastro Mahkemelerinde 2016 ve 2017 yillarinda her 3 davadan yalnizca 1 tanesinin karara
baglanabildigi dikkat cekmektedir. Yargitay’da 2016 yilina kadar davalarin yliksek oranda

karara baglanmasina karsin 2016 ve 2017 yillarinda oranin %50 seviyelerine indigi
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gozlenmektedir. Sulh Hukuk Mahkemelerinde ise ortalama her 4 davadan 3’iiniin karara

baglanabildigi bir durum s6z konusudur.

Tablo 4. 2010-2017 yillar1 arasinda bazi adli mahkemelerde goriilen ve karara baglanan
dava sayilar1 (URL-10, 2018).

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Toplam 770923 | 830513 | 868927 | 943301 | 1042396 | 1098001 | 1068884 | 1073466

ASLIYE Karara | 398312 | 427170 | 441282 | 509044 | 573238 | 602676 | 510661 | 477285

Baglanan
HUKUK

Karara
Bag./
Toplam 52 50 51 54 55 55 48 44

(%)

Toplam 937345 | 935623 | 730342 | 687274 | 701939 709079 762531 806469

SULH

Karara 715737 | 731321 | 576120 | 544351 | 562502 565281 592970 612363

HUKUK Baglanan

Karara
Bag./
Toplam 76 78 79 79 80 80 78 76

(%)

Toplam 115226 | 89959 71208 68290 49118 36036 28734 25290

KADASTRO

Karara 44107 35649 28993 33043 23460 18196 9047 7859

Baglanan

Karara
Bag./
Toplam 38 40 41 48 48 50 32 31

(%)

Toplam 524829 | 582565 | 659810 | 672061 | 725664 751543 785609 674471

YARGITAY | \arara | 352997 | 395586 | 494230 | 507521 | 522884 | 482621 | 358522 | 351562

Baglanan

Karara
Bag./
Toplam 67 68 75 76 72 64 46 52

(%)
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1.7. E-Devlet
1.7.1. E-Devlet Kavramm

E-devlet iizerine yapilan ¢esitli akademik caligmalar, e-devletin kavramsal taniminin
fazlalagmasinin onilinii agmaktadir. Literatiirde e-devlet tlizerine yapilmis bazi tanimlara
asagida yer verilmektedir.

E-devlet, Arifoglu vd.’ye (2002) gore devletin giinlilk idari faaliyetlerinin
kolaylastirilmasinda iletisim ve enformasyon teknolojilerinin kullanilmasi, c¢agdas
toplumlarda devlet ve birey iligkilerinde, devletin vatandasa karsi yerine getirmekle
yikiimlii oldugu gorev ve hizmetler ile vatandaslarin devlete karsi olan gbrev ve
hizmetlerinin karsilikli olarak elektronik iletisim ve islem ortamlarinda kesintisiz ve giivenli
olarak yiiriitiilmesi; Bilen ve Sanver’e (2002) gore temelde kamu kurumlari tarafindan
sunulan hizmetlerin bilgi ve iletisim teknolojileri kullanilarak daha seffaf, vatandasa daha
yakin ve daha ucuz bir imkan sunan idari sistem; Pamukoglu ve Ocak’a (2007) gore birey
ve kurumlarin agik ag ortaminda veya sinirli sayida kullanici tarafindan ulasilabilen kapali
ag ortamlarinda yazi, ses ve goriintii gibi sayisal bilgilerin iglenmesi, iletilmesi, saklanmasi
temeline dayanan ve bir deger yaratmay1 amaglayan kamu hizmetlerinin tiimii; Cevikbas’ a
(2009) gore kamusal hizmetlerin, hizmetlerden yararlanacak olan vatandaslara, ¢esitli kurum
ve kuruluslara bilgi teknolojileri kullanilarak saglayan yapilar ve bu yapilarin etkin ve
verimli kullanilmas1 sonucunda miimkiin olan en yiiksek yararlarin elde edilmesini saglayan
sistemler biitiinii; Karagiilmez’ e (2010) gore internet ve diger bilgi teknolojilerinin
kullanilmak suretiyle yonetimin daha etkin hale getirilmesi; seklinde tanimlanmaktadir
(Olmez, 2016).

Parlak ve Sobaci’ya (2005) gore e-devlet, kamu kurum ve kuruluslari, vatandaslar ve
ticari kurumlar arasindaki bilgi, hizmet ve mal aligverislerinde teknolojinin kullanilmasiyla
ortaya ¢ikan hiz, performans ve verimlilik artisinin yani sira maliyetlerin azalmasinin en tist
diizeyde saglanmasmnin amaglandig: bir devlet modeli olarak tanimlanmaktadir. Ince’ye
(2001) gore ise e-devlet, temelde kamunun hizmet verdigi alanlarda bilgi ve iletisim
teknolojilerinin kullanilmasi yoluyla daha seffaf, vatandasa daha yakin, daha ucuz ve daha
1yi ¢alisan bir idari yapiy1 ifade etmektedir (Batir, 2013).

Kirgova’ya (2003) gore e-devlet, vatandas-devlet iliskilerinin karsilikli olarak ag
ortaminda gerceklestirdigi, devlet hizmetlerinin ag ortaminda zaman ve mekan ayrimi

gozetmeksizin  sunuldugu, buna karsin vatandaglarin da vatandashk gorev ve
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yiikiimliiliiklerini ag {izerinde yerine getirdikleri sistem olarak izah edilebilmektedir.
Kuran’a (2005) gore bilisim teknolojilerinin stratejik kullanimi1 sayesinde bilgi toplumunun
ihtiyaclarina cevap verebilecek, vatandasi ve kurumlarin elektronik ortamda iletisimde
bulunacaklari, verimliligi, seffaflig1 ve kalkinmay1 saglayacak bir yeniden yapilanma modeli
olarak agiklanan e-devlet, Balci ve Kirillmaz’ a (2009) gore daha etkin, verimli ve Kkaliteli
kamu hizmeti i¢in bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanilmasi olarak ifade edilmektedir

(Songur, 2015).

1.7.2. Tiirkiye’ de E-Devletin Gelisim Siireci

E-devletin gelisim siirecini; internetin bilgi paylasimi amaciyla kullanilmasi (erigim
ve iletisimin gelisimi 1993-1998) (i), ¢evrimi¢i olarak iglem yapilmasi ve hizmet sunulmasi
(Proje Odakli Dénem) (ii), siireglerin otomasyonu, is siire¢lerinin ve organizasyonunun
degisimi ile birlikte web sitelerinin biitlinlestirilmesi (ii1) ve gelecek nesil teknolojik devlet
(iv) olarak dort periyodik donem iizerinde degerlendirmek miimkiindiir (Giireler, 2011).

Gliniimiiz e-devlet modelinin olusturulmasi, belirli esiklerin basarili bir sekilde
astlmast ile miimkiin olmustur. ilk asamada e-devlet projesi kapsamindaki devlet kurumlari,
vatandaglar ve diger kurumlar ile entegrasyon saglayacak web sayfalarini olusturmus ve
disaridan erisme agik hale gelmistir. ikinci asamay1 kamu kurumlarinda bilgi almak isteyen
vatandaglarin web sayfas1 araciligi ile arama yapabilmesi veya iletisim kurabilmesi
olusturmustur. almistir.. Uciincii asama, ikinci asamanin devami niteliginde olup kurumlarin
gelistirdigi yazilimlar Nihayetinde son evreyi mevzuat dahilinde kurumlarin ellerindeki bilgi
ve belgeleri diger kisi veya kurumlarla paylasmasi ve uygulamaya sunmasi olugturmus ve
glinlimiiz e-devlet modeli gelisimi tamamlanmistir (Batir, 2013).

Tiirkiye, genis ylizey alani, yogun niifus, diisiik personel verimlilifi ve yogun
biirokrasi sebebiyle kamu hizmetlerinin sunumunu yiliksek maliyetle sunmak durumunda
kalmaktadir. Tiirkiye gibi gelismekte olan ekonomiler acgisindan kamu hizmetlerini
maliyetleri e-devlet yoluyla sunma ile saglanacak mali tasarruf ¢cok 6nem arz etmektedir. Bu
bakimdan iilkemizin e-devlet lizerinden hizmet sunmasi bir gereklilik halini almistir (Sigsman
vd., 2009).

Tiirkiye’ de e-devlet ¢alismalarinin temelleri, 1972 yilinda MERNIS (Merkezi Niifus
Idaresi Sistemi) ile atilmistir (Altin, 2008). Ulkemizde giderek icinden ¢ikilmaz bir hal alan

biirokratik siireglerin e-devlet sayesinde minimize edilmesi amaglanmis, basili belge
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kullaniminin azaltilmast ve bu sayede zaman, isgiicii ve kirtasiyecilik masraflarindan
tasarruf saglanmasi 6ngoriillmiistiir (Ugmaz, 2009).

Tirkiye Ulusal Enformasyon Altyapist Ana Plan1 (TUENA), Tiirkiye’de enformasyon
(bilgilendirme) teknolojilerinin kullanimi igin gerekli altyapinin kurulmasini, bu alan igin
gerekli diizenleme ve yonelimlerin tespitini amaglamaktadir. Ayrica Tiirkiye'nin
enformasyon alaninda gelecege doniik vizyonunu ve kurumsal yapilanma onerilerini ortaya
koymaktadir. Ulastirma Bakanlig1 ve TUBITAK tarafindan hazirlanan bu plan, 1999 yilinda
kullanima sunulmustur. (URL-11, 2019).

Balci’ya (2008) gore 2000°’1li yillarla beraber teknolojik gelismelerin, ekonomik ve
toplumsal hayattaki degisimlerin bilgi ve iletisim teknolojisi bazli bir sisteme gecisi zorunlu
kilmistir. Bu ¢ergevede 15-16 Haziran 2001°de Goteborg’da yapilan Avrupa Birligi Liderler
Zirvesinde Tiirkiye’ nin de aralarinda bulundugu iilkeler tarafindan ‘e-Avrupa’ projesine
imza atilmis ve proje kapsaminda bilgi toplumunun temel altyapisinin tesisi hedeflenmistir.
E-Avrupa projesinin akabinde {iilkemizde Bagbakanlik koordinasyonunda °‘e-Tiirkiye’
caligmalar1 baslatilmistir. (Gtireler, 2011).

Bagbakanlik sorumlulugunda baslatilan KAMUNET (1998-2002) ve e-Tiirkiye
girigimi  (2001-2003), iilkemizde e-devlete gegis silirecindeki Onemli basamaklari
olusturmustur. 2003 yilindan itibaren e-Doniisiim Tiirkiye Projesi baslatilirken projenin
koordinasyonunu saglamak amaciyla Devlet Planlama Tegkilati Miistesarlig1 bilinyesinde
Bilgi Toplumu Dairesi kurulmustur. 73 eylem planindan olusan Kisa Donem Eylem Plani,
Bagbakanlik genelgesi ile hayata gegirilmistir. Projenin takibati i¢in e-Doniisiim Tiirkiye
Icra Kurulu kurulmustur. icra Kurulu, 16 Aralik 2004 tarihli toplantisinda e-Doniisiim
Tiirkiye Projesi 2005 Y1l Eylem Plani’nm1 kabul etmistir (Karaaslan, 2011).

E-devlet, bir parcast olarak bilgi toplumuna doniisimde Onemli bir misyon
istlenmistir. E-devletin etkin bir bigimde kullanimi, birbiri ile uyumlu, seffaf ve basite
indirgenmis is siireclerini barmndiran bir yapilanmay1 zorunlu kilmaktadir. Bu ¢ercevede
birlikte caligabilirli§i mimkiin kilmanin en temel araclarindan birisi, kurumlarin
kullanacaklar1 ortak norm ve standartlar1 belirlemeleri, bilgi sistemlerini ve uyumlastirtlmis
e-devlet hizmetlerini bu norm ve standartlar ¢ergevesinde gelistirmeleridir (Resmi Gazete,
2005).

18 Aralik 2008 tarihinde hizmete giren E-Devlet Kapis1 Projesi, Tiirkiye’ de kurumlar
biinyesinde sunulan elektronik tabanli hizmetlerin tek elden yiiriitiilememesi sorununun

giderilmesine yonelik atilmig bir adimdir. Bu proje ile birlikte tiim e-devlet faaliyetleri tek
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elden yiriitilmesi amaglanmistir. Projenin Oncelikli hedefi, kamusal hizmetlerin,
vatandaslara, igletmelere ve kamu kurumlarina bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmak
suretiyle etkin ve verimli bir sekilde ulagimini saglamaktir (Carikgi, 2010).

E-devlet kapisi ile birlikte devlet hizmetlerinde bilgi, iletisim ve kalite standartlarinin
belirlenmesi planlanmigtir. E-devlet kapisi, bilgilendirme hizmetleri ve elektronik hizmetler
seklinde iki ayr1 baglik altinda hizmet sunumu gerceklestirirken e-hizmet alinabilecek
linklere yer verilmek suretiyle ilgililerin hizmete siiratli bir sekilde ulagsmasi saglanmaktadir
(URL-12, 2019).

E-devlet ¢aligmalari, 2006-2010 yillar1 arasinda Bilgi Toplumu Stratejisi ve Eylem
Plan1 igerisinde siirdiiriilmiistiir. Tiirkiye’de e-devlet calismalarinin da iginde yer aldigi
Bilgi Toplumu Stratejisinin ikinci asamasi sayilabilecek sekiz ana eksenli Bilgi Toplumu
Stratejisi ve Eylem Plan1 2014-2018 taslagi, Kalkinma Bakanlig: tarafindan hazirlanarak
kamuoyu ile paylagilmistir (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2014).

1.7.3. E- Devletin Amaglari

E-devlet modelinin 6ncelikli amaclarindan biri, devletin biitiin paydaslarinin kurumsal
bilgilere hizli ve dogru bicimde ulagsmasini saglamaktir (Odabas, 2008).

Devletler, gereksinim duydugu bilgilere miimkiin olan en kisa zamanda ve yliksek
dogrulukla ulagsmay1 hedeflerken diger yandan kamuya agilmasinda mahsur goriilmeyen
verileri de olabildigince genis kitlelere ulastirmay1 amaglamaktadir. E-devlet, devletlerin bu
amagclarina hizmet etme noktasinda oldukg¢a 6nemli bir fonksiyonu icra etmektedir. E-devlet,
bir yandan devletin vatandaslardan defalarca ayni bilgileri isteme ihtiyacini ortadan
kaldirirken diger taraftan vatandaslarin merkezi bir ag aracilig1 ile kamusal bilgilere tek
elden dogru ve hizl bir sekilde ulagiminin saglandig: biitiinciil bir sistemi vaat etmektedir
(Karaaslan, 2011).

E-devlet uygulamalarinda hedeflenen amaclar su sekilde siralanmaktadir:

e Kamu hizmetlerinin vatandaglarin ihtiyaglar1 g6z Oniine alinarak yeniden ele
alinmasi1 ve hizmet kalitesinin artirilmasi,

e Kamu kurumlarina olan giivenin artirilmasi,

e Kamu hizmetlerinin sunumundaki maliyetlerin asgari diizeye indirilmesi,

e Haftanin her giin ve saati hizmet alabilme olanagina erisilmesi,
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e Kamu hizmetlerinin denetlenebilirliginin saglanmasi, gayrimesru kazang kapilarinin
kapatilmasi,

e Vatandaslarin kamu faaliyetlerine etkin bir bi¢imde katilabilmesi, kamu hizmetlerine
tilkenin her yerinden esit sartlarda ulasilabilmesi,

e Biirokrasiyi en aza indirip hizmetlerin miimkiin olan en kisa siirede sunulmasi,

e Kamu kurumlar: arasinda bilgi biitiinliigii ve koordinasyonun temini,

e Merkezi yonetim ile yerel yonetimler arasinda etkili bir iletisim aginin kurulmasi,

e Devlet kurumlarinin verimli bir isleyise kavusturulmasi, gelirlerin artirilmasi ve
ekonomik gelismenin saglanmasi,

e Kamu yonetiminin hantal ve is gormez imajinin degismesi,

e Karar vericilerin bilgiye dayali karar verme siireglerinin gelistirilmesi ve
hizlandirilmasi (Gtireler, 2011).

1.7.4. E-Devlet Modeli ile Elde Edilen Kazanimlar

Klasik devlet anlayisi ile sunulan kamu hizmetleri, biirokratik siire¢lerin agirlik
kazandig1, basit islemlerin karmagik bir hal aldigi, fazla sayida personel ve memura ihtiyag
duyulan kurum yapilarinin olustugu bir ortam hazirlamaktadir. Biirokrasinin fazla oldugu is
stireclerinde basit islemler i¢in dahi birgok imzali belgeye ihtiyag duyulmakta, bu durum
hizmetin gecikmesine ve hizmet maliyetlerinin artmasina sebep olmaktadir (Yildirir ve
Karakurt, 2019).

Ucgkan’a (2003) gore e-devlet uygulamalarinin kiiresel ¢apta hizli bir sekilde kabul
goriilmesinde ge¢miste sunulan hizmetlerin hantal, verimsiz ve seffafliktan uzak yapisinin
payr bulunmaktadir. E-devlet Oncesinde Ozellikle hizmetlerin sunumundaki gizliligin
vatandaslar nezdinde devlete olan giiveni sarstig1 goriilmekteydi. E-devlet ile beraber daha
diisiik bir maliyette kaliteli hizmet ile siirdiiriilebilir bir kaynak ydnetiminin saglanmasinin
yani sira vatandaglarin kamu hizmetlerinin sunumuna dair memnuniyet, etkin katilim ve
giiveninin arttig1 gézlenmektedir (Gtireler, 2011).

Kamu hizmetlerinin dijital ortama tasinmasi, kamusal faaliyetlerin seffaflastirilmasi,
vatandaslarin kamu hizmetlerine katiliminin artirilmasi, e-devlet ile elde edilen 6nemli
kazanimlar arasinda sayilmaktadir. (Gokbunar ve Bastan, 2004).

E-devlet ile elde edilen kazanimlar asagida siralanmaktadir:
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e Kamu kurumlarinin sunmus oldugu hizmetlerde verimlilik iist seviyeye ¢ikarilirken
klasik hizmet sunum anlayisina hakim olan biirokratik siirecler ortadan kaldirilarak
daha diisiikk maliyetli hizmet sunumu gergeklestirilmektedir.

e Elektronik ortamda sunulan hizmet anlayisi, kamu personelinin sebep olabilecegi
hatalar1 asgari diizeye indirgemektedir.

e Vatandaslarin kamusal siireglere dahli artmaktadir. Katilimciligin artmasi ile
demokratik ve seffaf devlet anlayisinin giiclenmesine katkida bulunmaktadir.

e Dogru bilgilere kisa zamanda, her yerden ve esit bir sekilde ulasma olanagi,
vatandasin devlet hizmetlerinden duydugu memnuniyeti artirmaktadir.

e Kamusal iglemlerin ylriitilmesinde basili kagida olan gereksinim azalmakta,

boylece kamu hizmetlerinin sunumu konusunda devletin ekonomik yiikii

hafiflemektedir (Karaaslan ,2011).

1.8. Ulusal Yargi Ag1 Projesi (UYAP)

UYAP, adli siireglerde zaman, maliyet agisindan tasarruf saglamak, islem siireclerini
hizlandirmak, ulasilabilir verilerle denetlenebilir bir yargi yapisini insa etmek maksadiyla
Adalet Bakanlig1 tarafindan gelistirilen bir bilisim sistemi olarak ifade edilmektedir (Gtizel
ve Deligoz, 2014).

UYAP, e-adalet sisteminin bir pargasi olarak yargi alanindaki e-devlet
uygulamalarinin islevini iistlenirken (Sezer ve Sar1, 2017) adalet hizmetlerine etkinlik ve hiz
kazandiran en 6nemli uygulama olarak dikkat ¢cekmektedir (Arslaner ve Sekerci, 2014).
UYAP uygulamalari, ulusal ve uluslararasi alanda elde ettigi basarilar ile e-devlet
uygulamalarinin 6nemli bir 6gesi oldugunu kanitlamaktadir. Adli hizmetlerde etkinlik,
verimlilik, hiz ve tasarruf saglamak suretiyle Adalet Bakanlig1’nin son donemdeki en 6nemli
projesi olarak yerini almaktadir (Tiirkan ve Erdingertiirk, 2017). UY AP’1n kiiresel ve ulusal
bazdaki basarilarina ¢aligmanin ilerleyen kisimlarinda ayr1 bir baslik altinda deginilecektir.

UYAP, yarg: kararlarinin ¢evrimic¢i olarak sorgulanabildigi, yargilama esnasindan
ortaya ¢ikabilecek hatalarin en az diizeye indirgendigi, adliye ¢alisanlarinin mesai saatleri
ve adliye disinda belge temin edebildigi, dava siire¢lerinde meydana gelebilecek zaman
kayiplarinin azaltildigi, merkez teskilati ile tiim tasra teskilatinin birbirleri ve diger kamu
kurumlan ile veri ve belge akisini ortak bir elektronik ortamdan sagladigi sistem olarak

adlandirilmaktadir. (Oztemiz, 2018).
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Kalem’e (2011) gore UYAP, elektronik imza altyapisina uygun olarak gelistirilen,
yargl birimlerinin aralarinda belge alis verisi yapmasina imkan veren bir sistem olarak ifade
edilirken tilkemizin 6zellikle yargi alaninda ¢ok yliksek diizeyde bilgisayarlasmanin oldugu
iilkeler arasinda goriildiigline dikkat ¢ekilmektedir (Yiiksel ve Yiiksel, 2019).

Koksal’a (2008) gore vatandaglarin internet baglantis1 olan herhangi bir yerden
cevrimi¢i dilekce ile dava agma, devlet uygulamalarmi denetleme, yargi ve icra
uygulamalariyla ilgili siireglerdeki agamalar1 izleme olanagi veren UY AP bilisim sisteminin
yerylizliniin en ileri, en biiyiik bilisim sistemlerinden biri haline gelmistir (Songur, 2015).

Ulkemizde en genis e-devlet projelerinden birisi olan UY AP, giiclii altyapisiyla dikkat
¢cekmektedir. Tiirkiye’ deki hemen hemen biitiin e-adalet hizmetlerinin UYAP {izerinden
yiiriitiildiigi diistintiliince projenin kapsami daha iyi anlagilmaktadir. UY AP, anayasal temel
haklardan sayilan vatandaslarin en kisa siire igerisinde, en az masrafla haklarini aramalarina
da imkéan tanimaktadir (Olmez, 2016).

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi (AIHS) (URL-13, 2019) 6. maddesi ve Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi (Resmi Gazete, 1982) 141. maddesinin son fikrasi, davalarin makul
siirede tamamlanmasini hiitkme baglayarak suretiyle olusabilecek hak kayiplarini 6nlemeyi
amaglamaktadir. UY AP, bilisim ¢agina uygun hizli, etkin, verimli yapisi ile ulusal ve kiiresel

mevzuatlara uygun bir yargilama siirecinin 6niinii agmaktadir. (Batir, 2013).

1.8.1. UYAP Bilgi Sistemleri

E-devlet kapisinin adalet hizmetleri konusunda en O6nemli bileseni olan UYAP,
Vatandas, Avukat, Kurumsal, Bilirkisi, E-Satis ve SMS Bilgi Sistemleri araciligiyla hizmet
sunmaktadir (URL-14, 2019).

Kaya ve Giines’e (2011) gore UYAP vatandas portali, yurttaslarm UYAP
kapsamindaki adli ve idari uyusmazliklari takip edebildigi, dava dosyalarmin hangi asamada
oldugu hakkinda bilgi edinebildigi bir sistemi ifade etmektedir. Vatandas Bilgi Sistemi
sayesinde kullanicilarin e-sistem iizerinden dava agma, har¢ ddeme tiiriinde islemleri
gerceklestirebilmektedir (Olmez, 2016). UYAP Vatandas Bilgi Sistemine e-imza ve mobil
imza ile erisim saglanmakta, vatandaglara yetkileri dahilinde sistemdeki dava dosyalarini
ayrintilariyla inceleyebilme, dava dosyalarina evrak ekleyebilme ve bu dosyalardan suret

alabilme olanagi taninmaktadir (Giines, 2012).
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Avukat Bilgi Sistemi (Avukat Portali), baroya bagli avukatlarin veya resmi kurum
avukatlarinin dava ve hukuk degisik is dosyalarina erismesine imkan tantyan, bu sayede
avukatlarin dava ve icra takibi yapabildigi, dava dosyalarindan o&rnekler alabildigi,
elektronik imza yoluyla belge alis verisinde bulunabildigi, durusma giinlerini online olarak
Ogrenebildigi, har¢ ve masraf oOdemelerini web tabanli yazilimlar {izerinden
gerceklestirebildigi sistem olarak izah (Songur, 2015).

Kurumsal Bilgi Sistemi, lilke genelindeki kamu kurum ve kuruluslar ile sirketlerin
taraf oldugu davalar1 elektronik ortamda takibine imkan taniyan Adalet Bakanligi’ nin
sundugu e- adalet hizmeti olarak ifade edilmektedir (Giizel ve Deligoz, 2014).

Bilirkisi Bilgi Sistemi, bilirkisilerin adliyeye gitmeden dosyalar1 inceleyip, raporlarini
portal lizerinden hazirlayarak teslim ettikleri ve yine bu portal {izerinden iicretlerinin
hesaplanarak tahsil edilebildigi kagitsiz ofis ortaminda yargilamayr hizlandiracak bir
projedir (URL-15, 2019).

UYAP SMS Bilgi Sistemi, mahkeme kararlar1 ve diger adli islemler ile ilgili bilgilerin
ilgililerin cep telefonlarina kisa mesaj gonderilmesi lizerine hizmet veren bir sistem olarak
tanimlanmaktadir. S6zii edilen sistem, adli ve idari mahkemeler ile icra daireleri gibi yargi
organlari tarafindan davanin taraflarina iletilmesi gereken bilgi, veri ve duyurularin mobil
iletisim sistemleri araciligl ile iletilmesini amaglamaktadir Bu sistem sayesinde davanin
taraflar1 ve avukatlar, dava acilmasi, icra takibi baslatilmasi, durugma tarihi gibi bilgileri

adliyeye gitmeden cep telefonlarina gonderilen kisa mesajlarla 6grenebilmektedir (URL-16,
2019).

1.8.2. UYAP’ 1n Hedefleri ve Yararlan

UYAP sistemi, yargilama siirecindeki zaman kaybin1 Onleyerek hak sahiplerinin
magduriyetine mani olmayi, basili belge ihtiyacini minimum seviyede tutarak tasarruf
saglamayi, yargi birimlerinin gereksinim duydugu bilgi ve belgeleri tek bir ¢ati altinda
toplayarak kurumlar arasi uzun soluklu yazismalarin 6niine gegmeyi, biirokrasiyi devre disi
birakarak zaman, maliyet ve personel agisindan maksimum fayda saglamay: ilke
edinmektedir (Sezer ve Sari, 2017).

UY AP, yargi siireclerinin hizli, dogru, tutarl ve seffaf ilerlemesine katkida bulunurken
ulasilabilir ve denetlenebilir yapisiyla usulsiizliik ve yolsuzluk riskini de en alt seviyeye

cekmektedir. UYAP’ in daha 6nce acgilmis davalari sisteminde muhafaza ediyor olmasi, bir
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yandan miikerrer dava agilmasinin 6niine ge¢mekte, diger taraftan s6z konusu davalara dair
verilere ulagilarak hizli isleyen adalet mekanizmasini gelistirmektedir. (Demirhan ve
Tirkoglu, 2014).

UYAP projesi ile elde edilen 6nemli kazanimlar su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

e Dosyalardaki tiim belge ve evraklar, elektronik ortama aktarildigindan dosyalarin
arsivlemesi elektronik ortamda yapilmakta, hadkim ve Cumhuriyet savcilarinin
arsivdeki dosyalara erisimi daha hizli, kolay ve giivenli bir sekilde olmaktadir.

e Yargi sistemi i¢indeki birimler arasinda yazigmalar, Dokiiman Yonetim Sistemi ile
kagitsiz ofis mantiginda yapilmaktadir. Sistem iizerinden yiiriitiilen yargi
siireglerinde belge ve formlar agisindan standart saglanmakta, dava stireleri
kisalmaktadir.

e Davalarda ve sorusturma i¢in gerekli belgelerin posta yoluyla temini uzun zamanlar
alirken kurum ve birimler arasindaki belge paylasiminin UY AP sistemi iizerinden
gerceklestirilmesi 6nemli bir zaman tasarrufu saglamaktadir.

e Sistemin i¢ yapisinda mevcut olan uyari sistemi sayesinde yasa ve usul mevzuatina
aykiri islemlerin veya kullanicidan kaynakli hatalarin 6niine gegilebilmektedir.

e Yarg: sisteminin iligkili oldugu ve altyapisi tamamlanmis dis birimler ile mesaj
tabanli veri alig-verisi saglanmaktadir.

e Sistemde giincel mevzuat, igtihat, genelge, kanun, tiiziik, yonetmelik, emsal karar ve
metinler gibi bilgi ve belgelerin yer aldig1 bilgi bankas1 bulunmaktadir. Boylece artik
gecerliligini yitirmis yasalarin temel alindigi yargilama sonucu olusabilecek
magduriyetlerin 6niine gec¢ilmektedir.

e QGiivenlik ve gizlilik ilkesi dogrultusunda dosyalarin sadece ilgili personel tarafindan
goriilmesi saglanmaktadir.

e UYAP sistemi sayisal imza altyapisina uygun olarak gelistirilmistir. T.C. kimlik
numarast bazli ¢alisan bu sistem, yetkili kullanicilarin dosyadaki taraflarin tiim
gecmisine erisebilmesini, miikerrer itham ya da birlesmis sug olup olmadigini kontrol

imkan1 saglamaktadir (Ozker, 2010).



51

1.9. Gayrimenkul Davalar
1.9.1. El Atmanin Onlenmesi Davalar

El atmanin 6nlenmesi davalari, kamulastirmasiz el atma, gegit hakki, kaynak hakki,
komsuluk hukukuna aykiriligin giderilmesi, mecra irtifaki, Oliinceye kadar bakma
sozlesmesinden kaynakli davalar, satin almaya dayali davalar, satis vaadi sozlesmesine
dayal1 davalar, tapu tahsisi belgesine dayali davalar, tasinmazin orman niteliginin ¢ekismeli
olmasi, taskin ingaat, iist hakki (URL-17,2018) gibi genis yelpazede konulara ayrilmaktadir.

Sahiniz’e (2006) gore el atmanin tiirlerinden olan kamulastirmasiz el atma, bir kanuni
hiikkme dayanmadan, usuliine uygun bir kamulastirma karari almadan veya taginmazin
ederine uygun bir bedel 6demeden 6zel miilkiyetteki bir malin tamamina veya bir kismina
kamu tiizel kisiligine haiz bir kurumca hukuki olmayan bir sekilde el konulmasi olarak
tanimlanmaktadir (Goktepe, 2010).

Kamulastirmanin el atmanin unsurlarini ifade etmek miimkiindiir:

e El Atilan Tasinmazin Ozel Miilkiyete Ait Olmasi: Kamulastirmasiz el atma, sadece
tapulu tasinmazlar hakkinda s6z konusu olmaktadir. Yargitay, bir malin taginmaz
mal kategorisine dahil edilebilmesini, o malin bir sahis tarafindan elde edilmeye yani
temelliike uygun olmasina ve taginmazin tapu kiitiiglinde kaydinin bulunmasina
baglamaktadir.

e FEl Atmanin Kamulastirma Yetkisine Sahip Idare Tarafindan Kamu Yarar Icin
Gergeklesmesi: Ozel miilkiyetteki bir tasinmaz iizerinde idarece gerceklestirilen
hukuk dis1 eylemin kamulastirmasiz el atma ya da alelade haksiz fiil eylemlerinden
hangisine dahil olunacagi, eylemde bulunan idarenin kamulastirma yetkisine
sahipliligi, bu yetkinin idarenin gdrev alanina giren bir amaca ve kamu yararina
uygun olarak kullanilmighg ile 6l¢iilenmektedir. SOyle ki kamulastirma yetkisine
sahip, gorev alani igerisinde kamu yararina uygun olarak eylemi gerceklestiren
idarenin gergeklestirdigi hak ihlali, kamulastirmasiz el atma ile 6zdeslesmektedir. Bu
kriterlerden herhangi birine sahip olmayan idarenin eylemi ise haksiz fiil olarak
nitelendirilmektedir. Haksiz fiile maruz kalan malikin idareden el atmanin 6nlenmesi
ve tazminat talepleri bulunmaktadir.

e Kamulastirma Isleminin Hi¢ Yapilmamis veya Tamamlanmamis Olmas1: Hayta’ya

(2014) ve Ulusoy’a (2004) gore kamulastirma islemlerinin 2942 sayili Kamulagtirma
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Kanunu (Resmi Gazete, 1983) ile belirlenen usul ve esaslarla uyum igerisinde
gerceklestirilmesi  gerekmektedir. Aksi takdirde kamulastirma iglemlerinin
gecersizlik kazanmakta ve bunun neticesinde tasinmaza el atilmasi sonucu
kamulastirmasiz el atma vuku bulmaktadir.

e Tasinmaza Fiilen ve Siirekli Olarak El Atilmasi: Boke’ye (2006) ve Yazicioglu’ na
(2008) gore fiilen el atma ile tasinmaz malikinin miilkiyet hakkinin engellenmesi,
miilkiyet hakkmin sagladigi yetkileri kullanamayacak hale getirilmesi
kastedilmektedir. Hayta’ya (2014) ve Ulusoy’a (2004) gore fiilen el atmanin yaninda
stirekli olarak yani sahiplenmek kasti ile tasinmaza el atmak, kamulastirmasiz el
atmanin Onilinli agmaktadir. Cinar’a (2005) gore ise siirekli el atmanin tasinmaz
malikinin miilkiyeti izerindeki haklarini tamamen ortadan kaldiracak kalici nitelikte
olmasia dikkat ¢cekmekte, kalici nitelikte olmayan el atmalarin kamulastirmasiz el
atmadan bahsi gii¢lestirecegine vurgu yapmaktadir (Atakur, 2017).

Kamulastirmasiz el atma kavraminin ilk olarak gectigi 16.05.1956 tarih ve 1/6 E-K
sayili Yargitay kararinda tasinmaz sahibini riza gostermesi halinde taginmazin bedeli
karsilig1 idareye devrolunabilecegi, aksi takdirde malikin idare aleyhinde miidahalenin
men’i davast agabilecegine iliskin hiikiim yer almistir (Tuna, 2012).

Tasinmazina kamulastirmasiz olarak el konulan malik, sorumlu idare aleyhinde EI
atmanin 6nlenmesi(miidahalenin men’1) davasi (i), Bedel davasi (ii), Tazminat davasi (iii)
ve Ecri misil davasi (iv) acabilmektedir; fakat bu davalardan el atmanin 6nlenmesi davasinin
acilmasi, miilkiyet hakkina yonelen hukuka aykiri bir miidahalenin bulunmasi ve bu
miidahalenin halihazirda devam ediyor olmasi ile miimkiin olmaktadir (Karaca, 2018).

Yal¢induran’a (2015) gore bedel davasi, hukuki bir diizenlemeden ziyade Yargitay
kararlar1 neticesinde ortaya ¢ikan bir kavrami ifade etmektedir. Bu dava yolu ile tasinmazina
el atilan malikin kamulastirmasiz el atmaya riza gdstermesi durumunda taginmazina mukabil
bir bedeli, ilgili idareden talep edebilmektedir. Kamulastirmasiz el atmadan kaynakli bedel
davasinda tasinmaz bedelinin tespiti yaninda zararlarin tazmini i¢in tazminat davasi da
acilabilmektedir (Ozdemir, 2018).

Oziilkii ve Temel’e (2013) gore ecri misil, kotii niyetli zilyedin 6demekle sorumlu
oldugu haksiz isgal tazminati olarak tanimlanirken taginmaz sahibi, tazminat davalarmin
yaninda haksiz iggale karsilik ecri misil davasi da acabilmektedir. Kalabalik’ a (2009) gore

ecri misil tazminatindan kastedileni, haksiz el atma eylemini gergeklestiren idarenin
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taginmaz sahibine taginmazini kullanamadigi siire icin 6dedigi kira miktar1 olarak ifade
edilmektedir (Ungan, 2018).

Yazicioglu’ na (2008) gore ecri misil, kotii niyetli zilyet, yani eylemi gerceklestiren
kisi veya kurumun mal {lizerinde herhangi bir hakka sahip olmadigini bilmesi ile vuku
bulmakta, lizerinde haksiz eylem gerceklestirilen tasinmaz, kiraya verilebilecek nitelikte ise
taginmazin zararina bakilmaksizin haksiz filli ger¢eklestirenler aleyhinde tazminat hiikmii
verilebilmektedir (Ozdemir, 2018).

Hayta’ya (2014) gore ecri misil davasi, bir ¢esit kira bedeli olmas1 sebebiyle, kira
bedeli talebinde bulunulmasi i¢in Ongoriillen zamanagimi siiresine tabi bulunmakta, s6z
konusu siire ise dava tarihinden geriye dogru 5 yillik bir zaman dilimini kapsamaktadir
(Atakur, 2017).

1.9.2. Kadastro Davalari

Alkan ve Can’ a (2009) gore kadastro kavrami, tasinmazlarin ve miilkiyet hakkinin
kayit altina alinmasi ve zaman igerisindeki degisikliklerinin takip edilmesine duyulan ihtiyag
ile ortaya ¢cikmistir. Erkan’ a (2010) gore ise kadastro, tilkedeki her tiirlii arazinin yer ve
konumlarinin, yiizél¢iimlerinin, degerlerinin, iizerinde bulunan hak ve yiikiimliiliiklerinin
devlet eliyle plana ya da diger bir deyisle haritaya baglanmast islemi olarak
tanimlanmaktadir (Cagatay, 2012).

Kadastro ile tasinmazlarin sinir ve miilkiyet durumlarinin belirlenmesi yoluyla bu
taginmazlarin geometrik ve hukuki durumlarinin tespitine c¢alisilmaktadir. ‘Geometrik
kadastro’ ile tasinmaz siirlarinin tespiti gerceklestirilirken ‘hukuki kadastro’ ile tasinmazin
maliki veya malikleri belirlenmektedir. (Altas, 1999). Kadastro ile tasinmaz miilkiyetin
giivencesi olarak nitelendirilebilecek tapu sicillerinin olusturulmasi ve bu sekilde tasinmaz
tizerindeki haklarinin teminat altina alinmasinin yaninda giivenli bir sekilde el degistirmenin
saglanmas1 hedeflenmektedir (Gengay, 2012).

Kadastro, insan ve toprak arasindaki iliskileri diizenleme, taginmazlara dair miilkiyet
bilgilerini toplanmasini saglama ve tiim bu bilgileri teknik esaslara baglamayr misyon
edinmektedir (Cagatay, 2012).

3402 sayil1 ‘Kadastro Kanunu’ (Resmi Gazete, 1987) ile Kadastro Kanununun 47.
Maddesine dayanilarak ¢ikarilan ‘Kadastro Bilirkisileri Hakkinda Yonetmelik’® (Resmi

Gazete, 1987), kadastro davalarinda bilirkisilik kurumuna iliskin hiikiimler getirmistir.
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Kadastro Kanunu 3. Madde: “ Kadastro ekibi; en az iki kadastro teknisyeni, mahalle veya
kdy muhtart ile {i¢ bilirkisiden olusur.” Hiikmii ile kadastro ekibinde yer alacak bilirkisilere
yer verilmistir. Kadastro Kanunu 7. Madde: “ Kadastro teknisyenleri hazir bulunduklari
takdirde mal sahipleri ile ilgililerin huzurunda, varsa harita, tapu ve vergi kayitlari ile diger
belgeleri, en az ii¢ bilirkisi ile muhtarin bilgilerinden yararlanarak inceler ve mahalline
uygular....” Hikmii ile sinir tespiti agsamasinda bilirkisilerin gorevleri belirlenmektedir.
Kadastro Kanunu 9. Madde: “ Kadastro tutanagi diizenlendikten sonra kadastro ekibi
calisma alaninda islerini bitirinceye kadar tespitlere itiraz edilebilir. Itiraz, kadastro
teknisyenligine veya kadastro miidiirliigline yapilir. Bu durumda itirazla ilgili tutanak veya
ekleri en gec on giin i¢inde kadastro komisyonuna intikal ettirilir. Itiraz sadece uygulanan
belgelerin gegerliligi hakkinda yapilabilir. Bir belgeye dayanmayan itirazlar incelenmez.
Itiraz edenin ilan siiresi i¢inde dava agma hakki saklidir.” hiikmii ile bilirkisilerin de yer
aldig1 kadastro ekibinin tespitine iliskin itiraz ve dava stireleri ile itirazlarin yapilacagi
birimler hakkinda bilgiler sunulmaktadir. Kadastro Kanunu 36. Madde : “ Taraflardan her
biri dava harcini, dinlenmesini talep ettigi tanik ve bilirkisi ticretini ve diger yargilama
giderlerini kargilamak zorundadir. Davaci hakim tarafindan belirlenecek siire i¢inde gerekli
giderleri mahkeme veznesine yatirmadigi takdirde, onunla ilgili delillere dayanmaktan
vazgecmis sayilir. Bu Kanun geregince resen yapilmasi gereken sorusturma ve tebligat
islemleri i¢in zaruri giderler, ileride haksiz ¢ikacak taraftan alinmak iizere biitceye konulan
Odenekten karsilanir. Kadastro hakimi, dava harci, yargilama giderlerinin tespit ve
hesaplanmasinda ilgili tasinmaz mala ait son beyan donemi emlak vergisi degerini esas
alir...” hiikmii ile kadastro davalarinda bilirkisi ticretlerinin de yer aldig1 mali konulara dair
bilgiler verilmektedir. Yonetmelik kapsaminda ise kadastro davalarinda bilirkisi olarak
gorevlendirilen sahislarin se¢imi, nitelikleri, gérev yapma usul ve esaslar1 diizenlenmistir
(Soydan ve Biyan, 2016).

Adli yarginin nihai karar verici organi olan Yargitay, genel olarak kadastro davalarinda
dava konusu iizerinde bir talep olmaksizin yani re’sen bir arastirma yetkisine sahip
bulunmamaktadir. Bununla birlikte s6z konusu durumun bazi kadastro davalari igin
istisnalar1 mevcuttur. Kadastro tutanaginda hak sahibi oldugunu iddia eden sahislarin taraf
bulundugu Kadastro Kanununun 10. maddesi uyarinca kadastro komisyonlarinca gonderilen
tutanaklara ait davalarda (i), mahkemeden yenilik dogurucu nitelikte karar alinmasi
gerektirmeyen Kadastro Kanununun 27. maddesi uyarinca mahalli hukuk mahkemelerinden

aktarilan davalarda (ii) ve 30 giinliik aski ilan siiresi i¢inde agilan kadastro tespitine itiraz
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davasinda dava acan miras¢idan baska mirascilarin da bulundugunun anlasilmasi hallerinde
(iii)Yargitay’in re’sen arastirma yetkisi bulunmaktadir (Ozmumcu, 2014).

Kadastro Kanunu 12. Maddesine gore 30 giinliik itiraz siiresi iginde itiraz edilmeyen
tutanaklar kesinlesirken 6831 sayili Orman Kanunu (Resmi Gazete, 1956) kapsaminda
yapilan islemlerde tutanaklarin kesinlesme siiresi 6 ay olarak tayin edilmektedir. Kadastro
Kanunu ile Orman Kanunu kapsaminda yapilan kadastral igslemler arasindaki bir baska fark
ise kesinlesmis tutanaklara iliskin itiraz siirelerinde belirmektedir. Kadastro Kanununda sz
konusu kesinlesmis tutanaklara itiraz siiresi, tasinmazin tapulu veya tapusuz olmasina
bakilmaksizin 10 yil iken Orman Kanunu kapsaminda hazirlanip kesinlesmis tutanaklarda
sadece tapulu taginmazlarda 10 yillik bir itiraz siiresi bulunmaktadir. (Ayanoglu, 1992).

2012 yilinda Orman Genel Midirliigi (OGM) biinyesinde c¢alisgan orman
miihendisleri, Tapu Kadastro Genel Miidiirliigii (TKGM) ve yargi mensuplarindan olusan
183 kisi iizerinde yiiriitiilen anket calismasinda katilimcilara “Orman kadastrosunda yagsanan
en Onemli sorunlar” bashigi altinda soru yoneltmistir. Ankete katilanlar, Tescil sorunu
(%18,4) ve genel kadastro ile orman kadastrosundan dogan cakisma sorunu (%15,5)
seceneklerinden sonra ‘Orman idaresi ve vatandaslarin hemen her ¢aligmaya itiraz etmesi ve
acilan davalarin ¢ok uzun siirmesi’ (%14,3) seklinde cevap vermistir (Gengay, 2012).
Buradan alinan yanitlar, orman kadastrosu iizerinde yiiriitiilen davalarin istenilen seviyede

tamamlanamadigina isaret etmesi bakimindan 6nemlidir.

1.9.3. Kamulastirma Davalari

Kamulastirmanin gerek 1961 Anayasast (Resmi Gazete, 1961) gerekse 1982
Anayasasinda (Resmi Gazete, 1982) net bir tamimi bulunmamakla birlikte 1961
Anayasasmin 38. Maddesi ve 1982 Anayasasinin 46. maddesinde kamulagtirmanin temel
unsurlarina yer verilmistir. Buna gore, ‘ devlet ve kamu tiizel kisilerinin 6zel miilkiyetteki
tasinmazlari, kamu yarar gozetilerek ve tasinmaz bedelinin gercek karsiliklarini pesin
O0demek sartiyla kamulastirmaya ve bunlar ilizerinde irtifak kurmaya haklar1 yetkileri
bulunmaktadir.” (Yeniay, 2013).

Gilinday’a (2011) gore 1982 Anayasasinin 46. Maddesinde ¢izilen ¢erceveden yola
cikilarak; “Kamulastirma, devlet ve kamu tiizel kisilerinin, kamu yararinin gerektirdigi

hallerde, karsiligin1 pesin 6demek sartiyla, 6zel miilkiyette bulunan tasinmaz bir malin
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tamamina veya bir kismina, kanunda gosterilen esas ve usullere gore zorla el atmasidir”
tanimini yapmak miimkiin olacaktir (Ozel, 2013).

Bir bagka tanima gore, “kamulastirma, devlet ve kamu tiizel kisileri tarafindan kamu
yarar1 i¢in gerekli 6zel kisilere ait tasinmaz mallarin ve kaynaklarin kanunla gosterilen esas
ve usullere gore yetkili organlarca verilen karar uyarinca ve istisnai projeler disinda parasi
pesin 6denerek zorla miilkiyetinin alinmasi veya {lizerinde irtifak kurulmasidir” (Sahin ve
Giirsoy, 2016).

Kamulastirma islemleri i¢in davanin konusuna gore idari ve adli yargida dava
acilabilmektedir. idare Hukuku kapsaminda kamulastirma isleminin denetlenmesi ve
islemin iptali i¢in agilan iptal davalarinda tasmmazin bulundugu yer idare Mahkemeleri
yetkili kilinmaktadir. Buna karsin idarenin acgabilecegi kamulastirma bedelinin indirilmesi
ve maddi hata davalar ile malik, zilyet veya diger ilgililerin agabilecegi kamulastirma
bedelinin artirilmasi ve maddi hatalarin diizeltilmesi davalari, adli yarginin gorev sahasinda
bulunmaktadir (Ercan, 2000).

Kamulastirma davalar i¢in adli mahkemelere bedel tespiti ve tescil, hasat edilmemis
iiriin bedelinin tahsili istemi, kamulagtirma yoluyla irtifak hakk: tesisi, maddi hatanin
diizeltilmesi istemi, taginmazin geri alinmasi istemi, taginmazin tescili istemi, vazgecme
sebebiyle bedel iadesi istemi davalart (URL-17, 2018) gibi ¢esitli bagliklar altinda davalar
agilabilmektedir.

Kamulastirma usuliinden dogan davalar arasinda uygulamada en sik rastlanan davalar,
kamulastirma bedelinin artirilmasi davalar1 olup (Ercan, 2000) ¢alismanin bu boliimiinde
kamulastirma bedelinin tespiti ve maddi hatalarin diizeltilmesi davalarina iliskin bilgiler
verilecektir.

2942 sayili Kamulagtirma Kanunu 37. Maddesi: “Bu Kanundan dogan tiim
anlagmazliklarin adli yargida ¢oziimlenmesi gerekenleri, tasinmaz malin bulundugu yer
asliye hukuk mahkemelerinde basit yargilama usulii ile goriiliir.” hiikkmii ile kamulastirma
islemlerinde adli yargida g¢Oziimlenmesi gerekli tim uyusmazliklar i¢in asliye hukuk
mahkemesinin yetkilendirildigi acik¢a belirtilmistir. Kamulastirma bedeline iligkin ilk
derece adli mahkemelerde alinan kararlarin temyiz yolu agik olmakla beraber , tescile iligkin
verilen karar nihai olup temyizi miimkiin bulunmamaktadir. (Pehlivan, 2008).

2942 sayili ‘Kamulastirma Kanunu’ (Resmi Gazete, 1983) kamulastirma davalarinda
bilirkisilik kurumuna iliskin hiikiimler getirmistir. Kamulastirma Kanunu 9. Madde: * Idare,

tapulama veya kadastrosu yapilmamis yerlerin durumunun tespiti i¢in mahallin miilki
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amirine miiracaatla, kamulastirma yapilacak yerde iki asil ve iki yedek olmak {izere dort
bilirkisinin secilmesini ister. Miilki amir idarenin bu istemi iizerine sekiz giin icerisinde
bilirkisilerin se¢ilmesini ve sulh hukuk mahkemesinde yeminlerinin yaptirilarak isimlerinin
kamulastirmay1 yapacak idareye bildirilmesini saglar. Tespit sirasinda muhtar veya vekili,
ihtiyar kurulundan iki iiye ve iki bilirkisi birlikte gorev yaparlar. Bu tespitte gorev yapan
muhtar veya vekili, ihtiyar kurulu tiyeleri ile bilirkisilere ¢alistiklar: giinler i¢in 29 uncu
maddeye gore 6deme yapilir.” hiikkmii ile kamulastirmasi diisiiniilen tasinmazin kadastro
gormemis yerlerde bulunmasi durumunda bu yerin kadastro tespitinde bilirkisilerin
gorevlendirilmesi, yapacagi calismalar ile bilirkisi {icretine iligkin bilgiler verilmektedir.
Kamulagtirma Kanunu 10. Madde: ... Mahkemece yapilan durusmada taraflarin bedelde
anlasamamalar1 halinde hakim, en ge¢ on giin icinde kesif ve otuz giin sonrasi icin de
durusma giinii tayin ederek, 15 inci maddede sayilan bilirkisiler marifetiyle ve tiim ilgililerin
huzurunda tasinmaz malin degerini tespit i¢in mahallinde kesif yapar.... Bilirkisiler, taraflar
ve diger ilgililerin beyanin1 da dikkate alarak, 11 inci maddedeki esaslar dogrultusunda
taginmaz malin degerini belirten raporlarini onbes giin icinde mahkemeye verirler. Mahkeme
bu raporu, durusma giinii beklenmeksizin taraflara teblig eder. Yapilacak durusmaya hakim,
taraflar veya vekillerini ve bilirkisileri cagirir. Bu durusmada taraflarin bilirkisi raporlarina
varsa itirazlar1 dinlenir ve bilirkisilerin bu itirazlara karsi beyanlar1 alinir.” Hiikmii ile
kamulastirma bedelinin mahkemece tespiti ve tasinmaz malin idare adina tescili asamasinda
taraflarin bedelde anlagamamasi durumunda bilirkisilerin {istlenecegi gorev tizerinde

13

durulmaktadir. Kamulastirma Kanunu 19. Madde: ... Kamulastirilmasi1 kararlastirilan
tapuda kayitli olmayan tasinmaz malin, 3402 sayil1 Kadastro Kanununun 16 nct maddesinde
sayilan kamu mallarindan olmadiginin, tasinmaz malin zilyedi mevcut olup da zilyetlikle
iktisap iddiasinda bulunuldugunun tespiti halinde, 9 uncu madde geregince secilen
bilirkisiler marifetiyle mahallinde tahkikat yapar, delilleri toplar ve keyfiyeti bir tutanakla
belirtir. Bu tutanakta, tasinmazin yilizél¢limii, zilyedin kimligi, vergi kaydi, zilyetligin
baslangi¢ tarihi ve siiresi, miilkiyeti kazanma sartlarinin gerceklesip gerceklesmedigi
belirtilir....” Hiikmii ile tapuda kayitli olmayan tasinmaz mallarin tescili ve zilyedin
haklarina iligkin bilirkigilerin goérev tanimi yapilmaktadir. Kamulasgtirma Kanunu 29.
Madde: “ 10 uncu madde uyarinca mahkeme heyetinin harcirahlari, 15 inci madde uyarinca

mahkemece olusturulan bilirkisilerin ve kesifte dinlenilen muhtarin mahkemece takdir

edilecek iicretleri ile, tapu harclart ve bu Kanunun gerektirdigi diger giderler kamulagtirmay1
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yapan idarece 6denir.” Hiikmii ile bilirkisi licretlerinin 6denmesi hususunda sorumlulugu
olan birim tespit edilmektedir (Soydan ve Biyan, 2016).

Kamulastirma davalarinda gorev alacak bilirkisi kurulu, dava konusunun niteligi goz
Oniine alinarak belirlenmektedir. Kurulda gorev alacak bilirkisilerden {i¢ tanesi ihtisas odas1
listelerinden, iki tanesi ise il veya il¢e idare kurulunca bildirilen listede bulunan o yerde
taginmaz mal sahibi miihendis, mimar veya sehir plancilarindan se¢ilmektedir. Uygulamada
teknik bilirkisi sifatina sahip sahislarin se¢iminde konunun uzmanlik alanina gore se¢im
yapilmas1 gerekmektedir (Karagol, 2009).

Kamulagtirmaya konu tasimmazin bedel tespitinin yapilmasinda goz Oniinde
bulundurulmasi ve bilirkisi kurulu raporlarinda yer almasi gereken unsurlar, Kamulastirma
Kanunu (Resmi Gazete, 1983) 11. maddede diizenlenmistir:

v' Tasinmazin cins ve nevi,
Yiiz 6l¢timii
Krymetini etkileyebilecek biitiin nitelik ve unsurlarini ve her unsurun ayr1 ayr1 degeri
Varsa vergi beyani

Kamulastirma tarihindeki resmi makamlarca yapilmis kiymet takdirleri

NN

Arazilerde, tasinmaz mal veya kaynagin kamulastirma tarihindeki mevkii ve
sartlarina gore ve oldugu gibi kullanilmasi halinde getirecegi net geliri
v' Arsalarda, kamulastirma giiniinden 6nceki 6zel amaci olmayan emsal satiglara gore
satig degeri
v" Yapilarda, resmi birim fiyatlar1 ve yap1 maliyet hesaplarini ve yipranma payi
v" Bedelin tespitinde etkili olacak diger objektif 6lgiiler
Cimnar’a (2005) gore kamulastirma esnasinda kimi zaman arazi {izerinde bulunan
muhdesatlarin unutulmasi, kimi zaman c¢iplak arazinin kamulastirilirken {izerindeki
unsurlarin kamulagtirma bedeli kapsamina alinmamasi, kimi zaman da kamulastirmaya konu
tasinmazin tapuda yer alan ger¢ek ylizol¢limiiniin eksik gosterilmesi gibi sebeplerden ortaya
cikan maddi ve fiziki hatalar ortaya ¢ikabilmektedir. Bu tiir hatalardan malikin zarar gérme
olasiligimi ortadan kaldirmak adina agilan davalar ‘maddi hata diizeltim davalari’ olarak
tanimlanmaktadir (Pehlivan, 2008).
Kamulastirma Kanunu 14. Maddesinde maddi hatalarin diizeltim davasina iligskin
hiikiimler diizenlenmistir. S6z konusu maddenin 1. Fikrasi: “Kamulastirmaya konu tasinmaz
malin maliki tarafindan 10 uncu madde geregince mahkemece yapilan tebligat giiniinden,

kendilerine tebligat yapilamayanlara tebligat yerine gecmek iizere mahkemece gazete ile
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yapilan ilan tarihinden itibaren otuz giin i¢inde, kamulastirma iglemine karsi idari yargida
iptal ve maddi hatalara kars1 da adli yargida diizeltim davasi agilabilir.”; 4. Fikrast:” Idare,
kamulastirma belgelerinin mahkemeye verildigi giinden itibaren otuz giin i¢cinde maddi
hatalara kars1 adli yargida diizeltim davasi agabilir.ir. Kamulastirma Kanunu’nun 14/3
maddesi geregince, idare tarafindan, kamulastirma belgelerinin mahkemeye verildigi
giinden itibaren otuz giin igerisinde maddi hatalara kars1 adli yargida diizeltim davasi

acilabilecektir.” Seklinde diizenlenmistir (Karagdl, 2009).
1.9.4. Kat Miilkiyeti Davalari

Kat miilkiyeti davalarina iliskin siirecin saglikli bir bi¢imde ifade edilebilmesi adina
kat miilkiyeti ile iliskili baz1 kavramlarin tanimlanmasinin faydali olacag diisiiniilmektedir.

634 sayil1 Kat Miilkiyeti Kanunu (Resmi Gazete, 1965), ‘Genel Hiikiimler’ baslikli 1.
Bolimiiniin 2. Maddesinde ana gayrimenkul, ana yapi, bagimsiz bdliim, ortak yerler,
kullanma hakki, arsa payi, kat maliki gibi kat miilkiyeti ile iliskilendirilebilecek bircok
kavram tanimlanmaktadir. Ilgili kanun maddesine gore ‘Kat miilkiyetine konu olan
gayrimenkuliin biitiinline, ana gayrimenkul; yalniz esas yapi kismina, ana yapi; ana
gayrimenkuliin ayr1 ayr1 ve bagli basina kullanilmaya elverigli olup bu kanun hiikiimlerine
gore bagimsiz miilkiyete konu olan bdliimlerine, bagimsiz boliim; bagimsiz boliimler
tizerinde kurulan miilkiyet hakkina, kat miilkiyeti ve bu hakka sahip olanlara, kat maliki; ana
gayrimenkuliin bagimsiz boliimleri disinda kalip, korunma ve ortaklasa kullanma veya
faydalanmaya yarayan yerlerine, ortak yerler; kat maliklerinin ortak malik sifat1 ile paydasi
bulunduklar1 bu yerler iizerindeki faydalanma haklarina, kullanma hakki; arsanin, bu
Kanunda yazil1 esasa gore bagimsiz boliimlere tahsis edilen ortak miilkiyet paylarina, arsa
payi1 olarak tanimlanmaktadir (Coruhlu vd., 2015). Ayn1 kanun maddesinde  eklenti, bir
bagimsiz boliimiin disinda olup, dogrudan dogruya o bdliime tahsis edilmis olan yerler; kat
irtifaki, bir arsa iizerinde ileride kat miilkiyetine konu olmak iizere yapilacak veya
yapilmakta olan bir veya birden ¢ok yapinin bagimsiz bdliimleri i¢in o arsanin maliki veya
ortak malikleri tarafindan Kat Miilkiyeti Kanunu hiikiimlerine gore kurulan irtifak hakki;
kat irtifak sahibi, irtifak hakkina sahip olanlar; s6zlesme ise, kat miilkiyetinin veya irtifakinin
kurulmasina ait resmi senet’ olarak ifade edilmektedir (Resmi Gazete, 1965).

Kat miilkiyeti ve kat irtifaki kurulurken bagimsiz boliimlerin konum ve biiytikliikleri
dikkate alinarak hesaplanan degerlerle orantili olan paydaslarin arsa pay1 oranlarinin ortak

miilkiyet esaslarina gore agikca gosterilmesi gerekmektedir (Coruhlu vd., 2015).
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Arsa payr karsiligi kat yapimi sozlesmesi, uygulamada siklikla karsilasilan bir
sozlesme c¢esididir. Arsa pay1 karsiligi kat yapimi sozlesmesi, ‘arsa sahibinin arsasina ait
belli paylan yiikleniciye ve {icilincii kisiye devretmeyi, yliklenicinin ise bu pay karsiliginda
arsa iizerinde bagimsiz boliimler yapma ve bu bagimsiz boliimlerden arsa sahibinin payina
ait olan kismi devir borcu altina girdigi sdzlesme’ olarak tanimlanmaktadir. Bu s6zlesmede
arsa sahibi, arsa paylarini ylikleniciye devretmeyi taahhiit etmekte; yiiklenici ise, bagimsiz
boliim insa etmeyi ve arsa sahibine devretmeyi bor¢lanmaktadir (Durak, 2015).

Kat karsilig1 insaat s6zlesmesi olarak da bilinen arsa pay1 karsilig1 insaat s6zlesmesinin
meydan gelebilmesi i¢in arsa sahibi ile yliklenici arasinda gegerli bir anlagma yapilmasi (i),
yiiklenicinin arsa sahibine ait taginmaz lizerine ingaat yapma ve insaat teslim etme
sorumlulugunu almas1 (ii), arsa sahibinin tasinmaz devretme borcunu iistlenmesi (iii)
sartlarinin yerine getirilmesi gerekmektedir (Can, 2016).

Kat miilkiyetine iliskin agilabilecek davalar ve siirecin nasil isleyecegi Kat Miilkiyeti
Kanunu (KMK) (Resmi Gazete, 1965) icerisinde kendine yer bulmustur:

Kat miilkiyetine doniisiime miisait bir tasinmaz tizerindeki ortakligin giderilmesi
davalarinin s6z konusu tasinmazin kat miilkiyetine doniistiiriilmesi ve maliklere paylari ile
orantilt bagimsiz boliimlerin verilmesi suretiyle gerceklestirilebilecegi vurgulanmaktadir
(KMK md.10, Ek fikra: 15/2/2018-7099/4 md.). Kat irtifaki paydaslarinin arsalari tizerine
yapilacak yapinin sézlesmede belirtilen siire icerisinde tamamlanmasini isteme, durumu
dava etme haklar1 bulunmaktadir (KMK md.17).

Gider ve avansini 6demeyen kat maliki i¢in diger kat malikleri veya yoneticinin dava
acma haklar sakli tutulmaktadir. Kat malikleri, 6demede yasanan gecikmelerden dogan
gecikme tazminatini 6deme borcunu da iistlenmek durumundadir (KMK md.20, Degisik
birinci fikra:13/4/1983-2814/9 md ).

Kat maliklerinden birisi, diger kat maliklerine kars1 bor¢ ve sorumluluklarini yerine
getirmekten imtina eder ve bu durum diger kat malikleri i¢in ¢ekilmez bir hal alirsa borcu
yerine getirmeyen bireyin miilkiyet haklarinin devri konusunda diger kat maliklerince dava
acilabilmektedir (KMK Md. 25). Aksu’ya (2013) gére KMK 25. maddesi uyarinca
maliklerinin haklarini ¢ekilmez bigimde ihlal eden kat maliki aleyhinde diger kat malikleri
tarafindan zorunlu devir davasi agilabilmektedir. Oturma, siikna gibi miilkiyet hakk: disinda
tasinmazdan yararlananlarin zorunlu devir davasi agma yetkileri ise bulunmamaktadir

(Gelmez, 2018).
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Kat malikleri tarafindan alinan kararlara aykir1 yonde oy kullanan kat malikleri,
taginmazin bulundugu yer sulh hukuk mahkemesine bagvurarak kurul kararlarinin iptalini
isteyebilmektedir (KMK Md. 33, degisik birinci fikra: 14/11/2007-5711/17 md.). Aksu’ya
(2013) gore KMK 33. Maddesi genel bir hiikiim igermekte olup KMK 25. maddede zorunlu
devir davasi acabilmek i¢in gerekli olan kat maliki olmak sartinin bu madde kapsaminda
acilacak davalarda aranmamaktadir. Kat maliki olmayan sahislarin da KMK 33. madde
hiikiimleri uyarinca diger hak sahipleri aleyhinde dava agma yetkisi bulunmaktadir (Gelmez,
2018).

Medeni Kanunun yiiriirliige girdigi tarih olan 1 Ocak 2002 tarihinden 6nce hava hakki,
oda miilkiyeti gibi isimler altinda kurulmus haklarin kat miilkiyeti veya kat irtifakina
cevrilmesi i¢in farkli durumlardan dogan hiikiimler s6z konusudur. Tasinmaz, yapi
boliimleri barindiriyorsa hak sahipleri aralarinda yapacaklar1 bir sézlesme ile degerleri
oraninda ilgili kanun hiikiimlerine gore kat miilkiyeti kurabilirler; fakat sahip olunan hak,
sadece hava hakkindan ibaret olup yap1 boliimler mevcut degilse hak sahipleri arsada ortak
paydas olunarak haklar1 kat irtifakina doniistiiriilebilir. Hak sahiplerinin kanunda belirtilen
stire icerisinde dava agmamasi durumunda ise haklarin kat miilkiyetine veya kat irtifakina
cevrilme siireci, hak sahiplerinden birinin basvurusu veya dogrudan dogruya, tapu idaresi
tarafindan yonetilmektedir. Tapuda alinan kararlara kars1 hak sahiplerinin 1 ay igerisinde
tasinmazin bulundugu yer sulh hukuk mahkemesine dava acabilmektedir (KMK md.52).

Payli miilkiyette paydasliktan ¢ikarmak i¢in gereken sartlar, TMK 696. maddede
sayllmaktadir. Buna gore gerek kendi tutum ve davranislar1 gerekse malin kullanilmasini
biraktig1 veya fiillerinden sorumlu oldugu kisilerin tutum ve davranislari sebebiyle diger
paydaslara kars1 olan sorumluluklarim1 agir bigimde ihlal eden paydasin payli miilkiyet
iliskisinin devamini ¢ekilmez hale getirmesi halinde mahkeme karari ile paydasliktan
cikarilabilecegi diizenlenmistir (Gelmez, 2018).

2814 sayil1 ‘23 Haziran 1965 Tarihli ve 634 Sayili Kat Miilkiyeti Kanununun Bazi
Maddelerinin Degistirilmesine ve Bu Kanuna Bazi Maddeler Eklenmesine Dair Kanun’
(Resmi Gazete, 1983) Ek 1. Madde ile Kat Miilkiyeti Kanunu kapsaminda ortaya ¢ikan
uyusmazlikalrin ¢ézlimii i¢in yetkili mahkemenin sulh hukuk mahkemeleri oldugunu ifade

etmektedir (Gelmez, 2018).
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1.9.5. Tapu Iptali ve Tescil Davalar

Tapu sicili, taginmazlar tizerindeki haklar1 gostermek iizere tutulmaktadir (TMK, md.
997). Tapu siciline arazi (i), tasinmaz iizerindeki bagimsiz ve siirekli haklar (ii) ile kat
miilkiyetine konu bagimsiz bolimler (ii1) (TMK md. 998) kaydedilirken 6zel miilkiyete tabi
olmayan ve kamunun yararlanmasina ayrilan taginmazlar, bunlara iliskin tescili gerekli bir
ayni hakkin kurulmas1 s6z konusu olmadikca kiitiige kaydolunmaz (TMK md. 999).

TMK’nin 705. Maddesi tapulu tasinmaz miilkiyeti tescille kazanilacagini ifade
etmektedir. Medeni Kanun 713. Madde: “Tapu kiitigiinde kayitli olmayan bir taginmazi
davasiz ve araliksiz olarak yirmi yil siireyle ve malik sifatiyla zilyetliginde bulunduran kisi,
0 taginmazin tamami, bir parcasi veya bir pay1 lizerindeki miilkiyet hakkinin tapu kiitiigiine
tesciline karar verilmesini isteyebilir. ” hiikkmii ile seklindeki tescil dis1 tasinmaz miilkiyeti
kazanim yollarindan biri olan olaganiistii zamanasimi yoluyla miilkiyetin kazanilmasi
diizenlenmistir (Serengil, 2010).

TMK’ da kayit, tapu kiitiigii ve kat miilkiyeti kiitiigline bir tasinmaz icin sayfa
acilmast; tescil ise tapuya kayith bir tasinmazdaki ayni haklarin niteliginin ve hak sahibi olan
gercek veya tiizel kisinin ad, soyadi veya unvani ile yazilmasi seklinde ifade edilmektedir
(Ozmen ve Aydn, 2014).

Miilkiyet (1), tasinmaz iizerinde kurulmus olan veya o tasinmaz lehine baska taginmaz
tizerinde kurulmus bulunan irtifak haklari ile tasinmaz yiikii (ii) ve tasinmaz tizerindeki rehin
haklar (ii1) tapu kiitiigiiniin 6zel siitunlarina tescil ettirilir (TMK md. 1000).

Tasinmaz bilgilerinin hukuki gecerlilik kazanabilmesi i¢in bir tapu kiitiigiine ya da kat
miilkiyeti kiitiigiine tescili gerekirken tapu sicili bilgileri igin bagka sicillerde de bilgi tutulur.
Tapu kiitiigli, kat miilkiyeti kiitiigli, yevmiye defteri, resmi belgeler, ana sicilleri
olustururken mal sahipleri sicili, aziller sicili, diizeltmeler sicili, kamu orta mallar sicili ise
yardimer siciller olarak adlandirilmaktadir (Alkan ve Comert, 2005).

Tapu iptal ve tescil davalari, gayrimenkul davalarinin konu cesitliligi agisindan en
kapsamli dava tiirlerinden biri (URL-17, 2018) olarak goriilmektedir. S6z konusu dava
konularinin her biri ayr1 bir calisma konusu olabilecek diizeyde oldugundan bu béliimde tapu
iptal ve tescil davalariyla ilintili baz1 konulara yer verilecektir.

4721 sayih TMK 1027. Madde uyarinca ilgililerin yazili rizalar1 olmadik¢a tapu

sicilinin tutulmasindan kaynakli hatalar, ancak mahkeme tarafindan diizeltilebilirken
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(Simsek, 2014) tapu iptal ve tescil davalarinin goriildiigi mahkeme, asliye hukuk
mahkemeleridir (Ozbek, 2017).

Dayanagimmi TMK 716. Madde 1. Fikradan alan tescili isteme davasi, sézlesmeden
dogan alacak hakkina dayali tescile zorlama (i), sebepsiz zenginlesmeden dogan alacak
hakkina dayali tescile zorlama (ii), haksiz fiilden dogan alacak hakkina dayali tescile
zorlama (iii), kanundan dogan diger borglara dayali tescile zorlama (iv) tescili isteme
davalar1 olarak cesitli sebeplerle acilabilmektedir. TMK 1025. Maddesinin 1.firkasi, ayni
hakki yolsuz bir bigimde ortadan kaldirilmis veya yolsuz bir tescil sonucu ayni hakki
zedelenmis sahsin tapu sicilinin diizeltilmesi maksadiyla yolsuz tescilin diizeltilmesi (tapu
sicilinin tashihi) davasi agabilecegini ongdérmektedir (Ozmen ve Aydin, 2014).

Orman sinirlar1 icinde kaldig1 gerekgesiyle tapu iptali istenen tasinmazlar i¢in iki farkli
durumdan kaynaklanan dava s6z konusu olabilmektedir. genel kadastro sonucu tapu verilen
bir arazinin daha sonra orman kadastrosu ¢alismalarinda orman sinirlar1 igerisinde kaldiginin
tespit edilmesi durumunun yaninda genel kadastro Oncesi yapilan orman kadastrosu
calismalarinin dikkate alinmayip orman sinirlar igerisinde kalan yerlere tapu verilmesi
durumu da tapu iptali davalarinin konusunu olusturabilmektedir. (Gengay, 2016).

Orman sinirlart i¢inde kalan tapulu arazilerin tapularinin iptal edilmesi ve tazminat
O0denmesi konusu ile ilgili anayasal bir diizenleme bulunmazken, 6831 sayili Orman
Kanununda da 2012 yilina dek herhangi bir diizenleme bulunmamaktaydi. 2012 yilinda
yiiriirlige giren 6292 sayili “Orman Koyliilerinin Kalkinmalarinin Desteklenmesi ve Hazine
Adina Orman Smirlar1 Disina Cikarilan Yerlerin Degerlendirilmesi ile Hazineye Ait Tarim
Arazilerinin Satis1 Hakkinda Kanun ”un (Resmi Gazete, 2012) 7. Maddesi: “ ... Tapu ve
kadastro veya imar mevzuatina gore ilgilileri adina olusturulan ve tapuda halen kisiler adina
kayitl olan taginmazlardan Hazine adina orman smir1 disina ¢ikarildigi gerekgesiyle tapu
kiitiiklerine 2/A veya 2/B belirtmesi bulunan veya konulan taginmazlarin tapu kayitlari bedel
alinmaksi1zin gecerli kabul edilir ve tapu kiitiiklerindeki 2/A veya 2/B belirtmeleri terkin
edilerek tescilleri aynen devam eder, ayni gerek¢eyle bu nitelikteki tasinmazlar hakkinda
dava agilmaz, agilan davalardan vazgecilir, acilan davalar sonucunda tapularinin iptaliyle
Hazine adina tesciline karar verilen, kesinlesen ve tapuda heniiz infaz edilmeyen taginmazlar
hakkinda da ayni sekilde islem yapilir...” hilkkmii ile tapuda kisiler adina kayith bir yerin
oncesi orman oldugu gerekcesi ile orman sayilip daha sonra orman simirlari digina
cikarilacak yerlerin kosullarini tasidigi i¢in de 2/B veya 2/A olarak belirlenmesi ile meydana

gelen hak kayiplar1 engellenmistir. (Gengay, 2016).
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Devletin tapu sicilinin tutulmasindan dogan sorumlulugu, TMK 1007. Madde ile
diizenlenmistir. Devletin tapu sicilinin tutulmasindan dogan sorumlulugu asli ve kusursuz
sorumluluk kapsaminda degerlendirilmektedir. Devletin asli sorumlulugu, zarar goéren
sahsin bagka yollara bagvurmadan zararin tamamini devletten talep edebilmektedir. Devletin
kusursuz sorumlulugu ise, olusan zararda tapu calisanlarinin kusuru olup olmadigina
bakilmadan zararin devlet tarafindan karsilanmasini ifade etmektedir (Gorgeg, 2016).

Tapu sicilinin tutulmasindan dogan zararin tazmini, devlet aleyhine agilacak tazminat
davasi ile saglanirken tazminat davalarinin goriildiigi mahkemeler adli mahkemelerde
goriilmektedir. 6100 sayili HMK 2. Maddesi kapsaminda tapu sicilinin tutulmasindan
kaynakli tazminat davalarinin asliye hukuk mahkemelerinde goriilmesi hilkkme baglanmistir.
(Gorgeg, 2016).

Cekismeli haklarin muhafazasi adina tasarruf yetkisinin kisitlanmasini kapsayan
kararlar, mahkemelerce tapuya serh diisiilebilmektedir. Buradaki amag, sahsi haklarin
ticlincii kisilere karsi ileri siiriilebilmesinin 6niine agmak ve davali konumundaki maliklerin
mahkeme siirecinde hisselerinin devrinin Oniine ge¢mektir. Yani ¢ekismeli sahsi haklarin
ortadan kaldirilmasina yonelik eylemleri bertaraf etmektir. Cekismeli sahsi haklarla ilgili
kararlarin alinma mercii tasinmazin bulundugu yer asliye hukuk mahkemeleri olup alinan
karar tedbir niteligi barindirmaktadir (Ozbek, 2017).

Tapu iptal ve tescil davalar1 kapsaminda degerlendirilen eski kaydin ihyasi davalarim
acabilmek i¢in Oncelikle idarece yapilan parselasyon isleminin iptali yoniinde bagvurunun
olmasi gerekmektedir. Parselasyon siireci, idareler eliyle ylirtitiilen siiregleri ifade etigi i¢in
iptal davasinin idari yargida agilmasi gerekmektedir. Genel kabuliin Idari yargida agilan
parselasyon isleminin iptali istenmeden dogrudan adli yargida eski kaydin ihyasi davasi
acilamayacag1 yoniinde olmasina karsin Yargitay tarafindan alinan bazi kararlar, dogrudan
adli mahkemede eski kaydin ihyas1 davalarinin agilabilecegine de isaret etmektedir. Davaci,
itirazin1 parselasyon islemine degil de dogrudan miilkiyetine yonelik bir ihlale
yoneltebiliyorsa parselasyon isleminin iptal davasi aranmadan dogrudan tapu iptal ve tescil

davasi agabilmektedir (Simsek, 2014).



2. YAPILAN CALISMALAR

Calisma kapsaminda ‘Genel Bilgiler’ boliimiinde ele alinan el atmanin 6nlenmesi,
kadastro, kamulastirma, tapu iptali ve tescil, tapu kaydinda diizeltim ile kat miilkiyeti
davalar1 kapsaminda degerlendirilebilecek dava konulari, e-devlet kapis1 araciligi ile UY AP
Vatandas Portali (URL-17, 2018) iizerinden elde edilmistir. Asliye hukuk, sulh hukuk,
kadastro mahkemeleri i¢in ayr1 ayr1 sorgulamalar yapilarak ¢alismaya konu dava tiirlerinin

kapsamina giren dava konular1 elde edilmistir.

UYNAPusranons Jpe—

TUGAY TOLUDAN

Mahkeme T - ASLIVE HUKUK MAHKEMESI

DosyaTuri - (@ Dava (O) Dedigikis
Kigisel Bilgiler

Dosya Sorgulama
V B Dava Turd * Dava Tiiril Seiniz.
Aktanlan Dosyalar |
Dava Esas Degeri
Durugma Sorgulama
CBS Evrak Gonderme

Faiz Degeri
Evrak Dodrulama

Islemlerim
Mahsup Miktan
Gdeme Iglemlerim

Noteriik Bagvurusu
Taraf Sayisi - 2 - " Tanik Sayisi 0

Vekil Sayis: 0 B @ Bilirkisi Sayis 0

Kesif Bilgisi ok Tedbir Talebi Yok

Sekil 9. UY AP vatandas portalinda mahkeme tiiriine gére dava konulari

Konularina gore gayrimenkul davalarin ilk derece adli mahkemelerden
hangisi/hangilerinin gorev ve yetki sahasina dahil oldugunu saptamak icin yukarida bahsi
gecen kaynak (URL-17, 2018) haricinde sulh ve asliye hukuk mahkemelerinin goérev
sinirlarin belirleyen ‘AdlIi Yargi Ik Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin,
Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun’ dan (Resmi Gazete, 2004) istifade edilirken
Kadastro Mahkemeleri i¢in bu mahkemelerin kurulus ve gérev tanimlarini iceren 3402 sayili
Kadastro Kanununun (Resmi Gazete, 1987) 24 ve 25. Maddesi ile gecici 1.maddedeki

hiikiimlerden yararlanilmistir. Yargitay Hukuk Dairelerinin gorevlerini tanimlayan Yargitay
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Biiyiik Genel Kurul Karar1” (Resmi Gazete, 2013) incelenerek dava konularina gore hangi
dairenin yetkili kilindig1 tespit edilmistir. KTU Harita Miihendisligi boliimiinde 2016-2017,
2017-2018, 2018-2019 egitim-ogretim donemlerinde ‘Tasinmaz Tabanli Hukuki Siire¢ler’
dersi alan lisans 6grencileri tarafindan hazirlanan sunumlar titizlikle incelenmis, davalarin
goriildiigi ilk ve iist derece adli mahkemeler gézlenmis ve taginmaz tabanli olup ¢alismaya
dahil edilen dava tiirlerinin kapsamina giren dava konular1 ve adli merciler arasindaki iliski
netlestirilerek tablo formunda sunulmustur (Tablo 5, Tablo 6, Tablo 7, Tablo 8, Tablo 9,
Tablo 10).

Gayrimenkul davalarda gorevlendirilen bilirkisilerin mahkemeye sunacaklari
bilirkisilik raporlarinda ne tiir belgelerin yer almasi gerektigi, dava tiirlerine gore
smiflandirilmak istenmis, bu dogrultuda KTU Harita Miihendisligi boliimiinde 2016-2017,
2017-2018,2018-2019 egitim-6gretim donemlerinde ‘Tasinmaz Tabanli Hukuki Siirecler’
dersi alan Ogrenciler tarafindan hazirlanan sunumlar 6zelinde Tablo 11 olusturulmustur.
Tiim taginmaz bazli dava tiirlerini incelemek miimkiin olmadigindan temel nitelikteki dava
tiirleri ekseninde ilerlenmistir.

Gayrimenkul davalar, birgok farkli meslek kollarinin déhil oldugu genis kapsamli bir
stireci ifade etmektedir. Caligma kapsaminda gorev tanimi olabilecek meslek disiplinleri ile
ilgili bilgileri bizzat o meslek grubuna mensup bireylerden almak, muhakkak daha saglikli
bir analiz yapilabilmesinin Oniinii agmaktadir. Bu manada her bir meslek disiplininin
gayrimenkul davalarla olan iligkisini test etmek maksadiyla ¢evrimici olarak yanitlanmaya
uygun “Dava-Tasinmaz-Meslek Disiplinlerinin Aragtirilmas1” bagligr altinda anket formlar
gelistirilmistir. Anket formlar1, temelde iki farkli agidan analiz yapmaya uygun olacak
sekilde tasarlanmigtir. Oncelikle tasinmaz tabanli davalarda bilirkisi olarak gérev yapmus/
yapabilecek cesitli meslek kollarindan calisanlara, uygun formatta bir anket diizenlenmis,
daha sonra c¢alisma kapsamindaki meslek disiplinlerde lisans diizeyinde okutulan derslerin
gayrimenkul dava konular ile iligkisini saptamaya olanak taniyacak baska bir anket formu,
her bir meslek disiplini i¢in ayr1 ayr1 diizenlenmistir.

Gelistirilen ilk anket formuyla katilimcilara cinsiyet, meslek disiplinleri, unvanlari,
calistiklar1 kurum, mesleki deneyimleri, egitim durumlari, herhangi bir uzmanlik belgesine
sahip olup olmadiklari, daha 6nce tasinmaz tabanli davalarda bilirkisi olarak gérev alip
almadiklari, bu davalar i¢in bilirkisi raporu diizenleyip diizenlemedikleri ve tasinmaz tabanl
davalar i¢in rapor diizenleyen katilimcilarin rapor diizenleme sikligina dair ¢coktan segmeli

sorular yoneltilmistir. Anket formunun son kisminda arsa-arazi-bina bazli gayrimenkul
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davalarin yer aldigi tablo ile katilimecilarin hangi dava tiiriinlin neresinde gorev
alabileceklerine dair analiz yapmaya olanak taniyacak tablo sunulmustur. Gelistirilen
cevrimi¢i anket formu, 15 Mart-1 Mayis 2019 tarihleri arasinda yanitlanmaya agik
birakilmistir, anket formu KTU biinyesindeki Harita Miihendisligi, insaat Miihendisligi,
Mimarlik, Sehir ve Bolge Planlama, Orman Miihendisligi, Orman Endiistri Miihendisligi,
Jeoloji Miihendisligi, Jeofizik Miihendisligi boliimleri, Cevre Bilimleri Anabilim dali ve
[iBF; Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi
akademisyenlerini kapsayan 260 6gretim iiyesi ve 6gretim elemanina; meslek disiplinlerinin
Oda ve Tiirkiye Degerleme Uzmanlari Birligi’ni (TDUB) igine alan 24 kurulusa elektronik
posta yoluyla gonderilmistir. Anket sonuglarina ait veriler, tablolar ve grafikler halinde
sunulmustur (Tablo 12, Tablo 13, Tablo 14, Tablo 15, Tablo 16, Tablo 17, Tablo 18, Tablo
19, Tablo 20, Tablo 21, Tablo 22, Tablo 23, Tablo 24, Sekil 10, Sekil 11, Sekil 12).

“Dava-Tasinmaz-Meslek Disiplinlerinin Arastirilmasi” basligi altinda ¢aligmaya konu
meslek disiplinlerinde lisans diizeyinde verilen zorunlu/se¢meli derslerin ne kadarinin arazi
yonetimi ile bagi oldugunun, dolayisiyla fakiilte veya bolimlerden mezun olan bireylerin
gayrimenkul davalarda gérev alabilme bakimindan ne derece donanim sahibi olabileceginin
tespitine ¢alisilmistir. Bu amac¢ dogrultusunda hazirlanacak anket formlari i¢cin 6ncelikle
Cevre Miihendisligi, Harita Miihendisligi, Insaat Miihendisligi, Jeoloji Miihendisligi,
Jeofizik Miihendisligi, Mimarlik, Orman Miihendisligi, Sehir ve Bolge Planlama boliimleri
ile Ziraat Fakiiltesi ve Hukuk Fakiiltelerinde okutulan derslerin ders igerigine ulagilmistir.
Ders igerikleri i¢in agirlikli olarak KTU biinyesindeki boliim ve fakiiltelerin ders bilgi
paketleri (URL-18, 2019) mercek altina alinmus, Ziraat Fakiiltesi icin Cukurova Universitesi
ders katalogu (URL-19, 2019), Cevre Miihendisligi boliimii igin ise Yildiz Teknik
Universitesi ders bilgi paketlerinden (URL-20, 2019) yararlanilmistir. Derslerin analizi
sonrasi arazi yonetimi ve tasinmaz tabanli davalar 6zelinde dersler, zorunlu/se¢gmeli ayrimi
gozetilerek belirlenmis ve temel nitelikteki dava konulariyla beraber anket formuna dahil
edilmistir.

Ders-dava iligkisini gosteren tablo, katilimcilar i¢in birden fazla secenek isaretlemeye
uygun olarak diizenlenmistir. Tablo disinda akademisyenlerin ‘unvan’ ve ‘goérev yaptiklari
iniversite’ yi iceren ¢oktan segmeli sorular sorulmustur.

Anketler, her bir meslek disiplini igin ayr1 ayr1 hazirlanmistir. Ulke genelinde ¢alisma
kapsamina dahil edilen boliim ve fakiiltelere sahip liniversiteler tespit edilmeye caligilmis ve

bu stire¢, ‘Yiiksekdgretim Program Atlasinin web sayfast (URL-21, 2019) iizerinden
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yiiriitiilmiistiir. Belirlenen tiniversitelerin ilgili boliim sayfalarina ve akademik personel
iletisim bilgilerine biiylik oranda ulasilmis ve buradan akademisyen mail adresleri temin
edilmistir. Web sayfasi veya akademik personel bilgi sistemine erisilemeyen tiniversiteler
ise ¢alisma kapsamina alinamamistir. Anket formu, 15 Nisan-18 Mayis 2019 tarihleri
arasinda yanitlanmaya agik birakilmistir.

Tablo 25’te sunulan {iniversitelerin Harita/Geomatik Miihendisligi bolimi
akademisyenleri i¢in 292 adet e-posta adresine ulasilirken bu adreslere farkli zaman
dilimlerinde 3 kez mail atilmis, toplamda 900’e yakin posta gonderimi yapilmistir. Bazi
akademisyenlerin birden fazla e-posta adresine sahip olmasi bakimindan ulasilan mail adresi
sayist ile akademisyen sayisi arasinda bir bag kurmak saglikli olmayacaktir. 29
akademisyenin katildig1 anket ¢alismasina dair veriler, tablolar halinde sunulmustur (Tablo
25, Tablo 26, Tablo 27, Tablo 28).

Tablo 29°da listelenen ¢esitli {iniversitelerin Insaat Miihendisligi boliimii
akademisyenleri i¢in 1569 adet e-posta adresine ulasilirken bu adreslere farkli zaman
dilimlerinde 3 kez mail atilmis, toplamda 5000’ e yakin posta gonderimi yapilmigtir. 50
akademisyenin katildig1 anket ¢alismasina dair veriler, tablolar halinde sunulmustur (Tablo
29, Tablo 30, Tablo 31, Tablo 32).

Tablo 33’te sunulan tliniversitelerin Cevre Miihendisligi boliimii akademisyenleri i¢in
512 adet e-posta adresine ulasilirken bu adreslere farkli zaman dilimlerinde 3 kez mail
atilmis, toplamda 1500’{in iizerinde posta gonderimi yapilmistir. 56 akademisyenin destek
verdigi anket c¢aligmasina dair veriler, tablolar halinde sunulmustur (Tablo 33, Tablo 34,
Tablo 35, Tablo 36).

Tablo 37’de sunulan gesitli iniversitelerin Mimarlik boliimii akademisyenleri i¢in 820
adet e-posta adresine ulasilirken bu adreslere farkli zaman dilimlerinde 3 kez mail atilmus,
toplamda 2500’ e yakin posta génderimi yapilmistir. 19 akademisyenin destek verdigi anket
calismasina dair veriler, tablolar halinde sunulmustur (Tablo 37, Tablo 38, Tablo 39, Tablo
40).

Tablo 41’de sunulan c¢esitli iniversitelerin  Jeoloji Miihendisligi  boliimi
akademisyenleri i¢in 493 adet e-posta adresine ulasilirken bu adreslere farkli zaman
dilimlerinde 3 kez mail atilmis, toplamda 1500°e yakin posta gonderimi yapilmistir. 34
akademisyenin destek verdigi anket ¢aligmasina dair veriler, tablolar halinde sunulmusgtur
(Tablo 41, Tablo 42, Tablo 43, Tablo 44).
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Tablo 45°te sunulan c¢esitli iiniversitelerin Jeofizik Miihendisligi bolimii
akademisyenleri i¢in 93 adet e-posta adresine ulasilirken bu adreslere farklt zaman
dilimlerinde 3 kez mail atilmis, toplamda 300’e yakin posta gonderimi yapilmistir. 14
akademisyenin destek verdigi anket ¢alismasina dair veriler, tablolar halinde sunulmustur
(Tablo 45, Tablo 46, Tablo 47, Tablo 48).

Tablo 49’da sunulan ¢esitli {niversitelerin  Orman Miihendisligi  boliimii
akademisyenleri i¢cin 286 adet e-posta adresine ulasilirken bu adreslere farkli zaman
dilimlerinde 3 kez mail atilmis, toplamda 850’ nin {izerinde posta gonderimi yapilmistir. 31
akademisyenin destek verdigi anket ¢alismasina dair veriler, tablolar halinde sunulmustur
(Tablo 49, Tablo 50, Tablo 51, Tablo 52).

Tablo 53’te cesitli liniversitelerin Sehir ve Bolge Planlama boliimii akademisyenleri
icin 310 adet e-posta adresine ulasilirken bu adreslere farkli zaman dilimlerinde 3 kez mail
atilmis, toplamda 930 posta gonderimi yapilmistir. 13 akademisyenin destek verdigi anket
calismasina dair veriler, tablolar halinde sunulmustur (Tablo 53, Tablo 54, Tablo 55, Tablo
56).

Tablo 57°de ¢esitli liniversitelerin Ziraat Fakiiltesi akademisyenleri i¢in 681 adet e-
posta adresine ulasilirken bu adreslere farkli zaman dilimlerinde 3 kez mail atilmis, toplamda
2000 civarinda posta gonderimi yapilmistir. 20 akademisyenin destek verdigi anket
calismasina dair veriler, tablolar halinde sunulmustur (Tablo 57, Tablo 58, Tablo 59, Tablo
60).

Tablo 61°de cesitli liniversitelerin Hukuk Fakiiltesi akademisyenleri i¢in 587 adet e-
posta adresine ulasilirken bu adreslere farkli zaman dilimlerinde 3 kez mail atilmis, toplamda
1700 civarinda posta gonderimi yapilmistir. 12 akademisyenin destek verdigi anket
calismasina dair veriler, tablolar halinde sunulmustur (Tablo 61, Tablo 62, Tablo 63, Tablo
64).

Calismanin son boliimiinde LADM’ye uygun sekilde gelistirilen TUCBS veri temalari
dikkate alinarak, arazi idaresi sistemlerinde mevcut olan ve olmayan bilgilerin ele alindigi,
UML diyagramlari ile modellenen ve UY AP entegrasyonu ile uygulama imkani bulabilecek
bir nesne tabanli veri modeli tasarimi1 gergeklestirilmistir. Veri modeli tasarimi kapsaminda
hazirlanan is akis diyagrami asagida verilmistir (Sekil 10).

UMUL nin use case (kullanim durum) (Sekil 11), activity (etkinlik) (Sekil 12), sequence
(siralama) (Sekil 13), package (paket) (Sekil 14), class (sinif) (Sekil 15) diyagramlar

tizerinden dava siiregleri gorsel hale getirilmistir.
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Dava Agllmasi

Salt Hukuk bilgisi ile
cozilebilir nitelikte bir dava
olup olmadiginin
hakim tarafindan
degerlendirilmesi

v v

Belge ve bilgi Bilirkisilerin
talebi atanmas!

y
Kesif

v

Bilirkisi
raporunun
hazirlanmasi
ve sunulmasl

Uygun degil ¢

\ 4

Ek rapor ve raporun
eksik kisimlarinin
tamamlatiimasi
istenebilir

Raporun
Mahkemece

Uygun

Gerekgeli Karar

Bozma gerekgesine

bagli olarak yeniden

kesif, bilirkisi raporu
veya farklr bilirkigi
heyeti gerekebilir.

Tasinmaz mallara
iliskin davalarda
kesinlesmis karar,
lehine karar verilen

itiraz var
Bozma tarafindan 10 yil
iginde infaz
edilmelidir.
Hayll
Onama
\ 4
Kesin Karar bir degisiklik Evet-P faousicline ‘—)/ Kopuniniz
g.s Tescil edilmesi
emrediyor

mu?

Sekil 10. UML is akis diyagrami ile gayrimenkul dava siirecinin gorsellestirilmesi



3. BULGULAR VE IRDELEMELER

3.1. Tiirkiye’de Gayrimenkul Davalarinda Yetkili i1k ve Ust Derece Adli
Mahkemelerin Analizi

Calisma kapsaminda Tiirkiye’ de gayrimenkul davalarda yetkili ilk ve tist derece adli
mahkemelerin tespitinin yapilmasi i¢in el atmanin dnlenmesi, kadastro, kamulastirma, tapu
iptali ve tescil, tapu kaydinda diizeltim ile kat miilkiyeti davalar1 mercek altina alinmistir.

El atmanin 6nlenmesi davalarina ait veriler (Tablo 5) incelendiginde gayrimenkul ile
iliskilendirilebilecek 18 adet dava konusu tespit edilmistir. Bu davalarin “tasinmazin orman
niteliginin ¢ekismeli olmasi” konulu dava disinda ilk derece adli diizeyde asliye hukuk
mahkemelerinde gorildigi saptanmistir. Taginmazin orman niteliginin ¢ekismeli olmasi
davalarinda ise kadastro mahkemelerinin asliye hukuk mahkemeleri ile yetkili oldugu tespit
edilmistir. Sulh hukuk mahkemeleri icin ise gorev ve yetki tanimina rastlanilmamuistir.
Temyiz asamasinda ise Yargitay hukuk dairelerinden 1., 5., 14., 18. ve 20. Hukuk
dairelerinin dahil oldugu siiregler s6z konusu olmaktadir. 8’ er davada 1. ve 14. Hukuk
dairesinin, 1 davada ise 20. Hukuk dairesinin tek baslarina yetkilendirildigi tespit edilirken
“kamulastirmasiz el koyma” davalarinda ise 5. Hukuk dairesi ile 18. Hukuk dairesinin dava
sartlarina gore gorev alabilecegi saptanmaistir.

Kadastro davalarinda yetkili ilk ve iist derece adli mahkemelere iligkin irdelemeler,
Tablo 6 tlizerindeki veriler iizerinden yapilacaktir. Kadastro davalari i¢in 4 adet dava konusu
tespit edilirken bu davalarin hem asliye hem kadastro mahkemelerinde goriilebildigi
sonucuna vartlmistir, sulh hukuk mahkemeleri i¢in bahse konu davalar i¢in gorev tanimi
yaptlmamistir. “Komisyon tarafindan devredilen”, “mahalli mahkemeden devredilen” ve
“tespite itiraz” davalarinda dava sartlarina gére 7. Hukuk dairesi ve 16. Hukuk dairesi yetkili
kilinmakta, “orman kadastrosuna itiraz” davalarinda ise 20. Hukuk dairesi goérev

yapmaktadir.
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Tablo 5. El atmanin 6nlenmesi davalarinda yetkili adli mahkemeler

[k Derece Mahkemeler

Dava Konusu Asliye Sulh Kadastro Temyiz Organi

Hukuk Hukuk (Yargitay)
Elatmanin Onlenmesi, v 1.H.D.
Ecrimisil ve Tazminat
Gegit Hakk1 v 14.H.D.
Kamulastirmasiz El Koyma v 5.H.D. Ile 18. H.D.
Kaynak Hakk1 v 14.H.D.
Komgsuluk Hukukuna v
Aykiriligin Giderilmesi 14. H.D.
Amaciyla Elatmanimn
Onlenmesi
Mecra Irtifakina Elatmanin 4 14. H.D.
Onlenmesi
Oliinceye Kadar Bakma v 1.H.D.
Sozlesmesinden Kaynakli
Satin Almaya Dayali v 1.H.D.
Satis  Vaadi So6zlesmesine v 14 H.D.
Dayal1
Tapu  Tahsisi  Belgesine v 14.H.D.
Dayali
Tapulu Taginmazlar v 1.H.D.
Tapulu Taginmazlarda v 14.H.D.
Komsuluk Hukukuna
Aykarilik
Tapulu Tasinmazlarda v 1.H.D.
Yararlanma Anlasmasina
Aykarilik
Taginmazin Orman v v 20. H.D.
Niteliginin Cekigmeli Olmasi
Tasklin Insaat v 1.H.D.
Ust Hakki v 14. H.D.
Elatmanin Onlenmesi v 1.H.D.
Amaciyla Yikim/ Yikim ve
Tazminat/ Yikim ve Ecrimisil
Zilyet Olunan Tagmnmazlar v 1.H.D.
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Tablo 6. Kadastro davalarinda yetkili adli mahkemeler

Ilk Derece Mahkemeler
Dava Konusu Asliye Sulh Kadastro Temyiz Organi
Hukuk Hukuk (Yargitay)
Komisyon Tarafindan v v 7.H.D. ile
Devredilen 16.H.D.
Mahalli Mahkemeden v v 7.H.D. ile
Devedilen 16.H.D.
Orman Kadastrosuna ltiraz v v 20.H.D.
Tespite Itiraz v v 7.H.D. ile
16.H.D.

Tablo 7. Kamulastirma davalarimin goriildiigii adli mahkemeler

Ik Derece Mahkemeler
Dava Konusu Asliye Sulh Kadastro Temyiz Organi
Hukuk Hukuk (Yargitay)
Bedel Tespiti ve Tescil v v 5.H.D.Ile 18.
H.D
Hasat Edilmemis Uriin Bedelinin v v 5.H.D. ile 18.
Tahsili Istemi H.D
Bedelin Artirilmast Istemi v v 5.H.D. Ile 18.
H.D
Kamulastirma  Yoluyla Irtifak v v 14.H.D.
Hakki Tesisi
Maddi Hatanin  Diizeltilmesi v v S.H.D. Ile 18.
Istemi H.D
Tasinmazin Geri Alinmasi Istemi v v 5.H.D. Ile 18.
H.D
Tagmmazin Tescili Istemi v v S.H.D. Ile 18.
H.D.
Vazgecme Sebebiyle Bedel Iadesi v v S.H.D. Ile 18.
Istemi H.D
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Kamulastirma temelli 8 adet dava konusunu igeren Tablo 7 incelendiginde s6z konusu
dava konularinin tamaminda asliye hukuk mahkemeleri ile kadastro mahkemelerinin yetkili
oldugu, sulh hukuk mahkemelerinin ise bu kapsamda gorev sahasinin olmadigi goriilmistiir.
7 davada dava sartlarina gore 5. Hukuk dairesi veya 18. Hukuk dairesinin yetkili oldugu,
“kamulastirma yoluyla irtifak hakki tesisi” davasinda ise yetkinin 14. Hukuk dairesine
verildigi gézlenmistir.

Kat miilkiyetini ilgilendiren 17 adet davanin gorildiigi ilk ve {ist derece adli
mahkemeler, Tablo 8 ile gdsterilmistir. “Ortakligin giderilmesi” ve “Imar Yasasina Gore
Ortaklagtirilan Tasinmazda Ortakligin Giderilmesi” davalarinda sulh hukuk ve kadastro
mahkemelerinin, kalan tiim davalarda ise asliye hukuk ve kadastro mahkemelerinin gérev
tanimlarina ulagilmistir. “Arsa paylarinin diizeltilmesi” davalari i¢in 23. Hukuk dairesi, diger
davalarda 18. Hukuk dairesi temyiz gorevini listlenmektedir.

Tapu iptali ve tescil ekseninde acgilabilecek dava konularina dair verileri barindiran
Tablo 9 incelendiginde tapu iptal ve tescil davalarinin gayrimenkul davalarda 6nemli bir yer
teskil ettigi anlagilmaktadir. Saptanan 34 adet davadan “zilyetlige dayal” davalarda sulh
hukuk mahkemesi, “tasinmazin orman niteliginin ¢ekismeli olmas1” davalarinda asliye
hukuk mahkemesi ve kadastro mahkemesi yetkili iken diger davalarin tamaminin asliye
hukuk mahkemesinde goriildiigii saptanmistir. Tapu iptal ve tescil davalarinin Yargitay
diizeyinde gorildiigii hukuk dairelerine bakildiginda ise 14 davada 14. Hukuk dairesi, 11
tanesinde 1. Hukuk dairesi, 6 tanesinde 8. Hukuk dairesi yetkili kilmmugtir. “Imar ihyaya
dayali” davalar 5. Hukuk dairesinin yetki ve gorev kapsamina girerken “kisilerce orman
degildir iddias1” ve “tasinmazin orman niteliginin ¢ekismeli olmasi” davalarinda 20. Hukuk
dairesi gorevlendirilmistir.

Tapu kaydinda diizeltim davalaria bagl olarak acilan 7 adet dava tespit edilmis ve
adli mahkemelerin gorev ve yetkilerine iliskin bilgilerle beraber Tablo 10’da verilmistir. Bu
davalar ilk derecede asliye hukuk mahkemesinin gorev ve yetkisine dahil olunurken
“yiizolglimii diizeltilmesi” davalar1 Yargitay 14. Hukuk dairesi, “tapu sicilinin tutulmasindan
hatalar” davalar1 ise Yargitay 5. Hukuk dairesi, diger davalar ise 1. Hukuk dairesi

biinyesinde goriilmektedir.
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Tablo 8. Kat miilkiyeti davalarinin goriildiigii adli mahkemeler

Dava Konusu ik Derece Mahkemeler Temyiz Organi
(Yargitay)
Asliye Hukuk Sulh Kadastro
Hukuk
Arsa Paylarinin v v 23.H.D.
Diizeltilmesi
Bagimsiz Bolim v v 18.H.D.
Miilkiyetinin Devri
Bagimsiz Boliime Girig v v 18.H.D.
Izni Verilmesi Istemi
Bagimsiz Boliimlerin v v 18.H.D.
Yasak Islerde
Kullanilmasinin

Onlenmesi Istemi

Defter ve Belgelerin v v 18.H.D.
Teslimi istemi

Eski Hale Getirme Istemi v v 18.H.D.
Gecikme Tazminati v v 18.H.D.
Istemi

Giris Izni Yiiziinden v v 18.H.D.

Bagimsiz Bolimde
Olusan Zararin Tazmini

Istemi

ilave Bagimsiz Boliimiin v v 18.H.D.
Tescili

Imar Yasasina Gére v v 18.H.D.
Ortaklagtirilan
Taginmazda Ortakligin
Giderilmesi

Kat Malikleri Kurulu v 4 18.H.D.

Kararim Iptali

Meskenin Isyeri Olarak v v 18.H.D.
Kullanilmasinim

Onlenmesi

Ortak Yerlere Elatmanimn v 4 18.H.D.

Onlenmesi

Ortak Yerlere Verilen 4 4 18.H.D.

Zararin Tahsili

Ortakligin Giderilmesi v v 18.H.D.

Projeye Aykiriligin Eski v v 18.H.D.

Hale Getirilmesi

Yénetim Planinin Tptali v v 18.H.D.
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Tablo 9. Tapu iptal ve tescil davalarinin goriildiigii adli mahkemeler

Ik Derece Mahkemeler

Dava Konusu Asliye Sulh Kadastro Ust Mahkeme(Yargitay)

Hukuk Hukuk
Cifte Tapu Iddiasina v 8.H.D.
Dayali
Imar Thyaya Dayali v 5.H.D.
Kadastral Parselin v 14. H.D..
Ihyas1
Muris Muvazaasi v 1.H.D.
Oliinceye Kadar Bakma v 14.H.D.
S6zlesmesi
Onalim Hakki v 14. H.D..
Satin Almaya Dayali v 14. H.D.
Satis Vaadi Sozlesmesi v 14. H.D.
Takas v 14.H.D.
Tapu Dig1 Satin Alma v 8.H.D.
Taskin Bina Yapimu v 14. H.D.
Yeni Arazi Olusumu v 8. H.D.
Yiiklenciden 4 14.H.D.
Isyeri/Konut Alim
Zilyetlige Dayali v 8. H.D.
2863 Sayili Kiiltiir ve 4 1.H.D.
Tabiat Varliklarini
Koruma Kanunu
Kaynakli
3367 Sayil Yasadan v 1.H.D.
Kaynakli
Alim Hakki v 14. H.D.
Bagistan Riicu v 1.H.D.
Bagkasinin v 14. H.D.
Tasinmazina Bina
Yapimi
Devletin Hiikkiim ve 4 8.H.D.
Tasarrufu Altindaki Yer
Iddias
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Tablo 9’un Devami

Gaiplik Sebebiyle Hazine v 1.H.D.

Adma Tescil

Gayrimenkul Satis Vaadi v 14. H.D.
Sozlesmesi

Geri Alim Hakk1 v 14.H.D.
Kiy1 Kanunu Kaynakli v 1.H.D.

Kisilerce Orman Degildir v 20. H.D.
Iddias1

Kisilerce Ozel Miilke v 1.H.D.

Konu Oldugu Iddias:

K6y Kanunu Kaynakli v 1.H.D.

Oliinceye Kadar Bakma v 14.H.D.

Sozlesmesine Aykirilik

Sirket Ortagmin Ayni v 1.H.D.

Sermaye Koymasi

Tasinmazin Orman 4 4 20. H.D.
Niteliginin Cekismeli

Olmast

Tespitten Onceki Hukuki v 1. H.D.
Sebepler

Vakif Taginmazi Iddias1 4 1.H.D.

Yasal Mal Rejiminden v 8.H.D.

Kaynakli

Yiikleniciden Konut v 14. H.D.

Alimina Dayali
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Tablo 10. Tapu kaydinda diizeltim davalarinin goriildiigii adli mahkemeler

Ik Derece Mahkemeler

Dava Konusu Asliye Sulh Kadastro Ust

Hukuk Hukuk Mahkeme(Yargitay)
Kayit Diizetim v 1.H.D.
Istemi
Tapu  Kaydinda v 1.H.D.
Dayanak Belgelere
Aykirilik  Yazim
Diizeltimi
Terkin Istemi v 1.H.D.
Tespitten Onceki v 1.H.D.
Hukuki Sebeplere
Dayal1
Serh Iptali v 1.H.D.
Yiizolgiimii v 14 H.D.
Diizeltilmesi
Tapu Sicillerin v 5.H.D.
Tutulmasindaki
Hatalardan
Kaynakli Tazminat

3.2. Gayrimenkul Davalar1 Kapsaminda Hazirlanan Bilirkisi Raporlarinin
Analizi

Davalarin ¢oziimiinii hukuki bilgi ile ¢oziimlenemedigi, bir bagka ifadeyle ¢oziimii
uzmanlik, 6zel veya teknik bilgiye muhta¢ durumlarda bilirkisiye basvurma, Tiirk
Hukukunda siklikla bagvurulan bir yontem (AKil, 2011; Giiler ve Karaca, 2017; Merig vd.,
2016; Papakei, 2016) olmasina karsin davalarin tiiriine gore bilirkisi raporlarinda hangi
bilgi/belgelerin bulunmasi gerektigine dair standart bir veri paylagimina ulasilamamaktadir.

KTU Harita Miihendisligi béliimiinde 2016-2017, 2017-2018,2018-2019 egitim-
Ogretim donemlerinde ‘Tasinmaz Tabanli Hukuki Siirecler’ dersi alan lisans 6grencileri
tarafindan hazirlanan sunumlar, bu noktadaki eksikligin giderilmesi agisindan atilmis bir
adim olarak degerlendirilebilmektedir. Sunumlarda yer alan, ¢calismaya konu dava tiirlerinin
her birine ait 3-5 arasinda degisen dava dosyalar titizlikle incelenmis, burada yer alan

bilirkisi raporlari, 6zellikle mercek altina alinarak asagida yer alan Tablo 11 olusturulmustur.
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Tablo 11°de yer alan ilk 7 dava tiirii, calisma kapsaminda ayrintil1 bilgiler verilen dava

tiirleri olup bu dava tiirlerine ilaveten yargida siklikla dava konusu olan imar, ayni/sahsi

haklarin tesisi, tagkin insaat nedeniyle tazminat ve izale-i suyu (ortakligin giderilmesi)

konular1 da ¢alismanin bu béliimiinde irdelenmistir.

Tasinmazin konumu (mahalle, ada, parsel no vb.), tasinmazin cins ve nevi, tasinmazin

yiizol¢limii, tapu kayitlari, vergi beyani, tasinmazin imar durumu, yapilasma kosullari,

kadastro pafta 6rnegi, kesif 0l¢ii krokisi, koordine ve alan 6zet ¢izelgesi ve uydu veya yer

fotograflari, calismaya konu dava tiirlerinde bilirkisi raporlarinda bulunmasi gereken ortak

belgeler olarak goze carpmaktadir. Bu belgelere ek olarak;

El atmanin 6nlenmesi davalarinda taginmazin arsa degeri, isgale ugrayan alan
hesabin1 gosterir belge, ecri misil tazminat hesabin1 gosterir belge, kiyr kenar
cizgisi tespiti verileri, amenajman plani, kapitalizasyon faiz orani, tasinmazin
yapi alani, sinifi, degeri vb. bilgi ve belgeler,

Kadastro davalarinda kiy1 kenar ¢izgisi tespiti verileri, amenajman plani,
Kamulastirma davalarinda emsal tasginmazlarla mukayese, tasinmazin arsa
degeri, isgale ugrayan alan hesabini1 gosterir belge, ecri misil tazminat hesabini
gosterir belge, hak tesisi kurulabilecek gilizergahlar, kiy1 kenar ¢izgisi tespiti
verileri, amenajman plani, kapitalizasyon faiz orani, tasinmazin yap1 alani, sinifi,
degeri vb. bilgi ve belgeler,

Kat miilkiyeti davalarinda tasinmazin arsa degert,

Tapu iptali ve tescil (orman) davalarinda amenajman plan,

Tapu iptali ve tescil (kiy1 kenar) davalarinda kiy1 kenar ¢izgisi tespiti verileri,
Ayni/sahsi haklarin tesisi davalarinda isgale ugrayan alan hesabini gdsterir
belge, ecri misil tazminat hesabin1 gosterir belge, hak tesisi kurulabilecek
giizergahlar,

Taskin insaat nedeniyle tazminat davalarinda isgale ugrayan alan hesabim
gosterir belge, ecri misil tazminat hesabin1 gosterir belge, kapitalizasyon faiz
orani, taginmazin yapi alani, sinifi, degeri vb. bilgi ve belgeler,

Izale-i suyu davalarinda tasmnmazin arsa de@eri, tasinmazin yapi alani, sinifi,

degeri vb. bilgi ve belgeler bilirkisi raporlarina dahil edilmektedir.
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Tablo 11. Gayrimenkul davalarinda bilirkisi raporlarinda yer alan belgeler
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Kodu
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1.El atmanin 6nlenmesi

2.Kadastro

7.Tapu iptali ve tescil (kiy1 kenar)

8. Imar

9. Ayni/sahsi haklarin tesisi (gegit, mecra vb.)
10. Taskin insaat nedeniyle tazminat

11. izale-i suyu

3.Kamulagtirma

4.Kat miilkiyeti

5.Tapu iptali ve tescil (kadastro)
6.Tapu iptali ve tescil (orman)
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3.3. Aktif Bilirkisilik Yapmis/Yapabilecek Calisanlar ile Dava Konularimin
Iliskilerinin Irdelenmesi

“Dava-Tasinmaz-Meslek Disiplinlerinin Arastirilmasi” basligi altinda hazirlanan ilk
anket formu ile Taginmaz tabanli davalarda bilirkisi olarak goérev yapmis/yapabilecek cesitli
meslek kollarindan calisanlara ¢esitli sorular yoneltilmis ve yanitlar {izerinde analizler

yapilmustir.

Tablo 12. Katilimcilarin cinsiyetlerine gére dagilimi

Frekans (Say1) Yiizde (%)
Erkek 62 79,5
Kadin 16 20,5
TOPLAM 78 100,0

Katilimcilarin cinsiyetlerine gore dagilimina bakildiginda ankete katilanlarin 62’sini
(%79,5) erkek katilimeilar, 16’s1m (%20,5) kadin katilimceilar olusturmaktadir.

Katilimcilarin meslek disiplinlerine gore dagilimi analiz edildiginde Insaat Miihendisi
olanlarin sayismin 15 (% 19,2), Harita Miihendisi olanlarin sayisinin 13 (% 16,7), Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi mezunu olanlarin sayisinin 10 (% 12,6), Orman Miihendisi
olanlarin sayisinin 7 (% 9,0), Ziraat Miihendisi olanlarin sayisinin ise 2 (% 2,6) oldugu
saptanmigstir. Jeoloji ve Jeofizik Miihendisi olanlardan 6’sar (% 7,7), Mimar ve Cevre
Miihendisi olanlardan 4’er (% 5,1), Sehir ve Bolge Plancisi ile Makina Miihendisi olanlardan
3’er (% 3,9), Endiistri Miihendisi, Isletme Miihendisi, Metaliirji Miihendisi, Teknisyen ve
Veteriner Hekim olanlardan 1’er (% 1,3) katilimci1 ankette yer almistir.

Ankete katilanlarin meslek disiplinleri agisindan dagilimina bakildiginda (Tablo 13)
Insaat Miihendisi, Harita Miihendisi ve IIBF mezunlarinin (toplam 38 kisi) katilimcilarin
yaklasik olarak yarisini teskil ettigini gérmek miimkiindiir. Kalan 13 farkli meslek
disiplininden ise 40 calisan ankette yer almistir. Bu manada anket sonuclarinin agirlikli
olarak Insaat Miihendisi, Harita Miihendisi ve IIBF mezunu calisanlar etrafinda

sekillenecegi anlagilmaktadir.
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Tablo 13. Katilimeilarin meslek disiplinlerine gore dagilimi

Frekans (Say1) Yiizde (%)
Insaat Miihendisi 15 19,2
Harita Muhendisi 13 16,7
[IBF Mezunu 10 12,6
Orman Miihendisi 7 9,0
Jeoloji Mithendisi 6 7,7
Jeofizik Miihendisi 6 7,7
Mimar 4 51
Cevre Miihendisi 4 51
Sehir ve Bolge Plancisi 3 3,9
Makina Miihendisi 3 3,9
Ziraat Miihendisi 2 2,6
Endustri Miihendisi 1 1,3
Isletme Miihendisi 1 1,3
Metaliirji Miithendisi 1 1,3
Teknisyen 1 1,3
Veteriner Hekim 1 13
TOPLAM 78 100,0

Unvanlara gore dagilimda akademisyen unvanlarinin, akademisyenlerin kendi
icerisindeki payina bakildiginda ise ‘Profesoér Doktor’ unvanina sahip bireylerin yiiksek
katilim1 dikkat ¢ekmektedir. “Unvaniniz nedir?”” sorusuna katilimeilarin % 30,7’si (24 kisi)
Profesér Doktor, % 16,6’s1 (13 kisi) Miihendis, % 15,3 (12 kisi) Doktor Ogretim Uyesi,
%9,0’u (7 kisi) Dogent Doktor, % 6,41 (5 kisi) Yiiksek Miihendis, %5,1°1 (4 kisi) Arastirma
Gorevlisi yanitint vermistir. Katilimcilardan 2’ser tanesi (% 2,6) Doktor Miihendis,
Gayrimenkul Degerleme Uzmani ve Tekniker unvanlar ile ankete katilim saglarken 1’er
tane (% 1,3) ise Sehir Plancisi, Ogretim Elemani, Tasinmaz Degerleme ve Gelistirme
Uzmani, Uzman, Mali Hizmetler Uzman Yardimcisi, Uretim Planlama ve Kontrol
Yoneticisi unvanina sahip katilimcer ankete katki sunmustur. Tabloda goriildiigl iizere bir

katilime1, unvan ile ilgili soruya Profesér Doktor, Dogent Doktor veya Doktor Ogretim
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Uyesi unvani belirtmeksizin sadece ‘0gretim iiyesi’ cevabini vermis, bu yanitin ¢alismada

ayni sekilde kullanilmas1 uygun goriilmiistir.

Tablo 14. Katilimcilarin unvanlarina gore dagilimi

Frekans (Say) Yiizde (%)

Profesor Doktor 24 30,7
Miihendis 13 16,6
Doktor Ogretim Uyesi 12 15,3
Dogent Doktor. 7 9,0
Yiiksek Miihendis 5 6,4
Aragtirma Gorevlisi 4 51
Doktor Miihendis 2 2,6
Gayrimenkul Degerleme Uzmani 2 2,6
Tekniker 2 2,6
Sehir Plancist 1 1,3
Ogretim Uyesi i, 1,3
Ogretim Elemani 1 1,3
Tasimnmaz Degerleme ve Gelistirme 1 1,3
Uzmani

Uzman 1 13
Mali Hizmetler Uzman Yardimcisi 1 1,3
Uretim Planlama ve Kontrol Yoneticisi 1 1,3
TOPLAM 78 100,0

Ankete katilanlar unvanlar1 bakimindan ele alindiginda (Tablo 14) Prof. Dr. (24 kisi),
Dog. Dr. (7 kisi), Dr. Ogr. Uyesi (12 kisi), Ars. Gor. (4 kisi), Ogretim Eleman1 (1 kisi) ve
“Ogretim Uyesi” unvani ile ankete katilan 1 akademisyen ile beraber toplam akademisyen
sayisinin 49 oldugu, bu saymin toplam katilimcilara oraninin % 63’e tekabiil ettigi
saptanmistir. Miihendislerin paymna bakildiginda ise Dr. Miihendis (2 kisi) ve Yiiksek
Miihendis (5 kisi) unvanli ¢aliganlar ile beraber 20 kisilik bir katilim s6z konusudur ki bu da
toplam katilimcilarin yaklasik % 26’sim1 olusturmaktadir. Kalan % 10’luk dilimi ise 7 farkli
unvandan katilimci teskil etmektedir. Unvan bazinda bakildiginda akademisyen ve

mithendis unvanina sahip katilimecilar ekseninde bir analiz olacagi anlasilmaktadir.
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Katilimer unvanlarinin mezun olunan fakiilte ve boliimlere gore dagilimini gésteren
Tablo 15 incelendiginde Insaat Miihendisligi, Harita Miihendisligi ve 1IBF mezunu
katilimcilari, 6’sar farkli unvan ile ankete katilim gosterip unvan ¢esitliligi bakimindan da
bu meslek disiplinlerinin 6n plana ¢iktig1 gériilmektedir. Bu boliim ve fakiilte mezunlarini 4
farkli unvanla katilim saglayan Cevre Miihendisligi ve Jeofizik bolimii mezunlar takip
etmistir. Insaat Miihendisi mezunu katilmecilarin tamamini mihendisler (9 kisi) ve
akademisyenler (6 kisi) olusturmakta iken Harita Miihendisligi mezunu katilimcilardan ise
miithendisler (8 kisi) ve akademisyenler (3 kisi) disinda gayrimenkul degerleme uzmani
unvanli (2 kisi) ankete katilim gostermistir. Orman Miihendisligi (7 kisi), Jeofizik
Miihendisligi (6 kisi), Cevre Miihendisligi (4 kisi), Mimarlik (4 kisi), Isletme Miihendisligi
(1 kisi), Metaliirji Miihendisligi (1 kisi), Veterinerlik (1 kisi) boliimlerinden mezun olan
katilimcilarin tamaminin akademisyen unvani tasidigi goriilmektedir.

Unvanlarin mezun olunan bdliim ve fakiilte bazli dagiliminda insaat Miihendisligi
mezunlarinim 7 miihendis, 3 Profesér Doktor, 2 Doktor Ogretim Uyesi, 1° er tane Arastirma
Gorevlisi, Yiiksek Miihendis ve Doktor Miihendis seklinde dagilimi gortilmektedir.

Harita Miihendisligi mezunlari, anket calismasina 4’er adet miihendis ve Yiiksek
Miihendis, 2 Gayrimenkul Degerleme Uzmani ve 1’er adet Dogent Doktor, Ogretim Uyesi
ve Arastirma Gorevlisi seklinde katki sunmustur.

Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi mezunlarinin unvan eksenli dagilimlari; 3’er
Profesor Doktor ve Doktor Ogretim Uyesi ile 1’er Gayrimenkul Degerleme Uzmani, Uzman
ve Uzman Yardimcisi seklindedir. Burada katilimcilardan 1 tanesi IiBF mezunu olmasina
karsin tekniker olarak gorevini siirdiirmektedir.

Katilimcilardan Orman Miihendisligi mezunu olanlardan Profesor Doktor unvanli
katilimei sayis1 4, Dogent Doktor sayist 2 ve Doktor Ogretim Uyesi sayisi 1 olarak tespit
edilmistir.

Jeoloji Miihendisligi mezunlarinin 5 Profesér Doktor ve 1 Doktor Miihendis; Jeofizik
Miihendisligi mezunlarmin 3 Profesér Doktor ve 1’er Dogent Doktor, Doktor Ogretim
Uyesi, Arastirma Gorevlisi; Mimarlik boliimii mezunlarmin 2’ser Profesér Doktor ve Doktor
Ogretim Uyesi; Cevre Miihendisligi mezunlarinin 1’er Profesér Doktor, Dogent Doktor,
Arastirma Gérevlisi ve Ogretim Elemani; Sehir ve Bolge Planlama mezunlarinin 1’er Dogent
Doktor, Doktor Ogretim Uyesi ile Sehir ve Bolge Plancisi; Makina Miihendisligi
mezunlarinin 1’er Profesér Doktor, Doktor Ogretim Uyesi ve miihendis; Ziraat Fakiiltesi

mezunlarinin ise 1’er Dogent Doktor ve miihendis unvanina sahip katilimer ile temsil
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edildigi saptanmustir. Ayrica Endiistri Miihendisligi mezunu katilimeinin Yonetici, Isletme
Miihendisligi ile Metaliirji Miihendisligi mezunu katilimcilarin Profesér Doktor ve
Veterinerlik mezunu katilmcmin ise Doktor Ogretim Uyesi unvanma sahip oldugu

belirlenmistir.

Tablo 15. Katilime1 unvanlarinin mezun olunan fakiilte ve boliimlere gore dagilimi

Unvanlar
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Tablo 16. Katilimeilarin galistiklar: kurumlara gore dagilimi

Frekans (Say) Yiizde (%)

Universite 52 66,6
Ozel Sektor 6 7,6
Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii 5 6,4
Belediye 4 51
AFAD Genel Midiirliigi 3 3,9
DOKAP Bélge Kalkinma Idaresi Bagkanlig 3 3,9
Karayollar1 Genel Midiirliigi 1 1,3
Gida, Tarim ve Hayvancilik 11 Miidiirliigi 1 1,3
Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii 1 1,3
Ulastirma ve Altyap1 Bakanlig1 12. Bolge 1 1,3
Miidirliga

Sehir Plancilart Odast 1 1,3
TOPLAM 78 100,0

Katilimeilarin ‘galistiklart kurum’a iligkin sorulara verdikleri yanitlarin dagiliminda
(Tablo 16) Universitenin pay1 % 66,6 (52 kisi), Ozel sektériin pay1 % 7,6 (6 kisi), Tapu ve
Kadastro Genel Miidiirliigliniin pay1 % 6,4 (5 kisi), Belediyenin pay1 % 5,1 (4 kisi) olarak
tespit edilmistir. AFAD Genel Miidiirliigii ile DOKAP Bélge Kalkinma Idaresi Baskanlig
calisani olarak 3’er (% 3,9), Karayollar1 Genel Miidiirliigii, Gida, Tarim ve Hayvancilik il
Miidiirliigii, Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii, Ulastirma ve Altyap: Bakanhg: 12. Bolge
Miidiirligii ile Sehir Plancilar1 Odasi ¢alisant olarak 1’er (% 1,3) kisinin ankete katilimlari
s6z konusudur.

Katilimcilarin galigtiklart kurumlara gore dagilimi (Tablo 16) analiz edildiginde her 3
kisiden 2’sinin iiniversiteler biinyesinde gorev aldigi goriilmiistiir. Bu durum, % 63’liik bir
paya sahip olan akademisyen verileri ile uygunluk gostermektedir. Yine katilimcilarin
egitim durumlarma gore dagilimi (Tablo 18) incelendiginde doktora ve yiiksek lisans
mezunlarinin toplam payinin % 90’lara yaklastig1 goriilmiistiir. Bu oranin ortaya ¢ikmasinda
akademisyenlerin yaninda doktora ve yiiksek lisans mezunu ¢alisanlarin da ankette 6nemli

bir paya sahip olmasinin rolii bulunmaktadir.
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Tablo 17. Katilimcilarin mesleki deneyimlerine gore dagilimi

Frekans (Say) Yiizde (%)
10 yila kadar 12 15,4
10-19 yil aras1 26 33,3
20-29 y1l aras1 23 29,5
30 yil ve iizeri 17 21,8
TOPLAM 78 100,0

Anket formunda yer alan katilimeilarin mesleki deneyimlerine iligkin verilerin (Tablo
17) analizine imkan sunacak soruya verilen yanitlara bakildiginda 26 (% 33,3) katilimcinin
10-19 y1l arast, 23 (% 29,5) katilimcinin 20-29 yil arasi, 17 (% 21,8) katilimcinin 30 yil ve
tzeri, 12 (% 15,4) katilmecmnin ise 10 yila kadar mesleki deneyime sahip oldugu

gozlenmistir.

Tablo 18. Katilimcilarin egitim durumlarina gére dagilimi

Frekans (Say1) Yiizde (%)
Lisans 10 12,8
Yiiksek Lisans 18 23,1
Doktora 50 64,1
TOPLAM 78 100,0

Katilimeilarin egitim durumlaria gore dagiliminda doktoranin pay1 % 64,1 (50 kisi),
% 23,1 (18 kisi), % 12,8 (10 kisi) olarak saptanmistir (Tablo 18).

Katilimeilarin herhangi bir uzmanlik belgesine sahip olup olmadiklarini test eden
anket sorusu, birden fazla uzmanlik belgesine sahip olunabilecegi ihtimali sebebi ile birden
fazla segenek isaretlenebilecek sekilde tasarlanmistir. Bu sebeple Tablo 19°daki toplam

sayinin katilimct sayisinin tizerinde olmasi dogal karsilanilabilir.
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Tablo 19. Katilimcilarin uzmanlik belgelerine gore dagilimi

Frekans (Say1)
Uzmanlik Belgesine Sahip Olmayanlar 56
Tasmmaz Degerleme/Gelistirme Uzmani 12
Is Saghg1 ve Giivenligi Uzmam 7
SPK Lisansli Degerleme Uzmant 6
Is Saglig1 ve Giivenligi Egitici Belgesi 1
Uzlastirmaci 1
AB Bolgesel Cevre Uzmani 1
Tapu ve Kadastro Uzmani 1

Katilimcilarin 56 tanesi “herhangi bir uzmanlik belgem bulunmamaktadir” se¢enegini
isaretlerken geri kalan 22 katilimcidan Tasinmaz Degerleme/Gelistirme Uzmani belgesine
sahip olanlarim sayis1 12, s Saghg: ve Giivenligi Uzmani belgesine sahip olanlarin sayisi 7,
SPK Lisansli Degerleme Uzman belgesine sahip olanlarin sayist 6 olarak tespit edilirken
1’er kisinin de Is Saghgi ve Giivenligi Egitici Belgesi, Uzlastirmaci, AB Bélgesel Cevre

Uzmani, Tapu ve Kadastro Uzmani belgelerine sahip oldugu gortilmistiir

Tablo 20. Katilimcilarin tasinmaz tabanli davalarda bilirkisi olarak
gorev alma ve rapor diizenleme durumuna gore dagilimi

Frekans (Say1) Yiizde (%)
Evet 40 51,3
Hayir 38 48,7
TOPLAM 78 100,0

Gelistirilen anket formunda katilimcilarin gayrimenkul davalarda bilirkisi olarak
gorev yapma ve bu dogrultuda bilirkisi raporu hazirlama durumlart i¢in sorular ayr1 ayri
hazirlansa da davalarda bilirkisi olarak gbrev yapan bireylerin ayn1 zamanda en az bir kez
bilirkisi raporu hazirlamis olmalar1 sebebiyle farkli sorulara ayni say1 ve oranda yanitlar

verilmigtir. Bu sebeple bu sorular tek ¢ati altinda toplanarak Tablo 20 ile sunulmustur.
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Katilimeilarin % 51,3 (40 kisi) tasinmaz tabanli davalarda en az bir kez yer alip bu
dogrultuda en az bir kez rapor diizenledigini ifade ederken % 48,3 (38 kisi) bu hususta

herhangi bir deneyime sahip olmadiklarini belirtmislerdir.

Tablo 21. Katilimcilarin tasinmaz tabanli davalarda bilirkisi raporu diizenleme
sikligina gore dagilimi

Frekans (Say) Yiizde (%)
20’ye yakin 12 30,0
20-50 aras1 6 15,0
50-100 aras1 5 12,5
100 ve tizeri 17 42,5
TOPLAM 40 100,0

Gayrimenkul davalarda bilirkisi raporu diizenleyen 40 kisi i¢erisinde 17’sinin (% 42,5)
100 ve iizerinde, 12’sinin (% 30,0) 20’nin altinda, 6’sinin (% 15,0) 20-50 arasinda, 5’inin
(% 12,5) ise 50-100 arasinda bilirkisi raporu hazirladigi saptanmistir (Tablo 21).

Katilimcilarin taginmaz tabanli davalarda bilirkisi olarak gérev alma deneyimlerinin
analizi, Tablo 20 ve Tablo 21’in biitiinciil bir degerlendirmesi ile miimkiin olmustur. Ankete
katilanlarin tasinmaz tabanli davalarda bilirkisi olarak gérev alma ve almama oranlarinda
denge s6z konusudur. Bilirkisi olarak gorev alan katilimcilar arasinda ise 100 ve iizerinde
rapor diizenleyenlerin bilirkisi olarak gorev alip rapor diizenleyen toplam katilimecilarin
yaklasik yarisint olusturmasi, giivenilir bilgiler elde etme noktasinda olumlu bir gosterge
olarak degerlendirilmistir.

Gelistirilen anket formunun son basamaginda, “sizce, mesleki disiplininiz asagida
tirleri verilen arsa - arazi - bina nitelikli tasinmaz mallara iliskin davalarin hangilerinde
bilirkisi olarak gorev alabilir?” sorusu ile ¢alismaya konu meslek disiplinlerinin niteliklerine
gore hangi gayrimenkul davalarda bilirkisi olarak gdrev alabilecegi Ol¢limlenmek
istenmistir. Gayrimenkul dava konularinin tamami tizerinden bir ¢aligsma yiirtiitmek miimkiin
olmadigindan emsal nitelikte belirli dava konular1 se¢ilmistir. Bu dava konulari niteliklerine
gore arsa-arazi-bina olarak siniflandirilmistir ve katilimcilarin yanitlari sayisal olarak Tablo

22’de sunulmustur.
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Tablo 22. Katilimeilarin meslek disiplinlerine gore hangi gayrimenkul davalarinda gérev
alabileceginin dagilimi

Nitelik ARAZI ARSA BINA
Dava Konular
Arsa Payinin Diizeltilmesi Istemi 23 23 16
Arsa Paylarmin Diizeltilmesi ve Denklestirme 22 21 19
Davasi
Aynen Ifa Istemi 11 13 9
Bagimsiz Béliim Uzerindeki Miidahalenin 16 17 19
Onlenmesi Davasi
Bagimsiz Béliimden Gegilmesine Izin Verilmesi 16 16 16
Davasi
Ecri misil (Haks1z Isgal) Davasi 26 22 18
El Atmanin Onlenmesi 22 21 17
Gegit, Mecra vb. ayni/sahsi hakkin kurulmasi 20 22 13
Davasi
Gider ve Avans Payim Odemeyen Kat Maliki 8 10 14
Hakkinda Dava
Hatal1 Hisse Pay1 (Bagimsiz Boliimde Diizeltme) 16 16 16
Imar Plam1 Degisikligi 25 23 18
Imar Uygulamasi (3194/15-16.madde ve 18. Md. 23 24 17
Uygulamasi; 2981/10c, EK1 uygulamasi )
Insaatin Kaldirilmasi Talebi 14 17 23
Irtifakin Terkinin Istemi 18 17 14
Kadastro (Tespit davasi) 23 18 10
Kadastro (Yenileme ve teknik hata diizeltme) 20 19 11
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Kamulastirilan Tasinmazin Geri Alinmasi Davasi 23 23 19
Kamulastirma (Bedel) 30 29 24
Kamulastirma (Kamu Yarari) 26 27 21
Kamulastirmasiz El Atma(Hukuki E1 Atma) 23 24 20
Kamulastirmasiz El Atma(Kal-Y1kim Davasi) 22 22 20
Kamulastirmasiz El Atma(Men'i Miidahale Davasi) 24 23 20
Kamulastirmasiz El Atma(Tazminat Davasi) 22 20 18
Kat Miilkiyetinin Devri Istemi 13 14 18
Kat Miilkiyetinin Kurulmas Istemi 13 15 19
Maliklerin Haklarina Kars1 Yapilan Tecaviiziin 21 23 22
Onlenmesi Davast

Ortak Yere El Atmanin Onlenmesi Istemi 19 21 19
Ortakligin Giderilmesi(izale-i Suyu) Davasi 21 23 18
Satis Akdinin Feshi ve Tapu Iptali Davas1 (Kat Karsiligt 15 20 17
Insaat Sozlesmesi, Muvazaali Satis Islemi vs.)

Siifa Hakki Davasi 13 17 15
Tahliye Davasi 14 16 14
Tapu Iptali, Tapu Iptali ve Tescil (Kadastro) 22 22 18
Tapu Iptali, Tapu Iptali ve Tescil (K1y1) 18 18 16
Tapu Iptali, Tapu Iptali ve Tescil (Orman) 25 21 18
Tapu Isleminin Iptali Istemi 18 19 19
Tapu Sicilinin Tutulmasindan Dogan Zararlarin Tazmini 13 14 12
Davasi

Tashih Davalari 11 10 10
Taskin Insaat Nedeniyle Tazminat Davasi 17 20 18
Tazminat Davasi 20 18 16
Tenkis Davasi 12 14 10
Vakif Serhi ve Taviz Bedeli Davasi 13 15 12
TOPLAM 771 787 683
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Tablo 23. Meslek disiplinlerinin dava niteligine gore dagilimi

Nitelik Arazi Arsa Bina TOPLAM
Meslek Disiplini
Harita Miihendisi 401 399 232 1032
Insaat Miihendisi 139 229 282 650
Sehir ve Bdlge Plancisi 76 76 76 228
[IBF Mezunu 41 39 26 106
Orman Miihendisi 50 14 0 64
Mimar 2 6 47 55
Teknisyen (TKGM) 11 11 10 32
Ziraat Mithendisi
Makine Miihendisi
Jeoloji Miihendisi
Jeofizik Miihendisi
Cevre Miihendisi

Endiistri Mithendisi

Metaliirji Miihendisi

Isletme Miihendisi

Veteriner Hekim

Anket kapsaminda yer alan gayrimenkul davalarin arazi/arsa/bina nitelikli olmasi
durumunda hangi meslek disiplinlerinin davalarda yer alabileceginin analizine Tablo 23 ile
erigmek miimkiin olmaktadir. Burada anket kapsaminda yer alan ve Tablo 22’de sunulan 41
adet dava konusunda, katilimcilarin arazi/arsa/bina niteliklerini gosteren siitunlardaki
yaptiklari toplam isaretlemeleri ele alinmis ve meslek disiplinlerine gére dagilim ortaya
koyulmustur. Bu kapsamda anketin ‘arazi’ siitunu, ankete katilan Harita Miihendisleri
tarafindan toplam 401, Insaat Miihendisleri tarafindan toplam 139, Sehir ve Bélge Plancilart
tarafindan toplam 76, Orman Miihendisleri tarafindan toplam 50, [IBF mezunlari tarafindan
toplam 41 kez, Ziraat Miihendisleri tarafindan 27 kez isaretlenirken kalan meslek
disiplinlerinin onay kutusunu toplam isaretleme sayilar1 40°ta kalmigtir. Anketin ‘arsa’
siitunu, ankete katilan Harita Miihendisleri tarafindan toplam 399, Insaat Miihendisleri
tarafindan toplam 229, Sehir ve Bolge Plancilar tarafindan toplam 76, IIBF mezunlari

tarafindan toplam 39 defa isaretlenirken kalan meslek disiplinlerinin onay kutusunu toplam
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isaretleme sayilar1 44 olarak belirlenmistir. Son olarak anketin ‘bina’ siitunu, ankete katilan
Insaat Miihendisleri tarafindan toplam 282, Harita Miihendisleri tarafindan toplam 232,
Sehir ve Bolge Plancilari tarafindan toplam 76, Mimarlar tarafindan toplam 47, IIBF
mezunlar1 tarafindan toplam 26 kez isaretlenirken kalan meslek disiplinlerinin onay
kutusunu toplam isaretleme sayilart 20 olarak hesaplanmistir. Bu verilerin ylizdesel olarak

dagilimlar Sekil 11, Sekil 12 ve Sekil 13’te sunulmustur.

Diger

[IBF Mezunu 5%

5%
Orman Miihendisi \

6%

Sekil 11. ‘Arazi’ nitelikli davalarda meslek disiplinlerinin dagilimi

Ankete konu davalarin arazi nitelikli olanlarinda gorev alabilme egilimleri
incelendiginde (Sekil 11) Harita Miihendislerinin paymnin %52, Insaat Miihendislerinin
paymin %18, Sehir ve Bolge Plancilarinin payinin ise %10 oldugu goriilmektedir. Diger
meslek disiplinlerinin ise paymin ise yaklasik %20 seviyesinde kaldig1 belirlenmistir.

Arazi nitelikli davalarda katilimcilar arasinda Harita Miihendislerinin biiyiik pay1
gozlenirken Ingaat Miihendisi ile Sehir ve Bolge Plancilari ile birlikte 3 meslek disiplinin

payimnin %80’lere ulastig1 saptanmustir.
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39; 5% 44: 5%
76: 10% \

229; 29%

399; 51%

B Harita Mithendisi ® Insaat Mithendisi ® Sehir ve Bolge Plancis1 ®{IBF Mezunu M Diger

Sekil 12. ‘Arsa’ nitelikli davalarin meslek disiplinlerinin dagilimi

Arsa nitelikli davalarda gorev alabilme durumu incelendiginde Harita Miihendislerinin
payinin %51, Insaat Miihendislerinin payinin ise %29 oldugu gériilmektedir. Kalan yaklasik
%20’lik dilimin %10’unu Sehir ve Bélge Plancilari, %5’ini ise [IBF mezunu katilimcilar
teskil etmistir. Geri kalan meslek disiplinlerinin pay1 ise %5’lerde kalmistir.

Arsa nitelikli davalar ile arazi nitelikli davalarda Harita Miihendislerinin pay1 yaklasik
olarak ayni iken Ingaat Miihendisi katilimcilarin arsa nitelikli davalarda oransal olarak %29
seviyesine ¢ikti§1 gozlenmistir. Arsa nitelikli davalarda Harita ve Insaat Miihendisi

katilimcilar %80°’lik dilimi tegkil ederek baskin bir konumda bulunmaktadir (Sekil 12).

» ingaat Miihendisi 4% 30
7%
Harita Miihendisi

= Sehir ve Bolge
Plancisi

° 41%
= Mimar 11%
= [iBF
= Diger 34%

Sekil 13. ‘Bina’ nitelikli davalarin meslek disiplinlerine gore dagilimi

Ankete konu davalarin bina nitelikli ¢oziimlenmesinde (Sekil 13) Insaat

Miihendislerinin paymin %41, Harita Miihendislerinin paymin %34, Sehir ve Bolge
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Plancilarinin paymin ise %11 oldugu goriilmektedir. Kalan yaklasik %15°lik dilim ise diger
meslek disiplinlerinden olusmustur.

Arazi ve arsa nitelikli davalarda Harita Miihendisi katilimcilarin yogunlugu dikkat
cekmisken burada Insaat Miihendisi katilimcilarin ilk siray1 aldig1 gdzlenmektedir, yine bu
2 meslek disiplinin toplam pay1 %75’leri bulmaktadir.

Katilimer yanitlarinin meslek disiplinleri agisindan analizini yapmak amaciyla
olusturulan Tablo 24’e dahil edilecek meslek disiplinlerinde, meslek disiplinlerinin dava
niteliklerine gore davalarda gorev alabilme sorusuna verilen yanitlar (Tablo 23) baz alinmis
ve burada yogunluk gosteren Harita Miihendisleri, Insaat Miihendisleri, Sehir ve Bolge
Plancilari, [iBF mezunlar1 6zelinde bir gorsel hazirlanmistir.

Harita miithendisi katilimcilar (13 kisi), arazi ve arsa nitelikli davalar igerisinde en fazla
Arsa Paymin Diizeltilmesi Istemi, Tapu iptali, Tapu Iptali ve Tescil (K1y1), Tapu Iptali, Tapu
Iptali ve Tescil (Orman) (12 isaretleme) davalarinda gorev alabileceklerini diisiiniirken ayni
nitelikli davalardan Gider ve Avans Paymi Odemeyen Kat Maliki Hakkinda Dava (5
isaretleme) ve Ingaatin Kaldirilmas: Talebi (6 isaretleme) davalarinda gorev alabileceklerini
diisiinenler en az seviyede kalmistir. Harita Miihendislerinin bina nitelikli davalarda gorev
alabilmesini diisiinen katilimc1 sayisinin ise her bir dava i¢in 7 veya 7’nin altinda kaldig1
gorilmektedir.

Insaat miihendisi katilimcilardan (15 kisi), Kamulastirma (Bedel) (8 isaretleme),
Kamulastirma (Kamu Yarari) (8 isaretleme), Taskin insaat Nedeniyle Tazminat Davasi (6
isaretleme) davalar1 harig, arazi nitelikli davalarda gorev alabilecegini diisiinenlerinin sayist
5 ve 5’in altinda kalmistir. Aynen Ifa Istemi, Gider ve Avans Paym Odemeyen Kat Maliki
Hakkinda Dava, Kadastro (Tespit davasi) igin 1 katilimci isaretleme yaparken arazi nitelikli
Tashih Davalarinda gorev alabilecegini diisiinen Insaat Miihendisi bulunmamstir. Arsa
nitelikli davalarda Kamulastirma (Bedel) Davas1 (10 isaretleme) ile Ecri misil (Haks1z Isgal)
Davasi (9 isaretleme), en yiiksek katilimer tercihine sahip olmustur. Hatali Hisse Payi
(Bagimsiz Bolimde Diizeltme), Kadastro (Yenileme ve teknik hata diizeltme), Kat
Miilkiyetinin Devri istemi, Tapu Sicilinin Tutulmasindan Dogan Zararlarin Tazmini Davasi
icin 3 isaretleme, Kadastro (Tespit davasi) i¢in 2 isaretleme yapilirken Tashih Davalari igin
herhangi bir isaretleme yapilmamustir. Bina nitelikli davalarda ise insaatin Kaldirilmas:
Talebi, Kamulastirma (Bedel), Kamulastirma (Kamu Yarari), Taskin Insaat Nedeniyle

Tazminat Davasi i¢in 10 ve iizerinde katilimei tarafindan isaretleme yapilirken Imar Plani
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Degisikligi, Kadastro (Tespit davasi), Kadastro (Yenileme ve teknik hata diizeltme) (3
katilimci), Tashih Davalar1 (2 katilime1) en az paya sahip olmustur.

Katilimcilar arasinda Sehir ve Bolge Plancilarmin sayisi az olmasma ragmen (3
katilime1) anket formunda yer alan davalar arasinda Gider ve Avans Paymi1 Odemeyen Kat
Maliki Hakkinda Dava disinda, arazi-arsa-bina nitelikli tiim davalarda gérev alabileceklerini
belirten en az 1 Sehir ve Bélge Plancis bulunmaktadir. Bu meslek disiplini, Harita ve Insaat
Miihendislerinin ardindan anket tablosunda en fazla isaretleme yapan 3. Meslek grubu olarak
on plana c¢ikmistir. Katilimeilarn tamami, arsa, arazi veya bina nitelikli Imar Plam
Degisikligi, Imar Uygulamasi, Insaatin Kaldirilmas:1 Talebi, Kamulastirma (Bedel),
Kamulastirma (Kamu Yarar1), Kamulastirmasiz El Atma (Hukuki EI Atma),
Kamulastirmasiz El Atma(Kal-Y1ikim Davasi), Kamulastirmasiz El Atma (Men'i Miidahale
Davasi) davalarinda bilirkisi olarak gorev yapabileceklerini belirtmistir.

[IBF mezunu katilimc1 sayis1 10 olup katilimcilar, arsa, arazi veya bina nitelikli
davalardan her birine 1, 2, 3 ve en fazla 4 isaretleme yapmistir. Katilimcilarin tamama, arazi
nitelikli davalardan 14 tanesinde, arsa nitelikli davalardan 15 tanesinde, bina nitelikli
davalardan ise 19 tanesinde bilirkisi olarak gorev alamayacaklar1 yoniinde goris

belirtmislerdir.
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Tablo 24. Katilimer yanitlarinin meslek disiplinleri agisindan analiz tablosu

HM: Harita Miihendisi
SBP: Sehir ve Bolge Plancisi

Yesil: Yanit verilmeyen hiicreler

IIBF: Iktisadi ve Idari Bilimler Fak. Mezunu

IM: Insaat Miihendisi

Sari: 10 ve iizeri yanitlar

Dava ARAZI

ARSA

BiNA

Konusu HM M [iBF

SBP

HM

M | IiBF

SBP

HM

M

[IBF

SBP

Arsa Payinin 12 4 1
Diizeltilmesi

Istemi

12

8

1

Arsa Paylarmin
Diizeltilmesi ve 11 5 1
Denklestirme

Davasi

11

Aynen Ifa Istemi 8 1

Bagimsiz Bolim
Uzerindeki 8 3
Miidahalenin
Onlenmesi

Davasi

Bagimsiz 7 4
Boéliimden
Gegilmesine izin

Verilmesi Davasi

Ecri misil (Haksiz 10 5 1
Isgal) Davasi

El Atmanin 11 4 1

Onlenmesi

11

Gegit, Mecra vb. 11 4 1
ayni/sahsi hakkin

kurulmasi1 Davasi

11

Gider ve Avans 5 1 1
Paymn1 Odemeyen
Kat Maliki
Hakkinda Dava

Hatali Hisse Pay1 11 2 1
(Bagimsiz
Béliimde

Diizeltme)

11
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Imar Plan1

Degisikligi

10

10

Imar Uygulamasi

11

11

Insaatin
Kaldirilmast

Talebi

10

Irtifakin Terkinin

Istemi

Kadastro (Tespit

davasi)

11

11

Kadastro
(Yenileme ve
teknik hata

diizeltme)

11

11

Kamulastirilan
Taginmazin Geri

Alinmasi Davasi

11

11

Kamulastirma
(Bedel)

10

10

10

10

Kamulastirma

(Kamu Yarari)

10

10

11

Kamulastirmasiz
El Atma(Hukuki
El Atma)

11

11

Kamulagtirmasiz
El Atma(Kal-
Yikim Davast)

10

10

Kamulagtirmasiz
El Atma(Men'i
Miidahale

Davasi)

11

11

Kamulagtirmasiz
El
Atma(Tazminat

Davasi)

11

Kat Miilkiyetinin

Devri istemi

Kat Miilkiyetinin

Kurulmasi Istemi

10




Tablo 24’in Devami

99

Bedeli Davasi

Maliklerin Haklarma Kars1 | 10 10 8
Yapilan Tecaviiziin

Onlenmesi Davast

Ortak Yere El Atmanin 10 10 7
Onlenmesi Istemi

Ortakhgn 11 11 8
Giderilmesi(izale-i Suyu)

Davasi

Satig Akdinin Feshi ve 10 10 8
Tapu Iptali Davasi (Kat

Karsilig1 Ingaat

Sozlesmesi, Muvazaali

Satis Islemi vs.)

Siifa Hakki Davasi 9 9 7
Tahliye Davasi 9 9 6
Tapu Iptali, Tapu Iptali ve 11 11 8
Tescil (Kadastro)

Tapu Iptali, Tapu Iptali ve 12 12 7
Tescil (Kiy1)

Tapu Iptali, Tapu Iptalive | 12 12 6
Tescil (Orman)

Tapu Isleminin Iptali 11 11 7
Istemi

Tapu Sicilinin 10 10 4
Tutulmasindan Dogan

Zararlarin Tazmini Davasi

Tashih Davalari 9 9 2
Tagkin Ingaat Nedeniyle 9 9 10
Tazminat Davas1

Tazminat Davas1 8 8 7
Tenkis Davasi 9 9 4
Vakaf Serhi ve Taviz 9 9 4
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3.4. Lisans Diizeyinde Okutulan Dersler ile Dava Konularimin fliskilendirilmesi

Calismanin  bu bdliimii, tasmmmaz tabanli davalarda bilirkisi olarak gorev
alan/alabilecek meslek disiplinlerinde lisans diizeyinde okutulan zorunlu/se¢meli derslerin
temel gayrimenkul dava konular ile iliskisini, her bir meslek disiplini i¢in ayri ayri
hazirlanan anket formlarina verilen yanitlar {izerinden irdeleme {izerine insa edilmistir.

Harita/Geomatik Miihendisligi boliimii akademik personelleri ile elektronik posta
araciligi ile iletisim kurulabilen tiniversitelerin listesi, Tablo 25 ile verilmistir. Calisma
kapsaminda 22 iiniversitenin ilgili boliimlerinin akademik personellerine bagvurulmustur.

Artvin Coruh Universitesinden 1, Canakkale On Sekiz Mart Universitesinden 1,
Erciyes Universitesinden 1, Giimiishane Universitesinden 1, Hacettepe Universitesinden 1,
Harran Universitesinden 2, Istanbul Teknik Universitesinden 6, Izmir Katip Celebi
Universitesinden 3, Karadeniz Teknik Universitesinden 1, Kocaeli Universitesinden 2,
Necmettin Erbakan Universitesinden 2, Nigde Omer Halisdemir Universitesinden 1,
Osmaniye Korkut Ata Universitesinden 2, Tokat Gaziosmanpasa Universitesinden 3,
Zonguldak Biilent Ecevit Universitesinden 2 akademisyen, ankete katilim gdstermistir

(Tablo 26).

Tablo 25. Harita/Geomatik mithendisligi boliimiine sahip, ¢alismaya konu {iniversiteler

Afyon Kocatepe Universitesi *Harran Universitesi *Nigde Omer Halisdemir Universitesi

Aksaray Universitesi *[stanbul Teknik Universitesi | *Osmaniye Korkut Ata Universitesi

*Artvin Coruh Universitesi *[zmir Katip Celebi Sivas Cumhuriyet Universitesi
Universitesi

*Canakkale On Sekiz Mart *Karadeniz Teknik *Tokat Gaziosmanpasa Universitesi

Universitesi Universitesi

*Erciyes Universitesi *Kocaeli Universitesi Usak Universitesi

Gebze Teknik Universitesi Konya Teknik Universitesi Yildiz Teknik Universitesi

*Giimiishane Universitesi *Necmettin Erbakan *Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi
Universitesi

*Hacettepe Universitesi

* Ankete Harita Miihendisligi boliimiinden katilim saglayan iiniversiteler
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Tablo 26. Ankete katilan harita mithendisligi akademisyenlerinin ¢aligtiklar
tiniversiteye gore dagilimi

Universite Frekans (Say)

Artvin Coruh Universitesi 1

Canakkale On Sekiz Mart Universitesi

Erciyes Universitesi

Giimiishane Universitesi

Hacettepe Universitesi

Harran Universitesi

Istanbul Teknik Universitesi

[zmir Katip Celebi Universitesi

Karadeniz Teknik Universitesi

Kocaeli Universitesi

NI N P W of DD L L~ -

Necmettin Erbakan Universitesi

Nigde Omer Halisdemir Universitesi

Osmaniye Korkut Ata Universitesi

Tokat Gaziosmanpasa Universitesi

N Wi N -

Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi

Tablo 27. Ankete katilan harita miithendisligi akademisyenlerinin unvana gore dagilimi

Unvan Frekans (Sayn) Yiizde (%)
Profesor Doktor 4 13,8
Dogent Doktor 5 17,2
Doktor Ogretim Uyesi 10 34,5
Arastirma Gorevlisi 10 34,5
TOPLAM 29 100,0

Harita Miihendisligi boliimiinden ankete katilan 29 akademisyenin unvanlarina gore
dagilimi, 10 (%34,5) Dr. Ogr. Uyesi, 10 (%34,5) Ars. Gor., 5 (%17,2) Dog. Dr. ve 4 (%13,8)
Prof. Dr. seklinde olmustur (Tablo 27). Harita Miihendisligi 6zelinde Dr. Ogr. Uyesi ve Ars.

Gor. Unvanina sahip katilimcilarin toplam payr %70’e yakin oldugundan arastirma
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sonuglarinin ekseriyetle bu unvana sahip bireyler etrafinda sekillendigini sdylemek miimkiin
olacaktir.

KTU Harita Miihendisligi biinyesinde arazi yonetimi ile iliskili 7 zorunlu/17 se¢meli
dersin yaninda Harita Miihendisligi boliimiine sahip bagka tliniversitelerde zorunlu olarak
okutulan Arazi Yénetimi ve Kamu Olgmeleri derslerinin temel gayrimenkul dava konulart
ile iligkisini gosteren tablo, asagida sunulmustur (Tablo 28).

Dava konular1 6zelinde bakildiginda katilimeilar, lisans diizeyinde okutulan dersler ile
en fazla sirastyla kamulastirma, imar uygulamalar1 ve planlama konular1 arasinda iliski
olduguna isaret ederken en az sirasiyla mimari proje uygulamalari, toprak bilgisi ve ecri
misil konulart arasinda baglanti oldugunu diistinmektedir.

Zorunlu derslere ait veriler incelendiginde en fazla payin toplam 234 isaretleme ile
Tasinmaz Mal Hukuku, en az paym ise toplam 114 isaretleme ile Kamu Olgmeleri dersine
ait oldugu saptanmistir. Diger zorunlu dersler ise Bolge ve Sehir Planlama (208 isaretleme),
Kadastro Bilgisi (198 isaretleme), Kentsel Alan Diizenlemesi(191 isaretleme), Kirsal Alan
Diizenlemesi (181 isaretleme), Tasinmaz Degerlemesi(170 isaretleme), Proje Planlamasi

(127 isaretleme), Arazi yonetimi (117 isaretleme) seklinde siralanmaktadir.

Tablo 28. Harita mithendisligi boliimii lisans dersleri-gayrimenkul dava konulari iliskisi

Zorunlu dersler
1.Tasinmaz Mal Hukuku
2.Kadastro Bilgisi
3.Bolge ve Sehir Planlama
4.Proje Planlamasi

5.Kentsel Alan
Diizenlemesi
(Arsa ve Arazi
Diizenlemesi)

6.Kirsal Alan Diizenlemesi
(Arazi Toplulastirmasi)

7.Taginmaz Degerlemesi
8. Kamu 6lgmeleri

9. Arazi yonetimi

Secmeli dersler
10.Miihendislik Mekanigi
11.Plaka Tektonigi
12.Deniz Ekolojisi
13.Deprem Jeolojisi
14.Ulasim

15.K1y1 ve Liman Yapilart
16.K1y1 Alanlar1 Y &netimi
17.Altyap1 Kadastrosu
18.Kadastro Uygulamalari

19.Korunan Alanlarda Arazi Y6netimi
Uygulamalar1

20.Tapu Uygulamalari

21..Kadastro Verileri ve Uygulamalari
22.Taginmaz Tabanl Hukuki Siiregler
23.Imar Uygulama ve Cevre iliskileri

24 Arazi Yonetiminde Uygulama
Problemleri

25.Yapilagmis Alanlarda Imar Uygulamalar
26.Kamulastirma Teknigi
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Tablo 28’in Devami
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Insaat Miihendisligi béliimii akademik personelleri ile elektronik posta aracilig: ile
iletisim kurulabilen tiniversitelerin listesi, Tablo 29 ile verilmistir. Calisma kapsaminda 74
tiniversitenin 1ilgili bdliimlerinin akademik personellerine bagvurulmus ve toplam 29
tiniversiteden ankete katilim saglanmistir.

Abdullah Giil Universitesi 2, Adana Bilim ve Teknolojileri Universitesi 1, Akdeniz
Universitesi 2, Atatiirk Universitesi 2, Batman Universitesi 1, Bayburt Universitesi 3, Bingol
Universitesi 1, Bitlis Eren Universitesi 2, Bursa Teknik Universitesi 2, Bursa Uludag
Universitesi 3, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 1, Cukurova Universitesi 2, Dicle
Universitesi 2, Erciyes Universitesi 2, Erzurum Teknik Universitesi 2, Firat Universitesi 4,
Gaziantep Universitesi 1, Giresun Universitesi 1, Giimiishane Universitesi 1, Harran
Universitesi 1, Inonii Universitesi 1, Iskenderun Teknik Universitesi 3, Istanbul Teknik
Universitesi 1, Karadeniz Teknik Universitesi 1, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi 2,

Kirikkale Universitesi 1, Kirklareli Universitesi 2, Konya Teknik Universitesi 1, Manisa

Celal Bayar Universitesi 1 akademik personelle ankete katilim saglamistir (Tablo 30).

Tablo 29. Insaat miihendisligi boliimiine sahip, calismaya konu iiniversiteler

*Abdullah Giil Universitesi

Cankir Karatekin Universitesi

Igdir Universitesi

Munzur Universitesi

Universitesi

*Adana Bilim ve Teknolojileri

*Cukurova Universitesi

Isparta Uygulamali Bilimler

Universitesi

Necmettin Erbakan

Universitesi

Adiyaman Universitesi

*Dicle Universitesi

*Inonii Universitesi

Nevsehir Haci1 Bektas Veli

Universitesi
Afyon Kocatepe Universitesi | Dokuz Eyliil Universitesi *[skenderun Teknik Nigde Omer Halisdemir
Universitesi Universitesi

*Akdeniz Universitesi

Ege Universitesi

*[stanbul Teknik Universitesi

Ondokuz Mayis Universitesi

Aksaray Universitesi

*Erciyes Universitesi

Kahramanmaras Sit¢ii Imam

Universitesi

Orta Dogu Teknik

Universitesi

Alanya Alaaddin Keykubat

Universitesi

Erzincan Binali Yildirim

Universitesi

*Karadeniz Teknik

Universitesi

Osmaniye Korkut Ata

Universitesi

*Atatiirk Universitesi

*Erzurum Teknik Universitesi

*Karamanoglu Mehmetbey

Universitesi

Pamukkale Universitesi

Balikesir Universitesi

Eskigehir Osmangazi

Universitesi

Kastamonu Universitesi

Recep Tayyip Erdogan

Universitesi

Bartin Universitesi

Eskisehir Teknik Universitesi

*Kirikkale Universitesi

Sakarya Uygulamali Bilimler

Universitesi

*Batman Universitesi

*Firat Universitesi

*Kirklareli Universitesi

Sakarya Universitesi
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*Bayburt Universitesi Gazi Universitesi Kirsehir Ahi Evran Siileyman Demirel
Universitesi Universitesi

Bilecik Seyh Edebali *Gaziantep Universitesi Kilis 7 Aralik Universitesi Tekirdag Namik Kemal

Universitesi Universitesi

*Bingol Universitesi

Gebze Teknik Universitesi

Kocaeli Universitesi

Tokat Gaziosmanpasa

Universitesi

*Bitlis Eren Universitesi

*Giresun Universitesi

*Konya Teknik Universitesi

Usak Universitesi

Bogazigi Universitesi

*Giimiighane Universitesi

Kiitahya Dumlupinar

Universitesi

Van Yiiziincii Y1l Universitesi

*Bursa Teknik Universitesi

Hacettepe Universitesi

*Manisa Celal Bayar

Universitesi

Yildiz Teknik Universitesi

*Bursa Uludag Universitesi

*Harran Universitesi

Mugla Sitkit Kogman

Universitesi

Yozgat Bozok Universitesi

*Canakkale Onsekiz Mart

Universitesi

Zonguldak Biilent Ecevit

Universitesi

* Ankete Insaat Miihendisligi boliimiinden katilim saglayan {iniversiteler

Tablo 30. Ankete katilan ingaat mithendisligi akademisyenlerinin ¢alistiklar

iiniversiteye gore dagilimi

Universite

Frekans (Say)

Abdullah Giil Universitesi

2

Adana Bilim ve Teknolojileri Universitesi

Akdeniz Universitesi

Atatiirk Universitesi

Nl N

Batman Universitesi

Bayburt Universitesi

Bingdl Universitesi

Bitlis Eren Universitesi

Bursa Teknik Universitesi

Bursa Uludag Universitesi

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi

Cukurova Universitesi

Dicle Universitesi

NI N R Wi N N P W)l -

Erciyes Universitesi
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Tablo 30’un Devami

N

Erzurum Teknik Universitesi

Firat Universitesi

Gaziantep Universitesi

Giresun Universitesi

Giimiishane Universitesi

Harran Universitesi

In6nii Universitesi

Iskenderun Teknik Universitesi

=l w]| ~ =] =] =] =

Istanbul Teknik Universitesi

Karadeniz Teknik Universitesi

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi

Kirikkale Universitesi

N R DN -

Kurklareli Universitesi

Konya Teknik Universitesi 1

Manisa Celal Bayar Universitesi 1

Tablo 31. Ankete katilan insaat miithendisligi akademisyenlerinin unvana gore dagilimi

Unvan Frekans (Say1) Yiizde (%)
Profesor Doktor 12 24,0
Dogent Doktor 9 18,0
Doktor Ogretim Uyesi 13 26,0
Arastirma Gorevlisi 15 30,0
Ogretim Gorevlisi 1 2,0
TOPLAM 50 100,0
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Insaat Miihendisligi boliimiinden ankete katilan 50 akademisyenin unvanlarina gre
dagilimi, 15 (%30,0) Ars. Gor., 13 (%26,0) Dr. Ogr. Uyesi, 12 (%24,0) Prof. Dr., 9
(%18,0) Dog. Dr. ve 1 (%2,0) Ogr. Gér. seklinde olmustur (Tablo 31). Katilim sayilari
dikkate alindiginda Ogr. Gor. disinda diger unvanlara sahip bireylerin homojen bir bigimde

ankete katilim gosterdikleri sdylenebilir.

KTU Insaat Miihendisligi biinyesinde arazi yonetimi ile iliskili 12 zorunlu/15 segmeli
dersin temel gayrimenkul dava konulari ile iligkisini gosteren t asagida sunulmustur (Tablo
32).

Dava konular1 6zelinde bakildiginda katilimeilar, lisans diizeyinde okutulan dersler ile
en fazla sirasiyla planlama, yapi-bina bilgisi ve imar uygulamalar1 konular1 arasinda iligki
olduguna isaret ederken en az sirasiyla ecri misil, kadastro ve orman konular1 arasinda
baglant1 oldugunu diistinmektedir.

Zorunlu derslere ait veriler incelendiginde en fazla payin toplam 219 isaretleme ile
Ulagim, toplam 61 isaretleme ile en az payin ise Celik Yapilar dersine ait oldugu
saptanmugtir. Diger zorunlu dersler ise Miihendislik Jeolojisi (157 isaretleme), Hidroloji (157
isaretleme), Zemin Mekanigi (153 isaretleme), Su Kaynaklar1 (121 isaretleme), Yap1
Malzemesi (109 isaretleme), Malzeme Bilimi (79 isaretleme), Temeller (77 isaretleme),
Betonarme (76 isaretleme), Mukavemet (74 isaretleme), Yap1 Statigi (67 isaretleme)

seklinde siralanmaktadir.

Tablo 32. Insaat miihendisligi boliimii lisans dersleri-gayrimenkul dava konular1 iliskisi

Zorunlu dersler Secmeli dersler
1.Miihendislik Jeolojisi 7.Ulasim 13.Insan ve Cevre 21.Deprem Miihendisligine
2.Malzeme Bilimi 8.Yap1 Statigi 14.Insaat Sozlesmeleri Girig
3.Mukavemet 9.Betonarme 15.Mimarlik Bilgisi 22.S1g Temellere Giris
4.Yap1 Malzemesi 10.Celik Yapilar 16.Yap1 Elemanlart 23.Kiy1 ve Liman Yapilart
5.Hidroloji 11.Temeller 17.Kiy1 Miihendisligi 24.Demiryolu
6.Zemin Mekanigi 12.Su Kaynaklari 18.Yap1 Metraj1 ve Maliyeti 25.Asfalt Kaplamalar
19.Geleneksel Yap1 Malzemeleri 26.Parke Tas1 Kaplamah Yol
) Tasarimi
20.In_$aat Ml}hendlshgmde Cevre 27 Depreme Dayanikh Yapt
Sistemleri ar
Tasarimina Giris
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Tablo 32’nin Devami
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Cevre Miihendisligi boliimii akademik personelleri ile elektronik posta araciligr ile
iletisim kurulabilen tiniversitelerin listesi, Tablo 33 ile verilmistir. Calisma kapsaminda 27
{iniversitenin ilgili boliimlerinin akademik personellerine basvurulmus ve Bolu Abant Izzet
Baysal Universitesi, Bursa Teknik Universitesi, Pamukkale Universitesi, Dokuz Eyliil
Universitesi, Konya Teknik Universitesi disinda kalan toplam 22 {iniversiteden ankete
katilim saglanmustir.

Akdeniz Universitesi 2, Balikesir Universitesi 1, Bursa Uludag Universitesi 4,
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 2, Cukurova Universitesi 1, Diizce Universitesi 1,
Erciyes Universitesi 3, Eskisehir Teknik Universitesi 1, Gebze Teknik Universitesi 5,
Hacettepe Universitesi 1, Istanbul Teknik Universitesi 4, Istanbul Universitesi 4, Kocaeli
Universitesi 5, Marmara Universitesi 3, Mersin Universitesi 2, Ondokuz Mayis Universitesi
1, Orta Dogu Teknik Universitesi 3, Sakarya Universitesi 2, Sivas Cumhuriyet Universitesi
4, Stileyman Demirel Universitesi 1, Tekirdag Namik Kemal Universitesi 3, Yildiz Teknik

Universitesi 3 akademisyenle calismaya katk1 sunmustur (Tablo 34).

Tablo 33. Cevre miihendisligi boliimiine sahip, ¢alismaya konu tiniversiteler

*Akdeniz Universitesi *Erciyes Universitesi *Mersin Universitesi

*Balikesir Universitesi *Eskisehir Teknik Universitesi *Ondokuz May1s Universitesi

Bolu Abant Izzet Baysal *Gebze Teknik Universitesi *Orta Dogu Teknik

Universitesi Universitesi

Bursa Teknik Universitesi *Hacettepe Universitesi Pamukkale Universitesi

*Bursa Uludag Universitesi *{stanbul Teknik Universitesi *Sakarya Universitesi

*Canakkale Onsekiz Mart *{stanbul Universitesi *Sivas Cumhuriyet

Universitesi Universitesi

*Cukurova Universitesi *Kocaeli Universitesi *Siileyman Demirel
Universitesi

Dokuz Eyliil Universitesi Konya Teknik Universitesi *Tekirdag Namik Kemal
Universitesi

*Diizce Universitesi *Marmara Universitesi *Yildiz Teknik Universitesi

* Ankete Cevre Miihendisligi béliimiinden katilim saglayan iiniversiteler
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Tablo 34. Ankete katilan ¢evre miithendisligi akademisyenlerinin ¢alistiklar
liniversiteye gore dagilimi

Universite Frekans (Say1)
Akdeniz Universitesi 2
Balikesir Universitesi 1
Bursa Uludag Universitesi 4
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 2
Cukurova Universitesi 1
Diizce Universitesi 1
Erciyes Universitesi 3
Eskisehir Teknik Universitesi 1
Gebze Teknik Universitesi 5
Hacettepe Universitesi 1
Istanbul Teknik Universitesi 4
Istanbul Universitesi 4
Kocaeli Universitesi 5
Marmara Universitesi 3
Mersin Universitesi 2
Ondokuz May1s Universitesi 1
Orta Dogu Teknik Universitesi 3
Sakarya Universitesi 2
Sivas Cumhuriyet Universitesi 4
Siileyman Demirel Universitesi 1
Tekirdag Namik Kemal Universitesi 3
Yildiz Teknik Universitesi 3

Cevre miihendisligi boliimiinden ankete katilan 56 akademisyenin unvanlarina gore
dagilimi, 19 (%33,9) Ars. Gor., 14 (%25,0) Dog. Dr., 13 (%23,2) Prof. Dr. ve 10 (%17,9)
Dr. Ogr. Uyesi seklindedir (Tablo 35). Katilim sayilar1 dikkate alindiginda unvanlar

temelinde homojen bir katilimdan s6z edilebilir.
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Tablo 35. Ankete katilan ¢evre mithendisligi akademisyenlerinin unvana goére dagilimi

Unvan Frekans (Say1) Yiizde (%)
Profesor Doktor 13 23,2
Dogent Doktor 14 25,0
Doktor Ogretim Uyesi 10 17,9
Aragtirma Gorevlisi 19 33,9
TOPLAM 56 100,0

Yildiz Teknik Universitesi Cevre Miihendisligi biinyesinde arazi yonetimi ile iliskili 8
zorunlu/9 se¢meli dersin temel gayrimenkul dava konulan ile iligkisini gosteren tablo,
asagida sunulmustur (Tablo 36).

Dava konular1 6zelinde bakildiginda katilimcilar, lisans diizeyinde okutulan dersler ile
en fazla sirasiyla gevresel etki degerlendirme (CED), kentsel altyapi tesisleri ve kiyi-deniz-
su konulari arasinda iliski olduguna isaret ederken en az sirasiyla ecri misil, irtifak hakki ve
kat miilkiyeti konular1 arasinda baglanti oldugunu diistiinmektedir.

Zorunlu derslere ait veriler incelendiginde en fazla payin toplam 426 isaretleme ile
Ekoloji, toplam 131 isaretleme ile en az payin ise Malzeme Bilimi ve Miihendisligi dersine
ait oldugu saptanmistir. Diger zorunlu dersler ise Atik Sularin Uzaklastirilmas: (324
isaretleme), Kat1 Atiklar (315 isaretleme), Hava Kirliligi Kontrolii (235 isaretleme), Cevre
Kimyas1 (163 isaretleme), Statik-Mukavemet (161 isaretleme), Zemin Mekanigi ve Temel

Insaat1 (137 isaretleme) seklinde siralanmaktadir.
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Tablo 36. Cevre mithendisligi boliimil lisans dersleri-gayrimenkul dava konulart iliskisi

Zorunlu dersler Segmeli dersler
1.Ekoloji 5.Hava Kirliligi Kontroli 9.Cevre Miithendisliginde 14.Deniz Biyolojisi
2.Cevre Kimyas1 6.Malzeme Bilimi ve Hidroloji 15.Toprak ve Yeralt1 Suyu
3 Kat1 Atiklar Miihendisligi 10.Entegre Havza Yonetimi Kirlenmesi
4.Atik Sularin 7.Statik-Mukavemet 11.Deniz Kirliligi 16.Cevre Jeolojisi
Uzaklastirilmast 8.Zemin Mekanigi ve Temel 12.Cevresel Etki 17.Su Miihendisliginde Yap1
Ingaat1 Degerlendirmesi Sistemleri
13.Gol Kirliliginin Cevresel
Boyutu
Dava
Konu
su
b . 5
< g g = % Ela|s|a 3 £
ElelE g 28] .lelzl:Bl2|5|2]s]¢ : | 3
N 2 AL “A I
N N S
Ders
No
1 24 | 22 | 23 | 36 38 |26 |5
2 3 4 3 6 27 | 4 3
3 17 |32 |19 | 19 36 |25 |2
4 21 |33 |24 |19 35 |20 |2
5 |11 [24 [17 [13 35 | 20 -
6 - 3 |7 |1 5 |18 |3
7 5 7 15 |1 3 17 | 2
8 5 8 16 | 5 3 13 |3
o [2 |10 [3 |10 12 |2 -
10 20 |21 |13 | 22 21 | 10 | 2
1 |3 9 3 4 16 | 6 1
12 23 |21 |16 | 18 31 |18 | 6
13 9 11 |5 12 14
14 1 4 2 1 15
15 7 15 (7 13 17
16 6 8 11 | 10 14
17 8 13 |11 | 4 9 11 | 22
Top. 165 | 245 | 195 | 193 | 54 | 41 | 62 | 79 | 299 | 154 | 149 | 92 | 217 | 211 | 150 | 278 | 331 | 210 | 32
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Mimarlik bolimii akademik personelleri ile elektronik posta araciligi ile iletisim
kurulabilen tniversitelerin listesi, Tablo 37 ile verilmistir. Calisma kapsaminda 38
tiniversitenin 1ilgili bdliimlerinin akademik personellerine bagvurulmus ve toplam 12
tiniversitenin akademik personellerinden ankete katilim saglanmustir.

Abdullah Giil Universitesi 1, Bursa Teknik Universitesi 2, Dicle Universitesi 2,
Erciyes Universitesi 2, Gaziantep Universitesi 1, Karabiik Universitesi 2, Karadeniz Teknik
Universitesi 4, Kirklareli Universitesi 1, Mardin Artuklu Universitesi 1, Mugla Sitki

Ko¢man Universitesi 1, Necmettin Erbakan Universitesi 1, Yildiz Teknik Universitesi 1

akademisyen ile katilim gostermistir (Tablo 38).

Tablo 37. Mimarlik béliimiine sahip, ¢alismaya konu liniversiteler

*Abdullah Giil *Dicle Universitesi *Karklareli Universitesi Ondokuz Mayis

Universitesi Universitesi

Adana Bilim ve Teknoloji | Dokuz Eyliil Universitesi | Kocaeli Universitesi Pamukkale Universitesi

Universitesi

Akdeniz Universitesi Diizce Universitesi Konya Teknik Universitesi | Sakarya Universitesi

Aksaray Universitesi

Erciyes Universitesi

*Mardin Artuklu

Universitesi

Siirt Universitesi

Artvin Coruh Universitesi

Firat Universitesi

Mersin Universitesi

Stileyman Demirel

Universitesi

Atatiirk Universitesi

Gazi Universitesi

Mimar Sinan Giizel

Sanatlar Universitesi

Tekirdag Namik Kemal

Universitesi

Balikesir Universitesi *Gaziantep Universitesi *Mugla Sitkt Kogman Trakya Universitesi
Universitesi

Bolu Abant Izzet Baysal *Karabiik Universitesi *Necmettin Erbakan Van Yiiziincii Y1l

Universitesi Universitesi Universitesi

*Bursa Teknik *Karadeniz Teknik Nigde Omer Halisdemir *Y1ldiz Teknik

Universitesi Universitesi Universitesi Universitesi

Bursa Uludag Universitesi

Yozgat Bozok Universitesi

* Ankete Mimarlik boliimiinden katilim saglayan {iniversiteler
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Tablo 38. Ankete katilan mimarlik boliimii akademisyenlerinin galistiklari
liniversiteye gore dagilimi

Universite Frekans (Say)

Abdullah Giil Universitesi 1

Bursa Teknik Universitesi

Dicle Universitesi

Erciyes Universitesi

Gaziantep Universitesi

Karabiik Universitesi

ESN BSE Bl B S S

Karadeniz Teknik Universitesi

Kurklareli Universitesi

[EN

Mardin Artuklu Universitesi

Mugla Sitk1 Kogman Universitesi

Necmettin Erbakan Universitesi

—l ]| ] -

Yildiz Teknik Universitesi

Mimarlik boliimiinden ankete katilan 19 akademisyenin unvanlarina gére dagilimi, 9
(%47,4) Dr. Ogr. Uyesi, 4’er (%21,1) Dog. Dr. ve Ars. Gor., 1’er (%5,2) Prof. Dr. ve Ogr.
Gor. seklinde olmustur (Tablo 39). Mimarlik boliimiine iliskin analizde katilimcilarin
yaklasik olarak yarisini olusturan Dr. Ogr. Uyesi bireylerin gériislerinin belirleyici olacag

sonucuna varilabilir.

Tablo 39. Ankete katilan mimarlik boliimii akademisyenlerinin unvana gore dagilimi

Unvan Frekans (Say) Yiizde (%)
Profesor Doktor 1 52
Dogent Doktor 4 21,1
Doktor Ogretim Uyesi 9 47,4
Aragtirma Gorevlisi 4 21,1
Ogretim Gorevlisi 1 52
TOPLAM 19 100,0

KTU Mimarlik béliimii biinyesinde arazi yonetimi ile iliskili 16 zorunlu/13 se¢meli

dersin temel gayrimenkul dava konulari ile iligkisi, Tablo 40’da sunulmustur.
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Dava konular1 6zelinde bakildiginda katilimeilar, lisans diizeyinde okutulan dersler ile
en fazla sirastyla planlama, imar uygulamalar1 ve kirsal alan diizenlemesi konular1 arasinda
iliski olduguna isaret ederken en az sirasiyla ecri misil, orman ve tarim arazileri konular1
arasinda baglant1 oldugunu diisiinmektedir.

Zorunlu derslere ait veriler incelendiginde en fazla payin toplam 135 isaretleme ile
Sehircilik Proje, toplam 28 isaretleme ile en az paymn ise Statik Mukavemet dersine ait
oldugu saptanmistir. Diger zorunlu dersler ise Sehircilik ve Imar Hukuku (134 isaretleme),
Mimari Proje (102 isaretleme), Roleve ve Restorasyon Projesi (89 isaretleme), Tarihi Cevre
Koruma ve Restorasyon (88 isaretleme), Mimari Anlatim/Proje (85 isaretleme), . Fiziksel
Cevre Bilgisi (65 isaretleme), Yapt Projesi (61 isaretleme), Yap1 Bilgisi (61 isaretleme),
Yapim Uretim Teknikleri (60 isaretleme), Bina Bilgisi (55 isaretleme), Betonarme Yapilar
(43 isaretleme), Yap1 Malzemesi (42 isaretleme), Yapi Elemanlar (39 isaretleme), Yap1

Statigi (31 isaretleme) seklinde siralanmaktadir.

Tablo 40. Mimarlik boliimii lisans dersleri-gayrimenkul dava konulari iligkisi

Zorunlu dersler Secmeli dersler

1.Yap1 Bilgisi

2.Statik Mukavemet
3.Bina Bilgisi

4.Yap1 Malzemesi
5.Mimari Anlatim/Proje
6.Yapr Statigi

7.Yap1 Elemanlari

8. Betonarme Yapilar

9. Fiziksel Cevre Bilgisi

10. Tarihi Cevre Koruma
ve Restorasyon

11. Mimari Proje

12. Sehircilik ve Imar
Hukuku

13. Sehircilik Proje

14. Roleve ve
Restorasyon Projesi

15. Yapim Uretim
Teknikleri

16. Yap1 Projesi

17..Kent Okumalar1

18.Cagdas Restorasyon
Uygulamalar1

19.Celik Yapilar

20.Yapili Cevreye
Yaklasim

21.Kentsel Mekan
Diizenleme

22.Yapili Cevrelerde
Ekolojik Tasarim

23 Mekan Uzerine
Okumalar

24 Kentsel Tasarim
Bilgisi
25.Restorasyon
26.Ekoloji ve Mimarlik
27.Peyzaj Tasarim

28.Depreme Dayanikli
Yapi Tasarimi

29.Kentsel Alt Yap1
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Tablo 40’1n Devami
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10
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13
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Jeoloji Miihendisligi bolimii akademik personelleri ile elektronik posta araciligr ile
iletisim kurulabilen tiniversitelerin listesi, Tablo 41 ile verilmistir. Calisma kapsaminda 17
tiniversitenin 1lgili bdliimlerinin akademik personellerine basvurulmus ve toplam 11
tiniversitenin akademik personellerinden ankete katilim saglanmustir.

Akdeniz Universitesi 2, Ankara Universitesi 5, Cukurova Universitesi 2, Firat
Universitesi 1, Hacettepe Universitesi 5, istanbul Teknik Universitesi 7, Karadeniz Teknik
Universitesi 6, Kocaeli Universitesi 1, Mugla Sitki Kogman Universitesi 1, Orta Dogu
Teknik Universitesi 3, Pamukkale Universitesi 1 akademisyen ile katilim gostermistir (Tablo

42).

Tablo 41. Jeoloji miihendisligi boliimiine sahip, ¢alismaya konu iiniversiteler

* Akdeniz Universitesi *Hacettepe Universitesi Kiitahya Dumlupinar Universitesi

*Ankara Universitesi *[stanbul Teknik Universitesi *Mugla Sitki Kogman
Universitesi

Canakkale ~ Onsekiz ~ Mart | Istanbul Universitesi *Orta Dogu Teknik Universitesi

Universitesi

*Cukurova Universitesi *Karadeniz Teknik Universitesi | *Pamukkale Universitesi

Eskisehir Osmangazi Universitesi | *Kocaeli Universitesi Sivas Cumhuriyet Universitesi

*Firat Universitesi Konya Teknik Universitesi

* Ankete Jeoloji Miihendisligi boliimiinden katilim saglayan iiniversiteler

Jeoloji Miihendisligi boliimiinden ankete katilan 34 akademisyenin unvanlarina gore
dagilimi, 13 (%38,2) Prof. Dr., 11 (%32,4) Ars. Gor., 8 (%23,5) Dog. Dr. ve 2 (%5,9) Dr.
Ogr. Uyesi seklindedir (Tablo 43). Katilim sayilar1 dikkate alindiginda Dr. Ogr. Uyesi
disinda diger unvanlara sahip bireylerin homojen bir bi¢imde ankete katilim gosterdikleri

sOylenebilir.
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Tablo 42. Ankete katilan jeoloji mithendisligi akademisyenlerinin ¢aligtiklari
tiniversiteye gore dagilimi

Universite Frekans (Say1)
Akdeniz Universitesi 2
Ankara Universitesi 5
Cukurova Universitesi 2
Firat Universitesi 1
Hacettepe Universitesi 5
Istanbul Teknik Universitesi 7
Karadeniz Teknik Universitesi 6
Kocaeli Universitesi 1
Mugla Sitk1 Kogman Universitesi 1
Orta Dogu Teknik Universitesi 3
Pamukkale Universitesi 1

Tablo 43. Ankete katilan jeoloji miithendisligi akademisyenlerinin unvana gore

dagilimi
Unvan Frekans (Say) Yiizde (%)
Profesér Doktor 13 38,2
Dogent Doktor 8 23,5
Doktor Ogretim Uyesi 2 5,9
Aragstirma Gorevlisi 11 32,4
TOPLAM 34 100,0

KTU Jeoloji Miihendisligi biinyesinde arazi ydnetimi ile iliskili 6 zorunlu/5 secmeli
dersin temel gayrimenkul dava konulari ile iligkisini gosteren tablo, asagida sunulmustur.

Dava konular1 6zelinde bakildiginda katilimeilar, lisans diizeyinde okutulan dersler ile
en fazla sirasiyla kentsel altyap: tesisleri, imar uygulamalar1 ve planlama konular1 arasinda
iliski olduguna isaret ederken en az sirasiyla ecri misil, irtifak hakk: ve kat miilkiyeti konular1

arasinda baglant1 oldugunu diistinmektedir.
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Zorunlu derslere ait veriler incelendiginde en fazla payin toplam 297 isaretleme ile

Miihendislik Jeolojisi, en az payin ise toplam 96 isaretleme ile Mukavemet dersine ait oldugu

saptanmustir. Diger zorunlu dersler ise Hidrojeoloji (295 isaretleme), Zemin Mekanigi (211

isaretleme), Yapisal Jeoloji (191 isarctleme), Miihendislik Mekanigi (112 isaretleme)

seklinde siralanmaktadir.

Tablo 44. Jeoloji miihendisligi boliimii lisans dersleri-gayrimenkul dava konulari iligkisi

Zorunlu dersler Se¢meli dersler
1.Miihendislik Mekanigi 7.Cevre ve Toplum
2.Yapisal Jeoloji 8.CED Uygulamalar1
3.Mukavemet 9.Yer alt1 Jeolojisi
4.Zemin Mekanigi 10.Plaka Tektonigi
5.Hidrojeoloji 11.Deniz Jeolojisi
6.Miihendislik Jeolojisi
Dava
Konu
Su
. Q Q <
g s ii’ 5| = % Elz|s|s @ g
Sl glE|l 8|23 e | = B3 |52 N z |z
25|22 |2 |2 |z|g|8|E|z|s|2 8|8 |5|al|&l|?
= = 5 ; » < S 2 < o £ < > IS a = a —
Bl |82 |le|lF|&8|=|5|lTg|2|e|e|6|1|Y|Z]TE5
St lelz| 2| ‘3z =gl E|8 = 5
£ g £
= =
Ders
No
1 |3 1 [12 |3 5 2 1 13 [12 [12 [17 |1 2 -2 5 9 1
2 |9 [21 [17 [13 |3 5 |6 |17 |15 |14 |9 |6 |4 |5 |13 |14 |15 |3
3 [2 [7 1|2 |4 |3 [2 |1 |12 [6 |10 |13 - 1 (2 [4 |6 |8 -
4 |8 [18 195 [6 [2 [10[9 |20 [20 [18 [19 |9 |11 [3 |6 |9 |13
5 |16 |18 |19 [23 [1 |5 |7 |10 |24 |13 |13 |10 |24 |16 |16 |28 |24 | 18 | 5
6 |18 [23 [25 [16 |10 |6 |12 |12 [26 [30 |23 [24 [9 [8 |6 12 [12 |19 -
7 |23 [20 [19 [22 |13 |15 |15 |13 |14 |19 |16 |7 |20 | 16 | 20 | 16 | 27 | 24 | 13
8 |8 |8 2 |2 |6 |5 |7 7 |8 |4 [8 |8 [10[7 |16 [12 |4
9 |7 7 |5 |3 |4 [3 |1 [3 |5 [2 |2
10 |2 1 1 1
11 |3 2 |1 |1 |2 1 |14 |3 |4 |2
Top_ 99 132 121 108 83 69 64 107 121 124 32




120

Jeofizik Miihendisligi boliimii akademik personelleri ile elektronik posta araciligr ile
iletisim kurulabilen {iniversitelerin listesi, Tablo 45 ile verilmistir. Calisma kapsaminda 6
{iniversitenin ilgili bdliimlerinin akademik personellerine basvurulmustur. Istanbul
Universitesi ve Karadeniz Teknik Universitesi 5’er, Ankara Universitesi ve Kocaeli

Universitesi 2’ser akademisyen ile katilim gostermistir (Tablo 46).

Tablo 45. Jeofizik mithendisligi boliimiine sahip, ¢alismaya konu tiniversiteler

* Ankara Universitesi *Karadeniz Teknik Universitesi
*Istanbul Universitesi *Kocaeli Universitesi
Istanbul Teknik Universitesi Sakarya Universitesi

* Ankete Jeofizik Miihendisligi boliimiinden katilim saglayan iiniversiteler

Tablo 46. Ankete katilan jeofizik miihendisligi akademisyenlerinin
calistiklar1 tiniversiteye gore dagilimi

Universite Frekans (Say1)

Ankara Universitesi 2

Istanbul Universitesi

6]

Karadeniz Teknik Universitesi

N

Kocaeli Universitesi

Tablo 47. Ankete katilan jeofizik miihendisligi akademisyenlerinin unvana gore

dagilimi
Unvan Frekans (Say) Yiizde (%)
Profesor Doktor 6 42.8
Dogent Doktor 2 14,3
Doktor Ogretim Uyesi 2 14,3
Arastirma Gorevlisi 4 28,6
TOPLAM 14 100,0
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Jeofizik Miihendisligi boliimiinden ankete katilan 14 akademisyenin unvanlarina gore
dagilimi, 6 (%42,8) Prof. Dr., 4 (%28,6) Ars. Gor., 2’ser (%14,3) Dog. Dr. ve Dr. Ogr. Uyesi
seklindedir (Tablo 47).

KTU Jeofizik Miihendisligi biinyesinde arazi yonetimi ile iliskili 9 zorunlu/2 se¢meli
dersin temel gayrimenkul dava konular ile iliskisini gdsteren Tablo 48, asagida sunulmustur.

Dava konulari 6zelinde bakildiginda katilimcilar, lisans diizeyinde okutulan dersler ile
en fazla sirasiyla kentsel doniisiim, ulasim ve planlama konular1 arasinda iligski olduguna
isaret ederken en az sirasiyla ecri misil, kat miilkiyeti ve orman konular1 arasinda baglanti
oldugunu diistinmektedir.

Zorunlu derslere ait veriler incelendiginde en fazla payn toplam 121 isaretleme ile
Miihendislik Sismolojisi, en az payin ise toplam 37 isaretleme ile Sismotektonik dersine ait
oldugu saptanmistir. Diger zorunlu dersler ise Miihendislik Jeofizigi (100 isaretleme),
Miihendislik Jeolojisi (99 isaretleme), Sismik Prospeksiyon (86 isaretleme), Sismoloji (72
isaretleme), Sismik Yorumlama (62 isaretleme), Yapisal Jeoloji (51 isaretleme),

Miihendislik Mekanigi (51 isaretleme) seklinde siralanmaktadir.
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Tablo 48. Jeofizik miithendisligi boliimii lisans dersleri-gayrimenkul dava konulari iligkisi

Zorunlu dersler Secmeli dersler
1.Yapisal Jeoloji 6.Sismik Yorumlama 10.Deniz Jeofizigi
2.Sismoloji 7.Miihendislik Sismolojisi 11.Deprem Miihendisliginde Jeofizik Uygulamalari
3.Miihendislik Jeolojisi 8.Miihendislik Jeofizigi
4 Miihendislik Mekanigi 9.Sismotektonik
5.Sismik Prospeksiyon
Dava
onusu
= . g
E g = Lg j% 2 | = 5 7 g
Ele Bl 2|2 . lelzle|2|2]3]28)s ; |z
E| B & s 7 | F g ~
N M =
Ders
no
1 5 2 5 1 1 1 4 4 5
2 4 9 7 6 2 4 4 1 1 5
3 8 7 9 6 2 6 6 4 3 6
4 3 5 7 1 1 1 6 1 1 1
5 2 4 5 7 1 4 6 5 6 9
6 3 4 5 3 1 3 3 2 2 6
7 8 10 | 9 6 4 7 8 4 3 6 10 | 2
8 8 9 8 5 3 5 7 3 4 5 7
9 4 4 3 1 1 1 2 4 2
10 1 1 1
11 8 3 7 1
Top. 49 | 65 |61 [43 |12 |23 |20 |21 |58 |67 |37 |50 |29 |26 |13 [33 |51 |67 |7

Orman Miihendisligi bolimi akademik personelleri ile elektronik posta aracilig: ile
iletisim kurulabilen tiniversitelerin listesi, Tablo 49 ile verilmistir. Calisma kapsaminda 10
tiniversitenin ilgili bdliimlerinin akademik personellerine bagvurulmus ve Bartin
Universitesi haricinde toplam 9 {iniversitenin akademik personellerinden ankete katilim
saglanmistir. Artvin Coruh Universitesi 1, Bursa Teknik Universitesi 4, Cankir1 Karatekin
Universitesi 3, Diizce Universitesi 3, Isparta Uygulamali Bilimler Universitesi 4, Istanbul
Universitesi 9, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi 1, Karabiik Universitesi 2,

Karadeniz Teknik Universitesi 4 akademisyen ile katilim gostermistir (Tablo 50).
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Tablo 49. Orman miihendisligi boliimiine sahip, ¢alismaya konu {iniversiteler

*Artvin Coruh Universitesi *Diizce Universitesi *Kahramanmaras
Siiteii Imam
Universitesi

Bartin Universitesi *[sparta Uygulamali Bilimler | *Karabiik

Universitesi Universitesi

*Bursa Teknik Universitesi *Istanbul Universitesi *Karadeniz Teknik
Universitesi

*Cankir Karatekin Universitesi

* Ankete Orman Miihendisligi boliimiinden katilim saglayan iiniversiteler

Tablo 50. Ankete katilan orman miihendisligi akademisyenlerinin galistiklari
tiniversiteye gore dagilimi

Universite Frekans (Say1)

Artvin Coruh Universitesi 1
Bursa Teknik Universitesi 4
Cankir1 Karatekin Universitesi 3
Diizce Universitesi 3
Isparta Uygulamali Bilimler 4
Universitesi

Istanbul Universitesi 9
Kahramanmaras Siit¢ii Imam 1
Universitesi

Karabiik Universitesi 2
Karadeniz Teknik Universitesi 4

Orman Miihendisligi boliimiinden ankete katilan 31 akademisyenin unvanlarina gore
dagilimi, 11 (%35,5) Dr. Ogr. Uyesi, 9 (%29,0) Ars. Gor., 7 (%22,6) Dog. Dr., 4 (%12,9)
Prof. Dr. seklinde olmustur (Tablo 51). Katilim sayilari dikkate alindiginda unvanlar

temelinde homojen bir katilimdan s6z edilebilir.
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Tablo 51. Ankete katilan orman miihendisligi akademisyenlerinin unvana gore

dagilimi
Unvan Frekans (Say1) Yiizde (%)
Profesor Doktor 4 12,9
Dogent Doktor 7 22,6
Doktor Ogretim Uyesi 11 35,5
Arastirma Gorevlisi 9 29,0
TOPLAM 31 100,0

KTU Orman Miihendisligi biinyesinde arazi yénetimi ile iliskili 13 zorunlu/11 se¢meli
dersin temel gayrimenkul dava konular ile iligkisini gdsteren tablo, asagida sunulmustur
(Tablo 52).

Dava konulari 6zelinde bakildiginda katilimcilar, lisans diizeyinde okutulan dersler ile
en fazla sirasiyla orman, planlama ve ¢evresel etki degerlendirme (CED) konular1 arasinda
iliski olduguna isaret ederken en az sirasiyla kat miilkiyeti, ecri misil ve yapi-bina bilgisi
konular1 arasinda baglant1 oldugunu diistinmektedir.

Zorunlu derslere ait veriler incelendiginde en fazla payimn toplam 221 isaretleme ile
Ormancilik Hukuku, en az payn ise toplam 37 isaretleme ile Ormancilik Is Bilgisi ve
Giivenligi dersine ait oldugu saptanmistir. Diger zorunlu dersler ise Olgme ve Kadastro (199
isaretleme), Havza Amenajmani (149 isaretleme), Ormancilik Politikas1 (137 isaretleme),
Orman Ekolojisi (117 isaretleme), Orman Yollar1 (115 isaretleme), Orman Koruma (94
isaretleme), Toprak Ilmi (87 isaretleme), Erozyon ve Sel Kontrolii (86 isaretleme), Orman
Amenajman (63 isaretleme), Amenajmanin Temel Esaslar1 (46 isaretleme), Orman Isletme

Ekonomisi (44 isaretleme) seklinde siralanmaktadir.
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Tablo 52. Orman miihendisligi boliimii lisans dersleri-gayrimenkul dava konulari iligkisi

Zorunlu dersler Secmeli dersler
1.0lgme ve Kadastro 8.Havza Amenajmani 14.0rmancilikta Insaat Bilgisi 20.Milli Park Yonetimi
2.0rmancilik Hukuku 9.0rman Isletme Ekonomisi 15.Tiirkiye nin Ekolojik 21.Tarimsal Ormancilik
3.Ormancilik Is Bilgisi ve 10.Erozyon ve Sel Kontrolii Bolgeleri 22.Mera Amenajmant
Gitvenligi 11.Amenajmanin Temel Esaslart 16.Genel Ekoloji 23.Korunan Alanlarin
4.Toprak Ilmi 12.0rmancilik Politikast 17.0rman Igi Su Kaynaklar Planlanmasi
5.0rman Ekolojisi 13.0rman Amenajmant 18.Cayir-Mera Ekolojisi 24.Cevre Koruma
6.0rman Koruma 19.Havza Hidrolojisi
7.0rman Yollar1
Dava
Konusu
- . 5
|2 E <
AR AR i |=lzlslz| 3| |&]|_
=] e g g 2 = g = g g0 S S h=y I N = %]
Z| s |Z|s|2|=|2|&8|&8|z|%|es|2|2|8|8|R|&|E
SlE| 2|2 5|z 82|22/ :lel5]|3]8|8)=
S|%|s|S|8|X 3 =158 = 5
|3 : 1R Z &
M M =
Ders No
1
2
3
4
5
6
7
8
9 3
10 7
11 3
12 8
13 2
14 3
15 7
16 6
17 4
18 5
19 7
20 9
21 4
22 4
23 11
24 18
Top. 92 193 91 138 38 65 59 89 69 73 61 54 128 166 354 111 176 60 44
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Sehir ve Bolge Planlama boliimii akademik personelleri ile elektronik posta araciligi
ile iletisim kurulabilen tiniversitelerin listesi, Tablo 53 ile verilmistir. Calisma kapsaminda
22 tniversitenin ilgili boliimlerinin akademik personellerine basvurulmus ve toplam 11
tiniversiteden ankete katilim saglanmistir.

Bursa Teknik Universitesi 1, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 1, Dokuz Eyliil
Universitesi 2, Gazi Universitesi 2, Gebze Teknik Universitesi 1, Izmir Demokrasi
Universitesi 1, Karadeniz Teknik Universitesi 1, Mersin Universitesi 1, Orta Dogu Teknik
Universitesi 1, Pamukkale Universitesi 1, Yildiz Teknik Universitesi 1 akademisyenle

calismaya katki sunmustur (Tablo 54).

Tablo 53. Sehir ve bolge planlama boliimiine sahip, ¢calismaya konu tiniversiteler

Akdeniz Universitesi

*Gebze Teknik Universitesi

Necmettin Erbakan Universitesi

Amasya Universitesi

Istanbul Teknik Universitesi

*Orta Dogu Teknik Universitesi

Atatiirk Universitesi

*Izmir Demokrasi Universitesi

*Pamukkale Universitesi

*Bursa Teknik Universitesi

Izmir Yiiksek Teknoloji

Enstitiisi

Siileyman Demirel Universitesi

*Canakkale Onsekiz Mart

Universitesi

*Karadeniz Teknik Universitesi

Usak Universitesi

*Dokuz Eyliil Universitesi

Kirklareli Universitesi

*Y1ldiz Teknik Universitesi

Erciyes Universitesi

*Mersin Universitesi

Yozgat Bozok Universitesi

*Gazi Universitesi

* Ankete Sehir ve Bolge Planlama béliimiinden katilim saglayan iiniversiteler

Sehir ve Bolge Planlama boliimiinden ankete katilan 13 akademisyenin unvanlarina

gore dagilimi, 5’er (%38,5) Dr. Ogr. Uyesi ve Ars. Gor., 2 (%15,4) Dog. Dr. ve 1 (%7,6)
Prof. Dr. seklinde olmustur (Tablo 55). Sehir ve Bolge Planlama béliimii {izerinde yapilacak
analizlerde katilmcilarin %75’inden fazlasim olusturan Dr. Ogr. Uyesi ve Ars. Gor.
unvanina sahip bireylerin dnemli bir rolii olacaktir.
KTU Sehir ve Bélge Planlama boliimii biinyesinde arazi yonetimi ile iliskili 9 zorunlu/11
segmeli dersin temel gayrimenkul dava konular ile iligskisini gdsteren tablo, asagida
sunulmustur (Tablo 56).

Dava konular1 6zelinde bakildiginda katilimeilar, lisans diizeyinde okutulan dersler ile

en fazla sirasityla planlama, cevresel etki degerlendirme (CED) ve imar uygulamalar
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konulart arasinda iligki olduguna isaret ederken en az sirasiyla, ecri misil, kat miilkiyeti ve
irtifak hakki konular1 arasinda baglanti oldugunu diistinmektedir.

Zorunlu derslere ait veriler incelendiginde en fazla payin toplam 149 isaretleme ile
Arazi Kullanim1 Planlamasi, en az payin ise toplam 50 isaretleme ile Kentsel Tasarim Ilke
ve Yontemleri dersine ait oldugu saptanmustir. Diger zorunlu dersler ise Planlamada Yasal-
Yonetsel Cergeve (110 isaretleme), Kentsel Koruma (84 isaretleme), Kentsel Teknik Altyapi
(75 isaretleme), Kentsel Ulasim Planlamasi (74 isaretleme), Bolge Planlama (73 isarctleme),
Planlamada Anlatim - Iletim Teknikleri (61 isaretleme), Planlama Teori ve Teknikleri (54

isaretleme) seklinde siralanmaktadir.

Tablo 54. Ankete katilan sehir ve bolge planlama boliimii akademisyenlerinin
caligtiklar tiniversiteye gore dagilimi

Universite Frekans (Say)

Bursa Teknik Universitesi 1
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi

Dokuz Eyliil Universitesi 2
Gazi Universitesi 2
Gebze Teknik Universitesi 1
Izmir Demokrasi Universitesi 1
Karadeniz Teknik Universitesi 1
Mersin Universitesi 1
Orta Dogu Teknik Universitesi 1
Pamukkale Universitesi 1
Yildiz Teknik Universitesi 1

Tablo 55. Ankete katilan sehir ve bolge planlama boliimii akademisyenlerinin unvana
gore dagilimi

Unvan Frekans (Say1) Yiizde (%)
Profesor Doktor 1 7,6
Dogent Doktor 2 154
Doktor Ogretim Uyesi 5 38,5
Aragtirma Gorevlisi 5 38,5
TOPLAM 13 100,0
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Tablo 56. Sehir ve bolge planlama boliimii lisans dersleri-gayrimenkul dava konulart iligkisi

Zorunlu dersler Segmeli dersler
1.Planlamada Anlatim - 6.Kentsel Koruma 10.Peyzaj Planlama ve 16.Su Yapailar1 ve Cevre
Iletim Teknikleri 7 Kentsel Ulasim Planlamast Tasarimi Y onetimi
2.Arazi Kullanim Planlamast ¢ gonicel Tasarim ilke ve 11.Sirdiriilebilir Planlama 17.Kentsel Tasarim Politika
3 Kentsel Teknik Altyapt Yontemleri 12.Kent ve Ekoloji ve Uygulamalari
4 Bolge Planlama 9.Planlamada Yasal- Yonetsel | 13.Mimarlik Bilgisi 18.Kentsel Acik A.lanlar ve
) Cergeve ) Tasarim Ilkeleri
5.Planlama Teori ve 14.Turizm Alanlar
Teknikleri Planlamasi 19.Dogal Afetler ve Planlama
15.Kirsal Planlama 20.Kamu Olgmeleri
Dava
Konusu
2 1zl 3 Z S22 |2 7 .
|5 B|E|S|lz|c|l8|& |2 |e|5 |28 |8|9 |
el | 2| £ 5|E IZ|P|EILIEIE|°] . |
ha Elg | ™| 2 gl & & | F 2 V)
E 2 £ g > M
N N =
Ders no
1 2 7 4 2 2 2 2 2 3 3 4 2 4 2
2 10 12 11 10 7 7 8 6 7 9 7
3 7 8 6 3 3 4 12 1 2 7 2
4 1 9 1 9 2 1 4 7 8 8 1
5 4 10 4 4 2 2 2 1 1 3 4
6 5 8 7 3 3 3 2 3 3 3 8
7 7 9 8 1 1 4 9 1 2 6 3
8 1 6 3 1 1 1 2 1 1 2 6
9 7 8 8 3 8 8 2 3 3 7 9
10 1 6 2 6 1 1 3 4 6 1 2
11 -I 7 3 5 4 7 7 7 3
12 1 6 1 5 3 6 5 7 1
13 1 2 3 2
14 3 7 5 3 3
15 1 7 2 2 2
16 2 5 1 5 1
17 3 7 6 2 4
18 3 5 4 2 3
19 4 8 2 4 5
20 6 2 5 1 4
Top. 69 139 | 86 71 29 | 32 45 51 75 83 48 53 67 66 64 78 88 76 23




Ziraat Fakiiltesi akademik personelleri ile elektronik posta araciligi ile iletisim
kurulabilen universitelerin listesi,

tiniversitenin 1ilgili bdliimlerinin akademik personellerine bagvurulmus ve toplam 12
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tiniversiteden ankete katilim saglanmistir.

Ankara Universitesi 3, Atatiirk Universitesi 1, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
1, Cukurova Universitesi 2, Ege Universitesi 1, Igdir Universitesi 2, Ondokuz Mayis
Universitesi 4, Ordu Universitesi 2, Rize Recep Tayyip Erdogan Universitesi 1, Siirt

Universitesi 1, Usak Universitesi 1, Van Yiiziincii Y1l Universitesi 1 akademisyenle

calismaya katki sunmustur (Tablo 58).

Tablo 57 ile verilmistir. Calisma kapsaminda 26

Tablo 57. Ziraat fakiiltesine sahip, ¢alismaya konu liniversiteler

Akdeniz Universitesi

Diizce Universitesi

*Rize Recep Tayyip Erdogan

Universitesi

* Ankara Universitesi

*Ege Universitesi

*Sjirt Universitesi

* Atatiirk Universitesi

Harran Universitesi

Sirnak Universitesi

Bingol Universitesi

Hatay Mustafa Kemal

Universitesi

Tekirdag Namik Kemal

Universitesi

Bolu Abant izzet Baysal

Universitesi

*[gdir Universitesi

Tokat Gaziosmanpaga

Universitesi

Bursa Uludag Universitesi

Kahramanmaras Siit¢ii Imam

Universitesi

*Usak Universitesi

*Canakkale Onsekiz Mart

Universitesi

Kirsehir Ahi Evran Universitesi

*Van Yiziinci Y1l Universitesi

*Cukurova Universitesi

*Ondokuz Mayis Universitesi

Yozgat Bozok Universitesi

Dicle Universitesi

*Ordu Universitesi

* Ankete Ziraat Fakiiltesinden katilim saglayan {iniversiteler
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Tablo 58. Ankete katilan ziraat fakiiltesi akademisyenlerinin galistiklari
liniversiteye gore dagilimi

Universite Frekans (Say)
Ankara Universitesi 3
Atatiirk Universitesi

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi

Cukurova Universitesi

Ege Universitesi

Igdir Universitesi

Ondokuz May1s Universitesi

Ordu Universitesi

Rize Recep Tayyip Erdogan Universitesi

Siirt Universitesi

Usak Universitesi

B S Y Y Y Y

Van Yiiziincii Yil Universitesi

Ziraat Fakiiltesinden ankete katilan 20 akademisyenin unvanlarina gore dagilimi, 8
(%40,0) Prof. Dr., 5 (%25,0) Ars. Gor., 4 (%20,0) Dog. Dr., 3 (%15,0) Dr. Ogr. Uyesi
seklinde olmustur (Tablo 59). Katilim sayilar1 dikkate alindiginda unvanlar temelinde

homojen bir katilimdan s6z edilebilir.

Tablo 59. Ankete katilan ziraat fakiiltesi akademisyenlerinin unvana gére dagilimi

Unvan Frekans (Sayn) Yiizde (%)
Profesor Doktor 8 40,0
Dogent Doktor 4 20,0
Doktor Ogretim Uyesi 3 15,0
Arastirma Gorevlisi 5 25,0
TOPLAM 20 100,0
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Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi biinyesinde arazi yonetimi ile iliskili 18
zorunlu/11 se¢meli dersin temel gayrimenkul dava konular ile iligkisini gdsteren tablo,
asagida sunulmustur (Tablo 60).

Dava konulari 6zelinde bakildiginda katilimcilar, lisans diizeyinde okutulan dersler ile
en fazla sirastyla kirsal alan diizenlemesi, kamulastirma ve ¢evresel etki degerlendirme
(CED) konulart arasinda iligki olduguna isaret ederken en az sirasiyla, kat miilkiyeti, irtifak
hakk1 ve ecri misil konular1 arasinda baglant1 oldugunu diisiinmektedir.

Zorunlu derslere ait veriler incelendiginde en fazla payin toplam 160 isaretleme ile
Toprak Bilimi, en az paymn ise toplam 24 isaretleme ile Mukavemet dersine ait oldugu
saptanmistir. Diger zorunlu dersler ise Tarim ve Cevre (144 isaretleme), Jeoloji (130
isaretleme), Tarimsal Ekoloji (119 isaretleme), Toprak Verimliligi (113 isaretleme),
Tarimsal Yapilar ve Sulama (84 isaretleme), Sulama ve Drenaj (72 isaretleme), Miihendislik
Mekanigi (67 isaretleme), Arazi Toplulastirma (58 isaretleme), Turizm ve Rekreasyon Alan
Planlamas1 (57 isaretleme), Mimarlik Bilgisi (50 isaretleme), Cevresel Etki Degerlendirme
(50 isaretleme), Doga Koruma (49 isaretleme), Peyzaj Ekolojisi (34 isaretleme), Cayir Mera
Amenajman1 (33 isaretleme), Cayir Mera Islah1 (28 isaretleme), Statik (25 isaretleme)

seklinde siralanmaktadir.

Tablo 60. Ziraat fakiiltesi lisans dersleri-gayrimenkul dava konulart iligkisi

Zorunlu dersler

1.Jeoloji

2.Tarimsal Ekoloji
3.Toprak Bilimi
4.Tarimsal Yapilar ve
Sulama

5.Miihendislik Mekanigi
6.Tarim ve Cevre
7.Sulama ve Drenaj
8.Toprak Verimliligi

9.Cayir Mera Amenajmant

10.Cayir Mera Islahi
11.Peyzaj Ekolojisi
12.Doga Koruma
13.Mimarlik Bilgisi

14.Cevresel Etki
Degerlendirme

15.Turizm ve Rekreasyon
Alan Planlamasi

16.Statik
17 .Mukavemet

18.Arazi Toplulastirma

Seemeli dersler

19.Yap1 Bilgisi

20.K1y1 Alanlar1 Yo6netimi
21.Malzeme Bilgisi
22.Zemin Mekanigi
23.Tarimsal Deger Bigme
24 .Tarim Hukuku

25.Siirdiiriilebilir Dogal
Kaynak Kullanimi

26.Sirdiiriilebilir Toprak
Yonetimi

27.Sorunlu Topraklarin
Islahi

28.Toprak Bitki Su
Iliskileri

29.Betonarme
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Tablo 60’1n Devami

Ders No
1
2
3
4

Tablo 61 ile verilmistir. Calisma kapsaminda 30

Hukuk Fakiiltesi akademik personelleri ile elektronik posta araciligi ile iletisim
tiniversitenin 1ilgili boliimlerinin akademik personellerine basvurulmus ve toplam 6

tiniversiteden ankete katilim saglanmistir.

kurulabilen tniversitelerin listesi,
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Ondokuz Mayis Universitesi 1, Pamukkale Universitesi 2, Sakarya Universitesi 1,
Trabzon Universitesi 1, Tiirk-Alman Universitesi 4, Yalova Universitesi 3 akademisyenle

katilimda bulunmustur (Tablo 62).

Tablo 61. Hukuk fakiiltesine sahip, ¢alismaya konu {iniversiteler

Afyon Kocatepe Universitesi Dokuz Eyliil Universitesi Kirklareli Universitesi
Anadolu Universitesi Erciyes Universitesi Necmettin Erbakan Universitesi
Ankara Hacit Bayram Veli | Erzincan Binali Yildirim | *Ondokuz Mayis Universitesi
Universitesi Universitesi

Ankara Sosyal Bilimler | Gaziantep Universitesi *Pamukkale Universitesi
Universitesi

Ankara Universitesi Hacettepe Universitesi *Sakarya Universitesi

Ankara Yildirim Beyazit | Inénii Universitesi Selcuk Universitesi
Universitesi

Atatiirk Universitesi Istanbul Universitesi Siileyman Demirel Universitesi
Bursa Uludag Universitesi Istanbul Medeniyet Universitesi | *Trabzon Universitesi
Cukurova Universitesi Izmir Demokrasi Universitesi *Tiirk-Alman Universitesi
Dicle Universitesi Kirikkale Universitesi *Yalova Universitesi

Tablo 62. Ankete katilan hukuk fakiiltesi akademisyenlerinin galistiklari
iiniversiteye gore dagilimi

Universite Frekans (Say)
Ondokuz May1s Universitesi 1
Pamukkale Universitesi 2
Sakarya Universitesi 1
Trabzon Universitesi 1
Tiirk-Alman Universitesi 4
Yalova Universitesi 3
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Hukuk Fakiiltesinden ankete katilan 12 akademisyenin unvanlarina gore dagilimi, 6
(%50,0) Ars. Gor., 4 (%33,3) Dr. Ogr. Uyesi ve 2 (%16,7) Prof. Dr. seklinde olur iken
Dogent seviyesinde bir katilim gergeklesmemistir (Tablo 63).

Tablo 63. Ankete katilan hukuk fakiiltesi akademisyenlerinin unvana gére dagilimi

Unvan Frekans (Say) Yiizde (%)
Profesor Doktor 2 16,7
Dogent Doktor

Doktor Ogretim Uyesi 4 33,3
Aragtirma Gorevlisi 6 50,0
TOPLAM 12 100,0

Trabzon Universitesi Hukuk Fakiiltesi biinyesinde arazi yonetimi ile iligkili 8
zorunlu/2 se¢meli dersin temel gayrimenkul dava konulan ile iligkisini gdsteren tablo,
asagida sunulmustur (Tablo 64).

Dava konular1 6zelinde bakildiginda katilimeilar, lisans diizeyinde okutulan dersler ile
en fazla sirasiyla tarim arazileri, orman ve kiyi-deniz-su konulari arasinda iliski olduguna
isaret ederken en az sirasiyla kentsel altyapi tesisleri, ulasim ve imar uygulamalar1 konular
arasinda baglanti oldugunu diistinmektedir.

Zorunlu derslere ait veriler incelendiginde en fazla payin toplam 118 isaretleme ile
Idare Hukuku, en az payin ise toplam 2 isaretleme ile icra ve Iflas Hukuku dersine ait oldugu
saptanmugtir. Diger zorunlu dersler ise Esya Hukuku (67 isaretleme), Medeni Hukuk (52
isaretleme), Borglar Hukuku (28 isaretleme), Genel Kamu Hukuku (8 isaretleme), Miras

Hukuku (7 isaretleme), Medeni Usul Hukuku (5 isaretleme) seklinde siralanmaktadir.
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Tablo 64. Hukuk fakiiltesi lisans dersleri-gayrimenkul dava konulart iliskisi

Zorunlu dersler Secmeli dersler
1.Medeni Hukuk 5.Icra ve Iflas Hukuku 9.imar Hukuku
2.Borglar Hukuku 6.Esya Hukuku 10.Toprak Hukuku
3.idare Hukuku 7.Medeni Usul Hukuku
4.Genel Kamu Hukuku 8.Miras Hukuku
Dava
Konusu
- . g
= 2 2 |z | 5 3
Ele |22 8|2 o | & 2122 |8 ? .
slE|E|S|E |2 |z|g|8|E|5|2 || |8 |5 |al|lZ|E
gl =2 | =] %82 g | 2 g z | 2| & 2 e | 8 s | E
= | = ) ™ s | 3| 2| = o | £ | < | x s | o | H =
| S| 2| 5|22 |F|8|5|5|5|5|e|S|8|T|°|5 |3
S|®|s|=|3|k& o S|l s5| 5|8 5 5| ¢
£ |3 2 E x| = | F V. .
R 2 g g
v/ El
s b=
Ders No

3.5. Nesne Tabanh Veri Modeli Gelistirilmesi

Calisma kapsaminda gelistirilen ‘gayrimenkul dava siirecinin use-case diyagrami ile
gosterimi’ Sekil 14°te sunulmustur. Use-case diyagramlari, dava siirecinde aktor, yani dava
stirecinde olaylar1 baglatan veya tetikleyen unsurlar ile siirece dahil olan kurumlar arasindaki
bagin 3. kisilerce rahat anlasilmasina katki sunmaktadir. Sistem igerisinde siirece dahil olan

aktorlere ve kurumlara vakif olunabilmektedir. Ayn1 zamanda dava siirecinde gereksinim
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duyulan verileri, hangi aktorlerin hangi kurumlardan ne sekilde temin etmesi gerektigine
iligkin baglantilar1 rahatlikla gérmek miimkiin olmaktadir. Soyle ki dava siirecinde veriye
ihtiya¢ duyan aktdrleri, davaci, davali, hakim bilirkisi gibi bireyler olustururken verinin
temininde Tapu Miidiirliigii, Kadastro Miidiirliigii, Imar Midiirligii vb. kurumlar rol
almaktadir. Veri alig-verisi haricinde aktorlerin sistem igerisinde hak, yetki ve gorev
tanimlarina da rastlanilmaktadir. Dava siireci igerisinde hakimin davayi kabul/ret etme, kesin
karar, gerekceli karar alma gibi fonksiyonlar1 eda ettigi goriiliirken bilirkisilerin davaya
atanmasi1 sonrasi kesif, rapor hazirlama, talep halinde ek rapor hazirlama gibi gorevlere tabi

tutuldugu anlasilmaktadir.

ADALET

Istinaf/ Temyiz ilgili Dairesi

Davali

Belediye / Ozel idare
lirkisler

imar M. TKGM «wsesn

q awses»
Kadastral Cap
e
«wses)
Sinirlandirma Krokisi

2

Kadastro M.

SHKMMB.
Asgari arsa ve arazi emlak vergi degeri

Gelir M.

Gida Tarim Hayvancilik

LiHKAB

Sekil 14. UML use case diyagrami ile gayrimenkul dava siirecinin gorsellestirilmesi
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‘Gayrimenkul dava siirecinin activity diyagrami ile gosterimi’ Sekil 15’te
sunulmustur. Activity diyagrami ile gayrimenkul davalarin agilmasindan infaz1 gerektiren
mahkeme kararlar1 icin tapuya tescil, infazi gerektirmeyen kararlar i¢in ise kararin
kesinlesmesine kadar olan siire¢ ayrintilar1 ile ifade edilmektedir. Activity diyagrami
tizerinden siireg ele alindiginda davanin hukuki bilgi tizerinden ¢6ziimii miimkiin ise davanin
daha kisa siirede sonuclanma ihtimali son derece yiiksek goriinmektedir; fakat 6zellikle
caligmaya konu tasinmaz tabanli davalarda, genel itibariyle ¢oziimiin teknik veya 6zel bilgi
gerektiren durumlar ortaya ¢ikarmasi ve bilirkisilere bagvurulmasi, siirecin girift bir yapiya
biirlindiigline isaret etmektedir. Bilirkisi kurulunun belirlenmesi, kesif, raporun
hazirlanmasi, raporun mahkemece kabul goriip gormeyecegi, duruma gore ek rapor
istenmesi, en nihayetinde yeni bir bilirkisi kurulunun olusturulmasinin talep edilmesi, istinaf
mahkemesinin ilk derece mahkeme kararmi kesif veya bilirkisi raporundaki eksiklikler
sebebiyle bozmasi gibi siiregler, ¢Oziimii uzmanlik gerektiren davalarda devreye
girmektedir.

Sekil 16’da sunulan sequence (siralama/silsile) diyagrami ile activity diyagrami
iizerinden modellenen siirecin biraz daha genisletilmesi hedeflenmistir. Ozellikle
mahkemelerin bilgi/belge istemi agamasinda siirece dahil olacak kurumlarin hangi dncelikte,
ne tiir verilerin temininden sorumlu olduklarini ifade eden sequence diyagraminin siirece en
Onemli katkisi, kurumlarin veri temini esnasindaki 6ncelik ve sonralik durumlarinin bir arada
goriilmesine olanak tanimasidir. Sequence diyagrami ile siire¢ icerisinde yer alan Tapu
Miidiirliigii, Kadastro Miidiirliigii, Imar Miidiirliigii, Gelir Miidiirliigii gibi biitiin kurumlar,
kurumlardan talep edilebilecek belgeler, belirli bir siralama ¢er¢evesinde sunulmaktadir.

UYAP’mm e-devletin diger paydaslar ile iliskisinin gorsel olarak sunulmasi ig¢in
UML’ nin package (paket) diyagramindan yararlanilmistir (Sekil 17). Gayrimenkul dava
slirecinin merkezinde e-devletin adalet kolunu temsil eden UY AP bulunmaktadir. Package
diyagramui ile dava siire¢lerinin etkin bir bigimde yiiriitiilmesi i¢in UY AP’1n e-devletin hangi
paydaglar1 ile entegre hale gelmesi gerektigi modellenmistir. Kurumlar arasi veri alis-
verisinin elektronik ortamda yapilmasi, zaman ve mali tasarruf agisindan Onem arz

etmektedir.
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. Dava

Dava aglmas

Tapu Sicili

(Cbzijmij; uzmanlik-teknik-ozel bilgi gerektiri)

Evet

Hayir
Belge/Bilgi talebi

Tasinmaz mallara iligkin davalarda;
kesinlesmis karar,

lehine karar verilen tarafindan

10 yil iginde infaz edilmelidir.

Bilirkisi kurulunun belirlenmesi

Hayir

Kesif yapilmast
Bilirkisi Raporu

Uygun

degil
Ek rapor alinmasi
un Karar infaz edilldi mi?
Gerekgeli Karar
Raporun tarflarca da degerlendirilmesi,

Hakimin raporu uygun gorip yeterli bulmasu durumu

k da kabul edil tra
Eger ek raporda kabul edilmezse .
Hakim tarafindan bilirkisi kurulu Itiraz Yok

yeniden belirlenebilri. Var

Bozma
Gstinaf/Temyiz karar) (Kesin Karar infazi tescile yénelik

Bozma kararlarinin gerekgesine bagl olarak,

yeni bilirkisi heyeti, Onama
yeni rapor, ‘

ek rapor,

yeni kesif vb.iglemler
emredilebilir.

Karara taraflardan en az biri tarafindan itiraz edilebilir.

istinaf/ Temyiz karari sonucu yerel mahkeme karan

Onanirsa, yerel mahkeme karari kesinlesir,

Bozulursa, yerel mahkeme bozma gerekgeleirne gore yargilamaya devam eder.
Yargllama sonunda tekrar konu .Istinaf/ Temyiz mahkemesine gelirse, ayni siireg isletilir.

Sekil 15. UML activity diyagrami ile gayrimenkul dava siirecinin gorsellestirilmesi
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Belge/bilgi talebi

kadastro tutanag,
resmi senet vb.

Davanin Agllmasi Tapu Mijdirligii Kadastro Midirligi | | Imar Midirligi | | Gelir Midarligi | | GTH il Mddirligd | | Diger Kurumlar | | stinaf / Temyiz
| | : | ! |
L [ [ | ‘ [
" | | |
> Oninceleme 1 ! | ! :
! ! | Hakim veya bilirkigileirn talebi ile
\ ! | kamu kurum kuruluglar
> HBGM bilirkisi atamaz? | ! ile G2el sektrden
|
! ! | belge ve bilgi talebi
_— \ [ ‘ her zaman yapilabilir.
> Biirksiatar 1| ta0u kayd, ! i yep
|
| |
| |
| |
| |
| |
| |

| T
| |
| |
1 i
Belge/bilgi talebi Kadastralcap i !
! i [ !
Yantt Enlrla:iqu:ab klrok||5|, ! i

! iger teknik belgeler. \
W Pt ‘ | |
| Belge/bilgi talebi LI | |
\ p | Imar durumu, \ !

i . I
i Vanit EMec“hs KarKan, ! i

nclimen Karar, |

___________ S
< ! Diger belge/bilgi ‘ i
| Asgari Emlak Vergi Degeri Talebi Koy yerlesik alani !
! N Tarim arazisi !
i Asgari Emlak Vergi Degeri [K;Pitatl)izlasy/obhlfaiiz orani }
iger belge/bilgi !
oo L Jemw da 4 |
} Belge/bilgi talebi ! |
M l
Yanit 1
|
R ettt B B et I
Belge/bilgi talebi

Kararin Tebligi

> Gerekgeli Kara

Bilirkisi Raporu

r

itiraz olmas! durumunda

Kararin bozulmas veya

kismen onama/bozma kararlarinda
yerel mahkeme,

farkh bilirkisi kurulu,

farkl emsalller,

ek rapor vh.

alternatiflerle davaya devam edebilir,
ya da kendi kararinda direnebilr.

\/

Kararin kesinlestirilmesi

Sekil 16. UML sequence diyagrami ile gayrimenkul dava siirecinin gorsellestirilmesi
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MERNIS MERSIS BELEDIVE
w w A
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| l_ ]
i TR
_____________ e | ke
/\ |
S
|
i | KADASTRO
i 4
i
ICRA M. |
|
i i
| LIHKAB
BANKA

Sekil 17. UML paket diyagrami ile UY AP 1n e-devletin diger paydaslari ile iligkisinin
gorsellestirilmesi

Tasinmaz tabanli dava stirecine dahil olan siiflarin birbirleri ile etkilesimlerini ifade
eden class diyagrami, Sekil 18’de sunulmustur. Her bir sinifin tanimlanmasi igin gerekli
nitelikler, o simf icerisine yazilmistir. Ornegin, parsel sinifin1 tanimlamak igin parselin
buldugu il, ilge, mahalle, ada ve parsel numarasi gibi unsurlarin bilinmesi gerekmekte olup

bu nitelikler parsel sinifinin alt kisminda yerini almistir.



141

Sistemde tasarlanan smiflarda; ‘“TK ’ 6n eki, parsel, bagimsiz boliim ve konumsal
birim i¢cim TKGM tarafindan {iretilen verilerin tasarlanan sistemle olan iligkisini
gostermektedir. Yani TK  6n eki TKGM veri tabanina eriserek mevcut sistemler {izerinden,
tasarlanan sisteme veri olarak aktarilabilen siniflar1 temsil etmektedir. ‘MRN ’° 6n eki, Niifus
ve Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigii’niin MERNIS projesinden, ‘MRS > 6n eki ise
Giimriik ve Ticaret Bakanligi Merkezi kayit Sistemi olan MERSIS ten elde edilen simiflart

gostermektedir.
TK_Ozel Siciline Tescil Edilen Taginmaz
0.4 L.* 1 0.*
TK_Parcel TK_Bagimsiz Boliim
Tescil Harici Alandaki Konumsal Birim 0¥ +Province +Block Number
+District +Floor Number
+Quarter +Single Place Number
+Sheet Number
+Block Number
+Parcel Number
+Parcel Type
0.* +Area
0.*
TK_Konumsal Birim [
+Registration type
PiyasaDegeri TR_EmlakVergiDegeri +Structure type 1 HKS
+Owner type -
g +Notations
1 1 1 1 +Declarations
+Hypothecation
MRS_TiizelKisi 0.* 0.*  |+Distraint
+Person type
MRN_Kisi -Name 0.*
-Name : String -Tax_Number ,
-Surname : String Registry Number TK_Kisi L Davah
-Name of Father : String - -Name : String
-Date of Birth : Date Dﬁ eilﬁfﬁn -Surname : String
-TCKN : Integer d y 1% |Date of Birth : Date
-Tax Number : Integer
-Registry Number : Integer
1.* Bilirkisi L
1.* -Name : String
0.* | |-Surname : String
Davact -Date of Birth : Date
-Name : String 1.*
-Surname : String
-Date of Birth : Date ilk Derece Mahkeme istinaf/ Temyiz
*
-Name : String -Name : String
L% |-Surame : String -Surname : String
Lx -Date of Birth : Date 1 |[Dateof Birth: Date
1.* L*
0.*
DavaDosyas! BANKA
-Degerlendiirme rHesap N? .
Belge / bilgi -Hesao Tiird )
Kurum/Kurulus| 1« -Bilirkisi tayini 0.* gﬁ'iﬁp hareketler
-Belge -Kegif
o o -Cikti
-Bilgi -Bilirkisi raporu  Baki
1% |Gerekgeli karar 0.* aKiye
i N -Ana para
-istinaf/Temyiz Faiz
degerlendirmesi Ecrimisil
-Kesin karar

Sekil 18. UML class diyagrami ile gayrimenkul dava siirecinin gorsellestirilmesi



4. SONUC VE ONERILER

Gayrimenkul davalari, adli ilk derece mahkemelerde yiiksek paya sahip davalar
grubunda yer almaktadir. Sulh hukuk mahkemelerine 2017 yilinda agilan davalarin yaklasik
%65°1, asliye hukuk mahkemelerine agilan davalarin %25’1 ve kadastro mahkemelerine
acilan davalarin tamami, konu bakimindan dogrudan veya dolayli olarak miilkiyet hakk1
ihlali ile iliskilendirilebilecek sinifa dahil olmaktadir. 2010-2017 yillar arasinda ilk derece
adli mahkemelerde davalarin ortalama goriilme siirelerinin asliye hukukta yaklagik 1 yil,
kadastro mahkemelerinde ise yaklasik 2 yili buldugu tespit edilmistir. Adli mahkemede
bazen istinaf bazen de temyiz gorevi goren Yargitay’da da haliyle bu siirenin, ortalama 6
aym iizerinde oldugu goriilmiistiir. Gayrimenkul davalarin adli mahkemedeki pay1
gozetildiginde bu davalarin goriilme siirelerinin kisalmasi, genel ortalama siirelerinin de
asagiya ¢ekilmesine zemin hazirlayacaktir.

Bu caligmada gerek gelistirilen anket formlari ile kurulmasi 6nerilen etkin bilirkisilik
miiessesesi gerekse nesne tabanli veri modelinin yaygin kullanilan tiirlerinden olan UML
diyagramlari lizerinden taginmaz tabanli dava siireglerinin tanimlanmasi, 6ziinde davalarin
ortalama goriilme siirelerinin asgariye ¢ekilmesi gayesi tagimaktadir.

Calisma 0zelinde tasinmaz mallara iliskin baz1 dava tiirleri, ger¢ek uygulamalar
lizerinden ele alinarak incelenmistir. Bu davalar; El atmanin 6nlenmesi davalari, Kadastro
davalari, Kamulastirma davalari, Kat miilkiyeti davalar1 ve Tapu iptal ve tescil davalar
olarak belirlenmistir. Bu dava tiirlerine iliskin gercek dava dosyalarina sunulan ve kararlara
esas 3-5’ser rapor Ornegi incelenmistir. Tiim bu tasinmaz davalarinda; tasinmazin konumu
(mahalle, ada, parsel no vb.), tasinmazin cins ve nevi, tasinmazin yiiz6l¢timii, tapu kayitlari,
vergi beyani, tasinmazin imar durumu, yapilasma kosullari, kadastro pafta 6rnegi, kesif 6l¢ii
krokisi, koordine ve alan 6zet cizelgesi, uydu veya yer fotograflari istisnasiz olarak yer
etmistir. Bu verilerin tamami tapu ve kadastro verileri olarak TUCBS Tapu-Kadastro veri
temasi ile e-devlet iginde olmasi hedeflenen veriler olarak bilinmektedir. Bu tip verilerin
online olarak e-devlet ve UYAP araciligi ile TAKBIS veri tabanindan elde edilmesi
saglanmast miimkiin goziikkmektedir.

Ayrica; emsal taginmazlarla mukayese, tasinmazin arsa degeri, isgale ugrayan alan

hesabi, ecri misil tazminat hesabi, hak tesisi kurulabilecek giizergahlar, kiy1 kenar ¢izgisi
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tespiti verileri, amenajman plani, kapitalizasyon faiz orani, taginmazin yapi alani, sinifi,
degeri vb. bilgi ve belgelerde baz1 dosyalarda yer bulmustur. Ikinci grupta yer alan bazi
verilerin arazi ¢alismasi ve bazi verilerin ise biiro calismalari ile elde edilebilecek nitelikteki
veriler oldugu bilinmektedir. Ozellikle biiro ¢alismast ile elde edilebilecek verilerin e-devlet
tizerinde elde edilmesi saglanabilir. Ancak diger verilerin temini noktasinda arazi ¢alismasi
yapip ardindan 6zel ve teknik bilgi ile bu ¢alismay1 yorumlamak gerekmektedir.

Gelistirilen ilk anket formunda aktif olarak bilirkisilik yapma potansiyeli olanlar ile
bilirkisilik yapanlarin biiyiik bir boliimiiniin akademisyenlerden olustugu, bunlarin cogunun
ise profesor agirhikli oldugu goze carpmaktadir. Cogunluk ise insaat ve Harita Miihendisligi
ile IIBF ve Orman, Jeoloji ve Jeofizik miihendisligi béliimlerinden mezun ve deneyimli
kisilerden olusmaktadir. Orneklem grubunu olusturan 78 katilimcinin 40 tanesi tagimnmaz
tabanli davalarda bilirkisi olarak gérev yapmis ve yapmakta olanlardan olusmustur. Bunlarin
ise %70’inin 20 ve {izeri sayida bilirkisi raporu hazirladigi goriilmektedir. Rapor diizenleyen
orneklem grubu iginde 100 iizerinde 17 kiginin bulundugu dikkat ¢ekmektedir.

Meslek disiplinlerinin anket formunda yer alan 41 adet davanin niteliklerine gore
hangilerinde gorev alabileceklerine iliskin soruda Harita miihendislerinin arazi nitelikli
davalarda %52, arsa nitelikli olanlarda ise %351 ile ilk siray1 aldig1 goriiliirken bina nitelikli
davalarda ise %41 ile Insaat miihendisleri 6n plana ¢ikmaktadir. Bu durum ankete katilimda
Insaat ve Harita miihendislerinin yiiksek paya sahip olmasi ile izah edilebilecegi gibi anket
formunda yer alan dava konularinin bu meslek disiplinlerinin uzmanlik alanlarina daha fazla
girdigi sonucuna da varilabilir.

Tasinmaz tabanli davalarda bilirkisi olarak gorev alan/alabilecek meslek
disiplinlerinde lisans diizeyinde okutulan zorunlu/se¢meli derslerin temel gayrimenkul dava
konular ile iliskisini 6ngoérmek amacl gelistirilen diger anket formunda, lisans dersleri ile
planlama ve imar uygulamalarina dayali davalar arasinda yiiksek bir bagiti gozlenirken
ecrimisil, irtifak hakki ve kat miilkiyeti ile iliskilendirilen ders sayisi, azinlikta kalmistir.

Meslek disiplinlerinin arazi-arsa-bina nitelikli davalarda bilirkisi olarak gorev alip
alamayacaklarini test eden ankete verilen cevaplar ile lisans diizeyindeki derslerin dava
konular ile iliskisini ortaya koyan anket cevaplar1 arasinda bir uyumdan bahsedilebilir.
Ornegin, yukarida ifade edildigi iizere Harita Miihendislerinin bina nitelikli davalardan
ziyade arazi ve arsa nitelikli davalarda bilirkisi olarak gérev yapma egiliminde olduklar1
saptanmisti. Lisans diizeyindeki derslerin mimari proje uygulama ve yapi-bina bilgisi

iliskilendirilme sayisindaki azlik ve kamulagtirma, imar uygulamalar1 gibi arazi ve arsay1 da
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kapsayacak konular iizerindeki yogunluk, egilimin bu anket formu iizerinde de devam
ettigini gdstermektedir. Benzer drnekleri, Insaat Miihendisleri, Mimarlar, Sehir ve Bolge

Plancilari ile Ziraat Miihendisleri iizerinden de test etmek miimkiin gériinmektedir.

Lisans diizeyinde verilen derslerde, beklenildigi iizere Cevre Miihendisligindeki
derslerin ¢evresel etki degerlendirmeye dayali davalar, Orman Miihendisligindeki derslerin
orman tabanli davalar, Sehir ve Bolge Planlama derslerinin planlamaya dayali davalar,
Mimarlik ve Insaat Miihendisligi derslerinin ise yapi-bina ve mimari proje uygulamalarina
dayali davalar, Ziraat Fakiiltesi derslerinin ise toprak, tarim arazilerine dayali davalar ile

yiiksek ilintisi saptanmaigtir.

Boliim veya fakiiltelerde ortak olarak alinan verilen dersler, haliyle farkli meslek
disiplinlerinin ayn1 dava iizerinde bilirkisi olarak gdrev yapabilmesinin 6niinii agmaktadir.
Ozellikle Harita Miihendisligi, insaat Miihendisligi ve Sehir ve Bolge Planlama
boliimlerinde verilen se¢meli derslerde bu gegirgenlik goriilmektedir. Ayn1 sekilde Jeoloji
Miihendisligi ve Jeofizik Miihendisligi boliimlerinde de bazi zorunlu ve se¢meli derslerin
ortak oldugu gorilmiistiir. Bu durumdan ortaya cikabilecek yetki karmasasinin Oniine
geemenin yolu, herhangi bir dava konusu ile iliskilendirilebilecek ders sayisinin tespiti ile
miimkiin olabilir. Burada ortaya ¢ikabilecek esitlik durumunda verilen derslerin zorunlu mu,
se¢meli mi olduklarinin, derslerin donemlik kag¢ saat {izerinden verildiginin saptamasi
yapilabilir. En nihayetinde dava deneyimi, basari durumu gibi kriterler gozetilerek bilirkisi
atamasi yapilabilir.

Caligmanin son basamagini gayrimenkul dava siirecinin nesne tabanli veri modelinin
yaygin unsurlarindan UML diyagramlar: ile gorsellestirilmesi olusturmustur. Gelistirilen
veri modeli ile hem siirece dahil olan gercek ve tiizel kisilerin gorev, yetki ve sorumluluklari
acik bir sekilde sunularak dava siirelerinin istenen seviyeye ¢ekilmesi hem de miilkiyet
hakkinin énemli bir pargasi olan gayrimenkul dava siire¢lerinin basindan sonuna kadar 3.
kisiler tarafindan rahat bir sekilde kavranmasi amag¢lanmistir.

UML is akis diyagrami ve activity diyagramlari ile dava siireci net bir bigcimde ortaya
konulmus, ¢alismanin temelini olusturan bilirkisilik kurumunun davalara dahil olma sartlari,
yapilmasi gerekenler belirtilmistir. UML use case diyagramlari, taginmaz tabanli davalarda
yer alabilecek aktorlerin kimler olacagini, ihtiyag duyulan verilerin hangi kurumdan ne
sekilde temin edilecegini gdstermis, bir nevi silire¢ igerisine dahil olan aktorlerin gorev

tanimlarma iliskin bilgiler sunmustur. UML sequence diyagramlar iizerinden ihtiyag
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duyulan verilerin temininde kurumlarin oncelik/sonralik durumlari belirlenmigtir. UML
package diyagrami, e-devlet lizerinden veri elde etmeye imkan sunan kurumlar ile e-devletin
yargl ayagini teskil eden UYAP arasindaki iliskiyi ortaya koyarken class diyagrami ile
stirece dahil olan her bir smifin tanimlanmasi igin gerekli niteliklere erisim olanakli hale
getirilmistir.

Tasarlanan nesne tabanli model ile dava siirelerinden bazi iyilestirmeler yapmak
miimkiin olacaktir; fakat daha etkili bir sonu¢ almak i¢in bu davalarda gorev alabilecek
bilirkisilere iliskin daha etkin Olgiitler getirip bunun bir yazilim iizerinden kontrol ve
giincellemesini yapmak gerekmektedir. Bu ¢alismada yapilan anket yontemine benzer bir
sistem ile meslek disiplinlerinin hangi davalarda bilirkisi olarak gorev alabileceklerinin bir
standarda kavusturulmasi gerekmektedir. Bunun i¢in mezun olunan boliimde alinan dersler,
sahip olunan diploma, sertifika ve belgeler, dava deneyimi, dava kapsaminda hazirlanan
bilirkisi raporlarinin mahkemelerce kabul gorme orani gibi kriterler, otomasyon iizerinden
yiiriitiilmeli, davanin maddi/manevi 6nem derecesine gore bu kriterlerden bazilar1 veya
tamami devreye sokulmalidir. Bunun yaninda bilirkisiler, gorev aldiklari davalar i¢in
raporunda bulundurmasi gereken bilgi/belgeleri sistem {lizerinden aninda goriip verilerin
temin edilecegi kurumlar ile ayni sistem iizerinden iletisim kurabilmelidir. Nihayetinde
mahkeme baskaninin birkag tus ile bilirkisi atayabildigi, hem hakimin hem de bilirkisilerin
thtiyag duyulan verilere ulasabildigi bir sistem insa edilmelidir. Boylece ulusal ve
uluslararasi yasalarda 6ngoriildiigii izere makul siirelerde tamamlanan davalar ile olas1 hak

kayiplarinin 6niine gecilmelidir.
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