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ONSOZ

Terdrizm, glinlimiizde hemen hemen herkesin agina oldugu bir olgudur. Her ne kadar insanlik
tarihi terdr ve terdrizme yabanci olmasa da, XXI. yilizyilda sahip oldugumuz iletisim araglari
sayesinde terrizm hayatimizin bir pargasi haline gelmistir. Terorizm ilk bakista tek bir olgu olarak
algilansa da, teror eylemleri arasindaki tek ortak nokta siddetin bir arag olarak kullanilmasidir. Bunun
disinda teror saldirilart bigim ve yontem agisindan zaman igerisinde degisiklik gostermekle birlikte,
faillerine bagl olarak farkli motivasyonlar da igermektedir. Bu baglamda 2005 yilinda Londra’da
yasanan bombali saldirilarin ardindan teroriin yapisindaki degisim fark edilmis ve homegrown

terorizm kavrami ortaya ¢ikmustir.

Homegrown terdrizm yapist itibari ile Bat1 iilkelerinde ve 6zellikle de Avrupa’da yaygin bir
tehdit olarak goriilmektedir. Ozellikle de son yillarda Avrupa’da gerceklesen terdr saldirilarinin
biiyiik bir ¢ogunlugu homegrown terdrizm siniflandirilmasina dahil edilmektedir. Ayrica terdrizm
suglamasi ile tutuklanan pek ¢ok Avrupa vatandasinin da yine homegrown terdrist oldugu goze
carpmaktadir. Bu kisilerin ise ¢ogunlukla Avrupa’da yasayan ikinci ve Ugiincii kusak gocmenler
olmasi, homegrown terérizm ile go¢menler arasinda dogrudan bir baglanti kurulmasma yol

agmaktadir.

Bu Caligma’nin amaci, Avrupa’da devletlerin entegrasyon politikalarinin ve gé¢menlere
yonelik tutumlarinin homegrown radikallesmeyi ve homegrown terdrizmi nasil etkiledigi sorusunu,
Avrupa’da en fazla Miisliiman niifusa sahip tilkeler olan Fransa ve Almanya 6rnekleri incelenmistir.
Almanya ve Fransa’min go¢ tarihi, entegrasyon politikalari, islam ile iliskileri ve gd¢menlerin
yasadiklar1 ekonomik ile sosyal sorunlarin homegrown terérizm ve radikallesmeye olan etkisi detayli

olarak incelenmistir.

Bu Calisma’nin her agamasinda kiymetli bilgi ve tecriibelerinden yararlandigim danigsmanim

Sayin Dog. Dr. Murat ULGUL e tesekkiir ederim.

Eyliil, 2021 Feyzullah Ugur ERDEM
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OZET

Terorizm giinimiizdeki en 6nemli giivenlik tehditlerinden biri olup tarih boyunca farkli
zamanlarda farkli bicimlerde kendini gostermistir. Geleneksel terérizm taniminin aksine homegrown
terorizm kaynagi, isleyisi ve nedenleri bakimindan farklilik gostermektedir. Homegrown terérizmi
kendine 6zgii kilan, ikinci ve ti¢lincii nesil Miisliiman gégmenlerin vatandaslari olduklar1 veya uzun
stiredir ikamet ettikleri iilkelerde radikalleserek terdr eylemleri gerceklestirmeleridir. Bu baglamda,
2005°den beri Avrupa’da gerceklesen terdr olaylarinin biiyiik bir kismi1 homegrown terérizm olarak
siiflandirilabilir. Bu ¢alismada, Avrupa’da en ¢ok Miisliiman niifusa sahip ilk iki tilke olan Fransa
ve Almanya’nin go¢ ve entegrasyon politikalarinin, gogmenlerle olan iligkilerini nasil etkiledigi ve
radikallesmeyi ne olgiide tetikleyerek homegrown terérizmin nasil ortaya ¢ikisina zemin hazirladigi
tizerinde durulacaktir. Bunu yaparken, ge¢misteki terdr oOrgiitleri ve terérizmin tarihsel siireci
incelenerek homegrown terdrizmin diger teror tiirlerinden farklar1 ortaya konulacaktir. Bu sayede
homegrown terérizm ve radikallesmenin tanimu yapilarak, radikallesen bireylerin genel 6zellikleri,
radikallesme noktalar1 ve radikallesmeyi dogrudan etkileyen faktorler agiklanacaktir. Bu baglamda
radikallesme siirecinin nasil isledigi tizerinde durularak, radikallesme ile radikallesmeyi etkileyen
devlet politikalar1 arasindaki iliskiler incelenecektir. Bunlarla birlikte Fransa ve Almanya’nin
gdcmenlere yonelik tutumlarinin ve politikalarinin karsilastirilmali analizi yapilarak, her iki iilkenin
goc tarihi, entegrasyon politikalari, din ile devlet iligkileri ile gd¢menlerin karsilastigi sosyo-

ekonomik sorunlar ile homegrown terérizmle arasindaki iliski analiz edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Terorizm, Homegrown, Radikallesme, Fransa, Almanya

Vil



ABSTRACT

Terrorism is one of the most important security threats today and has manifested itself in different
forms at different times throughout history. Contrary to the traditional definition of terrorism,
homegrown terrorism differs in terms of its source, functioning and causes. What makes homegrown
terrorism unique is that second and third generation Muslim immigrants become radicalized and
carry out acts of terrorism in the countries of their citizenship or long-term residence. In this context,
most of the terrorist incidents that have taken place in Europe since 2005 can be classified as
homegrown terrorism. In this study, it will be focused on how the immigration and integration
policies of France and Germany, the first two countries with the largest Muslim population in Europe,
affect their relations with immigrants and how they triggered radicalization and paved the way for
the emergence of homegrown terrorism. While doing this, terrorist organizations in the past and the
historical process of terrorism will be examined and the differences of homegrown terrorism from
other types of terrorism will be revealed. In this way, homegrown terrorism and radicalization will
be defined, and the general characteristics of radicalized individuals, their radicalization points and
the factors that directly affect radicalization will be explained. In this context, by emphasizing how
the radicalization process works, the relations between radicalization and state policies affecting
radicalization will be examined. In addition, by making a comparative analysis of the attitudes and
policies of France and Germany towards immigrants, the history of immigration, integration policies,
religion and state relations of both countries, the socio-economic problems faced by immigrants and
the relationship between homegrown terrorism will be analysed.

Keywords: Terrorism, Homegrown, Radicalization, France, Germany
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GIRIS

Terdrizm, sikca karsimiza cikan en biiyiik giivenlik tehditlerinden birisidir. Ozellikle de 11
Eyliil 2001°deki saldirilarindan sonra kiiresel bir boyut kazanan terdr saldirilari, 2005 yilinda
Londra’da gergeklesen bombali saldirilara kadar bir dis tehdit olarak algilanmaktaydi. Bu nedenle de
terorle miicadele dis tehditlere odaklanmakta ve onlemler de buna dayanarak alinmaktaydi. 2005
yilindaki saldirilardan sonra ise terdrizmin artik tamamliyla bir dis tehdit olmadigi, aksine igeriden
yani homegrown! olarak da gelebilecegi ortaya ¢ikmstir. Avrupa iilkelerinde dogmus veya uzun
stiredir bu iilkelerde yagamakta olan kisilerin, yasamakta olduklar iilkelere yonelik terdr saldirilar
gerceklestirebilecegi ihtimali ile birlikte, terdr yeni bir bigim alarak terdriin nedenleri i¢ etmenlere

dogru kaymustir.

Homegrown teror tehdidinin ortaya ¢ikisiyla birlikte, neden Avrupa iilkeleri, kendi vatandaslari
veya uzun siiredir bu iilkelerde yasayan kisiler tarafindan saldirtya ugruyor sorusu ortaya ¢ikmustir.
Bu nedenle de homegrown terdrizmle paralel olarak radikallesme siirecine ve nedenlerine olan ilgi
artiy gostermistir. Sonu¢ olarak yeni bir terdr tirli olarak adlandirabilecegimiz homegrown
terérizmin gegmisteki terdr olaylariyla farkliligi ve radikallesme siirecinin de her ne kadar dis
etmenlerle baglantisi olsa da asil olarak iilkelerin igsel faktorleriyle alakali oldugu ortaya ¢ikmustir.
Bu nedenle de asil incelenmesi gereken noktanin uluslararasi teror orgiitleri ve ideolojileri degil,

iilkelerin i¢ dinamikleri oldugu goriisii 5Snem kazanmustir.

Avrupa’da ozellikle de Paris saldirilar1 sonrasinda, go¢ krizi ve gd¢gmen sorunu bir giivenlik
sorununa doniigsmiistiir. Cok sayida insanin ve nispeten kisa bir siirede Avrupa Birligi’ne girmesi
kamu diizeni ve ulusal giivenlik i¢in ciddi bir tehdit olarak goriilmiistiir. Ancak 2001'den bu yana
Avrupa’da goc¢iin neden oldugu giivenlik sorunu zaten bilinmesine ragmen son yillarda yasanan terdr
saldirilarindaki artisla birlikte bu durum giderek 6nem kazanmistir. Mevcut durumda Bati iilkelerine
yonelik asil teror tehdidi yeni go¢men veya miiltecilerden degil, homegrown radikallerden
gelmektedir. Tehdidin homegrown olusu ile ilgili olarak, goriiniiste iyi entegre olmus Miisliiman
kokenli Avrupali gengler Islam'in asirilike1 ve radikal bigimlerine ve sonrasinda ise siddete yoneldigi

icin, bu durum Avrupali yetkililerce biiyilk bir sorun olarak goriilmektedir. Bugiine kadar

! Bu kavram 21. yiizyilda kiiresellesme ile birlikte karsimuza ¢ikmustir. “Homegrown” Tiirkgeye “yerel”, “ev
yapimi1” gibi gevrilse de kastedilen anlami karsilamamaktadir. Bu terim Batili iilkelerde dogup biiyiiyen, bulunduklari
tilkelerde eylem gerceklestiren veya savagmak igin bagka bir iilkeye giden kimseleri tanimlamak icin kullanilmaktadir
(Demir, 2015: 3). Bu nedenle Tiirkge literatiirde tizerinde uzlasilmis bir karsiligi bulunmasa da “homegrown” Tiirk¢eye
“yerelde-yetisen” seklinde gevrilebilir.



gerceklesen terér saldirilariin ¢ogu, Avrupa iilkelerinde dogan veya oraya ¢ocukken gelen ikinci

nesil go¢menler tarafindan gergeklestirilmistir (do Ceu Pinto Arena, 2017: 21).

Bu tez Avrupa’daki en 6nemli giivenlik tehditlerinden birisi olan homegrown terérizmi ve buna
neden olan Islami radikallesmeyi inceleyecektir. Bu amagla ilk olarak incelenecek olan Avrupa’da
yasayan bireylerin radikalleserek homegrown teror eylemleri gergeklestirmeye iten faktorlerin neler
oldugudur. Ikinci olarak radikallesme ile devletlerin gogmenlere yonelik tutumlarinin neler oldugu
ve radikallesme ile entegrasyon politikalart arasindaki iliski nedir sorulari cevaplandirilmaya
calisilacaktir. Homegrown terérizmin nedenleri ortaya ¢ikarilmaya galisilacak ve boylece Avrupa'da
terorle miicadelenin sosyal ve politik kararlarla ve iilkelerindeki go¢men niifus ile olan baglantilar
tartisilacaktir. Bu amacla da Avrupa’da en fazla Miisliiman niifusuna sahip iki iilke olan Fransa ve

Almanya ornek iilkeler olarak incelenecektir.

Ter6r kavrami kendi basina bir tartisma konusu olusturmaktadir. Bu nedenle, ilk olarak
homegrown terdrizmin diger teror tiirlerinden farkinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in, terdriin ne demek
oldugu, tanimi ve tarihsel kokenleri iizerinde durulduktan sonra tarih boyunca cesitli teror
orgiitlerinden 6rnekler ele alinarak amaclar1 ve motivasyonlari agiklanacaktir. Genel terér taniminda
oldugu gibi Homegrown terdr tanim iizerinde de ortak bir uzlasi séz konusu degildir. Ozellikle de
heniiz yeni bir kavram olmasindan dolay1 gesitli i¢eriklere sahip tanimlar bulabilmek miimkiindiir.
Bu nedenle 6nde gelen terér uzmanlari tarafindan yapilan homegrown terdrizm tanimlar verilerek,

diger teror tiirlerinden farklar1 incelenecektir.

Homegrown terdrizmi anlayabilmek ve nedenlerini agiklayabilmek i¢in radikallesme lizerinde
durulacak ve radikallesme tanimlari ile birlikte radikallesmenin nedenleri agiklanacaktir. Avrupa’da
Miisliiman gd¢menlere yonelik politikalarin ve tutumun ekonomik, sosyal ve siyasi agilardan
radikallesmeye muhtemel tetikleyici bir etkisi olup olmadig tartisilacaktir. Bununla birlikte kiiresel
olarak Bat1 iilkelerinin, Miisliiman toplumlara karsi tavrinin etkisi ve uluslararasi teror
propagandalarinin da bireylere olan yansimasi {izerinde de durulacaktir. Bu baglamda, Avrupa’da en
¢ok homegrown terdr olaymin ve yabanci savasginin goriildiigii, ayn1 zamanda da en ¢ok Miisliiman
niifusa ev sahipligi yapan Fransa’nin siyasal kiiltiiriiniin radikallesmeyi nasil etkiledigi tez icerisinde
incelenecektir. Avrupa’daki ikinci biiylik Miisliiman topluluguna ev sahipligi yapan Almanya’nin ise
ne derecede homegrown terérizmden etkilendigi, go¢men niifus ile iligkisi baglaminda

aciklanacaktir.

Her iki iilkede de Misliiman go¢menlerin tecriibe ettigi sosyo-ekonomik zorluklar, tilkelerin
gdg tarihleri, entegrasyon politikalar ve Islam’la olan iliskileri incelenerek, Fransa’nin asimilasyon
politikasina ve Almanya’daki ‘sdzde’ c¢ok kiltlirlii ancak gercekte daha ¢ok dislayici olan
entegrasyon politikasina gore radikallesmeyi ne denli etkiledigi tartisilacaktir. Her iki {ilkede

gerceklesen Onemli terdr olaylart da incelenerek, saldirganlarin profillerinin homegrown teror

2



tanimina uyup uymadiklar1 ve eger uyuyorsa hangi motivasyonlar ile eylemlerini gerceklestirdikleri
aciklanacaktir. Boylece her iki iilkenin ne kadar homegrown terdrizme ve radikallesmeye yatkin
olduklar1 anlagilacaktir. Son olarak ise, eger varsa, iki lilke arasindaki homegrown terdrizm farklari
gdz Oniinde bulundurularak, radikallesmenin nedenleri ile {ilkelerin entegrasyon politikalar1 ve
goecmenlere yonelik tutumlari arasindaki iligki {izerinde durulacaktir.

Avrupa’nin tamaminda homegrown terdrizm ve radikallesme konusunun incelenmesi ¢ok
genis bir inceleme siireci gerektireceginden, bu tez Miisliiman niifuslarindan dolay1 Fransa ve
Almanya’nin karsilastirmali analizini yapmay1 ve bu iki iilke iizerinden sorular1 cevaplamay1
hedeflemistir. Bu amag¢ dogrultusunda, literatiirdeki c¢esitli kaynaklardan yararlanilmaktadir.
Avrupa’da terérizm ve teror saldirillart ve Misliman niifusunu gosteren istatistiki bilgiler ile
radikallesme konusunda yapilan deneysel ¢aligmalar gibi nicel veriler kullanilmistir. Tezin biiyiik bir
cogunlugunda ise nitel arastirma yontemlerinden yararlanilmistir. Makaleler, kitaplar gibi ikincil
kaynaklardan yararlanilmig ve bazi durumlarda da kanun ve yonetmelikler gibi birincil kaynaklar da
teze dahil edilmistir. Bunlarin yani sira konunun gorece giincel olmasi nedeniyle, internet iizerinden

haber servisi yapan haber siteleri de tez i¢inde 6nemli bir yer tutmaktadir.

Homegrown terérizm konusunda istatistiki bilgilerin yetersiz olusu nedeniyle iilke bazinda
degil, genellikle Avrupa’nin tamamini kapsayan veriler teze dahil edilmistir. Tez konusunun
giincelligi ve zaman igerisinde gerceklesen degisiklikler nedeniyle, konunun uzmanlari tarafindan
yapilan farkli tanimlamalar ve literatiirdeki ¢esitli radikallesme teorileri beraber incelenmistir. Bu
tezin amaci, homegrown terérizme neden olan radikallesmenin nedenleri ile {ilkelerin entegrasyon
politikalar1 ve gdcmenlere yonelik tutumlari arasindaki iliskiyi inceleyerek literatiire katki
yapmaktir. Ayrica homegrown terérizmin Tiirkge bir karsilig1 bulunmadigindan dolayi tez igerisinde

terim Ingilizce olarak kullanilmaktadir.

Tezin ilk boliimiinde terérizm ve terdr tarihi konusunda bilgi verilecek ardindan cesitli
iilkelerdeki teror orgiitlerinden ve eylemlerinden bahsedilecektir. Ardindan Fransiz Ihtilali
sonrasinda ortaya ¢ikan modern terdrizm anti-kolonyal terdrizm, sol goriislii terdrizm ve dini motifli
terorizm kavramlari orgiitler ve eylemleri baglaminda agiklanacaktir. Son olarak 11 Eyliil saldirilari
ile baslayan yeni terérizm dénemi ve uluslararasi etkinligi olan El-Kaide ve ISID iizerinde

durulacaktir.

Ikinci boliimde yeni bir terdrizm tiirii olan homegrown terdrizm ve diger terdr tiirlerinden fark
islenecektir. Homegrown terdrizm cesitli tanimlarla birlikte daha acgik bir sekilde anlatilmaya
calisilacaktir. Radikallesme tamimi yapilarak, radikallesen kisilerin kimler oldugu, nerelerde

radikallestikleri, neden radikallestikleri ve radikallesme siirecleri ayr1 basliklar altinda incelecektir.

Ugiincii béliimde ise, Avrupa’da radikallesmeyi etkileyen faktdrler ve Avrupa’nin islam ile

iligkisi iizerinde durulacak, sonrasinda Fransa ve Almanya odaklanilarak incelenecektir. Bu amag
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dogrultusunda her iki iilkenin de gdg tarihlerinden, entegrasyon politikalarindan, Islam ile olan
iligkilerinden ve gégmenlerin igerisinde bulundugu sosyal ve ekonomik sorunlardan bahsedilecektir.
Son olarak, bu iilkelerde ger¢eklesmis 6nemli terdr olaylart verilerek, saldirganlarin profilleri ve
eylemlerini gergeklestirme motivasyonlar1 {izerinde durulacaktir. Sonu¢ kisminda ise, Fransa ve
Almanya’daki gd¢menlerin igerisinde bulundugu mevcut benzerlikler ve farkliliklardan yola gikarak,

homegrown radikallesme ile sosyo-politik nedenler arasindaki baglanti tartigilacaktir.



BIiRINCi BOLUM

1. TERORIZMIiN TANIMI, TARiIHi VE ZAMAN iCERiSINDEKI DEGiSiMi

Gliniimiizde terérizmin pek ¢ok c¢esidi ve bir o kadar da farkli tanimi bulunmaktadir. Her ne
kadar goriis ayriliklart bulunuyor olsa da, terérizmin herkes tarafindan kabul edilen en belirgin
0zelligi toplumsal barisa ve istikrara kars1 olmasidir. Ter6rizm, bulundugumuz yiizyilin teknolojik
imkénlarina adapte olmus bir sekilde sadece belirli toplumlarin veya bolgelerin degil ayn1 zamanda
kiiresel istikrarin da en biiyiik diismanlarindan birisidir. Teror 6rgiitleri, eylemlerini gerceklestirirken
internet, sosyal medya veya haber ajanslar gibi kiiresel captaki iletisim imkanlarini, mesajlarini
iletmek, kamuoyu olusturmak, nefret veya korku yaratmak igin kullanmaktadir. Ozellikle herkesin
haberlere aninda erisebildigi giiniimiizde orgilitler amaglarmi  pek de zorlanmadan

gerceklestirebilmektedir.

Yirmi birinci ylizyilda terér orgiitleri, daha 6nce sahip olmadiklar1 veya simirli olarak sahip
olduklar yiiksek hasar kabiliyetine sahip silahlara da erigebilmektedir. Bomba yapiminin internetten
dahi 6grenilebilmesi artik herhangi bir kampta egitim almamis veya siddet gecmisi bulunmayan
kisilerin bile teror eylemleri gerceklestirmesini miimkiin kilmaktadir. Ayni zamanda giinliik yasamda
kullanilan araba ve ugak gibi araglarin da birer silah olarak terér eylemlerinde kullanilmaya
baslanmasi, terdr eylemlerini yetersiz imkanlarla dahi gergeklestirmeye olanak saglamaktadir. Biitiin
bunlarla birlikte terdr saldirilar artik, diinyada belli bolgelerde bulunan terdr 6rgiitii kamplarinda
egitim goérmils kisi veya gruplar tarafindan degil, herhangi bir cografyada kendi evlerinde

radikallesen siradan insanlar tarafindan da gerceklestirilmektedir.

Hangi tiir siddetin terdr eylemi sayilabilecegi ile ilgili goriis ayriliklar1 ve tartismalar halen
daha devam etmektedir. Ancak, kamu binalarina yonelik yapilan bombali saldirilar veya siyasi amag
giiden sivillere yonelik katliamlar gibi, bazi tiir politik siddet eylemleri herkes tarafindan terér eylemi
olarak kabul edilmektedir. Bunun disinda kiiresel ¢apta terér konusunda bir konsensiis olmadig1 i¢in
kesin olarak kimin terdrist oldugunu veya hangi eylemin terdr eylemi olarak sayilabilecegini
sOylemek miimkiin degildir. Siyasi nedenlerin de devreye girmesiyle birlikte baz1 terér orgiitleri
belirli iilkelerde terdrist olarak kabul edilmezken, tam tersi sekilde 6zgiirliik savascilari olarak kabul
gorebilmektedir. Bu durum terdrle miicadele konusunda pek ¢ok goriis ayriliginin ortaya ¢ikmasina
neden olmakta ve alinabilecek onlemleri aksatabilmektedir. Bu soruna verilebilecek en iyi 6rnek

basta ABD, Israil ve Bat1 iilkeleri tarafindan terdr orgiitii olarak kabul edilen Hizbullah’a, Iran’mn



dogrudan ve acik bir sekilde yaptig1 finansal destek ve silah yardimidir (Congressional Research
Service, 2021a).

1.1. Terériin Etimolojisi

Teror kelimesi asil olarak, tirkiitiicli veya korkutucu anlamina gelen Latince ‘terrere’ fillinin
daha eski bir bi¢cimi olan ‘tersere’ kelimesinden tiiremistir (Chamberlain, 1899: 302). Daha
sonrasinda ‘terrere’ kelimesi bazi degisikliklere ugrayarak Latin kokenli olan Fransizca ve
Ispanyolca gibi dillere de girmeye baslanustir. Fransizca terdr (terreur) kelimesi ilk olarak Latince
karsiligindan tiireyerek 1356°da ortaya ¢ikmis ve sonraki yillarda korku nesnesi ya da dehset duygusu
gibi anlamlarda kullanilmistir (Wartburg, 1966: 264). Kelime ingiliz diline ise Fransizcadan
tiireyerek girmis ve ilk olarak 15. ylizyilin basinda Fransizcadakine benzer anlamlarda kullanilmaya
baslanmistir (Oxford English Dictionary, 2020, https://www.oed.com/view/Entry/199606).

Teror kelimesi koken olarak Latinceden geldigi ve ilk olarak politik bir icerikte Romalilar
tarafindan kullanildig: biliniyor olsa da, daha 6ncesinde Asurlular askeri ve siyasi anlamda korku
duymak veya diismani dehsete diigiirmek anlaminda ifadeler kullanmaktaydi. Asurca ‘Puluhtu’
kelimesi giiniimiiz gevirisiyle korku, panik veya teror anlamina gelebilmektedir. Eski yazitlarda,
bulundugu icerige bagli olarak bu anlamlardan herhangi birisine uygun gelecek sekilde kullanilan bu
kelime, politik veya askeri bir ciimlede kullamldiginda terdr ifadesini vermektedir. Ornegin eski
yazitlarda Elamlilarin diisman ordularinin korkusundan dolay:1 baglarindan pek ¢ok kétii olay
gectigini ve insanlarin bir gesit terér halinde olduklarindan bahsedilmektedir. Ayrica biitiin Elam
iilkesine korku ve teroriin yayildigi seklinde de ifadelere rastlanmaktadir (the Assyrian Dictionary
Vol. 12, 2005: 508-509).

Modern haliyle terdr kelimesi, Fransiz Ihtilali sonrasinda kullamlmaya baslannustir. 1793-
1794 yillar arasinda Fransa’da teror donemi olarak adlandirilan zaman diliminde terér kelimesinden
tiireyen ‘terdrizm’, ‘dehset salmak (terrorizing)’ ve ilk olarak Fransiz filozof Francois No€l Babeuf
tarafindan kullanilan, ‘terdrist” kelimeleri ortaya ¢ikmustir (Fine, 2010: 277). Fransiz ihtilali sonrasi
kelime anlami olarak terdrizm, “sistem, teror rejimi” anlamina gelirken, terdrist “terdr rejiminin
temsilcisi veya destekeisi” olarak tanimlanmistir (Dictionnaire de L'Académie francaise, 1798: 3187-
3188). Aym yillarda Ingiltere’de terdrizm terimi, Fransa’da giicii elinde bulunduran hiikiimetin
sistematik gozdag1 ve korkutma politikasi olarak kabul gérmekteydi (Mendez, 2002: 110). Fransiz

Ihtilali, terérizmin politik bir olgu olarak diinya siyasetine girisinin baslangicini olusturmaktadir.

1.2. Terorizmin Tanim

Giiniimiizde, terdrizm nedir sorusunun cevabi sorunun muhatabina goére degisiklik

gostermektedir. Neredeyse her devletin kendisine ait bir terérizm tanimini bulmak miimkiin oldugu
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gibi belirli bir devlet i¢erisindeki ¢esitli kurumlarin dahi birbirinden farkli tanimlarina rastlanilabilir.
Elbette mevcut uluslararasi ve siyasi ortam goz Oniine alindiginda pek cok tanimla karsilagmak
oldukca dogal karsilanabilir. Ancak, buradaki asil soru hangi tanimin dogru olup olmadigi degil, bu
tamim farkliklarinin ortaya ¢ikmasina sebep olan olgularin neler oldugudur. Zira her bir tanimin
kendisine 6zgii hakl1 sayilabilecek &zelliklerini bulmak miimkiindiir. Ornegin; bir iilkenin disisleri
bakanligi terérizmi kendi perspektifiyle tanimlarken, kolluk kuvvetleri ise, digerinden tamamen zit

olmasa da kendi alanina uygun gelecek sekilde bir tanim yapabilir.

Eger biitiin devletler ve kurumlar tarafindan kabul géren bir terérizm tanimi olsaydi, basta
uluslararasi alanda olmak tizere pek ¢ok mevkide terdrle miicadeleye yonelik adimlar daha hizli ve
etkili bir sekilde atilabilirdi. Ornegin; terdr karsit1 uluslararas: bir strateji gelistirmek, terdr karsiti
uluslararast anlagmalar yapmak ve bu anlagmalar1 uluslararasi hukuk gercevesinde uygulamak
miimkiin olabilirdi. Ortak bir terdr tanimi terdrii destekleyen iilke ve kurumlara da uluslararasi
anlagmalar ¢ercevesinde yaptirim uygulanabileceginden, caydirici bir etkiye sahip olabilirdi. Bunun
sonucunda terdr Orgiitleri, kendilerine gereken destegi bulamayacagindan etkileri giderek
zayiflayarak daha zararsiz hale gelebilir veya terdr eylemleri yerine baska yollar aramak zorunda
kalabilirlerdi.

Bazilart igin terdrizm belirli gruplar tarafindan devletlere karsi gergeklestirilen siddet eylemleri
olarak goriiliirken, digerleri ig¢in devletin kendi vatandaslarina yonelik yiiriittiigii baski politikasi
seklinde tanimlanmaktadir. Ayn1 zamanda devletlerin savas zamanlarinda birbirlerine karst
davraniglar1 da bazi kesimlerce terdrizm olarak goriilebilmektedir. Kisacasi, anlam kisiden kisiye
kolayca degisiklik gdsterebilmektedir (Chaliand ve Blin, 2007: 12). H.H.A. Cooper (2001: 881)’a
gore ‘problem, sorunun taniminin kendisidir’. Yani bir baska deyisle, herkes terérizmin bir sorun
oldugu konusunda hemfikir olsa da, terérizmin ne oldugu konusunda ortak bir tanim yapmanin
miimkiin olmadig1 diisiiniilmektedir (White, 2016: 3).

Diger taraftan terorizmi hukuksal olarak; cinayet, hirsizlik veya tecaviiz gibi vakalarda oldugu
gibi ayrintili bir bigimde tanimlamak igin Almanya, Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri gibi
tilkeler girisimlerde bulunmus, ancak genel anlamda bu denemelerden herhangi bir basari elde
edememislerdir (Heymann, 1998: 3). Bu durumun nedeni terérizmin daha ¢ok siyasi temelli olusu
ve devletin kararlarini her alanda etkileyecek bir yetiye sahip olmasi olarak 6zetlenebilir. Terérizmin
tanimi, bir iilkenin terdre ve terdr Orgiitlerine karsi politikasini, kararlarini ve genel anlamda
kamuoyunun bakigini belirleyebilir. Ayn1 zamanda da yargi sistemi ile askeri gii¢ kullanimini
dogrudan etkileyeceginden dolayi, tanimi dogru bir sekilde yapmak tam manasiyla “6liim kalim”
meselesi olarak degerlendirilebilir (White, 2016: 3).

Terorizmin hemen hemen herkes tarafindan kabul edilen yani, temelinde siyasi bir yapisinin

oldugudur. Bu durum terérizmi kaginilmaz bir bi¢imde politik giicii merkeze alan bir kavram olarak
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one ¢ikartmaktadir. Bir baska deyisle terdrizm, giic elde etmek ve bu giicli politik bir kazanca
doniistiirmek amactyla kullanilan siyasal araclardan sadece birisidir (Schmid, 2004a: 200). Bu gii¢
elde etme siireci, siddet kullanimini ve tehdidini de icerdigi gibi, sadece devlet organlarina yonelik
degil ayn1 zamanda toplumun kendisine de bir tehdit olusturmaktadir. Ancak pek ¢ok kisi tarafindan
kabul goren bu genel g¢ergeve terérizmin tanimini sinirlama konusunda basarili olamamigtir. Zira
yapilan bu genel tani igerisine, pek ¢ok toplumsal olay, organize veya siradan suglar ile bireysel bazi

eylemlerde girebilmektedir.

Neredeyse son yarim asirdir, pek ¢ok terdr uzmani akademisyen tarafindan teroriin tanimiyla
ilgili olarak ¢aligmalar yapilmaktadir. Ancak diger alanlarda oldugu gibi akademik ¢evrede de kesin
bir terér tanimi bulmak oldukca zordur. Ornegin J.P Gibbs (1989: 330)’e gore terdrizm:
“Eylemcilerin kimliklerini veya konumlarini gizledikleri... belirli bir toprak parcasini savunmayi
amaglamayan... konvansiyonel bir savas biciminde olmayip... korku asilamak amaciyla insanlara
ya da insan olmayan nesnelere karsi yoneltilen yasadisi siddet veya siddet tehdididir.” Bu tanim bazi
donemlerdeki teror eylemleri igin uygun goriinse de genel bir ¢erceve ¢izmekten uzak kalmaktadir.

Diger taraftan Hoffman (2006:40) ise tanimu su sekilde yapmaktadir:

Terorizm kaginilmaz bir bigimde hedefleri ve motifleri agisindan siyasidir. Siddet veya esit
derecede siddet tehdidi igermektedir ve dogrudan kurban ya da hedefin de Gtesine erisebilecek
psikolojik bir yanki olusturacak sekilde tasarlanmaktadir. Uyeleri her ne kadar {iniforma giymeyip
belirli bir sembol tagimasa da; tanimlanabilir bir komuta zinciri olan bir organizasyon, komplocu
bir hiicre yapilanmasi ya da bir terorist hareketten veya liderinden 6rnek almis, ideolojik olarak
etkilenmig, motive edilmis veya ilham almis birka¢ kisiden olusan gruplar yahut bireyler
tarafindan yiiriitiilmektedir. ..

Whittaker (2003:4) ise terdrizmi: “En yaygin kabul goren ¢cagdas kullaniminda terdrizm esasi
ve dogasi itibariyle politiktir. Ayn1 zamanda kagiilmaz bir bigimde iktidar ile ilgidir; iktidar
miicadelesi, iktidarin elde edilmesi ve siyasi bir degisim amaciyla iktidarin kullanilmasidir...”
seklinde tamimlamistir. Her iki akademisyen de terdrizmin siyasal bir olgu oldugunu altin1 ¢izerek
belirtmekte ve bu konuda uzlagsmaktadir. Terérizm konusunda 6nde gelen bir diger akademisyen
Alex Schmid (2004b: 403-404) ise ter6rizmin temel karakteristik unsurlarini su sekilde siralamustir;

— Insanlara kars1 goze carpan siddet kullanimu;

— Kosullar1 bagli daha fazla siddet kullanim tehdidi;

— Hedef kitlede kasitli olarak korku/teror yaymak;

— Sivilleri, muharip olmayan gorevlileri ve masumlar1 hedef almak;
— Korkutma, zorlama ve/veya propaganda amaglamak;

— Catigma siirecinin bir yontemi, taktigi veya stratejisi olmas;

— Siddet eylemlerini daha genis kitlelere iletmenin 6nemli olmasi;
— Siddet eylemlerinin yasadisi, cezai ve ahlaksiz olusu;

— Eylemlerin agirlikli olarak siyasi karakterde olusu;



— Halki harekete gecirmek veya hareketsiz hale getirmek amaciyla psikolojik bir savag

araci olarak kullanilmasi.

Aynt iilke icerisindeki devlet kurumlarinin da farkli terdrizm tanimlar1 bulunmaktadir. Bunlara
ornek olarak Federal Arastirma Biirosu (FBI), Savunma Bakanligi (DOD) ve Birlesik Devletler Ceza
Kanunu (U.S.C 18) tarafindan yapilan farkli tanimlar gosterilebilir. FBI (Terrorism Definition (t.y)
https://www.fbi.gov/investigate/terrorism) iki ¢esit terdrizm tanimi yapmaktadir; yurt i¢i terrizm ve
uluslararasi terérizm. Uluslararasi terdrizm: “Belirli yabanci terdr orgiitlerinden veya uluslardan
(devlet destekli) esinlenen veya is birligi igerisinde bulunan bireyler ve/veya gruplar tarafindan
islenen siddet igeren, cezai eylemlerdir.” Diger taraftan yurt igi terrizm ise: “Bireyler ve/veya
gruplar tarafindan, politik, dini, sosyal, irksal veya ¢evresel nitelikteki i¢ etkilerden kaynaklanan

ideolojik hedeflere yonelik siddet igeren cezai eylemlerdir.”

Amerikan Savunma Bakanligi (DOD, 2020: 215) ise terdrizmi “Genellikle dini, politik veya
diger ideolojik inanglar tarafindan motive edilen yasadisi siddet kullanimi veya tehdidi ile
hiikiimetlere veya toplumlara korku asilayarak politik kazang saglamayi amaclamak” seklinde
tanimlamistir. Birlesik Devletler Ceza Kanununa (U.S.C 18, 2009: madde 2331) gore ise terorizm
“sivil niifusu korkutmaya veya baski altinda tutmaya, hiikiimeti baski ve korkutma yoluyla etki altina
almay1 veya kitle imha, suikast ya da adam kacirma yoluyla hiikiimeti etkilemeyi amaglayan cezai
eylemlerdir” seklinde agiklanmistir. Kurum veya yasalar kendi bakis agiklarina ve amaglarina gore
terorizm tanimini sekillendirdigi igin birbirinden tamamen farkli olmasa da, tanimlar igerik olarak
degiskenlik gostermektedir. FBI bir kolluk kuvveti olmasindan dolay1 terérizmin cezai bir eylem
olusuna odaklanirken, Amerikan ordusunun bagli oldugu Savunma Bakanlifi daha ¢ok siyasi

amaglar {izerinde durmaktadir.

Biitlin bunlarla birlikte kesin ve ortak bir tanim1 yapilamayan terdrizm kavraminin yan sira
kimler terdrist olarak adlandirilabilir veya hangi olaylar terdr eylemi olarak goriilebilir gibi ekstra
sorular da ortaya ¢ikabilmektedir. Temel olarak terérizm politik bir kavram oldugundan dolay1
“birinin terdristi 6tekinin 6zgiirliik savascisi” olabilmektedir. Elbette boyle bir belirsizlik ortaminda
bir grubun hangi kosullar altinda 6zgiirliilk savascisi olarak adlandirilabilecegi veya teror Orgiitii
olarak gériilebilecegi ile ilgili herhangi bir kilavuz da bulmak miimkiin degildir. Ikisi arasindaki farki
en basit tabirle agiklayan Avnery (2001)’ye gore “terorist ile 6zgiirliikk savasgisi arasindaki tek fark,

Ozgiirliik savascisiin benim tarafimda, terdristin ise karsimda olmasidir.”

Bir kiginin terdrist ya da bir grubun terér Orgiitii olarak adlandirilmasi, bu sekilde
etiketlenenlerin insani acgidan daha asagida goriilmesine neden olmaktadir. Yani terdrist olarak
adlandirilan bir sahis, herkesin sahip oldugu hukuki haklara sahip olmadig1 gibi bazi kesimlerce

kabul edildigi sekilde, insanin dogustan sahip oldugu temel hak ve 6zgiirliiklere dahi sahip degildir.



Zira bu etiketlenmeyle birlikte teroristler artik herhangi bir ahlaki degere sahip olmayan insandan
daha asag bir varlik olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle teréristler ve terdrist gruplar, bir iilkenin
diisman unsurlara davranigini belirleyen uluslararas: savas hukuk kurallarinin disinda kaldigi gibi,

askeri etik kurallari ger¢evesinde bir haktan da yararlanamazlar.

Bununla birlikte devletler kendilerine karsi olan bir grubu terdrist olarak kabul ettirebildigi
takdirde, diger taraflarin da dolayl1 yoldan ahlaki olarak bu gruba kars1 bakis agilarini degistirebilir.
Yani bir grubu veya kisiyi terorist olarak adlandirmak tamamen bakis acisina bagli 6znel bir durum
olarak goriilebilir (Jenkins, 1980: 1). Genellikle devletler diismanlarini bu sekilde etiketleyip
eylemlerinde ahlaki ve hukuki yiikiimliklerinden kurtulmaya veya kendi kamuoylarindan ve
uluslararas1 kamuoyundan gelebilecek tepkileri azaltma egilimindedir. Solomon (1998) bu durumu
“Onlar arabalara bombalar koyup insanlar1 dldiirdiigiinde barbar katiller oluyor. Biz ise fiizeler ile
insanlart oldiirdiiglimiizde medeni degerleri koruyoruz. Onlar oldiirdiigiinde terorist, biz

oldiirdiigimiizde ise terére karsi miicadele oluyor” seklinde ifade etmistir.

Terdristler ise askeri jargon kullanarak, kendilerini bazen asker, bazen ise 6zgiirliik savasgisi
olarak tanimlayarak mesruluk kazanmaya calistiklar1 gibi Orgiit ismi segerken de Ozgiirliik,
bagimsizlik gibi sifatlarin yani sira askeri birlik isimleri kullanmaya da 6zen gostermektedirler
(Hoffman,2006: 21). Bu sayede yakalanan terdristler savas esiri statiisiine sahip olmayr ummakta ve
buna uygun bir davranig beklemektedir. Elbette pek ¢ok teror orgiitii mensubu gergekten de kendisini
terorist olarak gdérmemektedir. Genel olarak dini motifli gruplar kendilerini din i¢in kutsal bir
miicadele veren kutsal savasgilar olarak goriirken ¢esitli diger ideolojilere sahip olanlar ise

kendilerini birer asker veya toplumlarinin kurtaricisi olarak gérmektedir.

Bazen ise terdristler gerilla savageilari ile karigtirllmaktadir. Ancak her ne kadar her ikisi de
diizensiz birlikler kategorisine giriyor olsa da, gerillalar teroristlerden pek ¢ok yonden ayrilmaktadir.
Gerillalar daha genis silahli gruplar halinde ve askeri bir birlik diizeninde hareket ederek diisman
askeri unsurlarini hedef almaktadir. Ayrica belirli bolgeleri ele gegirip bu bolgelerde her ne kadar
sinirli da olsa, bir otorite kurarak bu bolgeleri ellerinde tutmak igin ¢aba gostermektedir. Teroristler
ise askeri unsurlarla dogrudan bir ¢catismadan genellikle uzak durmaya ¢abalamaktadir (Whittaker,
2003: 8). Terorist gruplar bu tanim farkliligindan ve bir gerilla savascisi ile bir terdriste karst yapilan
muamele farkli oldugundan ve uluslararasi hukuktan yararlanmadaki farklardan dolay: kendilerini

gerilla hareketi olarak tanimlama g¢abasi igerisindedir.

Sonug olarak terdrizm tanim son iki yiiz yildir siirekli degisiklik gostermektedir ve halen daha
degismeye devam etmektedir. Ortak bir tanimda uzlagmak, terérizmin; sosyal bilimler, politika ve
hukuk gibi pek c¢ok alani etkileyen genis bir kavram olmasindan dolay1 oldukga giigtiir. Tanim
kapsamina giren gruplara karsi gergeklestirilen eylemleri mesrulastirabileceginden, hangi eylemlerin

teror sucu kategorisine gireceginden ve bunlarla birlikte kimlerin hedef veya dogrudan diisman
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olarak adlandirilabilecegine kadar pek ¢ok neden, tanim yapilmasini zorlastirmaktadir. Mevcut
durumda sayisiz terérizm tanimi ve terdrizm tiirii bulunmaktadir. Biitiin bunlar arasinda hangisinin
dogru olduguna karar verebilecek bir merci olmadig1 ve iizerinde anlasilabilecek bir tanimin yukarida
gecen sebeplerden dolay1 miimkiin olmamasindan dolayi ortak bir tanima iligkin sorunsal halen daha

devam etmektedir.
1.3. Ge¢misten Giiniimiize Terérizm ve Terér Orgiitleri
1.3.1.Terorizmin Tarihsel Kokenleri

Tarih boyunca pek ¢ok farkli terdr tiirline rastlayabilecegimiz gibi terdriin nedenleri de ayni
sekilde farklilik gostermektedir. Siyasi ayaklanmalarda, toplumsal olaylarda ve dini hareketlerde
terorizme rastlamak miimkiindiir. Ayni zamanda toplumun farkli katmanlarinda, sinif ¢atismalarinda
veya ayni sinifa mensup kisiler arasi gikar ¢atigmalarinda teror eylemi olarak tanimlanmaya miisait
olaylar bulunabilir. Ornegin; Antik donemlerde fethedilen halklarin katledilmesi, Kartaca’da oldugu
gibi sehirlerin yakilip yikilmasi, isyanlarin 6zellikle kanli bir sekilde korku yaratacak sekilde
bastirilmasi oldukc¢a yaygin olarak goriilmekteydi. Ayrica siyasi diigmanlarin oldiirtilmesi ile

krallarin ve imparatorlarin suikast ile ortadan kaldirilmasi da bu tarz eylemlere 6rnek gosterilebilir.

Terorist hareket olarak smiflandirabilecegimiz ilk 6rnek, organize bir dini tarikat olan
Sicari’lerdir. Bu kisiler, 66-73 yillar arasinda Roma Imparatorlugu’nun Filistin’deki egemenligine
kars1 isyan eden Yunanca “azimli ve gli¢lii ruh” anlamina gelen zealos kelimesinden tiireyen Zealot
adli grubun iiyeleriydi (Martin, 2017: 51). Isimlerini tasidiklar1 kisa bigak olan Sica’dan alan
Sicari’ler kendilerine hedef olarak &nde gelen Romalilart ve onlarla isbirligi icerisinde olan
Yahudileri se¢mistir. Ayrica zengin Yahudilere saldirilar diizenlemis ve hizmetlilerini kagirarak

fidye talebinde bulunmuslardir.

Sicari’ler eylemlerini Kudiis’iin merkezinde giindiiz vakti gerceklestirmekteydi. Ozellikle
festival zamanlarinda kalabaliga karisarak kiyafetlerine sakladiklari kisa bigaklari ile hedeflerine
saldirmaktaydilar. Her giin pek ¢ok kisinin suikasta ugramasi neticesinde ortaya ¢ikan panik ortami,
suikastlarin kendisinden daha etkili olmustur. insanlar her dakika saldirrya ugrama tehlikesine kars
tetikte gezmekte ve diismanlarimi siirekli izledikleri gibi kendilerine yaklasan dostlarina bile
giivenmemekteydi (Josephus, 1956: 423). Orgiitiin Roma ydnetimine kars1 olup siyasi bir amaca gore
hareket etmesi ve eylemlerinin halk arasinda korku ve dehsete neden olmasindan dolay1, Sicari’leri

tarihteki ilk terdr orgiitlerinden birisi olarak tanimlayabiliriz.

Bir baska ve daha cok bilinen tarikat ise Hashasiler’dir. Orgiit on birinci yiizy1l ile on iigiincii
yiizyilda Mogollar tarafindan ortadan kaldirilana kadar etkinlik gostermistir. Bu dénem zarfinda pek

¢ok Miisliman ve Hristiyan lider Hashasilerin kurbani olmustur. Bagdat’ta Selguklu veziri
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Nizamiilmiilk’iin 6ldiiriilmesi, Tripoli Kontu II. Raymond’un Suriye’de 6ldiiriilmesi ve dénemin
Kudiis Krali Montferratli Conrad’in 6ldiiriilmesi Haghasiler tarafindan gerceklestirilen eylemlerden
bazilaridir. Ayrica Selahaddin Eyyubi’yi de iki defa 6ldiirmeye tesebbiis etmislerse de basarili
olamamuslardir. Gergeklestirdikleri suikastlar ve siirekli olarak mevki sahibi kisileri hedef almalari
daha sonrasinda Hashasilerin Ingilizceye ‘Assassins’ olarak gecisinde ve artik &zel bir isimden

¢ikarak suikast gergeklestiren kisi anlamina donlismesinde 6nemli bir rol oynamigtir (Lewis, 2003).

Hashasi tarikatinin ilk lideri Hasan Sabbah orgiit iiyelerinin sayica az olmasi neticesinde
diismanlartyla herhangi bir meydan savasinda karsilasamayacaginin farkindaydi. Bu nedenle agiktan
acgiga bir miicadele yerine kiigiik ve disiplinli bir kuvvet tarafindan gerceklestirilecek planli ve
sistematik terdr saldirilarmin daha etkili bir siyasi etki birakacagim 6ngérmiistii. Orgiit iiyeleri her
zaman siki bir gizlilik igerisinde islerini yiiriitiir ve kendilerini gizleyerek, yabancilarin ya da
Hristiyanlarin kiliklarina girerek her yere erisim saglamaya ¢alismiglardir. Ayrica orgiit iiyeleri biitiin
suikastlarda hanger kullanmaktaydi, bunun nedeni ise gergeklestirdikleri cinayetler onlarin géziinde
kutsal bir eylemi temsil etmesi ve hangerin de bu ritiiclin bir pargasi olarak goriilmesiydi (Laqueur,
2001: 8-9).

Sehitlik ve goniillii olarak kendini feda etmek, Hashasi tarikatinda onemli bir yere sahipti.
Orgiit iiyeleri sehitlik mertebesine ulasmay1 kendilerine amag olarak edinmislerdir. Eylemleri
gerceklestirecek kisiler bu nedenle fedailer olarak adlandirilmaktaydi, zira fedailer eylemden sonra
kendilerini feda edip sehitlik mertebesine ulasacaklarina inantyordu (Rapoport, 1984: 665). Islam’da
yer alan sehitlik kavrami Haghasiler tarafindan da ayni sekilde kullanilmaktaydi. Bu nedenle tarikat
iiyeleri belirlenen diismanlar1 6ldiirmenin ve bu yolda 6lmenin kendilerine cennetin kapilarini
acacagina inanmaktaydi (Kohlberg, 1976: 72). Genel ¢ercevede, kendi donemlerinde ¢ok biiyiik
degisikliklere neden olmamis olsa da Hashasilerin kullandiklar1 yontemler ve ideolojileri sonraki
milenyuma kadar gelmistir. Modern terérizm 6rneklerinde kendini gizlemek, kilik degistirmek veya
kendini feda etme gibi ilk olarak Hashasiler tarafindan kullanilan yontemler ve fikirlere agikca

rastlanmaktadir.

Diger taraftan on yedinci yiizyilda Hindistan’da Thuggee olarak adlandirilan grup her ne kadar
siyasi bir amag giitmemis olsa da bazi ¢cevrelerce terér siniflandirmasinda yer almaktadir. Thuglar’in
ne zamandan beri faaliyet halinde olduklarina dair kesin bir kanit olmasa da on yedinci yiizyildan
itibaren, on dokuzuncu yiizyiln ortalarinda Ingilizler tarafindan etkisiz hale getirilene kadar
eylemlerine devam ettikleri kesindir. Bu gruba mensup kisiler kurbanlarin1 genellikle bogarak
oldiirmekteydi ve Hindu 6liim ve yikim tanrigasi Kali’ye baglilik gostermekteydiler. Haghasilerin
sadece hanger ile kurbanlarini 6ldiirmesinde oldugu gibi Thuglar’in da bogarak dldiirmesi dini bir

kurban ritiielin pargasi olarak goriilebilir (Wagner, 2007).
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Thuggee saldirilarinda asil olarak dini gerekgeler 6ne ¢ikmaktaydi. Her ne kadar dldiirdiikleri
kisilerin mallarin1 caliyor olsalar da 6ncelikli amag ritiiele uygun olarak Kali’ye kurban vermekti. Bu
nedenle 6ncelikle kurbanlarin1 bogarak 6ldiiriir, sonrasinda ise mallarini ¢alarlardi. Bazi durumlarda
ise herhangi bir maddi kazang olmamasina ragmen sadece Oliim ritiielini gergeklestirmek igin de
saldirabilirlerdi. Thuglar tam olarak neden oldugu belirlenemeyen dini bir sebepten 6tiirii genellikle
seyahat edenlere saldirir ve onlar1 kurbanlari olarak segerdi (Rapoport, 1984: 662). Kisacas1 herhangi
bir politik amag giitmemelerine ragmen kullandiklar1 yontemler ve tamamen dini sebeplerden otiirii

oldiirmeleri neticesinde Thuggee grubu dini motivasyona sahip bir teror grubu olarak tanimlanabilir.
1.3.2. Fransiz Ihtilali ve Terorizmin Degisimi

Fransiz Ihtilali terdrizm tarihinde bir doniim noktasidir. Giiniimiizde kullandigimiz terdr ve
teroérizm kavramlari ilk defa bu donemde kullanilmistir. Kelimenin asil ¢ikis noktasi ise bir orgiit
veya kisiler degil Jakobenlerin giicii elinde bulundurdugu devletin kendisidir. 1789 sonrasi ihtilali
takip eden yillarda Jakobenler yeni kurulan diizeni koruma amaciyla bir takim 6nemler almaya
baslamis ve 1793’de Fransiz kralinin idam edilmesinden hemen sonra ilan edilen terér doneminde
17 binden fazla kisi resmi olarak idam edilmistir. Ayrica gayri resmi olarak idam edilen binlerce kisi
ve siyasi nedenlerden dolay1 hapishaneye atilip 6liime terk edilen pek ¢ok kisinin de bulundugu
bilinmektedir. 1794 yilinda ise Rosbespierre, elinde vatan hainlerin isminin yazili oldugu bir
listesinin bulundugunu duyurmasindan sonra siranin kendilerine gelecegini diisiinen Fransiz Ulusal

Konvansiyon iiyeleri tarafindan giyotin ile idam edilmistir.

1793-1794 yillart arasinda terdr donemi olarak adlandirilan zaman diliminde terdr, devlet
siddetini resmi olarak tanimlayan bir kavramdi. Ancak Robespierre devrildikten sonra ise teror
suclamasiyla degil terdrizm suglamasiyla yargilanmistir zira terdr suglamasi o terdr donemini en
basinda desteklemis ve halen daha gorevde bulunan herkesi suglu durumda birakabilirdi. Bu nedenle
siddetten veya oliimden duyulan korku duygusunun siyasi etmenlerle birlesmesi sonucu Fransiz
devriminde ortaya ¢ikan terdr kavramina yeni bir ek getirilerek anlaminin degismesi saglanmistir.
Bu sekilde ortaya ¢ikan terérizm ise gayrimesru, despotik, gaddarca ve asir1 siddet igeren giiciin
kotiiye kullanilmasini tamimlayan bir kavram olarak gelismis ve Robespierre’i suglamak igin
kullanilarak idamini getiren neden olmustur. Bu noktadan sonra terdrizm, siddet yontemi, politik
diisiince sistemi veya dogrudan bir eylem tarzi olarak anlam kazanmistir (Schmid, 2011: 42). Bu

sayede teror, algilanan bir olgudan, kisi ve gruplara atfedilen bir olguya doniismiistiir.

19. yiizyilm baginda alt smifin yani asil olarak iscilerin haklarimi savunan orgiitler ortaya
¢ikmaya baglamigtir. Bunlardan bir tanesi Luddite hareketidir. Ludditeler Sanayi Devrimi’nin
getirdigi yeniliklere itiraz eden Ingiliz iscilerinden olusmustur. Hareket adini, yiin ile pamuk
fabrikalari1 ve dokuma makinelerini tahrip etmekten sorumlu olan Ned Ludd’tan almistir. isciler,

sanayilesmenin beraberinde getirdigi makinelesmenin, islerini tehdit ettigi gerekcesiyle makinelere
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kars1 ¢ikmaktaydi. Bu nedenle, Ludistler makineleri tahrip etmeye baslamig hatta makinelerin
mucitleri ve evleri dahi bu saldirilardan nasibini almistir. Ingiliz hiikiimeti tarafindan ¢ikartilan,
makine kirma sugunun 6liim ile cezalandirilmas: kanunu, Ludditte hareketine karsi bir 6nlem olarak
alinmustir. Ludditte sozciigii bugiin teknolojik gelismeye direnme veya karsi ¢ikma anlaminda
kullanilmaktadir (Acemoglu ve Robinson, 2017: 85).

19. yiizy1ilin ortalarina gelindiginde terdrizm, anarsizm ile birlikte bagli baslina bir konu olarak
tartisilmaya baglanmustir. 1848 devrimlerinden sonra ortaya ¢ikan sinif catismalari ve kargasa
neticesinde, kurulu diizene karsi olan ve “miilkiyet hirsizliktir” sloganini savunan anarsist bir akim
ortaya ¢ikmustir. Anarsistler devletin ortadan kaldirilmasi gerektigini, bireyselciligi ve ateizmi
savunmus, ayni zamanda kapitalizme ve Marksist sosyal devlet anlayisina da kars1 ¢ikmiglardir.
Anarsist diigiinceye gore kurulu diizeni yikmanin en iyi yolu ise terdrizmdir. Bu nedenle, bu donemde
cesitli terdrizm fikirleri ortaya ¢ikmustir. Her ne kadar fikirleri ortaya atan diisiiniirler eylemleri

kendileri gergeklestirmemis olsa da diistinceleri belirli kitlelerce benimsenmistir (Martin, 2017: 57).

Karl Heinzen ve Johann Most gibi diislince insanlari, terérizm konusunda yeni fikirler ortaya
atmaya da bu donemde baslamistir. Her ikisi de terérizmin siyasi bir gereklilik olduguna inanmakta
ve artik gelisen teknoloji ile birlikte kitle imha silahlarinin da terdristler tarafindan kolaylikla
kullanilabilecegine inanmaktaydi. Bir ¢esit sistematik bir terérizm doktrini ortaya atarak, terérizmin
gerekliligi konusunda yazilar yayinlamislardir. Ayni zamanda medyanin nemini de kavrayarak,
gergeklestirilecek her bir eylemin diinya ¢apinda yayimlanacagi ve boylece biiylik bir kitleye
ulasacaginin da farkina varmugslardir. Yeni silahlarin ter6ér saldirilarinda biiyiik bir avantaj
saglayacagl ve bu nedenle kullanilmasi gerektigini, hatta biitiin iist tabaka insanlar kast edilerek,
bombalarin diigmanin oldugu her yere yerlestirilmesi gerektigine dair yazilarla terdrizmi
savunmuslardir (Bessner ve Stauch, 2010: 143-144).

Bir diger 19. yilizyil teorisyeni ise modern anarsizmin kurucularindan olan Michael
Bakunin’dir. Fransa, Rusya, Almanya ve Isvicre gibi Avrupa’nin cesitli yerlerinde bulunan Bakunin,
Devrimin Ilkeleri adli yayminda kendisinin ve arkadaslarinin yikimdan baska bir eylem
tanimadiklarii agiklamistir. Kotiiliigilin sadece siddet yoluyla durdurulabilecegi ve Rus topraklarinin
da ancak ates ve kili¢ ile temizlenebilecegini savunmustur. Bir diger yazisinda ise teroristi, herhangi
bir ilgi alani, arkadasi veya aile bagi, herhangi bir aidiyeti olmayan kayip bir ruh, bir isimsiz olarak
tammlamustir. ilerleyen yillarda bazi terdrist gruplarca isim kullanilmamasi ve kilik degistirme,
kimligini gizleme gibi fikirler de Bakunin tarafindan ortaya atilan disiincelerdir. Ayn1 zamanda
Rusya’da faaliyet gosteren Halkin Iradesi (Narodnaya Volya) Bakuninin’in fikirlerinden oldukga
etkilenmistir (Laquer, 2006: 15).

Halkin iradesi ¢ok kisa zaman igerisinde oldukga etkili eylemlerde bulundugu i¢in anarsist teror

orgiitleri arasinda dnemli bir yere sahiptir. Orgiit batida dgrenim gdrmiis, anarsist ve Marksist
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fikirlerden etkilenmis, Car rejiminden memnun olmayan &grenciler tarafindan kurulmustur. Ik
olarak bazi dgrenciler kdylii sinifinin haklarmi savunmus ve koyliileri orgiitlemek, isyan etmelerine
yardime1 olmak gibi ¢alismalar yiiriitmiistiir. Gruba dahil olan bazi kisiler ise, degisikligin sadece
siddet yoluyla Car rejimini devirerek gergeklesebilecegine inanmis ve bu sekilde Halkin Iradesi
anarsist bir terdrist organizasyona déniismiistiir. Orgiit bircok 6zelligi ile Bat1 Avrupa’daki anarsist
hareketlerden ayrilmaktadir. Asil amaglari, car yonetiminin ortadan kalkmasi sonucunda demokratik

halk hakaretlerinin yolunun agilmasi ve yonetimin degismesidir (Martin, 2017: 53).

1878-1881 yillan arasinda sadece ii¢ yillik bir siire zarfinda pek ¢cok dnemli kisinin Sliimiinden
Halkin Iradesi sorumludur. Petersburg valisi Vera Zasulich’in vurulmast, politik polisin bagindaki
isim General Mezentsev’e yapilan saldir1 ile baglayan suikastlar 1881°de Car II. Alexander’in
oldiiriilmesine kadar stirmiistiir. Car1 6ldiirmek icin pek ¢cok yol deneyen, ancak basarisiz olan
orgiitiin biiyiik bir boliimii polis tarafindan yakalanmus ve tutuklanmustir. Orgiit giiciinii kaybederken
gercgeklestirilen son deneme basartya ulasmis ve Car II. Alexander oldiiriilmiistiir. Bu son suikast
sonras1 Orgiitiin biitiin {iyeleri tutuklanmis ve orgiitiin sonu gelmistir (Laquer, 2001: 12). Eylemleri
kendilerinden yirmi yil sonra baslayacak olan devrimler dizisini hem fikirsel olarak hem de siddet

kullanim1 bakimindan oldukga etkilemistir.

Anarsistler, modern donemde terdristlerin kullandigi yontem olan kendilerini daha kiigiik
gruplar veya hiicrelere ayirarak eylemlerini gergeklestirmelerinin daha kolay oldugunu fark etmistir.
Bu yontem oOrgiitiin etkinligini artirirken, orgiit tiyelerinin yakalanma risklerini ise azaltmaktaydi.
Anarsist diisiinceye gore hedefler 6zellikle sembolik kisilerden secilmekteydi, ¢linkii her bir eylem
ayni zamanda propaganda olarak kullanilmakta ve ideolojilerinin yayilmasini saglamaktaydi. Bazi
anarsist saldirilar bu sayede bir gruba bagli olmayan bireyler tarafindan da gergeklestirilmigtir. 19.
yiizy1l sonu ve 20. yiizyil basinda Rus Cari II. Aleksander, Avusturya- Macaristan Imparatorigesi
Elizabeth, italya Krali I. Umberto, Fransa Cumhurbaskan1 Carnot, ispanya Basbakani Antonio
Canovas, Amerika Birlesik Devletleri baskani olan William Mckinley gibi pek ¢ok lider anarsistler
tarafindan gergeklestirilen suikastlara 6rnek olarak gosterilebilir (Martin, 2017: 57).

1.3.3. Etnik ve Anti-Kolonyal Terorizm

20. ylizyilin ortalarinda etnik azinliklarin veya tilkelerinin kolonilesmis olmasindan rahatsizlik
duyan toplumlarin terérizm yoluyla bagimsizliklarini kazanma c¢abalar1 biiylik bir ivme kazanmustir.
Bu terdrist hareketler Ingiltere ve Fransa gibi kolonilere sahip iilkelere veya Ispanya gibi baskici
rejimlere kars1 gergeklesmistir. Belirli bir etnik grubun olusturdugu bu tipteki teror Orgiitleri
bulunduklar1 yerde ulusal bir kimlik olugturmay1 amaglamaktaydi. Yani bu orgiitler dahil olduklart
etnik gruplarin kendilerine destek vermesini istemekte ve bu nedenle de etnik kimligi 6n plana
¢ikartici sdylevler vermekteydi. Bu sayede kendilerini dogrudan veya dolayl olarak destekleyecek

kisiler bulmay1 umarak, olabildigince ses getirecek siddet eylemleri planlamaktaydilar. Mevcut
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yOnetim tarafindan baski altina alinsalar bile, bu durum toplumun farkindaligini arttiracagindan ve

etnik aidiyeti siddetlendirebileceginden dolay1 drgiitiin hedeflerine katki saglamaktaydi.

1917 yilinda yayinlanan Balfour Deklarasyonu ile Ingiliz hiikiimeti, Yahudilerin, Filistin’de
kurulabilecek ulusal bir Yahudi devletine dair destegini dile getirmistir. Ancak her ne kadar boyle
bir destek s6z konusu olsa da, bolgenin asil etnik ¢cogunlugunu Filistinli Araplar olusturmaktaydi.
Boyle bir durumda Araplarin bdlgeden uzaklastirilmasi ve yerlerine Yahudilerin yerlestirilmesi
beklenemezdi. Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Filistin’e siirekli olarak bir Yahudi gocii baslamis,
fakat buna ragmen Filistin’deki Yahudi niifusu herhangi bir devlet iddiasinda bulunmak i¢in oldukca
yetersiz kalmistir. Ayn1 zamanda bolgedeki Arap niifusu da bunu imkénsiz kilmaktaydi. Bu nedenle,
Yahudiler ve Araplar arasinda bir catismanin kaginilmaz olusu ile birlikte, her iki savas arasi

donemde gergeklesen olaylar neticesinde ilk Yahudi terdr orgiitii ortaya ¢cikmistir (Pearson, 2012).

Bir Rus Yahudisi olan Vladimir Jabotinsky tarafindan kurulan Irgun Zvai Leumi (Ulusal
Askeri Organizasyon) ortaya ¢ikan anlagmazlik ve bir Yahudi devleti kurma amaciyla terdr
saldirilarina baglamistir. Jabotinsky 1923 yilinda yazdigi “Demir Duvar” isimli makalede daha
sonraki yillarda kurulacak orgiitiin fikri temellerini su sekilde agiklamistir: “Siyonist go¢ii ya durmali
ya da yerli halka ragmen devam etmelidir. Yani bu gog, ancak yerli halktan bagimsiz bir giiciin
korumast altinda, yerli halkin engelleyemeyecegi bir demir duvarin ardinda devam edebilir.” Orgiit
1937 yilinda ayni anda birkag Arap koyline ve Kudiis’iin Arap bolgesine saldirilar diizenlemistir.
Araplarin bir sorun teskil etmesinden kaginmak isteyen Ingiliz hiikiimeti ise ayn1 y1l Filistin’e Yahudi
gociinii durdurmustur. Go¢ durduruldugu sirada Filistin’deki Yahudi niifusu yarim milyondan daha
az bir durumdaydi (Chaliand ve Blin, 2007: 213-213).

Filistin’e Yahudi gogiiniin yasaklanmasi neticesinde Irgun, bolgedeki Ingiliz isgal kuvvetlerini
hedef almistir. 1939 yilinda Ingilizler tarafindan yayinlanan ve Filistin’e gocii sinirlayan “Beyaz
Kagit” ile birlikte bolgede ingilizlere ait binalara yonelik saldirilar olmustur. Ancak ikinci Diinya
Savas1 sirasinda orgiit ile Ingiliz Hiikiimeti arasinda bir ateskes olmus ve hapishanelerde tutuklu
bulunan orgiit liyeleri savasa katkida bulunma taahhiitlerinden sonra serbest birakilmistir. Bir grup
ise Irgun’den ayrilarak Stern Gang ad1 altinda Ingilizlerle miicadelelerine devam etmistir. Bolgedeki
Ingiliz yiiksek komiserine yonelik saldir1 basarisiz sonuglansa da, bolgeye gelen Koloniler Bakani
Lord Moyne, Stern Gang tarafindan suikasta ugramistir. Irgun’un en biiyikk eylemi ise savas
sonrasinda Ingiliz askeri karargahmin bulundugu King David Oteli’ne yapilan ve cogunlugu siviller

olmak tizere doksandan fazla kisinin 61diigii ve daha fazlasinin yaralandigi saldiridir (Pearson, 2012).

Ayni donemlerde Irgun gibi milliyetgi ve anti-kolonyal amaglar dogrultusunda gelisen ve
eylemlerde bulunan bir diger orgiit ise Georgios Grivas tarafindan kurulan Kibrisli Savasgilarin
Ulusal Organizasyonu (EOKA)’dur ve 6rgiit Kibris adasinda faaliyet géstermistir. Amaglar1 cografi

sinirlarin digina ¢ikarak “diinya diplomatlarina” seslenmek ve diinyanin goziinii Kibris tizerine
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¢ekerek kendilerine bir seyirci kitlesi olusturarak, sorunlarini biitiin diinyada bilinir hele getirmek ve
Kibrishlarin self determinasyon hakkini talep ettiklerini gostermekti (Hoffman, 2006: 53-54). Bu
baglamda orgiit Kibris’taki Ingiliz giiglerini yenmekten ziyade, belirli siddet eylemleriyle dikkat

cekmek ve bu sayede asil amaglar1 olan Yunanistan ile birlesmeyi hedeflemekteydi.

1878°den beri Ingiliz yénetiminde olan Kibris’ta ayn1 zamanda Tiirkler de yasamaktayd.
EOKA’nin 1955 yilinda aktif olarak ingilizlere kars1 miicadeleye girismesi Tiirkiye nin de olaylar
karsisinda endiseye kapilmasina neden olmustur. Her ne kadar Ingilizler karsisinda az sayida olsalar
da, orgiit iiyeleri 6onemli gelismeler kaydetmis ve bunun neticesinde orgiit Birlesmis Milletler
diizeyinde bir sorun olarak ortaya ¢ikmistir. Adadaki Tiirklerin giivenliginden duyulan kaygi ve
EOKA’nin, Yunanistan ile birlesme arzusu gibi nedenlerden dolay1 Tiirkiye’nin de olaya miidahil
olmasmnin ardindan Kibris’in Ingiltere’den bagimsiz bir iilke olmasi kararlastirilmstir. Orgiit
gerceklestirdigi siddet eylemleri ile her ne kadar asil amaglari olan Yunanistan ile birlesmeyi
basaramanus olsa da, Kibris'm Ingiliz egemenliginden kurtulmasmi ve amagladiklari gibi

uluslararasi alanda kendilerini duyurmay1 bagsarmistir (French, 2015: 3,14).

Akdeniz’in 6teki ucunda ise bir diger anti-kolonyal amagla ortaya ¢ikan 6rgiit, Ulusal Kurtulus
Cephesi (FLN)’dir. Orgiit, Cezayir’in Fransa’dan bagimsizlig1 i¢in 1954’ten 1962 yilina kadar
eylemlerde bulunmustur. Sayica az kisiyle herhangi bir sivil veya asker ayrimi gozetmeksizin
saldirilar gerceklestirmis ve Cezayir’deki Avrupali niifusu korkutup bastirma amaci giitmiistiir. Ilk
yillarinda sayica az olmalari, toplumun tamamindan heniiz destek gérememeleri ve sahip olduklari
silahlar bakimindan zayif olmalar1 nedeniyle Fransiz ordusu tarafindan kismi olarak yenilgiye
ugratilmiglardir. Ancak orgiit liyeleri bolgedeki topografyayi kullanarak ve hem sehirlerde hem de

kiigiik yerlerinde faaliyetlerine ve siddet eylemlerine devam edebilmistir (Francois, 2008: 59-60).

Orgiit eylemlerine 1954°de gizlice baslamis ve bir anda gerceklesen saldirilarla Fransizlari
hazirliksiz yakalamigtir. Hemen ertesi sene ise artan saldirilar daha kanl bir hal alarak, Avrupal
kolonici aileler katledilmistir. Orgiit, bogazlarmi kestikleri kurbanlarmi sergileyerek diger
koloniciler arasinda korku yaratmay1 amaglamistir. Ayrica, Fransiz ordusu tarafindan genel olarak
erkeklerin aranmasindan dolayi, iiyelerinin siipheli olarak goriindiigliniin farkinda olan orgiit,
kadinlar1 kullanarak kalabalik kamu alanlarina bombali saldirilar diizenlemistir (White, 2016: 152).
Orgiit eylemlerinin etkisini arttirdikga ayn1 zamanda tanimirligini da arttirmis ve basta Filistin’de

olmak iizere baska orgiitlere de bir nevi rol model olmustur.

Fransa’da General Charles de Gaulle iktidara geldikten kisa bir siire sonra Cezayir’den Fransiz
askerlerinin ¢ekilmesinin miimkiin oldugunu bildirmistir. Ancak bagimsizligin miimkiin
olabileceginin goriilmesinden sonra bile oOrgiit eylemlerine devam etmistir. Siddet eylemlerinin
yogunlugu nedeniyle Fransiz hiikiimetinin ve toplumun biiyiikk kisminin Cezayir’den g¢ekilmeye

niyeti olsa da bir grup subay tarafindan olusturulan Gizli Ordu Organizasyonu (OAS) cekilmeye
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kars1 gelmis ve bu amagla terdr eylemlerinde bulunmusgtur. Hem Cezayir’de hem de Paris’te saldilar
diizenlemis ve ortaya cikacak bir etnik savasin ya da siyasi bir krizin geri ¢ekilmeyi durduracagini
iimit etmistir. Bu amagla hem Cezayirli hem de Fransiz yetkililere saldirilar diizenleyen orgiit,
Fransa’da basarisiz bir hiikiimet darbesine girismis ve Charles de Gaulle’ii oldiirmeye tesebbiis
etmistir (Paul ve digerleri, 2013: 87-88).

Bir diger etnik ayrilik¢1 orgiit ise Irlanda Cumhuriyet Ordusu (IRA) ad1 altinda, irlanda’nin
Ingiliz yonetiminden kurtulmasi i¢in miicadele veren Katolik irlandalilar tarafindan kurulmustur.
Orgiit, ilk olarak Birinci Diinya Savasi sonrasinda halen daha bir Ingiliz kolonisi olan Irlanda’da
kurulmugtur. Verilen miicadeleler neticesinde Irlanda, bagimsizligmi kazanmistir ancak Kuzey
Irlanda’da Ulster olarak adlandirilan bélge Protestan cogunluga sahip oldugundan dolay1 ve bdlgede
yasayan Isko¢ ve Ingilizlerin de istekleri neticesinde Ingiltere’ye bagl kalmaya devam etmistir.
Zaman zaman IRA tarafindan gerceklestirilen eylemler 1960’larin sonuna kadar ¢ok biiyiik bir etki
yaratamanustir. Ancak bu tarihten itibaren Kuzey Irlanda’da yasan Katoliklerin ikinci simif vatandas

muamelesi géormesini neden gostererek orgiit faaliyetlerine yeniden baslamistir (Sullivan, 2012).

Siddet eylemleri gerceklestiren ve teror orgiitli olarak adlandirabilecegimiz IRA aslinda 1969
yilinda resmi IRA’dan ayrilmis ve “Gegici irlanda Cumhuriyet Ordusu” adini almugtir. “Resmi IRA”
terér ve siddet eylemlerine karsi olup halk tarafindan gergeklesecek biliyilik capli gosterileri
desteklemekteydi ancak yeni kurulan Gegici IRA’nin Protestan gostericilere ates agmasi iizerine
biitiin olaylarin seyri degismistir. ingiliz hiikiimeti, orgiite kars1 oldukga sert bir tavir almis ve
eylemleri terorizm olarak adlandirmistir. Bu nedenle tutuklulara politik suglular yerine terdristler
olarak davranmilmistir. Ayn1 zamanda orgiit {iyelerinin ve siiphelilerin herhangi bir yargilama
olmaksizin tutuklanmasi da siddet eylemlerini arttirict bir rol oynamistir (Chaliand ve Blin, 2007:
250).

1972°de Ingiliz parasiitii birliginin silahsiz gostericilere ates agmasi1 ve 14 kisinin dliimiiyle
sonuglanan “Kanli Pazar” neticesinde IRA siddet eylemlerini arttirmustir. Ayni yil gergeklesen
saldirilarda 479 kisi 6lmiis ve 5 binden fazlasi yaralanmustir, ayrica tarihte ilk defa bir teror
saldirisinda bombal1 ara¢g IRA tarafindan kullanilmistir (Kushner, 2002: 183). Takip eden yillarda
saldirilar Britanya adasina tasinmis ve Londra’da pek ¢ok nokta saldiriya ugramustir. Ayrica kraliyet
ailesinden Lord Mountbatten bazi aile bireyleriyle birlikte, teknesine yapilan bombali saldir
sonucunda Oldiiriilmiistiir. Her ne kadar 6rgiit uzun bir siire boyunca énemli ve kanli eylemler
gergeklestirmis olsa da saldirilarda 6len sayisi ancak ti¢ binin {izerindedir. En sonunda 1998 yilinda
Ingiliz hiikiimeti ile 6rgiit masaya oturabilmis ve Kuzey Irlanda’da Katoliklerin ve Protestanlarin esit
giicte olacagi bir parlamento kurulmasi konusunda anlasmaya varilmstir. Orgiit 2001°den itibaren
silahlarini biraktigini agiklamis ve en sonunda ise 2005 yilinda askeri operasyonlarini tamamen terk

ettigini bildirmistir (Sullivan, 2012).
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ETA (Bask Anavatam ve Ozgiirliik) ise bir diger etnik ayrilik¢1 terdr drgiitiidiir. Fransa nin
giineyi ile Ispanya’nin kuzeyinde bulunan Bask bolgesinin Ispanya’dan ayrilmasi i¢in miicadele
veren Orgiit, asil olarak Ulusal Bask Partisi ad1 altinda kurulan ve bariseil yollar kullanarak Bask’in
bagimsizligii amag edinen bir gruptan ayrilarak ortaya ¢ikmustir. Basklilar, Ispanyol veya Fransiz
kiiltiir ve etkisinden tamamen bagimsiz bir topluluktur, Bask¢a ise Avrupa’daki herhangi bir dil
ailesine mensup olmayan tamamiyla kendisine 6zgii bir dildir. Sahip olduklart bu farkliliklardan
dolayr uzunca bir siire herhangi bir baski altinda olmadan yasan bu topluluktan Ispanyol Ig¢
Savasi’nda General Franco’nun kazanmasi ve sonrasinda biitiin azinliklara kars1 yiiriittiigii baski

politikasi neticesinde bir terdr orgiitii olarak ortaya ¢ikmistir (Kushner, 2012).

Bask kimliginin baski altina alinmasmin neticesinde ETA siddet eylemlerinde bulunmaya
baslamis ve Bilbao, Santander ve Vitoria gibi sehirlere bombali saldirilar diizenlemistir. 1962°de
savas gazilerini tasiyan bir trene diizenledikleri saldir1 biiyiik tepki toplanus ve Ispanyol yetkililer
tarafindan Orgiit iiyelerinin pek c¢ogu yakalanmistir. Buna ragmen orgiit eylemlerine devam
edebilmistir. Ozellikle 1973’de General Franco’nun veliahtt: olarak goriilen iilkenin bagbakani
Amiral Carrero Blanco’nun arabasina yiiksek miktarda dinamit yardimiyla gerceklestirilen saldirida
Oldiiriilmesi, orgiitiin en 6nemli saldirilarindan birisidir. 1976’da Franco’nun dliimiinden sonra
yerine gececek kimsenin olmayisi sayesinde Ispanya demokratik secimlere gidebilmistir ve bu
sayede Bask bolgesine bazi haklar taninmigtir. Ancak bu haklar ETA igin yeterli olmamis ve orgiit

eylemlerine devam etmistir (Taylor, 2002: 66).

Tahminlere gore ETA’nin eylemleri gerceklestiren {iye sayisi yirmi civarinda ve destekeileri
de ancak birkag yiiz kisiye ulagsmaktaydi. Buna ragmen banka soygunlari, fidye, uyusturucu kacakligi
gibi yontemlerle yiiksek meblaglarda para kazanmiglardir. Ayn1 zamanda Bask bdlgesinde yasayan
niifustan da tehditler ile devrim vergisi adi1 altinda para toplamaktaydi. Bu sayede orgiit, gelismis
silahlara ve patlayicilara ulasabilmekte ve Ispanyol polisine, askerine, politikacilara, hakim ve
savcilara saldirilar diizenlemekte ve bazen de kendilerine destek vermeyen Basklilar1 hedef
almaktayd1 (Taylor, 2002: 67). Orgiit 2011 yilinda yaptig1 aciklamada terdr eylemlerine tamamen

son verdigini agiklayana kadar aralikli olarak saldirilarina devam etmistir.

1.3.4. Yeni Sol Terorizm

1960’11 yillarin sonuna dogru diinyanin pek ¢ok yerinde sol goriislii terdr oOrgiitleri ortaya
cikmaya baslanustir. Ozellikle 1968 yilinda 6grenciler tarafindan baslatilan gosteriler biitiin diinyaya
yayilmig ve sol goriisiin yiikselmesine katki saglamistir. Diger taraftan Vietnam’daki Amerikan
varlig1 da sol goriisiin artigina biilyiik katki saglamistir ve bu sayede emperyalizm karsit1 diisiince de
koriiklenmistir. Sol ideolojiye sahip oOrgiitlerin genel 6zellikleri, yoneticilerin yozlastigina ve
devletlerin kendilerini tehdit ettiklerine dair diisiinceler olarak siralanabilir. Orgiitler, yozlasmis

devletlerin ve yoneticilerinin ancak siddet yoluyla alt edilebileceginden dolay1 terér eylemlerinin
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gerekli olduguna inanmaktaydi. Ayn1 zamanda ilk defa bu donemde iilkeler arasindaki iliskileri
etkiledigi ve orgiit liyelerinin tek bir iilkede kalmayis1 nedeniyle terdr, uluslararasi bir hale gelmeye

baglamistir.

Almanya’da Kizil Ordu Fraksiyonu ya da bir diger isimle Baader-Meinhof ¢etesi bu yillarda
etkinlik gostermeye baslamistir. Kendi belirledikleri isim olan Kizil Ordu Fraksiyonu medya
tarafindan kullanilmamis ve tutuklanan liderlerinin soy isimleri olan Baader ve Meinhof olarak
taminmuslardir. flerleyen yillarda her ikisi de intihar ederek hayatlarina son vermistir. Orgiit pek cogu
orta siniftan kisilerden ve neredeyse hepsi de iiniversite iiyelerden olusmaktaydi. Orgiit aktif olarak
Berlin duvarinin yikilisina kadar eylemlerini siirdiirmiistiir. Ancak, Dogu ve Bati Almanya’nin
birlesme siirecinin baglamasi, desteklerinin azalmasina ve eylemlerinin de son bulmasina neden

olmustur (Sullivan, 2012).

Aktif olduklar siire boyunca banka soygunlari, kundaklamalar ve sanayiciler ile yargiglarin
oldiiriilmesi gibi cesitli eylemler gerceklestirmislerdir. Orgiit icerisinde, kadimlarm sayis
erkeklerden daha fazlaydi ve genellikle daha fanatik olanlar da yine kadin iiyelerdi (Laqueur, 2006:
28). Birkag uluslararasi diizeyde ucak kacirma olayr ve Alman politikacilari rehin alma gibi cesitli
terdr saldirilart Orgiitiin 6nemli eylemleri olarak goriilmektedir. Ornegin; Tel Aviv’den Paris’e
gitmekte olan Air France u¢agimin kagirilip, fidye talep edilmesi sonrasi orgiit iiyeleri Israil anti terdr
komandolari tarafindan etkisiz hale getirilmistir. Ayni sekilde Lufthansa ugaginin kagirilip Kuveyt’e
gotiiriiliip fidye talep edilmesi de Alman anti terér komandolar tarafindan engellenmistir. Alman
hiikiimeti Kizil Ordu Fraksiyonu’nun yillar igerisinde bu tarz pek ¢ok fidye talebini reddetmistir
(Sullivan, 2012).

1960’larin sonu ve 70’lerin basinda yine sol goriislerden etkilenen kisiler tarafindan italya’da
Kizil Tugaylar adli 6rgiit kurulmus ve faaliyet géstermistir. Orgiit italya’nmin demokratik bir iilke
olmaktan olduk¢a uzak oldugunu diisinmekteydi ve onlara gore siddet kullanimi yoneticilerin
anlayaca@ tek yol oldugundan dolay1r mesrulastiriimaktaydi. Ulkede bulunan komiinist partinin ise
devrime inancin yitirmis reformist bir parti olduguna inaniyorlardi. Kizil Tugaylar eylemlerine
basladiklari ilk on y1l igerisinde 14 bin terdrist eylem gergeklestirmistir. Ozellikle Roma ve endiistri
merkezi olan Italya’nin kuzeyi bu saldirilarin odak noktasi olmustur. Orgiitiin eylemlerinden korkan
yargiglar ve savcilar gérevlerini yapmaktan korkmasi neticesinde, bir noktada hukuk sistemi
neredeyse ¢alisamaz hale gelmistir. Diger taraftan Italyan Komiinist Partisi kendilerini politik olarak
zora sokmasi nedeniyle orgiite karsi olumlu bir yaklasim sergilememekteydi. Bu nedenle sonraki
yillarda tutuklandiklarinda veya kagmalar1 gerektiginde, italyan Komiinist Partisi degil, Sovyetler
Birligi ve uydu iilkeleri 6rgiit iiyelerine yardim etmistir (Laqueur, 2006: 29).

Orgiit ilk basta banka soygunlar1 ve bombali saldirilar gerceklestirmis, ancak sonradan yontem

degistirerek basta is adamlar1 ve hiikiimet yetkilileri olmak iizere pek cok kisiyi kagirip fidye
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karsiliginda serbest birakmaya baglamistir. Eger fidye karsilaniyorsa kagirilan kisiler zarar gérmeden
serbest birakilmaktaydi fakat talepleri karsilanmadigi takdirde genellikle kurbanlar idam
edilmekteydi. Gergeklestirilen en énemli ve en etkili eylem ise Italyan basbakani Aldo Moro nun
kacirilmasidir. 55 giin boyunca terdristler tarafindan alikonulan bagbakan herhangi anlagmaya
yanagmamasi neticesinde Roma’da bir arabanin bagajinda 6l olarak bulunmustur. Ayni zamanda
NATO yetkilisi ve Amerikan olan Tuggeneral James Dozier’in kagirilmasi da her ne kadar 42 giin
sonunda Italyan 6zel kuvvetleri tarafindan kurtarilmis olsa da énemli eylemlerden birisidir. Orgiit

2000’11 yillara kadar eylemlerine devam etmistir (Sullivan, 2012).

Japon Kizil Ordusu da diger orgiitler gibi sol goriislii 6grenci hareketlerinden ortaya ¢ikmistir.
Siyasi miicadelenin, yozlasmis olan hiikiimete veya Japonya’daki Amerikan varlig1 ile Vietnam’a
yapilan Amerikan miidahalesi gibi olaylara etki etmeyecegi diisiincesi, Orgiit iiyelerini siddet
eylemlerine yonlendirmistir. 1971’den itibaren aslinda Japonya merkezli bir 6rgiit olmaktan ¢ikmig
ve Liibnan’dan faaliyet gostermeye baslamistir. 1972°de Ben Gurion Havaalanina yapilan ve 23
Kisinin 6limi ile 80 kisinin yaralanmasina neden olan saldirtyr Japon Kizil Ordusu iiyeleri
gerceklestirmistir. 1973’te Filistinlilerle beraber Japon hava yollarina ait bir ugagin kacirilmasi ve
sonrasinda Libya’ya indirilmesi. 1974’de Singapur’da Shell sirketine ait bir petrol kulesinin
bombalanmasi ve yine Singapur’da bulunan Japon el¢iligine diizenlenen saldir1 da orgiitiin art arda

gerceklestirdigi eylemlerdir (Sullivan, 2012).

Japon Kizil Ordusu, Avrupa’da ise Hague’deki Fransiz el¢iligine yapilan saldirt ile kendisini
gostermistir. Orgiit, elgilikte rehin alman kisilerin Avrupa’da tutuklu bulunan &rgiit {iyelerinin
saliverilmesi karsiliginda serbest birakilacagi agiklamistir. Ancak yetkili makamlarca her ne kadar
basta kabul gormese de Cakal Carlos lakapli Ramirez Sanchez’in Paris’te bir kafeye orgiit adina
diizenledigi bir saldiridan sonra terdristlerin sartlar1 kabul gdrmiistiir. Sonraki yillarda orgiit
tarafindan ugak kacirma ve elgilik basma gibi eylemler daha ¢ok Asya’da devam etmis ve fidye
karsilig1 serbest birakilan orgiit iiyelerinin istikameti her zaman Orta Dogu olmustur. Orgiitiin
merkezi haline gelen Liibnan’da ¢ikan i¢ savas ve ekonomik sikintilari nedeniyle eylemleri azalmig

sonraki yillarda da orgiit iiyeleri art arda tutuklanmigtir (Sullivan, 2012).

1960’larin sonlarinda ortaya ¢ikan bir diger orgiit ise Oakland, Kaliforniya’da kurulan Kara
Panterler’dir. Orgiit, siddet yoluyla gerceklesecek bir devrimin Amerika’da 1rk¢ilig1 sonlandiracak
tek yol olduguna inanmaktaydi. Kara Panterler de kendilerinden onceki ve sonraki diger terorist
gruplar gibi siddet kullaniminda hakli olduklarini ve bu yolun kendilerine diisman tavirda olan
hiikiimetle savasmada tek geger yol oldugunu iddia etmistir. Orgiitiin kurucular1 Huey Newton ve
Bobby Seale, ABD’deki Afrikali Amerikalilara silah kusanmalarina yonelik ¢agrida bulunmustur.
Kurucularm her ikisi de polis 6ldiirme veya planlama gibi suglardan mahkeme karsisina ¢iksa da her

seferinde tutuklanmaktan kurtulmustur (Taylor, 2002: 53).
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Orgiit iiyelerinin siirekli olarak silahl1 halde cevrede olmasi ve bazen de polisi izlemesi {izerine,
bu tehdit karsisinda Kaliforniya’da “Panter Yasas1” olarak isimlendiren ve silah taginmasini
sinirlayan bir yasa ¢ikartilmistir. Elbette orgiit tiyeleri bu yasaga karsi ¢ikmis ve silahlariyla birlikte
gosteriler diizenlemistir. 1968 yilinda Martin Luther King suikastinin ardindan orgiit Kaliforniya
merkezli olmaktan ¢ikmig ve Amerika capinda 6nemli bir tehdit olarak algilanmaya baglanmistir.
FBI bagkan1 J. Edgar Hoover tarafindan Kara Panterler o donemde {iilkenin i¢ giivenligine en biiyiik
tehdit olarak goriilmiistiir. Bu nedenle sonraki yillarda pek ¢ok tiyesi yakalanip uzun siireli hapis
cezalarina carptirilmistir ancak bir kismu da Kaliforniya ve New York gibi yerlerde daha kiiclik

orgiitler halinde faaliyetlerine devam etmistir (Lambert, 2012).

1.3.5. Dini Motifli Terorizm

Tarihte terdrizmin ilk olarak ortaya c¢iktigi donemlerde dinin etkisi olduk¢a kuvvetli olmasina
ragmen, sonradan bu etki giderek zayiflamis ve terdr igin bir motivasyon kaynagi olmaktan ¢ikmustir.
Dini motifin terdr sahnesine tekrardan girisi yirminci yiizyilin son ¢eyreginde olmustur. Bu tarihten
itibaren terdr ve terorizm denilince akla ilk gelen, ¢esitli ideolojiler, etnik kdken veya bagimsizlik
degil, din olmustur. Dini motifli teror sadece belirli bir din ¢evresinde sekillenmiyor olsa da en biiyiik
etkiyi Orta Dogu’da bulunan farkl1 islami mezheplere sahip érgiitler iizerinde gérebilmekteyiz. Sii,
Siinni veya Selefi olarak kendilerini tanimlayan pek ¢ok 6rgiit bu cografyada ortaya ¢iknustir. intihar
saldirilart gibi yiiksek can kaybiyla sonuglanan gesitli siddet eylemleri bu tarz dini motife sahip
orgiitler tarafindan gergeklestirilmistir (Chaliand ve Blin, 2007).

Dini bir temele dayanan Hizbullah, ilk olarak 1982 yilinda Ayetullah Humeyni’nin destegi ile
Liibnan’da kurulmustur. “Allah’in Partisi” anlamina gelen Hizbullah, kurulduktan birkag¢ yil sonra
siyasi hedefini Bat1 emperyalizmiyle savasmak ve kokiinii kazimak olarak agiklamistir. Ayrica srail
devletinin ortadan kaldiriimas1 ve Kudiis’ii de igerisine alan bir Islam Devleti kurulmasi da érgiitiin
en dnemli hedeflerindendir (Taylor, 2002: 76). Orgiit bombal1 saldirilar ve ugak kagirma gibi pek
¢ok eyleme karigmustir. Hizbullah’in gergeklestirdigi 1983 yilinda Amerikan elgiligine patlayici dolu
kamyonla yapilan intihar saldiris1 ile yine ayni yil Amerikan ve Fransiz askeri karargdhlarina
diizenlenen intihar saldirilar1 neticesinde 350’den fazla kisi hayatin1 kaybetmistir. Saldirilardan kisa

stire sonra Amerikan askerlerinin Liibnan’dan ¢ekilmesi karar1 almistir (Pearson, 2012).

Orgiit intihar saldirilarma Israil tamamen yok edilene ve Amerikan niifuzu Orta Dogu’da
tamamen yok edilinceye kadar devam edecegine dair agiklamalarda bulunmustur. Bu tarz intihar
saldirilar1, Hizbullah tarafindan mesru goriilmekteydi, zira orgiit diisiince sistemine gore eger baski
altinda olan toplum, iistiin silahlara sahip olan Israil ve Amerika ile bas edemiyorsa kendi &zel
yontemleriyle savasmaya devam etmelidir. Yani alisilmadik veya ilkel yontemlerle de olsa
emperyalist giiclere karsi yapilan bu saldirilar, dini olarak uygun goriilmekte ve terdérizm olarak

adlandirilmamaktadir (Kramer, 1998: 144-145). Hizbullah ayrica pek c¢ok Batili gazeteci ve
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akademisyenin kacirilmasindan da sorumludur. 1985-89 yillarinda Amerikan gazeteci Terry
Anderson, Irlandali akademisyen Brian Keenan, Ingiliz gazeteci John McCarthy ve Amerikali

Profesdr Thomas Sutherland gibi isimlerin kagirilmasi oldukga ses getirmistir (Pearson, 2012).

Dini gerekgelerle kurulmus bir diger orgiit ise 1987 yilinda Filistin’de kurulan Hamas tir. Orgiit
Filistinlilerin de kendi bagimsiz devletleri olmas1 gerektigini, ancak bu devletin halk tarafindan
secilmis temsilciler tarafindan degil dini liderlerin ortak olarak belirleyecegi bir kisi tarafindan Islami
bir devlet olarak yonetilmesi gerektigini savunmaktadir. Bu nedenle &rgiit hem israil’e hem de
Filistin Kurtulug Orgiitii’ne karsi ¢ikmakta ve bu ikisi arasinda gerceklesebilecek herhangi bir
anlasmay1 da engellemek i¢in ¢esitli saldirilar diizenlemektedir. Orgiit Filistin topraklarinda siyasi,
dini ve sosyal anlamda 6nemli bir varlik géstermekte ve okul, hastane gibi halki destekleyecek kamu
binalar1 insa etmektedir. Orgiitiin dogrudan iiye sayisina iliskin kesin bir bilgi olmamasina ragmen

destekeilerinin sayisinin on binleri buldugu tahmin edilmektedir (Taylor, 2002: 77).

Hamas, Israil’i resmi bir devlet olarak tanimadig1 gibi, Israil’e yonelik pek ¢ok terdr saldirist
diizenlemistir. 1996°da 60 kisinin 6ldiigii bombal1 saldirilar ve 1997°de Kudiis’te gerceklestirilen
eylemler ile birlikte drgiit, 1990’11 yillarda oldukga etkili olmustur. Filistin ile Israil arasindaki
goriigmeleri baltalama amaci giiden bu saldirilar 2000°1li yillarda da devam etmistir. Bunun
neticesinde Israil ve ABD’nin basini ¢ektigi baz1 iilkeler dénemin Filistin Ulusal Y&netimi Baskani
Yaser Arafat’a, Hamas’a miidahale ¢agrisi yapmustir. Filistin yonetimi Hamas’in dini lideri Ahmet
Yasin’i tutuklamaya calissa da ¢ikan isyanlar neticesinde sorun yasamis, ancak kendisinin goniillii
olarak ev hapsinde kalmay1 kabul etmesiyle olaylar ¢oziilmiistiir. Yine de Israil ile Hamas arasinda
karsilikli roket atiglari, Ahmet Yasin’in de bu saldirilar sonucunda Gliimiine kadar devam etmistir.
Saldirilar ilerleyen yillarda da devam etmeyi siirdiirmiis ve 6rgiitiin Filistin’deki giictinde pek de bir

azalma olmamistir (Pearson, 2012).
1.3.6. Yeni Terorizm ve 11 Eyliil 2001 Saldirilar

Yeni yiizyil beraberinde yeni bir terrizm algist getirmistir. Artik kitalararasi eylem yapabilme
kabiliyetine sahip uluslararasi teror orgiitleri teknolojinin biitiin imkanlarimi kendi amagclar1 i¢in
kullanmaya baglamigtir. Ayn1 zamanda hizla gelisen haberlesme teknolojisi terdr Orgiitlerinin
mesajlarini istedikleri gibi biitiin diinyaya yaymasinda ve dogrudan veya dolayli olarak kendi
iyeleriyle iletisim kurup yeni potansiyel tiyeler i¢in de yayin yapmasina olanak saglamaktadir.
Terorizm artik yerel ve bolgesel bir olgu olmaktan ¢ikmis ve her an her yerde kargimiza ¢ikabilecek
bir gercek haline gelmistir. Elbette bu durum biitiin giivenlik stratejilerinin de degismesine ve
gelismesine neden olmustur. Her seye ragmen teror saldirilart glinlimiizde diinyanin farkli yerlerinde
azalmadan devam etmektedir. Bu donemde en onemli uluslararasi terér orgiitleri El-Kaide ve
ISiD’tir. Ozellikle de El-Kaide 11 Eyliil saldirilar1 ile birlikte yeni bir tiir olarak adlandirilan

uluslararasi radikal terdrizmin ortaya ¢ikisina neden olmustur.
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El-Kaide kuskusuz bir sekilde, Suudi milyoner Usame bin Ladin’in hayat1 ve ideolojisiyle
dogrudan baglantilidir. Bin Ladin 1979 yilinda sahip oldugu liiks hayat1 birakip Afganistan’daki
Sovyet isgaline kars1 savasan miicahitlerin yaninda yer almak i¢in Suudi Arabistan’1 terk etmistir.
Serveti sayesinde Afganistan’da yollar ve siginaklar gibi hayati dneme sahip altyapilarin inga
edilmesini desteklemistir. Ayni zamanda kurdugu “Hizmetler Biirosu” sayesinde diinyanin pek ¢ok
bolgesinden miicahitlerin Afganistan’a gelisini saglamis, yol paralarini 6demis ve gelenleri gerilla
taktileri ile ter6r operasyonlari konusunda egitmistir. Tahminlere gére Afganistan’da savasan, 175
bin ile 250 bin civarinda miicahit bulunmaktaydi ve bunlarin ancak kii¢iik bir kismu Afganlardan
olusmaktaydi. Biiylik bir kismu Suudi Arabistan, Cezayir, Pakistan ve Misir gibi Miisliiman

iilkelerden gelen bu kisiler zamanla El-Kaide’nin alt yapisini1 olusturmustur (Schanzer, 2012).

1989°da Sovyetler Birligi miicahitler tarafindan yenilmis ve Afganistan’dan ¢ekilmistir ancak
Bin Ladin, El-Kaideyi kurarak cihat anlayisina devam ederek, Hizmetler Biirosu’nda egittigi
miicabhitleri teror hiicreleri olugturmalar1 ve kendisinin kafir olarak gordiigii yonetimlere kars: gerilla
savagini siirdlirmeleri i¢in {ilkelerine geri gondermistir. Ayrica bazi miicahitler de halihazirda var
olan miicadelelere katilmalar1 icin Somali, Cecenistan ve Balkanlara gonderilmistir. Orgiitiin ilk teror
eylemi 1992 yilinda Yemen’de gergeklesmistir. Hemen bir sonraki yil ise Diinya Ticaret Merkezi’ne
diizenlenen saldir1 ile yine ayni yi1l Somali’de Amerikan askeri helikopterlerinin diisiiriilmesi El-
Kaide’nin 6nemli saldirilarindan bazilaridir. Suudi Arabistan’da da 6zellikle Amerikan askerlerini
hedef alan saldirilarda pek ¢ok kisi hayatin1 kaybetmistir. Ancak Amerika’ya karsi cihatta

gerceklestirilen en etkili terdr saldiris1 11 Eyliil saldirilaridir (Schanzer, 2012).

11 Eyliil 2001°deki saldirilar biitiin Amerikan ulusunu saskinliga ugratmustir. Terdristler
tarafindan kagirilan ugaklarla éncelikle Ikiz Kulelere sonrasinda ise Pentagon’a gergeklestirilen
saldir1 ve yarattig1 yikim biitiin iilkede ve diinyada derin bir etki birakmustir. Ozellikle de ii¢ bine
yakin sivilin hayatin1 kaybetmesi ve saldirilardan sonra olugsan ekonomik durumun turizm, havacilik
ve sigortacilik gibi alanlar1 da etkilemesi Amerikan halkini, daha 6nce yasamadiklari bir durumla
kars1 karsiya birakmustir. (Bipartisan Policy Center, 2017: 15) Asimetrik bir bigimde gergeklesmis
bu saldirt ile belirli bir giigten yoksun bir grubun, dénemin en gii¢lii devletine karsi bu ¢apta bir hasar
vermesi saskinliga neden olmustur. Herhangi bir egemen devletin ABD’ye kars1 bu tarz bir saldiriya
kalkigmasi, verilecek karsi tepkinin yikiciligi ve etkisi ylizinden miimkiin gériilmemekteydi (Falk,
2007: 3).

Diinyanin fakir bdlgelerinden birinde bir grup radikal Islamcinin ellerindeki kisith kaynaklar
ile tasarladiklar1 plan, Amerikan ekonomik, askeri ve politik giiciiniin sembollerini hedef almistir
(Freedman, 2015: 401). 7 Aralik 1941°de Hawaii’deki Pearl Harbor deniz {issline yapilan saldirilar
disinda dogrudan herhangi bir saldirtya hedef olmamis olan Amerika, bu defa direk olarak
anakarasinda bir saldirtya maruz kalmstir. Saldirilart takiben hedeflenen kitlenin askeri degil sivil

olmas1 da saldirilarin halk tizerindeki etkisini arttirmistir. Aym1 zaman da El-Kaide teréristlerini
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desteklediklerini diisiiniilen Afganistan’daki Taliban yonetimine ve Irak’ta Saddam Hiiseyin
rejimine karsi askeri planlar uygulanmaya konulmustur (Hook ve Spanier, 2016: 284-286).

Birlesik Devletler, NATO tarihinde ilk kez olarak “Avrupa’da ya da Kuzey Amerika’da bir ya
da daha fazla NATO miittefikine karsi silahli bir saldiri, hepsine kars1t yapilmis sayilacaktir”
seklindeki 5. maddesini uygulamaya koymustur ( Kissinger, 2016: 346). Amerika kendisine yapilan
saldirtya karsilik vermek, Taliban’1 devirmek ve El Kaideyi sonlandirmak amaciyla Afganistan’a
kars1 askeri bir girisim baglatmistir (Freedman, 2015: 402). Gergeklestirilen bu miidahale El-
Kaide’nin bir siireligine bolgeden uzaklagmasina neden olsa da orgiitii ortadan kaldirma yolunda tam
bir etki saglayamamustir. Bu nedenle ilerleyen yillarda giderek hem Amerikan kamuoyunda hem de

uluslararasi alanda destegini gittikce yitirmistir.

Terdrle miicadeledeki bir sonraki asama ise Saddam Hiiseyin rejiminin devrilmesi i¢in Irak’a
gergeklestirilen askeri girisimdir. Saldirinin ger¢eklesme nedeni, Saddam Hiiseyin yonetiminin sahip
oldugu iddia edilen kimyasal silahlar sebebiyle Amerika’ya zarar vermek isteyecek herhangi bir
terorist Orglite verebilecegi potansiyel destekten kaynaklanmaktadir (Freedman, 2015: 403).
Ortadogu’nun en baskic1 devletlerinde birisi olarak kabul edilen Irak’a yonelik askeri girisim,
Amerikan yonetimi tarafindan Irak’a 6zgiirliik getirmek amaci ile lanse edilmistir. Irak’1 baskici bir
devlet olmaktan ¢ikarip demokratik ve ¢ok partili segimlerin oldugu bir iilke haline getirmek,
demokratik bir doniisimi simgeleyerek, diinyaya ve Ortadogu’daki diger devletlere demokrasi
mesajimin iletmesi hedeflenmistir (Kissinger, 2016: 351). Ancak Irak’a yapilan miidahale, istenen

sonucu vermedigi gibi bdlgeyi diger terorist orgiitlere kars1 zayif hale getirmistir.

En son karsimiza ¢ikan dini motife sahip terdr drgiitii ise ISID tir. Suriye i¢ savasinin bdlgeye
getirdigi bosluktan ve halihazirda Irak’in Amerikan igsgalinden beri hassas olan durumdan yararlanan
ISID biiyiik bir ivmeyle bdlgede kontrol saglamistir (Laub ve Masters, 2014: 1). Orgiitiin asil amac1
ise, Irak ve Suriye’deki istikrarsizliktan yararlanarak seriat kanunlariyla ve Islami Hilafet ile
yonetilen bir Islam devleti kurmaktir. ISID siradan bir terdr drgiitiine nazaran daha farkl: bir sekilde
hareket etmektedir (Lewis, 2014: 10). Kontrol ettigi topraklarda halkin destegini saglamay1
amaglayan orgiit, bolgeleri idare etmek amaciyla biirokratik bir teskilat kurmustur. ISID’in
yonetimde oldugu yerlerde uyguladigi en temel yontem, seriat sisteminin kurulmasi ve halkin da

seriat kurallarina uygun olarak hareket etmesinin saglanmasidir (Lister, 2014: 21).

ISID gergeklestirdigi eylemler nedeniyle bolgesel diizeyde bir tehdit olmaktan ¢ikmis ve
kiiresel gapta bir tehdit kaynagina déniismiistiir. Orgiitiin biinyesinde bulunan yabanci1 savasgilar bu
durumu daha da tehlikeli hale getirmektedir. Diinyanin ¢esitli lilkelerinden Orta Dogu’ya gelip 6rgiite
katilan bu kisiler, gelecek i¢in de ayrica bir tehdit unsuru olarak kabul edilmektedir. Bu tarz radikal
diisiinceye sahip yabanci uyruklu militanlar kendi iilkelerine dondiiklerinde olusturabilecekleri tehdit

nedeniyle endise kaynagi olmustur. Orgiit iiyelerinin kendi iilkelerine ddndiiklerinde radikal
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eylemler gerceklestirmeleri yliksek bir ihtimal olarak goziikmektedir. Ayrica Kuzey Afrika’da,
Giiney ve Giineydogu Asya’da orgiite bagliliklarim ilan eden radikal gruplarin olmasi, ISID

tehdidinin sinirlarini daha da genisletmistir (United Nations Security Council Committee, 2014: 11).

Orgiitiin komuta kademesi genel olarak Saddam Rejimi’nden kalan tecriibe sahibi komutanlar
tarafindan olusturulmustur. ISID yapilanmasini ise hiicreler seklinde kurmus ve bu hiicreler sivil
hedeflere yonelik gerceklestirdikleri eylemler ile mezhepsel catismay1 koriikleme amaci giitmiistiir.
Bu sayede orgiitiin aslinda Stinni halkin tek koruyucusu oldugu seklinde bir izlenim vermek
amaclanmustir. ISID’in gerceklestirdigi diger faaliyetler ise askeri hedeflere ydnelik olmustur. Bu
saldirlarla birlikte 6rgiit rakiplerinin askeri kapasitelerini zayiflatmay1, moral olarak ¢okertmeyi ve
korku ortami olusturmayi amaglamistir. Bu nedenle rakiplerine karsi gergeklestirdikleri iist diizey
yoneticilere yonelik suikastlar, bombali aragli saldirilar ve intihar saldirilari da oldukga sik
kullanmistir (Erdogan ve Deligéz, 2015: 16). Mevcut durumda 6rgiit uluslararast miidahaleler

neticesinde etkisini bilyiik oranda yitirmistir.
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IKiNCi BOLUM
2. HOMEGROWN TERORIZM VE RADIKALLESME

Bu boliimde daha Once bahsedilen terdr tiirlerinden farkli olarak homegrown terdrizm ve
homegrown terdrizmi yonelten siire¢ olarak radikallesme iizerinde durulacaktir. Oncelikle,
homegrown terérizmin agiklamasi yapilarak neden yeni bir tiir terdrizm oldugu agiklanmaya
calisilarak, birinci boliimdeki terdr tiirleriyle baglantisi kisaca iglenecektir. Sonrasinda ise akademik
cevrelerin ve resmi kurumlarin homegrown terérizmi nasil tanimladiklar1 incelenecektir. Bu sayede
homegrown terdrizmin, birinci béliimde verilen terdr tiirlerinden daha farkli bir terdr tiirii oldugu ve
giinimiizdeki terdr tehdidinin homegrown terdristlerden kaynakli oldugu vurgulanmaya

caligilacaktir.

Sonrasinda ise, homegrown terdrizme yol acan radikallesme siireci kapsamli olarak
literatiirdeki mevcut bilgiler 1s1ginda incelenecektir. ilk olarak radikallesme ile ne kast edildigi
aciklanacak ve sonrasinda kimlerin radikallesmeye daha yatkin oldugu iizerinde durulacaktir.
Ardindan radikallesmenin daha c¢ok nerelerde gerceklestigi ve bireylerin neden radikallestigini
anlamak icin radikallesmeye etki eden faktorler siralanacaktir. En sonda ise radikallesme bir siireg
olarak ele alinarak, akademisyenler tarafindan ortaya atilmis teorilerle siirecin isleyis prensibi ortaya
konulacaktir. Bu sayede bir sonraki boliimde Avrupa’da homegrown radikallesme incelenirken

entegrasyon ve gog politikalart gibi kararlarin bu siireci ne sekilde etkiledigi anlagilabilecektir.

2.1. Homegrown Terorizm

Homegrown terdrizm her ne kadar yeni bir konsept olsa da aslinda bir 6nceki boliimde
bahsedilen sol goriislii ve etnik ayrilik¢i terdr oOrgiitleriyle belirli benzerlikleri bulunmaktadir.
Avrupa’da 1970-80’li yillarda ortaya ¢ikan Kizil Ordu Fraksiyonu, Kizil Tugaylar, IRA ve ETA gibi
teror oOrgiitlerinin mensuplar1 da dogup-biiylidiikleri ve vatandasi olduklar iilkelere saldirilar
diizenlemekteydi. Sol goriislii terdr 6rgiitleri Komiinizm, Marksizm gibi ideolojilerden ilham alirken
giiniimiizde homegrown teroristler bu ideolojileri dini motif ile degistirmistir. Ancak her iki taraf da
siddet kullanimin1 mesru gérmekle birlikte Bat1 ilkelerine karsi miicadele vermis ve {i¢iincii diinya

iilkeleriyle yakin iliski i¢erisinde olmustur (Precht, 2007: 23).

Diger taraftan giiniimiizdeki homegrown terérizm ile sol goriislii terdristlerin en 6nemli farki

organizasyon agisindandir. Sol goriislii 6rgiitler belirli bir komuta ve y6netim merkezlerine ve



hiyerarsik bir diizene sahipken, homegrown terér gruplart gevsek ve boliinmiis bir sekilde

yapilanmistir. Ayni zamanda giiniimiiz teror hiicreleri gegmistekilere kiyasla say1 olarak oldukca az

kisi barindirmaktadir (Hoffman, 1999: 8-10). Bu ikisi arasindaki bir diger fark ise sol goriislii 6rgiitler

ilye alimlarinda oldukga segici davranmaktayken, homegrown terdrist gruplarinda bu tarz bir siire¢

bulunmamaktadir. Bu durum, dogal olarak sol goriislii orgiit {iyelerinin daha egitimli ve terdr

eylemlerinde daha etkili olmasina olanak saglarken, homegrown terdristler daha c¢ok kendi

kendilerine radikallestigi i¢in herhangi bir egitimden yoksun olarak daha acemice eylemlerde
bulunmaktadir (Precht, 2007: 25).

Tablo 1: Ocak 2006 - Aralik 2010 Tarihleri Arasi1 Avrupa Birligi i¢cindeki Hedeflere
Yonelik Teror Saldirilar:

Tarih Ulke Sonuc¢ Terorizm Tiirii
Mart 2006 Italya Saldirganlar tutukland: Hibrit
Temmuz 2006 Almanya Bomba patlamadi Bagimsiz
Agustos 2006 Birlesik Krallik Saldirganlar tutuklandi Hibrit
Eyliil 2006 Danimarka Saldirganlar tutuklandi Bagimsiz
Eyliil 2006 Norveg Ates acild1, kayip yok Bagimsiz
Aralik 2006 Ispanya Saldirganlar tutuklandi Bagimsiz
Ocak 2007 Birlesik Krallik Saldirganlar tutuklandi Bagimsiz
May1s 2007 Fransa Saldirganlar tutuklandi Bagimsiz
Haziran 2007 Birlesik Krallik Bomba patlamadi Bagimsiz
Eyliil 2007 Danimarka Saldirganlar tutuklandi Hibrit
Eyliil 2007 Almanya Saldirganlar tutuklandi Hibrit
Aralik 2007 Birlesik Krallik Saldirganlar tutukland1 Bagimsiz
Ocak 2008 Ispanya Saldirganlar tutuklandi Hibrit
Nisan 2008 Birlesik Krallik Saldirganlar tutukland1 Bagimsiz
May1s 2008 Birlesik Krallik Sadece saldirgan yaralandi Bagimsiz
Haziran 2008 Birlesik Krallik Saldirganlar tutuklandi Bagimsiz
Agustos 2008 Birlesik Krallik Saldirganlar tutuklandi Bagimsiz
Eyliil 2008 Birlesik Krallik Saldirganlar tutuklandi Bagimsiz
Aralik 2008 Italya Saldirganlar tutuklandi Bagimsiz
Aralik 2008 Fransa Saldirganlar tutukland1 Bagimsiz
Nisan 2009 Birlesik Krallik Saldirganlar tutuklandi Hibrit
Kasim 2009 Italya Sadece saldirgan yaralandi Bagimsiz
Kasim 2009 Danimarka Saldirganlar tutuklandi Dis baglantili
Aralik 2009 Hollanda Bomba patlamadi Hibrit
Aralik 2009 Danimarka Sadece saldirgan yaralandi Bagimsiz
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Tablo 1: (Devam)

Tarih Ulke Sonug¢ Terorizm Tiirii
Subat 2010 Birlesik Krallik Saldirganlar tutukland1 Bagimsiz

Mart 2010 Irlanda/Isveg Saldirganlar tutukland1 Bagimsiz
Mayis 2010 Birlesik Krallik Bir kisi yaralandi Bagimsiz
Agustos 2010 Danimarka Sadece saldirgan yaralandi Bagimsiz

Eyliil 2010 Norveg Saldirganlar tutuklandi Hibrit

Aralik 2010 Isveg Bomba erken patladi Belirsiz

Aralik 2010 Birlesik Krallik Saldirganlar tutuklandi Belirsiz

Aralik 2010 Danimarka Saldirganlar tutuklandi Belirsiz

Kaynak: Vidino, 2011: 12-13

Tablo 1’ de verilen bilgiler 1s1ginda 2006 ile 2010 yillar1 aras1 Avrupa’da gergeklesen terdr
saldirilar1 kolaylikla incelenebilmektedir. Dort yillik siire¢ zarfinda gerceklesen 33 saldiridan 30’u
teror tiiriine gore tanimlanabilmis ve kategorize edilmistir. Bu saldirilardan 21’1 bagimsiz olarak
siniflandirilmistir, yani saldirtyr gergeklestiren kisi veya kisiler uluslararasi teror orgiitleriyle hicbir
baglantis1 bulunmayan homegrown terdristlerdir. Hibrit olarak smiflandirilan 8 saldirt ise,
halihazirda Avrupa’da radikallesmis homegrown terorist gruplarmin, El-Kaide veya baglantili teror
aglari ile iletisime gecip belirli diizeyde destek aldiklari durumlardir. Son olarak ise, her ne kadar
homegrown terdristler ile birlikte hareket etse de, dogrudan El-Kaide baglantili bir saldirganin terdr
eylemine dahil olmasindan dolay1 yalnizca bir saldir1 dig baglantili olarak siniflandirilmistir (Vidino,
2011: 15-16).

Tablo 1°de goriilebilecegi gibi Avrupa’da gerceklesen terdr olaylariin biiyiik bir kisminin
failleri homegrown teroristlerdir. Cesitli {ilkelerde, farkli nedenlerden dolay: radikallesen bireyler
yiiksek oranda herhangi bir yardim almadan, sadece radikal Islam’dan etkilenerek saldirilar
gerceklestirmektedir. Aynm1 zamanda tabloda homegrown terdrizmin bir diger 6zelligini olan
saldirilarin, egitimsiz ve herhangi bir teror tecriibesinden yoksun kisiler tarafindan gerceklestigini
gosteren sonug kismi goriilebilmektedir. Buna gore saldirganlarin pek ¢ogu basariya ulasamadan
tutuklanmus, bazilari ise muhtemelen kendi baslarina veya internet iizerinden yardim alarak yaptiklari

el yapimu patlayicilarin islevini yitirmesinden dolay1 basarisiz olmustur.
2.1.1. *Yeni’ Bir Tiir Terorizm
Birinci boliimde, terérizmin tanimi konusunda ortak bir uzlagimin olmadigini ve akademik,

siyasi ve hukuki g¢evrelerin kavrami farkli sekillerde nasil agikladigi, verilen Grneklerle birlikte

gosterilmistir. Buna benzer bir sekilde homegrown terérizmin de ortak ve herkes tarafindan
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kullanilan bir tanimini yapmak miimkiin degildir. Ancak, bu tanim zorlugunun sebepleri terérizmin
taniminda oldugu gibi politik anlagsmazliklardan ziyade, yeni bir kavram olarak homegrown
terrizmin tam olarak benimsenmemis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bir bagka deyisle, birden
fazla etmen igermesinden Gtiirii hangi terorist eylemin homegrown terdrizm sinifina dahil oldugu
konusunda goriis farkliliklar1 bulunmaktadir. Ayrica, zaman zaman yurti¢i terdrizm ile ayn1 anlamda

kullanilmasi da tanim yapmay1 daha da zorlastirmaktadir.

Londra’da Haziran 2005’de gergeklesen ve 56 kisinin Olimii ile 700°den fazla kisinin
yaralanmasina neden olan bombal1 saldirilar (Report of the Official Account of the Bombings in
London on 7th July 2005, 2006: 2) sonrasi ‘homegrown terdrizm’ terimi ilk kez ortaya atilmistir.
Zira bu tarihe kadar Bati iilkelerinin terér algis1 daha ¢cok merkezleri kendilerinden olduk¢a uzakta
olan, uluslararasi terdr orgiitlerine bagl veya yakin iligkide olan kisiler tarafindan gergeklestirilen
eylemler seklindeydi. Ancak Londra saldirilarini gerceklestiren faillerin dogma-biiyiime Britanya
vatandasi olmasi ve herhangi bir teror orgiitiinden yardim almamis olmasi neticesinde, uluslararasi
kaynakli olarak goriilen terdr tehdidi aniden yurti¢i kaynakli olarak yer degistirmistir (Crone ve
Harrow, 2011: 521). Teror algisindaki bu degisimle birlikte, yeni bir terim ihtiyacina cevaben
homegrown ter6rizm kavrami ortaya ¢ikmuistir.

2005 yilinda Londra saldirilarini diizenleyen dort failden {i¢ tanesi Pakistan asilli ikinci kusak
Britanya vatandaslariydi. Biitiin hayatlar1 boyunca Birlesik Krallikta yagamis ve egitim gormiis bu
kisilerin, siradigt bir hayatlar1 olmamasina ragmen bir noktadan sonra birbirleri ile de iletisim
icerisinde olarak radikallesmeye basladiklar1 tahmin edilmektedir. Saldirganlarin, Pakistan ve
Afganistan’a en az birden fazla ziyaret gergeklestirdigi ve bu siire zarfinda teror 6rgiitii mensuplariyla
iletisim kurduklar1 diisiiniilmektedir. Ancak saldir1 ile alakali olarak El-Kaide’den emir aldiklarina
veya baglantida olduklarma dair bir kanit bulunmamaktadir (Report of the Official Account of the
Bombings in London on 7th July 2005, 2006: 13-14, 20-21).

Dahasi, saldirilar tamamen amatdrce gergeklestirilmis ve saldirganlarin kullandiklar: yontem
ve arag¢ geregler herhangi bir uzmanlik gerektirmeyen mekanizmalardan olusmaktaydi. Bununla
birlikte saldirilarin gergeklestirilis sekilleri de g6z oniine alindiginda, aslinda saldirganlarin herhangi
bir egitimden ge¢medikleri acik¢a anlagilmaktadir. Yine ayni sekilde, saldirganlarin Birlesik Krallik
icerisindeki herhangi bir radikal Islami grubu temsil etmemesi de kendi kendilerine radikallesip,
saldiriy1 planlandiklarini gostermektedir (Thachuk ve Bowman, 2008: 9-10). Kisacasi her gegen yil
daha ¢ok gen¢ arkadas c¢evreleri, aile iiyeleri, ¢esitli iilkelerde diizenlenen egitim etkinlikleri,
televizyon goriintiileri ve internetteki cesitli web siteleri ile sohbet odalarindan etkilenerek
radikallesmeye baslamaktadir. Bu sekilde beyinleri yikanarak radikallesen kisiler pasif sempatiden
aktif terdrizme dogru kaymaktadir (Extracts from MI5 chief's speech, 2006,
http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/6135000.stm).
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2.1.2. Homegrown Terorizmin Tanimi

Terdr tehdidinin artik uluslararasi terdr oOrgiitlerinden degil de Avrupa topraklarinda,
yasadiklan tlkelere oldukca iyi uyum sagladigi diisiiniilen ve vatandasliklari bulunan kisilerden
gelmesinin yarattigi sok etki sonrasi, homegrown terérizm kavramu {izerine pek ¢ok arastirma
yaymlanmaya baglandi (Veldhuis ve Staun, 2009: 1). Bunun neticesinde, her ne kadar birbiriyle
kesisen noktalar1 bulunsa da cesitli homegrown terérizm tanimlari ortaya ¢ikmustir. En basit tabirle,
ya gelisim caglarmin biiylik bir boliimiinii Bati {ilkelerinde gecirmis ya da radikallesmeleri
siireclerinde Bati1 ile bir baglamda iliskileri olmus kisiler homegrown olarak adlandirilabilir
(Gartenstein-Ross ve Grossman, 2009: 11). Yine de akademik ¢evrece ve resmi kurumlarca yapilan
tanimlart incelemek, aralarindaki farkliliklar1 ve bakis acgilarimi anlamlandirmak igin faydali

olacaktir.

Tanimlarin pek ¢ogunda ortak nokta olarak radikallesen kisilerin, Bati’da dogmus ve biiylimiis
olmasi gosterilebilir. Petter Nesser (2008a: 234) dogrudan homegrown teroristleri “Avrupa’da dogup
biliylimiis Miisliiman gé¢menler” olarak tanimlarken, Thomas Precht (2007: 15) tanimi1 biraz daha
genisleterek “her zaman olmasa da, dncelikli olarak, terdristlerin kendilerinin dogup biiyiidiigii Bati
iilkelerine kars1 gergeklestirdikleri siddet eylemleridir” seklinde ifade etmektedir. Ayni sekilde
Genkin ve Gutfraind, (2001: 3) kavrami, “tamamen ya da agirlikli olarak, saldirtya ugrayan iilkenin
dogma biiylime vatandaslarinin olusturdugu gruplar tarafindan gergeklestirilen terér eylemleri”
olarak aciklamaktadir. Bu tanimlarin ortak noktasi, eylemi gerceklestiren kisilerin vatandasligina

sahip olduklar1 veya dogup biiyiidiikleri iilkeye karsi teror eylemleri gerceklestirmesidir.

Ancak bu tanim igerigi itibariyle sinirlt bir alan1 kapsamasindan dolay1r homegrown teréristleri
siniflandirmada yetersiz kalabilir. Bu nedenle digerlerinin tanimimi1 bir 6l¢lide uyarak, farkli

eklemelerde bulunan Sam Mullins (2007:7) homegrown terdristleri su sekilde tanimlamigtir.

— Hayatlarmin biiyiik bir kismin1 Bati’da gegiren veya orada dogan
— Yasadiklar1 Bat1 iilkesinde radikallesen

— Yine bu iilkede egitim goriip saldir1 kabiliyetine erisen

— Yasadiklar Bati iilkesinde saldir1 gergeklestiren veya planlayan

— Batiiilkeleri disgindan dogrudan uluslararasi destek veya kontrolleri olmayan kisilerdir.

Aidan Kirby (2007:415)’de homegrown terdérizmin uluslararast terér aglariyla olan
baglantisina dikkat ¢ekerek terimi “orijinal el-kaide kanallariyla baglantis1 oldukga sinirli veya hig
olmayan ve herhangi bir terdrist egitim kampina katilmayip, el-Kaide’den emir almadan
kendiliginden saldirilar gerceklestiren kisilerin olusturdugu gruplar” seklinde tanimlamigtir. Marc

Sageman (2008a) ise ortaya attig1 ‘lidersiz cihat’ teorisinde; el-Kaide’ye kars1 gerceklestirilen
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miidahaleler neticesinde orgiitiin kendi igerisindeki iletisimi ve finansal baglari kesintiye ugramistir.
Bundan dolayi, kiiresel ¢apta terdr orgiitii tiyeleri kendi kendilerine olusumlarini devam ettirmelerine
ragmen el-Kaide’nin merkezi ile herhangi bir baglanti icerisinde degildir. Ayn1 zamanda birbirleri
ile de herhangi bir baglantilar1 bulunmadigindan dolay:1 lidersiz bir big¢imde kendi baglarina

eylemlerine devam etmektedirler.

Tanim yaparken en biiyiik sorunlardan birisi ise yurti¢i terorizm ile homegrown terdérizm
arasinda ayrim yaparken ortaya ¢ikmaktadir. Her ne kadar birbiri ile olduk¢a benzer 6zelliklere sahip
olsa da, iki kavrami ayni sekilde tanimlamak, homegrown terdrizm siniflandirmasi1 yaparken
sorunlara neden olabilir. Bu nedenle Hinkkainen (2012: 163) diger aragtirmacilar tarafindan yapilan,
bir terdristin eylemlerini gerceklestirdigi iilkede vatandagliginin veya siiresiz ikametgahinin olmasi
tamimina ilaveten, eylemlerin siyasal islam ideolojisine dayanmasini, yurtici terdrizm ile homegrown
terérizm arasindaki fark olarak nitelendirmistir. Zekulin (2016: 50) ise daha 6nce belirtilen tanimlara
ilaveten saldirilarin uluslararasi teror orgiitlerinden ve propagandalarindan ilham aldigini bu nedenle

yurti¢i terdrizminden ayrildigini savunmaktadir.

Yasanan kavram kargasasini ¢6zmek amaciyla Crone ve Harrow (2011: 524-525) ortaya iki
boyutlu bir teori atmistir. Birinci boyut aidiyet, yani terér eylemini gerceklestiren kiginin Bati’ya
olan yakinlhigidir. Bat1 iilkelerinin birisinden vatandasliginin olup olmamasi veya yine bu iilkelerin
birisinde dogup biiyiimesi gibi Bat1 ile olan iliskisi ilk boyutu olusturmaktadir. ikinci boyut ise
ozerklik, bir baska ifade ile yabanci iilkelerdeki Islamc1 militanlardan bagimsiz olup olmamasidir.
Kisi veya gruplarin, hangi 6l¢iide; bir araya gelisleri, egitimleri ve kullandiklar1 kaynaklarin Bati
disindaki ilkelerde faaliyet gosteren uluslararasi terdr oOrgiitlerinden ve aglarindan bagimsiz
olduklaridir. Sonrasinda agiklamaya yardimci olmak igin, Bati’ya aidiyeti olanlar ‘dahili’,
olmayanlar ise ‘harici’ olarak adlandirilmistir. Ayni zamanda uluslararasi bir drgiitle bagi olmayanlar

‘0zerk’, olanlar ise ‘bagli olan’ seklinde tanimlanmustir.

Bu iki boyutun birbiri ile kesigsmesi ile dort farkl tipoloji ortaya ¢ikmaktadir. Birinci grup;
‘dahili ve 6zerk’ olanlar yani Londra saldirilarindan sonra homegrown terdrist olarak adlandirilan
kisiler bu grup icerisine girmektedir. Ikinci grup ‘dahili ve bagli’ olanlar ise Bat1’ya yakin olup, ileri
derecede aidiyet gostermelerine ragmen diger iilkelerdeki Islamc1 militanlarla da oldukea yakin iliski
icerisinde olanlar veya dogrudan bu &rgiitlere iiye olanlardan olusturmaktadir. Ugiincii grup ‘harici
ve Ozerk’ teroristler Bati {ilkeleriyle bir iligkisi olmayan ancak terdr orgiitleriyle de bir baglantis
bulunmayanlar1 kapsamaktadir. Son olarak dordiincii grup ise ‘harici ve bagl olanlar’ Bat1 ile bir
yakinligi olmayip dogrudan terdr orgiitlerine liye olan veya yakin iliski igerisinde olan kisilerdir
(Crone ve Harrow, 2011: 524-525).

Diger taraftan devlet kurumlari ve uluslararasi orgiitler de homegrown terérizmi tanimlamakta

zorluk ¢ekmektedir. Avrupa Polis Teskilati (Europol) her yil yayinladigit TE-SAT (Terrorism
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Situation and Trend Report) raporunda 2009 yilina kadar homegrown terérizmi kavram olarak
kullanmasina ragmen bir tanim yapmamis, sadece genel bir tanim olarak terdrizmin bireyler, gruplar
ve Orglitler tarafindan gergeklestirilen eylemler olarak betimlemistir (TE-SAT, 2009: 9). Sonraki y1l
ise rapor, homegrown teroristleri, Avrupa Birligi sinirlart igerisinde dogmus olan ve birlige {iye
iilkelerin birisinde vatandaslig1 olan kisiler olarak ifade etmistir (TE-SAT, 2010: 21). Avrupa Birligi
icerisinde gerceklesen terdr eylemlerinin ve eylem planlarinin artis géstermesi ile birlikte, giivenlik
giicleri homegrown terérizme daha ¢ok odaklanmaya baslamis ve bu durum da sonraki yillardaki

raporlara yansimistir.

Europol tarafindan yayinlanan 2012 raporu homegrown terdrizmin kavram olarak en sik
kullanildig1 y1l olmakla birlikte kavrama yeni agiklamalar da getirmistir. Teror failleri siralanirken
El-Kaide tarafindan yonlendirilen orgiitlerin yaninda, kendi kendine radikallesen ve El-Kaideden
ilham alan homegrown terér hiicrelerine yer verilmeye baslanmustir (TE-SAT, 2012: 15). ilerleyen
yillarda ise her zaman homegrown terdrist tanimi kullanilmasa da terér tehdidinin artik biiyiik
cogunlukla Avrupa Birligi igerisinden ve yerel teror hiicrelerinden geldigi kabul edilmistir. Ayrica
bu kisi ve gruplarin her ne kadar terér propagandasindan ilham alsa da herhangi bir 6rgiitii tarafindan
yonlendirilmedigi vurgulanmistir (TE-SAT, 2016: 22; TE-SAT, 2017: 22). Kesin olarak ise 2020
raporunda Avrupa’da teror tehdidinin tamamen homegrown teroristlerden kaynaklandigi su sekilde
aciklanmigtir (TE-SAT, 2020: 15):

Avrupa'daki cihatgilar esas olarak gevsek aglar araciligiyla birbirine bagli bulunmaktadir. Bu terér
aglar, biiyiik dl¢iide El Kaide veya sozde Islam Devleti gibi terdrist gruplarla drgiitsel baglantilari
olmayan homegrown hiicrelerdir. Buna ek olarak, bazi bireylerin veya kii¢iik gruplarin, daha genis
aglarin parcasi olmadan, esas olarak internette radikallestigi goriilmiistiir.

Amerika Birlesik Devletleri’nde ise Kongre Arastirma Servisi homegrown terdrizmi, Birlesik
Devletler siirlari igerisinde veya yurt disinda; Amerikan vatandaslari, siiresiz oturum izni olanlar
veya ziyaret¢i olarak gelenlerin, Birlesik Devletler sinirlar igerisinde radikallesip terdr eyleminde
bulunmasi veya planlamasi seklinde tanimlamistir (Bjelopera, 2013: 1). Diger taraftan Birlesik
Devletler i¢ Giivenlik Departmani (DHS) ve Federal Sorusturma Biirosu (FBI) homegrown terdrist
tanimini biraz daha genisletmistir. Bu tanima gére homegrown terdrist; herhangi bir iilke vatandasi
olan, Birlesik Devletlerde yasamis ve yabanci bir terdr orgiitiiniin ideolojisini benimseyerek eylem
gerceklestiren, planlayan ya da destekleyen ancak bahsi gegen terér orgiitinden bagimsiz olarak
hareket eden kisilerdir (DHS-FBI, 2011: 3).

Homegrown terdrizm Oncelikli olarak akademik c¢evrede tartisilmaya devam etse de yillar
icerisinde gerceklesen eylemlerin de etkisiyle tehdit seviyesinin artmasi, ulusal ve uluslararasi
giivenlik giiclerinin de tanim tizerinde daha ¢ok durmasina etki etmistir. Ancak uluslararasi orgiitler
diizeyinde homegrown terérizme yonelik ¢alismalar hala olduke¢a yetersiz durumdadir. Ornegin,

NATO diizeyinde, homegrown terdrizmin iiye iilkeler i¢in kesinlikle bir tehdit olusturdugu kabul
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edilmekle birlikte (Page, 2014: 2-3) herhangi bir tanim bulunmadigi gibi ¢6ziim Onerilerine de
rastlanmamaktadir. Homegrown terdrizm, tanim yapilmadan anlasilamayacagi ve anlasilmadan
onlem veya ¢oziim bulunamayacagi icin, terdrle miicadele kapsaminda resmi makamlarca,

akademide oldugu gibi irdelenmesi gerekmektedir.

Sonug olarak, homegrown terdrizmin kesin bir tanimin1 yapmak miimkiin olmasa da belli bagh
bazi 6zelliklerini belirlemek ve bu 6zellikler lizerinden yorum yapabilmek miimkiin géziikmektedir.
Ancak, hala bazi noktalar kesinlik kazanmamustir, 6zellikle ISID gibi cihatg1 terdr orgiitlerine
katilmak icin Bati’daki iilkelerinden Orta Dogu’ya giden ve yabanci savasgilar olarak
adlandirdigimiz kisilerin ne odl¢lide homegrown terdrist tehdidi olusturabilecegi belirsizligini
korumaktadir. Ulkelerine geri donen &rgiit iiyeleri kendileri herhangi bir eylem planlamiyor olsa da
potansiyel olarak bagkalarinin radikallesme siireglerine etki edebilir veyahut dolayli yollardan
homegrown terdristlere ve terér hiicrelerine yardim edebilir. Bu durum, dogrudan bagska bir soruna
isaret etmektedir, terér eylemlerine dahil olmayan ancak baska yollarla radikallesmeye ve
homegrown terorist olusumuna dolayli yoldan destek veren kisiler hangi kategoride yer almalidir.

Bu sorun da terérizm ile ilgili pek ¢ok tanimsal soru gibi cevaplanmayi bekleyecektir.

2.2. Radikalizm ve Radikallesme

Radikal, kavram olarak 18. yiizyi1lda kullanildig1 sirada genellikle aydinlanma ¢agi, Fransiz
devrimi ve Amerikan bagimsizlik savasi ile baglantili olarak kullanilmaktaydi. 19. yiizyila
gelindiginde ise yaygin olarak sosyal veya politik reform savunanlar1 ifade etmek i¢in kullanilmstir.
Yine bu zamanda, cumhuriyetgi siyasi partiler kendilerini radikal olarak tanimlamaktaydi, yani bir
bakima reformist akimlar radikalizm ile 6zdeslesmekteydi. Ozellikle bu donemde radikaller
tarafindan savunulan, demokratik ve esitlik¢i baz1 diislinceler giiniimiiziin vazge¢ilmez haklarim
olusturmaktadir. Ancak radikalizm kavraminin tarih igerisinde biiylik bir degisiklige ugradig: agikca
goriilmektedir. 19. ylizyilda radikal terimi liberal, demokrasi yanlis1 ve yenilik¢i anlamina gelirken,
giinimiizde ise radikalizm tam tersi sekilde liberalizm karsiti, koktenci ve demokrasi karsiti
anlamlarda kullanilmaktadir (Schmid, 2013: 6-7).

2.2.1. Radikallesme Nedir?

Ozellikle 2005 Londra saldirilarindan sonra olukca sik kullanilmaya baslayan radikallesme
terimi, yillar igerisinde homegrown terér saldirilarinda yasanan artistan dolayr daha da 6nem
kazanmustir. Suriye i¢ savaginin etkisiyle ortaya ¢ikan yabanci savasgilar sorunun da radikallesme
teriminin popiilerlesmesinde etkili olmustur. Ancak, terérizm konusunda ortak bir tanim olmadig:
gibi radikallesmenin de genel geger bir tanimini bulabilmek olanaksizdir. Herkes radikallesmenin bir
sorun oldugunu kabul etse de, tanimlamaya geldiginde farkli goriisler ortaya ¢ikmakta ve terimi

belirli bir ¢erceveye sigdirmak zorlagmaktadir. Yine de terérizmi ve &zellikle de homegrown
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terorizmi daha iyi anlamak ve anlam karigikliginin 6niine gegebilmek icin radikallesmenin ne anlama

geldigi veya ne sekilde yorumlandigi oldukg¢a dnemlidir.

Tarihsel olarak radikalizm ve radikallesme daha farkli anlamlara gelse de, glintimiizdeki anlami
daha ¢ok terérizme giden yol, ya da siddeti mesrulastirmaya dogru bir egilim ve en sonunda dogrudan
siddet eyleminde bulunma siireci olarak anlagilmaktadir (Maskaliunaite, 2015: 12). Bir baska deyisle
“bomba patlamadan 6nce olanlar” (Neumann, 2008: 4) yani bir teror saldirist gergeklesene kadarki
stirec olarak da tanimlanabilir. Elbette her radikallesen kisinin terér eylemi gergeklestirecegi veya
siddet eyleminde bulunacag gibi bir kesinlik olmadigindan dolay1, tanim konusunda bagka bir sorun
daha ortaya ¢ikmaktadir. Her ne kadar sayis1 kesin olarak bilinmese de pek ¢ok kisinin radikal
ideolojilere sempatiyle baktig1 bilinmekle birlikte, bu kisilerin ¢cok az bir kismi aktif olarak terdr

eylemlerine katilmaktadir (Atran, 2010: 3).

Aym iilkede farkli kurumlar tarafindan yapilan cesitli radikallesme tanimlarma rastlamak
miimkiindiir. Ornegin; Avrupa Komisyonu’na (High-Level Commission Expert Group on
Radicalisation, 2018: 3) gore, radikallesme siddet iceren asirilik¢1 goriislere yol acarak, terdrizme
yol gostermekte ve siireg Ozellikle son yillarda oldukca hizli bir bigimde genis kitlelere
yayilmaktadir. Diger taraftan Birlesik Krallik Avam Kamarasi i¢ Isleri Komisyonuna (House of
Commons Home Affairs Committee, 2012: 4) gore ise radikallesme, bir kisinin terrizmi veya
terorizme yol agabilecek faaliyetleri desteklemesiyle sonuglanan bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir.
Bunun diginda farkli iilkeden bir &rnek olarak, Birlesik Devletler i¢c Giivenlik Bakanlig1 (Strategic
Framework for Countering Terrorism and Targeted Violence, 2019) radikallesme ile siddet iceren
asirilik¢1 bir eylem arasinda belirli bir siire oldugunu vurgulamakta ve radikallesmenin dogrudan

siddet igerikli bir eylemle sonuglanmayabileceginin altin1 ¢izmektedir.

Bunun yani sira, akademik gevrelerde de pek ¢ok farkli yaklasim bulunmaktadir. Ronczkowski
(2018: 83)’e gore radikal kisi, fikirlerini ve inanglarini en u¢ uygulamalara tagiyanlardir. Yani sadece
asir1 inanglari degil ayni zamanda asir1 eylemleri de icermektedir. Buna bagli olarak radikallesmeyi
ise, asirilikg1 bir inang sisteminin veya ideolojinin bireylere tanitilmasi ve siirdiiriilmeye tesvik
edilmesi siireci olarak ifade etmektedir. Brooks (2011: 12) ise radikallesmeyi; bireylerin terdr
eylemlerine katilmadan 6nce inang ve davranis sisteminde gerceklesen bir degisim siireci olarak
ifade etmektedir. Ote yandan Schmid (2016: 26) ¢cok daha kapsamli bir tanimda radikallesmeden su
sekilde bahsetmektedir:

Genellikle bir siyasi kutuplasma durumunda, siyasi aktorler ve farkli ¢ikarlar1 olan gruplar
arasindaki; normal diyalog, uzlasma ve hosgoriiniin, fikir ayriligina sebep olan gatismaci
uygulamalar lehine, bir veya her iki tarafca terk edildigi bireysel veya kolektif bir siiregtir. Bu
uygulamalar; siddet igermeyen baski ve tehdit kullanimini, terdrizm digindaki gesitli siyasi siddet
bicimlerini veya terérizm ve savas suclar1 bicimindeki siddet i¢eren eylemler olabilir.
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Ancak, yapilan radikallesme tanimlarinda bazi sorunlar oldugunu iddia eden akademisyenlerde
bulunmaktadir McCauley ve Moskalenko (2009: 240) 6zellikle, radikalizm ve aktivizm arasindaki
farkin tstiinde durarak, illegal eylemlerde bulunan radikaller ile legal bir sekilde politik ve sosyal
degisiklik i¢in miicadele veren aktivistlerin birbiri ile karistirilmamasi gerektigini vurgulamaktadir.
Sedgwick (2010: 481-482) ise farl1 bir elestiri getirerek, radikal olan eger 1limli olmayan anlaminda
kullaniliyorsa 6nce 1limlinin tanimu {izerine tartisilmasi gerektigini ileri stirmiigtiir. Bu bakimdan,
tliml1 olan toplumun genelince kabul goéren siyasi goriisler iken, radikal olan karsit goriisler ise,
ortaya bizden olan veya bizden olmayan seklinde bir karsitlik ¢ikmaktadir. Bu iki elestiri, heniiz
siddet icermeyen radikal diisiincelerin ve radikallesmenin tanimlanmasindaki sorunlara parmak

basmaktadir.

2.2.2. Radikallesen Bireylerin Genel Profili

Oncelikle belirtmek gerekir ki, genel kaninin aksine radikallesme sonucu olarak terdrizm,
cesitli beyin yikama yontemleri, genglik, cahillik veya egitim eksikligi, igsizlik, su¢ gecmisi ve akil
hastaligi gibi nedenlerden kaynaklanmamaktadir (Sageman, 2008b: 225). Ayni sekilde, siyasal
sOylemlerin aksine yoksulluk (President Bush’s Speech in Monterrey, Mexico (2002),
https://www.pbs.org/newshour/politics/white_house-jan-june02-bush_03-22) ile terdrizm arasinda
dogrudan bir bag bulunmamaktadir. Kisacasi, ¢esitli motivasyonlar sonucu radikallesip teror
eylemlerine yonelen bireylerin genel profili radikallesene kadar normal bir insandan daha farkli
degildir.

Thackuk ve Bowman (2008: 3) homegrown terorist profilini ve radikallesmeye daha yatkin
Kisileri {i¢ grupta incelemistir. ilk grupta kendileri ve ¢ocuklari i¢in daha iyi bir yasam siirmek
amactyla Bati iilkelerine gelen gogmenler bulunmaktadir. fkinci grupta ise bu gogmenlerin gocuklari
ve torunlari, yani Avrupa’daki ikinci ve iiglincli kusak Miisliiman diasporasi yer almaktadir. Bu
kisiler, ailelerini yeni benimsedikleri bir iilkedeki yeni yagamlariyla ugrasirken gorerek biiyiimiis ve
kendileri de genellikle bulunduklari topluma yabanci kalmistir. Yine de bu iilkelerde egitim almis ve
goriiniirde asimile olmuslardir. Ancak durum genellikle gériindiigiinden daha farklidir ve bu kisiler
sosyal ve ekonomik olarak topluma tam olarak uyum saglayamadiklar1 gibi sekiiler Bati ile kendi
dini miraslari arasinda ayrimda kalmislardir. Bu nedenle ikinci ve tigiincii kusak gocmenlerde radikal

goriigler daha kolay bir bigimde kendisine yer bulabilmektedir (Silber ve Bhatt, 2007: 8).

Ucgiincii grup ise din degistirerek radikal Islam’a yonelen kisilerdir. Din degistirmeye pek ¢ok
etmen neden olabileceginden otiirli, bu grup igin kesin bir tanim yapmak olduk¢a zordur. Cesitli
nedenlerden dolay1 din degistiren, radikallesen ve goriiniimlerini, davramiglarii ve kiyafetlerini
Islami kosullara gore diizenleyen bu kisiler, kendi kendilerine siddet eylemlerine ydnelebilecegi gibi
yeni cevrelerinin etkisi altinda ve manipiile edilerek de terér aktivelerine yonelebilmektedirler

(Thackuk ve Bowman, 2008: 4). Radikallesen bu kisilerin genel profiline baktigimizda ise yas
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araligiin 16-25 oldugu ve gittikce daha ¢ok gencin radikallesme siirecine dahil oldugu goze
carpmaktadir. Ayrica radikallesme kadinlar1 da etkilemekle birlikte, yerel cihat¢1 orgiitlerde kadin

katiliminin da hizla arttig1 gézlemlenmistir (Jensen, 2006).

Genellikle, radikallesen kisilerin olusturdugu homegrown terdr gruplari, uluslararasi terdr
orgiitleriyle ya ¢ok kisith bir sekilde baglant1 igerisinde olmakta ya da higbir baglantilar1 olmasa da
El-Kaide gibi teror orgiitlerini esin kaynagi olarak gérmektedir. Cogu zaman radikal Islam’i
benimseyen bir grup cocukluk arkadasi, kendilerinden daha yash ve karizmatik bir figiirii 6rnek
alarak kendi radikal gruplarini kurmaktadir. Bu tarz gruplar, olusumlarn ve iiyeleri gdz Oniine
alindiginda her ne kadar 11 Eyliil saldirilar1 gibi biiyiik capta bir saldir1 gerceklestirecek kapasiteleri
olmasa da, yasadiklar iilkeye yonelik biiyiik bir tehdit unsuru olusturmaktadir. Ozellikle Bati
kiiltiirleri ve dilleri {izerine olan bilgileri ve Avrupa pasaportuna sahip olmalari ile birlikte genis capl
teror orglitleriyle bagli olmamalari, bu bireylerin tespit edilmesini oldukea zorlagtirmaktadir (Vidino,
2007: 579).

2.2.3. Radikallesme Noktalar1

Bireylerin, nerelerde radikallestikleri veya radikallesme sonucunda son agama olan siddet
eylemlerini nerede planladiklar1 da énem tasimaktadir. 11k olarak akla gelen radikallesme noktalar1
hapishane, cami ve medreselerdir. Daha sonra ise internet ve sosyal medya iizerinden radikallesme
one ¢ikmaktadir (Schmid, 2016: 28). Avrupa’da Miisliimanlarin toplanma yeri olarak camiiler dogal
olarak radikal fikirlerin yayilmasi i¢in miisait yerlerdir. Diger taraftan hapishaneler ise, bireylerin
korunmasiz ve hassas oldugu yerler olmasindan dolayi radikallesme ve radikal islam’in yayilmasina
zemin hazirlamaktadir. Son olarak internetin devreye girmesiyle beraber sayisiz 6zel sohbet
odalarinda veya sosyal medya iizerinden radikal gruplar birbirleriyle iletisime gecebilmektedir. Ayni
zamanda, bu tarz igeriklere kolayca erisim saglayabilen pek cok kisi de internet ortaminda

radikallesebilmektedir.

1990’1ar ve 2000’li yillarin baginda Avrupa’da pek ¢ok noktada camiler ve medreseler
radikaller igin ¢ekim merkezi gorevi gormekteydi. Ozellikle Londra’daki Finsbury Park Camisi,
Milan’daki islam Kiiltiir Merkezi ve Hamburg’daki el-Kuds camisi dogrudan terdr orgiitleriyle
baglantil kisilerin bulugsma noktalartydi (Neumann, 2006: 73). Bu tarz yerler genellikle halihazirda
radikallesmis kisilerin kendileri gibi diisiinenlerle bulusabilmek amaciyla ve terér orgiitlerine destek
vermek igin gittigi mekanlardi. Bir bakima bu yerler, zaten terdr rgiitlerine sempatiyle bakan ve
katilmak isteyenler i¢cin agik adresli bir toplanma yeri olarak goriilmekteydi. Ancak 2000’lerin
ortalarindan itibaren bu ¢ekim merkezleri biiyiik dl¢iide ortadan kaldirilmistir. Gerek giivenlik
giiclerinin miidahalesi ile gerekse kendi cemaatlerinin ¢abalariyla camiler ve medreseler artik etkili

bir radikallesme merkezi olmaktan ¢ikmistir (Neumann ve Rogers, 2007: 37-38).
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Hapishaneler ise radikallesme siirecinde 6nemini halen daha korumaktadir. Din degistirip
Islam’a gecen kisi sayisiin, hapishanelerde toplumun geneline kiyasla daha fazla olmasinin
sebeplerinden birisi de dine yonelmenin verdigi giivenlik ve belirlilik duygusudur. Avrupa
hapishanelerindeki mahkimlarin diger dinlere degil de ozellikle Islam’a ydnelmesi ise,
Miisliimanliga gegisin kolay olmasi ve bir nevi islam’in sistem karsit1 bir sembol olarak goriilmesi
olarak agiklanabilir (Neumann ve Rogers, 2007: 39-40). Khosrokhavar bu durumu “Bir zamanlar
Avrupa'da Marksizm neyse, islam da ayni sekilde, Avrupa'da baski altindakilerin dini haline geliyor”
seklinde yorumlamakta (Smith, 2004). Hapishanelerde resmi din gérevlilerinin yani Imamlarm da
olmamas1 veya az sayida olmasi da eklenince, radikal goriislerin yayilmasi ve hapishanelerin birer

radikallesme noktasina doniismesi kaginilmaz géziikkmektedir (Beckford vd., 2005: 250-256).

Internet, bireyler ile sanal bir topluluk arasinda yeni tiir bir iliski kurarak kiiresel cihadi
derinden etkilemistir. Sanal alemdeki Miisliiman toplulugu ile her bir bireyin arasinda kurulan bag
neticesinde, radikal fikirlerin yayilmasi oldukca kolaylasmustir. Ozellikle, kendi toplumlarinda
yabancilagsmis gencler ve daha sonradan din degistirerek Miisliiman olmus veya olmay1 diisiinen
ayrimciliga ugramis veya toplumdan soyutlanmis kisiler, internet sayesinde kendilerine yer
bulabilmektedir (Sageman, 2004). Bu tarz bir ortamda daha radikal Islami ideolojiye ilgi duyanlar,
kolaylikla pek ¢ok kaynaga erisebilmektedir. Bu materyallerin bazilar1 6zellikle radikal ideolojiyi
yayma amaci giiden gruplar tarafindan iiretilirken, bir diger kismi ise kendi kendilerine bu isi gorev
edinmis bireyler tarafindan iretilip internet ortamina dagitilmaktadir (United States Senate

Committee on Homeland Security and Governmental Affairs, 2008: 5).

Radikallesme siirecine etki eden materyallerin yani sira internet, EI-Kaide gibi teror orgiitii
mensuplari ile dogrudan iletisime ge¢ip, planlama veya seyahat konusunda destek ve yardim alan
halihazirda radikallesmis kisiler i¢in de uygun bir ortam olusturmaktadir. E-mail iizerinden,
Facebook, YouTube gibi sosyal medya aglar1 sayesinde veya ¢ok sayidaki 6zel sohbet odalari
araciligryla, hem terdr orgiitii iyeleri hem de heniiz radikallesme asamasinda olan insanlar birbirleri
ile aktif olarak iletisim kurabilmektedir. Internet iizerinden iletisim her ne kadar ¢esitli kurum ve
kuruluslar tarafindan takip edilmeye ve onlenmeye calisilsa da, siir1 olmayan bu sanal ortamda
kontrol oldukga yetersiz kalmaktadir (Nelson ve Bodurian, 2010: 11). Ozellikle de her gecen y1l yeni
olanaklarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte internet iizerinden iletisim kontrol edilmesi olduk¢a zor bir

noktaya gelmistir.
2.2.4. Radikallesmenin Temel Nedenleri

Radikallesmenin ve sonrasinda ise siddete bagvurmanin pek ¢ok temel nedeni bulunabilir.
Bunlarin en baginda insanlarin ekonomik, sosyal veya kiiltiirel haklardan mahrumiyeti gelmektedir.
Ozellikle, ayn1 toplum igerisindeki farkli gruplar arasindaki sosyal ve ekonomik esitsizlik ve bunun

sonucu olarak spesifik gruplarin kendilerini haklarindan mahrum edilmis olarak gérmesi, bu insanlar
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kademeli olarak siddet kullanimina yonelten siirecin baslangicidir (Gurr, 2016: 41-43). Diger
taraftan; i¢ savas, istila, yabanci askeri giicler tarafindan isgal, ekonomik geri kalmisglik, ¢esitli devlet
kademelerinde yolsuzluk, ani modernlesme veya internet ile sosyal medya gibi teknolojinin hizla
geligmesi gibi daha genel diizeydeki etkiler de radikallesmeye giden yolda énemli bir rol oynayabilir
(Bjergo, 2013: 39). Bunlar disinda, radikallesmeye neden olan etmenler iizerine pek ¢cok akademik

¢alisma bulunmaktadir. Mevcut literatiirdeki bu ¢alismalar bu kisimda sirayla incelenecektir.

Sageman (2008b: 225-228) radikallesmeyi tetikleyen dort etmenden s6z etmektedir. Bu
etmenlerden iic tanesi bilissel etmenken sonuncusu ise durumsaldir. ilk bilissel etmen Islamci
radikallerin kendilerine hakaret edildigi ve gururlarinin zedelendigini diisiinmeleridir. 2003 dncesi
etmen Bosna, Cecenistan ve Filistin gibi yerlerde Miisliimanlarin saldirtya ugramasi ve 6ldiirtilmesi
iken, 2003 sonrasi Irak’taki Amerikan isgali ana odak noktasi olmustur. Bir diger etmen ise ilkiyle
baglantih olarak, Bati iilkelerinin birleserek “Islam’a kars1 savas” actiginin diisiiniilmesidir. Bu
nedenle, Bati iilkelerinde yasayan Miisliimanlar sadece Miisliiman olduklarindan dolay1 ayrimciliga
ugradiklarini diisiinmektedir. Ugiincii etmen ise kisisel tecriibedir, drnegin bahsedildigi gibi sahsi
olarak ve dogrudan ayrimcilifa ugramak bu tarz bir biligsel etmeni olusturabilir. Son olarak,
bireylerin kendi gibi diisiinen ve hisseden kisiler ile etkilesime gecmesi ise durumsal etmendir. Bu
etmen, ayn1 zamanda arkadas ¢evresi ve aile baglarinin da radikallesme siirecinde nasil bir rol

oynadigini agiklamaktadir.

Birbirlerini daha 6nceden, muhtemelen ¢ocukluktan itibaren taniyan kisilerin pek ¢ok defa
grupca radikallestikleri ve terdr saldirilarinda bulunduklar1 gozlemlenmistir. Dini ve siyasi inanglarin
macera arayigiyla da Dbirlesmesiyle birlikte, arkadas gruplart birbirlerinin de etkisiyle
radikallesebilmektedir. Ozellikle grup iiyelerinin tamgikligindan gelen giiven ve iiyeler arasindaki
sadakat duygusu, bu siiregte etkili olabilmektedir (Sageman, 2004). Diger taraftan birbirleri ile kan
bag1 olan veya aileye sonradan evlenme yoluyla dahil olmus kisiler de, arkadas gruplarinda oldugu
gibi birbirlerini etkileyebilmektedir. Ornegin, erkek kardesler, kuzenler veya bir sekilde aile bag
olan kigilere ayni teror hiicresinde oldukea sik bir sekilde rastlanmaktadir (Schmid, 2016: 30).

Wilner ve Dubouloz (2010, 35-45) ise radikallesme isareti olarak ii¢ etmen belirlemistir. Bu
etmenler; sosyo-politik yabancilagma, derinlesen dini kimlik ve bir devletin dis politikasina yonelik
ofke seklinde siralanabilir. Bati iilkelerindeki Miisliiman topluluklarin sosyo-politik diizeyde
yasadiklar topluma tam olarak entegre olamamalari ve bunun sonucunda da ayrimciliga ugrayip
magdur olmalan radikallesmenin baslangicini olugturmaktadir. Bu durumun sonuncu olarak
kendilerini igerisinde yasadiklar1 toplumla iliskilendiremeyen bireyler ve gruplar kendileriyle ayni
kaderi paylasan diger kisileri aramaktadir. Boylece kendi aralarinda bir sosyal iletisim ag1 kurarak
toplumdan kendilerini ayirabilirler. Sonug¢ olarak, icerisinde bulunduklari ana toplumdan
yabancilasan bireyler, kendilerini yeni kurduklar1 dar sosyal ¢evre ile tanimlamaya baslamaktadir
(Wright-Neville ve Smith, 2009: 95).
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Yalnizlasan bireylerin toplumu reddetme ve toplumdan baglarini kopartma siireci, sosyal birlik
ve beraberlige zarar verdigi icin Avrupa’nin demokratik siyasal diizenini de tehdit etmektedir
(General Intelligence and Security Service, 2007: 9). Bununla birlikte radikallesen bireyler kendileri
toplumdan siyasal, sosyal ve ideolojik olarak uzaklastirmakta ve en sonunda toplumun diger
iiyeleriyle paylastiklar1 ulusal kimligi reddetmektedir. Aymi sekilde toplumun genelinden, yani
siyasal diisiince sistemi ve degerler sistemi gibi genel kabul géren diisiincelerden uzaklagmakta,
boylece anti demokratik yaklasimlari benimsemeleri ve potansiyel olarak siddete bagvurmalarini
kolaylasmaktadir. Her ne kadar ulusal kimlikle baglarinin kesilmesi bireylerin en basta neden ve
nasil radikallestigini agiklamasa da, yabancilasan bu kisilerin igerisinde yasadiklar1 topluma

saldirmay1 hakli gordiiklerini izah etmektedir (Wilner ve Dubouloz, 2010: 39).

Ikinci etmen olarak, dini kimligin 6énem kazanmasi ve bunun yaninda globallesmenin dini
egilime etkisi gelmektedir. El-Kaide gibi uluslararasi terdr oOrgiitlerinin yaptig1 gibi, Bati’da
radikallesen bireyler de Islam dinini eylemleri igin bir gerekge olarak kullanmaktadir. Ornegin El-
Kaide lideri Islam topraklarini inangsizlardan arindirma gorevinin kendilerine tanri tarafindan
verildigine dile getirmekteydi (Miller, 1998). Ayn1 sekilde 2004 yilinda Amsterdam’da Theo van
Gogh’un teror saldirisinda oldiiriilmesinden sonra eylemi gerceklestiren terorist, kendisini harekete
gecirenin tamamiyla dini inanci oldugunu ve dini hiikiimlerin kendisine bunu emrettigini ifade
etmistir (Van Gogh killer jailed for life (2005) http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/4716909.stm).
Radikallesen bireylerin dini anlayis bigimleri radikallesme siire¢lerinde oldukc¢a 6nemli bir etmen
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Saldirgan eylemlerde bulunan pek ¢ok kisinin, 6zellikle eylemlerini dini

nedenlere baglamasi da bu kaniy1 desteklemektedir (Gartenstein-Ross ve Grossman, 2009: 56).

Ancak Bati’da radikallesen bireyler genellikle uluslararas: teror orgiitii iiyelerine gore dini
yorumlamada ve dini bilgiler baglaminda oldukg¢a zayif kalmaktadir. Biiyiik cogunlugu herhangi bir
dini egitim almadigi i¢in dini temelden yoksundur. Bu nedenle radikallesme siire¢lerinde, radikal
Islamcilar tarafindan carpitilmis dini bilgilerden oldukca etkilenmektedirler. Diger taraftan ise
globallesmenin getirdigi yenilikler, bireylerin kendi geleneksel sosyal-dini inanglariyla catisan ve
bulunduklar1 toplumlarin dini olmayan yapisindan uzaklasmasini miimkiin kilmaktadir. Ozellikle
internetin etkisiyle birlikte, bahsedilen tarzda ¢arpitilmis dini bilgileri yaymak daha kolaylastigi icin
ulagmak da kolaylagmistir (Wilner ve Dubouloz, 2010: 41).

Radikallesmeyi etkileyen liglincii ve son etmen ise Bati iilkelerinin dis politikalar1 olarak
nitelendirilebilir. Birgok terdr orgiitii ve Bati’da radikallesmis homegrown terdristler, diinyanin dort
bir tarafinda Miisliimanlara kars1 haksizlik yapildigini 6ne stirmektedir. Bu kisilerin goriisiine gore,
basta Irak, Afganistan, Filistin gibi yerlerde Misliimanlar, Bati {ilkeleri tarafindan magdur
edilmektedir. Ayrica Islam’a; yaynlar, filimler ve karikatiirler araciligi ile hakaret edildigi de
diisiilmektedir. Bunlarla birlikte Islam diinyasiin, Kérfez Savasi, Arap-israil Savaslar1 ve Somali’ye

yapilan midahale gibi siirekli olarak Bati iilkeleri tarafindan saldinn altinda olduguna

40


http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/4716909.stm

inanmaktadirlar. Bu nedenle Bati’da yasayan ve radikallesmeye baglayan Miisliimanlar asagilanmis
hissederek 6tkelenmekte ve intikam almak amactyla kendi toplumlarina saldirty1 mesru gérmektedir
(Wilner ve Dubouloz, 2010: 42).

O’Duffy (2008: 37) yaptigi c¢alismada Birlesik Krallik dis politikasimin Britanya’daki
Miisliiman gengler arasinda onemli bir yabancilasma kaynagi oldugunu kesfetmistir. Ayrica
genclerin dis politikaya olan tutumlarinin da dogrudan sosyal, kiiltiirel ve ekonomik konulara
yansidigi ve genel olarak bir hognutsuzluk olusturdugu calisma sonucunda ortaya ¢ikmistir. Her ne
kadar belirli dig politika kararlar1 Bati’da yasayan Miisliimanlar arasinda tepkiye yol agsa da, Bati
iilkeleri teker teker degil fakat daha ¢ok bir biitiin olarak suglanmaktadir. Yani, Avrupa’da bir lilkenin
dogrudan alakasi olmasa bile, baska bir {ilkenin eylemleri sonucunda terdr saldirisina maruz kalmasi
olduk¢ca muhtemeldir. Ayn1 sekilde, baskilar veya dogrudan terdr eylemleri sonucunda iilkeler dis
politikasini degistirse dahi, yine de saldirilar devam edebilmektedir. Kisacasi, burada 6nemli olan

politikalarin amaglar1 veya uygulanis sekillerinden ziyade nasil algilandiklaridir.

Dalgaard-Nielsen (2010: 799-800), radikallesmeye neden olan etmenleri Fransiz sosyologlarin
savlarina gore incelemistir. Bu incelemedeki ana argiiman radikallesmenin siyasal baski veya
ekonomik sorunlardan ziyade, bireylerin diismanca gordiikleri ve tam olarak anlam veremedikleri
bir ¢evrede ‘kayip kimliklerini’ yeniden insa etmeyi amaglamasidir. Bu sayede, goriiniiste topluma
iyi entegre olmus, egitimli ve is olanaklar olan orta sinif Miisliimanlarin, neden radikal ve siddet
yanlisi Islami goriislere egilimi oldugunu agiklamaya calismislardir. Ozellikle ikinci ve {igiincii kusak
gocmenler, belirli bir derecede Batililasarak artik ailelerinin toplumlarina dogrudan ait
hissetmemektedir. Ayn1 zamanda da Avrupa toplumlarinda yasadiklart ayrimcilik ve sosyo-
ekonomik dezavantajlardan dolay1 da bu toplumlara karsi baglarinin zayif olmasi, bu kisileri iki
tarafa karsi da ait hissetmedikleri bir durumunda birakmaktadir (Khosrokhavar, 2005: 185).

Bu nedenle radikal Islamc: diisiinceler kimlik, itibar ve anlam arayan bu bireyler igin bir cevap
olmaktadir. Boylece, giinlilk yasamlarinda karsilastiklar: irk¢iliktan dolayi, kendilerine diigman
oldugunu diistindiikleri Bat1 toplumlarma alternatif bir topluluk bulmakta ve diinya ¢apinda biitiin
Miisliimanlar1 savunmak amaciyla, siddete bagvurmanin mesru oldugu sonucuna varabilirler. Ayni
zamanda radikal disiinceler bu bireyleri, i¢cinde bulunduklar1 durumun kendi hatalar1 olmadigini,
aksine “yozlagmis” Bati toplumlarinin Miisliiman diismanligindan kaynaklandigina ikna etmektedir
(Khosrokhavar, 2005: 174). Kisacasi kimlik ve anlam arayisi ile birlikte, ayrimcilik ve Miisliimanlara
yonelik baski yapildig1 diistincesi birlestiginde, bireyler, bir kimlik ve topluluk hissi bulabildikleri
ve kendilerini ait hissedebildikleri radikal Islami diisiincelere daha acik hale gelmektedir (Dalgaard-
Nielsen, 2010: 800-801).

Son olarak, radikalizm sonucu terér vakalarini ve radikallesen bireyleri dogrudan inceleyen

ampirist ¢alismalar bulunmaktadir. Ozellikle Peter Nesser, Avrupa’nin gesitli yerlerindeki teror
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hiicreleri tizerine yaptig1 ¢aligmalarda, bu gruplar icerisindeki belirli rolleri ortaya ¢ikartmig ve bu
rollerin radikallesme nedenlerini incelemistir. Bunlar su sekilde siralanabilir: ‘Lider’; genellikle
karizmatik, idealist, politikayla oldukca ilgili ve aktivist diisiince yapinsa sahiptir. ‘Cirak’; geng, zeki,
mesleki veya egitimsel yonden bagar1 sahibi, lidere hayranlik duyar ve liderin aktivist diisiince
yapisini paylagsmaktadir. ‘Uyumsuz’; sikintili gegmisse sahip olan ve biiyiik ihtimalle hafif su¢ kaydi
ve uyusturucu ile iligkisi bulunmaktadir. Sonuncu olarak ise ‘avare’; gruba sosyal baglantilar
sayesinde katilir, muhtemelen grup iyelerinden birisi veya cevresiyle dogrudan iliskisi vardir
(Bokhari vd, 266: 11)

Teror hiicresi igerisinde farkli rolleri olan bu kisilerin radikallesme ve gruba iiye olma nedenleri
ise farklilik gostermektedir. ‘Lider’ ve ‘cirak’, kasti ve bilingli olarak siyasal nedenlerden dolay1
gruba katilmaktadir. ‘Uyumsuz’ ise kisisel problemleri ve sorunlu ge¢misi ile bir nevi miicadele
etmek icin katilim yolunu se¢mistir, ¢iinkii radikal grup icerisindeki giiclii ideolojik ortam ve belirli
kurallar bu kisi i¢in hayatin1 yeniden diizenlemek icin imkan vermektedir. ‘Avare’ ise genellikle
arkadaslarina olan sadakat veya akraba baskisi gibi nedenlerle gruba katilsa da karizmatik lidere
yonelik saygi veya macera arayisi da sebeplerden biri olabilmektedir (Bokhari vd, 2006: 12).
Kisacasi farkli profildeki kisiler ¢esitli nedenlerle radikal diisiincelere ¢ekilebilmekte ve sonrasinda

terdr gruplarina katilabilmektedir.

2.2.5. Radikallesme Siireci ve Literatiirdeki Mevcut Teoriler

Onceki boliimlerde radikallesmenin tanimi, radikallesenlerin profili, bireylerin nerede ve neden
radikallestikleri incelendikten sonra en son asama olarak radikallesmeye giden yolu yani
radikallesme siirecini incelemek gerekmektedir. Homegrown radikallesme tlizerine pek ¢ok farkli
model ve teori bulunmasi ragmen, siireci tamamen agiklamak olanaksizdir. Bu nedenle, Tablo 2°de
verilen radikallesme modelleri, radikallesme siirecini daha iyi anlamlandirabilmek ve teoriler arasi

farklar1 ve benzerlikleri daha iyi gorebilmek amaciyla beraber incelenmistir.
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Tablo 2: Radikallesme Modelleri

Yazar Asamalar veya Etkenler

Borum (2003) Sosyal ve ekonomik yoksunluk
Esitsizlik ve kizginlik
Suclama ve atfetme

Diismani stereotiplestirme ve seytanlastirma

Wiktorowicz (2004) Bilissel acilig

Dini arayis
Isbirligi kurma
Sosyal entegrasyon

Moghaddam (2005) Maddi kosullarin psikoljik yorumu

I o A el B T < B A o

Haksiz muameleyle miicadele etmek igin
algilanan segenekler

Saldirganligin yer degistirmesi

Ahlaki yiikiimliilik

Kategorik diisiincenin saglamlastiriimasi

Teror eylemi

Silber ve Bhatt (2007) On radikallesme
Kendini tanimlama

Endoktrinasyon

Cal N B L i

Cihat asamasi

Kaynak: King ve Taylor, 2011: 605

Borum (2003: 7-8), bir bireyin terérizmi hakl kilacak bir ideoloji gelistirmesini psikolojik bir
siirece baglamaktadir. Bunu dort asama ile aciklamistir. Birinci asama ‘bu kabul edilemez’
seklindedir, yani birey igerisinde bulundugu durumdan sikayet¢idir. Bu durum yoksulluk, igsizlik,
diisiik yasam kosullart gibi ekonomik olabilecegi gibi devlet kaynakli 6zgiirliiklerin kisitlanmasi
veya manevi bir durumdan da kaynakli olabilir. ikinci asama ise ‘bu adil degil’, yani birey kendi
durumunu daha iyi durumda olan digerleri ile karsilastirir ve bu esitsizligi, kanunsuz ve adaletsiz
olarak degerlendirir. Bu asamada belirli kisi veya gruplar bu esitsizlikten sorumlu tutulur. Yani bu
kisi veya gruplar mevcut adaletsiz durumun kaynagi olarak kabul edilir ve hedef haline getirilerek

dogrudan ii¢lincili agamaya yani ‘bu senin sugun’ kismina gegilir.

Bu gruplar bir defa hedef olarak belirlenip, mevcut adaletsizligin kaynag1 olarak saptandiktan
sonra, artik bu gruplar insanlik dis1 olarak goriilmeye ve siirekli karalanmaya baslanir. Boylece
dordiincii ve son agsamaya, ‘sen bir seytansin’ gegilir. Bu asama artik siddete giden yolu agmaktadir.

Oncelikle, kétii olarak nitelendirilen kisi ve gruplara karsi saldirganlik hakli gériilmektedir zira bu
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kisiler bilerek ve isteyerek digerlerine zarar vermektedir. Dahasi, sorumlu tutulan taraf gergek bir
kotiiliik kaynagi olarak goriildiigli ve ayn1 zamanda insanlik dis1 olarak kabul edildigi i¢in herhangi
bir saldirty1 hak etmis olarak kabul edilecektir. Son olarak ise, bu olumsuz kosullar altinda yasayan
ve neredeyse radikallesme siirecinin sonuna gelmis kisiler kendilerini kotii taraf olarak gdrmeyecek

ve bu sayede yine en sonunda giddeti mesru bir yol olarak kabul edecektir (Borum, 2003: 9).

Wiktorowicz arastirmasinda dogrudan radikallesme terimini kullanmamaktadir. Bunun yerine,
bir kisiyi Islami asirilik¢1 bir gruba katilmaya yonelten dort siireci agiklamaktadir. Bu siirecler bilissel
acilma, dini arayzs, isbirligi kurma ve sosyal entegrasyondur. Ilk asama, ‘bilissel agilma’, genellikle,
bir kisiyi muhtemelen daha Once Onemsemeyecegi fikirlere acik hale getiren kisisel bir krizin
sonucudur. Is kayb, 1rkeilik, siyasal ayrimeilik ya da kiiciik diisiiriilme gibi etmenler kriz olarak
goriilebilecegi gibi aileden birinin kaybi, su¢ yoluyla magduriyet ve aile i¢i diismanliklar gibi daha
kisisel etmenler de buna dahil edilebilir. Asir1 Islamci bir grubun iiyesiyle yapilan tartismalar da ayni
sekilde bir krize yol agabilir (Wiktorowicz, 2004: 8)

Ikinci asamada, “dini arayis”, kisinin ilk asamada baslayan yeni fikirlere kars1 aciklig1 dine
yonelmeye baslar. Bu dini aray1s ve yeni fikirlere kars1 agiklik, kisiyi asir1 Islamc1 gruplar tarafindan
desteklenen diinya goriislerini dikkate almaya yatkin hale getirir. Ozellikle de bu kisilerin daha
onceden dini bilgiye sahip olmamasi bu siiregte Ogrendiklerini dogrudan kabul etmeye
yonlendirebilir. Bu Islamci diinya goriisiiniin tartisilmasi ve arastirilmasi yoluyla, birey {igiincii
asamaya, yani radikal Islami diinya goriisiiniin kendi goriisleriyle ortiistiigiinii kabul ettigi ‘isbirligi
kurma’ asamasina ulagmaktadir. Bunun gergeklesmesi igin radikallesmis bireyin, Islamci diinya
goriisiinii destekleyen insanlarin dini uzmanhgina belirli bir saygi duymasi gerekir aksi halde

radikallesme siireci burada sona erebilir (Wiktorowicz, 2004: 8-9).

Son asama olan ‘sosyallesme ve katilma’ siirecinde ise birey ideoloji ve grup hakkinda daha
fazla sey 6grenmekte ve bir bakima hareketin 6grencisi olarak kabul gormektedir. Daha sonrasinda
ise resmi olarak gruba katilir, ideolojiyi ve grup kimligini benimser. ideoloji ve grup kimligi,
hareketin diger iiyeleriyle etkilesimler yoluyla korunurken, bireyler aym1 zamanda toplumun
genelinden gittikge uzaklasir. Bu asamada grup ideolojisi i¢sellestirilmis ve bireyin kimligi yeniden
formiile edilmistir (Wiktorowicz, 2004: 9-11). Yiiz ylize etkilesimler daha gii¢lii olmasina ragmen,
sosyallesme, 6rnegin 6zel sohbet odalar1 araciligiyla Internet iizerinden de gerceklesebilir (Beutel,
2007).

Moghaddam, radikallegme siirecini tanimlamak i¢in bir merdiven metaforunu kullanmaktadir.
Merdivenin alt1 agamasinin veya katlarinin her birinde, belirli faktorler bireyi potansiyel olarak daha
fazla radikallesmeye yoneltebilir. Bu nedenle, Moghaddam'in modeli, bir karar agaci olarak
tanimlanabilir, ¢linkii bireyin sonug¢ olarak terérizmi mesrulastirmaya varacak olan siirecin, her

asamasindaki etmenlere olan tepkisine bakilarak bir sonraki asamaya gecip geg¢meyecegi
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gozlemlenebilir (King ve Taylor, 2011: 606). Merdivenin zemin katinda, radikallesme yolundaki ilk
faktor olarak adaletsizlik, hayal kirkilig1 ve utang duygular1 yer almaktadir. Objektif kosullara dayali
olmasa da, bu duygular toplumlar arasi durumun 6znel bir yorumunun sonucudur. Kendilerini,
digerleri ile karsilagtiran ve mevcut esitsizligi goren kisilerin merdiveni tirmanmaya devam etmesi
muhtemeldir (Moghaddam, 2005: 162-163).

Bu grup temelli esitsizlik ve adaletsizlik gibi yoksunluk duygularini yasayan insanlar,
gruplarinin statiistinii iyilestirmek i¢cin motive olacaklardir. Haksiz muamele olarak algiladiklari
seyle savagmay1 segen insanlar ise, kendilerini merdiveninin birinci katinda bulacaktir. Bu asamada
insanlarin, igerisinde bulunduklar1 gruplarin diisiik statiisiinii nasil ele almay1 sececeklerini iki
toplumsal faktor etkileyecektir: sosyal hareketlilik ve prosediir adaleti. Sosyal hiyerarsiyi yiikseltmek
icin mesru olasiliklar varsa, insanlarin radikal eylemlerde bulunma olasilig1 daha diisiiktiir. Ek olarak,
liberal demokrasilerde oldugu gibi, insanlar karar verme siirecini adil olarak goriirlerse ve karar
verme siirecine katilma firsatlarn varsa radikallesme olasiligi daha disiiktiir. Mevcut statiilerini
diizeltmek i¢in sosyal hareketlilik veya prosediir adaleti olmadan ortaya ¢ikan hosnutsuzluk, insanlari
merdivenin bir sonraki katina gotiiriir (Moghaddam, 2005: 163-164).

Ikinci katta, hosnutsuzluk bir hedefe yonlendirilir. Burada adaletsizligin ger¢ek nedenlerine
odaklanmak yerine saldirganligin yer degistirmesi s6z konusu olabilir. Bat1 iilkeleri ve 6zellikle de
Amerika Birlesik Devletleri, bu kisilerin haklarindan yoksun birakilmasindan sorumlu tutulmaktadir.
Saldirganliklarim1 kolayca yonlendirenlerin bir kismi, adaletsizlige karst koymak igin radikal
secenekler diisiinmeye baslayabilmektedir. Bu secenegi diisiinenler merdivenin bir sonraki katina
yani li¢iincii kata ¢gikmaktadir. Bu insanlar ¢ogunlukla, benzer diisiinen baskalariyla birlikte giderek
terorizmi ahlaki olarak hakli ¢ikarmaya baslayan geng erkeklerdir. Birbirleri ile gittik¢e radikallesen
diisiincelerini paylasirlar ve birbirlerini daha da radikallestirirler, bu da onlar1 toplumdan

uzaklagsmaya gotiiriir (King ve Taylor, 2011: 606).

Bu agamadaki bireyler, diisman olarak gordiikleri gruplarla kendileri arasindaki farklari en iist
diizeye cikarirlar. Bu farklilasma sayesinde herhangi bir siddet eylemini uygulamaya koymak
psikolojik olarak kolaylagsmaktadir. Radikallesme yoluna devam edenler, resmen bir terér orgiitiine
katildiklar1 dordiincii kata ulasirlar. Bu grupta diistinceler giiclenir ve kategorilesir yani; ‘onlara kars1
biz’, “iyiye kars1 kotii” zihniyeti giderek pekisir. Bu asamada birey, terorist grupta bagis toplama, ise
alma veya bomba yapma gibi belirli bir rol stlenir. Besinci ve son kata ulasanlar terér eylemi
yapmak isteyenlerdir. Bu son asamada, uyum ve itaat, siddeti kolaylastiran psikolojik
motivasyonlardir (Moghaddam, 2006: 111).

New York Polis Departmani'nin (NYPD) Istihbarat Birimi, dort asamali bir radikallesme
modeli Onermektedir. Silber ve Bhatt, modellerini gelistirmek icin Kuzey Amerika ve Bati

Avrupa'daki bes onemli yerel terér vakasini analiz etmistir. Modelin ilk ‘radikallesme Oncesi’
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asamasi, bireyin radikallesme siirecine girmeden Onceki yasantisina atifta bulunmaktadir.
Radikallesme riski altinda olanlar1 karakterize eden belirli bir psikolojik profil olmamasina ragmen,
Silber ve Bhatt birkag ortak ozellige isaret etmekteler. Radikallesmis bireylerin geng, orta sinifa
mensup, erkek egemen toplumlardan gelen erkek Miisliimanlar olmast muhtemeldir. Genellikle
egitimli, ikinci veya liglincii nesil gégmenler veya yeni din degistirenler bu gruba girmektedir ve
yiiksek ihtimalle bu kisilerin sabika kayitlar1 bulunmamaktadir. Bu kisiler, genellikle radikal, hatta
dindar Miisliimanlar olarak dahi kabul edilmezler (King ve Taylor, 2011: 607; Silber ve Bhatt, 2007:
22-23).

Ikinci asama olan ‘kendini tanimlama’, bahsedilen belirli 6zelliklere sahip olanlar igin
radikallesme siirecinin bagladig: yerdir. Bu asamadaki temel itici giig, bireyin kisisel bir krize tepki
olarak islam'a yonelmesidir. Kriz, bir isi kaybetmek gibi belirli bir olay veya ayrimeilik veya kimlik
krizi gibi devam eden bir durumun sonucu olabilir. Bu kriz, bireyin daha 6nce sahip oldugu inanglara
meydan okumakta ve krizle bas edebilmek icin Islam’a yonelise neden olmaktadir. Dinin kesfi
sirasinda, birey kacinilmaz olarak internette kolayca bulunabilen cihatci-Selefi ideoloji gibi Islam'in
radikal yorumlarina maruz kalmaktadir. Ayrica, bireyin yeni bulgular1 Bati'min Miisliiman
iilkelerdeki saldirganligina iliskin haberlerle de desteklenir. Yeni bir kimlik olusum asamasindayken,
birey benzer diistinen kisiler aramaktadir. Birlikte, bu kisiler daha dindar ve daha asirilik¢1 bir hale
gelecektir (King ve Taylor, 2011: 607; Silber ve Bhatt, 2007: 30-31).

Ugiincii asamada ise ‘endoktrinasyon’, birey tamamen cihatgi1-Selefi diinya goriisiinii kabul
eder ve islami olmayan her seye kars1 siddete goz yumar. Artan dindarliklar1 siyasallastig1 icin her
sey Bati'min Islam'a kars yiiriittiigii bir savasin kanit1 olarak yorumlanmaktadir. Buna gére, kisi
bireysel hedeflere sahip olmaktan, Miisliimanlar1 korumaya veya intikam almaya odaklanan kisisel
olmayan hedeflere gec¢is yapar. Bu asamadaki insanlar genellikle camilerden c¢ekilirler ve benzer
diisiinen kisilerle birlikte radikal giindemlerle 6zel toplantilar yaparlar. Bu noktada internet de dnemli
bir yer tutmaktadir, sanal ortamda kendisi gibi diisiinen pek c¢ok kisi ile iletisime gecip, hdlihazirda
radikallesmeye baglamis yeni kisisel inang ve bagliliklarin1 mesrulastirmak oldukg¢a kolay olacaktir
(King ve Taylor, 2011: 607; Silber ve Bhatt, 2007: 36-37).

Son agama olan ‘cihat agamas1’, bireyler kendilerini ‘kutsal savasgilar veya miicahitler’ olarak
ilan ederek siddeti, cihat i¢in bir yol olarak benimserler. Yurtdisindaki cihatg1 egitim kamplarinda
paramiliter egitim alma amaciyla seyahat planlamasi yapabilirler. Alternatif olarak, radikallesmis
gruplar mevcut olarak yasadiklar1 Bati {ilkelerine daha yakin egitim faaliyetleri diizenleyebilir.
Nihayetinde bu kisiler tarafindan bir terdr saldirist planlanir: gruplar, potansiyel hedefler, tarihler,
saatler ve saldir1 bigimleri gibi pratik konular1 tartigmak i¢in gizli toplantilar diizenlenir. Her iiyenin
rolii belirlenir, potansiyel hedefler arastirilir ve saldir1 igin gerekli materyaller de elde edilerek en
sonunda ise saldir1 gergeklestirilir (King ve Taylor, 2011: 607; Silber ve Bhatt, 2007: 43-44).
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UCUNCU BOLUM

3. AVRUPA’'DA HOMEGROWN TERORiZMi VE RADIKALLESMEYi
ETKILEYEN FAKTORLER

Avrupa esasen terdrizme pek de yabanci olarak nitelendirilemez. ikinci Diinya Savasi'ndan bu
yana Avrupalilar sosyal, politik ve az da olsa dini motifli teror hareketleriyle karsi karsiya kalmustir.
Tehdit esas olarak ETA ve IRA gibi milliyet¢i-ayrilik¢1r gruplardan veya Marksist-Leninist Kizil
Ordu Fraksiyonu gibi asir1 sol ideolojiyi benimseyen orgiitlerden kaynaklanmistir. Avrupa’da teror
saldirilari, 6zellikle 1970'lerin basindan itibaren ve takip eden yirmi yil boyunca yaygin bir bigimde
goriilmektedir. Savas sonrasi Avrupa'da gergeklesen ¢ok sayidaki terdr saldirilari, binlerce kisinin
oliimiine neden olmustur. Avrupa'nin siyasi siddet gelenegi gdz oniine alindiginda, islamcilarin
terérizmi marjinal bir fenomen olarak goriilebilir. 11 Eyliil saldirilarinin ardindan Miisliiman diinyas1
ile Bat1 ilkeleri arasinda artan gerilim ve ABD onciiliiglindeki Afganistan ve Irak isgalleri sonrasinda
giderek daha 6liimciil bir bigim alan terdér eylemleri, endise verici bir durum olusturmaktadir. Bu
nedenle teror tehdidi, sosyal, politik ve ekonomik olarak birgok diizeyde ele alinmasi gereken bir
sorundur (Nesser, 2008b: 941)

GLOBSEC (2019: 22) 2015 y1l1 ve sonrasinda terdr sugu nedeniyle tutuklanan veya aranan 326
siiphelinden yola c¢ikarak hazirladigi raporda, Avrupa’da homegrown terdr olgusuna ve
radikallesmeye dair bulgular paylagsmistir. Bu rapora gore 326 kisiden, 178’1 Avrupa Birligi
topraklarinda dogmus, 221’1 Avrupa vatandasi olan bu kisilerin 247’si de hayatinin biiytik bir kismin
yine Avrupa’da gecirmistir. Bu baglamda, Avrupa’da Islami radikalizm nedeniyle saldiri
gergeklestiren veya planlayan kisilerin yaklasik yiizde 75’1 homegrown terdr siniflandirmasina dahil
edilebilir. Diger taraftan rapor, radikallesmeyi de agiklamak amaciyla, 179 kisinin radikallesmesine
etki eden faktorleri saptamistir. Buna gore 179 kisiden, 65’1 kendi kendisine, 77’si arkadag veya aile
nedeniyle, 15°i hapishanede, 35’i tanidiklar vasitasiyla ve 43’{i dogrudan radikal Islamci kisilerin
etkisiyle radikallesmistir GLOBSEC (2019: 21). Bu sonuglar, bir 6nceki bolimde agiklanan
Avrupa’da homegrown radikallesme noktalar1 ve radikallesmeye etki eden temel nedenlerle

paralellik gostermektedir.

Radikallesen bu bireylerin Bat1 iilkelerinde egitim almalari, Avrupa dillerini konusmalar1 ve
birgogunun bir Avrupa iilkesinde vatandasliga sahip olmas1 gibi ortak 6zellikleri bulunmaktadir. Bu
kisiler belirgin dini uygulamalar1 olmayan, genellikle gece kuliiplerine giden, sosyallesen ve alkol

alan "normal" bir Batili geng olarak yetistirilmislerdir. Hi¢birinin 6nceden dini egitimi olmadig gibi,



biiyiik ¢ogunlugu dini daha sonra yeniden kesfederek veya din degistirenlerde oldugu gibi Islam’a
gecerek dindar Miisliimanlar haline gelmislerdir. Universite egitimleri sirasinda modern ve laik bir
ogrenim goren bu kisiler birgok yonden “modern”dirler. Ayrica, Islami bir gelenegi temsil
etmedikleri gibi, ebeveynlerinin dininden de farklilik gdstermektedirler. Dine dondiiklerinde ise,
geleneksel Miisliiman kiiltiiriinii reddeden, Islam'in metinsel bir versiyonu olan bir tiir Selefiligi
benimsemektedirler. Kisacasi radikallesen bu kisiler, geleneksel toplumlarindan ve kiiltiirlerinden
kopmus, beklentilerini karsilayamayan Batili bir toplum tarafindan hiisrana ugratilmis “kayip bir
nesildir” (Roy, 2007a: 52-53).

3.1. Avrupa ve Islam

Bati Avrupa'nin biiyliyen Miisliiman niifusu, gé¢men politikasindan kiiltiirel kimlige ve
giivenlige kadar gesitli konularda tartismalarin odak noktasi olmustur. Son yillarda yasanan bazi
olaylar, Bati Avrupa devletleri ile Miisliiman niifuslar1 arasindaki gerilimi iyice arttirmigstir. 2004
Madrid ve 2005 Londra saldirilar ve film yonetmeni Theo van Gogh cinayeti gibi terér olaylariin
yani sira Fransa'da 2004'te basortiisii yasagi ile 2011'de "burka" yasagi, 2005 Paris isyanlar1 ve 2006
Danimarka karikatiir olay1 gibi siyasal ve toplumsal sorunlar gerilimi daha da siddetlendirmistir.
Fransa ve Almanya gibi lilkelerde Miislimanlarin is hayatinda ve akademide basarili olmaya
basladiklarina yonelik isaretlere ragmen, birgok analist Bat1 Avrupa'daki Miisliimanlarin biiylik bir

¢ogunlugunun topluma zayif bir sekilde entegre oldugunu diisiinmektedir (Johnson, 2011).

1950'den 1973'e kadar olan yillarda, Bati Avrupa hizli bir yabanci isgiicli biiyiimesine tanik
olmustur. Gé¢menler ilk basta komsu veya yakin Avrupa iilkelerinden gelmistir. Fransa’ya Ispanya,
Portekiz ve italya'dan, Almanya’ya italya ve Yugoslavya'dan ve Birlesik Kralliga Irlanda'dan gelen
isci go¢ii, hizla eski somiirge bolgelerine ve daha ileri alanlara yayilmistir. Ornegin; Birlesik Kralliga
Karayipler, Hindistan ve Pakistan'dan, Fransa’ya Cezayir, Tunus, Fas ve ardindan Sahra Alt1
Afrika'dan ve Almanya’ya da Turkiye'den gogmenler gelmistir. Bu donemde de Avrupalilar, artan
yabanci niifusundan endise duymaktaydi, ancak bu endiseler biiyiik 6l¢iide 1rk ve etnik kokenle ilgili
olmustur. 1979 iran Devrimi ve ardindan Orta Dogu ve Kuzey Afrika'da Islami rejimlerin
yiikselisiyle birlikte Avrupa iilkeleri, etnik azinliklardan olusan is¢ilerin ve ailelerinin biiylik bir
cogunlugunun da Miisliman oldugunu tedirgin bir sekilde fark etmistir. Bu nedenle daha 6nce
hélihazirda Avrupa’da bulunan yabanci karsit1 sdylem, 1rk ve etnisiteden, din ve Islam'a kaymistir
(Peach, 2007: 7)

Tablo 3’te goriilebilecegi gibi 2016 yili itibariyle Avrupa’da Miisliiman niifusu 25 milyonu
bulmakla birlikte, bu niifusun biiyiik bir ¢ogunlugu Fransa, Almanya ve Birlesik Krallik’ta
yasamaktadir. Giderek yaslanan bir niifusa sahip olan Avrupa’da Miisliiman niifusu hizla biiyiimekte
ve bu nedenle de giderek genglesmektedir (Westoff ve Frejka, 2007: 791-792). Miisliiman niifusun

hizla biiylidiigiiniin farkina varilmasi ise ilaveten endise verici bir sagkinlik yaratmistir (Peach, 2007:
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7). Miisliiman niifus artigina ek olarak disariya kapali etnik niifusun ¢ogunlukta oldugu mahallelerin
varlig1 ve Miisliimanlar arasindaki yiiksek su¢ oranlari da Avrupa’da Miisliiman karsit1 diistinceleri
etkilemektedir. Ayrica, Avrupa'da seriat kanununun uygulanmasi ¢agrilari, pece sorunu gibi gesitli
ornekler de pek ok kisi tarafindan Islam’m Avrupa degerleriyle catisuiginmn kamiti olarak
goriilmektedir. Avrupa demografisinin Islam'a dogru olas: bir kayma yasamasina iligkin korkular ve
Miisliimanlarin entegrasyon ve asimilasyonlarina yonelik devam eden sorunlar Avrupa ile Miisliiman

niifusu arasindaki siiregelen boliinmeyi giderek derinlestirmektedir (Johnson, 2011).

Tablo 3: 2016 Yihinda Avrupa’da Tahmini Miisliiman Niifusu

Ulke Miisliiman Niifusu Genel Niifusa Orani
Avrupa Geneli 25.770.000 % 4.9
Fransa 5.720.000 % 8.8
Almanya 4.950.000 % 6.1
Birlesik Krallik 4.130.000 % 6.3
Italya 2.870.000 % 4.8

Kaynak: Pew Research Center (2017)

Gogmenlerin, yasadiklan iilkeye entegre edilme siirecleri ve bu siiregte kendilerine verilen
haklar da ev sahibi toplum ile gd¢menler arasindaki iliskiyi etkilemektedir. Ornegin vatandashiga
kabul sartlarinin ne denli zor oldugu ve hangi durumlarda vatandasligin verildigi pek ¢ok gogmen
aile i¢in 6nemli bir sorundur. Baz iilkelerdeki entegrasyon siiregleri, gd¢menlerin kiiltiirel olarak
asimile olmasi beklerken, digerlerinde gé¢menlerin kendi kiiltiirleriyle etnik azinliklar olarak
toplumda kabul gérmeleri miimkiindiir. Ayrica sosyo-ekonomik cesitlilik ve gdgmenlere piyasa
ekonomisinde ve is bulma siirecinde sunulan haklar gibi etmenler go¢menler ile devletler arasindaki
iligkiyi etkileyen en 6nemli faktorlerdendir (Freeman, 2004: 949). Bunlarin yani sira, sosyal hayatta
ezan, kurban bayrami ve cenaze téreni gibi dini ritliellere ne diizeyde izin verildigi ile kamu alaninda
dini egitim verilmesi, bagortiisiine karsi bakis veya Islami egitim kurumlarimin kurulmasina yonelik
destek gibi cesitli dini haklarin ne diizeyde saglandigi da yine gd¢menler ve yasadiklari iilke

arasindaki iligki agisindan 6nem teskil eden bir konudur (Koopmans, 2010: 6).

Sosyo-ekonomik kosullar Avrupa’daki Miisliimanlarin en biiylik sorunlarindan birisidir. Egit
bir egitim seviyesine sahip olsa dahi, Miisliiman gencler arasindaki igsizlik, Miisliiman olmayan
gocmenlerle karsilastirildiginda iki kat daha fazladir. Sosyo-ekonomik kosullarn bir diger etkisi ise,
gécmenlerin toplumun genelinden ayr1 bir yerlesim yerine sahip olmasidir (Cesari, 2008: 59). Yani
¢ogu Avrupa iilkesinde, baska yerlerde de oldugu gibi, etnik azinliklar cografi olarak genellikle
toplumun geri kalani ile etkilesimin daha az oldugu alanlarda yogunlasma egilimindedir (Heath vd.,
2008: 224). Mevcut bu ayrimcilik nedeniyle ikinci ve iiglincli kusak go¢menler dahi, egitim ve is
bulma konusunda olduk¢a dezavantajli bir durumdadir (Sprague-Jones, 2011: 538). Bu nedenle
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Miisliiman gogmenler, igerisinde bulunduklar1 sosyo-ekonomik dezavantajli durum ve yiizlestikleri

sosyal ayrimcilik nedeniyle dini radikallesmeye daha meyilli olabilmektedirler (Yiikleyen, 2012: 37).

Avrupali Miisliimanlari radikallestiren bir baska faktor ise kimlik sorunlar1 ve giderek biiyiiyen
kiiresel Miisliiman topluluguna bagliliktir. Avrupa toplumundaki Miisliimanlar, geleneksel ve
modern kimlik bigimleriyle memnuniyetsizlikle miicadele etmektedir. Ornegin Fransa'da dogan bir
Misirlinin torunu kendini ne Misirli ne de Fransiz hissetmektedir. Bu nedenle yeni bir kimlik
arayisinda olan geng, asirilik yanlisi imamlar aracilifiyla, internet sitelerinden ve Arap uydu
medyasindan gelen mesajlarla birlikte kimlik boslugunu doldurarak, radikal Islami gériisleri
desteklemeye baglamaktadir. Bu kisilerin yasadigi Avrupa iilkesine ve gd¢cmen ebeveynlerinin
kiiltiirine olan baglilig1, yeni buldugu bu radikal Miisliiman kimligi lehine giderek zayiflamakta ve
geri plana diigsmektedir. Bireylerin dini yeniden kesfederek, kendilerini dncelikli olarak Miisliiman
kimligi altinda yeniden tanimlamasinin bir sonucu ise bu kisilerin Avrupa'daki ev sahibi iilkeleriyle

biitiinlesmek yerine Avrupa kiiltiirel degerlerinden giderek uzaklasmasidir (Paris: 2008: 121).

3.2. Fransa’da Homegrown Radikallesmeyi Etkileyen Faktorler

Fransiz Anayasasi’nin (Constitution of France, 1958) ilk maddesine gore: “Fransa; boliinemez,
laik, demokratik ve sosyal bir Cumhuriyet olacaktir. Kdken, 1tk veya din ayrimi yapmaksizin tim
vatandaglarin kanun Oniinde esitligini saglayacaktir. Tiim inanglara saygi duyacaktir.” Tim
vatandaslar kanun 6niinde esit haklara sahip oldugu i¢in Fransa'daki azinliklarin belirli bir kiiltiirel,
yasal, dini veya ekonomik statiisii bulunmamaktadir. Kokenleri, kiiltiirleri, inanglari, dilleri veya
etnik kokenleri ile kendilerini tammlayan gruplar Fransiz hukukuna gore 6zel herhangi bir haktan
yararlanamazlar. Ayn1 zamanda Fransiz Cumhuriyeti, kiiltiirel topluluk veya azinlik kavramlarini da
tanimamaktadir. Kisacasi kanunlar, sadece vatandaglar1 veya vatandaglar tarafindan olusturulan
dernekleri dikkate almaktadir. Bu sebepten otiirii, 2007'de Anayasa Konseyi gogiin kontrolii,
entegrasyon ve siginma hakki ile ilgili olarak, etnik ve irksal kokene dayali sayim yapilmasina izin
veren bir hiikiimet tasarisini reddetmistir. Ancak, zorunlu olmayan anketlerle etnik veya dini

bilgilerin toplanmas1 yine de miimkiindiir (Council of Europe/ERICarts, 2017).

Fransa, Avrupa'nin en biiyilk Misliiman niifusuna ev sahipligi yapmaktadir. Fransa'daki
Miisliimanlarin biiyiik bir ¢cogunlugunun koékenleri, eski Fransiz somiirgeleri olan Cezayir ve Fas'a
dayanmaktadir. Elbette, Tunus’tan, Ortadogu'nun ¢esitli bolgelerinden ve Sahra alt1 Afrika'daki eski
Fransiz somiirgelerinden gelen Miisliimanlar da bulunmaktadir. Fransa'da Islam, mensup olan kisi
say1s1 bakimindan, Katoliklikten sonra ikinci sirada gelmektedir. Ancak bugiin Fransa'da yasayan
Miisliimanlar tek bir topluluk olarak goériilmemektedir. Cesitli iilkelerden ve farkli cografyalardan
geldiklerinden dolayr Miisliman niifus igerisinde gelenekler, diller ve etnik kdkenler agisindan
farkliliklar bulunmaktadir. Fransa'da gesitli gelenekleri ve bakis agilarini temsil eden 1.600 ila 2.000

Miisliiman dernek ve caminin oldugu tahmin edilmektedir Bu farkliliklardan dolayi, Fransa’daki
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Miisliimanlarin tiimiinii temsil eden bir kurum veya kurulug bulunmamaktadir (Congressional
Research Service, 2011: 11).

Fransa ve Islam arasinda her zaman kafa karistiran bir iliski olmustur. Napolyon Misir'a
vardiginda Islam'a karst olumlu bir tutum takmmasi, Fransa'min laikligin besigi olarak iin
kazanmasiyla birlikte tezat olusturmustur. Islam ve Fransa arasindaki bu paradoksal iliski modern
zamanlara kadar devam etmistir. 1979'da Ayetullah Humeyni'yi Paris'teki siirgiinden Tahran'a, Air
France’a ait bir ugak getirmistir. Diger taraftan, Amerikan baskisina ragmen Fransizlarin Irak'taki
savasa muhalefeti, bircok Miisliman yorumcu tarafindan Islam yanlisi bir durus olarak
yorumlanmustir. Ancak bunu, Fransiz hiikiimetinin, Fransiz okullarinda islami basortiisiiniin yani
sira, Katolik ve Yahudi sembollerinin kullanimini1 yasaklama girisimi takip etmis ve bu nedenle

Fransa, diinya ¢apindaki Islami gruplardan ciddi bir tepki almistir (Wharton, 2008: 50).

Nicolas Sarkozy’nin 2003 yilinda igisleri bakani oldugu sirada dedigi gibi “inkar edilen bir
kimlik, radikallegen bir kimliktir” (O’Brien: 203). Baz1 Miisliman g¢evreler kendilerini Fransa'dan
ayr1 olarak gérmektedir. Bu kisiler kendilerini Fransiz olarak degil, kiiltiirel anlamda Miisliiman
olarak kabul etmektedir. Bu bireyler Miisliiman kimligini se¢gmekteki amaci asimile olma ve sosyal
hareketlilik saglama girisimleri basarisiz olmasi ve dolayisiyla da toplumun geri kalanimnin
kendilerine yiikledigi yabanci imajin1 yenememis olmalaridir. Bu Miisliimanlar muhtemelen oy
kullanmamakla birlikte, Fransiz kiiltiiriine ve toplumuna da yabancilasmaktadir. Miisliiman olmakla
Fransiz olmak arasindaki bu c¢atisma, biiylik dl¢lide Fransiz Cumhuriyeti'nin gelenekleri ile Fransiz
sehirlerinin banliydlerindeki yasam sartlar1 arasindaki ¢atismadan kaynaklanmaktadir (Franz, 2007:
100). Bu catisma en iyi sekilde Cezayir dogumlu Fransiz vatandasi bir radikal Islamcinmn

hapishanede verdigi demeg ile anlagsilabilir (Rosenthal, 2006) :

Farkli oldugumu, Fransiz olmadigimi, asla Fransiz olmayacagimi ve Fransiz olmaya g¢aligmakla isim
olmadigini anladim. Bunu iyi karsiladim. Yeni Miisliman kimligimle gurur duyuyordum. Fransiz olmak
degil, Miisliiman olmak... her seyden 6nce Miisliiman. Bu benim kendimi yeniden kesfetmem, berraklik
anim, uyanisimdi. Cektigim rahatsizliktan kurtuldum ve birdenbire kendimi iyi hissettim: Artik imkéansiz
hayaller yoktu, beni istemeyen bu Fransa'nin bir parc¢asi olma arzusu yoktu.

1990'lardan bu yana, Fransa'da teror eylemlerine karisan radikal islami gruplarin kokeninde
belirgin bir degisim olmustur. Bu dénemden 6nce, Fransa'daki birgok Islami radikal grup, aslinda
baska tilkelerdeki otoriter hiikiimetleriyle uzun siiredir devam eden anlagsmazliklarini uluslararasi
hale getiren ve Fransa’y1 bombali saldirilarla bu anlagsmazliklara dahil eden yabanci radikalleri
icermekteydi. Zamanla, bu yabanci radikallerin birgogunun yerini, “anti-emperyalist” sdylemlere
sahip bir kutsal savas adma terérizmi ve militan Islam'1 benimseyen, Fransiz dogumlu militanlar
almistir. Uluslararas1 baglar1 olan radikal gruplarin, Fransa’daki Miisliiman diasporasinin i¢inden
gelen homegrown militanlar tarafindan yerinden edilmesi, Fransiz toplumu {izerinde ciddi bir etki
birakmustir (Thachuk ve Bowman, 2008: 14).

51



Radikal Islamci profilinde yasanan bu degisim sadece Miisliiman toplumunu genel Fransiz
toplumundan ve kiiltiiriinden ayirmakla kalmamis, ayni zamanda bu topluluklarin biiyiik 6lciide
yabancilagmis, giicenmis ve boliinmiis ¢esitli gruplar seklinde kendi kabuklarina ¢ekilmelerine neden
olmustur. Zamanla bu egilim, Fransiz toplumu ve Miisliiman toplulugu igerisinde “6tekine” karst
diismanlik, korku ve siliphe yaratmaya hizmet etmistir. Ayrica, bu tiir uydu topluluklar, Fransiz
hiikiimetinin nadiren miidahale ettigi, giderek daha izole ve kapali kiiltiirler haline gelmistir. Bu
topluluklarda gencler arasinda mevcut olan issizlik, yiiksek su¢ orani, kendini topluma ait
hissetmeme, haklarindan mahrum birakilma ve asagilanma duygular1 nedeniyle radikal ve dini
orgiitlerin kendilerine bu kisiler arasindan destek¢i bulmasi oldukca kolay olmustur. Paralel
toplumlarin gorece tecrit edilmesi, birgok Miisliiman gencin Fransa'y1 hor gérmesine ve terdrizmi

savunan kisilerle kendilerini 6zdeslestirmesine neden olmustur (Thachuk ve Bowman, 2008: 14).

3.2.1. Gog Tarihi

Fransa, gocmenler igin Avrupa’daki en eski destinasyonlardan birisidir. Fransiz hiikiimeti, on
dokuzuncu ylizyilda dogurganlik oranlarindaki diisiisiin neden oldugu is¢i acigin1 gidermek ve
Sanayi Devrimi sirasinda isgiicii saglamak amaciyla yabanci is¢i alimna baslamistir. Ilk olarak,
Belgikalilar, Polonyalilar ve italyanlar bu yolla Fransiz fabrikalarinda ¢alismaya baslamustir.
Sonrasinda ise Fransa, 1930'larda ve 1960'arda, isgiiciinii desteklemek amaciyla Magrip
bolgesindeki kolonilerinden ¢ok sayida Kuzey Afrikaliy1 ise almistir. Bu donemlerde baslayan gog
akimi halen daha devam etmektedir. Ayn1 zamanda bu gogmenler {ilkenin bir pargasi haline gelmistir.
Kuzey Afrika kokenli ikinci veya {igiincii nesil Fransiz vatandaslarinin yani sira, aile birlesiminin bir
pargasi olarak veya siginma arayisi iginde her giin yeni gégmenler gelmektedir. Yapilan bir aragtirma,
Fransiz niifusunun yiizde sekizinden fazlasinin yabanci dogumlu oldugu ve bu gégmenlerin yaklagik

yiizde altmisinin ise Afrika'dan gog ettigini ortaya koymustur (Guiraudon, 2008: 368-369).

1950'lerin ve 1960'larin baslarindaki Cezayir krizi nedeniyle ¢ok sayida Miisliiman Fransa'ya
g0c¢ etmistir. Ancak bu gogmenlerin Fransa'da yasamayi sectikleri varsayilmis ve bu nedenle Fransiz
toplumuna entegrasyonlar1 siyasetciler tarafindan acil bir sorun olarak goriilmemistir. Bununla
birlikte Cezayir faktort, ailelerinin sosyo-kiiltiirel kaderini kabul etmeyi reddeden, ikinci ve tiglincii
nesil go¢menlerin olusturdugu Miisliiman kusagi yaratmasi nedeniyle olduk¢a onemlidir. Ayni
zamanda Fransa’daki radikal Islami 6rgiitlerin kadrolarmin biiyiik bir kismi da bu kusaga mensup
kisilerden olusmaktadir. Dahasi, 1974'e kadar Fransa'daki Miisliman sorunu, agirlikli olarak
ekonomik kosullara ve emek gogiindeki egilimlere bagli olan gegici bir sorun olarak kabul
gormiistiir. Yani Miislimanlar "misafir" olarak kabul edilirken, Fransizlar "ev sahibi" olarak kabul
edilmistir. 1974'te ise tiim yeni gog¢li durdurma karart alinmig olsa da, bu karar aile birlesimine izin
verdigi igin gb¢ tarihinde bir doniim noktasidir. Bu yildan sonra gégmenlerin, diisiiniilenin aksine

pek de gegici olmadiklar diislincesi kabul géormeye baslamistir (Wharton, 2008: 51).
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3.2.2. Entegrasyon Politikalar1

Entegrasyon ve asimilasyona Fransiz yaklagiminin kokleri 1789 Fransiz Devrimi'ne ve bunun
sonucunda din 6zgiirliigiini garanti eden ancak din ile devlet arasinda saglam bir duvar olusturan
cumhuriyet¢i ideallere dayanmaktadir. Hiikiimet, tiim Fransiz vatandaglarinin esitligine uzun siiredir
devam eden taahhiidiine uygun olarak, kamusal yasamda farkli dinlere veya siyasi gruplara 6zel bir
onem vermeyi reddetmektedir. Ornegin, Fransiz kamusal yasaminda azinliklar igin bir kota sistemi
bulunmamakta ve herhangi bir pozitif ayrimcilik da yapilmamaktadir. Ciinkii bu goriise gore, hak
esitligi teorik olarak firsat esitligini getirecektir. Fransa'nin giiclii kamu egitim sistemi geleneksel
olarak, firsat esitliginin ve gd¢menlerin Fransa'ya asimilasyonunun kilit garantérlerinden biri olarak

kabul gormektedir (Congressional Research Service, 2011: 10).

Fransiz Devrimi’nden yirminci ylizyilin sonlarina kadar Fransiz tarihi, Fransa'ya goc
konusundaki en siddetli tartigmalara sahne olmustur. Bu donem boyunca Fransa, sakinlerinin
"vatandag" unvanina layik olabilmesi i¢in, Fransiz diline hakim olmalarini, Fransiz kiiltliriinii
icsellestirmelerini ve de siyasi yasama dogrudan katilmalarimi sart kosmustur. Yurttaghk fikri,
Fransiz kiiltiirii ve kamu hayatina katilimin tanimlamanin bir yolu olarak ideolojik ve politik islevini
her zaman korumustur. Fransiz vatandaglik fikrinin gelisimi siirecinde vatandashigin kiiltlirel yonii
her zaman baskin olmustur. Teoride bu vatandaslik taniminin diger yiizii, Fransiz kiiltiiriinii
benimsemek isteyen herkesin vatandas olmaya uygun oldugu ve memnuniyetle kargilanacagidir
(Beller, 2016: 586).

Cezayir Bagimsizlik Savagi'ndan sonra Fransizlar, gogmenleri farkli bir 151k altinda gérme
egiliminde olmustur. Fransiz hiikiimeti, go¢menlerin kendi iilkelerinden ziyade Fransa'ya sadik
olduklarindan emin olmak istemistir. Bunu gerceklestirmenin en iyi yolunun ise kiiltiirel
asimilasyondan gectigi kabul gormiistiir. Diger taraftan milliyetgi hareketlere katildigindan
stiphelenilen gd¢menlere karsi halk biiyiik bir tepki gosterirken, polis ise agir miidahalelerde
bulunmustur. Ancak verilen tepki Kuzey Afrika kokenli tiim kisilere yonelik olmus ve gégmenler
ayrim gozetmeksizin hedef alinmistir (Silverstein, 2008: 11). 1970'lerdeki ekonomik kriz sirasinda
ise, Fransiz vatandaslar1 ekonomik durgunlugun sugunu Cezayir asilli go¢menlere yiiklemistir.
Hiikiimet, gd¢menlerin biiyiik ¢ogunlugunu asimile edemezse, "goniillii olarak" evlerine génderme
planlar1 hazirlamistir. Ancak Fransa-Cezayir Savasi'nin sonunda, Fransa'da dogan veya hayatlarinin
¢ogunu Fransa’da gegiren pek ¢ok kisinin olmasindan dolayi, 1962'den yani savasin bitisinden sonra

dogan herhangi bir cocugun ¢ifte vatandasliga sahip olmasina karar verilmistir (Eisenhut, 2012: 16).

Fransiz asimilasyonu, kiiltiirel birlik ve laiklikle giiclii bir baglantis1 olan cumhuriyet¢i bir
hiikiimet bi¢iminin kabul edilmesini talep etmektedir. Ancak, bu talepleri bir ayrimcilik bigimi olarak
yorumlayan Miisliimanlar igin, asimilasyona ve getirdigi degerlere karsi olumsuz bir tavir s6z

konusudur (Thachuk ve Bowman, 2008: 14). Ornegin Miisliimanlarin asimilasyonuna yonelik
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olarak, Fransa Cumhurbagkani Nicolas Sarkozy, yabanci kokenlilerin hukuka saygi duymasi,
Fransizca 6grenmesi ve Fransiz kiiltlirel normlarin1 benimsemesi gerektiginin altini ¢izmistir. Fakat
Miisliimanlarin entegrasyonuna yonelik bu retorik, Miisliimanlar ve gé¢cmen haklar1 savunuculart
tarafindan haksiz yere Miisliimanlar1 hedef aldig1 ve islam'm Fransiz toplumundaki roliine dair

olumsuz bir imaj ¢izdigi i¢in elestirilmistir (Congressional Research Service, 2011: 12).
3.2.3. Laiklik ve islam

Laiklik, Fransa'da zaman zaman Miislimanlar1 hedef alan ayrimci bir uygulama olarak
algilanmaktadir. Bu baglamda Miisliimanlarin kiyafetleri, kadinlara yonelik davraniglari, alkol
tilketimleri gibi dini uygulamalarini, izleme ve kontrol etme bahanesi oldugu gerekcesiyle
kinanmaktadir (Kepel, 2017: 141). Laiklik fikri ve kilise ile devletin ayrilmasi ilk olarak Ugiincii
Cumbhuriyet doneminde giindeme gelmistir. Fikrin ortaya c¢ikmasindaki asil amag, Katolik
Kilisesi'nin devlet meselelerindeki agir etkisini ortadan kaldirmakti. Kilise tarihsel olarak sadece
Fransa'da degil, Avrupa’nin pek ¢ok yerinde siyasette oldukga aktif bir rol tstlenmistir. Laiklik
kavrami ise dini yasaklamak i¢in degil, insanlarin kendi kararlarini verebilmeleri adina herhangi bir
kesimin gereksiz niifuzundan kurtarmak amaciyla ortaya ¢ikmustir. Laiklik, higbir sekilde militan bir
ateizm tiirii olarak diisiiniilmemis, dinin "tamamen &6zel bir mesele olarak kalmasini, herhangi bir
sekilde kamusal tartismaya veya kamu hayatina girmemesini" zorunlu kilan bir diizenleme olarak
kabul edilmistir (Beller, 2016: 589).

Islam’1n ise cesitli nedenlerle Laiklikle bagdasmayacagina iliskin goriisler bulunmaktadir. Bu
goriislerin temel noktasi, islami dogmanin temel olarak laiklige oldugu kadar sekiilerlesmeye de bir
engel oldugudur. Bu goriislerden bazilar1 su sekilde siralanabilir: ilk olarak, islam'da din ve devlet
arasinda bir ayrim yoktur. Ikinci olarak, seriat insan haklariyla, dzellikle de kadin haklariyla ve
Tanr’nin yasasimin bir uygulamasi oldugu igin de demokrasiyle bagdasmaz. Ugiincii olarak,
inananlar yani miiminler sadece miiminler toplulugu olan {immet ile 6zdeslesebilir. Bu nedenle
vatandaglarin olusturdugu siyasi toplum ile bir alakasi yoktur. Sadece {immete dahil olan
Miisliimanlar ve dahil olmayanlar gayrimiislimler iki ayr topluluk olarak kabul edilir. Bu dayanak
noktalarindan yola ¢ikan goriise gore laiklik ve Islam arasindaki iliskide iki segenek bulunmaktadir:
Islam’a teolojik bir reform gereklidir ya da islam reforme edilebilir olmadigindan dolay:

Miisliimanlar modern toplumlarda yasamaya uygun degildirler (Roy, 2007b: 42-43).

Fransa’da Islam ile laiklik arasindaki ilk anlasmazlik 1989'da 12 yasindaki ii¢ Miisliiman kizin
basortiilii olarak devlet okuluna gitmesiyle baslamistir. Bu konu giderek kizisarak Fransiz
toplumunun her diizeyinde tartigmalara yol agmistir. Konuyla ilgili her haber, makale ya da yorum
gd¢ bashigr altinda yer almis ve Islami bir sifat tasiyan basortiisii ve pege ile iliskilendirilmistir.
Kisacasi basortiisli, go¢ ve entegrasyona baglantili olarak servis edilmistir. Bunun iizerine laiklik,

toplumsal barisin koruyucusu olarak gosterilmis ve okullarda yurttaslarin ulusal ilkelere uygun bir
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sekilde yetistirilmesindeki roliiniin énemi vurgulanmistir. Medyanin asir1 ilgisi ulusal ve Islami
kurumlar arasindaki mevcut gerilimi kamuoyuna yansitarak olaylarin daha da ilerlemesine sebep
olmustur. Bununla birlikte, toplumun geneli ve Cumhuriyet hukuku ile gd¢menler ve "Kur'an

kanunu" arasinda bir ¢atigmanin varligi bu sekilde ortaya ¢ikmistir (Kastoryano, 2003: 284).

Laiklik ve Islam’n kars1 kars1ya gelmesi, Bat1 Avrupa'daki Miisliiman topluluklarm konumunu
ve i¢ginde yasadiklar1 toplumlarla iliskileri baglaminda bir katalizor haline gelmistir. Basortiisii olayz,
Fransiz laikliginin aslinda hala Roma Katolik Kilisesi'nin deger yargilarindan ve uygulamalarindan
etkilendigini agik¢a ortaya koydugundan dolay1r c¢ok kiiltlirlii Avrupa idealine ciddi bir darbe
indirmigtir. Ayrica, goriiniiste hosgorii ve esitlik ilkelerine dayanan Fransiz toplumu, Miisliiman
topluluklar s6z konusu oldugunda bu ilkelerden taviz vermeye istekli bir tavir takinmistir.
Fransa'daki toplum idealinin islam'a hosgorii gdstermedigini net bir bicimde ortaya ¢ikmustir. Dahasi
bu olay, asimilasyona izin veren ancak entegrasyonu reddeden Fransiz merkezli bir toplum diizeni

kavraminin varligini da gozler oniine sermistir (Wharton, 2008: 52).

Okullarda dini sembollerin takilmasi yasagi ve kadinlarin kamusal alanda pege takmasini
yasaklayan kanun Fransa'da tekrardan tartismalara neden olmustur. Mart 2004'te, uzun bir
tartismanin ardindan Fransa, ortadgretim diizeyinde devlet okullarinda “g6ze ¢arpan” dini sembolleri
yasaklayan bir yasa ¢ikartmistir. Bu yasa ile birlikte, basortiisii, agikca goriilebilen biiyiik haglar ve
kipa gibi dini sembollerin okullarda takilmasi yasaklanmistir. Hiikiimet, Fransiz toplumunda giderek
artan dini militanlik karsisinda bu tasarinin “sinirlar koymak™ i¢in gerekli oldugunu savunmustur.
Fransa'daki bazi ilimli Miisliiman gruplar da dahil olmak {izere yasanin savunuculari, okul
sistemindeki ve toplumdaki gerilimi azaltmanin bir araci olarak yasay1 desteklerken, yasagin
elestirmenleri, bunun esasen Fransiz toplumundaki Miisliimanlari yabancilastirabilecek olumsuz bir
adim oldugunu iddia etmistir. Ayn1 sekilde 2011'de yiiriirliige giren yasakla birlikte burka ve pecge
gibi ylizii kapatan giysilerin toplum i¢inde giyilmesi yasaklanmistir. Her ne kadar bu sekilde giyinen
say1s1 olduk¢a az olsa da, yasak yine de gesitli tepkilere neden olmustur (Congressional Research
Service, 2011: 13).

Son yillarda, Fransa’da ylikselen radikalizme kars1 laiklik wvurgusu giderek artig
gostermektedir. Eyliil 2012'de Milli Egitim Bakani Vincent Peillon, “laik ahlak” konusunda bir
egitim programi agiklamistir. Peillon’a gore Laik ahlak: “dogruyu anlamak, iyiyi kotiiden ayirmak,
gorevler, haklar, erdemler ve her seyden once degerlerdir.” Bu yeni programla birlikle Fransiz
okullarinda 6grencilere insanlik ve akla dayanan evrensel ahlak kavramlarini asilayacak bir egitim
hedeflenmektedir (Fleury, 2012). Her ne kadar dogrudan bahsedilmese de laiklik vurgusu ve egitim
siirecinde dgrencileri Islami kurallardan ve degerlerden ziyade Fransiz ideallerine yoneltme cabasi

Pellion’un ag¢iklamasinda belirgin bir sekilde goriilmektedir (Fleury, 2012):
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Fransa’da cumhuriyet, akil ve adalete dayanmaktadir ve bu nedenle akil yiiriitme, elestirme ve siiphe etme
yetenegi ¢cocuklara okulda 6gretilmelidir. Fransa'nin gelisimi maddi yonlerden olacagi gibi ayni zamanda
entelektiiel ve ahlaki de olmalidir. Laik ahlakin amact her 6grencinin 6zgiirlesmesini saglamaktir, ¢linkii
laikligin ¢ikis noktasi, vicdan 6zgiirliigiine mutlak saygidir. Segme 6zgiirliigiine izin vermek igin, 6grenciyi
ailesel, etnik, sosyal veya entelektiiel her tiirlii determinizmden ayirabilmeliyiz.

3.2.4. Sosyal ve Ekonomik Sorunlar

Fransa'da yasayan Miisliimanlarin biiyilk bir ¢ogunlugunun topluma asimile olmadigi
diisiiniilmektedir. “Yerli” Fransizlar ile Kuzey Afrika ve Miisliman kdkenli olanlar arasindaki
onemli sosyo-ekonomik esitsizlikler, cumhuriyetci esitlik idealine dayanan geleneksel Fransiz
asimilasyon modelinin etkinliginin sorgulamasina yol a¢maktadir. Bu esitsizlikler genellikle
istihdam oranlari, konutlara erisim ve egitim seviyelerindeki keskin farkliliklarda kendini
gostermektedir. Fransa'daki gogmen gruplar arasindaki igsizlik oraninin, genel niifusun issizlik
oraninin iki kati iken, Kuzey Afrika kdkenli olanlar arasinda daha da yiiksek oldugu tahmin
edilmektedir. Fransiz siyasetinde, medyasinda, yargida, is diinyasinda veya kamu hizmetinin en tist
kademelerinde ¢ok az sayida Miisliiman bulunmaktadir. Fransa'daki Miisliimanlarin 6nemli bir kismi1
ve Ozellikle de Miisliiman gengler, sehir merkezlerinin disinda bulunan toplu konut projelerinde
yasamlarimi siirdiirmektedir. Banliy6ler olarak bilinen bu alanlar yoksulluk ve yiiksek issizlik
oraniyla dikkat cekmektedir. Ayrica bu bolgelerde ortaokulu bitiremeyen Miisliimanlarin yiizdesi,

Miisliiman olmayanlara kiyasla oldukea yiiksektir (Congressional Research Service, 2011: 11).

Fransa’da isgiicii piyasasinda dinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan c¢alismada,
Miisliimanlara karsi bir ayrimciligin oldugu ortaya c¢ikmustir. Ornegin, basvuru esnasinda bir
Miisliimanin, bir Hristiyan’a gore geri aranmama olasiligi 2.5 kat daha fazladir. Ayrica ayni
arastirma, Fransa'daki ikinci nesil Miisliiman hanelerin ayni diizeydeki Hiristiyan hanelere kiyasla
daha diisiik gelire sahip oldugunu ortaya koymaktadir (Adida vd., 2010: 22384). Cumhuriyetgi
entegrasyon modelinin firsat esitligi, meritokrasi, haklar ve vatandaslik agisindan vaat ettikleri ile
ebeveynlerinden ve gocmen kokenlerinden dolay1r damgalanan ve yine ayni nedenlerden dolay1
ayrimcilik yasayan géemen kdkenli genglerin hayal kiriklig1 ve kirginliginin baslica nedenlerinden
birisi de bu ekonomik esitsizliklerdir (Leiken, 2012: 38).

Ekim 2005'in sonlarinda, Paris, Lyons, Toulouse ve Lille gibi biiyiik sehirlerin banliy6lerinde
ayaklanmalar patlak vermistir. isyanlar genellikle Kuzey Afrikalilarin yasadigy, issizlik diizeylerinin
yiiksek ve egitim diizeylerinin diisiik oldugu is¢i sinifi banliyolerinde ortaya ¢ikmistir. Ayaklanmalar
sirasinda yasanan siddetin faillerinin ¢ogunlugunu Miislimanlar olusturmaktaydi. Ancak,
ayaklanmalara yol acan huzursuzluk dini veya siyasi isteklerden kaynaklanmamustir. Isyancilar
Filistin, Irak veya devlet okullarinda basortiisii yasagi hakkinda kamuoyuna agiklama yapmadigi
gibi, herhangi bir merkezi drgiitten de emir almamistir. Ayaklanmalarin asil nedeninin, varoslardaki
sosyal yasam kosullar1 ve esitsizlikten kaynaklanan hosnutsuzluk oldugu ortaya ¢ikmustir. Kisacasi,

Kuzey Afrikalilarin ve diger Misliimanlarin Fransa'da tekrar tekrar deneyimledikleri, etnik ve

56



ekonomik faktdrlere dayali ayrimcilik ve diglama bu olaylarin tetikleyicisi olmustur (Franz, 2007:
101-102).

Banliydlerde ¢ikan ayaklanmalarda, ¢ok az sayida ilk nesil gogmen ve nadiren de yeni gelen
gd¢menler bulunmaktaydi. Isyancilar Fransizca bilmeyen gdgmenler degil, tam tersine genellikle
Fransizca ve nadiren Arapca konusan kisilerdi. Bu ikinci veya {igiincii nesil gogmenler, Fransa'da
dogduklarindan dolay1 yetiskin olduklarinda Fransiz vatandasligin1 se¢cme hakki olan ve neredeyse
her zaman Fransiz vatandagligini secen bireylerdi. Ancak bu Miisliiman gé¢menler ne ebeveynlerinin
tilkelerinde ne de Fransa’da kendilerini evlerinde hissedemeyen bir grubu temsil etmektedir. Yine de
bu kisiler birbirlerine olan komsuluk bag1 ¢ok daha gii¢lii oldugundan ve buna bagli olarak her ne
kadar yabancilagmis olsalar da, paradoksal bir sekilde Fransa'ya olan bagliliklarin
stirdiirmektedirler. Bu nedenle de kendilerini haklar ve imkéanlar konusunda, Cezayir veya
Afrika’daki akrabalar1 veya tanidiklariyla degil beyaz Fransizlarla karsilagtirmaktadirlar. Bu
nedenle, protestocular Islam'in yesil bayrag: altinda degil tam aksine “ii¢ renkli bayragm” altinda
birlesmeyi talep etmekteydiler (Leiken, 2012: 41-42).

Fransa, cumhuriyetci esitlik degerleri ve kirk yildir devlet destekli olarak gé¢men aileleri sehir
merkezinden uzakta belirli semtlerde toplama, yani gettolastirma pratigi arasinda bir geligki yaratarak
kendi basina getirdigi bir ikilemle karsi karsiya kalmigtir. Fransiz toplumu tarafindan hayal
kirikligina ugrayan ve Fransiz siyasetinden mahrum birakildigini hisseden ikinci ve {igiincii nesil
Cezayirliler, Fashilar ve Tiirkler, isyan, yagma ve diger yasadis1 eylemlerle hayal kirikliklarini dile
getirmektedir. Fransa'nin bireysel esitlik nosyonu, mevcut "etnik 6nyargi ve ayrimciligin kusurlu
bagnazligim" hesaba katmamaktadir. Go¢men aileler, farkli gelenekleri kabul etmeyen Fransizlarin,
toplu ve diismanca baskisi altinda yasamak zorunda kalmaktadir. Dahasi Fransiz toplumu bu
durusunu, diger seylerin yani sira, Islam'da kadmin varsayilan asag: statiisiinii ve gdgmen gruplar
arasindaki cete faaliyetleri ile uyusturucu kacake¢iligmin yiiksek seviyelerde olmasini kanit

gostererek hakli ¢gikarmaya ¢alismaktadir (Franz, 2007: 104).

3.2.5. Teror Olaylari

Homegrown terérizm Avrupa’da giderek artan bir sorun teskil ederken, dzellikle de 2014
yilindan itibaren saldir1 yontemleri, kullanilan silahlar ve secilen hedefler konusunda cesitlilik
gostermektedir. Bu saldirilarin bircogu ISID’den ilham alan ve eylemlerini de yine ISID adina
gerceklestirdiklerini iddia eden bireyler tarafindan yapilmistir. Ayrica, ISID adina savasmak
amaciyla Suriye’ye giden yabanci savasgilarin Avrupa’ya geri doniislerinin olusturabilecegi tehdit,
giivenlik kurumlarini endiselendirmektedir. Ozellikle de Fransa, Avrupa iilkeleri arasinda en ¢ok
yabanci savaggl sayisina sahip olmasi bakimindan basi ¢ekmektedir. Bununla beraber, Kasim
2015'teki Paris saldirganlarinin ve sug ortaklarinin profillerine bakildiginda, yabanci savasgilarin geri

doniisii ile birlesen homegrown tehditle ilgili siipheler dogrulanmaktadir. Fransa’da dogup biiyliyen
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cogu Fasli ve Cezayirli olan bu kisilerin bir¢ogu Ortadogu'ya yabanci savaseilar olarak gitmekte ve
dondiiklerinde ise potansiyel bir tehdit olusturmaktadir (do Céu Pinto Arena, 2017: 15, 18).

William McCants ve Christopher Meserole yaptiklari arastirmada, radikallesme ile Fransiz
siyasi kiiltiiri arasinda dogrudan bir bag bulundugunu ortaya koymustur. Fransizlarin laiklige
yaklagimi, diger ilkelere kiyaslandiginda daha saldirgandir. Ayrica, Fransa, Avrupa'da devlet
okullarinda tam drtiinmeyi yasaklayan iki iilkeden birisidir. Ozellikle gengler arasindaki issizlik ve
kentlesme orami da radikallesme konusundaki 6nemli faktorlerdendir. Arastirma kiiresel olarak, bir
iilkedeki genclerin yiizde 10 ila 30'u issiz oldugunda, geng¢ issizligindeki artis ile Siinni
militanligindaki artis arasinda gii¢lii bir iliski oldugunu ortaya ¢ikartmistir. Ayni sekilde kentlegsme
yiizde 60 ile 80 arasinda oldugunda da radikallesmede artis goriilmektedir. Biiyiik sehirlerde
yasayanlar, radikal davalar1 benimseyen insanlarla baglanti kurmak i¢in daha fazla firsata sahiptir.
Bu sehirler 6zellikle de laiklik konusunda kat1 Fransiz yaklasimini benimseyen Frankofon iilkelerde
oldugunda, Siinni radikalizmin daha da g¢ekici hale geldigi gozlenmektedir (McCants ve Meserole,
2016).

Ocak 2015'te Paris'te Fransiz hiciv dergisi Charlie Hebdo'nun ofisini hedef alan saldir1 ve takip
eden giinlerde meydana gelen olaylar, Paris dogumlu iki kardes Said ve Chérif Kouachi'yi tarafindan
gerceklesmistir.  Yemen’deki el-Kaide ile baglantist olan saldirganlarin, gergeklestirdikleri
saldirilarda toplam 12 kisi hayatin1 kaybetmistir. Bu siirecte kardesler i¢in yapilan aramada bir polis
memuru da 6ldiiriilmiistiir. Ayri ama baglantili bir olayda ise, Kouachi kardeslerin gocukluk arkadas:
olan 32 yasindaki Mali kdkenli Fransiz Amedy Coulibaly, Vincennes'de bir Yahudi siipermarketine
baskin diizenleyerek ISID'e baglilik yemini ettikten sonra dort rehineyi dldiirmiistiir. Fransa'nin
baskenti Paris’te Kasim 2015'te ISID tarafindan diizenlenen ve 130 kisinin &liimiine neden olan bir
dizi koordineli terdr saldirisiyla baglantili olarak adi gegen sekiz kisinin tamami, Avrupa pasaportu
tasityan ve bu sayede, Avrupa icerisinde rahat bir sekilde hareket edebilen kisilerdir (do Céu Pinto
Arena, 2017: 15). Ocak’ta gergeklesen saldiriy1 gergeklestirilen faillerin El-Kaide ile baglantisi olsa
da dogrudan emir iizerine hareket etmemeleri neticesinde homegrown siniflandirilmasina dahil
edilmesi diigiiniilebilir. Her iki saldirgan da dogup biiyiidiikleri iilkeye cesitli nedenlerle
radikalleserek saldir1 diizenlemistir. Diger taraftan her ne kadar Kasim’da gergeklesen saldiri
dogrudan ISID tarafindan gergeklestirilmis olsa da saldirty1 gergeklestiren kisilerin Avrupa vatandasi

olmasi saldiriya homegrown bir goriintii katmaktadir.

Bu tarihten itibaren Fransa ¢ok sayida homegrown terdr saldirisina maruz kalmistir. Bunlardan
en Onemlilerinden birisi ise, 14 Temmuz 2016'da Tunus asilli bir Fransiz vatandasinin Nice'de
Bastille Giinii'nii kutlayan kalabaligin {izerine kamyonetini siirerek en az 84 kisinin 6liimiine ve
yiizlerce kisinin yaralanmasina neden oldugu saldiridir. Gergeklesen saldiriyr ISID iistlenmis olsa
da, Tunus'ta dogmus ancak Nice’de yasayip ¢alisan saldirgan, herhangi bir terdr agina bagli olmadigi

gibi Fransa'nin i¢ ve dis istihbarat yetkilileri tarafindan da taninmadigi gibi Tunus giivenlik gii¢leri
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de saldirganm, radikal veya Islamci goriislii orgiitlerle herhangi bir iliskisini bulamamustir.
(Beaumont ve Fischer, 2016; Attack on Nice: Who was Mohamed Lahouaiej-Bouhlel? (2016)
https://www.bbc.com/news/world-europe-36801763). Bu bilgiler gbz oniine bulundugunda aslinda
saldirganin tamamen kendi kendine radikalleserek bir noktada saldiridan hemen énce ISID ile
iletisime gegtigi diisliniilebilir. Buradan yola ¢ikarak saldirinin dogrudan homegrown bir terér eylemi

oldugu sonucuna varilabilir.

Bir bagka saldiri ise, 1 Ocak 2016'da 29 yasindaki Tunus asilli bir Fransiz vatandasi tarafindan,
Fransa'nin gilineyindeki Valence kentinde bir camiyi koruyan askerlere yapilan saldiridir. Saldirgan
askerleri hedef aldigin1 ve onlar1 dldiirmek istedigini sdylemis, bilgisayarinda ise cihat¢i propaganda
gortintiileri bulunmustur. 26 Haziran 2015'te ise Lyon yakinlarindaki Saint-Quentin-Fallavier'de,
Kuzey Afrika kokenli Fransiz bir Miisliman olan Yassin Salhi, igsvereninin kafasini keserek,
kamyonetini bir gaz fabrikasinda gaz tiiplerinin i¢ine siirmiis ve yasanan patlama iki kisinin
yaralanmasina neden olmustur. Saldirinm ISID baglantis1 olabilecegi diisiiniilmiis ancak bir kanit
bulunamamustir. 13 Haziran 2016'da Fas asilli Fransiz vatandasi Larossi Abballa, Magnanville
sehrinde iki Fransiz polis memurunu evlerinde 6ldiirmiis ve Facebook'ta yayinlanan bir videoda
ISID'e baglilik yemini etmistir (do Céu Pinto Arena, 2017: 19-20). Fransiz vatandasi olan bu kisiler
yine Fransa da radikalleserek eylemler gerceklestirmistir. Saldirilar oncesinde radikal Islami
propagandalardan etkilendikleri agik olsa da, bu durum ancak radikallesme siirecinin son safhasini

olusturmaktadir. Kisacasi saldirganlarin homegrown terérist profiline uydugu goriilmektedir.

23 Mart 2018°de, Fas asill1 bir Fransiz, Fransa'nin giineyinde bir pazarda rehin almanin da dahil
oldugu bir dizi saldirida bir polis memurunu ve ¢ kisiyi 6ldiirmiistiir. Saldirganin, Fransiz polisi
tarafindan asirilik yanlilarinin takip edildigi terdr izleme listesinde oldugu ortaya ¢ikmistir. Ayrica
saldir1 ISID tarafindan da iistlenilmistir. Ayn1 yilin May1s ayinda, Fransiz terorist izleme listesindeki
Cecen kokenli bir Fransiz vatandasi, Paris'te bir kisiyi 6ldiirmiis ve dort kisiyi yaralamistir. Saldir
yine ISID tarafindan iistlenilmistir. 11 Aralik’ta ise, Cezayir asilli bir Fransiz vatandasi
Strasbourg'da, Avrupa Parlamentosu yakinlarindaki bir Noel pazarina silah ve bigakla saldiri
diizenlemistir. Gergeklesen teror saldirisinda bes kisi 6lmiis ve 11 kisi de yaralanigtir. Saldirganin
terorist izleme listesinde oldugu ve muhtemelen hapishanede radikallestigi ortaya ¢ikmistir. Ayrica
saldiridan sonra ISID, saldirganin kendi askeri oldugunu iddia etmistir (Congressional Research
Service, 2021b). Saldirilar1 gergeklestirenlerin Fransiz vatandasi olup yine Fransa’da eylemde
bulunmalari, bu kisilerin her ne kadar teror orgiitleriyle belirli bir derecede baglantiya sahip olsalar

da homegrown terorist kategorisinde degerlendirilmesine olanak saglayabilmektedir.

3 Ekim 2019 yilinda Paris'te, polis terdrle miicadele ve istihbarat biriminde ¢alisan ve sonradan
Islam dinine gecen bir Fransiz, alti meslektasin bigaklayarak, ii¢ polis memuru dahil dort kisiyi
oldiirmiistiir. Is arkadaslarinin daha &nce saldirganin asirilikg1 goriisleriyle ilgili endiselerini yetkili

makamlara ilettigi ortaya ¢ikmigtir (Congressional Research Service, 2021b). 2020 Ekim ayinda ise,
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Fransiz bir tarih &gretmeni, Islam peygamberinin karikatiirlerini gosterdigi gerekgesiyle, Cegen
kokenli 18 yasindaki bir geng tarafindan basi keserek oldiirmiistiir. Cocukken Fransa'ya miilteci
statiisiiyle gelmis ve uzun bir siiredir Fransa’da ikamet eden saldirgan, terdrle miicadele polisi
tarafindan taninmamakta ve kendi kendine radikallestigi diisiiniilmektedir (France teacher attack:
Suspect 'asked pupils to point Samuel Paty out' (2020), https://www.bbc.com/news/world-europe-
54581827). Bir Fransiz’in din degistirerek kendi lilkesine saldirida bulunmasi dogrudan kendi
kendine, cesitli etmenlerden etkilenerek radikallesen bir homegrown terérist olgusuna Ornek
olabilmektedir. Diger taraftan ise her ne kadar Fransiz vatandasi olmasa da ¢cocuklugu ve gencliginin
biiyiik bir boliimiinii Fransa’da geciren bir kisinin Islam dinine hakaret edildigi gerekcesiyle

diizenledigi saldir1 biitiin homegrown etmenleri icermektedir.

3.3. Almanya’da Homegrown Radikallesmeyi Etkileyen Faktorler

Almanya'da yasayan yaklasik 5 milyon Miisliiman, 83 milyonluk genel niifusun yaklagik ylizde
altisin1 olusturmaktadir (Pew Research Center, 2017: 4). Almanya'daki Miisliimanlarin neredeyse
ticte ikisi Tiirk kokenli olmakla birlikte, yaklasik yiizde on dordii giineydogu Avrupa iilkelerinden
Arnavutluk, Bosna ve Bulgaristan'dan, yaklasik yiizde sekizi Orta Dogu'dan ve yiizde yedisi basta
Fas olmak tlizere Kuzey Afrika'dan gelmektedir. Aym zamanda Miisliimanlar, Roma Katolikleri ve
Liitercilerden sonra Almanya'daki en biiyiik li¢iincii dini grubu olusturmaktadir. Dahasi, dogum orani
Miisliimanlar arasinda, diger dine mensup kisilere gore ii¢ kat daha fazladir. Dolayisiyla,
Almanya'daki Miisliman niifusun yaklasik ticte biri 18 yasin altindadir (Congressional Research
Service, 2011: 15). Bu nedenle, disaridan herhangi bir go¢ gelmese dahi, Almanya’daki Miisliiman

orani her gegen yil artmaktadir.

Fransa’nin aksine Almanya’ya Miisliiman go¢ii, sahip oldugu kolonilerden degil, Ikinci Diinya
Savas1 sonrasinda gelen ‘misafir is¢i’ gociinden kaynaklanmaktadir. Bu nedenle Almanya’nin
basindan beri bir asimilasyon politikast yoktur, ¢linkii Alman go¢ tarihi misafir is¢ilere ve onlarin
gecici kalis siirelerine dayanmaktaydi. Dolayisiyla uzun bir siire boyunca Almanya'da herhangi bir
entegrasyon politikasi da uygulanmiyordu. Gé¢gmenlerin kaliciliginin kabuliine yonelik bir diigiince
ancak 1990’l1 yillarda ortaya cikmis, fakat 2000’lere kadar bu konuda kayda deger bir adim
atilmamigtir. 2000’den sonra Alman gog¢ politikast baglaminda yapilan yeni diizenlemelerin
ardindan, hiikiimet dikkatini {ilkedeki mevcut gd¢cmenlerin entegrasyonuna g¢evirmistir. Ancak
simdiye kadar takip edilen entegrasyon politikalar1 bir fark yaratmak igin yeterli gériinmemektedir.
Almanya’nin gog tarihi gbz 6niine alindiginda, entegrasyon politikalarinin neden etkisiz oldugu daha

iyi anlasilabilir.
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3.3.1. Almanya ve Gog

Bati Almanya’nin 1950’li yillarda ekonomik olarak canlanmasi sonucunda, insaat ve endiistri
gibi belirli sektorlerde isci agig1 olugsmustur. Bu agik ilk olarak, Dogu Avrupa iilkeleri ve Sovyetler
Birligi sinirlart igerisinde yasayan etnik Almanlarin, Batt Almanya’ya doniisiine izin verilmesi
(Bundesvertriebenengesetz, 1953: madde 4) sonucu iilkeye gelen niifus ile kapatilmaya ¢alisiimustir.
Alman ekonomisinin hizla biiyiimesi neticesinde yeniden isci arayisina gidilmis ve ilk olarak Italya
ile “misafir isci” anlasmasi yapilnustir. Bu tarz is¢i anlasmalari, 1960’11 yillarda Ispanya, Yunanistan,
Portekiz ve Yugoslavya gibi Avrupa iilkeleri ile de yapilmistir. Ancak, is¢i ihtiyacinin sadece
Avrupa’dan karsilanamamasi neticesinde, 1961°de Tiirkiye, 1963°te Fas ve 1965°de Tunus gibi
iilkelerle de karsilikli anlasmalar imzalanmustir (Ulker, 2016: 77). Bu anlasmalar sonucunda

Almanya’ya ilk biiyiik capli Miisliiman gocii baglamustir.

Alman hiikiimeti ‘misafir ig¢i’ anlagmalar1 yaparken, isgilerin belirli bir siire ¢alistiktan sonra,
iilkelerine geri donecegini planlamaktaydi. Bu nedenle, gelen go¢menlerin Almanya’daki statiisii
bakimindan herhangi bir yasa veya yonetmelik bulunmamaktaydi. 1965 yilinda ¢ikartilan Yabancilar
Yasas1 misafir iscilerden dogrudan bahsetmedigi gibi, aile birlesimi veya yabancilarin sosyal ve
politik haklarina da deginmemektedir. Yasa ile sadece, Almanya’ya gelen biitiin yabancilarin, ne
amagla geldigine bakilmaksizin oturum iznine bagvurmasi gerektigi ve bu kisilerin herhangi bir
tehdit olusturmamalari durumunda oturum iznini alabilecekleri hususu kanuna baglanmistir
(Auslédndergesetz, 1965: madde 4). Kisacasi, go¢menlerin Almanya’da uzun siire kalmasini
beklemeyen hiikiimet, isciler ve aileleri i¢in herhangi bir yasa ¢ikartma geregi duymamis ve gerekli
oldugu durumlarda, hukuki ve biirokratik siiregler yerel yonetimler ve mahkemeler tarafindan

yiirtitilmistir (Gesley, 2017: 4).

Gogmenlerin ve misafir iscilerin beklenilen siire icerisinde Almanya’dan ayrilmamasi
neticesinde 1973’te Willy Brandt yonetimi tarafindan, Avrupa dis1 iilkelerden gelen yabanci gogiinii
durdurma karar1 alinmustir. Ozellikle ayni1 y1l gergeklesen petrol krizi bu kararin gerekcelerinden
birisi olarak one siiriilmiis ve bu sayede Alman hiikiimeti gd¢leri durdurmay: planladigi gibi
halihazirda iilkede bulunan gé¢menleri de kendi iilkelerine geri gondermeyi hedeflemistir. Daha da
ileri gidilerek, 1977°de ortak Federal-Eyaletler komisyonu tarafindan “Almanya bir gégmen tilkesi
degildir” agiklamas1 yapilmstir (Ulker, 2016: 84-85). Alman hiikiimeti, go¢iin yasaklanmasidan
sonra, bu politikanin yararli olmaktan ve pratikte ise yaramaktan ¢ok uzak oldugunun farkina
varmistir. Ciinkii bu yasak sonrasi Avrupa disi iilkelerden gelen gdgmenlerin sayisi artmaya devam
etmistir. Ozellikle Almanya'ya gdc¢ etmenin en etkili yolu olarak aile birlesimi, misafir isciler
tarafindan oldukga sik bir sekilde kullanilmistir (Borkert ve Bosswick, 2007: 4).

Gog¢ yasaginin tam olarak ise yaramamasi neticesinde Almanya’da bulunan gé¢gmenleri kendi

iilkelerine geri gdndermek amaciyla bazi1 diizenlemeler yapilmustir. Ozellikle, misafir is¢ilerin geri
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doniisiinii tesvik etmek amaciyla 1983°de ¢ikartilan yasa ile geri donmek isteyenlere 10.500 Alman
Marki teklif edilmistir. Belirli bir siire igerisinde iilkeyi terk ettikleri takdirde gé¢menler, teklif edilen
bu paray1 alabilecek, ancak belirlenen siireyi asarlarsa her ay teklif edilen paradan kesinti olacak ve
en sonunda herhangi bir para yardimi alamayacaklardi (Riickkehrhilfegesetz, 1983). Bu tesviklerle
birlikte baz1 gogmenler iilkelerine geri donse de, biiyiik bir ¢ogunluk Almanya’da kalmaya devam
etmistir. Bunun neticesinde 1990’11 yillarda, gogmenleri geri gonderme planlarindan vazgegilmis ve

Alman goc politikasi farkl bir a¢1 kazanmustir.

3.3.2. Entegrasyon Politikalari

Almanya’da goge karsi politikalar ve goecmenleri kendi iilkelerine geri gonderme cabalari
1990l yillarda degismeye baslamistir. Yiizyilin son on yili, Almanya'nin go¢ politikasina yeni bir
bakis acis1 getirmistir. Berlin Duvari'nin yikilmasi, Demir Perde'nin ortadan kalkmasi ve
Almanya'nin birlesmesinden sonra gd¢menlere yonelik goriisler degismeye baslamustir. ilk olarak,
Helmut Kohl hiikiimeti tarafindan Almanya'daki vatandaslik kanununda bir degisiklik yapilmuistir.
Bu degisiklik, misafir is¢ileri Alman vatandasi olarak kabul etmenin ilk adimi olarak sayilmaktadir.
Ama 6zellikle esas degisim, Sosyal Demokrat Parti ve Yesil Parti koalisyonu altinda baglamistir.
Yeni hiikiimet, gogmenlere yonelik olarak, dogustan vatandaslik modeli olan ‘ius soli’ tarzi bir
vatandaglik tlirlinii glindeme getirmistir. Ayni1 zamanda Almanya'nin sinirlarim1 yeni gd¢menlere

agmak i¢in de girisimler baslatilmistir (Schonwalder, 2010: 153).

1990'da Alman hiikiimeti yeni bir Yabancilar Yasasi ¢ikartmistir. Bu yeni yasa, 1965'teki
Yabancilar Yasasi'nin devamui niteliginde olarak, es ve aile birlesimi ile ilgili yeni kurallar
icermekteydi. Ayrica ikinci nesil gogmenler i¢in yasal haklar ve vatandasliga kabul konusunda yeni
kurallar da bu yasa ile birlikte belli olmustur. Almanya'da dogan yabancilarin ¢gocuklari, eger anneleri
bu tiir bir oturma iznine sahipse, otomatik olarak gecici oturma izni alma hakki kazanmistir. Yine bu
kanun sayesinde, c¢ocuk resit olduktan sonra gegici oturum iznini, daimi ikamet hakkina
donistiirmenin yolu agilmistir (Ausldandergesetz, 1990). Bu yasa ile birlikte ilk defa, ikinci kusak

gocmenlere Alman yasalariyla hak tanimmigtir.

2000 yilinda, bilisim teknolojisi sektoriindeki kalifiye isci eksikligi, Alman go¢ politikasinin
reformu konusunda yeniden bir tartisma baslatmistir. Bu olaydan sonra hiikiimet, go¢li arastirmak
amaciyla “Bagimsiz Go¢ Komisyonu” olusturmustur. Komisyonun bulgularindan en &nemlileri,
Almanya'nin bir gog iilkesi haline geldigi ve piyasadaki isgiicii ihtiyacini karsilamak i¢in yiiksek
nitelikli gdgmenlere ihtiyact duydugudur (Bericht der Unabhéngigen Kommission “Zuwanderung®,
2001: 11,13). Komisyonun bu raporundan sonra, Alman hiikiimeti 2005 yilinda yeni bir go¢ yasasi
ile birlikte yeni bir Vatandaslik Yasas1 ve [kamet Yasas1 ¢ikartmistir. {1k kez, gogmenler ve 6zellikle
de vasifli is¢iler igin uzun vadeli veya kalic1 ikametgah hakki taninmis ve entegrasyon konusu bu

yasa ile glindeme gelmistir (Zuwanderungsgesetz, 2004).
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Yeni Ikamet Yasasi, ikametgah hakkini sadelestirerek, gecici ikamet izni ve kalici ikamet izni
olmak {iizere ikiye indirmistir. Ayrica go¢menlere Alman dili ve kiiltliriinii 6gretmeleri igin
entegrasyon siniflar1 olusturulmasi da bu yeni kanunun bir parcasidir (Residence Act, 2008). Bu
degisikliklerle birlikte Alman vatandaglik kanunu da degismistir. Normalde Alman vatandagligi
ancak bir Alman ebeveyne sahip olmakla kazanilmaktaydi. Ancak, bir ebeveynin sekiz yil boyunca
Almanya'da yasal olarak oturma iznine sahip olmasi ve daimi oturma izni verilmis olmas1 sartiyla,
Vatandaslik Yasasi’nda yapilan yeni degisiklikler, ¢ocugun da vatandaglik hakkina sahip olmasin
saglamistir (Staatsangehdorigkeitsgesetz, 1913).

Yeni go¢ yasasina gore, daimi ikamet talebinde bulunan gé¢menler entegrasyon kurslarina
katilma hakkina sahip olmustur. Ozellikle belirli kosullar altinda, sosyal yardim 6demesi alarak, uzun
stireli ikamet edenler veya yetkililer tarafindan 6zel olarak smiflandirilan gé¢gmenler gibi bazi
yabancilarin entegrasyon kurslarima katilimi zorunlu tutulmustur. Bu kisiler uyum kurslarina
katilmay1 kabul etmezlerse sosyal yardimlarinin kesilmesi veya azaltilmasi gibi yaptirimlar
uygulanmasi kararlastirilmigtir. Bir gogmen entegrasyon kursuna katilmayi reddederse, bu karar o
kisinin oturma izni tekrardan uzatilirken dikkate alinarak olumsuz bir etki yapacak sekilde
diizenlemeler yapilmistir. Ayrica bu kurslar yerel yonetimlerden ziyade federal hiikiimet tarafindan

finanse edilip, diizenlenmektedir (Bokert ve Bosswick, 2007: 9).

Politika degisikliginin bir sonucu olarak, 2000’lerin ortalarindan itibaren kalici gogmenlerin
Alman toplumuna entegrasyonunu iyilestirmek i¢in biiyiik bir ¢aba sarf edilmesi gerektigi konusunda
siyasi bir fikir birligi ortaya ¢ikmistir. Hiikiimet entegrasyonu, gelecek icin kilit bir siyasi tema ilan
ederek, bu siirecin dnemini vurgulamistir. Ayrica gd¢gmenlerin entegrasyonundan sorumlu yeni bir
komisyon olusturulmustur. Dénemin Alman Igisleri Bakan1 Schauble bu durumu: “Gég artik bizim
sorunumuz degil. Bizim sorunumuz entegrasyon” seklinde vurgulamistir. Bu beyanla birlikte,
Almanya'nin artitk gogii kontrol etmekten ziyade dikkatini gog¢menlerin Alman toplumuna
entegrasyonuna cevirdigi netlik kazanmistir. Kisacasi, Alman gog¢ politikast gociin kendisinden,
entegrasyon siirecine dogru kaymustir (Schonwalder, 2010: 154). Ayrica bu siiregte, ¢cok kiiltiirliiliik
politikasi Alman siyasilere, her ne kadar resmi olmasa da gégmenlere yonelik entegrasyon siirecinde

rehberlik etmistir (Kortweg ve Triadafilopoul, 2014: 8).

Ote yandan, ok kiiltiirliiliik ve politika degisiklikleri hakkinda baz1 tartismalar bulunmaktadir.
Bu mubhalif gorislere gore, iilkedeki entegrasyon ideolojisi ya da ¢ok kiiltiirliiliik, mevcut durumu
net bir sekilde gérmeyi ve temel sorunlar lizerine konusmay1 engellemektedir. Bu elestirilere gore
entegrasyon, sosyal sorunlar ile gogmenler ve etnik azinliklar arasinda baglanti kurmayi
reddetmektedir. Bu durumun, devletin ¢ok kiiltiirliiliigiin yarattig1 boliinmeyi gormezden gelmesiyle
ortaya ¢iktigi iddia edilmektedir. Almanya'da da g¢ok kiiltlirlii yaklasima katilmayanlara gore,
Almanya'daki gd¢menler Alman kiiltiiriinii kabul etmemekte ve bu durum politikacilar tarafindan

goz ardi edilmektedir (Vertovec ve Wessendorf, 2010: 9). Kisacasi, ¢ok kiiltiirliik nedeniyle etnik
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ayrimciligin derinlestigi ve toplumda gelecekte bas gosterecek bir hosnutsuzluk yarattigina yonelik

bir endise bulunmaktadir.

Cok sayida Alman yetkili, insanlarin kendi sosyal cevrelerinde kendi kurallarmma gore
yasadigini ve bunun sonucu olarak farkli gruplar arasindaki etkilesimin veya gruplar arasi sosyal
hareketin oldukc¢a az oldugunu diisiinmektedir (Kortweg ve Triadafilopoul, 2014: 9). Pek ¢ok yerden
gelen elestirilere en sonunda Alman Sansdlyesi Angela Merkel de katilarak, Almanya’da ¢ok kiiltiirli
bir toplum kurmaya yonelik ¢abalarin “tamamen basarisiz” oldugunu ilan etmistir. Merkel aym
zamanda, gogmenlerin Almanca d6grenmesine yonelik talebin, 6zellikle de ekonomik sisteme dahil
olabilmeleri i¢in gerekli oldugunu vurgulamistir. Ayrica gogmenlerin, Almanya’nin demokratik
degerleriyle bagdasmayan davranislarinin da kabul edilemeyecegini aciklamistir (Merkel erklart
"Multikulti" fiir gescheitert (2010), https://www.dw.com/de/merkel-erkl%C3%A4rt-multikulti-
f%C3%BCr-gescheitert/a-6118143).

Cok kiiltuirliiliik genellikle, tek bir toplum igerisinde, ister dini ister etnik olsun, farkli kiiltiirel
kimliklerin tesvik edilmesi olarak tanimlanir. Bu durum, gé¢menlerin toplumun geri kalanindan
uzakta yasadigi ve daha yiiksek diizeyde issizlik, okul terk oranlari gibi sikintilardan muzdarip
oldugu, paralel toplumlarin olusmasina neden olabilmektedir. Ancak, Almanya'da paralel toplumlar,
kiiltiirel farkliliklarin aktif olarak desteklenmesi nedeniyle degil, uzun yillar boyunca tutarli bir gé¢
ve entegrasyon politikasinin olmamasi nedeniyle ortaya ¢ikmustir (Angelos, 2011) Ozellikle de,
Almanya’da ¢ok kiiltiirliiliik politikasinin gercek anlamda uygulanmadigi diisiiniiliirse, politikanin
basarisiz oldugundan s6z etmek miimkiin degildir (Kymlicka, 2012: 15). Cok kiiltiirliiliik politikasina
atfedilen basarisizlik aslinda siyasi bir amaca hizmet etmektedir. Bu sayede politikanin denendigi
ancak etkili olmadig1 iddia edilerek, 6zellikle de muhafazakar siyasi liderler tarafindan alternatif

politikalarin ortaya atilmasi miimkiin olacaktir (Schonwalder, 2010: 162).

3.3.3. Sosyal ve Ekonomik Sorunlar

Egitim ve is firsatlart konusunda Almanlar ve gd¢menler arasinda hala birgok fark
bulunmaktadir. Almanya'daki ikinci nesil go¢cmenler bile, Almanlarla ayn1 diizeyde egitim ve
Ogretime olanaklarina ulasgamamaktadir. Bu durumun asil nedeni ¢ogunlukla gé¢menlerin, Alman
toplumuna tam olarak entegre olamamasidir. Ayrica ikinci kusak gogmenlerin dil becerileri ¢ok
yiiksek olmadigi i¢in ev sahibi toplumla baglantilar1 da oldukga sinirlidir. Bu nedenle gé¢gmenlerin
¢ogu kendi etnik kokenlerinden insanlarin yaninda ¢alismakta ve ekonomik olarak onlara bagli
kalmaktadir. Ayn1 zamanda bu durum onlar1 kendi toplumlar1 i¢cinde kalmaya mecbur biraktigindan
dolay1 ev sahibi toplumdan da uzaklastirmaktadir. Ikinci ve iiciincii kusak gécmenler icin, diisiik dil
becerileri ve diisiik egitim seviyeleri ile is bulma ve para kazanma sansi genellikle kendi kiigiik
toplumlarindaki kisisel baglantilara baglidir. Bu nedenle ev sahibi toplumla biitiinlesmeleri yani

entegre olabilmeleri olduk¢a zorlasmaktadir (Hartman, 2016: 371-372).
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Almanya’da, Miisliimanlar, 6zellikle de Miisliiman gengler arasinda issizlik ve yoksulluk
toplumun diger kesimlerine gore oldukea yiiksekken, egitim seviyesi ise toplumun geri kalanina gore
oldukea diistiktiir. Uzmanlara gére Almanya’nin en biiyiik entegrasyon zorlugu egitim, is egitimi ve
istthdam konusunda esitligi saglamaktir. Egitim konusunda yasanan esitsizligin biiylik olgiide
evlerinde Almanca konusulmayan c¢ocuklarm karsilastigi dil zorluklarindan kaynaklandigi
diistiniilmektedir. Ayrica, Tirk dgrencilerin 6grenim giicligii ¢ektigi gerekgesiyle “6zel egitim”
vakasi olarak siniflandirilma olasiliklar1 Almanlarin iki kat1 iken, okulu diplomasiz birakma oranlari
Almanlara kiyasla iki katindan daha fazladir (International Crisis Group, 2007: 22). Dil ve egitim
konusundaki esitsizlikler dogrudan go¢menler arasindaki issizlige yansimaktadir. Bu nedenle
Almanya’daki Tiirkler arasindaki igsizlik orami {ilkenin genel igsizlik ortalamasimin iki katidir
(Rankin ve Cowen, 2012: 23).

Uluslararas1 Ogrenci Degerlendirme Progranmu (PISA) yaptig1 arastirmada, Almanya’da
ebeveynlerin sosyo-ekonomik durumu ile gocuklarinin egitim basarisi arasinda dogrudan bir baglanti
oldugunu saptamistir. Buradan anlasilabilecegi gibi Alman okul sistemi, go¢gmen g¢ocuklarinin
dezavantajli sosyal durumunu telafi etmeyi basaramamistir. Bu durum o&zellikle de, gdgmen
Ogrencilerin aileleri ile Almanca disinda bir dil konusmasindan dolay1 ¢éziilememektedir. Almanya,
PISA tarafindan hazirlanan rapora gore, evlerinde Almanca konusmayan 6grencilerle basa ¢ikmakta
olduk¢a zorlanmaktadir (Séhn ve Ozcan, 2006: 116-117). Dil ile ilgili zorluklar ve diisiik
sosyoekonomik statii Tiirk ¢ocuklarinin ortalamanin altinda egitim performansina sahip olmasina ve
en iyi okullara gitme imkanlarinin kisith olmasinda 6nemli rol oynamaktadir (International Crisis
Group, 2007: 23).

Alman sehirleri, 1960'lardan 1980'lere kadar kentsel gettolar yaratmaktan kagcinmak i¢in ¢aba
gostererek kentsel planlama teknikleri uygulamistir. Ornegin, sadece Tiirk kékenlilerin yasadig1 bir
bolgeden ziyade, farkl etnik gruplarin beraber yasadigi bir yasam alani olusturulmaya calisilmistir.
Yine ayni sekilde, gogmen mahalleleri genellikle sehir merkezlerinde yer almakla birlikte, genclik
ofisleri, mahalle konseyleri, sivil toplum kuruluslari, gé¢men konseyleri ile okul sonrasi
hizmetlerinden olusan bir aga ev sahipligi yapmaktadir. Ozellikle de genglerin sehir merkezinden
izole bir sekilde yasadig1 Fransa’daki banliydler ile kiyaslandiginda, Almanya’da genclerin kentsel
yasama katilma firsatt bulunmaktadir. Bati Almanya'nin savas sonrast merkezi olmayan
toparlanmasinin bir avantaji olarak gé¢men niifus, biiyiiyen bir orta sinif ile birlikte sadece belirli
biiyiik sehirlere degil, birgok orta 6l¢ekli sehir ve kasabaya da yerlesmistir (International Crisis

Group, 2007: 19). Boylece gogmenlerin belirli bolgelerde toplanmasi nispeten dnlenmistir
3.3.4. islam ve Devlet iliskisi

Alman yasalarina gore kilise ve devlet ayr1 olsa da, hiikiimet ile resmi kamu kurulusu sifatina

sahip baskin dini gruplar arasinda giiglii bir iliski mevcuttur. Roma Katolik Kilisesi, birka¢ Protestan

65



mezhebi ve Yahudi inanci, hiikiimet tarafindan resmi olarak taninmakta ve vergi sisteminin bir
parcasi olarak kiliselerin ve sinagoglarin insas1 ve faaliyetlerinin siibvanse edildigi ‘kilise vergisi’
ad1 altinda kamu fonlarindan yararlanabilmektedir. Heniiz Islami orgiitler bdyle bir resmi kamu
statiisii. kazanmadigindan dolayi, toplanan vergilerden olusan kamu fonlarina erigim
saglayamamaktadir (Rankin ve Cowen, 2012: 25). Alman hukuku bir dinin resmi olarak taninmasi
icin biitiin bir dini toplulugun temsil edilmesi, merkezi orgiitsel bir yap1 ve siireklilik gibi “dini
toplumu” olusturan belirli dzellikleri sart kosmaktadir. Katolik Kilisesi'nin aksine, Siinni Islam'da
boyle bir orgiitsel yapt olusturmayr miimkiin kilan merkezi bir otorite bulunmamaktadir. Dahasi,
Alman makamlari, Islami 6rgiitlerin otuz yillik tarihini kalicilik sartin1 yerine getirmek igin yetersiz
gormektedir (Yiikleyen, 2012: 158).

Diger taraftan, bazi kamuya mal olmus kisiler, cinsiyetler arasindaki esitsizligi ve dini
otoritelere baghihig: tesvik ettigi icin Islam'in, Alman anayasasiyla uzlastirilamayacagini ileri
siirmektedir (Yiikleyen, 2012: 158). Her ne kadar Merkel’in “Islam Almanya’nin bir parcasidir”
(Angela Merkel stresses migrants, Islam in first Bundestag address of new government, (2018),
https://www.dw.com/en/angela-merkel-stresses-migrants-islam-in-first-bundestag-address-of-new-
government/a-43065114) agiklamasi Almanya’da Islam’m taminmasi yoniinde bir adim olsa da,
kendisinden kisa siire sonra Alman Igisleri Bakan1 Horst Seehofer’in “Islam Almanya’ya ait degildir”
beyani, hiikiimet icerisinde bile goriis farkliliklarinin oldugunu ortaya koymustur (German Interior
Minister Horst Seehofer: 'Islam doesn't belong to Germany' (2018), https://www.dw.com/en/german-
interior-minister-horst-seehofer-islam-doesnt-belong-to-germany/a-42999726).

Miisliimanlar igin dini egitime erisim ise artik tartismali bir konu olmaktan ¢ikmistir.
Muhafazakar kesimler dahi, devlet okullarinda Islami egitime muhalefet etmeyi birakmustir.
2006’daki Almanya ziyaretinde Papa XVI. Benedict, Kuzey Ren-Vestfalya valisi ile yaptigi
goriigmede “Miisliiman g¢ocuklarin dini egitim alma sansinin olmasi ¢ok Onemli” diyerek bu
konudaki goriisiinii dile getirmistir (International Crisis Group, 2007: 19-20). Alman devlet
okullarinda Islami egitim eyaletler diizeyinde énemli bir konu haline gelmistir. Devlet okullari yavas
yavas Islam egitimi miifredatlarna dahil etmekte, ancak politikalar eyaletler arasinda biiyiik
farkliliklar gostermektedir. Okullarda bagortiisii takilmasi ise bazi eyaletlerde sorun haline gelmistir.
Okullarda bagortiisii takilmasina karsi federal bir yasa bulunmamakla birlikte, ¢ogu eyalet,
ogretmenlerin devlet okullarinda basortiisii takmasini yasaklayan yasalar ¢ikartmistir (Congressional
Research Service, 2011: 18).

3.3.5. Teror Olaylari

Almanlar, Irak isgaline katilmadigi icin radikal Islamci gruplar tarafindan hedef
alinmayacaklarina inanmaktaydi. Bu nedenle 2006 yilinda terdr eylemi gergeklestirmeyi planlayan

eylemcilerin yakalanmasi Almanya’da saskinliga neden olmustur. Saldirganlar iki ayri noktada
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trenlere yonelik bombali saldirilar planlamistir. Dortmund ve Koblenz tren istasyonlarina
yerlestirilmis valizlerdeki ev yapimi patlayicilarla planlanan saldirilar, her iki cihazin da patlamamasi
sonucunda can kaybi olmadan Onlenebilmistir. Her ikisi de Liibnanli olan iki kisi teror eylemi
planladiklar1 gerekgesiyle tutuklanmustir. ilk basta bombacilarin, Danimarka’da basilan Islam
peygamberinin bomba gibi bir tiirban taktigi karikatiirler nedeniyle kendi kendilerini
radikallestirdikleri diisliniilmekteydi (Thachuk ve Bowman, 2008: 24). Ancak daha sonra
saldirganlarin bilgisayar sabit diskleri, cep telefonu verileri, DNA izleri ve sorgulama kayitlari
Alman makamlari tarafindan analiz edildikten sonra farkli bir sonug ortaya ¢ikmistir. Saldirilarin El-
Kaide ile baglantilar1 olan bir kisi tarafindan, bombacilara kendilerini kanitlamalar1 amaciyla
verildigi tespit edilmistir (Ulrich, 2007). Saldir1 tesebbiisleri, her ne kadar Almanya’y1 sarsmis olsa
da saldirganlarin Alman vatandasi olmamasi veya Almanya’da uzun bir siiredir ikamet etmedikleri

g0z Oniine alindiginda homegrown siniflandirilmasina dahil edilememektedir.

Almanya’da homegrown radikallesmenin etkisi ilk olarak 4 Eylil 2007'de polisin,
Oberschlehdorn, Westphalia'da ti¢ terdr siiphelisinin ele gegirilmesi ile bas gostermistir.
Almanya’daki ABD c¢ikarlarina ve vatandaglarina karst bombali saldir1 planladigi iddiasiyla iic
Alman vatandas1 tutuklanmustir. Terdr hiicresi, din degistirerek Islam’a gecen iki Alman ve bir Tiirk
gd¢menden olusmaktaydi. Islami Cihat Birligi (IJU) adl1 Pakistan merkezli bir Ozbek cihat¢1 grupla
temas halinde olan bu kisilerin, onlardan egitim, destek ve talimat aldig1 ortaya ¢ikmustir (Nesser,
2008c¢). Yakalanmamalar1 halinde oldukga biiyiik 6l¢ekli bir saldir1 planlayan bu teroristler, 21 ile 28
yaslarinda, iiniversiteye devam eden ve tamamen normal 6grenciler oldugu diisiiniilen kisilerdi
(Debate  on  Terror in Germany  Highlights Political Divisions (2007),
https://www.dw.com/en/debate-on-terror-in-germany-highlights-political-divisions/a-2773969).
Pek ¢ok agidan homegrown terdr kategorisine dahil edilebilecek bu saldir1 tesebbiisii sadece
saldirganlarin Islami Cihat Birligi ile olan iliskileri nedeniyle bir sorun olusturmaktadir. Ancak bu
kisiler halihazirda Almanya’da kendi kendilerine radikalleserek, sonrasinda teror orgiitiiyle iletisime

gecmesi durumunda homegrown terdristler olarak adlandirilabilir.

Almanya’nin homegrown terdérizm ile imtihan1 burada bitmemis ve yillar igerisinde ¢esitli
saldirilar gerceklesmistir. Almanya'da dogup biiyiiyen ve aslen Kosovali 21 yasindaki saldirganin
gerceklestirdigi eylem, Alman makamlarini1 en ¢ok endiselendiren teror saldirilarindan birisi
olmustur. Mart 2011'de Frankfurt havaalaninda meydana gelen bu olayda, iki ABD hava kuvvetleri
personeli vurularak Oldiiriilmils ve iki kisi de yaralanmistir (Pidd, 2011). Ayrica bu saldin
Almanya'da can kayb1 ile sonuglanan ilk Islamci radikal saldir1 olarak kayda gegmistir. Yapilan
aragtirmada saldirganin internet {izerinden radikal gruplar ile iletisim igerisinde oldugu
belirlenmistir. Saldirganin verdigi ifadede tek basina hareket ettigini ve saldiridan bir giin 6nce
YouTube'da Misliiman kadinlara yapilan saldirilar1 gésteren bir video izledigini ve bu videonun
etkisinde kalarak harekete gegmeye karar verdigi belirtmistir (Bartsch vd., 2011). Gergeklestirilen

bu saldir1 uzun siiredir Almanya’da ikamet eden bir saldirgan tarafindan gerceklestirildigi ve
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radikallesme siirecinde internetin etkisinin agik olusu nedeniyle homegrown terdr eylemi olarak

siniflandirilabilir.

Almanya’nm artik, Almanya’da dogan Islamci terdristlerin hedefi oldugunu fark eden
hiikiimet, fikir ayriliklarin1 bir kenara birakarak Islamci radikallerle miicadele igin planlar
gelistirmeye baslamistir (Leiken, 2012: 219). Saldirilar karsisinda endiselenen Alman Hiikiimeti,
radikal Islami diisiincelere sahip organizasyonlarin yasaklanmasi ve iilkedeki Islami asirilikc terdr
hiicrelerinin bulunup ortadan kaldirilmasi gibi hélihazirda radikallesmis kisilere yonelik nlemler
almaya baglamustir (Congressional Research Service, 2011: 20). Ayni1 sekilde Alman toplumunda da,
“igerideki dligman” f{izerine endise giderek artmaya baglamis ve buna paralele olarak da
Miisliimanlara karsi zaten var olan 6nyargilar daha da siddetlenmistir. Giderek yiikselen radikallesme
dalgasinin Almanya’yi etkileyecegi diisiincesi 6zellikle, geng, egitimsiz ve toplumdan yabancilagmig

Miisliimanlara kars1 korku ve paranoyanin yiikselmesine neden olmustur (Boukhars, 2007).

Almanya’ya heniiz yeni gelmis gdgmenler de ¢esitli teror saldirilarina karigsmstir. 2016 yilinda
Bavyera’da gerceklesen saldirida, 17 yasinda bir Afgan miilteci, balta ve bigakla trendeki yolculara
saldirmis ve bes kisiyi yaralamistir. “Kafirlerden intikam almak™ amaciyla saldir1 gergeklestiren
failin, muhtemelen ISID ile baglantis1 olan birisiyle mesajlasmalari ele gegirilmistir. Bu saldiridan
on giin sonra yine Bavyera’da, 27 yasinda Suriyeli bir miilteci tarafindan patlatilan bombada 15 kisi
yaralanmis ve saldirganin kendisi de 6lmiistiir. Bombanin ev yapimi olmasindan dolay1 planlanandan
once patlamasi sonucunda can kayb1 yasanmamustir. Saldirganin aym sekilde ISID ile baglantisi olan
birisiyle iletisim igerisinde oldugu ve telefonunda da radikal Islami igerikler bulundugu tespit
edilmistir (Ulrich, 2016; The four attacks in one week that have shocked Germany (2016),
https://www.euronews.com/2016/07/25/the-four-attacks-in-one-week-that-have-shocked-germany).
Almanya’ya miilteci statiisii ile gelmis bu saldirganlar Almanya’da bulunduklari siirenin kisa olusu

nedeniyle homegrown terérist simiflandirilmasina dahil edilememektedir.

Almanya’da gerceklesen en kanli terdr olaylarindan birisi ise, Tunuslu bir miilteci tarafindan
Berlin’de yiikk kamyonu araciligiyla diizenlenen saldiridir. 2016 yilinda gergeklesen saldir
sonucunda 12 kisi hayatin1 kaybetmis 49 kisi de yaralanmistir. Saldirganin 2015 yilinda Almanya’ya
geldigi ve siginma basvurusunda bulundugu ancak yaptigr bagvurunun kabul edilmedigi ortaya
cikmistir. Almanya’ya gelmeden &nce ise italya’da gesitli suglardan hapis yatan saldirganin belli bir
noktada ISID ile baglantili kisiler ile iletisime gectigi saptanmistir. Ayni sekilde saldirtyr ISID
iistlenerek saldirganin kendi askerlerinden birisi oldugunu iddia etmistir (Berlin lorry attack: What
we know (2016), https://www.bbc.com/news/world-europe-38377428). Bu saldirilar ise faillerinin

Almanya’da kisa bir siiredir bulunmalari neticesinde homegrown bir 6zellik tagimamaktadir.
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3.4. Fransa ve Almanya’min Homegrown Radikallesme Baglaminda Karsilastirmah

Analizi

Fransa ve Almanya’nin gog¢ ile iliskisi tarihsel olarak birbirinden farklilik gostermektedir.
Fransa’ya gelen gogmenlerin birgogu eski Fransiz kolonilerinden veya halen daha o donemde koloni
olmaya devam eden bolgelerden gelmekteydi. Bundan 6tiirii Fransizlarin, gelen go¢menlerle iligkisi
ve onlara bakis acisi tarihsel siirecteki imparatorluk ve koloniler arasindaki iligskiye benzemektedir.
Bununla baglantili olarak, gelen gd¢menlerin Fransiz iist kimligini, yasalarimi ve ideallerini
benimsemeyi otomatik olarak kabul ettigi diisiilmekteydi. Diger taraftan Almanya’ya olan go¢ ise
belirli tlkelerle iki tarafli olarak yapilan misafir igs¢i anlagmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu
anlagmalar yapilirken gd¢menlerin sadece kisa siireli olarak Almanya’da kalacagi, kalkinmaya
yardim edecekleri ve daha fazla ihtiyag duyulmama durumda da iilkelerine geri donecekleri
planlanmaktaydi. Bu sebeple, Almanya’da uzun bir siiredir ikamet etmelerine ragmen gd¢menlere
herhangi bir hak taninmadigi gibi, Almanya’nin bir go¢ {iilkesi oldugu da reddedilmekteydi.
Gogmenlere herhangi bir statii tanimayan ancak onlar1 Fransiz iist kimliginin altinda kabul eden
Fransa’nin aksine, Almanya’da gé¢menler ve gd¢menlere yonelik sorunlar tamamen goérmezden

gelinerek, neredeyse yarim asir sonra varliklar1 kabul edilmistir.

Her iki iilkenin birbirinden farkli oldugu bir diger konu ise entegrasyon alanindadir. Fransa
gocmenleri kendi cumbhuriyet¢i ilkeleri ve bununla baglantili olarak Fransiz kiiltlirii altinda
birlestirmeyi hedeflemektedir. Bu acidan Fransiz entegrasyon politikasi aslinda bir asimilasyon tiirii
olarak gorilebilir. Go¢menlerin topluma, toplumun kurallarina ve kiiltiirel 6gelerine tartismasiz
oalrak uyum saglamasi Fransiz asimilasyon politikasinin asil amacidir. Almanya’da ise gégmenlerin
varlig1 uzun bir siire boyunca reddedildigi i¢in topluma entegre olmalari miimkiin olmadig: gibi,
toplumun geneli ile gogmenler arasindaki iliski de zayiftir. Bir bakima kendi haline birakilan
gocmenler kendi aralarinda kurduklar1 paralel topluluklar ile yasamlarini siirdiirmektedir. Alman
entegrasyon politikasinin gelisimi ve gé¢cmenlere yonelik entegrasyon kurslari her ne kadar yeni
gelen gocmenlerin topluma uyumunu kolaylagtirsa da, ¢ok uzun siiredir Almanya’da yasayan
gocmenler Alman kiiltiirlinden ve bazen de kurallarindan uzakta, kendi topluluklart igerisinde
yasamaya devam etmektedir. Her iki iilke arasindaki en 6nemli fark, Almanya’da, Fransa’nin aksine
gocmenlere yonelik siirekli bir siyasi ve kiiltiirel baski bulunmadigindan dolayi, kurallara uyduklari

siirece bu paralel toplumlara yonelik herhangi miidahale de olmamasidir.

Sosyal ve ekonomik sorunlar hem Fransa’daki hem de Almanya’daki gégmenler i¢in ortak bir
problem teskil etmektedir. Bir baska deyisle, her iki iilkede de gogmenler ekonomik, sosyal ve siyasi
ayrimcilikla karsilagsmakta ve is ile egitim olanaklari konusunda toplumun genelinden daha geride
kalmaktadir. Fransa’da gogmenler her tirlii kiiltiirel, fikirsel ve dilsel agidan topluma uyum

saglasalar ve asimile olsalar dahi, gogmen kokenlerinden dolay1 toplumda Fransizlarla esit statiiye
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sahip olamamaktadirlar. Ayni sekilde Almanya’da da, Almancay: ana dili olarak benimseyen ve
toplumun gerektirdigi biitiin kurallara uyan gécmen kokenli kisiler yine de Almanlarla ayni sartlar
altinda degerlendirilmemektedir. Bu nedenle gd¢cmenlerin genelinin tecriibe ettigi sosyal ve
ekonomik esitsizlikler, TUstesinden gelinse dahi, giinlik hayatta ayrimciligin = Gniine
gecilememektedir. Bu bakimdan her iki {ilke de benzerlik géstermekle birlikte, aralarindaki tek agik
fark Fransa’da gogmenler banliydlerde toplumun genelinden daha uzakta yasarken, Almanya’da

genellikle sehirlerin merkezinde ancak yine de kendi topluluklar1 icerisinde yasamalaridir.

Devletlerin islam’a olan yaklagimlar1 radikallesme konusunda en énemli faktdrlerden birisidir.
Bu baglamda Fransa’daki laiklik ve Almanya’daki sekiiler diizen arasinda keskin farklar goze
carpmaktadir. Laiklik diisiincesi ile birlikte Fransa’da, islam’da dahil olmak iizere biitiin dinler kamu
yasaminin diginda kalmaktadir. Ayni sekilde, laiklik Fransiz kiiltiiriiniin bir parcasi olarak
gortildiigiinden dolay1 gé¢menlerin asimilasyon siirecinde laik bir diisiince tarzin1 benimsenmesi de
beklenmektedir. Ancak Islam’1 kendi kiiltiirlerinin bir pargasi olarak goren ve dindarlik seviyesi
yiiksek olan gd¢menler icin Fransa’nmin sert laiklik yaklasimi, Islam karsiti bir tutum olarak
algilanmaktadir. Diger taraftan Almanya’da ise Islam, her ne kadar Katoliklik ve Protestanlik gibi
resmi bir din olarak taninmasa dahi, belirli haklardan faydalanabilmektedir. Islami egitimin miimkiin
olmasi ve siyasilerin Islam’a yonelik nadir de olsa olumlu yaklasim neticesinde Almanya’da, devlet
tarafindan Islam karsit1 bir tutumun izlenmedigi goriilmektedir. Bu nedenle Almanya’da gd¢menler
- Fransa’dakilerin aksine - islam’m hedef alinmadigin diisiinmekte ve bdylece radikal goriislere daha

az yonelme egilimdedirler.

Fransa ve Almanya’da gergeklesen terdr eylemleri karsilastirildiginda arada belirgin farklar
gbze carpmaktadir. Fransa’daki teror olaylar1 her ne kadar ISID etkisinin varligindan soz edilebilse
de homegrown terdrizm olarak siniflandirilabilir. Bu saldirlar Fransiz vatandaslar1 veya Fransa’da
uzun siiredir ikamet eden kisiler tarafindan Fransa’da gerceklestirilmistir. Diger taraftan ise
Almanya’da bazi terdr eylemleri homegrown terdrizm olarak kabul edilebilse de, saldirilarin
¢ogunda yeni gelen gogmenlerin daha etkin bir rolii bulunmaktadir. Bu nedenle Almanya’da
gergeklesen saldirilarin - biiyiikk bir kismi  homegrown terdrizm siniflandirilmasina  dahil
edilememektedir. Kisacasi teror saldirilar1 g6z dniine aldiginda her iki lilkenin homegrown terdrizm

potansiyeli birbirinden farklilik géstermektedir.

Sonug olarak Fransa ve Almanya’nin gé¢menlere yonelik tutum ve politikalart farklilik
gostermektedir. Gogmenlerin karsilastigi ekonomik ve sosyal sorunlar disinda her iki {ilkede de
gbciin tarihsel siireci, entegrasyon ydntemleri ve Islam’a yonelik bakis birbirinden farklidir. Ayni
sekilde homegrown terdrizme bagli olarak radikallesmenin de her iki tilkede farklilik gostermesi,
mevcut politik farkliliklarin radikallesmeye olan etkisiyle agiklanabilir. Bir bagka deyisle, Fransa’nin
go¢ ile iliskisine bagli olarak asimilasyon politikas1 ve laikligin kamu yasaninda islam’a yer

birakmayan tutumu radikallesmenin ve dolayisiyla da homegrown terdrizmin etkisini arttirmaktadir.
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Almanya’da ise uzun bir siire boyunca go¢menlere yonelik herhangi bir entegrasyon politikasi
olmadigindan dolay1 gogmenlerin Alman kiiltiiriinii veya ideallerini benimsemesine yonelik bir baski
da bulunmamaktadir. Tlaveten, devletin spesifik olarak Islam karsit1 bir politikas1 veya sdylemi de
mevcut degildir. Bu nedenle sosyal ve ekonomik sorunlar diginda devletten kendilerine yonelik
herhangi bir kiiltiirel veya dinsel baski gormeyen gé¢gmenlerin Almanya’da Fransa’dakilere nazaran,
homegrown terdr olaylar1 incelendiginde radikal Islami fikirlere daha az ilgi gosterdigi

gozlemlenmektedir.
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SONUC VE ONERILER

2005 yilindaki Londra saldirilarindan itibaren giindemde olan homegrown terdrizm tanimi
diger terér tiirlerinden pek ¢ok yonii ile ayrilmaktadir. Oncelikle terdr, tanim olarak siyasi bir amaca
hizmet etmek icin kullanilan bir aragtir ve tarihteki terér olaylari incelendiginde de, her ne kadar
farkli motivasyonlara sahip olsalar da saldirilarin siyasi bir kazang veya sistemi bir degisiklige
zorlama gibi nedenlerle gergeklestirildigi goriilmektedir. Ornegin, Fransiz ihtilali sirasinda terdr,
sistemin bir pargast olarak kullanilirken hemen sonrasindaki anarsist donemde sisteme kars1 bir arag
olarak kullanilmistir. Ayni sekilde yirminci ylizyilda ETA, IRA, EOKA ve Irgun gibi teror
orgiitlerinin bagimsizliklarini kazanmak amaciyla terdrii siyasi bir ara¢ olarak kullandiklar
goriilmektedir. Diger taraftan sol ideoloji ile hareket eden Kizil Tugaylar, Kizil Ordu Fraksiyonu ve
Japon Kizil Ordusu gibi orgiitler ise terorii, mevcut sisteme karsi ideolojik sebeplerden oOtiirii
kullanmustir. Yiizyillar sonra din tekrardan terdr i¢in bir motivasyon kaynagi oldugunda -El-Kaide
ve sonrasinda ISID tarafindan- kiiresel cihat ad1 altinda gergeklesen terdr eylemleri Bati iilkelerine

kars1 bir savas bi¢imi olarak kullanilmugtir.

Homegrown terérizm ise, bireylerin kendi yasadiklar1 yerlere diizenledikleri ve siyasal
olmaktan ziyade duygusal ve degersel motivasyonlar iceren bir terdrizm bigimi olarak gdze
carpmaktadir. Bu ifadenin kaniti olarak, yapilan saldirilarin nedeni genellikle, Danimarka’da ve
Paris’te yayimlanan Islam peygamberinin karikatiirleri ve Hollanda’da Islam’1 olumsuz yansittig1 6ne
siiriilen filmler gibi, Islam’a hakaret edildigi diisiincesidir. Baska bir deyisle terdr saldirilar siyasi
amaglardan degil daha ¢ok duygusal nedenlerden dolay1 gergeklestirilmistir. Kisacast homegrown
teror saldirilart cesitli nedenlerle radikallesmis ve kendi iilkelerine saldirmayr diisiinen kisilerin
cogunlukla siyasi bir amag giitmeksizin gerceklestirdigi saldirilar olarak goriilebilir. Bu nedenle de
homegrown terdrizme giden yol, yani radikallesme siireci, bu kisilerin ne sartlar altinda ve nasil
radikallestiklerini agiklamak i¢in 6nemli olup, bu nedenle de homegrown terérizm kavrami,
radikallesen kisilerin profili, radikallesme nedenleri ve radikallesme siirecleri baglaminda tez

icerisinde agiklanmustir.

Homegrown terdrizmin tanimi mevcut durumu tanimlamakta bazen smirli kalmaktadir.
Radikallesme siireci homegrown terdrizme uygun olarak ilerleyen ancak sonrasinda uluslararasi bir
teror orgiitil ile baglant1 kuran saldirganlar, homegrown terdr taniminin disinda kalmaktadir. Bununla
birlikte pek ¢cok durumda da saldirganlarin terdr orgiitleriyle olan baglantilarinin ne derece oldugu
aci1ga ¢ikmamaktadir. Ozellikle, ISID ile baglantili oldugu iddia edilen pek ¢ok saldirimin aslinda

bireylerin, kendi kendilerine ISID’e bagliliklarini ilan etmeleri veya sadece ISID propagandasinin



etkisi altinda hareket etmeleriyle gerceklestigi gdzlemlenmistir. Bu nedenle homegrown kavramimin
yeniden gozden gecirilmesi, mevcut homegrown tehdidini daha iyi kavranabilecek bir hale
getirilmesi gerekmektedir. Ornegin, homegrown radikallesme siireci daha ¢ok 6n plana cikartilarak
bireylerin radikallestikten sonra herhangi bir uluslararasi terdr orgiitiiyle baglantisina bakilmaksizin
bir smiflandirma yapilabilir. Aymi sekilde saldirilara odaklanmaktan ziyade, saldirganlara
odaklanarak, yani saldirilarin degil, faillerin homegrown olarak kategorize edilip edilemeyecegi

tartisilabilir.

Avrupa’da yasayan Miisliimanlar veya sonradan Islam’1 secen kisilerin radikalleserek, terdr
orgiitlerine sempati duymasi ve sonrasinda radikal Islam nedeniyle terdr eylemleri gerceklestirmesi
sonucu, homegrown terdrizmin ilk bakista dini bir motivasyonu bulundugu diisiiniilebilir. Ancak,
Avrupa’da homegrown terérizmin ve radikallesmenin itici giicii teolojik degil daha ¢ok sosyal ve
politik sorunlardir. Elbette, uluslararasi terdr orgiitleri ve radikal Islamci gruplar, Avrupali
Miisliimanlarin igerisinde bulundugu sosyal ve politik durumu kendi ¢ikarlar1 ve goriisleri icin
kullanmaktadir. Yine de bireyleri radikallesme siirecine iten etmenler dini olmadigi i¢in, homegrown
terdrizmin asil sorunu islam’in kendisi degil, bireylerin igerisinde yasadiklar1 sosyal ve ekonomik

sorunlar olarak diistiniilebilir.

Bahsedilen sebepten otiirli bu tezde, ilk olarak, Avrupa’da yasayan bireyleri radikalleserek
homegrown terdr eylemleri gergeklestirmeye sevk eden faktorler nelerdir sorusu cevaplanmaya
calistimistir. Ikinci olarak ise, radikallesme ile devletlerin gd¢menlere yonelik tutumlari ve
entegrasyon politikalar1 arasindaki ne gibi bir iliski bulundugu, Avrupa’da en fazla Miisliiman
niifusuna sahip iki iilke olan Fransa ve Almanya iizerinden incelenmistir. Bu iki {ilkenin, tarihi
stirecte gogmenler ile iliskileri farklilik gosterdigi gibi, entegrasyon politikalar1 ve gd¢cmenlere
yonelik tavirlart da birbirlerinden farklidir. Ancak her iki {ilkede de ortak olan ise, gd¢menlerin

karsilastig1 sosyo-ekonomik sorunlar ve ayrimciliktir.

Bu iilkelerde yasayan Miisliimanlarin radikallesmeye yatkinliklar ise farklilik gostermektedir.
Fransa’da radikallesme sonucu homegrown terdrizm daha yayginken Almanya’da daha ¢ok yeni
gelen gdgmenlerin radikallesmesi sonucunda gergeklesen terdr saldirilarn goriilmektedir. iki farkls
iilkede benzer sorunlar yagamalarina ve yasadiklan iilkelere yabancilagsmalaria ragmen Miisliiman
genglerin Fransa’da, Almanya’ya kiyasla, radikal goriislere daha ¢ok yonelmeleri siyasal sistemin
bir sonucu olarak goriilebilir. Ozellikle de laiklik ve Islam arasindaki catisma ve hicbir sekilde
Islam’1n siyasi alanda kendisine yer bulamamasi sonucu, islami kimlige sahip kisilerin toplumdan
dislanmis hissetmesi radikallesmeye yol agan etmenlerden birisidir. Diger taraftan Almanya’nin
sekiiler yapist dinleri tamamen reddetmedigi i¢in, Islam her ne kadar resmi bir din olarak taninmasa

dahi kendisine toplumda daha rahat bir bi¢imde yer bulabilmektedir.
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Fransa’da radikallesmeyi tetikleyen bir diger etmen ise, gogmenlerin ¢ogunlukla banliydlerde
toplumun genelinden uzak bir sekilde yasamaya itilmeleridir. Banliydlerde yasayanlar topluma
sosyal olarak yabancilasmanin yaninda ekonomik ve politik sisteme dahil olmada da giicliik
cekmektedirler. Almanya’da ise ayrim bu denli keskin degildir. Gogmenler her ne kadar yine belirli
mahallelerde ¢ogunlukta olsalar da, genellikle sehir merkezlerinden uzakta degillerdir. Dolayisiyla
gocmenlerin ekonomik ve sosyal imkanlara erisimi ve toplumun geri kalaniyla etkilesimi gorece
daha kolaydir. Biitiin bunlarla birlikte, Fransiz asimilasyon politikasi, Fransa’nin islam’a olan bakis
acis1 ve gdemenlerin sosyal, ekonomik ve politik olarak dislanmasi kendi aralarinda olusturduklar
paralel toplumun varligini zorunlu kilmaktadir. Almanya’da ger¢cek anlamda c¢ok kiiltiirliilitk
siyasetinin bulunmamasinin yaninda, gégmenlere yonelik politikalarin da ¢cok ge¢ ortaya ¢ikmasi ve
yine toplumdaki gogmenlere yonelik dislayici tavir, gogmenlerin kendi topluluklarina ¢ekilmesine

ve paralel toplumlar olusturma sebep olmustur.

Bu bilgiler 1s1ginda homegrown terdrizmin ve radikallesme dini nedenlerden ziyade sosyal,
ekonomik ve en 6nemlisi de siyasi diglanmanin yarattigi kaynaklandigi disiiniilebilir. Bu nedenle,
homegrown terdérizm ile miicadele, sorunlarin kokenine inilerek, sosyo-ekonomik ve politik
sorunlara odaklanarak ¢oziimlenebilir. Oncelikli olarak, gd¢menlerin kiiltiirel ve dini kimliklerin
aktif olarak Avrupa toplumlari tarafindan kabul gormesi ve bu sayede de bu kisilerin topluma
yabancilagmasi 6nlenmelidir. Yani bir bakima terorle miicadele, aslinda degerler iizerinden yapilan
bir miicadeledir ve ilk adimi gogmenlerin degerlerine ve haklarina saygi gostererek atilmalidir. Aksi
halde, kendilerine, 6rnegin Fransiz Anayasasi tarafindan, s6z verilen esitligi ve adaleti bulamayan

bireyler, radikal Islami diisiincelere daha acik hale gelmektedir.

Bu baglamda bir diger husus ise, 11 Eyliil saldirilar1 sonrasi baglayan ve Avrupa’da 6zellikle
de homegrown terdr olaylari ile giderek siddetlenen, Miisliiman karsiti tutumlarin yabancilagmaya
etkisidir. Bir bakima mevcut gé¢men sorunu siirekli olarak giivenlik sorunlar1 ¢ergevesinde ele
alimmakta ve ¢oziimler de yine bu bakis agisina gore aranmaktadir. Halbuki yukarida bahsedildigi
iizere Avrupa’da homegrown teror, her ne kadar uluslararasi propagandanin ve bazi terér orgiitlerinin
etkisi 6nemli olsa da, Avrupa’nin i¢ dinamiklerinden de etkilenebilmekledir. Bu nedenle Avrupah
devletlerin Miisliiman toplumlariyla olan iliskileri giivenlik ekseninden ¢ikartilarak, demokratik ve

siyasi bir sorun oldugu kabul edilirse sorunun ¢6ziimii i¢in daha etkili adimlar atilabilir.

Dahasi, gogmenleri topluma entegre etmeye ¢alismaktan ziyade oncelikle sisteme entegre
edilmesi disliniilmelidir. Yani gé¢menlerin ekonomik sisteme dahil olup is olanaklarinin arttirilmasi,
hukuk sistemi ve devlet ile arasinda giiven iliskisinin kurulabilmesi ve 6zellikle de politik sisteme
dahil olarak gd¢menlerin kendilerini temsil edebilmesi ve haklarin1 savunabilmesi sosyal ve
ekonomik sartlarin iyilestirilmesinde 6nemli adimlar olacaktir. Sisteme entegrasyon ile aslinda
kastedilen sadece ggmenlerin mevcut toplum diizenine entegrasyonu degil, devletin de gégmenlere

entegre olmak amaciyla yeni bir sistem olusturulmasi veya eskisinin bu amagla gelistirilmesidir.
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Sisteme entegrasyon gerceklestikten sonra toplumsal entegrasyon da miimkiin olabilir. Kisacast
gdcmenlerin sisteme dahil edilmesi, zaman igerisinde toplumsal ideallerin ve kurallarin kabul
edilmesine ve hatta bu degerlerin birer savunucusu haline gelmesine olanak saglayabilir. Oliver Roy
bu konuyu “Demokrasiyi yaratmadan dnce herkesin demokrat olmasini beklemek zorunda olsaydik,
Fransa hala bir monarsi olurdu” seklinde ifade etmistir. Yani, siyasi, sosyal ve ekonomik siireclere
ve sistemlere katilm entegrasyonu hizlandirarak, zamanla gd¢menlerin de Avrupai degerleri
benimsemesini, toplumdaki ayrimciligin azalmasini, topluma yabancilasmanin ortadan kalkmasini

ve dogrudan da radikal fikirlerin etkisini kaybetmesini saglayabilir.

Bu tarz gerekli adimlarin atilamamasi ve homegrown terdrizmin sadece giivenlik ekseninde ele
almmasi durumunda gelecekte terér saldirilarinin azalmasi pek miimkiin gériinmemektedir. Ayni
seyleri tekrar yapip farkli bir sonug¢ beklemek gercekei olmayacagi gibi ileride sorunlarin daha da
derinlesmesine sebep olabilir. Bu nedenle artik Avrupa’nin bir pargasi olarak hayatlarina devam eden
ikinci veya t¢iincli kusak Miislimanlarin karsilastigi ¢esitli sorunlarin iistesinden gelinmesi, bu
kisilerin toplumlarina yabancilasarak radikallesmesine ve en sonunda ise kiiresel propagandalarin
etkisi altinda teror eylemleri gerceklestirmesine neden olan etkileri ortadan kaldiracagi i¢in dogrudan
giivelik sorununu da etkileyecektir. Kisacasi terdrizm ile politik, sosyal ve ekonomik sorunlarin yani
iilkenin i¢ dinamikleri arasindaki iliskinin daha iyi kavranmasi, disaridan gelecek teror tehditlerini
ortadan kaldirmasa da iilke igerisinde olusabilecek homegrown terér tehdidini engellemede 6nemli

bir adim olarak goriilebilir.
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