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OZET

Gilinimiizde Gelismis ilkeler, Gelismekte olan ve Azgelismis ilkelerle
karsilastindiginda diinyada ¢ok daha az sayidadirlar. Pek c¢ok iilke ise gelisme ya da
kalkinma g¢abasi icerisindedir. Kalkinma igin ekonomik biiyiime en temel gerekliliklerden
biridir. Boyle esitsiz bir diinyada hi¢ kuskusuz ki gelismekte olan ve azgelismis iilkelerler
de kendi iglerinde farkli gelismislik diizeyindedirler. 1980 sonrasindaki donemde diinyada
serbestlestirici politikalar agirlik kazanmislardir. Kiiresellesme ve serbestlesme dalgasi
gelismis iilkelerden baslayarak pek cok iilkeyi etkisi altina almis, gelismekte olan ve
azgelismis lilkeler de hizla bu politikalar1 uygulamaya koyulmuslardir. Serbestlestirici
politikalar genel olarak ekonomik 6zgiirliik olarak ifade edilmekte ve gelismis iilkelerce,

uluslararasi kuruluslarca ve pek ¢cok akademisyen tarafindan bu tilkelere nerilmektedir.

Bu calismanin arastirma sorusu gelismekte olan ve azgelismis iilkelere israrla
Onerilen ve biiylime ile kalkinma i¢in regete gibi goriilen bu serbestlestirici politikalarin,
kalkinma {izerinde gergekten etkisinin olup olmadigint ortaya koymaktir. Bu amag
dogrultusunda genis bir teorik temel incelenmistir. Bliylime ve kalkinma i¢in temel iktisadi
yaklagimlar incelenmis ve ilgili literatiir arastirilmistir. Caligmanin ampirik boliimiindeyse,
ekonomik 6zgiirliik endeksi’nin kisi basina gayri safi yurtici hasila lizerindeki etkisi panel
veri analizi yontemiyle analiz edilmistir. Calismada gelismis 27 gelismis, 25 gelismekte
olan, 10 azgelismis iilke ve hepsinin toplami1 62 iilke i¢in ayr1 ayri analizler yapilmistir.
Calismada miimkiin oldugunca uzun bir zaman diliminin kapsanmasi i¢in 1995-2013

arasindaki 19 yillik donem ele alinmistir.

Calismanin sonucunda tiim iilkeler i¢in ekonomik 6zgiirliikklerin, kalkinma igin tek
baglarma yeterli olmamakla birlikte pozitif etkisinin oldugu; gelismis iilkelerler ve
gelismekte olan tilkeler icin de bu etkinin pozitif oldugu goriilmiis; ancak, azgelismis

tilkeler acisindan uzun dénemde degiskenler arasinda bir iliski saptanamamustir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik Ozgiirliik, Kisi Basma Gayri Safi Yurti¢i Hasila,
Kalkinma, Biiyiime, Panel Veri, Yatay Kesit Bagimlilig.
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ABSTRACT

Today, comparing with the developing and underdeveloped countries, there are
very few developed counties around the world. Certainly, all countries try to make
progress and get accounted among the developed countries. As a major element, economic
growth seems highly essential in order to make it come true. In an unequal world, the
whole countries are in truly different levels of development and consequently share the
wealth discriminatingly as well. In the 1980s, the liberal economic policies were
implemented and started to draw attentions. Rising from the developed countries,
globalization and liberalization wave hit the developing and underdeveloped countries and
encouraged the implementation of these policies. These releasing economic policies are
generally referred as “economic freedom” and are recommended by international

institutions, academicians and the developed countries.

The main focus of the current study is to know whether the releasing policies,
which are considered as the insistently recommended solutions in developing and
underdeveloped countries, have an effect on these countries or not. For this reason, large
theoretical framework and the basic economic statements were investigated; the empirical
part of the research was studied in literature and the impact of some economic freedom
indices on GDP per capita was analyzed by using the panel data method. The total
countries of 62 countries as 27 developed countries, 25 developing countries and 10

underdeveloped were closely analyzed in the period of time starting 1995-2013.

Based on the documented data, it was concluded that the economic freedom doesn’t
have as much positive effect on the development. Furthermore, it was revealed that the
positive effects can specifically attributed to developed and developing countries and the

underdeveloped countries share no direct advantage with GDP per capita.

Keywords: Economic Freedom, GDP Per Capita, Development, Growth, Panal

Data, Cross-Sectional Dependency.
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GIRIS

Iktisat, bir bilim olarak ortaya ¢ikmadan once bile iilkeler ve toplumlar igin hedef
zenginlesmekti. Cografi kesifler, sanayi devrimi vb. pek c¢ok gelisme bu dogrultuda
yasandi. Iktisat biliminin ortaya c¢ikmasiyla birlikte, bu hedef iktisadi biiyiime olarak
degisti. Iktisat bir bilim olarak gelistikce hedefleri de gelisti. Bugiin ge¢miste var olan pek
cok sorun artik olmaktan ¢ikmis ancak geg¢miste olmayan pek ¢ok baska soruna ¢oziim
yollar1 aranmaktadir. iktisat bilimi de yasadigimiz diinya gibi gelismekte ve degismektedir.
Glinimiiz ekonomisinin temel lokomotifi iktisadi biiylimedir. Dolayisiyla bunun
saglanmas1 en temel iktisadi hedef haline gelmistir. Bu, biiyiime iktisadin1 doguran temel
nedendir. Ampirik verileri de kullanan bir sosyal bilim olan iktisat bilimi igerisinde, sosyal
bilimlerin dogas1 geregi, pek cok iktisatc1 farkli goriislere sahiptir. iktisadi biiyiimenin
nasil saglanacagi, hangi dinamikler ile miimkiin olabilecegi sorununa da pek ¢ok iktisatci
farkli yanitlar vermektedir. Ancak biiylimenin yeterli olmadigi goriisiinii savunan
iktisatcilar da vardir. Biiylime yani milli gelirdeki oransal artisin glinlimiiz ekonomisindeki
pek cok soruna care olmakta yetersiz kaldigi goriisii de kalkinma iktisadinin ortaya

¢ikmasina neden olmustur.

Kalkinma iktisad1 hala bazi iktisat¢ilar agisindan tartismali ve soyut olarak kabul
edilse de farkli ve ekonomi dis1 verileri de hesaba katarak gelismislik diizeyinin nasil
arttirilabilecegini arastirmaktadir. Sosyal bir bilim olan iktisat biliminde hi¢ kuskusuz ki
sosyal, tarihi ve siyasi faktorler de etkilidir. Pek cok iktisat¢i1 farkli oneriler, teoriler ve
modeller ortaya koymustur. Her birinin kapitalist sisteme ve ekonominin dinamiklerine
bakis acist farkli olmakla birlikte temel baz1 noktalarda catigmalar daha da
yogunlagmaktadir. Ortaya atilan biiyiime ve kalkinma teorileri her iktisat¢inin kapitalizmin
dinamiklerine dair fikirlerinin ve biliylime icin gereken anahtarmm farkliliina
dayanmaktadir. Bazi iktisatcilar iktisadi biliylimenin serbest piyasa ekonomisi veya
liberalizm olarak da adlandirilan klasik/neo-klasik iktisadi diisiince temelli politikalarla
gerceklesebilecegini ifade etmektedirler. Bazi iktisatgilar (Yapisal iktisatgilar, Kurumsal

iktisatcilar) ise bliylimenin yetersiz kalacagin1 ve kalkinma ya da gelisme icin stratejik bir



devlet politikas1 gerekliligine isaret ederler. Bu farkli diisiincelerin temel ¢atisma noktasi
ise ekonomik Ozgiirliikklerin ve piyasa serbestliginin ekonomik biiyiime ve kalkinma ile
iliskisinin pozitif ya da negatif olmasi ile ilgilidir. Ekonomik 6zgiirliikler ise sivil ve siyasi
Ozgiirliikler disinda iiglincii bir 6zgiirliik alanini teskil etmektedir. Ekonomik 6zgiirliiklerin
tam olarak saglanmasi veya biiyiik Olciide saglanmasi icin ekonomiye devlet
miidahalesinin minimum diizeyde kalmasi gerekmektedir. Ote yandan, devletin
etkisizlestirilmesi sonucunda serbest piyasa ekonomisinin ekonomik kalkinma igin
etkilerinin pozitif olup olmayacag: tartisilan bir konudur. Daha derine inerek agiklamak
gerekirse ekonomik oOzgiirliikklerin, devlet etkinliginin minimum diizeye indirildigi
durumda kalkinma hedefine bir iilkeyi tasiylp tasiyamayacagi Onemli bir tartigma
konusudur. Ekonomik o6zgiirliikler, literatiire bakildiginda iktisadi biiylime ve kalkinma
anlaminda pozitif bir etki birakmakla birlikte kalkinma hedefi i¢in bir 6n kosul teskil edip
etmedigi Onemli bir sorudur. Ekonomik o&zgiirliiklerin saglanmasinin ve devlet
midahalesinin minimum diizeyde olmasmin kalkinma hedefi dogrultusunda etkisinin

anlasilmas1 gerekmektedir.

Iktisadi biiyiime ve kalkinmaya yol agan veya bir baska ifadeyle olumlu etkisi
bulunan bagka degiskenler de vardir. Bu degiskenlerin etkilerinin pozitif olduklar
tartigmasiz kabul edilmektedir. Ancak ekonomik 6zgiirliiklerin boyle acik bir etkisi yoktur.
Bu ¢alismada da kullanilan dogrudan yabanci yatirimlar, ileri teknoloji ihracati ve isgiicii
miktarindaki arislarin biiylime i¢in olumlu etkileri vardir. Ekonomik 6zgiirliiklerse oldukca
tartismali ve politik bir noktada durmaktadir. Bu noktada vatandaslardan vergi alan
devletin serbest piyasanin neden olabilece§i aksakliklara ve gelir kaybina karsi devlet
miidahalesinin kisitlanmas1 pek c¢ok iktisat¢1 acisindan elestirilmektedir. Hatta bazi
iktisatcilara gore ekonomik 6zgiirliiklerden bazilar1 dogrudan gelir kaybina yol agmakta ve
azgelismisligin nedeni konumunda bulunmaktadir. Literatiirdeki ¢ogu calismaya gore ise

tersi bir sonug goriilmektedir.

Her iki goriisiin de yanit veremedigi soru ise ekonomik 6zgiirliiklerin tek baglarina
ele alinip alinamayacagi sorusudur. Daha da 6nemlisi ekonomik 6zgiirliikler farkli tilkelere
farkli etkilerde bulunabilirler. Gelismis Ulkeler (GOU’ler) i¢in faydali olabilen ancak
Gelismekte olan Ulkeler (GOU’ler) ve Azgelismis Ulkeler (AGU’ler) icin faydasiz

olabilen bir 6zellik gosterebilir. Biitiin bu tartisma ortaminda diinyadaki biitiin iilkelere



regete olarak serbest piyasa ekonomisi sunulmaktadir. Ozellikle Uluslararast Para Fonu
(IMF) ve Dinya Bankasti (WB) politikalar1 yoluyla ekonomik ozgiirliikkler
yaygimlastirilmaya calisilmaktadir. Bu siireg 6zellikle GOU’ler ve AGU’ler agisindan
gergeklestirilirken, ekonomik 6zgiirliiklerin kalkinmaya olumsuz etki edecegini savunan

cogu iktisate1 i¢in tartismalart daha da alevlendirmektedir.

Diinyada o0zellikle 1980 sonras1 serbestlesme siireci ile birlikte yasanan
kiiresellesme akimi, neo-klasik iktisadi diisiinceye dayali serbestlestirici politikalar
yeniden popiiler hale getirmistir. Her ne kadar elestiriler alsa da bu politikalar giiniimiize
kadar etkinligi ve yayginligi devam etmistir. S6z konusu serbestlestirici politikalar o denli
kabul gérmiis ve yayginlagsmistir ki, farkli okullarin yaklasimlar1 ve bu politikalara kars
c¢ikilmasi olanaksiz hale gelmis ve adeta bir tabu halini almistir. GU’lerce benimsenen bu
politikalar uluslararas1 kurumlar vasitastyla GOU’ler ve AGU’ler igin de regete olarak
sunulmaktadir. Her ne kadar GU’lerin hedef ve amaglariyla GOU’ler ve AGU’lerin hedef
ve amaclar1 farkliliklar gosterse de serbestlestirici politikalar biitlin amaglara ve hedeflere
yonelik olumlu etkilere neden olur algisi hakim hale gelmistir. Bu algimin &tesinde
ekonomik ozgiirliiklerin arttirilmast yoluyla gerceklestirilen serbestlestirici politikalarin,
saglikli bir ekonomi i¢in 6n kosul olarak kabul edilmesi s6z konusudur. Ekonomik
Ozgiurliikler bir paket olarak ele alinarak sunulmakta ve bu paketin i¢inde yolsuzluklarin
azaltilmasi, glimriik tarifelerinin diigiiriilmesi, devletin para piyasalarina miidahalesinin
siirlt olmasi (parasal 6zgiirliik), hiikiimet harcamalariin sinirli kalmasi gibi pek ¢ok farkl
serbesti bulunmaktadir. 1980’11 yillarda baslayan bu serbestlestirici akim, 1990 yilinda
John Williamson’un Washington Mutabakati adin1 verdigi 10 maddelik bir dizi reform
paketi ile zirveye ulasti. Daha sonra genisletilmis olarak sunulan pakete 10 yeni madde
daha eklendi. Bu paket aslinda bir regete niteligi tasimaktaydi. GU’lerle birlikte IMF, DB
ve Diinya Ticaret Orgiitiiniin (WTO) de tam destek verdigi paketin maddeleri tamamen
neo-liberal politikalari igermekteydi (Rodrik, 2009: 16-23).

Daha once de belirtildigi gibi, biiyiime hedefi 6nemli bir hedef olmakla birlikte
bunun o6zellikle GOU’ler ve AGU’ler agisindan kalkinma ile sonuglanmasi
amaclanmaktadir. Bu hedefler dogrultusunda izlenecek politikalarin bu amacglara hizmet
etmesi gerekmektedir. Ancak Washington Mutabakat1 gibi bir yol haritasinin biitiin {ilkeler
igin onerdigi ve hatta kimi iktisatcilara (Neo-Marxist Iktisatgilar) gére dayattigs



serbestlestirici politikalarin bu amaca hizmet ettigi tartisma konusudur. Bununla birlikte
bazi iktisat¢ilara (yapisal iktisat¢ilar ve kurumsal iktisatgilar) gore ekonomik dzgiirliiklerin
biiyiime ve kalkinma i¢in olumlu etki edebilmesi i¢in her iilkenin bazi kosullar1 yerine
getirmeleri ve kendi durumlarma gore bir yapisal hazirlik asamasini tamamlamalari
gerekmektedir. Ana akim iktisadi goriis olan neo-klasik iktisadi goriise gore ise 6n kosul
neo-liberal politikalarin uygulanmasidir. Bu politikalar sonucunda biiyiime ve kalkinma
hedefleri gergeklesecektir. Daha radikal bir durumda bulunan (Marxist ve Neo-Marxist)
kimi iktisat¢ilara gore ise ekonomik ozgiirliikler ve serbestlestirici politikalar, birakin 6n
kosul olmay1 aksine azgelismisligin nedenidir. Bu iktisat¢ilara gore, serbestlestirici

politikalar kalkinmanin 6ntindeki engeldir.

Son yillarda GATT-Uruguay roundunda WTO’nun kurulmasiyla baglayan, fikri ve
ticari miilkiyet haklar1 lizerine olan tartigmalar ve Doha goriigmelerindeki anlagsmazliklarla
devam eden tartigmalarin temel ekseni ekonomik ozgiirlikler ve serbestlestirici
politikalardir. GU’ler ve uluslararasi kuruluslarin neo-klasik iktisadi goriis temelli tezleri
GOU’ler ve AGU’lerce siiphe ile karsilanmaktadir. Bu dogrultuda ve Washington
Mutabakatini referans alan modeller, her ne kadar popiilerligini korusa da, serbestlestirici
politikalar konusunda ciddi anlasmazliklar s6z konusudur. Tartigmalarin politik zemini bir

yana, iktisadi ve teorik temelleri agisindan da goriis farkliliklar s6z konusudur.

Biitiin bu tartismalar ve yaklasimlar 1s1ginda bu calismanin amaci; ekonomik
Ozgiirliiklerin kalkinma i¢in olumlu bir etkisinin olup olmadigmin anlasilmasidir.
Ekonomik ozgiirliiklerin olumlu bir ekisi varsa iilke gruplarina gore bu etkinin giiciiniin

degisip degismediginin anlasilmasi amaglanmaistir.

Bu calismada temel olarak biiyiime, kalkinma, milli gelir gibi kavramlarin ardindan
iktisadi biiyiime ve kalkinmaya dair bazi teorilere yer verilmistir. Literatiirde var olan ¢ok
sayida teoriden 6nemli olarak kabul edilen bazilar1 agiklanmistir. Teorik gerceve igerisinde
teorilerin tekil olarak ele alinmalarinin yani sira daha sonra ¢atisma noktast olan ekonomik
ozgirliikklere dair bakis agilar1 ayrica degerlendirilmistir. Farkli goriislerin bir arada
degerlendirilmesinin ardindan ekonomik o6zgiirliiklerin ortaya ¢ikisi ilk nasil gerceklesmis

ve ekonomik degisim siirecindeki rolii ne olmustur sorusuna yanit aranmistir. Ekonomik



degisim siireci icerisinde ekonomik ozgiirliiklerin rolii elbette pek c¢ok iktisat¢inin

teorilerini ve yaklagimlarini etkilemistir.

Iktisatgilarin ekonomik dzgiirliiklere yaklasimlar: bu ekonomik degisim siirecinin
yani sira kendi bulunduklari durumdan ekonomiye bakis acilaridir. Bir bagka ifadeyle pek
cok iktisat¢1 gesitli ekonomik sorunlara yanit ararken oncelikle kendi toplumlarinin iginde
bulundugu sorunlara yanit aramaktadir. S6z konusu iktisadi sorunlar ise iilkeler ve
iilkelerin gelismislik diizeylerine gore farklilik gostermektedir. GU’ler acisindan hakim
olan neo-klasik iktisadi diisiince uluslararas1 kuruluslar tarafindan da benimsenmekte ve
GOU’ler ve AGU’lere bu dogrultuda ekonomi politikalar1 &nerilmektedir. S6z konusu
politikalarin temel hareket noktas1i ise ekonomik oOzgiirliikklerin yayginlastiriimasi
dogrultusundadir. Serbestlestirici politikalar, reformlar icin GU’ler ve uluslararasi
kuruluglar tarafindan diger tlkelere siirekli bir tesvik s6z konusudur. Bu c¢alismanin
hipotezi ise ise Neo-Klasik yaklagimin biitiin {ilkeler igin gegerli olamayacagi ve lilke
gruplar1 agisindan ekonomik 6zgiirliiklerin olumlu etkilerinin en azindan ayni1 olamayacagi

yoniindedir.

Iktisadi yaklagimlarin olusturdugu teorik temel dogrultusunda 6nce kalkinmanin
gosterge ve Olciitleri sonra da ekonomik ozgiirliiklerin neler olduklar1 ve hangi kurumlar
tarafindan nasil smiflandirilip degerlendirildikleri arastirilacaktir. Boylelikle kalkinma
Olciitleri ve ekonomik 6zgiirliik 6lgiitleri arasindaki iliskinin incelenebilmesi i¢in gereken

zemin saglanmaya calisilacaktir.

Calismanin yontemi teorik cerceve sonrasi ekonometrik bir model yardimiyla
kalkinma kriterlerinden kisi basina gayri safi yurti¢gi hasila (GDPPC) ile ekonomik
Ozgiirlik endeksi (EFI) analizlere Kkarsilagtirilacaktir. Bu analizlerin daha saglikli
olabilmesi icin c¢esitli kontrol degiskenler kullanilacaktir. Kullanilacak olan kontrol
degiskenler saglik harcamalarmin gayri safi yurti¢i hasilaya orani, dogrudan yabanci
yatirimlar, ileri teknoloji ihracati, isgiici miktar1 ve kirsal niifus miktar1 olacaktir.
Ekonometrik model yardimiyla ekonomik o6zgiirliikler ve kalkinma iliskisine dair olan
teoriler sinanacak ve aralarinda bir iliski olup olmadig1 ya da varsa bu iligskinin pozitif olup

olmadig1 ve etkilesimin hangi diizeyde ortaya c¢iktig1 anlasilmaya caligilacaktir.



Kalkinmanin meydana gelmesi i¢in ekonomik 6zgiirliiklerin 6n kosul olup olmadigi, iilke

gruplar1 agisindan ortaya ¢ikan sonuglar dogrultusunda yorumlanmaya calisilacaktir.

Calismanin sonucunda elde edilen ampirik bulgular 1s1ginda sadece kalkinma ve
ekonomik ozgiirlikkler arasindaki iligki degil, kontrol degiskenlerin etkileri ile birlikte bir
degerlendirme yapilacaktir. Calismada bu metodun uygulanmasinin nedeni ekonomik
Ozgiirliiklerin tekil etki giiciiniin Olglilmesinin yan1 sira gelisme diizeylerine gore farkli
konumdaki iilkelerde ekonomik oOzgiirliikler disindaki etkenlerin de etkilerinin
belirlenebilmesidir. Uygulanan metodun bir diger avantaji ise farkli gelismislik
diizeyindeki iilkelere ekonomik 6zgiirliiklerin ve diger kontrol degiskenlerin hangi 6l¢iide
etki ettiginin anlasilmasi olacaktir. Bu ama¢ dogrultusunda iilkeler gelismis, gelismekte
olan, AGU’ler olmak iizere gruplara ayrilacak ayrica biitiin {ilkeler birlikte de analize tabi
tutulacaktir. Boylece ekonomik ozgiirliikler ve kalkinma arasindaki genel iligkiyi gérme
olanag elde edilmeye calisilacaktir. Bu ¢alisma 27 GU, 25 GOU ve 19 AGU’den olusacak
ve 62 ilkeyi ve 19 yillak bir siireci kapsayacaktir. Calismada Heritage Foundation’un
ekonomik o6zgiirlik endeksinden yararlanilacak ve ekonomik oOzgiirlikler bu sinirlar

dahilinde ele alinacaktir.

Sonu¢ olarak ekonomik oOzgiirliklerin kalkinmaya etkisi agisindan hem {ilke
gruplarmin  gelismislik diizeylerine gore etki giici hem de bu etkinin kontrol

degiskenlerden bagimsiz olarak etkili olup olmadig1 ortaya konulacaktir.



BIiRINCi BOLUM

1. IKTISADI BUYUME ve KALKINMAYA DAIR TEORIK CERCEVE

1.1. Temel Kavramlar

Iktisadi Biiyiime: iktisadi biiyiime kavramini anlamak igin oncelikle “biiyiime”
kelimesinin anlamina odaklanmak gereklidir. Biiyiime bir yapinin fiziki olarak ele
alindiginda boy, hacim, agirlik ve genislik olarak artis1 anlamina gelmektedir. Bu kavrami
iktisadi olarak ele aldigimizda ise {liretim faktorleri agisindan daha fazla olanak yaratilmasi
sonucunu elde ediyoruz. Diger bir degisle iiretim olanaklar1 egrisinin saga dogru kaymasi
ve emek, sermaye, iggiicli, dogal kaynak, girisimci ve teknoloji acisindan bir artisin s6z
konusu olmasi anlamina gelmektedir (Acar, 2008: 9). Iktisadi biiyiime kavrami diger bir
tanimlamayla ise mal ve hizmet iliretme kapasitesindeki gelisme ve bunun neden oldugu

milli gelirdeki artisin sayisal olarak ifadesinden ibarettir (Parasiz, 2008: 9).

Milli Gelir: iktisadi biiyiime kavram eger milli gelirdeki artisa dayaniyorsa milli
gelirin ne oldugunun da tanimlanmasi gerekmektedir. Bir ekonomide bir yillik donemde

tiretim faktorlerinin, prodiiktif hizmetler karsilig: elde ettikleri gelirler toplami olarak ifade
edilebilir.

Gayri Safi Milli Hasila: Bir ekonomide o iilke vatandaglarinin gergeklestirdigi
toplam tretim degerini gosterir. Diger bir ifadeyle bir yil igerisinde bir ekonomide oranin

0z kaynaklartyla tiretilen biitiin nihai mal ve hizmetlerin parasal karsiligidir.

Gayri Safi Yurti¢ci Hasila: Gayri Safi Yurtigi Hasila bir iilkede bir yil igerisinde

tilke siurlar1 dahilinde iiretilen biitlin nihai mal ve hizmetlerin karsiligidir.



Nominal Hasila: Bir iilkenin sinirlari iginde belirli bir yilda tiretilen nihai mallarin,

uretildikleri piyasa fiyatlari iizerinden degerine denilir.

Reel Hasila: “Bir iilkenin siirlari i¢inde belirli bir yilda iiretilen nihai mallarin
temel bir yilin piyasa fiyatlar1 lizerinden degerine denilir.” Reel hasila bir yili baz yil
alarak onun fiyatlariyla hesap yapar yani bir bagka ifadeyle Nominal Hasilanin

enflasyondan arindirilmis halidir.

Kalkinma Kavramm ve Ortaya Cikisi: Kalkinma kavrami en genis anlamda
bir¢ok iilke i¢in ulagilmak istenen bir “amag¢” ve bu amaca dogru isleyen iktisadi olan ve
iktisadi olmayan bir “siire¢” olarak tanimlanabilir (M1hg1, 1996: 65). Kalkinma kavramini
anlamadan 6nce bu kavramin nasil dogduguna ve iktisadi biiyiime kavraminin neden

yetersiz kaldigina deginmek gerekmektedir:

Iktisadi bilyiime Klasik iktisatcilarm en ¢ok iizerinde durduklari konularin basinda
gelmektedir. Klasik Iktisat¢ilara gore iktisadi bilyiime icin cesitli dinamikler gerekmektedir
ancak gayri safi milli hasila veya gayri safi yurtici hasila artisindan ibaret olarak ifade
edilebilir. Klasik Iktisat teorisinin devleti dislayan ve ekonominin bir gériinmez el
tarafindan kendiliginden dengede oldugunu varsayan yaklasimina gore zaten milli gelir
artis1 bliylimeyi saglayacaktir. Bu da gerekli gelisimlerin kendiliginden olusmasina zemin
hazirlayacaktir. Bu goriisii savunan iktisat¢ilar ¢ikarci bireye dayanan bu yaklagimla, milli
gelir artisiyla yani iktisadi biiyiime ile yetinmislerdir. Ote yandan Klasik iktisat¢ilar bu
yaklagimlariyla tarihsel ve kiiltiirel kosullar1 géz ardi etmektedirler. Elbette biitlin klasik
iktisat¢ilar biiylime kavramini iyimser bakis acisina sahip bir yaklasim igerisinde ele
almamiglardir. Thomas Malthus gibi kotiimser bakis acisiyla biliylime kavramini inceleyen
Klasik lktisatcilar da sdz konusudur. Giiniimiizde gegerliligini yitirmis olsa da o donem
icin 6nemli olan Malthus’un niifus teorisi uzun donemde biiyliimenin yaratacagi sorunlari
ifade etmeyi amaclamistir. Elbette teknolojik gelisme ve bilimsel gelisme gibi konular
klasik iktisadin ge¢misten gelen tutumuyla “digsal” olarak ele almalar1 bu teorinin de
gecerliligini yitirmesine neden olmustur. Teoriye gore niifus geometrik olarak artarken
kaynaklar aritmetik olarak artacagi igin kitlik kagmilmaz olacaktir. Malthus bu seklide
ekonomik biiylimenin dogal sinirlarin1 asacagini ve ekonominin herkesi besleyemeyecek

bir noktaya gelecegini ifade etmistir. Sonug olarak ekonominin kendiliginden arz ve talep



dengesi ile yeniden dengeye gelecegi bir dongii sz konusudur. Niifus teorisinin temelinde

ise azalan verimler kanunu yatt1§1 sdylenebilir (Oztiirk, 2007: 85).

Aymi sekilde Karl Marx da (her ne kadar Klasik Iktisat okulundan olmasa ve kars1
akimi temsil etse de) olduk¢a karamsar bir tablo ¢izmistir. Sonralari gelen Marjinalistler ve
Neoklasik Iktisat¢ilar da ekonomik biiyiime odakli olarak ¢alismislardir. Fakat Klasik
Iktisat kokenli olan okullarin temel hareket noktalari ekonomik 6zgiirliigiin ekonomik
sorunlart  ¢ozecegi varsayimidir ki bu da 17. yy. disiinirlerinin etkisinden
kaynaklanmaktadir. Bunlar Thomas Hobbes, David Hume, John Locke gibi klasik iktisat
teorisinin felsefi temellerini olusturan diisiiniirlerdir. Bu baglamda Kalkinma iktisad:
kavramina duyulan ihtiyacin, bu felsefi temel iizerine insa edilen Klasik Iktisat okulunun
yaklasimindaki yetersizlikten kaynaklandigini sdylemek yanlis olmayacaktir (Gonel, 2013:
7-8).

Kalkinma kavrami ekonomik biiylimenin tek basina bazi gelismeleri karsilamada
yetersiz kalmasindan dolay1 ortaya ¢ikmistir. Kalkinma kavraminin ortaya ¢ikmasindaki ilk
adimlardan biri 1943 yilinda Paul Rosenstein Rodan’mm “Dogu ve Giiney-Dogu
Avrupa’daki Endistirilesme Sorunlar” (Problems Of Industrialasation of Eastern and
South-Eastern Europe) adli ¢alismasiyla olmustur (Hoff, 2001: 147). Bu ¢alismada Rodan,
Avrupa i¢indeki gelisme esitsizliginin nedenlerini incelemistir (Rodan, 1943). Dar
tanimiyla ekonomik kosullarin degisimi sonucunda insanlarin daha mutlu ve iyi yasamalari
icin nelerin yapilmasi gerektigini anlamaya yonelik bir tanimlamaya ihtiyag
duyulmaktadir. Bu anlamda 1yi ve mutlu yasam sadece iktisadi bir yaklasimla ifade
edilememektedir. Elbette ekonomik kosullarin da etkin oldugu fakat bunlarin yani sira
insanlara ait sorunlar, aclik, hastaliklar, egitim, hak ve ozgiirliikler, kiiltiirel gelismislik
diizeyi, toplumsal adalet, gelir dagilimi adaleti gibi insanlara ait pek ¢ok kavram bir arada
degerlendirilmelidir. Bu kriterler bir iilkenin kalkinmis olup olmadig: agisindan belirleyici
rol oynamaktadir (Gonel, 2013: 5). Todaro ve Smith’in tanimlamasina gore ise ekonomik
kalkinma sosyal siiregleri, toplumu, politik degisimleri de i¢ine alacak sekilde iktisat
politikas1 veya geleneksel Neo-Klasik iktisada gore ¢ok daha genis bir gergeveyi ele
almaktadir (Todaro, Smith,2009: 8).



Kalkinma kavrami pek ¢ok farkli perspektiften ele alinmaktadir. Bu perspektifler
sOyle siralanabilir; Batililasma ve modernlesme, iktisadi biiylime, ekonomideki yapisal
degisiklik, gelir dagilimi1 ve yoksulluk, insani gelisme ve siirdiirlebilirlik (Mihg1, 1996:65-
80). Bu anlamda genel bir degerlendirme yapmak ve tanimlamak oldukca giictiir. Bu
nedenle kalkinma kavrami ele alinirken biitiin perspektiflerin = degerlendirilmesi

gerekmektedir.

1.2. Ana Akim Iktisadi Biiyiime ve Kalkinma Yaklasimlar1

Iktisat bilimi ilk ortaya cikisindan bu yana en temel amagclardan biri iktisadi
biiylimenin ve kalkinmanin saglanmasi olmustur. Bu dogrultuda pek ¢ok iktisat okulu da
biiyiime ve kalkinma hedefine ulasilmas icin gesitli iktisat politikalar1 dnermistir. Iktisat
biliminin ilk ortaya ¢ikisindan bu yana bir diger tartigma konusu ise 6zgitirliikler olmustur.
Iktisadi biiyiime ve kalkinma hedefi dogrultusunda, oziirliiklerin simirlandirilmas: ve
sinirlandirilmamasini 6neren pek c¢ok iktisat¢i ve onlarin olusturduklari iktisat okullar
vardir. Bu boliimde bu iktisatgilar ve okullarinin, iktisadi biiylime ve kalkinma i¢in ortaya

koyduklar1 goriisler agiklanmaya ¢alisilmistir.

1.2.1. Klasik Iktisat

Klasik iktisat bilindigi iizere iktisat biliminin ilk iktisadi akimi olarak kabul edilir.
Daha 6nceki pek ¢ok yaklasimda oldugu gibi bu Klasik Iktisadin 6nde gelen ismi Adam
Smith de zenginligin kaynagini sorgulamistir. Burada s6zii edilen zenginlik kavrami devlet
icin s0z konusu olan bir zenginliktir. Buna ulagsmanin yolunu da Adam Smith iiretimin
arttirtlmasi ve bu amaca yonelik olarak da igboliimii ve uzmanlagmanin saglanmasi olarak
gostermistir. Bu yolla iiretim artis1 sermaye birikimi artisini ve beraberinde gelen milli
gelir artis1 aslinda biiyiime kavrami s6z konusu olmaktadir. Heniiz sanayi devriminin
etkilerinin yasanmadigi, tilkeler arasinda gelismislik farklariin bulunmadigr bir diinyada
elbette kalkinmadan s6z edilmesi gligtiir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi kalkinma
kavrami1 sadece zenginlik artis1 ve ekonomik biiyiime ile ifade edilememektedir. Kalkinma
icin iktisadi biiylime en onemli gerekliliktir ancak onu tamamlamasi gereken bagska
etkenler s6z konusudur. Dolayisiyla Klasik Iktisat teorisi biiyiime hedefi gercevesinde

sekillenmistir. Adam Smith is bolimii ve uzmanlasmayla ekonomik biiylimenin ve
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sermaye birikim siirecinin yasanacagini sOylemistir. Ancak zamanla azalan verimler
yasasina gore ekonomik biiylime dogal sinirlarina gelecek ve duracaktir (Smith, 2005: 539-

561).

Klasik iktisat her ne kadar Adam Smith Onciiliigiinde olsa da David Ricardo ile
Klasik Iktisat teorisi bir biitiinliik kazanmistir. David Ricardo kendi déneminin analizini
yapmis olmakla birlikte iktisat bilimine rant teorisi, karsilastirmali tstiinliikler teorisi,
boliistim ve biiytime iliskisi gibi ¢cok ciddi katkilar1 olmustur. Bununla birlikte doneminin
fotografin1 ¢ekmesinin Otesinde iktisadi biiylime kavramina olan katkisi, teknolojinin
getirdigi issizlik kurami, karsilastirmali iistiinliikler teorisi ve tarim tirlinleri fiyatlarinin

diisiiriilmesi yoluyla ekonomik biiylimeye ivme kazandirmasi iktisat biliminde ¢igir

a¢gmustir (Ricardo, 2013: X).

Smith’e gore {ilke iginde iiretilen bir iiriin, bir yabanci mal kadar piyasaya ucuza
getirilebiliyorsa o iiriinii iilke i¢cinde iiretmek gereksiz ancak daha pahaliya mal oluyorsa
zararlidir (Smith, 2005: 486). David Ricardo iste bu yaklasimi daha derin ve teorik bir

¢ergeveye oturmustur.

David Ricardo, ii¢ degisik gelir grubunun fretim faktorlerini paylastigini
sdylemistir. Isgiicii, miitesebbis ve toprak sahipleri. Bunlarin gelirleri de sirastyla iicret, kar
ve ranttir. Ricardo da Smith gibi igboliimii ve uzmanlagma ile birlikte tiretim faktdrlerinin
tam ve etkin kullanimiyla bliylimenin saglanacagini ifade etmistir. Bu siiregte artan karlar
nedeniyle isgiicii talebi artacak bu da ticretleri ylikseltecektir. Artan iicretler Malthus’un
niifus kanunu geregi niifus artisina ve bu da iiriinlere olan talebin artisina neden olacaktir.
Bu da iiretimi daha fazla tegvik edecektir. Bu asamada toprak ranti yiiksektir zira artan
niifus ve gida ihtiyact so6z konusudur. Ancak daha sonra verimli topraklar azalacagindan
toprak ranti artsa da verimlilik azalacaktir. Bu da maliyetleri ylikseltecektir. Emek ve
sermaye ag¢isindan azalan verimler yasasi geregi karlilik azalacaktir. Bu da asir1 kardan

normal kara gegise yani durgunluga neden olacaktir (Berber, 2011: 53).
David Ricardo ile birlikte ayn1 donemde Malthus da biiyiime konusunu ele almistir.

Ancak Malthus’un yaklasimi oldukga karamsardir. Malthus niifusun geometrik ancak

gidalarin aritmetik olarak artti§ini 6ne stirmiistiir. Bu anlamda ona gore ekonomik biiyiime
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niifus artisin1 beraberinde getirecektir. Malthus’a gore ekonomik genisleme doéneminde
insanlar refah igindedir. Isgiicii arz1 isgiicii talebinin altinda kalana kadar iicretler yiiksek
seyrederler bir baska ifadeyle dogal licretin iizerine cikacaklar’ ve refah icinde olan
insanlar daha fazla iireyecektir. Bu da niifus artisim1 beraberinde getirecek, niifus artisi
geometrik oldugundan artan niifus sayesinde isgiicii arz1 isglicii talebini asacaktir. Bununla
birlikte aritmetik olarak artan gidalarini artan niifusu besleyemeyecek, sonugta hem
ticretler diisecek hem de kithik yasanacaktir. Ekonomi artik genislemesinin sinirlarina
ulagmistir. Daha fazla genisleyip biiyiiyemez. Sonug olarak niifus yine azalir ve ekonomi

dengeye gelecektir.

Bir felaket senaryosu ¢izdiginden dolayr Malthus ve ondan ¢okga etkilenen Ricardo
“kotiimser” iktisatilar olarak amlmiglardir. Ote yandan daha sonra sdz edilecegi gibi gok
fazla elestiri almiglardir ve teknolojik gelismeleri hesaba katmamislar daha dogrusu

giivenilmez bir dissal degisken olarak diisiinmiislerdir.?

1.2.2. Keynesyen Iktisat

Keynesyen biiylime teorisi aslinda tasarruf ve yatirim iligkisi lizerine kurulmustur.
Bu anlamda hane halkinin yaptig1 tasarruflarin yatirima doniismesi yoluyla biiylimenin
gerceklesecegi varsayimindan hareket edilmistir (Arisoy, 2005: 63-80). Keynes,
caligmasinda durgunluga giren bir ekonominin bu durumdan nasil ¢ikarak yeniden
bliyliyebilecegini  agiklamaya  calismistir.  Carpan  etkisiyle otonom  yatirim
harcamalarindaki (milli gelirden bagimsiz olan yatirim harcamalari) artisin toplam talebi
arttiracagini bunun da yatirnmlart tesvik edecegini ifade etmistir (Acar, 2008: 80-81).
Keynes, toplam talep politikalar1 agisindan yaklasmis ve kriz durumundan ¢ikmay:

hedefleyen kisa donemli bir analiz yapmistir. Sermaye birikimi ve iktisadi biiyiimeyi Genel

Thomas Malthus’un Klasik Niifus Kuramma dayanan ve birim icretin birim gelir i¢indeki payim
aciklayan bir kuramdir. Birim ticret diizeyi ile niifus arasindaki dogrusal iligkiyi ifade etmektedir. David
Ricardo’ya ait olan bu kuram bir ekonomide {icret seviyesi isgiicli piyasasinda serbest piyasa ya da tam
rekabet piyasasi kosullarina gore olusmalidir. Yani isgiicli arz1 isgiicli talebinden az olursa arz talep
dengesine gore cari ticretler dogal iicret diizeyinin iizerinde seyreder. Dogal {icretin belirlenmesindeki
kriter ise; “bir birim isgiliciiniin fiziksel varligini siirdiirmeye yetecek gida maddelerinin miktar1” ile
Olgiliir.

Teknolojik gelismelerin ongoriilemeyen gelismeler oldugu goriisii uzun siire iktisatgilar arasinda yaygin
bir oriis olmustur. Teknoloji ekonomi tarafindan kontrol edilemeyen ekonomi dis1 bir degiskendir. Fakat
bu anlayis ileride de belirtilecegi lizere daha sonra degismistir.
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Teori’de ihmal etmistir (Unsal, 2007: 83). Bir baska ifadeyle durgunlugun olmadig1
dinamik bir ekonomide iktisadi bliylime ve mekanizmasi anblaminda yeterli bir aciklama
yoktur. Keynes’in bu statik analizi ve dinamik bir ekonomiyi hesaba katmamasindaki

eksiklik daha sonra Harrod ve Domar tarafindan tamamlanmistir (Giivel, 2011: 37).

Harrod ve Domar’in teorileri ekonomik biiyiimeyi dinamik modelle ifade etme
anlaminda etkili olmustur. iki iktisatc1 da matematiksel yontemleri kullanarak biiyiimenin
lokomotifini anlamaya ¢alismislardir. Temel fark ise Domar’in biiyiime i¢in ¢arpan etkisini
ele alirken ve Harrod ise hizlandiran etkisini ele almasidir. Domar’a gore biiyiime i¢in
arzin artmasi bunun i¢in de yatirimlarin artmasi gerekmektedir. Tasarruf yatirim esitligine
gore bu durumda tasarruflarin da yliksek olmasi gerekmektedir. Bu anlamda tasarruf
egilimi 6nem arz etmektedir. Tasarruf egilimi yiiksek olursa carpan etkisiyle yatirimlar da
daha da artacak ve ekonomi biiyiiyecektir. Domar’in kurdugu modelde tasarruf egiliminin
yant sira sermaye hasila orani ve sermayenin ortalama verimliligi de 6nemli determinantlar
olarak yer almaktadir (Acar, 2008: 83-91). Domar modeline gore yatirimlar yoluyla
bliylimenin dengeli olabilmesi i¢in yatirimlarin her sene artis gostermesi ve bu artig

oraninin talep artis oranina esit olmasi gerekmektedir (ince, 2006).

Harrod, daha ¢ok gelirin tasarruf yapmaya uygun olup olmadig: ile ilgilenmistir.
Keynes’in soyledigi eksik istihtamda ve dengede olan ekonominin tam istthdam seviyesine
¢ikmasinin nasil miimkiin olabilecegini arastirmistir (Acar, 2008: 83). Harrod, sermaye
verimliligi katsayisi yerine onun tersi olan sermaye hasila katsayisin1 denkleminde dahil
etmistir. Calismasinda ise fiili, gerekli ve dogal biiylime hizi olmak iizere ii¢ Oonemli

kavrami kazandirmistir (Unsal, 2007: 191-251).

1.2.3. Neo-Klasik Iktisat

Klasik iktisat¢ilarin olusturduklar1 temel dinamikler tizerine kurulan Neo-Klasik
bliyiime modelleri ise temel teorinin gelistirilip matematiksel olarak ifade edilmesiyle

giiclenmistir. Neo-Cambridge (Kaldor’un biiylime modeli, Pasinetti Paradoksu, Solow

modeli ve igsel biiyiime) modelleri bu anlamda 6nemli olarak ifade edilebilirler.
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Neo-Klasik modellerden Kaldor’un fonsiyonel béliisim ve ekonomik biiyiime
iliskisinde hareket noktasi ise tasarruf egilimindeki esnekliktir. Modelin temel varsayimlari
arasinda sermaye sahiplerinin ¢alisanlara gore daha fazla tasarruf egilimine sahip olmalar1
yatmaktadir. Bir baska ifadeyle Kaldor’a gore ekonomik biiylime, boliisiimde sermaye

sahiplerinin daha fazla pay almalarina baglidir (Parasiz, 2008: 111).

Pasinetti ise Kaldor modelini baz alarak is¢ilerin son derece pasif durumda
tutulduklarini ancak girisimci gibi davrandiklarini ifade etmistir. Ona gore bu durum ¢ok
zor ve istisnaidir ve ticretlilerin tasarruf egilimlerin Kaldor’un modelinde ac¢iklanamadigini

bunun da bir paradoksa neden oldugunu ortaya koymustur (Parasiz, 2008: 115-116).

Neoklasik biiyiime modellerinin en son ve en Onemlilerinden biri olan Solow
biiylime modeli kendinden sonraki pek ¢ok modeli etkilemis ve biiylime alaninda derin etki
birakmistir. Kararli denge ya da biiyiime siireci, sermaye birikimi, niifus artist ve
teknolojik degismenin karsilikli etkilesimi ortaya konularak agiklanmaktadir. Buna gore
niifus artis1 biiylimeyi etkiler ama biiyiime niifusu etkilemez. Teknolojik gelisme biiyiime
oranini etkiler fakat biiyiime teknolojik gelismeyi etkilemez. Teknolojik gelisme ve niifus
dissal birer degisken olarak ele alinmistir (Yeldan, 2011: 112). Solow modelinde is¢i
basina cikti diizeyi ve sermaye stokunun fazla olmasi, zenginligi ifade etmektedir
dolayisiyla kamu otoritesi bunu saglamaya galismaktadir. Ote yandan bireyler ise kendi
harcama diizeylerini maksimum yapmak istemektedirler. Tasarruf oraninin toplam
gelirdeki toplam kar payina veya sermaye geliri payma esit olmasi, sermayenin altin
kuralidir. Diger bir ifadeyle sermayenin altin kurali hem kisi basina toplam ¢ikt1 diizeyini
maksimum hem de bireylerin toplam harcama diizeylerinin maksimum oldugu noktada
gerceklesir (Yeldan, 2011: 128). Solow modeline gore iiretimdeki artiglar eger girdi
artiglariyla agiklanamiyorsa, faktor verimliligindeki artiglar nedeniyle gerceklesmektedir.
Bu da Solow artig1 olarak ifade edilmektedir. Fakat bu artislar beceri birikimi ve tecriibe

gibi pek ¢ok sebeple de gerceklesebilmektedir. (Jones, 2007: 48-65).

Ote yandan igsel bilyiime modeli duragan biiyiime hizin1 ekonominin kendi iginde
belirlemeye calisan bir modeldir. Bunu, teknik gelisme hizini igsellestirilerek ya da
biriktirilebilecek tiretim faktorlerinde dlgege gore sabit getirinin s6z konusu oldugunu farz

ederek yapar. Igsel biiyiime modellerinde, sermaye yatirimlarmin olusturdugu dissalliklar
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iki baglik altinda incelenirler; ilk olarak yatirimlar ve bilginin yayilmasi, ikinci olarak
sermaye stoku ve uzmanlasma. Igsel biiyiime yaklasimina gore her yeni yatirim, bilgi
yayillmasina yol agacagi ig¢in, sermaye stoku ile bilgi stoku arasinda pozitif bir iligki
bulunacaktir (Yiilek, 1997). Sermaye stoku ve uzmanlagsma ile ilgili modelde, sermaye
stokunun tretime katkisi, sermaye miktarinin yaninda sermayenin uzmanlasmasi ile de
iligkilidir. Bu durumda artan sermaye stoku makinelerde uzmanlagmay1 uyaracaktir.

Boylece, sermaye stokunun genislemesi halinde artan verimler ortaya c¢ikacaktir (Ates,

1998).

Igsel Biiyiime fikrini ilk ortaya koyan iktisatci P. Romer, K. Arrow’un daha &nce
1962 yilinda “Yaparak Ogrenme” fikrinden yararlanmistir. Arrow’a gore firmalar iiretime
devam ettikge uzmanlasma yoluyla daha verimli olmaktadirlar. Bu fikirden hareket eden
Romer “Teknik Bilgi Uretimi”ni, mal ve hizmet iiretiminde bedelsiz girdi olarak kabul
etmis hatta bu bilginin diger firmalara ulasmasi yoluyla ekonominin geneline olumlu
yansidigini ifade etmistir (Acar, 2008, s.89). Sonucta teknolojik gelisme bir tiir bilesik mal
olan bilgi yatirimlar1 sonucu ortaya ¢ikmakta, bilingli ve dogrudan teknoloji iiretimi i¢in
modelde herhangi bir mekanizma bulunmamaktadir (Yardimei, 2006). Bilgi simirlar
kestirilemeyecek sekilde yayilabilir ancak Romer modelinde bu sabit kabul edilir (Jones,

2007: 158).

Igsel biiyiimenin bir diger temsilcisi Lucas’a gore ise beseri sermaye biiyiimeyi
siirekli olarak olumlu etkiler kisaca beseri sermaye’nin biiyiime etkisi vardir (Unsal, 2007:
83-98). Modelin 6ngoriilerinden bir digeri de, farkli beseri sermaye ve fiziksel sermaye

sahip ekonomiler arasindaki ge¢is dinamiklerine iligkindir.

Kamu harcamalariin biiylime silirecinde katalizor etkisi yarattigini ileri siiren
Barro’nun 1990 ve 1991 yillarindaki ¢alismalari, i¢sel biiylime modellerinin son grubuna
ornek olarak verilebilir. Hiikiimetin uygulayacagi politikalar yoluyla biiylime performansi
tizerindeki etkisi, tamamen kendi amag fonksiyonuna baglidir (Ercan, 2002). Barro modeli
i¢cin heterojenik ve/veya sinifsal catigmalarin1 agir matematiksel hesaplamalara terk ettigi
yoniinde ve tek tip insan-tek tip toplum anlayisina sahip oldugu i¢in elestirilebilir (Yeldan,

2011: 211-216).
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1.3. Ana Akim Dis1 Iktisat: Biiyiime ve Kalkinma Yaklasimlari

1.3.1. Marxist iktisat

Karl Marx, sadece ekonomik biiyiime veya kalkinma kavramlar1 agsisindan ele
allmamaz ¢iinkii Marx biitlinliyle bir kapitalist sistem elestirisi ortaya koymustur. Ancak
Marx’1n kapitalizmi algilayis bigimi ve sistem iizerine yaptig1 analizler kapitalist sistemin
dogasi adina ¢ok ciddi tespitler icermektedir. Marx’1in kapitalist sistem elestirisini yaparken
sermaye birikim siirecini dolayisiyla biiyiimenin ve gelismenin temel dinamiklerini
inceledigi de gbzden kagmamasi gereken bir konudur. Marxist teori sistem dis1 hatta sistem
elestirisi olsa da biliylime ve kalkinma iktisadina ¢ok ciddi katkilarda bulunmustur.
Ozellikle Marx sonras1 Marxist iktisat¢ilarin beslendikleri bu analizler daha sonra sistemin
farklr algilanis bigimlerini, ekonomik biiyiime ve kalkinma adina yeni teorilerin dogusuna

sebebiyet vermigtir.

Marx, detayli bir sekilde kapitalizmin analizini yapmakta ve elestirmektedir. Marx,
kapitalist sistemin arti deger iizerine kurulu oldugunu ifade etmektedir. Arti deger® is¢inin
ya da emekginin yarattig1 degerin kapitaliste kalan kismidir. Bu art1 degerlerin birikmesi
sonucu sermaye birikimi gerceklesmektedir (Marx, 2003a: 165-183). Bu nedenle sifirdan
bir deger yaratmak miimkiin degildir. Degerler kiimiilatif olarak ilerlerler (Marx, 2003a:
486). Marx, sanayi kapitalistinin degeri yaratan emekg¢iden kopardigr art1 degerin ilk sahibi
olmakla birlikte son sahibi olmadigin1 ve bunu sistemin diger kapitalist unsurlariyla arti
degeri paylasmak durumunda oldugunu ifade etmistir. Art1 degerin parcgalari ise gider, kar,
tiiccar kari, faiz, toprak ranti gibi diger kapitalist unsurlara ayrilan pargalaridir (Marx,
2003a: 486). Uretim kosullari ayni zamanda yeniden iiretimin de kosullaridir (Marx,
2003a: 487). Kapitalist eger elde ettigi ya da Marx’in ifadesiyle el koydugu art1 degeri
yeniden iiretime aktarmazsa ve tiiketirse sahip oldugu goriintirdeki o6zellikleri yitirir.
Dolayisiyla elde edilen art1 deger parcalanmali ve yeniden liretim siirecine aktarilmalidir

(Marx, 2003a: 491). Marx sermaye birikim siirecini sermayenin dolagim siireci ile agiklar.

% Marx, emegin iiretim siirecinde metalasmas: yoluyla onun yeniden iiretimi i¢in bigilen deger tizerinden

ticretlendirildigini ifade etmektedir. Uretilen metalara deger katanin iglerindeki emek oldugundan
hareketle bu olusan degerin ¢ok az bir kisminin is¢ilere verildigini ve bunun sadece emegin kendini
yenilemesine yettigini arta kalan kisma ise kapitalist tarafindan el konuldugunu belirtir. Bu el konulan
kisim ise art1 degerdir (Marx, 2003a: 160-165).
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Ona gore sermayenin dairesel bir hareketi vardir. Farkli bigimlere biiriinen ve bunlardan
ayrilan sermaye ise Marx’a gore sanayi sermayesidir. Sanayi kapitalist temele gore

yiiriitiilen biitiin sanayi kollarin1 kapsayan bir anlamdadir (Marx, 2003b: 51).

Marx, analizini yaparken sosyolojik bir analiz ortaya koymakla birlikte sistemin
dinamiklerini batil1 olan diinya iizerinden incelemistir. Bu anlamda determinist ve evrimci
bir yaklasimi vardir. Toplumlari simifsal ve tarihsel olarak ayirmistir. Marx’in bu
anlamdaki iinlii 6nermesinde sOyledigi “endiistriyel olarak daha gelismis bir {ilke az
geligsmis olana yalnizca kendisinin gelecekteki imajin1 gdsterir” sozii, onun yaklagimini
ozetler niteliktedir. Ayrica Marx’a gore “Ingiltere’nin Hindistan’da yerine getirecegi biri
yikict biri yapict olmak iizere iki farkli misyonu vardir. Bir taraftan eskimis Asya
toplumunu ortadan kaldirirken, diger taraftan batili bir toplumun temellerini atmaktadir”

sOzii de Marks’in bu yaklasimini gostermektedir (Ercan, 2009: 144).

Kisacast Marx, Avrupa merkezli ve evrimci bir nitelige sahip olmakla birlikte
gelismeyi daha cok aydinlanma ve modernizme baglamistir. Yani kapitalizm ile birlikte
modernlesme ve gelismenin olacagim1  Ongérmiistiir. Bu yaklasimi  6zellikle son
donemlerindeki eserlerinden ¢ok gazete makalelerinde goriilmektedir. Ancak Marx
kapitalist gelismeyi daha ge¢ yasayan toplumlara iliskin ¢ok fazla bir sey sdylememis ve
dogu toplumlarmi analiz etmek icin ATUT (Asya Tipi Uretim Tarzi) analizini
gelistirmistir. Bu da ethnocentrick (budun merkezli-kavimiyet¢i) bir ele alis1 ifade eder
(Ercan, 2009: 145). Marx’a gore Asyatik toplumlarda batidaki sinifsal miicadele goriilmez.
Bunu ifade ederken oldukc¢a agir bir dil kullansa da dayandigi temel nokta bireyin
miilkiyetsiz olusudur. Bunun nedeni ise dogudaki uygarlik diizeyinin ¢ok diisiik ve
topraklarin ¢ok genis olmasidir. Bu da beraberinde devletin diizenleyici roliinii getirmistir.
Devlet, biitiin sayisiz alt topluluklarin babas1 gibidir. Biitiiniin ortak birligini gergeklestirir
ve emek yoluyla gercek miilk edinme yani art1 iiriin bu en iist birlige aittir. Dolayisiyla bu
toplumlar monoton ya da duragandirlar. Dolayisiyla bati toplumlarinda goriilen siniflar
burada belirmedigi gibi burada bir sinifsal miicadele de goriilmez. Dolayisiyla bu dinamik
iliskinin ve ¢atismanin olmamasi bu toplumlar1 duragan kilar. Bu toplumlar kabullenilmis
kurallarin kolesi konumundadirlar. Bunu bir bitkisel hayat olarak tanimlayan Marx, Asya
toplumlarint genel olarak ifade eden fakat Hindistan 6zelinde sdyle bir vurgu yapar;

“Hindistan’1n tarihi yoktur aslinda; hi¢ olmasa bildigimiz bir tarihi yoktur” (Ercan, 2004:
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214-215). Kisaca Marx, kapitalist sistemin ve serbest piyasa mekanizmasinin 6ziinde
somiirii diizenine dayali oldugunu ifade etmektedir. Ote yandan batili {iretim bicimi
gelismeyi de tetiklemektedir. Ancak bu gelismenin lokomotifi serbest piyasa veya
ekonomik ozgiirliikler degil smifli toplumdur. GU’ler igin gegerli olan bu durum diger

tilkeler i¢in toplumsal sinif s6z konusu olmadigindan gegerli olmamaktadir.

1.3.2. Yapsal iktisat

Yapisal Iktisat Okulu, Neoklasik Iktisat’m basta karsilastirmali iistiinliiklere
dayanan uluslararasi ticaret yaklagimina ve ekonomik algilama bigimine karsi ¢gikmistir. Bu
anlamda ana akim iktisata karsi ¢ikan bir ana akim dis1 okul goriintiisii vermekte yani bir
anlamda analiz bir antitez olarak gecerlilik kazanmaktadir. Ozellikle Prebisch basta olmak
tizere Furtado, Sunkel ve Singer gibi yapisalci iktisatgilarin ampirik ¢aligmalart gercekten
de farkll bir bakis agisinin 6tesine gegmis gecerli bulgular ortaya koymuslardir. Birlesmis
Milletlerin (BM) bdlgesel bir kurulusu olarak kurulan Latin Amerika Ekonomik
Komisyonunun (ECLA) bir dénem baskanligin1 yapan Raul Prebisch’in bir raporu ile
yapisalci analiz ilk kez giindeme gelmistir (Ercan, 2009: 126). Prebich, AGU ve GOU’ler
ile GU’ler arasindaki ticaret sonucunda, dis ticaret hadlerinin siirekli olarak GU’ler lehine
gelistigini ve GOU’ler ile AGU’ler aleyhinde seyrettigini ortaya koymustur. Buna gore
daha ¢ok hammadde ihra¢ eden GOU’ler veya AGU’ler zamanla dis ticaret hadleri
acisindan dezavantajli konuma gelmislerdir (Kaynak, 2011: 153).

Neoklasik yaklagima gore s6z konusu olmasi gereken bir verimlilik artigina bagl
fiyatlarin dengelenmesi durumu olmalidir. Fakat bu gercekte olmamistir. Bunun nedenini
ise Prebisch, verimlilik artislarindan AGU’lerin yararlanamadiklarini ¢iinkii gelismis
merkez iilkelerin yapisal olarak AGU veya GOU olarak niteneldirdigi gevre iilkelere gore
daha farkli bir ekonomiye sahip olduklarimi ifade etmistir. Prebisch ise bunu agiklarken
GU’lerdeki isci hareketlerinin ve sendikal haklarm giiciiyle agiklamistir. Ona gore gelismis
merkez iilkelerde sendikalar durgunluk ve kriz donemlerinde bir taraftan iicretlerin
azalmasin1 engellerken diger taraftan da verimlilik artisi ve artan karlarin iicretlere
yansitilmalarini saglamiglardir. Prebisch’e gore gelismis merkez iilkelerde icretler ve
fiyatlar asagiya dogru kesinlikle gii¢lii bir sekilde katidir. Ancak bu durum gevre iilkeler

acisindan boyle degildir. Prebisch temel yaklasim olarak bunun sebebini ise merkez ve
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cevre llkelerin ekonomik yapilarimin farkli olmasina baglamistir. Prebisch’in analizinde
merkez ve cevre lilkelerin sadece yukarida belirtilen isci hareketleri ve sendikal haklar
acisindan fark yoktur, genel anlamda arz yapilar1 da oldukga farkhidir. Cevre iilkelerdeki
iretici kesim oldukga giicliidiir. Onlar daha ¢ok oligopol veya monopol konumundadirlar.
Bu da bu firmalarin rekabet giiclerini arttirmaktadir. Ancak cevre iilkeler agisindan durum
boyle degildir. Cevre lilkelerdeki iireticiler olduke¢a gii¢siiz bir yapidadirlar. Bu da onlarin
rekabet giiclerinin zayif olmasi anlamina gelmektedir. Bir baska ifadeyle pek ¢ok saticinin
piyasaya girmesi durumunda bu onlar1 zorunlu fiyat diistislerine itecektir (Ercan, 2009:

129).

Celso Furtado, Prebisch ile birlikte bu yapisal analizin 6nde gelen temsilcilerinden
biridir. Furtado ve Osvaldo Sunkel emek faktoriinlin imalat sektdrii tarafindan emilmesi
sonucu ve 0zii temeli sanayinin biiylimesine dayali olan bir kalkinma kavramini ortaya
atmiglardi. Furtado ve Sunkel, sanayilesme icin gerekli olan dontisiimlerin saglanmasi igin
devlet miidahalesinin sart oldugunu vurguladilar (Kaynak, 2011, s.153). Furtado’ya gore
“kapitalist gelismenin etkileri arkaik yapilarla bolgeden bolgeye degisiklik gostermis ve
hemen hemen her seferinde sonu¢ melez yapilarin yaratilmasit olmustur” (Ercan, 2009:
131). Yani Furtado bu yaklagimla azgelismisligin orijinal bir durum olmadigini ifade
ederken tarihsel bir durum oldugunu ifade etmis ve gelisme yazinindaki bir yaklagimin

stirekli yeniden tekrarlanmasi yerine siirecin tarihsel boyutunu ele almistir.

Diger bir temsilci olan Sunkel ise Furtado ile benzer sekilde tarihsel pratiklerin
onemini vurgulamistir. Ona gére modernlesme ve gelisme yazini idealize edilmis hatta
mekaniklestirilmis bir dizi degisken igerir. Sunkel’e gore Prebisch’in analizindeki i¢sel ve
dissal dinamikler 6nemlidir fakat ona gore dissal dinamikler daha 6ne ¢ikarilmalidir ¢iinkii
daha 6nemlidirler. Sunkel, i¢ dinamiklerle uluslararasi dinamikleri karisilastirmis ve ¢evre
tilkelerin  uluslararast entegrasyonunun, c¢evre {ilkelerin wulusal pazarlarinda bir
disentegrasyona neden oldugunu belirtmistir. Cok uluslu sirketlerin ¢evre {ilkelerin
ekonomilerinde artan bir kontrole sahip olup bunun olumsuz etkilerine deginmistir (Ercan,
2009: 132).

Diger bir yapisalcr analiz de Hans W. Singer tarafindan Prebisch ile ayn1 donemde

yapilmustir. Singer, uluslararasi ticaretin ve yabanci sermaye yatirimlariin, bundan 6nceki
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Neoklasik teorinin ve karsilagtirmali stiinliiklere dayanan serbest ticaret vurgusunun
aksine, AGU’lere pek bir yarar saglamamasinin yani sira onlarm sanayilesmelerini ve
gelismelerini engelleyecegini ifade etmistir. Singer ayrica hem 6zel yatirnmlara hem de
ticari bor¢lanmalara kars1 ¢ikmustir. Ozel yatirimlar ve ticari bor¢lanmalar gevre iilkelerin,
merkez iilkelere uluslararasi sistem araciligiyla baglanarak onlarin geri kalmalarina neden
olacak mekanizmalardir. Modern sektorii gelistirmeyi hedefleyen kiitlesel yardimlar
AGU’lerde biiyiimenin motoru olacak yeterliliktedir. Bugiinkii dis ticaretin ise bu gorevi
goremeyecegini ifade etmistir (Kaynak, 2011: 157). Bu baglamda Yapisal Iktisat Okulu,
ekonomik ozgiirlikklerin ekonomik kalkinmayr olumlu etkilemedigi goriisii {izerine
kuruludur. Burada 6zellikle vurgu yapilan gelismeyi onleyici 6zgiirliik serbest dis ticarettir.
Yapisal iktisat okulu ve temsilcileri, serbest dis ticaretin iktisadi kalkinmaya olumlu etki

etmemesinin Gtesinde olumsuz etki ettigini ifade etmektedirler.

1.3.3. Neo-Marxist Iktisat (Bagimlihk Okulu)

Bagimlilik okulu hem Marxist hem Yapisal okuldan etkilenmis olan bir okuldur.
Genel teorileri Prebisch’in belirttigi “merkez-cevre” filke iliskisi iizerine kuruludur.
Bagimlilik okulu azgelismisligin nedenlerini bu iliskiye baglar. Bunun icin Oncelikle
bagimlilik kavramini su sekilde tanimlarlar; “Bagimlilik, bir grup iilke ekonomisinin, diger
iilkelerin biiyiime ve yayilmalar tarafindan belirlendigi, bir belirleme durumudur”. iki
veya daha fazla iilke arasinda veya bu ekonomilerle diinya ticaret sistemleri arasindaki
karsilikli bagimlilik iliskisi, bazi lilkelerin kendi gelismelerine olumlu veya olumsuz etkide
bulunabilecek bi¢cimde, ancak basat iilkelerdeki genislemenin bir yansimasi olarak

genisleyebilmeleri durumunda, bagimlilik iliskisine dontisiir (Ercan, 2009: 126).

Bu anlamda Bagimlilik Okulunun azgelismisligi agiklarken, azgelismisligin
gelismiglikle iligkisini  gosterdigini  sOyleyebiliriz. Temel diisiince bi¢imi olarak
Goonahlake’nin “Sosyal bilimler cergevesinde yer alan gelismeci diisiince tamamiyla
batiya aittir. Bu diisiince gelip bizi somiirgelestirenler kadar bize yabancidir” ciimlesi
bagimlilik okulunun temel yaklasimi agisindan agiklayici olacaktir (Ercan, 2009: 125).
Bagimlilik okulu iiclincli diinyanin yiikselen sesi olarak da adlandirilmaktadir. Ancak

Bagimlilik Okuluna dahil olan iktisatgilar da elbette Yapisal Iktisat Okuluna dahil olan
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iktisatcilar gibi pek ¢ok farkli diisiinceleri savunmuslardir 6te yandan ortak noktalari ve

onlar1 bu okula dahil eden bagimlilik iligkisi tizerinde durmalaridir.

Bagimlilik okulunun en Onemli temsilcilerinden Paul A. Baran Biiylimenin
Ekonomi Politigi kitabinda acikca ifade ettigi iizere GU’lerle AGU’ler ve GOU’ler
arasindaki iliskiyi oldukga net bir bi¢imde somiirgecilik iliskisine baglamaktadir. Baran
konuya yaklasirken Marx’a atiflarda bulunmus ancak ondan farkli olarak biitiin
toplumlarin kapitalizm oncesi dénemde benzer siireglerden gectigini ifade etmistir (Baran,
2007: 178-179). Fakat Baran’a gére AGU’lerde daha sonra bir kopma meydana gelmistir.
Iste bunu merkez-cevre iilke iliskisiyle ya da daha dogrusu sémiirgecilikle agiklamustir.
Baran’a gore “AGU’lerin ekonomik kalkinmasi, merkez iilkelerin egemen ¢ikarlarina
kesinlikle ve temelinden ters diismektedir. Sanayilesmis iilkelere bir¢ok Onemli
hammaddeyi gonderen, bu iilkelerin sirketlerine biiyiik karlar ve yatirim alanlar1 saglayan
geri kalmig diinya, ¢cok gelismis kapitalist bat1 i¢in her zaman vazgecilmez bir dayanak, i¢
bolge olmustur” (Baran, 2007: 26). Bagimlilik iliskisi her tiirlii yolla saglanir ve korunur.
Ciinkii kapitalist gelismenin maliyeti digerlerinin gelismemesidir. Bu noktada Baran’a gore
temel belirleyici ise toplumsal artig1 ¢evre iilkelerden merkez iilkelere aktaran, uluslararasi
sermaye ile baglantilar1 kuran ve bu aktarimdan belli bir pay alan kesim “Komprador

Burjuvazi” olarak tanimlanir (Ercan, 2009: 131).

Andre Gunder Frank da azgelismisligin nedenlerini arastirmistir. Ancak Frank’in
as1l vurgu yaptigr nokta Baran’in aksine kontrol gii¢leri degil, artiga el koymanin temel
mekanizmasi olan ticaret ve diger degisim tiirleridir. Frank, bugiiniin GU’leri de evet bir
donem azgeligmistir ancak higbir zaman bugiiniin AGU’lerin yasadiklar1 donemi
yasamamus olduklarin ifade eder. Frank’in yaklasimima gore kapitalizm, girdigi AGU’lere
niifuz etmis, onlar1 uluslararas1 kapitalist sisteme entegre etmistir (Kaynak, 2004: 165).
Ancak bu entegrasyon metropol iilke ve uydu iilke iliskisi seklinde gerceklesmistir
(Oztiirk, 2012: 42). Metropol-uydu iliskisi merkez-cevre iliskisiyle zaten aym iligkidir
ancak Frank’in adlandirmasi bu sekildedir. Frank’in s6z ettigi bu entegrasyon siireci
merkez-gevre iliskisi gibi adaletsizdir. Uydulardaki en yoksul tarim isgileri metropollerdeki
bityiik sirketlere zincirlenmislerdir. Iste bu Frank’in tanimladig1 degisim iliskileri ve agimi
ifade eder ve esitsizlik bir piramit gibidir. Latin Amerika {iilkelerinin 1930 ve 1940’h

yillarda ithalatlarin1 karsilayabilmek i¢in yeterince dovize sahip olmadiklarini ve ithal
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ikameci politikalarini siirdiirebilmek adina sermaye mali ithalati yaptiklarini ancak bunun
onlar1 daha da borglu hale getirdigini ifade etmistir (Arslan, 2006). Bu mekanizma ile
bagimlilik iligkisi kurulmaktadir. Sonug olarak Frank’a gore bu bir fetih dogurmus ve uydu
iilkelerin toplumlar1 sermayeden yoksun birakilmis yani azgelismis olarak kalmaya
mahkum edilmislerdir. Metropol-uydu iliskisi karmasiktir. GU’lerin uydusu konumunda
olan bir lilke kendinden daha az gelismis bir iilkenin metropolii olabilir. Uydu konumunda
olan iilkelerin gelismelerine metropoller izin verdigi dl¢iide olanak saglanir. Ote yandan
metropollerle iligkileri zayiflayan uydu iilkeler gelismeye en uygun kosullara sahip olurlar.
Bu nedenle Frank’in AGU’lere kalkinmalar1 igin sundugu temel regete, GU’lerle baglarini
koparmalaridir. Uluslararasi kapitalist sistemden ve diinya pazarlarindan kopusun en iyi
kalkinma stratejisi oldugunu sdyler. Ancak bunun komprador kapitalistler tarafindan
desteklenmeyecegi agiktir. Ciinkii iilkenin artiklarinin iilke disina aktarimindan bu ¢evreler
pay almaktadirlar. Bu nedenle Frank’a gore sosyalizm kurulmalidir. Buna bir gerekce de
tipk1 Baran’in dedigi gibi GU’lerin, AGU’lerin kalkinmalarini istememeleridir (Kaynak,
2011: 168).

Samir Amin’i diger bagimlilik okulu iktisat¢ilarindan ayiran temel nokta iiretim
kosullart ve iligkileri tizerinde durmasidir. Her iktisat¢1 belli bir yaklasim igerisindedir
bagimlilik okulunda ama Samir Amin, merkez-cevre iliskisini tiretim kosullar1 ve iligkileri
diizleminde ele alir. Misirh iktisatgr Avrupa’nin somiirgeci donemini incelemis ve bu
donemin ozellikle Afrika’da azgelismislige neden oldugunu ileri siirmiistiir. Uretim
siireclerinin yapis1 onemlidir ve bu anlamda iki ayr1 toplum modeli olusturmustur (Amin,

1997: 147).

Samir Amin {ilkelerin hiyerarsik bir sekilde merkez-cevre iliskisi icinde
siralandiklarint ifade eder. Kapitalizmin ilk baslangi¢ asamasindan itibaren bdyle bir
uluslararast boyut kazanmistir (Amin, 1997: 146). Bu iliski hiyerarsinin dogas1 geregi
yiiksek pay1 alanlarin merkez iilkeler yani sermaye birikimi agisindan giiglii olan GU’lere
gider. Elbette cevre lilkeler de pay alirlar ve zaten bu yilizden bir kiimelenme gercgeklesir
fakat bu pay hem daha azdir hem de ¢evre iilkeler ucuz isgiicii ile merkez iilkelere hizmet
ederler, bu sekilde de merkez iilkelerin gelistirdigi yani ithal teknolojileri kullanirlar. Samir
Amin’in olusturdugu sema Rostow’un yogun Kkiitlesel tiiketim asamasinda yer alan

sanayilesmis iilkelerin sahip olduklar1 O6zelliklere benzer niteliktedir. Kendi kendinin
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merkezi olan iilke bir ekonomik eklemlenme yasamistir. Bu sekilde her sektor digerinin
biliylimesini destekleyecek sekilde hareket eder. Bu bir karsilikli bagimlilik dogurur. Bu
ekonomiler kendilerine giivenleri olan ekonomiler olarak tanimlanirlar (self-reilant). Fakat
bu kendine yeterlilik (self-sufficient) anlamina gelmez aksine kapitalistlesmis iilkeler
uluslararas1 kapitalist sisteme entegre olmus, yaygin bir ticaret ve uluslararasi finans
iligkisi barindiran iilkelerdir. Onlar1 merkez kilansa sektorel baglantilarin temel yeniden
iiretim siireclerini sekillendirmesi ve bunlara hakim olmalaridir. Ozetle onlarin temel

gelisme imkanlarini i¢sel dinamikleri belirler (Amin, 1974: 10-12).

Bu anlamda ele alacak olursak merkez {ilkelerin Doha goriismelerindeki tutumunu
da hatirlamak gerekir. Gelismis merkez {ilkeler Doha miizakereleri sirasinda g¢evre
ilkelerden tarim tirlinlerindeki glimriik tarifelerini diisiirmelerini istemislerdir. Basta BRIC
tilkeleri olmak iizere oldukca sert tepkilerle kasilasmislar ve goriismeler halen sonugsuz
olarak devam etmektedir (Eser, 2011: 120-126). Kendi merkezi olan merkez iilkelerin
kendi tarim sektorleri ile sanayi sektorlerinin arasindaki iliski ve igsel dinamikleri
acisindan yani Amin’in yaklasimiyla ele alacak olursak bu sasirtict degildir. Samir Amin
2003 yilindaki bir makalesinde (Amin’den aktaran Boratav) “Bugiliniin li¢ milyar
koylistinlin pazara sundugu gida iriinlerinin otuz milyon modern ¢ift¢i tarafindan
tiretilecegi diisiiniilebilir. Bdyle bir segenegin gerceklesmesi i¢in verimli topraklarin
onemli bir miktarinin simdiki kdyliilerin elinden alinmasi; yeni kapitalist ¢iftcilere transfer
edilmesi; milyarlarca rekabet¢i olmayan ireticinin kisa bir tarih dilimi i¢inde ortadan
kaldirilmas1” gerekecektir. Ve soruyor: “Bu milyarlarca insana ne olacak?” (Boratav, 2009:
9). Yani Amin merkez iilkelerin kendi igsel dinamiklerine gore c¢evre iilkeleri de
sekillendirdigini ve bu hiyerarsik iligkinin sadece paymn biiylik boliimiinii almaktan degil

tamamen kendi dinamiklerine gére ekonomiyi yonlendirdigini ifade etmistir.

Amin ¢evre llkelerin durmunu analiz ederken onlarin ““asir1 gelismis™ ihracat
sektorleri ve liikks tiiketim mallart tireten sektorlere sahip olduklarini hatta bu ekonomilere
s06z konusu sektorlerin hakim oldugunu vurgulamistir. Bir baska ifadeyle ¢evre tilkelerin
sermaye mallar1 iireten sektorleri ya yoktur ya da kiitlesel tiiketim i¢in ¢alisan kiigiik imalat
sektorleri vardir. Elbette bu gelismemis ekonomik yapida ¢evre iilkelerin tarim ve sanayi
sektorleri arasinda baglantilar da s6z konusu degildir. Bu noktada Amin kendisini

bagimlilik okuluna dahil eden tespitini yapmis ve g¢evre lilkelerin yogun olarak diinya
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pazarlarina ve merkez iilkelerdeki iiretim ve sermaye birikim merkezlerine bagiml
olduklarii vurgulamistir. Ona gore cevre iilkelerde hem kapitalist olan hem de kapitalist
olmayan {iiretim bigimleri varliklarimi stirdiirmektedirler. Bu ¢arpik yapinin sorumlusu ise
merkez iilkeler ve onlarin hakimiyetidir. Cevre iilkelerdeki ihracat sektoriiniin asiri
gelismisligi merkez iilkelere ihracatin bir sonucudur. Cevre iilkelerin ucuz isgiicii ve
kaynaklarin1 merkez tlkelerin somiiriisiine agiktir. Bu da ¢evre lilkelerin ulusal sermaye
mallar1 sanayilerinin kurulmasinin merkez iilkeler tarafindan engellenmesine yol acar
(Kaynak, 2011: 170). Kapitalist sistem diinyada bir deger yasas1 haline gelmistir. Oyle ki
bu genel kabul oOzgiirlik ve modernlesme ile esanlamli goriilmektedir. Ancak bdyle
degildir. Ozgiirliik sadece sermaye ve ticaret icin gegerli olurken, isgiicii igin gegerli
olmamaktadir. Dolayisiyla kapitalist sisteme dair yaratilan algi kalite, miktar ve kiiresel

kapsamda gecersizdir. Buna itibar edilmemesi gerekmektedir (Amin, 1991: 352).

Samir Amin bu noktada ¢éziim Onerisi olarak tipki Frank gibi c¢evre iilkelerin
merkez llkelerle baglarin1 koparmalar1 gerektigini belirtmistir. Clinkii merkez {ilkeler
bolgesel olarak bir kutuplagma gosterirler. Bu kutuplagsma ayn1 zamanda bir biitiinlesmeyi
de ifade eder. Boylece her merkez kendine bolgesel bir ag olusturur ve ara ekonomiler
yaratir. Buna bagl olarak G.Kore ve Tayvan gibi yari-gevre iilkeler meydana gelir
(Kaynak, 2011: 171). Ornegin, Giiney Amerika ve Cin’in bir bdlimi ABD’nin,
Gilineydogu Asya iilkeleri ve Cin’in bagka bir boliimii ise daha ¢ok Japonya’nin ¢evresinde
orgiitlenmisken, Tiirkiye, eski Dogu Bloku tilkeleri, Arap yarimadasi iilkeleri ve Afrika ise
Avrupa’nin gevre lilkeleri goriintimiindedirler (Dikmen, 2000: 287). Bununla birlikte Amin
bir ekleme daha yaparak ¢ogu Asya ve Latin Amerika iilkesinin de gerisinde kalan Afrika

tilkelerini 4. Diinya iilkeleri olarak tanimlar.

Samir Amin ayrica merkez iilkelerle bagim koparan cevre iilkelerin sosyalist bir
kalkinma plan1 izlemelerini 6nermistir. Ona gore kiiresel sistemde sermaye birikimi hem
merkez hem cevre lilkelerde islemez hale gelmistir. Ona gore kapitalist sistem birikim
krizini ¢6zmeye yeterli degildir ve bunun temel nedeni klasik bagimlilik teorisyenlerinin
sOyledigi merkez iilkelerin hakimiyeti ve bunlarin ulusal burjuvazileri degil, uluslararasi
mali sistem ile ulusal iiretim ve bilylime-yonelimli politika ve stratejilerin temellerini

zayiflatan “mali spekiilasyona olan vahsi diiskiinliiktiir” (Kaynak, 2011: 171).
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Bagimlilik Okulu, ekonomik o&zgiirliikklerin kalkinmaya olumlu degil aksine
olumsuz etki ettigini savunmaktadir. Temsilcileri genel olarak kapitalist sistemin ekonomik
Ozgiirliikler ve serbestlestirici politikalar yoluyla yayildigini ve merkez iilkelerin ¢evre
tilkeleri baski altina aldigini ifade etmektedirler. Genel yaklasim olarak merkez tilkelerin,
cevre ilkelerin gelismemeleri egiliminde oldugunu ve bunun i¢in c¢evre iilkeleri
gelisemeyecekleri bir yola sevk ettikleri goriisii hakimdir. Bu baglamda serbestlestirici
politikalarin uygulanmasinin tam tersine ¢evre iilkelerin, merkez iilkelerle baglarini

koparmalari ve kapitalist sistemden ¢ikmalar1 gerektigi agirlikli bir goriistiir.

1.3.4. Evrimci Iktisat

Evrimci Iktisat Okulu’nun ilk temsilcisi olarak Schumpeter kabul edilmektedir. Bu
noktadan hareketle Oncelikle onun iktisadi goriislerinin agiklanmasi gerekmektedir.
Schumpeter’in iktisadi goriisii olduk¢a farkli dinamiklere dayandigi igin biiyiime ve

kalkinma konusundan 6nce kapitalist sistem algisin1 anlamak gerekmektedir.

Schumpeter’e gore kapitalist sistem sadece ekonomik olarak tanimlanamaz. Ona
gore sosyal yap1 ve tarihsel dinamikler de olduk¢a Onemlidir. Bu anlamda ¢aligmasinda
tarih, sosyoloji ve siyaset bilimi gibi bilim dallindan da faydalanmistir. Bir baska ifadeyle
Schumpeter multidisipliner bir c¢alisma benimsemistir (Dolanay, 2009). Schumpeter
bireyden hareket eder onu tanimlarken “homo economicus” tanimini reddetse de birey
Schumpeter’e gore faydacidir. Birey siirekli gozlem yapar ve bir neden-sonug iliskisi
kurar. Ancak Schumpeter’e gore gozlemler ve beklentilere gore tepki verenlerin verdikleri
tepkiler “uyarlamali tepki” olarak adlandirilmaktadir. Toplumun biiylik cogunlugu da bu
tiir tepkiler veren takipgilerden olugsmaktadir (Tuncel, 2009).

Schumpeter’e gore toplumun daha az bir kesimi olan liderler uyarlamali tepki
vermezler. Onlar yaratici tepki verirler. Gegmis kararlara ya da sistemin kurallarina uygun
olmayan bu tepkiyi veren liderler sayesinde kapitalist sistem varligini siirdiirmektedir.
Schumpeter, kapitalist sistemin lokomotifinin liderler oldugunu ifade eder. Liderlerden de
girisimciler dogar, girisimci kendisine direng gosteren sosyal gruplara karsit cikar.
Doneminin kaliplartyla hareket etmez ve yeni kaliplar yaratir. Bu da onun liderlik

ozelliginin bir getirisidir (Witt, 2002: 7-22). Schumpeter diger iktisat¢ilardan ¢ok
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etkilenmis olmasina ragmen kapitalizmi ve iktisadi biiylimeyi farkli agilardan ele almigtir.
Statik denge analizi yapan Walras’in aksine kapitalist sistemin dengesizlikler iizerine
kurulu oldugunu ifade etmis ve bunu agiklarken Kondratieff dalgalarini, Arthur
Spiethoff’un iktisadi devreler analizini, Gustav von Schmoller’in g¢aligmasini yeniden
yorumlamis ve analizine katmistir. Biitiin bunlar1 yaparken de kapitalist sistemi anlamak

icin sosyolojik metodolojiden yararlanmistir (Basilgan, 2011: 27-56).

Schumpeter, kapitalist sistemin Walrasyan bir statik dengede olmadigini, sadece
digsal faktorlerin, savas, siyasi dalgalanmalar vb. faktorlerin bozdugu bir denge olmadigini
ifade etmektedir. Kapitalist sistem siirekli yeniliklerle dengesi bozulan ve iiretim
fonksiyonu yeniden bicimlenen dinamik bir yapidir. Kapitalizm’in siirekli biiyiimesini
saglayan da bu “yaratic1 yikim” siirecidir. Marx’in sistemin uzun vadede basarisizliga
ugrayacagl ve emperyalizm siirecinin olusacaglt en sonunda da kizgin proletarya sinifi
tarafindan  yikilacagi varsayimi  Schumpeter’e gore gegersizdir. Kapitalizmin
basarisizliktan degil basarisindan dolay1 yikilacagini dngérmiistiir. Kapitalizm bugiinkii
uygarligin temelidir. Acilar i¢inde karanliklarda zincirlerini sallayan kitleler kapitalizmi
yikmayacaktir aksine biitiin insanhigin yasam sartlar1 kapitalizm ile iyilesmis ve
iyilesecektir (Schumpeter, 2010: 101-108). Kondratieff’in uzun devreler yaklagimi
Schumpeter’in  “Business Cycles” isimli ¢alismasiin iskeletini olusturmaktadir.
Schumpeter, uzun devreleri benzer bir analiz yoluyla ele almis olmasina ve analizlerindeki
benzer noktalara ragmen, temel farkliliklar iktisadi devrelerin nedenleri konusunda ortaya

¢ikmaktadir. Schumpeter’in analizinde yenilikler en 6nemli etken olarak ele alinmaktadir

(Schumpeter, 2012: 62).

Girisimei risk almayr sever ama asil riski alan kapitalisttir zira parasin1 yatiran
odur. Girisimciyi mucitten farkli kilan en 6nemli 6zellik de buluslar1 ya da yenilikleri
tretime gecirebilmesidir. Bir bulus ticarilestirilemedigi siireci ekonomik ag¢idan konu
disidir. Ayni sekilde yoneticiler de sadece var olan kurallar1 uygularlar yani lider 6zelligi
tasimazlar yeni kurallar koymazlar. Girisimci biitlin bu agilardan benzersizdir ve dalgalara
ya da ekonomik devrelere neden olan yenilikler boyle ortaya ¢ikar (Dolanay, 2009, s. 174).
Girigimci eger sistem tarafindan igsellestirilir ve pasifize edilirse kapitalist sistem basarili
olmasina ragmen sonu gelecektir. Bunun i¢in sistemin monopollesmesi gerekmektedir. Bir

baska ifadeyle kapitalist sistem siirekli biiyliyecektir. Ancak basarinin gelmesi kapitalizmin
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ve kapitalistin de gelismesi anlamina gelmektedir. Gelisen kapitalist zamanla
monopollesme egilimine gidecektir. Monopollesme ise yeni girisimcileri biinyesine
katacaktir. Bu durum girisimcinin dogasina aykiridir. Girisimei kendi kralligin1 yaratma
giidiistiyle hareket eder ancak monopollesen bir ekonomide sadece bir ¢alisan olacaktir. Bu
stire¢ girisimciyi bir yonetici pozisyonuna sokacaktir. Liderlik 6zelligini kullanamayacak
ve kurallara gore hareket etmek zorunda kalacaktir. Firma i¢in ikame edilebilir bir ¢alisan
haline doniisecektir. Kisacas1 kapitalist sisteme siirekli biiyliimesinin enerjisini veren,
basarisinin sirr1 olan yenilikler ve girisimci basarilar1 sonucu kapitalist sistem tarafindan

pasiflestirileceklerdir (Schumpeter, 2010: 147-160).

Schumpeter’den sonra bu goriisler evrimci iktisat ekoliiniin 6nde gelen isimlerinden
Richard R. Nelson ile yeni bir boyut kazanmistir. Nelson ve Winter, Schumpeter gibi
multidisipliner ¢aligilmas1 gerektigini ve Evrimci Iktisat yaklasiminin pek cok firsat igin
smirlart agtigini ifade etmektedirler (Nelson ve Winter, 2002:42) Nelson bu baglamda {i¢
noktaya dikkat ¢ekmistir; ilk olarak teknolojik ilerlemenin yiliksek derecede belirsizlikler
getirecegi ve sonrasinda uzun siiren diizeltmeleri iceren dengesiz siire¢ olusacagidir. Ikinci
olarak, biiylime teorisinin firma yetenekleri tizerine yogunlagmasi gerekliligidir. Son olarak
tilkeler arasindaki gelisme farkliliklari, kurumsal yapilar yardimiyla agiklanmalidir

(Oguztiirk, 2003: 265).

C. Freeman ve Bengt-Aeka Lundvall’in 6nciiliik ettigi bir yaklasim da yenilikte
sistem yaklasimidir. Yenliklerin ekonomide bir evrimsel siire¢ oldugunu ifade
etmektedirler. Freeman ve Lundvall’a gore yenilik ve onu iireten biitiin iktisadi aktorler bir
etkilesim halindedir. Bu agidan Nelson’in goriisleri ile paralel olarak, yenilikleri ortaya
¢ikaran firmalar kadar bu yeniliklere destek olan kamu kuruluslar1 da 6nem arz etmektedir
(Oguztiirk, 2003: 267). Ekonominin uzun dénemdeki evirminin hukuksal ve poltik
etkenlerle birlikte gelisen ve evrimlesen bir yapida oldugu ifade edilebilir ve bunun i¢in

kurumlarin da bir itig etkisi yapmalar1 gerekmektedir (Dosi ve Nelson, 1994: 169).

Evrimci iktisat¢ilar yeniliklerin ve 0Ozellikle teknolojik yeniliklerin ekonomi
acisindan en merkezi konu oldugunu ifade etmislerdir. Ancak burada yine Schumpeter’in
de ifade ettigi gibi soz konusu yeniliklerin ekonomik ve ticari hayata ge¢mis olmasi

gerekmektedir. Bu yaklasim Evrimci iktisat adina olduk¢a &nemlidir. Neo-Klasik iktisat
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tarafindan Onemsenmeyen {ilkeler, sektorler, firmalar arasindaki gelismislik farklar
tizerinde durmaktadir. Bu anlamda Neo-Klasik teoriye enformasyonun simetrik dagilimi
varsayimi noktasinda kars1 ¢ikmaktadir. Evrimei Iktisat, bilginin asimetrik dagilima sahip
oldugu goriisiinii savunmaktadir (Gokten, 2016:37). Iste bu bilgi farkliliklar1 da farkli
ekonomik biiyiikliikleri dogrumaktadir (Karagoz ve Albeni, 2003: 9).

Chris Freeman ve Luc Soete, “Yenilik Iktisad1” adl1 eserleriyle olduk¢a 6nemli
katkilarda bulunmuslardir. Geleneksel teknoloji degerlendirmesi ile veya sadece maliyet
fayda analizi ile degil, daha dinamik bir yaklagimla teknolojinin hem sosyal alandaki
biitlinlesmesinin hem de toplumsal ihtiyaglar i¢cin uyarlanmasinin gerekliligine dikkat
cekmislerdir. Teknoloji politikasinin incelenmesi i¢in merkezi olarak toplumsal deneyler
bulunmaktadir. Bu baglamda bu deneylerden elde edilen bilgilerin geri besleme yoluyla
hem iktisadi hem de sosyal sistemi etkiledigi ve dolayisiyla da evrimlestirdigi gercegi s6z
konusudur. Bu baglamda Nelson’in goriislerine karst ¢ikmislar ve normatif hedefler
dogrultusunda gelisme icin belirlenen optimum hedeflerin, kurumsal diizenlemeler ile
belirlenmeye ¢alisilmasi basarisizlikla sonuglanacak bir yaklasimdir. Teknik yeniliklerdeki
belirsizlikler ve ekonominin dinamik yapisi hesaba katildiginda hedeflerin daha makul ve
miitevazi olmasi gerekmektedir. Bu nedenle siirdiiriilebilir kalkinma ve esitsizlik gibi ¢ok
daha karmagik sorunlara odaklanilmasi gereklidir (Freeman ve Soete, 2004: 487).
Teknolojik degisimin “gokten diismiis cennet meyvesi” degildir, gelisim i¢in gereklidir
ancak teknolojik degisimin toplumla biitiinlesmesi gerekmektedir. Burada kastedilen
teknolojik degismenin ticarilesmesi onu yenilik kilmakla birlikte, teknolojik degisimin tek

basina iktisadi biitiinlesmesinin yetersiz kalacagidir (Freeman ve Soete, 2004: 484-485).

Bugiiniin iktisadi diinyasini en iyi yansitan ve anlayan modellerden biri siiphesiz ki
evrimci iktisat teorisidir. Ekonomideki dinamizm ve stirekli hale gelen degisimle birlikte
yeniliklerin bu degisimlerin temel nedeni oldugu goriisii oldukca aciklayicidir. Evrimei
Iktisat Okulu, ekonomik o6zgiirliiklere karst ¢ikmamaktadir. Biiyiime ve kalkinmanin

yenilikler yoluyla gerceklestigi goriisii bu yaklagimin temel dayanagini olusturmaktadir.
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1.3.5. Kurumsal iktisat ve Yeni Kurumsal iktisat

Kurumsal iktisat okulu temel yaklasim olarak multidisipliner bir yaklasim
sergilemektedir. Yeni Kurumsal iktisat da temel olarak ayni noktalar1 baz almaktadir. Yeni
kurumsal iktisadin sadece yaklasimi daha ilimhidir ve kurumsal iktisat gibi bir meydan
okuma niteligi tasimamaktadir (Giiler, 2012: 58). Bu nedenle burada kurumsal iktisat ve
yeni kurumsal iktisat birlikte ele alinacaktir. Kurumsal iktisat¢ilara gore iktisat bilimi,
tarih, sosyoloji, siyaset gibi diger sosyal bilimlerden ayr1 ve bagimsiz diisiiniilemez. Ortaya
ciktigr donemde Neo-Klasik iktisadi diisiincenin en giiglii oldugu 1900’1 yillarin basinda,
bu gorlisii sert bir sekilde elestirmistir. Neo-Klasik iktisat goriisiiniin aksine devlet
miidahalesi taraftaridir. Kurumsal iktisat, devlet miidahalesi taraftar1 olmakla birlikte anti
kapitalist bir yapiy1 daha acik ifade etmek gerekirse sosyalist bir yapiy1
hedeflememektedir. Kurumsal iktisat devrimci degil reformcu o6zelliklere sahiptir.
Kurumsal iktisat okulu, Alman tarih okulundan etkilenmistir ancak milliyet¢i Ggeler
barindirmamasi, daha 6zgiirliik¢li ve demokrasi taraftar1 olmasiyla farkl bir okul olarak 6n

plana ¢ikmaktadir (Bocutoglu, 2012: 235).

Kurumsal iktisat okulunun belli temel ilkeleri vardir. Bu ilkeler adini aldigi,
kurumlara vurgu ile baslamaktadir. Kurumsal iktisat, Oncelikle kurumlara 6nem
vermektedir. Buradaki kurumlar mutlaka merkez bankasi, sendikalar vb. gercek kurumlar
degildir. Bu kurumlarn da kapsayacak bir sekilde toplumsal algilar1 ve inanislar1 da bir
kurum olarak kabul etmektedir. Daha once de ifade edildigi gibi multidisipliner bir
yaklagima sahip olmakla birlikte bilimsel disiplinler disinda o6rf, adet ve gelenek gibi
toplumsal gerceklerin de degerlendirilmesi gerekir ki bu onu sosyoloji bilimine de
yakinlastirir (Yilmaz, 2012: 8). Bu yaklasimi aslinda biitiinciil bir yaklagimdir. Kurumsal
iktisat okulunun en temel Ozelliklerinden biri evrimci bir yaklagima sahip olmasidir.
Toplum ve ekonomi, statik degil dinamik bir yapidadir. Bu nedenle zaman ve mekandaki
degisimler mutlaka dikkate alinmalidir. Ekonomi genel gecer ilkelere gore degil, dinamik
siirekli degisen kosullara gore hareket etmektedir (Kama, 2011: 185). Ekonomide bir
normal denge s6z konusu degildir. Keynes gibi normalin dengesizlik oldugunu da ifade
etmezler. Kurumsalcilara gore her iki durum da normaldir. Cilinkii ekonomi birikimli bir
sekilde degisim gostermektedir. Yaklagim olarak biitiinciil oldugundan buglinkii

dengesizlik durumunu yaratan Onceki bir etki s6z konusudur. Kurumsal iktisatcilar
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ekonominin ¢ikar uyumu iizerine degil aksine ¢ikar g¢atigmasi lizerine kurulu oldugu
goriigsiindedirler. Bu ylizden bu c¢atismalarin devlet miidahalesi ile Oniine gecilebilmesi
gerektigini ifade ederler. Daha once de ifade edildigi gibi devrimci degil reformist bir
gorlise sahiptirler ve bu nedenle devletin reformlar yoluyla serbest piyasaya miidahale

ederek toplumsal gelirin dagilimin adil olmasini saglamasi gerektigini ifade ederler.

Kurumsal iktisatgilar ve yeni kurumsal iktisatgilar agisindan en oOnemli konu
kurumlardir. Kurumlarin yapisinin kalkinma/kalkinamama i¢in en onemli neden oldugu
goriisiinii savunmaktadirlar. Ornegin Daron Acemoglu ve James Robbinson, “Uluslarm
Diisiisii” adli eserlerinde siklikla kapsayici ve sOmiiriicli siyasal ve ekonomik kurumlar
olmak {iizere iki ¢esit kurumdan s6z etmektedirler. Tarihsel ve siyasal olarak kalkinamama
sorununun ele alindig1 eserde diinyanin pek cok iilkesinden ve farkli zaman dilimlerinden
ornekler verilmektedir. Bu oOrnekler yoluyla kalkinmak ic¢in kurumsal diizenlemelerin
onemi vurgulanmaktadir. ABD gibi iilkelerde kapsayici kurumlarin varligi nedeniyle
serbest piyasanin aksakliklarinin giderilebildigi pek cok ¢ok anti trost yasasinin doldugu
belirtilmekte ancak AGU’lerde somiiriicii siyasal ve ekonomik kurumlar nedeniyle
kalkinma sorununun oldugu siklikla vurgulanmaktadir. Bu vurgu yapilirken de iilkelerin
tarihleri derinlemesine incelenmis ve kurumsal iktisadin birikimli yaklagimi izlenmistir

(Acemoglu ve Robinson, 2014).

Bir baska temsilci olan Dani Rodrik, “Tek Ekonomi, Cok Recete” adli eserinde
ekonomide kurumlarin isleyisine dair detayli bir analiz yapmustir. Rodrik, sanayi
politikasinin gerekliligini ifade ederken, amacinin bu politikalarin israf ve rant arayisi
yaratma riskini aza indiritken diger taraftan ekonomik biiylimeye neden olacagini
gostermek i¢in bir ¢erceve olusturmak oldugunu ifade etmektedir (Rodrik, 2009: 108).
Buradaki israf vurgusu kurumsal iktisadin kurucusu olarak kabul edilen Veblen’in Aylak
Siniflar Teorisi ile ortiismektedir. Veblen’e gore aylak sinifin {i¢ dnemli 6zelliginden birisi
gosteris tiiketimidir. Diger iki 6zelligi ise faydali islerden kagimmmalar1 ve muhafazakar
olmalaridir (Bocutoglu, 2012: 235-236). Rodrik, ayn1 sekilde reformist yaklasimini, devlet
miidahalesinin ¢ok fazla oldugunda da ¢ok az oldugunda da islev bozuklugu yaratacagini

ifade ederek gostermektedir (Rodrik, 2009: 154).
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Kurumlarin dogru kurgulanmalari gerekmektedir. Dogru kurgulanan kurumlarin
olmadig1 durumda tesvikler ise yaramayacaktir. Dolayisiyla kurumlarin varliginin énemi
tartismaya agik degildir. Tartisilmasi gereken hangi kurumlarin 6nemli oldugu ve bu
kurumlarin nasil olusturulmasi gerektigidir (Rodrik, 2009: 158). Serbest piyasa miikemmel
isledigi ve “birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler” diisiincesinin (laissez-faire, laissez-
passer) etkin oldugu durumlarda bile bunun saglanmasi igin bir yasa ve mahkeme sistemi
gerekmektedir. Yani yine kurumlara ihtiyag duyulmaktadir. Dolayisiyla temel olarak

saglikli bir piyasanin islemesi i¢in piyasa dist kurumlarin varligi 6n kosuldur.

Piyasa istikrarsizliklarinin giderilmesi i¢in Rodrik, bes kurumdan séz etmektedir.
Miilkiyet haklarinin saglanmasi ve diizenlenmesine iliskin kurumlar bunlardan ilkidir.
Ancak burada yine kurumsal iktisadin yaklasimi énemlidir. Miilkiyet haklar1 korunurken
bunun her toplumun kendi gelenekleri ve pozisyonu gbéz Oniine alinarak korunmasi
gerekmektedir (Rodrik, 2009: 160).

Ikinci olarak diizenleyici kurumlar gelmektedir. Bu da piyasada tekellesmelerin
olmamasini ve istikrarsizliklar: 6nleme amagli olmalidir. Bu kurumlarin yoklugu kar amaci
giiden sirtketlerin ekonomik krizlere neden olmasina yol a¢mustir. Basarili iilkelerin

basarilarinin sirr1 ise bu kurumlara sahip olmalaridir (Rodrik, 2009: 161).

Diger bir kurum ise makroekonomik istikrar kurumlaridir. Mali piyasalarin ve
bankalarin diizenlenmesi gerekmektedir. Burada sz edilen merkez bankalaridir. Ancak bu
diizenlemeler her iilke ve toplum i¢in farkli olabilir. Aym1 uygulama bir iilkede basarili

olurken bir bagkasinda basarisiz olabilmektedir (Rodrik, 2009: 162).

Rodrik’in s6z ettigi diger bir kurumsa sosyal sigorta kurumlaridir. Sanayi devrimi
ve kapitalizm sonras1 bilindigi ilizere sosyal yap1 da degismistir. Geleneksel yap1 yerini
modern bir toplum ve aile yapisina birakmistir. Ancak bu, insanlarin geleneksel yapidaki
risk paylagim giivencelerini de ortadan kaldirmistir. Bu da sosyal sigorta sisteminin

Onemini ortaya ¢ikartmaktadir (Rodrik, 2009: 163).

Daha o6nce de ifade edildigi gibi kurumsal iktisat, ekonominin ¢ikarlar uyumu degil

¢ikar catigmasina dayali bir yap1 oldugunu ifade etmektedir. Bu durum 6zellikle etnik, dini
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veya mezhepsel acidan homojen olmayan toplumlarda énemli bir risk teskil etmektedir.
Son kurum olan ¢atisma yonetimi kurumlart da bu ¢atismalart azaltip uzlastirici kurumlar
olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Saglikli toplumlar iyi bir koordinasyona ve hatalarinin ortaya
ctkmasini onleyen bir dizi kuruma sahiptir. Burada hukukun istiinliigii, bagimsiz yargi,
temsile dayali siyasi kurumlar, serbest secimler, bagimsiz sendikalar, toplumsal ortakliklar,
azinliklarin temsilini saglayan kurumlar da bu tip kurumlara 6rnek olarak gosterilebilir

(Rodrik, 2009: 165).

Kurumsal iktisat yaklasimina gore kurumlar saglikli bir yapiya kavusmadan
kalkinma gerceklesemez. Kapsayict kurumlar olusmalidir. Bunun i¢in kurumlarin tek bir
model Ornek alinarak degil her iilke, toplum ve kiiltiire uygun olarak dizayn edilmesi
gerekmektedir. Kurumlar olusturulurken ne baska modeller birebir kopyalanmali ne de
disa kapali olarak toplum kendi geleneklerine gore kurumlar olusturmalidir. Her iki
yaklasimin ortasinda bir yol izlenmelidir. Siyasal yap1 katilimer olmalidir ve bir st kurum
olarak islev gormelidir. Bu noktada demokrasi kavraminin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu
yap1 saglanirsa Ustiin kaliteli bir bliyiime saglanabilir. Kalkinmanin gerceklestirilebilmesi
icin kapsayici bir kurumsal yapi1 gerekmektedir. Bunu ifade ederken sadece ekonomik
kurumlarin varhigt ve isleyisi degil hukuksal yapinin bagimsiz ve etkin olmasi,
demokrasinin varlig1 ve yolsuzluklarin minimum diizeyde tutulmasini saglayan bir yap1

gerekmektedir.

1.3.6. Siuirdiiriilebilir Kalkinma

1960’11 yillarda yerel olmaktan ¢ikip kiiresel diizeye ulasan ¢evre sorunlari, sinirlari
asarak uluslararasi bir sorun haline gelmistir. Bu konudaki ilk olarak Roma Kuliibii,
Massachusetts Teknoloji Enstitlisti'ne (MIT) bir rapor hazirlatmistir. 1972 yilinda
“Ekonomik Biliylimenin Sinirlar1” adiyla yaymlanan bu rapor, insanlarin ihtiyaglarim
karsilamak i¢in kullanilan dogal kaynaklarin sinirli oldugunu, mevcut biiylime hizinin
devam etmesi halinde biiylik felaketlerin yasanacaginin altini ¢izmistir (Acar, 2008).
Birlesmis Milletlerin 1972 yilinda diizenledigi Cevre Konferansi ile baglayan ¢6ziim
arayislary, 2002 yilinda diizenlenen Diinya Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesine kadar
siirmiistiir. Bu tartismalar GU’ler ile gelismekte olan ve AGU’lerin iliskileri, kentlesme ve

yonetim, ¢evre kirliliginin tespiti gibi pek ¢ok alanda siirmiistiir (Altunbag, 2004: 104).

32



Ancak, ulusal ve uluslararasi diizeyde tartigsmalar siirerken, ozon tabakasi birkag
yerinden daha delinmis, birka¢ bin canli tiirii daha yok olmus, birka¢ g6l daha kurumus ve
yer kiire birka¢ derece daha isinmustir. 1980°li yillarin sonlarinda, petrol sirketlerinin
temsil ettigi “birakiniz yapsinlar” cephesi ile ¢evreciler, bilim adamlar1 ve siradan
insanlarin olusturdugu doganin askerleri arasinda yeni bir gevre savasi basglamistir. Yine
aynit donemde, gecmis yiizyillarda yazilmis ¢esitli felaket senaryolart yeniden giindeme
getirilirken, gelisme literatiiriinde yeni bir kalkinma anlayisindan bahsedilir olmustur:
Siirdiiriilebilir Kalkinma (Oztiirk, 2007). Bu dénemde siirdiiriilebilir kalkinmaya ve cevre
sorunlarma kars1 “Ozon Tabakasini incelten Maddelere Iliskin Montreal Protokolii” Eyliil
1987°de  kabul edilmistir (Montreal Sozlesmesi (21.11.2014), http://iklim.cob.
gov.tr/iklim/AnaSayfa/montrealptotokolu.aspx?sflang=tr).

Felaket senaryolar1 diye s6z edilmesi ve sadece bir senaryodan ibaretmis gibi
goriinmesine ragmen ortaya konulan bilimsel veriler oldukg¢a carpicidir. Diinyadaki tropik
yagmur ormanlarmin %60 kadarmin yok oldugu giiniimiizde buna ek olarak her yil 4,5
milyon hektar ortadan kalkmaya devam etmektedir ki bu ortadan kalkmaya devam eden
ormanlarin biiyiik boliimii (yaklasik %90 kadar1) yagmur ormanlaridir (Todaro, Smith,
2009: 494).

Ekonomik biiylime ve ¢evre arasindaki iliskiye dayanan Siirdiiriilebilir Kalkinma
kavram1 ilk olarak, Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu (Brundtland Komisyonu)
tarafindan 1987 yilinda kullamilmistir. Komisyonun Ortak Gelecegimiz isimli raporunda
stirdiriilebilir Kalkinma; “Bugiliniin ihtiyaclarini, gelecek nesillerin kendi ihtiyaglarim

karsilayabilme olanagindan 6diin vermeden karsilayan kalkinma” olarak tanimlanmigtir

(Asefa, Sisay, 2005).

Benzer sekilde Diinya Cevre ve Gelisme Komisyonu’nda (The World Commission
on Environment and Development) Siirdiiriilebilir Kalkinma; “Siirdiirtilebilir kalkinma,
gelecek nesillerin ihtiyaglarimi karsilama olanaklarini ellerinden almadan; simdiki neslin

ihtiyaglariin karsilanabildigi gelisme siirecidir” seklinde tanimlanmistir (Harris, 2000:5).

Stirdiirtilebilir kalkinma i¢in ¢esitli zorluklar ve esitsizlikler de gbze carpmaktadir.

Ornegin onerilerin giiclii finansal araglardan yoksun olusu, birgok iilkeyi prensipte alman

33



kararlarin uygulamasinda biitce olanaklar1 ile smirlamaktadir. GOU’lerin ve AGU’lerin
pozisyonlartyla ilgili olarak 1990’da diinya kaynaklarinin dortte li¢iinii niifusun %16'sin1,
2000’de %15’ini olusturan GU’lerin kullandig1 bilgisini vermekte fayda var (Kazgan,
2005: 267).

Ekonomik faaliyetlerin yiiriitilmesi i¢in enerji kaynagi olarak kdmiir, petrol ve
dogal gaz gibi fosil yakitlarin yogun olarak kullanilmasi atmosferdeki karbondioksit (C02),
metan (CH4) ve nitrojen oksitler (NxO) gibi gazlarin yogunlugunu artirmaktadir. Bu tiir
gazlar, sera etkisi yaratarak diinyanin isinmasina neden olmakta, dolayisiyla da iklim
degisikliklerini tetiklemektedir. Iklim degisikligi sitma gibi bulasici hastaliklar1 artirma,
geleneksel gida kaynaklarint yok etme ve insanlarin kitleler halinde yasamini kaybetmesi
gibi tehlikeli olasiliklar igermektedir. 1995 yilinda Berlin'de baglayan goriismeler, 1997
yilinda Japonyanin Kyoto kentinde Protokole donistiiriilerek 1998 yilinda imzaya
acilmistir. Ulkelere sera gazlar1 emisyonlarmi 2008—2012 dénemine kadar 1990 yili dncesi
degerlere indirme (ve %5 oraninda azaltma) zorunlulugu getiren Protokol, ABD, Tiirkiye
ve Avustralyanmin onaylamamasina ragmen 2005 yilinda Rusya Federasyonunun
onaylamasi ile birlikte yiiriirliiliige girmistir. 168 iilkenin Protokole imza koymus olmasina
ragmen, birgok iilke ya Protokolii onaylamamistir ya da Protokolde belirlenen kisitlamalara
yeterince uymamaktadir. Ayrica, Cin Halk Cumhuriyeti ve Hindistan gibi atmosfere
yiiksek oranlarda sera gazi salan iilkelerin herhangi bir azaltmay1 reddetmesi protokoliin
basarisin1 olumsuz yonde etkilemektedir. Kiiresel enerji tiiketiminin yaklasik %80'inin
petrol, komiir ve dogal gaz gibi fosil yakitlardan karsilandigr diinyada, Protokoliin

basarisinin alisilmis yasamda oldukca koklii degisimlere bagli oldugu goriilecektir.

Kyoto Protokoliiniin basarili olabilmesi i¢in su kosullar1 yerine getirmesi
onerilmektedir: Kisitlamalarin birkag sera gazini degil, kiiresel 1sinmaya katki saglayacak
biitiin maddeleri kapsamalidir; standart teknolojiler ve spesifik politikalar yerine, iilkeler
emisyon seviyelerini belirli diizeyde tutabilmek i¢in kendi uygulamalarini gelistirmekte
bagimsiz olmalidir; iilkelere uzun donem amaclara uygun olarak getirilen zaman
kisitlamalarinda esnek olunmalidir. Bir anlamda 6lii dogan Kyoto Protokolii, basarili
sayillan Montreal Protokolii ile karsilastirildiginda iki temel farklilik géze carpmaktadir,

bunlar, Kamuoyu baskisindaki yetersizlik ve ABD’nin Protokole karsi aldigi olumsuz
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tavridir (United Nations Framework Convention on Climate Change-Kyoto Protocol
Refferance).

Strdiiriilebilir  Kalkinma, bir yaklasim olarak ekonomik &zgilrliiklerin
sinirlandirilmasint 6ngérmektedir. Bu yaklasimin temel perspektifi kalkinmanin g¢evre
kirliligi maliyetine katlanmadan da gerceklestirilebilecegidir. Bu nedenle iilkelerin ve
uluslararast kuruluslarin miidahaleleriyle ve yapilacak bir planlamayla kalkinmanin
sekillenmesi gerekmektedir. Bu miidahaleler elbette ekonomik &zgiirliiklerin bazilarinin
sinirlandirilmas: anlamina gelmektedir. Ozellikle devlet miidahalesinin yogun oldugu,
kontrol ve denetimlerin oldugu bir yap1 ile kalkinma hedeflerine ulasiimasi

amaglanmaktadir.
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IKINCi BOLUM

2. EKONOMIK OZGURLUKLER ve KALKINMA ICIN GENEL CERCEVE
ve LITERATUR

2.1. Tarihsel ve Teorik Cercevede Ekonomik Ozgiirliikler ve Kalkinma

Biiyiime ve kalkinmaya dair teoriler genel olarak iki ana yaklasim sergilemektedir.
Bu yaklasimlar temelde serbest piyasa dinamikleriyle birlikte biiyiimenin ve kalkinmanin
saglanacagini savunan teoriler ve serbest piyasayr dislayan bunun biiylime ve kalkinma
oniinde engel olusturdugunu ifade eden politikalardir. Temel olarak Klasik iktisat, Neo-
Klasik Iktisat, Keynesyen Iktisat ve Evrimci Iktisat serbest piyasay1 ve i¢csel dinamikleri
dikkate alirlar. Bununla birlikte Marx sonrasi yapisal iktisat okulu ve bagimlilik okulu ise
digsal olarak GU’lerin serbest piyasa sartlarinda AGU’ler ve GOU’leri baski altinda
tuttuklarini bu yilizden bu iilkelerin biiyiime ve kalkinmalarinin serbest piyasa sartlariyla
miimkiin olmadigin1 ifade etmektedirler. Bir baska ifadeyle giic dengesizligi nedeniyle
serbest piyasada giiclii olanin etkisi s6z konusudur. Kurumsal iktisat farkli bir acidan
yaklasmakla birlikte ekonomideki diizenleyici kurumlar1 6n plana ¢ikarmakta ve tam bir
serbestiye karsidir. Biitiin bu teorik tartigmanin yani sira son yillarda diinyada kaynaklarin
azalmas1 nedeniyle yeni bir kavram olarak “siirdiiriilebilir kalkinma” kavrami da giindeme
gelmistir. Bu kavram da aslinda ¢esitli miidahalelerle kaynaklarin korunmasini

ongormektedir.

Iktisadi gelisim siireci tarihsel olarak ele alindiginda ilk olarak zenginligin
kaynaginin arastirildigini ve Merkantilist donemi goriilmektedir. S6z konusu donemde
zenginligin kaynagi degerli madenler olarak goriilmekte bunun icin ekonomiye devletin
yogun miidahalesi s6z konusu olmakla birlikte temel kaygi gelisme degil zenginliktir.
Degerli madenlerin ele gecirilmesi i¢in iilkeler tarafindan ihracati tesvik edici ve ithalati
kisitlayict politikalar giidiilmektedir. Daha sonra Fizyokrasiyle birlikte zenginligin kaynagi

tarim olarak goriildii ve ekonomide tipki ekolojide oldugu gibi dogal bir denge oldugu yani


1
Dörtgen


ekonominin lizerinde Tanrinin eli oldugu diisiiniilmiistiir. Bu devlet miidahalesine karsi
olmak anlamimi tasimakdadir. Klasik ve Neo-Klasik iktisat Okullar1 da “Tanrmin eli”
kavrammi “gorinmez el” olarak kendi literatiiriine gecirerek devletin ekonomiye
miidahalesine karsi ¢ikmislardir (Bocutoglu, 2012, s.51). Daha once belirtildigi gibi ¢esitli
okullar1 da i¢ine alan ana akim ve ana akim dis1 olarak ayrilan fakat her iki yaklasimin da
asil keskin c¢izgilerle devlet miidahalesine bakis agisindan ayrildigini sdylemek
miimkiindiir. Bu donemde ortaya c¢ikan gelismeler sadece iktisadi gelismeler degildir.
Iktisadi diisiinceyi besleyen temelinde felsefi bir yaklasim da sdz konusudur. Avrupa’da
aydinlanma ¢agina denk diisen bu donemde devletin ekonomiye miidahalesi 6zgiirliik ihlali
olarak ele alinmistir. Bir bagka ifadeyle s6z konusu donemde ortaya cikan oOzgiirliik

kavrami ekonomik hayatta serbest piyasa kavramiyla karsimiza ¢ikmistir.

Ekonomideki serbestlesmenin 6zgiirliiglin bir boyutu oldugu ifade edilmektedir.
Bu anlamda ele alindiginda ekonomik 6zgiirlikk pek c¢ok diisiiniire gore siyasi ve sivil
ozgiirliiklerin ayrilmaz bir pargasidir (Yalman, 2011: 432). Bununla birlikte ekonomik
ozgiirliiklerin sosyal 0zgiirliikle dogrudan baglantili oldugu da ifade edilebilir. Ekonomik

Ozgilrliik yoksunlugu diger 6zgiirliiklerin yoksunluguna neden olabilir (Sen, 2004: 23).

Ekonomik oOzgiirlikklerin sivil ve siyasi Ozgiirliiklere bagli oldugu goriisiine
katilmayan iktisatgilar da bulunmaktadir. Bu goriise gore bir lilkede ekonomik 6zgiirliikler
olmadan sivil ve siyasi ozgilirliikler olabilir veya sivil veya siyasi 6zgiirliiklerin olmadigi
bir iilkede ekonomik o6zgiirlik s6z konusu olabilir. Ancak ilk yaklasgimin yani {i¢
Ozgiirliigiin de birbirine bagl oldugu yaklasimin temel nedeni tarih boyunca 6zgiirliiklerin
devlet otoritesini elinde bulunduran siyasi iktidarlara kars1 savunulmasidir. Yani verilen
sisyasi Ozgiirlik miicadelesi ge¢miste ekonomik ve sivil Ozgilirliikklerin dogusuna da

genellikle neden olmustur (Yalman, 2011: 433).

Bu yaklasimin nedeni daha dnce de ifade edildigi gibi tarihsel siirecle ilgilidir.
Feodal sistemden kapitalist sisteme gegis bilindigi gibi burjuvazi ve serbest ticaretle
gerceklesmistir. Yiikselen burjuva ve orta sinif eski feodal sistemi ekonomik 6zgiirliikler
yoluyla ortadan kaldirmistir. Yasanan ticari devrimle birlikte eski sistem tarihe karigsmis

bunun sonucunda toplumdaki sinif sistemi degismis, feodal beyler ortadan kalktigi gibi
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kilisenin de etkisi ortadan kalkmis yeni bir toplumsal modele ge¢ilmisti. Bu degisimin ilk

atesini yakan ise ekonomik 6zgiirliiklerdir (Huberman, 2003: 105).

Ekonomik 6zgiirlik kavrami serbest piyasa kavraminmi temel olarak besleyen
kavramdir. Buna gore devlet otoritesi ya da hiikiimet pek ¢ok faaliyetten uzak durmalidir.
Kisisel tercihlere, goniillii miibadeleye, emek ve mal piyasalarina giris, ¢ikis ve rekabete
devlet tarafindan miidahale edilmemelidir. Devletin diizenleyici rolii tamamen
reddedilmemekle birlikte vergilerin ve bu diizenlemelerin dolayisiyla miidahalelerin
azaltilmasi gerekir. Ekonomik 6zgiirligl siyasal 6zgiirliik ve sivil 6zgiirliik kavramlariyla
birlikte ele alan diisiiniirlere gore ekonomik o6zgiirlik kendi basina bir ama¢ olmakla
birlikte ayni1 zamanda siyasal Ozgiirliige ve sivil ozgiirliige ulasmada hayati bir aragtir.
Burada demokratiklesme kavramindaki siyasi rekabetin ekonomideki rekabete
benzetilmesi s6z konusudur. Bir bagka ifadeyle demokrasi geregi nasil vatandaslar adil bir
sekilde siyasi diisiinceleriyle ozgiirlerse bu ekonomik olarak da bdyle olmalidir. Ote
yandan bir iilke siyasi ve sivil ozgiirliikler anlaminda o6zgiir olabilir. Ulkede sivil
ozgiirliikler, adil yargilanma hakki, toplanma hakki, ifade 6zgiirliigii, inang 6zgiirliigii gibi
Ozgirlikler bulunabilir ama ekonomik 0Ozgiirlik olmayabilir. Bunun tam tersi de

mimkiindiir (Yalman, 2011: 433).

Ekonomik 06zgiirliigli bireysel tercih, 6zel miilkiyet ve degisim Ozgiirliigli olarak
ifade etmek miimkiindiir. Bunu Adam Smith de benzer sekilde ifade etmistir. Bu ifade ise
kurumsal yapilarin ekonomik politikalarin temel belirleyicisi olarak ele alinmasidir ki bu

da serbest piyasay1 ifade etmektedir (Yalman, 2011: 434).

Ekonomik 6zgiirliik kavrami sadece girisimciler i¢in degil emegini satarak geginen
icin de gecerlidir. Serbest piyasa kavrami igerisinde ele alinan biitiin ekonomik unsurlari
kapsar. Ozet olarak tanimlamak gerekirse insanlarin ekonomik faaliyetlerde ozgiirce
bulunabilmesi ve kazanglarin1 disaridan herhangi bir miidahale olmadan &zgiirce
kullanabilmeleridir (Yalman, 2011: 433-434). Freedom House’un 2005 yilinda ¢ikardigi

yillik raporunda ekonomik 6zgiirliiglin temel belirleyicileri s6yledir;
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e  Kolektif tercihten ziyade kisisel tercih

e Politik siire¢ yoluyla dagitimdan ziyade, piyasalar tarafindan koordine edilen
gonilli miibadele

e Piyasalara giriste ve rekabette 6zgiirliik

e Digerlerinin saldirilarina kars1 kisilerin ve miilkiyet haklarinin korunmasi

Goriilebilecegi gibi ekonomik 6zgiirliik serbest piyasa kavramini desteklemektedir.
Ekonomik 6zgiirlik kavraminin genislemesiyle birlikte onceleri ihtiya¢ diye tanimlanan
bazi kavramlar (tesebbiis Ozgirliigii, degisim Ozglrliigii, sozlesme Ozgiirligli ve tercih
0zgiirliigii) zamanla insan hakki ya da ozgiirliik olarak tanimlanmaya baslanmistir. Ote
yandan herkesin iiretim araglarina sahip olmak hakki olmakla birlikte bunun herkes i¢in
gecerli olmast mimkiin degildir. Bu agilardan ele alindiginda ekonomik o6zgiirliigiin
aslinda sivil ve siyasi 0zgiirliikten farkli oldugunu sdylemek miimkiindiir (Yalman, 2011:

435).

Genel olarak iktisadi yaklasimlarin kalkinma ve Ozgiirliklere dair goriislerinin
sekillenmesinde etkili olan elbette GU’lerin gelisme nedenleridir. Pek c¢ok iktisatg1, kita
Avrupa’sinin  gelisiminde etkin rol oynayan Ozgiirliklerin bu gelisimdeki roliine
deginilmektedir. Bu nedenledir ki batililasma ve modernlesme bir kalkinma perspektifi
haline gelmistir. Ote yandan bu yaklasima elestiriler de mevcuttur. Avrupa’nin gelistigi
donemin sosyal, politik ve ekonomik kosullar1 arasindaki farklar nedeniyle bu perspektif

ciddi elestiriler de almaktadir (Mihg1, 1996: 81).

Toplumlar gegmisten bugiine kadar pek ¢ok degisim yasamustir. Ilk olarak avci-
toplayici toplumdan tarima gecisle yani tarim devrimiyle birlikte baslayan bu silire¢ zaman
zaman hizli zaman zaman da daha yavas bir tempoda insan ihtiyaglarma dogru orantili
olarak devam etmistir (Basalla, 2000, s. 15). Tarihten bugiine kadar gelen bu degisim
siirecinin hi¢ kuskusuz temel belirleyici faktdrii ekonomi olmustur. Bugiin GU’lere
bakildiginda bunlarin biiyilk cogunlugunun erken kapitalistlesen iilkeler olduklarini
goriilmektedir. Feodal sistemden kapitalist sisteme ilk entegre olan toplumlar bugiin hala
geligsmis toplumlar olarak goéze ¢arpmaktadirlar. Bu siirecin giiniimiiz ekonomik diizenine
uzanan temel kirilma noktasiysa 15. yy. sonrasi1 Avrupa’da yasanan gelismelerdir. S6z

konusu gelismeler ticari kapitalizmin ortaya ¢ikisi ve sonrasinda sanayi devrimiyle devam
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etmektedir. Sanayi devrimiyle yasanan degisim &yle biiyilk boyutlara ulagmistir ki ilk
caglardaki Neolitik devrimlerle ve kent devrimlerinin es degeri olarak derin sonuglara

neden olmustur (MacClellan III, Dorn, 2008: 323).

Rostow’a goreyse toplumlarin bes evresi s6z konusudur. Bunlar (Rostow, 1970:
244-246);

Geleneksel Toplum Evresi
Harekete Gegme Hazirlig1 Evresi
Harekete Gegme Evresi

Olgunluk Evresi

A S A o

Kitle Tiiketimi Cag1 Evresi

Rostow’un buradaki yaklagiminda dikkat ¢ekense her toplumun bu evreleri ayni
sirayla yasamayacagidir. Rostow’a gore toplumlar kendi i¢ dinamiklerine gére bu evreleri
farkl1 siralarla da yasayabilirler. Ote yandan toplumlarin ve iilkelerin cografi konumlari da
onem tagimaktadir. Toplumlarin gelismelerinin evrelerinde toplumsal degisimler 6n plana
cikmaktadir. Burada dikkat c¢ektigi iki temel nokta toplumsal elitlerin ortaya ¢ikmasi ve
milliyetcilik kavramidir. Ona goére toplumdaki yeni elitler (burjuvazi) eski elitlerin (toprak
sahipleri) ellerinden bir dereceye kadar siyasal ve sosyolojik otoriteyi devralmalidir.
Rostow, milliyetcilik kavramiyla birlikte ideolojik bir dayanakla kalkinma i¢in motor giicii
olusacagindan ve toplumlarin birlikte hareket etmelerini saglayacagindan s6z eder. Sonraki
evrelerde de devletin roliinii bu yaklasimina ekler. Bu anlamda karsimiza Rostow, iktisadi
oldugu kadar siyasi ve sosyolojik kavramlar da ¢ikarmaktadir. Bu agidan gelisme sadece

iktisadi olarak ifade edilemez. S6z konusu olan bir toplumsal degisim/doniistimdiir.

Degisim siireci tesadiif degildir. Rostow teknolojik gelismeleri, gelismenin bir
niivesi olarak ele alir ve bu degisimin neden bu ¢aga ve neden kita Avrupa’sina denk
geldigini tartisir. Rostow sanayi devrimiyle ilgili olarak 6rnegin s6z konusu uygarliklarda
da icatlar varken neden Roma’da ortaya ¢ikmadi neden antik Yunan’da ortaya ¢ikmadi
neden Cin’de veya Hindistan’da ortaya ¢ikmadi da 1780’lerde Avrupa’da ortaya ¢ikmistir
sorusunun cevabini aramakta oldugunu ifade etmektedir. Bu dinamikler neden bazi

bolgelerde birden ortaya ¢ikmaktadir ve nasil toplumsal doniisiimlere neden olmaktadir
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diye sormaktadir (Rostow’un 11.06.1973°de Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesindeki
konusma metni). Bunu agiklarken de toplumsal doniistimleri ve moda kavramini kullanir.
Rostow, Avrupa toplumunda icatlarin ancak bu tarihte moda oldugunu ifade eder.
Dolayistyla yenilikler siireklilik arz etmis, eski toplumlarda oldugu gibi tekil kalmamaistir.
Ote yandan aynm1 dénemde sanayi devriminin neden Ingiltere’de olup Fransa’da olmadigin
da yine iktisadi degil toplumsal bir nedenle agikliyor ve cevabin dinde oldugunu ifade
ediyor Rostow (Rostow’un 11.06.1973’de Istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesindeki

konusma metni).

Rostow, “Iktisadi  gelismenin  merhaleleri” adli  eserindeyse iilkeleri
siiflandirmaktadir. Avustralya, Yeni Zelanda, Kanada ve kismen ABD i¢in gelismenin
daha kolay oldugunu ifade etmektedir. Rostow’a gore birinci evredeki geleneksel toplum
evresi bu tilkelerde s6z konusu degildir. Bu nedenle yeniliklere ve gelisime bir direng de
s06z konusu degildir. Dolayisiyla bu toplumlar dogrudan altyap: yatirimlarini yapip, gerekli

toplumsal diizenlemeleri hayata gecirebilme liiksiine sahiptiler (Rostow, 1970: 247).

Teknolojik gelismelerin en yogun yasandigi 18. yy. Ingiltere’sinin milli gelir
diizeyinin 1740-1800 aras1 doneme gore 1800-1860 arast donemde iki kat arttigi tahmin
edilmektedir. Ote yandan Ingiltere ekonomik degisme igin gereken biitiin ortani
saglamgtir. Icatlarin sermaye yatirimiyla yeni makinelerde kullanilmasi sanayi devrimini
basarili kilmistir. Bununla birlikte bu dénemin baslangicinda Adam Smith’in igboliimii ve
uzmanlagsmay: Oneren iktisadi diisiincesinin oldugunu da hatirlamak gerekmektedir

(Freeman, Soete, 2004: 39).

Ergun Tiirkcan da doniistim siirecini agiklarken daha onceden yapilmis olan
teknolojik yeniliklerin dahi yanlis rafta bulundugunu bir baska ifadeyle kullanima uygun
olmadigmi ancak 18. yy. Ingiltere’sinde uygun ortami buldugunu ifade etmektedir. Bu
uygun ortamin da ekonomik ve sosyal faktorlerden kaynaklandigimi dile getirmektedir

(Tiirkcan, 2009: 99).
Kita Avrupa’sindaki 6zgiirliik hareketlerinin ortaya ¢iktigi donem yeniliklerin

hizlanarak ortaya ¢iktigi donemle cakismaktadir. Bu donemde ortaya ¢ikan ozgiirliik

kavrami en temel olarak kiliseden, feodaliteden kaynakli baskilardan kurtulmaktir ancak
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bu yaklagim bir felsefi akima da neden olmus ve David Hume ile birlikte baglayan bu siire¢
Adam Smith’i etkilemistir. Ekonomik o&zgiirliik kavramimin temel felsefi zeminini
olusturmustur. Bu zemin {izerinde yiikselen {ilkeler i¢in gelisme ile ekonomik 6zgiirliikk

kavramlariin i¢ i¢e gegmesi ve birlikte ele alinmasinin nedeni bu olabilir.

Kapitalist sistemin ortaya ¢ikist hi¢ kuskusuz ki sadece ekonomik degil toplumsal
bir degisimi de ifade ediyordu. Toplumsal yap1 kirdan kente pek ¢ok alanda degisim
gostermekteydi. Toplumsal degisme ise sistematik olarak ilk defa evrim kuramiyla
aciklanmaktaydi (Ercan, 2009: 71). Daha once belirtildigi gibi Marx dahi ethnocentrick bir
yaklagim gostermistir. Bu anlamda ele alindiginda, bu dénemde degisim siireci eger bir
evrimse, evrimsel siirecin gerisinde olan ekonomiler ve toplumlarda daha ileride olan

toplumlarin yolunu izlemesi gerektigi fikri yayginlasmistir.

18. yy. sonrasinda 20. yy.’a gelene kadar gelisme daha ¢ok ekonomik biiyiime ile
iligkilendirilmekteydi. 20. yy.’a gelindigindeyse pek cok farkli kriter ortaya cikmaya
baslamistir. Daha Once ifade edildigi gibi kisi basina milli gelir, gelir dagilimi gibi
parametreler gelismeyi Olgmek igin birer kistas olurken, makroekonomik veriler olarak
igsizlik, enflasyon, faiz, dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, sermaye stoku, tasarruf ve
yatirnm oranlar1 gibi pek ¢ok baska kistas da devreye girmistir. Erken kapitalistlesen
tilkeler ekonomik biiyiimeyi ger¢eklestirmisler ve bunu saglarken serbest piyasa onlarin
gelisimine katkida bulunmustur. Bu nedenle erken kapitalistlesen GU’lerin regeteleri
GOU’lerce uygulanmaya baslanmistir. Gelismek igin en iyi yol gelismis olanin yolunu
takip etmek olarak goriilmiistiir. Bununla birlikte ana akim iktisadi goriis de bu yolu
onermektedir. Fakat AGU’ler ve GOU’lerin durumunu agiklarken ana akim iktisat
genellikle tasarruf ve yatirim diigiikliiglinli ana etken olarak ifade etmektedir. Buna karsilik
sorun gelirin diisiik olmasidir. Geliri diisiik olan {ilkelerin tasarruflar1 da buna paralel
olarak diisiik olmaktadir. Geliri arttirmak icin yliksek tasarruf oranina ve onun yol agtigi
yiikksek yatirnm oranina ihtiya¢ duyulmaktadir. Yiksek tasarruf i¢in de yiiksek gelir
gerekmektedir. Bununla birlikte GU’ler, Neo-Klasik Iktisat teorisi ve IMF, DB gibi
uluslararas1 kurumlar siirekli gelismekte olan ve AGU’lere ekonomilerini 6zgiirlestirmeleri
gerektigini ve reformlar yapmalar1 gerektigini sOylemektedirler. Gelismis diinyanin
kalkinma recetesi serbest piyasa ekonomisi olarak algilanmakta ve serbest piyasa

ekonomisi i¢in devletin ekonomi iizerindeki etkinliginin azaltilmasi gerektigi fikri agirlik
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kazanmistir. Ote yandan bu reformlar1 uygulayan AGU’ler ve GOU’ler ile GU’ler
arasindaki ugurum bir tiirlii kapanmamustir. GU’ler 1960-2004 yillar1 arasinda ABD dolar1
cinsinden GSYIH olarak %2,5 oraninda biiyiirken, Giiney Asya 1960-1980 déneminde
%1,1 ve 1980-2004 doneminde %3,3, Latin Amerika 1960-1970 déneminde %2,9, 1980-
1990 doneminde %-0,5 ve 1990-2004 doneminde %]1,1, Sahra Altt Afrika 1960-1975
doneminde %2,2 ve 1975-2004 déneminde ise %-0,1, Dogu Asya Pasifik ( Cin harig) %3,7
oraninda biiylimiistiir. Bu oranlarin bazilar1 GU’lerin oranlarindan yiiksek goriinse de
ekonomik biiyiikliik olarak diisiiniildiigiinde aradaki ugurumun iyice arttigini sdylemek

miimkiindiir (Rodrik, 2009: 16).

Ana akim iktisadi diislincenin hakimiyeti 1950 ve 1960’11 yillarda planlama ve ithal
ikamesi diislinceleriyle zedelense de 1970’li yillarda bu diisiinceler yerlerini fiyat sistemi
ve disa acilma fikirlerine birakmistir yani ana akim iktisadi diisiince yeniden hakim
olmustur. Bu siire¢ 1980°1i yillar boyunca hizlanmis ve 1990’1 yillara gelindiginde John
Williamson’un “Washington Mutabakat1” adin1 verdigi bir dizi ilke etrafinda toplanmistir

(Rodrik, 2009: 19).

Tablo 1: Ekonomik Biiyiimeyi Tesvik Etmekte Dogru Davrams Kurallar

Orijinal Washington Mutabakat: Genisletilmis Washington Mutabakati

(Yapilan Ekler)

1 Mali Disiplin 11 Kurumsal Yonetim

2 Kﬁmu H:::lr.camallarlnln Yeniden 12 Yolsuzluklarla Miicadele
Yonlendirilmesi

3 Vergi Reformu 13 Esnek Emek Piyasalar1

4 Taiz Oranlarinin Serbest 14 WTO Otoritesine Baglilik
Birakilmasi

5 Standartlastirilmis Rekabetci 15 Uluslar aras1 Finansal Kural ve

Déviz Kurlari Standartlara Baglilik
6  Dis Ticaretin Serbestlestirilmesi 16  Olgiilii Sermaye Hareketleri Hesab1
Dogrudan Yabanci Yatirimlara 17 Serbest Déviz Rejimi
Acilma
Bagimsiz Merkez Bankalari/Enflasyon
Hedefi Belirlenmesi
9 Kuralsizlagtirma 19 Sosyal Giivenlik aglari
Yoksullugun Azaltilmasina Y 6nelik

Hedeflerin Belirlenmesi

8  Ozellestirme 18

10 Miilkiyet Haklarinin Korunmasi 20

Kaynak: Rodrik, 2009, s.19
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Giiniimiiziin hakim Neo-Klasik iktisat teorisine gore ekonominin serbestlestirilmesi
gerekmekte ve bunun i¢in ¢esitli reformlar yapilmalidir. Washington Mutabakati
incelendiginde ilk 10 madde ve daha sonradan eklenen 10 madde agisindan bu regetenin
son derece serbest piyasa ekonomisi yaratma amacli oldugu aciktir. Ote yandan sunulan
recete bir standartligi ifade etmektedir ve ekonomide s6z konusu reformlarin yapilmasi

halinde biiylimenin ve gelismenin saglanacag diisiiniilmektedir.

Sekil 1°’de Latin Amerika {lkelerinin  1985-2000 arasindaki donemde
ekonomilerinde yaptiklar1 serbestlestirme endeksleri karsilagtirilmistir. Gorildiigii gibi
listedeki iilkeler yapisal reformlar anlaminda birbirleriyle yarisacak sekilde yapisal
reformlar yapmislardir. Ancak bu reformlara ragmen bu iilkelerin 1980-1990 déneminde
%-0,5 ve 1990-2004 doneminde %l,1 oranlarinda biiyiimeye sahip oldugu yukarida
belirtilmistir. Goriildiigii gibi s6z konusu standart regetelerin igerdigi reformlarin biiyiimeyi

saglama konusunda yeterliligi oldukga tartismali bir konudur (Rodrik, 2009: 16-23).

Ekonomide yapilan reformlarla biiyiime ve gelisme arasindaki iliskinin zayifligini
Daron Acemoglu ve James Robinson, “Uluslarin Diislisii” adli eserlerinde kurumlarin
kapsayict nitelikte olmamasina baglamaktadirlar. Ulkelerin kurumlarinin kapsayici bir
nitelikte degil somiiriicii bir nitelikte oluslar1 bu iilkelerde yapilan reformlar etkisiz
kilmaktadir. Acemoglu ve Robinson, somiiriicii siyasal ve ekonomik kurumlarin tasarruf,
yatirim ve yenilik i¢in yeterli tesvikleri saglamadigini ifade etmislerdir. Reformlarin etkisiz
kalmasimin temel nedeni detaylar1 farkli kosullar altinda olsa ve farkliliklar gosterseler de
kurumsal yapiyla ilgilidir. GU’lerin son 300 yil igerisinde kapsayici kurumlar olusturmus
olmalar1 onlarin basarilarinin  sirridir. Yaratilan  iklimde yeniliklerin - ekonomiye
uyarlanmasinin yolu agilmakta ve yaratilan zenginligin de kii¢lik ¢ikar gruplart arasinda

dagilimi engellenmektedir (Acemoglu ve Robinson, 2012: 249-257).
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Sekil 1: Latin Amerika Ulkeleri, Yapisal Reform Endeksi
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Kaynak: Rodrik, 2009, s.24

Ulkelerin kalkinamama ya da gelisememe sorunun temel nedeni tartismali bir konu
olmakla birlikte pek cok iktisat¢iya gore bu bir sermaye birikimi saglayamama sorunudur
ve bu sorun da uluslarasi iktisadi sistemde diger lilkelerle olan tarihsel iligkilerle de
ilgilidir. Diger bir ifadeyle bu sorun iilkelerin kendi kisir dongiilerine indirgenemez
(Karagoz, 2012: 312). Ozellikle Neo-Klasik Iktisat teorisinin onerdigi standart regeteler
(buna dis yardimlar da dahil) bu sorunu ¢ézmek konusunda tartismalidir. Ote yandan
kiiresellesme olgusunun yani serbest piyasa ekonomisinin kiiresel boyutlara taginmasinin
tilkelerin biiyiime ve gelismelerine neden olacagi varsayimi s6z konusudur. Bu varsayim
da hakim olan ana akim iktisadi diisiince olan Neo-Klasik Iktisat teorisinin bir unsurudur.
Ekonomide uyum 6nemlerinin ve serbestlestirici reformlarin biiyiime yoluyla yoksullugun
kendiliginden ortadan kalkacagi goriisiine tezat olarak bu siiregte yoksullugun derinlestigi

gorilmektedir (Ongan, 2012: 365).

Neo-Klasik Iktisat teorisinin hakim oldugu giiniimiizde bu diisiince sadece

GOU’lerin ya da AGU’lerin GU’lerin yolunu izlemesinden ya da goniillii bir sekilde taklit
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etmesinden gegmemektedir. Ekonomik krizlerle ve darbogazlarla bogusan iilkeler IMF’den
kredi talebinde bulunduklarinda kredi alabilmeleri i¢in bir stand-by anlagsmasi1 yapmalari
gerekmektedir. Bu anlasmanin sartlarindan en 6nemlileri ise ekonomide serbestlestirici
reformlarin yapilmasidir. Yani lilkeler goniillii olarak olmasalar da bu yolla serbestlestirici
politikalar1 uygulamak durumunda kalmaktadirlar (Kazgan, 2005: 116). GOU’ler ya da
AGU’ler biitce dengesi sagladiklar1 ve enflasyon oranmi kontrol altinda tuttuklar: siirece
IMF’den tam not alabilirler ancak bu araglarla sonuglarin ¢ogu zaman birbirine
karigsmasidir. Krize giren iilkeler krizden ¢ikmak ve biiylime ile gelisme yoluna girmek
istemektedirler ancak Neo-Klasik Iktisat teorisine dayali serbestlestirici politikalar buna
yol agmadigr gibi ¢ogu zaman 6nem de vermemektedir (Stiglitz, 2006: 49). Bu bakis
acisinin temel nedeni Neo-Klasik Iktisat teorisinin makine diizenine ve kusursuz bir
matematiksel isleyise var olduguna inandigi serbest piyasa ekonomisidir. Serbest piyasa
s0z konusu oldugunda Adam Smith’in ekonomik adaminin ¢ikar pesinde kosacagi ve
serbest piyasa dinamiklerinin dogru reformlar yapildig: takdirde yani iyi isleyen bir serbest
piyasanin, bitylime ve kalkinma sorunlarini ¢ézecegi varsayimidir (Nelson, 2008: 32-33).
Adam Smith’in milkemmel adamina ve onun ¢ikar pesinde kosarak miikemmel serbest
piyasay1 kuracagina dair olan diisiinceler son yillarda oldukga elestiri almistir. Pek cok
iktisatgr serbest piyasanin ekonomik adaminin o kadar da ekonomik olmamasindan
mitkemmel iglemeyecegini, biiylime ve gelismeye neden olmayacagini ifade etmektedir

(Akerlof, Shiller,2010: 210-212).

2.2. Kalkinmanin Ol¢iilmesi

Kalkinma kavrami sadece iktisadi bir kavram olmamakla birlikte hem iktisadi hem
de sosyal bazi kriterlere gore degerlendirilmekte ve Slgiilmeye calisilmaktadir. Bu kriterler
kalkinmaya dair birer gosterge gorevi gormektedir ve bu gostergelerin hesaplanmasi ile

iilkelerin kalkinmislik ya da gelismislik seviyeleri anlasilmaya calisilmaktadir.
2.2.1. Kisi Basina Milli Gelir
Milli gelir GSMH ve GSYIH ile iki farkli sekilde ele alimmaktadir. Ekonomik

bliyime de bu degerlerden hangisi ele alinirsa, o degerdeki artis oranidir. Kalkinma

kavrami ¢ok daha genis bir perspektifi kapsar ancak kalkinmanin olabilmesi i¢in dncelikle
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biiyiime mutlaka olmalidir. GSMH veya GSYIH, eger iilkedeki niifusa oranlanirsa ortaya
kisi bagina milli gelir ¢ikar. Bu yontem matematiksel bir agiklik ifade eder ancak kesinlik
ifade etmez. Ozellikle AGU’ler ve GOU’lerde var olan gelir dagilimi adaletsizligi bu
yontemin giivenilirliginin sorgulanmasina yol a¢maktadir. Milli gelir ile Slglim igin
Nordhaus ve Tobin GSMH gostergesi i¢in bazi diizenlemeler yapmislar ve Ekonomik
Refah Olgiisiinii (Measure of Economic Welfare-MEW) ortaya ¢ikarmislardir. Buna gore
saglik ve egitim harcamalarini yeniden tanimlamiglar ve smiflandirmislardir ve tiikketim

olarak degil yatirim olarak ele almiglardir (Alatas, 2014: 11).

.+

Kaynak: Alatas, S. Ekonomik Kalkinmay1 Belirleyen Faktorler: Ampirik Bir Analiz, YL
Tezi, Aydin, 2014, s.12

Sekil 2: Ekonomik Refah Olgiisii Bilesenleri
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Ulkeleri gelismislik olarak degil, gelir durumuna gore ayirmak gerekmektedir.
DB’ye gore gelir diizeyi ile yapilan siniflandirma asagidaki gibidir (Diinya Bankas1 Veri
Tabani - http://blogs.worldbank.org/opendata/new-country-classifications-2016).

Diisiik gelirli iilkeler: Kisi basina 1025 dolar ve daha az GSYIH’ ya sahip iilkeler.

Diisiik orta gelirli iilkeler: Kisi basma 1026 dolar ile 4035 dolar aras1 GSYIH’ya
sahip iilkeler.

Yiiksek orta gelirli iilkeler: Kisi basina 4036 dolar ile 12475 dolar arasi
GSYIH’ya sahip iilkeler.

Yiiksek gelirli iilkeler: Kisi basina 12476 dolar ve daha iistii GSYIH’ya sahip

tilkelerden olugmaktadir.
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DB’nin smiflandirmast her yil temmuz ayinda bir y1l 6nceki veriler kullanillarak
giincellenmektedir. Yukarida verilen siiflandirma 2015 yilindaki veriler kullanilarak 1
Temmuz 2016 tarihinde agiklanan verilerdir. Kisi basina diisen milli gelir sayisal olarak en
somut gostergedir ve analizler i¢in en uygun veridir. Bununla birlikte derinlik agisindan

yeterli degildir.

2.2.2. Gelir Dagilim

Gelir dagilimi elde edilen milli gelirin tiretim faktorleri veya kisiler arasinda nasil
boliisiildiigiinti gosterir. Bu gosterge ekonomik kalkinmanin temel gostergelerinden biridir.
Gelir dagilim1 adaletinin olmadig: iilkelerde mutlak ve goreli yoksulluk olugmaktadir. Bu
da toplumsal mutlusuzluga, sosyal uyum ve dayanigsmanin azalmasina neden olmaktadir

(Alatas, 2014: 12).

Gelir dagilimi iki temel ayrima goére hesaplanir.

a) Fonksiyonel Gelir Dagilimi1: Burada milli gelirin liretim faktorleri arasinda nasil
dagildig olgtiliir. Milli gelirin iicret, faiz, kar ve rant arasinda nasil boliisiilmekte oldugu

hesaplanir.

b) Kisisel Gelir Dagilimi: Buradaysa niifus gruplar1 arasinda milli gelirin nasil

dagildig: 6lctilmektedir.

Gelir dagilimi denildigi zaman genellikle anlasilan ve bu kavram kullanildiginda
genelde kast edilen kisisel gelir dagilimidir. Kisisel gelir dagilimmi 6lgmek i¢in Lorenz
egrisi ve Gini Katsayist kullanilmaktadir. Niifus %20°lik gruplara ayrilir. Sonra milli gelir
yine her biri toplam milli gelirin %20 kadarini temsil eden gruplara boliiniir. Bir grafik
yardimiyla niifus ve gelir yatay ve dikey ekenlerde gosterilir (Egilmez ve Kumcu, 2007:
126).
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Sekil 3: Lorenz Egrisi
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Kaynak: Egilmez ve Kumcu, Ekonomi Politikasi, s. 126

Sekil. 3’de Lorenz egirisi gosterilmektedir. Grafigin, AC arasindaki diyagonal ¢izgi
mutlak ya da mutlak esitlik durumunu gostermektedir. Eger Lorenz egrisi grafigi
caprazlama olarak ikiye ayiran bu diyagonal ¢izgi ilizerinde olsayd: niifusun ilk %20’si
gelirin ilk %20’sini ikincisi %20’si gelirin ikinci %20’sini alacag: ifade edilebilirdi. Yani
bdyle bir tablo olsaydi tam bir adil gelir dagilimi s6z konusu olacakt1. Ote yandan Lorenz
egrisi zaten AC diyagonal ¢izgisinin iizerinde degildir. A noktasiyla C noktasi arasinda bir
yay ¢izecek sekildedir. Bu alan ise esitsizlik bolgesini yani esitlikten sapmanin boyutunu
gosterir. Bu alanin ABC ii¢genine oran1 veya AC dogrusunun altinda kalan yayin (Lorenz
Egrisi) integrali ise Gini katsayisini verir. Gini katsayisi O ile 1 arasinda degisen bir deger
alir. Gini katsayist sifira ne kadar yakinsa esitsizligin az oldugu durumu yani esitlik
durumuna yakinlig: ifade eder. Tersi durumda ise yani Gini katsayis1 bire ne kadar yakinsa
bu da esitsizligin biyiikligini ifade eder (Egilmez ve Kumcu, 2007: 127). OECD
tarafindan basilan bir yayinda, OECD iilkeleri i¢in 2012 yil1 i¢in yapilan siniflandirmada
Kuzey Avrupa iilkeleri 25 Gini puam civarinda olmakta ve Danimarka bu anlamda en az
esitsizlige sahip iilke olarak goriilmektedir. Listede Tiirkiye ve Meksika ise OECD filkeleri
arasinda 40 Gini puani lizerinde ve en fazla esitsizlige sahip iilkeler olarak goriilmektedir
(Keller, 2015: 23).
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2.2.3. Satinalma Giicii Paritesi

Satinalma giicii paritesi tilkeler arasindaki fiyatlarin farklilik gostermesi ve kurda
farkliliklar barindirmasi nedeniyle 6nemli bir dlgiittiir. Ulkelerin milli gelirleri yakin veya
ayni olsa bile satinalma giicii paritesi Olglimiine gore bir toplum daha refah durumda
olabilir. Bunun i¢in mal bazinda fiyat oranlamasi da yapilabilir bir Big Mac endeksi gibi
endeks de olusturulabilir. Satinalma giicli paritesinin dahil edilmesi ile milli gelir olarak
2015 yili verilerine gore liglincl sirada olan Cin, bu hesaplama ile birlikte birinci siraya
¢ikmaktadir. Bu siralamalar hem WB hem IMF hem de cia world factbook agisindan
gecerlidir. Ug kurulus farkli hesaplamalar yapsalar da sonuglar birbirine yakin ¢ikmakta ve
iilke siralamalari1 da ¢ogunlukla ayni1 sekilde olmaktadir. WB siniflandirma olarak bazi esik
degerler hesaplamistir. Buna gore 1,049,836 dolar diisiik, 18,803,606 dolar orta-diisiik,
40,031,440 dolar orta yiiksek ve 53,062,628 dolar ise yiliksek degerler olarak
hesaplanmistir (World Development Indicators Database, 2016).

2.2.4. Yasamin Fiziki Niteligi (PQLI)

Ekonomik biliylime ile yasam kalitesi her zaman Ortlismemektedir. Diger bir
ifadeyle biliylimenin gergeklesmesi yasam kalitesinin artig gosterecegi anlamini
tasimamaktadir. Benzer ekonomik kosullara sahip iki tilkenin yani milli gelirleri, niifuslari
ve dolayisiyla kisi basina milli gelirleri yakin olan iki {ilkenin ayn1 donemlerde biiyiime
gostermeleri miimkiindiir. Ote yandan yasam kalitesi acisindan aralarinda ciddi farkliliklar
bulunabilir. Bu farkliliklar ¢ocuk oOliimleri, yoksulluk, egitim gibi alanlarda ortaya
¢ikabilir. Denizasir1 Kalkinma Konseyi yasamin fiziki niteligi endeksi icin li¢ gosterge
Onermigtir. Bunlar bebek oliim hizi, yagam siiresi beklentisi ve yetiskinlerdeki okur-
yazarlik oranidir. Bu endeks 150 iilke i¢in 1979 yilinda Morris David Morris tarafindan
yaymlanmistir (Alatas, 2014: 9). Giinlimiizde Numbeo.com adli veri taban1 bu endeksi
kullanarak iilkeler arasi smiflandirma yapmaktadir. 2015 verileriyle 222,94 puanla isvigre
bu endekse gore 86 iilke arasinda ilk sirada yer almaktadir. Venezuela -53,04 puanla
sonuncu konumdadir. Tirkiye ise 82,55 puanla 50. Sirada yer almaktadir. Diinya
siralamasinin yani sira bu endeks bolgesel olarak da kitalar ya da kitalardaki bélgeler i¢in
ayri sekilde siniflandirma igin kullanilmaktadir (http://www.numbeo.com/quality-of-

life/rankings_by country.jsp?title=2015).
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2.2.5. Insani Gelisme Endeksi

Insani Gelisme Endeksi (I.G.E.), Birlesmis Milletler Kalkinma Programi tarafindan
1990 yilindan beri hesaplanmaktadir. Bu hesaplamada farkli parametreler kullanilmaktadir.
Bunlar egitim, saglik ve yasam standardi gibi Olgiitlerdir. Birlesmis Milletler Kalkinma
Programi1 bu o6lgiitlere dayanarak iilkeleri siniflandirmakta ve siralamaktadir. Elde edilen
endeks tlkeleri sifir (0) ile bir (1) arasinda bir deger icerisinde ele almaktadir. Sifir diisiik
insani gelisme ve bir de yliksek insani gelismeyi temsil etmektedir. Yani bir iilkenin
endeksi sifira ne kadar yakinsa insani gelisme agisindan geride, ne kadar bire yakinsa bu

anlamda ileridedir.

Sekil 4: Insani Gelisme Endeksini Olusturan Ogeler

Yasam I
Standardi ]

Kaynak: UNDP, Human Development Report 2013, The Rise of South, Human Progress
in a DiverseWorld, ss. 144.

Yukaridaki sekilde de goriildiigii gibi insani Gelismislik Endeksi temel ii¢ 6geden
olusmaktadir. Yasam standardi kisi basina milli gelir degerlerine gore satinalma giicli
paritesine gore hesaplanmistir. Egitim endeksi iginse ortalama egitim siiresi ile beklenen
egitim siiresi dikkate alinmistir. Saglik endeksi agisindan dogumda beklenen yasam siiresi
baz alinmistir. Hesaplama yapilirken her bir deger i¢in en yliksek ve en diisiik degerler
belirlenmektedir. Son olarak da asagidaki denklem yardimiyla nihai olarak I.G.E.’i
hesaplanmaktadir (Development Report 2013, Technical Notes: 2).

Insani Gelisme Endeksi= i/Yagam Standardi X Egitim X Saglik
Insani gelisme endeksi hesaplandiktan sonra iilkeler puanlarina gore

siralanmaktadirlar. Bu siralamaya gore ilk 49 iilke ¢ok yiiksek insani gelismislik, 50-105

arast yiiksek insani gelismislik, 106-143 arasi1 orta insani gelismislik ve 145-188 arasi
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diisiik insani gelismislik olarak siniflandirilmaktadir. Son 2015 raporuna gére 0,944 puanla
Norveg birinci sirada yer alirken, Nijer 0,348 puanla 188. Yani sonuncu sirada yer almistir.
Tirkiye ise daha 6nce 69. siradayken 3 sira gerileyerek 0,761 puanla 72. sirada yer almistir

(Human Development Report, 2015: 208-211).

2.2.6. Mutluluk Endeksleri

Toplumlarin ne kadar mutlu yasadiklar1 giiniimiizde c¢esitli endekslerle o6l¢iilmeye
calisilmaktadir. Olusturulan endekslerde mutluluk i¢in tek kriter ekonomik refah degildir.
Giivenlik, iyi hissetmek, 6fkelenmemek vb. pek ¢ok kriter s6z konusudur. Kalkinma igin
toplumlarin mutluluk diizeyleri de bir 6lgiit olabilmektedir. Kiiltiirel veya toplumlarin
yapisal sorunlar1 nedeniyle refah sahibi olsa da mutluluk diizeylerinin diisiik olabilmektei

veya tam tersi bir durumun gergeklesebilmektedir.

2.2.6.1. Gallup Endeksi

Gallup endeksi uluslararasi mutlulugun o6lgiilmesi i¢in 148 iilkede yaklasik olarak
153.000 anket ile bir endeks olusturmaktadir. Kisi basina diisen milli gelir disinda daha
cok insanlarin hisleri {izerine yogunlasan anket sorular1 gelir diizeyine bagimli olmaksizin

insanlarin giivenli, huzurlu ve mutlu olup olmadiklarin1 6l¢gmeyi amaglamaktadir.

Tablo 2: Gallup Endeksi Anket Sorulari

Negatif Tecriibeleri Olcen Endeks
Sorularn

Diin iyi dinlendiniz mi? Diin farkli duygular hissettiniz mi?

Fiziksel ac1 hissettiniz mi?

Pozitif Tecriibeleri Olcen Endeks Sorulari

Diin size nerede biitiin giin saygili davranildi? ~ Diin farkli duygular hissettiniz mi?
Endise hissettiniz mi?

Diin ¢ok giiliimsediniz ya da kahkaha attiniz Diin farkli duygular hissettiniz mi?

mi1? iizlintli hissettiniz mi?

Diin ilging bir sey 6grendiniz mi? Diin farkli duygular hissettiniz mi?
Stres hissettiniz mi?

Diin farkli duygular hissettiniz mi? Eglenceli Diin farkli duygular hissettiniz mi?

duygular bunun neresindeydi? Ofke hissettiniz mi?

Kaynak: Gallup 2016 Global Emotions Report: 2
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Gallup endeksindeki odlgiitler en pozitif iilkeler, en negatif iilkeler, vatandaslarinin
en c¢ok giillimsedigi iilkeler, vatandaslarmin giinlik 6fkelenmelerinin en fazla oldugu
iilkeler olarak siralanabilir. Yapilan degerlendirmeye gore iilkeler aldiklar1 puana gore
siralanmaktadir. 2016 raporuna gore diinyanin en mutlu {ilkesi 84 puan ile Paraguay ve en

mutsuz tilkesi ise 36 puan ile Suriyedir (Gallup, 2016 Global Emotions Report: 2).

Gallup endeksi 6zellikle diger mutluluk endekslerinde de kullanilmakta olan bir

endeks oldugundan ayrica 6nem tagimaktadir.

2.2.6.2. Diinya Mutuluk Endeksi

Ik olarak 2012 yilinda Birlesmis Milletlerin destegi ile olusturulan Diinya
Mutluluk Raporu (Happiness World Report), 150°den fazla tilkede 3000 kisiyle yapilan
anketlere dayanmaktadir. Rapor alt1 farkli degisken iizerinden olusturulmaktadir. Bunlar;
kisi basina gayri safi yurti¢i hasila, saglikli yasam beklentisi, sosyal destek, giiven (kamu
ve Ozel sektordeki yolsuzluklarin durumu ve toplumdaki yolsuzluk algisi), hayata dair
karar alma oOzgirliigi algisi, comertlik (son bagislar) olarak ifade edilebilir. Endeks
olusturulurken keyif, gurur gibi pozitif duygular ile endise, 6fke, ac1 gibi negatif duygular
acisindan degerlendirme yapilmaktadir. Bu endekse gore iilkeler sifir ve on araliginda
puanlandirilmakta ve en mutlu iilkeler ile en mutsuz iilkeler buna gore siralanmaktadir
(Happinees World Report 2016: 3-4). S6z konusu olan 6 degisken igin bir distopya
olusturmaktadir. Buna gore bir hipotez bir hayali iilke olusturularak degiskenlerin
minimum seviyede oldugu varsayilir. Ulkeler puanlanirken de bu alt diizey ile farklari son
olarak puanlamaya eklenir. Bu istatistiksel yontem Gallup endeksinde de kullanilan
yontemdir. 2013-2015 yillar1 arasin1 gosteren siralamada bu dip nokta 2,33 olarak
hesaplanmigtir. 2016 diinya mutluluk raporunda Danimarka 7,526 puanla en mutlu iilke
olurken, Burundi 2, 905 puanla 157. Mutlu yani en alt eviyedeki iilke konumundadir.
Bununla birlikte rapora gore 2005-2007 donemi ile 2013-2015 donemi arasindaki
degisimler agisindan Giliney Amerika iilkeleri 6n plana ¢ikmaktadir((Happinees World
Report 2016: 16-22). En biiyiilk degisim 1,285 puan ile Nikaragua’da gerceklesirken,
Yunanistan -1,294 puan gerileyerek mutluluk diizeyi en fazla gerileyen iilke olmustur
(Happinees World Report 2016: 25-27).
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2.2.6.3. Mutlu Gezegen Endeksi (Happy Planet Index)

Mutlu gezegen endeksi hesaplanirken 4 degisken baz alinmaktadir. Bu degiskenler
iyi hissetme, yasam beklentisi, esitlik ve ekolojik ayak izi olarak siralanabilir. Bu
degiskenlerden iyi hissetme daha once ifade edilen Gallup Endeksinden alinmaktadir.
Yasam beklentisi ise Birlesmis Milletler veri tabanindan elde edilmektedir. Esitlik ise ilk
iki degisken lizerinden yapilan bir hesaplama ile ylizdelik bir oran olarak hesaplamaya
dahil edilmektedir. Son olarak hesaba katilan ekolojik ayak izi degiskeni, iilkelerin
ortalama olarak dogal ¢evrelerinin nasil etkilendigini Global Footpoint Network’den
(http://www.footprintnetwork.org/en/index.php/GFN/) elde edilen veriler hesaba dahil
edilmektedir. Bu hesaplama standardize edilmis insanlarin etkiledigi kisi basma diisen
hektar iizerinden yapilmaktadir. Ik degisken olan iyi hissetme Gallup Endeksinde oldugu
gibi 1-10 araliginda puanlandirilmakta ve 6 iizerinde puan alan ilkeler iyi, 5-6
araligindakiler ortalama ve 5’den diisiik olanlar icin disik diizey olarak
siiflandirilmaktadir. Yasam beklentisi 75’den yliisek olanlar 1yi, 65-75 araliginda olanlar
ortalama ve 65 altinda olanlar diisiik olarak siniflandirilmaktadir. Esitlik degiskeni i¢in ters
bir siralama s6z konusu olmakta ve %15 altinda esitsizlik olan iilkeler iyi, %15-%30
araliginda olanlar ortalama ve %30 iizerinde olanlar diisik seviye olarak
siiflandirilmaktadir. Son olarak ekolojik ayak izi i¢in kisi basina diisen hektar olarak
diinya biokapasitesi olarak belirlenmis olan 1,73 seviyesinden asagida olan iilkeler iyi,
1,73-3,46 araliginda olan iilkeler ortalama ve 3,46 seviyesinden yliksek olanlar diisiik
olarak siniflandirilmaktadir. Endeks 140 iilke icin 9 diizeyde smiflandirma yapmaktadir.
En st seviye olarak 44,6 seviyesi ve iizeri ele alinmakta ve sirasiyla, 40,7-44,6 araligi,
36,7-40,6 araligi, 32,7-36,6 araligi, 28,7-32,6 araligi, 24,8-28,7 araligi, 20,8-24,7 aralifi,
16,8-20,7 araligi, ve en diisiik seviye olan 16,8 ve altinda kalan iilkeler olarak
siniflandirilmustir. Bu 9 seviye icinde son 2016 verilerine gore en alttaki 140. Ulke olan
Cad 12,8 puan almistir. 44,7 puanla Kosta Rika ise en mutlu {lilke olmustur (Happy Planet
Index Database, 2016).

2.2.7. Yoksulluk ve Yoksulluk Endeksleri

Kalkinmanin saglanmasit i¢in bir iilkedeki yoksullugun da minimum diizeyde

olmast gerekmektedir. Bu durumda Oncelikle yoksulluk kavrammin anlagiimasi
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gerekmektedir. Yoksulluk i¢in yapilacak tanimlamalar da cesitli siniflandirmalara ihtiyag
duymaktadir. Ciinkii yoksullugu hangi smirlar igerisinde tanimlamak gerekecegi
belirlenmelidir. Bu anlamda yoksulluk, mutlak yoksulluk, goreli yoksulluk, 6znel
yoksulluk ve insani yoksulluk olacak sekilde 4 farkli sinifta degerlendirilmektedir ve her

biri farkli tanimlanmaktadir.

Mutlak Yoksulluk: Yoksulluk tanimlamalarindan en yaygin kullanilan iki
kavramdan biri olmakla birlikte iktisat yazininda egemen olan tanimlamadir (G6nel, 2013:
30). Mutlak yoksulluk bir insanin hayatin1 devam ettirebilmesi i¢in gerekli olan kalori
miktar1 lizerinden hesaplanmaktadir. Yani hayatta kalabilmek i¢in yapilmasi gereken gida
harcamasi hesaplanir ve bu harcama miktar1 kadar gelir elde edemeyenler mutlak yoksul
olarak tanimlandirilir. BM hesaplamalarina gore 1985 yil1 satinalma giicii paritesi fiyatlari
baz aliarak 370 dolar olarak hesaplanmigtir. Bu da giinde 1 dolarin altinda gelir elde
edenleri kapsamaktadir. Ancak bu durum 2009 yilinda giincellenmis ve giinliik 1,25 dolar
altinda gelir elde edenleri kapsar hale gelmistir. Milletler Gida ve Tarmm Orgiitii (Food and
Agricultural Organization) giinliik kalori miktarmin %80 kadarii ancak karsilayabilenleri

asir1 yoksul veya ultra yoksul olarak ifade etmektedir (Gonel, 2013: 30-31).

Goreli Yoksulluk: iktisat yazininda ikinci sirada yer alan bu tanimlamaya gore
sadece kalori miktar1 degil insanlarin yasamlarini1 idame ettirebilmeleri i¢in gerekli olan
olmazsa olmaz niteligindeki ihtiyaclar1 da degerlendirilir. Buna gida, giyim ve barinma da
dahildir. Bu tanimlamanin goreli yoksulluk olarak ifade edilmesinin nedeni toplumsal
farkliliklardir. Baz1 toplumlarda bir olanaga sahip olmamak yoksulluk olarak goriiliirken
baska toplumlarda boyle gorlinmemektedir. Bu olanak evde bulunan televizyon, bilgisayar
veya 0zel ulagim arac1 gibi bir mal olabilir veya bos zamana sahip olmak, bilimsel egitim
imkanina sahip olmak gibi bagka ihtiyaglar da olabilir. Boyle goreli bir durumda
belirlenecek c¢izgi de her tilkenin kendi kosullarina gore olmaktadir. Buna gore her {lilke
icin o llkedeki ortalama gelirin %50’si kadar gelir elde edemeyenler goreli yoksul olarak
tanimlanmaktadir. Bu oranlar Tiirkiye i¢in 2011 yilimin verileriyle kirsalda %13,9,
kentlerde %15,7 ve toplam olarak da %16,1 seklinde gerceklesmistir. Yani Tiirkiye’de
2011 yili verileriyle niifusun toplamda %16,1 kadar1 goreli yoksul olarak tanimlanmistir

(Gonel, 2013: 35).
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Oznel Yolsulluk: Bu tanimlama adindan da anlasilabilecegi iizere toplumsal
kabullere gore bireysel goriislerin anket yoluyla belirlenmektedir. Leyden Yaklasimi olarak
da bilinen bu yaklasima gore insanlara yoksul olmamak ve bazi 6zel hedeflere ulasabilmek
i¢cin ne kadar gelir elde edilmesi gerektigi sorulmaktadir. Toplanan veriler yardimiyla kritik
bir refah diizeyi ve bunu saglayacak gelir arasinda bir yoksulluk ¢izgisi belirlenmektedir
(Kaynak, 2011: 101).

Insani Yoksulluk: Birlesmis Milletler Kalkinma Programimnm (BMKP) ortaya
attig1 bir tamimlama olan insani yoksulluk, herhangi bir gelir diizeyini kritik esik olarak
belirlememektedir. Buna gore gelir seviyesinden bagimsiz olarak ele alinan yoksulluk,
insanlarin yeterli saglik, egitim hizmetlerine ulasmalarini, temiz su kaynaklarma sahip
olmalarim1 ve uzun bir yasam silirme hakkina sahip olmalarim1 kriter olarak alir. Bu
imkanlara sahip olmayan insanlar insani yoksul olarak tanimlanmaktadirlar (Kaynak, 2011,
101).

2.2.7.1. insani Yoksulluk Endeksi (IYE)

1997 yilinda BMKP’nin raporunda gelistirdigi endeks, yoksullugun miktarini
yansitmay1 hedeflemistir. Zaten 1996 yilinda insani yoksulluk tanimini1 yapan BMKP, daha
once belirtildigi gibi gelirden bagimsiz kriterleri esas almaktadir. Endeks hesaplanirken 6

degisken kullanilmaktadir. Bunlar;

a) 40 yasina kadar yasam beklentisi olmayan niifus orani,

b) Okuma yazma bilmeyen yetigkinlerin orant,

c) Saglik hizmetlerine ulagim olanag1 olmayan niifus orant,
d) Saglikli igme suyuna ulasim olanagi olmayan niifus orani,
e) Bes yas alt1 diisiik agirlikli gocuk sayist,

f) c,e ve d maddelerinin aritmetik ortalamasidir.

Bu endeksin ikinci bir versiyonu da GU’ler i¢in hazirlanmistir. Bu versiyona ise
yoksulluk 6l¢iitii olarak goreli yoksulluk orani ve toplumsal yasamdan dislanma gostergesi
olarak da uzun donem issizlik oran1 dahil edilmistir (Dogan, 2014: 19). Bu endekse gore

iilke siniflandirmas: insani gelisme endeksinin tersinedir. insani gelisme endeksinde ilk
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grup insani yoksullugun en az oldugu, son grup da insani yoksullugun en fazla oldugu

gruptur. Bu durum iilke bazinda da gecerlidir.

2.2.7.2. Cok Boyutlu Yoksulluk Endeksi (CBYE)

CBYE, olgiit olarak gelir yoksullugunu baz almaktadir. 2010 yiliyla birlikte CBYE
gelir yoksullugunun yani sira parasal degerler disinda kalan kriterler de dikkate alinarak
BMKP tarafindan yeniden hazirlanmistir. Bu degisimle birlikte BMKP IYE vyerine
CBYE’yi kullanmaya baslamistir. CBYE de IYE’de oldugu gibi insani gelisme endeksinin
tersi bir siniflandirmaya sahiptir. Endekste toplam 10 gosterge yer alirken bu gostergeler 3
ana gostergenin alt bashigi olarak ifade edilmektedir (http://hdr.undp.org/en/content/

multidimensional-poverty-index-mpi).

1) Saghk

a) Beslenme

b) Cocuk Oliimleri
2) Egitim

a) Okullagsma
b) Okula kayit yaptiran ¢ocuk sayisi
3) Yasam Standartlar
a) Yemek pisirmede kullanilan yakit cinsi
b) Tucalat
c) Su
d) Elektrik
e) Ev kosullari
f) Varliklar

CBYE anketler yardimiyla hesaplanmaktadir. Buna gore bir aile eger bu 10
degiskenden 3’linden yoksunsa bu aile ¢ok boyutlu yoksul olarak tanimlanmaktadir.
BMKP’nin 2010 raporuna gore diinyada 1,44 milyar insandan daha fazla kisi CBYE’ye
gore yoksullukla kars1 karstyadir (Kaynak, 2011:103).
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2.2.7.3. Kafa Sayis1 Endeksi (KSE)

Bu endeks oldukc¢a basit ve sik kullanilan bir endekstir. Yoksulluk sinir1 altinda
kalan niifusun toplam niifusa oranlanmasi seklinde hesaplanmaktadir (Kaynak, 2011: 108).
Bu endeks yoksullugun boyutunu ve derinligini gostermez. Bir bagka ifadeyle yoksulluk
siirt altinda kalan insanlarin ne derecede yoksul olduklarini veya kendi aralarindaki gelir
transferlerini igcermez. Ayni sekilde bu insanlardan yoksulluk siniri iistiindeki insanlara
olan gelir transferini de gostermez. Bu endeks uygulanan yoksullukla miicadele politikalar1
sonucunda yoksulluk smirt altinda kalan insan sayisinda bir azalma olup olmadigini

gormek i¢in uygun bir endekstir (Cafri, 2009: 19-20).

2.2.7.4. Yoksulluk Acgig1 Endeksi (YAE)

YAE, yoksullarin yoksulluk smirinin ne kadar gerisinde kaldigini 6lgen bir
endekstir (Kaynak, 2011:108). Diger bir ifadeyle yoksullarin yoksulluk sinirinin iizerine
cikabilmeleri icin ne Olclide gelir elde etmeleri gerektigini GSlgmektedir. Batchelder
tarafindan 1971 yilinda ilk kez kullanilmistir. Bu endeks, KSE’den daha derin bir analiz
yapmaktadir yani yoksul bir kiginin gelir kaybin1 hesap edebilmektedir ancak yoksul bir
kisinin gelirinden, kendisinden daha az yoksul bir kisiye olacak olan gelir transferini

6lcememektedir (Cafti, 2009: 21).

2.2.7.5. Sen Endeksi (SE)

Sen endeksi Amartya Sen tarafindan Onerilmistir. Bu endeksin en énemli 6zelligi
yoksullar arasindaki gelir dagilimini da O6lgmesidir. Formiiliine Gini katsayisini da
katmakta boylelikle yoksullar arasindaki gelir dagilimi adaletini de incelemektedir. Gini
katsayis1 eger sifira esit olursa Sen endeksi YAE’ye, Gini katsayist eger 1’e esit olursa Sen
endeksi KSE’ye esit olmaktadir (Cafr1, 2009: 22). Bu endeksin en 6nemli 6zelligi yoksul
kisilerin gelirlerindeki degisimleri, gelirlerinden olan transferleri ve gelir transferindeki

degisimleri 6lgebilmesidir (Sen, 1979: 228).
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2.2.7.6. Foster, Greer, Thorbecke Yoksulluk Endeksi (FGTE)

Yoksullugun oOlgiilmesindeki en derinlikli yontemdir. Bu yontem diger
yontemlerden farkli olarak yoksullugun yogunlugunu o6lgmeyi hedeflemektedir. Bu da
yoksullarin en alt tabakasindaki yoksul insanlarin yoksullugunun, toplam yoksulluk
tizerindeki etkisini 6lgmesiyle gergeklesmektedir. Buna gore en alt gruptaki yoksullar
toplumdaki toplam yoksullugu arttirmaktadir. Bu endeks en yoksul kesimin yoksullugunu
dikkate aldigi i¢in yoksullugun yogunlugunu hesaplamaktadir.Sen endeksinde oldugu
yoksul kisilerin = gelirlerindeki degisimleri, gelirlerinden olan transferleri ve bu
transferlerdeki degisimi 6lgmekte ve ayrica en alt gruptaki yoksullugun toplam yoksullugu

da arttiracagini gostermektedir (Foster vd., 1984: 761).

2.3. Ekonomik Ozgiirliiklerin Olciilmesi

Ozgiirliik kavrami gok genis bir anlam ifade etmektedir. Siyasi, sivil ve ekonomik
anlamda bunu ele almak miimkiindiir. Ekonomik anlamda ele alindiginda karsimiza klasik
iktisadi gorisiin temel ilkeleri ¢ikmaktadir. Buna gore kisisel tercih, goniillii miibadele,
0zel miilkiyet haklari, sozlesme 6zgiirliigii, rekabet serbestisi, serbest piyasa ve liberal dis
ticaret rejimi ekonomik ozgiirlikklerin temel belirleyicileri olarak ele alinabilir. Klasik ve
neo klasik iktisadi goriis bu kosullarin saglikli bir sekilde saglanamamasi durumunda
ekonomik biiylimenin gerceklesmeyecegi ya da yavas olacagi varsaymmini ileri
stirmektedir. Bu anlamda ekonomik oOzgiirliiklerin hesaplanmasi ve bu hesaba gore ne
Olclide gerceklestigi O6nem tasimaktadir. Ekonomik oOzgiirliikklerin hesaplanmast i¢in
diinyada en yaygin olarak kullanilan veri tabanlar1 ise Fraser Institution, Freedom House

ve Heritage Foundation’in endeksleridir.

2.3.1. Fraser Institute Endeksi

Fraser Institute’in 1996 yilinda yayimladigi “Economic Freedom of The World”
raporu, ekonomik 6zgiirliikler ¢calismasi olarak kabul edilmektedir. S6z konusu rapor 103
iilkeyi kapsamakta ve bu iilkelerin 1975-1995 yillart arasinda yani 20 yillik bir donem
icindeki biiyiime ve ekonomik 6zgiirliikler arasindaki iligkiyi incelemektedir. Rapora gore;

ekonomik 6zgiirlikler mutlaka 6l¢iilmelidir aksi durumda ekonomik biiyiime ve kalkinma

59



dinamikleri anlagilamaz ve liberal ekonomik diizen giivenilir olmaktan ¢ikar (Oral, 2014:

48).

Fraser Institute raporunda temel olarak bes ana baslik halinde belirli kriterler ele

alinmistir. Bunlar asagidaki gibi siralanabilir;

1. Kamu kesimi biiyiikliigii, harcamalar ve vergiler

Kamu kesiminin biiylikliigii; kamu harcamalari, transferler, siibvansiyonlar, kamu
isletmeleri ile yatirimlar ve marjinal vergi orani olacak sekilde dort ana baslik altinda
smiflandirilir. Kamu harcamalarinin  biiyiikliigiiniin - hane halki ve isletmelerin
harcamalarina kiyasla fazla olmasinin bireylerin secim Ozgiirliikleri ve liberal ekonomi
acisindan olumsuz bir etkiye neden olabilecegi goriisii hakimdir. Eger kamu tliketim
harcamalar1 oransal olarak toplam harcamalar i¢inde yiiksek bir orana sahipse bu, siyasal
otoritenin baski gliciiniin artmasi ve toplumda bireysel o6zgiirliiklerin azalmasi anlamini
tagimaktadir. Marjinal vergi oranlariysa diisiik gelir grubu agisindan test edilerek devlete

olan giiven dl¢iilmektedir (Economic Freedom of The World 2016 Annual Report: 2).

2. Hukuki altyapi ve 6zel miilkiyet haklarinin korunmasi

Ticari islemlerin hukuksal zeminde siirdiiriiliip hukuki bir dayanaginin olmasidir.
Boylelikle 6zel miilkiyet hakki, klasik ve neo klasik goriis agisindan hukuki olarak koruma
altina aliir. Boyle bir ekonomik yapida ekonomik 6zgiirliiklerin alacagi endeks degerinin
de yliksek olmasi kagmilmazdir (Economic Freedom of The World 2016 Annual Report:
4).

3. Giiclii piyasaya erisilebilirlik

Gliglii piyasaya erisilebilirlik, piyasadaki parasal yapin belirli ve gilivenilir bir
diizen igermesini ifade etmektedir. D0rt alt basliga sahiptir. Bunlar parasal biiylime,
enflasyon orani, enflasyonun standart sapmasi ve doviz yatirim hesab1 6zgiirliigli olarak
siralanabilir. Ekonomik 6zgiirliikler i¢in belirsiz bir ekonomik yapidan kaginilmalidir. Bu

anlamda yiiksek enflasyon, fiyatlar gelecekle ilgili belirsizlikler dogurabileceginden dolay1
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risk unsuru olmaktadir. Doviz yatirim 6zgiirliigl ise yerel paranin konvertibl olmasi ve
iilke vatandaglarinin yurt disinda ve yabancilarin da yurt i¢inde hesap acabilmeleri gerekir

(Economic Freedom of The World 2016 Annual Report: 4).

4. Das ticaret ozgiirliigii

Dis ticaretin serbestlestirilmesi Adam Smith’in mutlak 6zgiirliikler teorisinden beri
klasik ve neo-klasik iktisadi goriistin temel goriislerindendir. Bu baslik altina konulan bes
ana konu basgligi bulunmaktadir, Bunlar; dig ticaret vergileri, ticari sektorel biiyiikliik,
karaborsa doviz kurlar1 ve uluslararasi sermaye piyasast kontrolleridir. Dis ticareti
engelleyici kisitlamalar olan tarifeler, kotalar, gériinmez engeller gibi uygulamalar dis
ticaret 0zgiirliiglinii kisitlamaktadir. Bu anlamda dis ticaretin daha verimli olmasi ve dis
ticaretin 6zgiirce gerceklestirilebilmesi i¢in daha liberal politikalar gereklidir. Bu da diisiik
gimriik tarifeleri, etkin glimriik yonetimi ve serbest sermaye hareketinin saglanmasiyla

gerceklesecektir (Economic Freedom of The World 2016 Annual Report: 5).

5. Kredi, isgiicii ve isletme diizenlemeleri

Yerli ve yabanci sermayedarlarin etkinlikleri bu baslik altinda incelenmektedir. Bir
baska ifadeyle kamu kesiminin payinin azlig1 ve ekonominin ne 6lgiide 6zel girisime dayali
oldugu oOlciilmektedir. Kredi faizleri 6zel sektoriin bor¢lanma maliyeti acisindan 6nem
teskil eder dolayisiyla kredi olanaklarmin kolaylikla saglanip saglanmadi ve faizler
lizerindeki kontrol mekanizmasmin sikiligi dnemlidir. Isgiicii piyasasinda da asgari iicret,
isten ¢ikarma kurallari, sendikal haklar ve zorunlu askerlik uygulamalar1 bu baslik altinda

incelenmektedir.

Fraser Institute yukaridaki bagliklar altinda ekonomik 6zgiirliikleri 0-10 araliginda
puan degeri vererek degerlendirmektedir. Ornegin 2014 degerlendirmesinde iran 5,31 gibi
diisiik bir seviyedeyken Hong Kong 8,88 gibi yiiksek bir puana sahiptir (Economic
Freedom of the World Annual Report 2014). Ozetle puanlama sifira ne kadar yakinsa
ekonomik ozgiirliikkler o kadar az ve ne kadar ona yakinsa ekonomik &zgiirliikle o kadar

fazla anlamini tagimaktadir (Economic Freedom of The World 2016 Annual Report: 5).
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Bu endeks, alt bagliklar1 agisindan kapsamli bir sekilde ekonomik 6zgiirliikleri ele

almaktadir. Tlgili bes ana baslik ve onlarin alt basliklar1 Tablo 3’de verilmistir ve Tablo 3

daha sonra sozel olarak agiklanmuistir.

Tablo 3: Fraser Institute Endeks Bilesenleri

Hukuki Yapi R CE e e
Kamu Kesimi ve Miilkiyeli Giieli Dis Ticaret  1redi Isgiici
BiiyiiKliigii Haklarmnmn Plyasaya o et vC 1letme
Erisilebilirlik Diizenlemeleri
Korunmasi
Genel kamu Yargisal Son yillardaki ~ Dis Tiarette ~ Kredi piyasasi
tiketim bagimsizlik enflasyon vergiler diizenlemeleri
harcamalarinin orant
toplam tiiketim
harcamalarina
orant
Transfer ve Tarafsiz Enflasyonun Diizenleyici  Isgiicii piyasasi
stibvansiyonlarin ~ mahkemeler standart ticaret diizenlemeleri
GSMH yiizdesi sapmasi engelleri
Kamusal Miilkiyet Parasal Ticari sektér  Isletme
isletmeler ve haklariin biiyiime biyiikligii diizenlemeleri
yatirimlar korunmast
Marjinal vergi Askeri Doviz yatinm  Karaborsa
orani miidahale hesab1 doviz kurlar
ozglrligii
Hukuki Uluslararasi
sistemlerin sermaye
blitlinliigii piyasasi
kontrolleri
Sozlesmelerin
yasal olarak
uygulanabilirligi
Reel miilkiyetin
satis1 lizerinden
diizenleyici
sinirlamalar

Kaynak: Economic Freedom of the World Annual Report 2014 (http://www.freetheworld.
com/2014/EFW2014-POST .pdf)
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Kamu kesimi biiytlikliigii baslica dort kriter agisindan degerlendirilmektedir. Bunlar
genel kamu harcamalarinin toplam tiikketim harcamalarima orani, transfer ve
siibvansiyonlarin GSMH’ya yiizdesi, kamusal isletmeleri ve yatirimlar ve son olarak da
marjinal vergi oramidir. Bu kriterle devletin ekonomi i¢indeki biiyiikliigii anlasilmaya
calisgtlmaktadir. Hukuki yapi ve miilkiyet haklarmmin korunmasi ise yedi kriterde ele
alinmistir. Yargisal bagimsizlik, tarafsiz mahkemeler, miilkiyet haklarmin korunmasi,
askeri miidahale, hukuki sistemlerin biitlinliigli, sozlesmelerin yasal olarak
uygulanabilirligi ve reel miilkiyetin satis1 iizerinden diizenleyici sinirlamalar. Bu kriterler
dogrultusunda bir tilkedeki adalet sisteminin giivenilirligi, miilkiyet haklarinin ne 6l¢iide
teminat altina alindig1 anlasilmaya calisilmaktadir. Gliglii piyasaya erisilebilirlik kriterine
gore dort kriter belirlenmistir. Son yillardaki enflasyon orani, enflasyonun standart
sapmasl, parasal biiylime ve doviz yatirim hesab1 6zgiirliigii. Gliglii piyasaya erisilebilirlik,
bu kriterler dogrultusunda bir {ilkedeki parasal sistemin dengeli ve Ongoriilebilir olup
olmadigint ve beklenmedik finansal krizler agisindan giivenilir olup olmadiginin
anlasilabilmesini saglamaya calismaktadir. Di1s ticaret 6zglirliigii bes kriterle dl¢tilmektedir.
Dis ticarette vergiler, diizenleyici ticaret engelleri, ticari sektor biiytikliigii, karaborsa doviz
kurlari ve uluslararasi sermaye piyasasi kontrolleri. Dis ticaret 6zgiirligi ilgili bes kriter ile
bir {ilkedeki serbest dig ticaret ve para politikasinin dis ticarete olan etkisini dlgmeye
yoneliktir. Son olarak kredi, isgiicli ve isletme diizenlemeleri ii¢ kriter ile dlgiilmektedir.
Kredi piyasas: diizenlemeleri, isgiicii piyasas1 diizenlemeleri ve isletme diizenlemeleri. Bu
tic kriter dogtultusunda develetin ilgili {i¢ piyasa i¢in yaptig1 diizenlemelerin boyutu

anlasilmaya ve etkisi 6l¢iilmeye ¢alisilmaktadir.

2.3.2. Freedom House Endeksi

Freedom House endeksi daha c¢ok siyasi ve sivil ozgiirliikleri ele alir ancak
ozgurliikler etkilesim halindedir. Bu baglamda siyasi ve sivil ozgiirliikler ekonomik
ozgiirlikleri dogrudan etkilemektedir. Raymond Gastil’in 1972 yilinda hazirladig:
“Freedom in the World” raporuyla birlikte ekonomik 6zgiirliikler de uluslararasi bir boyut
kazanmistir. Raporda 190 iilke lizerinden siyasi ve sivil 6zgiirliikleri karsilagtirmas: vardir.
Raporun inceledigi degiskenler ise siyasi ve sivil 6zgirliiklerin yan1 sira ekonomik veriler
de icermektedir. S6z konusu degiskenler satinalma giicii paritesi, yasam beklentisi,

sermaye hareketleri, siyasal, ekonomik ve demografik etkilerdir. Rapor iilkelerdeki siyasi
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Ozgilrliikler ile ekonomi arasindaki iliskinin incelemesi olarak ele alinabilir. Raporda
incelenen kriterlerin is kurma 6zgiirliigt, istthdam 6zgiirliigi ve ekonomik 6zgiirliikleri de
kapsamasi, Klasik ve neo-klasik iktisadi diisiincenin savundugu temel nokta olan serbest
piyasaya yonelik oldugunu anlamak miimkiindiir. Raporda endeks derecelendirmesi 1-7
araliginda puanlama ile yapilmaktadir ve ii¢ derece mevcuttur; Ozgiir, kismen &zgiir ve
Ozgir degil. Eger bir lilke 1 degerine ne kadar yakinsa o kadar 6zgiir degil ve 7 degerine ne

kadar yakinsa o kadar 6zgiir olarak nitelenmektedir.

Freedom in the World 2015 raporunda siyasal hak ve sivil 6zgiirliikkler agisindan
195 iilke ve 15 bolge incelenmis ve iilkelerin endeks degerleri yaymlanmistir. Endeks
degerleri iki ana bashk altinda toplanmistir (Freedom in the World 2015). Siyasi
ozgiirlikler ve Sivil dzgiirlikler. Bu ana basliklarin altinda ise toplamda 27 farkli kriter

bulunmaktadir. Tablo 4 ve 5°de sivil ve siyasi dzgiirlikkler gosterilmistir.

Tablo 4: Freedom House Siyasi Ozgiirliik Endeks Bilesenleri

Siyasi Ozgiirliikler
Sec¢im Siireci Fgﬁl’ ;?;g;]u Slyaiillg;tgl;: :Icluluk Ek Siyasi Haklar
Hilkiimetin 6zgiir ve  Secimle gelenlerin ~ Bireylerin 6zgiir Politika
adil secim siireciyle  kamu politikalarin1  iradeleriyle siyasi tercihlerinde
se¢ilmesi belirleyebilme partilerde faaliyette  kamusal
giicleri bulunabilmeleri miizakerenin
saglanmasi
Yasama organi Devletin Onemli bir Devletin etnik
temsilcilerinin yolsuzluktan mubhalefet gliciiniin ~ yapiy1 kasten
Ozgiir ve adil bagimsizligi varlig1 ve bunun degistirmesi veya
secimlerle se¢ilmesi desteklenebilme bagka grup igin
olasilig1 politik yapiy1
degistirmesi
Se¢im kanunlarinin ~ Devletin segmenlere  Bireyin siyasi
adilligi kars1 sorumluluklar1 tercihlerinin dis
ve se¢imin seffafligt  etkilerden
bagimsizligi

Kiltiirel, etnik
gruplarin siyasal
haklar1 ve se¢im
firsatlarinin varligi

Kaynak: Freedom

in the World 2015

01152015 _FIW_2015 final.pdf)

(https://freedomhouse.org/sites/default/files/
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Tablo 5: Freedom House Sivil Ozgiirliik Endeks Bilesenleri

Sivil Ozgiirliikler
Kurumsal Haklar

ifade ve Inanc : Hukukun .
Ozgiirligii ve Organizasyon Ustiinliigii Bireysel Haklar
Haklar

Basin 6zgiirliigii ve  Kongre, gosteri Hukukun bagimsiz ~ Seyahat, ikamet,
kiiltiirel ifade Ozglrliigiiniin olmasi istihdam ve egitim
bi¢imlerinin varligr  varligi Ozgiirligi
Dini kurum ve Kamusal olmayan Hukukun Is kurma hakki ve
topluluklarin kendi  organizasyonlarin Ustiinliigiiniin sivil ~ bunun korunmasi
inanglarin1 kamusal  6zgiirligi ve cezai
ve Ozel ortamlarda konulardaki
uygulayabilme gegerliligi
ozglrligii
Akademik Serbest ticaret Siyasal teror, adil Cinsiyet esitligi, es

ozgiirliiklerin varligt  birliklerinin varligi ~ olmayan hapis,
surgun ve

iskenceden korunma

se¢imi Ozglrliigii ve
aile yapisinin
belirlenebilme
ozglrligii
Kanunlarin herkes
i¢in esit olarak
uygulanmasi

Ozel miizakerelerin
acik ve Ozgiirce
yapilabilmesi

Firsat esitliliginin
olmasi ve ekonomik
sOmurinin
olmamasi

Kaynak: Freedom in the World 2015 (https://freedomhouse.org/sites/default/files/
01152015 FIW 2015 _final.pdf)

Tablo 4 ve 5’de gosterilen siyasi ve sivil 6zgiirliikler birlikte de ele alinabilir ancak
daha spesifik bir degerlendirme amaciyla Freedom House tarafindan siniflandirilmiglardir.
Dort temel baglik altinda toplanmislardir. Siyasi 6zgiirliikler agisindan secim siireci kendi
icinde 3 kritere gore degerlendirilmektedir. Bunlar hiikiimetin 6zgiir ve adil se¢im
stireciyle secilmesi, yasama organi temsilcilerinin 6zgiir ve adil se¢imlerle secilmesi, se¢im
kanunlarinin adilligidir. Devletin fonksiyonu olan diger baslik da yine ti¢ kritere gore
degerlendirilmektedir. Sec¢imle gelenlerin kamu politikalarin1 belirleyebilme giigleri,
devletin yolsuzluktan bagimsizlig1 ve devletin segmenlere karst sorumluluklar1 ve se¢imin
seffafligi. Diger bir baslik ise siyasal ¢ogulculuk ve katilimdir. Dort ayr1 kritere gore
degerlendirlen bu baglik, bireylerin 06zgiir iradeleriyle siyasi partilerde faaliyette

bulunabilmeleri, 6nemli bir muhalefet giiciiniin varlig1 ve bunun desteklenebilme olasiligi,

bireylerin siyasi tercihlerinin dis etkilerden bagimsizligi, kiiltiirel, etnik gruplarin siyasi
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haklar1 ve se¢im firsatlarinin varligin1 dikkate almaktadir. Son olarak ek siyasi haklar
baslig1 altinda iki kriter s6z konusudur. Politika tercihlerinde kamusal miizakerelerin
saglanmasi ve devlerin etnik yapiy1 kasten degistirmesi veya baska grup i¢in politik yapiy1

degistirmesi.

Tablo 5°de sivil ozgiirliikler yine dort baslik altinda siralanmistir. ifade ve inang
Ozgiirliigii baghg da dort kritere gore belirlenmektedir. Basin 6zgiirliigii ve kiiltiirel ifade
bi¢gimlerinin varligi, dini kurum ve topluluklarin kendi inanglarin1 kamusal ve 6zel ortamda
uygulayabilme 6zgiirliigii, akademik 6zgiirliikklerin varligi ve 6zel miizakerelerin agik ve
Ozgilirce yapilabilmesi. Sivil 6zgiirliikler icin ikinci baslik kurumsal haklar ve organizasyon
haklaridir. Ug kritere gore degerlendirilen bu basliktaki kriterler sdyle siralanabilir; kongre,
gosteri Ozgiirliigliniin varligi, kamusal olmayan organizasyonlarin ozgiirliigii, serbest
ticaret birlikteliklerinin varligi. Uciincii baslik olarak hukukun iistiinliigii de dort kritere
gore degerlendirilmektedir. Hukukun bagimsiz olmasi, hukukun {stiinligiiniin sivil ve
cezai konulardaki gecerliligi, siyasal teror, adil olmayan hapis, siirgiin ve iskenceden
korunma, kanunlarin herkese esit olarak uygulanmasi. Sivil ozgilirliikler i¢in son bagslik
bireysel haklardir ve dort kritere gore belirlenmektedir. Seyahat, ikamet, istihdam ve
egitim Ozgiirligl, is kurma hakki ve bunun korunmasi, cinsiyet esitligi, es sec¢imi
Ozgurliigii ve aile yapisinin belirlenme 6zgiirliigii ve son olarak firsat esitliginin olmasi ve

ekonomik sOmuriniin olmamasi.

2.3.3. Heritage Foundation Endeksi

Ekonomik 6zgiirliikkler adina en kapsamli ve spesifik endeks Heritage Foundation
endeksidir. 1995 yilindan bugiine kadar dort ana baslik altinda ve toplamda on alt baslik
altindaki endeks degerleriyle 186 iilkedeki ekonomik ozgiirliikleri yaymnlamaktadir. Ilk
olarak 1973 yilinda kurulan Heritage Foundation tam olarak ekonomik Ozgiirliiklere
odaklanan bir endeks olusturmustur. Heritage Foundation’un ana bagliklar1 sirasiyla
hukukun {stiinliigii, etkin diizenleme, smirl hiikiimet ve piyasa acikligidir. Tablo 5’de

endeks bilesenleri gosterilmektedir.
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Tablo 6: Heritage Foundation Endeks Bilesenleri

Hukukun Ustiinliigii Etkin diizenleme Simrh Hiikiimet Piyasa Acikhig:
Miilkiyet haklarinin Is ozgiirliigii Kamu harcamalarinin ~ Ticaret 6zgiirligii
korunmasi sinirililig
Yolsuzluklarin éniine  Isgiicii 6zgiirliigii ~ Mali 6zgiirliik Yatirim ozgiirligi
gecilmesi

Parasal 6zgiirliik Finansal 6zgiirlik

Kaynak: http://www.heritage.org/index/about

Bu galismada da yararlanilan Heritage Foundation Endeksi’nin bilesenleri tam
olarak ekonomik oOzgiirliiklere odaklanan verileri icermektedir. Ilgili bilesenler asagida

maddeler halinde agiklanmustir.

1. Hukukun {istiinliigii ana baslig1 temel olarak biitliin endekslerde yer alan kisisel
bir hak olan kisisel miilkiyet haklarinin korunmasinit igerir. Bu ilke aslinda
kapitalist sistemin ve klasik ile neo-klasik iktisadi goriisiin temel ilkesidir. Bu
noktada oOnemli olan hukukun bireysel miilkiyet haklarin1 hangi Olcilide
korudugudur. Yolsuzluklarin oniline gecilmesiyse sistemin islevselliginin yani
sira yolsuzluklar yoluyla ortaya ¢ikacak adaletsizlik ve 6zgiirliik kisitlamalarinin
olmamasi gerektigi anlamini tagir (http://www.heritage.org/index/rule-of-law).

2. Etkin diizenleme, ii¢ bilesenden olusmaktadir. Is 6zgiirliigii 6zetle bir isletmenin
kurulus, calisma ve kapanis islemlerindeki devlet kisitlamalarinin azligini ifade
eder. Bu anlamda isletmeler bu islemleri ne kadar kolay yapabiliyorsa ve devlet
miidahalesi ne denli azsa is Ozgiirliigi o denli gergeklesmis olur. Isgiicii
Ozgiirliigli ise asgari lcretler, engelleyici isten ¢ikarmalar, ¢alisma saatleri gibi
pek cok veri acisindan devletin diizenleyici politikalarin1 ve kurumlar: inceler.
Parasal Ozgiirliikse parasal kontrolleri inceler. Enflasyon ve fiyat kontrolii
piyasayr olumsuz etkiler bu nedenle fiyatlarin sabitligi ve bunun mikro
ekonomik miidahale olmadan gerceklesmesi serbest piyasa i¢in Onemli bir
veridir (http://www.heritage.org/index/regulatory-efficiency).

3. Sinirh Hiikiimet, mali 6zgiirliik ve hiikiimet harcamalar1 basliklarindan olusur.

Mali ozgiirlik iilkedeki vergi oranlarini inceler. Yiiksek vergi ylkiiniin olup
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olmadigint ve vergilerin gerek bireyler gerek isletmeler iizerindeki yiikiinii
inceler ayrica vergilerin GSYIH’ya oranim da dikkate alir. Hiikiimet
harcamalariysa hiikiimetin harcamalarin1 ve transfer harcamalarini ve bu
harcamalarin GSYIH’ya oranini1 da degerlendirir (http://www.heritage.org/index/
limited-government).

4. Piyasa agikligi, ticaret Ozgiirliigli, yatinm Ozgiirligli ve finansal Ozgiirliik
basliklarin1 igermektedir. Ticaret 6zgiirliigii dis ticaretteki tarifeleri ve tarife disi
engelleri inceler bu engeller ne kadar fazlaysa 6zgiirliik o kadar sinirli demektir.
Yatirim 6zgiirliigl ise iilkeye giren sermayenin gerek bireysel gerek isletmeler
acisindan kisitlanip kisitlanmadigini ya da ne o6lgiide kisitlandigini inceler.
Heritage Foundation’a gore oOzgiir bir lilkede yatirimlar Oniinde kisitlayici
engeller bulunmamalidir. Finansal 6zgiirlilkse bankacilik kesimi ve finans
sektdriindeki hiikiimet miidahalesini konu alir. Ozgiir bir iilkede hiikiimetin
finans sektoriine minimum diizeyde miidahil olmasi gerekir. Ayni zamanda
finansal 6zgiirliikk agisindan merkez bankasinin bagimsizligi da oldukca onemli

bir kriterdir (http://www.heritage.org/index/open-markets).

Heritage Foundation bu kriterler dogrultusunda her bir kriter acisindan 0-100
arasinda bir endeks degeri belirler. Bu deger ayrica ana basliklarin ve son olarak da genel
degerlendirmede tilkelerdeki ekonomik ozgiirliikklerin belirlenmesinde kullanilir. Buradaki
hassas noktaysa bazi iilkelerin bazi verilerine belli donemlerde ulasilamamasidir.
Dolayisiyla yapilan pek ¢ok akademik ¢aligmada uzun dénemli analizlerde bu iilkelere ait
veriler, saglikli birer veri Seti olarak kullanilamazlar. Calismalarda 6zellikle Heritage
Foundation 6zgiirliik endeksinin 10 alt bagligini temsil eden baz1 6zgiirliik endeksleri bu
nedenle uzun donemli analizler i¢in kullanilamamaktadir. Pek ¢ok ¢alismada bu yiizden
Heritage Foundation 6zgiirliik endeksi genel degerlendirme olarak ele alinmaktadir veya

sadece bazi alt endeksleri kullanilmaktadir.
2.4. iktisadi Kalkinma, Biiyiime ve Ekonomik Ozgiirliikler Uzerine Literatiir
Ekonomik o&zgiirliikler ve gelisme arasindaki iliski ilk olarak ekonomik

Ozgirliiklerin kurumsal kalite olarak tanimlanarak biiyiime ile arasindaki iliskinin

incelenmesiyle ortaya ¢ikmistir. Bu anlamda Scully (1988), 1960-1980 arasindaki verilerle
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115 iilkeyi kapsayan bir ¢alisma yapmistir. Calismasinda ekonomik biiyiime ile kurumsal
kalite (ekonomik Ozgiirliik) arasindaki iliskiyi incelemistir. Siyasi agiklik, hukukun ve
miilkiyet haklarmin tstiinligi kriterlerinde ileride olan iilkelerin biiyiime oranlarinin diger

iilkelere gore ampirik olarak daha yiiksek oldugunu kanitlamistir (Scully, 1988).

Spindler (1994), ise 1985-1988 arasindaki verilerle 100 iilke i¢in ekonomik
Ozgiirliiklerin ekonomik biiylimeye olan etkilerini caligmasinda ele almistir. Panel veri
analizi ile yaptig1 calismada iktisadi kaynaklarin Ozgiirliiklerin olusturulmasi igin
kullanilmasmin ekonomik biiylime iizerine hizlandiric1 ve pozitif bir etkisinin oldugunu

ortaya koymustur (Spindler, 1994).

Mauro (1995), 1960-1985 arasindaki dénemindeki verileri 70 iilke igin ele almustir.
Calisma yolsuzluklarin, yatirimlar ve ekonomik biiyiime flizerine etkisini agiklamak
tizerineydi. Bu baglamda sonug olarak yolsuzluklarla biiylime ve yatirimlar arasinda ters

yonlii bir iliski ortaya koymustur (Mauro, 1995).

Islam (1996), 1980-1992 donemine ait veriler yardimiyla ekonomik 6zgiirliikklerle
ekonomik biliyiime ve kisi basma gelir arasindaki iliskiyi toplamda 94 iilke icin
incelemistir. Ekonomik 6zglirliilk endeksini Easton ve Walker’in ¢aligmasindan almaistir.
Calismanin sonucunda ekonomik 6zgiirliigiin smirlandirilmasmin AGU’lerde gelir kaybina
neden oldugunu ancak GOU’ler ve GU’ler agisindan bir gelir kaybinin ve kazancinin

yasanmadigini ortaya koymustur (Islam, 1996).

Dawson (1998), 1975-1990 arasindaki verileri kullanarak onemli olan {i¢ sonug
elde etmistir. Bu sonuglar; serbest piyasa kurumlarmin biiylimeyi olumlu etkiledigi,
ekonomik Ozgiirliglin ekonomik biiyiimeyi toplam faktor verimliligi yoluyla dogrudan
etkilerken yatirnm kanaliyla dolayr olarak etkiledigi ve siyasi oOzgirliklerle sivil

Ozgiirliiklerin yatirimlar tesvik ettikleridir (Dawson, 1998).

Farr vd. (1998), 1975-1995 arasindaki verileri baz alarak 78 iilke agisindan ele
aldig1 calismasinda ekonomik 6zgiirliikler ve ekonomik biiyiime kavramlarini incelemistir.
Calismasinda yatay kesit veri analizi ¢alisirken ayn1 zamanda zaman serisini de iceren

panel veri analizini de kullanmistir. Panel nedensellik analizi ile ulastig1 sonuglara gore
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ekonomik ozgiirliikkler ve ekonomik biliylime arasinda olumlu bir iliski vardir. Bununla
birlikte s6z konusu iki kavram arasinda cift yonli bir iliskinin de oldugu sonucuna

ulasilmistir (Farr vd. 1998).

Abrams ve Lewis (1998), 1968-1987 donemi ig¢in 90 iilkeyi kapsayan
calismalarinda insan haklari, politik ve ekonomik o6zgiirliikler ile ekonomik biiyiime
arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Ekonomik ozgiirliikler endeksini Scully ve Slotje’nin
caligmasindan, insan haklar1 endeksini Humana’nin caligmasman alan ve politik
ozgirliikler endeksini de Freedom House’dan alan Abrams ve Lewis ¢alismanin sonucunda
ekonomik Ozgiirliiklerin ekonomik biiyime {izerinde dogrudan ve Onemli bir etkisi

oldugunu ortaya koymuslardir (Abrams ve Lewis, 1998).

Haan ve Strum (2000), 1975-1990 verileriyle 80 iilkeyi kapsayan g¢alismalarinda
ekonomik Ozgiirliklerin ekonomik biiyiimeye etkilerini incelemislerdir. Bu ¢aligma ile
Ozgiirliikklerin artmasinin ekonomik biiylime agisindan hizlandirici ve olumlu bir etkiye

neden oldugu sonucuna varmiglardir (Haan ve Sturm, 2000).

Heckelman (2000), 1991-1997 arasindaki verilerle 147 iilke i¢in yaptigi ¢aligmasi
ile ekonomik ozgiirlikler ekonomik biiylime iizerine olas1 etkilerini aragtirmiglardir.
Caligmanin sonucuna gore ise ekonomik 6zgiirliiklerin ekonomik biiylime i¢in oncelikli bir

oneme sahip oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir (Heckelman, 2000).

Adkins vd. (2002), 73 ve 76 iilkeden olusan iki grup iilke ile 1975-1990 yillar
arasindaki veriler yardimiyla iilkelerin biiyiime potansiyellerini analiz ederek ile iiretim
siirlarini tahmin etmislerdir. Ekonomik 6zgiirlikkler ig¢in Fraser Institution endeksinden
faydalanmig ve politik Ozgirlikkler icin de Freedom House endeksini kullanmiglardir.
Analizlerinin sonucundaysa ekonomik O6zgiirliiklerin ekonomik performans ile iliskisinin

oldugunu saptamislardir (Adkins vd. 2002).

Carlsson ve Lundstrom (2002) ise ¢alismalarinda 74 tilkeyi kapsayan ve 1975-1995
donemi icin ekonomik Ozgiirliik endeksinin bilesenlerini kullanmis ve farkli bir caligma
ortaya koymuslardir. Buna gore ekonomik yapi, alternatif para birimi kullanma 6zgiirligii

hukuksal yapi, miilkiyet hakki ile sermaye piyasalarindaki degisim 6zgiirliigiinii ekonomik
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biiylime ile karsilagtirmiglardir. Caligmalarinin sonucunda ise bu degiskenler ile ekonomik
bliylime arasinda istatistiksel acidan anlamli ve olumlu sayilabilecek bir iliski
saptamislardir. Kamu kesiminin biytlikliigliniin ve uluslararas: ticaret 6zgiirliigiinlin ise
ekonomik biiylime {izerinde negatif yonlii yani olumsuz bir etkiye sahip oldugu sonucu

¢ikmistir (Carlsson ve Lundstrom, 2002).

Scully (2002), c¢alismasinda 1975-1985 donemine ait 26 {lilke i¢in ekonomik
Ozgiirliikler, hiikiimet politikalar ile esitsizlik ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi
incelemistir. Calismasinda pek c¢ok gelismis iilke ile yeni sanayilesen Asya iilkelerini
incelemistir. Caligmasinin sonuglart ise ekonomik Ozgiirlikklerin ekonomik biiyiimeyi
olumlu yénde etkiledigi seklindedir. Ote yandan ekonomik ozgiirliiklerin ekonomik

esitsizlikleri de azalttigini saptamistir (Scully, 2002).

Bengoa ve Sanchez (2002), caligmalarinda Latin Amerika iilkeleri i¢in 1970-1999
arasindaki donemi incelemislerdir. Ekonomik 6zgiirliikler ve dogrudan yabanci sermaye
yatirimlar1 arasinda bir iliski bulunup bulunmadigini arastirmislar ve sonug olarak bdyle
bir iligki saptamislardir. Bengoa ve Sanzhez veri olarak Fraser Institution’in veritabanini
kullanmislardir. Onlara gore biiylimenin artmasi i¢in finanse edilmesi ve bunun iginde
dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin artmasi gerekmektedir. Ekonomik 6zgiirliikler ise

bu anlamda dogrudan yabanci sermaye yatirimlarini tesvik rolii tistlenmektedir (Bengoa ve

Sanchez, 2002).

Karabegovic (2003), 1973-1993 arasindaki donemi kapsayan ve ABD ile
Kanada’daki eyaletler {izerinde yaptig1 ¢aligmayla ekonomik o6zgiirliikkler ile ekonomik
biliylime arasindaki iliskiyi incelemistir. Panel veri analizini kullandig1 ¢alismasinda sonug
olarak ekonomik 6zgiirliiklerin hem GSYIH hem de kisi basina milli geliri olumlu ydnde

etkiledigi saptanmistir (Karabegovic, 2003).

Cole (2003), 106 iilke i¢in 1980-1999 donemini kapsayan ¢alismasinda ekonomik
ozgiirliikler ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi incelemistir. Calismasinin sonucu
olarak Cole da ekonomik 6zgiirliikler ile ekonomik biiylime arasinda bir iligkinin oldugunu

ortaya koymustur (Cole, 2003).
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Ray (2006), doktora tezinde 1998-2003 yillar1 arasinda 172 iilkeyi kapsayan
calismasinda insani gelisme ile ticari serbestlesme iligkisini incelemistir. Panel regresyon

yontemini kullandig1 ¢alismasinda GOU’ler igin esitsiz oldugu sonucuna varmistir (Ray,

2006).

Giindiiz ve Esengiin (2007), calismalarinda Tiirkiye’nin AB ile glimriik birligine
girmesinin tarimsal iirlinlerin ticareti Ulizerindeki olast etkilerini 1987-2003 yillar
arasindaki donemi zaman serileri yoluyla incelemislerdir. Calismanin sonucunda ise
giimriik birliginin Tirkiye’nin tarimsal iiriin ihracatini olumsuz etkiledigini ifade

etmislerdir (Giindiiz ve Esengiin,2007).

Emsen ve Deger (2007), calismalarinda 27 iilke icin 1990-2003 yillar1 arasinda
ticari serbestlesme ve ekonomik biiyiime iliskisini panel veri yontemiyle incelemislerdir.
Calismanin sonucuna gore ticari serbestlesmenin tlkelerin belirli bir siyasal, ekonomik
olgunluk ya da gelismislik diizeyine ulasmadan uygulanmasinin etkilerinin olumsuz

olacag belirtilmistir (Emsen ve Deger, 2007).

Yildirnm (2009), 96 iilke icin 1970-2005 donemini kapsayan c¢aligsmasinda
ekonomik Ozgiirlikkler ile biiyiime arasindaki iliskiyi analiz etmistir. Calismasinda panel
veri analizi kullanmis ve Aghion-Howitt biiyiime modeli yardimiyla ekonomik 6zgiirliikler

ve ekonomik biiyiime arasinda olumlu yonde bir iligkinin var oldugunu saptamistir

(Y1ildirim, 2009).

Beskaya (2009), 1970-2005 arasindaki donemi kapsayacak sekilde Tiirkiye drnegi
tizerinden ekonomik Ozgiirliikler ve ekonomik performans arasindaki iligkiyi analiz
etmistir. Calismasinda biiyiime hizi, ihracat bliyiime hizi, bin kisi basina diisen telefon
hatti, yliksekogretimde okuyan 6grenci sayisinin toplam niifusa orani, lise mezunu kadin
orani, enflasyon oranindaki degisim ile ticaret agiklig1 verilerini kullanmistir. Calismasinda
zaman seri analizini kullanmigtir ve ekonomik ozgiirliikler ile ekonomik performans
arasinda olumlu yonde bir iliski bulmustur. Ancak siyasi ozgiirliikler kapsamina giren
demokrasinin ekonomik performans iizerindeki etkisine dair kesin bir sonuca

ulasilamamistir (Beskaya, 2009).
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Vlastou (2010), calismasinda 1960-2003 donemi i¢in 34 Afrika iilkesini
incelemistir. Calismada disa agiklik ve biliylime arasindaki iligki panel yoOntemiyle
incelenmistir. Calismanin sonucuna gore ticari serbestlik ile biiyiime arasinda negatif bir

iliski oldugu ortaya konmustur (Vlastou, 2010).

Harvey vd. (2010), calismalarinda Prebisch-Singer tezininin ilksel iiriinlerin
fiyatlari ile sanayi iirlinlerinin fiyatlar1 arasinda olusacak olan farka dayali olan 6nermesini
incelemislerdir. 25 emtia {riinliniin fiyatlarim1 1650-2005 yillar1 arasinda farkli dort
donemde incelemislerdir. Calisma zaman serilerine gore yapilmis olup sonug olarak farkli
emtialar icin farkli fiyatlar ortaya ¢ikmakla birlikte yeni {irlinler ve 11 ana emtia tirliniinde

fiyat degisimlerinin Prebisch-Singer tezini destekledigi sonucuna varilmistir (Harvey vd.,

2010).

Williamson ve Mathers (2011), ise ekonomik 6zgiirliiklerin ve kiiltiiriin ekonomik
performans iizerindeki etkisini analiz etmistir. Calismalarinda 1970-2004 donemini beser
yillik donemler olarak 41 iilkeyi incelemisler ve bunu da panel veri analizi ve OLS
smnamalarmi  kullanarak  yapmigslardir. Calismalarinin  sonucunda ise ekonomik
Ozgirliiklerin ekonomik performanst olumlu yonde etkiledigini ve hatta ekonomik
Ozgurliklerin kiiltire gore ekonomik biiylimeyi daha fazla etkiledigini saptamiglardir

(Williamson ve Mathers, 2011).

Fabro ve Aixala (2012), calismalarinda ekonomik 6zgiirliiklerin, sivil 6zgiirliiklerin
ve siyasi Ozglrliklerin ekonomik biiylime {izerindeki etkilerini analiz etmislerdir.
Caligmalar1 1976-2005 doneminde alt1 donem olarak 79 iilkeyi kapsamaktadir. Panel veri
analizi ile yapilan ¢aligmanin sonucuna gore s6z konusu ii¢ bagimsiz degisken ekonomik

biiylime tizerinde olumlu yonde bir etkiye sahiptir (Fabro ve Aixala, 2012).

Erdem ve Tugcu (2012), 1995-2009 arasindaki donemde OECD iilkelerini
inceledikleri ¢aligmalarinda ekonomik 6zgiirliilk ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi
incelemislerdir. Calismalarinda panel veri analizi uygulamiglardir. Calismanin sonucunda
ise uzun dénemde ekonomik o6zgiirliikkler ile ekonomik biiylime arasinda bir iliski tespit
edilmistir ancak olasilik olarak yazarlar bu iliskinin negatif yonlii oldugunu belirtmislerdir

(Erdem ve Tugcu, 2012).
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Cebula ve Clark (2012), caligmalarinda kisi basina milli gelir, reel biiyiime ve
ekonomik ozgiirliiklerin on degiskeni arasinda bir iligkinin olup olmadigini test etmislerdir.
Panel veri analizi yardimiyla yaptiklar1 calismada ozgirliik endekslerini Heritage
Foundation’dan elde etmisler ve 2004-2008 aralifinda OECD {ilkelerini incelemislerdir.
Caligmanin sonucuna gore ekonomik 6zgiirliiklerin ekonomik biiyiime tizerine kritik bir rol

oynadig1 sonucuna ulasmislardir (Cebula ve Clark, 2012).

Piatek (2013), de ekonomik ozgiirliikkler ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi
incelemistir. Diger ¢alismalardan farkli olarak Piatek bu iligkiyi gecis ekonomilerinde
analiz etmistir. Bu anlamda 25 post-sosyalist tilkeyi 1990-2008 déneminde incelemistir.
Calismasinda kullandig1 verileri WB, Polity IV endeksi ve Heritage Foundation veri
tabanlarindan elde etmistir. Calismanin sonucuna goreyse ekonomik &zgiirliiklerin

ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkiledigi vurgulanmistir (Piatek, 2013).

Ata ve Sahbaz (2013), calismalarinda miilkiyet haklar1 ve ekonomik biiylime
arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Calismada 27 AB iilkesi 2010 verileri baz alinarak
analiz edilmistir. Kisi basina milli gelir, ticaret hacmi, isgiicli, fiziki sermaye, beseri
sermaye ve miilkiyet haklar1 verileri kullanilarak yatay kesit veri analizi uygulanmistir.
Calismanin sonucunda ise miilkiyet haklarindaki iyilesmenin ekonomik biiyiimeyi olumlu

yonde etkiledigi sonucuna ulagilmistir (Ata ve Sahbaz, 2013).

Arezki vd. (2013), yilinda Harvey vd. ile ayn veriler tizerinde ¢alismislar ve 1650-
2005 doneminde 25 emtia fiyatlarini inceleyerek Prebisch-Singer tezini panel veri analizi
ile test etmislerdir. Calismanin sonucundaysa elde ettikleri verilere gore ilksel emtialar i¢in
fiyatlarin keskin bir sekilde diisiis gosterdigini saptamiglardir. Bu sonug¢ da Prebisch-Singer
tezini destekler niteliktedir (Arzeki vd., 2013).

Herwartz ve Wale (2014), calismalarinda 73 iilkeyi kapsayan ve 1975-2011
donemini inceleyen c¢alismalarinda finansal gelisme ile ekonomik kalkinma arasindaki
iliskiyi incelemislerdir. Calismalarinin sonucuna gére finansal etkiler GU’ler igin olumlu

bir etkiye sahiptir ve bunun serbest ticaretle iligkisi vardir. Ote yandan gelismekte olan ve
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AGU’ler igin fazla ticari serbestlik negatif etki ortaya ¢ikarmaktadir (Herwartz ve Wale,
2014).

Akinci vd. (2014), ¢alismalarinda ekonomik ozgiirlikkler ve ekonomik biiyiime
arasindaki iligskiyi incelemislerdir. 1995-2012 donemini kapsayan calismada 50 gelismis,
71 gelismekte olan ve 23 AGU yani toplamda 144 iilke analize dahil edilmistir. Calismada
veriler IMF ve Heritage Foundation’dan elde edilmistir. Calismada panel veri analizi
yontemi kullanilmistir. Calismanin sonucuna gore ekonomik ozgiirliikler ekonomik

biiyiime i¢in bir neden olabilecek derecede Onemli oranda olumlu bir etkiye sahiptir
(Akinct vd., 2014).

Oral (2014), calismasinda demokratiklesme ve ekonomik Ozgiirliikklerin temel
makro ekonomik degiskenler iizerindeki etkisini 1995-2012 arasindaki dénem igin 38
gelismis, 43 gelismekte olan ve 25 AGUyi gruplara ayirarak incelemistir. Calismasinda
panel veri analizi kullanmistir. Oral, calismasinda DB, IMF ve Heritage Foundation
veritabanlarindan yararlanmistir. Calismasmin sonucuna gore GU’ler icin degiskenler
arasinda olumlu yonde bir iliski saptamistir. GOU’ler acisindansa ekonomik biiyiime,
demokrasi ve ekonomik Ozgiirliikkler arasinda olumsuz yonlii bir iliskinin oldugunu tespit
etmistir. Ugiincii grup olan AGU’ler agisindan ise ekonomik biiyiime demokratiklesme

arasinda olumlu yonde bir iliskinin oldugunu vurgulamistir (Oral, 2014).

Alatas (2014), 1995-2012 arasindaki donem igin toplamda 122 {ilkeyi analizine
dahil etmistir. Kurumsal kalite ile kalkinma arasindaki iliskiyi incelemis ve kurumsal kalite
icin ilgili endeksleri Heritage Foundation resmi internet sitesinden ve kalkinma i¢in de
kisibasina milli geliri DB veritabanindan elde etmistir. Calismasinda panel veri analizi
yontemini kullanmistir. Heritage Foundation resmi internet sitesinden aldigir veriler
ekonomik ozgiirliikleri kapsamaktadir. Calismanin sonucuna gore kurumsal kalite ve
ekonomik Ozgiirliiklerin iktisadi kalkinma ile olumlu yodnde bir iliskisinin oldugunu

saptamistir (Alatas, 2014).

Pattanaik ve Nayak (2014), ekonomik 6zgiirliik ile ekonomik biiyiime arasindaki

iliskiyi  Hindistan’in  2004/2005, 2006/2007 ve 2009/2010 donemleri 06zelinde
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incelemislerdir. Caligmalarinin sonucuna goreyse ekonomik &zgiirliiklerin ve kurumsal

kalitenin ekonomik biiyiimeyi besledigi sonucuna varmiglardir (Pattanaik ve Nayak, 2014).

Ortega vd. (2014), yolsuzluklarin insani gelisme endeksine olan etkisini
incelemislerdir. Calismada 2000-2009 arasindaki donem igin 74 iilke incelenmistir. Panel
veri analizi yardimiyla yapilan ¢aligmanin sonucuna goére insani gelismeye ve igindeki
bilesenlerden biiylimeye yolsuzluklarin olumsuz etkisi saptanirken, insani gelisme endeksi
icinde saglik bilesenine etkinin simirli oldugu goriilmistiir. Bununla birlikte insani
gelismenin kendisinin, bileseni olan egitim ve biiylimenin de esitsizlikten etkilendigi

vurgulanmigtir (Ortega vd. 2014).

Artan ve Halaycioglu (2014), calismalarinda kurumsal yap1 ve ekonomik biiylime
arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Calismada 1972-2009 arasindaki donem ele alinmig ve
Tiirkiye Ornegi incelenmistir. Calismada DB’den reel GSYIH verilerini ve Greedom
House’dan da sivil ve siyasi 6zgiirliik endekslerini elde etmislerdir. Calismanin sonucunda
kurumsal yapinin ekonomik biiyiime {iizerinde olumlu yonde bir etkisinin oldugu

belirtilmistir (Artan ve Halaycioglu, 2014).
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UCUNCU BOLUM

3. EKONOMIiK OZGURLUKLERIN IKTiSADIi KALKINMA UZERINDEKI
ETKIiSi: PANEL VERI ANALIZi

Calismanin bu boliimiinde ekonomik 6zgiirliiklerin Kisi Basina gayri safi yurtici
hasila (GDPPC) iizerindeki olasi etkileri stnanmistir. Bu amagla ekonomik 6zgiirliikler ve
kontrol degiskenler olan saglik harcamalarmmn GSYIH’e orani, dogrudan yabanci
yatirimlar, ileri teknoloji ihracati, isgiicii ve kirsal niifus, GDPPC ile 19 yillik bir siire¢ igin
toplam 62 iilke icin analize tabi tutulmustur. Ulkeler 27 gelismis iilke (GU), 25 gelismekte
olan iilke (GOU) ve 10 azgelismis iilke (AGU) olarak gruplandirilmis ve ekonomik
ozgiurliikler ve kontrol degiskenler her iilke grubu icin ayr1 ayr1 analize tabi tutulmustur.
Daha sonra kontrol degiskenler olmadan baz model olarak ekonomik ozgiirliikler ve
GDPPC ayrica analize tabi tutulmustur. Ulke gruplari icin yapilan analizler biitiin iilkeler
icin de kontrol degiskenli ve kontrol degiskensiz baz model olarak tekrarlanmistir. Bu
sekilde iilke gruplar i¢in ekonomik ozgiirliikklerin kontrol degiskenlerle birlikte etkileri
hem kontrol degiskenler olmadan etkileri goriilmistiir. Bununla birlikte biitiin iilkeler bir
araya getirildiginde ekonomik 6zgiirliiklerin kontrol degiskenlerle ve kontrol degiskenler

olmadan etkileri de goriilmiistiir.

1980 sonrasi kiiresellesen diinyada iktisadi entegrasyonun ve uluslararasi ticaretin
yayginlagmasi ile iilkelerin birbirlerinden bagimsiz olmadiklar igin bu ¢aligmada yatay
kesit bagimlilig1 oldugu varsayimindan hareket edilmistir. Bu dogrultuda oncelikle yatay
kesit bagimliligin1 test eden Berusch Pagan (1980) CDLM testi ve Pesaran, Ullah ve
Yamagata (2008) CDLMyg; testleri kullanilmistir. Berusch Pagan (1980) CDLM testi
sadece T>N durumunda gegerli oldugudan AGU’ler igin bu kriter saglandifi icin
kullanmilmistir. Diger {ilke gruplarinda ve biitlin iilkeler i¢in yapilan analizlerde T<N s6z

konusu oldugundan Pesaran, Ullah ve Yamagata (2008) CDLM,q; testi kullanilmistir.



Yatay kesit bagimlilik tespiti yapildiktan sonra, bu duruma uygun olan ikinci nesil birim

kok testlerinden Pesaran (2006) panel birim kok testi yapilmistir.

Pesaran (2006) panel birim kok testi sonucunda en az birinci ve ayni mertebede
farkinda duragan olan seriler aralarindaki uzun donemli iligkinin ortaya konulmasi
amaciyla Kao (1999) esbiitiinlesme testi ve Pedroni (1999) esbiitiinlesme testi
kullanilmistir. Son olarak Kao (1999) ve Pedroni (1999) esbiitiinlesme testleri sonucunda,
aralarinda uzun donemli bir iliski oldugu tespit edilen degiskenler arasindaki uzun donemli
iliskinin yoniinii ve biiyiikligiinii ortaya koymak amaglenmistir. Bu dogrultuda, Pedroni
(2000) Fully Modified Ordinary LeastSquares (Tam Uyarlanmis En Kiiclik Kareler-
FMOLS) ve Pedroni (2001) Dynamic Ordinary Least Squares (Dinamik En Kiigiik
Kareler-DOLS) yontemleri kullanilmistir. Béylece uzun donemli iliskinin yonii ve giicii

test edilmistir.

3.1. Panel Veri Analizi

Panel verileri, zaman kesitleriyle yatay kesitlerin kesismesiyle elde edilmektedir.
Panel, veri setleri agisindan ele alindiginda ikiye ayrilmaktadir. Veri setleri arasinda eksik
yoksa yani gozlemlenen zamanlar arasinda kayip veri yoksa dengeli panel eger
gbzlemlenen zaman dilimi icerisinde bazi donemlere ait bazi veriler bulunamiyorsa
dengesiz panel s6z konusudur (Gujarati, 2004: 25 ve Tatoglu, 2013:1). Bu c¢alismada

gozlemlenen seriler arasinda bosluk olmadigindan dengeli panel uygulanmistir.

Panel verilerinin tercih edilme nedenleri sunlardir; Analize katilan birey, bolge
veya iilke gibi birimlerin birbirleri arasinda bulunan farkliliklarin, panel verilerince dikkate
alinmasi, gozlem sayisinin fazlaligt ve buna bagli olarak daha giivenilir ve daha az
smirlayict varsayim barindirmasi yani serbestlik derecesinin yiiksek olmasi, ¢oklu baglanti
sorununun daha az ortaya ¢ikmasidir (Baltagi vd., 2011:26).

Panel verileri agsagidaki gibi basit bir sekilde gosterilebilir;

Yi =0 Y1 +6, X + & 1)
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Yukaridaki denklemde i = 1 ..... N yatay kesit birimlerini gostermektedir ve t =
....T de zamani ifade etmektedir. N modeldeki birim sayisin1 ifade ederken gozlem sayisi

T ile gosterilmektedir. ¢,, I’inci ekonomik birimin t donemindeki hata terimini
gostermektedir. Varsayim olarak ¢, ile gosterilen hata terimi biitiin zaman ve birimler

acisindan bagimsiz sekilde dagilim gostermektedir (Maddala, 1999: 574-575). Bu durumda

0., Yi1’in, diger degiskenler sabitken, Yi; tistiindeki kismi etkisini gostermektedir. | pi| <1
s6z konusu olursa Y; serisinde birim kék yoktur ancak |p|= 1 olursa Y; serisinde birim

kok vardir sonucuna ulagilmaktadir.
3.1.1. Panele Katilan Ulkeler Arasindaki Yatay Kesit Bagimhihg

Yatay kesit bagimlilig: seriler arasinda otokorelasyon olmasi durumunu ifade eder.
Paneli olusturan tilkeler diger bir ifadeyle yatay kesitlerin arasinda bagimlilik olmamasi
durumunda bir yatay kesit bagimliligindan s6z edilemez. Ote yandan 6zellikle 1980 sonrasi
iktisadi entegrasyonun oldukc¢a yaygin oldugu ve kiiresellesme siirecindeki diinyada
tilkelerin birbirlerinin soklarindan etkilenmemeleri oldukca zordur. Bu anlamda yatay kesit
bagimliliginin dikkate alinmasi ozellikle 1980°1i yillardan sonraki donemi kapsayan
calismalarda oldukca 6nemlidir. Seriler arasinda eger bdyle bir durum varsa, bu durumun
dikkate alinmasi1 ya da alinmamasi elde edilecek sonuglar1 dnemli derecede etkilemektedir
(Breusch ve Pagan, 1980). Yatay kesit bagimliligi dikkate alinmadan ya da dikkate
alinmasina ragmen dogru birim kok ve esbiitiinlesme testlerinin se¢ilmemesi hatali
sonuglar ortaya ¢ikarabilmektedir (Pesaran, 2004: 14). Bu ¢alismada yatay kesit bagimlilig1
dikkate alinmis ve test edilmistir. Buna gore birim kok testleri ve esbiitiinlesme testleri

secilmistir.

Seriler arasinda yatay kesit bagimliligi olup olmadigma yonelik olarak ilk Berusch
Pagan (1980) CDLM testi yapilmistir. Berusch Pagan (1980) CDLM testi, grup
ortalamasinin sifir ancak bireysel olarak ortalamalarin sifirdan farkli olmasi durumunda
sapmal1 olmaktadir. Bu test sadece T > N oldugu durumda caligmaktadir. Pesaran, Ullah ve
Yamagata (2008), bu sapmayr CDLM (CDLM,g) olarak tanimamaktadirlar. Bu test ilk
sekliyle su sekildedir;
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CDLM = TZZp,J N(N K (2)

i=1 j=i+l

Bu istatistik daha sonra sapma test istatistigine varyans ve ortalamayi eklenerek

diizeltilmis ve agagidaki halini almistir (Pesaran vd. 2008);

NN (T-K-1 7.

CDLM,,. Z )Pu — Hrij N (0,) (3)

adj
N( i=1 j=i+l UTij

Bu denklemde “Ti ve UTi sirastyla ortalamay1 ve varyansi ifade etmektedir. Bu
denklemden elde edilecek olan test istatistigi, asimtotik olarak standart dagilim

gostermektedir. Testin hipotezleri su sekildedir;

H, : Yatay kesit bagimlilig1 yoktur

H,: Yatay kesit bagimlilig1 vardir

Test sonuglarma gore olasilik degeri %35’den kiigiik oldugunda H, hipotezi

reddedilmektedir ve yatay kesit bagimlilig1 oldugu sonucuna ulagilmaktadir (Pesaran vd.
2008). Pesaran vd. (2008) tarafindan diizeltilen istatistik (CDLMag;j) ise hem T > N hem de

N > T durumunda kullanilabilmektedir.
3.1.2. Pesaran (2006) Birim Kok Testi

Yatay kesit bagimlilik testlerinin ardindan seriler arasinda yatay kesit bagimlilig1
sonucu ¢ikiyorsa ikinci nesil birim kok testleri uygulanmalidir. Bu testler Moon ve Perron
(2004) panel birim kok testi, Philips ve Sul (2002) panel birim kok testi, Bai ve Ng (2004)
panel birim kok testi ve Pesaran (2006) panel birim kok testleridir. Bu ¢aligmada Pesaran
(2006) panel birim kok testi kullanilmistir. Pesaran (2006) tarafindan gelistirilen CADF
(Crossectionally Augmented Dickey Fuller) testi temel olarak paneli meydana getiren
zaman serilerinin ortak bir bilesene sahip olduklarini varsaymaktadir. Pesaran (2006) birim
kok testinin denkleminin hata terimi, ortak ve bireysel etkilerin bir bileskesi olarak su

sekilde gosterilebilir (Giiloglu ve Ivrendi, 2010:3);
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Pi
A = +0 Yy + 6 Y+ DAY+ ©)
j=1

Yukaridaki denklemde Y,, biitiin N gézlemlerinin zamana gore ortalamasini ifade
etmektedir. Denklemden elde edilen Pesaran (2006) CADF istatistikleri, tablodaki Kkritik

degerlerle karsilastirilarak tilkeler i¢cin birim kok testi sonuglari degerlendirilmektedir.

Hipotezler su sekilde kurulur;

H,: b =0, biitin i =1,2,3,.....N

H,:b <0,i=123,....N,, b =0,i=N,+LN, +2,...N
Pesaran (2006) CADF testi hem N>T hem N<T durumunda kullanilabilmektedir
(Pesaran, 2007). Pesaran (2006) CADF testinin t istatistigi asagidaki gibi

hesaplanmaktadir;

(N T) =| M ©)
&Y/ MY, . 2

w'i-1

Panelin geneli iginbirim kok test istatistigi olan Cross-Sectionally Augmented IPS
(CIPS) istatistigi, biitiin yatay kesitler igin hesaplanan t istatistik degerlerinin bir

ortalamasidir ve asagidaki gibi gosterilir (Pesaran, 2006);
N
E=N"Dt(N,T) (6)
i=1

3.1.3. Pedroni (1999) Panel Esbiitiinlesme Testi

Pedroni (1999) dort panel ve {li¢ test istatistigi olmak tlizere yedi farkli panel
esbiitiinlesme testi onermistir (Pedroni, 1999:660). Temel hipotez olarak “esbiitiinlesme
yoktur” seklinde kurulmustur ve alternatif hipotez ile de heterojenlige izin vermektedir.

Oncelikle biitiin birimlere ait zaman serileri igin ayr1 olarak hesaplanan esbiitiinlesme
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testlerinin ortalamas1 kullanilmaktadir. Bu ilk kategoridir. ikinci kategorideyse ortalamalar
parcalardan olusturulmustur. Bu yilizden limit dagilimlar1 parcali pay ve payda terimlerinin
limitlerinin tizerine kurulmustur. Birinci kategoride Philips ve Ouliris istatistiginin (1990)

ortalamasinin yardimiyla test istatistigi olusturulmaktadir (Tatoglu, 2013:235).

T ~
~ N Z( Ui 1 ﬂf,)
B ™)
T )
t=1
T ~
I N Z(Ait—lAalt _21)
1. Grup p istatistigi: TN‘“ZZA _TN—l/ZZ =

N
3. Grup tistatistigi (parametrik): N*'?Z; =N™?%

A A

Burada 62 ve  § sirasiyla birim kk €, nin (8, =0, — ., _,) bireysel uzun

donem varyansi ve eszamanli varyansi olarak;
=1/2(67 -§%) (8

esitligi s6z konusu olmaktadir. §*;, ADF regresyonundan elde edilen birim kokiin standart

eszamanl varyansidir ve §*2 7, eszamanl panel varyans tahmincisidir.

Pedroni ikinci kategoride ise dort adet panel varyans orani istatistigi Onermistir.

Bunlar s6yledir;

86



e e 1
<. 203 _T2N13/2
4. Panel v istatistigi: T°N°Z4; =T°N (ZN T )
i:th:l 11 Uit-1

i)

N T "o [nA A
_ 0., AU
5. Panel 7 istatistigi TYNZ . _, =T+/N Z.:],Z:lhu( i
" D> Tt
i=1 t=1

T2,

6. Panel t istatistigi(parametrik degil) Z,; = \/( — )
~ "-2.~2
N ZIJu'

7. Panel t istatistigi(parametrik) Z., = \/ (

f)i fark1 alinmig birim kokli serilerin vektorii i¢in uzun dénem varyans kovaryans

.
matrisinin tutarl tahmincisidir Q; = Iim{T ‘1(ZT AZ“{Z:AZit ﬂ
t=1
t=1

t—wo

L, O ninalt iicgensel Cholesky ayristirmasi olarak tanimlanmaktadir, boylece

i i
~Y oA A AL A,
=Q ; —Q,; €, dir. Ayrica,
A2

&l =" E seklindedir.

1

Pedroni testleri genel olarak su asamalardan gegmektedir;

1) Y, =t + 0t + BiAX ;i + Lo DX i + oo+ SuidDX i + U, seklinde  kurulan  panel
esbiitiinlesme regresyonu sabit, trend veya genel zaman golge degiskenleri dahil

edilip edilmeyecegi kararina gore diizenlenip tahmin edilmekte ve hata terimleri

elde edilmektedir.(é;;)
2) AY, =b,AX;, + Db AX,, + .+ 0y AX i + 77 ise panel birinci fark regresyonu

tahmin edilmekte ve hata terimleri elde edilmektedir. (7,)
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3) Newey-West Tahmincisi gibi herhangi bir ¢ekirdek tahmincisi kullanilarak
A, *nin uzun dénem varyans1 (L) hesaplanmaktadur.
4) Esbiitiinlesme regresyonundan elde edilen /i, hata terimlerii  kullanarak,

asagidaki segeneklerden uygun form secilip uygun entegresyon tahmin
edilmektedir:

e Ikinci ve altinci istatistikler disinda parametrik olmayan istatistikler icin
U, = A, , +& tahmin edilmektedir. Ayn1 zamanda hata terimleri & uzun
dénem varyansim 67 elde etmek icin kullamlmaktadir. 4 =1/2(&7 —§?)
esitligi s6z konusudur. (burada §” , &;,’nin varyansini gdstermektedir.)

e Parametrik istatistikler soz konusu oldugunda yani ikinci ve altinci

istatistikler G, = A, , + Z: TwAU;,_, +&; tahmin edilmekte ve hata terimleri

2", nin varyansmi §” elde etmek iizere kullanilmaktadir.

Grup istatistiklerininin hesaplanmasi i¢in birinci ve tiglincii adimlar kullanilmalidir.
Bunun nedeni de L,;;’nin bu istatistiklerde kullanilmamasidir. Temel hipotezin reddi,
yeterli sayida birimin bireysel olarak ortalamasindan uzaklasan istatistige sahip olmasi
olarak aciklanabilir. Panel veri modelleri s6z konusu oldugunda “egbiitiinlesme yoktur”
biciminde olan temel hipotezi sinamak icin gelistirilmis olan bu yedi birim kdk bazh
testlerin asimptotik dagilimlar1 ve kritik degerleri, Pedroni’nin (1999) makalesinde

verilmistir (Tatoglu, 2013:238).

3.1.4. Kao Esbiitiinlesme Testi

Kao (1999) esbiitiinlesme testleri, Dickey Fuller (DF 1979) ve Agumented Dickey
Fuller (Genellestirilmis Dickey Fuller-ADF 1984) testlerini temel alan testlerdir (Kao,

1999:8). Kao (1999) panel esbiitiinlesme testi asagidaki sekilde modellenir;

Y, =a + X, te, i=1.., N t=1..,T (©)
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3.3 numarali denklemde Y.

. ve X, serileri birim kok iceren panel serileri olarak

tanimlanir ve e, de burada hata terimini ifade eder. Kao (1999) esbiitiinlesme testi igin sifir

hipotezi ve alternatif hipotez su sekildedir;

H,:p=0

H,:p<0

Otoregresif parametre (p) en kiigiik kareler yontemi tahmincisi asagidaki

sekildedir;

b — i=11t=2 (10)

Otregresif parametre bire esit oldugu durumda (,0 :1), t istatistigi asagidaki gibi

olmaktadir;

t,= sl = (11)
) 1 N T R o 5
Se = ﬁZZ(eit _mit—l) (12)
i=1 t=2

Kao (1999) panel esbiitiinleme testinde, gelistirilmis olan istatistiklerden DF ve

DF, testleri, hatalarin ve regresorlerin giiglii digsalligina dayandirilirken DF; ve DF’

istatistikleri, hatalarin ve regresorlerin arasindaki igsel iliskiyi barindiran esbiitiinlesme igin

gelistirilmistir (Tatoglu, 2013:234).

INT(p-1)+3JN
V10.2

1. DF,istatistigi: DF, =
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2. DFistatistigi: DF, =+1.25t, +1.785N

A2
INT(p-1)4 BINS

~4
\/3+ 365"

~4
50,

3. DF, istatistigi: DF, =

6N,
264

A2 A2
\/ Oge 30,
) A
20, 100,

tp+

4. DF istatistigi: DR =

Hatalarin ve regresorlerin arasindaki igsel iligkiyi barindiran esbiitiinlesme igin

gelistirilen DF; ve DR’ istatistiklerinde bulunan standart sapmanin karesi yani varyansi

(c? ve o7,) ise asagidaki gibi hesaplanmaktadir (Inal, 2009: 56);

62 :i—ii* (13)

ue ¢

A A A

6., =Q,-Q QF (14)

u e &

Kao (1999) regresyon denklemi asagidaki gibidir ve ADF test buradan tahmin
edilmektedir;

p

€ =P8+ Z(ijéit—j T Uy (15)
i=1

15 numarali regresyonda v, seri korelasyonsuz hata terimlerini ifade etmektedir.

Bununla birlikte gecikme diizeyini gosteren pbu hata terimlerine (v,,) gore

belirlenmektedir (Kao, 1999: 9).“Esbiitiinlesme yoktur” seklinde kurulan sifir hipotezi
ADF grup test istatistigi asagidaki gibidir;
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6NG,

tADF + 2 ~
Ov

ADF =
G, . 36;

) + )
20, 100,

(16)

16 numarali denklemdeki gecikme uzunlugunu belirten p, t istatistigidir. ADF test

istatistigi N (O,l) sifir ortalama ve 1 varyans degeriyle normal dagilima yaklagmaktadir.

3.1.5. Pedroni (2000) FMOLS ve Pedroni (2001) DOLS Panel Esbiitiinlesme

Yontemleri

Panel veri analizi yonteminde birim kok testleri ve esbiitiinlesme analizinden sonra
var olan iliskinin son olarak sapmasiz katsayilarinin tahmin edilmesi ve tahmincilerin
tutarliliklarinin beklentilerimizle uyumlulugunun test edilmesi amaciyla Pedroni (2000 ve
2001) tarafindan gelistirilmis olan DOLS yontemi ve FMOLS yontemi kullanilmaktadir.
Bir baska ifadeyle bu yontemler esbiitiinlesme testlerinden sonra uzun donemli olasi
iligkinin yonii ve biiyiikligiinii tahmin etmek amaciyla kullanilir. Pedroni (2000) FMOLS
yontemi, standart sabit etkili tahminciler olan otokorelasyon, degisen varyans vb.
sorunlarin neden oldugu sapmalar1 diizeltmektedir. Pedroni (2001) DOLS yontemiyse
adinda da belirtildigi gibi modele dinamik faktorleri de eklemekte ve ozellikle igsellik
sorunlarinin neden oldugu statik regresyondaki sapmalari gidermektedir (Mark ve Sul
2003:657). Pedroni (2000) FMOLS yontemi, bireysel kesitler arasinda ciddi olgiide
heterojenlige serbestlik tanimakta olup, sabit terimin, hata teriminin ve bagimsiz
degiskenlerin farklar1 arasindaki olas1 korelasyonu dikkate almaktadir (Pedroni, 2000:117-
118). Pedroni (2000) FMOLS yonteminin giicli ve performansi, Pedroni (2000) tarafindan
arastirllmistir ve t istatistiginin kiiglik Orneklerdeki performansinin Monte Carlo

simiilasyonlar1 yardimiyla iyi oldugunu hesaplamistir (Kok ve dig., 2010:7-8).

Yie = & + % + 14 (17)

Xit = X1 T € (18)
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Pedroni (2000) FMOLS yo6nteminin dayandigi regresyon yontemi yukaridaki 17 ve
18 numarali denklemlerdeki gibidir. Modelde paneli olusturan kesitler arasinda

bagimliligin olmadig1 varsayimi vardir. Denklemlerde y,, bagiml ve x, bagimsiz degiskeni
ifade etmektedir. 17 numarali denklemdeki ¢, sabit etkileri gostermektedir. 18’de hata
terimleri duragan bir siire¢ olmasindan dolayi, vy, birinci dereceden biitiinlesik oldugu
durumda vy, ve x, ’nin arasinda uzun donem esbiitiinlesme iliskisinin oldugunu

gostermektedir. £ bu durumda tahmin edilmesi gereken uzun donem esbiitiinlesme

vektoriinii ifade etmektedir (Yardimcioglu, 2013:154). Esbiitiinlesme vektorii bulunurken
Pedroni (2000) FMOLS tahmincisiyle dncelikle 17°deki model tahmin edilmektedir. Daha
sonra ise biitiin yatay kesitlere ait olan Pedroni (2000) FMOLS tahmininden elde edilmis
olan esbiitiinlesme katsayilarinin ortalamasi alinmis ve bdylece panel icin esbiitiinlesme

vektorii hesaplanmistir.

DOLS yontemiyse Pedroni (2001) tarafindan 6nerilmistir. Regresyon modeli olarak
asagidaki sekilde ifade edilebilir.

Ki
Yi = o + PX + ZVikAXit + L (19)

k=—K,

Ki ve —K oncii ve gecikme sayilarin1 vermektedir. Paneldeki yatay kesitler arasinda
bagimlilik durumunun s6z konusu olmadigi varsayimi altindaki modelde panel
esbiitiinlesme vektorii elde edilirken Oncelikle 19°daki model biitiin yatay kesitler icin
tehmin edilmelidir. DOLS yonteminde de FMOLS yonteminde oldugu gibi Newey-West
yontemi kullanilabilmektedir (Yardimcioglu, 2013:154). Ikinci asamada biitiin yatay
kesitlere ait bu DOLS tahmininden elde edilen esbiitiinlesme katsayilarinin aritmetik

ortalamast alinarak panel esbiitiinlesme katsayisi su sekilde hesaplanmaktadir;

Bro = N*lzﬂ*m (20)
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Her bir yatay kesit i¢cin DOLS yontemiyle tahmin edilen esbiitiinlesme katsayisini
B* cp g0stermektedir. DOLS tahmincilerine ait olan t-istatistikleri ise asagida gosterilen

denklem yardimiyla hesaplanmaktadir (Pedroni 2001: 729);
-1 N
ty, =N° ;tﬁai (21)

Her bir yatay kesit icin DOLS tahmininden elde edilen esbiitiinlesme katsayisina

dair t-istatistigi tge, ile gosterilmektedir.

3.2. Calismanin Veri Seti ve Modeli

Calismanin amaci ekonomik 6zgiirliiklerin ekonomik kalkinma ile olan iligkisinin
aciklanmasidir. Bu amag¢ dogrultusunda ekonomik 6zgiirlilk endeksi degerleri ile iktisadi
kalkinma gostergesi olarak kisi basina diisen reel gayri safi yirtici hasila (GDPPC)
ekonometrik yontemler kullanilarak karsilastirilmistir. Yapilan karsilastirmanin  daha
saglikli ve gergekei bir sonug ortaya koyabilmesi igin analize 5 adet kontrol degisken dahil

edilmistir.

Kontrol degiskenler iilkelerin saglik harcamalarinin GDPPC’ya orani, iilkelere
yapilan dogrudan yabanci yatirnmlarin gayri safi yurti¢i hasilaya orani, iilkelerin ileri
teknoloji ihracatinin sanayi Uriinleri ihracatina orani, {iilkelerdeki toplam isgiicli ve
iilkelerdeki kirsal niifusun miktaridir. Calismada kullanilan kontrol degiskenler GDPPC’ye
olan etkileri agisindan 6nemli olduklar1 ve kalkinma anlaminda etkili olduklar1 i¢in analize

dahil edilmislerdir. Kisaca kontrol degiskenlerin bu anlamdaki etkileri su sekildedir;

Saglik harcamalarinin kisi basina gayri safi yurtici hasilaya orani bir iilkedeki
sosyal refah artisin1 gostermektedir. Dogrudan yabanci yatirimlarin gayri safi yurtici
hasilaya orani, iilkede ekonomik biiyiime ve istihdam agisindan énem tasimaktadir. Ileri
teknoloji ihracat1 katma degeri yiiksek tirlinleri ve iilkeye yiiksek gelir getiren {irlinleri
ifade etmektedir. Ulkedeki isgiicii miktar1 arttikga iiretim ve gelir artis1 goriilmektedir.

Kirsal niifus ise artis gosterdiginde katma degeri nispeten daha az olan tarim {irtinleri artis1
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ve gelir kayb1 goriilmektedir. Biitiin bu kontrol degiskenler GDPPC artis1 veya azalisiyla
dogrudan iliskilidir. Bu degiskenlerdeki artis veya azalislarin etkisi ekonomik
Ozgiirliiklerin etkisini gélgeleyebilmektedir. Bu nedenle hem kontrol degiskenlerle hem de
onlar olmadan her iilke grubu icin ikiser analiz yapilmistir. Calisma 1995-2013 yillan
arasindaki 19 yillik bir donemi kapsamaktadir. Bu yolla GDPPC’daki degisimlerin

ekonomik ozgiirlikklerden ne dlgiide etkilendigi anlasilmaya ¢alisilmistir.

Olusturulan 4 iilke grubu i¢in hem kontrol degiskenli hem de kontrol degiskensiz
olmak tizere, 8 analiz yapilmistir. Calismada oncelikle iilkelerin 6zgiirlik endekslerinin,
kontrol degiskenlerin ve GDPPC degiskenlerinin yatay kesit bagimlilig1 dikkate alinmistir.
Ayrica biiyiik verilerin analizine baslamadan Once analize uygun hale getirilmeleri

amactyla logaritmalar1 alinmstir.

Ulke siniflandirmalar1 yapilirken, IMF’nin iilkelere dair siniflandirmasi baz

almmustir (http://www.imf.org/external/pubs/ft/weo/2016/01/pdf/text.pdf).

Calismada kullanilan kontrol degiskenler ve bagimli degisken olan GDPPC verileri
WB’nin veri bankasindan elde edilmistir. Bagimli degisken olan GDPPC reel Gayri Safi
Yurti¢i Hasila tizerinden ve 2010 yili fiyatlar1 baz alinarak WB tarafindan hesaplanmuistir.

Veri setine http://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.KD adresinden ulasilmistir.

Calismada kullanilan verilerin kisaltma ve agiklamalar1 tablo 9°da gdsterilmistir;

Analiz i¢in kullanilan tanimlar;

Tablo 9: Degiskenler ve A¢iklamalar:

GDPPC.: Kisi Basima Diisen Reel Gayri Safi Yurt I¢i Hasila
EFI: Ekonomik Ozgiirliik Endeksi

FDI/GDP: Dogrudan Yabanci Yatirimlar/GDP

HE/GDP: Saglik Harcamalarini/GSYIH

HTE/MX: lleri Teknoloji Thracati/Sanayi Uriinleri Thracat:
LF: Isgiicii

RP: Kirsal Niifus
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Calismada kullanilan her bir degiskenin elde edildigi adresler asagida verilmistir;

FDI/GDP: http://data.worldbank.org/indicator/BX.KLT.DINV.WD.GD.ZS

HE/GDP: http://data.worldbank.org/indicator/SH.XPD.TOTL.ZS

HTE/MX: http://data.worldbank.org/indicator/TX.VAL.TECH.MF.ZS

LF: http://data.worldbank.org/indicator/SL.TLF. TOTL.IN

RP: http://data.worldbank.org/indicator/SP.RUR.TOTL

Bu calismada iilkelere dair Ozgiirlik endeksi verileri (ekonomik o6zgiirlik
konusunda pek ¢ok ¢alismada kullanilan ve bu alandaki en gegerli veri tabanlarindan olan)
The Heritage Foundation’in veri tabanindan elde edilmistir (ilgili verilere ulagsmak icin

http://www.heritage.org/index/explore?view=by-region-country-year adresi kullanilmistir).

Calismada incelenen {iilkelerin hem birlikte hem de iilke gruplarina ayrilmasinin
nedeni ilkelerin gelismislik seviyelerinin farkliliginin da baz alinarak analize tabi
tutulmalarinin hedeflenmesidir. Bu sekilde ekonomik ozgiirliikklerin etkisinin, iilkelerin
gelismislik seviyelerine gore farklilik gdsterip gostermediginin anlagilmas: amaclanmistir.
Bu amag¢ dogrultusunda iilkeler gelismislik seviyelerine gore 4 ti¢ farkli grup olarak ele
almmustir. Bununla birlikte analize katilan iilkeler birlikte tiim tilkelerin de dahil edildigi
ayr1 bir grup ile de analize dahil edilmistir. Bu sekilde hem gelismislik seviyelerine gore
ekonomik 6zgiirliiklerin etkilerini gérmenin miimkiin olmas1 hem de biitiin iilkelerin dahil
edildigi “Tiim Ulkeler” grubu ile genel olarak ekonomik dzgiirliiklerin kalkinma gostergesi

olan GDPPC’ye etkisinin tahmin edilmesi amag¢lanmistir.

Calisma toplam 62 iilkeyi kapsamustir. Calismaya 27 Gelismis Ulke, 25 Gelismekte
Olan Ulke ve 10 Azgelismis Ulke katilmistir. Ulke gruplari olusturulurken iilkelere ait
verilerin ulasilabilirligi goz oniinde bulundurulmustur. Calismaya katilan iilke gruplar
gelismislik seviyelerine gore ayrilarak ve tiim iilkeler olarak ayr1 bir grup olacak sekilde

asagida gosterilmistir.
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Analize Katilan Ulkeler;

. Ulke | .,
Ulke Gruplari Ulke Adlar:
Sayisi

Avustralya, Avusturya, Kanada, Giiney Kibris Rum
Kesimi, Cek Cumbhuriyeti, Danimarka, Estonya,
Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, irlanda,
Israil, italya, Japonya, Letonya, Litvanya, Hollanda,
Norveg, Portekiz, Slovakya, Giiney Kore, Ispanya Isvec,
Isvigre, Birlesik Krallikk, Amerika Birlesik Devletleri,
Tiim Ulkeler 62 Arjantin, Brezilya, Bulgaristan, Sili, Kosta Rika,
Hirvatistan, Misir, Macaristan, Endonezya, Hindistan,
Malezya, Meksika, Moldova, Pakistan, Paraguay, Peru,
Filipinler, Polonya, Romanya, Giiney Afrika, Tayland,
Tiirkiye, Ukrayna, Uruguay, Veneziiella, Banglades,
Etiyopya, Malavi, Mali, Mozambik, Nijer, Senegal,
Madagaskar, Uganda, Zambiya

Avustralya, Avusturya, Kanada, Giliney Kibris Rum
Kesimi, Cek Cumbhuriyeti, Danimarka, Estonya,
. Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, Irlanda,
GU’ler 27 . .
Israil, Italya, Japonya, Letonya, Litvanya, Hollanda,
Norveg, Portekiz, Slovakya, Giiney Kore, Ispanya Isveg,

Isvigre, Birlesik Krallik, Amerika Birlesik Devletleri

Arjantin, Brezilya, Bulgaristan, Sili, Kosta Rika,
Hirvatistan, Misir, Macaristan, Endonezya, Hindistan,
GOU’ler 25 Malezya, Meksika, Moldova, Pakistan, Paraguay, Peru,
Filipinler, Polonya, Romanya, Giiney Afrika, Tayland,
Tiirkiye, Ukrayna, Uruguay, Veneziiella

. Banglades, Etiyopya, Malavi, Mali, Mozambik, Nijer,
AGU’ler 10 8 ’ yopy :

Senegal, Madagaskar, Uganda, Zambiya

Calismada E-Views 8 paket programi ve Gauss 10 paket programlari kullanilmistir.

Gauss programlama modiiliinde sabitli ile sabitli ve trendli olmak tiizere iki model
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bulundugundan bu iki model {izerinden c¢alisilmistir. Serilerde trend s6z konusu
oldugundan analizde sabitli ve trendli model ile sabitli model ¢eliskili sonuglar verdiginde

sabitli ve trendli model dikkate alinmistir.

Calismada oncelikle ekonomik 6zgiirliik endeksi ile kisi basina diisen reel gayri safi
yurti¢ci hasila arasindaki uzun dénem iliskiyi sinamak amaciyla asagidaki baz model
(kontrol degiskensiz model) olusturulmustur. Bununla birlikte ekonomik kalkinmanin bir
gostergesi olan kisi basina diisen reel gayri safi yurti¢i hasila degiskenini etkiledigi
disiiniilen FDI/GDP, HE/GDP, HTE/MX, LF, RP degiskenleri de modele kontrol
degiskeni olarak ilave edilmis ve ikinci bir model olusturulmustur. Calismada kullanilan

modeller su sekildedir;

LGDPPC, = ¢; + fEFI, + &, (22)
(Kontrol Degiskensiz Model)

LGDPPC, = a, + B,EFI, + 8,FDI /GDP, + 8,HE/GDP, + B,HTE/MX,, + )
BsLLE, + BLRR, + Uy

(Kontrol Degiskenli Model)

Calismada kullanilan bu modeller yardimiyla her iilke grubu (i) i¢in, hem Pedroni
(1999) hem de Kao (1999) panel esbiitiinlesme testleri ile uzun doénem iliskinin varlig
stnanmigtir. Dort {ilke grubu icin kontrol degiskenli ve kontrol degiskensiz olmak iizere
toplam 8 ayr1 model tahmin edilmistir. Ayrica Pedroni (1999) ve Kao (1999) panel
esbiitiinlesme testleri sonucunda s6z konusu degiskenler arasinda uzun dénem iliski oldugu
tespit edilen tilke gruplari i¢in, uzun dénemli iligskinin yonii ve biiyiikliigii Pedroni (2000)
Tam Uyarlanmis En Kiigiik Kareler (FMOLS) ve Pedroni (2001) Dinamik En Kiiciik
Kareler (DOLS) yontemleriyle ortaya konulmustur.
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3.3. Panel Veri Analizi Sonuclari

3.3.1. Yatay Kesit Bagimlilik ve Birim Kok Testi Sonug¢lar:

Tablo 10: Tiim Ulkeler Yatay Kesit Bagimhlik Testi Sonuclari

Sabitli

Seriler cd LM2  p-degeri Seriler (Fark) cd LM2  p-degeri
LGDPPC  40.2173  0.0000 ALGDPPC 43.3969 0.0000
EFI 15.0921  0.0000 AEFI 14.7368 0.0000
FDI/GDP  8.4161 0.0000 AFDI/GDP 9.9735 0.0000
HE/GDP  13.1551  0.0000 AHE/GDP 11.9976 0.0000
HTE/MX  20.2785  0.0000 AHTE/MX 21.6173 0.0000
LLF 11.4524  0.0000 ALLF 12.9647 0.0000
LRP 25.4543  0.0000 ALRP 7.9020 0.0000
Sabitli ve trendli

Seriler cd LM2  p-degeri Seriler (Fark) cd LM2  p-degeri
LGDPPC  32.6931  0.0000 ALGDPPC 52.1883 0.0000
EFI 18.0216  0.0000 AEFI 16.2639 0.0000
FDI/GDP  11.8877  0.0000 AFDI/GDP 12.8431 0.0000
HE/GDP  17.7992  0.0000 AHE/GDP 14.9062 0.0000
HTE/MX 215866  0.0000 AHTE/MX 26.0700 0.0000

LLF 14.8382  0.0000 ALLF 18.1047 0.0000
LRP 22.7685  0.0000 ALRP 11.6945 0.0000
N=62, T=19

Yatay kesit bagimlilig1 testi sonuclarma bakildiginda, tiim {lkeler ile olusturulan
panel i¢in her iki modelde de tiim degiskenlerin hem diizeylerinde hem de farlarinda %1
anlamlilik diizeyinde yatay kesit bagimliliginin var oldugu goriilmektedir. Bu durum 1980
sonrast Neoliberal ya da bir baska ifadeyle Neo-Klasik kokenli ekonomi politikalari
sonuglariyla iktisadi olarak tutarlilik gdstermektedir. 1980°li yillardan gilinlimiize
kiiresellesme siireci diinya iizerindeki pek ¢ok iilkenin etkilesimini arttirmistir. Cografi
bakimdan yakin tilkelerin gesitli iktisadi entegrasyonlar iginde yer almalarinin yani sira, bu
birliklerin birbirleriyle yaptiklart ekonomik isbirligi anlagsmalar1 veya iilkelerin cografi
uzakliktan bagimsiz olarak birbirleriyle olan ticari ya da finansal iligkilerinin gelismesi
sonucu lilkeler arasinda etkilesim artmistir. Bu durum bir iilkedeki olumlu ya da olumsuz
herhangi bir gelismeden digerinin de etkilenmesine olanak tanimistir. S6z konusu iktisadi
birlikler vasitasiyla bu etki, tekil olarak bir iilkeyi degil zaman zaman iilke gruplarin1 da

etkilemistir. Bir iilkede artan GDPPC baska bir {iilkenin ileri teknoloji ihracatini
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arttirabilmektedir. Ya da bir tilkedeki sermaye fazlasi bir bagka iilkeye dogrudan yabanci
sermaye yatirimi olarak yansimaktadir. Bu durum {ilkelerdeki {icret diizeylerini dolayisiyla
kirdan kente go¢ ve kirsal niifusu da etkilemektedir. Dolayisiyla iilkeler arasindaki yatay
kesit bagimliliginin o6zellikle 1980 sonras1 donemde dikkate alinmasi elde edilecek
bulgularin ger¢ege daha yakin olmasini saglamaktadir. Bu calismada da yatay kesit
bagimlilig1 iktisadi gergeklikle tutarli bulunmustur.

Tablo 11: Tiim Ulkeler i¢in CADF Panel Birim Kok Testi Sonuclar

Ho.: Panel birim kék icerir

Sabitli Ha: Panel duragandir

Seriler CIPS-Stat  Seriler (Fark) CIPS-Stat
LGDPPC -2.2798** ALGDPPC -2.6339***
LEFI -1.8410 AEFI -2.3927***
LFDI -2.0588 AFDI/GDP -2.8494***
HE/GDP -1.9972 AHE/GDP -2.6880***
HTE/MX -2.1854* AHTE/MX -2.6079***
LLF -1.7157 ALLF -2.2514**
LRP -0.6706 ALRP -2.3857***

Kritik degerler; N=62 T=19

%10; -2.11, %5; -2.20, %1, -2.36
Gecikme degerleri Schwarz bilgi kriterine gore seilmistir.

Sabitli ve trendli

Seriler CIPS-Stat  Seriler (Fark) CIPS-Stat
LGDPPC -2.0675 ALGDPPC -2.9350***
EFI -1.9838 AEFI -2.9006***
FDI/GDP -2.1391 AFDI/GDP -2.8833***
HE/GDP -1.8798 AHE/GDP -2.9385%**
HTE/MX -2.2996 AHTE/MX -2.9257***
LLF -1.8565 ALLF -2.6500*

LRP -1.9436 ALRP -2.7591**

Kritik degerler; N=62 T=19

%10; -2.62 , %5; -2.70, %1; -2.85

Gecikme degerleri Schwarz bilgi kriterine gore seilmistir.

Yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan panel birim kok testi Pesaran (2006), kesit
acisindan genelliestirilmis ADF testi (Cross Sectioanally Augmented Dickey Fuller),
Sabitli ve Sabitli ve trendli model i¢in tim iilkeler ile olusturulan panele uygulanmistir.
Asagidaki tablolarda her bir panel i¢in hesaplanan CIPS (CADF) istatistikleri ve Pesaran
(2006) hesaplanan kritik degerleri karsilastirildiginda, LGDPPC ve HTE/MX disindaki
tim degiskenlerin Sabitli model i¢in birim koke sahip oldugu anlasilmaktadir. LGDPPC
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degiskeninin ise %5 anlamlilik seviyesinde duragan oldugu, HTE/MX degiskenin ise %10
anlamlilik seviyesinde duragan oldugu goriilmektedir. Sabitli model i¢in serilerin farklar
alindiginda LLF degiskeni disindaki tiim degiskenlerin %1 anlamlilik diizeyinde duragan
oldugu goriilmektedir. LLF degiskeni ise %5 anlamlilik diizeyinde birinci farkinda
duragandir. Sabitli ve trendli model i¢in ise tiim degiskenlerin diizeylerinde birim kdke
sahip oldugu, farklarinda ise LLF degiskeni disindaki degiskenler i¢in %1 anlamlilik
diizeyinde duragan oldugu goriilmektedir. LLF degiskeni ise %10 anlamlilik diizeyinde

birinci farkinda duragan olarak belirlenmistir.

Tablo 12: GU’ler I¢in Yatay Kesit Bagimlhihk Testi Sonuclar

Sabitli

Seriler cd LM2  p-degeri  Seriler (Fark) cd LM2  p-degeri
LGDPPC 37.8391  0.0000 ALGDPPC 36.0942 0.0000
EFI 6.6237 0.0000 AEFI 8.8119 0.0000
FDI/GDP 4.3786 0.0000 AFDI/GDP 6.2110 0.0000
HE/GDP 5.8913 0.0000 AHE/GDP 6.9698 0.0000
HTE/MX 7.8336 0.0000 AHTE/MX 8.5068 0.0000
LLF 3.6692 0.0000 ALLF 5.3360 0.0000
LRP 14,1179  0.0000 ALRP 10.4001 0.0000
Sabitli ve trendli

Seriler cd LM2  p-degeri  Seriler (Fark) cd LM2  p-degeri
LGDPPC 25.5437  0.0000 ALGDPPC 45.0578 0.0000
EFI 9.5338 0.0000 AEFI 8.8287 0.0000
FDI/GDP 5.7162 0.0000 AFDI/GDP 9.2540 0.0000
HE/GDP 8.6663 0.0000 AHE/GDP 9.3751 0.0000
HTE/MX 9.3356 0.0000 AHTE/MX 11.0454 0.0000
LLF 5.0403 0.0000 ALLF 8.1771 0.0000
LRP 11.6828  0.0000 ALRP 12.7932 0.0000
N=27, T=19

Yatay kesit bagimlilig1 testi sonuglara bakildiginda GU’ler ile olusturulan panel
icin tiim degiskenlerin her iki modelde de hem diizeylerinde hem de birinci farklarinda %1
anlamlilik diizeyinde yatay kesit bagimliliginin var oldugu goriilmektedir. Bu durum
ozellikle GU’lerin (GU) iktisadi entegrasyona daha ¢ok gitmesi ile agiklik kazanabilir.
Avrupa Birligi (AB), Kuzey Amerika Ulkeleri Serbest Ticaret Anlasmasi (NAFTA) vb.
birlikler ve anlasmalar yoluyla GU’ler bugiin diinyanin en fazla entegre ekonomileridir. Bu
durum da birbirleriyle olan ekonomik iligki giiclinii arttirmaktadir. Yatay kesit

bagimliliginin olmasi bu nedenle iktisadi olarak da olduk¢a anlamli ve tutarli bir sonugtur.
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Tablo 13: GU’ler icin CADF Panel Birim Kok Testi Sonuclar

Ho.: Panel birim kék icerir

Sabitli Ha: Panel duragandur

Seriler CIPS-Stat Seriler (Fark) CIPS-Stat
LGDPPC -1.9033 ALGDPPC -2.9570***
EFI -1.9875 AEFI -2.5319***
FDI/GDP -1.9314 AFDI/GDP -3.3005***
HE/GDP -1.8832 AHE/GDP -2.4579***
HTE/MX -1.9700 AHTE/MX -2.5368***
LLF -1.7205 ALLF -2.6649***
LRP -1.4114 ALRP -2.1661*

Kritik degerler: N=27 T=19

%10; -2.10, %5; -2.21, %1, -2.40

Gecikme degerleri Schwarz bilgi kriterine gore se¢ilmistir.

Sabitli ve trendli

Seriler CIPS-Stat Seriler (Fark)  CIPS-Stat

LGDPPC -2.1981 ALGDPPC -3.2065***
EFI -2.3421 AEFI -3.0320***
FDI/GDP -2.0594 AFDI/GDP -3.5204***
HE/GDP -1.6569 AHE/GDP -2.71266**
HTE/MX -2.3997 AHTE/MX -2.6854**
LLF -2.0476 ALLF -2.7180**
LRP -1.5261 ALRP -2.6764**

Kritik degerler; N=25 T=19
%10; -2.58 , %5; -2.67, %1, -2.83
Gecikme degerleri Schwarz bilgi kriterine gore secilmistir.

Yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan panel birim kok testi Pesaran (2006) kesit
acisindan genelliestirilmis ADF testi (Cross Sectioanally Augmented Dickey Fuller),
Sabitli ve Sabitli ve trendli model igin GU’ler ile olusturulan panele uygulanmistir.
Yukaridaki tablolarda her bir panel i¢in hesaplanan CIPS (CADF) istatistikleri ve Pesaran
(2006) hesaplanan kritik degerleri karsilastirildiginda, GU’ler ile olusturulan paneldeki tiim
degiskenlerin (LRP hari¢) Sabitli model i¢in %1 anlamlilik seviyesinde I(1) oldugu sonucu
cikartilmaktadir. LRP degiskeni ise %10 anlamlilik diizeyinde birinci farkinda duragan
olarak belirlenmistir. Sabitli ve trendli model i¢in ise tiim degiskenlerin diizeylerinde birim
koke sahip oldugu, farklarinda ise FDI/GDP, EFI ve LGDPPC degiskenlerinin %]
anlamlilik diizeyinde diger degiskenlerin ise %S5 anlamlilik diizeyinde birinci farkinda

duragan oldugu goriilmektedir.

101



Tablo 14: GOU’ler icin Yatay Kesit Bagimhlik Testi Sonuclari

Sabitli

Seriler cd LM2  p-degeri  Seriler (Fark) cd LM2  p-degeri
LGDPPC 9.2387 0.0000 ALGDPPC 7.6854 0.0000
EFI 5.4958 0.0000 AEFI 7.4728 0.0000
FDI/GDP 11.5468  0.0000 AFDI/GDP 5.9623 0.0000
HE/GDP 3.9684 0.0000 AHE/GDP 4.9529 0.0000
HTE/MX 10.0256  0.0000 AHTE/MX 8.4904 0.0000
LLF 5.1340 0.0000 ALLF 7.8784 0.0000
LRP 12.4648  0.0000 ALRP 14.0329  0.0000
Sabitli ve trendli

Seriler cd LM2  p-degeri  Seriler (Fark) cd LM2  p-degeri
LGDPPC 10.6741  0.0000 ALGDPPC 10.7604  0.0000
EFI 3.9178 0.0000 AEFI 5.8477 0.0000
FDI/GDP 11.7310  0.0000 AFDI/GDP 4.6009 0.0000
HE/GDP 7.2680 0.0000 AHE/GDP 5.0524 0.0000
HTE/MX 10.6598  0.0000 AHTE/MX 9.5613 0.0000
LLF 4.2593 0.0000 ALLF 6.6410 0.0000
LRP 14.0873  0.0000 ALRP 17.4258  0.0000
N=25, T=19

Yatay kesit bagimlilig1 testi sonuglarina bakildiginda GOU’ler ile olusturulan panel
icin her iki modelde de tiim degiskenlerin hem diizeylerinde hem de farlarinda %1
anlamhilik diizeyinde yatay kesit bagimliliginin var oldugu goriilmektedir. Bu sonug¢ da
1980 sonrasi etkin olan kiiresellesme sonucunda GOU’lerin de birbirleriyle etkilesimleri
artmistir. Ayrica GU’ler ile olan iliskileri de WTO, IMF ve DB gibi uluslararasi
kuruluslarin da etkisiyle benzer sekilde gelismistir. Bu baglamda GU’ler gibi uluslararasi
piyasalar i¢in hem ticari hem finansal acidan serbestlesme ve dolayisiyla da uluslararasi
etkilesime agik hale gelmislerdir. Bu nedenle iktisadi olarak da iilkeler arasi iliskilerin

yogunlasmasi sonucu yatay kesit bagimliligi sonucu tutarhdir.
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Tablo 15:

GOU’ler icin CADF Panel Birim Kok Testi Sonuglar

Ho.: Panel birim kék icerir

Sabitli Ha: Panel duragandur

Seriler CIPS-Stat Seriler (Fark) CIPS-Stat
LGDPPC -2.0832 ALGDPPC -2.6201***
EFI -1.7434 AEFI -2.8879***
FDI/GDP -1.8172 AFDI/GDP -2.5859***
HE/GDP -1.7668 AHE/GDP -2.8381***
HTE/MX -2.1183* AHTE/MX -2.5715***
LLF -1.5665 ALLF -2.4622%**
LRP -1.2150 ALRP -10.332***

Kritik degerler: N=25 T=19

%10; -2.10, %5; -2.21, %1, -2.40

Gecikme degerleri Schwarz bilgi kriterine gore seilmistir.

Sabitli ve trendli

Seriler CIPS-Stat Seriler (Fark) CIPS-Stat
LGDPPC -2.2384 ALGDPPC -2.8571***
EFI -1.8533 AEFI -2.8318***
FDI/GDP -1.6896 AFDI/GDP -2.9438***
HE/GDP -1.7094 AHE/GDP -2.9544***
HTE/MX -2.1503 AHTE/MX -2.8890***
LLF -1.4233 ALLF -2.8509***
LRP -1.6392 ALRP -2.6756**

Kritik degerler; N=25 T=19
%10; -2.58 , %5; -2.67, %1, -2.83
Gecikme degerleri Schwarz bilgi kriterine gore seilmistir.

Yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan panel birim kok testi Pesaran (2006) kesit
acisindan genellestirilmis ADF testi (Cross Sectioanally Augmented Dickey Fuller), Sabitli
ve Sabitli ve trendli model igin GOU’ler ile olusturulan panele uygulanmustir. Asagidaki
tablolarda her bir panel i¢in hesaplanan CIPS (CADF) istatistikleri ve Pesaran (2006)
hesaplanan kritik degerleri karsilastirildiginda GOU’ler ile olusturulan paneldeki tiim
degiskenlerin Sabitli model i¢in %1 anlamlilik seviyesinde I(1) oldugu sonucu
cikartilmaktadir. Sadece HTE/MX degiskeninin %10 anlamlilik seviyesinde duragan
oldugu goriilmektedir. Sabitli ve trendli model icin ise tiim degiskenlerin diizeylerinde
birim koke sahip oldugu, farklarinda ise LRP degiskeni disindaki degiskenler i¢in %]l
anlamlilik diizeyinde duragan oldugu goriilmektedir. LRP degiskeni ise %10 anlamlilik

diizeyinde birinci farkinda duragan olarak belirlenmistir.
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Tablo 16: AGU’ler i¢in Yatay Kesit Bagimlihk Testi Sonuclar

Sabitli

Seriler cd LM1 p-degeri Seriler (Fark) cd LM1  p-degeri
LGDPPC 66.8388  0.0189 ALGDPPC 75.6037 0.0029
EFI 99.2634  0.0000 AEFI 105.7136  0.0005
FDI/GDP 61.4553  0.0518 AFDI/GDP 83.4131 0.0004
HE/GDP 100.6167  0.0000 AHE/GDP 104.1176  0.0000
HTE/MX 75.0437  0.0033 AHTE/MX 80.5571 0.0009
LLF 75.7793  0.0028 ALLF 59.6638 0.0704
LRP 69.2284  0.0116 ALRP 59.6708 0.0704
Sabitli ve trendli

Seriler cd LM1  p-degeri Seriler (Fark) cd LM1 p-degeri
LGDPPC 80.2374  0.0010 ALGDPPC 80.9338 0.0008
EFI 106.1786  0.0000 AEFI 110.2983  0.0000
FDI/GDP 61.7818  0.0489 AFDI/GDP 85.9572 0.0002
HE/GDP 107.8867  0.0000 AHE/GDP 98.0052 0.0000
HTE/MX 87.6119  0.0001 AHTE/MX 80.9064 0.0008
LLF 85.1720  0.0003 ALLF 63.3436 0.0369
LRP 90.3479  0.0001 ALRP 115.3121  0.0000
N=10, T=19

Yatay kesit bagimlilig1 testi sonuglarina bakildiginda AGU’ler ile olusturulan panel
i¢in Sabitli modelde LGDPPC, FDI/GDP ve LRP degiskenleri disinda tiim degiskenlerin
diizeylerinde %1 anlamlilik diizeyinde yatay kesit bagimliliginin var oldugu goriilmektedir.
LGDPPC ve LRP degiskenlerinde ise %5 anlamlilik diizeyinde yatay kesit bagimliligi
vardir, FDI/GDP degiskeninde ise %10 anlamlilik diizeyinde yatay kesit bagimlilig1 vardir.
Sabitli model i¢in serilerin farkinda LLF ve LRP degiskenlerinde %10 anlamlilik
diizeyinde yatay kesti bagimliligi varken, diger degiskenlerin tiimiimde %1 anlamlilik
diizeyinde yatay kesit bagimlilig1 vardir. Sabitli ve trendli model i¢in serilerin diizey
degerlerinde test sonuglarina bakildiginda FDI/GDP degiskeninde yatay kesit bagimliligi
%S5 anlamlilik diizeyinde, diger degiskenlerde ise %1 anlamlilik diizeyinde vardir. Serilerin
farkinda ise LLF degiskeninde %35 anlamlilik diizeyinde, diger degiskenlerde ise %l
anlamhibik diizeyinde yatay kesit bagimliigi vardir. AGU’ler arasinda iktisadi
entegrasyonlar goriinmekle birlikte bu entegrasyonlar GU ve GOU’ler kadar giiclii
degildir. Ancak bu iilkeler de 1980’li yillardan sonraki kiiresellesme siirecinden
etkilenmislerdir. Uluslararasi finans i¢in gelismis piyasalar1 olmamakla birlikte uluslararasi

ticaretten etkilenmislerdir. Ustelik AGU’ler de WTO, IMF ve DB gibi uluslararasi
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kuruluslarin ¢ogunluguna tabidir. Bu agidan AGU’ler igin yatay kesit bagimligmin olmasi

sonucu iktisadi olarak da tutarlidir.

Tablo 17: AGU’ler Icin CADF Panel Birim Kok Testi Sonuclar:

Ho: Panel birim kok icerir

Sabitli Ha: Panel duragandur

Seriler CIPS-Stat Seriler (Fark) CIPS-Stat
LGDPPC -2.0159 ALGDPPC -4.5027***
EFI -2.1708 AEFI -2.6179***
FDI/GDP -2.4696** AFDI/GDP -3.2052***
HE/GDP -1.9057 AHE/GDP -3.3754***
HTE/MX -1.9695 AHTE/MX -3.3283***
LLF -1.8742 ALLF -3.3066***
LRP -1.6697 ALRP -2.7937***
Kritik degerler; N=10 T=19

%10; -2.21, %5; -2.34, %1, -2.60

Gecikme degerleri Schwarz bilgi kriterine gore seilmistir.

Sabitli ve trendli

Seriler CIPS-Stat Seriler (Fark) CIPS-Stat
LGDPPC -2.6090 ALGDPPC -3.7321***
EFI -1.8667 AEFI -3.1882***
FDI/GDP -2.6662 AFDI/GDP -3.1188**
HE/GDP -1.7991 AHE/GDP -3.5526***
HTE/MX -2.5700 AHTE/MX -3.5030***
LLF -2.0118 ALLF -3.4117%**
LRP -3.1165** ALRP -3.3044***

Kritik degerler; N=10 T=19
%10; -2.74, %5; -2.88, %1, -3.15
Gecikme degerleri Schwarz bilgi kriterine gore se¢ilmistir.

Yukaridaki tablolarda her bir panel icin hesaplanan CIPS (CADF) istatistikleri ve
Pesaran (2006) hesaplanan kritik degerleri karsilastirildiginda AGU’ler ile olusturulan
paneldeki FDI/GDP degiskeni disindaki tiim degiskenlerin Sabitli model i¢in birim koke
sahip oldugu anlasilmaktadir. FDI/GDP degiskeninin ise %35 anlamlilik seviyesinde
duragan oldugu goriilmektedir. Sabitli model i¢in serilerin farklar1 alindiginda tiim
degiskenlerin %1 anlamlilik diizeyinde duragan oldugu goriilmektedir. Sabitli ve trendli
model i¢in bakildiginda LRP disindaki tiim degiskenlerin birim koke sahip oldugu
anlagilmaktadir. LRP degiskenin ise %5 anlamlilik seviyesinde diizeyde duragan oldugu
goriilmektedir. Sabitli ve trendli model igin serilerin farklart alindiginda FDI/GDP
disindaki tiim degiskenlerin %1 anlamlilik diizeyinde duragan oldugu goriilmektedir.
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FDI/GDP degiskenin ise %5 anlamlilik diizeyinde birinci farkinda duragan oldugu

goriilmektedir.

3.3.2. Esbiitiinlesme Testi Sonuclari

3.3.2.1. Kontrol Degiskenli Model i¢cin Esbiitiinlesme Sonuclari

Tablo 18: Tiim Ulkeler icin Panel Esbiitiinlesme Testi Sonuclar

Pedroni Test Ho. Esbiitiinlegme yoktur
C . . . Agirhiklandiriimis . .
Istatistigi P-degeri & istatistigi P-degeri
Panel v -1.9747 0.9759 -4.641169 1.0000
Panel rho 9.4081 1.0000 10.36509 1.0000
Panel PP -2.0210 0.0216 -4.763663 0.0000
Panel ADF -3.0757 0.0010 -4.898061 0.0000
Group rho 12.9079 1.0000
Group PP -12.9133 0.0000
Group ADF -6.8708 0.0000

Trend varsayimi: Deterministik sabit katsay1 ve trend
Gecikme uzunlugu Shwarz bilgi kriterine gore se¢ilmistir
Barlett kernel metodu kullanilmis ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi ile

belirlenmistir.
Kao Test Ho: Esbiitiinlesme yoktur
t-Istatistigi P-degeri
ADF -3.0471 0.0012

Gecikme uzunlugu Shwarz bilgi kriterine gore segilmistir
Barlett kernel metodu kullanilmis ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi ile
belirlenmistir.

Pedroni (1999) Panel esbiitiinlesme testi sonucuna gore, Panel v ve Panel rho
istatistikleri ve agirliklandirilmis Panel v ve Panel rho istatistikleri ile birlikte grup rho
istatistigi degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi yoktur bos hipotezi kabul edilmistir.
Panel ADF istatistigi ve Panel PP, Panel ADF agirliklandirilmis istatistikleri ile birlikte
Grup PP ve Grup ADF istatistikleri degiskenler arasinda esbiitiinlesme iligkisi yoktur bos
hipotezini %1 anlamlilik seviyesinde, Panel PP istatistigi ise %5 anlamlilik seviyesinde red
etmis, degiskenler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin var oldugunu ortaya koymustur. Kao
(1999) panel esbiitiinlesme testine gore % 1 anlamlilik diizeyinde temel hipotez (seriler

arasinda esbiitiinlesme yoktur) reddedilmis ve degiskenlerin uzun dénemde esbiitiinlesik
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oldugu tespit edilmistir. Iki testin sonucuna gore uzun dénemde LGDPPC degiskeni ile
FDI/GDP, HTE/MX, LLF, LRP, HE/GDP ve EFI degiskenleri arasinda esbiitiinlesme

oldugu sonucu ortaya ¢ikartilmistir.

Tablo 19: GU’ler icin Panel Esbiitiinlesme Testi Sonuclar:

Pedroni Test Ho: Esbiitiinlesme yoktur
Agirliklandirilmig
Istatistigi ~ P-degeri  Istatistigi P-degeri

Panel v 0.1450 0.4423 -2.798887 0.9974
Panel rho 7.2775 1.0000 7.751979 1.0000
Panel PP 0.3602 0.6407 -1.538632 0.0619
Panel ADF -2.4195 0.0078 -3.991272 0.0000
Group rho 9.1514 1.0000

Group PP -5.8581 0.0000

Group ADF -4.7296 0.0000

Trend varsayimi: Deterministik sabit katsay1 ve trend
Gecikme uzunlugu Shwarz bilgi kriterine gore segilmistir
Barlett kernel metodu kullanilmis ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi
ile belirlenmisgtir.
Kao Test Ho: Esbiitiinlesme yoktur
t-Istatistigi P-degeri
ADF -3.64 0.0001
Gecikme uzunlugu Shwarz bilgi kriterine gore se¢ilmistir
Barlett kernel metodu kullanilmis ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi
ile belirlenmistir.

Pedroni (1999) panel esbiitiinlesme testi sonucuna gore Panel v, Panel rho, Panel
PP, agirliklandirilmig Panel v, agirliklandirilmig Panel rho ve Group rho istatistikleri
(degiskenler arasinda esbiitiinlesme iligkisi yoktur) bos hipotezini kabul etmistir. Panel
ADF, Grup PP, Grup ADF ve agirliklandirilmis Panel ADF istatistikleri (degiskenler
arasinda esbiitiinlesme iligkisi yoktur) bos hipotezini %1 anlamlilik seviyesinde,
agirliklandirilmis Panel PP istatistigi ise %10 anlamlilik seviyesinde red etmis, degiskenler
arasinda esbiitlinlesme iliskisinin var oldugunu tespit etmistir. Kao (1999) panel
esbiitiinlesme testine gore % 1 anlamlilik diizeyinde temel hipotez (seriler arasinda
esbiitlinlesme yoktur) reddedilmis ve degiskenlerin uzun dénemde esbiitiinlesik oldugu
tespit edilmistir. Bu sonuglara gore Pedroni (1999) panel esbiitiinlesme sonucuna gore bir
esbiitiinlesme iligkisi olmadig1 kabul edilebilir. Seriler trend i¢erdigi igin ve Pedroni (1999)

panel esbiitiinlesme testi sabitli ve trendli modeli de baz aldig: i¢in Pedroni (1999) panel
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esbiitiinlesme testi ve Kao (1999) panel esbiitiinlesme testleri arasinda celiski olmasi
durumunda Pedroni (1999) panel esbiitiinlesme testini dikkate alinmistir. Ancak burada
Pedroni (1999) panel esbiitiinlesme testinin sifir hipotezini kabul etme giicii ile reddetme
giicii arasinda biiyiik bir fark olmadigindan, iki test birlikte dikkate alinmustir. ki testin
sonucuna gore de uzun donemde LGDPPC degiskeni ile FDI/GDP, HTE/MX, LLF, LRP,

HE/GDP ve EFI degiskenleri arasinda esbiitiinlesme iliskisi oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tablo 20: GOU’ler I¢in Panel Esbiitiinlesme Testi Sonuclar

Pedroni Test Ho: Esbiitiinlesme yoktur
C . . . Agirliklandirilmis . .
Istatistigi P-degeri & istatistigi P-degeri
Panel v -0.7284 0.7668 -2.969136 0.9985
Panel rho 5.6583 1.0000 6.286863 1.0000
Panel PP -2.4560 0.0070 -2.593055 0.0048
Panel ADF -2.5317 0.0057 -2.467370 0.0068
Group rho 8.0623 1.0000
Group PP -8.6682 0.0000
Group ADF -4.1027 0.0000

Trend varsayimi: Deterministik sabit katsay1 ve trend

Gecikme uzunlugu Shwarz bilgi kriterine gore se¢ilmistir

Barlett kernel metodu kullanilmis ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi
ile belirlenmistir.

Kao Test Ho: Esbiitiinlesme yoktur
t-Istatistigi P-degeri
ADF -4.0637 0.0002

Gecikme uzunlugu Shwarz bilgi kriterine gore se¢ilmistir
Barlett kernel metodu kullanilmis ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi
ile belirlenmistir.

Pedroni (1999) panel esbiitiinlesme testi sonucuna gore Panel v ve panel rho
istatistikleri ve agirliklandirimis panel v ve panel rho istatistikleri ile birlikte grup rho
istatistigi (degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi yoktur) bos hipotezini kabul etmistir.
Panel PP, panel ADF istatistikleri ve panel PP, panel ADF agirliklandirilmis istatistikleri
ile birlikte grup PP ve grup ADF istatistikleri (degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi
yoktur) bos hipotezini %1 anlamlilik seviyesinde red etmis, degiskenler arasinda
esbiitiinlesme 1iligkisinin var oldugunu tespit etmistir. Kao (1999) panel esbiitiinlesme
testine gore % 1 anlamlilik diizeyinde temel hipotez (seriler arasinda egbiitiinlesme yoktur)

reddedilmis ve degiskenlerin uzun dénemde esbiitiinlesik oldugu tespit edilmistir. ki testin
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sonucuna gore de uzun déonemde LGDPPC degiskeni ile FDI/GDP, HTE/MX, LLF, LRP,
HE/GDP ve EFI degiskenleri arasinda esbiitiinlesme oldugu sonucu ¢ikartilmistir.

Tablo 21: AGU’ler Icin Panel Esbiitiinlesme Testi Sonuclar:

Pedroni Test Ho: Esbiitiinlesme yoktur
Agirliklandirilmig
Istatistigi P-degeri Istatistigi P-degeri

Panel v -1.2631 0.8967 -0.1957 0.5776
Panel rho 2.8289 0.9977 2.6859 0.9964
Panel PP 0.2650 0.6045 -0.9524 0.1704
Panel ADF 0.1786 0.5709 -1.1756 0.1199
Group rho 3.6372 0.9999

Group PP -2.9389 0.0016

Group ADF -2.4672 0.0068

Trend varsayimi: Deterministik sabit katsay1 ve trend
Gecikme uzunlugu Shwarz bilgi kriterine gore se¢ilmistir
Barlett kernel metodu kullanilmis ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi ile

belirlenmistir.
Kao Test Ho: Esbiitiinlesme yoktur
t-Istatistigi P-degeri
ADF -2.5310 0.0057

Gecikme uzunlugu Shwarz bilgi kriterine gore se¢ilmistir
Barlett kernel metodu kullanilmis ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi ile
belirlenmistir.

Pedroni (1999) panel esbiitiinlesme testi sonucuna goére, Grup PP ve Grup ADF
istatistikleri (degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi yoktur) bos hipotezini %]
anlamlilik seviyesinde red etmis ancak Panel v, Panel rho, Panel PP, Panel ADF,
agirliklandirilmis Panel v, agirliklandirilmis Panel rho, agirliklandirilmig Panel PP ve
agirliklandirilmis Panel ADF istatistikleri sifir hipotezini kabul etmis ve bir esbiitiinlesme

iligkisinin olmadig1 sonucuna ulagmistir.
Kao (1999) panel esbiitiinlesme testine gore % 1 anlamlilik diizeyinde temel
hipotez (seriler arasinda esbiitiinlesme yoktur) reddedilmis ve degiskenlerin uzun dénemde

esbiitlinlesik oldugunu tespit etmistir.

Esbiitiinlesme testleri agisindan bir ¢eliski s6z konusudur. Seriler arasinda hem

sabit hem de trend olmasi nedeniyle boyle bir ¢eliski durumunda Pedroni (1999) panel
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esbiitiinlesme testi dikkate almacaktir. Ustelik Pedroni (1999) panel esbiitiinlesme testi
giiclii bir sekilde sifir hipotezini kabul etmis ve seriler arasinda giiglii bir sekilde
esbiitiinlesme olmadig1 sonucuna ulasmistir. Iki esbiitiinlesme testi sonucu birlikte

degerlendirildiginde seriler arasinda esbiitiinlesme iligkisi olmadig1 sonucuna varilmistir.

3.3.3.2. Kontrol Degiskensiz Model icin Esbiitiinlesme Sonuglari

Analize konu olan tiim iilkeler i¢in; Pedroni (1999) Panel esbiitiinlesme testi
sonucuna gore, Panel rho ve Panel PP istatistikleri ve agirliklandirilmis Panel rho ve Panel
PP istatistikleri ile birlikte Grup rho ve Grup PP istatistiklerinin degiskenler arasinda
esbiitiinlesme iliskisi olmadigini gostermektedir. Agirliklandirilmis Panel v istatistigine
gore ise bos hipotez %5 anlamlilik diizeyinde red edilmisitir. %95 giiven diizeyinde
degiskenler arasinda uzun donemde esbiitiinlesme iligkisi vardir. Panel ADF,
agirliklandirilmis panel ADF ve grup ADF test istatistikleri, (degiskenler arasinda

esbiitiinlesme iliskisi yoktur) bos hipotezini %1 anlamlilik diizeyinde red etmistir.
Kao (1999) Panel Esbiitiinlesme testine gore ise % 5 anlamlilik diizeyinde temel

hipotez (seriler arasinda esbiitiinlesme yoktur) reddedilmis ve degiskenlerin uzun dénemde

esbiitiinlesik oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 22: Tiim Ulkeler I¢in Panel Esbiitiinlesme Testi Sonuclar1 (Baz Model)

Pedroni Test Ho: Esbiitiinlegsme yoktur
s .. Agirliklandirilmig ..
Istatistigi P-degeri istatistii P-degeri
Panel v 1.4948 0.0675 2.113378 0.0173
Panel rho 3.8562 0.9999 3.787987 0.9999
Panel PP 1.0058 0.8428 0.867912 0.8073
Panel ADF -2.4120 0.0079 -2.705821 0.0034
Group rho 6.0821 1.0000
Group PP 2.3327 0.9902
Group ADF -2.9093 0.0018

Trend varsayimi: Deterministik sabit katsay1 ve trend
Gecikme uzunlugu Shwarz bilgi kriterine gore se¢ilmistir
Barlett kernel metodu kullanilmig ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi ile

belirlenmistir.
Kao Test Ho: Esbiitiinlesme yoktur
t-Istatistigi ~ P-degeri
ADF -2.2898 0.0110

Gecikme uzunlugu Shwarz bilgi kriterine gore se¢ilmistir
Barlett kernel metodu kullanilmis ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi ile
belirlenmistir.

Bu sonuglara gore Pedroni (1999) Panel Esbiitiinlesme testi sonucuna goére bir
Esbiitlinlesme iligkisi yok gibi kabul edilebilir. Seriler trend igerdigi i¢in ve Pedroni (1999)
Panel Esbiitiinlesme testi sabitli ve trendli modeli de baz aldigi i¢in Pedroni (1999) Panel
Esbiitiinlesme testi ve Kao (1999) Panel Esbiitiinlesme testleri arasinda geliski olmasi
durumunda, Pedroni (1999) panel esbiitiinlesme testini dikkate almamiz gerekiyor. Ancak
burada Pedroni (1999) panel esbiitiinlesme testinin sifir hipotezini kabul etme giicii ile
reddetme giicii arasinda biiyiik bir fark olmadigindan, Kao (1999) Panel Esbiitiinlesme testi
ile birlikte dikkate alinmigtir. Kao (1999) Panel Esbiitiinlesme testine gore seriler arasin

uzun donemde esbiitiinlesme oldugu sonucuna varilmistir.

Tiim sonuglar birlikte degerlendirildiginde, analize konu olan tiim tilkeler i¢in kisi
basma diisen GDPPC ile ekonomik o&zgiirliikler arasinda uzun doénem esbiitiinlesme
iliskisinin oldugu tespit edilmistir. Perdroni (1999) ve Kao (1999) Panel Egbiitiinlesme
testleri sonuglar1 birlikte, GU’ler icin uzun dénemli bir iliski oldugu i¢in s6z konusu
iliskinin yoniiniin ve giiciiniin tespit edilmesi i¢in Pedroni (2000) FMOLS ve Pedroni

(2001) DOLS yontemleri ile test edilmeleri anlamli olacaktir.

111



Tablo 23: GU’ler icin Panel Esbiitiinlesme Testi Sonuclar1 (Baz Model)

Pedroni Test Ho: Esbiitiinlesme yoktur

istatistigi ~ P-degeri Ag‘rilgt‘;';‘il;f;griﬂmls P-degeri
Panel v 2.0046 0.0225 1.2375 0.1079
Panel rho 3.1444 0.9992 2.7747 0.9972
Panel PP 1.8345 0.9667 1.0971 0.8637
Panel ADF -3.0454 0.0012 -2.6760 0.0037
Group rho 4.6274 1.0000
Group PP 24273 0.9924
Group ADF -3.0122 0.0013

Trend varsayimi: Deterministik sabit katsay1 ve trend
Gecikme uzunlugu Shwarz bilgi kriterine gore se¢ilmistir
Barlett kernel metodu kullanilmis ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi ile

belirlenmistir.
Kao Test Ho: Esbiitiinlesme yoktur
t-istatistigi P-degeri
ADF -0.7419 0.2291

Gecikme uzunlugu Shwarz bilgi kriterine gore se¢ilmistir
Barlett kernel metodu kullanilmis ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi ile
belirlenmistir.

Pedroni (1999) panel esbiitiinlesme testi sonucuna gore Panel v %5 anlamlilik
seviyesinde, Panel ADF, Grup ADF ve agirliklandirilmig Panel ADF istatistikleri ise %1
anlamlilik seviyesinde degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi yoktur bos hipotezini red
etmistir. Panel rho, Panel PP, Grup rho, Grup PP istatistikleri degiskenler arasinda
esbiitiinlesme iligkisi yoktur bos hipotezini kabul etmistir. Kao (1999) panel esbiitiinlesme
testine gore ise esbiitiinlesme yoktur bos hipotezi kabul edilmistir. Kontrol degiskensiz baz
model i¢in bir egbiitiinlesme iliskisinin varligi olmadigi sonucuna ulagilabilir. Uzun
donemde seriler arasinda bir iligskinin tespit edilemedigi bu durumda uzun dénemli iliskinin

yonil ve gliciinii test etmek anlamsiz olacaktir.

112



Tablo 24: GOU’ler i¢in Panel Esbiitiinlesme Testi Sonuclar1 (Baz Model)

Pedroni Test Ho: Esbiitiinlegsme yoktur
CL L. .. Agirliklandirilmig ..
Istatistigi P-degeri istatistii P-degeri
Panel v 0.362231 0.3586 1.282977 0.0998
Panel rho 2.465647 0.9932 2.486656 0.9936
Panel PP 0.634622 0.7372 0.735045 0.7688
Panel ADF -1.37153 0.0851 -1.363221 0.0864
Group rho 3.829166 0.9999
Group PP 1.778756 0.9624
Group ADF -1.36363 0.0863

Trend varsayimi: Deterministik sabit katsay1 ve trend

Gecikme uzunlugu Shwarz bilgi kriterine gore se¢ilmistir

Barlett kernel metodu kullanilmis ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi
ile belirlenmistir.

Kao Test Ho: Esbiitiinlesme yoktur
t-Istatistigi P-degeri
ADF -1.93593 0.0264

Gecikme uzunlugu Shwarz bilgi kriterine gore seg¢ilmistir
Barlett kernel metodu kullanilmis ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi
ile belirlenmistir.

Kontrol degiskenleri olmadan tahmin edilen modelin esbiitiinlesme testi
sonuclarina tablodan bakildiginda, Pedroni (1999) panel esbiitiinlesme testi sonucuna gore,
Panel v, panel rho ve Panel PP istatistikleri ve agirliklandirilmig Panel v, Panel rho ve
Panel PP istatistikleri ile birlikte Grup rho ve Grup PP istatistiklerinin (degiskenler
arasinda esbiitiinlesme iliskisi yoktur) bos hipotezini kabul ettigi goriilmektedir. Panel
ADF, ve agirliklandirilmig Panel ADF istatistikleri ile birlikte Grup ADF istatistiginin
(degiskenler arasinda egbiitiinlesme iliskisi yoktur) bos hipotezini %10 anlamlilik
seviyesinde red etmis, degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin var oldugu alternetif
hipotezi kabul etmistir. Bu istatistiklere gére %10 anlamlilik diizeyinde LGDPPC ve EFI
degiskenleri arasinda uzun donem esbiitiinlesme iliskisi vardir. Kao (1999) panel
esbiitiinlesme testine gore ise % 5 anlamlilik diizeyinde temel hipotez (seriler arasinda
esbiitiinlesme yoktur) reddedilmis ve degiskenlerin uzun dénemde esbiitiinlesik oldugu
tespit edilmistir. Pedroni (1999) panel esbiitiinlesme testi ve. Kao (1999) panel
esbiitiinlesme testi sonuglart celigkili ¢ikmistir. Seriler incelendiginde serilerde bir trend
oldugu goriilmektedir bu durumda Pedroni (1999) panel esbiitiinlesme testi sabitli ve

trendli modeli de dikkate aldig1 i¢in kabul edilecektir. Pedroni (1999) panel esbiitiinlesme
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testi sifir hipotezini giiclii bir sekilde kabul etmistir. Bu durumda seriler arasinda bir

esbiitiinlesme iliskisinin olmadig1 sonucuna varilabilir.

Tablo 25: AGU’ler Icin Panel Esbiitiinlesme Testi sonuclar1 (Baz Model)

Pedroni Test Ho. Esbiitiinlesme yoktur

istatistigi  P-degeri Aglril;ﬁi‘ir;g‘glmls P-degeri
Panel v 0.9868 0.1619 1.2253 0.1102
Panel rho 0.8976 0.8153 0.899 0.8157
Panel PP -0.7264 0.2338 -0.8573 0.1956
Panel ADF -0.2200 0.4129 -0.3134 0.3770
Group rho 1.4862 0.9314
Group PP -0.9924 0.1605
Group ADF -0.1384 0.4450

Trend varsayimi: Deterministik sabit katsay1 ve trend

Gecikme uzunlugu Shwarz bilgi kriterine gore se¢ilmistir

Barlett kernel metodu kullanilmis ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi
ile belirlenmistir.

Kao Test . Ho: Esbiitiinlesme yoktur
t-Istatistigi P-degeri
ADF 1.2741 0.1013

Gecikme uzunlugu Shwarz bilgi kriterine gore se¢ilmistir
Barlett kernel metodu kullanilmis ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi
ile belirlenmistir.

Pedroni (1999) ve Kao (1999) panel esbiitiinlesme testi sonucglarina %5 anlamlilik
diizeyinde LGDPPC ve EFI degiskenleri arasinda uzun dénem esbiitiinlesme iligkisi vardir.
Kao (1999) panel esbiitiinlesme testine gore ise % 10 anlamlilik diizeyinde temel hipotez
(seriler arasinda esbiitiinlesme yoktur) kabul edilmis ve degiskenler arasinda uzun donem

esbiitiinlesme iliskisi olmadigi tespit edilmistir.

3.3.3. FMOLS ve DOLS Sonug¢lar

3.3.3.1. Kontrol Degiskenli Model icin FMOLS ve DOLS Sonuglari

Tim iilkeler i¢in FMOLS ve DOLS yontemleri ile tahmin edilen katsayilarin
tamam1 iktisadi olarak beklentileri karsilamistir. Dogrudan yabanci yatirimlar, ileri

teknoloji thracat, isgiicii, saglik harcamalarint GDPPC’deki pay1 ve ekonomik 6zgiirliikler

uzun donemde kalkinmayi1 pozitif yonde etkilerken, kirsal niifus kalkinmayir negatif
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etkileyen faktor olarak goze carpmaktadir. FMOLS tahmincisi, tim degiskenlerin
katsayilarint %1 anlamlilik diizeyinde anlamli olarak tespit etmistir. DOLS tahmincisi ise
kirsal niifus degiskeni disindaki degiskenlerin tamamini %1 anlamlilik diizeyinde anlaml
olarak hesaplamistir. Kirsal niifus degiskenini ise %35 anlamlilik diizeyinde anlamli olarak

tespit edilmistir.

Tablo 26: Tiim Ulkeler icin FMOLS ve DOLS tahmincileri

Bagimli degisken FMOLS DOLS
LGDPPC Katsayilar t-ist Katsayilar zZ-ist
FDI/GDP 0.1634 16.28*** 0.1888 12.56***
HTE/MX 0.0445 6.63*** 0.0337 3.36***
LLF 0.8098 6.45%** 0.5184 3.46***
HE/GDP 0.1161 7.58*** 0.1121 7.12%**
LRP -0.1686 -3.39%** -0.1028 -2.43**
EFI 0.9112 5.03*** 0.8484 3.67***

*: %10°da anlamli, **; %5°te anlamli, ***; %1’de anlaml

Analize konu olan tiim iilkelerde uzun donemde degiskenlerin kalkinmaya etkileri;

Ekonomik 6zgiirlik endeksinde meydana gelen %1°lik artis uzun donemde GDPPC

degerini ortalama %0.91-%0.84 oraninda artiracaktir.

Dogrudan yabanci yatirimlarin gayri safi milli hasilaya oraninda meydana gelen
%1’lik artis uzun donemde GDPPC degerini ortalama %0.16-%0.18 oraninda artiracaktir.

Ileri teknoloji ihracatinin sanayi ihracatina oraninda meydana gelen %1’lik artis

uzun déonemde GDPPC degerini ortalama %0.04-%0.03 oraninda artiracaktir.

Kirsal niifuslarinda meydana gelen %1°lik artis uzun donemde GDPPC degerini

ortalama %00.16-%0.10 oraninda azaltacaktir.

Isiiciinde meydana gelen %1°lik artis uzun dénemde GDPPC degerini ortalama

960.80-%0.51 oraninda artiracaktir.
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Saglik harcamalariin gayri safi yurti¢i hasilaya oraninda meydana gelen %1’lik

artis uzun donemde GDPPC degerini ortalama %0.11oraninda artiracaktir.
Degiskenlerin uzun dénemli etkileri incelendiginde biitlin degiskenlerin GDPPC’yi
arttiracagl goriilmektedir. Bu anlamda sadece ekonomik 6zgiirliiklerin etkisinin goriilmesi

i¢in sadece bagimli ve bapimsiz degiskeni, baz model olarak ele almak gerekmektedir.

Tablo 27: GU’ler i¢cin FMOLS ve DOLS Tahmincileri Sonuclar

Bagimli Degisken FMOLS DOLS
LGDPPC Katsayilar t-ist Katsayilar t-ist
FDI/GDP 0.0376 8.63*** 0.0285 1.92*
HTE/MX 0.3440 43.53*** 0.1881  5.41***
LLF 0.6252 8.88*** 2.7883  4.07***
HE/GDP 0.0916 16.02*** 0.0926  3.07***
LRP -0.0288 -3.25*** 0.0063 0.25
EFI 1.5010 15.16*** 0.8779  2.64***

*; %10’da anlamli, **; %5’te anlamli, ***; %1’de anlaml1

Gelismis iilke grubu icin FMOLS ve DOLS yontemleri ile tahmin edilen katsayilar
iktisadi olarak beklentileri karsilamistir. Dogrudan yabanci yatirimlar, ileri teknoloji
thracati, isglicii, saglik harcamalarim1 GDPPC’deki pay1 ve ekonomik ozgiirliikler uzun
donemde kalkinmay1 pozitif yonde etkilerken, kirsal niifus kalkinmayi negatif yonde
etkileyen faktor olarak bulunmaktadir. FMOLS tahmincisi ile elde edilen tiim
degiskenlerin katsayilar1 %1 anlamlilik diizeyinde anlamli bulumustur. DOLS tahmincisi
sonuglarina istatistiksel olarak bakildiginda, kirsal niifus degiskenin katsayisinin anlamsiz,
dogrudan yabanci yatirim degiskeninin %10 anlamlilik diizeyinde anlamli oldugu ve diger
degiskenlerin ise %1 anlamlilik diizeyinde anlamli oldugu gériilmiistiir. GU’lerde uzun

donemde degiskenlerin kalkinmaya etkileri;

Ekonomik ozgiirliikk endeksinde meydana gelen %1°lik artis uzun donemde

GDPPC degerini ortalama %1.50-%0.87 oraninda artiracaktir.

Dogrudan yabanci yatirnmlarin gayri safi milli hasilaya oraninda meydana gelen
%1°lik artis uzun donemde GDPPC degerini ortalama %0.04-%0.03 oraninda artiracaktir.
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fleri teknoloji ihracatinin sanayi ihracatina oraninda meydana gelen %1°lik artis

uzun déonemde GDPPC degerini ortalama %0.34-%0.19 oraninda artiracaktir.

Kirsal niifuslarinda meydana gelen %]1°lik artis uzun dénemde GDPPC degerini
yaklasik olarak %0.029 oraninda azaltacaktir.

Isgiiciinde meydana gelen %1°lik artis uzun dénemde GDPPC degerini ortalama

900.63-%2.79 oraninda artiracaktir.

Saglik harcamalarinin gayri safi yurti¢i hasilaya oraninda meydana gelen %1°lik

artis uzun donemde GDPPC degerini ortalama %9 oraninda artiracaktir.

Tablo 28: GOU’ler i¢in FMOLS ve DOLS Tahmincileri Sonuglar

Bagimli degisken FMOLS DOLS
LGDPPC Katsayilar t-ist Katsayilar zZ-ist
FDI/GDP 0.1216 15.02*** 0.3488  13.22***
HTE/MX 0.2273 8.32*** 0.1189 6.44***
LLF 0.9652 4.91%** 0.2573 2.68***
HE/GDP 0.0275 1.67* 0.0479 2.61%**
LRP -0.9171 -4.86*** -0.4834  -5.42%**
EFI 0.3470 2.29** 0.4075 2.51**

*. %010°da anlamli, **; %5°te anlamli, ***; %]1°de anlaml

Gelismekte olan iilke grubu iilkeleri i¢in FMOLS ve DOLS yontemleri ile tahmin
edilen katsayilarin tamamu iktisadi olarak beklentileri karsilamistir. Dogrudan yabanci
yatirnmlar, ileri teknoloji ihracati, isgiicli, saglik harcamalarn1 GDPPC’deki payr ve
ekonomik ozgiirliikler uzun dénemde kalkinmay:1 pozitif yonde etkilerken, kirsal niifus
kalkinmay1 negatif etkileyen faktor olarak goze ¢arpmaktadir. FMOLS tahmincisi Saglik
harcamalarinin GDPPC oran1 degiskeni ve ekonomik oOzgiirliikkler endeksi degiskeni
disindaki tiim degiskenlerin katsayilarini %1 anlamlilik diizeyinde anlamli bulmustur.
Saglik harcamalarnin GDPPC’deki pay1r %10 anlamlilik diizeyinde anlamli olarak
hesaplanmis, ekonomik Ozgiirliik endeksi ise %5 anlamlilik diizeyinde anlamli olarak
hesaplanmistir. DOLS tahmincisi ise ekonmik ozgiirliikler endeksi degiskeni disindaki

degiskenlerin hepsini %1 anlamlilik diizeyinde anlamli olarak hesaplamistir. Ekonomik
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ozgurliikkler degiskenini ise %35 anlamlilik diizeyinde anlamli olarak hesaplamistir.

GOU’lerde uzun dénemde degiskenlerin kalkinmaya etkileri;

Ekonomik 0Ozgiirlik endeksinde meydana gelen %]1°lik artis uzun donemde

GDPPC degerini ortalama %0.34-%0.40 oraninda artiracaktir.

Dogrudan yabanci yatirnmlarin gayri safi milli hasilaya oraninda meydana gelen

%1°lik artis uzun donemde GDPPC degerini ortalama %0.12-%034 oraninda artiracaktir.

fleri teknoloji ihracatnin sanayi ihracatina oraninda meydana gelen %1°lik artis

uzun dénemde GDPPC degerini ortalama %0.22-%0.11 oraninda artiracaktir.

Kirsal niifuslarinda meydana gelen %]1°lik artis uzun donemde GDPPC degerini
ortalama %0.91-%0.48 oraninda azaltacaktir.

Isgiiciinde meydana gelen %1°lik artis uzun dénemde GDPPC degerini ortalama

900.96-%0.25 oraninda artiracaktir.

Saglik harcamalarmin gayri safi yurti¢i hasilaya oraninda meydana gelen %1’lik

artis uzun donemde GDPPC degerini ortalama %0.0275-%0.479 oraninda artiracaktir.

3.3.3.2. Kontrol Degiskensiz Model icin FMOLS ve DOLS Sonuclar:

Tablo 29: Tiim Ulkeler icin FMOLS ve DOLS Tahmincileri Sonuclar1 (Baz Model)

Bagimli degisken FMOLS DOLS
LGDPPC Katsay1 t-ist Katsay1 t-ist
EFI 2.4355 10.42%** 2.0985  6.02***

*; %10’da anlamli, **; %5’te anlamli, ***; %1’de anlaml

Analize konu olan tiim iilkeler igcin FMOLS ve DOLS yontemleri ile elde edilen
ekonomik oOzgiirliik katsayisi tahminin her iki yontemde de %1 anlamlilik diizeyinde
anlaml oldugu goriilmektedir. FMOLS ydntemine gore analize konu olan tiim iilkelerde

ekonomik 6zgiirliikler endeksinde meydana gelen %1°lik artis uzun dénemde kisi basina
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diisen GDPPC degerini ortalama %2.43 oraninda arttirmaktadir. DOLS yontemine gore
analize konu olan tiim iilkelerde ekonomik 6zgiirliikler endeksinde meydana gelen %1°lik
artts uzun donemde kisi basina diisen GDPPC degerini ortalama %2.09 oraninda

arttiracaktir.

3.3.4. Analiz Sonuglari: Ozet Tablolar

Calismada elde edilen sonuglar daha agik ve anlasilir bir sekilde 6zet tablolarda
verilmistir. Ulke gruplarina dair varilan sonuglar dogrultusunda tiim iilkelerin dahil oldugu
grup, GU’ler ve GOU’ler agisindan kontrol degiskenli modelde, degiskenler arasinda iliski
saptanmigtir. Tiim tilkeler grubunda kontrol degiskensiz modelde de bagimsiz degisken
olan EFI vc bagimli degisken olan GDPPC arasinda olumlu bir iliski tespit edilmistir.
Ancak diger tiim iilke gruplar i¢in kontrol degiskensiz modelde herhangi bir iliski tespit
edilememistir. AGU’ler i¢in hem kontrol degiskenli hem de kontrol degiskensiz modelde

degiskenler arasinda bir iliski olmadig1 sonucuna varilmistir.

Sonug olarak ekonomik Ozgiirliikler ve kisi bagina diisen reel gayri safi yurtigi
hasila arasinda AGU’ler hari¢ tiim iilk gruplarinda kontrol degiskenli modelde uzun
donemli ve pozitif yonlii bir iliski oldugu sonucuna ulasilmigtir. Kontrol degiskensiz
modelde ise sadece tiim iilkeler grubunda EFI ve GDPPC arasinda bir iliski oldugu ve bu

iliskinin ydniiniin pozitif oldugu tespit edilmistir. Ozet tablolar asagida verilmistir.

Tablo 30: Tiim Ulkeler Ozet Tablo

Kontrol Degiskenli Model
LGDPPC=f(EFI, FDI/GDP, HTE/MX, LLF, LRP,HE/GDP)

Bagimsiz f . Etki Oram
Degigskenler lliski Yoni Etki Yoni FMOLS DOLS
EFI Var Olumlu 960.91 %0.84
FDI/GDP Var Olumlu 90.16 %0.18
HTE/MX Var Olumlu 960.04 %0.03
LRP Var Olumsuz %0.16 %0.10
LLF Var Olumlu %0.80 %0.51
HE/GDP Var Olumlu 90.11 %0.11

Kontrol Degiskensiz Model
LGDPPC=f(EFI)
Bagimsiz fliski Yonii Etki Yénii Etki Orami
Degiskenler

FMOLS DOLS
EFI Var Olumlu %2.43 %2.09
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Tablo 31: GU’ler Ozet Tablo

Kontrol Degiskenli Model

LGDPPC-= f(EFI, FDI/GDP, HTE/MX, LLF, LRP, HE/GDP)

Bagimsiz e I~ Etki Orani
Degigskenler Tiski Yonu Etki Yonu FMOLS DOLS
EFI Var Olumlu %1.50 9%0.87
FDI/GDP Var Olumlu %0.04 %0.03
HTE/MX Var Olumlu %0.34 9%0.19
LRP Var Olumsuz %0.029 %0.029
LLF Var Olumlu 9%0.63 %2.79
HE/GDP Var Olumlu 0.09 0.09
Kontrol Degiskensiz Model
LGDPPC=f(EFI)
Bagumsiz fliski Yonii Etki Yonii Etki Oram
Degiskenler
FMOLS DOLS
EFI Yok - - -
Tablo 32: GOU’ler Ozet Tablo
Kontrol Degiskenli Model
LGDPPC= f(EFI, FDI/GDP, HTE/MX, LLF, LRP, HE/GDP)
Bagimsiz o . 20 Etki Orani
Degigskenler Tlisna Etki 20 FMOLS DOLS
EFI Var Olumlu 9%0.34 %0.40
FDI/GDP Var Olumlu %0.12 %0.34
HTE/MX Var Olumlu %0.22 %0.11
LRP Var Olumsuz %0.91 %0.48
LLF Var Olumlu %0.96 %0.25
HE/GDP Var Olumlu %0.027 %0.47
Kontrol Degiskensiz Model
LGDPPC=f(EFI)
Bagumsiz iliski Yonii Etki Yonii Etki Oram
Degiskenler
FMOLS DOLS
EFI Yok - - -
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Tablo 33: AGU’ler Ozet Tablo

Kontrol Degiskenli Model

LGDPPC-= f(EFI, FDI/GDP, HTE/MX, LLF, LRP, HE/GDP)

Bagimsiz e e c s Etki Oram
Degigskenler Tiski Yonu Etki Yonu FMOLS DOLS
EFI Yok - - -
FDI/GDP Yok - - -
HTE/MX Yok - - -
LRP - - - -
LLF Yok - - -
HE/GDP Yok - - -
Kontrol Degiskensiz Model
LGDPPC=f(EFI)
Bagimsiz iliski Yonii Etki Yonii Etki Oram
Degiskenler
FMOLS DOLS
EFI Yok - - -
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SONUC ve ONERILER

Ekonomik 6zgiirliiklerin kalkinma {izerine etkisinin arastirildigi bu ¢alismada panel
veri analizi kullanilarak degiskenler arasindaki iligki test edilmistir. Bu amagla oncelikle
Ozgirliikk kavrami agiklanmis ve siniflandirilmistir. Ekonomik 6zgiirliiklerin sivil ve siyasi
Ozgiirliiklerden farki ortaya konmustur. Daha sonra ekonomik ozgiirliikler i¢in The
Heritage Foundation’in veri seti kullanilmistir. Kullanilan veri seti dort ana baslik ve
bunlarin altinda toplam 10 alt basliktan olusan endekslerin bir ortalamasidir. Hukukun
istiinliigii ana endeksinin altinda miilkiyet haklar1 ve yolsuzluk alt endeksleri bulunmakta
ve hukukun tstiinliigii endeksi bu iki alt endeksten olugsmaktadir. Ayni sekilde diger bir ana
baslik olan hiikiimet sinirlamalar1 endeksi de mali 6zgiirliik ve hiikiimet harcamalar1 alt
endekslerinden meydana gelmektedir. Diger bir ana endeks de diizenleyici etkiler
endeksidir ve is Ozgiirligl, isgiicii 0zgiirligli ve parasal ozgiirliik alt endekslerinden
olusmaktadir. Son ana endeks ise serbest piyasa endeksidir. Bu endeks de ticaret
Ozglrliigii, yatirnm Ozgiirligli ve finansal Ozgiirlik alt endekslerinden meydana
gelmektedir. Bu calismada toplamda 10 alt endeksin olusturdugu dort ana endeksin toplam

degeri lizerinden genel 6zgiirliik endeksi veri olarak alinmastir.

Kalkinma i¢in parametre olarak WB verilerinden yararlanilmistir. Caligsmaya ayrica
yine DB verileri kullanilarak kontrol degiskenler ilave edilmistir. Saglik harcamalarinin
GSYIH’ya orani, dogrudan yabanci yatirimlar, ileri teknoloji ihracati, isgiicii ve kirsal
niifus kontrol degiskenlerdir. Calisma 1995-2013 yillar1 arasindaki 19 yillik bir dénemi ve
toplamda 62 iilkeyi kapsamaktadir. Ulkeler GU’ler, GOU’ler, AGU’ler olmak iizere IMF
simiflandirmasma goére hem ayri ayri; hem tiim ilkeler i¢in de ayrica analiz edilmistir.
Calismada, ekonomik 6zgiirliikklerin kalkinmaya etkisinin netlestirilmesi amaciyla analizler
her iilke grubuna hem kontrol degiskenli hem de kontrol degiskensiz baz model olarak

yapilmustir.

1980 sonras1 kiiresellesme ve iktisadi entegrasyonun olduke¢a etkili oldugu

calismada g6z Oniinde bulundurulmus ve bu amac¢ dogrultusunda seriler arasinda bir



otokoreslasyon bulundugu varsayimindan hareketle yatay kesit bagimliligi dikkate
alimmustir. Bu baglamda sadece AGU’ler igin Berusch Pagan (1980) CDLM vyatay kesit
bagimlilig1 testi yapilmistir. Bunun nedeni, Berusch Pagan (1980) CDLM testinin
uygulanabilmesi i¢in T>N kosulu olmas1 yani zaman boyutunun fazla olmasi gerekmesi ve
iilke gruplari arasinda sadece AGU’lerin bu kosulu saglamasidir. Diger iilke gruplari ve
tim {lkeler i¢inse Pesaran, Ullah ve Yamagata (2008), CDLM (CDLM,gj) yatay kesit
bagimlilig testi uygulanmistir. Seriler arasinda bir yatay kesit bagimliligi oldugunun
anlasilmasi tiizerine, yatay kesit bagimlili§i durumunda uygulanan Pesaran (2006) panel
birim kok testi yapilmistir. Birim kok analizi sonrasinda serilerin birinci farkinda duragan
¢ikmalar1 sonucunda esbiitiinlesme testlerine gecilmistir. Esbiitiinlesme testlerinde Pedroni
(1999) ve Kao (1999) panel esbiitiinlesme testleri tiim serilere uygulanmistir. Bu noktada
iki panel esbiitiinlesme testi arasinda ¢eliski oldugu durumlarda, serilerin hem sabit hem
trend i¢ermeleri nedeniyle, Pedroni (1999) panel esbiitiinlesme testi dikkate alinmistir.
Ancak Pedroni (1999) panel esbiitiinlesme testi gii¢sliz bigimde bir sonuca vardiginda ve
Kao (1999) panel esbiitiinlesme testi tersi bir sonuca vardiginda iki test birlikte
yorumlanmistir. Esbiitiinlesme testleri sonucunda esbiitiinlesik ¢ikan serilerin arasindaki
iligkinin uzun donemdeki yoniiniin ve biiyiikligiiniin anlasilabilmesi i¢in son olarak
Pedroni (2000) FMOLS ve Pedroni (2001) DOLS testleri uygulanmis ve esbiitiinlesik

serilerin iligkilerinin yonii ve biiylikliigli tahmin edilmistir.

Calismada yapilan ekonometrik analizlerin sonuglarina gore tiim iilkeleri kapsayan
testler haricinde, kontrol degiskensiz baz modellerde higbir seri esbiitiinlesik ¢ikmamustir.
Bu anlamda ekonomik 6zgiirliiklerin tek baglarina etkilerinin sinirli kaldig diisiiniilebilir.
Ote yandan kontrol degiskenli modellerde tiim iilkeler, GU ve GOU’ler i¢in anlamli bir
iliski ¢ikmis ancak AGU’ler i¢in anlaml1 bir iliski ¢tkmamistir.

Yapilan analizler sonucunda ortaya ¢ikan bu tablonun iktisadi olarak anlami aslinda
ekonomik &zgiirliiklerin GU’ler acisindan ¢ok daha olumlu bir etkiye sahip oldugu
yoniindedir. Ekonomik dzgiirliiklerin, 27 GU’deki etkisinin diger iilke gruplarma gére en
bliylik oranda pozitif etki saglamasi bunu gostermektedir. Baz modelde iliski ¢ikmamasi
ise kontrol degiskenlerin etkisinin de GDPPC’y1 arttirict bir etkiye sahip olduklari anlamini

tasimaktadir. Bu etki analize konu olan 25 GOU agisindan da olumlu olmakla birlikte etKi
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giicii daha zayiftir. GOU’ler acisindan ekonomik ozgiirliikklerin ve diger kontrol

degiskenlerin olumlu etkileri zayif olmustur.

Varilan Sonuglar:

1.

Literatiirdeki genel sonuca uygun bir sekilde ekonomik Ozgiirliiklerin
GDPPC’ya hem GU’ler hem de GOU’ler agisindan olumlu etki ettigi bu

calismanin sonuglarindan biri olarak sdylenebilir.

10 AGU icin yapilan analizlerde ekonomik dzgiirliikler ve GDPPC arasinda bir
iligki bulunamamistir. Bu sonu¢ hem kontrol degiskenli model i¢in hem de
kontrol degiskensiz baz model igin aynidir. Bunun iktisadi anlami, AGU’ler

acisindan ekonomik 6zgiirliikler, GDPPC’yi etkileyecek bir giice sahip degildir.

Tiim iilkeler i¢cin hem kontrol degiskenli model hem de baz model agisindan
iligki ¢ikmis ve uzun dénemde bu iligkinin olumlu oldugu goériimiistiir. Bunun
iktisadi anlami (iilke gruplari ya da tek tek iilkeler agisindan farkli sonuglar
ciksa da) genel olarak biitin iilkeler s6z konusu oldugunda, diinyadaki
kalkinmaya, ekonomik Ozgiirliikklerin etkisi uzun donemde olumludur. Elde

edilen bulgular literatiirle olduk¢a uyumludur.

Bu c¢alismada elde edilen bulgular ve tahminler agisindan ekonomik
Ozgiirliiklerin artmasinin kalkinmaya uzun donemde olumlu etki edecegini

soylenebilir.

Serbestlestirici politikalarmm GU’ler ve uluslararas1 kuruluslarm &nerdigi
receteler acisindan gecerli bir 6n kosul teskil etmedigi goriilmiistiir. Bunun
iktisadi yorumu (daha once agiklanan) yapisalct ve kurumsal iktisat¢ilarin
goriisleriyle paralellikler icermektedir. Neo-klasik iktisadi goriisiin ifade ettigi
sekilde ekonomik oOzgiirliikklerin dogrudan kalkinmaya etkisi yoktur. Aksine
1980 sonrast dénemi kapsayan bu c¢alismada GOU’lerin, GU’ler kadar
ekonomik Ozgiirliikten faydalanamamalari ve AGU’lerin analiz sonucunda

higbir etki gérmemeleri s6z konusudur. Bu dogrultuda Washington Mutabakat1
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gibi genel gecer recetelerin biitiin iilke gruplar1 acisindan en azindan bu
calismada ortaya ¢ikan sonuglar dogrultusunda gecerliliginin olmadig

sOylenebilir.

. Bu calismada pek c¢ok iktisadi kalkinma yaklasimina deginilmistir. Bu
yaklagimlardan bazilar1 serbestlestirici politikalara karsi bazilar ise taraftardir.
Bununla birlikte kismen kars1 ¢ikan yaklasimlar da s6z konusudur. Calismadaki
ekonometrik analiz sonucunda bu okullardan serbestlestirici politikalar ve
ekonomik  Ozgirliiklere kesin  karsti olan  yaklasimlarin  goriisleri
dogrulanmamustir. Diger bir ifade ile ekonomik oOzgiirliikklerin, kalkinmay1
negatif yonde etkiledigi ve hatta azgelismislige neden oldugu goriisii gecerlilik
kazanmamaktadir. Ote yandan daha 6nce de belirtildigi gibi yapisal iktisat ve
kurumsal iktisat okullariin goriigleri ¢aligmanin  sonucuyla paralellik
gostermektedir. Yapisal iktisat okulu gelismekte olan ve AGU’lerin
ekonomilerindeki yapisal sorunlar nedeniyle ekonomik ozgiirliikklerden ve
bilhassa serbest ticaretten olumsuz etkileneceklerini ifade etmektedir. Bu agidan
bir olumsuz etkiden s6z edilemese de bu goriis kismen c¢alismanin sonucuyla
paralellikler igermektedir. Calisma gostermektedir ki GOU’lerin olumlu fakat
zayif olarak etkilenmeleri ve AGU’lerin etkilenmemeleri, bu iilkelerin
ekonomilerindeki  yapisal sorunlar kaynakli olarak  yorumlanabilir.
Ekonomilerinde yapisal sorunlar bulunmayan GU’lerin ise giiglii bir olumlu etki

gérmeleri ise yapisal iktisat okulunun sdylemleriyle paralellik teskil etmektedir.

. Kurumsal iktisat okulunun yaklasimi ise, calismanin sonucuna daha fazla
uyumluluk gostermektedir. Kurumsal iktisat okulu, kurumlara vurgu yapmakta
ve dogru kurumlarin kurulmasmmin kalkinmaya neden olacagim ifade
etmektedir. Devlet miidahalesine taraftar olmakla birlikte etkin bir miidahaleye
ragmen serbestlestirici politikalara biitliniiyle karst olmayan reformcu bir
yaklagim s6z konusudur. Bu baglamda diizenleyici kurumlarin daha yaygin ve
etkin oldugu iilkeler olan GU’lerin ekonomik 6zgiirliiklerden en fazla olumlu
etkiyi gérmeleri, diizenleyici kurumlar1 olan fakat hem daha az sayida hem de
daha az etkinlikte olan GOU’lerin olumlu fakat zayif bir etki hissetmeleri ve

son olarak diizenleyici kurumlara sahip olmayan ya da ¢ok az sahip olan
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AGU’lerin ekonomik 6zgiirliiklerden etkilenmemeleri, bu okulun goriisleriyle

paralel bir sonuca isaret etmektedir.

8. GU’ler acisindan bile baz modelde ekonomik o6zgiirliiklerin kalkinmaya
etkisinin olmamasi1 bu sonucu gostermektedir. Ayn1 sonu¢ GOU’ler agisindan
da gecerlidir. Ote yandan biitiin iilkelerin dahil edildigi analizde baz modelde
olumlu bir etki s6z konusudur. Buradan iktisadi olarak ekonomik o6zgiirliikler
tek baglarma etkili degildir ancak ekonomik 6zgilirliikler genel anlamda etkilidir
sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir. Ote yandan kontrol degiskenli modellerde
AGU’ler disinda biitiin modeller igin olumlu etki sonucu ¢ikmistir. Buna gore
kapsayici ve diizenleyici kurumlari olan ya da yapisal sorunlar1 olmayan/az olan
iilkeler i¢in ekonomik Ozgiirliiklerin pozitif etkide bulunacagr sonucuna
varilabilir. Bu sonu¢ da kurumsal iktisat okulunun goriisleriyle paralellik teskil

etmektedir.

9. Diinyadaki biitiin {ilkeler i¢in ekonomik ozgiirliikklerin saglanmasinin veya
Washington Mutabakati ¢ergevesinde genel bir Neo-Klasik regetenin, kalkinma
icin bir 6n kosul teskil etmedigini soylenebilir. Bununla birlikte ekonomik
ozgirliiklerin ve serbestlestirici politikalarin tilkelerin azgelismis olmasina

neden olmadiklar1 ve onlarda bir gelir kaybina yol agmadig1 da sdylenebilir.

Oneriler: Bu ¢alismada elde edilen sonuglar gdz 6niine alindiginda su Oneriler

sunulabilir:

1. Calismanin sonucuna gore kalkinma sorununun ¢oziimii ve ekonomik
ozgiirliiklerin olumlu etkilerinin daha yogun bir sekilde hissedilebilmesi i¢in
iilkelerin gelir diizeylerini yiikseltmeleri gerekmektedir. Bu amag¢ dogrultusunda
kapsayict ve diizenleyici piyasa i¢i ve piyasa dist kurumlarin etkin hale
getirilmeleri  gerekmektedir. Ekonomideki yapisal sorunlarin ekonomik
ozgiirliikler cercevesinde piyasaya birakilmasi yani ekonomik o&zgiirliikler
yoluyla yapisal sorunlarin piyasa igindeki enstriimanlarla ¢oziilmesi miimkiin
gorinmemektedir. Diger bir ifadeyle ekonomik o6zgiirliikler bu sorunlari

¢oziillip kalkinmaya neden olmamaktadir. Ekonomik 6zgiirliikler kalkinma igin
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bir recete anlami tagimamaktadir. Bununla birlikte biiylime ve kalkinmanin
hizlanmasi i¢in ekonomik ozgiirlikler 6nem arz etmektedir. Belirli bir gelir
seviyesinin lzerindeki iilkelerde ekonomik o&zgiirlilk artisi diger kontrol

degiskenlerle birlikte ele alindiginda olumlu bir etkiye sahiptir.

GOU’lerin kurumsal ve yapisal sorunlarmi ¢dzmeleri ve var olan kurumsal
altyapilarimi gii¢lendirmeleri, gelir artisina ve ekonomik 6zgiirliiklerin olumlu
etkilerinin artistna neden olacaktir. AGU’ler acisindansa ekonomik zgiirliikler
caligmanin sonucuna gore etkisiz oldugundan, olumlu etkileri hissedebilmeleri
icin gelir artis1 gerekmektedir. Gelir artiginin saglanmasi i¢in ekonomilerinin
yapisal sorunlarim1 gidermeleri ve diizenleyici kurumlar gelistirmeleri
gerekmektedir. Bu noktada dikkat edilmesi gereken kurumsal cesitlilige 6nem
verilmesidir. Dogrudan bir kurumsal yapinin ithal edilmesi veya dogru oldugu
diisiiniilen bir yap1 yerine yerel bilgiler dogrultusunda bir kurumsal yapinin
olusturulmasi yanlis olacaktir. Dogru oldugu diisiiniilen kurumsal yapilarin ithal
edilmesinin yani sira bu kurumlarin her tilke ve toplum agisindan yerel bilgiler
dogrultusunda  kurgulanmas:  diizenleyici kurumlarin  etkili ~ olmasini

saglayacaktir.

. Her toplumun ve iilkenin kendi dinamiklerine uygun bir yapilanmaya gitmesi
yani diinyada kurumsal ¢esitliligin artmas1 genel olarak ekonomik ozgiirliiklerin

olumlu etkilerini bu tilkelere yansitacaktir.

Calismada daha once de belirtildigi lizere her iktisat¢1 ve iktisat okulu kendi
perspektifinden, kendi sorunlarini ¢6zme egilimindedir. Ortaya ¢ikan receteler
bu nedenle genel geger olmamakta, IMF ve WB politikalar pek ¢ok gelismekte
olan iilkede basarili olamamaktadir. Bu nedenle ekonomik 06zgiirliiklerin
kalkinma i¢in bir 6n kosul degil, kalkinmakta olan bir iilke i¢in hizlandiric1 bir
etkisi olacaktir. GU’ler ve GOU’lerin kurumsal ve yapisal bazi sorunlarini
kendi diizenleyici kurumlari yoluyla ¢6zdiigiinii s6ylenebilir. Kita Avrupa’sinin
ozgiirliiklerle birlikte gelistigi donem ile bugilin diinyadaki dénem oldukca
farklidir. Dolayisiyla o donem ve Avrupa iilkeleri i¢in gegerli olan regeteler

bugiin gelisme ¢abasindaki GOU’ler ve AGU’le i¢in gegerli olmayabilir.
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5. GU’lerin sistemleri belli kurumlara dayanmaktadir. Bu kurumlar merkez
bankalari, bagimsiz hukuk sistemi, demokratik siyasal yapi, anti-trost yasalari
gibi kurumlardir. Bunlar olmadan piyasa mekanizmasindaki aksakliklarin
giderilebilmesi miimkiin goériinmeketedir. Ancak bu kurumlar ve bu kurumlarin
yapilar1 GU’lerin kendi yapilarina gére sekillenmistir. GOU’ler ve AGU’ler
kendi yapilarina uygun bir sekilde bu kurumlari olusturmalidirlar. Kalkinmanin
saglanmasi1 ve ekonomik oOzgirliiklerin olumlu etkilerinin hissedilmesi bu

sekilde miimkiin olabilir.

6. Ekonomisinde yapisal sorunlart bulunan ve diizenleyici kurumlari olmayan
veya diizenleyici kurumlari dogru islemeyen bir ekonomide ekonomik
ozgiirliiklerin olumlu etkilerinin ya ¢ok az ya da hi¢ hissedilmemesi olagandir.
Uluslararas1 rekabet giicii olmayan bir ekonomi serbestlesme sonucunda gelir
artist saglayamaz ve serbest dis ticaretten olumlu etkilenemez. Finansal
diizenleyici kurumlar1 olmayan bir ekonomi dolayli yabanci yatirim imkanlarini
kullanamaz. Hukukun dstiinliigliniin saglanmadigi bir {ilkede yolsuzluklarin
oniline gegilemez ki yolsuzluklarla miicadele etkinligi bir ekonomik &zgiirliik

kriteridir.

7. GOU’ler ve AGU’lerin yapisal reformlar yaparak, diizenleyici kurumlarmi
gelistirerek kalkinma yoluna girmeleri ve sonra ekonomik 6zgiirliiklerin olumlu
etkilerinden GOU’lerin daha fazla faydalanabilecegini ve AGU’lerin de bu

etkileri pozitif olarak gorebileceklerini soylemek miimkiindiir.
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