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ONSOZ

Ekonomik biiylime kavrami, ge¢misten giiniimiize kadar iktisat¢ilarin Onemle
tizerinde durdugu bir konu olmustur. Ekonomik biiylimenin 6nemi, biiyiimeyi etkileyen
etmenleri de 6nemli hale getirmistir. Uzun donemli bir olgu olan ekonomik biiylimeyi
belirleyen etmenlerden bir tanesi disa agikliktir. Kiiresellesme siirecinin ekonomik, siyasal
ve teknolojik faktorlerin etkisiyle hiz kazandigr 1980°1i yillarda, disa agiklik kavrami
ekonomi yazininda 6n plana ¢ikan tartisma konularindan biri haline gelmistir. Ekonomik
bliyime ve disa aciklik arasindaki iliski de wuzun yillardir iktisat¢ilar tarafindan
aragtirtlmaktadir. 1970’li yillarin sonu ve 1980°’li yillarin bagindan itibaren yapilan
calismalarda, {lilkelerin ticaret stratejileri ve yonelimleri dikkate alinarak, disa agiklik

dereceleri ortaya konulmaya caligilmistir.
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OZET

Dis ticaret ile biliytime iliskisi yillardan beri incelenen konulardan biridir. 1970’den
sonra sO0z konusu iliski iizerine yapilan ¢aligmalar oldukg¢a artmistir. Genel teori, dis
ticaretin bilylimenin motoru oldugu iizerine kurulmustur. Teorik literatiiriin bu etkiye
pozitif bakmasina karsin, ampirik literatiirde bazi ¢aligmalar bu beklentiyi dogrularken bazi
calismalar ise agikligin biliylime tizerindeki etkisinin farkl aciklik gostergelerinin se¢imine
ve veri setine gore degistigini bulmuglardir. Yapilan ampirik ¢alismalarin bir kisminda
biiyiime ve disa agiklik arasindaki iliski pozitif bulunurken, digerlerinde negatif iliski
bulunmus veya iliskinin olmadigi sonucuna varilmistir. Bu calismada, gelismis ve
gelismekte olan iilkeler i¢in 1970 — 2011 donemi disa acikligin biiylime tlizerindeki etkisi
goriiniirde iligkisiz regresyon analizi ile test edilmistir. Yapilan analizde disa agiklik ile
ekonomik bilyiime arasinda, Gelismis Ulkelerde pozitif, Gelismekte Olan Ulkelerin
cogunda negatif iligki bulunmustur.

Anahtar Sézciikler: Ekonomik Bilyiime, Disa Aciklik, Goriiniirde Iliskisiz
Regresyon.
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ABSTRACT

The relationship between international trade and growth is one of the issues which
have been studied for a long time. The number of the studies about this topic has risen
significantly since 1970. The general theory suggests that ‘international trade is the engine
of growth’. Theoretical literature points to the presence of a positive link between openness
and growth. While some empirical studies provide evidence in favor of a positive link,
some others find that the correlation between the two is sensitive to the choice of the proxy
for openness. Some studies found a positive relationship between openness and economic
performance, while others found a negative relationship or simply neutral. In this study the
influence of openness on growth is examined by using the seemingly unreleated regression
for the developing and developed countries in the periods of 1970-2012. In the conclusion
of the analysis it has been reached that there is possitive relationship between growth and
openness in the developed countries, negative relationship in many of developing

countries.

Key Words: Economic Growth, Openness, Seemingly Unreleated Regressions.
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GIRIS

Ekonomik biiyiime kavrami, ge¢misten gliniimiize kadar iktisat¢ilarin onemle
tizerinde durdugu bir konu olmustur. Ekonomik biiyiimenin 6nemi, biliylimeyi etkileyen
etmenleri de 6nemli hale getirmistir. Uzun donemli bir olgu olan ekonomik biiylimeyi
belirleyen etmenlerden bir tanesi disa agikliktir. Kiiresellesme siirecinin ekonomik, siyasal
ve teknolojik faktorlerin etkisiyle hiz kazandigi 1980°li yillarda, disa agiklik kavrami
ekonomi yazininda 6n plana ¢ikan tartigma konularindan biri haline gelmistir. Disa aciklik
kavram1 genel olarak, bir ekonominin kiiresel ekonomik giiclerle biitiinlesme derecesini
belirtmektedir. Ticari aciklik, finansal aciklik ve uluslararasi isgiicii gogleri disa agikligin

ekonomik gostergeleri arasinda sayilabilir.

Ekonomik biiyiime ve disa agiklik arasindaki iliski de uzun yillardir iktisatgilar
tarafindan arastirtlmaktadir. 1970°li yillarin sonu ve 1980°li yillarin basindan itibaren
yapilan c¢alismalarda, iilkelerin ticaret stratejileri ve yonelimleri dikkate alinarak, disa
aciklik dereceleri ortaya konulmaya calisilmistir. Bu calismalardan bir kisminda tlkelerin
ticaret yonelimleri ile ekonomik biiylimeleri arasinda iligski arastirllmigtir. Bu konuda
yapilan c¢aligmalarin bir kisminda biiylime ve disa acgiklik arasindaki iliski pozitif
bulunurken, digerlerinde negatif iliski bulunmus veya iliskinin olmadigi sonucuna

varilmistir.

Calismanin amaci, gelismis ve gelismekte olan iilkeler i¢in 1970-2011 déneminde,
disa acikligin biiylime tizerindeki etkisinin arastirtlmasidir. Bu dogrultuda, gayri safi
yurti¢i hasila (GDP), disa agiklik (OPEN), beseri sermaye (HC: egitim siireleri temel
alinarak olusturulan beseri sermaye endeksi), fiziki sermaye (GFC: gayri safi sabit sermaye
olusumu) degiskenleri ile Gériiniirde liskisiz Regresyon (SUR: Seemingly Unreleated
Regressions) yontemi kullanilarak disa agikligin ekonomik biiyiime {izerindeki etkileri

tahmin edilmistir.



Calismanin birinci bolimiinde, ekonomik biiyiime kavrami tanimlanmig, Klasik
donem Oncesi biiyiime modellerinden baslanarak, Klasik Biiyiime Modeli, Marksist
Biiyiime Modeli, Keynesyen Biiyiime Modeli, Neoklasik Biiyiime Modeli ve I¢sel Biiyiime

Modelleri ve biiylime modellerinin dis ticaret teorileri agiklanmustir.

Calismanin ikinci bolimiinde, disa agiklik kavrami tanimlanmis, disa acikligin
ekonomik gostergeleri ve iilkelerin disa agikliginin hesaplanmasinda kullanilan 6lgiitler

agiklanmustir.

Ucgiincii boliimde, disa aciklik ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi aciklayan
caligmalardan elde edilen sonuglart Ozetleyen literatiir incelemesine yer verilmistir.
Literatiir boliimiinde oncelikle, Dollar (1992), Sachs ve Warner (1995), Edwards (1998),
Rodriguez ve Rodrik (1999), Frankel ve Romer (1996)’e ait olan bes temel calisma
incelenmis, daha sonra bu temel calismalar disinda farkli tilke 6rnekli ¢aligmalara yer

verilmistir.

Dordiincii bolimde, gelismis ve gelismekte olan flkeler i¢in disa agikligin
ekonomik biiyiime lizerindeki etkisi SUR yontemi ile tahmin edilmistir. Calismanin son

kisminda ise, sonug boliimii ve ¢caligmanin genel bir degerlendirmesi yer almaktadir.



BIiRINCi BOLUM

1. EKONOMIiK BUYUME

1.1. Ekonomik Biiyiime Kavramm

Diinyadaki zengin iilkelerle fakir iilkeler arasindaki gelismislik farkinin giderek
acilmasi, bilyiime ve kalkinma konularina olan ilgiyi de giderek arttirmaktadir. iktisadi
bliylimenin sonucunda, iilke vatandasglarinin daha fazla iiretim ve daha fazla tiiketim
yaparak daha yiiksek refah diizeyine ulasabilmeleri olanakli hale gelmektedir. Dolayistyla
tilkelerin iktisadi biiylimelerinin altinda yatan etmenlerin neler oldugu ve bu etmenlerin
biliylime ile olan iligkileri ge¢misten gilinlimiize gelistirilen biliylime modelleri tarafindan

aciklanmaya calistimaktadir.®

Ekonomik biiyiime, iiretim miktarinda belli bir zaman araliginda meydana gelen bir
artis olarak tanimlanabilir. Daha somut olarak, ekonomik biiylime, bir iilkede, belli bir
donemde (genellikle bir y1l) yerli ve yabanci herkes tarafindan piyasada iiretilen tiim nihai
mal ve hizmetlerin parasal ifadesi olan Gayrisafi Yurtici Hasila (GSYIH) da gériilen reel
artisa denir.? Ekonomik biiylime temel olarak, ekonominin arz yoniinii ilgilendiren iiretim
kapasitesindeki uzun dénemli artislar1 tanimlamaktadir. Uretim kapasitesinde meydana
gelecek soz konusu bu artiglar ise ileri seviyedeki teknolojik ve kurumsal yapilanmadaki
gelisim siireci ile yakindan ilgilidir. Adam Smith’den beri uzun dénemli bir olgu olarak
nitelendirilen iktisadi biiyiime konusunda ortaya konan teorik ve uygulamali ¢alismalarda
bir lilkenin iiretim olanaklar1 egrisinin disa dogru kaymasina yol agan sebepler incelenmis
ve Uretim olanaklar1 egrisindeki s6z konusu bu kaymalar iktisadi biiyiime olarak

adlandirilmstir.®

Sami Taban, i¢sel Biiyiime Modelleri ve Tiirkiye, Bursa: Ekin Basim Yayin Dagitim, 2009, s.1
Muhtesem Kaynak, Biiyiime Teorileri Giris, Ankara: Gazi Kitabevi, 2011, s.1

Omer Yilmaz ve Merter Akinci, Tktisadi Biiyiime ve Makroekonomik Belirleyicileri, Ankara: Nobel
Yaymevi, 2012, 5.3



Ekonomik biiyiimenin anahtar1 verimliliktir. Verimlilikteki artiglarin  6nemli
belirleyicileri fiziksel sermaye ve beseri sermaye birikimi ve teknolojideki ilerlemelerdir.*
Teknolojik ilerleme, sermaye birikimi ve niifus artis1 birlikte karsilikli etkilesim iginde

ekonomik biliylime saglar.5

Kisi bagina reel gelirde meydana gelen siirekli artis olarak da tanimlanabilen®
biiyiime siirecine, Klasik, Neoklasik ve Modern biiyiime modelleri farkli degiskenlerle 151k
tutmuslardir. Bu modellerde niifus, iicretler, faiz orani, tasarruf diizeyi, teknoloji, dogal
kaynaklar, verimlilik, sermaye birikimi ve egitim gibi unsurlar analize katilmakla birlikte,

daha ¢ok fiziki ve beseri sermaye yatirimlarinin artirilmasina yer verilmektedir.

Klasik biiyiime modelleri yatirimlarin {iretim kapasitesi tizerindeki etkileri ile
ilgilenirken, yatirimlarin gelir etkisini géz ard1 etmektedir. Keynesyen Biiyiime Modeli ise,
yatinmlarin sadece milli gelir iizerindeki etkilerini dikkate alarak kapasite etkisi ile
ilgilenmemektedir. Diger taraftan, Harrod-Domar Modeli yatirimlarin hem gelir yaratici
hem de kapasite genisletici etkilerini dne ¢ikarmaktadir. I¢sel Biiyiime Modeli’nde ise,
bliylimenin piyasalarin kendi biinyelerinde var olan ekonomik giicler tarafindan igsel

olarak belirlendigini ileri stirmektedir.
1.2. Ekonomik Biiyiime Modelleri
1.2.1. Klasik Dénem Oncesi Biiyiime Modelleri

Klasik Okuldan once diinyada gecerli olan ekonomik ve siyasal diigiince akimi
Merkantilizm olarak adlandirilir. Bu akim 16. yiizyildan 17. ylizyill sonlarma kadar
diinyada etkili olmustur. Merkantilizm aslinda ger¢ek anlamda bir doktrin veya bir ekol
sayllmaz. O donemde bircok diisiiniiriin yazilarinda savundugu, ayn1 zamanda da {ilkelerin
ekonomi politikalarina egemen olan bir dizi goriis ve uygulamadan ibarettir.”

Ortagcagin sonlarna dogru, Bati Avrupa toplumlarinin iktisadi temellerini

degistirecek bir takim etkenler ortaya ¢ikmistir. Deniz asir1 kesiflerle ticaret genislemistir.

Paul Krugman, Makro iktisat, Ankara: Palme Yaymcilik, 2011, s. 253

Ilker Parasiz, Ekonomik Biiyiime Teorileri, Bursa: Ezgi Kitabevi, 2008, 5.9

E. M., Unsal, iktisadi Biiyiime, Ankara: imaj Yaymcilik, 2007, s.11

Halil Seyidoglu, Uluslararas: iktisat Teori Politika ve Uygulama, Istanbul: Giizem Can Yayinlari,
2013, s. 22
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Bunun sonucunda, Avrupa’ya akan altinlar, fiyatlar1 yiikselterek ticari sermayeyi biiyiitmiis
ve tiiccarlara karl1 yeni is alanlar1 agmis, diger yandan da tasinmaz mal gelirleriyle yasayan
soylular1 fakirlestirmistir. Tarimsal {retimin piyasaya yonelmesi piyasa kanunlariyla
beraber ticari sermayeye bagli hale gelmesine neden olmustur. Ticarette artan karlarla
birlikte, “bireycilik” in gelismesinde dinde Reformasyon hareketi, Ronesans ve
hiimanizma da rol oynamustir.® Merkantilizm bunlarin sonucunda ortaya ¢ikan, siyasal
devrimin (ulus devletler kurulmast), kiiltiirel devrimin (dine dayali diislincenin yerine kéri
ve birikimi 6nemseyen laik diisiincenin ikame edilmesinin) ve ticari devrimin (cografi

kesifler sonucu ticaret hacminin artmasinin) bir tirtiniidiir.?

Ulus devletler dnce Ingiltere ve Fransa’da, daha sonra 19. yiizyilda da italya ve
Almanya’da ortaya ¢ikmistir. Ulus devletlerin ortaya ¢ikisi hem giinlilk yasamda ve hem
de diisiince sisteminde koklii degismelere neden olmustur. Giinliik yasamda, feodal diizen
yikilmis, yonetim giicii yani siyasal iktidar merkezi bir otoritede toplanmistir. Bunun
sonucu olarak wulusal ekonominin gii¢lendirilmesi ve bu amagla ¢esitli ekonomi
politikalarinin uygulanmast gibi, Orta Cag’da bilinmeyen amagclar ve araclar kendini
hissettirmeye baglamistir. Orta Cag’da mevcut bazi amag ve aracglar ise, fakirlere yardim
etmek, igsizlere is vermek gibi, bireylerin isi olmaktan ¢ikmis devletin gorevleri arasina

girmistir.

Katolik diinya gorilisiine dayali diizenlemeleri reddeden Reform hareketleri
Protestanlik dininin dogmasina neden olmus ve bunun sonucunda bireycilik Gnem
kazanmistir. Bireysel 6zgiirliik ve bireysel sorumluluk kavramlar1 giindeme gelmistir. Bu
yeni kavramlar geligmekte olan ticaret ve serbest miibadele sistemine destek vermistir.
Feodalizmin yikilmast ve kilisenin giiclinii  kaybetmesi, gliglii devlet idealini

desteklemistir.

Hiimanizm ile karakterize olan Ronesans yeni diislince sistemi olarak bu donemde
ortaya ¢cikmistir. Ronesans biitiin 6nemini insanin bu diinyadaki refahina ve mutluluguna

vermistir. Insan mutlulugu ve kiiltiirii 6ncelikle ele alinmas1 gereken iki amactir.'?

Giilten Kazgan, iktisadi Diisiince veya Politik'iktisadln Evrimi, Istanbul: Remzi Kitabevi, 2009, s. 43
Erdal M. Unsal, Uluslararasi Iktisat, Ankara: Imaj Yaymevi, 2005, s. 5
10 Vural Fuat Savas, iktisatin Tarihi, Ankara: Siyasal Kitabevi, 2007, s. 140



Ronesans’in etkilerinin giinlilk yasama yansimasi belli bir zamanin geg¢mesini
gerektirmis ancak ekonomik yapida meydana gelen bazi 6nemli degismeler etkilerini kisa
donemde gostermistir. Ekonomik degisimler sonucu toplumun ¢esitli siniflar1 arasindaki
giic dengesi degismistir. Orta Cag’in giiclii smiflar1 olan din adamlari, filozoflar,
hukukgular ve toprak sahiplerinin yerini biiyiik tiiccarlar ve devlet memurlar1 almaya

baglamistir. Merkantilist yazarlar genellikle bu iki gruptan ¢ikmustir.*!

Merkantilizme gore, bir ekonomide yaratilan servetin kaynagi miimkiin oldugu
kadar ¢ok degerli maden biriktirmektir. Merkantilistlere gore tarim ve sanayi, zenginligi
artirict igkollar1 degildir. Zenginligi artirmanin yolu ancak dis ticaret yoluyla altin ve
glimiis sahibi olmaktan gecer. Devletin yonlendirecegi dis ticaretin temel amaci da altin ve
giimiis gibi degerli madenlerin stokunu arttirmaktir ve devlet ekonomiye miimkiin oldugu
kadar ¢ok miidahale ederek ihracati arttirmaya galismali, ithalat yasaklanmalidir.'?
Merkantilistler, dis ticaretin en ¢ok altin ve giimiis getiren alan olarak goriilmesi nedeniyle,
dis ticarete 6nem vermisler ve dis ticaretlerini gelistirecek politikalar uygulamislardir.
Merkantilizmde zenginlik degerli madenlerin bollugu ile dl¢iiliir ve iilkelerin zenginligi de
dis ticaret fazlas1 vermesine baglidir. Dig ticaret fazlasi vermek i¢in mamul mal ithalatini
yasaklamiglardir. Ancak iilke i¢cinde temin edilemeyen ve iiretimde kullanilan hammadde
ithalatina izin verilmistir. Devlet, dis ticaret fazlasi vermeyi saglayacak politikalarla
ekonomiye miidahale etmelidir. Merkantilistler Dis Ticaret Bilangosu kavramini iktisadi

bir tahlil araci olarak kullanmak suretiyle bu alanda onciiliik yaprmslardur.13

18. yiizyilin ikinci yarisinda Fransa’da gelisen Fizyokrasiyle, iktisadi diisiincede
okul ¢agi baglamistir. Fizyokratlarin iktisadi diisiincesi ¢ok kisa siire etkili olmus bir iktisat
teorisi sistemidir. Fizyokratlar Adam Smith’in diisiince sistemini biiyiikk Olgiide
etkilemistir.**

Fizyokratlar, zenginligin kaynaginin toprak, yani tarima dayali iiretim oldugunu
savunmuslardir. Fizyokratlara gore, bir toplumda ihtiyaglarin karsilanabilmesi, zenginligin
arttirtlabilmesi i¢in dogal yasalara uygun ilkelerin benimsenmesi gerekmektedir. Boylece

ithtiyaglarin tatmin edilecegi, dogal haklarin sonuna kadar kullanilacag: bir iktisadi ve

11
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Savas, a.g.e., s.142

Tufan Samet Ozdurak, iktisadi Diisiince Okullari, Istanbul: Oniki Levha Yaymecilik, 2011, s. 2
Nese Erim, iktisadi Diisiince Tarihi, Kocaeli: Umuttepe Yayinlari, 2014, s. 15
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toplumsal diizen yaratilabilir. Dogal diizen ve dogal yasa, girisim 6zgiirligii, s6zlesme

ozgiirliigii ve miilk edinme 6zgiirliigiinii ifade etmektedir.'

Fizyokratlarin, iiretim teorisi, gelir dagilimi teorisi ve tek vergi teorisi olmak iizere

li¢ 6bnemli teorisi mevcuttur:

Uretim Teorisi; Fizyokratlar, ekonomik biiyiimeyi tarimsal {iriin artis1 ile
aciklamislardir. Onlara gore tek verimli faaliyet alan1 tarimdir. Tarim, aldigindan kat kat
fazlasin1 geriye vermektedir. Elde edilen fazlaliga “net hasila” ya da “milli gelir” adi
verilmigtir. Sanayi ve ticaret sektdrleri kisir sektorlerdir. Bu sektorler tarimdan aldiklari
girdiler lizerinde basit sekli degisiklikler yapmaktan 6teye gidemezler. Bu nedenle tarim
sektorli, bliylimeyi gergeklestirecek faktor olan sermaye birikiminin temelini olusturacak

tek sektordiir.

Gelir Dagilim1 Teorisi; Dr. Quesnay, fizyokrasi okulunun en 6nemli temsilcisidir.
Dr. Quesnay’a gore toplum tii¢ siniftan olusur. Bunlar; toprak sahipleri, toprag: kiralayip
isleten ve verimli sinif olarak kabul edilen ¢ift¢iler ve kisir sinif olarak bilinen sanayiciler
ve tliccarlardir. Dr. Quesanay’a gore, bu siniflar arasinda bir gelir dolanim1 ve dagilimi
iliskisi vardir. Soyle ki; ¢iftcilerin iiretimi neticesinde olusan gelir, toprak sahipleri ve
sanayiciler arasinda dagilima ve dolanima girdikten sonra tekrar ¢iftcilere geri doner. Bu
iliski “Iktisadi Tablo” ile ortaya konulmustur. iktisadi tablonun ilk makroekonomik model,
ilk gelir dagilimi modeli oldugu, diger taraftan gelir denge ve input-output analizlerine

onciiliik ettigi kabul edilir.

Fizyokrasi diistincesindeki Tek Vergi Hipotezi, net hasila anlayisinin bir sonucudur.

Net hasilay1 saglayan toprak olduguna gore, sadece tarim sektorii vergilendirilmelidir.

Dogal kanunlar, dogal diizen, tanrinin gériinmez eli ekonomide isleyen en temel
mekanizma oldugundan hem i¢ hem de dis ticaret konusunda ozgiirlikkleri saglamak
Fizyokratlarin varsayimlarindandir. Ticaret her ne kadar servet ve katma deger yaratmasa
bile dogal diizene uygundur ve dogal kanunlara gore islemektedir. Bu nedenle i¢ ve dis

ticaret serbest olmalidir. I¢ ve dis ticareti engelleyici ticaret vergileri, giimriik vergileri ve

> Erim, ag.e.,s. 26



tarifeleri, kotalar kaldirilmalidir. Cilinkii bunlar dogal diizene aykiri uygulamalardir. Ancak
Fizyokratlara gore ticarete ortak olan tiim taraf iilkelerin ayni anda fayda elde etmesi
imkansizdir. Dis ticarete basvurulacaksa oOncelikle tarimsal iirlinlerin ihracatina
basvurulmalidir. Ciinkii diger faaliyetler net hasila yaratmadigindan ekonomik anlamda kar

getiren bir dis ticaret faaliyeti olamazlar.'®

1.2.2. Klasik Biiyiime Modeli

Teoride, klasiklerden giiniimiize c¢esitli biiylime modelleri gelistirilmis ve bu
modellerde dis ticarete direkt veya dolayli yer verilmis ve analiz edilmistir. Klasik biiylime
modeli Adam Smith (1723-1790), David Ricardo (1772-1834), John Stuart Mill (1806-
1873) ve James Mill (1773-1836), T. Robert Malthus (1776-1834), John Ramsey
McCulloch (1789-1864) gibi klasik iktisat¢ilarin fikirlerini yansitmaktadir. Klasik biiyiime
modeli gergeklere uydugu icin degil, sadece ilk sistemli biiylime teorisi olmasi bakimindan
onemlidir. 18. ylizyilin son ¢eyregine 19. Yiizyilinda biiylik bir kismina damga vuran
Klasik ekoliin kurulusunda en biiylik pay David Ricardo’ya aittir. Bu agidan Klasik
biiyiime modeli Ricardo’nun biiyiime modeli olarak amlmaktadir.'’ Fakat biiyiime
konusunda Adam Smith’in goriisleri diger Klasik yazarlardan 6énemli 6lgiide farkli oldugu

icin caligmada ayr1 bir model olarak ele alinacaktir.

Adam Smith’in 25 yilda tamamlanan Milletlerin Zenginligi’nde gelistirdigi biiyiime
modeli, 1sboliimii kavrami {izerine insa edilmistir ve zenginligin temelinde isbolimi

vardir.

16
17
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Miikerrem Hig, Biiyiime ve Gelisme Ekonomisi, Istanbul: Mentes Kitabevi, 1994, s.14



Sekil 1: Adam Smith'in Biiyiime Modeli: Is Béliimii ve Biiyiime

—» Isbolimi —2a—» Serme|1ye Birikimi
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vv ]

Verimlilik Artisi
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Hasila Artisi L» Ucret Haddi Artis1

€
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L Pazarin Biiylimesi

Kaynak: Unsal, 2007: 45.

Adam Smith’in biiylime modeli Sekil 1°de gosterilmistir. Adam Smith’e gore
isboliimii teknolojik ilerlemeye (a) yol acar. Is boliimii ve is boliimiiniin neden oldugu
teknolojik ilerleme birlikte emegin verimliliginin artmasina (b ve ¢) neden olur. Emegin
verimliligindeki artig, hasilanin artmasina (d) ve iilkenin zenginlesmesine yol acar. Hasila
artinca pazarin biiyiikliigli (e) ve talep artar. Pazarin biiylimesi ise yeniden igbdliimiine (f)

yol acar.™®

Adam Smith’e gore insanlarin dogasinda isbolimii vardir ve emegin verimliligin
artmasi igbdliimiiniin gelismesine baghidir. Bir imalat alaninda isbdliimiine gitmek, isi bir

takim alt gruplara ayiracagi i¢in is¢ilerin becerisini arttirir. ™

Adam Smith’e gore biiylime kendi kendini besleyen bir siirectir, bu siire¢ igine
giren ekonomilerde sermaye birikimi, niifus ve gelir gittik¢e artan bir hizla yiikselir. Ancak
artan verim sonuna kadar devam etmez. Karlar zamanla sifira diiser, sermaye birikimi ve
bununla birlikte niifus ve gelir artis1 durur, sonug olarak ekonomi durgunluk siirecine girer.

Fakat Adam Smith’deki durgunluk siireci iyimser bir siiregtir.

Adam Smith, piyasada tam rekabet sartlarinin gecerli oldugunu varsaymis ve

yatirnmlarin en karli alanlara yonelmesi i¢in fiyat mekanizmasina terkedilmesini ve tam
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serbestiyi savunmustur.”’ Smith’e gore devlet miidahalesi tekelcilige yol agar. Tekelci
egilimler ise kaynaklarin yanlis alanlara yigilmasina neden olur. Smith tam rekabet ortami
yaratmasi agisindan devlete bir takim gorevler yiiklemistir. Bu yiikiimliiliiklerin disinda
devletin ekonomiye karismasini istemez. Devletin etkin olmasini istedigi alanlar, askeri
giivenlik, savunma, adaletin saglanmasi, 6zel miilkiyet ve girisimin 6zendirilmesi gibi

alanlardir.

Smith, dis ticarete miidahaleye de kaynak israfina neden olacagi diislincesiyle
karsidir. Verimsiz alana yonelen sermaye, tasarruf artis1 saglamaz, sonugta toplumda refah
artist da olmaz. Smith, giimriik, kota ve yasaklara higbir hakli gerekce tanimaksizin karsi
cikarken, ihracata silibvansiyon verilmesi, ihracatta vergi iadesi gibi konularda
korumaciliga kars1 ¢ikmaz. ithal ve ihrag mali arasindaki maliyet oranini bozmamak icin
ithal malina ihra¢ mali kadar vergi konmasindan da yanadir. ithal mali i¢ piyasada
vergilendirilmiyorsa ancak o zaman, ithal malindan, ihra¢ malinin vergi yiikii oraninda
giimriik vergisi alinmasini uygun bulur. Smith’e gore dis ticaretin mutlaka ihracat=ithalat
biciminde dengede olmasi gerekmez. Denge her iki iilkenin dis ticaretten ayni Olciide
kazanglt olduklarini gosterir ancak dis ticaret yapmak basl basina iilkeler agisindan bir
kazangtir o nedenle dis ticaret a¢ig1 durumu bile endise verici bir igaret sayilmaz, olsa olsa
kars1 iilkeye kiyasla daha az kazang saglandigini belirtir. Adam Smith’e gore dis ticaret
kaynaklarin en verimli alanlara gitmesini saglar, bu agidan kit faktdr sermayenin

verimliligini yiikseltir. Dis ticaret liretim fazlasinin satilabilmesini saglar.21

Adam Smith’e gore, dis ticaret uluslararasi isboliimiine yol acarak da ticarete
katilan iilkelere kazang, diinya refahina katki saglar. Serbest dis ticaret ortaminda tilkeler
ancak rekabet listlinliigline sahip olduklar1 dallara agirlik verip o dallarda uzmanlasacaklari
icin hem mevcut kaynaklarini en verimli alanlara yigarak dagilimini iyilestirecekler, hem
de tiiketicilerin en ucuz ve en kaliteli tiriinleri tilketmelerini saglayarak refah artisina yol
acacaklardir. Bunun i¢in iilkeler arasinda mutlak maliyet istiinliigliniin olmas1 yeterli
kosuldur. Adam Smith’in Mutlak Ustiinliikler Kurami bu goriislere dayanlr.22 Mutlak
Ustiinliikler Teorisine gore, bir iilke, kars1 iilkeye gore, hangi mallar1 daha diisiik maliyetle

iiretiyorsa, o mallarin iiretiminde uzmanlagsmali; diisilk maliyetle iirettiklerini ithra¢ ederken
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ic maliyetleri yliksek mallar1 ithal etmelidir. Buradaki maliyet kavrami yalnizca homojen

bir faktér olan emegi icermektedir.”®

David Ricardo'nun Politik Iktisadin ve Vergilendirmenin Prensipleri (1813),
baslikli eserde gelistirdigi biiyiime modeli, azalan verimler ve gelirin {icret (is¢iler), rant
(toprak sahipleri) ve kar(kapitalistler) bi¢imindeki dagilimi iizerine insa edilmistir.?*
Ricardo, aslinda dogrudan biiyiime konusunu degil, uzun dénemde flretim faktorleri

paylarinin ne olacagini yani gelir boliisiimii sorununu incelemistir.”®

Ricardo’ya gore bir iilkenin zenginligini arttirmanin yolu sanayilesmeden gecer.
Sanayi teknolojik gelismelere bagli olarak verimliligin arttirilabilecegi en dnemli iiretim
dalidir. Tarimda da yeni tekniklerle verimliligi arttirmak miimkiindiir, ancak, tarim,
genelde azalan verimlerle ¢alisan bir alandir ve tarimda toprak kisiti vardir. Dolayisiyla
verimliligin arttirilabilecegi kesim sanayidir. Fakat tarimdaki azalan verimler ve kisith

topraklar, sanayi kesiminden saglanacak kazanci da golgeleyecek boyuttadlr.26

Ricardo, niifus artisinin zorunlu olarak gida maddelerine olan talebi arttiracagini,
gida maddelerine olan talep artisinin ise tarimsal faaliyetleri hizlandiracagini ileri
stirmiistiir. Bu durumda 6nce en verimli topraklar islenecek, fakat bu verimli topraklar
ithtiyac1 karsilamaya yetmeyince daha diigiik verimli topraklar da islenmeye baslayacak,
sonugta ise tarimsal Uriinler daha gii¢ kosullarda ve daha yiiksek maliyetle iiretileceginden

gida maddelerinin fiyatlar1 artacaktir.

Ote yandan, niifusun artmas1 ve sermaye birikimi, ekonomide rantin paymni giderek
yiikseltecektir. Niifus artisina paralel olarak calisanlarin sayisi arttigindan toplam hasila
icinde iicretin pay1 da yiikselecektir. Bir yandan rantin, diger yandan ise iicretin payinin
artmas1 karlar1 disiirecek ve karlarin gittikge gerileyerek sermaye birikimine imkan
vermeyecek kadar azalmasi, yatirimlarin durmasina ve sistemin de durgunluga itilmesine

sebep olacaktir. Bu noktada, ticretler dogal iicret diizeyinde gerceklesecek, niifus artisi

2 Seyidoglu, a.g.e., s. 27

2% Unsal, iktisadi Biiyiime, s. 60
2 Hig, a.g.e., s.14
2 Yilmaz, a.g.e., s.24
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duracak, net yatirim artist olmayacak ve biiyiime duracaktir. Bu noktadan sonrasi,

yoksulluk, aghk ve felakettir. Ricardo’nun biiyiime modeli kotiimser bir modeldir.”’

Ricardo, insanlig1 bekledigini 6ngdrdiigii bu biiylik felaketin 6nlenmesi igin fiziksel
sermaye stoku (K) birikiminin ve ekonomik biiylimenin siirdiiriilmesini saglayacak oneriler
gelistirmektedir. Ricardo’ya gore bunun tek yolu birim rant disiiriilerek birim karin her
zaman sifirdan bliyiik tutulmasidir. Birim rantin diisiiriilmesi ise iki yolla miimkiindiir:
Bunlardan birincisi toprak miktarin1 arttirmaktir ki bu ¢ok giictiir. Ikinci ve daha kolay
olan1 ise gida maddeleri ithali serbest birakilarak, gida maddeleri fiyatindaki artiglarin
smirlandirilmasidir. Ricardo, tam bu noktada, dénemin Ingiltere’sinde uygulanan ve tahil
ithalini yasaklayarak birim rantin artmasma yol acan Tahil Yasasi (Corn Law)’nin
kaldirilmasii &nermistir. Ingiltere’de tahil iiriinleri maliyetinin diger iilkelerden daha
diisiik oldugu iddiasma karst da bu &nerisini Karsilastirmali Ustiinliikler Kurami ile
desteklemistir. Karsilastirmali Ustiinliikler Kurami’na gore, bir ekonomi, mutlak olarak
degil, goreli olarak en diisiikk maliyetle iirettigi malin {iretiminde uzmanlagmaldir.?® Dig
ticaret, Ricardo’ya gore rantlarin ve iicretlerin artmasini onleyebilecek yollardan biridir.
Dis ticaret, mevcut tiretim faktorleri ve veri teknoloji ile ¢alisilmast durumunda bile toplam
tiretimi arttirabilir ¢iinkii dis ticaret yapmak kaynaklarin daha iyi dagilimini saglamak
demektir. Dis ticaret, gida maddeleri ithaliyle hem ge¢imlik iicretlerdeki yiikselme
egilimini torpiiler, hem de verimsiz topraklara yonelmeyi geciktirerek rantlarin artma

hizini kesebilir.?®

1.2.3. Marksist Biiyiime Modeli

Marx, iktisadi biiylimeyi, 19. Yiizyilin gelisen sanayilesme hareketi sirasinda, daha
cok Ingiliz kapitalizmine ve tam rekabet piyasasina dayanarak incelemistir. Ona gore,
kapitalizm dinamik, hareketli ve dengesizlik yaratan bir sistemdir. Kapitalistlerin, fiyatlar:
diistirmek amaciyla kendi aralarinda yaptiklar1 rekabet, hizli bir teknolojik gelismeyi
zorunlu kilmaktadir. Teknik gelismeler ve yatirimlar {retimi arttirir ve biiylimeyi
hizlandirir. Biiyliime siirecinde, teknik ilerlemeler ve yatirimlar biiylik rol oynadigindan,

bliylime hizi da, yatirimlarin artisina veya azalisina gore degisime ugrayacaktir. Yani

27
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kapitalist sistemde liretim artig1 tiretim faktorlerine sahip olanlarin verecekleri kararlara,
onlarin stratejilerine ve davraniglarina baglidir. Bu nedenle iiretim ve tiikketim arasinda

dengesizlikler ortaya cikmaktadir.®

Karl Marx’in biiylime modeli emek—deger teorisine dayanmaktadir. MarX, emek
degerini ii¢ boliime ayirmaktadir. Bunlar sabit sermaye (C:iiretimde kullanilan sermaye),
degisken sermaye (V:beseri emek girdisi) ve artik degerdir (S:iiretim siirecinde kullanilan

emek ve sermayenin tistiindeki ve otesindeki agiri deger).31

Bu tanimlamalar Marx’in analizinde 6nemli yer tutmaktadir. Ciinkii Marx’a gore

iktisadi biliylimenin seyrini belirleyen {i¢ 6nemli oran bu tanimlamalar sayesinde ortaya

¢ikmaktadir.

Art1 Deger Orani D S= \%
A . S
Kar Haddi =
C+V
. e C
Sermayenin Organik Bilegimi C =
C+V

Sermayenin isgiicline ayrilmis boliimii iiretim siirecinde degerini degistirmektedir.
Bu baglamda art1 degerin degisken sermayenin kullanimindan kaynaklandigini sdylemek
miimkiindiir. O halde tretilen malin degeri (toplam deger y), sabit sermaye (c), degisken

sermaye (v) ve art1 degerin (s) toplamindan olusmaktadir.*® Yani;
y = C+V+S 1)

olmaktadir.

%0 Ali Ozgiiven, iktisadi biiyiime iktisadi Kalkinma Sosyal Kalkinma ve Japon Kalkinmas, istanbul:

Filiz Kitabevi, 1988, s.23
Ilker Parasiz, Ekonomi Sézliigii, Bursa: Ezgi Kitabevi, 1999, 5.173
Hig, a.g.e., s.33
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Her bir malin i¢inde yer alan bu deger kategorileri toplumsal agidan da gelir
kategorilerini olusturmaktadir. Uretim sirasinda iscilerin iicreti karsilig1 yaratilan deger,
ayni zamanda is¢i kesiminin gelirini, yani onlarin tiiketim fonunu, satin alma giiclinii
olusturmaktadir. Ayni bi¢imde {iiretim sirasinda is¢ilerin {icret karsilifi olmaksizin
yarattiklar1 artik deger yani kapitalistin kari, onlarin tiikketim fonu olmaktadir. Bir baska
deyisle, bir ekonominin kendini yenilemesi hem talep bi¢ciminde piyasaya donecek olan bu
tilketim ihtiyacini karsilamaya, hem de mevcut sermaye stokunu yerine koymaya yetecek
bicimde deger yaratmasina baglidir. Ekonomide {iretilen tiim mallar tiiketim mallarindan
ibaret olmadigina gore, yatirnm mallar iireten kesim ile tiikketim mallart iireten kesim
arasinda ortaya c¢ikacak bir oransizlik ekonominin kendini yenilemesine olanak

vermeyecegi gibi ekonomide tiretim fazlalari sorunu da kendiliginden ortaya ¢ikacaktr. ®

Iki kesimli bdyle bir modelde Marx &nce “basit yeniden iiretim” dedigi iiretimde
olmasi gereken kosullar1 incelemistir. Basit yeniden liretim, liretimin ayni 6lgekte, ayni
teknoloji ile ayn1 miktarda yinelenmesi olayidir. Basit yeniden {iretim gergekte, rastlanmasi

olanaksiz bir {iretim bi¢imidir. Daha ¢ok soyut bir durumu anlatir.

Basit yeniden iiretimin olabilmesi i¢in yatirim mallar tireten kesimin (Kesim 1),
hem kendisindeki, hem de Kesim II yani tiiketim mallari iireten kesimdeki sabit sermayeyi
yenilemesi gerekir. Bunun i¢in de basit yeniden iiretimin birinci kosulu Kesim I’ce iiretilen

toplam triiniin Kesim I ve II de kullanilan sabit sermayelerin toplamina esit olmasidir.

Basit yeniden iiretim icin ikinci kosul: Kesim I ve Kesim II’de calisan iscilerle,
Kesim I ve II’deki sermayedarlarin tiiketim i¢in ayirdiklart gelirin Kesim II’nin iiretimi ile
karsilanmasidir. Ancak gercek hayatta her iki kosulu da saglamak son derece zordur.
Uretim igin iiretim yapan kapitalist bir ekonomide kapitalistlerin kendiliklerinden bu denge
kosuluna uymalar1 beklenemez. Artik degerin gergeklesmesi iiretimdeki oransizliklar

sonucu ortaya ¢ikan bir talep boslugu yiiziinden gecikebilir veya olanaksizlagir.>*
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Iki kesimli modelden kaynaklanan talep yetersizligi Marx’a goére iki yoldan
asilabilir. Birincisi, altin veya dolasim araci olarak kullanilabilecek kiymetli madenleri

iiretenlerin artik degerine bagvurmaktir.

Marx’in buldugu ikinci ¢éziim yolu dis ticarettir. Dis ticaret her iki durumda da
yardimci olabilir. Birinci durumda, I’in elinde para bi¢giminde duran mallarin degerlerini
tiiketim mallarina doniistiirebilmek i¢in, ikinci durumda da mal fazlasinin kullanilmasi i¢in
yardimer olur. Dis ticaret yalnizca belli 68elerin yerine yenilerini koymaz, dis ticaret

celiskileri daha genis bir alana aktarir ve o geligkilere daha biiylik bir boyut verir.

Kapitalizmin azalan kar oranlart egilimine bagli olarak er ge¢ bunalima
stiriiklenecegi tezini savunan Marx i¢in dis ticaret, bu egilimi etkiledigi icin ve etkiledigi
siirece dnemlidir.>®> Marx’a gore bir iilkenin ihrag iiriinleri onun degerce en ucuza mal ettigi
tirtinlerdir. Dig ticarete konu olan iriinler karsiligi ithal ettikleri de degerce ucuza
gelecektir. Bu yolla dis ticaret tarim lriinlerinin ucuza elde edilmesine yardimci olarak
gecimlik ticret diizeyinin yiikselmesini Onler, ihrag¢ triinleri karsiligi satin alinan sabit
sermaye mallar1 da degerce ucuza gelecektir. Boylece kar oranlarindaki diisme egilimi
ertelenecektir. Marx’da dis ticaret ayni zamanda iilkeler arasinda deger transferine de

aracilik eder. Marx sermayenin uluslararasinda akigskan oldugunu kabul eder.

1.2.4. Schumpeter Biiyiime Modeli

Joseph Schumpeter’in ekonomik biiylime hakkindaki goriisleri, The Theory of
Economic Development (1911), Business Cycles (1939) ve Capitalism, Socialism and

Democracy (1950) eserlerinde yer almigtir.

Schumpeter de Marx gibi, tarih¢i bir metot kullanmig ve kapitalizmi tarihi bir olay
olarak ele almigtir. Fakat Schumpeter’de Marx’in goriislerinin aksine, kapitalist sistem
basar1 ile yiirliyecek ve sistemin getirdigi iiretim artist iscilerin de iicretini ve refahini

arttirabilecektir.®
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Schumpeter, ekonomide girisimciligin ve yeniliklerin roliinii en iyi aciklayan
iktisat¢ilardan biridir. Schumpeter’e gore baslangigta ekonomi durgun bir yapiya sahiptir.
Kar ve faizin ¢ok diisiik oldugu bu sathada girisimci yeni bir {iretim teknigi veya yeni bir
tirtin bularak ekonomide bir hareket yaratir. Bu hareket ekonominin diger kesimlerine de
yansir. Bu sekilde baslayan gelisme siireci i¢inde, firmalar giderek biiyiir, sermayedarlari

¢ogalir ve miilkiyet tabana yayilmaya baslar.*’
1.2.5. Keynesyen Biiyiime Modeli

Iktisat tarihinin gelisim siirecindeki en 6nemli eserlerden bir tanesi Keynes’in,
1936°da yayinlanan “Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi” adl1 eseridir. Ikinci Diinya
Savags1 sonrasi donemde adindan en fazla s6z edilen iktisat¢1 olan Keynes’in Genel Teori
’de gelistirdigi analizin arkasinda, klasik modelin gergek diinyanin igleyisini agiklamakta
1929 yilindan itibaren yetersiz kalmasi yatmaktadir. 1929 yilindan itibaren sanayilesmis
bat1 ekonomileri biiyiik bir durgunlukla kars1 karsiya kalmislar ve klasik modelin tam
istthdam Ongoriisii ile catisan bu somut durum karsisinda iktisatcilarin ve politikacilarin
klasik modele duyduklar1 giiven azalmistir. Iktisat¢ilar gercek hayatin isleyisini ve biiyiik
bunalimi aciklamayr amaglayan alternatif bir model arayisina girmislerdir. Biiyiik

bunalimin teorik diizeydeki en 6nemli iiriinii Keynes’in Genel Teori ’si olmus,tur.38

Keynes, iktisadi diisiinceye onemli bir yenilik getirerek klasik goriisiin aksine,
ekonomilerin genellikle eksik isttihdamda dengeye geldiklerini ifade etmistir. Klasik
iktisat¢ilarin - diistindiikleri sekilde isgiiciiniin tamamini tretime katacak bir denge,
Keynes’e gore c¢ok ender rastlanan bir durumdur. Bu tespitinin yani sira Keynes,
ekonomilerin durgunlugu atlatabilmelerinin caresinin talebin genislemesine bagli oldugunu
ifade etmistir. Genisleyen talep stoklar1 eritecek, eriyen stoklar yatirimlar tesvik edecek,
artan yatirimlar bliylimeyi hizlandiracak ve bdylece eksik istihdam dengesinden tam

istihdam dengesine dogru yiiriinmeye baslanacaktir.*

Keynes, durgunluk halinde bulunan bir ekonominin durgunluktan kurtulup

bliylimeye baslayabilmesi i¢in ilk ivmeyi nasil ve nereden alabilecegi konusu iizerinde

¥ Acar, a.g.e., 5.75

%% Erdal M. Unsal, Makro iktisat, Ankara: Imaj Yaymevi, 2007, s.32-33
¥ Acar, a.g.e., s.78
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durmustur. Biiyiime halinde olan bir ekonominin sorunlart Keynes’te ikinci planda
kalmaktadir.* Keynes dis ticarete de i¢ denge sorunlari 1s18inda yaklasir. Keynes icin
onemli olan iilkelerin nicin dis ticaret yaptiklari, dis ticaretten hangi durumlarda kazangli,
hangi durumlarda zararli ¢iktiklar1 degildir. Keynes’in arastirdidi, dis ticaret dengesinin

fazla veya acik vermesi hallerinde bunun ekonomiye olasi etkileridir.**

Keynes’te yaratilan bir gelirin etkin talep bi¢iminde ekonomiye donmesi ok
onemlidir. Olaya bu ac¢idan yaklasinca, Keynes’e gore, ithalat, iilkenin disina kagan
harcama bi¢iminde ekonomiye donmeyen gelirdir, yani bir sizintidir. Bu sizintinin
derecesini belirleyen iilkenin gelir diizeyidir ve kisilerin harcanabilir gelirlerinin bir
fonksiyonudur. Durum bdyle olunca ihracat da karst iilkenin gelir diizeyinin bir

fonksiyonudur.

Keynes Odemeler bilangosu sorununa yaklagiminda fazla veren bir bilangoyu
savunmaktadir. Ister artan ihracat, ister azalan ithalat biciminde olsun fazla bakiye veren
bir dis ticaret bilangosu yabanci ve yerli bir yatirim gibi istihdam artislarina yol agar. Fazla
bakiye veren bir dis ticaret bilangosu ayn1 zamanda dolagimdaki para miktarinda bir artisa
neden olur, bu da beraberinde faizleri diisiireceginden yatirimin maliyeti azalir ve yatirim

harcamalarinda artis goriiliir.

Keynes’e gore bir iilkede mal hareketlerine bagli olarak her an bir denge ve
dengesizlik goriilebilir ve dis dengeyi saglamak i¢in kullanilabilecek tek ara¢ Merkez
bankalarinin faiz oranlarini ayarlama yetkisidir. Merkez bankalar1 faiz oranlarini
yiikselterek sermayenin yurt disina kagisini engellemekle, dis ticaret agigin1 dengelemeye
calisabilirler. Bu i¢ dengesizlige yol acabilir fakat Keynes’ e gore hem ic, hem de dis

dengeyi saglayabilecek bir banka faiz oranina ulagilabilir.*?

Keynes’e gore, serbest dig ticaret politikasi ancak tam istihdam kosullarinda
kaynaklarin daha iyi dagilimimi saglayarak refah artisina neden olur. Eksik istihdam

durumunda koruyucu dis ticaret politikasi ile istthdam artis1 yaratilmaya ¢alisilmalidir.

40
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1.2.5.1. Harrod-Domar Biiyiime Modeli

Uzun donemde Keynesgil temel makroekonomik modeli genisletmeye yonelik ilk
girisim Roy Harrod ve Evsey Domar tarafindan yapilmistir. Harrod-Domar biiyiime
modeli, teoride biiylimeyi ilk kez sistematik olarak ele alan model konumundadir. Post-
Keynesyen biiyiime modeli olarak da adlandirilmaktadir. Model; Keynes’in biiyiime ile
ilgili statik goriislerinin, dinamik hale getirilmesi ile olusturulmustur. Modele, Keynes’in
g0z ard1 ettigi yatinmlarim kapasite arttirict etkisi dahil edilmistir. Harrod eksik istthdam
dengesinden yola ¢ikarak tam istthdam dengesini veren biiylimenin yollarini aramigtir.
Domar ise tam istihdam dengesinden yola ¢ikarak tam istthdamin siirdiirilebilmesini
saglayacak biliylime orani iizerinde durmaktadir.”®* Harrod-Domar bliylime modelinin
vurguladigi temel prensip net yatirnmin ikili etkisidir. Net yatirnm bir yandan {iretime
yonelik bir talep olustururken 6te yandan cikti iiretmek i¢in ekonominin kapasitesini

arttirmaktadir.**

Birbirinden bagimsiz olarak yapilan bu calismalar yurttikleri
varsayimlar ve ulasilan sonucglar bakimindan benzerlik tasidiklarindan modeller birlikte

anilmaktadir.
1.2.5.1.1. Harrod Biiyiime Modeli

Harrod, Keynes’in analizlerine dayanarak, ekonomide eksik istthdam dengesinden
devamli bir tam istthdam dengesine varmanin yollarimi arastirmistir. Keynes’in makro-

statik agidan inceledigi sorunu, Harrod, makro-dinamik acidan ele almistir.*
Harrod, bliylime modelinin dayandigi temel varsayimlar sunlardir;*®

1. Tek malli, kapali bir ekonomi, devlet etkinligi yoktur, tiiketim ve tasarruf orani
sabittir, faiz oranlar1 ve mal fiyati, merkez bankasinin para politikalar1 sonucu
olustugundan sabittir.

2. Tasarruf fonksiyonu S=s.Y ve marjinal tasarruf egilimi s’dir.

3. Tasarruf yapanlarla, yatirim yapanlar farkl kisilerdir.

43
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4. Yeterli bos kapasite bulunmaktadir. Bu nedenle carpan siirecinde fiyat diizeyi
sabit kalir.

5. Sermaye kat sayis1 (V) hizlandiran olarak anilir ve isletmelerin davranislariyla,
teknolojik gelismeye baglidir.

6. Yatinmlar net yatirimlardir ve sermaye Stoku K’nin artigi net yatirimlara
baghidir (K=I). Bu nedenle sermaye Stoku, dnceki donemlerin net yatirimlari
toplamindan olusur. Asinma-eskime yatirimlar1 kolaylik olmasi i¢in analiz dist
brrakilmistir.

7. Yatirnmlarin miktari tasarruflar kadardir. (S=I)

8. Uretim fonksiyonu Leontief iiretim fonksiyonudur. Leontief tarafindan
olusturulmus iiretim fonksiyonunda iiretim faktorii olarak sermaye ve emek
alinmustir.

9. Niifus artis orani n, sabittir.
Harrod birbirinden farkli ii¢ biiylime orani kabul etmistir. Bunlar:

1. Gerekli biiytime orani (Gy)
2. Fiili biiytime orani (G)
3. Dogal biiyiime orani (Gp)

Harrod’a gore ekonominin dengede olmasi i¢in gerekli biiyiime orami ile fiili
biiylime oraninin birbirine esit olmasi gerekir (G=Gy). Bu durumda, gerek yatirim gerekse
tasarruf planlar1 ger¢eklesmis olmakta ve arzu edilmedik yatirnm eksikligi veya fazlaligi

s6z konusu olmamaktadir.*” Harrod’a gére dengeli biiyiimenin sart: bu esitliktir.

Fiili biiylime orani, gerekli biiyiime oranindan biiyiik olursa (G>Gy,), yeni sermaye

mallart iretimine gidilir ve ekonomi genislemeye baglar.

Fiili biiyiime orani, gerekli biiylime oranindan kiigiik olursa (G<Gy,), donem sonu
itibariyle gerekenden daha fazla miktarda mal elde kalacagindan yeni yatirimlara ihtiyag

duyulmayacaktir. Yani ekonomi daralmaya baslayacaktlr.48
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Eger fiili tasarruf gerekli tasarrufu asarsa, ekonomide siirekli bir issizlikle

karsilagilir. Eger fiili yatirimlar gerekli yatirimlar1 asarsa ekonomide siirekli bir enflasyon

ile karsllaslllr.49

1.2.5.1.2. Domar Biiyiime Modeli

Domar modeli tam istihdamda siirekli bir biliylimenin nasil ger¢eklesecegini

aciklamaya gallsmaktadlr.So

Domar Biiyiime Modelinin dayandig1 temel varsayimlar sunlardir;™

Disa kapali, kamu etkinliginin olmadigi, tek bir malin iiretildigi, marjinal
tiiketim ve marjinal tasarruf egiliminin, faiz oran1 ve mal fiyatinin sabit oldugu
bir modeldir.

Tasarruf fonksiyonu S=s.Y seklindedir. s marjinal tasarruf oranidir.

Tasarruf yapanlarla, yatirnm yapanlar farkl kisilerdir.

. Uretim fonksiyonu Leontief iiretim fonksiyonudur. Uretim fonksiyonunda

iiretim faktorii olarak sermaye ve emek bulunur.

Amortisman yatirimlar1 analiz dis1 birakilmistir. Bu nedenle sermaye stogu
K’daki artis, net yatirimlara esittir (K=I).

Yatirimlar, tasarruflara esittir (S=I)

Modelde zaman igerikli gecikmeler yoktur.

Teknolojik gelisme modelde yer almaz.

Domar, yatirnmlarin iki yonlii etkisini dikkate alir. Bu etkiler gelir ve kapasite

etkisidir.>> Net yatirim bir yandan carpan etkisiyle milli gelir seviyesini belirlerken Gte

yandan c¢ikt1 {ireterek ekonominin {retim kapasitesini artirmaktadir. Biyliyen bir

ekonomide gelir artis1 ile kapasite artist dengede tutuldugu siirece issizlikten ve

enflasyondan uzak, dengeli bir biliylime ger¢eklesecektir. Eger yatirimlarin sagladig: gelir

artis1, kapasite artisinin istlinde ise sonug¢ enflasyondur. Eger yatirimlarin yol actigi

49
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kapasite artis1, gelir artiginin istiine ¢ikarsa issizlik sorunu ile karsilagilacaktir. Domar bir
tarafi kapasite, diger tarafi ise gelir etkisini igeren bir denklem yardimi ile sorunun

¢oOziilebilecegini ifade etmistir.

[=Yatirim
s=Marjinal tasarruf egilimi
P=Sermayenin potansiyel sosyal verimliligini

A=Degisimleri
gostermek tlizere, Domar’in denklemi su sekildedir;

Al(1/s)=1.P (@)

Denklemin sag tarafi sorunun arz yonii ile ilgilidir. Bir ekonomide, belli bir
donemde yapilan yatirimlarin toplami, sermayenin potansiyel sosyal verimliligi ile
carpilarak donem sonunda gerceklesen hasila artisi elde edilir. Denklemin sol tarafi ise

sorunun talep yonii ile ilgilidir ve gelir artigin1 vermektedir.

Biiyiiyen bir ekonomide, kapasite artisi, kendine esit miktarda talep artis1 ile birlikte
yiriitilmelidir. Bunun sonucunda ekonomide tam istihdami saglamak ve siirdiirmek

miimkiin olur.>®

Harrod-Domar biiyiime modelleri gelismis ekonomiler igin kurulmuslardir.
Modellerin temel amaci; ekonomiyi, issizlik ve enflasyon ortamina sokmadan
yirlitebilmektir. Gelismekte olan iilkelerde tek ama¢ bu olmayp aym1 zamanda
ekonominin yeterli bir hizla biiylimesi de Onem tasimaktadir. Harrod-Domar ise

modellerinde isin bu yonii iizerinde hig¢ durmamuslardir.®

Ozetle, Harrod-Domar biiyiime modeline gore, bir ekonominin fiyat istikrarini
koruyarak biiyiiyebilmesi i¢in yatirimlarin kapasite artirici etkisi ile gelir artirici etkisinin;

tam istihdami koruyarak biiyliyebilmesi i¢in de fiili biiyiime, gerekli biiyiime ve dogal
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biiyiime oranlarinin birbirine esit olmasi gerekir. Oysa, sermayenin marjinal etkinligi,
marjinal tasarruf ve tiikketim egilimi, niifus artis orani ve beklentiler zamanla
degiseceginden bu kosullarin piyasa sartlarinda kendiliginden saglanmasi pek miimkiin
degildir. Dolayisiyla bir diizenleyici gii¢ olarak devletin ekonomiye miidahale etmesi

istenir. Ayrica emek faktorii bu modelde bir girdi olarak yer almamustir.

1.2.6. Neoklasik Biiyiime Modeli

Harrod ve Domar modellerinin istikrarsiz bir biiylime sonucu vermelerine karsin,
Neoklasik iktisatgilar, Neoklasik varsayimlarla c¢alisan, istikrarli biliylime modelleri
sunmuglardir. Genel olarak, makroekonomik analiz cercevesine dayanan talep yonli
Harrod-Domar Modeli’nin aksine, mikro ekonomik analiz ¢er¢evesine dayanan sadece arz

yonlii bir yaklagimdir.

Neoklasik Biiyiime Modelinin dayandigi temel varsayimlar sunlardir;>

Uretim fonksiyonu dlcege gdre sabit getirilidir.
Uretim faktorleri azalan verim kanununa tabidir.
Digsalliklar sifirdir. (Solow modelinde digsallik yoktur.)

Tasarruf orani sabit ve digsaldir.

A N

Bilgi birikimine bagli olan iggiiciiniin etkinligi (teknolojik ilerleme), digsaldir
ve model tarafindan agiklanamamaktadir.

6. Amortisman orani, niifus artis hiz1 ve teknolojik ilerleme hiz1 digsal ve sabittir.

Neoklasik model, dissal olarak aldigi tasarruf orani, amortisman orani, niifus artis
orani ve teknolojik gelisme orani gibi yapisal parametrelerin biitiin ekonomiler i¢in ayni
oldugunu varsaymaktadir. Modelin bu varsayimi, ekonomiler arasinda yapisal farkliliklara
izin verecek sekilde gevsetilirse yiiksek gelirli tilkelerin diisiik gelirli {ilkelerden daha hizli

biiyliyebilecegi sonucuna varilabilir.”®
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Neoklasik Biiyiime Modeline en biiyiik katki Solow ve Swan tarafindan yapilmis ve
model agirlikli olarak Solow modeli olarak anilmistir. Solow modeli, iiretilen ¢iktinin
bugiin ne kadarimin tiiketilecegi ve gelecek i¢in ne kadarinin tasarruf edilmesi gerekecegi
sorularinin cevaplar i¢in bir ¢ergeve vermektedir. Bir ekonomide tasarruf yatirima esit
oldugundan tasarruf bir ekonominin gelecek iiretimi i¢in sahip olacagi sermaye miktarini

belirlemektedir.®’

Solow biiyiime modeli, bir ekonomide sermaye stokundaki biiylime, isgiiclindeki
biiylime ve teknolojideki gelismenin zaman igerisinde bir iilkenin mal ve hizmet liretiminin

toplamuni nasil etkilediklerini gostermek amaciyla tasarlanmustir.>®

Solow kendi modelinin dayandigi temeli su sekilde ifade etmektedir. Harrod-
Domar modelinde “liretimde emek ve sermayenin birbiri yerine ikame olanagi yoktur. Bu
varsayim terkedilirse, kararsiz dengeye iliskin bigak-sirti kurgusu, bu varsayimla birlikte

ortadan kalkar”.>® Bu yaklagima gore iiretim fonksiyonu da farklilagacaktir.

Solow modeli biri iiretim fonksiyonu, digeri de sermaye birikim esitligi olan iki
denklem cercevesinde olusturulmustur. Uretim fonksiyonu olarak Cobb-Douglas iiretim

fonksiyonu kabul edilmistir.®

Solow ¢iktiy1 Y(t) olarak tanimlamis ve ¢iktinin her bir boliimiiniin tiiketim,
tasarruf ve yatirima doniistiigiinii belirtmistir. Ciktinin tasarruf edilen kismi s ve tasarruf

oranmni da sY(t)’dir. Sermaye stoku K(t), net yatinmlar ise sermaye stokundaki artis,

dK /dt veya K seklinde ifade edilmistir. Yatirimlar tasarrufa esittir.%!

Solow’ un iretim fonksiyonu cikti (Y), fiziksel sermaye (K), isgiici (L)
degiskenlerinden olusmaktadir. Bu girdiler herhangi bir t zamaninda, ¢iktiy1 (Y) tiretmek

icin bir araya gelirler.

" Parasiz, Ekonomik Biiyiime Teorileri, 5.143

%8 N. G. Mankiw, Macroeconomics, New York:Worth Publishers, 2003, 5.215

% Robert M. Solow, “A Contribution to the Theory of Economic Growth”, Quarterly Journal of
Economics, 70, (1956), s.65.

Charles 1. Jones, Tktisadi Biiyiimeye Giris, Istanbul: Literatiir Yaynlari: 56, 2001, s. 19 — 23, 34.
Solow, a.g.e., 5.66
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Y = F(K,L) = KL“% (0<a<1) 3)

Esitligin her iki tarafi L’ye boliinerek iiretim fonksiyonu is¢i basina ¢ikti (y =Y/L)
ve isci basina sermaye (k = K/L) olarak yeniden yazilabilir.

= =

I K a L(l—a) 1
L L L

=(8 —y =k @)

Solow biiylime modeli i¢in ekonominin durgun durum biiyiime dengesinde oldugu
(emek-sermaye oraninin sabit oldugu) durumun anlagilmasi agisindan 6nem arz eden diger

bir denklem olan sermaye birikimi denklemi ise su sekildedir:

K =sY —dK ®)

Isci basina ¢ikti ve isci basna sermaye terimleriyle Solow modelinin iki ana

denklemi séyledir:62

y=k*

: (6)
k=sy—(n+d)k
Solow’un bu modelinde ekonomi, uzun dénemde sermayenin azalan getirisi sonucu

duragan duruma yakinsar. Yatirim oranindaki (veya tasarruf oranindaki, s) veya niifus artig

hizindaki (n) bir artig biiyiime hizin1 sadece gegici olarak degistirecek, uzun donemde

etkisiz kalacaktir.

Solow modelinde is¢i basmna sermayenin duraan durum miktari k=0 kosulu
altinda belirlenmektedir. Yukaridaki esitlikler is¢i basina sermaye ve ¢iktinin duragan
durumlarin1 belirlemek icin bu kosulu kullanmaya olanak saglamaktadir. Ilk esitlik ikinci

denklemde yerine yazilirsa;>

62
63

Jones, a.g.e.,s.24
Jones, a.g.e.,s.24
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k=sk”—(n+d)k (7)
temel biiyiime denklemi elde edilir.

Solow ’un temel tezi, uzun dénemde ekonominin kararli bliylime sergileyecegidir. Kararli
bliylime, kisi basina sermaye donaniminin uzun dénemde erisecegi denge konumunu ifade
etmektedir. Buna gore teknolojinin degismedigi varsayimi altinda, ekonomik dinamikler
kisi basina sermaye donanimini Once belirli bir noktaya ¢ekecek, sonra da kisi bagina
sermaye donaniminin bu diizeyde kalmasini saglayacaktir. Bu durumda, ¢alisan kisi bagina
sermaye donanimi1 de8ismedigi takdirde, kisi basina iiretimin de sabit kalmas1 gerekecektir.
Diger taraftan, biiyiiyen niifusa karsilik kisi basina sermaye donaniminin sabit kalmasi i¢in,

sermaye miktarinin niifus hizi ile aym oranda artmasi gerekecektir.**
Solow modelinde ekonomide kalic1 biiylime saglayabilmek i¢in teknolojik gelisme de

modele dahil edilmelidir. Bu {iretim fonksiyonuna teknoloji degiskeni eklenerek

yapilmaktadir:
Y =F(K,AL) = K*(AL)" ™ (8)

A teknoloji diizeyini gosterir ve zaman iginde sabit g orani ile biiyiir:

A_
A_g 9)

Teknolojik gelisme A’nin zaman ic¢inde artmasiyla olur. Teknoloji isgiicii ile

carpildigindan isgiiciiniin verimliligini-etkinligini arttirmaktadir.

Teknolojinin de yer aldig1 Solow modelindeki sermaye birikim denklemi dncekiyle

aynidir:

K =sY —dK (10)

® M. Merih Paya, Makro iktisat, istanbul: Filiz Kitabevi, 2001, 5.438
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Esitligin her iki tarafin1 K’ya bolersek;

Y
LA
< (1)

Zaman i¢inde Y/K orani sabitse sermayenin biiyiime hizi E da sabit olur, ¢linkii s

ve d sabittir. Y/K nin sabit olmasi i¢in hem iiretim Y hem de sermayenin K ayni hizlarda
bliylimesi sarttir. Sermaye, iiretim ve tiiketimin sabit hizla biiyiidiigli duruma dengeli

biiylime siireci denir.

Teknolojinin de yer aldigi modelin biiyiime sonuclarint gérmek igin iretim

fonksiyonunu (8) isci basina ¢ikti cinsinden yeniden yazarsak:
1—
y=k“A™ (12)
(12) numarali denklemin logaritmasini ve tiirevini alirsak:

/K A
%:aEwL(l—a)X (13)

Is¢i basina ¢iktidaki biiyiimeyi gy ve isci basina sermayedeki biiyiimeyi gi olarak

gosterirsek;

Oy=0k=9 (14)

esitligini yazabiliriz. Yani Solow modelinde dengeli biiylime siirecinde, is¢i basina ¢ikt1 ve

is¢i basina sermaye dissal teknolojik degisme hizinda (g) biiylimektedirler.

Teknolojinin yer aldigi Solow modelinde artik k degiskeni uzun dénemde sabit

kalmamaktadir. Yeni modeldeki durum degiskeni, k=K/AL olacaktir. Oy = Ok = 0
oldugundan, bu, k/ A’ya 6zdestir ve dengeli biiyilime ¢izgisi boyunca sabittir.
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Uretim fonksiyonunu Kk cinsinden yazarsak:

y=k“ (15)
(15) numarali denklemi sermaye birikim denklemiyle birlestirirsek:

K=sy—(n+g+d)k (16)

Teknolojik gelismenin yer aldigi Solow diyagrami Grafik 1’de sunulmustur.
Ekonomi kendi duragan durum dengesinden daha kiigiik bir sermaye teknoloji oran1 (k,)

ile baslarsa, sermaye teknoloji oranit zaman i¢inde yavas yavas ylkselir. Clinkii yapilan
yatinm miktari, sermaye teknoloji oranini sabit tutmak i¢in gereken miktardan daha
fazladir. Bu ekonominin duragan durumda bulundugu ve dengeli biiylime siirecinde
biiyiime gosterdigi k™ noktasindaki sy=(n+g+d)k esitligi saglanincaya kadar devam

eder.®®

Grafik 1: Teknolojik Gelismenin Yer Aldig1 Solow Diyagram

Neoklasik Okul, Klasik Okulun, hem serbest dis ticaretin miibadeleye katilan her

tilke igin refahi arttirdigi, hem de dis ticarette siirekli aciklari onleyecek kendiliginden

% Jones, a.g.e., 5.36
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denge mekanizmasinin isledigi tezini aynen devam ettirmistir. Neoklasikler, serbest dis
ticarette tilkelerarasi ¢ikar uyumu imgesini daha da kuvvetle savunmuslardir. Serbest dis
ticaretin sadece her {ilkenin yararina olmakla kalmayip, ayn1 zamanda, her iilkede aym

iiretim girdilerinin fiyatlarin esitleyecegi tezi bunun érnegidir.®®

Neoklasik modelde iilkelerin ticaretten kazang elde etmelerinin iki potansiyel
nedeni vardir, iilkelerin arz kosullariin farkli olmasi, iilkelerin talep kosullarinin farkl
olmast. Ulkelerin arz kosullarinin farkli olmasinin nedenlerinden biri iiretim faktdrlerinin
nispi kitliklarinin her iilkede farkli olmasidir. Klasik teoride ihmal edilen bu hususa

Heckscher ve dgrencisi Ohlin dikkat ¢ekmistir.®’

Faktor Donatimi Teorisi olarak da adlandirilan Heckscher-Ohlin - Teorisi
karsilagtirmali {istiinliikklere degisik bir yorum getirmektedir. Heckscher-Ohlin Teorisi
olduk¢a acik, basit ve rasyonel bir diisiinceye dayanir. Bir iilke hangi iiretim faktoriine
zengin olarak sahipse, tiretimi o faktorii yogun bicimde gerektiren mallarda karsilastirmali

iistiinliik elde eder, yani onlar1 daha ucuza {iretir ve o alanlarda uzmanlagir.®

Analitik gecerliligini gostermek iizere doniisiim ve kayitsizlik egrilerine bagvurulan
Heckscher-Ohlin modelinden faktor donatimi teorisinin disinda uluslararasi faktor fiyatlari

esitligi, gelir dagilimi1 ve Rybczynski teoremleri tiiretilmistir.

Uluslararas1 faktor fiyatlari esitligi teoremine gore, dis ticaret iilkenin bol olarak
sahip oldugu faktorlerin goreceli fiyatini yiikseltici, kit olan faktoriin fiyatini diisiiriicii etki

yaparak, iilkeler arasinda fiyatlarin esitlenmesine yol agar.”

Gelir dagilimi teoremine gore, serbest ticaret bol olan (ihracat sektoriinde
kullanilan) faktoriin reel gelirinin artmasina kit olan (ithalata rakip endiistrilerde

kullanilan) faktoriin ise reel gelirinin azalmasina yol agmaktadir.”

% Kazgan, a.g.e., 5.167

7 Unsal, Uluslararasi iktisat, s.155
%8 Seyidoglu, a.g.e., s. 83
% Seyidoglu, a.g.e., s. 92
" Unsal, Uluslararas iktisat, s. 172
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Rybczynski teoremine gore, iilkenin sahip oldugu tiretim faktorlerinden birinin
arzinin artmasi halinde, arzi1 artan faktorii yogun olarak kullanan malin iiretimi artar, diger

malin {iretimi ise azalir.”*
1.2.7. i¢sel Biiyiime Modelleri

Son yillarda yapilan caligmalar, tek basina sermaye birikiminin uzun doénemli
ekonomik biiylimeyi agiklamada yetersiz kaldigini ortaya koymus ve beseri sermaye, bilgi
birikimi, arastirma-gelistirme faaliyetleri ile teknolojik gelisme gibi unsurlarin da biiyiime
stirecinin aciklanmasinda etkili oldugunu gdstermistir. Sermayenin yani sira iiretim
siirecinde kullanilan en 6nemli faktorlerden biri de emektir. Dolayisiyla ¢ikt1 diizeyini
arttirmanin oncelikli yolu mal ve hizmetlerin iiretiminde kullanilan emegin verimliligini
arttirmaktir. Emegin verimliligini arttiran faktor ise bilgidir. Boylece bilgi, mallarin
tiretiminde bir girdi islevi saglamaktadir. Bilgi akiginin smirsiz oldugu giiniimiiz
diinyasinda, ekonomik biiylime siirecini finansal ve reel sermaye yetersizligine baglayan

yaklagimlarin gecerliligi kalmamustir.”®

Icsel biiyiime modelleri, siirekli biiyiime yaratmak icin biriktirilebilir faktdrlerde

Olcege gore sabit getiriye dayanir.

Icsel bilyiime modelleri ¢cok sayida ve cesitte olmalarina ragmen, ortak noktalart
uzun donem biiyiime orani, llkeler arasindaki yakinsama ve bazi iilkelerin neden

yakinsamay1 basaramadiklar1 sorunlarina ¢6ziim sunuyor olmalaridir.

I¢sel biiyiime teorisinde sermayenin hem fiziksel sermayeyi hem de emek girdisinin
var olan sermayeyi veya kisaca beseri sermayeyi kapsadigi kabul edilmektedir. Bir bagka
ifade ile igsel biiylime teorisi bilgiyi ve beseri sermayeyi on plana ¢ikaran bir model

olmaktadir.

I¢sel Biiyiime Modelleri Neoklasik biiyiime teorisinin pratikteki somut gelismelerle

birebir ¢akismamas1 sonucu ortaya ¢ikmustir. Igsel biiyiime modellerinin kdkenleri Smith

71
72

Unsal, Uluslararasi iktisat, s.180
Yilmaz ve Akinci, a.g.e., s.77
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(1776), Marx (1867), Schumpeter (1926) ve Arrow (1962) gibi iktisat¢ilara kadar geriye
gider.

Smith modelinde, isbdliimii, uzmanlagsma ve teknolojik gelismeye dikkat g¢eker.
Modelde bilgi ve teknoloji iiretim fonksiyonu kapsaminda bagimsiz bir degisken olarak

degil, sermaye stokuna ve isgliciine bagli i¢gsel bir degisken olarak ortaya konur.

19. Yiizyil iktisat¢ilarindan Marx da teknolojik gelismeyi biiylime modellerinde en
fazla isleyen ve teknoloji kavramini genis olarak ele alan iktisat¢ilardandir. Marx,
kapitalist ekonomik sistemin varliginin ancak yeni iiriinler ve {iretim siirecleri ile devam

ettirilebilecegini ve bunun da rekabeti uyaracagini ifade eder.

Icsel Biiyiime Modelleri dzellikle Schumpeter’in teknoloji ve yenilik fikirlerinden
cok yararlanmigtir. Schumpeter kapitalist bilylimenin dinamiklerinin anlagilmasinda
teknolojik ilerlemenin merkezi roliinii yasami boyunca vurgulamustir.”® Schumpeter’in icat
(invention), yenilik (innovation), yaratici yikicilik (creative destruction) ve girisimci
(entrepreneur) kavramlarini yeniden glindeme getiren bu yeni biiyiime modellerinde,
teknolojik gelismenin belirli bir niteligi belirgin bir bicimde 6n plana ¢ikmaktadir:
Teknolojik ilerleme hep bazi dissal etkilerle, “birlikte” gerceklesir. Ancak, bu digsal

etkiler, tigiincii ekonomik birimler iizerinde olumlu etkiler yapan tasma etkileridir.”
I¢sel biiyiime modellerinde;

e Bilgi (knowledge), kismen veya bazen tamamen gizli bir kamusal mal (latent
public good) niteligindedir. Bagka bir deyisle, bilginin kullaniminda tiiketiciler
acisindan birbirine rakip olmama ve kimsenin diglanamamasi s6z konusudur.

e Teknolojik gelisme sonucu ortaya ¢ikan bilgiden diger ekonomik birimlerin ne
Olciide yararlanabildikleri (teknolojik digsalliklar veya tasmalarin derecesi)

hayati bir 6neme sahiptir.

" E. Ayten Kaya, “igsel Biiyiime Kuramlari”, iktisadi Kalkinma ve Biiyiime, Eskisehir: Anadolu

Universitesi Yayin No:1575, (2004), 5.295
Aykut Kibritcioglu, “Iktisadi Biiylimenin Belirleyicileri ve Yeni Biiyiime Modellerinde Beseri
Sermayenin Yeri”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 53(1-4), (1998), s.210
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e Ortada bir digsallik wvarsa, bilginin iiretimine 06zel kesimin yanagsmak
istemeyecegi ve boylece piyasanin aksayacagi bir gergektir.
e Teknolojik gelisme (veya bilgi tiretimi) ile fiziki ve beseri sermaye yatirimlari

arasinda bir etkilesim bulunmaktadir.

Icsel biiyiime modellerinde i¢sel yani kendi kendini besleyen veya siirdiirebilen
biiyiime siireclerinin, Sekil 2°deki gibi ele alindig1 sdylenebilir.”” Sekil 2°de anlatiimak
istenen, yaratilacak teknolojik digsalliklardan diger firmalarin kolayca (yani bedava)
yararlanabileceklerini (spilover effect) géren firmalarin bilgi iiretme siirecine girmeye
goniillii olmamalarinin bir sonucu olarak piyasada aksamalar (market failure) dogacaktir.
Baz1 igsel biliylime modellerinde bu tiir tasma etkilerinin dikkate alintyor olmasi, dlgege
gore sabit getiri varsayiminin terk edildigi anlamina gelmektedir. Yani tasmalar, dlgege
gore artan geliri kosullar1 yaratmaktadir. Ote yandan, goniilsiizliigiin ortadan kaldirilmasi
ve bilgi iiretiminin tesvik edilmesi i¢in gereken teknoloji ve egitim politikalarinin neler
oldugunun tartisilmasi agisindan da igsel biiylime modellerinin gelistirilmesine dayanak

olusturmaktadir.

" Kibritgioglu, a.g.e., s.217
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Sekil 2: i¢sel Biiyiimenin Belirleyicileri

Kiiltiirel,
Tarihi,
Sosyolojik,

Saghk Politikasi

Psikolojik,
Dini, v.b.
Nedenler

Yatirumlar

Egitim Politikas1

Teknoloji Politikas1

Yatirimlar

Beseri Sermaye
(Human Capital)

Yaraticilik (Creativity)

Tesadiifler

Kaynak: Kibritcioglu, 1998 217.

Yaparak Ogrenme
(Learning by Doing)

Yatirimlar
Hane halklar Ozel Firmalar
Yatirimlar Yatirimlar
Y ¥ v

Teknolojik Altyapi
(Sebeke)

Arastirma & Gelistirme (R & D)

l

Bilgi Uretimi (Teknolojik Gelisme)

l

Yenilik (Innovation)

| Tktisadi Biiyiime |

Igsel Biiyiime Modelleri, Sekil 3’de gosterildigi gibi, bes ayr1 tip olarak

incelenebilir. Bunlar; sabit getiriler altinda biiylimenin igsellestirildigi en basit igsel

bliylime cercevesini olusturan AK Modelleri, bilgi birikimine agirlik veren Romer Modeli,

kamusal harcamalara agirlik veren Barro Modeli, beseri sermayenin vurgulandig Lucas

Modeli ve Ar-Ge harcamalari ve yenilik kavramina biliyilk O6nem verilen Ar-Ge

Modelleridir.
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Sekil 3: I¢sel Biiyiime Modelleri (Varsayimlaria Gore)

Teknolojik . Biriktirilen
. . Olcege Faktorlerin e
Gelismenin o Bilgi Uretimive
Icsel . = Tagmalar
; Getiriler Marjinal
Olmas1 Te
Verimliligi
L Begeri Sermaye
I Modeli
A 4
iCSEL BUYUME AR-GE
Modeli
A A
Kamu
; Politikasi
Modeli
o Biriktirilen
Tek?_r1010]1.1< Olcege Faktoriin
Gelismenin N .
; Gore Sabit o Azalmayan | e—m————p AK Modeli
Dissal . ..
Getiriler Marjinal
Olmas1 L
Verimliligi

Kaynak: Kibritgioglu, 1998: 218.

AK tipi icsel biiyiime modelleri tiretim fonksiyonunun Y=AK seklinde kurulmasi
nedeniyle bu sekilde adlandirilir. Burada A teknoloji seviyesini gosteren pozitif bir sabittir.
K, genis anlamda sermaye (fiziki ve beseri) ve teknik bilgiyi icermektedir. Bu model basit
olmasina ragmen sermaye ic¢in azalan verimliligin ve azalan getirilerin ortadan

kaldirilmasini gostermesi agisindan yeteri kadar zengindir.

AK modeline gore, bir miktar sermaye stoku kullanimi, dogrudan katkisi yaninda,
yeni fikirlerin ve yontemlerin gelistirilmesine kaynaklik ederek, kullanilan diger sermaye
stoku birimlerinin verimliligini yiikseltecek ve mal ve hizmet liretimini dolayli olarak da

arttiracaktir.’®

Romer (1990) modelinde uzun donem biiyiimeyi, {iretimde artan marjinal verime
sahip bir girdi varsayilan bilgi belirlemektedir. Modelde, igsel teknolojik degismeli
rekabetci bir denge yaklagimi s6z konusudur. Biiylik iilkelerin sahip olduklar: biiytik bilgi
stoklar1 sayesinde daima kiiciik iilkelerden daha hizli biiyiiyebilecegi ve bu tezin uzun

donem kanitlarla desteklendigi ileri siiriilmektedir. Bu 6zellikleri nedeniyle Romer, uzun

76 Giivel, a.g.e., s.100
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donem biiylime konusuna alternatif bir bakis agisi getirmekte, sermaye stoku (fiziki
sermaye ve bilgi sermayesi) arttikga, yatirim oranlari ve sermayenin getiri oraninin
artabilecegini ve kisi basina ¢iktinin farkli iilkelerde yakinsama gostermesinin zorunlu

olmadigin1 belirtmektedir’”.

Uluslararas1 ekonomik biitiinlesmenin de dikkate alindig1 bu modelde, biitiinlesme
siirecine giren tlkelerin toplam beseri sermaye stokunun artacagi belirtilmistir. Bu
durumda arastirma faaliyetlerine yonlendirilen beseri sermaye miktar1 artacak ve biiyiime
orani ylikselecektir. Romer ‘in bu goriisii, uluslararasi ticaretin 6zellikle Cin, Hindistan
gibi biiyiik niifusa sahip iilkeler i¢in olduk¢a 6nemli oldugunu vurgulamaktadir. Ozellikle
nispeten yiiksek beseri sermaye stokuna sahip iilkelerle ekonomik biitiinlesmenin biiyiime
icin ne kadar dnemli bir unsur oldugu belirtilmektedir. Modelin en ¢arpici sonucu, nispeten
yiiksek toplam beseri sermeye stokuna sahip ekonomilerin daha yliksek biiyiime oranlarina
sahip olacagidir. Bu baglamda, serbest uluslararasi ticaret ekonomik biiylimeyi pozitif

yonde etkilemektedir.”®

Barro (1990) modeline gore, disa kapali bir ekonomide, alt yap1 yatirimlari 6zel
sermayenin verimliligini arttirmakta ve firma i¢in bir digsal tiretim faktorii olugturmaktadir.
Modelde fiziki ve beseri sermaye birlikte ele alindigi i¢in sermaye igin sabit getiri

varsayimi yapilmaktadir. Ancak tek basina girdiler i¢in azalan getiri s6z konusu olabilir.

Barro modelinde, kamu sektoriince saglanan mal ya da hizmetler bir girdi
varsayllmaktadir. Barro bu malin kamuca saglanan bir 6zel mal oldugunu varsaymistir.
Ancak, bagka bir yaklagimla bu mal, genel alt yap1 yatirimlar1 ya da ekonomik-siyasi

istikrar olarak da kabul edilebilir.

Lucas’in oncli ¢alismasmna dayanan beseri sermayenin vurgulandigi modelde,
ekonomide sermayenin sadece fiziksel sermaye stokundan ibaret olmadigi, beseri
. . JEURT o e - 79 . . oo Ce .
sermayeyi de igerdigi ongoriilmektedir.”” Lucas’in modelinde beceriler emegin verimini

arttirmakta ve becerilerin kusaklar aras1i gecisi saglanmaktadir. Ebeveynlerin beseri

" P. M. Romer, “Endogenous Technological Change”, The Journal of Political Economy, 98, (1990),

s.71-101.

Rivera-Batiz, L. A.,, & Romer, P. M. “Economic Integration and Endogenous Growth”, National
Bureau of Economic Research, 425, (1990), s.531-555

Glivel, a.g.e., s.105
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sermaye stoku ne kadar fazlaysa digsalliklar bireylerin beceri kazanmasint o kadar
kolaylastirmakta beseri sermaye birikimi biiylime sinirsiz oldugu siirece azalan verime tabi

olmamaktadir. Bu nedenle dissallik donemler arasidir.

Ar-Ge caligmalarini esas alan igsel bliylime modelleri arasinda, Romer, Aghion ve
Howitt ile Grossman ve Helpman’in ¢aligmalari sayilabilir. Bu ¢calismalarda Ar-Ge 6zel bir
faaliyet seklinde ele alinmakta, bilgi ve mallarin farklilasmasi ve teknolojik degisim
tizerinde durulmakta, Ar-Ge sonucu yenilik ve iiriin gelistirmenin tiikketim mali ¢esidinde
artisa yol agtig1, yeniliklerin biiylimede anahtar oldugu vurgulanmaktadir. Bu modellerde,
uzmanlagma sonucu artan getiri ve digsalliklarin olustugu, dissalliklarin bilgi tasmasi ve
yayilma etkisiyle biiyiimeyi garantiye aldig: ileri siiriilmektedir.*® Ar-Ge faaliyetlerine
giicliikle kaynak aktaran gelismekte olan iilkeler, gelismis iilkelerde ortaya ¢ikan Ar-Ge
faaliyetlerinden yarar saglayabilir. Ar-Ge yayiliminin gelismekte olan iilkelere gecisinde
uluslararasi ticaretin dnemli rol oynadigi belirtilmektedir. Kiimiilatif Ar-Ge faaliyetleri
dolayistyla bilgi stoku yoniinden zengin olan gelismis {ilkeler ile ticaret yapan gelismekte
olan bir iilke, bilgi i¢eren yiiksek ¢esitlilikte ara mali ve sermaye gerecini ithal ederek ve

bu iilkelerden faydali bilgiler edinerek verimliliklerini yiikseltebilir.

8 Adem Uziimcii, iktisadi Biiyiime, istanbul: Beta Yayinevi, 2012, s. 245
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IKINCI BOLUM
2. DISA ACIKLIK
2.1. Disa Agcikhk Kavramm

Disa agilma, bir iilkenin uluslararasi pazarla biitiinlesmesi anlaminda kullanilan
genis kapsamli, ama sinirlari belirsiz bir terimdir. Ice déniik ekonominin tersine ¢evrilmesi,
igyapinin diinya ekonomisinden gelen etkilere agilmasi ve buna gore sekillenmesi amacini
icermektedir.®!

Bir iilke ekonomisinin disa ac¢ilmasindaki temel 6geler; ihracatin biiyiimeye olan
katkisinin arttirilmasi ve dis ticaretin serbestlestirilmesi, yabanci sermaye yatirimlarinin
tesvik edilmesi, ulusal paranin konvertibilitesinin saglanmasl82 ve isgiicliniin tlkeler
arasinda serbest dolagimini saglamaya yonelik diizenlemelerdir.

Glinlimiizde Diinya iizerinde higbir toplum, tek basina yasamamakta, tiim tlkeler
ayni diinyay1 paylagmaktadir. Diinya toplumunda, {ilkelerin en basta gelen 6zelligi, her
birinin kendi disinda kalanlarin timii veya biiylik bir ¢cogunluguyla ekonomik iligkide
bulunmasidir. Uluslararast ekonomik olaylarin baginda iilkelerarasit mal alim ve satimlari
gelebilmektedir. Mal akimlar1 bu bakimdan, uluslararasi ekonomik islem tiirleri i¢inde
belki de en eskisi denilebilir. Teknolojinin, ulastirma ve haberlesme olanaklarinin
gelismesi ve giimriik tarifelerinin ¢ok yanl bir bigimde indirilmesi ile birlikte, uluslararasi
mal akimlar1 hizli bigimde gelismektedir. Nitekim istatistikler, Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonraki donemde diinya ticaret hacminin, diinya Uretiminden daha hizli arttigim
gostermektedir. Mal hareketlerinin yaninda, 6nemli bir uluslararasi1 ekonomik islem grubu
da hizmetlerden olusmaktadir. Aslinda hizmetler de mallar gibi insan ihtiyaglarini
karsilama amacina yonelik olup o bakimdan mal ve hizmet akimlar1 ¢cogunlukla birlikte ele
alinabilmektedir. Bununla birlikte geleneksel agidan tasidiklari agirlik dolayisiyla mal

akimlarina 6zel bir onem verilmektedir. Bu sekilde iilkenin dis diinya ile yaptig1 ve

81
82

Giilten Kazgan, Ekonomide Disa Acik Biiyiime, Istanbul: Altin Kitaplar Yaymevi, 1.B., 1985.5.32
Isin Celebi, Disa A¢ik Biiyiime ve Tiirkiye, Istanbul: e Yaynlari, 1.B, 1991, s.24



yalnizca mal alim ve satimlarin1 kapsayan islemlere “dis ticaret” adi verilebilir. Diger bir
deyisle, dig ticaret kavrami uluslararasi ekonomik islemlere gore daha dar kapsamli

olabilirken; yalnizca mal akimlarini icerebilmektedir.®®

Uluslararas1 Ticaret Teorisi’ne iligskin analizler, iilkelerin birbiriyle yapmakta
olduklar1 ticaretin temelini, dis ticaret kazanclarini, dis ticaret bilesimini ve goreceli reel
fiyat iliskilerini a¢iklamaya yonelik bir bilimsel faaliyet alani olarak tanimlamak
miimkiindiir. Teori kurma caligmalarinin dayandigi soyutlama islemi dolayisiyla
Uluslararas1 Iktisat’m bu alanina bazen Soyut Uluslararas1 Ticaret Teorisi veya yalnizca
Soyut Teori de denilebilir. Bu bakimdan uluslararasi Ticaret Teorisi’nin yanitlamak

zorunda oldugu {i¢ ana soru sunlardan olusmaktadir:

e Ulkeler neden dis ticaret yaparlar, yani dis ticaretin kapali ekonomiye gore
tilkelere sagladig: yararlar nelerdir?

e Bir iilke dis ticaretinin bilesimi nasil aciklanabilir; baska bir deyisle bir lilkenin
hangi mallar1 ihrag, hangilerini ithal edecegi neye gore belirlenir?

e Bir iilkenin ihrac¢ fiyatlar1 ile ithal fiyatlar1 orani, diger bir deyisle dis ticarette

nispi fiyatlar, ya da dis ticaret hadleri nasil olusmaktadir?

Uluslararas1 ticaret doktrinleri bu {i¢ soruyu cevaplamak i¢in ¢esitli analizler
yapmuslardir. Bu sorulara verilen cevaplar zaman igerisinde farklilik gdstermis ve tlkeler

kendi ekonomilerini gelistirmek i¢in farkli dis ticaret politikalarini benimsemislerdir.

Disa aciklik, ekonomik biliylime (kurumlarin kalitesi ve tropikal cografya ile
birlikte) lizerinde en 6nemli etkilerden biri olarak, akademik ve siyasi alanda, bircok kisi

tarafindan kabul edilir.

Klasik ve Neo-Klasik Iktisat¢ilar uluslararas: ticaretin, ekonomik biiyiimeye dogru
onemli bir kanal olduguna inanmaktadir. Disa agikligin ekonomik biiyiimeyi etkiledigi
diistiniilen bir¢ok kanal vardir. Serbest ticaret, giiclii rekabet ve gelismis kaynak dagilimi
ile verimliligi arttirir. Diinya pazarlarina daha fazla erisim, ekonomilerin, biyiikliiklerini

asmalar1 ve Ol¢cek ekonomilerinden yararlanmalarina izin verir. Sermaye ve ara mali

8 Seyidoglu, a.g.e., s.2
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ithalat1 ekonominin iiretken kapasitesini genisleterek biiyiime siirecine katkida bulunabilir.
Ticaret, uluslararasi yayilim ve yeni teknolojilerin benimsenmesi yoluyla verimlilik
artisina yol acabilir. Standart ticaret teorisine gore de disa agiklik oraninin artmasi
ekonomik biiylimeyi ii¢ kanaldan etkiler. Birincisi borsa kazanglaridir. Ticaret engelleri
azaltilirsa, tiiketiciler diisiik ithalat fiyatlarindan dogrudan kar saglarlar. Ikinci olarak,
ticaret engellerini azaltmak firmalari, kaynaklarimi korunan sektorlere aktarmalart igin
tesvik eder. Bu da firmalara i¢ ve dis pazarda biiyiik deger katar. Son olarak, 6lgek
ekonomisinden kazang vardir. Ticaret engellerinin azaltilmasi firmalara rekabet avantaji
saglar. Bu kazanglar kisa donemde statiktir. Uzun donemde, dinamik kazanclarin sayisiz
potansiyel kaynaklari vardir. Ticaret kisitlarini azaltmak, yerli ireticilerin, ara mali,
sermaye mali ve teknolojiye erisimini saglar bu da ekonomik biiylimeyi hizlandirir.
Thracat, yerli iireticilerin hem yerli hem de yabanc tiiketicileri iceren genis bir pazara
hizmet etmesini saglar. Bu da uzmanlagsmayi ve daha Once de bahsedilen o6lgek
ekonomilerinden faydalanmay1 saglayarak endiistri i¢i bliylimeyi gerceklestirir. Ayrica,
ekonomik engellerin azaltilmasi, tekel giiciiniin derecesini azaltarak rekabeti ve dolayisiyla

verimliligi arttirir 84

Disa agiklik, ticaret lizerindeki kisitlayici diizenlemeleri azaltarak ya da ortadan

kaldirarak ulusal ekonomik etkinligi ve gelir seviyesini arttirir.

Uzun donemde, {ilkeye yabanci sirketlerin gelmesi, yeni teknolojileri de
beraberinde getirecek ve isgiicii verimliligini arttiracaktir. Isgiici verimliliginin artmasi

yerel firmalarin rekabet giicilinii arttiracak ve ihracat artis1 sonucu gelir artacaktir.

Ancak, dis ticarette sadece olumlu digsalliklar yoktur. Ulkenin disa acik olmasi bazi
maliyetleri de beraberinde getirir. Ornegin, dis ticarette dnemli bir karsilastirmali {istiinliige
sahip olan iilkelerde disa agiklik uzun dénemde verimliligin diismesine neden olabilir.
Ayrica, disa agiklik oraninin artmasi, hiikiimetlerin, yerli iireticileri dis soklardan korumak

amaciyla, dnlem almasini gerektirebilir.85

8 Harry Lane David, “A Guide to Measures of Trade Openness and Policy”, Indiana University South

Bend, (2007), s.3
Lacramioara Dominte, “Determinants and Effects of Economic Openness”, Analele Stiintifice ale
Universitatii Alexandru loan Cuza din lasi. 52/53, (2006), s.243-245
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Rodrik’e gore, dis ticaret ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski ¢ok sayida tilke ve
dissal nitelige baghdir. Giiniimiizdeki gelismis iilkelerin neredeyse tiimiiniin biiylimeye
giimriik bariyerleri ardinda baglamis ve korumay1 daha sonra azaltmis olmalar1 buna isaret
etmektedir. Higbir iilke dis ticaret ve uluslararasi sermaye akimlarina sirtini dénerek
basariyla kalkinmamistir. Dig ticaretin milli gelir i¢indeki payr artmadan uzun siire
biiyliyebilen ¢ok az sayida iilke bulunmaktadir. Gelismekte olan iilkelerde dis ticaretle
bliylimeyi iliskilendiren en zorlayict mekanizma ithal edilen sermaye mallarinin iilkede
imal edilenlerden 6nemli 6l¢iide ucuz olma egilimi tasimasidir. Sermaye mallar1 ithalini
kisitlayan politikalar, iilkedeki sermaye mallarinin fiyatini yiikseltip, gercek yatirim
diizeylerini diisiirdiiklerinden ilk bakista olumsuz bir izlenim yaratmaktadir. Fakat higbir
iilkenin yalnizca kendisini dis ticaret ve yatirimlara acarak kalkinmadigi da ayni sekilde
dogrudur. Basarili iilkelerin yaptig1 ise, yerli girisimcileri canlandirmak ig¢in diinya
piyasalarinin sundugu firsatlarla i¢ yatirnm ve kurum insa etme stratejisini birlestirmek
olmustur. Bu {ilkelerin neredeyse tiimii ithalat ve dis yatirimlara kismi ve asamali bir

ac¢ilma icermektedir.

Rodrik, Vietnam ve Haiti ornegiyle dis ticaretin mutlaka ekonomik biiyiime
saglamadigini agiklamistir. Vietnam, dis ticareti devlet eliyle yiirlitmekte, ithalat tekellerini
korumakta, tarim ve sanayi Urlinlerinin ithalatinda sayisal kisitlar ve yiiksek glimriik
vergisi oranlarini (%3-50 araliginda) siirdiirmektedir. Vietnam WTO’ya {iye degildir.
WTO H{iyesi olan Haiti, ithalat vergilerini maksimum %15’e indirmis ve tiim sayisal
kisitlar1 kaldirmustir. Vietnam yillik %8’i asan GSYIH artislari ile yoksullugu ciddi bir
bicimde azaltmis, dis ticaretini iki haneli oranlara ¢ikarmis ve biiyiik miktarlarda yabanci
sermayeyi lilkeye ¢ekmistir. Haiti ekonomisi durgunlasmis, sosyal gostergeleri kotiilesmis
ve dis ticaret ve yabanci yatirim akis itibariyle diinya ekonomisiyle biitiinlesme konusunda
cok az ilerleme kaydetmistir. Bu iki iilkenin deneyimleri iki dnemli noktayr 6n plana
cikarmaktadir. Birincisi, tutarli bir biliylime stratejisinin arkasinda duran bir liderlik dis
ticaretin serbestlestirilmesinden ¢ok daha ©nemlidir. Ikincisi, diinya ekonomisiyle
biitlinlesmek basarili bir biliylime stratejisinin 6n kosulu degil sonucudur. Yiiksek
ekonomik biiyiime oranlar1 elde etmek icin dis ticarette derin serbestlestirmelere bel

baglanamaz.86

%  Dani Rodrik, Tek Ekonomi Cok Regete, Ankara: Efil Yayinevi, 2009, s.224-230
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Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma konferansinin (UNCTAD) 1997 Ticaret ve
Kalkinma Raporuna® gore de kiiresellesme diinyaya pek fayda getirmemistir.
Kiiresellesme ile diinyada biiylime diiserken gelir adaletsizligi artmistir. Rapora gore
kiiresellesmenin bu trend i¢inde devam etmesi durumunda diinya yeniden 1929 ekonomik
krizine benzer bir krizle kars1 karsiya kalabilir. Kiiresellesmenin belli basl olumsuzluklari
sOyledir; Kuzey ile giiney yarim kiire arasindaki gelir dagilim farkinin giderek artmasi, orta
diregin gelir durumunun her {ilkede giderek bozulmaya baglamasi, rant gelirlerinin reel
yatirimlar yapilmasini engellemesi, iiretim faktorii olarak sermayenin, emege oranla daha
cok pay almasi, isttihdam yapisinin bozulmasiyla is giivencesinin tehdit altina girmesi,

ticret diizeyleri arasindaki esitsizlik. ..

Yine ayni raporda kiiresellesmenin aksayan yonlerinin giderilmesi halinde bunun
refaha olumlu katkida bulunacagi da vurgulanmaktadir. Bunun i¢in de hiikiimetlere ¢ok
fazla is diismektedir. Kiiresellesmeyi olumlu yone cevirebilmek icin sosyal giivenlik
aglarindan, sanayi politikalarina, isgiicii vasiflarint yiikseltmek icin yapilmasi gereken
kamu yatirimlarindan yerel teknolojik kapasitenin arttirilmasina yonelik ¢abalara kadar bir

dizi 6nlem gerekmektedir.

Disa agikligin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisinin, yapilan ampirik ¢aligmalar

incelendiginde de, pozitif veya negatif olabilecegi goriilmektedir.
2.2. Disa Agikhigin Ekonomik Gostergeleri

Ekonomik alanda hem gelismis, hem de gelisme yolunda olan iilkelerde
benimsenen ekonomik sistem ve buna bagli olarak uygulanan ekonomi politikalar1 giderek
benzerlik gostermektedir. Diinya ticareti giderek serbestlesme egilimindedir. Uluslararasi
ekonomik iligkilerde korumacilik anlayiginin = yerine serbest ticaret  goriisi

benimsenmektedir &

8% UNCTAD (2001), Trade And Development Report, http://unctad.org/en/docs/tdri997 en.pdf,
(21.04.2015).

S. Ridvan Karluk, Kiiresellesen Diinyada Uluslararas1 Ekonomik Kuruluslar, Istanbul: Beta Basim,
2014,s.8
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Disa agiklik kavramu iilkelerin ii¢ agidan disa agikligini kapsamaktadir. Bunlar;
ticari disa aciklik, finansal disa agiklik ve isgiicli acikligidir (uluslararasi serbest isgiicii

hareketliligi).
2.2.1. Ticari Aciklik

Ticari agiklik, disa ag¢ikligin 6nemli bir boyutudur ve mal ve hizmet piyasalarinin
uluslararasi piyasalara agilmasini ifade etmektedir. Ticari agiklik gostergeleri, ticaret hacmi
gostergeleri ve ticaret engelleri gostergeleri olmak {izere iki genis kategoride incelenebilir.
Ticaret hacmi gostergeleri, dig ticaret orani yani ihracat ve ithalatin ayri ayri ve/veya
birlikte GSMH'ya ya da GSYIH ya oranlarim kapsamaktadir. Ticaret engelleri gostergeleri
ise, tarife oranlari ve tarife dis1 engellerden olugmaktadir. Bu gostergeler araciligiyla

tilkelerin ticari agiklik diizeyleri dlciilebilmektedir.

D1s ticaret orani yiiksek olan iilkelerin disa agik sayilmasi ya da zaman i¢inde bu
oranin yiikseldigi durumlarin disa gittikge acilma kabul edilmesi, iilkenin yarattig1 toplam
hasilanin uluslararas1 pazarla dogrudan baglantili olan kisminin yiiksek olmasindan

kaynaklanlr.89

Guimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagsmasi (The General Agreement on Tariffs
and Trade: GATT)'nin ve 1994 yilinda Nihai Senedin imzalanmasiyla GATT in yerine
gecen Diinya Ticaret Orgiitii (World Trade Organization: WTO)’niin diinya ticaretinin
serbestlestirilmesinde ©Onemli katkilar1 olmustur. GATT c¢ercevesinde yapilan c¢esitli

miizakereler sonucunda tarife oranlar1 zaman iginde azaltilmistir.

Miizakereler sonucunda 1980'li yillarin sonunda, sanayi iilkelerinin sanayi
mallarindaki tarife oranlar1 yaklasik % 6,3 diizeyine gerilemistir. 1980'li yillardan sonra
miizakereler mallar tizerindeki tarife dis1 engelleri ve hizmetler ile fikri haklar kapsayacak
sekilde genislemistir.90 Bu cer¢evede Uruguay Goriismeleri sonucunda imzalanan Nihai
Senedin kapsamina, imalat sanayi iiriinlerine ek olarak; tarim, hizmetler ve fikri miilkiyet

haklar ile birlikte Tokyo Miizakereleri sonucunda kabul edilen Siibvansiyonlar ve Telafi

8 Kazgan, Ekonomide Disa Acik Biiyiime, $.33.

% WTO (2001), "Trading into The Future", http://www.wto.org/english/res_e/doload_e/tif.pdf,
(21.12.2014).
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Edici Vergiler Kodu, Ticarete Teknik Engeller Kodu, Devlet Alimlart Kodu, Revize Anti
Damping Kodu, Giimriik Degeri Anlasmasi Kodu, Ithal Lisans Usulleri Kodu vd. kodlar da
dahil edilmistir.”*

Ticari agikligin énemli bir gdstergesi olan dis ticaret hacminin GSYiH'ya oram
cesitli tilkeler dikkate alinarak bir tablo yardimiyla incelenmistir. Tablo 1 dikkate
alindiginda, zaman igerisinde iilkelerin (Japonya hari¢) dis ticaret hacminin GSYIH’ya
oranimnin arttig1 goriilmektedir. Ancak bu artis orami {ilkeler arasinda farklilik
gostermektedir. Tabloda goriildiigli gibi, 2002-2008 yillarin1 kapsayan donemde gelismis
iilkelerin dis ticaret hacminin GSYIH’ya oram istikrarli bir seyir izlemis ve 2002-2012
doneminde yaklasik ortalama % 43 olarak ger¢eklesmistir. Avrupa Birligi {ilkelerinde bu
oran 2002 yili i¢in %53 iken, 2012 yilinda %64,77 ile en yiiksek diizeyine ulagmistir. AB
iilkelerinden Belgika’nin dis ticaret hacminin GSYIH’ya orani, 2008 yil1 itibariyle sirasiyla
% 184,08°dir. AB filkeleri icinde Belgika 2002-2012 yillar1 arasinda en yiiksek ticari
aciklik oranina sahipken, bu oran Yunanistan i¢in 2002 yilinda %28.13 ile en diisiik
diizeydedir. Tiirkiye’nin ticari aciklik orani ise zaman i¢inde dnemli dlgiide artmis ve 2012
yilinda 49,3 ile en yiiksek diizeyine ulagsmistir. Dogu ve Gilineydogu Asya’daki iilkelerin
dis ticaret hacimlerinin GSMH’ya oran1 genel olarak yiliksek diizeyde gerceklesmistir.
Tablo 1’den goriildiigii gibi, tiim iilkeler i¢inde en yiiksek ticari agiklik derecesine sahip

tilkeler Hong Kong ve Singapur’dur.

% Karluk, a.g.e., 5.249
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Tablo 1: Dis Ticaret Hacmi/GSYTH

ULKELER - COUNTRIES 2002 2003 2004 2005 2006 | 2007 | 2008 2009 2010 2011 2012

A - Gelismis Ekonomiler 35,97 36,9 39,67 | 41,74 | 44,93 | 46,41 | 49,08 | 40,06 | 4533 | 49,22 | 48,33
I - AB-15 53,04 | 51,86 | 53,63 | 55,98 60 59,99 | 62,06 | 52,99 | 59,77 | 64,48 | 64,77
Almanya 54,89 | 55,85 | 59,53 | 63,45 | 70,37 | 715 | 72,46 61,9 70,01 | 75,26 75,2

Avusturya 70,03 | 71,06 77,1 77,79 | 80,34 | 83,63 | 84,01 | 69,37 | 78,09 84,5 83,19
Belgika 163,11 | 157,05 | 164,04 | 173,22 | 179,77 | 183,56 | 184,08 | 152,99 | 168,99 | 183,14 | 183,12
Danimarka 60,49 | 57,14 | 58,23 | 59,93 | 63,73 | 63,89 | 6545 | 5545 | 57,14 | 62,43 | 63,01
Finlandiya 57,7 57,17 | 58,93 | 63,07 | 70,49 | 69,72 | 69,19 | 51,56 58,3 62,23 | 60,43
Fransa 43,01 41,4 42,25 | 43,65 | 4593 | 45,71 | 46,56 | 39,47 43,8 46,52 | 46,74
Hollanda 94,19 | 92,48 | 98,56 | 103,25 | 111,76 |114,04| 118,97 | 101,95 | 119,8 | 129,25 | 136,97
Ingiltere 38,75 | 36,88 | 36,39 | 38,35 41,6 | 37,17 | 41,05 38 42,36 | 45,31 | 45,26
Irlanda 112,49 | 91,63 | 88,76 | 88,41 | 83,17 | 80,52 | 79,91 | 80,46 | 8563 | 8583 | 85,84
Ispanya 41,67 | 41,17 | 42,04 | 42,25 | 4359 | 4391 | 434 35,09 | 40,49 | 4542 | 46,25
Isveg 59,99 | 59,29 | 61,88 | 6543 | 69,05 | 69,72 | 72,59 | 61,93 66,2 67,53 | 64,03
Italya 40,74 | 39,39 | 40,78 | 42,34 | 4586 | 47,51 | 47,82 38,8 4535 | 49,27 | 49,06
Liiksemburg 88,71 | 81,06 | 8549 | 81,09 | 79,21 | 7575 | 79,2 64,06 | 68,04 | 72,69 66,8

Portekiz 48,2 4411 | 44,33 | 4455 | 53,71 | 54,56 | 60,16 | 49,45 54,2 59,73 | 61,46
Yunanistan 28,13 | 29,59 | 31,48 | 31,73 | 33,64 | 357 | 37,06 | 30,23 | 32,34 | 34,91 | 39,67
Il - Diger Gelismis Avrupa Ekonomileri 66,24 66,98 71,57 73,7 79,16 | 82,62 | 83,01 71,6 77,1 80,56 80,45
Cek Cumbh. 103,61 | 107,57 | 121,79 | 118,65 | 127,09 | 133,66 | 128,02 | 110,78 | 130,79 | 1458 | 152,66
Estonya 112,4 | 111,72 | 118,47 | 128,75 | 137,69 |121,23| 119,46 | 98,57 | 125,05 | 152,7 | 151,25
GKRY 44,23 | 38,87 | 43,05 | 46,29 | 4512 | 46,76 | 49,65 | 39,43 | 43,89 | 42,61 | 40,03
izlanda 50,5 47,18 | 48,66 | 4595 | 49,75 | 51,19 | 64,55 | 63,23 | 67,85 | 72,37 | 72,04
Isvicre 59,21 | 58,67 | 60,96 63,9 67,54 | 70,58 | 69,57 | 61,65 | 64,24 | 63,75 | 63,78
Malta 115,23 | 111,78 | 111,16 | 100,72 | 103,38 | 97,36 | 106,04 | 93,1 | 112,66 | 138,92 | 155,73




4%

Tablo 2’in Devam

Norveg 49,26 | 48,19 50,4 52,37 | 54,81 | 55,09 | 57,73 | 49,03 | 49,41 | 51,17 | 49,71
Slovakya 130,15 | 137,14 | 137,48 | 142,08 | 159,62 |159,57 | 153,19 | 127,76 | 148,72 | 166,74 | 174,65
Slovenya 91,82 91,2 98,76 | 104,89 | 113,7 |118,85| 116,01 | 94,72 | 108,36 | 120,58 | 122,11
11 - Diger Gelismis Ekonomiler 20,14 | 20,49 | 22,09 | 2359 | 2523 | 26,11 | 27,8 21,4 2484 | 27,14 | 26,75
Avustralya 32,51 | 29,79 | 29,89 | 31,62 | 33,75 | 32,42 | 36,83 | 32,15 33,2 34,58 | 33,58
ABD 17,24 | 17,62 | 19,09 | 20,13 | 21,24 | 21,88 | 23,49 | 1845 | 21,71 | 24,12 23,9

Israil 55,28 | 55,24 | 62,05 | 64,88 | 64,33 | 64,64 | 60,28 | 47,24 | 51,62 | 5557 | 53,82
Japonya 18,94 | 19,86 | 21,91 | 24,27 | 28,14 | 30,62 | 31,86 | 22,46 | 26,61 | 28,44 | 28,26
Kanada 63,77 | 58,33 | 57,39 | 58,67 | 57,01 | 55,6 | 56,76 | 47,05 48,3 50,79 | 50,36
Yeni Zelanda 4723 | 43,53 | 43,84 | 43,43 | 4559 | 4491 | 48,81 | 42,16 | 4511 | 46,24 | 44,28
IV - Yeni Sanayilesmis Asya Ekonomileri 106,45 | 113,21 | 127,49 | 128,63 | 133,36 | 134,78 | 158,61 | 139,13 | 152,54 | 160,4 | 157,44
G. Kore 54,61 | 57,89 | 66,25 | 65,33 66,7 | 69,42 | 92,04 | 82,33 | 87,85 | 96,88 94,5

Hong Kong 2451 | 282,34 | 313,62 | 324,32 | 336,63 336,56 | 342,56 | 311,06 | 359,98 | 366,81 | 359,8
Singapur 266,57 | 283,59 | 321,65 | 342,58 | 350,54 | 316,21 | 345,22 | 273,06 | 286,01 | 291,87 | 285,01
Tayvan 80,78 | 87,35 | 100,59 | 104,25 | 113,36 |118,56 | 123,87 | 100,19 | 122,87 | 127,08 | 120,58
B - Yiikselen ve Gelismekte Olan Ekonomiler 49,63 58,65 67,94 70,32 71,35 | 71,79 | 72,18 46,48 62,28 64,86 57,41
| - AB Ulkeleri(2) 64,71 69,9 76,13 | 75,63 | 81,66 | 81,31 | 81,81 | 73,21 81,9 89,69 | 90,73
Bulgaristan 85,71 | 89,07 | 96,38 | 103,21 | 115,41 | 115,37 | 114,11 | 82,07 | 96,25 | 113,49 | 116,39
Hirvatistan 58,91 | 59,74 | 60,02 | 61,03 63,9 | 64,32 | 64,44 | 50,88 | 54,13 | 58,46 | 58,62
Letonya 68,69 | 72,98 | 80,31 | 8596 | 87,27 | 80,54 | 74,9 63,9 82,97 | 96,34 | 101,37
Litvanya 89,61 | 88,99 | 9575 | 104,57 | 110,99 |105,82| 115,97 | 94,02 | 120,61 | 139,13 | 146,89
Macaristan 108,9 | 107,89 | 112,37 | 115,99 | 134,56 |138,42| 138,66 | 128,4 | 142,53 | 152,47 | 157,03
ULKELER - COUNTRIES 2002 2003 2004 2005 2006 | 2007 | 2008 2009 2010 2011 2012

Romanya 69,01 | 69,99 | 74,08 | 68,76 68 64,26 | 64,84 | 57,73 67,5 76,07 | 75,66
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Tablo 3’in Devamu

Polonya 48,5 56,06 63,9 62,58 | 68,55 | 69,57 | 70,94 | 66,34 | 7191 | 76,98 | 77,02
Il - AB Aday Ulkeler 38,39 | 39,08 | 4157 | 39,98 | 43,05 | 43,63 | 46,58 40,2 41,63 | 49,31 | 50,07
Makedonya 82,66 | 77,02 | 83,42 | 87,88 | 96,61 |104,85| 108,83 | 82,79 | 94,25 | 108,54 | 109,17
TURKIYE 37,68 | 38,47 | 40,98 | 39,39 42,4 | 42,86 | 4573 | 39,55 | 40,96 48,5 49,35
TURKIYE (*) 38,01 | 38,24 | 41,17 | 39,51 | 42,76 | 42,74 | 45,01 | 39,41 | 40,93 | 48,55 49,5

11 - Diger Yiikselen ve Gelismekte Olan Ekonomiler 43,25 | 46,69 | 51,23 | 53,19 53,9 | 51,96 | 53,15 | 42,47 | 4599 | 48,04 | 47,14
Arjantin 35,56 | 34,03 | 37,55 | 38,07 | 3798 | 38,64 | 39,46 | 31,13 | 30,68 | 3567 | 30,25
Brezilya 21,77 | 22,46 | 2458 | 22,24 | 21,45 | 21,02 23 17,67 | 18,36 | 19,92 | 20,91
Cin 42,7 51,86 | 59,77 | 63,01 | 64,92 | 62,22 | 56,65 44,2 50,15 | 49,74 | 47,03
Endonezya 45,65 45 48,93 | 56,94 | 50,54 | 48,85 | 52,3 39,62 | 41,35 | 4461 43,2

Giiney Afrika 53,07 | 4556 | 45,553 46,1 52,13 | 55,43 | 68,12 | 47,91 | 48,47 | 54,33 | 55,06
Hindistan 20,45 | 21,28 | 2445 | 29,06 | 31,63 | 30,58 | 42,12 | 30,92 | 33,69 | 40,98 42,7

fran 38,84 42,6 43,73 | 47,45 | 48,73 | 43,49 | 48,79 | 3594 | 39,78 | 38,76 | 27,71
Malezya 171,68 | 164,53 | 185,21 | 177,85 | 179,2 |166,38 | 153,96 | 138,91 | 146,73 | 143,77 | 139,14
Meksika 4494 | 47,62 | 51,09 | 51,24 53,7 | 54,53 | 56,05 | 53,19 | 58,72 | 61,86 | 64,56
Misir 19,99 | 20,93 | 26,03 | 33,93 | 32,05 | 33,19 | 46,19 | 36,06 | 36,33 | 37,96 | 37,08
Pakistan 27,06 27,8 29,64 | 3491 | 34,06 | 33,08 | 36,6 28,96 | 3332 | 32,45 | 29,14
Rusya 50,52 | 51,04 | 49,11 | 49,99 49 46,18 | 47,75 | 42,07 44,2 46,16 | 44,25
S. Arabistan 53,75 | 58,77 | 6599 | 73,12 | 7458 | 77,78 | 82,45 | 67,08 | 67,96 | 74,13 | 76,17
Tayland 104,63 | 109,47 | 118,18 | 129,48 | 125,32 |119,51| 130,26 | 108,69 | 119,31 | 131,7 | 130,74
Avro Bolgesi 28,07 | 27,01 | 28,34 | 30,21 | 3256 | 33,28 | 34,49 | 2866 | 33,69 | 37,15 | 38,56
AB - 27 56,33 | 55,43 | 57,49 | 59,79 63,8 | 64,15 | 66,43 | 57,02 | 6453 | 70,01 | 70,42
DUNYA 39,98 | 44,81 | 48,76 | 4947 | 52,81 | 5598 | 57,33 | 40,37 | 51,84 | 56,69 | 51,38

(1): GKRY(Giiney Kibris Rum Yénetimi) (2 ): 1 Mayis 2004'ten sonra iiye olan yeni AB iilkeleri ( 3 ): Diinya Ticaret Orgiitii (WTO)
Kaynak: IMF-1FS Yearbook 2012 and 2013 and World Economik Outlook October 2013.




2.2.2. Finansal Disa Acikhik

Finansal ag¢iklik, ulusal finans piyasasi lizerindeki denetimlerin kaldirilmasi ya da
gevsetilmesi ve ekonomilerin uluslararas1 sermaye akimlarina agilmasidir. Diinya
ticaretinin gdsterdigi hizli gelisme uluslararasi finansal piyasalarin nemini arttirmugtir.*
1980°1i ve 1990’11 yillarda uluslararasi piyasalarin ¢ok hizli gelisimine tanik olunmustur.
Bu gelisimde bazi {ilke hiikiimetlerinin sermaye ve doviz piyasalarini serbestlestirmelerine
iliskin uygulamalar énemli rol oynamistir. Ornegin Japonya 1980’lerde doviz piyasalarini
serbestlestirmis, 1985 yilinda Tokyo hisse senedi borsasi sinirli sayida yabanci araci
kurulusu iiye olarak kabul etmeye baslamistir. Londra hisse senedi borsast 1986 yilinda

yabanci araci kuruluglar tam iiye olarak kabul etmeye baglamistir.”

Literatiirde finansal agikligin Ol¢lilmesine yonelik olarak iki yaklasim
benimsenmistir. Bu yaklagimlardan ilki yasal (de jure) ikincisi ise fiili (de facto) agiklik
Olciisiine dayali olarak, iilkelerin kiiresel ekonomiyle finansal biitiinlesme derecelerini

ortaya koymaktadir.

Yasal aciklik, biiyiikk Olclide sermaye hesabi islemlerindeki kisitlamalarin
kaldirtlmasi anlamina gelmektedir. Bu baglamda IMF (International Monetary Fund) ’in
Doviz Diizenlemeleri ve Doviz Kisitlamalar1 Yillik Raporu ile OECD (The Organisation
for Economic Co-operation and Development) 'nin Sermaye Hareketleri Liberalizasyon
Kodu (OECD iilkelerini kapsar) iilkelerin finansal agiklik diizeyleri hakkinda benzer
bilgiler vermektedir.

Fiili agiklik, ger¢eklesen sermaye akimlarina dayali olarak iilkelerin finansal a¢iklik
derecelerini ortaya koyan bir diger yaklasimdir. Bu konuyla iliskili olarak yapilan ampirik
caligmalarda finansal agiklik gostergesi olarak GSMH’ya oranla toplam dis varliklar ve

borglar kullanilmaktadir.*
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94

Erol Kutlu, Diinya Ekonomisi, Eskisehir: Anadolu Universitesi Basimevi, 1998, 5.208

Hatice Dogukanli, Uluslararasi Finans, Adana: Karahan Kitabevi, 2008, s.7

Marcel Fratzscher ve Matthieu Bussiere, “Financial Openness and Growth: Short-Run Gain,
Long Run Pain”, European Central Bank Working Paper Series No. 348, (2004), s.9-11.
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Uluslararas1 sermaye hareketleri, dogrudan yabanci sermaye yatirimlari ve portfoy
yatirnmlarindan olugmaktadir. Dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, bir firmanin yabanci
bir ililkede dogrudan veya istirak halinde yatirim yapmasi ve yatirnmin yonetimine
katilmasim1 ifade etmektedir. Portfoy yatirnmlari ise, tasarruf sahiplerinin ya da
yatirnmcilarin, bir kazanci elde etmek i¢in uluslararasi sermaye piyasalarindan menkul
kiymet satin almalar1 seklinde yaptiklar1 yatirimlardir. Diger yatirimlar ise, hazine bonosu
ve tahvil alim satimiyla olusan kisa ve uzun vadeli sermaye hareketleridir. Uluslararasi
sermaye hareketlerinin biiyiikliigiinli, dogrudan yabanci sermaye yatirimlar ile diger iilke

borsalarinda yapilan hisse senedi ve tahvil alim satim1 hacmi ile 6l¢mek miimkiindiir.”

Yaklasik son 20 yildir uluslararasi finansal sermaye akimlar1 yiiksek ekonomik
bliylime hizlarima sahip gelismekte olan iilkeleri daha karli bularak, bu iilkelerin
piyasalarina (emerging markets) yonelmislerdir. Nitekim bu donemde bir yandan
uluslararas1 sermaye hareketlerini serbestlestiren ulusal diizeydeki uygulamalar, diger
yandan da iletisim teknolojisindeki gelismeler sonucu, diinya genelinde hem spekiilatif
sermaye akimlar1 ve hem de dogrudan yabanci sermaye akimlari biiylik boyutlara
ulagsmustir. Tablo 2'de dogrudan yabanci sermaye rejimlerinde degisiklik yapan tilkelerin ve
yaptiklar1 diizenlemelerin sayis1 ile bu diizenlemelerin dogrudan yabanci sermaye

yatirimlarina etkisi incelenmistir.

Tablo 2: Ulkelerin Ulusal Yatirim Politikalarinda Degisim, 2000-2013

2000{2001|2002|2003|2004{2005|2006|2007|2008(2009|2010|2011|2012(2013

Degisiklik Yapan Ulke Sayis1| 46 | 52 | 44 | 60 | 80 | 78 | 71 | 50 | 41 | 47 | 55 | 49 | 54 | 59

Diizenlemelerin Sayisi 81 | 97 | 94 |125|164 |144|126| 79 | 68 | 88 |121| 80 | 86 | 87
Serbestlestirme 75|85 | 79 |113|142|118|104| 58 | 51 | 61 | 80 | 59 | 61 | 61
Kisitlama 5|12 (12|12 |20 | 25|22 |19 |15 |23 |37|20 |20 | 23
Notr 1|10 3 | - 2 | 1] - 2 |2 |44 |1 |5]3

Kaynak: UNCTAD, Investment Policy Monitor database. http://unctad.org/en/
PublicationsLibrary/wir2014 en.pdf (30.10.2014).

% Coskun Can Aktan, “Globallesmenin Boyutlari”, http://www.canaktan.org/yeni-trendler/globallesme/

boyutlar.htm (01.11.2014).
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Dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, yatirimin yapildigi tilke ekonomisi iizerinde
cesitli ekonomik etkiler yaratmaktadir. Milli gelir, istihdam, 6demeler bilangosu, teknoloji
ve bilgi transferi gibi ililke ekonomisine katki saglayan bu etkiler dolayisiyla bir¢ok iilke bu
tiir yatirimlar1 ¢ekebilecek politika doniisiimlerini gerceklestirmektedir. Dogrudan yabanci
sermaye yatirimlar ile ilgili yasalarda 2000 yilinda yapilan 81 degisiklikten 75't yabanci
yatirimeilar i¢in daha liberal bir ortam yaratmaya yoneliktir. 2000-2013 yillar1 arasinda

1440 politika degisikliginden % 80'1 yabanc1 yatirimeilar lehine gerceklestirilmistir.

Tablo 3’de gelismekte olan piyasalara yonelik net sermaye akimlari, alt
kalemleriyle birlikte goriilmektedir. 1980°1i yillarin basinda gelismekte olan iilkelerin
irettikleri mal fiyatlarinda goriilen keskin diisiisler, uluslararasi faiz oranlarinin yiikselmesi
ve sanayilesmis lilkelerdeki ekonomik faaliyetlerin yavaslamasi nedeniyle gelismekte olan
iilke drlinlerine yonelik talebin azalmasi, gelismekte olan iilkelerin finansal agidan
darbogaza diismesine neden olmustur. Ilk olarak Agustos 1982’de Meksika’nin ve
ardindan Latin Amerika iilkelerinin moratoryum ilan etmesi, gelismekte olan piyasalara
yonelik net 6zel sermaye akisini azaltmis ve 1984°de bu piyasalardan 27,584 milyar
dolarlik 6zel sermaye ¢ikisi ger¢eklesmistir. Ancak 1980°1i yillarin ortalarinda net 6zel
sermaye akisindaki gerileme kismen resmi sermaye girisleriyle dengelenmistir. Ozellikle
1980’11 yillar boyunca finansal kriz yonetiminde 6nemli aktdr haline gelen IMF, biiyiik
ol¢iide borclu gelismekte olan {lilkelere yardim etmek amaciyla yeni kredi kolayliklar
saglamistir. Bu donemde vadesi gelen borglarin yeniden yapilandirilmasina ragmen, ticari
bankalarin gelismekte olan iilkelere yeni krediler vermesini tesvik etme ¢abalar1 basariya

ulagamamustir.

1989 yilinda bor¢ sorununun ¢6ziimiinde 6nerilen Brandy Plani, borcun anapara ve
faiz 6demesinde indirime gidilmesi, dis borg takasi, bor¢ geri ddemelerinin ihracat gelirleri
oraninda yapilmasi gibi unsurlar1 igermektedir. Brandy Plani1 degisikliklerini izleyen
1990’ yillarin basinda gelismekte olan piyasalara yonelik finansal akimlar hizla
artmustir.”® 1990 yilinda 39,972 milyar dolar olarak gerceklesen net 6zel sermaye akima,
1991 yilinda %159 artigla 103,587 milyar dolara yilikselmistir. 2007 yilinda gelismekte

olan iilkelere yonelik net 6zel sermaye akis1 698,112 ile en yiiksek diizeye ulagmustir.

% Jean-Frangois Perrault, “Private Capital Flows to Emerging Market Economies”, Bank of Canada

Review, (2002), 5.33-34.
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Yabanci sermayeye yonelik politikalarin degigmesi ve sinirlamalarin biiyiik 6lgiide
kaldirilmasinin yaninda, o6zellestirme ¢abalarinin hizlanmasi1 6zellikle 1990 yilindan
itibaren gelismekte olan iilkelere yoOnelik yabanci sermaye yatirimlarmin artmasinda
onemli rol oynamstir . Tablo 3° de goriildiigl gibi, gelismekte olan piyasalara yonelik net
0zel portfoy yatirimlari dalgali bir seyir izlemistir. Net 6zel portfoy yatirimlart 2012
yilinda 229,878 ile en yiiksek diizeye ulasmistir. Gelismekte olan piyasalara yonelik net
dogrudan yatirimlar ise, 1990’11 yillarin basina kadar ortalama yillik 18,30 milyar dolar
iken, 1990’1 yillarin ortalarindan itibaren yiiksek diizeyde artis gostererek, 1999 yilinda
166,477 milyar dolar, 2008 yilinda 471,849 milyar dolar ve 2012 yilinda 423,019 milyar

dolar olarak gergeklesmistir.
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Tablo 3: Gelismekte Olan Ulkelere Yonelik Sermaye Akimlar: (milyar dolar)

) 1980 | 1981 | 1982 | 1983 | 1984 | 1985 | 1986 | 1087 | 1988 | 1989 | 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996
geertn?a?eel Aksgt | 19-154 | 85.453 | 22.642 |-10.079|-27.584| 4.626 | 13301 | 14.404 | 10.919 | 28.500 | 39.972 | 103.587 | 106.897 121.428| 97.852 | 193.314 173,265
Net Ozel
Dogrudan 3514 |18.376 | 21.091 | 13.682 | 13.743 | 10.430 | 10.443 | 9.140 | 16.906 | 17.842 | 21,504 | 29.706 | 35.974 | 55.178 | 79.672 | 92.793 |119.025
Yatirim
Net Ozel
Portfoy 20.756 | 34.127 | 13.437 | -9.055 |-14.171| -7.435 | -1.877 | -4.319 | 0.891 | 7.790 |-9.585 | 11.059 | 16.463 | 51.228 | 44.827 | 24.666 | 38.855
Yatirim
g;:ngfgrmel -5.116 | 32.950 | -11.885 |-14.706|-27.157| 1.631 | 4.735 | 9.583 | -6.878 | 2.869 |28.053 | 62.822 | 54.460 | 15.023 |-26.648 | 75.856 | 15.385
g'::mRae;:“ -29.918-44.446 | 13.655 | 55.978 | 54.136 | 33.226 | 27.679 | 3L.647 | 22.444 | 11.805 | 3.024 | 18.294 | 7.282 |41.070| 8.937 | -2.460 | 10.644

] 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
gjrtn%‘j Alag: [108:380| 56.293 | 37.863 | 82.727 | 96.243 | 46.703 |195.160|265.168(316.190| 310.714 |698.112| 201.138 | 281.881 571.954| 499.304 | 237.067 | 398.355
Net Ozel
Dogrudan  |151.333(154.707| 166.477 |148.820|169.584|149.627|153.430(197.868275.117| 302.883 |444.603| 471.849 | 329.818 [409.070| 526.709 | 465.526 | 423.019
Yatirim
Net Ozel
Portfdy 2.819 | -4.788 | -25.023 | -1.707 |-30.449|-40.841| 35.026 | 66.947 | 38.128 | -41.483 | 98.348 | -78.432 | 57.338 (184.495| 78.965 |229.878 | 154.288
Yatirim
Net Diger Ozel
Sormaye -45.772|-93.626|-103.591-64.386 | -42.892|-62.083| 6.705 | 0.354 | 2.945 | 49.314 |155.160|-192.279|-105.274|-21.610|-106.371|-458.337|-178.951
’;'::mRae;g”' 60.615 | 63.649 | 41.141 |-76.934|-10.959| 41.547 |-66.185|-82.436|-87.136 |-178.876|-59.155 | -78.009 | 171.760 [100.546( -12.426 | 0.206 |-65.588

Kaynak: International Monetary Fund, World Economic Outlook Database, October 2013 World Economic Outlook Database, October 2013,

http://www.imf.org/external/pubs/ft/weo/2013/02/weodata/weorept.aspx?sy=1980&ey=2013&scsm=1&ssd=1&sort=country&ds=.
&br=1&c=200&s=BFXP%2CBFD%2CBFPP%2CBFOP%2CBFXG&grp=1&a=1&prl.x=32&prl.y=7 (29.10.2014).



http://www.imf.org/external/pubs/ft/weo/2013/02/weodata/weorept.aspx?sy=1980&ey=2013&scsm=1&ssd=1&sort=country&ds=.&br=1&c=200&s=BFXP%2CBFD%2CBFPP%2CBFOP%2CBFXG&grp=1&a=1&pr1.x=32&pr1.y=7
http://www.imf.org/external/pubs/ft/weo/2013/02/weodata/weorept.aspx?sy=1980&ey=2013&scsm=1&ssd=1&sort=country&ds=.&br=1&c=200&s=BFXP%2CBFD%2CBFPP%2CBFOP%2CBFXG&grp=1&a=1&pr1.x=32&pr1.y=7

2.2.3. Uluslararas: Isgiicii Hareketleri

Disa agiklik olgusu yalnizca mal, hizmet ve sermaye i¢in degil, isgiicii i¢in de
gegerlidir. Giinlimiizde sadece sermaye ve mal akisi degil ayn1 zamanda insanlar da
simdiye kadar hi¢ bilinmeyen boyutlarda ulusal sinirlar1 agmaktadir. Sermaye transferleri
ve finans hareketleri kural olarak insanlarin algisinin Gtesinde gerceklesirken, en goze
carpan sonuglarindan biri go¢menlerin varligr olmaktadir. Gogler 1990’larin sonunda
diinyayr sekillendiren iktisadi, politik ve sosyal dinamiklerin en temel 6gelerinden biri
olurken, 21. yiizyilda goglerin boyutlarinin daha da artacagi konusunda sosyal bilimciler
arasinda goriis birligi bulunmaktadir.®” Bilindigi iizere, gdce neden olan ya da gd¢ etmeyi
tesvik eden faktorler, etnik temizlik gibi olaganiistii géce zorlayici durumlar disinda,
ekonomik bakimdan genellikle ikiye ayrilmaktadir. Bunlardan birincisi, "itici faktorler"
olarak adlandirilan go¢ veren iilkedeki go¢ etmek yoniindeki ilgi ve istegi etkileyen arz

yanli faktorlerdir. Digeri ise "¢ekici ya da talep yanl faktorler" olarak adlandirilir,”®

Itici faktorler; goc veren iilkedeki calisma olanaklarinin yetersizligi, issizlik ya da
gelir diizeyinin diisiikligli, mesleki aragtirma ve ¢alisma yapabilmek i¢in gerekli araglarin
yetersizligi ve bu alanlardaki ilgisizlik, yetenekten ¢ok kideme onem veren kati idari
sistem, siyasal haklara yapilan baskilar, siyasal belirsizlikler, is ve aile ortamindaki
huzursuzluklar gibi nedenler olabilir. Cekici faktorler ise; yiiksek ticretler, istikrarli ¢alisma

ortami, demokratik hak ve 6zgiirliiklerin ileri diizeyde saglanmas1 gibi nedenlerdir.

Gelismekte olan iilkelerde kisi basina milli gelir diizeyinin 6nemli 6lciide diisiik
olmas1 ekonomik acidan gogii tesvik eden temel bir unsur olarak diisiiniilebilir. Bu
cergevede, az gelismis ve gelismekte olan iilkelerden gelismis iilkelere dogru uluslararasi
isglicti gogii artmustir. Bu artisin; gelismis iilkelerde dogurganlikta hizli disiislerin
yasanmasi, teknolojik gelisme, ekonomik biitiinlesme, sehirlesme oranlarindaki artiglar ve
kiiresellesme gibi nedenlere bagli olarak devam edecegi tahmin edilmektedir. Nitekim
yasanan bu gelismeler baglaminda, 1965-1975 yillar arasinda diinyadaki gogmen niifusun
biiylime hizi1 yillik ortalama %0,3 iken, 1985-1990 yillar1 arasinda %2,6’ya ulastigi

goriilmektedir. Giiniimiizde Uluslararas1 Calisma  Orgiitii  (International — Labour
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Giilay Toksoz, Uluslararast Emek Gégii, Istanbul:Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2006, s.1
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Coppel Jonathan ve digerleri,"Trends in Immigration and Economic Consequences”, OECD Economics
Department Working Papers, No. 284, (2001), s.11.
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Organization: 1LO) 232 milyon uluslararasi gégmenin %50’sinin ekonomik olarak aktif

oldugunu tahmin etmektedir.*®

Yabanci uyruklularin daimi kalic1 kategorisine girebilecek yasal gogii 2008 yilinda
%6 (yaklasik 4,4 milyon) azalmistir. Ancak bu diislisiin ¢cogu sadece birkac iilkedeki
azalmadan kaynaklanmaktadir ve 2007 yilmin yiiksek seviyelerdeki hareketlerinin bir
yansimasinit olusturmaktadir. Bununla birlikte, OECD iilkelerinin ¢ogunda ekonomik Kriz

sonucu goglerin azalmasiyla, gé¢ dalgasindaki diisiis 2009 yi1linda da devam etmistir.

Serbest dolagim bolgeleri igindeki gocler, 2008 yilinda OECD igerisinde toplam
gbeiin yaklasik %25'ni, Avrupa'da %44'{inii, Norveg, Isvicre, Avusturya ve Danimarka'da
bu tiir gogler toplam gogiin yarisindan fazlasini olusturmaktadir. Avrupa iilkeleri arasinda,
Portekiz, Ispanya, Britanya ve Italya 2008 yilinda énemli miktarda isgiicii gocii alan
tilkeler olup, daimi tiirden go¢menlerin %20 ila 30'unun isle ilgili nedenlerle girig
yaptiklart goriilmiistiir. Ailevi gogler (%65 oramyla) ABD ile Fransa ve Isveg'te agir

basmaya devam etmektedir.'®

Ancak, bir¢ok tlilkede igsizlik sorununun ciddi boyutlara ulagsmasi nedeniyle
isgiicliniin serbest dolasimi gelismis olan ilkeler i¢in agir yiik getirebilmektedir. Bu
nedenle gelismis iilkeler, vize ve diger Onlemlerle isgiiciiniin serbest dolasimini

siirlandirmakta ve gdce yonelik olarak siki kontrol politikalar uygulamaktadlrlar.lol

Isci gonderen ve isci alan iilkeler arasinda bir yandan toplumsal, diger yandan
ekonomik nitelikte iliskiler ortaya c¢ikmaktadir. Isci goénderen iilke, isci doviz
transferlerinden doviz kuruna, issizlik oranindan is¢i ticretlerine, sigorta konusundan
iscilerle ilgili ¢ok sayida psikolojik ve toplumsal olguya kadar dis diinya ile baglantili hale
gelmektedir. Bu 6genin kapsamina yasama bi¢imi, davranislar, tiikketim kaliplari, edinilen

beceriler girebilmektedir.**2

% ILO, "Integrating Labour Migration into the 2013 UN High-level Dialogue on International Migration

and Development, and the Post-2015 UN Development Agenda”, http://www.ilo.org/wcmsp5/
groups/public/---ed_protect/---protrav/-migrant/documents/briefingnote/wcms_222913.pdf (01.11.
2014).

1% OECD, “Uluslararasi Go¢ Goériiniim Raporu: SOPEMI 2010, http://www.oecd.org/els/mig/

45613458.pdf (01.11.2014).

Aktan, a.g.e.

Kazgan, Ekonomide Disa Acik Biiyiime, $.35-36.
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2.3. Disa Agikligi Olciimii

Disa aciklik farkli sekillerde oOlgiilebilmektedir ve iilkelerin disa agikliginin
hesaplanmasinda kullanilan Olgiitler konusunda arastirmacilar arasinda goriis birligi

bulunmamaktadir.

Disa agikligin farkli sekillerde ol¢iilebilmesi, lilkeleri disa agiklik derecelerine gore
siniflandirmay1 zorlagtirmaktadir.’®  Harrison (1996), gecmiste yapilan ampirik
calismalarin ve bulgularin, farkli c¢alismalarda farkli disa agiklik yoOntemlerinin
kullanilmast nedeniyle, slipheli olduguna vurgu yapmaktadir. Edwards’a gore , tanim ve
Olciim problemleri nedeniyle, disa agiklik ve biiylime arasindaki iligkiyi inceleyen

calismalar hiz kaybetmistir.

Pritchett’in 1996 yilinda yayinladigi calismasiyla disa agikligin dl¢iimii konusunda
arastirmacilar arasinda siipheler olusmustur. Pritchett farkli disa aciklik oOl¢timleri

104

arasindaki iliskiyi incelemistir.”™ Pritchett’in ¢alismasindan sonra disa agiklifin Slgiimii

konusunda aktif bir tartisma olusmustur.

Edwards (1998), toplam faktor verimliligindeki biiylimenin bagimli degisken
oldugu regresyon analizine 9 farkl aciklik Slgiisiinii (Sachs ve Warner aciklik endeksi,
Diinya Bankasi’nin diga yonelim endeksi raporu, Learner’in agiklik endeksi, ortalama kara
borsa primi, imalat sanayindeki ortalama ithalat vergisi, tarife-dis1 araglarin ortalama
kapsami, uluslararas1 ticaretteki sapmalart 6lcen Heritage kurum endeksi, toplam ticaret
vergilerinin toplam ticarete orani, Wolf’un ithalat sapma endeksi) barindiran 6zgiin agiklik
endeksini de bagimsiz degisken olarak dahil etmistir. Edwards, regresyon analizi
sonucunda disa daha acik olan {ilkelerin toplam faktor verimliliklerindeki artisin diger
tilkelere gore daha yiiksek oldugu sonucuna varmustir.'®® Fakat Edwards tarafindan yapilan

calisma da tartismalara son verememistir.

193 Halit Yanikkaya, “Trade Openness and Economic Growth: A Cross-Country Empirical Investigation”,

Journal of Development Economics, (2003), s.68. 57-89.

L. Pritchett, “Measuring outward orientation in developing countries: Can it be done?”, Journal of
Development Economics, 49(2), (1996), 307-335.

Sebastian Edwards, “Openness, Productivity, and Growth: What Do We Really Know?”, Economic
Journal, 108(447), (1998), 383-398.
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Sachs ve Warner 1995 yilinda yaptiklar1 ¢alismalarinda ilkelerin disa agikligini

belirlemek i¢in bir endeks olusturmuslardir. Endekse gore su kriterleri tasiyan iilkeler ticari

acidan disa kapali olarak degerlendirilmektedir.106

Dis ticaretin %40’ 1mn1 ya da daha fazlasimi tarife disi engellere konu olan
ticaretin olusturmasi,

Ortalama tarife oranlarinin %40 ya da daha yiiksek olmast

1970 ve 1980’lerin ortalamalarina gore, doviz kurunun karaborsa fiyatinin,
resmi doviz kurunun %20 ya da daha yiiksek oranda iistiinde olmas1

Sosyalist bir ekonomik sisteme sahip olunmasi

Ihracatin biiyiik bir kisminda kamu tekelinin varlig1.

Wacziarg (2001), disa agiklik olgiitlerini ii¢ genel kategoriye ayirmaktadir. Bunlar;

cikt1 Slgiitleri, politika gostergeleri ve sapma Olgiitleridir. Cikt1 Slgiitleri, ticaret miktarini

ya da ticaretin bilesenlerini tarif eden olgiitlerdir. Ulkenin kurumlarmin diger iilkelere

yonelik tavrini ortaya koyan politika gdstergeleri, tarife oranlari, tarife dis1 engeller ve bu

koruma politikalarinin kullanim oranlanidir. Sapma oOlgiitleri ise, gerceklesen ticaret

miktarlari ile tahmin edilen serbest ticaret miktarlar1 arasindaki sapmalardir.’®’

Disa agikligin hesaplanmasinda kullanilan Slgiitler, Rose’un (2005) siniflandirmasi

baz alinarak incelenirse, yedi kategoriye ayrllmaktadlr.108

Ticaret Paylar

Diizeltilmis Ticaret Akimlari
Tarifeler

Tarife Dis1 Engeller

Nitel Olgiitler

Bilesik Endeksler

106

107

108

Jeffrey D. Sachs ve Andrew Warner, “Economic Reform and the Process of Global Integration”,
Brookings Papers on Economic Activity, (1995), s.1-118

Romain Wacziarg, “Measuring the Dinamic Gains from Trade”, The World Bank Economic Review,
15(3), (2001), 5.393-429

Andrew K. Rose, “Do WTO Members Have A More Liberal Trade Policy?”, NBER Working Papers,
N0:9347, (2005), 5.209-235

54



e Fiyata Dayanan Olgiitler

2.3.1. Ticaret Paylari

Ticari acikligi hesaplamada en sik kullanilan yontem ticaret paylaridir. Bazi
yazarlar tarafindan “ticaret yogunluk orami” olarak da adlandirilan bu 6lgiit, ihracat ve
ithalat toplaminin GSYIH’ya oranlanmasi ile elde edilmektedir. Ihracat, ithalat ve GSYIH
verilerine kolay ulasilabilir olmasi, hatta bazi {ilkeler igin bu oranin yillar itibariyle
hesaplanmis ve hazir sekilde bulunmasi, arastirmacilarin agiklik hesaplamalarinda bu
Olciitii ele almalarina neden olmaktadir. Bu 6l¢iit yaygin kullanildig1 i¢in ¢aligmalar arasi

karsilastirilabilirligi de miimkiin kilmaktadir.

Ticaret paylar1 yonteminin farkli bir sekli ithalat penetrasyon oranidir. Cok yaygin
olarak kullanilmayan bu oran, belirli bir ticari malin ithalatinin, yurti¢i iiretim toplamina
boliinmesi yoluyla hesaplanir. Yurti¢i toplam tiretim, ithalatin yurtigi briit iiretim miktarina
oranindan, bu malin ihracatinin ¢ikarilmasi olarak tanimlanir. Bu oranin
hesaplanmasindaki amag, yurtigi lireticilerin uluslararasi rekabet giicliniin belirlenmesidir.

Ithal penetrasyon orani, ekonominin tiimii icin ve sektdrel olarak hesaplanmaktadlr.109

Ticaret yogunluk oraninin, ¢ok sik kullanilmasina ragmen, baz1 eksik yonleri de
mevcuttur. Bu 6l¢giim yonteminin, ticari akimlarin yoniiniin (ice ve disa), baska bir anlamda
iilkenin ticari agikligimin Olgiitii degil, ilkenin biyilikliigiiniin bir 6lciitii  oldugu
110 Ornegin Diinya Bankas1 hesaplamalarina gore, 2012 yilinda mal dis
ticaretinin GSYIH’ya orami, ABD’de %30, Norvec’te %68, Fransa’da %57, Ingiltere’de

%66 iken, Cin’de %52, Afganistan’da %45, Azerbaycan’da %79 ve Tiirkiye’de

distiniilmektedir.

%58°dir.*** Elde edilen bu oranlar sonucunda, aciklik orani yiiksek olan iilkeler i¢in daha
cok liberal ticari politikalar uyguladigi ya da oranin diisiik c¢iktigr tilkeler icin ise disa
kapal1 ticaret politikas1 uyguladiklar1 yoniinde bir goriis bildirmek de hatali sonuglara
neden olabilmektedir. Ciinkii tilkelerin ticari disa acikliginda, ticaret politikalarinin yiiksek

oranda olan etkileme giicii yaninda iilkenin cografi konumu, niifusu, yapisal ve ¢evresel

109
110

David, a.g.e., s.9

David, a.g.e., 5.2

11 world Bank, World Development Indicators Online, http://data.worldbank.org/indicator/
NE.TRD.GNFS.ZS (17.09.2014).
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faktorler, kiiresel pazarlarda yasanan ani degisimler gibi bagka unsurlar da agiklik orani

tizerinde rol oynayabilmektedir.

Frankel ve Romer (1996), ticaret paylar1 yonteminin eksikliklerini gidermek
amactyla ticaret yogunlugu ile gelir iligskisi temelli ¢alismalarinda, cografik oOzellik
cizelgesi belirleyerek (lilkelerin biiyiikliikleri, ticari partnerlerin birbirlerine olan
uzakliklari, birbirlerine sinir komsusu olup olmadiklar1 ve tamamen kara ile ¢evrili olup
olmadiklar1 gibi) cografik etkenlerin ticaretle olan baglantis1 {izerinde durmuslardir.
Omegin, Yeni Zelanda diger pek cok iilkeden cografik olarak uzakta bulundugundan
dolay1 az ticaret yapmakta, buna karsin Belcika diinyanin en popiiler ¢ogu tilkesiyle yakin
komsu olmasi nedeniyle fazla ticaret yapmaktadir. (Thracat + ithalat) / GSYIH agiklik
oranini, cografik faktorlerin bir fonksiyonu olarak ele almislar ve ticari partnerlerin
birbirlerine olan uzakligiin ticaret iizerinde olumsuz etkilerinin oldugu yaninda, denize
kiyis1 olmayan bir iilkenin de ticaretinin az oldugu gibi sonuglara ulagsmiglardir. Cografi
faktorlerden etkilenen ticari aciklik ile gelir iligkisinde ise bulunan sonug, ticaretin geliri
arttirdig1 yoniindedir. Caligsmada, acikligin cografi bilesenleri ve gelir arasindaki iliskide,
ithalat ve ihracat paylarindaki %1 artigin kisi basina diisen milli geliri %2 ya da daha fazla

arttirdig1 bulgusuna ulagilmustir.**?

Acikligin bu Ol¢iimiinlin sakincalarin1 ortadan kaldirmaya ¢alisan yazarlardan
Alcala ve Ciccone (2004), reel bir agiklik Slgiistinii kullanmanin, nominal ticaret payi
Olgiilerini kullanmaktan teorik olarak daha uygun oldugunu iddia etmisler, ticaret ve
verimlilik iliskisini inceledikleri ¢caligmalarinda, “gercek agiklik” (real openness) dedikleri
Olciiti  kullanmislardir. Yazarlar bunun nedenini sOyle aciklamaktadirlar: “Ticareti
yapilmayan mallarin fiyatlari sabitken, yliksek dereceli uzmanlagma aciklig1 arttirir, ¢iinkii
daha fazla uzmanlagma daha fazla ithalat yapmay1 gerektirmektedir. Fakat yiiksek dereceli
bir uzmanlagsma ayni1 zamanda ticareti yapilmayan mallarin fiyatlarini da arttirarak acikligt
azaltir. Dolayisiyla uzmanlagma ve agiklik arasindaki iliski monoton bir iliski degildir.
Monoton olmayan bu iligki, daha yiiksek orandaki agikligin daha yiiksek satin alma giiciine

gore ortalama emek verimliligi ile iligkilendirilmemesi anlamina gelmektedir”.113 Bu

12 Jeffrey A. Frankel ve David Romer, “Trade and Growth: An Empirical Investigation”, NBER Working

Papers, N0:5476, (1996), s.379-399
Francisco Alcala ve Antonio Ciccone, “Trade and Productivity”, The Quarterly Journal of
Economics, 119(2), (2004), 5.613-646

113
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monoton olmayan iligkiden dolayr satin alma giicli paritesine gore belirlenen verimlilik

artiglari ile agiklik orani elde edilmektedir.

Agikligin bu sekilde ol¢limiinde satin alma giicii paritelerini kullanan bir bagka
calisma ise Dollar ve Kraay114 tarafindan yapilan ¢aligmadir. Kurumlarin ve ticaretin
biiylimeye etkisini inceleyen bu ¢aligmada kisi basina diisen gelir satin alma giicii pariteleri

baz alinarak olusturulmustur.
2.3.2. Diizeltilmis Ticaret Akimlari

Diizeltilmis ticaret akimlari, ticaret politikasi Olgiitlerini sekillendirmek igin,
gerceklesen ticari akimlarin, tahmin edilen serbest ticaret akimlarindan sapmalarin
kullanir. Bu kategoride kullanilan modellerden biri Hecksher-Ohlin teoremi olarak
adlandirilan faktor donatimi teorisine dayanmaktadir. Learner, 1982 yilinin verileri ile, 53
tilkedeki 183 farkli malin net ticari akisim1 tahmin etmek i¢in bir faktor modeli kurarak,
diizeltilmis ticari yogunluk oranmini agiklik Olciitii olarak kullanmistir. Learner’a gore,
diizeltilmemis ticari yogunluk oranlar1 sadece faktor yogunlugu nedeni ile arz1 yiiksek olan
tilkelerin en acik iilkeler oldugu sonucunu ortaya koymaktadir. Ciinkii bu ilkeler, hi¢bir
engelin bulunmadig1 durumda en yliksek ticaret seviyesine sahiptirler. Diizeltilmis ticari

yogunluk orani ise kaynak arzindaki farkliliklara izin vermektedir.*®
TYOP= (3| Nij |- 35 | Ny |) [GSMH; (17)

TYOP diizeltilmis ticari yogunluk oranidir. N;jj 1 iilkesindeki j malinin gergeklesen
ticari akimini, N*ij ise model tarafindan tahmin edilen ticari akimi ifade etmektedir. Nj; ve
N*ij arasindaki farkin GSMH’ ya béliinmesinin nedeni iilke boyutunun etkilerini ortadan

kaldirmaktir. Bagka bir ifade ile modelde GSMH ile agirliklandirma yapilmaistir.

Learner (1987), faktdr modeli ile tahmin ettigi ticari akimlar ile gergeklesen ticari

akimlar arasindaki farklihigin GSMH’ ya oranini diizeltilmis ticari yogunluk orani olarak

4 David Dollar ve Aart Kraay, “Institutions, Trade and Growth: Revisiting the Evidence”, The World

Bank Policy Research Working Paper, No: 3004, (2003), s.70-73
15 Edward E. Learner, “Measures of Openness”, UCLA Working Paper, No:447, (1987), 5.145-204
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ifade etmekte ve bu orani agikligin 6l¢iitii olarak kullanmaktadir.™*® Learner’a gore bu fark
ticari engellerin seviyesinin bir gostergesidir ve bu fark ne kadar biiyiikse iilke o kadar

agiktir.

Bu kategoride kullanilan diger model, gravite modelidir. Newton fiziginde
kullanilan gravite modeli ¢esitli uygulamalarda yaygin olarak kullanilmistir. Uluslararasi
ticaret ve entegrasyon modeli yaygin olarak kabul goriir ve kapsamli bir sekilde kullanilir.

Bu modeller teorik temellerinden ve ampirik verilere olan uyumlarindan dolay1 yaygindir.

Faktor modeli ile gravite modeli arasindaki farklardan biri, faktor modeli ticaret
akimlarina odaklanirken, gravite modelinin ikili ticaret akimlarina odaklanmasidir. Gravite
modellerinin kullanimi, serbest ticaret bolgesi iiyesi olmak gibi politika degisikliklerinin
etkilerini daha kesin olarak yansittig1 icin, avantajlidir. ikili akimlarm arastirilmas: ticaret

yaratici ve ticaret saptirici etkilerin tahminine de olanak saglar.

Uluslararasi ticarete ait gravite modelinin temelinde, iki iilke arasindaki ticaret
akimlariin biiyiiklige (milli gelir ile Slgiiliir) gore pozitif, iki lilke arasindaki uzakliga
(nakliye maliyeti ile Olgiiliir) gore de negatif iligkili oldugu varsayilir. Temel gravite

model, asagidaki sekilde ifade edilir;

InM; = & + B InY,+ y InY,— & InD, +&, (18)

Mi;, j tilkesinden 1 iilkesine olan toplam ticaret akimidir. Y i ve j iilkelerinin milli

gelirleridir, D ise iilkeler arasindaki uzakligim Slgiisiidiir.**’
2.3.3. Tarifeler

Ticareti kisitlayan en etkili ve en sik bagvurulan arag olarak tarifeler, kisitlamalarin
en dogrudan gostergeleri olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle de ticari agikligi 6lgmede
kullanilan araglardan biridir. Ancak verilere ulagmanin zor olmasit yontemin siklikla

kullanilmasmi engellemektedir. Tarifelerle ilgili olarak kullanilan bazi 6l¢iim ¢esitleri

116
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Learner, a.g.e., 5.145-204
David, a.g.e., s.14
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arasinda basit ortalama tarife oranlari, agirliklandirilmis ortalama tarife oranlari, tarife
gelirlerinin toplam ticarete orani, tarife gelirlerinin toplam ithalata orani, tarife gelirlerinin
GSYIH’ya orami, efektif koruma oranlari, tarifelere konu olan ticaret miktarinmn toplam

ticarete oran1 vb. gosterilebilir.

Bu olgiiler, ticaret politikasinin dogrudan gostergeleri olmakla birlikte ticaret
politikasinin zayif gostergeleridir. Ilk olarak, tarifeler iiretici ve tiiketicileri farkli olarak
etkiler. ikinci olarak, ithalat esneklikleri {iriinden iiriine ve iilkeden iilkeye degisebilir. Ayni
giimriik tarifesi, hem ayni iilkedeki farkli {iriinler i¢in hem de farkli tilkelerdeki ayni
{iriinler igin farkli etkilere sahip olabilir. Uciincii olarak, tiim iiriin kategorilerinde veri
toplamak genellikle miimkiin olmamaktadir. Veri elde edildiginde, uygun agirliklandirma
yontemi sorunuyla karsilasiimaktadir. Son olarak, gelismekte olan iilkeler ithalati farkl

engellerle de kisitlamaktadir.*®

Edwards’in, agiklik, verimlilik ve biiylime iligkisini ele aldigi ve dokuz farkli
aciklik oOlciitii kullandig1 calismasinda, Slgiitlerden ikisi (imalat sanayi ortalama ithalat
tarife oranlar1 ve uluslararasi ticaret lizerindeki tarife gelirlerinin toplam ticarete orani)
tarife temellidir."*® Dollar ve Kraay, iilkelerin agirliklandirilmis tarife oranlarini 1985-1995
donemi icin beser yillik olarak incelemis ve tarifelerin diisme egiliminde oldugunu
gézlemlemislerdir.120 Ancak ayni caligmada baz iilkeler icin tarife oranlarinin diigmesine

ragmen, dis ticaret hacmi / GSYIH oranlarinin azaldig1 da dikkati cekmektedir.
2.3.4. Tarife Dis1 Engeller

Tarife dis1 engeller, ticareti yapilan mal ve hizmetlerin fiyatlarin1 ya da miktarlarini
dogrudan ya da dolayl olarak etkileyen tarife disi korumacilik politikalaridir. Tarifelerin,
azalarak da olsa, yogun kullanim1 ve diinya ticaretini biiyiik oranda kisitlamasinin yaninda,
bazi iilkeler tarafindan kullanilan tarife dig1 engeller, diinya ticaretini ¢ok daha kisitlayici
hale getirebilmektedir. Tarife dis1 engellere 6rnek olarak; ithalat kotalari, goniillii ihracat

kisitlamalari, siibvansiyon uygulamalari, gériinmez engeller vb. gdsterilebilir.

18 David, a.g.e., 5.19

9 Robert E. Baldwin, “Openness and Growth: What’s the Empirical Relationship?”, NBER Working
Papers, N0:9578, (2003), 5.498-525

120 David Dollar ve Aart Kraay, “Trade, Growth and Poverty”, The Economic Journal, 114, (2004), s.22-
49
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Deardorff ve Stern (1997), tarife dis1 engellere yaklasimdaki temel zorlugun ne

olmadiklar1 ile tanimlanmis olmalar1 olarak belirtmislerdir.***

Tarife dis1 engellerin,
Ozellikle resmi olmayanlarin, tanimlanmasi ve Olgiilmesi zordur. Tarife dis1 engellerin
ticari acikligin Ol¢lim aracit olarak kullanilmalar1 dogru bir yontem olarak kabul
edilmemektedir. Bunun nedenleri olarak;'?* resmi ve seffaf engeller olmamalari, her bir
¢esidin birbirinden ¢ok farkli etkiler yaratabilmesi, verilerin yeterli diizeyde bulunmamasi
sayilabilir. Bu nedenlerden dolayi, bu 6l¢iitler cogunlukla ¢alismalarin diginda tutulmustur.
Tarife dist engeller ticari yogunlugun ve agikligin olgiimiinde kullanilmasindan ziyade,
ticari kisitlamalarin varligini ortaya koymak agisindan daha anlamlidir. Tarife disi
engellere konu olan ticaretin miktari net bir sekilde ortaya konabilirse, farkli ticari agiklik

Olciitlerine ek olarak, tarife dis1 engellere konu olan ticaretin toplam dis ticarete oran1 dl¢iit

olarak kullanilabilir.

2.3.5. Nitel Olgiitler

Nitel olgiitler, sayisal olarak ifade edilemeyen ve modellerde kukla degisken olarak
kullanilabilen &lgiitlerdir. Ornegin; Sachs-Warner’in endeks kriterleri igerisinde yer alan

95123

“sosyalist bir ekonomik sistemin bulunmasi ve ihracatta kamu tekelinin varligi nitel

olgiitlere &rnektir. Dollar ve Kraay ise “Diinya Ticaret Orgiitii’ne l'iyeligi”124 golge

degisken olarak caligmalarinda kullanmislardir.
2.3.6. Bilesik Endeksler
Bilesik endeksler, ticari engellerin, iilkenin yapisal 6zelliklerinin ve kurumsal

diizenlemelerinin degerlendirilmelerine dayali Ol¢limler igermektedir. Diinya Bankasi

endeksi ve Sachs-Warner endeksi bu 6l¢iim yonteminin 6rnekleridir.

121 Deardorff, A. ve Stern, R. “Measurement of Non Tariff Barriers”, Research Seminar In International

Economics, (1997), s.1-118

David Dollar ve Aart Kraay, “Trade, Growth and Poverty”

Sachs ve Warner, a.g.e., s.1-118

David Dollar ve Aart Kraay, “Growth is Good for the Poor”, The World Bank Policy Research
Working Paper, No:2587, (2001), s.195-255
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Diinya Bankasi’nin 1987 Diinya Kalkinma Raporu’nda, i¢ce ya da disa yonelim
durumlarina gore baska bir ifade ile ticaret politikalarina gore, llkeler dort sinifa

ayrilmistir. Bu siiflandirma su dort nitel ve nicel kriterlere gore gerceklestirilmistir:

e Etkin koruma orani
e Dogrudan kontrollerin kullanimi1
e ihracat tesviklerinin kullanimi

e Doviz kurunun asirt degerlenme derecesi.

1963-1973 ve 1973-1985 donemleri i¢in 41 tilke ele alinmis ve bu iilkeler, tamamen
disa doniik ekonomiler, kismen disa doniik ekonomiler, kismen i¢ce doniik ekonomiler ve
tamamen i¢e doniik ekonomiler olarak smiflandirilmiglardir. Tamamen disa doniik
ekonomiler, ticari ve doviz kontrolleri ya hi¢ olmayan ya da ¢ok az seviyede olan; kismen
disa doniik ekonomiler, engellerin 1limli sekilde oldugu {ilkeler; kismen ige doniik
ekonomiler, ticari kontrollerin yaygin oldugu ve yerli iiretimin 6ncelikli oldugu tilkeler;
tamamen i¢e doniik ekonomiler ise, yerel pazarlar i¢in etkin korumanin yiiksek oldugu ve
déviz kurunun asirt degerli oldugu iilkelerdir.'® Diinya Bankasi bu siniflandirmay

yaparken iilke niifusunu da dikkate almaktadir.?®

Diinya Bankasi’nin bu ¢alismadan elde
ettigi sonu¢ ise; disa donikk ekonomilerin ekonomik performansinin ice doniik
ekonomilerinkinden ¢ok daha yiiksek oldugudur. Greenaway ve Nam’mn ¢alismalar1 bu
sonucu desteklemektedir. Bu caligmaya gore tilkelerin ekonomik performansi, tamamen ige

127 Alam’1n yapmis

doniik durumdan, tamamen disa doniik duruma gecince, artmaktadir.
oldugu caligmaya gore de Diinya Bankasi’nin disa agiklik 6l¢iisii ile kisi basina reel gayri
safi yurtici hasila arasinda pozitif bir iligki vardir.®® Ancak Diinya Bankasi’nin bu
endeksine yonelik elestiriler de mevcuttur. Farkli iilkelerde farkli politikalarin etkilerinin

yorumlanmasi nedeniyle veri elde etmek ve lilkelerarasi karsilagtirilabilirlik giictiir.

125 World Bank, “World Development Report 19877, .82, http://www-wds.worldbank.org/external/

default/WDSContentServer/IW3P/1B/2013/02/26/000425962_20130226164932/Rendered/PDF/105960
REPLACEMENTOWDRO01987.pdf (19.09.2014).

Marco Neuhaus, “Opening Economies Succeed: More Trade Boosts Growth”, Deutsche Bank
Research, (2005), s.1-24

Greenaway ve Nam, “Industrialisation and Macroeconomic Performance in Developing Countries under
Alternative Trade Strategies”, Kyklos International Review for Social Science, (1988), s. 419-435

M. Shahid Alam, “Trade Orientation and Macroeconomic Performance in LDCs: An Empirical Study”,
Economic Development and Cultural Change, (1991), s. 839-848
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Sachs ve Warner (1995) ise iilkeleri daha 6nce agiklanan bes kritere gore agik ya da
kapali olarak siniflandirmis ve 1970-1989 donemi ig¢in 79 iilke ile yapilan analizde,
gelismekte olan agik ekonomilerin yilda %4,49, gelismekte olan kapali ekonomilerin
%0,69, gelismis agik ekonomilerin %2,29, gelismis kapali ekonomilerin ise %0,74
oraninda biiyiidiigli sonucuna ulasilmistir. Calismadan ¢ikan diger bir sonug ise acik
ekonomilerin kapali ekonomilere gore %?2,4 oraninda daha hizli biiyiidiigii ortaya

konulmustur.129

Berg ve Krueger (2003), Sachs-Warner’in, ticaret politikasi kisitlamalarinin
Oonemini Olgmeye yonelik basarili cabalarmma ragmen, ticaret rejimlerinin kisitlama
dereceleri arasinda ayrim yapamadiklar goriisiindedirler. Sachs-Warner’in testlerinden
ancak gecen (zor gecen) bir iilke tam anlamiyla acik olmaktan uzak olabilir. Berg ve
Krueger, Sachs-Warner endeksine karaborsa priminin, ticaret politikalarindan ziyade, diger
faktorleri Olgtiigli ve karaborsa priminin, kaos yasayan makroekonomik politikalar
Ol¢ebilse de, Sachs-Warner’in bu basariyr makroekonomik istikrara degil, ticari agikligin

faydasina dayandirdigi yoniinde elestiri getirmislelrdir.130

Brahmbhatt ve Dadush (1996), dort kritere gére bir entegrasyon hizi endeksi
olusturmuslardir. Uluslararas: ticaretin GSYIH’ya orani, dogrudan yabanci yatirimlarin
GSYIH’ya orani, kredibilite orami ve iiretimin ihracat igerisindeki payr kriterlerini
kullanarak, ihracata dayali hizli entegrasyon gerceklestiren iilkelerin daha hizli biiytidiigi

131
sonucuna ulagmislardir.™

Milletlerarasi Ticaret Odas1 (International Chamber of Commerce: ICC) iilkelerin
ticarete agikligini 6lgmek amaciyla dort kritere gore agik piyasa endeksi (Open Market
Index: OMI) olusturmustur. Bu kriterler;**?
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Sachs ve Warner, a.g.e. s.1-118.
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Milan Brahmbhatt ve Uri Dadush, “Disparities in Global Integration”, Finance and Development, 33-
3, (1996), 5.47-50

ICC, “Open Market Index”, http://www.iccwbo.org/global-influence/g20/reports-and-products/open-
markets-index/ (21.12.2014).

131

132

62



1. Ticarete Agiklik: ihracat ve ithalat toplammin GSYIH’ya orani, ithalatin niifus
biiytikliigiine orani ve reel ithalat artist

2. Ticaret Politikalari: Ortalama uygulanan tarife seviyesi, tarife parametrelerinin
karmagikligi (Tarifelerin baglayicilik seviyesi, toplam tariflerin iginde
giimriiksiiz tarifelerin payi, yiiksek tarifelerin payi), tarife disi engeller iginde
anti damping islemlerinin sayisi, ithalat prosediirlerinin etkinligi)

3. Dogrudan Yabanci Yatirimlara A¢iklik: GSYIH’ya dogrudan yabanci sermaye
girigleri, gayri safi sabit sermaye olusumuna dogrudan yabanci sermaye
girisleri, GSYIH icinde dogrudan yabanci yatirim stoku, dogrudan yabanci
yatirimlar hos geldin endeksi (ise baslamak icin gerekli prosediirlerin sayisi,
yasal izin i¢in gerekli giin sayisi, yabanci sube kurma kolayligi)

4. Ticaret I¢in Altyapr: Lojistik performans endeksi, iletisim altyapist

Bu endekse gore 75 iilke, en disa agik (5-6 puan), ortalamanin iizerinde disa agik
(4-4,99 puan), ortalama disa agik (3-3,99), ortalamanin altinda disa agik (2-2,99) ve ¢ok
zayif disa agik (1-1,99) olarak siniflandirilmistir.

Endeks olusturarak aciklik 6l¢iimii yapan calismalarin sayist oldukg¢a fazladir ve
cogunlukla da tercih edilmektedir. Bunun nedeni agiklig1 bir¢ok faktorden etkilenen bir
durum oldugunu kabul ederek dl¢lim yapmanin, agikligi tek bir 6l¢iit ile ifade etmekten

daha iyi olmasidir.

2.3.7. Fiyata Dayanan Olciitler

Fiyata dayanan olgiitler, ticaret politikalarinin yoniinii, yurtici fiyatlarin uluslararasi
fiyatlarla karsilagtirllmasi ya da karaborsa doviz kuru primi nedeniyle olusan fiyat
carpikliklart ile belirlemeye calisan yontemdir. Fiyata dayanan Olgiitlerin, yiiksek fiyat
seviyesindeki {ilkelerin, bir siire sonra yiiksek korumaci politikalar uygulayan iilkeler
haline geldiginin dusiiniildiigli icin tarife ve tarife-dis1 engellerin etkilerini de
barindirdiklar1 ve akimsal veri olduklari i¢in yorumlanmalarimin daha kolay oldugu

dﬁsﬁnﬁlmektedir.l33

1% David, a.g.e. 5.1-39
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Bu diisiinceye sahip aragtirmacilardan biri olarak Dollar, Summers ve Heston
(1991) veri setindeki tiiketici fiyat endekslerini kullanarak reel doviz kuru garpiklik
endeksi olusturmus ve tiirettigi endeks doviz kurunun varsayillmis serbest ticaret
diizeyinden, uygulanan ticaret rejimi tarafindan ne kadar saptirildigimi 6lgmeyi
amagclamigtir. Dollar’in kullandig: iki endeks, reel doviz kuru sapma endeksi ile reel doviz
kurundaki degiskenlik endeksleridir. ABD’nin fiyatlar1 referans fiyatlar olarak alinmis ve

nispi fiyat diizeyi endeksi olusturulmustur.

Ticari acikligr 6lgmeye yonelik tekniklerin bu derece ¢oklugu ve iizerinde goriis
birligine varilamamis olmasi, arastirmacilarin bu teknikler igerisinden secim yaparken

133 sorun belirli bir

dikkatli olmalarin1 gerektirmektedir. Learner’in da ifade ettigi gibi;
yontemin acgikligi kusursuz sekilde ol¢iip 6lcemedigi degil, hangi yontemin en iyi Sl¢limii

gerceklestirebilecegidir. Ciinkii hicbir yontem agikligi kusursuz sekilde dlgemeyecektir.

134 Learner, a.g.e. s. 145-154
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UCUNCU BOLUM

3. DISA ACIKLIK EKONOMIK BUYUME ILISKIiSINI ARASTIRAN
CALISMALAR

3.1. Literatiir Taramasi

Ticari aciklik ve ekonomik biiylime iligkisini test etmeden 6nce ayni konuda farkli
iilkelerde yapilan calismalar bu baslik altinda incelenecektir. Disa agiklik ve ekonomik
biliylime iliskisi lizerine genis bir yabanci literatiir mevcuttur. Bir kismina disa agiklik
Olciim yontemleri incelenirken deginilmistir. Burada ise daha Once incelenen ve

incelenmeyen ¢alismalarda uygulanan yontemler ve sonuglari ele alinacaktir.

Disa aciklik ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiye yonelik ilgi, 1990’11 yillarda
artmig ve bu konudaki en iinlii eserler de bu yillarda ortaya konulmustur. Bu konudaki en
inlii makaleler; Dollar (1992), Sachs ve Warner (1995), Edwards (1998), Rodriguez ve
Rodrik (1999), Frankel ve Romer (1996)’e aittir. Bu temel ¢alismalar disinda giliniimiize

kadar gelen ¢ok sayida iilke 6rnekli ¢aligmalar da mevcuttur.

Dollar, gelismekte olan Asya iilkelerinin, Latin Amerika ve Afrika’daki benzer
gelismekte olan iilkelere gore daha hizli biiyiidiigiinii ve bunun sadece, Hong Kong,
Tayvan, Singapur ve Kore igin degil, pek ¢ok iilke i¢in gegerli oldugunu belirtmistir.
Dollar bu gozleminden hareketle, 1976-1985 doneminde, 95 gelismekte olan iilkenin
bliylime kaynaklarini incelemistir. Ele alinan donemde kisi basina diisen gelir 16 Asya
iilkesinde yilda ortalama %3,4 artarken, 24 Latin Amerika iilkesinde %0,3, 43 Afrika
ilkesinde ise %0,4 oraninda azalmistir. Dollar bu farkliligin temel nedenini, iilkelerin disa

ya da i¢e doniik bliyiime stratejileri izlemesine baglamaktadir.

Dollar’in ¢alismasinda kullandig1 disa agiklik Olgiisii, iki faktor temel alinarak

olusturulmustur. Bu faktdrlerden ilki, koruma diizeyidir. Ozellikle iiretim siirecinde,



girdiye yonelik olarak nispeten diisiik koruma diizeyinin ger¢eklesmesi sonucunda, reel
doviz kuru stirdiirtilebilir diizeye gelir ve bu ihracatcilar yoniinden arzulanir bir durumdur.
Ikincisi ise, tesvikin siirekliligini saglayabilmek amaciyla reel ddviz kurunda nispeten
kiiciik degisimlerin gergeklesmesidir. Dollar, disa agikligin ekonomik biiyiimeye neden
oldugunu ve disa acik iilkelerin istikrarl reel doviz kuru ve diisiik koruma diizeyine sahip
olma egiliminde oldugunu ifade etmistir. Caligmada, iilke karsilastirmali reel doviz kuru
sapma endeksi (index of real exchange rate distortion), disa dontikliik ile ekonomik
bliylime arasinda herhangi bir ampirik iliski olup olmadigini arastirmak i¢in kullanilmstir.
Reel doviz kuru degiskenligi ile yatirnm diizeyinin etkileri kontrol edildikten sonra reel
doviz kuru sapmasi ile ekonomik biliylime arasinda negatif bir iligki bulunmustur. Dollar,
Latin Amerika ve Afrika iilkelerinde ige doniikliikten disa doniikliige dogru bir politika
doniigiimiiniin, bu iilkelere 6nemli potansiyel kazanimlar saglayacagini belirtmistir. Bu
tilkeler, Asya tipi ticaret politikasina kayarlarsa, kisi basma gayri safi yurti¢i hasilalar

tahmini olarak %1.5-2.1 oraninda artacaktir.

Dolar, Summer ve Heston’in 121 iilke i¢in olusturduklar1 karsilagtirmali fiyat
endeksini kullanarak, disa agiklik Slgiisii gelistirmistir. Summer ve Heston farkli tilkeler
icin ayn1 tiiketim mal1 sepetinin yerli para birimiyle fiyatin1 resmi doviz kurundan ABD
dolarina g¢evirmislerdir. ABD’nin fiyatlarinin referans fiyatlar olarak alindigi nispi fiyat

diizeyi endeksi su sekildedir:

RPL; = 100xeP;/Pys (19)

Bu denklemde RPL; (Relative Price Level) i iilkesinin nispi fiyat diizeyini, e doviz
kurunu (dolar / ulusal para), P; i iilkesinin tiiketici fiyat endeksini ifade etmektedir. Eger
tretilen tim mallar ticarete konu olsaydi ve hicbir ticaret engeli bulunmasaydi, bu
endeksin degeri 100 olmaktadir ve bdyle bir durumda fiyat diizeylerindeki farkliliklar ige
ya da disa doniikliigiin dl¢iisii olarak almabilmektedir. Ornegin uzun yillar yiiksek fiyat
diizeyini siirdiiren bir iilkenin, korumaci ya da ice doniik politika izleyen bir iilke oldugu
sOylenebilir. Ancak ticarete konu olmayan mallarin da mevcut olmas: bu endekse gore
Olclim yapilmasii zorlagtirmaktadir. Cilinkii genellikle ticarete konu olmayan mallarin

fiyatlar1 tilkelerin nispi faktor donanimlarina gore farklilik gdsterecektir.
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Bu nedenle Dollar, Summer-Heston endeksinin diizeltilmesi gerektigi sonucuna
varmis ve reel doviz kuru carpiklik endeksi olusturarak, tiirettigi endeks doviz kurunun
varsayllmis serbest ticaret dilizeyinden, uygulanan ticaret rejimi tarafindan ne kadar
saptirildigini 6lgmeyi amaglamistir. Ayrica kurdaki kisa donemli dalgalanmalarin endeks
tizerindeki etkilerini yok etmek icin 1976-85 yillarinin ortalamasi kullanilmigtir. Bu da
Dollar’in kullandigr ikinci endeks olan reel doviz kuru degiskenligi endeksidir. Dollar, bu
iki endeksi kullanarak 95 tlkeyi agiklik derecesine gore siralamis ve disa doniiklik ile

bliylime arasindaki iligkiyi ortaya koymaya yonelmistir.

Kisi basina GSYIH biiyiime oran1 bagimli degisken ve daha dnce hesapladig1 disa
aciklik endeksinin degisik varyasyonlar: ile yatirim oranlar1 bagimsiz degiskenler olmak
lizere bir regresyon denklemi tahmin etmistir. Yatirim oranlarinin katsayisini pozitif ve
disa doniikliik endeksi katsayilarini negatif ve anlamli bulmustur. Ancak R? oldukea diisiik,
0,38 olarak bulunmustur. Biiylime etkilerinin en yoksul {ilkelerde ayni sonuglar1 verip
vermeyecegini kontrol etmek amaciyla, en yoksul 48 iilke (1976°da kisi basina geliri 1.200
$’1n altinda olan) ve bu tilkelerden segilen 24 iilke (kisi basina geliri 600 $’1n altinda olan)
icin tahminler yapilmig ve nitel agidan bulgularin ayni oldugu ileri siiriilmiistiir. Yani az
gelismis tlkelerin, ticaret serbestlestirmeleri, reel doviz kurunun devaliiasyonu ve istikrarli
bir doviz kurunun korunmasiyla biiylime performanslarim yiikseltebilecekleri ileri

o e . . 135
stiriilmiistiir.

Levine ve Renelt (1992), Dollar’in kullandig1 reel doviz kuru sapma endeksinin
kiigiik degisikliklere karsi dayanikli olmadigi ve ticaret politikas1 Olciisii olarak degil,

uluslararasi sapmalarin genel 6l¢iisii olarak yorumlanabilecegini belirtmislerdir.'*®

Rodriguez ve Rodrik (2001) de, Dollar’in kullandig1 reel doviz kuru sapma endeksi
ile reel doviz kurundaki degiskenlik endekslerinin disa acikligin ne derecede gostergesi
olabilecegi yoniinde elestiri getirmislerdir. Rodriguez ve Rodrik’e gore, sapma endeksi;
ihracat vergilerinin ve tesviklerinin olmamasi, tek fiyat yasasinin devamli olarak

gerceklesmesi ve ulusal fiyat diizeylerinde, tasima maliyetlerinden ve diger cografik

135 David Dollar, “Outward-Oriented Developing Economies Really Do Grow More Rapidly: Evidence

from 95 LDCs”, 1976-85. Economic Development and Cultural Change, (1992), s.523
Levine ve Renelt, “A Sensitivity Analysis of Cross-Country Growth Regressions”, American
Economic Review, 82 (4), (1992), 5.942-963.

136

67



faktorlerden kaynakli hicbir sistematik farklilik olmamasi kosullart var olursa agikligin bir
Ol¢iitii olabilmektedir. Rodriguez ve Rodrik’e gore bu kosullarin ayni anda saglanmasi
gerceklere aykiridir. Rodriguez ve Rodrik, ticaret politikalarinin ekonomik biiylime
tizerindeki etkilerini incelemislerdir. Disa agikligin ekonomik biiylime ile anlamli iligkisini

cok diisiik diizeyde bulmuslardir.™’

Disa agiklik ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi inceleyen Sachs ve Warner’in
calismasi bu konudaki 6nemli ¢alismalardan biridir. Sachs ve Warner disa agiklik endeksi
olusturarak bu konuya 6nemli bir katki yapmislardir. Bu endeks ampirik calismalarda sik¢a

kullanilmistir.

Sachs ve Warner, calismalarinda, ticari serbestlesmenin, kiiresel entegrasyonu
strikleyen motor oldugunu one siirmiislerdir. Disa acik ekonomilerde yakinsamanin
gerceklestigini  fakat disa kapali ekonomilerde yakinsamanin gergeklesmedigini
belirtmislerdir. Ticaretin ekonomik biiylimeyi etkileme kanallar1 olarak, uzmanlagsmanin

artmasini, daha etkin kaynak dagilimini ve bilginin yayilimini 6n plana ¢ikarmislardir.

Sachs ve Warner bu c¢alismalarinda oncelikle kiiresel ekonomik biitiinlesme
siirecinin gelisimini degerlendirmis, bu siirecin gelismekte olan iilkeler ile eski komiinist
tilkelerin ekonomik biiylimeleri lizerindeki etkisini incelenmislerdir. Yazarlar, ekonomik
biitlinlesmenin sadece ticari ve finansal akiglarin arttirilmasi anlamima gelmedigini, ticaret
politikasi, resmi kodlar, vergi sistemi, miilkiyet yapisi ve diger diizenlemeleri kapsayan

kapsamli bir kurumsal uyum siireci oldugunu belirtmislerdir.

Ulke karsilastirmali bu ¢alismada, iilkelerin diinya ekonomisine yonelimlerinin bir
Olclisti olarak, ticari agiklik gostergesi kullanilmistir. Sachs ve Warner, ticaret
liberalizasyonunun {ilke ekonomisinin diinya sistemiyle biitiinlesmesine yonelik olarak
uygulanan reform programinin yalnizca bir kismimi olusturdugunu belirtmislerdir.
Caligmada bu tiir bir programin fiyat liberalizasyonun, 6zellestirme, serbestlestirme ve
sosyal gilivelik kurumlarinin olusturulmasini da kapsadigir ifade edilerek, disa agiklik
reform silirecinin 6nemli bir parcasi olarak goriilmiistiir. Bu baglamda Sachs ve Warner

ticaret liberalizasyonunun yerel ekonomi ile diinya sistemi arasinda dogrudan giicli

137 Rodriguez ve Rodrik, a.g.e. 5.261-338
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baglantilar kurulmasini sagladigini 6ne siirmiislerdir. Ayrica ¢alismada, bu liberalizasyon
politikalart reform programinin diger kisimlarinin hayata gecirilmesinde tesvik edici bir
unsur olarak gorilmiis ve reform siirecinde disa acgikligin 6nemi vurgulanmistir.
Calismada, tiim bu sayilanlar nedeniyle, bir iilkenin reform programinin tamaminin ticaret
liberalizasyonundaki gelismelere gore degerlendirilmesinin uygun ve dogru olacag: ifade

edilmistir.

Sachs ve Warner (1995) c¢alismalarinda iilkelerin disa agikligini belirlemek igin bir
endeks olusturmuslardir. Endekse gore su kriterleri tasiyan iilkeler ticari agidan disa kapali

olarak degerlendirilmektedir.**®

e Dis ticaretin %40’im1 ya da daha fazlasini tarife disi engellere konu olan
ticaretin olusturmasi,

e Ortalama tarife oranlarinin %40 ya da daha yiiksek olmasi

e 1970 ve 1980’lerin ortalamalarma gore, doviz kurunun karaborsa fiyatinin,
resmi doviz kurunun %20 ya da daha yiiksek oranda iistiinde olmas1

e Sosyalist bir ekonomik sisteme sahip olunmasi

e Ihracatin biiyiik bir kisminda kamu tekelinin varlig1.

Sachs ve Warner, siralanan bu kriterlere gore, lilkelere 0 ile 1 arasinda degerler
vererek, Sachs-Warner Endeksi’ni olusturmuslardir. Bu endekse gore iilkeler disa agiklik
siralamasina girmektedirler. Ulkelerin yukarida belirtilen 6zelliklerden en az birine sahip
olmast durumunda disa kapali ticaret politikast izledigi belirtilmekte ve aciklik kukla
degiskeni sifira esit olmaktadir. Bu 6zelliklerden higbirine sahip olmayan iilke ise disa agik

olarak tanimlanmakta ve kukla degisken bir degerini almaktadir.

Calismada, 1970-1989 yillar1 arasinda ekonomik performans gostergeleri olarak;
ekonomik biiylime, makroekonomik krizlerden kaginma ve yapisal degisim dikkate
alindiginda, disa acik ekonomilerin kapali ekonomilerden daha basarili performans
gosterdigi belirtilmektedir. Gelismekte olan iilke ve gelismis tlilke gruplarinin her ikisi igin,
1970-1989 wyillar1 arasinda disa agiklik ve ekonomik biiylime arasinda giiglii bir iligki

bulunmustur. Gelismekte olan iilke grubunda bulunan disa acgik ekonomiler yillik %4.49

138 Sach ve Warner, a.g.e. 5.1-118
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oraninda biiyiirken, kapali ekonomiler yillik %0.69 biiyiime oranina sahiptir. Gelismis iilke
grubundaki disa agik ekonomiler yillik %2.29 oraninda, disa kapali ekonomiler ise yillik
%0.74 oraninda biiylimiistiir. Buna ek olarak ticarete ac¢ik tiim iilkelerin gelir

yakinsamasina ulasabilecegini ancak bunun zaman alacagini belirtmislerdir.

Wacziarg ve Welch (2003), iilkeleri disa agik olarak tanimlamak igin daha yiiksek
kriterler belirleyerek, Sachs ve Warner’in ¢alismasina benzer bir ¢alisma yapmislar fakat
benzer sonuglara ulasamamislardir. Ulkeleri acik ya da kapali olarak siniflandirmanin

belirli ve tammlayici bir bilgi saglamayan basit bir yaklasim oldugunu ifade etmislerdir.™

Stanley Fischer, iilkelerin disa agikliginin biiylikliigiinii hesaba katmadan {ilkeleri
disa acik ya da kapali olarak siniflandirmaya kars1 ¢ikmistir. Stanley Fisher ayrica Sachs ve
Warner’in disa acikligin iilkeler arasinda gelir yakinsamasina neden oldugu sonucunu da
elestirmistir. Sachs ve Warner’in bu sonuca nasil ulastiklarini dogrulamada basarisiz
olduklarini iddia etmis ve gelir yakinsamasina neden olanin sadece ticarete acikligin
olmadigini, sermaye hareketlerine agikligin da yakinsamanin gii¢lii bir nedeni oldugunu

belirtmistir."*

Dollar ile Sachs ve Warner’in ¢alismalari, alternatif disa agiklik 6l¢iileri olusturarak
disa aciklik ve bilyiime arasindaki iliskiyi arastirmalari bakimindan benzerdir. Iki
calismada da kullanilan yontem, iilke 6rnekleri ve disa agiklik 6l¢iileri farklidir fakat genel

sonuglart disa agikligin biiyiime {izerinde olumlu etkisinin olmasidir.

Edwards’in, disa agiklik ile toplam faktoér verimliligi (TFV) arasindaki iligkiyi
inceledigi ¢alismasi bu konuda en ¢ok bilinen ¢alismalardan biridir. Edwards ¢alismasinda,
ticaret politikas1t ile ekonomik performans arasindaki iligkinin uzun zamandan beri
tartisilmakta oldugunu belirtmistir. Edwards’a gore, bu tartismalarin temelinde yatan iki
olgu bulunmaktadir. Bunlardan ilki, son yillardaki teorik modellerin ticaret politikas: ile
denge biiyiime diizeyi arasinda iliski kuramamasidir. Ikincisi ise, bu konuyla ilgili olarak

yapilan ampirik ¢alismalarda 6nemli veri sorunlariyla karsilasilmasidir.

139 Romain Wacziarg, ve Karen H. Welch, “Trade Liberalization and Growth: New Evidence”, NBER
Working Paper, 10152, (2003), s.187-231

Sachs ve Warner, “Economic Reform and the Process of Global Integration”, Brookings Paper-s on
Economic Activity, 1, (1995), s.1-118
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Edwards c¢alismasinda alternatif bir yaklagim uygulamaya ¢alismis ve farkli disa
aciklik endeksleri kullanarak, sonuglarinin tutarli olup olmadigini arastirmistir. Edwards
calismasinda 1960-1990 dénemi TFV biiylime oranini incelemis ve 1980-1990 yillar
arasinda bu oraninin yiikseldigini belirtmistir. Calismada daha sonra 1980-1990 yillar1 i¢in
93 gelismis ve gelismekte olan iilkedeki TFV biiyiime oraninin belirleyicileri olarak, 1965
yil1 kisi basina diisen GSYIH (TFV yakinsamasi olup olmadigini 6lger), beseri sermayenin
baslangi¢ seviyesi (1965 yili ortalama egitim siiresi) ve agiklik verileri kullanilarak su

iiretim fonksiyon dikkate alinmistir:

Yt = Btf (Kt, Lt) (20)

Bu esitlik, GSYIH’nin TFV’ye (B) bagl oldugunu, TFV nin ise fiziksel ve beseri
sermayenin bir fonksiyonu oldugunu gostermektedir. TFV nin biiyiimesi, beseri ve fiziksel
sermaye sayesinde bilgi stokunun biiylimesine baglidir. Beseri sermaye yerel kaynaklarla
(egitimle) iliskilendirilirken, fiziksel sermaye (gelismis iilkelerdeki teknolojik gelismenin
yakalanmasi (taklit edilmesi) nedeniyle) uluslararasi kaynaklarla iligkilendirilmektedir.
Baslangigta diisiik bilgi stokuna sahip iilkeler yiliksek toplam faktor verimliligine sahip
tilkelerden daha hizli bir bigimde taklit etme egilimindedirler. Calismada toplam faktor

verimliliginin biiylime orani sdyledir:

B/B=5+6(W-B)/B (21)

Esitlikte W; g oraninda biiyiidiigii varsayilan diinya bilgi stokunu; & ise beseri
sermayeye bagli oldugu varsayilan yerel yenilik oranini gostermektedir. Burada yerel

yenilik oran1 diinya bilgi stokunu asamamakta ve bu nedenle g >6 ’dur.

Edwards TFV’deki biiyiimenin disa agik ekonomilerde daha hizli olup olmadigi
goriisiinii test etmek i¢in dokuz farkli disa agiklik endeksi kullanmistir. Edwards’in
kullandig1 endekslerden iicli disa agiklik gdstergesi iken, diger altis1 ticaret politikast ve
sapmalar1 gostermektedir. Bu c¢ercevede Edwards ¢alismasinda asagida belirtilen

endeksleri kullanmastir:
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e Sachs ve Warner’in Disa A¢iklik Endeksi

e Diinya Kalkinma Raporunun Disa Doniikliik Endeksi (World Development
Report Outward Orientation Index: WDR): Bu endeks disa agiklik derecelerine
gore iilkeleri dort kategoride siniflandirmaktadir.

e Learner’in Disa Aciklik Endeksi: Bu endeks gerceklesen ticaret akislar ile
teorik ticaret modeli tarafindan Ongoriilen ticaret akislari arasindaki farki
hesaplamaktadir.

e Ortalama Karaborsa Primi: 1980’li yillarda d6viz kuru piyasasindaki karaborsa
priminin ortalama degeri dis sektdrdeki sapmalarin biiyiikliigii i¢in yakinsak
deger olarak kullanilmaktadir.

e Imalat Sanayindeki Ortalama ithalat Vergisi

e Ortalama Tarife Dis1 Engeller

e Uluslararas1 Ticaretteki Sapmalarin Heritage Kurum Endeksi (The Heritage
Foundation Index of Distortions in International Trade): Birden bese kadar
degerler alan bu endeks ticareti bozucu hiikiimet politikalarinin biiytikliigiinii
6l¢meye caligmaktadir.

e Toplam Ticaret Vergileri Orani: Uluslararasi ticaret {izerinden alinan toplam
vergi gelirlerinin toplam ticarete oranidir.

e Wolf un ithalat Sapmalar1 Endeksi

Edwards, dokuz endeksten altisinin istatistiksel olarak anlamli oldugunu belirtmis,
disa aciklik ve TFV artis1 arasinda pozitif bir iligki oldugu sonucuna ulagmistir. Regresyon
denklemi sonucuna gore, disa daha agik ekonomiler, daha fazla verimlilik biiyiimesine

sahiptir.'**

Rodriguez ve Rodrik, literatiirde ticaret ve biliylime arasinda pozitif iliski kuran
Dollar (1992), Ben-David (1993), Sachs ve Warner (1995), Edwards (1998) ve Frankel ve
Romer (1999)’in ¢alismalarini1 elestirmistir. Yapilan ¢aligmalar ticaret kisitlar1 ve
ekonomik biiyiime arasinda negatif iliskiyi gosterirken Rodriguez ve Rodrik’e gore bu
caligmalarda agiklik gostergeleri ticaret kisitlarimi tam olarak Olgemediginden ve

ekonometrik metodolojideki problemlerden dolayr bulgular ger¢ek¢i olmaktan

1 Edwards, a.g.e. 5.1-29
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uzaklagsmistir. Rodriguez ve Rodrik, ayrica biiylime ve ticaret politikast degiskenleri
(tarife, tarife dis1 engeller) arasinda negatif ve anlamli iligki kurmanin zor oldugunu
sOylemislerdir. Rodriguez (2007) yapmis oldugu benzer bir ¢alismada 1990 ve 2003 yillar1
arasinda ¢ok sayidaki aciklik Olgiisiiniin biiyiime oranlar ile nasil iligkisi oldugunu ¢ok
sayida ilke i¢in incelemistir. Buna gore daha yiiksek aciklik ve biiylime iliskisi kuran
herhangi bir bag bulamamstir. Ozellikle de 1990’lardan itibaren en hizli biiyiiyen
iilkelerden bazilar1 kati ticaret politikalar1 uygularken disa daha agik olan bazi iilkeler
anlamli Ol¢lide biliylimede diisme yasamistir. Rodriguez, ticaret kisitlari ve biiyiime

arasinda negatif iligki varsa bile bunun 1990’lardan sonra kayboldugunu s6ylemistir.***

Frankel ve Romer calismalarinda, ticaret hacminin kisi basina gelir artis1 iizerine
etkisini incelemislerdir. Cografi ozellikler ve bunlarin ticaret iizerindeki etkilerini
aragtirmiglar ve ikili ticaretin dnemli belirleyicilerinden olan cografyanin, iilkenin toplam
ticaretinde de ayni derecede 6nem arz ettigini gostermislerdir. Bu baglamda, bir iilkenin
diger iilkelere olan uzakligi bu iilkenin toplam ticaret hacmi ile ilgili onemli bilgi
vermektedir. Cografi oOzellikler {izerine odaklanmalarinin nedeni, ilkelerin cografi
ozellikleri bu iilkelerin gelir diizeylerinden, hiikiimet politikalarindan ya da geliri etkileyen
diger faktorlerden etkilenmemesi ve ticaret icin daha elverisli cografi ozelliklere sahip
iilkelerin, cografi olarak izole olan veya denize kiyis1 olmayan iilkelere gore daha fazla
ticaret yaptigini diisiinmeleridir. Bu nedenle c¢alismada iilkelerin cografi ozellikleri
uluslararas: ticaretin gelir iizerindeki etkisini tahmin edebilmek amaciyla enstriimantal
degiskenler olarak kullanilmistir. Uluslararas1 ticaretin enstriimantal degiskenlerini
olusturabilmek icin Oncelikle ikili ticaret esitligi tahmin edilmis, daha sonra ise iilkenin
tiim ticaretinin cografi bilesenlerini tahmin etmek amaciyla ikili ticaret esitliginin toplam
tahmini degerleri hesaplanmistir. Caligmadaki ticaret esitlikleri; iilkenin biiyiikligi, diger
iilkelerden uzaklig1 ve baska iilkelerle sinira sahip olup olmadig1 ya da kara ile kusatilip
kusatilmadigi gibi sadece cografi 6zellikleri kapsamaktadir. Ticaret esitliginin bu 6zelligi,
enstriiman degiskenin sadece iilkenin cografi 6zelliklerine bagli olmasin1 saglamaktadir.
Caligmada, s6zii edilen bu cografi 6zelliklerin iilkenin toplam ticaretini énemli 6lgiide
etkiledigi bulunmustur. (Ihracat + ithalat) / GSYIH aciklik oranini, cografik faktdrlerin bir
fonksiyonu olarak ele almislar ve ticari partnerlerin birbirlerine olan uzakliginin ticaret

tizerinde olumsuz etkilerinin oldugu yaninda, denize kiyist olmayan bir iilkenin de

142 Rodriguez ve Rodrik, a.g.e., 5.261-338
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ticaretinin az oldugu gibi sonuglara ulasmislardir. Cografi faktorlerden etkilenen ticari
aciklik ile gelir iligskisinde ise bulunan sonug, ticaretin geliri arttirdigt yoniindedir.
Calismada, acikligin cografi bilesenleri ve gelir arasindaki iliskide, ithalat ve ihracat
paylarindaki %1 artisin kisi basina diisen milli geliri %2 ya da daha fazla arttirdig

bulgusuna ulagilmugtir.**?

Bu temel c¢alismalar disinda giinlimiize kadar gelen farkli caligmalar da mevcuttur.
Sulaiman D. Muhammad vd. (2012) Pakistan ekonomisi i¢in yaptiklari ¢alismada, ihracat,
ithalat, dogrudan yabanci yatirimlar degiskenlerini, 1970-2012 doénemi yillik verileriyle
Johansen Esbiitiinlesme yontemini kullanmiglar ve ihracatin ekonomik biiyiimeye 6nciiliik

o 144
ettigi sonucuna varmislardir.

T. Gries ve M. Redlin (2012) 158 iilke i¢in biiylime ve disa agiklik arasindaki
iliskiyi 1970-2009 donemi verilerini kullanarak incelemislerdir. Panel Esbiitiinlesme, Panel
Hata Diizeltme Modeli ve GMM (Generalized Method of Moment) yontemini kullanmiglar
ve uzun donemde pozitif, kisa donemde ise gelir diizeyi artarken pozitif iliski oldugu

14
sonucuna varmislardir.**

Yeboah vd. (2012), disa agikligin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini 38 Afrika
tilkesi, 1980-2008 donemi, bir veya iki yonlii sabit ve rassal etkiler panel modeli ile
incelemisler ve Cobb-Douglas iiretim fonksiyonunu kullanmiglardir. Disa agiklik ve

bliylime arasinda pozitif iligki oldugu sonucuna ulasmuslardir.**®

Afzal (2009), Pakistan ekonomisi igin ticari agiklik ve biiylime iligkisini aragtirmak

amactyla 1960-2009 dénemi verilerini ve Johansen Egbiitiinlesme yontemini kullanmas,

uzun donemde pozitif iligki bulundugu sonucuna ulasmugtir. ™’
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Frankel ve Romer, a.g.e., s.1-51

Sulaiman.D. Muhammad ve digerleri, “The Causal Relationship between Openness and Economic
Growth: Empirical Evidence In Case Of Pakistan,” Pak. J. Commer. Soc. Sci., 6 (2), (2012), 5.382-391
T. Gries, M. Redlin, Trade Openness and Economic Growth: A Panel Causality Analysis, Center for
International Economics Working Paper Series, No: 2011-06, (2012), s.1-21

Yeboah ve digerleri, “Effects of Trade Openness on Economic Growth: The Case of African Countries”,
Southern Agricultural Economics Association, (2012), s.1-24

Mohammad Afzal, “Impact of Globalization on economic growth of Pakistan”, Pakistan Development
Review, 7, (2009), s.1-15
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Nourzad ve Powell (2003), 47 gelismekte olan iilke i¢in disa agiklik ve biiyliime
arasindaki iliskiyi iki agsamali en kiigiik kareler yontemini kullanarak incelemisler ve disa

aciklik ve biiylime arasinda pozitif iliski bulundugu sonucuna ulasmlslardlr.148

Jin (2004), ¢alismasinda 1978-1998 dénemi i¢in, Cin’in, 17 eyalet ve 3 belediyesini

ele alarak, agiklik ve biiytime iligkisini esbiitiinlesme analizi ile incelemistir. Calisma;
Y =f(K,L,T)

tiretim fonksiyonundan hareket etmektedir. Bu fonksiyonda Y, ¢ikt1, K, L ve T sirasiyla,

sermaye, emek ve teknolojidir. Jin, teknolojinin agikliga bagli oldugunu belirtmis ve,
T=f(OPEN)
seklinde ifade etmistir.

K ve L calismaya kontrol degiskeni olarak ilave edilmistir. Calismada, Engle
Granger esbiitiinlesme analizi sonucunda, Cin’in dogu kiyisi illerinin disa daha agik olmasi
nedeniyle 6nemli bir ekonomik biiyliime gerceklestirildigi ve biiylime ile ticari agikligin bir
arada hareket ettigi, ada illerinde ise agikligin biiylime {izerine negatif etkide bulundugu
sonucuna ulagilmistir. Bunun nedenini Jin, Cin’in, tiimiiniin disa yonelimli dogu kiyisi
illerinin daha fazla yabanci sermaye cekebilecek alt yapiya sahip olmasinin bu illerin
rekabet etme sansin arttirirken, ada illerinin ise rekabet i¢in yeterince giiclii olmadiklari
icin gelen yabanci sermayenin yerli sermayeyi, disaridan gelen miktardan daha g¢ok

azalttigina baglamlstlr.149

Jin (2003), bir baska calismasinda savas sonrasi donemi ele alarak (1953-1999)

Kuzey Kore’de ticari agiklik ve biiyiime iligkisini yine esbiitiinlesme ve nedensellik testi ile

18 F. Nourzad ve Jenifer J. Powell, "Openness, Growth and Development: Evidence from a panel of

developing countries”, Scientific Journal of Administrative Development, 1. (1), (2003), s.72-94
Jang C. Jin, “On the Relationship Between Openness and Growth in China: Evidence from Provincial
Time Series Data”, The World Economy, 27 (10), (2004), s.1571-1582.
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incelemis, ancak aciklik 6lgiitii olarak ithalat / GSMH’y1 almistir. Calismanin sonucuna

gore biiyiime, ticari agikligin Granger nedenidir.'*

Ghali (2000), Tunus ekonomisi i¢in 1965-2000 dénemi verilerini ve Johansen
Esbiitiinlesme yontemini kullanarak, ELG (Export Led Growth) Hipotezini arastirmis,
biiyime ve disa agiklik arasinda uzun donemli pozitif iliski bulundugu sonucuna

ulasmlstlr.151

Afxentiou ve Serletis (1992), 1870-1988 yillarin1 1870-96,1896-1929,1929-50 ve
1950-88 seklinde dort doneme ayirarak, Kanada ekonomisi igin agiklik, biiytime, ihracat ve
ithalat arasindaki iliskiyi Granger nedensellik analizi ile incelemislerdir. Agiklik Olgiitii
olarak (ihracat + ithalat) / GSYIH ve ihracat / GSYIH alinmistir. Analiz sonucunda, ihracat
biiyiimesinden GSYIH biiyiimesine, (ihracat + ithalat) biiyiimesinden GSYIH biiyiimesine,
GSYIH biiyiimesinden (ihracat + ithalat) biiyiimesine ve ihracat biiyiimesinden ithalat
biiyiimesine dogru nedensellik bulunmus, ancak GSYIH biiyiimesinden ihracat
biiylimesine ve ithalat biiylimesinden ihracat biiylimesine dogru nedensellik

bulunamamustir. ™2

Michaely (1977), 41 azgelismis iilkeyi igeren ¢alismasinda, kisi basina GSMH’daki
yillik biiylime ile GSMH i¢inde ihracat payindaki yillik artis arasindaki iliskiyi incelemis
ve ihracattaki artigin ekonomik biiylimeye ivme kazandirdigini ileri siirmiistiir. 1950-73
yillar1 arasinda yapilan bu ¢alismadan elde edilen sonug; ihracat performansi ve ekonomik
bliylime arasindaki iliski pozitif olmakla birlikte; kisi basina diisen milli geliri 300 dolarin

tizerinde olan {ilkelerde bu iliskinin daha gii¢lii oldugudur.153

Harrison (1995), biiyiime denklemini; sermaye stoku, ilk ve orta egitim siiresi,
isglicli, ekilebilir arazi ve teknolojik gelismeye bagli olarak tamimlamis ve agiklik

Ol¢iilerinin ¢iktiy1, teknolojik degisme iizerinde yarattig1 etkiler aracilifiyla degistirdigini

150 Jang C. Jin, “Openness and Growth in North Korea: Evidence from Time Series Data”, Review of

International Economics, 11 (1), (2003), s.18-27.

Khalifa H.Ghali, “Export Growth and Economic Growth: The Tunisian Experience”, The Journal of
King Saud University, Administrative Science, 12(2), (2000), s.127-140

Panos C. Afxentiou ve Apostolos Serletis, “Openness in the Canadian Economy: 1870-1988”, Applied
Economics, 24, (1992), s.1191-1198.

M. Michaely, “Exports and Growth : An Empirical Investigation”, Journal of Development
Economics, 4, (1), (1977), s. 49-53.

151
152

153

76



belirtmistir. Gelismekte Olan Ulkelerde agiklik ve biiyiime arasindaki iliskinin test
edilmesi i¢in 7 farkli agiklik endeksi incelenmistir. Bunlar, iilkelere 6zgii ticaret ve doviz
kuru politikalarindan olusturulmus olan yillik ticari liberalizasyon endeksi, tarife ve tarife-
dis1 engeller kullanilarak hesaplanan liberalizasyon endeksi, karaborsada olusan doviz
kurunun resmi kurdan sapmasi sonucu olusan karaborsa primi, GSYIH’dan ticaretin
(ihracat + ithalat) aldig1 pay, cari ve sabit ulusal hesap endeksleri kullanilarak hesaplanan
uluslararasi fiyatlara yonelik hareketler endeksi, Dollar’in ¢aligmasinda kullandigi sapma
endeksinin degistirilmis bir versiyonu, sanayi sektoriinii koruma ve doviz kurunun asiri
degerlenmesinden tarima dolayli 6nyarg:1 endeksidir. Yatay kesit verileri, yillik veriler ve
5’er yillik ortalama veriler altinda biiyiime-agiklik iligkisi arastirilmistir. Yatay kesit
verileri kullanildiginda sadece bir endekste anlamli ve dogru isaret bulunmasina karsin,
yillik veriler ve 5’er yillik ortalamalar kullanildiginda sirasiyla alti ve ii¢ endekste
istatistiksel anlamli iliski goriilmiistiir. Calismada, biiyiime — agiklik iliskisinin nedensellik
yoniinii  gostermek icin Granger nedensellik testi uygulanmis ancak tek tarafli bir

nedensellik iliskisi bulunamamistir.*>*

Bahmani-Oskooee ve Niroomand (1999), ¢alismalarinda ekonomik performans ve
dis ticaret arasinda istatistiksel bir iliski olup olmadigini aragtirmislardir. Caligsmada, reel
GSYIH ekonomik performansin bir dl¢iitii olarak kullanilmistir. Disa agiklik dl¢iisii olarak
ihracat ve ithalat toplammin GSYIH’ya orani kabul edilmistir. Yazarlar, disa aciklik ile
yurti¢i liretim arasinda uzun donemde iliski olup olmadigini 1960-1992 doéneminde
gelismis ve azgelismis 59 iilke i¢in Johansen-Juselius esbiitiinlesme analizi ile test etmistir.
Disa aciklik ile ekonomik biiylime arasinda esbiitiinlesme iliskisini arastirabilmek i¢in 6nce
degiskenlerin duraganhigmin test edilmesi gerekmektedir. Yazarlar, Augmented Dickey-
Fuller (ADF) genisletilmis birim kok testi sonucunda, sadece 22 iilke igin esbiitiinlesme
testinin yapilabilecegini bulmustur. Calismada esbiitiinlesme tekniginin uygulandigr 22
iilkenin 19’unda disa agiklik ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif ve uzun doénemli bir

iliskinin oldugu sonucuna varilmigtir.>

1 Ann Harrison, “Openness and Growth: A Time Series, Cross Country Analysis for developing

Countries”, NBER Working Paper, No: 5221, (1995), s.10-26.
Mohsen Bahmani-Oskooee ve Farhang Niroomand, “Openness and Economic Growth”, Applied
Economics Letters, 6, (1999), s. 557-561.
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Ben-David (1998), ¢alismalarinda ticaret ve gelir yakinsamasi arasindaki iligkiyi
disa acgik ekonomilere dayali ¢ok iilkeli bir model olusturarak incelemislerdir. Bu modelde
acikligin derecesi ¢iktiyr ve duragan durum biiylime oranimi etkilemektedir. Modelde
duragan durum biiyiime orani mevcut bilgi stoklaria baghdir. Bu nedenle ¢alisma bilgi
birikimi ve bilgi tagsmalarinin etkileri iizerine odaklanmistir. Calismada ticaretin bilgi
tagmalar1 yoluyla gelir yakinsamasina neden oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayn1 zamanda,
yiiksek oranda disa acikligin, yiliksek oranda ekonomik biiylime saglayan bilgi birikimine

neden oldugunu belirlemislerdir.*®

Levine ve Renelt (1992), literatiirdeki bulgularin, veri setindeki kiigiik degismelere
kars1 duyarli (robust-sensitive) olup olmadigini, cok sayida degisken igeren bir modelle test
etmeye caligmiglardir. Biiylime denklemindeki katsayillarin anlamliligimi  gézden
gecirebilmek icin Edward E. Learner’in 1983 yilinda yapmis oldugu ¢alismadaki “extreme
bounds analysis” ’den (u¢ degerler ¢oziimlemesinden) yararlanmiglardir. Ticari, mali ve
politik degiskenleri igeren biiylime denklemi, 119 iilke i¢in 1960-1989 yillarin1 kapsayan
donemde tahmin edilmeye c¢alisilmistir. Modelin bulgulari, biliylime ile GSMH’daki
yatirnmin payi ve bu pay ile uluslararasi ticaret/GSMH oranmin pozitif ve giivenilir bir
iligkiye sahip oldugunu dogrulamistir. Bunun disinda neredeyse tiim sonuglarin kirillganliga
sahip oldugu sdylenmistir. Ayrica ekonomik, mali ve politik gostergelerin biiylik bir
kisminin biliylime veya yatirnmin payr ile giivenilir bir iliskiye sahip olmadig:

gosterilmistir.™’

Liu ve digerleri (1997), Cin’deki agiklik ve biiyiime arasindaki nedensellik iliskisini
incelemiglerdir. 1983-1995 wyillarin1 kapsayan bu calismada, agiklik orami ihracat ve
ithalatin GSMH’ya orani olarak ele alinmis ve ihracat-GSMH, ithalat-GSMH ve (ihracat +
ithalat)-GSMH degiskenleri arasindaki esbiitiinlesme ve nedensellik iligkileri i¢ model
(Granger, Sims ve Geweke) altinda incelenmeye ¢alisilmigtir. Bulgular ti¢ modelden ikisi

(Granger ve Sims) i¢in aciklik ile biiyiime arasinda ¢ift yonlii bir nedensellik, diger model

1% Dan Ben-David ve Michael B. Loewy, “Free Trade, Growth and Convergence”, Journal of Economic

Growth, (1998), 5.143-170

137 evine ve Renelt, a.g.e. 5.942-963
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icin tek yonli bir nedensellik iligkisi gostermistir. Ancak sadece ihracat veya ithalatin

GSMH ile olan iliskisine bakildiginda nedenselligin yonii tam olarak belirlenememistir.*>®

Wu (2004) galismasinda, toplam faktor verimliligi, bliyiime ve ticaret iliskisini ele
almigtir. Wu yapmis oldugu ¢aligmada, 1980 — 1997 donemleri arasinda Asya — Pasifik
Ekonomik s Birligi (APEC)’e iiye 16 iilkeyi incelmis ve bu ekonomiler arasindaki agiklik,
verimlilik ve biiylime iliskilerini arastirmistir. Calismada kurulan model, ¢iktiya dayali
teknik verimliligi isaret etmektedir ve agikligin sadece teknik verimliligi degil ayni
zamanda teknolojik yapiy1 da etkiledigi varsayimina dayanmaktadir. Wu, ¢iktiy1, sermaye,
isgiicii ve aciklik gostergelerine (fhracat, Ithalat ve Dogrudan yabanci yatirimlarm
GSMH’ya oranlari) bagli olarak tanimlamistir. ABD ve Japonya, APEC’e iiye ilkeler
arasinda en ¢ok gelisen iki iilke oldugundan, modele bu iki iilke ve diger APEC iilkeleri
arasindaki potansiyel teknolojik agig1 yakalamak tizere iki kukla degisken eklenmistir.
Biiytime denklemi disinda teknolojik ilerleme, 6lgek ekonomileri, teknik verimlilik ve
toplam faktor verimliligi gibi kavramlar da hesaplanmistir. Makalede biiyiime denkleminin
disinda dort 6zel durum (agikligin etkisinin olmadigr durum, agikligin etkisinin teknik
verimlilik tistiinde durum, agikligin yalnizca teknik verimliligi degil tiretim teknolojisini de
etkiledigi durum, acikligin teknoloji iizerinde etkisinin oldugu durum) maksimum
olabilirlik yontemi ile tahmin edilmeye c¢alisilmistir. Sonug olarak ¢ogu katsayi istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur. A¢ikligin, teknolojik ilerleme ve teknik verimlilik iistiinde

pozitif etki yarattigi gérﬁlmﬁstﬁr.ng

Gorgi ve Alipourian (2008), petrol ihrag eden iilkeler igin disa agiklik ve ekonomik
biiyiime arasindaki iliskiyi sabit etkiler panel modeli ile incelemiglerdir. Calismada petrol

thracinin ekonomik biiylimeyi negatif etkiledigi sonucuna ulagtlmugtir.'*

Simorangkir (2006) c¢alismasinda, Endonezya ekonomisi i¢in disa agikligin

ekonomik biiylime iizerindeki etkisi SVAR (Structural Vector Auto Regression) yontemi

18 Xiaming Liu ve digerleri, “An Empirical Investigation of the Casual Relationship Between Openness

and Economic Growth in China”, Applied Economics, 29, (1997), 5.1679-1686

Yanrui Wu, “Openness, Productivity and Growth in the APEC Economies”, Emprical Economics, 29,
(2004), 5.593-604

Gorgi ve Alipourian, “Trade Openness and Economic Growth In Iran, and some OPEC Nations”,
Iranian Economic Review, 13, (22), (2008), 5.31-40
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ile 1980:1-2005:2 donemi verilerini kullanarak analiz etmistir. Calismanin sonucunda,

finansal agiklik ve ticari agikligin ekonomik biiyiimeyi negatif etkiledigi goriilmiistiir.'®*

Bibi (2014), disa agiklik, enflasyon, ihracat, ithalat, reel doviz kuru ve dogrudan
yabanci yatirimlarin, ekonomik biiylime iizerindeki etkisini Pakistan ekonomisi ig¢in
incelemistir. 1980-2011 donemi i¢in esbiitiinlesme ve DOLS (Dynamic Ordinary Least
Square) yontemi sonuglarma gore disa aciklik ekonomik biiylimeyi negatif

etkilemektedir.?

Ugurlu (2010), 15 Avrupa iilkesi igin, 1996-2003 doneminde disa agikligin
ekonomik biiyiime tizerindeki etkisini arastirmustir. Sabit etkiler panel modeli tahmin
sonuclarina gore, disa acgiklik ve ekonomik biiylime arasinda zayif ve negatif bir iligki

vardir.'®®

Hye (2012), Pakistan ekonomisi igin, 1971-2009 doéneminde disa agikligin
ekonomik biiyiime tizerindeki etkisini esbiitiinlesme ve ARDL (Autoregressive Distributed
Lag) yontemi ile incelemistir. Calismanin sonucunda, disa agiklik ve biiylime arasinda

negatif ve anlamli iligki bulunmustur.*®*

Kiran ve Giiris (2011), Tirkiye’de ticari ve finansal disa agilmanin ekonomik
biiylime tizerindeki uzun dénem etkisini 1992-2006 donemleri i¢in Pesaran, Shin ve Smith
tarafindan ileri siiriilen kisitsiz hata diizeltme modeline dayanan sinir testi yaklasimi ve
Toda ve Yamamoto nedensellik testi ile arastirmiglardir. Smir testinden elde edilen ampirik
sonuglara gore, Tiirkiye’de ticari ve finansal disa agiklik ile ekonomik biiyiime arasinda
uzun dénem iliskisi bulunmaktadir. Toda - Yamamoto nedensellik testi sonuglari ise ticari

disa aciklik ile ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonli bir nedensellik iliskisi oldugunu ve

181 Iskandar Simorangkir, “The Openness and Its Impact to Indonesian Economy: A SVAR Approach”,

Center for Central Banking Education and Studies Bank Indonesia, (2006), s.1-39

Sadia Bibi, “Impact of Trade Openness, FDI, Exchange Rate and Inflation on Economic Growth: A
Case Study of Pakistan”, International Journal of Accounting and Financial Reporting, 4, (2),
(2014), s.236-257

Erginbay Ugurlu, “Growth And Openness Relationship In The Eu-15: Panel Data Analysis”,
Ekonomika, 89(2), (2010), s.44-54

Qazi Muhammad Adnan Hye, "Long term effect of trade openness on economic growth in case of
Pakistan." Quality & Quantity, 46.4, (2012), s.1137-1149.
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finansal disa acikligin ekonomik biliylime iizerindeki etkisinin anlamsiz oldugunu

gostermektedir. Ticari agiklik ve bityiime arasinda negatif iliski vardir.'®®

Vamvakidis (2002) de ticari aciklik ile biiylime arasindaki iliskiyi sorgulamistir.
Vamvakidis, 1870-1990 yillar1 arasinda agiklik-biiylime iligkisini s6z konusu donemleri alt
donemlere ayirarak incelemeye calismistir. Bu ¢alisma literatiirii elestiren calismalardan
farkli olarak biiytime ve agiklik arasindaki olas1 pozitif iliskinin sadece gliniimiizde yakin
zamanlar icin gegerli olabilecegini soylemektedir. 1870-1970 aras1 donemde aciklik ve
bliyime arasinda savaglar arast donem (1930’lar) disinda herhangi bir iligki
bulunamamuistir. 1930’lar i¢in de bu iliskinin negatif oldugu goriilmistiir. 1970-1990 aras1
doneme bakildiginda, aciklik ve biiylime arasinda pozitif iliski bulunmus ancak bu iliskinin
giivenilirliginin agiklik gdstergelerine bagli oldugu vurgulanmistir. Bu dénemde diinya
ticaretinde biiyiik bir genisleme oldugundan korumaci politikalarin varlig1 altinda agikligin

hizli biiyiimeye neden olabilecegi belirtilmistir.'*®

Yanikkaya (2003), Sachs ve Warner’in agiklik endeksini de kapsayan ¢ok sayida
ticari aciklik Olciitiinii iki gruba (ticaret hacminin ve ticaret kisitlarinin 6lglimiine) ayirarak
ticaretin liberalizasyonu ile biiyiime arasindaki iliskiyi incelemistir. ilk grup altinda
oncelikli olarak GSMH’daki ticaret hacmine ((ihracat + ithalat)/GSMH) ve ticaretin
yogunluguna (iilkelerin OECD iilkeleriyle, OECD’ye iiye olmayan iilkelerle ve ABD ile
yaptig1 ikili ticarete) bakilmis, daha sonra da iilkenin niifus yogunlugu katilarak biiyiime
regresyonu test edilmistir. ikinci grup altinda ortalama tarife oranlari, toplam ihracat
vergileri, uluslararasi ticaret uistiindeki vergiler, karsilikli 6deme anlagmalar1 ve cari hesap
islemlerine gore ddemeler iistiindeki kisitlara bakilarak regresyon tahmin edilmistir. ilk
grup tahminleri ticaret ile bilyiime arasinda pozitif ve anlamli iliski gdstermistir. Ikinci
grupta 0demeler istiindeki kisitlar negatif ve anlamsiz iligki gosterirken bunun disindaki
tiim ticari engeller pozitif ve anlamli bulunmustur. Ticari kisitlarin biiylime iistiinde ters
etkisi olsa bile baz1 durumlarda 6zellikle gelismekte olan iilkeler i¢in bu etkinin pozitif

oldugu da goriilmiistiir. Yazara gore bu etki iilkelerin karakteristik 6zelliklerine (gelismis

185 Kuran ve Giiris, “Tiirkiye’de Ticari ve Finansal Disa Ag¢ikhgn Biiyiimeye Etkisi:1992-2006 dénemi

iizerine bir inceleme”, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 11, (2), (2011), 5.69-80
A. Vamvakidis, “How Robust Is the Growth-Openness Connection? Historical Evidence”, Journal of
Economic Growth, 7, (2002), s.57-80.

166

81



olup olmama, kiigiik veya biiyiik iilke olma, karsilagtirmali listiinliige sahip olup olmama

vb.) baglidur.'®’

Harrison ve Hanson (1999), yapmis olduklari ¢alismada ticaret reformunun etkisi
ile ilgili problemleri incelemeye c¢aligmiglardir. Arastirmada ticaret ve doviz kuru
politikalariin etkilerini ayr1 ayr1 6lgebilmek i¢in Sachs ve Warner’in 1995 yilinda yapmis
olduklar1 ¢aligma baz aliarak yatay kesit biiylime denklemi tahmin edilmistir. Denklemde
bagimli degisken olarak; 1970-1989 yillarin1 kapsayan ortalama yillik kisi basi reel GSMH
biiylimesi se¢ilmis iken kontrol degiskenleri olarak; 1970 GSMH’s1, 1970-89 yillarinin
ortalama yatirim/GSMH orani, 1970’e ait birincil ve ikincil egitime kaydolma oranlar1 ve
yine 1970-89 arasinda ortalamasi alinan GSMH’daki hiikiimet harcamalarinin payi
secilmistir. Sonug olarak baslangic kisi basi GSMH katsayisi negatif ve anlamli, yatirim ve
ikincil egitime kaydolma ile GSMH iliskisi pozitif ve anlamli ve hiikiimet harcamalari ile
GSMH iliskisi negatif ve anlamli bulunmustur. Harrison ve Hanson, kota ve tarife
degiskenlerini de modele eklediklerinde bu iki degiskenin ortak olarak istatistiksel
anlamsiz olduklarin1 ve biiyiime ile iliskili olmadiklarini sdylemislerdir. Arastirmacilara
gore Sachs ve Warner’in verileri kullanildiginda ticaret politikalar1 ile uzun dénemli
biiyiime arasinda anlamli bir iliski yoktur. Ciinkii kullanilan tarifeler efektif (ithalat hacmi
tarafindan belirlenen ithalat istiindeki tarife gelirleri) degildir. Yazarlara gore bu tiir
tarifeler kullanildiginda, ticari agiklik ve doviz kuru politikalarinin uzun dénemli biiyiime
tizerinde anlamli etkisi oldugu goriilmiistiir. Ancak bu etkinin giivenilir oldugu ve tam bir
iliski ortaya koydugu s6ylenememistir. Dolayisiyla Sachs ve Warner’in agiklik endeksinin

giivenilir olmadigi 6ne siirilmiistiir. o8

Utkulu ve Kahyaoglu (2005), Tiirkiye ekonomisinin ticari ve finansal agikliginin
bliylime iizerine ve kriz ortamina siirliklenmesindeki etkileri 1990-2004 donemi igin
arastirmiglardir. Dogrusal olmayan zaman serisi (TAR ve STAR) modellemesi ve Markow
rejim degisimi modellemesi yontemleri ile yapilan ¢alismada finansal ve ticari agikligin
Tiirkiye ekonomisini 6zellikle dis soklara kars1 zayiflatan mi1, yoksa giiclendiren bir etken
mi olup olmadigi smanmistir. Bulgulara gore Tiirkiye’de finansal aciklik ekonominin

stirekli olarak resesyonda kalmasina neden olurken, ticari agiklik bliyiimeyi pozitif yonde
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Yanikkaya, a.g.e., s.58
A. Harrison ve G. Hanson, “Who Gains from Trade Reform? Some Remaining Puzzles”, Journal of
Development Economics, 59, (1999), 125-154
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etkilemistir. Ancak finansal agiklik, ticari acikligin biiylime {izerindeki olumlu etkilerini

azaltarak negatif refah etkisi yaratmlstlr.169 Tablo 4’de calismalar 6zet olarak verilmistir.

Tablo 4: Literatiir Ozeti

CALISMA ULKE YIL YONTEM BULGULAR
Dollar ) 1976-1985 Panel EKK Yatay | Duyime ile disa agiklik
95 GOU .. . L arasinda pozitif ve
(1992) aras1 donem Kesit Tahmini I
anlamli iligki vardir.
Aciklik ile biiyiime
arasinda pozitif iliski
Sachs ve Warner 1970-1989 arast vardir. Diga agik
122 tilke dénem Panel EKK ekonomiler kapali
(1995) .
ekonomilerden daha
basarili performans
gostermektedir.
Agirliklandirilmis Cogu regresyonda
1960-1990 En Kiigiik Kareler aciklik katsayisi ve
Edwards donemi aras1 ve Yontemi Arag beseri sermaye pozitif ve
(1998) 93 iilke alt donemi 1980- Degiskenlerle anlamlidir. Agiklik ile
1990 aras1 Agirliklandirilmis | bilylime arasinda pozitif
incelenmistir En Kiiciik Kareler anlamli iligki
Yontemi bulunmustur.
Elestirdigi calismalar
4 calismaya ticaret kisitlari ile
Rodriguez ve elestirel olarak | Kullanilan donem Yontemler" b“yum.e a.rasmda negatif
. 9 N . calismalara gore iligki bulurken
Rodrik baktigindan iilke | ¢aligmalara gore o : .
degisim Rodriguez ve Rodrik
(1999) sayist farklilagir. .. . .. . O
.. . gostermektedir. | boyle bir negatif iliskinin
degismektedir. 8
kurulamayacagini
gostermektedir.
EKK ydntemi i¢in ticaret
ik denklem i¢in ve gelir arasindaki iligki
63 iilkeye, ikinci 1985 yili ticaret | En Kii¢iik Kareler | pozitif ve anlamlidir. AD
Frankel ve Romer oy I .. .. . .
(1999) denklem i¢in de verileri ve Arag Deg1$_ken1er yonteminde ticaret
strastyla 150 ve 98 |  kullanilmustur. Tahmini katsayis1 EKK’ya gore
iilke bakilmustir. daha yiiksek
bulunmustur.
Muhammad ve ; -
digerleri Pakistan 1970-2012 . ﬂ‘iﬂf:%e Ihga;félg‘ﬁy;i‘:fye
(2012) 3 3 :
Panel Biiyiime ve disa agiklik
Gries ve Redlin Esbiitiinlesme, arasinda uzun donemde
(2012) 158 iilke 1970-2009 Panel Hata pozitif, kisa donemde
Diizeltme Modeli ve |  gelir artarken pozitif
GMM iliski bulunmustur.
Yeboah ve Bir veya iki Yonlii | Biiyiime ve diga agiklik
digerleri 38 Afrika iilkesi 1980-2008 Sabit ve Rassal arasinda pozitif iliski
(2012) etkiler panel modeli bulunmustur.
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Tablo 4’iin Devami

Biiyiime ve disa agiklik
Afzal . Johansen arasinda uzun donemde
(2009) Pakistan 1960-2009 Esbiitiinlesme pozitif iliski
bulunmustur.
Nourzad ve . Disa agiklik ve biiyiime
Powell 47 GOU 1965-1990 s Asamalt B | sinda pozitif sk
(2003) uguikc hareler bulunmustur.
Zaman Serileri Cin’in k1y1 bolgeleri igin
Analizi aciklik ve ¢iktidaki
Jin _ Genisletilmis_ _ biiyiime iliskisi pozitif
(2004) Cin 1978-1998 Dickey-Fuller Birim | bulunurken i¢ bdlgeler
Kok testi Engle- icin disa aciklik ile
Granger biiylime arasinda negatif
Esbiitiinlesme Testi | bir iligki bulunmustur.
. Esbiitiinlesme ve - o
(2J0|83) Kuzey Kore 1953-1999 Granger B‘ggﬁ;érd;@; d‘;‘r?]‘iléli‘fm
Nedensellik Testi '

. Biiyiime ve disa agiklik
C’jgglol T 1965-2000 Johansen arasinda uzun dénemli
(2000) unus ) Esbiitiinlesme pozitif iliski

bulunmustur.
Thracat bilyiimesinden,
(ihracat + ithalat)
biiyiimesinden GSYIH
Afxentiou ve é8701983 G biiyiimesine, GSYIH
Serletis Kanada onemint ranger biiyiimesinden (ihracat +
doneme ayirarak | Nedensellik Testi . o
(1992) . . ithalat) biiyiimesine ve
incelemistir . Lo .
ihracat biiyiimesinden
ithalat biiylimesine dogru
nedensellik bulunmustur.
Ihracat performansi ve
ekonomik biiylime
: arasindaki iligki pozitif,
'Vé'lcg';‘%'y 41 AGU 1950-1973 Srlfgrr;l:;lyg;ra Kisi baina diisen milli
geliri 300 dolarin
tizerinde olan iilkelerde
bu iliski daha gii¢liidiir.
7 farkli agiklik endeksi
U}ke sayisi y1.1.11k Zamanda 1960- panel Veri Analizi icin gefle'l. olarak acgiklik
. gozlemlere gore 1988 arasi . X . ve biiyiime arasinda
Harrison , ; . . Sabit Etkiler Modeli i
(1995) 51°den 17’ye d?nemdve. verilere Granger pozitif 111$¥<1. bgl}lr.lmustur
farklilik gore degismekte- ama bu iligki i¢in tek

gostermektedir.

dir.

Nedensellik Testi

tarafl1 bir yon

bulanamamustir.
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Tablo 4’iin Devami

Birim kdok testi
sonucunda, sadece 22
iilke i¢in egbiitiinlesme
testinin yapilabilecegini

Bahmani- bulmustur. Esbiitiinlesme
Oskooee ve . i Johansen-Juselius | tekniginin uygulandig
Niroomand 59 iilke 1960-1997 Esbiitiinlesme 22 iilkenin 19’unda disa

(1999) aciklik ile ekonomik
biiylime arasinda pozitif
ve uzun dénemli bir
iligkinin oldugu
sonucuna varilmistir.
Biiyiime ile GSMH’daki
yatirimin pay1 ve bu pay
ile uluslararasi ticaretin
GSMH’ya orani arasinda
Levine ve Renelt ) 1960-1989 Leamer (1983) Ug pozitif iliski
119 iilke . Degerler
(1992) arasi donem - . bulunmustur. Bunun
Coziimlemesi -
disindaki tim
degiskenler biiylime ve
yatirim ile kirilgan
iligskiye sahiptir.
Cin’deki diga agilma
ekonomik performansina
En Kiigiik Kareler yiiksek oranda katki
Liu, Song ve 1983 3. Ceyrekten Yf’“@m . saglamlstlr..?? model
. . N Genigletilmis altinda bu iliskinin
Romilly Cin 1995 1. Ceyrege ick I - .
(1997) kadar Dic ey-Fq er Birim yoniine bakilmig ve
Kok Testi Granger | sadece bir modelde tek
Nedensellik testi tarafl1 bir yon (toplam
ticaretten GSMH’ya)
bulanabilmistir.
Agikligin, teknolojik
Panel Veri Analizi |ilerleme ve toplam faktor
Wu (2004) 16 tilke 1980-1997 Log-olabilirlik ve verimliligi tistiinde
Kikare Testi pozitif etkisi
bulunmustur.
Gorgi ve Petrol ihrag eden 5 Sabit Etkiler Panel A glkhg.m’ t."konomlk .
. - . 1988-2001 - - biiyiime tlizerinde negatif
Alipourian (2008) tilke Veri Analizi .
etkisi bulunmustur.
Simoranakir Finansal ve ticari agiklik
g Endonezya 1980:1-2005:2 SVAR ekonomik biiylimeyi
(2006) . . .
negatif etkilemektedir.
Disa agiklik ve
- . ) Esbiitiinlesme ve ekonomik biiyliime
Bibi (2014) Pakistan 1980-2011 DOLS arasinda negatif iliski
vardir.
Disa agiklik ve
Ugurlu (2010) | 15 Avrupa iilkesi | 1996-2003 | Sabitetkiler panel | ekonomik biiyime
modeli arasinda zayif ve negatif
iligki vardir.
Disa agiklik ve
Hye . ) Esbiitiinlesme ve ekonomik biiyiime
(2011) Pakistan 1971-2009 ARDL arasinda negatif ve

anlamli iligki vardir.
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Tablo 4’iin Devami

Kiran ve Giirig

Pesaran, Shin ve
Smith (2001)
tarafindan ileri
stiriilmiis, kisitsiz
hata

Ticari agikligin
ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisi negatif,
finansal disa agikligin

Tiirkiye 1992-2006 diizeltme modeline ekonomik biiylime
(2011) d ) . AN
ayanan sinir testi tizerindeki etkisinin
yaklagimi ve Toda anlamsiz oldugunu
ve Yamamoto sonucu elde edilmistir.
(1995) nedensellik
testi
1870°den 1970’e kadar
ki donemde agiklik ve
biiylime arasinda
herhangi bir pozitif iliski
yoktur. 1930’lar i¢in bu
Vamvakidis 1870-1990 aras1 Panel Ver_i iligski negatif
(2002) 22 iilke donemsel olarak Yatay K_e_SI’[ bulunmustur. 1970’den
incelenmis Tahmini 1990’a kadar olan
donemde pozitif bir iliski
bulunmus ancak bunun
giivenilirliginin agiklik
gostergelerine bagl
oldugu belirtilmistir.
Arag Degisken, Ticaret ve bilylime
Goriiniirde Iliskisiz | arasindaki iliski pozitif
- .. Regresyon ve anlamli bulunurken
Yanikkaya (2003) 100 uj;?gie iilke 1970(_161.)1912;%2151 3 Asamali En literatiirden farkli olarak
’ Kii¢iik Kareler ticari kisitlarin etkisi
Tahminleri ve Sabit pozitif ve anlamli
Etkiler Tahmini cikmistir
Agiklik dlgiitiine kota ve
tarife degiskenleri
eklendiginde bu iki
Harrison ve 1970-1989 Panel Veri degiskenin biiyiime ile
Hanson 72 tilke dénemi arast Yatay Kesit iligkili olmadigin
(1999) Tahmini goOstermistir. Sachs ve
Warner agiklik endeksi
giivenilir degildir
denilmistir.
- Ticari agiklik biiyiimeyi
Dogrusal olmayan | i o chtediv
zaman serisi (TAR .
ancak finansal agiklik,
Utkulu ve ve STAR) S o
< .1 1990-2004 : ticari agikligin biiyiime
Kahyaoglu Tiirkiye N . modellemesi ve . ,
doénemi arasi - iizerindeki olumlu
(2005) Markow rejim

degisimi
modellemesi

etkilerini azaltarak
negatif refah etkisi
yaratmigtir.
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DORDUNCU BOLUM
4. EKONOMETRIK YONTEM VE VERI SETi
4.1. Veri Seti

Calismada gelismis (Fransa, italya, Almanya, Japonya, Kanada, ingiltere, A.B.D.)
ve gelismekte olan iilkeler (Arjantin, Brezilya, Giiney Afrika, Tiirkiye, Hindistan,
Endonezya, Sili, Malezya, Meksika, Tayland) i¢in disa agikligin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisini tahmin etmek amaciyla dort degisken kullanilmistir. 1970-2011 dénemi

kapsayan degisken vektorii asagidaki gibidir.

X, =(GDP, ,OPEN,

it

HC,

wGFCi,t)

Burada, GDP: gayri safi yurti¢i hasila, OPEN: disa agiklik, HC: beseri sermaye,
GFC: fiziki sermayeyi temsil etmektedir. Disa agiklik degiskeni, ihracat ve ithalat
toplaminin, gayri safi yurtici hasilaya orani olarak alinmistir. Kullanilan degigkenler igsel
biiyiime modelleri gergevesinde belirlenmistir. Degiskenler Pen World Table 8.0 ve Diinya
Bankasi veri sisteminden elde edilmistir. Calismada kullanilan serilerin tamami dolar
cinsinden degiskenlerle hesaplanmigtir. Biitiin ekonometrik ¢alismalar i¢in Econometric
Views (Eviews, version 8) ve Stata 12 bilgisayar paket programlarindan yararlanilmistir.
Degiskenlerin Oniinde kullanilan “1” simgesi degiskenlerin logaritmasinin alindigini

gostermektedir.

Gelismis iilkeler olarak Rusya disindaki G8 iilkeleri, Gelismekte Olan Ulkeler
olarak ta Rusya disindaki kirilgan sekizli alinmig, Malezya, Meksika ve Tayland benzer

ilkeler arasindan gruba eklenmistir.



Calismada, disa agikligin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisinin tahmini amaciyla
icsel biiyiime modelleri ¢ergevesinde olusturulan (22) numarali regresyon modeli

kullanilmuastir.

(GDP,)=B, +B,l(OPEN; )+ I(HC; )+B,l(GFC; ) +u, (22)

Disa agiklik ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski, kiiresellesme politikalarinin
sonucunda ekonomiler birbirlerine daha bagimli hale geldigi i¢in, SUR yontemi ile tahmin
edilmistir. SUR modellerinin tahmininde ayn1 zamana ait farkli denklemlerin hata terimleri
arasinda bir iligki oldugu varsayilmaktadir. Calisma, ekonomik biiylime ve disa agiklik
arasindaki iliskide olusacak olan hata terimi korelasyonunu esas almaktadir. Bu yiizden
fark yaklasimima gidilmemistir. Fark yaklasimi sadece degiskenlerde bilgi kaybina degil,
ayni zamanda grup icindeki iilkelerin birbirleriyle olan iliskisinin ortadan kalkmasina da
neden olabilmektedir. Disa agiklik ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin En Kiigiik

Kareler Yontemi (EKK) ile tahmini de ekte sunulmustur.
4.2. Ekonometrik Yontem
4.2.2. Gériiniirde Iligkisiz Regresyon Modeli

Iktisadi olaylarin denklem sistemleri dahilinde incelenmesi ekonometrik teoride iki
farkli yontem yardimiyla gerceklestirilebilmektedir. Bunlardan ilki “Esanli Denklem

Sistemleri” olarak adlandirilan yoéntemdir. Ikincisi ise SUR yontemidir.

SUR yonteminde, Esanli Denklem Sistemlerinin aksine, denklemler arasi herhangi
bir iliski s6z konusu olmamaktadir. Denklem sisteminde yer alan regresyon modellerinin
iligkili olma ya da olmama durumu ile kastedilen sey, s6z konusu modellere ait hata
terimleri arasinda iliskinin olma ya da olmama durumudur.*” Karsilikli hatalar1 iligkili
denklemler sisteminin parametre tahminleri yapilirken sistem bir biitiin olarak ele alinir.

Hata terimleri iligkili denklemlerin ayni zamanda birlikte ele alinarak parametre

0 Kutluk Kagan Siimer, Makro Ekonometrik Modeller, Istanbul: Besir Kitabevi, 2013, 5.221
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tahminlerinin yapildigi, Zellner (1962) tarafindan one siiriilen, SUR yOnteminin temeli

Genellestirilmis En Kiigiik Kareler yontemine dayanir.

Ayni zaman periyodunda t birey lizerinde gézlenmis, her biri n gézlemden olusan,

N denklemli bir SUR denklem sistemi,

Yie = B+ XpeaBu + Ky o+t Xlt,klﬂlkl + &y

Yor = Boo + KoaBor + Kyp o B+t X2t,k2132k2 T &y (23)

Yme = ﬁOM + XMt,l:BMl + XMt,ZIBMz Tt XMt,kM ,BMkM et

t=12,...,n
biciminde yazilabilir.
Esitlik (23) matris notasyonu ile;

V=X B +ée
Y, =X, B+ ¢,

Yu =Xy By +éu (24)
bigimindedir.

M denklemli sistem

Yi=Xf +¢ (25)
seklinde ifade edilebilir.*"* Burada;

yi : (nx1) boyutlu I. denkleme ait bagiml degiskenin gézlem degerleri vektoriinii,

Xi: (nxki) boyutlu i.denkleme ait bagimsiz degiskenlerin gézlem degerleri matrisini,

11 Greene, Econometric Analysis, Harlow:Pearson Education Limited, 2012 5.333
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Bi: (kix1) boyutlu i.denkleme ait bilinmeyen regresyon katsayilar1 vektoriinii,

& (nx1) boyutlu i.denkleme ait hata terimi vektoriinii temsil etmektedir.

Esitlik (23) ile gosterilen regresyon denklemleri birlestirilmis bigimde bir biitiin

olarak ele alindiginda matris notasyonu ile;

Yi X, 0 .. 04 &
y2 0 XZ o 0 ﬁz &,
= +|.
| Yu 0 0 X )\ By En
veya
y=Xp+¢ (26)

seklinde yazilabilir.'"? Burada;

Y : (Mnx1) boyutlu bagimli degiskenlere ait gézlem degerleri vektoriinii,

M
X 1(Mnx > k;) boyutlu bagimsiz degiskenlere ait gozlem degerleri matrisini,
i=1

M
B (Z ki x1) boyutlu regresyon katsayilari vektoriinii,

=
£:(Mnx1) boyutlu, E(¢)=0,,, ve E(ce)=Q=Y®I|_varsayimu ile hata terimleri

vektoriinii temsil etmektedir. >, (26) esitligi ile gosterilen regresyon modelinde hata

terimleri arasindaki varyans-kovaryans matrisini ifade etmektedir.

M, modeldeki denklem sayisini, t, zaman1 ve n denklemlerdeki gozlem sayisini

gostermek tizere SUR modellerinde hata terimleri {izerindeki varsayimlar:

172 Ben Vogelvang, Econometrics Theory and Applications, FT Prentice Hall, 2005, 5.175
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e Ayni zaman periyodundaki denklemlerin hata terimleri arasinda iliski vardir.
Kov(git’gjt) = E(gitgjt) =05 ,i#]t=12,..,ni,j=1..,.M

e Modeli meydana getiren her bir denklemde sabit varyanslilik varsayimi

gecerlidir.

Kov(e, &) =Var(e,) =o;

i
e Farkli zaman periyodundaki denklemlerin hata terimleri arasinda iliski yoktur.

Kov(e,, &) =E(&&,) =0, t#s

e Hata terimleri (Ei,i =1,2,...,n) normal dagilima sahiptir.

e Her bir denklemin hata terimlerinin beklenen degeri sifira esittir.

Bu varsayimlarin gegerliligi ile denklemler arasindaki kovaryans matrisi asagidaki

gibi gosterilebilir;

&y €€ Cu€p - - Enéin
&y €1 €ixfjp - - €y
Kov(e;,e;) =E(s¢;)=|] - (3,-1 Ep -+ - ejn) =

|\ &1 | €in€it €in€ja - - Ein€in
;0 0
0 i 0

= =oyl,
0 O o;

i,j=12,..,M

Sonug olarak M denklemli bir SUR modelinde, varyans-kovaryans matrisi, €,
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Kov(¢)=E(sg) =Q

O, Op Om
Oy Oy + + Oyy

= . el =2l (27)
|Om1 Om2 - + Ouwm |

olup 1,nxn boyutlu birim matrisi, ® ise kronoker ¢arpimi ifade etmektedir. Varyans-

kovaryans matrisinde 0 ‘ler denklemlerdeki hata terimleri arasindaki varyansi, 0y ‘ler ise

I. ve j. denklemlerdeki hata terimleri arasindaki kovaryansi gé')stermektedir.173

Hata terimi varyans-kovaryans matrisinin (€2) tersi,

ol o%l . . o™
GZlI GZZI GZM I
-1
Q7 =] | . .o . =>"lI
O_Mll O_MZI GMM I

biciminde gosterilebilir. Hata terimleri varyans-kovaryans matrisinin kdsegen olmamasi

denklemler arasinda istatistiksel olarak bir iliski oldugunu gosterir.

SUR modelini olusturan denklemlerin kendi i¢inde bir otokorelasyonu yoktur.

Sadece denklemlerdeki hata terimleri (&,,...,&,) arasinda bir iliski s6z konusudur.

SUR modelinin ¢6ziim yontemlerinde ortak olarak hata terimlerine ait varyans-

kovaryans matrisi kullanilmaktadir. Varyans-kovaryans matrisi bilinmeden veya bu

173 Badi Baltagi, Econometrics, Heidelberg: Springer Berlin Heidelberg, 2008, 5.237
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matrisin tahminleri yapilmadan SUR modelinin parametrelerini tahmin etmek

. 1A 174
imkansizdir.

SUR modelinin ¢oziimiinde kullanilan birgok yontem bulunmaktadir. Bu

yontemlerden en ¢ok kullanilanlar asagida siralanmugtir:' "

e En Kiiciik Kareler (OLS) Yontemi
BOLS = (22—:1 Xt xt')ilz:—:]_ >ZtY’[ (28)
Her bir denklem i¢in OLS tahmincileri;

IBOLS = (,BI,OLS yreeees ) ﬂl(l,OLS)

. T T (29)
Blos = (ZH X X i,( )_1Zt:1 XitYie
e Genellestirilmis En Kiigiik Kareler (GLS) Yontemi
> matrisi biliniyorsa GLS Yontemi,
Bos =L X X)X ETY, (30)
e Uygun (Feasible) En Kiiciik Kareler (FGLS) Yontemi
> matrisi bilinmiyorsa FGLS Yo6ntemi oncelikle > matrisini tahmin eder,
2=(,) (31)
. R
S, =7 > 8.8, (32)

174

Stimer, a.g.e., s. 223
175

Hyungsik Roger Moon ve Benoit Perron, "Seemingly Unrelated Regressions." The New Palgrave
Dictionary of Economics, (2006) s.1-9
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e _,k" denkleminin hata terimleridir ve;

&, =YuhB, k=11 (33)
Bras =L X M X)X X B XY, (34)

FGLS yéntemi iki asamal1 bir tahmin yontemidir. Ilk asamada OLS hata terimleri

elde edilir ve > matrisi tahmin edilir. Ikinci asamada, £ Kkatsayilari, birinci asamada

tahmin edilen 3 matrisine gore hesaplanir.

4.3. Bulgular

Calismada disa aciklik ve ekonomik biliylime arasindaki iligki, Gelismis ve
Gelismekte Olan Ulkeler icin SUR yontemi ile tahmin edilmistir. SUR modellerinin
tahminlerinde, her bir denklemin hata terimlerinin iligskisiz oldugu, ancak ayni1 gozleme ya
da ayni zamana ait farkli denklemlerin hata terimleri arasinda bir iligki oldugu
varsayllmaktadir. Gelismis iilkeler ve gelismekte olan iilkeler i¢in tahmin edilen biiyiime
modellerinin hata terimleri arasindaki korelasyon katsayilar1 ve Breusch-Pagan bagimlilik

testi sonuglar1 asagida sunulmustur.

Tablo 5: Gelismis Ulkeler i¢cin Hata Terimleri Korelasyon Matrisi

FRANSA | iITALYA | ALMANYA | JAPONYA | KANADA | INGILTERE | AB.D.

FRANSA 1.000000

iTALYA 0.676512 | 1.000000

ALMANYA | 0.060999 | -0.428035| 1.000000

JAPONYA | 0.399731| 0.024268 | 0.719259 1.000000

KANADA | 0.577029 | 0.738725| -0.424594 | -0.051205 | 1.000000

INGILTERE | 0.456907 | 0.411934 | -0.381524 | -0.037377 | 0.258514 1.000000

A.B.D. -0.310319 | 0.368109 | -0.447644 | -0.371286 | 0.279186 | -0.057447 | 1.000000

Breusch-Pagan Test Istatistigi= 110.555 Olasilik= 0.0000
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Tablo 5 incelendiginde hatalar arasindaki en yliksek korelasyon 0.738725 ile
Kanada ve Italya arasinda, en diisiik korelasyon ise 0.024268 ile Japonya ve italya
arasindadir. Breusch-Pagan testine gore de 0.01 anlamlilik seviyesinde birimler arasinda

korelasyon vardir.

Tablo 6: Gelismekte Olan Ulkeler icin Hata Terimleri Korelasyon Matrisi

ARJANTIN BREZILYA | G.AFRIiKA | TURKIYE | HINDISTAN
ARJANTIN 1.000000
BREZILYA 0.030175 1.000000
G. AFRIKA -0.112073 0.010002 1.000000
TURKIYE -0.128817 -0.123685 -0.391766 1.000000
HINDISTAN 0.413137 -0.104547 0.185552 0.245443 1.000000
ENDONEZYA -0.131245 0.284902 0.380525 0.287140 0.150102
SiLi -0.378992 -0.020599 -0.123497 0.691268 0.205300
MALEZYA -0.494985 -0.319895 -0.156214 0.657082 0.111289
MEKSIKA 0.038823 0.437126 0.304358 -0.363969 -0.136815
TAYLAND -0.237376 0.276848 0.391388 0.079444 0.403589
ENDONEZYA SiLi MALEZYA | MEKSIKA | TAYLAND
ARJANTIN
BREZILYA
G. AFRIKA
TURKIYE
HINDIiSTAN
ENDONEZYA 1.000000
SiLi 0.336780 1.000000
MALEZYA 0.219653 0.767178 1.000000
MEKSIKA 0.157389 -0.426633 -0.422890 1.000000
TAYLAND 0.362047 0.206707 0.046189 0.083167 1.000000

Breusch-Pagan Test Istatistigi=128.834 Olasilik= 0.0000

Tablo 6 incelendiginde ise, hatalar arasindaki en yiliksek korelasyon 0.691268 ile
Tiirkiye ve Sili arasinda, en diisiik korelasyon ise 0.010002 ile Giiney Afrika ve Brezilya
arasindadir. Breusch-Pagan testine gore de 0.01 anlamlilik seviyesinde birimler arasinda

korelasyon vardir.

95



SUR modellerine FGLS yontemi uygulanarak elde edilen katsayr tahminleri,
standart hatalar, olasilik degerleri ve disa agiklik katsayisinin anlamliligi Tablo 7-10 da
sunulmustur. Tiim iilkeler i¢in sonuglar ise Tablo 12-13° de sunulmustur. Sonuglara gore,
disa aciklik ile ekonomik biiyiime arasinda, Gelismis Ulkelerde pozitif, Gelismekte Olan
Ulkelerin ¢ogunda negatif iliski bulunmustur.

Tablo 7: Gelismis Ulkeler icin SUR Tahmin Sonuclar:

FRANSA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R
SABIT TERIM 4.466967 0.512937 8.708613 0.0000
LOPEN 0.033605 0.005894 5.701426 0.0000 0.995452
LHC 0.695771 0.104571 6.653577 0.0000 '
LGFC 0.862186 0.022459 38.38880 0.0000
ITALYA
Katsayi Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R
SABIT TERIM 2.770537 0.524966 5.277554 0.0000
LOPEN 0.013039 0.006122 2.130034 0.0341 0.996823
LHC 1.285686 0.198080 6.490753 0.0000 '
LGFC 0.904942 0.025905 34.93281 0.0000
ALMANYA
Katsayi Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R
SABIT TERIM 1.482310 0.743119 1.994714 0.0471
LOPEN 0.000221 0.007726 0.028668 0.9772 0.991575
LHC 0.587264 0.097082 6.049158 0.0000 '
LGFC 0.981751 0.030788 31.88737 0.0000
JAPONYA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasihik R
SABIT TERIM 1.211447 0.262574 4.613730 0.0000
LOPEN 0.005243 0.004855 1.079814 0.2812 0.998515
LHC 3.505372 0.156092 22.45711 0.0000 '
LGFC 0.862276 0.012125 71.11547 0.0000
KANADA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasihik R
SABIT TERIM 4,194054 0.547468 7.660818 0.0000
LOPEN 0.038209 0.006539 5.843211 0.0000 0.994128
LHC 1.509249 0.387453 3.895305 0.0001 '
LGFC 0.823641 0.035587 23.14411 0.0000
INGILTERE
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasihik R
SABIT TERIM 3.591630 0.454532 7.901825 0.0000
LOPEN 0.029567 0.006372 4.639894 0.0000 0.996976
LHC 4.880735 0.498202 9.796702 0.0000 '
LGFC 0.742146 0.032717 22.68359 0.0000
ABD
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R
SABIT TERIM 1.748652 0.624955 2.798043 0.0055
LOPEN -0.005754 0.008380 -0.686570 0.4930 0.993682
LHC 4.831966 0.842771 5.733424 0.0000 '
LGFC 0.778410 0.047430 16.41180 0.0000
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Tablo 8:Gelismis Ulkeler Disa Aciklik Katsayisi

ULKE DISA ACIKLIK KATSAYISI ANLAMLILIGI
FRANSA POZITIF ANLAMLI
ITALYA POZITIF ANLAMLI
ALMANYA POZITIF ANLAMSIZ
JAPONYA POZITIF ANLAMSIZ
KANADA POZITIF ANLAMLI
INGILTERE POZITIF ANLAMLI
AB.D NEGATIF ANLAMSIZ

Tablo 7 ve Tablo 8 incelendiginde, disa agiklik degiskeni katsayisinin en yiiksek
oldugu iilke 0.038209 ile Kanada, en diisiik oldugu iilke ise 0.000221 ile Almanya’dir.
A.B.D. i¢in katsay1 negatif ve istatistiksel olarak anlamsizdir. Almanya ve Japonya igin
katsay1 pozitif ve anlamsiz bulunmustur. Beseri sermaye ve fiziki sermaye degiskenleri
biitiin iilkelerde 0.01 anlamlilik seviyesinde anlamlidir ve ekonomik biiyiimeyi teorik
beklentilerle uyumlu olarak pozitif etkilemektedir. Disa aciklik degiskeni katsayis1 yedi
tilkeden ticilinde istatistiksel olarak anlamsiz bulunmustur. Diger dort lilkede pozitif ve 0.05

anlamlilik seviyesinde anlamlidir.

Fransa, Avrupa’nin iktisadi agidan giiclii iilkelerinden biridir. Tarim f{irlinleri
bollugu ve cesitliligi ile Avrupa Ekonomik Toplulugu icinde birinci sirada, siit tirlinleri
acisindan ise diinyada dordiincii sirada yer almasimin yani sira, sanayisi oldukga giiclii bir
tilkedir. Endiistri, iilke gelirinin ¢eyregini ve ticaret kazancinin %80’inden fazlasim
karsilamaktadir. Fransa, dis ticaret politikasiyla ilgili tiim mevzuatini Avrupa Birligi
miiktesebatina uyumlagtirmistir. Fransa'nin dis ticaretini gelistirme yoniinde bolgesel,
ulusal ve Avrupa boyutunda olmak iizere sundugu destekleri arasinda en ¢ok 6nem ve
destek verdigi alan kiiciik ve orta Olcekli isletmelerin uluslararasi alana ag¢ilimlarini
6zendirme ve yurtdisi faaliyetlerini gelistirmesidir. Fransa'da bu amagla ¢ok sayida ve ¢ok

cesitli yardim tiirleri resmi, yar1 resmi ve 6zel kuruluslar tarafindan organize edilmektedir.

IMF 2013 yili verilerine gére Italya diinyanmn dokuzuncu, Avrupa’nimn dordiincii
biiyiik ekonomisidir. Avrupa Birligi’nin kurucu iiyesi olan Italya, ayn1 zamanda ABD,

Almanya, Ingiltere, Fransa, Kanada, Japonya ve Rusya ile birlikte G8 adi verilen
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sanayilesmis iilkeler grubuna dahildir. Italya gii¢lii ekonomik yapisini, daha ¢ok aile sirketi
olan ve bu aileler tarafindan yonetilen, sanayi gruplari igerisinde bir araya gelmis olan
kiiciik ve orta o6lgcekli firmalara bor¢ludur. Bu firmalar ¢esitli kapital ve tiiketim iirtinleri
kategorilerinde uzmanliklar gelistirmislerdir. Italyan ekonomisinin bir diger giicii ise
“sanayi bolgeleri” olarak adlandirilan ve ayn1 sektdrde, her biri liretim agamalarinin bagka
bir dalinda uzmanlasmis bir¢ok firmanin siki ekonomik iliskiler icerisinde bir arada

bulundugu alanlarin gelisimidir. Bugiin italya’da 200’den fazla sanayi bdlgesi mevcuttur.

Diinya savasindan bu yana diizenli olarak biiyiimeye devam eden Japonya
ekonomisinin biiyiimesi 2008 yilinda 6nemli 6l¢lide yavaslamaya baglamistir. Ekonomik
bliyiimesi agirlikli olarak ihracata dayanan Japonya’da, disaridan gelen taleplerin
ekonomik kriz dolayisiyla azalmaya baslamasi sonucu hiikiimet yerel talebi canlandirmaya
yonelik onlemleri artirmistir. Japonya’nin ekonomik yapisi bazi acilardan gelismis Avrupa
tilkelerininkine benzemektedir. 1960’lardan bu yana imalat sanayi ekonomide 6nemli bir
rol oynayarak GSYIH iginde bugiinkii %21,6’lik degerine ulagmustir. Elektronik ve tasit
endiistrileri imalat sanayiinde hakim durumda olup iilkenin uluslararasi ticaret basarisinin
temelini olusturmaktadir. Her iki sektor de son yillarda Japon Yeni’nin asir1 degerlenmesi
nedeni ile zorluklarla karsilagmaktadir. Japonya ayni zamanda oOnemli bir makine
imalatcisidir. Bu alandaki en biiyiik ihracati ABD ve Giiney Kore’ye yapmaktadir. Ulke
diinyanin en 6nemli demir celik {ireticisidir. Japon ekonomisinin bir diger ¢arpici 6zelligi
ise, yiiksek diizeydeki yatirimlardir. Ornegin 1994-98 déneminde briit sabit yatirimlarm
GSYIH’ya oran1 % 30 olarak gerceklesmistir. Bu oran ayn: dénemdeki ABD ve Alman
yatirimlarindan daha yiiksektir. Ancak yliksek yatirim oranina ragmen 1994-98 doneminde
GSYIH yillik ortalama %0,8 oraninda biilyiimiistiir. 2002 yilinda biiyiime %0,5 olarak
gerceklesmistir. Diger taraftan Japonya’nin dis ticarete acikligi da sinirli kalmaktadir.
Asya’daki 6zellikle Cin gibi dis ticareti GSYIH iginde %44,2’e varan diger iilkeler ile
karsilastirildiginda Japon ekonomisinin kapali tabiatt daha da belirginlesmektedir. Bu
durum tekstil, gida, kuru sebzeler ve kagit gibi Japon ekonomisi i¢inde daha az verimli
sanayilerin resmi ve resmi olmayan ithalat kisitlamalarma maruz kalmasindan

kaynaklanmaktadir.

Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiiti (OECD) ve GS8 iiyesi olan Kanada,

diinyanin en zengin ekonomilerinden biridir. En son 1991 yilinda yasanan %2,1’°lik
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daralmadan sonra 2009 yilina kadar olan dénem i¢inde Kanada ekonomik performansinin
en goze ¢arpan unsuru hi¢ ekonomik daralma yasanmamis olmasidir. Bu siire¢te Kanada
ekonomisinin genel olarak diisiik issizlik ve biitce fazlalar1 ile siirekli bir biiylime
igerisinde oldugu goriilmektedir. Kanada 2001 krizini, sadece ii¢ aylik bir daralma ile
atlatmay1 basarmis, ekonomi 2004-2007 yillar1 arasinda yillik ortalama %3’lerde seyreden
oranlarda biiyiimiistiir. Ote yandan 2009 kriziyle birlikte yillar sonra ilk defa yasadig
ekonomik daralmayla birlikte cari agik veren Kanada’nmin 2007-2011 yillar1 arasinda
bliylime hizi ortalama %1,1 olmustur. 2009 yilina kadar olan dénem icinde Kanada
ekonomik performansinin en goze c¢arpan unsuru hi¢ ekonomik daralma yasamamis
olmasidir. Bu siirecte Kanada ekonomisinin genel olarak diisiik issizlik ve biit¢e fazlalari
ile siirekli bir biiylime igerisinde oldugu goriilmektedir. Kanada, ITC (Uluslararast Ticaret
Merkezi) kayitlarina gore, diinya ihracatinda 12. ve diinya ithalatinda 14. sirada yer
almaktadir. 2009 yilindaki krizle birlikte dig ticaret hacmi %26,2 oraninda azalan Kanada
son on yilda ilk defa agik vermistir. 2010 yilinda ise yine dis ticaret acigr vermesine

ragmen dis ticaret hacminde %22,5’1ik bir artig kaydedilmistir.

Ingiltere, AB i¢inde Almanya ve Fransa’dan sonra iigiincii ve diinyada yedinci en
biiyiik ekonomidir. Ingiltere ekonomisinde GSYIH’nin yaklasik iigte ikilik kismi1 &zel
tiikketim kaynaklidir. 1992°den beri siirekli biiyiiyen Ingiliz ekonomisinde 1997-2004 yillar:
arasinda 6zel tiiketim GSYIH’da yasanan biiyiimeden daha yiiksek oranda artmustir.
Diinyada yedinci AB’nde iigiincii biiyiik ekonomiye sahip Ingiltere diinya mal ve hizmet
ticaretinde de iist siralarda yer almaktadir. Diinyada yedinci AB’nde tgiincii biiyiik
ekonomiye sahip Ingiltere diinya mal ve hizmet ticaretinde de iist siralarda yer almaktadur.
1980-1982 yillarinda artan petrol fiyatlarinin ihracat gelirlerinde yol agtig1 biiyiik artis gibi
baz istisnai haller disinda Ingiltere’nin mal ticareti siirekli agik vermektedir. Ulke halen
gida, petrol ve petrol iiriinleri, motorlu tasitlar, petrol dis1 hammaddeler, giyim, ayakkabi,
elektrikli makineler, elektriksiz makineler, mobilya ve aydinlatma iirlinleri ile motorlu
tasitlar gibi triinlerde net ithalat¢r konumundadir. Diger taraftan 2014 yili itibariyle
eczacilik trilinleri, optik ve tibbi cihazlar, kimyasal maddeler, basta viski olmak iizere
icecekler, havacilik ve uzay tasitlar1 aksam ve pargalari, demir c¢elik, bakir, ham deri,

teknik tekstil sektorlerinde Ingiltere net ihracatci bir iilkedir.

99



Tablo 9: Gelismekte Olan Ulkeler i¢cin SUR Tahmin Sonuclar

ARJANTIN
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R?
SABIT TERIM 4.244768 0.549251 7.728287 0.0000
LOPEN -0.291803 0.043916 -6.644629 0.0000
0.980257
LHC 5.304816 0.355528 14.92094 0.0000
LGFC 0.662871 0.028226 23.48437 0.0000
BREZILYA
Katsay1 Std. Hata t-istatistigi Olasilik R?
SABIT TERIM 4.848520 0.444959 10.89656 0.0000
LOPEN -0.014262 0.057175 -0.249447 0.8031
0.994601
LHC 1.187451 0.125993 9.424740 0.0000
LGFC 0.842135 0.020983 40.13460 0.0000
GUNEY AFRIKA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R?
SABIT TERIM 3.601649 0.635087 5.671112 0.0000
LOPEN -0.295182 0.081133 -3.638269 0.0003
0.987527
LHC 1.832255 0.126286 14.50873 0.0000
LGFC 0.845614 0.028581 29.58628 0.0000
TURKIYE
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R?
SABIT TERIM 7.976322 0.685445 11.63670 0.0000
LOPEN -0.281284 0.071652 -3.925672 0.0001
0.988334
LHC 2.700025 0.432049 6.249355 0.0000
LGFC 0.652276 0.038198 17.07611 0.0000
HINDISTAN
Katsay1 Std. Hata t-istatistigi Olasilik R?
SABIT TERIM 7.221641 0.484074 14.91845 0.0000
LOPEN 0.021411 0.031586 0.677880 0.4983
0.997971
LHC 0.313459 0.131426 2.385072 0.0176
LGFC 0.764533 0.019311 39.58993 0.0000
ENDONEZYA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R?
SABIT TERIM 6.975489 0.325176 21.45143 0.0000
LOPEN 0.007450 0.049429 0.150725 0.8803
0.996293
LHC 1.387945 0.242581 5.721574 0.0000
LGFC 0.740222 0.018113 40.86718 0.0000
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Tablo 9°un Devami

SILI
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R?
SABIT TERIM 4.566813 0.637821 7.160027 0.0000
LOPEN -0.483485 0.117128 -4.127827 0.0000
0.977959
LHC 2.514228 0.587461 4.279825 0.0000
LGFC 0.751928 0.043058 17.46326 0.0000
MALEZYA
Katsay1 Std. Hata t-istatistigi Olasilik R?
SABIT TERIM 10.19412 0.609178 16.73421 0.0000
LOPEN -0.415985 0.117858 -3.529553 0.0005
0.988303
LHC 4.245183 0.342274 12.40288 0.0000
LGFC 0.464507 0.032786 14.16767 0.0000
MEKSIKA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R?
SABIT TERIM 6.946262 0.511453 13.58144 0.0000
LOPEN -0.075682 0.061034 -1.239998 0.2157
0.995796
LHC 1.444914 0.240073 6.018649 0.0000
LGFC 0.737596 0.025383 29.05873 0.0000
TAYLAND
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R?
SABIT TERIM 9.105609 0.461488 19.73099 0.0000
LOPEN 0.146230 0.086750 1.685642 0.0927
0.995061
LHC 3.258987 0.408279 7.982253 0.0000
LGFC 0.577556 0.022132 26.09619 0.0000
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Tablo 10: Gelismekte Olan Ulkeler Disa Acikhk Katsayisi

ULKE DISA ACIKLIK KATSAYISI ANLAMLILIGI
ARJANTIN NEGATIF ANLAMLI
BREZILYA NEGATIF ANLAMSIZ
GUNEY AFRIKA NEGATIF ANLAMLI
TURKIYE NEGATIF ANLAMLI
HINDISTAN POZITIF ANLAMSIZ
ENDONEZYA POZITIF ANLAMSIZ
SILi NEGATIF ANLAMLI
MALEZYA NEGATIF ANLAMLI
MEKSIKA NEGATIF ANLAMSIZ
TAYLAND POZITIF ANLAMLI

Tablo 9 ve Tablo 10 incelendiginde, disa aciklik degiskeni katsayisinin en yiiksek
oldugu iilke -0.483485 ile Sili, en diisiik oldugu iilke ise 0.007450 ile Endonezya’dir.
Brezilya ve Meksika i¢in katsayr negatif ve istatistiksel olarak anlamsiz, Hindistan ve
Endonezya i¢in katsay1 pozitif ve istatistiksel olarak anlamsiz bulunmustur. Tayland i¢in
katsay1 pozitif ve anlamhdir. Beseri sermaye ve fiziki sermaye degiskenleri biitiin
iilkelerde 0.01 anlamlilik seviyesinde anlamlhidir ve ekonomik bilylimeyi teorik
beklentilerle uyumlu olarak pozitif etkilemektedir. Disa agiklik degiskeni katsayisi on
tilkeden dordiinde istatistiksel olarak anlamsiz bulunmustur. Diger bes iilkede negatif ve
0.01 anlamlilik seviyesinde anlamli, bir iilkede ise pozitif ve 0.10 anlamlilik seviyesinde

anlamlidir.

Dis ticaret politikasinda 1980’lerde ithal ikameci politikalar1 terk ederek daha
liberal ticaret politikasi uygulamaya baslayan Arjantin’de ithal ikameci siki korumacilik
politikalari tarife ve tarife dist engeller varligimni siirdiirmektedir. Arjantin ekonomisinde
siyasi agidan hiikiimetin Ongoriillmeyen kararlar almasi ve uygulanan yanlis politikalar
tilkenin ekonomik performansini etkilemistir. Arjantin, Brezilya, Paraguay, Uruguay ve
Veneziiella; nihai amacit Avrupa Birligi gibi siyasi bir birlik olusturmak olan, ancak
mevcut durumda Glimriik Birliginin dahi uygulanmasina yonelik ciddi sikintilar bulunan
MERCOSUR (Giiney Ortak Pazar1)’nin tam iiyesidir. Arjantin’in MERCOSUR iilkelerine
thracatt, MERCOSUR iilkelerinden ithalati kadar gelisme gosterememistir. MERCOSUR
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tilkelerinden ithalati artarken ihracatta artis beklendigi kadar olmamistir. 1989-2006

doneminde dis ticaret siirekli agik vermistir.

Giliney Afrika ekonomisi 1995°ten itibaren olduk¢a basarili bir performans
gostermistir. Ancak son 5 yilda yagsanan duraksama beraberinde yeni sorunlar getirmistir.
Yeni is alanlar1 ve istthdam olanaklar1 yaratilmasima ragmen, talebi karsilamaktan uzak
kalmis tstelik vasifli isgiicli yetistirilmesi konusunda ilerleme saglanamamistir. Giiney
Afrika’nin ekonomisi gelismis bir yap1 sergilemektedir fakat gelir dagiliminda biiyiik bir
farklilk yasanmaktadir. Ulkede tiiketici profili zengin ve yoksul olarak u¢ noktalara
y1gilmis durumdadir. Giiney Afrika, nispeten agik bir ekonomiye sahip olup, dis ticaret
hacmi GSYIH’smin %50’den fazlasma karsilik gelmektedir. Giiney Afrika’nmn ithalat
politikasinin uzun yillar ikame ve siki tarife korumaciligi ile ithalat sinirlamalarinin
ardindan 1990°li yillardan sonra liberalleserek biiylik oOlclide degisim gegirdigi
gozlenmistir. Son yillarda ithalatta ara mallar ve sermaye mallarina olan talep artisini
yansitan bir yap1 goriilmektedir. Uluslararasi petrol fiyatlarindaki artislara paralel olarak bu
kalemlerdeki mal grubu ithalat maliyetleri de dnemli oranda yiikseltmistir. Son on bes yilin

verileri incelendiginde, lilkede dis ticaret 2004 yilindan itibaren agik vermeye baglamistir.

Tiirkiye’de son yillarda ekonomideki yapisal reformlara biiyiik 6nem verilmektedir.
Gectigimiz donemde 6zellestirme siireci hizlandirilmis, kamu maliyesine diizen getirilmis,
ayrica mali piyasalardan baslamak {lizere tarim, sosyal giivenlik, enerji ve iletisim
sektorlerinde 6nemli reformlar gergeklestirilmistir. Fakat ekonomik reformlar dis ticaret
acigimin azaltilmasinda etkili olmamis 2011 yilinda ihracat 134.9 milyar dolar iken, ithalat

240.8 milyar dolar olarak gergeklesmistir.

Siyasi istikrar, ticaret serbestisi, kisi bas1 gelir, yasam standardi, basin 6zgiirligi,
seffaflik ve rekabetgilik acisindan Sili, Latin Amerika’nin 6nde gelen ekonomilerindendir.
Sili ithal ikameci ekonomi politikalarin1 1970’lerin ortasinda, diger Latin Amerika
ilkelerinden yaklagitk on yil once terk etmis ve liberal ekonominin uygulanmasi
dogrultusunda 6nemli adimlar atmistir. Bu durum, iiretim artisin1 ve rekabeti beraberinde
getirmis, madencilik ve balik¢ilik basta olmak iizere geleneksel ihracat endiistrilerinde
biiyiime kaydedilmistir. Gii¢lii bir sanayi liretimi olmayan Sili ekonomisini gida isleme

sanayindeki biiyiime gii¢lii tutmaktadir. Piyasa ekonomisinin gegerli oldugu Sili’de ihracat
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gelirleri milli gelirin dortte birini olusturmaktadir. 1990’1 yillarda gergeklestirilen
ekonomik reformlar sayesinde 1991-1997 yillar1 arasinda reel GSYIH artis1 ortalama %8’e
ulagsmig, ancak 1998 yilinda gergeklesen finans krizinin etkisiyle artan cari acigin
azaltilmasina yonelik olarak uygulanan siki para politikas1 nedeniyle biiylime oran1 %4’te
kalmistir. 1999 yilinda yasanan kuraklik ise, tarimsal iiretimin azalmasina, hidroelektrikten
elde edilen enerjinin azalmasi nedeniyle elektrik kesintilerine ve 15 yil sonra ilk kez
ekonomik kiigiilmeye sebep olmustur. Sili’de 27 Subat 2010 tarihinde meydana gelen 8,8
bliyiikliiglindeki depremden iilkenin ikinci biiyiik sehri olan Concepcion ile Maule ve Bio
Bio ¢evresi onemli Ol¢lide hasar gormiis; su, elektrik ve ulastirma altyapisi tahribata
ugramistir. Deprem sonrasinda meydana gelen ihtiyacglarin karsilanmasi amaciyla ii¢ aylik
dénem i¢in 111 milyon Dolar degerinde bir 6nlem paketi agiklanmistir. Sili, yiiksek dis
bor¢ ddemesi olan iilkelerden biridir. Ulkenin 2011 yilinda dis borcu 96.24 milyar dolar,
ihracatt 81.41 milyar dolardir. Bu nedenle dis ticaret ekonomik biiylimeyi negatif
etkileyebilir.

Malezya ekonomisi hizmetler sektoriiniin hakimiyetindedir. Elektronik iirlinler en
onemli ihracat kalemi olmasina karsin, tiretim agirlikli olarak ithal ara mallara bagimlidir.
Thracatin GSYIH’ye oran1 %75 seviyesindedir ve bu oran uluslararasi standartlara gore
yiiksektir. Malezya son yillarda yiliksek mal fiyatlarindan fayda saglamistir fakat bu
yiikselis ayn1 zamanda Malezya’nin kiiresel daralmalara kars1 hassas bir yapida olmasina
yol agmugtir. Ozel tiiketim, harcamalar bakimimdan ekonomik bilyiimenin en biiyiik faktorii
olsa da dis ticaret dnemli bir rol oynamaya devam etmektedir. Ozellikle toplam ihracatin
icinde %50’ye yakin bir paya sahip olan elektrikli ve elektronik {iriinler 6nemli bir
faktordiir. Bu yiizden bu friinlerdeki kiiresel talep dalgalanmalarmma karsi ekonomik

biiylime yetersiz kalmaktadir.

Geleneksel olarak tarimsal ihracata dayali olan Tayland ekonomisi 1998 yilina
kadar gecen 25 yillik siire icinde Gilineydogu Asya’da seckin ekonomilerden biri haline
doniismiistiir. 1970’11 yillarla birlikte aktif yabanci sermaye tesviki, ithal ikamesine dayali
bir sanayi sektoriinii yaratmistir. 1980’11 yillarda tekstil ve hazir giyim gibi emek-yogun
iretime dayali iirinlerin yer aldigi ihracat odakli imalat sektorii gelismeye baslamistir.
1990’11 yillardan sonra en biiyiik biiyiime bilgisayar aksesuarlari ve motorlu ara¢ parcalari

gibi teknoloji {iriinlerinde gerceklesmistir. Uriin ihracati 1990’larda gergeklestirilen
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yatirimlarla emek-yogun tekstil sektdriinden bilgisayar aksesuarlar1 ve otomobil pargalari
gibi teknoloji-yogun {irinlere dogru kaymistir. Tayland, ayni zamanda Diinya’nin en
bliylik piring ihracatgisidir. Turizm gelirleri de iilke ekonomisinde oldukc¢a 6nemli bir yer
(iilke GSYIH’sinin %6,6°i) tutmaktadir. Son yillarda gittikge degerlenen iilke ulusal para
birimi, uluslararasi petrol ve gida fiyatlarindaki artis, Japonya’da gergeklesen deprem ve
tsunami ile tedarik zincirinin bozulmasiyla liretimin sekteye ugramasi ve iilkede yasanan
sel felaketi gibi etkenlere bagl olarak tilke 2011 yilinda dig ticaret acigi vermistir.
Ekonomik performans verilerine gore Tayland ekonomisinin 2001 yilindaki %2,2
oranindaki biliylime hizi net bir sekilde toparlanarak siirekli biiylime gostermis ve 2004 yili
sonunda etkileyici bir seviye olan %6,3 oranini yakalayabilmistir. Bu basar biiyiik dl¢iide
son dort yil igindeki ekonomi yonetiminde siiriikleyici olan ve ikili izleme politikasi (dual
track policy) olarak bilinen uygulamaya baglanmaktadir. 2005-2008 yillar1 arasinda ise
ortalama %#4,3’lik bir biiylime orani yakalanmistir. 2009 yilinda gergeklesen kiiresel
ekonomik krizin etkisiyle {ilke ekonomisi %2,4 oraninda kiigiilmiig; 2010 yilinda ise bir
onceki yil gerceklesen resesyondan sonra kendisini toparlayarak son 15 yilin en biiyiik

biiyiime orani1 olan %?7,7’lik bir oran1 yakalamistir.

Tiim tilkeler i¢in sonuglar Tablo 11, Tablo 12 ve Tablo 13’de sunulmustur. Tablo
11 incelendiginde hatalar arasindaki en yiiksek korelasyon 0.685032 ile Almanya ve
Arjantin arasinda, en diisiik korelasyon ise 0.015711 ile Meksika ve Ingiltere arasindadir.
Breusch-Pagan testine gore de 0.01 anlamlilik seviyesinde birimler arasinda korelasyon

vardir.
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Tablo 11

: Tiim Ulkeler I¢cin Hata Terimleri Korelasyon Matrisi

Arjantin | Brezilya | G. Afrika | Turkiye | Hindistan | Endonezya Sili Malezya | Meksika | Tayland | Fransa italya | Almanya | Japonya | Kanada | Ingiltere | A.B.D.
Avrjantin 1.000000
Brezilya 0.072011 | 1.000000
G.Afrika |-0.074792 | -0.028358 | 1.000000
Tiirkiye -0.108601 | -0.144715 | -0.356042 | 1.000000
Hindistan | 0.434693|-0.102829 | 0.201800 | 0.230621 | 1.000000
Endonezya |-0.100299 | 0.242302 | 0.408743 | 0.259609 | 0.041614 | 1.000000
Sili -0.421939 | -0.017844 | -0.054053 | 0.592190 | 0.115990 | 0.299600 | 1.000000
Malezya |-0.454476 |-0.354302|-0.143183 | 0.628714 | 0.097577 | 0.199021 | 0.683849 | 1.000000
Meksika 0.082257 | 0.431470 | 0.260118 |-0.357772|-0.140642 | 0.132812 |-0.406416 | -0.458496 | 1.000000
Tayland -0.209016 | 0.269666 | 0.406722 | 0.054849 | 0.301471| 0.362277 | 0.190319 |-0.013855| 0.089927 | 1.000000
Fransa -0.109271| 0.523131 | 0.221795 |-0.533854 | -0.226994 | 0.024249 |-0.420230 |-0.514795| 0.397383 | 0.281755 | 1.000000
italya 0.162187 | 0.220771 |-0.135803 | -0.556835 | -0.034915 | -0.477960 |-0.578100 | -0.425803 | 0.235350 |-0.208590 | 0.606947 | 1.000000
Almanya |-0.685032 | 0.019278 | 0.160355 | 0.314876 | 0.067661 | 0.225886 | 0.545176 | 0.468711 |-0.202462 | 0.384173 | 0.076683 |-0.250748 | 1.000000
Japonya -0.489160 | 0.073532 | 0.330485 (-0.183031 |-0.199443 | 0.178225 | 0.200080 |-0.024865| 0.118417 | 0.442795 | 0.323124 |-0.123884 | 0.433755 | 1.000000
Kanada 0.419007 | 0.482542 | 0.018651 |-0.583090 | -0.168232 | -0.049587 |-0.553171|-0.586680 | 0.517052 |-0.108628 | 0.596113 | 0.593146 |-0.399331 | 0.024295 | 1.000000
Ingiltere 0.130551 | 0.389569 |-0.184407 |-0.016851 |-0.157043 | 0.018395 |-0.124310|-0.191509 | 0.015711 |-0.087752 | 0.396026 | 0.437725 |-0.254924 |-0.093172 | 0.223049 | 1.000000
AB.D 0.416924 | -0.261841 | -0.479093 | -0.033288 | 0.190489 | -0.473411 |-0.251678 | -0.033607 | -0.139638 | -0.614666 | -0.350414 | 0.379837 |-0.303097 |-0.444849 | 0.163369 | 0.033227 | 1.000000

Breusch-Pagan Test Istatistigi= 505.008 Olasilik= 0. 0000




Tablo 12: Tiim Ulkeler icin SUR Tahmin Sonuclari

FRANSA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R
SABIT TERIM 3.922036 0.381350 10.28462 0.0000
LOPEN 0.023121 0.004142 5.581860 0.0000 0.995512
LHC 0.675502 0.076652 8.812533 0.0000 '
LGFC 0.884951 0.016551 53.46731 0.0000
ITALYA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R
SABIT TERIM 3.124971 0.408281 7.653976 0.0000
LOPEN 0.004632 0.004274 1.083656 0.2789 0.996803
LHC 1.663348 0.148506 11.20053 0.0000 '
LGFC 0.879010 0.019841 44.30239 0.0000
ALMANYA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R
SABIT TERIM 2.469113 0.618373 3.992918 0.0001
LOPEN 0.010542 0.005202 2.026700 0.0431 0.992110
LHC 0.615446 0.082729 7.439343 0.0000 '
LGFC 0.942313 0.025744 36.60356 0.0000
JAPONYA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R
SABIT TERIM 1.254482 0.292275 4.292128 0.0000
LOPEN 0.002449 0.004577 0.535160 0.5927 0.997738
LHC 3.458283 0.174301 19.84088 0.0000 '
LGFC 0.862637 0.014221 60.65760 0.0000
KANADA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R
SABIT TERIM 4.154273 0.366330 11.34024 0.0000
LOPEN 0.033294 0.004509 7.383189 0.0000 0.994507
LHC 1.663915 0.272949 6.096067 0.0000 '
LGFC 0.818880 0.023397 34.99931 0.0000
INGILTERE
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R
SABIT TERIM 3.379940 0.372426 9.075469 0.0000
LOPEN 0.028734 0.005479 5.244704 0.0000 0.997180
LHC 4.612444 0.359190 12.84125 0.0000 '
LGFC 0.760534 0.024280 31.32378 0.0000
ABD
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R
SABIT TERIM 1.446147 0.527733 2.740298 0.0063
LOPEN -0.001964 0.006345 -0.309506 0.7570 0.993215
LHC 4.494413 0.674437 6.663953 0.0000 '
LGFC 0.804177 0.038793 20.72989 0.0000
ARJANTIN
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R
SABIT TERIM 4.391444 0.327582 13.40565 0.0000
LOPEN -0.256351 0.030990 -8.272072 0.0000 0.982464
LHC 5.097045 0.263323 19.35662 0.0000 '
LGFC 0.667315 0.015607 42.75686 0.0000
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Tablo 12°nin Devami

BREZILYA
Katsay1 Std. Hata t-istatistigi Olasilik R’
SABIT TERIM 4.851469 0.341629 14.20097 0.0000
LOPEN -0.002135 0.043613 -0.048944 0.9610 0.995302
LHC 1.160297 0.095365 12.16691 0.0000 '
LGFC 0.843493 0.015704 53.71190 0.0000
GUNEY AFRIKA
Katsay1 Std. Hata t-istatistigi Olasilik R’
SABIT TERIM 3.286914 0.523610 6.277406 0.0000
LOPEN -0.350763 0.067165 -5.222433 0.0000 0.988927
LHC 1.822845 0.109454 16.65403 0.0000 '
LGFC 0.857633 0.023511 36.47811 0.0000
TURKIYE
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R’
SABIT TERIM 7.481601 0.534398 14.00006 0.0000
LOPEN -0.353380 0.053381 -6.620015 0.0000 0.989595
LHC 2.984096 0.316849 9.418033 0.0000 '
LGFC 0.661614 0.028633 23.10661 0.0000
HINDISTAN
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R’
SABIT TERIM 7.489322 0.419542 17.85117 0.0000
LOPEN 0.062557 0.027493 2.275395 0.0232 0.997905
LHC 0.266956 0.114612 2.329207 0.0201 '
LGFC 0.757526 0.016611 45.60270 0.0000
ENDONEZYA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R’
SABIT TERIM 6.734911 0.280690 23.99409 0.0000
LOPEN 0.001354 0.043810 0.030901 0.9754 0.996779
LHC 1.258737 0.219613 5.731615 0.0000 '
LGFC 0.753038 0.015962 47.17655 0.0000
SILI
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R’
SABIT TERIM 3.811969 0.487658 7.816890 0.0000
LOPEN -0.388505 0.096796 -4.013660 0.0001 0.982882
LHC 1.749340 0.490878 3.563693 0.0004 '
LGFC 0.819184 0.033731 24.28614 0.0000
MALEZYA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R’
SABIT TERIM 9.597742 0.551115 17.41513 0.0000
LOPEN -0.561527 0.099294 -5.655174 0.0000 0.989081
LHC 4.484211 0.304212 14.74043 0.0000 '
LGFC 0.483135 0.030286 15.95234 0.0000
MEKSIKA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R’
SABIT TERIM 6.981865 0.450686 15.49164 0.0000
LOPEN -0.056790 0.054121 -1.049330 0.2944 0.996094
LHC 1.365869 0.213459 6.398732 0.0000 '
LGFC 0.739341 0.022352 33.07675 0.0000
TAYLAND
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R
SABIT TERIM 9.060771 0.392685 23.07388 0.0000
LOPEN 0.129113 0.073196 1.763937 0.0782 0.995545
LHC 3.375563 0.342671 9.850742 0.0000 '
LGFC 0.575792 0.019087 30.16614 0.0000
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Tablo 13: Tiim Ulkeler Disa Acikhk Katsayisi

ULKE DISA ACIKLIK KATSAYISI ANLAMLILIGI
FRANSA POZITIF ANLAMLI
ITALYA POZITIF ANLAMSIZ
ALMANYA POZITIF ANLAMLI
JAPONYA POZITIF ANLAMSIZ
KANADA POZITIF ANLAMLI
INGILTERE POZITIF ANLAMLI
AB.D NEGATIF ANLAMSIZ
ARJANTIN NEGATIF ANLAMLI
BREZILYA NEGATIF ANLAMSIZ
GUNEY AFRIKA NEGATIF ANLAMLI
TURKIYE NEGATIF ANLAMLI
HINDISTAN POZITIF ANLAMLI
ENDONEZYA POZITIF ANLAMSIZ
SiLi NEGATIF ANLAMLI
MALEZYA NEGATIF ANLAMLI
MEKSIKA NEGATIF ANLAMSIZ
TAYLAND POZITIF ANLAMLI

Tablo 12-13 incelendiginde, disa aciklik degiskeni katsayisinin en yiiksek oldugu
tilke -0.561527 ile Malezya, en diisiik oldugu iilke ise 0.010542 ile Almanya’dir. Tim
iilkeler i¢in disa agiklik katsayis1 da genel olarak gelismis iilkeler i¢in pozitif, gelismekte
olan iilkeler i¢in negatif bulunmustur. A.B.D. i¢in katsay1 negatif ve istatistiksel olarak
anlamsizdir. Italya ve Japonya igin katsayr pozitif ve anlamsiz bulunmustur. Brezilya ve
Meksika i¢in katsayr negatif ve istatistiksel olarak anlamsiz, Hindistan i¢in pozitif ve
anlamli, Endonezya i¢in katsayr pozitif ve istatistiksel olarak anlamsiz bulunmustur.
Tayland i¢in katsay1 pozitif ve anlamhidir. Beseri sermaye ve fiziki sermaye degiskenleri
biitiin iilkelerde 0.05 anlamlilik seviyesinde anlamlidir ve ekonomik biiylimeyi teorik

beklentilerle uyumlu olarak pozitif etkilemektedir.
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SONUC

Ekonomik biiylime kavrami, ge¢misten gliniimiize kadar iktisat¢ilarin iizerinde
durdugu ve calismalar yaptig1 bir konu olmustur. Diinyadaki zengin tilkelerle fakir tilkeler
arasindaki gelismislik farkinin giderek agilmasi, biiyiime ve kalkinma konularina olan
ilgiyi de giderek arttirmaktadir. Kisi basina reel gelirde meydana gelen siirekli artis olarak
tanimlanabilen biliylime siirecine, Klasik, Neoklasik ve Modern biiyiime modelleri farkli
degiskenlerle 151k tutmuslardir. Klasik biiylime modelleri yatirimlarin iiretim kapasitesi
tizerindeki etkileri ile ilgilenirken, yatirimlarin gelir etkisini goéz ardi etmektedir.
Keynesyen Biiyiime Modeli ise, yatirimlarin sadece milli gelir tizerindeki etkilerini dikkate
almakta, kapasite etkisi ile ilgilenmemektedir. Diger taraftan, Harrod-Domar Modeli
yatirnmlarin hem gelir yaratict hem de kapasite genisletici etkilerini 6ne ¢ikarmaktadir.
Icsel Bilyiime Modeli’nde ise, biiyiimenin piyasalarmm kendi biinyelerinde var olan

ekonomik gii¢ler tarafindan igsel olarak belirlendigini ileri stirmektedir.

Ekonomik biiyiimenin 6nemi, biliylimeyi etkileyen etmenleri de onemli hale
getirmistir. Uzun donemli bir olgu olan ekonomik biiylimeyi belirleyen etmenlerden bir
tanesi disa acikhiktir. Disa aciklik kavrami iilkelerin ii¢ agidan disa acikligini
kapsamaktadir. Bunlar; ticari disa agiklik, finansal disa aciklik ve isgiicii agikligidir
(uluslararasi serbest iggiicli hareketliligi). Disa agiklik ile biliylime iliskisi de yillardan beri
incelenen konulardan biridir. Teorik literatiiriin bu etkiye pozitif bakmasina kargin, ampirik
literatiirde baz1 ¢aligmalar bu beklentiyi dogrularken bazi ¢aligmalar ise acikligin biiylime
tizerindeki etkisinin farkli aciklik gdstergelerinin secimine ve veri setine gore degistigini
bulmuglardir. Yapilan ampirik ¢alismalarin bir kisminda biiyiime ve disa agiklik arasindaki
iliski pozitif bulunurken, digerlerinde negatif iliski bulunmus veya iliskinin olmadig:
sonucuna varilmistir. Igsel biiyiime teorileri, dis ticaretten kaynaklanan bilgi yayilmasi,
teknoloji taklidi ve beseri sermayedeki verimlilik artiglart nedeniyle dis ticaret ve biiylime
arasindaki iliskinin teorik olarak pozitif olacagini ortaya koymaktadirlar. Ampirik
caligmalarda genel olarak ticaretin biiylime ile olan pozitif iliskisi dogrulansa da, Harrison

ve Hanson (1999), Rodriguez ve Rodrik (1999), Vamvakidis (2002) ve Yanikkaya (2003)



vb. baz1 yazarlar bu bulgunun farkli aciklik gostergelerinin se¢imine ve modellere eklenen
diger ticaret politikas1 degiskenlerine gore farklilagabildigine ve net bir bulguya ulasmanin

zorluguna isaret etmislerdir.

Klasik ve Neo-Klasik iktisat¢ilar uluslararas: ticaretin, ekonomik biiyiimeye dogru
onemli bir kanal olduguna inanmaktadir. Disa agikligin ekonomik biiyiimeyi etkiledigi
diisiiniilen bir¢ok kanal vardir. Birincisi, serbest ticaret, giiglii rekabet ve gelismis kaynak
dagilim ile verimliligi arttirir. ikincisi, diinya pazarlaria daha fazla erisim, ekonomilerin,
biiyiikliiklerini asmalar1 ve 6lgek ekonomilerinden yararlanmalarina izin verir. Ugiinciisii,
sermaye ve ara mali ithalati ekonominin {iretken kapasitesini genisleterek biiylime siirecine
katkida bulunabilir. Dordiinciisii, ticaret, uluslararasi yayilim ve yeni teknolojilerin

benimsenmesi yoluyla verimlilik artisina yol agabilir.

Disa agiklik, ticaret lizerindeki kisitlayici diizenlemeleri azaltarak ya da ortadan
kaldirarak ulusal ekonomik etkinligi ve gelir seviyesini arttirir. Uzun donemde, iilkeye
yabanci sirketlerin gelmesi, yeni teknolojileri de beraberinde getirecek ve isgiicii
verimliligini arttiracaktir. Isgiicii verimliliginin artmasi yerel firmalarin rekabet giiciinii
arttiracak ve ihracat artist sonucu gelir artacaktir. Ancak, dis ticarette sadece olumlu
digsalliklar yoktur. Ulkenin disa agik olmasi bazi maliyetleri de beraberinde getirir.
Ornegin, dis ticarette dnemli bir karsilastirmali {istiinliige sahip olan iilkelerde disa agiklik
uzun dénemde verimliligin diismesine neden olabilir. Ayrica, disa acgiklik oraninin artmast,
hiikiimetlerin, yerli {reticileri dis soklardan korumak amaciyla, Onlem almasini

gerektirebilir.

Calismada gelismis ve gelismekte olan iilkeler i¢in 1970-2011 doneminde, disa
acikligin biiylime iizerindeki etkisi arastirilmistir. Bu dogrultuda, gayri safi yurti¢i hasila
(GDP), disa agiklik (OPEN), egitim siireleri temel alinarak olusturulan beseri sermaye
endeksi (HC), fiziki sermaye (GFC) degiskenleri ile SUR yontemi kullanilarak disa
acikligin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi tahmin edilmistir. Tahmin edilen regresyon

denklemi ig¢sel biiyiime modelleri ¢ercevesinde olusturulmustur.

Sonuglara gére, disa aciklik ile ekonomik bilyiime arasinda, Gelismis Ulkelerde

pozitif, Gelismekte Olan Ulkelerin cogunda negatif iliski bulunmustur. Gelismis Ulkelerde
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Almanya ve Japonya i¢in katsayir pozitif ve anlamsiz, A.B.D i¢in katsayr negatif ve
istatistiksel olarak anlamsizdir. Gelismekte Olan Ulkelerde, . Brezilya ve Meksika igin
katsay1 negatif ve istatistiksel olarak anlamsiz, Hindistan ve Endonezya i¢in katsay1 pozitif
ve istatistiksel olarak anlamsiz bulunmustur. Tayland i¢in katsay1 pozitif ve anlamlidir.
Tim iilkeler i¢in disa agiklik katsayist da genel olarak gelismis iilkeler i¢in pozitif,
gelismekte olan iilkeler i¢in negatif bulunmustur. A.B.D. i¢cin katsay1 negatif ve istatistiksel
olarak anlamsizdir. Italya ve Japonya igin katsayr pozitif ve anlamsiz bulunmustur.
Brezilya ve Meksika i¢in katsay1 negatif ve istatistiksel olarak anlamsiz, Hindistan i¢in
pozitif ve anlamli, Endonezya icin katsayr pozitif ve istatistiksel olarak anlamsiz
bulunmustur. Tayland i¢in katsay1 pozitif ve anlamlidir. Beseri sermaye ve fiziki sermaye
degiskenleri biitiin {ilkelerde 0.05 anlamlilik seviyesinde anlamlidir ve ekonomik
biiylimeyi teorik beklentilerle uyumlu olarak pozitif etkilemektedir. Ticari serbestlesmenin;
artan ihracat, istihdam hacmi, teknolojik yeniliklere kolay ulasabilme imkanlar1 sayesinde
biiylime iizerinde pozitif etkileri olacagi beklenmesine ragmen gelismekte olan iilkelerin
cogunda negatif etki ettigi goriilmiistiir. Disa ac¢iklik her zaman giiclii ekonomik biiylimeyi
saglayamamaktadir. Disa agikligin etkisinin pozitif olabilmesi ve ekonomiye fayda
saglayabilmesi icin ek politikalar ve gerekli altyapinin olusturulmasi gerekmektedir.
Hiiktimetlerin uyguladig: politikalar, gelir dagilimi, ticaret hadleri ve ekonomik gostergeler
etkinin yoniini degistirebilmektedir. Ticari olarak disa acilma ile birlikte benzer
kaynaklara sahip bir¢ok iilke ayn1 anda ticarete agilmakta ve piyasada ayni karsilagtirmali
istiinliiklere sahip olmaktadir. Ekonomik biiyiimenin ger¢eklesmesi i¢in, firmalar daha
verimli olmaya ve daha kaliteli ve ucuz mal olusturmaya zorlanarak, bu verimlilik artisi
desteklenmeli ve rekabet edebilecek giice ulagsmalart saglanmalidir. Ancak bu durumda
ticari diga agilma biiylimeye neden olabilmektedir. Ayn1 zamanda isletmelerin mallarim
yurtdisina gondermede kolaylik saglamak i¢in havayolu, denizyolu, tren yolu gibi ulagim
alt yapis1 gelistirilerek ihracat tesvik edilmelidir. Disa agikligin ekonomik biiylime
tizerindeki etkisi, Rodrik ’in de belirttigi gibi, ¢ok sayida iilke ve dis etkenlere baghdir.
Higbir iilke dis ticarete sirtin1 donerek gelismemistir. Ancak gerekli altyapr olusmadan dis

ticarete yonelmek, istenen biiyiime rakamlarina ulasmay1 saglamayabilir.
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EKLER

EK 1: EKK SONUCLARI
Gelismis Ulkeler I¢cin EKK Tahmin Sonuglar1

FRANSA
Katsayi Std. Hata | t-Istatistigi | Olasilik R
SABIT TERIM 4.072671 0.860737 4.731609 0.0000] 0.995483
LOPEN 0.031871 0.006635 4.803614 0.0000
LHC 0.649871 0.176549 3.680963 0.0007
LGFC 0.879149 0.038590 22.78151 0.0000
ITALYA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi | Olasilik R
SABIT TERIM 3.117227 0.874627 3.564064 0.0010] 0.996967
LOPEN 0.007390 0.007064 1.046137 0.3021
LHC 1.601688 0.314876 5.086733 0.0000
LGFC 0.881042 0.043934 20.05358 0.0000
ALMANYA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi | Olasilik R
SABIT TERIM 2.601909 1.184161 2.197260 0.0342] 0.992083
LOPEN 0.012245 0.009107 1.344527 0.1867
LHC 0.585109 0.140744 4157252 0.0002
LGFC 0.938007 0.049413 18.98316 0.0000
JAPONYA
Katsay1 Std. Hata | t-istatistigi | Olasilik R
SABIT TERIM 1.256891 0.347174 3.620355 0.0009| 0.998516
LOPEN 0.005921 0.005480 1.080574 0.2867
LHC 3.530053 0.198830 17.75415 0.0000
LGFC 0.859561 0.017382 49.45052 0.0000
KANADA
Katsay1 Std. Hata | t-istatistigi | Olasilik R
SABIT TERIM 4.227032 0.813205 5.197992 0.0000 | 0.994192
LOPEN 0.040874 0.008058 5.072564 0.0000
LHC 1.301780 0.598340 2.175655 0.0359
LGFC 0.831189 0.055997 14.84345 0.0000
INGILTERE
Katsay1 Std. Hata | t-istatistigi | Olasilik R
SABIT TERIM 3.135783 0.535801 5.852512 0.0000 0.997073
LOPEN 0.027336 0.006968 3.922921 0.0004
LHC 4.193780 0.618309 6.782657 0.0000
LGFC 0.785734 0.040522 19.39036 0.0000
ABD
Katsay1 Std. Hata | t-Istatistigi | Olasilik R
SABIT TERIM 1.246902 0.769552 1.620296 0.1134 | 0.993879
LOPEN -0.007537 0.009334 -0.807469 0.4244
LHC 3.259339 1.448538 2.250089 0.0303
LGFC 0.866258 0.080113 10.81301 0.0000




Gelismekte Olan Ulkeler icin EKK Tahmin Sonuglart

ARJANTIN
Katsay1 Std. Hata t-statistigi Olasilik R
SABIT TERIM 4.386525 0.858184 5.111401 0.0000 0.980362
LOPEN -0.290178 0.061077 -4.751026 0.0000
LHC 5.219214 0.497230 10.49657 0.0000
LGFC 0.660408 0.045403 14.54534 0.0000
BREZILYA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R
SABIT TERIM 4.593725 0.567817 8.090148 0.0000 0.994641
LOPEN -0.014876 0.078144 -0.190367 0.8500
LHC 1.120715 0.157694 7.106886 0.0000
LGFC 0.853946 0.026557 32.15570 0.0000
GUNEY AFRIKA
Katsay1 Std. Hata t-istatistigi Olasilik R’
SABIT TERIM 3.543765 0.851384 4.162358 0.0002 0.987559
LOPEN -0.318352 0.116325 -2.736749 0.0094
LHC 1.798274 0.167144 10.75885 0.0000
LGFC 0.848564 0.038709 21.92163 0.0000
TURKIYE
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R?
SABIT TERIM 6.867746 1.035908 6.629685 0.0000 0.988924
LOPEN -0.356359 0.115811 -3.077079 0.0039
LHC 2.742128 0.681780 4.022012 0.0003
LGFC 0.692865 0.058710 11.80148 0.0000
HINDISTAN
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R?
SABIT TERIM 7.694106 0.698604 11.01354 0.0000 0.998014
LOPEN 0.054009 0.043387 1.244825 0.2208
LHC 0.345832 0.184270 1.876770 0.0682
LGFC 0.747202 0.028086 26.60365 0.0000
ENDONEZYA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R?
SABIT TERIM 6.858073 0.390572 17.55906 0.0000 0.996554
LOPEN 0.104107 0.064488 1.614348 0.1147
LHC 1.154527 0.293058 3.939590 0.0003
LGFC 0.753565 0.021826 34.52524 0.0000
SILI
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R?
SABIT TERIM 4.007184 0.897907 4.462804 0.0001 0.981531
LOPEN -0.120038 0.160043 -0.750033 0.4579
LHC 0.534789 0.776197 0.688987 0.4950
LGFC 0.868199 0.059650 14.55487 0.0000
MALEZYA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R?
SABIT TERIM 10.25569 0.920281 11.14408 0.0000 0.988579
LOPEN -0.588473 0.191803 -3.068115 0.0040
LHC 4.698428 0.514149 9.138258 0.0000
LGFC 0.447065 0.049326 9.063400 0.0000
MEKSIKA
Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R
SABIT TERIM 7.347975 0.653481 11.24436 0.0000 0.995846
LOPEN -0.048047 0.082722 -0.580827 0.5648
LHC 1.454879 0.313800 4.636323 0.0000
LGFC 0.722306 0.032358 22.32204 0.0000
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TAYLAND

Katsay1 Std. Hata t-Istatistigi Olasilik R
SABIT TERIM 8.978169 0.613971 14.62311 8.978169 0.995089
LOPEN 0.101802 0.120312 0.846152 0.101802
LHC 3.474312 0.570826 6.086467 3.474312
LGFC 0.576125 0.030121 19.12678 0.576125
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