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0. SUNUS

00. Onsoz

Giiniimiizde yasanan kiiresellesme siireci, yogun bir rekabet ortamin1 da beraberinde
getirmis ve bu rekabet isletmeleri gerek yurtici gerekse yurtdisinda cesitli bolgelerde

faaliyet gostererek karlarin1 maksimize etmeye zorlamaktadir.

Firmalarin karlarim1 maksimize etmelerinin yollarindan biriside ddeyecekleri vergileri
azaltmadan gecer. Cokuluslu sirketler kendi iilkelerinde ya da diinyanin degisik
bolgelerinde faaliyet gdsteren bagl sirketleri vasitasiyla yaptiklari islemleri ya daha pahali
ya da daha ucuz gostererek karlarim artirmak isterler. Bu da beraberinde tabi olduklari

tilkenin vergi tabaninin agindirilmasini getirmektedir.

Transfer fiyatlandirmasi, son yillarda diinya ticaretinin artmasiyla beraber uluslararasi
vergi hukukun ilgilendigi giincel konularin basinda gelmektedir. Yaptigimiz bu calismada,
OECD’nin hazirlamis oldugu Cokuluslu Isletmeler ve Vergi Idareleri Icin Transfer
Fiyatlandirmasi1 Rehberi ayrintili olarak agiklanmis olup bu baglamda 6zellikle tilkemizde
21.01.2006 tarih ve 26205 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirlige giren 5520 sayil
yeni Kurumlar Vergisi Kanunu’nda transfer fiyatlandirmasi konusunda getirdigi yenilikler

incelenerek eksiklikler ortaya konulmustur.

Tez ¢aligmasinin yiiriitiilmesinde emegi gecen tez danigmanim Sayin Prof. Dr. Osman
PEHLIVAN’a, tez calismam boyunca rahat bir calisma ortami saglayan kurumum [ller
Bankas1 2. Bolge Miidiirliigii’ne ve son olarak da egitim hayatim boyunca maddi ve

manevi olarak beni destekleyen aileme sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Trabzon, Subat 2008 Ugur BOLAC
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02. Ozet

Giiniimiiz ekonomisinde isletmeler hem yurt i¢inde hem de yurt disinda birbirleriyle
kiyasiya rekabet icine girmislerdir. Rekabette bir adim One gecmek, karlarini artirabilmek
icin bazilan ileri teknoloji kullanarak, bazilar1 {iirlin farklilastirarak avantajlar elde
etmektedirler. Bazi1 firmalarda karlarin1 artirabilmek icin vergi yasalarina aykir

davranabilmektedirler.

Firmalarin karlarin1 artirmak i¢in basvurduklar yollardan birisi de yapmis olduklar
islemlerde emsallerine gore farkli uygulamalar yaparak transfer fiyatlandirmasim kétiiye

kullanip 6deyecekleri vergi miktarim diisiik tutmalaridir.

Transfer fiyatlandirmasi bir yoniiyle bu sayilan kesimleri ilgilendirdigi i¢in uluslar arasi
genel kabul gérmiis herkesimi baglayici mevcut bir diizenleme yoktur. Bu alandaki bogluk
OECD’nin yapmis oldugu calismalar cercevesinde ¢oziilmeye calisiimaktadir. Ulkeler
kendi vergi sistemlerini OECD’nin hazirlamis oldugu Cokuluslu Isletmeler ve Vergi
Idareleri Icin Transfer Fiyatlandirmasi Rehberi’ne uygun olarak diizenleme geregi

duymaktadirlar.

Bu calismada, 5520 sayili KVK ile ortiilii sermaye ve transfer fiyatlandirmasi yoluyla
ortiilii kazang dagitimi miiesseselerine getirilen yenilikler tespit edilmistir. Bu yeniliklerin
incelenmesi sirasinda bu miiesseselerin hem 5422 sayili KVK, hem de uluslararasi alanda
mevcut diizenlemelere de yer verilmistir. Sonug olarak yeni diizenlemeler sayesinde Tiirk
vergi sisteminin gerek Ortiilii sermaye agisindan, gerekse transfer fiyatlandirmasi yoluyla

ortiilii kazang dagitimi agisindan uluslar arast mevzuata yakinlagtirildig: tespit edilmistir.



03. Summary

Due to the increasing international economic relations, inter-enterprise competition has
been increased at recent time too. At today’s competition conditions, the providing of the
continuation of the enterprise can be achieved by cost minimization. Therefore when some
firms prefer to use high technology or satisfy productivity growth some firms prefer to

reduce tax amount payable.

A way of the reducing tax amount is transfer pricing. Transfer pricing can be defined as
the pricing applied to the exchange of goods and services among the firms which are under
common organization. Especially multinational firms can transfer their profit from high tax
jurisdiction countries to lower tax jurisdiction countries through transfer pricing to

maximize their after tax profit.

There is not an internationally recognized arragment that binding on all parties about
transfer pricing. This gap is bridged with OECD’s working. Countries are encouraged to
order their tax laws according to OECD’s “Transfer Pricing Guidelines for Multinational

Enterprises and Tax Administrations”.

In this study, new regulations are analised in the new corporate income tax law
numbered 5520 about thin capitalization and disguised profit distrubition through transfer
pricing. This regulations firstly compare old corporate income tax law numbered 5422 then
parallel judgements with OECD guide are displayed. In conclusion, Turkish tax system is
become near to international legislation in thin capitalization and disguised profit

distrubition through transfer pricing through new regulations.

XI
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GIRIS

Diinya ekonomisi son yillarda hizli bir globallesme siireci icine girmistir. Ticaretin
oniindeki engeller giderek azalma egilimine girmis buna bagl olarak ticaret hacminde de
onemli miktarda artiglar olmustur. Teknolojideki bu hizli degisime uluslararasi sermaye de
kayitsiz kalmamis karlarimi artirmak igin bagli sirketleri araciligiyla degisik bolgelerde

faaliyetlerini siirdiirmiislerdir.

Globallesme ile birlikte iilkelerin vergi sistemleri yeni kavramlarla karsilagsmaktadir.
Cok uluslu sirketler her zamankinden daha etkili bir sekilde globallesmenin getirdigi
olanaklar1 kullanarak iilkelerin vergi gelirlerini asindirmakta, kendilerinin karlarim
maksimize etmekte ya da zararlarim en aza indirmektedirler. Vergi gelirlerinin agindirmasi
yontemlerinden biri ortiilii kazang ve ortiili sermaye yoluyla kazancin yiiksek vergi

oranlarina sahip iilkelerden diisiik vergi oranl iilkelere aktarilmasidir.

Transfer fiyatlandirmas1 yurt icindeki sirketlerin basvurdugu bir vergi planlama araci
olabilecegi gibi bu konu 6zellikle uluslararasi alanda faaliyet gosteren ¢okuluslu sirketleri
daha fazla ilgilendirmektedir. Transfer fiyatlandirmasi; iilkelerin vergi tabanlari, iilkeler
aras1 gelir ve servet transferleri ile ¢ok uluslu sirketlerin vergi yiiklerini birebir

etkilemektedir.

Hiikiimetlerin kendi hiikiimranlik alanlarinda yasayan vatandaglarindan vergi almasi
egemenliklerinin geregidir. Hiikiimetlerin vergi almasi zor kullanilarak yerine getirdikleri
bir gorevdir. Devlet otoritesi vergi koyarken ve vergi alirken bir takim diizenlemelere
gider. Globallesmeyle birlikte sermaye gerek yurt icinde gerekse yurt disinda akiskan bir
ozellik kazanmistir. Bu durumda devletlerin yapacaklar1 diizenlemelerin sadece yurt

icindeki degil yurt disindan gelecek olan sermayeyi de kapsayici 6zellikte olmasi gerekir.

Cok uluslu isletmelerin giderek biiyiimesi, hem vergi idareleri ag¢isindan hem de

yaptiklar uluslararasi islemleri daha da karmasik hale getirmektedir. Farkli tilkelerde farkl



vergi sistemlerini uygulanmas1 beraberinde mevcut karmasikli§i daha da artirmaktadir.
Farkli uygulamalar, ¢okuluslu bir isletmeye sadece yurt icinde faaliyet gosteren baska bir

cokuluslu bir igletmeye gore daha fazla kiilfet getirmektedir.

Cok uluslu isletmelerin vergilendirilmesinde en ¢ok sorun yaratan konularin baginda
uygun transfer fiyatlarimin belirlenmesi gelmektedir. Transfer fiyatlar1 hem vergi idareleri
hem de vergi yiikiimliileri agisindan 6nem tasimaktadir. Farkli vergi sistemleri altinda
faaliyet gosteren bagl isletmelerin gelir ve giderleri dolayisiyla da karlar1 buna bagl

olarak ta iilkenin vergi taban1 dnemli 6l¢ciide erozyona ugramaktadir.

Transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimi ve ortiilii sermaye konulariin
calismamiza konu olmasinin nedeni Tiirkiye’de bu konuda 1949 yilindan beri en kapsaml

calismanin yapilmis olmasi ve 2006 yilinda vergi sistemimize dahil edilmesidir.

Calismanin birinci boliimiinde, ©once transfer fiyatlandirmasi olgusunun daha iyi
anlasilabilmesi icin globallesme, cok uluslu sirketler ve dogrudan yabanci yatirimlar
aciklanmis olup daha sonra transfer fiyatlandirmasinin degisik tanimlar1 ve bu konuda
OECD’nin genel kabul gormiis tamimina yer verilmis, transfer fiyatlandirmasinin giiniimiiz
ekonomik diinyasindaki 6nemine deginilmis, transfer fiyatlandirmasi belirleme yontemleri

ve transfer fiyatlandirmasinin drnekle ac¢iklanmasi yapilmistir.

Ikinci boliimde, transfer fiyatlandirmasi konusunda biitiin iilkeler nezdinde kabul
gormiis olan OECD ve OECD’nin hazirlamis oldugu Cokuluslu Isletmeler ve Vergi
Idareleri igin Transfer Fiyatlandirmasi Rehberi ayrintili olarak aciklanmistir. Bu boliimde

Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi’nin bu konudaki goriislerine de kisaca deginilmistir.

Uciincii boliimde ise iilkemizde 1949 yilindan beri uygulanmakta olan 5422 sayili
KVK’ da diizenlenmis olan transfer fiyatlandirmasi uygulamasi ile yeni uygulamaya giren
5520 sayili yeni KVK’ da diizenlenen transfer fiyatlandirmasi kanun maddeleri, ayrintili
olarak agiklanmis olup eski kanunun eksiklikleri ile yeni kanunun getirdikleri

karsilastirilmastar.



Calisma, yeni uygulamaya konulan 5520 Sayili Kurumlar Vergisi Kanununun
getirdikleri ve uygulamada ortaya cikan sorunlar ve ¢oziim Onerileri degerlendirilerek

sonuglandirilmistir.



BIiRINCi BOLUM

1. TRANSFER FIiYATLANDIRMASINA ILIiSKIN GENEL ACIKLAMALAR

10. Genel Aciklamalar

Isletmeler ve bagli birimler arast mal ve hizmet hareketlerinin normal piyasa
kosullarindaki hareketlerden farkli olmamas1 gerektigi prensibine dayanan transfer
fiyatlandirmasit uygulamasi1 diinya genelinde 1930’lara kadar uzanan zaman periyodu
icerisinde ifade edilmeye calisilsa da yaygimnlasmasi 1990’Ii yillar1 bulmustur. Bu
bakimdan transfer fiyatlandirmas1 uygulamasinin hukuksal boyutu ve onemi konusunda

caligsmalar, globallesmeyle birlikte son yirmi bes yildir agirlik kazanmaya baglamistir.

Giiniimiizde isletmeler, kiiresel rekabetle kars1 karsiya olup hizla gelisen teknoloji
karsisinda piyasada kendi konumlarini, rollerini ve stratejilerini yeniden belirlemek ve
yeniden yapilandirmak durumundadirlar. Basarili olabilmek icin, isletmeler maliyetleri

diisiirmeye, verimliligi artirmaya, kaynaklar1 daha iyi kullanmaya ¢alismaktadirlar.

Transfer fiyatinin belirlenmesi ¢cok boliimlii bir isletmenin boliimleri arasindaki {iriin
transferi i¢in oldugu kadar, cok uluslu igletmeler (bundan sonra CUS) icin vergisel
boyutuyla da ¢cok dnemlidir. Globallesme, ¢ok uluslu isletmelerin sayisini ve islem hacmini
artirmistir. Artan iglem hacmi ile birlikte transfer fiyatlandirmasi yolu ile vergi kacirmadan
dogan vergi kayiplarinda da artis gozlenmistir. Fiyatlarin iktisadi sartlar disinda
degistirilmesi vergi kacirmaktir; yani iilkelerin vergi yasalarinin ihlalidir. Konuyu vergi
idarelerin takibe almasina ve arastirmasina yol acan faktor ise, bu sistemin yaniltict
amaglarla kullanilmasidir. Bu ise vergi yasalarinda yeni ve kalic1 diizenlemeler yapilmasini
gerekli kilmistir. Sirketler arasindaki fiyatin, vergi kagirma amaci ile degistirilmesi halinde

hiikiimetler 6nemli gelir kayiplara ugrayacaklardir.



Transfer fiyatlandirmasi olgusu globallesme1 hareketine bagli olarak globallesmenin bir
riinii olarak kabul edilirler. Cok uluslu sirketler de transfer fiyatlandirmasi sayesinde
karlarim1 daha da artirabilmektedirler. Transfer fiyatlandirmasi kavraminin aciklanmasina
gecmeden Once transfer fiyatlandirmasi kavraminin daha iyi anlasilabilmesi igin
globallesme, ¢ok uluslu sirketler ve yabanci dogrudan yatinm kavramlarmin agiklanmasi

faydali olacaktir.

100. Globalleseme Kavrami

Diinya ekonomisi ¢zellikle i¢inde bulundugumuz son ¢eyrek yiizyil igerisinde hizli bir
globallesme siireci igerisine girmistir. Ulkeler arasinda ticaret engellerinin giderek azaldig
ve hacminin genisledigi, yabanci sermaye hareketlerinin hiz kazandigi, ileri teknoloji
transferleri ve isgiicii akiminin arttif1 bu evrede ekonomik degisimlerin yani sira, sosyal ve
kiiltiire]l birtakim degismeler de yasanmistir. Eski degerler ve egilimlerin yerlerini yenileri
aldig1 gibi disa kapali bir ekonominin savunulmasi da gercekgiligini kaybetmistir. Yeryiizii
kiiresel bir kdy halini almis, yasanan gelismelere ayak uyduramayan iilkelerin geride
kalacag1 acik¢a ortaya c¢ikmistir. Bu durum karsisinda iilkeler, ulusal ekonomilerini
diinyaya agmaya; uluslararasi rekabet yarisinda One ge¢cmeye, ekonomik igbirligi ve
bolgesel birlesmelere agirlik vermeye baslamislardir. Ote yandan yurtigi piyasalarin
disartya karsi acilmasi ve uluslararasi piyasalarla biitiinlesmesi beraberinde bir takim
etkileri de getirmektedir. S6z konusu etkiler kimi zaman kiiltiirel nitelikte olup, kimi
zaman sosyal, kimi zamanda ekonomik nitelikte olmaktadir. Ancak globallesmenin asil
etkisi ekonomik alanda kendisini gostermektedir. Ulkelerin uluslararasi piyasalarla
biitiinlesme derecelerine bagli olarak iilkelerin bazilarinda istihdam artis1, teknolojik
gelisme ve yiiksek biiylime hizi yoniinde gelismeler olurken, diger bazilarinda ise, biiyiime
hizinda diisiis ve Onemli finansal krizler yasanmaktadir. S6z konusu etkiler, makro
ekonomik ve sosyal maliyetlere yol agmakta, bu durum dikkatlerin globallesme ve onun

meydana getirdigi etkiler iizerinde toplanmasina neden olmaktadir.

! Globallesme kavramu, Tiirkge literatiirde yaygin olarak “kiiresellesme” bazen de “uluslararasilasma’ gibi
terimlerle ifade edilmektedir.



Globallesme kavraminin, kokii olan "globe" kelimesinin 400 yillik bir ge¢misi
olmasina karsin, globallesme kavrami ilk olarak 1961 yilinda Webster sozliigiine girmis ve
1980'lere dogru Harvard, Stanford, Columbia gibi taminmis iiniversitelerin iktisat

boliimlerinde kullanilmaya baslanmistir(AKDEMIR, 2000, s.4)

S6z konusu kavramin literatiirde yogun olarak kullanilmasina karsin, sinirlart kesin
cizgilerle belirlenmis bir tanimi mevcut degildir. Baz1 yazarlar, globallesmenin sadece
ekonomik boyutuna agirlik verirlerken, digerleri ekonomik boyutunun yam sira, siyasi ve
kiiltiirel boyutlarma da deginmektedir. Bu durum ele alinan boyuta bagli olarak farklh
globallesme tanimlarinin ortaya c¢ikmasina ve tanim konusunda belirsizliklere yol
acmaktadir. Belirtilen belirsizlik durumu, Ogretide birbirinden olduk¢a farkli unsurlar
iceren tanimlarin incelenmesinden de anlagilabilmektedir. Uzerinde tam olmasa da
uzlasmaya varilan bir globallesme tanimi da Diinya Bankasi tarafindan ortaya
konulmustur. Bu tanima gore globallesme; diinya ekonomik aktivitesinin hizli bir sekilde
artmast ve artan bu aktivitenin aym iilkede degil farkli iilkelerdeki kisi ve kurumlar

arasinda gerceklestirilmesidir(tGOKDERE, 2001, s.62).

Globallesmeye iliskin yukarida verilen tamimlart c¢ogaltmak ve c¢esitlendirmek
miimkiindiir* Ancak, s6z konusu tanimlar incelendiginde globallesmenin etkilendigi farkh
unsurlara agirlik verildigi goriilecektir. Saglikli bir globallesme taniminin yapilabilmesi,
s6z konusu kavramin unsurlarim tespit etmeye ve bu unsurlar igerisinde degerlendirme
yapmaya baglidir. Bu baglamda globallesmenin unsurlar1 sdyle siralanabilif GOKDERE,
2001,s.65). Uluslararasi etkilesimin ilk ayagi sinir otesi ticarettir. Buna gore, globallesme
serbest ticaretin erdemi {izerine kurulmustur. Dolayisiyla, globallesmenin en 6nemli unsuru
lilkelerarasi serbest mal ve hizmet ticaretidir. ikinci unsur sermayenin mobil bir yapiya
kavusmasidir. Sermaye mobilitesi ayn1 zamanda ¢okuluslu sirketlerin diinya ekonomisini

kontrol altina alma firsatim kazanmalarina da neden olmustur. Uciincii unsur, bilgi ve

% Farklhi globallesme tanimlar1 i¢in bkz.(ERDUT, 2002, s.1.), (AYDIN, 2002, s.14).(AKTAN-SEN, 1999,
s.12).



teknolojide meydana gelen gelismelerdir. Tekerlegin icadindan giiniimiize kadar yasanan
teknolojik gelismeler globallesme siirecinin hizlanmasinda 6nemli bir rol iislenmistir.
Aslinda globallesmeyi salt teknolojiye baglamak yanlis olur. Ancak teknoloji,
globallesmenin itici giicii ve en 6nemli unsurlarindan birisi haline gelmistir. Dordiincii
unsur olarak ideoloji gosterilebilir. Ozellikle Dogu Blogu'nun yikilmas: ile birlikte
globallesmenin bir nevi tastyicist konumunda bulunan liberal piyasa ekonomisine olan
giiveni daha da artmistir. Bu durumun dogal bir sonucu olarak kisa bir siire icerisinde tiim
maliyetlerine ragmen, basta Rusya olmak iizere eski planli ekonomiler piyasa mekanizmasi
siireci icerisinde serbest ticaretin ve yabanci sermayenin imkanlarindan yararlanma ¢abasi
icine girmislerdir. Diger bir ifade ile duvarlarin yikilmasi ile birlikte globallesmenin
oniindeki en biiyiik engellerden birisi daha ortadan kalkmis, diinya simnirlarin ortadan
kalktig1, sermaye ve nitelikli isgiiciiniin serbest¢e dolasabildigi biiyiikk bir pazar haline

doniismiistiir(BOZKURT, 2000, s.1)

Bu unsurlar ¢ercevesinde globallesmeyi; serbest disi ticaret rejimleri ve buna uygun
kurumsal yapilar aracihifiyla ve iletisim alamindaki hizli teknolojik gelismelerin ve
uluslararasi sirketlerin de katkisiyla mallarin, tiretim faktorlerinin ve teknolojinin serbest
dolagimint miimkiin kilan, cogu kez biitiin iilkeleri icine c¢eken yani biitiin iilke
ekonomilerinin diinya ekonomisiyle biitiinlesmesini ve diinya pazarinin tek bir pazarda

biitiinlesmesini ifade etmektedir.

Globallesme, her gegen giin daha fazla ekonominin transfer fiyatlandirmas: ve vergi
tabanlarinin korunmasi ile yakindan ilgilenmelerine neden olmaktadir. Globallesme trendi;
diinya ticaretini, dogrudan yabanci yatirrmlari ve portfdy yatinmlarimi dogrudan
etkilemektedir. Giimriik duvarlarinin ortadan kaldirilmast ve diinya ticaretinde
liberallesmeye paralel diinya ticareti hizla yiikselme kaydetmektedir. Bu ¢ercevede, hemen
hemen diinya iilkeleri, ic mevzuatlarinda iyilestirmeler yapmak ve yatirim iklimlerini
iyilestirmek suretiyle dogrudan yabanci yatirim pastasindan pay almaya calismaktadirlar.
Globallesme hareketinin esas aktorleri olan CUS’lar diinya ticaretinin ve yatirimlarinin ¢ok
biiyiik bir boliimiinii gerceklestirmektedir. Bu noktada, CUS’lar kendi aralarindaki tiim
transfer islemlerindeki fiyatlandirmayi, konsolide vergi yiiklerini azaltacak sekilde

yapabilirler. Bu nedenle, CUS’lar bir taraftan globallesme hareketinin onciiliigiinii yaparak



siirecini hizlandirirken, diger yandan transfer fiyatlamasi1 manipiilasyonlar yaparak, iilkeler
aras1 vergi, gelir veya servet aktarimlarina neden olmaktadir(AKTAS, 2003, ss.18-19).
Globallesmenin iiriinii olarak kabul edilen CUS’larin islem hacmindeki artig, transfer
fiyatlandirmasit yolu ile vergi kacirma ve buna bagl olarak vergi kayiplarinda da artig
olmasina sebep olmustur. Bu ise vergi yasalarinda yeni ve kalic1 diizenlemeler yapilmasini

gerekli kilmistir.

101. Cok Uluslu Sirketler

Uluslararasi transfer fiyatlandirmasi uygulamasi ile en ¢ok ugrasan kurumlar ¢ok uluslu
sirketlerdir. Ozellikle cok uluslu sirketlerin varlik sebebi bagl isletmeleri arasinda mal,
hizmet veya teknoloji transferi oldugundan transfer fiyatlandirmasi uygulamasi
kullanmamas1 miimkiin degildir. Transfer fiyatlandirmas1 kavraminin taniminin yapilmaya

calisildigi bir durumda ¢ok uluslu sirket olgusunun agiklanmasi gerekmektedir.

Cok uluslu sirketler Ikinci Diinya Savasi sonrasmmin bir iiriinii sayihirlar. ilk kez
Amerikan sirketleri ¢ok uluslagmaya baglamis giderek Amerika’y1 Bat1 Avrupa iilkeleri ve
Japonya izlemistir. Ozellikle az gelismis iilkeler, cok uluslu sirketlerin kendi iilkelerinde
yaptiklar1 yatirimlardan iiretim kapasitelerini arttirmalarini, ileri teknoloji ve yonetim
bilgisi getirmelerini, ihracata yoOnelik iiretim yapmalarim1 ve istihdam yaratmalarin
beklerler. Bununla birlikte, ¢cok uluslu sirketlerin temsil ettigi dev iiretim kapasitesi ve
sinirsiz mali giig, ¢cogu kez onlara yerli sirketler karsisinda haksiz bir rekabet iistiinliigii
saglamakta ve piyasaya monopolcii olarak yerlesmelerine yol agmaktadir(GUL, 2002, s.9).

Bunlar da ¢okuluslu sirketlerin dezavantajlari olarak sayilabilir.

Cok uluslu sirket, iizerinde yogun tartismalar yapilan bir kavramdir. Cok uluslu sirket,
"uluslar otesi sirket", "uluslararasi sirket" ve "uluslar {iistii sirket" kavramlari ile
kanistirilmaktadir. Bu tiir kanisiklifi Onlemek acgisindan Oncelikle bu kavramlar

aciklamakta fayda goriilmektedir(KUTAL-BUYUKUSLU, 1996, s.27).

e Uluslararas1 (International) sirket; "Bir iilkede kuvvetli sekilde yerlestikten sonra
merkezi bir yonetimden yararlanarak diger iilkelere girmeye ve oralarda yerlesmeye

calisan firmadir.



e Uluslar otesi (Transnational) sirket; "Cok uluslu bir sirket gibi kabul edilen ve

yonetimi ¢esitli uluslardan gelen kisilerden olan kurulus tarafindan gelistirilen firmadir.

e Uluslar istii (Supranational) sirket; "Halen mevcut olmayan ve hicbir iilkeye mensup
olmayan, uluslararasi bir anlagma ile kurulan, uluslararasi bir kurulus nezdinde tescil
edilmis ve bu kurulusa bagli olan, bu kurulus tarafindan denetlenen, bu kuruluglara vergi

odeyen ve boylece milletini hukuken kaybeden sirkettir.

e Cok uluslu (Multinational) sirket; "Bir iilkeden yonetilmeye baslanan ve yabanci
tilkelerdeki faaliyetin sanki asil lilkede cereyan etmis gibi kabul edildigi firmalardir". Bir
diger tanima gore Cok uluslu sirket; "Genel merkezi belli bir iilkede oldugu halde,
etkinliklerini bir veya birden fazla iilkelerde kendisi tarafindan koordine edilen subeler,
yavru sirketler araciligiyla ve genel merkez tarafindan kararlagtirillan bir isletme
politikasina uygun olarak yiiriitiilen biiyiik sirketlerdir(KUTAL-BUYUKUSLU, 1996,
s.34). Bu sirketlerin teknolojik ve yonetim alanlarinda iistiin basariya sahip olduklari
goriilmektedir. Ancak bu ozelliklerinin, giiclii ekonomik yapilan ile iliskili oldugu da
bilinmektedir. Gili¢lu iktisadi yapilar ile bu iilkelerin gelismeleri acisindan birer baski
unsuru olusturmaktadirlar. Ozellikle dogal kaynaklarin kullammi ve diisiik iiretim
maliyetleri bu iilkeleri Cok uluslu sirket i¢in ¢ekici unsurlar konumuna getirmektedir.
Farkli bir goriise gore; bu iilkelerdeki yabanci yatirim faaliyetleri siirdiiriilebilir kalkinma
acisindan olumsuz gelismelere yol agmaktadir. Bu diisiinceye gore ¢ok uluslu sirketler,

G.0.U.'lerin siirdiiriilebilir kalkinmalarini engelleyen faktor olarak gelismektedir.

Artik iilkeler CUS’lar vasitasiyla yabanci yatirim ¢ekme noktasinda birbirleriyle siki
bir rekabet icerisindedirler. Giiniimiizde bazi iilkeler ABD'de yayinladiklar ilanlarla kendi
ilkelerinde sirketlerin yeni yatinmlar ve bazi islemlerin yiiriitiilmesi i¢in cok elverisli
kosullara sahip olduklarini belirtmektedirler. Ornegin Meksika Yucatan Eyaleti ve Ticaret
Gelistirme Bolimii ABD gazetelerine verdigi ilanda isci maliyetinin saati bir dolar
oldugunu ve eyaletin havayoluyla ABD'ne doksan dakika ve 460 mil uzaklikta
bulundugunu, bazi hizmetlerin burada yapilmasi halinde yilda isci basina 15 bin dolar
tasarruf edilebilecegini, sirketin ¢ok karli olacagimi ve isletme yoneticilerinin bu yerlesim
yerinde ¢ok iyi kosullarla yasayabileceklerini belirtmektedir. Benzer sekilde Dominik

Cumbhuriyeti Yatinnmlar1 Gelistirme Konseyi de isci ticretlerinin sadece 56 sent oldugunu,
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giivenilir bir isgiiciine, serbest ticaret bolgesine sahip olduklarini belirten ilanlar

vermektedirler(TOKOL, 2000, s.1).

Giintimiizde global ticaretin %80’i cok uluslu sirketler tarafindan yapilmaktadir.
Yapilan tahminlere gore diinya ticaret hacminin yaklasik olarak yaris1t CUS ve bunlarin
bagh sirketleri arasinda yapilan ticari islemlerden olusmaktadir. Bazi ¢ok biiyiik CUS’larin
sahip olduklar1 varliklar bazen gelismekte olan bir iilkenin veya birkag iilkenin gayrisafi

milli hasilasina esit olabilmektedir.

Bu biiyiikliikte varliga sahip olan CUS’lar, teknolojinin yardimiyla yatirimlarim
diinyanin degisik bolgelerine yayginlastirmakta ve boylece, bu firmalarin bir iiriin ile ilgili
olarak yaptig1 faaliyetler birden fazla iilkenin vergileme yetkisi alanina girmektedir. Bu
durum ise, cok uluslu sirketlerin iilkelerin vergi sistemleri ve vergi oranlarimi dikkate
alarak her iilkede ©deyecekleri kurumlar vergisine tabi gelirlerini transfer fiyatlamasi
yoluyla ayarlama imkanmi vermektedir. S6z konusu sirketler global vergi yiiklerini asgari
diizeyde tutabilmek icin kendilerine bagh sirketlere uyguladiklar fiyat, faiz ve temettii
O0demelerini farklilastirma yoluna giderek sirket karlarim azamilestirmek isterler. Buna
ilave olarak vergi orami diisiik olan iilkelerdeki bagh sirketlerinden mal veya hizmetleri
yiiksek fiyatla satin almakta ve bu sirketlere mal veya hizmetleri diisiik fiyatla satarak
karlarin1 diigiik vergili bu {ilkelere aktararak vergi sonrast karlarin1 maksimize

etmektedirler.

Ulusal olcekte faaliyet gosteren isletmeler kadar uluslararasi dlgekte faaliyet gosteren
isletmeler acisindan da transfer fiyatinin belirlenmesi onemli olmaktadir. Cok uluslu
sirketlerin boliimleri arasinda yapilan transferlerde de transfer fiyati uygulanacaktir.
Ornegin Amerika Birlesik Devletleri’nde ana sirketin bulundugu bir isletmenin Brezilya’da
faaliyet gosteren subesinden ara mamulleri almasi veya bu sirketine ara mamuller satmasi
durumunda transfer fiyati uygulanacaktir. Uluslararasi dlcekte faaliyet gosteren cok uluslu
sirketler, boliimlerinin faaliyetleri i¢in, o boliimlerin bulunduklan iilkelerin yasa ve
yonetmeliklerine bagli bulunmaktadirlar. Farkli iilkelerde faaliyetlerini siirdiiren igletme
boliimlerinin her birinin farkli diizenlemeler ile karsi karsiya bulunmasi isletmeleri bu
farkliliktan yararlanmaya itmektedir. Ozelikle vergi yasalarindaki farklilasma isletmelerin

transfer fiyatlarinin belirlenmesinde etkili olmaktadlr((;ELiK, 2000, s.107).
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Buna gore, ¢ok uluslu isletme yoneticileri transfer fiyatim belirlerken su kriterleri goz
oniinde bulundurmak durumundadirlar:

- Vergi minimizasyonu (vergi oranlari)

- Nakit transferi olanagi

- Giimriik tarifeleri

- Doviz kurlarindaki degisme riski(CELiK, 2000, s.107).

Cok uluslu sirketler acisindan transfer fiyatlama politikalarini belirleyen en onemli
unsur vergi etkisidir. Yiiksek vergi oran1 uygulayan bir iilkede faaliyet gosteren ana firma
ve bu ana firmanin daha diisiik vergi oran1 uygulanan bir iilkede yavru sirketinin bulunmasi
durumunda, isletmenin 6deyecegi vergi, eger ana firma mal ve hizmetlerini yavru sirkete
diisiik bir transfer fiyatindan transfer ederse minimize edilmis olacaktir. Bu sebepledir ki
CUS’lar yavru sirketlerini daha ziyade hi¢ verginin alinmadigi ya da ¢ok az verginin

alindi@1 vergi cennetleri olarak bilinen bolgelere kurmaktadirlar.

102. Yabanci Sermaye Yatirimlari

Az geligsmis iilkeler, ekonomik kalkinma cabalarinda 6nemli bir sermaye kisit1 ile karsi
karsiya iken; gelismis iilkelerde sermaye faktorii bol olarak bulunmaktadir. Ulkeler
arasinda sermaye donanimlar agisindan ortaya ¢ikan bu dengesizlik, diinya ekonomisinde
kaynak dagiliminin etkin olmamasi sonucunu dogurmaktadir. Disa kapali bir ekonomide
ulusal tasarruflar, sermaye birikiminin tek kaynagi iken; disa agik bir ekonomide ulusal
yatirnmlar, yabanci sermaye ile de finanse edilebilmektedir. Az gelismis iilkelerde diisiik
gelire bagli olarak ortaya cikan diisiik tasarruf ve diisilk yatirnm dongiisii, bu iilkeleri
finansal serbestlesme programlar ile disa agilarak uluslararasi sermaye hareketlerinden

faydalanmaya yoneltmistir(lKULA, 2003, ss.151-152).

1990’11 yillarin basindan giiniimiize geligmis iilkelerden gelismekte olan iilkelere dogru
yogun bir sermaye akigt goriilmektedir. Ozellikle bu donemden itibaren finansal
piyasalarda yasanan biitiinlesme, tasarruflarin ve yatinmlarin diinya genelinde etkin bir
sekilde dagilmasina imkan vermistir. Cesitli iilkelere giren sermaye hareketlerindeki
artiglar, bir yandan bu iilkelerdeki yatinmlar1 artirarak biiyiimeyi olumlu bir sekilde

etkilerken, diger taraftan istikrarsizliga da sebep olmustur(http://www.dtm.gov.tr).
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Yabanci sermaye, gelismis ve gelismekte olan iilkelerin, tilkedeki biiyiime ve kalkinma
cabalar1 esnasinda kendi 6z kaynaklarimin yani sira kullandiklar bir kaynaktir. Yabanci
sermaye hareketleri degerlendirildiginde bu hareketlerin ii¢ sekilde gerceklestigi
goriilmektedir. Bunlardan ilki, bagis, hibe ve kredi seklindeki resmi sermaye
hareketleridif ORMANOGLU, 2004, s.10). ikinci olarak finansal varliklara yatirim
yapilmasi yoluyla sermayenin bir iilkeden digerine hareketini ifade eden ve portfoy
yatirimi olarak da adlandirilan 6zel sermaye hareketleri gelmektedir(AYDIN, 2004, s.241).
Yabanci sermaye hareketlerinin {i¢iincii boliimiinii, bu ¢aligmada esas olarak ele alinacak
olan ve {iiretime yonelik yatinm yapilmasi anlamina gelen dogrudan yabanci sermaye

yatirimlart (DYSY) olusturmaktadir.

Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirimlari -Foreign Direct Investments- bir sirketin
tiretimini, kurulu bulundugu iilkenin sinirlarinin Stesine yaymak {izere; ana merkezinin
bulundugu iilkenin digindaki iilkelerde var olan bir firmay1 satin almak, yeni kurulan bir
firma i¢in kurulug sermayesini saglamak veya mevcut bir firmanin sermayesini arttirmak
yoluyla yapilan yatinmlardirSEYIDOGLU, 2003, s.719). Bu yatinmlar, kendisiyle
birlikte teknoloji, isletmecilik bilgisi ve yatirimcinin kontrol yetkisini de beraberinde

getirir(KARLUK, 2002, 5.467).

Yani yabanci dogrudan yatirim, bir firmanin iiretimini, kurulu oldugu iilkenin sinirlar
Otesine yaymak iizere yabanci iilkelerde tesis kurmasi veya mevcut tiretim tesislerini satin
almas1 olarak nitelendirilmektedir. Tanimindan da anlasilacagi gibi, dogrudan yatirimlar,
ilkeler arasinda sermaye transferlerinin hi¢ bir piyasa islemine tabi olmadan bir iilkeden

digerine aktarilmasi seklinde olmaktadir.

103.Transfer Fiyatlandirmas1 Kavram

Diinya ekonomisinde globallesmeve biitiinlesme artti1 siirece, daha fazla ¢ok uluslu
sirket ¢ok sayida iilkede dogrudan yabanci yatirim yapmakta, sirket kurmakta ya da kurulu
sirketlere istirak etmektedir. Bu genisleme, ana sirket ile yabanci iilkelerdeki istirakleri
arasinda maddi ya da gayri maddi iktisadi kiymetlerin hizmetler de dahil olmak iizere
transferini onemli seviyelere getirmektedir. OECD’nin yapmis oldugu arastirmaya gore,

diinya ticaretinin % 60’1ndan fazlasi CUS’larn kendi aralarinda
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gerceklesmektedir((YMMO, 2006, s.16). Dolayisiyla; CUS larin kendi aralarinda ve simr
asirt olarak yaptiklari mal ve hizmet transferlerindeki fiyatlandirma hem islemi yapan
CUS’lar1 hem de islemlerin gerceklestigi iilkeleri cok yakindan ilgilendirmektedir. Islemi
yapan CUS’lar; esas olarak, islemler nedeniyle elde edilecek karlarn diisiik gosterip,
odeyecekleri toplam vergileri minimize etmeye calisirlarken ana sirketin bulundugu iilkeler
ile yatirimin yapildig1 vergi gelirlerini maksimize etmeye calisirlar. Bu nedenle; transfer
fiyatlandirmasi olgusu, cogu zaman ev sahibi iilke ile konuk giden iilke arasinda ihtilaflara

ya da tartigmalara sebep olabilmektedir(AKTAS, 2003, ss.1-2).

Literatiirde oldukg¢a fazla tartigilan Transfer Fiyatlandirmasi (Transfer Pricing) kavramu,
genel olarak ulusal ve uluslararasi boyutlar1 dikkate alinarak tanimlanmaktadir. S6z konusu
kavram ulusal boyutta degerlendirildiginde, isletmenin bir boliimiiniin diger bir boliimiine
sundugu mal ve hizmetler i¢in uyguladig: fiyat veya ticari bir isletmenin kendi bdliimleri
ya da kollar1 arasindaki mal ve hizmet satislarinda uyguladign fiyat olarak
tammlanmaktadlr(KAPUSUZOGLU, 1998, s.55). Ancak kiiresellesme olgusu ile birlikte
transfer fiyatlandirmasi uluslararasi boyut kazanmis ve birden fazla iilkede faaliyette
bulunan bagh isletmeler arasindaki mal ve hizmet satislarinda gerceklesen fiyatlari ifade
edecek bicimde kullanilmaya baslanmistir. Bu cercevede transfer fiyatlandirmasi kavrami
uluslararast ve c¢ok uluslu sirketler ile bir arada anilmakta; aksi belirtilmedik¢ce baglantili
uluslararast isletmeler arasindaki, iilke sinirlarin1 gecen mal ve hizmet transferlerine
uygulanan fiyatlama olarak kabul edilmektedirSARACOGLU-KAYA, 2006, s.151).
Dolayisiyla bir CUS’ un subeleri arasinda yapmis oldugu ticaret sonucu olusan fiyat,
transfer fiyatlama olarak adlandirilmaktadir(GUNAYDIN, 1999, s.165). Baska bir deyisle
transfer fiyatlama, bir isletmenin fiziki ve gayri maddi mallarin1 bagh isletmelere transfer

ederken veya hizmetler sunarken uyguladig fiyatlardir.

Yapilan aciklamalar ¢ercevesinde genis anlamda transfer fiyatlandirmasi, bir isletmenin
gelir-gider veya kar paylasimi acisindan bagintili oldugu, kar paylagimi acgisindan ayni
cikar birligine dahil olan ana sirket ve bagl sirketlerde ya da yonetimi ve denetimi
acisindan hakim durumda oldugu sirket, istirak ve subeleriyle (s6z konusu sirket ile
bagintili alt veya yan kurulus ve isletmeler farkl iilkelerde faaliyette bulunuyor olabilir),
karsilikli olarak mal ve hizmet sunumunda uygulanan fiyatlama olarak tanimlanabilir.

Goriildiigii gibi bu tanim sadece aymi isletmenin boliimleri arasinda degil, bagh ortaklar



14

veya istirakleri gibi finansman birlikteligi olan birimlerle birlikte, gelir-gider ve kar
paylasimi acisindan yonetimi ve denetimi altinda bulunan dolayl1 birimleri arasindaki mal
ve hizmet sunumunda uygulanan fiyatlamayr da kapsamaktadir(SARACOGLU-KAYA,
2006, s.151). Aym iilke grup i¢i sirketler arasinda gerceklesen islemler sadece o iilkenin
vergi gelirlerini ilgilendiriyor olmasina ragmen, uluslararasi karakterli yapilan mal ve
hizmet transferlerinin fiyatlandirmasi, birden fazla iilkenin milli gelirini ve vergi gelirini ve

yakindan ilgilendirmektedir.

Transfer  fiyatlandirmas1  kavrami  uluslararasi  boyutu  olmaksizin  da
kullanilabilmektedir. Isletmelerin cesitli boliimlerinin birbirinden tam olarak bagimsiz
olmadiklart durumlarda, her boliimiin karlilik derecesini saptamada bir kisim sorunlarla
karsilasilir. Eger bir boliim, diger bir boliime mal veya hizmet arz etmekte ise; bu islemi
yapan iki bolimiin de kérlarin1 dogru bir sekilde saptamak i¢in bu mal veya hizmet
transferinde bir fiyatin uygulanmasi gerekir. Bu acilardan bakildiginda transfer fiyati,
isletmenin bir boliimiiniin diger bir boliime arz ettigi mal ve hizmetler i¢in uyguladig fiyat

olarak tanlmlanabilir((;ELiK, 2000, s.102).

Bu hususu bir 6rnek yardimiyla aciklamak gerekirse (X) Otomotiv isletmeleri A.S.,
otomobil iiretimi isi ile ugragsmaktadirlar. Sirket yoneticileri, giris maliyetlerini azaltmak ve
perakende satig ile de kar marjlarii artirmak icin (Y) lastik iiretimi isletmesi ve (Z)
elektronik sistemler isletmelerinin hisselerini satin almaya karar vermislerdir. Satin alma
islemleri tamamlanmis ve isletme hammadde girisinden tiiketiciye uzanan bir iiretim siireci
elde etmistir. Ancak karsilarinda bir problem vardir: 2 adet fabrika (1 tanesi lastik 1 tanesi
elektronik sistemler iiretim fabrikasi olmak iizere) ve 1 adet otomotiv bayiinden olusan
iretim ve satis siireclerinde fiyatlar nasil belirlenecektir? Hammaddenin lastige doniistiigii
fabrikadan, elektronik devrelerin otomobillerin montaja geciste ve buradan da
otomobillerin tamamlanip tiiketiciye sunulmak iizere otomotiv bayiine geciste iirlinlerin
fiyatlamasi ne olacaktir? (Y) ve (Z) isletmelerinin hisselerini satin almadan onceki piyasa
fiyatlar1 m1 kullanilacaktir yoksa ayri bir fiyatlamaya mi gidilecektir? Iste burada karsimiza

“transfer fiyatlamast” ¢ikmaktadir.

Ornekte oldugu gibi, giiniimiizde sirketlerin cogunlugu, sadece grup disindaki

sirketlerle aligveris yapmakla kalmayip, grup igerisindeki sirketlerle de iliski icinde
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bulunmaktadir. Cogunlukla, grup icerisindeki bir sirketin ¢iktilarinin biri ya da bir boliimdii,
diger bir baglantili sirketin hammadde girdileri olmakta ve bu durum sirket en son mamulii
grup digindaki bir aliciya satincaya kadar boyle devam etmektedir. Bir sirketin, boyle bir
siirecte, aym gruptaki diger bir sirketten bir mamul ya da hizmet satin almas1 durumunda

Ozel bir tiir satis fiyati olan transfer fiyatlamasi kullanilmaktadir.

Transfer fiyatlandirmasinin konusuna giren hususlar genel olarak bes baglik altinda
toplanmaktadir:
e 1 Mal
e 2 Gayrimenkul
e 3 Hisse
e 4 Haklar
e 5 Hizmet
— Danigsmanlik
— Finans Hizmeti
— Kiralama

— UCI‘Ct

11. Transfer Fiyatlandirmasimin Tarihcesi

Transfer fiyatlandirmasi kavrami 6zellikle son elli yilda 6nem kazanan bir konudur.
Bunun en 6nemli nedeni ise son elli yildaki gerek ulusal gerekse uluslar aras1 kurumlarin
sayilarinin artis egilimde olmasidir. Ancak konuyla ilgili literatiir 1900°1ii yillarin basina
kadar uzanmaktadir. 1901 yilinda ingiliz Harry Sid Gwick ‘The Principles of Political
Economi’ adli kitabinda firmalarin iiretimleri sirasinda kendi iiriinlerini de kullanma
durumunda olabileceklerini ve bu durumda s6z konusu iiriinler i¢in piyasa fiyatinin gecgerli
olmasi gerektigini savunmugstur. Yine 16 Mart 1920 yilinda Du Pont firmasinda ve 1921-
1925 yillar arasinda uluslararasi yapiya kavusan Genaral Motors’da i¢ tiretimde kullanilan
hammadde ve yar1 mamullere maliyet bedellerinin mi yoksa piyasadaki fiyatlarin m
uygulanacagi konusu tartisilmigtir. 1956 yilinda ise Ulusal Muhasebeciler Dernegi transfer
fiyatlandirmasma  iliskin =~ olarak  bu  konuda  yapilan ilk  arastirmayi

yay1mlam1stlr(KAPUSUZOGLU, 1998, s. 56).
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1965 yilinda Solomons’un transfer fiyatlandirmasi konusunda “Karsilagtirmal
Boliimler Arasi Performans Olgiimii adhi calismasi yayimlanmistir. 1970’1 yillarda
muhasebe yonetiminde ekonomik yaklagim agirlik kazanmis ve bu konuda ¢ok sayida eser
basilmigtir. Bu c¢alismalarin ¢ogu, transfer fiyatlandirmasin1 kiiltiirel farklihk ve
etkinliklerle tanimlamaya ¢alismislardir. Bu donemde Ingiltere Vergi idaresi ve A.B.D.
Vergi Idaresi hileli ve vergi kagirmaya yonelik transfer fiyatlandirmalarma iliskin
yontemler gelistirmiglerdir. 1990’l1 yillarda bilgisayarin da etkisiyle muhasebe
yonetiminde koklii degisiklikler olmustur. JIT (just in time), TQM(total quality
management), sifir stok diizeyi (zero level stock) gibi yanki uyandiran modeller
gelistirilmistir. Tiim bu gelismelerle birlikte transfer fiyatlandirmasinin rolii ve &nemi

giinden giine artmistir KAPUSUZOGLU, 2003, ss.4-5).

12. Transfer Fiyatlandirmasmim Onemi

Transfer fiyatlandirmast  ekonomik anlamda, sirketin bagli  birimlerinin
performanslarim  6lgmede kullanilabilecegi gibi vergi avantaji saglamak icin de
kullanilabilmektedir. Bu avantaji saglarken de CUS’lar bazen hem kendi iilkelerini hem de

yatinm yaptiklar tilkeleri kars1 karsiya getirmekten ¢ekinmemektedirler.

Uluslararasi transfer fiyatlandirmasina konu olan islemler aym anda en az iki aym
ilkeyi vergisel boyutuyla ilgilendirmektedir. Her devlet kendi hiikiimranlik alaninda daha
fazla vergi toplamak ve vergi matrahlarindan hi¢ taviz vermemek egilimindedirler. Bu
bakis acisinin geregi olarak gelir idareleri bakimindan transfer fiyatlandirmasi bir aragtir ve
bu arac¢ kullanilirken iilkeler cifte vergileme risklerinden bile rahatsizlik duymayabilirler.
Ote yandan ¢ok uluslu sirketlerin ekonomik faaliyetlerini yiiriittiikleri iilkelerin vergi
tabanin1 olumsuz yonde etkilemeyecek bicimde yani piyasa fiyati kurallan ¢ercevesinde

emsallere uygunluk ilkesi kriterine gore islem yapmalar1 bir zorunluluktur.

Birlesmis Milletler Dis Ticaret ve Kalkinma Organizasyonu’nun (UNCTAD) yaptigi
bir aragtirmaya gore; gelismekte olan iilkelerin %87’ si, iilkelerinde faaliyette bulunan CUS
istiraklerinin, vergi 6demelerini azaltmak icin elde ettikleri gelirlerin 6nemli bir boliimiinii
ana sirketlerine aktardiklar goriisiindedir. Roger Tang tarafindan yapilan bir arastirmada;

Amerikan firmalarinin %92’sinin, ingiliz firmalarimin  %79’unun, Japon firmalariin
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%73’ tintin transfer fiyatlarim1 kurallar disinda belirleme egiliminde olduklart sonucuna

varilmistir(http://www.tumgazeteler.com).

Gelismekte olan iilkeler yoniinden meseleye bakildiginda, bu iilkelerin karmasik
transfer fiyatlandirmalarin1 analiz edecek ihtisaslagsmis kadrolara sahip olmayisinin
sorunlara neden oldugu anlasiimaktadir. Ornegin Cin, transfer fiyatlandirmasmna iliskin
yasal diizenlemeleri 1991 yilinda gerceklestirmis ancak beklenen sonuglari uygulamanin
ilk yillarinda elde edememistir. Yapilan arastirmada; Cin Gelir Idaresi’nin transfer
fiyatlandirmasinin vergisel denetimini yiiriitecek donanimli personele sahip olmayisinin bu
durumun olugmasinda etkili oldugu sonucu ortaya cikmustir. Cesitli iilkelerde yapilan
aragtirma sonuclari, ¢cokuluslu sirketlerin denetim yetersizliginden yararlanarak gelirlerini
baska {ilkelere transfer etmek suretiyle vergi kayip kagagina yol agtiklarim
gostermektedir(http://www.tumgazeteler.com). Transfer fiyatlamasi sisteminin sadece
gelismig iilkeler icin degil, gelismekte olan iilkeler icinde dikkate alinmasi gereken bir
konu olduguna en giizel 6rneklerden birisi Kazakistan’daki gelismelerdir. Kazakistan,
yaptig1 aciklamayla, bir onceki yil petrol ihra¢ fiyatlarinin, diinya fiyatlarinin altinda
tutulmasi nedeniyle 1999 yilinda 500 milyon USD vergi geliri kaybma ugradigini
belirtmektedir(AKTAS, 2003, s.9). Bazi durumlarda ise c¢ok uluslu sirketler cifte
vergilendirmeye (double taxation) tabi tutulmak suretiyle haksiz vergi tarhiyatlarina

muhatap olmaktadirlar.

Transfer fiyatlandirmasinin artan ©Onemini asagidaki 4 faktorle aciklayabiliriz
(KAPUSUZOGLU, 1998, s5.57-58):

—Merkezilesmeden Ozerklige kayan yoOnetim bi¢imi ve kéar ya da yatirnm amagh
yonetim kavramlarinin daha fazla kullanilmasi: Boliimlendirme ve 6zerklikle birlikte gelen
boliimler aras1t mal ve hizmet transferi, transfer fiyatlandirmasinmi gerekmektedir.

—Uluslararasi ticarette sirketler arasi ticaretin 6nemi: Boliimlerin uluslararast boyut
kazanmasit durumunda transfer fiyatlandirmas: sirketler icin Onemli bir unsur haline
gelmektedir.

—Uluslararasi transfer fiyatlandirmasinin bir¢ok iilkenin vergi ve glimriik idarelerince
siirekli izlenmesi: Yurt disindaki bagl firmalardan bazi iiriinlerin ithal edilmesi ve bunlarin
bir kisminda uluslararas1 piyasa fiyatlarina gore biiyiik farkliliklar olmasi, iilkelerin

transfer fiyatlandirmasi konusunda diizenlemelere gitmesini gerektirmistir.
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—Iligkili taraf islemleri ve bilgilerin aciklanmasina olan ihtiyacin artmasi: Ana ve bagh
isletmeler arasindaki iliskili taraf islemleri, isletmelerin mali durumlarin1 ve yOnetim

sonuclarin1 dogrudan etkilemektedir.

Yakin zamana kadar transfer fiyatlandirmasi sadece vergi idarelerinin ve akademik
alanda az sayida akademisyenin ilgilendigi bir konu olmasina ragmen giiniimiizde sahip
olduklar sirketler sayesinde devasa gii¢ sahibi olan isadamlari, ekonomistler, politikacilar
ile cesitli meslek orgiitleri bu konuya daha ¢ok 6nem vermeye basladilar. Globallesmenin
her alanda gelismesi ve diinya ticaretinin biiyiik bir kisminin CUS’larin kendi aralarinda
yaptiklar1 islemlerden olusmasi transfer fiyatlandirmasimin onem kazanmasinda etkili
olmustur. Ayn1 zamanda ¢ok uluslu sirketlerin karlarini hi¢ vergi alinmayan ya da cok az
miktarda vergi alinan vergi cennetleri® olarak bilinen bolgelere aktarmalar1 da transfer

fiyatlandirmasinin 6neminin artmasinda etkili olmustur.

Yapilan aragtirmalar, transfer fiyatlandirmasinin giiniimiizdeki en 6nemli uluslararasi
vergi konularinin baginda geldigini gostermektedir. Uluslararast denetim firmalarindan
Ernst & Young transfer fiyatlandirmasi konusunda 1995 yilindan beri diizenli aragtirmalar
yapmaktadir. 1999 yilinda yapilan aragtirmaya 19 iilkeden 600’e yakin finans ve vergi
yoneticisi katilmistir. Ayrica, s6z konusu iilkelerin gelir idaresi yetkilileri ile vergi

uzmanlarinin goriislerine bagvurulmustur(AKTAS, 2003, s.3).

S6z konusu aragtirmaya gore transfer fiyatlandirmasi: CUS’ler icin en kritik
uluslararast vergi konusu olmakta olup gelecek iki yilda da bu ozelligini koruyacaktir.
CUS’lar, transfer fiyatlandirmasi ile cifte vergilendirme arasinda ¢ok agik iliski kurarlar.

Transfer fiyatlandirmasinda olabilecek yanlislik, cifte vergilendirme riskini artirir.

Emst & Young’in 1999 yili aragtirmasmin Ozet bulgulann  asagiya

cikarilmistir(ERNST&YOUNG 1999):

’ Vergi cennetleri: OECD’nin vergi cennetleri iizerine yaptigi calismada, vergi cennetleri, kisi ya da
firmalarin kendisi disindaki bolge veya alanlarda yiiriitiilen faaliyetlerden elde ettikleri gelirler i¢in vergiden
kacinma olanag1 saglayarak daha diisiik bir bicimde vergilendirilmesine ya da tamamen vergi disi
birakilmasina yol agan idari birimler olarak tanimlanir(OECD, 1987).
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e CUS’lar, transfer fiyatlandirmasinin oneminin gittikce arttigin1 ve gelecek iki yil
icinde karsilasacaklari en onemli uluslararasi vergi konusunun transfer fiyatlandirmasi
oldugunu belirtmiglerdir. 1997 arastirmasinda katilanlarin % 52’si en 6nemli konu olarak
transfer fiyatlandirmasini belirtirken, 1999 arastirmasinda bu oran % 61’e yiikselmistir.

e CUS’larn biiyiik cogunlugu transfer fiyatlandirmasimi kendilerinin en 6nemli vergi
konusu olarak gormiislerdir. Arastirmaya katilanlarin % 97’si gelecek 2 yil icinde
karsilasacaklar1 en onemli uluslararasi vergi konusunun transfer fiyatlandirmasi oldugunu
belirtmislerdir.

e 1997 yili arastirmasina katilan ve 12 iilkede merkezleri olan CUS’larin {iicte ikisi,
grup ici islemlerden dolayr vergi idareleri tarafindan incelenmekte olduklarini
soylemislerdir. 1999 yili arastirmasina ilave olarak katilan ve 7 iilkede faaliyet gosteren
CUS’larin % 40’1 transfer fiyatlandirmasindan dolayr vergi incelenmesine muhatap
olduklarini vurgulamislardir.

e Ankete katilanlarin % 42’si transfer fiyatlandirmasi incelemeleri sonucu yapilan
diizeltme veya ayarlamalarin cifte vergilemeye neden oldugunu belirtmistir.

e CUS’lar tarafindan grup i¢i olarak verilen hizmetler, en ¢ok siiphe ¢eken transfer
fiyatlandirmasi ihtilafi olarak kalmaya devam edecektir.

e Sirketlerin vergi ve finansman yoneticileri, transfer fiyatlandirmasinin stratejik
kararlarda dikkate alinmasinin isletmelerin faaliyet performanslarinin maksimize
edilmesini ve global vergi yiikiiniin azaltilmasini sagladigin ifade etmislerdir.

e (CUS’lar, transfer fiyatlandirmasini vergi optimizasyonu igin degil operasyonel
performanslarin1 maksimize etmek i¢in kullandiklarini ifade etmislerdir.

e CUS’lar, cogunlukla kar bazli yontemler (profit based methods) yerine daha ¢ok
islem bazl fiyatlama yontemlerini (transaction based methods) tercih etmektedirler.

e Onceden belirlenmis fiyatlandirma anlasmalari (Advance Pricing Agreements-APA),
diinya capinda giderek daha iyi anlagilmaktadir.

e Vergi otoriteleri, transfer fiyatlandirmasinda etkinligi saglamak ic¢in smir otesi

diyaloglar1 artirmaktadirlar.

Konunun uluslararasi alanda 6nemi giderek arttig1 yapilan istatistiksel arastirmalarda da
kendini gostermektedir. Ornegin Ernst&Young’s sirketinin 2001 yilinda Avustralya,
Japonya, Kore ve Yeni Zelanda dahil 22 Asya - Pasifik iilkesinde faaliyet gosteren 638 ana

sirket ve 176 bagimh sirket iizerinde yaptig1 bir arastirmada, transfer fiyatlandirmasinin
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kendileri icin ¢cok veya olduk¢a ¢ok 6nemli bir husus olup olmadigr sorulmus ve asagidaki
sonuclar elde edilmistir. Tablo 1’den de goriilecegi gibi konu Japon sirketlerinin tamami
tarafindan ¢ok 6nemli bir konu olarak goriilmiis, iilkelerin tamamindaki sirketler agisindan

%85 oraninda ¢ok 6nemli bir konu olarak nitelendirilmistir.

Tablo: 1

Transfer Fiyatlandirmasi n(")rtiilii.Sel:maye Uygulamalarimin Asya
Pasifik Ulkelerindeki Onemi Ile Ilgili Arastirma Sonuclari

Ulke Halihazirda Cok veya Oldukca Onemli Bir Konu
Olma Yiizdesi (%)

Avustralya 84

Japonya 100

Kore 23

Yeni Zelanda 91

Tiim Ulkeler 85

Kaynak: LEWIS - LIM, 2002, p.37.

Tablol’den de anlasilacag: iizere transfer fiyatlandirmasi; Asya Pasifik iilkeleri olan
Avustralya, Japonya, Kore, Yeni Zelanda icin ¢ok Onemli bir konu olarak
degerlendirilmektedir. Japonya i¢in ise transfer fiyatlandirmasinin %100 6énemli olmasinin
nedeni sahip oldugu CUS sayisi ile agiklanabilir. Japonya’y1 takip eden Yeni Zelanda ve
Avustralya’nin da Japonya kadar olmasa da oOnemli sayida CUS’a sahip oldugu

bilinmektedir.

Yine Ernst & Young’s sirketinin 2001 yilinda hem ana sirketlerde hem de bagh
sirketlerde gorev yapan 800 den fazla vergi ve maliye yoneticileri icin yapilan ikili
(biennial) ankette, yoneticilere en onemli uluslararasi vergi konusunun ne oldugu sorusu

sorulmustur. Ana sirketler ve bagl sirketler acisindan asagidaki sonuglar elde edilmistir.
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Tablo: 2

Ana Sirketler Acisndan En Onemli Uluslararas1 Vergi Konular

Konu 2001 1999 1997

(%) (%) (%)
Transfer Fiyatlandirmasi 85 78 81
Cifte Vergilendirmenin Onlenmesi 81 83 88
Yabanci Vergi Indirimleri (Tax Credits) 74 -- --
Katma Deger Vergileri 71 64 66
Kontrollii Yabanci Sirket Kurallari 68 69 71
Vergi Anlagsmasi Aginin Genislemesi 56 55 64
Giimriik Vergileri 53 50 53
Baska  Ulkede  Gegici  Gorevlendirilenlerin 50 51 68
Vergilendirilmesi

Kaynak: ACKERMAN-HOBSTER-LANDAU, 2002, p.57.

Tablo: 3
Bagh Sirketler(Subsidiaries) Acisndan Onemli Uluslararasi

Vergi Konular:

Konu 2001 1999 1997

(%) (%) (%)
Transfer Fiyatlandirmasi 94 85 88
Cifte Vergilendirmenin Onlenmesi 76 80 87
Yabanci Vergi Indirimleri (Tax Credits) 68 -- --
Katma Deger Vergileri 75 65 42
Kontrollii Yabanci Sirket Kurallari 62 56 58
Vergi Anlasmasi Agmin Genislemesi 64 62 59
Glimriik Vergileri 66 72 66
Baska  Ulkede  Gegici  Gorevlendirilenlerin 49 55 58
Vergilendirilmesi

Kaynak: ACKERMAN- HOBSTER- LANDAU, 2002, p. 57
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Yukaridaki iki tablodan da goriilecegi iizere, ana sirketler acisindan transfer
fiyatlandirmasiin en 6nemli uluslararasi vergi konusu olmasi orani, 1999 da %78 den
2001 de %85 e yiikselmistir. Ayni egilim bagl sirketlerde de goriilmiis, en 6nemli 6ncelik
olarak 1999°da %85 olan oran, 2001 de %94 e ulasmustir. Ikinci en dnemli konu ¢ifte
vergilendirmenin 6nlenmesidir. Cifte vergilendirmenin 6nemli konu olmasinin asil sebebi
ise transfer fiyatlandirmasinin bu olguya sebep olmasidir. Transfer fiyatlandirmasinin

Oneminin artmasi beraberinde cifte vergilendirmeyi getirmektedir.

Yine aym sirketin 2005 yilinda yaptig1 son arastirmaya gore firmalarin % 90’m transfer
fiyatlandirmanin kendileri i¢in ¢ok énemli oldugunu belirtmis ve oniimiizdeki iki y1l iginde
kendileri i¢in cok kritik ve Onemli olacagm bildirenlerin orani da %77 oraninda

cikmistir(ERNST& YOUNG, 2005, pp.5-15).

Vergi idarelerinin transfer fiyatlandirmasi konusuna olan ilgisi gittikce artmaktadir.
ABD vergi idaresi yetkilileri, 1980’lerin ortalarinda 6nemli miktarda vergiden, transfer
fiyatlandirmas1 yontemi kullanmak suretiyle kacimldigini tespit etmislerdir. Ornegin;
1981-1987 yillarinda, ozellikle ABD kokenli sirketlerin, ABD’de de faaliyet gosteren
ancak yabanci bir sirket tarafindan kontrol edilen sirketlere kiyasla ve aktiflerine gore dort-
bes kat daha fazla gelir beyan ettikleri belirlenmistir. Ayrica, 1987-90 doneminde,
ABD’de faaliyet gosteren yabanci sermayeli sirketlerin %72’si hi¢ vergi ddemezlerken,
yerli sirketlerde bu oran %59 olarak gerceklesmistir. Kuskusuz, bu farkliligi yaratan pek
cok faktor vardir. Ancak surast muhakkak ki transfer fiyatlandirmasi bunlardan bir

tanesidir(AKTAS, 2003, s.6).

Transfer fiyatlarinin son derece yaygin olarak kotiiye kullanildigi ¢ok sayida arastirma
sonucu tespit edildigi gibi konuyla ilgili yayinlarla bu biiyiikk vergi kaybina dikkat
cekilmektedir. Ornek olarak Amerika’da is yapan yabanci firmalarin yiizde yetmisini
olusturan 46.000 firmanin bugiine dek hi¢c vergi 6demedigi bizzat ABD baskani Bill
Clinton tarafindan ifade edilmis ve konu secim malzemesi olarak ta kullanmilmigtir. Vaitsos
tarafindan Kolombiya i¢in yapilan arastirmaya gore ise oldugundan yiiksek
fiyatlandirmanin kimya endiistrisi i¢in % 26’dan, ila¢ sanayinde % 155’e kadar degistigi ve
bundan dogan yillik vergi kaybinin 10 milyon dolar oldugu belirlenmistir(TANG, 1981,
s.7).
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Eski ABD Bagkanlarindan Bill Clinton: 1992 baskanlik kampanyasinda, etkili transfer
fiyatlamasi sistemi ve denetimleriyle, 1993—-1996 doneminde ABD hazinesine 45 milyar $
kaynak yaratmayi1 hedeflemistir. Clinton kampanyada, vergi idaresinin, federal hiikiimet
biitce acigim azaltmak icin, transfer fiyatlamasi manipiilasyonlarina kars1 aktif miicadele

etmesi gerektigini vurgulamistir(AKTAS, 2003, s.8).

Giiniimiizde vergi idareleri bu konuya giderek daha fazla 6nem vermektedir. Ornegin,
Yeni Zelanda 6zel bir program cergevesinde yiiriittiigi caligmalar icin 2 milyon $
harcamis, bunun karsihiginda 125 milyon $ gelir elde etmistir. Aymi sekilde Birlesik
Krallik’ta (United Kingdom) 1 poundluk masraf karsiligr 400 pound gelir elde edilmistir.
Normal vergi incelemeleri icin uluslararasi alanda gecerli olan 1’e 13 orami dikkate
alindiginda, bu alanda yiiriitilecek c¢aligmalarin vergi idareleri icin cazibesi

aciktir(AKTAS, 2003, s.9).

13. Transfer Fiyatlamasimin Uygulanma Nedenleri

Transfer fiyatlandirmanin amaclari; vergi yiikiinii yonetmek, vergi diizenlemelerine
uymak, tarifeleri yonetmek, adalete uygun performans degerlemesini tesvik etmek,
yoneticileri tesvik etmek, hedef benzerligini tesvik etmek, rekabetci piyasa durumunu
siirdiirmek, nakit transfer sinirlamalarimi yumusatmak, enflasyon riskini minimize etmek,
doviz kurunu idare etmek, sosyal ve politik sorunlara isaret etmek, gercek maliyetler ve
geliri uygun bir sekilde yansitmaktir(GUNAYDIN, 1998, s.232). Bu kadar ¢ok amaglari
olan transfer fiyatlandirmasinin genel olarak ii¢ tane stratejik amaclart vardir. Bunlar,

vergileme ile ilgili amaclar, i¢ yonetimle ilgili amaclar ve uluslararasi amaglardir.

Transfer fiyatlandirmasinin temel amaci; global vergi yiikiiniin en alt diizeyde tutularak
toplam karin maksimize edilmesidir. Dolayisiyla vergi gelirlerinden vazgecgip vergi
oranlarim1 diisiik tutarak transfer fiyatlandirmasina imkan saglayip yabanci dogrudan
yatinmlarin1  ¢ekebilmektedirler(SARACOGLU-KAYA, 2006, ss.150-151). Ayrica
tilkelerin transfer fiyatlandirmasi konusundaki politikalarin1 vergi geliri ya da dogrudan

yabanci sermaye ikilemi belirleyebilmektedir.



24

Bazi yazarlar transfer fiyatlandirmasinin amaglarini, vergisel amaclar, fonlar bir yerde
toplama, beklenen doviz kuru degisimlerinden faydalanma ve yonetim merkezli amaclar
seklinde ozetlemektedirler(BEYLIK, 2004, s.407). Bu sayilan amaclardan degisik baslik
gibi goriinen fonlarn bir yerde toplama ile beklenen doviz degisimlerinden faydalanma

amagclarim transfer fiyatlandirmasinin uluslararasi amaclan i¢inde de degerlendirilebilir.

Transfer fiyatlandirmasinin amaglarimi ortaya koyabilmek igcin ¢ok uluslu sirketler
grubu iizerinde bir arastirma yapilmistir. Arastirma icin 6nce Diinyadaki en biiyiik 500
sirket grubu i¢inden 179 ABD sirketi se¢ilmistir. Bu saytya ABD menkul kiymetler
borsalarinda islem goren ve 10.000 sirket icinden secilen 363 ABD sirketi ilave edilmistir.
Bu sekilde belirlenen ve diinyanin degisik iilkelerinde subeleri bulunan 542 sirket {izerinde
anket calismasi yapilmistir. Anket, muhasebe miidiirii ve para ile ilgili boliimlerin st
yoneticilerine sorulmak suretiyle gerceklestirilmistir. Sorular1 cevaplama oran1 %21 olarak
gerceklesmistir. Sirketlere transfer fiyatlandirmasinin amaclarindan hangisinin kendileri
acisindan en onemli oldugu sorulmus, asagidaki Tablo 4’deki sonuclar elde edilmistir.
Asagidaki Tablo 4’de, cok uluslu sirketlerin transfer fiyatlandirmasinda genel olarak
giittiikleri amaclarin dagilimi ortaya konulmustur. Arastirmanin sonucu vergi yiikiinii
ayarlamanin 6nemli bir amag¢ oldugunu ortaya koymaktadir. Uluslararasi alanda rekabetci
konumu siirdiirme amaci ikinci sirada yer almaktadir. Bu amag transfer fiyatlandirmasinda
cok uluslu sirketlerin stratejik bir yaklasim izlediklerine isaret etmektedir. Ugiincii amag i¢

yonetime yoneliktirf(CRAVENS, 2000, ss.145-147).

Asagidaki Tablo 4’teki sonuglardan da anlasilacag tizere, vergi yiikiinii ayarlama veya
vergi kanunlarina uyum, biitiin ¢ok uluslu sirketler i¢in transfer fiyatlandirmasinin tek
amac1 degildir. Bu bulgular uluslararas: transfer fiyatlandirma motivasyonlarinda vergisel

boyutunun esas amag oldugu yoniindeki anlayisin gecerli olmadigini ortaya kaymaktadir.
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Tablo:4

CUS’lar icin Uluslararasi Transfer Fiyatlamanin Temel Amaclar

Amaclar %
Vergileme ile Ilgili Amaclar
— Tarifeleri Yonetmek (Ayarlamak) 4
— Vergi Diizenlemelerine Uymak 7
— Vergi Yiikiinii Yonetmek (Aya 40
51
I¢ Yonetimle Tlgili Amaclar
— Adaletli Performans Degerlemesi 7
— Motivasyon (Tesvik) 9
— Hedef Uyumunu Tesvik Etme 5
21
Uluslararas1 Amaclar
— Nakit Transfer Sinirlamalar 2
— Rekabet¢i Durum 21
— Gergek Gelir ve Maliyetleri Yansitma 5
28

Kaynak: CRAVENS, 2000, ss. 145-147

130. ¢ Veya Yonetime Doniik Amaclar

I¢ transferler oldugunda, i¢ veya yonetime doniik amaglar ¢ok siklikla transfer
fiyatlama kararlarimi etkiler. Tipik bir sekilde firmalar, uygun bir sekilde yoneticilerin
hedefleri ve firmanin hedefleri arasindaki hedef uyumunu artirma ve yoneticileri tesvik
etme ile birlikte adil bir performans degerleme sistemini tesvik etmeyi arastirir.
Glimriikler, déviz kurlar1 ve enflasyonla ilgili ilave karsiliklar koymakla birlikte bu
amaglar ayn1 sekilde CUS’lara da uygulanir. Bir transfer fiyatlama politikas1 yoluyla sirket
hedefleri iiretimde gerekli olan mallar veya hammaddeleri diger departmanlar, subeler
veya bagl bolimlerden almak icin yoneticilere tesvikler saglama ile basarilabilir. Ayni

maddeyi dis kaynaklardan satin alma daha ucuz olsa bile bagl sirket grubunun hedefi ic¢
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satin almalar tarafindan saglanir. Transfer fiyati, i¢ mallart satin almaya zorlanan yonetici
onun sartlarinda veya degerlendirme ile ilgili onun hedeflerinde zorluk ¢ekmemesi igin

ayarlanabilir(GUNAYDIN, 1998, 5.239).

131. Uluslararas1 Amaclar

Mal ve hizmet fiyatlandirmasinin amaglarinin en stratejik olam rekabetci bir piyasa
konum olusturma veya siirdiirmedir. Cok uluslu sirketlerin nihai hedefi kiiresel bir
ekonomide rekabet edebilmektir. Kiiresel rekabette piyasaya yerlestikten sonra kazanmay1
amaclayan ¢ok uluslu sirketler, bazi durumlarda diisiik fiyatla mal satabilmektedir. Ornegin
cokuluslu sirket grubu belirledigi diisiik bir transfer fiyati ile bir bagh sirketini veya
subesini yeni bir piyasaya girme yolu acabilir. Kiiresel ¢ikari icin piyasa girisi
kolaylagtirilabilir veya durgun talebe karsilik fiyat indirimleri yapmaya miisaade

edebilir(ISIK, 2005, s.36).

Transfer fiyatlandirmasinin bir bagka amaci, kar transferi konusundaki sinirlarin
asilmasidir. Dogrudan yabanci sermaye yatirimlarindan elde edilen karin ana merkeze
aktarilmasina ilgili iilkedeki meri mevzuat sinirlama getirmis ise sinirlamanin asilabilmesi
icin fiyatlar iizerinde oynama yapilabilecektir. Kar sisirilmis fiyatin iginde gizlenerek

transfer edilebilecektir(ISIK, 2005, s.37).

CUS’lar, kurlardaki degismelerin zararlarindan korunmak ve bu dalgalanmalardan
yararlanmak icin transfer fiyatlandirmasini bir ara¢ olarak kullanabilirler. Bu durum
ozellikle sabit kur sistemlerinde ve kambiyo denetimi uygulandiginda s6z konusu
olmaktadir. Ornegin, bir iilkenin devaliiasyon ve diger bir iilkenin revaliiasyon yapacagi
beklendiginde fonlar devaliiasyon yapilmasit beklenen iilkeden revaliiasyon yapacagi
beklenen iilkeye kaydirilirsa biiyiik spekiilatif kazanglar elde edilebilir. Ancak, kambiyo
kontrolii uygulanmasi halinde sermaye ihracina yasal engellerden dolayi iilkeden normal
bir sekilde fonlarin aktarilmasi miimkiin olmaz. CUS’lar boyle bir durumda avantajli bir
konuma sahiptir. Ciinkil transfer fiyatlandirmasi ile fonlar1 paranin degerinin diisiik oldugu
ilkeden paranin degeri yiiksek oldugu iilkedeki subeye kaydirabilir. Sabit kur sisteminin
uygulandigi donemlerde bu sekilde biiyiik kazanclar saglanmistir(GUNAYDIN, 1998,
s.240).
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Asagidaki Tablo 5 ise, cevap veren her bir CUS’ un ortalama bir siralama yaparak en
onemli ii¢c amacimi gosterir. Vergi yiikii 6nemli bir amag¢ olmaya devam eder, fakat nispi
onemi yukaridakine (Tablo 4) kiyasla biraz azalir. Yukarida %40 olan oran %28 (ortalama
olarak)’e diismiistiir. Rekabetci bir pozisyonu siirdiirme amaci tek temel amaclardan ziyade
ortalama ii¢ temel transfer fiyatlama amaclar1 degerlendirildiginde daha can alict oldugu
sOylenebilir. Zira ortalama olarak ta ¢ok az bir diisiis goriilmektedir. Ulusal yOnetim
amaglarinin artan onemi aym zamanda CUS’larin transfer fiyatlamada stratejik bir
yaklasim izlediklerine isaret eder. I¢ yonetim amaclarinin nispi onemini CUS’larin
uluslararasi ve i¢ transfer fiyatlama isleri arasindaki benzerligi kuvvetlendirirf(CRAVENS,
2000, s.147).

Tablo:5
Uluslararasi Transfer Fiyatlamanin En Onemli I"J(; Amaci (Ortalama)
Amaclar %0
- Vergi Yiikiinii ve Ilgili Amaclar1 Yonetmek 28
- Rekabet Durumunu Siirdiirme 17
- Adil Performans Degerlemesini Ilerletmek 11
- Hedef Uyumunu Tesvik Etmek 10
- Yoneticileri Motive Etmek 10
- Tarifeleri ve Diger Amaclar1 Idare Etmek 9
- Vergi Diizenlemelerine Uyma 7
- Nakit Transfer Sinirlamalarin1 Azaltma 4
- Dévizi idare Etmek 2
- Sosyal ve Politik Sorunlar 1
- Enflasyonu Ayarlama (Idare Etmek) 1

Kaynak: CRAVENS, 1997, p.136.

132. Vergileme ile Ilgili Amaclar

Transfer fiyatlandirmasinin en ¢ok ©6n plana c¢ikan amaglarnn vergileme ile ilgili
amaglardir. Cok uluslu sirketler kar maksimizasyonunu hedeflerken, global vergi yiiklerini
minimize etmek istemektedirler. Bu amaca yonelik olarak her bir iilkenin farkl farkli vergi

mevzuatlart bu imkam cok uluslu sirketlere sunmaktadir. Cok uluslu sirketler de vergi
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mevzuatlarinin farklilasmasindan yararlanarak transfer fiyatlarimi degistirmek suretiyle

kotiiye kullanabilmektedirler.

Cok uluslu sirketler acisindan transfer fiyatlama politikalarini belirleyen en 6nemli
unsur vergi etkisidir. Yiiksek vergi oran1 uygulayan bir iilkede faaliyet gosteren ana firma
ve bu ana firmanin daha diisiik vergi oran1 uygulanan bir iilkede yavru sirketinin olmasi
durumunda, isletmenin 6deyecegi vergi, eger ana firma mal ve hizmetlerini yavru sirkete
diisiik bir transfer fiyatindan transfer ederse minimize edilmis olacaktir(CELIK, 2000,

s.108).

CUS’lar vergileme ilgili amaglarim gergeklestirebilmek i¢in bagh firmalarim
kullanirlar. Baglh firmalar CUS’larin transfer fiyatlandirmasi islemini gergeklestirebilmesi
icin énemli bir unsurdur. CUS’lar yukarida sayilan vergi avantajlarini saglayabilmek icin
kurumlar vergisi oraminin ¢ok diisiik oldugu ya da kurumlar vergisinin hi¢ olmadigi
ilkelerde bagh firmalarin1 kurarlar. Bu iilkeleri simiflandirmak gerekirse sOyle bir ayirim

yapilabilir.

Birinci grupta, hicbir gelirin vergilendirilmedigi iilkeler yer alir (Bermuda, Bahamalar
ve Cayman Adalar gibi). Ikinci grupta, gelir vergisi oranlarinin ¢ok diisiik oldugu iilkeler
yer alir (Virgin Adalar1 gibi). Uciincii grupta, iilke i¢inde saglanan gelirin vergilendirildigi
ancak iilke disinda elde edilen gelirin vergilendirilmedigi iilkeler yer alir (Hong Kong,
Panama gibi). Dordiincii grupta, belirli bolgelerine ayricalik taniyip bu bolgelere yatirim
yapanlara c¢esitli vergi avantajlar1 saglayan iilkeler yer alir(Tiirkiye gibi)(SARAC, 2005,
s.89).

Transfer fiyatlari, hem vergi miikellefleri ve hem de vergi idareleri icin 6nemlidir.
Ciinkii transfer fiyatlari, gelir ve giderlerin genis bir kismin1 ve bu nedenle farkli vergi
yargilama alanlarindaki bagh sirketlerin vergilenebilir karlarini belirler. Transfer fiyatlama
konular1 esasen ayni vergileme alanindaki bagh sirketler arasinda ortaya ¢ikmistir. Ancak
transfer fiyatlamanin uluslararasi boyutlar1 daha karmagsik ve belirlenmesi daha zordur.
Ciinkii onlar yapilan geregi hem kendi iilkelerinde hem de baglh sirketlerinin oldugu
tilkedeki vergi sistemlerine tabidirler. Dolayisiyla cogu kez cifte vergilemeye sebep

olabilmektedirler.
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Bu tip sorunlarda birden fazla devletin vergilendirme yetkisinin kullanilmasi s6z
konusudur ve bu yiizden transfer fiyatinin bir devlette yeniden ayarlanmasi bir diger
devlette de kars1 ayarlamanin yapilmasim gerekli kilar. Fakat diger devletin ayarlamay1
uygun gormemesi halinde, ¢ok uluslu isletme grubu, karinin bu boliimi icin iki kez
vergilendirilmis yani cifte vergilendirmeye tabi tutulmus olur. Bu nedenle ortaya
cikabilecek cifte vergilendirme riskinin en aza indirilmesi, smr Otesi islemlerde
uygulanacak transfer fiyatlarinin belirlenmesi konusunda ortak bir uluslar aras1 paydanin

yaratilmasina baghdir.

Transfer fiyatlamanin isletmenin 6dedikleri vergi iizerine etkilerinin bir 6rnek yardim
ile izlemek mﬁmkﬁndﬁr(CELiK, 2000, s.108). X Firmasinin A ve B sube firmalara sahip
oldugunu varsayalim. A sube firmasi diisiik vergi oram (vergi oran1 %20) uygulanan
ilkede, B sube firmas: yiiksek vergi orani (vergi orant %50) uygulanan iilkede faaliyet
gostermektedir. A sube firmasi 200 adet radyoyu iiretmekte ve her birini 5 $’dan B sube
firmasina satmaktadir. B sube firmasi bu radyolan tiiketicilere her birini 21 $’dan
satmaktadir. Tablo 6’da diisiikk ve yiiksek transfer fiyatlarmin uygulanmasinin firma

kazanglan iizerindeki vergi etkisi gosterilmistir.
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Tablo: 6
Diisiik ve Yiiksek Transfer Fiyatlarin Vergi Etkisi ($)

Diisiik Vergi Yiiksek Vergi
A B A+B
Diisiik Transfer Fiyat
Net Satiglar 1000 2000 2000
Satilan Mallar Maliyeti 500 1000 500
Briit Satig Kar 500 1000 1500
Faaliyet Giderleri 200 400 600
Vergi Oncesi Kar 300 600 900
Vergi 60 300 360
Net Kar 240 300 540
Yiiksek Transfer Fiyat
Net Satiglar 1500 2000 2000
Satilan Mallar Maliyeti 500 1500 500
Briit Satis Kar 1000 500 1500
Faaliyet Giderleri 200 400 600
Vergi Oncesi Kar 800 100 900
Net Kar 640 50 690

Kaynak: CELIK, 2000, s.108.

Isletme eger radyonun transferinde diisiik transfer fiyat uygularsa A sube firmas1 60 $
vergi 6derken B sube firmasi 300 $ vergi ddeyecektir. Buna bagl olarak da konsolide
edilmis net kar 540 $ olurken 6denecek toplam vergi tutar1 360 $ olacaktir. Yiiksek transfer
fiyat uygulanmasi durumunda ise A sube firmasi 160 $ vergi 6derken B sube firmasi 50 $
vergi ddeyecektir. Firmanin 6deyecegi toplam vergi ise 210 $ olacaktir. X Firmasinin vergi
oncesi kar diisiik transfer fiyat uygulanmasi durumunda da yiiksek, diisiik transfer fiyat
uygulanmasi durumunda da 900 $ olmasina karsin o6denecek toplam vergi tutari
degismektedir. Buna bagl olarak da firmanin net kar1 uygulanan transfer fiyatina gore

birbirinden farkli olmaktadir.
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Transfer fiyatlandirmasinin vergilendirme agisindan amaclar1 su sekilde 6zetlenebilir:
Vergi sonras1 kiiresel kari maksimize etmek, dis ticaret iizerinden alinan vergileri
digiirmek, ihracatta fazla vergi iadesi almak, vergi tevkifati matrahimi gizlemek ve
azaltmak, genel merkez giderlerini vergi yiikiinii azaltacak tarzda dagitmak, dis ticaret ve
kar transferi konusunda simirlandirmalari asarak dolayli yoldan vergi yiikiinii

azaltmak(ONCEL, 2002, s.6).

14. Transfer Fiyatlamasim Belirleme Yontemleri

Transfer fiyatinin saptanmasinda cesitli yontemler kullanilir. Belirli bir fiyatlandirma
yonteminin se¢iminde kismen yoneticilerin amaclari, kismen de cesitli fiyatlandirma

yontemlerinin avantajli ve dezavantajh taraflari rol oynar.

Bir isletmeye bagli boliimler arasinda mal ve hizmet alim satiminda uygulanabilecek
transfer fiyatlamasinin hesaplanmasinda su yontemler kullanilir:
1- Piyasa Fiyatlar1 (Market Based Transfer Rices),
2- Maliyete Dayanan Transfer Fiyatlar1 (Cosed Based Transfer Rices),
3- Pazarlik Fiyatlari(Negotiated Prices),
4- ikili Fiyat (Dual Pricing).

140. Piyasa Fiyatlar1 Yontemi

Piyasa fiyatlarina dayali transfer fiyatlamasinda (Market Based Transfer Rices),
transfere konu iiriinler fiyatlandirilirken piyasa ihmal edilmemektedir. Serbest piyasada arz
ve talebe bagl olarak piyasada olusan fiyatlar kullanilmaya calisilmaktadir. ilk akla gelen
fiyat cari fiyat olmakla beraber farkli fiyatlar da kullanilmaktadir. Bu ise, iiriiniin ve grup
sirketlerinin 6zelliklerine bagli olmaktadir. Bu yontemde, artik sirketler sadece maliyet
merkezli sirketler olmaktan ¢ikmakta, piyasada serbest hareket eden aktorler gibi kendi
fiyatlarim ana sirket politikalarina bagli olarak belirleyebilmektedirler. Piyasa fiyatlarina
dayal1 transfer yonteminde kullanilan fiyat politikalar ise giincel (cari) piyasa fiyati, piyasa

fiyat: eksi iskonto ve pazarlik fiyat: olarak sayilabilirf(BEYLIK, 2004, 5.409).
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141. Maliyetlere Dayah Transfer Fiyatlamasi

Maliyete dayali transfer fiyati, igletmenin maliyetlerinin transfer edilen ara mamuliin
transfer fiyatinin belirlenmesinde temel alindigi yontemdir. Uygulamada kullanilan
maliyete dayal transfer fiyatlar sunlardir(CELIK, 2000, ss.104—105):

—Ortalama birim maliyetin degerlendirme 0lciitii olarak kabul edildigi toplam maliyete
dayali transfer fiyatlari,

—Birim degisken maliyetin degerlendirme Ol¢iitii olarak kabul edildigi degisken

maliyete dayali transfer fiyatlar1.

Transfer fiyatin belirlenmesinde maliyetlerin temel alinmasi, satic1 boliimii 6zendirme
acisindan etkin olmamaktadir. Maliyet fiyat1 lizerinden yapilan satig, satici bolii karina
katkida bulunmayacaktir. Maliyet fiyatlar1 etkin karar araci olmalarina karsin,

Olctimlemede o derece etkin olmamaktadlr(CELiK, 2000, s.106).

142. Pazarhga Dayah Transfer Fiyatlamasi

Uzerinde anlasma saglanan veya pazarlik sonucu belirlenen bir fiyatin kullaniimas
cogu kez piyasa fiyatlarinin kesinlesmis bir sekli olarak kabul edilir. Ugiincii kisilerle alis
veris yapmada bolim yoneticilerine transfer fiyatini belirlemede tam yetki verilmektedir.
Pazar fiyati, liste fiyatlarin1 temel alma pazar fiyatlarina dayali fiyatlamada karsilasilan
baz1 sorunlari ¢ozebilir. Bolim yoneticileri arasinda pazarlikla tespit edilen transfer fiyati,
yoneticilere kar iizerinde kontrol imkén1 verir. Ara mali icin tam rekabet piyasas1 eksikligi
ve maliyete dayali fiyatlama kurallarinin sinirlamalarinin farkinda olma dolayisiyla belki
de bir transfer fiyat1 olusturmak i¢in en pratik metod iki boliim yoneticileri arasindaki
anlasma yoluyla yapilandir. Bu yontemin basarisi icin malin bir piyasasinin olmasi ve
boliim yoneticilerinin piyasadan haberdar olmasi, alici ve saticilarin disaridan mal alip

satmada serbest olmas1 gerekir(GUNAYDIN, 1998, 5.246).

143. ikili Transfer Fiyatlamasi

Piyasa kosullarinin diizensiz olusu ya da ara mamuliin pazarda satilabilme olanaginin

bulunmamasi piyasa fiyatlarinin transfer fiyati olarak kullanilma olanagini kisitlamaktadir.
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Ayrica alic1 boliimlerin tek alic1 durumunda olmalar1 halinde, satict boliimiin fiyatlart
tizerinden mal transfer etmeleri kar merkezi olarak kar olanaklarini azaltmaktadir. Bunun
yaninda maliyetlere gore saptanacak transfer fiyatlarinin, piyasa fiyatlarinin {izerinde
olusmasi durumunda alic1 boliimii isletme disindan ara mamul satin almaya zorlamaktadir.
Gerek satici bolimii Olgiimlemeyi aglayacak karli sonuglart olusturmak gerekse alici
boliimiin maliyetlerini olumsuz etkenlerden arindirmak i¢in transfer isleminde ikili transfer
fiyat1 uygulanabilir. ikili transfer fiyati, satici boliimiin yapay piyasa fiyati ile satis
yapmasini, alict bolimiin de mal transferinde gereksiz gider yiikiinden arindirilmasini
saglar(CELIK, 2000, 5.107).
Tablo:7

Cesitli Ulkelerde Transfer Fiyatlama Yontemleri Kullanimm

YONTEMLER A.B.D. KANA JAPON INGILT
DA YA ERE
1-Piyasa  fiyatina %35 %37 %37 %31
dayanan

2-Maliyete dayanan

—Degisken 2 5 3 5
maliyete dayanan

—Tam maliyete 42 26 38 28
dayanan

Diger 2 2 -- 5
Mal. Dayanan Top. %46 %33 %41 %38
3-Pazarliga %14 %26 %22 %20
dayanan

4-Diger %5 %4 - %11
TOPLAM %100 %100 %100 %100

Kaynak: HORNGREN-FOSTER, 1991, p.866.

15. Transfer Fiyatlamasinin Vergisel Etkileri ve Yabanci Dogrudan Yatirima Etkisi

150. Transfer Fiyatlamasinin Vergisel Etkilerine iliskin Ornekler
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1500. Odenecek Vergi Uzerindeki Etkileri

Hiikiimetler, vergi gelirlerini etkilemesinden dolayr mal ve hizmetlerin transferinde
kullanilan transfer fiyatlariyla yakindan ilgilenmektedirler. Cok uluslu sirketler cogunlukla
yiiksek vergi orani olan iilkede karlarini diisiik gosterecek transfer fiyatlarim1 uygulayarak
odeyecekleri vergileri minimize etmeye, boylece karlarimi diisiik vergi oranit uygulanan

lilkelere kaydirmaya calisirlar(GUNAYDIN, 1999, s.171).

Transfer fiyatlamanin isletmelerin 6dedikleri vergi iizerine etkilerinin bir 6rnek yardimi

ile izlemek miimkiindiir(GUNAYDIN, 1999, s.171).

Bir X subesi 100.000 adet ve her biri 10 $’dan elektronik devreler iirettigini ve baska
bir sube olan Y’ ye onlara sattigin1 varsayalim. Y subesi sira ile bu devreleri her biri 22 $’
a iligskisiz miisteriye satar. Asagidaki Ornekte goriildiigii gibi X subesinden Y subesine
transfer edilen mallarin fiyatin1 dikkate almaksizin subelerin bagli oldugu sirket grubunun
vergi oncesi kar1 1 milyon dolar’dir. Bununla birlikte, Y subesinin vergi orant % 50 iken X
subesinin vergi orant % 30 dur. Toplam vergi sonrasi gelir transfer fiyatinin kullanimina

bagh olarak farkl olacaktir.

Diisiik kar politikasinda, X subesi bir birim igin 15 $ transfer fiyati koyar, X subesi
120.000$ vergi der ve Y subesi 300.000 $ dder. Toplam vergi tutar1 420.000 $ ve toplam
(birlesik gelir) net gelir 580.000 $’dir. Yiiksek kar politikasinda ise, transfer fiyati1 18 $’dur.
X subesinin vergileri 210.000 $’a yiikselir. Y ninki ise 150.000 $’a diismektedir. Toplam
vergi 6demeleri 360.000 $ ve toplam (kapsanmis) net gelir 640.000 $’dir. Transfer fiyati
artis1 sonucu 60.000 $’a kadar toplam daha az vergi ddenir ve birlesik (toplam) gelir ayni

oranda artar.

Buradan da anlasildigi gibi karlar daha yiiksek bir iilkeden daha diisiik bir iilkeye
kaydiriliyor. Bir sube yiiksek ¢alisma maliyetleri, biiyiik amortisman giderleri veya dnemli
yatinmlardan dolay1 bir zarar durumunda olabilir. Dolayisiyla efektif vergi oram sifir ve
birime yoneltilmis karlar vergisiz alinir. Eger X subesi, Y subesine mallar satarsa ve X
subesinin ve Y subesinin marjinal vergi oranlan tx ve ty ise o zaman, eger tx>ty ise
transfer fiyati mimkiin oldugu kadar diisiik tespit edilir, eger tx<ty ise transfer fiyati

miimkiin oldugu kadar yiiksek tespit edilir. Ornek iizerinde de inceleyebiliriz.
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Tablo:8
Diisiik Transfer Fiyatina Karsilik Yiiksek Transfer Fiyatinin Vergi Etkileri
X Subesi (% 30) Y Subesi (%50) S. Toplamm (X+Y)
Diisiik Kar Politikasi
(TF=15%)
Gelir 1.500.000 \2.200.000 2.200.000
Satilan Malin Maliyeti  1.000.000 1.500.000 1.000.000
Briit Kar 500.000 700.000 1.200.000
Diger Giderler 100.000 100.000 200.000
Vergi Oncesi Gelir 400.000 600.000 1.000.000
Vergiler(%30-%50) (%30)120.000 (%50)300.000 420.000
Net Gelir 280.0000 300.000 580.000
Yiiksek Kar
Politikas1 (TF=18$)
Gelir 1.800.000 2.200.000 2.200.000
Satilan Malin Maliyeti  1.000.000 \ 1.800.000 1.000.000
Briit Kar 800.000 400.000 1.200.000
Diger Giderler 100.000 100.000 200.000
Vergi Oncesi Kar 700.000 300.000 1.000.000
Vergiler(%30-%50) (%30)210.000 (%50)150.000 360.000
Net Gelir 490.0000 150.000 640.000

Kaynak: SHAPIRO, 1991, s.341

1501. Tarifeler Uzerindeki Etkileri

Transfer fiyatlama yoluyla vergilerde oldugu gibi tarifelerde ayarlanabilir. Transfer
fiyatlandirmasinin tarifeler {lizerindeki etkisini de asagidaki ornekte inceleyebiliriz. Farz
edelim ki y subesi % 10 oraninda advalorem ithalat vergileri 6demesi gerekir. Advalorem
tarifede vergiler ithal edilen mallar {izerinden alinir. O zaman transfer fiyatin1 artirma Y

subesinin Odemesi gereken vergileri artiracaktir. Tarifelerin transfer fiyati {izerine
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kondugunu varsayalim. Transfer fiyatinin degisiminin vergi art1 tarife etkilerinin bilesimi
su sekilde olur.

Diisiik kar pay1 politikasinda, 150.000 $ ithalat tarifesi 6denir. Y subesinin vergileri
75.000 $’a kadar diisecektir. Ciinkii tarifeler vergiden indirilebilir. Toplam d6denen vergiler
art1 tarifeler 495.000 $’dir. Yiiksek kar politikasinda ise, ithalat vergileri 180.000 $’a
yiikselir(tarife art1) ve ayn1 zamanda Y subesinin vergileri yartya kadar (90.0003%) diiser.
Toplam vergiler art1 tarifeler 450.000 $’a yiikselir. Yiiksek kar politikasi hala begenilir.
Fakat onun kar1 15.000 $ ile 45.000 $ kadar azaltilabilir. Genellikle, gelir vergisi farklilig1
ile ilgili advalorem tarife ne kadar yiiksekse diisiik bir transfer fiyatlamasinin iyi oldugu o

kadar muhtemeldir.

Vergi indirimi icin transfer fiyatlar1 kullanma ile ilgili baz1 maliyetler vardir. Eger fiyat
cok yiiksekse, satin alanin {iilkesindeki vergi otoriteleri gelirlerden vazge¢mis gibi
goriinecek; Eger fiyat cok diisiik ise, her iki hiikiimet miidahale edebilir. X subesinin
hiikiimeti diisiik transfer fiyatlarim vergiden kaginma olarak gorebilir. Aym1 zamanda, Y
subesinin iilkesindeki tarife komisyonu damping veya gelirden vazgecme olarak goriir.
Cogu iilkeler, transfer fiyatlarin1 kapsayan 6zel diizenlemelere sahiptir. Ornegin, ABD i¢
gelir kanununun emsal fiyatlar olarak ifade edilen i¢ gelir kanununun 482. boliimii gibi.

Yukarida ifade edilenleri rakamsal bir 6rnekle aglklayabiliriz(GUNAYDIN, 1999, s.171).
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Tablo:9
Yiiksege Karsi Diisiik Transfer Fiyatlarimin Vergi Arti Tarife Etkileri

X Subesi Y Subesi X ve Y’nin
Toplam

Diisiik Kar
Politikasi
Gelir 1.500.000 2.200.000 2.200.000
Satilan Malim 1.000.000 \ 1.500.000 1.500.000
Maliyeti 150.000 150.000
Ithalat Vergisi(%10)
Briit Kar 500.000 550.000 1.050.000
Diger Giderler 100.000 100.000 200.000
Vergi Oncesi Gelir 400.000 450.000 800.000
Vergiler(%30-%50)  (%30)120.000 (%50)225.000 345.000
Net Gelir 280.0000 225.000 505.000
Yiiksek Kar
Politikasi
Gelir 1.800.000 2.200.000 2.200.000
Satilan Malim 1.000.000 \ 1.800.000 1.000.000
Maliyeti 180.000 180.000
Ithalat Vergisi(%10)
Briit Kar 800.000 220.000 1.020.000
Diger Giderler 100.000 100.000 200.000
Vergi Oncesi Gelir 700.000 120.000 820.000
Vergiler(%30-%50)  (%30)210.000 (%50)60.000 270.000
Net Gelir 490.0000 60.000 550.000

Kaynak: SHAPIRO, 1991, s.342

Yukandaki o©rnekte goriildiigii gibi transfer fiyatlann artinlarak daha az vergi
odenmektedir. Boylece, transfer fiyatlamasi yoluyla tarifeler ve vergiler idare

edilmektedirf(GUNAYDIN, 1999, 5.173).
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151. Transfer Fiyatlamasimin Yabanci Dogrudan Yatirnma Etkisi

Transfer fiyatlarinda vergileme arttik¢ca, yabanci dogrudan yatirim azalmaktadir. Bu
nedenle gelismekte olan iilkeler bu nedenden dolayi transfer fiyatlarinin vergilenmesi

konusunda esnek bir tutum sergilemektedirler.

Vergi gelirlerini arttirmakla, yabancit dogrudan yatirim arasinda tercihte bulunmak
durumunda bulunan iilkeler, transfer fiyatlarinin vergilendirilmesi hususundaki tavirlarini
belirlemektedirler. Almanya, ABD ve Japonya gibi gelismis iilkeler vergi gelirlerini
arttirmak i¢in, ¢ifte vergilemeye sebep olmak pahasina transfer fiyatlarimi vergilemek
hususunda daha kati politikalar uygulamaktadirlar. Yabanci sermaye cekmek icin bazi

tilkelerin ulusal gazetelerde ilan verdikleri dahi goriilmektedir.

16. Transfer Fiyatlar1 Saptama Yontemleri Konusunda Genel Kurallar

Literatiirde transfer fiyatlarina iliskin saptanmis ve genel kabul gérmiis kurallar soyle

siralanabilir(OZDEMIR, 1987, 5.57):

1) Transfer fiyatlarina iliskin genel politikalar gelistirilirken, maliyetler, yasalar,
rekabet durumu ve benzer alanlarda gerekli tiim arastirmalar yapilmalidir. Kaynaklarin
kullaniminda ve yonetiminde etkililik ve verimlilik ilkeleri g6z 6niinde bulundurulmalidir.

2) Transfer fiyatlar1 belirlenirken, mal ve hizmetin niteligi, piyasa durumu, boliimler
arasindaki teknoloji iligkileri ve talep bagimliligi gdz Oniinde tutulmalidir. Mamuller
niteliklerine gore siniflandirilmalidir.

3) Transfer fiyatlarin1 saptama yontemleri ve bu yontemlerin boliim karlar1 ve basarilart
tizerindeki etkileri, tiim yoneticiler tarafindan c¢ok iyi anlasimis bulunmalidir.
Uygulamalarda tutarlilik ve tekdiizelik dikkate alinmalidir.

4) Transfer fiyatlar1 belirlenirken, 6zel durumlar disinda, asagidaki genel fiyatlama
kurallarina uyulmalidir:

a) Her seyden oOnce amacin ne oldugu goz Oniinde tutulmalidir. Amag¢ basarn

degerlemesi midir? Maliyet kontrolii miidiir? Nihai mamuliin birim maliyetinin gercekci
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bir sekilde belirlenmesi midir? Bunlara ve benzer amaglara gore transfer fiyatlar
uygulamalan farkli olabilir. Boliimlerin maliyet merkezi olarak kabul edildigi durumlarda
maliyetlere dayanan transfer fiyatlari uygun olabilir ama boliimlerin kar merkez ile yatirnm
merkezi olarak kabul edildigi durumlarda s6z konusu fiyatlar gecersiz olabilir. Boyle

durumlarda olanaklarin elverdigi 6lgiide piyasa fiyatlarina dayanilmalidir.

b) Mal ve hizmetin piyasa fiyati yoksa basan degerlemesi amaglariyla degisken
maliyete dayanan ikili transfer fiyat1i veya tesebbiisiin toplam katki paymin boliimler

arasinda dagitim esasina dayanan fiyatlama esas olabilir.

c) Boliimler arasinda teknolojik bagimsizlik ve talep bagimsizligi s6z konusu ise tam
rekabet kosullarinin gecerli oldugu durumlarda piyasa fiyat1 transfer fiyatina esas
olmalidir. Ayn1 durumda eksik rekabet kosullar1 gecerli ise degisken maliyete dayanan ikili
transfer fiyat1 veya tesebbiisiin toplam katki payinin boliimler arasinda dagitimi esasina

dayanan transfer fiyati uygulanmalidir.

d) Boliimler arasinda teknolojik bagimlilik varsa, mal alim satiminda bdliimlerin
serbest birakilmasi tiim tesebbiisiin zararina olabilir. Boyle durumlarda transfer fiyatlar

boliim ve tesebbiis diizeyinde birlikte incelenmelidir.

e) Boliimler arsinda talep bagimliligi s6z konusu ise transfer fiyati, piyasa fiyat: ile

degisken maliyet arasinda pazarlik edilerek, belirlenmelidir.

f) Boliimler arasinda, mal ve hizmet alim satiminda piyasa fiyati ve pazarlik fiyat
uygulamazsa birtakim formiillere dayanilarak transfer fiyat1 belirlenebilir. Boyle bir
durum, satic1 béliim hem piyasaya, hem de tesebbiis i¢inde bir boliime satis yapiyorsa soz
konusu olabilir ve piyasaya satilan fiyattan belli bir indirim yapilarak transfer fiyat
saptanabilir. Indirim icin belirli bir oran belirlenirken asagidaki noktalara dikkat

edilmelidir:

i) Satici boliimiin tesebbiis disindaki miisterilerine sagladigi tasima, nakit ve miktar
indirimlerinin ortalamasi,

i) Satic1 boliimiin dagitim boliimiine ait briit katki payz,
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iii) Satic1 boliimiin dagitim maliyetleri.

Boylece, yukaridaki maliyetlere gore belirlenecek bir indirim piyasa fiyatindan

disiilerek transfer fiyat1 saptanir.

17. Transfer Fiyatlamasi Yontemlerinin Basar1 Kosullar:

Transfer fiyatlamasi yontemleri belirlenirken segilecek yontemin isletmeyi basariya
ulagtirabilmesi i¢in bazi sartlarin saglanmasi gereklidir. Bu sartlar saglanmadig: takdirde

isletmenin basarisi saglamasi giiclesmektedir.

Giiniimiizde isletmelerin basar1 Ol¢iitlerinden birisi belki de en Onemlisi kéardir.
Isletmeler karlarini tespit ederlerken sadece maliyeti hesaplamakla yetinmeyip satis
fiyatlarim da bilmek zorundadirlar. Satig fiyatlarimin bilinmesiyle birlikte gercekgi bir
kar/zarar tespit edilebilecektir. Transfer fiyatlarinin isletmeyi basariya ulastirmasi bazi
kosullarin  gerceklesmesine  baglidir. Bu  kosullam  su  sekilde  siralamak

miimkiindiir(PEKER, 1983, s5.659-660):

—Yerlesmis bir pazar fiyatinin varligi,

—YoOnetimin bilgi akis sisteminin mitkemmel olmasi,

—Yetenekli yoneticilerin varligi,

—Transferi yapilacak ara malin rahat iiretilmesi, pazardan alinmasi ve pazara
siiriilmesinde sorun olmamasi gerekmektedir,

—Yoneticilerin serbestge anlagsma yapma ve pazarlik etme olanagi bulunmalidir.

Sirketler i¢cin ¢ok O©nemli olan bu kosullarin ayrt ayn bagliklar altinda

aciklanmasinda fayda vardir.
170. Pazar Fiyatinin Varhg
Transfer edilecek mal veya hizmetin transfer fiyatinin belirlenmesinde pazarin varligi

ve bir dis pazar fiyatinin belirlenmis olmasi1 gerekmektedir. Transfer fiyati bu pazar

fiyatina esit tespit edilmelidir. Fakat baz1 durumlarda bu esitlik gerceklesmez. Ornegin tam
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rekabetin olmadigr durumlarda pazar fiyati, transfer fiyatla ayni1 olmayacaktir. Boliimlerin
sagladign kérin gercekci bir sekilde olgiilmesi, ancak piyasa fiyatinin kullanilmasi ile
saglanir. Piyasada olugsmus bir fiyat olmadikca, transfer fiyatlar1 yapay bir durumda kalir.
Pazar fiyatinin olmamasi merkeziyetci bir organizasyon yapisi icerisinde kar merkezlerini
ve yatirim merkezlerini etkileyecektir. Belirlenecek transfer fiyatin neye gore belirlenecegi

sorunu ortaya ¢ikacaktir(PEKER, 1983, 5.659).

171. Yonetimin Bilgi Akis Sisteminin Standardi

Ust yoneticilerle, alt yoneticilerin arasinda iletisim sisteminin olmasi1 gerekmektedir.
Organizasyonda bilgi alis veriginin ve iletisimin yararlarim1 yadsimak miimkiin degildir.
Secilecek transfer fiyat yonteminin yOneticiler arasindaki iletisimin yogunlugu ve
dogrulugu ile siki iligkisi vardir. Boliimden boliime transfer edilen mallarin transfer fiyati
belirlenirken nelerin g6z Oniine alinacagi ancak yoneticilerin birbirleriyle olan
iletisimlerinin ve bilgi alig-verisinin son derece olumlu olmasiyla miimkiindiir.
Yonetimdeki bilgi ve iletisim noksanligi yanlig bir transfer fiyatin belirlenmesine neden

olabilir(PEKER, 1983, 5.659).

172. Uzmanlasms Ve Yetenekli Yoneticilerin Varhg

Bir boliimden diger bir boliime mal veya hizmet transfer edilirken yoneticiler belli bir
transfer fiyatin1 saptamaktadirlar. Burada 6nemli olan yoneticilerin sececekleri transfer
fiyat yonteminin, bodliim karmma ve isletmenin genel karina yapacagi en yiiksek etkisi
olmasidir. Isletmenin organizasyon yapisinin merkezcil veya ademi merkeziyetci olmasina
gore farklilik gostermesine ragmen yoneticilerin tecriibe ve yetenegi segilen transfer fiyat
yonteminin isletmeye uygunluguna gore de oldukca biiyiikk 6neme sahiptir. Isletme
icerisinde alinacak kararlarin isabetli kararlar olmasi nasil ki iyi yetismis yoOneticilerle
miimkiinse, se¢ilecek transfer fiyat yonteminin de isletmeye saglayacag: karin bityiikliigii
bu yetenekli yoneticilerin isletmeye en uygun yontemi se¢cmeleriyle miimkiin

olacaktir(PEKER, 1983, 5.660).
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173. Transferi Yapilacak Ara Malin Rahat Uretilmesi, Pazardan Alinmasi Ve

Pazara Siirillmesinde Sorun Olmamasi1 Gerekmektedir

Ara malin rahat iiretilebilir ve satilabilir bir mal olmasi1 gerekir. Gerek kimyasal
bilesimi, gerek tedarik siirekliligi, gerekse rakiplerle iligkileri acisindan stratejik nitelik
tagiyan ara mallarin mutlaka firma ic¢i boliimler arasinda alimp satilmasi gerekebilir.
Isletme faaliyetleri gerisinde yer alan, transfer edilecek malin siirekli iiretimini yapilmasi
ve her asamasinin iyi biliniyor olmast onun hem alic1 boliim igerisinde, hem de satict
boliim iginde transferini ve fiyatinin belirlenmesini kolaylastirir. Isletme icersinde transferi
kolay olup da dis pazardaki transferinin de rahat olmas1 segilecek transfer fiyat yonteminin
basarisini etkiler. Transferi yapilacak malin bir ara mal veya nihai mal olmasi farkli transfer
fiyat yontemlerinin secilmesini gerektirebilir. Ancak hem bu ara malin, hem de nihai malin
iretiminin rahat ve dis pazarda satilmasinin da miimkiin olmas1 gerekmektedir. Ancak bu

sartlarda secilen yontem basarili olabilir(PEKER, 1983, 5.660).

174. Yoneticilerin Serbestce Anlasma Yapma Ve Pazarhk Etme Olanag:

Bulunmahdir

Secilen transfer fiyat yonteminin basariya ulasma kosullarindan sonuncusu da
yoneticilerin yetkilendirilmis olmalar esasina dayanir. Yoneticiler karsi tarafla serbestce
pazarlik yapabilmeli, fiyat konusunda sz sahibi olabilmelidirler. Yoksa belli olan, yani
taraflardan birine dayatilan bir transfer fiyati var ise boliimiin moralinin dagilmasina ve her
iki boliimiin de basar1 degerlemesinin olumsuz gerceklesmesine neden olur. Onceden
saptanmis veya Oyle olmasi istenen transfer fiyatinin olumsuz sonuglarini, yoneticilerin

Ozgiir verebilecekleri kararlar ve pazarlik etme olanaginin verilmis olmasi ortadan

kaldirir(PEKER, 1983, 5.660).
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iKiNCi BOLUM

2.TRANSFER FiYATLAMASINA iLiSKiN CALISMALAR, DUZENLEMELER
VE UYGULAMALAR

Uluslararasi alanda transfer fiyatlandirmasi sistemine iliskin temel diizenlemeler
esasen, OECD tarafindan yapilmaktadir. ABD harig, gelismis iilkelerin tamamina yakini,
OECD tarafindan hazirlanan ve diizenli olarak gozden gegirilip yenilenen, OECD transfer
fiyatlandirmasi sistemini esas almaktadir. ABD sistemi de bir takim farkliliklarina ragmen,
OECD sistemiyle olduk¢a uyumludur. Transfer fiyatlandirmasi rehberi aslinda bir kanun
olmamakla birlikte gelismis {ilkelerin hemen hemen hepsi bu rehbere gore vergi

kanunlarim revize etmektedirler.

20. OECD Diizenlemeleri

200. Hakkinda Genel Bilgi

OECD (The Organization for Economic Cooperation and Development) Iktisadi
Isbirligi ve Kalkinma Teskilat;; 1961 yilinda Avrupa Ekonomik Isbirligi Orgiitii’niin
(OECC) yerine gecmis ve bati iilkeleri arasindaki isbirliginin temel organlarindan birisi

haline gelmistir.

Paris Anlagsmasi’nin 1. maddesinde OECD’nin iic temel amaci asagidaki sekilde
belirlenmistir;

1-Uye iilkelerde kendi kendine yeterli en yiiksek ekonomik gelisme ve istihdami
saglamak, bu esnada mali istikrar1 korumak,

2-Uye olan veya olmayan iilkelerde ekonomik kalkinmaya katkida bulunmak,
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3-Diinya ticaretinin uluslararasi taahhiitler ¢ercevesinde ve ayrimci olmayan bazda
gelismesine yardimci olmaktir.

29 Mart 1961 tarih ve 293 sayili1 Yasa ile 2 Agustos 1961’de OECD’ye katilan Tiirkiye
ile beraber 23 Avrupa iilkesi ve A.B.D., Avustralya, Kanada, Japonya, G.Kore, Meksika ve

Yeni Zelanda’dan olusmaktadir(www.oecd.org).

201. OECD’nin Yapmis Oldugu Calismalar

Cok uluslu sirketlerin vergilendirilmesinde en ¢ok sorun yaratan konu, uygun transfer
fiyatlarinin saptanmasidir. Transfer fiyatlari, hem vergi yiikiimliileri hem de vergi idareleri
icin bilylik 6nem tagimaktadir. Ciinkii bunlar farkli vergilendirme yetkileri altinda faaliyet
gosteren bagl isletmelerin gelir ve giderlerini ve dolayisiyla vergi matrahlarin1 6nemli
Olciide etkilemektedir. Transfer fiyatlamas1 sorunlari, ayn1 vergilendirme yetkisi altindaki
bagh isletmeler arasinda da goriilir. Ancak bu sorunun uluslararast1 boyutunun
¢coziimlenmesi ¢ok daha giigtiir, ¢iinkii bu tip sorunlarda birden fazla devletin
vergilendirme yetkisinin kullanim1 s6z konusudur ve bu yiizden transfer fiyatinin bir
devlette yeniden ayarlanmasi bir diger devlette de karsi ayarlamanin yapilmasini gerekli
kilar. Fakat diger devletin kars1 ayarlamay1 uygun gormemesi halinde, ¢okuluslu igletme
grubu, ortaya cikabilecek vergilendirme riskinin en aza indirilmesi, sinir Otesi islemlerde
uygulanacak transfer fiyatlarinin belirlenmesi konusunda ortak bir uluslararast paydanin

yaratilmasina baghidir(YALTI SOYDAN, 1996, s.107).

O.E.C.D.’nin bu amagla diizenledigi “Cok Uluslu Isletmeler ve Vergi idareleri Icin
Transfer  Fiyatlandirmas1 ~ Rehberi”,  bagli  isletmelerin  transfer fiyatlarinin
degerlendirilmesinde emsallere uygunluk ilkesinin uygulanmasini konu edinmektedir.
O.E.C.D.’nin ¢ok uluslu isletmeler ve vergi idareleri icin hazirladigi bu rehber ilk olarak
1979 yilinda yayimlanmistir. (O.E.C.D. Report TransferPricing and Multinational
Enterprises). O.E.C.D., Mali Iliskiler Komitesi tarafindan onaylanan ¢alisma 1995 yilinda
“Transfer Pricing Guidelenesfor Multinational Enterprises and Tax Administration”
basligiyla yeniden basilmis ve ayni calisma bir takim ilave ve revizyonlarla 1999 yilinda

giincellegtirilmistir.
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1977 yilinda gergeklestirilen OECD Model Anlagsmasinda “iki girisimci arasinda
olusturulan ticari veya mali iligki, bagimsiz girisimciler arasindaki iliskiden farkliysa,
anilan girisimcilerin birbirleriyle iligskisinden dogan kar, diizeltime konu edilebilir” (Madde
9.1) biciminde bir hiikiim getirilmistir. Eger bir iilkenin mali yontemi diizeltim yapa

ilgili kurul diger iilkeyi de diizeltim yapmaya cagiracaktir.

OECD, 1979 yilinda fiyatlandirma i¢in 3 yontem Onermistir:

1- Karsilagtirldabilir Kontrol disi Fiyat yontemi: Bagimsiz taraflarin  benzeri
durumlarda, benzeri mallar i¢in uyguladiklar fiyat, olmas1 gereken fiyattir.

2- Yeniden Satista Fiyat yontemi: Bagimsiz tarafin iiriin i¢in 6dedigi fiyata saticinin
harcamalarin1 ve kabul edilebilir bir kar1 kapsayan uygun bir pay eklendikten sonra olusan
fiyattir.

3- Maliyet Arti Yontemi: Alt sirkete ya da diger boliime satista, maliyete eklenen uygun
bir paydan sonra olusan fiyatti EMMANUEL-MEHAFDI, 1994, pp.66-67).

Daha sonraki yillarda diger yontemler bashgi altinda isleme dayali kar yontemleri
olarak kar boliisiim yontemi ve isleme dayali net kar marj1 yontemi ile emsallere uygunluk
ilkesi diginda global doniisiim formiilii, bir yaklasim olarak rehberde yer almistir.
OECD’nin transfer fiyatlandirmasi konusundaki gozden gecirilmis genis kapsamli son
diizenlemesi 27 Temmuz 1995 tarihlidir. Bu tarihten sonra da ¢esitli eklemeler yapilmistir.
Ancak, bu eklemeler 1995 tarihli diizenlemeyi degistirici nitelikte degildir. Gergekte,
ilkeler ve Onerilen basat yontemler acisindan 1979 raporu temel 6zelligini korumaktadir.
1995°deki diizenlemeler ile ayrimtilarda Onemli degisiklikler gerceklesmistir. OECD,
emsallere uygunluk ilkesi cercevesinde transfer fiyatlandirmasinin yapilmasinda isleme
dayal1 yontemleri (karsilastirilabilir kontrol dis1 fiyat yontemi, yeniden satis fiyati yontemi
ve maliyet arti yontemi) tercih etmektedir. Bununla birlikte bu ii¢ geleneksel yontemden
birisini kullanmak miimkiin degilse, diger yontemler kullanilabilif KAPUSUZOGLU,
2006, s.24).

Rehber, transfer fiyatlamasi meselelerine karsilik ve tatminkér ¢oziimler bulmak ve
boylelikle ¢ikabilecek uyusmazliklar1 6nlemek yoluyla, hem O.E.C.D. iiyesi iilkelerin hem

de iiye olmayan devletlerin vergi idarelerine ve ¢ok uluslu isletmelere yardim etmeyi
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hedeflemektedir. Rehberde, ¢ok uluslu bir isletme grubunun kendi i¢indeki ticari ve mali
iliskilerinin emsal bedel ilkesine uygunlugunun hangi yontemlerle degerlendirilebilecegi
aciklanmaktadir(YALTI SOYDAN, 1996, 5.108).

1979 raporu ve 1995 rehberi arasindaki en onemli farkliliklardan birisi {iiriinlerin,
islemlerin ve firmalarin bireysel Ozelliklerine daha fazla odaklanmasi ve kiyaslanmasi,
karsilagtirma {izerinde transfer fiyatlandirmasinin olusturulmasinda daha fazla
durulmasidir. Bir diger onemli degisiklik de transfer fiyatlandirmasinin olusumunda
dokiimantasyon gereksinimine daha fazla egilinilmis olmasidir(DODSWORTH-
HOBSTER, 1996, s.118).

OECD’nin transfer fiyatlandirmasi rehberi, transfer fiyatlandirmasini 3 ana kategori
icinde ele almaktadir:

1. Geleneksel isleme dayali yontemler,

2. Isleme dayali kar yontemleri,

3. Global béliisiim formiilii yaklagimi

Son diizenlemelerde, emsallere uygunluk ilkesi ile hi¢cbir baglanti noktasi olmayan
global boliisiim formiilii yaklasimi yontem olarak kabul edilmemektedir. Ciinkii bu
yontemler teoride ve pratikte transfer fiyatlandirmasi sorunlari i¢in uygun coziimler
tiretememektedir. Bununla beraber bazi iilkelerde bu yontemler, vergi gelirini artirict etkisi
nedeniyle hala dikkate alinmaktadir. Ayrica, global ticaretin yogun etkisinin oldugu
bankacilik sektoriinde baz1 olaylarda global boliisim formiilii yaklagimi ¢oziim

olabilmekte ve mali otorite tarafindan tanmabilmektedir(KAPUSUZOGLU, 2003, 5.150).

OECD’nin genel amaclar1 gercevesinde diizenledigi “Uluslararas1 Sirketler ve Vergi
Idareleri icin Transfer Fiyatlandirmas1 Rehberi”, transfer fiyatlandirmasinda uluslararast
bir uyum saglamaya ve bu alandaki sorunlar ¢dzmeye calismaktadir. Bu rehber bir yasa
olmamakla beraber OECD iiyesi olsun ya da olmasin bir¢ok iilke tarafindan basvurulan en

onemli kaynaktir.

OECD Ugyesi iilkeler, yurtici transfer fiyatlamasi uygulamalarinda bu Rehber’de yer
alan ilkelere uygun davranmalan konusunda; vergi miikellefleri ise, transfer fiyatlamasi ile

ilgili uygulamalarinin emsallere uygunluk ilkesine paralellik gosterip gostermediginin
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vergisel acidan degerlendirilmesinde, bu rehberi bir referans olarak kullanmalari icin tesvik
edilmektedir. Vergi idareleri ise, vergi incelemeleri sirasinda miikelleflerin emsallere
uygunluk ilkesinin uygulanmasi konusundaki ticari yargilarim dikkate almalar1 ve transfer
fiyatlamas1 konusundaki analizlerini bu bakis acisina gore gerceklestirmeleri konusunda

tesvik edilmektedirler.

2010. Uluslararas1 Sirketler ve Vergi Idareleri icin Transfer Fiyatlandirmasi

Rehberi

20100. OECD’nin Bu Konudaki Misyonu

Son 20 yildir globallesme siirecinde diinya ekonomisi hizla biiyiime yoluna girmistir.
[leri teknoloji sayesinde iilke ekonomileri de sinirlarin kalkti§i bu dénemde birbirlerine

kayitiz kalamamus, biitiinlesme siirecine girmistir.

Uluslararasi sirketlerin biiyiimesi vergi idareleriyle olan iliskilerini de etkilemis, vergi
idareleriyle bu sirketlerin var olan sorunlar1 daha karmasik boyutlara ulagmistir. Cok uluslu
sirketlerin faaliyet alanlar1 sadece kendi iilkelerinde yogunlasmayip baska iilkelere de
sigrayinca olay uluslararasi boyut kazanmis olup kendi iilkesindeki vergi yasalan yetersiz

kalmistir. Buda beraberinde uluslararasi igbirligini kaginilmaz hale getirmistir.

Bugiin diinyada, transfer fiyatlandirmas1 konusunda kesin kabul gormiis, biitiin iilkeler
tarafindan benimsenmis kurallar biitiinii mevcut degildir. OECD’nin yapmis oldugu
calismalar higbir iilkeyi baglayici diizenlemeler degildir. OECD’nin Rehberi bir kanun
degildir, iiye iilkelerin bu rehbere uymasi da zorunlu degildir. OECD bu Rehberi’yle bir
yol gosterici durumunda olup mevcut sorunlara ¢oziim Onerileri getirmektedir. Buna karsin
liye olsun ya da olmasm iilkelerin transfer fiyatlandirmasi konusunda ayrintili bir
diizenlemeleri mevcut degildir. Cogu iilkeler OECD’nin Rehberi’ni kendilerine rehber

edinmekte ve uygulamaktadirlar.

20101. Emsallere Uygunluk flkesi
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Emsallere uygunluk ilkesi transfer fiyatlandirmasi kavraminin temel belirleyicisi olup
OECD’nin hazirlamis oldugu Cokuluslu Isletmeler ve Vergi Idareleri Icin Transfer

Fiyatlamas1 Rehberi’nin 1.boliimiinde biitiin detaylaryla birlikte agiklanmistir.

201010.Genel Aciklama

Bagimsiz kuruluslarin kendi aralarindaki islemlerde, ticari ve mali iligkilerin
kosullari(transfer edilen mallarin veya saglanan hizmetlerin fiyat1 ve transfer veya hazirlik
kosullar gibi) genellikle piyasa giicleri tarafindan saptanmaktadir. Bagl kuruluglarin sik¢a
piyasa kosullarina gore davranma istegine ragmen, aralarindaki ticari ve mali iligkiler
piyasa giicleri tarafindan dogrudan ve aym sekilde etkilenmeyebilir. Bununla beraber vergi
idareleri, bagl kuruluslarin aralarindaki islemlerde kendiliginden karlarini ayarladiklarini
da varsayamaz. Belli bir ticari strateji veya piyasa giiclerinin iyi calisamamasi1 gibi
nedenlerle pazar fiyatinin tam olarak belirlenmesi ¢ok gii¢ olabilmektedir. Burada iizerinde
durulmasi gereken husus, emsallere uygunluk ilkesinde diizeltimlerin, taraflar arasinda
belli bir fiyata yonelik olarak yapilan anlagmalarin ya da taraflardan birisinin vergisini en
aza indirme amacindaki anlasmalarin dikkate alinmadan yapilacagidir. Boylece, bagh
kuruluglar arasinda vergisel ama¢ go6zetmeden yapilan anlagma kosullari, emsallere
uygunluk ilkesi ¢ercevesindeki diizeltimleri etkilemeyecektir. Transfer fiyatlandirmasi, her
ne kadar zaman zaman bu amagcla da kullanilsa da vergi hileleri veya vergiden kaginma

sorunlariyla karl§t1r1lmamahdlr(KAPUSUZOGLU, 2003, ss.164-165).

Mliskili kuruluslar arasinda gerceklesen ticari ve finansal iliskilerdeki kosullarin, her
zaman serbest piyasadaki kosullardan farkli olacagini varsaymak ¢ok dogru degildir. Bu
kuruluslar kendi aralarinda belirli bir 6zerklige sahip olup, grup i¢i aligverislerde cogu
zaman piyasa sartlarina uygun olarak pazarlik yapmaktadirlar. Mal ve hizmet
aligverislerinde uyguladiklar transfer fiyatlandirmasini pazar sartlarinin gereklerine uygun
olarak yapabilirler. Bu sirketlerin yerel yoneticileri gercek performanslarin1 gdsterme
gayretiyle, karli bilancolar olusturmak isteyebilirler ve bu nedenle de kar diisiiren transfer
fiyatlandirmast islemlerinden kaginabilirler. Grup sirketleri arasinda olabilecek dogal
isbirligi yaninda, rekabetci bir yaklasimin da benimsenmesi, sirketlerin bireysel

karliliklarim1 olumlu etkileyebilecektir. Tabii olarak vergi idarelerinin islemlere objektif
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olarak yaklagmalar1 ve belli bir Onyargiya sahip olmadan incelemelerini yapmalari

gerekir(AKTAS, 2003, s.66).

OECD’nin hazirlamis oldugu Cokuluslu Isletmeler ve Vergi Idareleri icin Transfer
Fiyatlamas1 Rehberi’nde iligkili kuruluslar arasi mal ve hizmet transferlerine uygulanan
fiyat, emsallere uygun olmalidir. Burada emsal fiyattan kasit, CUS un kendi biinyesinde
yapacag islemden dogan fiyatla tigiincii bir kisiyle yapilan islemden dogan fiyatin ayni
olmasidir. CUS’lar kendine bagl isletmeler arasinda mal ve hizmet transferleri yoluyla
oynayarak tabi olduklar iilkenin toplam vergi gelirlerini azaltmak isterler. Buna karsilik
vergi idareleri de kendi vergi tabanlarimi asindirmak istememektedirler. Bu sebepten
dolay1; CUS’larin kendi aralarindaki yaptiklari her islem faaliyet gosterdikleri ve bagh

bulunduklar vergi idareleri tarafindan yakin takip altindadir.

201011. Emsallere Uygunluk ilkesine iliskin Maddeler

2010110. OECD Model Vergi Anlasmasi’nin 9. Maddesi

Emsallere uygunluk ilkesi ile ilgili en temel aciklama, OECD Model Vergi
Anlagmasimin 9. Maddesinin 1. bendinde yer almaktadir. Madde 9 hiikmii su sekildedir:
“Iki iliskili kurulus arasindaki ticari ve finansal iliskilerde belirlenen ya da kabul ettirilen
kosullarin, birbirinden bagimsiz kuruluslar arasinda uygulanan kosullardan farkli olmasi
durumunda, bu kosullarin bulunmadigi durumda tahakkuk etmesi gereken, ancak bu
kosullar nedeniyle isletmelerden biri lehine tahakkuk etmeyen kérlar; o kurulusun karlarina
dahil edilir ve vergiye tabi kar olarak vergilendirilir.” Kargilagtirilabilir islemler ve
karsilastirilabilir kosullarda bagimsiz kuruluglar arasinda saglanacak kosullar ¢cercevesinde
karlarin diizeltilmesini gozeten emsallere uygunluk ilkesi, CUI grubu iiyelerinin, tek ve
birlesik bir kurulusun ayrilamaz pargalar1 olarak degil, birbirinden ayr1 islem yapan
kuruluglar olarak kabul edilmesi yaklasimim izlemektedir. Ayr1 kurulus yaklasimi CUI
grubunun iiyelerini birbirinden bagimsiz kuruluslar olarak ele aldig1 i¢in, bu yaklagim ilgili
tiyeler arasinda gerceklesen ticari faaliyetlerin niteligine odaklanmistir(OECD, 2007a,

$5.84-85).
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OECD iiyesi iilkeler ile OECD iiyesi olmayan iilkelerin emsallere uygunluk ilkesini
benimsemelerinin birkac nedeni vardir. Temel neden, emsallere uygunluk ilkesinin
uluslararasi sirketler ve bagimsiz kuruluglar i¢in vergi sorunlarinin ¢oziimiinde genis bir
esitlik saglamasidir. Ciinkii emsallere uygunluk ilkesi, bagh ve bagimsiz kuruluslar i¢in
vergisel cercevede daha esit bir durum saglar, zira burada vergisel avantaj ve
dezavantajlardan kaginilmakta ve aym tipteki varliklar arasinda goreceli karsilastirilabilir
durumun bozulmasi engellenmektedir. Sonug olarak, yukarida bahsedilen vergisel niyetler
ekonomik kararlarla karistirllmazsa, emsallere uygunluk ilkesi uluslararasi ticaret ve

yatirimlarin biiyiimesinde 6nemli bir rol oynayacaktir( KAPUSUZOGLU, 2003, 5.167).

Emsal bedel prensibi pek ¢ok olaya etkin bir sekilde uygulanabilir. Ornegin, pek cok
mal ve hizmet alist veya satisinda, kredi verilmesinde emsal bedel prensibinin,
uygulanabilecegi, karsilastirilabilecek bagimsiz kuruluslarca benzer kosullar altinda
gerceklestirilmis islemler bulunabilir. Ancak, bazi durumlarda ise emsal uygulamalar
bulmak imkansiz gibidir. Ornegin CUS grubunun, baska yerde 6rnegi olmayan entegre bir
sistemde hayli uzmanlik gerektiren mal ve hizmet iiretiminde bulunmasi, ¢ok ozellikli
gayri maddi haklara ya da bilgi birikimine (intangibles) sahip olmas1 hallerinde emsal bir
islem bulmak miimkiin olmayabilir. Bu konuya 6rnek olarak sadece grup ici satilan ya da
transfer edilen ve piyasada alimi satimi yapilmayan yar1t mamuller veya teknoloji transferi

verilebilir(AKTAS, 2003, 5.68).

Emsallere uygunluk ilkesinin uygulanisinda ortaya ¢ikabilen bir zorluk da, iliskili
kuruluslarin bagimsiz kuruluslarin iistlenemeyecekleri baz1 islemleri iistlenebilmelerinden
kaynaklanmaktadir. Bu tiir islemlerin altinda yatan saik, mutlaka vergiden kaginma
olmayabilir ve bu tiir islemleri belirleyen ticari kosullarin, birbirinden bagimsiz kuruluslar
arasindaki iglemleri belirleyen ticari iglemlerden farkli olmasindan kaynaklaniyor olabilir.
Ornegin, herhangi bir gayri maddi hakkin (6rnegin, gelecekte gerceklesecek olan tiim
aragtirmalarin sonuglarindan yararlanabilme hakki) saglayacagi kar potansiyelinin makul
diizeyde tahmin edilememesi ve s6z konusu gayri maddi varliktan baska bigimlerde de
yararlanabilmesi imkaninin mevcut oldugu durumlarda, bagimsiz bir kurulus, o gayri
maddi hakki satmak istemeyebilir. Boyle bir durumda bagimsiz bir kurulus, sahip oldugu
gayri maddi varlig1 hemen elinden c¢ikartmak istemeyebilir; zira boyle bir durumda gayri

maddi varligin satis bedeli, o gayri maddi hakkin ileride saglayabilecegi yiiksek karlilig
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yansitmiyor olabilir. Benzer bir bicimde, herhangi bir gayri maddi varligir elinde
bulunduran bir taraf, s6z konusu gayri maddi hakkin deger diisiikligiine ugrayabilecegi
endisesiyle, bagimsiz kuruluslarla herhangi bir lisans anlagmasi imzalamaktan kaginabilir.
Buna karsin, gayri maddi varliin sahibi, s6z konusu gayri maddi hakkin kullaniminin daha
yakindan izlenebilmesinin miimkiin oldugu durumlarda, iliskili kuruluslara daha az
kisitlamalar igeren kosullar 6nerebilir. Bir CUI grubunun iiyeleri arasinda gerceklesecek
olan bu tiir islemler, grubun toplam kérlan iizerinde herhangi bir risk olusturmayacaktir.
Boyle bir durumda bagimsiz bir kurulus, gayri maddi varliktan bizzat yararlanmayi, ya da
s0z konusu gayri maddi hakki kullanma lisansini gegici bir siire i¢in diger bir bagimsiz
kurulusa devretmeyi (ya da olasilikla gayri maddi hak bedelinin yeniden diizenlendigi bir
royalty anlagsmas1 imzalamay1) secebilir. Bununla birlikte, s6z konusu gayri maddi varligin
goriindiigii kadar degerli olmamasi riski her zaman mevcuttur. Bu nedenle, bagimsiz bir
kurulusun bu riski azaltmak ve kar elde etmeyi garanti altina almak iizere s6z konusu gayri
maddi hakki satmak ile kullanmak yoluyla gayri maddi haktan yararlanmay: siirdiirerek,
s0z konusu varligin satilmasi durumunda elde edecegi kazanctan daha diisiik bir kazang
elde edebilme riskini iistlenmek arasinda bir se¢im yapmak zorunda olacaktir. Bagimsiz
kuruluslarin, iliskili kuruluslarin gerceklestirdigi, ancak kendileri tarafindan sadece ender
durumlarda iistlendikleri islemleri gerceklestirdikleri durumlarda, bagimsiz kuruluslarin ne
tiir kosullar1 benimsemeleri gerektigi konusunda dolaysiz bilgilerin bulunmamasi (ya da
son derece yetersiz olmalar1) nedeniyle, emsallere uygunluk ilkesinin uygulanmasi zor

olmaktadir(OECD, 2007a, s.85-86).

Emsal bedel prensibi, tam rekabet piyasa teorisinde olduk¢ca mantiklidir ve bu yiizden
iligkili kuruluslara arasindaki mal ve hizmet transferlerinde her zaman her olaya
uygulanmasi miimkiin olmasa bile genelde piyasa sartlarina en yakin fiyatin tespitine
imkan verir ve CUS’lar grubu iiyeleri arasindaki gelir paylasimlarinin vergi idarelerince

kabul edilecegi bicimde gerceklesmesini saglar(AKTAS, 2003, 5.69).

20102. Emsallere Uygunluk ilkesinin Uluslararas1 Bir Mutabakat Olarak Kabul

Edilmesi

Yukarida agiklanan hususlarin taninmasinda, OECD iiyesi iilkelerin ortak goriisii,

iligkili kuruluslar arasindaki transfer fiyatlamalarimin degerlendirilmesinde emsallere
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uygunluk ilkesinin benimsenmesi gerektigi yolundadir. Emsallere uygunluk ilkesi, iligkili
kuruluslar arasinda mal ve hizmet transferinin bulundugu durumlarda, serbest piyasanin
kosullarina en yakin degerleri benimsediginden, teorik yonden giivenilirdir. S6z konusu
ilkenin dolaysiz bir bicimde uygulanabilmesi her zaman miimkiin olmasa da, CUI gruplar
arasinda cogunlukla vergi idarelerince kabul edilebilir gelir diizeylerinin belirlenmesinde
etkin olabilmektedir. Bu 6zellik, kontrol edilen miikellefin fiilen i¢inde bulundugu belirli
olgularin ve durumlarin ekonomik gercekliklerini yansitabilmekte ve normal kosullarda

piyasada siirdiiriilen faaliyetlere yonelik bir kistas sunabilmektedir(OECD, 2007a, s.87).

Emsallere uygunluk ilkesinden uzaklasmak, yukarida agiklanan teorik zeminin terk
edilmesi anlamina gelmektedir ve bu konuda varilan uluslararas1 mutabakati olumsuz
yonde etkileyerek c¢ifte vergilendirme riskini 6nemli Ol¢iide artirir. Emsallere uygunluk
ilkesinin uygulanmasi konusunda kazanilan deneyimlerin yogunlugu ve zenginligi, gerek is
cevreleri, gerekse vergi idareleri nezdinde kapsamli bir ortak anlayigin olusumu ile
sonuclanmistir. Ortak olarak paylasilan bu anlayis, her iilkenin vergi sisteminde uygun bir
vergi matrahinin belirlenmesi ve ¢ifte vergilendirmenin 6nlenmesi hedeflerinin
gerceklestirilebilmesinde son derece Onemli bir pratik degere sahiptir. Bu deneyim,
miikelleflere daha acik ilkeler ve zaman acisindan uygun incelemeler sunarak, emsallere
uygunluk ilkesinin kapsaminin genisletilmesi, islerliginin artirnlmast ve idaresinin
iyilestirilmesinde kullanilmalidir. Sonug¢ olarak, OECD iiyesi iilkeler, emsallere uygunluk
ilkesini giiclii bir bicimde desteklemektedirler. Gergcekten de, bugiine de§in emsallere
uygunluk ilkesine karsi hukuki anlamda ya da gercek¢i nitelikte herhangi bir alternatif
gelistirilebilmis degildir. Bazen olast bir alternatif olarak giindeme gelebilen global
formiillere dayal1 boliisiim yontemi, teoride, pratikte ya da uygulamada kabul edilebilir bir

alternatif 6nerememektedir(OECD, 2007a, ss.87—-88)

Uluslararas1  bir transfer fiyatlamasi standardi olan emsal bedel ilkesinin
uygulanmasinda dikkate alinacak hususlar sunlardir(YALTI SOYDAN, 1996, s.109):

—Karsilagtirilan islemlerin ekonomik o©zelliklerinin yeteri derecede benzer olma
(karsilastirilabilir),

—Karsilastirma yaparken maddi farkliliklarin; transfer edilen mal veya hizmetin

ozellikleri, islemin taraflar1 tarafindan yerine getirilen fonksiyonlari, sézlesme sartlari,
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taraflarin icinde bulundugu ekonomik durum ve taraflarin icinde bulundugu ekonomik
durum ve taraflarin genelde uyguladiklar ticari stratejilerin dikkate alinmasi,
—Emsal bedele en yakin sonucu veren transfer fiyatlandirmasi yonteminin

uygulanmasi.

20103. Transfer Fiyatlandirmasi Yontemleri

Cokuluslu Isletmeler ve Vergi Idareleri I¢in Transfer Fiyatlamas: Rehberi’nin 2.
boliimiinde geleneksel islem yontemleri ayrintili olarak aciklanmistir. Geleneksel islem
yontemleri; karsilastirilabilir kontrol edilmeyen fiyat yontemi, ya da KKEF yontemi,

yeniden satis fiyat1 yontemi ve maliyet art1 yonteminden olugmaktadir.

201030. Geleneksel islem Yontemleri

2010300. Karsilastirilabilir Kontrol Edilmeyen Fiyat (KKEF) Yontemi

Bu yontem en sik kullanilan ve vergi otoritelerince en ¢ok tercih edilen yontemdir. Bu
yontemde, karsilastirilabilir durumlarda, karsilastirilabilir kontrol dis1 bir islemde transfer
edilen {iiriin veya hizmetler i¢in belirlenen fiyat ile kontrollii bir islemde transfer edilen
iriin veya hizmetler i¢in belirlenen fiyat karsilastirilmaktadir. Fark oldugu durumda bu
durum, bagli isletmelerin ticari ve mali iliskilerinin emsale uygun olmadigini
gosterebilmekte ve kontrol disi islemdeki fiyatin, kontrolli islem fiyatiyla degismesi
gerekebilmektedir. Karsilastirilabilir kontrol dis1 islemlerin tespit edilmesi miimkiin
oldugunda, bu yontem en giivenilir yontemdir. Bu durumda bu yontem diger tiim

yontemlere tercih edilmektedir(YAKAR-UNAL, 2007, s.127).

Burada karsilagtirilabilir nitelik kavrami, isleme konu mal veya hizmet ile islemin
kosullarmin gerek iliskili kisiler arasindaki islemlerde, gerekse aralarinda iliski
bulunmayan kisilerin arasindaki islemlerde benzer nitelikte olmasini ifade etmektedir. S6z
konusu islemler arasinda, Olgiilebilir nitelikte kiiciik farkliliklar varsa, bu farkhiliklar

diizeltilerek yontemin uygulanmast miimkiindiir. Ancak, farkliliklarin biiyiik olmasi ya da
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farkliliklarin  6l¢iilebilmesinin, yani somut bir bi¢imde tespit islemlerinde dikkate
alinabilme olanaginin miimkiin olmamasi halinde, yontemin de uygulanabilmesi miimkiin

olmayacaktir(SARACOGLU-KAYA, 2006, s.154).

KKEF yontemi ozellikle, iliskili iki firma arasinda alim-satima konu edilen bir {iriiniin

ayn1 sekilde bagimsiz bir igletme tarafindan de satildigi durumlarda uygulanabilmektedir.

Karsilastirilabilir Kontrol dis1 fiyat yonteminin uygulanmasina iliskin olarak OECD’nin
rehberinde yer alan bir drnek asagidaki gibidir. Ornegin, Kolombiya menseli markasiz
cekirdek kahve satan bagimsiz bir isletmenin bu {iriinii, iki iliskili kurulus arasinda
gerceklesen satis isleminde gecgerli olan aym tiir, kalite ve miktarlardan sattigin1 ve kontrol
altinda ve kontrol dist bu iki islemin ayni zaman diliminde, aym iiretim/dagitim zinciri
asamasinda ve benzer kosullar altinda gerceklestigini varsayalim. Mevcut tek kontrol
edilmeyen islemde satisa konu iiriiniin, Brezilya menseli markasiz ¢ekirdek kahve olmasi
halinde, bu iki tiir ¢ekirdek kahve arasindaki farkliligin, fiyat iizerinde onemli bir etki
yaratip yaratmadiginin arastirilmasi gerekecektir. Cekirdek kahvenin tedarik kaynaginin
bir prim Ongoriip ongérmedigi, ya da genellikle serbest piyasada bir indirim talebinde
bulunulup bulunulmadigi sorgulanabilir. Bu tiir bilgiler, emtia borsasindan temin edilebilir
ya da satici fiyatlan iizerinden hesaplanabilmektedir. Aradaki farkin fiyat tizerinde 6nemli
bir etki yaratmasi halinde, KKEF yonteminin giivenilirligi azalacaktir ve KKEF
yonteminin daha dolayl diger yontemlerle birlestirilerek uygulanmasi1 gerekecek, ya da
KKEF yonteminin yerine bu diger yontemlerin uygulanmast gerekecektir(OECD, 2007b,
$s.4-5).

2010301. Yeniden Satis Fiyat1 Yontemi

Yeniden satis fiyatt yontemi, iliskili bir sirketten satin alinan bir iiriiniin, bagimsiz bir
isletmeye yeniden satilmasi1 durumunda uygulanan bir fiyatla baslar. Bu fiyat (yeniden satig
fiyat1) daha sonra yeniden satis1 gerceklestiren saticinin satis ve diger faaliyet giderlerini
karsilayacak ve (kullamilan varliklar ve {stlenilen riskler gz Oniine alinarak)
gerceklestirilen islevlerin 1s181inda uygun bir kér elde edecek bicimde belirledigi bir tutar
temsil eden uygun bir briit marj (yeniden satis marj1) uygulanarak diisiiriiliir. Briit marjin

digiiriilmesinin ardindan bakiye tutar, iiriniin satin alinmasina yonelik diger giderler de
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(6rnegin giimriik vergileri) ile ilgili diizeltmeler de yapildiktan sonra, iliskili kuruluslar
arasinda basta gerceklesen mal transferi acisindan emsal bedel olarak belirlenebilir. Bu
yontem  olasilikla en  verimli  bir  bicimde = pazarlama  faaliyetlerine

uygulanabilmektedir(OECD, 2007b, s.5).

Yeniden satis fiyati yontemini soyle bir ornekle aciklayabiliriz: Ingiliz ayakkabi
iireticisi (ShoeUK), Ingiltere’de iiretim yapip, Avrupa’daki istiraki olan sirketler
araciligiyla satis yapmaktadir. Ingiliz sirketinin, istiraki olan dagitici firmalara biraktig1 kar
marjinin (yeniden satis marj1), aynm sektdrde bagimsiz, karsilastirilabilir islemlere gore,
yani, emsallerine gore uygun olup olmadigimi anlamak i¢in, bagimsiz iiretim ve dagitim
zincirinin dikkatli bir sekilde analiz edilmesi gerekir. Avrupa’daki bagimsiz dagitim
firmalar, bu faaliyetleri karsiligt % 30 oraninda briit kar marji elde etmektedirler.
Bagimsiz dagitici firmalar, ayn1 zamanda sattiklar1 ayakkabilarin tasarimini da yapmakta
ve bu islem icin tretici firmadan %35 oraninda gayri maddi hak bedeli elde etmektedirler.
Bu bedel dagitict firmalarin %30’luk kar marjinin i¢inde yer almaktadir. Yani bu hizmet
verilmeseydi, dagitic1 firmalarin kar marji %25 oraninda gerceklesecekti. Oysa Ingiliz
(ShoeUK) sirketinin, istiraki olan dagitici sirketlerin bdyle bir tasarim hizmeti
bulunmamaktadir. Dolayisiyla, tasarim hizmeti kar marjim etkiledigi i¢in gerekli diizeltme
yapilip, emsal bedel prensiplerine uygun kar marjinin % 30 yerine %25 olarak diizeltilmesi

gerekir(AKTAS, 2003, s.93).

2010302. Maliyet Art1 Yontemi

Emsallere uygun fiyatin, ilgili mal veya hizmet maliyetlerinin makul bir briit kar orani
kadar artirilmasi suretiyle hesaplanmasini ifade etmektedir. Tanimda yer alan makul kar
orani, kullanilan kaynaklar, piyasa kosullar1 gibi unsurlar g6z oniine alinarak tespit edilir.
Yart mamullerde, hizmetlerde uygulanabilirligi mevcuttur(http://www.istanbulymmo.

org.tr).

Bu yontem oOzellikle ortak tesislere sahip ve uzun donemli alim-satim anlagmalari
(sozlesmeli, imalatci, fason tiretim) yapmus iliskili kuruluslar arasindaki yart mamul ve
hizmet transferlerinde uygulanabilecek en etkili fiyat belirleme yontemidir(tGUNER, 2004,
5.452).
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Maliyet art1 yontemine ornek olarak OECD’nin rehberinde yer alan bir 6rnek su
sekildedir: Bir CUI grup sirketi olan A Sirketi, aym1 grubun bir diger iiyesi olan B
Sirketiyle imzaladigi anlasma uyarinca, B Sirketine arastirma hizmeti sunacaktir.
Arastirma hizmetine bagh olarak sonug elde edilememesi durumunda ortaya ¢ikacak olan
tiim riskleri B Sirketi iistlenecektir. B Sirketi ayn1 zamanda, arastirma sonucu gelistirilecek
olan tiim gayr1 maddi haklarin da sahibidir. Bu uygulama, bir maliyet arti yonteminin
uygulamlmasinda tipik bir diizeni sunmaktadir. Ilave maliyet arti degerleri, uygulanan
aragtirma faaliyetinin ne Ol¢lide yenilikci ve detayli oldugunu yansitabilecektir. (OECD,

2007b, s.16).

2010303. Diger Yontemlerle iliskiler

Belirtilen yontemlerle emsallere uygun fiyata ulasma olanag yoksa miikellef,
islemlerin mahiyetine uygun olarak kendi belirleyecegi ve daha dogru sonug¢ verdigine
inandig1 diger yontemleri kullanabilecektir. Ancak, miikelleflerin bu sekilde bir belirleme
yapabilmeleri icin, belirtilen {i¢ yonteme de bagsvurabilme olanaginin olmamasi
gerekmektedir. Bu durum 4. yéntem olarak belirtilmisti SARACOGLU-KAYA, 2006,
s.155).

201031. Diger Yontemler

Belirtilen yontemlerle emsallere uygun fiyata ulagsma olanagi yoksa miikellef,
islemlerin mahiyetine uygun olarak kendi belirleyecegi ve daha dogru sonug¢ verdigine
inandig1 diger yontemleri kullanabilecektir. Ancak, miikelleflerin bu sekilde bir belirleme
yapabilmeleri icin, belirtilen {i¢ yonteme de basvurabilme olanaginin olmamasi
gerekmektedir. Bu durum 4. yontem olarak belirtilmisti SARACOGLU-KAYA, 2006,
s.155).

Diger yontemler ya da yaklagimlar sunlardir:
a) Isleme Dayali Kar Yontemleri
i- Kar Boliisiim Yontemi

ii- Isleme Dayali Net Kar Marj1 Yor
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b) Global Dagitim Formiilii

2010310. Kar Boliisiim Yontemi

Bu yontemde bagimsiz isletmelerin islemlerden gerceklestirmeyi bekledigi karlarin
paylasimint belirlemek yoluyla, kontrollii bir islemde olusan 6zel kosullarin karlar
tizerindeki etkisi ortadan kaldirilmaya calisilmaktadir. Bu yontemde oOncelikle bagl
isletmelerin kontrolli islemlerden gerceklestirdigi boliistiiriilecek karlar belirlenmektedir.
Daha sonra bu karlar bagl isletmeler arasinda, emsale uygunluk ilkesine gore yapilan bir
anlagsmada beklenen kar paylasimina yaklasik olan gecerli bir temelde boliistiiriilmektedir

(YAKAR-UNAL, 2007, 5.129).

2010311. islemsel Net Kar Marji Yontemi

Islemsel net kar marj yontemi isletmenin kontrollii bir islemde; uygun bir faktore
(maliyet, satis ya da aktiflere ) dayali olarak elde ettigi goreceli kar marjini inceler. Bu
yiizden islemsel net kar marj yontemi, maliyet art1 ve yeniden satis fiyati yontemleri ile
benzer bir mantikla ¢alisir. Benzerlikten kasit giivenilir bir uygulama yapilabilmesi icin
islemsel kar net marj yonteminin uygulama mantigi ile maliyet arti1 ve yeniden satig
yontemlerinin uygulama manti§inin birbiriyle tutarli olmasidir. Bu durum aym zamanda
bir isletmenin kontrollii bir islemden elde edecegi net kar marjinin, yine ayni isletmenin
karsilastirilabilir ancak kontrol dis1 bir islemden elde edecegi net kar marjiyla ayn1 olmasi
anlamina gelmektedir. Boyle bir islemin olmamasi durumunda, bagimsiz kuruluslar arasi
gerceklesen ve karsilastirilabilir nitelikteki islemin net kar marj1 referans olarak dikkate

alinir(GUNER, 2004, s 453).

20104. Emsal Bedel Dis1 Yaklasim: Global Boliisiim Formiilii

Global formiillere dayali boliisiim, ulusal vergi alanlarinda uygun kar seviyelerini tespit
etmek icin emsallere uygunluk ilkesine bir alternatif olarak sunulmustur. Yontem, bazi
yerel vergi alanlarinda uygulanmaya calisilsa da, iilkeler arasinda bugiine kadar

uygulanmamistir(OECD, 2007b, ss.30-31).
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Global formiillere dayali boliisiim yontemi, bir CUI grubuna ait global karlari, farkls
iilkelerdeki iliskili kuruluslar arasinda onceden belirlenmis mekanik bir formiil temelinde
birlestirilmis esasa gore dagitir. Global formiillere dayali boliisiim yonteminin
uygulanmasinda ii¢ temel unsur s6z konusudur: vergilendirilecek birimin tespiti, 6rnegin
bir CUI grubunun hangi bagli ortakliklar1 ve subelerinin global vergilendirilebilir kisilik
olmas1 gerektigi gibi; kiiresel karlarin dogru olarak tespiti; ve birimin global karlarinin
dagitimi icin kullanmilacak formiiliin olusturulmasi. Formiil, biiyiik Ol¢iide giderler,
varliklar, bordro ve satiglarin bir birlesimine dayanacaktir(OECD, 2007b, s.31).

Global formiillere dayali boliisim yoOntemleri, daha Once aciklanan iglemsel kar
yontemleriyle karistirlmamalidir. Global formiillere dayali boliisim yontemleri, kar
dagitimi konusunda biitiin miikellefler i¢in onceden belirlenmis bir formiil kullanirken,
islemsel kar yoOntemleri, karsilagtirilabilir bagimsiz kuruluslarin = karsilastirilabilir
durumlarda elde etmeyi isteyecegi kar deneyimini bir yada daha fazla iliskili kurulug
kariyla duruma 6zel bir temelde karsilastirir. Global formiillere dayali boliisiim yontemleri
de, belirli ger¢cek ve kosullarin dikkatli bir analizinden sonra, karsilikli bir anlagsma
prosediiriinde, O6nceden transfer fiyatlamasi anlagsmasinda veya cift veya cok tarafh
belirlemelerde faydalanilmak iizere, belirli bir miikellef veya CUI grubu ile birlikte vergi
idareleri tarafindan gelistirilen bir formiilin ihtiyari olarak kullanilmasiyla
karistirnlmamalidir. Boyle bir formiil, miikellefin 6zel gercek ve kosullarindan cikarilir ve
boylece global formiillere dayali bolisim yontemlerinin global olarak ©nceden

belirlenmis, mekanik bir yapisindan kacinir(OECD, 2007b, s.31).

201040. Emsallere Uygunluk ilkesi ile Karsilastirma

Global dagitim formiilii, emsallere uygunluk ilkesinin alternatifi olarak gelistirilmistir.
Bu yontemin savunuculari, yontemin idari olarak daha elverisli oldugunu ve miikellefler
acisindan da daha kesin oldugunu iddia etmektedirler. YOntemin savunuculari, bu
yontemin ekonomik gercekleri daha iyi kapsadigini da diisiinmektedirler. S6z konusu
savunucular, bir uluslararasi sirketin, gruba bagh sirketler ile olan iligkilerini ig yasaminin
gergeklerini yansitacak sekilde birlestirilmis halde ve grup capinda gbz Oniine almalarinin
zorunlu oldugunu ifade etmektedirler. Ayrica 6nemli Olgiide birbiriyle baglantili olan

sirketlerde farkli muhasebe yontemlerinin izlenmesi uygun olmayacaktir, zira bdyle bir
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durumda bagl her sirketin uluslararasi sirketler grubunun toplam karina yaptigi katkiyi

saptamak cok gii¢ olacaktir(KAPUSUZOGLU, 2003, 5.186).

A.B.D. Senatorii Byron Dorgan, mevcut transfer fiyatlandirma sisteminin,
manipiilasyonlar yoluyla vergiden kaginmayr kolaylastirdiginin dolayisiyla mevcut
sistemin terk edilip daha iyi bir yaklagim olan global boliisiim formiiliiniin yiiriirlige
konmasi gerektigini ifade etmistir. Bu yaklasima gore, tilkelerin vergi bazlarn korunacak ve

asir1 vergileme s6z konusu olmayacaktir(AKTAS, 2003, s.116).

OECD Uye iilkeleri, global dagitim formiilii yaklasimini, emsallere uygunluk ilkesine
su nedenlerden otiirii gercekci bir alternatif olarak kabul etmemektedir. Global formiillere
dayal1 boliisiim yontemi konusunda en biiyiik tereddiit, ¢ifte vergilendirmeyi onleyen ve
tek bir vergilendirmeyi temin eden bir sistemin uygulanmasindaki zorluktur. Bunun
basarilmasi i¢in, 6nceden belirlenecek ve kullanilacak formiil ve s6z konusu grup olusumu
lizerinde yeterli diizeyde uluslararasi isbirligi ve genel mutabakat saglanmalidir. Ornegin,
cifte vergilendirmeyi 6nlemek icin Oncelikle yontemin kabul edilmesi konusunda ortak
karar olmali, ardindan bir CUI grubunun global vergi matrahiin 6lciilmesi hususunda,
ortak bir muhasebe sistemi iizerinde, farkli bolgelerde vergi matrahinin boliistiiriilmesinde
kullanilacak faktorlerde ve bu faktorlerin nasil olgiiliip degerlendirilecegi konusunda bir
anlasma saglanmalidir. Boyle bir anlagsmaya ulagmak, zaman alacak ve olduk¢a zor
olacaktir. Ulkelerin boyle bir evrensel formiilii kabul etmek isteyip istemeyeceklerini

tahmin etmekse giictiir(OECD, 2007b, s.32).

Bu ve buna benzer sebeplerden dolayr OECD Uye iilkeleri, global dagitim formiilii
yaklagimin1 pek benimsememekle birlikte emsal bedel prensibini kullanmaya devam

etmektedirler.

20105. Transfer Fiyatlamas ile ilgili Uyusmazhklarm Onlenmesi Ve Coziimii ile

flgili idari Yaklasimlar

Cokuluslu Isletmeler ve Vergi Idareleri Icin Transfer Fiyatlamas: Rehberi’nin 4.
boliimiinde transfer fiyatlamasi konusundaki tartismalarn en alt diizeye indirmek ve

miikellefler ve vergi idareleri, ya da farkli vergi idareleri arasinda bu konuda ortaya ¢ikan
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tartismalarin ¢Oziime ulastirilmasma yardimci olmak iizere uygulanabilecek cesitli idari

yaklagimlar incelenmektedir.

Vergi idareleri ile miikellefler arasinda emsal bedelin ne olmas1 hususunda her zaman
tam bir mutabakat saglanabilecegi gibi bazi1 durumlarda yorum farkindan dolayr mutabakat

saglanamaz. OECD bu gibi ihtilaflar1 ¢cdzebilmek i¢in baz1 yaklasimlar gelistirmistir.

Iki ya da daha fazla sayidaki vergi idaresinin emsallere uygunluk kosullar1 konusunda
farkli esaslar1 benimsemeleri durumunda, ¢ifte vergilendirme giindeme gelebilmektedir.
Cifte vergilendirme, ayn1 gelirin, farkl1 miikelleflerin elinde bulundugu durumlarda (iligkili
kuruluslarda ekonomik cifte vergilendirme) ya da gelirin aym tiizel kisiligin elinde
bulunduruldugu durumda (sabit is yerlerinde hukuki cifte vergilendirme), s6z konusu
gelirin miikerrer bir bicimde vergi matrahina dahil edilmesi anlamina gelmektedir. Cifte
vergilendirme, uluslararasi ticaret ve yatirnm akislann {izerinde potansiyel bir engel
olusturmas1 nedeniyle, arzu edilmeyen bir durumdur ve miimkiin oldugu her durumda

onlenmesi gerekir(OECD, 2007c, s.20).

201050. Transfer Fiyatlamasi Vergi Mevzuatina Uygunluk Uygulamalari

Vergi mevzuatina uygunluk uygulamalari, her Uye iilkede, ilgili iilkenin yerel mevzuat:
ve idari prosediirlerine uygun bir bicimde gelistirilerek uygulanmaktadir. Verginin hukuka
uygunlugu i¢in alinan bir¢ok ulusal énlem ii¢ unsur icermektedir:

— Hukuka aykir1 islem olasiliginin ortadan kaldirmaya yonelik 6nlemler(stopaj yoluyla
vergilendirme ve bilgi raporlama gibi),

— Hukuka uygunlugu saglamak i¢in olumlu(pozitif) yonlendirme(egitim ve uygulama
rehberi yayinlamak gibi),

— Uyum saglamay1 cazip olmaktan ¢ikartmak.

Ulusal egemenligin bir sonucu olarak vergilendirme alaninda yasalara uygunlugun
saglanmasi her devletin kendi yetki alanina girmektedir. Bununla beraber, emsallere
uygunluk ilkesinin dengeli bir sekilde uygulanabilmesi ¢ok acik usul kurallarinin varligini
gerektirmektedir ki, bu sekilde vergi yiikiimliisiiniin korunmasi ve vergi gelirlerinin ¢ok
sik1 usul kurallarmin uygulandigr iilkelere kaymasinin 6nlenmesi miimkiin olabilsin. Bu

ozellikle sinir Gtesi transfer fiyatlarinda daha fazla 6nem kazanmaktadir. Ciinkii transfer
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fiyatlar1, kontrollii bir isleme taraf olan bagl isletmelerin yer aldigi biitiin devletlerde
toplanan vergiler iizerinde etki olusturur. Eger bilinen bir transfer fiyat1 diger devletler
tarafindan kabul gérmez ise bu durum cifte vergilendirmeye neden olacaktir. Yani vergi
idarelerinin, ulusal 6nlemlerin diger devletlerde yaratacagi olasi etkileri gbz Oniine almasi
gerekir. Transfer fiyatlandirmasina iligskin diizenlemelerin transfer fiyatlandirmasina taraf
olan devletler ve vergi yiikiimliileri acisindan degerlendirilmesinde su iic husus 6nem arz
etmektedir.

— Inceleme usulleri,

— Ispat yiikii,

— Cezalar.

2010500. inceleme Usulleri

OECD iilkeleri arasinda, vergi idarelerinin sistem ve yapisi, iilke niifusu ve cografik
biiyiikliigii, ulusal ve uluslararas1 ticaret seviyesi gibi faktorler nedeniyle farkliliklar
gostermektedir. Transfer fiyatlamast durumlari, normal muhasebe veya inceleme
uygulamalar1 acisindan hem vergi idareleri hem de sirketler icin 6zel zorluklar
getirilebilmektedir. Transfer fiyatlamasi olaylar1 yogunluktadir ve karsilastirilabilirligin,
piyasalarin, mali veya diger sanayi bilgilerinin ayrintili olarak degerlendirilmesini
gerektirir. Sonug¢ olarak, vergi idarelerinin ¢ogunlugu, transfer fiyatlamasinda uzman
kurullara sahiptirler. Ciinkii transfer fiyatlamasi incelemeleri, diger incelemelerden daha

uzun bir zaman alabilmekte ve ayr1 asamalar1 gerektirmektedir(KUCUKGUNGOR, 1998, 5.90).

2010501. ispat Yiikii

OECD iiyesi tllkelerde farkliliklar gostermektedir. Cogunlukla ispat yiikii gerek
incelemeler gerekse yargi asamasinda idarenin iistiindedir. Genel uygulama bu olmakla
birlikte, baz1 iilkelerde de ispat yiikii miikellefe ait olmaktadir. Ispat yiikiinde, kurallarin

miikellef ile vergi idaresi arasindaki isbirligini zorlayici olmasi gerekir.

2010502. Cezalar
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Cezalar genelde transfer fiyatlandirmasi diizenlemelerine uymamayr engellemek
amaciyla caydiric1 bir islem olarak uygulanmaktadir. Cezalar uygulamada cogunlukla
eksik Odenen vergilerin ve kurallara aykirn diger uygulamalarin, kurallara uygun
davranilmasi durumunda katlanilacak olan giderlerden daha yiiksek giderlere mal olmasini

saglayacak bicimde tasarlanmislardir. Bu yilizden cezalarin caydirici oldugu soylenebilir.

Cezalarla ilgili temel yaklagimlar sdyle siralanabili TURKKOT, 2005, ss.349-350):
1- Cezalandirmada temel amag kuralarla uygunlugun saglanmasi olmalidir,
2- Miikelleflere asir1 yiik ve maliyet getirecek boyutta olmamalidir,

3- Cezalarda sugla orantili olacak sekilde, adil diizenlemeler olmalidir.

OECD Uyesi iilkelerde, eksik beyan edilen vergiler iizerinden kesilen idari para
cezalar1 genellikle eksik beyan edilen vergi tutarinin belirli bir yiizdesi iizerinden

hesaplanmaktadir; ancak bu tutar genellikle %10 ile %200 arasinda degisebilmektedir.

201051. Karsihkli Anlasma Usulii ve ikame Ayarlamalar

Karsilikli anlasma usulii, bir transfer fiyatlamasi ayarlamasindan sonra ortaya
cikabilecek cifte vergilemeyi onlemede kullanilan bir aragtir. Taraflarin anlagsmasi esas
olmakla birlikte, karara varilamayan durumlarda tahkime gidilebilmektedir. Ikame
ayarlamalar ise, transfer fiyatlamasi olaylarinda ¢ifte vergilemeyi Onlemek icin vergi
idareleri tarafindan yapilmaktadir. Bir vergi idaresi, ikinci bir devlette yer alan bir bagl
isletmenin taraf oldugu islemlere emsallere uygunluk ilkesini uygulayarak ilk isletmenin
vergi matrahin yiikselttigi zaman, c¢ifte vergilendirme ancak ikinci devlette ikame
ayarlamalar yapildig1 takdirde azaltilabilir veya ortadan kaldirilabilir(BEYLIK, 2004,
s.419).

201052. Eszamanh (Simultane)Vergi Incelemeleri

Eszamanli Vergi Incelemeleri, Eszamanli Vergi Incelemelerinin Ustlenilmesine Iliskin
OECD Model Anlasmanin (“OECD Model Anlasma”) A Boliimiinde tanimlanmis
bulunmaktadir. Bu anlasma uyarinca eszamanli vergi incelemesi, “iki ya da daha fazla

tarafin, kendi iilkeleri dahilinde, elde ettikleri bilgileri paylagsmak amacina yonelik olarak,
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ortak ya da baglantili menfaatlere sahip olduklar1 bir ya da daha fazla sayidaki vergi
miikellefinin vergisel islemleri {izerinde eszamanli ve birbirinden bagimsiz incelemelerde

bulunmak konusunda bir diizenlemeye girmeleri” anlamina gelmektedir.

Es zamanh vergi incelemeleri, iki veya daha fazla iilkenin vergi incelemelerinde
koordinasyon saglamalarina imkan veren karsilikli bir yardim seklidir. Es zamanh vergi
incelemeleri, diger bir iilkede bulunan bilgilerin vergi sorusturmasinda anahtar bir role
sahip olmasi ve genellikle bu tiir temaslarin daha cabuk ve etkili bilgi aligverisini
saglamas1 nedeniyle 6zellikle kullanigli olabilecektir. Bir es zamanh incelemede, ilgili her
iki iilke de sirketlerin cifte vergilemesinden kacinilacak bir sonuca ulasabilmek i¢in gayret

gostermelidir(KUCUKGUNGOR, 1998, 5.90).

Es zamanhi vergi incelemeleri (Simultane) sayesinde elde edilen veriler vergi
idarelerince c¢ok hizli ve karsilikli olarak incelendigi igin giivenilir sekilde
degerlendirilmektedir. Bu diizenleme sayesinde ilgili birimlerin transfer fiyatlandirmasi

diizenlemelerine uymalar saglanmaktadir.

201053. Giivenli Sigmaklar(Limanlar)

Emsallere uygunluk ilkesinin uygulanmasinda karsilasilan gii¢liikler, miikelleflerin,
transfer fiyatlamasinin otomatik olarak vergi idareleri tarafindan kabuliinii saglayan basit
bir kurallar dizisini yerine getirdikleri bir ortamin saglanmasiyla giderilebilir. Bu tiir
hikkiimlere “giivenli liman” ya da “gilivenli si@inak” adi verilir. Resmi olarak,
vergilendirme baglaminda bir “giivenli liman” belirli bir miikellef kategorisine uygulanan
ve uygun niteliklere sahip miikelleflere, bulunmadiklar takdirde vergi yasalar tarafindan
uygulanacak olan vergisel yiikiimliiklerin yerini alan istisnai, genellikle daha basit nitelikte
vergi yiikiimliiliikklerini uygulayarak, bu miikellef grubun vergisel yiiklerini azaltan bir
yasal hiikiim seklinde tamimlanabilmektedir. Ozellikle transfer fiyatlandirmasini
ilgilendiren durumlarda giivenli limanin saglanmasina iliskin idari yiikiimliilikler,
hedeflenen belli bir miikellef grubunun, iilkenin transfer fiyatlamasina iligkin mevzuati ve
yonetmeliklerinde yer alan hiikiimlerden tamamen muaf tutulmasindan, séz konusu
miikellef grubuna giivenli limandan yararlanmaya hak kazanabilmeye yonelik bir kosul

olarak belirli baz1 prosediirel kurallara uyma yiikiimliiliigiiniin uygulanmasina kadar
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degiskenlik gosterebilmektedir. Bu kurallar miikelleflerin, 6rnegin vergi idaresi tarafindan
kendilerine saglanan basitlestirilmis bir transfer fiyatlamasi yonteminin uygulanmasi, ya da
kontrol edilen islemlere iliskin olarak raporlama ve defter tutma konularinda belirli
hiikkiimlere uyulmasi gibi uygulamalar yoluyla, transfer fiyatlamasi1 ve bunlarin sonuglarini
bir yontem cercevesinde belirlemelerini Ongorebilir. Bu tiir bir yaklasim, miikellefin
prosediire iliskin kurallara ne dl¢iide uydugunun izlenmesini gerektirdiginden dolayi, vergi

idarelerinin daha yogun bir bicimde katilimim gerektirmektedir(OECD, 2007c, ss.47-48).

Belirli bir miikellef kategorisine giivenli limanlara erisim saglanmasi, birtakim olumsuz
sonuglar1 da dogurabilecektir ve bu olumsuzluklarin vergi idareleri tarafindan dikkatli bir
bicimde degerlendirilerek saglanacak olan avantajlarla karsilastirilmalart  gerekir.
Olumsuzluklar, agagida belirtilen nedenlerden kaynaklanmaktadir:

a) Belirli bir iilkede giivenli liman rejiminin uygulanmasi, yalnizca o iilkenin vergisel
hesaplarim etkilemekle kalmaz, aym1 zamanda, diger iilkelerde faaliyet gosteren iliskili
kuruluslarin vergisel hesaplamalar tizerinde de etkili olur.

b) Giivenli limanlarin tanimlanmasinda tatmin edici kriterlerin belirlenmesi zordur ve
bu durum, emsallere uygunluk ilkesiyle tutarlilik igcinde olmayan fiyatlarin ya da

sonuclarin ortaya ¢ikmasina neden olabilir(OECD, 2007¢c, s.50).

201054. Onceden Fiyatlandirma(Pesin Fiyat) Anlasmalar:

Pesin Fiyat Anlasmasi (“APA”), kontrol edilen islemlere iligkin olarak, s6z konusu
islemler icin sabit bir donemde transfer fiyatlamasinin belirlenmesi amaciyla uygun bir dizi
kriter (6rnegin, yontem, karsilastirilabilir degerler ve uygun diizeltmeler, gelecekteki
olaylara yonelik onemli varsayimlar) belirleyen diizenlemeler biitiintiidiir. Pesin Fiyat
Anlagmasi, resmi olarak bir miikellef tarafindan baslatilir ve miikellefle, bir ya da daha
fazla iligkili kurulus ve bir ya da daha fazla vergi idaresi arasindaki miizakereleri gerektirir.
Pesin Fiyat Anlagmalar, transfer fiyatlamasina iligskin hususlarin ¢dziime ulastirilmasinda,
geleneksel idari, adli ve anlagsma mekanizmalarina yardimci olmak iizere tasarlanmistir.
Geleneksel mekanizmalarin bagarisiz olmalar1 ya da uygulanamamalari durumunda son

derece yararh olabilmektedirler(OECD, 2007c, $s.55-56).
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Bu diizenleme, miikelleflerin vergi yasalarina goniillii uyumunu tesvik eden ve hem
miikellef hem de vergi idaresi acisindan bu konu ile ilgili harcanan zamani azaltmay1
amaglayan bir diizenlemedir. Diizenleme, transfer fiyatlandirmasi ile ilgili belirsizlikleri
azaltmak ve uluslararasi baglantili firmalar arasi islemlerin vergisel sonu¢larinin tahmin

edilebilir olmasini saglamak amacindadir(BEYLIK, 2004, s.420).

Bazi iilkeler, vergi idaresi ile vergi yiikiimliisii arasinda diger ilgili vergi idareleri
katilmaksizin tek tarafli bir sozlesme yapilmasini kabul etmektedir. Ancak tek tarafli bir
pesin fiyat sozlesmesi, diger devletlerdeki bagli isletmelerin vergi matrahlarim
etkileyebilir. Cifte vergilendirme konusu, bir¢ok iilkenin iki tarafli veya ¢ok tarafli pesin
fiyat sozlesmesi yapmayi tercih etmesine yol agcmaktadir ve hatta bazi iilkeler tek tarafli
sozlesmeleri kabul etmemektedir. Bazi iilkelerde ise i¢ hukuk, vergi idarelerine vergi
yiikiimliileri ile bdyle anlagmalar yapmalarina izin vermemektedir. Bu tiir devletler
bakimindan pesin fiyat s6zlesmesi, ancak bir vergi anlagsmasi tarafi iilke ile ve karsilikli
anlasma wusulii araciligiyla yetkili makamlar tarafindan yapilabilmektedir(YALTI

SOYDAN, 1996, ss.131-132).

2010540. Pesin Fiyat Anlasmalarimin Sagladig1 Avantajlar

1-Bir Pesin Fiyat Anlasmasi programi, uluslararasi islemler iizerindeki vergisel
uygulamalarin onceden tahmin edilebilirligini artirarak belirsizligin ortadan kaldirilmasi
konusunda miikelleflere yardimci olabilmektedir.

2-Pegin Satis Anlasmalari, gerek vergi idarelerine, gerekse miikelleflere uzlasmaya
dayal1 ortamda istisare ve is birliginde bulunabilme imkan1 saglamaktadir.

3-Bir Pesin Fiyat Anlagmasi, miikellefler ve vergi idareleri arasinda transfer
fiyatlamasiyla ilgili belli basli hususlar iizerinde ortaya cikabilecek yiiksek maliyet ve
zaman gerektiren incelemelerin ve davalarin ortaya ¢ikmasini 6nleyebilir. Bir Pesin Fiyat
Anlagmas1 imzalandiktan sonra, vergi idaresi miikellef hakkinda daha genis bilgiye sahip
oldugundan dolayi, ilgili miikellefin vergi beyannamesinin izleyen donemde vergi
incelemesine tabi tutulmasi konusunda daha az kaynak gerekir.

4-Iki tarafli ve ¢ok tarafli Pesin Fiyat Anlagmalari, ilgili tiim iilkelerin katilimi
saglandigindan dolay1, adli ve ekonomik agidan c¢ifte vergilendirme olasilhigini biiyiik

Olctide azaltir, ya da tamamen ortadan kaldirir.
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5-Pesin Fiyatlandirma anlagmalan siirecindeki isbirligi, anlasma programina iliskin
aciklamalar ve bilgilerin iletilmesi, vergi idarelerinin uluslararasi sirketler grubunun

karmagik islemlerini daha kolay kavramasim saglamaktadir.

2010541. Pesin Fiyat Anlagsmalarimin Dezavantajlari

1-Tek tarafli Pesin Fiyat Anlagmalari, gerek vergi idareleri, gerekse miikellefler
acisindan ciddi birtakim sorunlara yol agabilmektedir.

2-Tek tarafli Pesin Fiyat Anlasmalarinin igerdigi bir diger sorun da, miitekabil
diizeltmelerden kaynaklanmaktadir. Bir iilkede emsallere uygunluk ilkesi dogrultusunda
Pesin fiyatlandirma anlasmas ile kabul edilen bir fiyatlandirmayi, diger bir iilke kendi
goriisii dogrultusunda tutarli bulmayabilir. Boyle bir durum sorunlara yol acacaktir.

3-Bir diger dezavantaj da, bir Pesin Fiyat Anlagmasinin, yeterli diizeyde Onemli
varsayim olmadan, degisen piyasa kosullar1 iizerinde, giivenilirlikten yoksun bir tahminde
bulunmasi durumunda ortaya ¢ikmaktadir. Cifte vergilendirme riskini onlemek iizere, bir
Pesin Fiyat Anlasmasinin gerekli esneklige sahip olmasi gerekmektedir; zira statik bir
Pesin Fiyat Anlagmasi, emsallere uygunluk kosullarim arzu edilen diizeyde
yansitamayabilir.

4-Bir Pesin Fiyat Anlasmasi programi, vergi idarelerinin genellikle bagka amaclar
(6rnegin inceleme, miisavirlik, dava a¢gma, vb.) i¢in ayirdiklart kaynaklar1 Pesin Fiyat
Anlagmasina tahsis etmek zorunda kalacaklarindan dolayi, ilk asamada, transfer
fiyatlandirmasi tizerindeki denetim kaynaklari iizerinde bir zorlamaya neden olabilir.

5-Bir diger potansiyel dezavantaj da, bir vergi idaresinin, bir CUI Grubunun yalmzca
bir boliimiiniin katilacagi belli sayida ikili Pesin Fiyat Anlasmalarim tistlendigi durumlarda
ortaya ¢ikmaktadir. Daha sonra imzalanacak olan Pesin Fiyat Anlagmalarinin, diger
piyasalara mevcut kosullar {iizerinde yeterince incelemelerde bulunmadan, gec¢miste
imzalanan anlagmalarla temelde uyumlastirilmasi yoniinde bir egilim ortaya ¢ikabilir. Bu
nedenle, daha Once imzalanan Pesin Fiyat Anlasmalarinin sonuglarinin, tiim piyasalari
temsil ediyor gibi bir yaklasim icinde yorumlanmamasina dikkat etmek gerekir.

6-Kayg1 uyandiran bir diger husus da, bir Pesin Fiyat Anlagmasinin, mevcut gercekler

ve kosullara bagli olarak, bir transfer fiyatlamasi incelemesi baglaminda giindeme
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gelebilecek islemlerden daha cok sayida islem iizerinde ayritili incelemelerde bulunmasi
gerekebilecegidir.

7-Vergi idarelerinin inceleme prosediirlerinde bir Pesin Satis Anlasmasi kapsaminda
elde ettikleri bilgileri esas amaglar1 disinda kullandiklar1 durumlarda da birtakim sorunlar
ortaya cikabilir. Miikellefin sundugu Pesin Fiyat Anlagmasi talebini geri ¢cekmesi; ya da
ilgili tiim hususlar incelendikten sonra miikellefin bagvurusunun reddedilmesi durumunda,
odeme teklifleri, rasyonel ¢erceve, goriisler ve yargilar gibi miikellef tarafindan Pegin Fiyat
Anlagmas talebi ile ilgili olarak sunulan gerceklere dayanmayan tiim bilgiler, herhangi bir
bicimde inceleme siirecinde dikkate alinmayacaktir. Ayrica, bir miikellefin Pesin Fiyat
Anlagmas1 konusunda basarisizlikla sonug¢lanan bir bagvuruda bulunmus olmasinin, o vergi
idaresi tarafindan, o miikellef hakkinda bir incelemenin baslatilip baglatilmamasi1 yolundaki
karar1 lizerinde herhangi bir etkisi olmayacaktir.

8-Vergi idarelerinin ayrica, ticari sirlarin ve bir Pesin Fiyat Anlasmasi ile ilgili
caligmalar siirecinde kendisine sunulan hassas nitelikteki diger bilgi ve belgelerin
gizliligini saglamalar1 gerekmektedir. Bu nedenle, gizli bilgilerin ifsa edilmemesi
konusunda yonetmelikte yer alan kurallarin mutlaka uygulanmas: gerekir. ikili bir Pesin
Fiyat Anlagmasinda, taraflarin uymalarn gereken gizlilik hiikiimleri de gecerliligini

koruyacak, boylece gizli bilgilerin kamuya ifsas1 6nlenecektir.

Prosediirler oldukca yiiksek maliyet ve zaman gerektirdiginden dolayi, bir Pesin Fiyat
Anlagmasindan tiim miikellefler yararlanamazlar ve kiiciik olcekli miikelleflerin bu tiir
anlagmalara erisebilecek maddi giicleri bulunmaz. Bu husus 6zellikle, bagimsiz uzmanlarin
da bu tiir anlagsmalarda yer aldiklari durumlarda gecerlidir. Bu nedenle, Pesin Fiyat
Anlagmalar1 oncelikle biiyiik o©lgekli transfer fiyatlandirmasi davalarinin ¢oziimiine

yardime1 olabilmektedir(OECD, 2007¢, ss.60—-65).

201055. Tahkim

Diinya ticareti ve dogrudan yatinmlardaki gelismelere paralel uluslararasi vergi
ihtilaflar1 da artmaktadir. ihtilaflar sadece vergi miikellefleri ile vergi idareleri arasinda
kalmamakta, vergi idareleri de kendi aralarinda anlasmazliga diisebilmektedirler. Vergi
alaninda da, vergisel anlagmazliklarin ¢oziimiinde tahkim siirecinden yararlanma konusu,

giindemde yer almaktadir. Bu baglamda en iyi bilinen diizenleme, 1 Ocak 1995 tarihinde
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yiiriirlige giren “Avrupa Birligi Uyesi Ulkeler Tarafindan Kabul Edilen Transfer
Fiyatlamas1 Anlasmas1” (“Tahkim Anlagmasi”) olmustur; ancak, bu anlasmanin yani sira
cesitli ikili vergi anlagsmalarinda da, tahkim siirecine iliskin hiikiimler yer almaktadir.
Bununla birlikte, ne Tahkim Anlasmasi, ne de s6z konusu ikili anlagmalar uygulamaya

gecirilmemistir.

Tahkim konusu, OECD Uyesi iilkelerin giindeminde ilk kez, transfer fiyatlamasi
baglaminda ortaya ¢ikmistir. 1984 yilinda hazirlanan Raporda, miitekabil diizeltmelerin
tutarli bir bicimde uygulanabilmesini saglamak iizere, tahkim prosediirlerinden
yararlanilmas1 konusu iizerinde bir tartigma yer almaktadir. Raporda, tahkim siirecinin
avantajlar1 ve dezavantajlar1 ele alindiktan sonra, tahkim siireci iizerinde “simdilik”
herhangi bir tavsiyede bulunmanin uygun olmayacagi sonucuna varilmaktadir. Bununla
birlikte, yukarida da belirtildigi gibi, 1984 yilinda Raporun hazirlanmisgindan bu yana,
birtakim degisiklikler ortaya c¢ikmistir. Yukarida sozii edilen Tahkim Anlagmasi o
donemde heniiz taslak haldeydi, ticaret anlagmasina iligkin ihtilaflarin ¢6ziimii ile ilgili
prosediirler heniiz tam olarak gelistirilmemisti, hakemlik siirecleri heniiz ikili vergi
anlagsmalarn kapsamina dahil edilmemisti ve vergi ihtilaflarinin ortaya ¢ikmasi
potansiyelini igeren transfer fiyatlamasina iliskin sorunlar {izerinde bugiin var olan yogun
ilgi, heniiz ortaya ¢cikmamisti. Dolayisiyla, bir vergi tahkim siirecinin ihdas edilmesinin
uluslararast vergilendirme sorunlara uygun bir ¢6ziim Onerip dnermeyecegi konusunun
bir kez daha ve daha ayrintili bir bicimde degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu nedenle,
Mali Isler Komitesi, bu konu iizerinde bir calisma gerceklestirmeyi ve soz konusu
calismanin tamamlanmasinin ardindan elde etmis oldugu sonuglar1 bu Rehberin ekinde

sunmay1 kabul etmistir(OECD, 2007c, s.68).

21. Diger Ulke Uygulamalar

210. ABD’de Transfer Fiyatlandirmasi

Amerika’da uygulanan transfer fiyatlandirmasi uygulamalar1 OECD diizenlemelerinden
once olmasindan ve bu nedenle OECD diizenlemelerine de ornek teskil etmesi nedeniyle

ayr1 bir oneme sahiptir. Transfer fiyatlandirmasi konusu ABD’de vergi sisteminin en

onemli unsurlarindan birisidir KAPUSUZOGLU, 1998,s 57).
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ABD Gelir Yasasi’nin (Internal Revenues Code) 482 numarali boliimiinde diizenlenen
transfer fiyatlandirmasi uygulamasi ilk kez 1954 yilinda diizenlenmistir. Ancak transfer
fiyatlandirmasinin kokeni 1928 yillarina kadar giden diizenlemelere dayanmaktadir. 1962
yilina kadar 482 sayili kisma iligskin olarak yapilan yasal diizenlemeler, dagitim i¢in
herhangi bir ©zel yontem Ongdrmemektedir. 1962 yilinda “emsallere uygunluk”
standardinin kontrol edilemeyen islemlerde uygulanacagindan ilk kez bahsedilmeye

baslanmistir(KAPUSUZOGLU, 1998,5.59).

1968 yilinda yapilan degisiklik ile emsal bedel i¢in ii¢ yontem Onerilmektedir(KURT-
UNLU, 2005, s.72). Bunlar; a) Karsilastirilabilir kontrol edilmeyen fiyat yontemi, b)

Serbest satis fiyat yontemi, c) Maliyet art1 yontemi.

2100. Emsal Bedel Standardi

Aralarinda herhangi bir yakinlik ya da iliski bulunmayan taraflarca kendi ¢ikarlar
dogrultusunda yapilan goriigmeler sonucunda gergeklesen islemler icin belirlenen degerdir.
Bu deger, serbest piyasa kosullart cercevesinde saptanan degerdir. Bu islemler, taraflarin
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda tam giiven esasina gore yaptiklari ticari islemlerdir.
Emsallere uygunluk standardinda yaygin olarak vergilendirme alaninda, iliskili sirketler
arasindaki (yan kuruluslar, bagli kuruluslar gibi) islemlerde basvurulur. Bu standartta
birbiriyle iliskisi olmayan taraflar arasindaki islemler (taraflar tamamen kendi ¢ikarlar
dogrultusunda davranmaktadir), 6zel islem icin ornek olusturacaktir(KAPUSUZOGLU,
1998, s.61).

21000. En iyi Yontem Kurah

Yontemler arasinda herhangi bir oncelik ya da birinin digerine gore daha inandirici
olduguna dair herhangi bir kural s6z konusu degildir. Emsallere uygunluk sonuglarini
belirlemede her yontem uygulanabilir. Keza bir yontemin uygulamasi tutarsiz sonuglar
vermisse, yontemde degisiklik zorunlu hale gelecektir. Yontemler arasindaki en biiyiik

kistas budur(KAPUSUZOGLU, 1998, s.62).
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21001. Karsilastirilabilirlik Analizi

Genel olarak kontrol altindaki bir iglemin emsallere uygunluk sonuclarini dogurup
dogurmadigi, bu islemin sonuglar ile kontrol disindaki vergi miikellefinin karsilastirilabilir
kosullar  altindaki  islemlerinin  birlikte  karsilastirllmas1  ile  degerlendirilir.
Karsilastirilabilirlik, emsallere uygunluk kapsaminda kar ya da fiyat1 etkileyen etkenlerin
timiine birden baghdir. Karsilastirma olgusu transfer fiyatlandirmasini test eden
yontemlerden ve 0zel karsilastirma standartlarindan Onemli Olgiide etkilenmektedir.
Basvurulan her yontemin, karsilagtirilabilirligini etkileyen tiim unsurlar1 kendi agisindan

tahlil etmesi gerekmektedir.

Islemlerin karsilastirma igin “tipa tip ayn1” olma zorunlulugu yoktur, ancak kontrol digt
islemlerin emsallere uygunluk sonuclarinin degerlendirilmesinde “inandirici 6l¢ti” unsuru
saglanmalidir(KAPUSUZOGLU, 1998, s.63). Karsilastirilabilirlik transfer fiyatlandirmasi
analizlerinin mihenk tasidir. Karsilastirilabilirlik standardi, bagvurulan yontem tarafindan
nitelendirilmektedir. Kargilagtirilabilirlik standardi, tam, kesin sonuca ulasmayi hicbir
zaman saglamaz, ancak ideal sonuca miimkiin oldugunca yaklagsmak temel amactir.
Diizenlemeler belli bir esneklige sahiptir. Miikellefin kontrolii altindaki islemleri
degerlendirilirken, kontrol disi islemlerin “ayni, tipki” olmasi aranmamakta, mantikl
degerlendirme yeterli goriilmekte, yeterli bir benzerlik degerlendirmedeki mantig
saglamaktadlr(KAPUSUZOGLU, 1999, 5.96). Karsilastirilabilirlik analizinde fonksiyonlar,
sozlesme sartlari, riskler, ekonomik kosullar, transfere konu mal ve hizmetler gibi faktorler
dikkate alimir. Bu faktorlerin analizinde gdz oOniine alinacak detayli unsurlar1 asagidaki

sekilde tablolastirmak miimkiindiir(KURT-UNLU, 2005, 5.73):
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Tablo:10

ABD’de Emsal Bedel Karsilastirilabilirlik Analizi Faktorleri

ABD TRANSFER FIYATLANDIRMASI UYGULAMASI
Emsal Bedel Karsilastirilabilirlik Analizi Faktorleri

malzeme alimi,
garanti, servis,
reklam

- Nakliye ve
depolama

- Isletmenin idari
yoOnetim yapist

- Kredilerin geri
donme riski,

- Uriiniin elde
kalma/ bozulma
riski

- Genel isletme
riski

Fonksiyonlar Sozlesme Riskler Ekonomik Mal Ve Hizmet
sartlari Kosullar Niteligi
-Arastirma -Odemenin - Pazar riski - Piyasanin -Maddi
gelistirme pesin cografi konumu varliklarin
veya vadeli - Arastirma ve icerisinde,
- Uriin tasarimi, olmasi gelistirme -Pazar maddi
miihendislik durumu harcamalarinin biiyiikligii olmayan
basari riski, ve pazarin varliklarin
- Uretim ve - Alis veya ekonomik bulunmasi
endiistri satig miktari - Finansal risk gelismisligi, durumunda
mithendisligi (6rnegin, doviz buna
- Saglanan veya faiz - Toptan ve uygun
- Uretim, isleme garantiler oranindaki perakende pazar | karsilagtirma
ve montaj artis/azalis hacmi yapilmast
-Saglanan gerekir
- Stok yonetimi; haklar vb.

- Uriiniin pazar
pay1

- Uretim ve
Dagitimin bir
takim mahalli

maliyetleri

- Rakip mal ve
hizmetlerin
durumu

- Piyasadaki
konjonktiirel
dalgalanma
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Kaynak: KURT-UNLU, 2005, s.73.

Yukandaki faktorler ve bu faktorlerin agilimlar ile emsal bedeli tespit etmek icin
karsilastirma yapilirken, yeni bir pazara girme veya pazar paymi artirma durumlarinda

istisna getirilmis olmakla beraber bu istisnalar ¢cok da kapsamli diizenlenmemistir.

2101. Transfer Fiyatlandirmasinda Kullanilan Yontemler

21010. Karsilastirilabilir Kontrol Dis1 Fiyat Yontemi

Bu yontemde, kontrol altindaki islem igin tahakkuk ettirilen tutarin emsallere
uygunlugunu, karsilastirilabilir kontrol disi islem ic¢in tahakkuk ettirilen tutara bagvurarak
degerlendirilme yapilmaktadir. Eger kontrol dist islemle, kontrol altindaki islem arasinda
fiyat1 etkileyen herhangi bir farklilik yoksa ya da kiiciik ayarlamalarla giderilebilecek ¢ok
kiigiik farkliliklar varsa bu yontemle elde edilen sonuclar, kontrol edilen islem igin
emsallere  uygunluk tespitinde en dogrudan ve en giivenilir sonuglar

olacaktir(KAPUSUZOGLU, 1999,5.90).

21011. Yeniden Satis Fiyat Yontemi

Bu yontemde karsilastirilabilir kontrol dist islemlerde gerceklestirilen toplam kar
marjina bagvurularak, kontrol altindaki islemler ig¢in saptanan emsalin uygunlugu
degerlendirilir. Bu yodntem, gerceklestirilen islevlerin degerini Olcer. Bu ydntemin
uygulandig1 olaylarda genellikle yeniden satis yapan kisi ya da kurulus, satmak iizere
aldigr mallara kendisi herhangi bir sekilde deger artirict katkida bulunmaz ve fiziksel
olarak yapisin1 degistirmez, aldigr bicimde satar. Bu amag¢ cergevesinde paketleme,
yeniden paketleme, etiketleme veya kiiciik captaki montajlar, deger artirici katki ya da
fiziksel degisim sayillmayacaktir. Bunun yam sira yeniden satista fiyat yontemi, kontrol
altindaki miikellefin maddi mallara, maddi olmayan varliklarin kullanarak deger artirici bir

katkida bulunmasi halinde uygulanamaz. Yeniden satista fiyat yonteminde, kontrol



73

altindaki islem i¢in basvurulan yeniden satis fiyatindan, uygun toplam kar marji

diisiiriilerek emsal tutara ulasilir(KAPUSUZOGLU, 1999,5.91).

21012. Maliyet Art1 Yontemi

Bu yontem, kontrol disi1 karsilagtirilabilir islemlerde gerceklestirilen toplam kar
ilavesine basvurarak, kontrol altindaki islemler icin tahakkuk ettirilen tutarlar1 emsallere
uygunluk yoniinden degerlendirir. Bu yontem genellikle iiretim, montaj gibi asamalardan
sonra mallarin iligkili taraflara satisinda kullanilir. Maliyet arti yontemi, kontrol altindaki
miikellefin kontrol altindaki islemlerini de igeren iiretim maliyetine uygun bir toplam kar
tutar1 ekleyerek emsallere uygunlugu olgmektedir. Yeniden satista fiyat yOntemine
benzemekle beraber, yeniden satista fiyat yonteminde satis fiyatindan maliyetlerine
gidilerek emsali tutarlara ulagilirken bu yontemde maliyetlerden satis fiyatina gidilmekte

ve bu asamada kiyaslama yapilmaktadir (KAPUSUZOGLU, 1999,5.95).

2102. Cezalar

Cezalar mal veya hizmetin (veya borglart da iceren kullaniminin) fiyatlarina
uygulanarak hesaplanir. Bu hesaplama asagidaki sekildedir(KAPUSUZOGLU, 1999,
s.104): (1) Eger rapora baglanan fiyat, emsallerine gore % 200 veya daha fazla ya da % 50
veya daha az ise, eksik 0denen verginin % 20’si oraninda ceza kesilmektedir. (2) Fiyat,
emsallerine gore % 400 veya daha fazla ya da % 25 veya daha az ise, ceza % 40 oranina
yiikseltilir. (3) 10.000 $’in altindaki eksik O6denen vergiler icin ceza kesilmez. 482.
kisimdaki diizeltmelerin yapilmasi halinde de ceza uygulamasi asagidaki gibi olacaktir:

(1) Vergilendirilebilir gelirde yapilan diizeltme, 5 milyon $’dan ya da toplam
faturalarin % 10’undan fazlaysa, eksik beyan edilen gelirin % 20’si tutarinda ceza
kesilmektedir.

(2) Vergilendirilebilir gelirde yapilan diizeltme 20 milyon dolardan ya da toplam
faturalarin % 20’sinden fazlaysa, kesilen ceza % 40 oranina yiikseltilmektedir. Diger
yandan yabanci kokenli sirketler arasindaki islemlerin ABD’deki vergilendirilebilir geliri
etkilememesi halinde ve vergi miikelleflerinin 482. boliimde agiklanan yontemlerden

birisini se¢mesi ve bu yontemin emsal bedel sonug¢larini veren en iyi yontem oldugunu
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kanitlamas1 halinde ceza kesilmemektedir. Ancak kanitlamanin belgelerle ortaya

konulmasi zorunludur(KAPUSUZOGLU, 1999, s.105).

2103. Pesin Fiyat Sozlesmeleri

ABD uygulamasinda yer bulan bu anlagsmalar, miikellef, IRS ve ilgili yabanci vergi
idaresi arasinda sirketler arasi1 fiyatlandirma sorunlarinin, goriisiilerek anlagmaya varilmak
suretiyle ¢ozliimiinii ongdren aractir. Bu anlasma ile taraflar dogrudan ya da dolayl olarak
kontrol altinda olan iki ya da daha fazla orgiit, isletme ya da firmalar arasinda gelir,
indirimler, krediler veya diger ©demelerin dagilimi ya da tahsisatinda transfer
fiyatlandirmasi yontemi iizerinde anlasmaktadirlar. IRS, pesin fiyatlandirma anlagmalarini
ilk kez 1 Mart 1991 tarihinde kabul etmistir. 1996 yilinda uygulamadaki sorunlari

gidermek iizere degisiklikler yapilmistir.

211. Kanada

Varlikli ve yiiksek teknolojiye sahip endiistriyel bir toplum olarak Kanada, bugiin
serbest pazar merkezli ekonomik sistemi, iiretim modelleriyle ve yiiksek yasam
standartlariyla giiney komsusu A.B.D.’ye cok benzemektedir. Kanada ekonomisi belki de
diinyada uluslararas: transfer fiyatlandirmasindaki degisikliklerden en cok etkilenen
ekonomidir. Bunun nedeni, Kanada endiistrisinin yabanci sermayeye dayanmasi ve bir¢ok
onemli sirketin sahibinin yabanci kokenli girket olmasidir. Kanada’nin ithalat ve ihracat
kaleminde en biiyiik pay sahibi A.B.D.’dir. Transfer fiyatlandirmasinda yapilan kiigiik bir
degisiklik her iki iilkenin vergi gelirlerinde ve giimriik gelirlerinde iki iilkenin ddemeler
dengesine etkisi kadar onemli bir etki yapacaktir. Kanada ekonomisinde bir ¢ok CUS
olmasi nedeniyle transfer fiyatlandirmasi uygulamasinin ge¢misi 1972 yilina kadar
dayanmaktadir. Kanada’da transfer fiyatlandirmas: uygulamasimin ilk hali 1972 yilinda ki

Gelir Vergisi Anlagmasinin 69.kisminda yer almaktadir.

Kanada’da transfer fiyatlandirmasina yonelik olarak giinlimiizdeki uygulamalarin
temeli, Kanada Gelirler ve Giimriik Idaresi (ADRC-L’Angence des douanes et du revenu
du Canada) tarafindan yayinlanan 2 sirkiiler ¢ercevesinde belirlenmistir. Bunlardan ilki

olan 87-2Rnumaral sirkiiler 27 Eyliil 1999 tarihini tasimakta olup, 27 Subat 1987 tarih ve
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87-2 numarali eski sirkiilerin yerine gecmek iizere hazirlanmistir. 87-2R sirkiileri Kanada
Gelirler Vergisi Yasasinin 247’nci maddesi ile diizenlenmis olan transfer fiyatlandirmasi
milessesesinin uygulanma esaslarin1 konu edinmektedir. Bu miiessese, asil olarak
Kanada’da yerlesik bir miikellefle, ortaklik iliskisi icinde oldugu yabanci kurumlar
arasindaki islemlere yonelik olmakla beraber, bu islemler i¢cin gecerli olan kurallar ayni
sirket veya sirketlerin kendi iclerindeki islemlerin fiyatlandirmasi sirasinda da yol gosterici

olmaktadir(KAPUSUZOGLU, 2003, 5.217).

Transfer fiyatlandirmas1 uygulamasi agisindan Kanada mevzuati, OECD iilkeleriyle
uyumludur ve emsallere uygunluk ilkesi” {izerine kuruludur. Nitekim 87-2R sirkiilerinin
girisinde “Bu sirkiiler hiikiimleri ortaklik iliskisi i¢inde bulunana ve birbirleriyle islem
yapan grup sirketlerinin, aralarinda higbir ortaklik bagi olmasaydr beyan edecekleri gelirle
yaklagik olarak aym tutarda gelir beyan etmelerini saglamaktir” ifadesine yer verilmis
Bu ilkenin uygulamaya gecirilebilmesi amaciyla Ongoriilen transfer fiyatlandirn
yontemleri de 87-2R sirkiilerinde ayrmtili olarak agiklamistir. Ozetleyecek olursak bu
yontemler;

i) Alim-satim islemlerini baz alan geleneksel yontemler;

—Serbest piyasa kosullarinda olusmus karsilastirilabilir kontrol dis1 fiyat yontemi,

—Yeniden satista fiyat1 yontemi,

—Maliyet art1 yontemi.

ii) Kar aktarimi1 yontemleri;

—XKarlarin paylagimi yontemi,

—Geleneksel “net kar marji” yontemi olarak siniflandirilmaktadir. Anilan sirkiiler,
ayrica grup ici islemler, ceza hiikiimleri, denetim prosediirleri ve pesin fiyatlandirma

anlagmalari gibi konular1 da diizenlemektedir(KAPUSUZOGLU, 2003, 5.217).

212. ingiltere

Transfer fiyatlandirmasina iligkin ilk diizenlemeler 1915 yilinda baglamistir. 1915’ten
beri Ingiltere kokenli alt sirket yoluyla iilkede faaliyet gosteren yabanci kokenli ana
sirketlerden, elde ettikleri hasilatin belli bir yiizdesi, “yabanci kokenli ana sirket vergisi”
olarak alinmaktadir. Buna karsin “emsallere uygunluk” uygulamasia iliskin olarak

Ingiltere Gelir Idaresi’nin kabul ettigi yontemler ve diizenlemeler ayrintili degildir.
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Konuyu diizenleyen Gelir ve Kurumlar Vergisi Anlasmasinin 770-773 numaral kismu,
Gelir Idaresi’ne Ingiltere’deki taraf igin, “iki iliskisiz taraf arasinda olusan gercek fiyat
emsallere uygun bedel olarak kabul edilerek” bu temelde gerekli diizeltmeleri yapma
yetkisi vermistir. Transfer fiyatlandirmasi agisindan yapilan bir diizeltme, gelir ve karin

yeniden hesaplanmasini gerektirmektedir.

Ingiltere I¢ Gelir idaresi transfer fiyatlandirma islemlerini, 1988 yilinda ¢ikarilan Gelir
ve Kurumlar Vergileri Kanunu’nun (Income and Corporation Taxes Act 1988) 770-773
numarali boliimleri araciligiyla yiiriitmektedir. Emsallerine uygunluk ilkesi esas alinmustir.
Bu diizenlemeler, OECD diizenlemelerinin paralelinde olup; maddi ve gayri maddi
varliklarin transferinde emsallerine uygunluk ilkesinin esnek bir agiklamasi oldugu
varsayllmaktadir. Son zamanlarda yapilan hukuki diizenlemelerle gii¢lendirilmistir(ISIK,

2005, s.81).

Yukaridaki diizenlemeler Ingiltere’de olmasi gerekenden daha az vergi odendigi
durumlarda emsallerine uygunluk ilkesi cevresinde vergi matrahinin dogru tespit
edilmesinde devreye girmektedir. Ingiltere’de faaliyet gosteren vergi miikellefi, diger
ilkedeki bagh sirketlerle olan iliskilerinde degerinin iistiinde fiyatlarla mal almas1 ya da
degerinin altinda fiyatlarla mal satmasi halinde, gelir idaresi islemleri emsallerine uygun
tutarlar iizerinden degerlendirerek gerekli tarhiyatlar1 yapmaktadir. Buna karsilik
Ingiltere’de faaliyet gosteren vergi miikellefi diger iilkedeki bagli sirketinden diisiik
fiyatlarla mal ve hizmet alir veya yiiksek fiyatlarla mal ve hizmet satarsa herhangi bir islem
yapilmayacaktir. Diizenlemeler esas itibariyle Ingiltere’deki vergi matrahini arttirmaya
yoneliktir. Vergi anlagmasinin bulundugu durumlarda, anlagma hiikiimlerine gore karsi
devletin diizeltme talep etmesi halinde Ingiltere’nin vergi matrah1 da azalabilecektir(ISIK,

2005, 5.82).

213. Japonya

Japon Ulusal Vergi idaresi, transfer fiyatlamasi diizenlemelerini, “6zel vergileme
tedbirleri yasasinin” 66-5’nci maddesi hiikiimlerine ve buna bagli vergi anlasmalarina gore
yuriitmektedir. Japonya’daki diizenlemeler OECD sistemine dayali olup, gelir aktarimi ve

cifte vergilemeyi 6nleme amagli olarak uygulanmaktadir. S6z konusu diizenlemeler, Japon
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CUS’larim1 ABD vergi idaresinin boliim 482 cercevesinde yaptigi inceleme ve cezalardan
da korumaktadir(AKTAS, 2003, s.186). Japon Ulusal Vergi Idaresi transfer fiyatlamasi
uygulamalarinda OECD sisteminde oldugu gibi a) Karsilastirmali Kontrol Dis1 Fiyat
Yontemi, b) Yeniden satista fiyat yontemi, c) Maliyet arti yontemi, d) diger yontemleri

uygulamakta olup bu yontemler arasinda bir 6ncelik siras1 ongdrmemistir.

1991 yilinda Maliye Bakanlig1 Vergi Idaresi’nin yetkilerini artiran yeni transfer fiyat:
uygulamalarin yiiriirliige sokmustur. Yeni hiikiimler asagidaki gibidir:

1- Transfer fiyatlandirmasinda denetim sinir1 {i¢ yildan alt1 yila ¢ikarilmistir,

2- Gerekli belge ve kayitlar1 saklama zorunlulugu bes yildan alt1 yila ¢cikarilmastir,

3- Denetim elemanlar1 diger firmalardan kargilastirmali bilgiler saglayabilir.

22. Avrupa Birligi’nde Cifte Vergilendirme Ve Transfer Fiyatlandirmasma iliskin

Calismalar

Avrupa Birliginin vergilendirme alanindaki mevzuatina uyum c¢ercevesinde iilkemizde
vergi kanunlar1 yeniden gozden gecirilip, gerekli diizenlemeler ve degisiklikler yapilmaya
baslanmistir. Bu cercevede, 1949 yilinda yiiriirliige giren ve ¢ok sayida degisiklikle 2006
yilimin ikinci yarisina dek omriinii siirdiiren 5422 sayih Kurumlar Vergisi Kanunu®,
yeniden sistematize edilerek sil bastan kaleme alinmis ve tamamiyla yerini 5520 sayil

Kurumlar Vergisi Kanununa® birakmustir.

5422 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 17. Maddesinde diizenlenmis olan “Ortiili
kazan¢” ile 16. maddesinde diizenlenmis olan “ortiilii sermaye” ile ilgili olarak
uygulamada idare ile miikellef arasinda bir¢cok anlasmazlik ve mahkemeye intikal eden
sorunlar nedeniyle bu konuda Avrupa Birligi esaslarina uygun yeni bir diizenleme yapma
ihtiyact1 dogurmustur. S6z konusu Kanunda 5422 Sayili K.V.K’nin 17.Maddesi esas
itibariyle korunmus olmakla birlikte “Transfer Fiyatlandirmasi” baslhigiyla yeni bir kavram
getirilerek “Transfer Fiyatlamasi Yoluyla Ortiili Kazan¢ Dagitimi” konusunda bir

diizenlemeye gidilmistir. Bu giine kadar Tiirkiye’de uygulanan mevzuat cercevesinde

*10.06.2006 tarih ve 7229 sayili Resmi Gazetede yayimlanmustir.

>21.06.2006 tarih ve 26205 sayili Resmi Gazetede yayimlanmustir.
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transfer fiyatlamasina iliskin bir diizenlemenin bulundugunu sdylemek miimkiin degildir.
Buna karsin bu sisteme ¢ok yakin ve sonuglarn itibariyle de bu sisteme oldukca benzeyen

diizenlemelerin bulundugu da bir gercektir.

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’'nda Transfer Fiyatlandirmasi ilgili yapilan
diizenleme, Tiirkiye nin de iiye oldugu OECD’nin Cok Uluslu Sirketler ve vergi idareleri
icin 1995 yilinda bir rapor calismasi seklinde yayimlamig oldugu genel transfer
fiyatlandirma prensipleri ile uyum halindedir. Bu cercevede, Madde metninde yeni
tanimlar yapilmis ve hali hazirdaki Kanun Maddesinde de ifade edilen bazi kavramlar bu
defa teknik terim olarak aciklanmistir.

Avrupa Birligi Konseyi, 23 Temmuz 1990 tarihinde Komisyonun Onerisi
dogrultusunda, topluluk ¢ercevesinde uluslararasi olaylarda sirketlerin vergilendirilmesine
iliskin olarak 3 6lcii benimsemistir:

1) Farkli iiye iilkelerdeki sirketlere iligskin hisse senedi alim satimi, varliklarin transferi,
birlesme ve bolinme konularinda yapilacak vergilendirmeye ait olarak sistem direktifi
(Birlesme Direktifi-The Mergers Directive).

2) Farkli iiye iilkelerdeki ana sirket ve alt sirketlere iliskin olaylara uygulanabilecek
vergilendirmeye ait olarak sistem direktifi(Ana Sirket/Alt Sirket Direktifi-The Parent
/Subsidiarydirective).

3) Baglantili sirketlerin karlarimin diizeltimi ile ilgili c¢ifte vergilendirmeyi Snleme

anlagmasi(Tahkim Anlasmasi-Arbitration Convention).

Konsey bu ii¢ ol¢iiyli bir paket olarak tartismistir. Tek Pazar olmanin temel amaci,
firmalarm topluluk icinde vergi kurallarindan veya vergi sinirlarindan uzakta, herhangi bir
engelle karsilagsmadan faaliyette bulunmalaridir. Tek pazarin en giivenli avantaji, Topluluk
icinde rahatca sinir Otesi faaliyette bulunabilmesidir. Konseyin Komisyonun onerilerini

benimsemesi, bu amaca ulagmak i¢in atilan dnemli bir adimdir.

So6z konusu ii¢ dlciiyii kisaca asagidaki gibi aciklayabiliriz(KAPUSUZOGLU, 2003,
$8.205-207):

1) Birlesme Direktifi: Bu direktik ilk olarak 1969 yilinda Komisyon tarafindan

onerilmistir. Bu Oneride belirtilen amag¢, su anda belirtilen amacgla aymdir:
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Vergilendirmede uygulanabilirligi olan ortak bir sistem. Direktif, simir &tesi islemlerde ve
bu cercevedeki diger islemlerde vergi tarafsizligimi 3 yolla saglamaya calismaktadir:

a) Bir birlesmede, transfer edilen aktif ve pasiflerin gercek degeri ile vergi konusu
degerleri arasinda sermaye kazanclarinin vergilendirilmesi acisindan bir farkliliga
kesinlikle izin verilmemeli, vergi dis1 birakilan gizlenmis kaynaklar olmamalidir. Bunu
saglamak icin Direktifin benimsedigi yaklasim su sekildedir: Transferin yapildig: iilkenin
vergi kaybina ugramamasi icin alici sirket, transfer edilen sirketin bulundugu iilkede
siirekli bir kurulusa sahip olacak ve burada transfer edilen varliklar orijinal defter
degerleriyle gosterilecektir.

b) Transfer edilen sirkete ait varliklarin aktarilmasindan dolayi, alict sirketin edindigi
karlar, vergilendirmeye maruz kalmayacaktir.

¢) Alct sirketin sermayesini temsil eden hisse senetlerinin, transfer edilen sirketin
hissedarlarina dagitilmasindan dolayr vergilendirilecek kazan¢ dogmayacaktir. Ancak,
transfer edilen sirketin ortaklarinin birlesme sirasinda kendilerine verilen hisse senetlerini

beyannamelerinde gostereceklerine siiphe yoktur.

2) Ana Sirket /Alt Sirket Direktifi: Bu Direktifte de amag, 1969’daki orijinal 6neride
belirtilenle aynidir: Ana sirket ve alt sirketlere iligkin olaylarda vergilendirmeye ait ortak
bir sistem. Ana sirketin bulundugu iilke, diger iilkedeki alt sirketin getirdigi karlar1 ya
vergilememekte veya disarida ddenen verginin icerideki vergiye kadar olan kismin1 indirim
konusu yapmaktadir. Ne alt sirketin bulundugu iilke, ne de ana sirketin bulundugu iilke, bu

konuda zorla vergi almamaktadir.

3) Tahkim Anlasmasi: Bu iiciincii dl¢iiyii Konsey, 23 Temmuz 1990°da kabul etmistir.
Bu tahkim siireci, iiye iilkelerin vergi idareleri arasinda, transfer fiyatlandirmasina iliskin
olarak farkh goriislerden dogan sorunlar1 gidermeye yoneliktir. Sorun, baglantili sirketler
aras1 islemlere ait transfer fiyatlariin vergisel amaclarla kullanilmasi ve sonugta da farkl

tilkelerin vergi idarelerince yeniden fiyat tespiti yapilmasindan kaynaklanmaktadir.

Gercekte OECD Model Anlagsmasi’nin 25. maddesindeki karsilikli anlagma siireci
izlenerek cifte vergilendirmeden ka¢inmak miimkiindiir. Tek tarafli anlasmalarda, vergi
idarelerinin cifte vergilendirmeyi Onlemeye yonelik calisma yapmasi zorunlu degildir,

konu sadece tartigilabilir. Bunun yam sira karsilikli anlagsma siireci de diizenleme geregi,
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Birligin tahkim siireci baslangictan itibaren 3 yili gecmeden sorunu ¢oziimlemek

zorundadir

23. Birlesmis Milletlerin Diizenlemeleri

Birlesmis Milletlerin, Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkeler Arasinda Cifte
Vergilendirme Anlasma Modeli ( The Model Double Taxation Convention Between
Developed and Developing Countries) (BM Modeli) 1979 yilinda yayinlanmistir. OECD
Modelinin gelismekte olan iilkelerce benimsenmemesi nedeniyle gelistirilmistir. Cifte
vergilemenin Onlenmesi olayini, gelismis ve gelismekte olan iilkelerin hepsini birden
kapsayacak sekilde ele almaktadir. BM Modeli, uluslararas: vergilendirmede uyrukluk ve
kaynak ilkelerinin bagdastirilmas: goriisiinii temsil etmekle birlikte, OECD modeline
kiyasla kaynak ilkesine daha ¢ok agirlik vermektedir. Buna karsilik son zamanlardaki
giincellemelerle birlikte BM Modeli, giderek OECD Modeline benzemektedir(ISIK, 2005,
s.61).

OECD Modelinin Bagimhi Tesebbiisler baglikli maddesi 9 uncu maddesi, BM
Modelinde de ayni baslik ve madde numarasiyla diizenlenmistir. Maddenin ilk iki fikrasi
her iki Modelde de aynidir. Ancak BM modelinde OECD Modelinden farkli olarak 3 iincii
fikra mevcuttur. BM Modelinin 3 iincii fikrasinda, tesebbiislerden birine atfedilebilen hileli
vergi kacakciligi, agir kusur, vergi borcunu isteyerek ddememe hallerine bagh durumlarda,
birinci fikra ¢ercevesinde karlarda bir artis doguracak sekilde ayarlama yapilmis ise 2 nci
fikradaki cifte vergilendirmeyi gidermeye yonelik yargisal, idari ve diger hukuksal
diizeltmelere tatbik edilmeyecektir. Bundan hareketle, BM Modelinin koétii niyetli

miikelleflere kars1 daha sert bir yapi sergiledigi sonucuna varilabilir(ISIK, 2005, s.61).
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UCUNCU BOLUM

3. TRANSFER FiYATLAMASININ TURK VERGI SiSTEMi ACISINDAN
DEGERLENDIRILMESI

Avrupa Birliginin vergilendirme alanindaki mevzuatina uyum c¢ercevesinde iilkemizde
vergi kanunlar1 yeniden gozden gegirilip, gerekli diizenlemeler ve degisiklikler yapilmaya
baslanmistir. Uzun bir siireden beri tartisilan Kurumlar Vergisi’ne iligkin tasar1 Plan Biitce
Komisyonu’nda 25.05.2006 tarihinde kabul edilmis bulunmaktadir. Yeni Kurumlar Vergisi
Kanun taslaginda ¢ok onemli degisiklikler ve gelismeler yer almaktadir. 5422 sayili
Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 17. Maddesinde diizenlenmis olan “Ortiilii Kazang” ile
ilgili olarak uygulamada idare ile miikellef arasinda bircok anlagsmazlik ve mahkemeye
intikal eden sorunlar nedeniyle bu konuda Avrupa Birligi esaslarina uygun yeni bir
diizenleme yapma ihtiyac1 dogmustur. S6z konusu taslakta halen uygulanmakta olan
K.V.K'nin 17.Maddesi esas itibariyle korunmus olmakla birlikte ‘“Transfer
Fiyatlandirmas1” baghigiyla yeni bir kavram getirilerek “Transfer Fiyatlamasi Yoluyla
Ortiilii Kazan¢ Dagitimi” konusunda bir diizenlemeye gidilmistir. Bu giine kadar
Tiirkiye’de uygulanan mevzuat cercevesinde transfer fiyatlamasina iligkin bir

diizenlemenin bulundugunu séylemek miimkiin degildir. Buna karsin bu sisteme ¢ok yakin
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ve sonuglar itibariyle de bu sisteme olduk¢a benzeyen diizenlemelerin bulundugu da bir

gercektir.

Taslakta Transfer Fiyatlandirmasi ilgili yapilan diizenleme, Tiirkiye’nin de iiye oldugu
OECD’nin Cok Uluslu Sirketler ve vergi idareleri i¢cin 1995 yilinda bir rapor calismasi
seklinde yayimmlamis oldugu genel transfer fiyatlandirma prensipleri ile uyum halindedir.
Bu c¢ercevede, madde metninde yeni tamimlar yapilmis ve hali hazirdaki Kanun
Maddesinde de ifade edilen bazi kavramlar bu defa teknik terim olarak aciklanmaistir.

1949 yilinda yiiriirliige giren ve ¢ok sayida degisiklikle 2006 yilinin ikinci yarisina dek
Omriinii stirdiiren 5422 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu, yeniden sistematize edilerek sil
bastan kaleme alinmis ve tamamiyla yerini 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanununa
birakmistir. 5422 sayili Kanun biinyesinde uygulanmakta olan ortiilii sermaye ve ortiilii
kazang¢ miiesseselerinin de iceriklerinde onemli degisiklikler yapilmis ve 5520 sayili yeni
Kanunda yerlerini almiglardir. Her iki miiessese de uluslararasi yeni ekonomik gelismelere

paralel olarak daha objektif kriterlere gére dizayn edilerek yeniden tanimlanmustir.

30. Ortiilii Sermaye Kavram

Ortiilli  sermaye  kavrami  Ingilizce’de  “Thin  Capitilization”  olarak
kullanilmaktadir(MMETHIBAY, 2001, s.582). Kurumlarin aralarinda dolayl veya dolaysiz
bir sirket miinasebeti veya siki ve devamli bir iktisadi iliski bulunan gercek ve tiizel
kigilerden yaptiklar1 bor¢lanmalarin isletmede devamli olarak kullanilmasi halinde, bu
borglarla kurumun 6z sermayesi arasindaki nispet benzer kurumlardakine nazaran bariz bir
farklilik gosterirse s6z konusu borglar ortiilii sermaye olarak adlandirilir(GENCYUREK,
2000, s.44).

Kurumun kazancin elde edilmesi veya faaliyetlerin devam ettirilmesi i¢in gereksinim
duydugu sermayenin tamamini 6z kaynaklarindan karsilama olanag yoktur. Kurumlar
ihtiya¢ duyduklar1 sermayeyi bor¢lanma yoluyla da temin edebilirler. Kurumlar, borg
verenlere odedikleri faizleri, bir cesit faiz olan vade farklarin1 ve kur farklarini
bor¢lanmaya iliskin diger masraflarimi gider kaydedebilirler(KIZILOT, 2002, s.456).

Ortiilii sermaye, kurumlarin kazanglarini sermaye yerine bor¢ vermek seklindeki muvazaa



83

yoluyla gizleyerek, vergi matrahim1 asindirmayi amaglayan islemlerini onlemek icin
getirilmis bir vergi giivenlik miiessesidir(SAVAS, 1999, s.157). Sirkete sermaye olarak
konulabilecek bir tutarin bor¢ olarak verilmesinin c¢esitli nedenleri olabilmektedir:
Sermayenin diizenli bir gelir getirme garantisi yok iken, verilen bor¢ dolayisiyla diizenli
olarak faiz alinarak bu riskten kacinilmis olacaktir. Borg iligkisinde ortaklar, sirketin kar
veya zararda olup olmadigma bakmaksizin faiz elde etmekte, verdikleri borglar1 geri
alabilmektedir. Sirketin sorumluluklan ile bor¢ arasinda hicbir iliski kurulmamaktadir.
[flas durumunda, sermayenin tamamen geri alinamamasi veya yatirilandan daha az tutarda
geri alinmasi olasilik dahilinde iken bor¢ verme yolu ile bu riskten de kaginilmig
olunmaktadir(SOYDAN, 1995, 5.296).

Ortaklarin sirkete bor¢ vermeleri kotiiye kullanilabilir. Ciinkii sirket aslinda 6z
sermayeye dahil olmasi gereken fonlari ortaklarindan alinmis kredi gibi gostererek, bu
kredilere iliskin faizleri gider olarak kurumlar vergisi matrahindan indirebilir. Boylece
sirketin kurumlar vergisi matrahi kiiciilmiis, kdrin bir kismu sadece gelir vergisi 6demek
suretiyle ortagin eline gecmis olur(KIZILOT, 2002, s.456). Bu gibi sorunlarla karsilagmamak

icin yeni 5530 SKVK’nun 12. maddesinde ortiilii sermaye miiessesesi diizenlenmistir.

300. Yasal Diizenleme

5520 sayili KVK’nin ortiilii sermayeyi diizenleyen 12. maddesi asagidaki gibidir.

“1) Kurumlarin, ortaklarindan veya ortaklarla iliskili olan kisilerden dogrudan veya
dolayli olarak temin ederek isletmede kullandiklart borglarin, hesap donemi iginde
herhangi bir tarihte kurumun 0z sermayesinin ii¢c katini asan kismu, ilgili hesap donemi icin

ortiilii sermaye sayilir.

2) Yukarida belirtilen karsilastirma sirasinda, sadece iligkili sirketlere finansman temin
eden kredi sirketlerinden yapilan borclanmalar hari¢ olmak iizere, ana faaliyet konusuna
uygun olarak faaliyette bulunan ve ortak veya ortakla iligkili kisi sayilan banka veya

benzeri kredi kurumlarindan yapilan bor¢lanmalar % 50 oranminda dikkate alinir.
3) Bu maddenin uygulanmasinda;

a) Ortakla iligkili kisi, ortagin dogrudan veya dolayli olarak en az % 10 oraminda ortag

oldugu veya en az bu oranda oy veya kar payr hakkina sahip oldugu bir kurumu ya da
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dogrudan veya dolayli olarak, ortagin veya ortakla iliskili bu kurumun sermayesinin, oy veya
kdr payr hakkina sahip hisselerinin en az % 10’unu elinde bulunduran bir gercek kisi veya

kurumu,

b) Oz sermaye, kurumun Vergi Usul Kanunu uyarinca tespit edilmis hesap donemi

basindaki 6z sermayesini
ifade eder.

4) Kurumlarin Istanbul Menkul Kiymetler Borsasi’nda islem goren hisselerinin
edinilmesi durumunda, sdz konusu hisse nedeniyle ortak veya ortakla iliskili kisi

saytlanlardan temin edilen borclanmalarda en az % 10 ortaklik payr aranir.

5) Yukarida belirtilen oranlar, bor¢ veren ortaklar ve ortaklarin iliskide bulundugu

kisiler icin topluca dikkate alinir.
6) Asagida sayilan borclanmalar ortiilii sermaye sayilmaz:

a) Kurumlarin ortaklarimin veya ortaklarla iligkili kigilerin sagladigi gayrinakdi

teminatlar karsiliginda iiciincii kisilerden yapilan bor¢clanmalar.

b) Kurumlarin istiraklerinin, ortaklarinin veya ortaklarla iliskili kisilerin, banka ve
finans kurumlarindan ya da sermaye piyasalarindan temin ederek aym sartlarla kismen veya

tamamen kullandirdigi bor¢clanmalar.

c) 5411 sayui Bankacilik Kanunu’na gore faaliyette bulunan bankalar tarafindan

yapilan bor¢lanmalar.

¢) 3226 sayili Finansal Kiralama Kanunu kapsaminda faaliyet gosteren finansal
kiralama sirketleri, 90 sayihi Odiing Para Verme Isleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname kapsaminda faaliyet gosteren finansman ve faktoring sirketleri ile ipotek
finansman kuruluslarinin bu faaliyetleriyle ilgili olarak ortak veya ortakla iliskili kisi

sayilan bankalardan yaptiklari bor¢clanmalar.

7) Ortiilii sermaye iizerinden kur farki harig, faiz ve benzeri édemeler veya hesaplanan
tutarlar, Gelir ve Kurumlar Vergisi kanunlarimin uygulanmasinda, gerek bor¢ alan gerekse
bor¢ veren nezdinde, ortiilii sermaye sartlarimin gerceklestigi hesap doneminin son giinii
itibaryla dagitilmis kdr payi veya dar miikellefler icin ana merkeze aktarlan tutar sayur.
Daha once yapuan vergilendirme islemleri, tam miikellef kurumlar nezdinde yapilacak

diizeltmede ortiilii sermayeye iliskin kur farklarimi da kapsayacak sekilde, taraf olan miikellefler
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nezdinde buna gore diizeltilir. Su kadar ki, bu diizeltmenin yapilmast icin oOrtiilii sermaye

kullanan kurum adina tarh edilen vergilerin kesinlesmis ve ddenmig olmast sarttir.

5520 sayili yeni KVK’da ortiilii sermaye ile ilgili agiklamalar yapilirken uluslararasi
uygulamalar miimkiin oldugunca dikkate alinmistir. Bu kapsamda ortaklar ve ortaklarin
iliskili oldugu kisilerden dogrudan veya dolayli olarak alinan borcun ilgili mali yil i¢inde
herhangi bir tarihte 6z sermayenin 3 katin1 asan kismi Ortiilii sermaye sayilmaktadir.
Dolayisiyla yeni ortiilii sermaye uygulamasinda iligkili sirketlerden alinan borcun 6z
sermayeye orant 3 olarak belirlenmistir. Sadece iliskili sirketlere finansman temin eden
kredi kurumlar harig iliskili banka veya benzeri kuruluslardan alinan borg¢larin yarisi, bir
baska deyisle, sadece bu kuruluslardan aliman borglar 6z sermayenin alti katina kadar

ortiilii sermaye olusturmayacaktir(BAS, 2006, ss.4-5).

301. Borcun Ortiilii Sermaye Olarak Kabul Edilmesinin Kosullar

5520 sayili yeni KVK’da, bir borcun ortiilii sermaye olarak kabul edilebilmesi igin,

asagidaki kosullar aranmaktadir.

3010. Borclanmamn, Kurumun Ortaklarindan ya da Ortaklariyla Tliskili
Kisilerden Yapilmasi Gerektigi

Kurumun borcu, oncelikle kendi ortaklarindan veya bu ortaklariyla iliskili kisilerden
almis olmasi gerekir. Alinan bor¢ kurum ortagi veya bu ortakla iliskili kisilerden degilse
yapilan bor¢lanma oOrtiilii sermaye olarak degerlendirilmez. Bir kurum i¢in ortagin ne anlam
ifade ettigi agiktir. Ancak, ortakla iliskili kisi kapsam lizerinde durmak gerekir.

Ortakla iligkili kisi;

— Ortagin dogrudan veya dolayli olarak en az % 10 oraninda ortagi oldugu,

— Ortagm en az % 10 oy veya kar pay1 hakkina sahip oldugu bir kurumu,

— Dogrudan veya dolayl olarak ortagin veya ortakla iligkili kurumun sermayesinin, oy
veya kar payr haklarina sahip hisselerinin, en az % 10’unu elinde bulunduran bir gercek
kisi veya kurumu ifade etmektedir. Ortagin veya iliskili kiginin bor¢ alinan kurumdaki pay1

onemlidir. Yoksa ortak ve iligkili kisinin bor¢ alan kurumdaki paymnin ortiilii sermaye
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acisindan bir 6nemi yoktur. Ortak olmadan veya ortakliktan ayrildiktan sonra kuruma borg
verilmesi halinde ortiilii sermaye yoniinden, kuruma ortak olunan dénem esas alinir. Yani,
bir kisi daha sonra veya once bor¢ verse bile kuruma ortak olmadigi zamandaki konumu
degil, ortak oldugu zamandaki siireyle smmirli konumu dikkate alimir(SENYUZ, 2007a,
$8.45-46).

3011. Borcun Kurumun Oz Sermayesinin U¢ Katim Gecmesi

Bor¢lanma olaymin, “ortiilii sermaye” olarak nitelendirilmesi olayinda, kurumun
ortaklar1 veya ortaklarla iliskili kisilerden yaptig1 bor¢lanmalarda, borg tutar sirketin hesap
donemi basindaki Vergi Usul Kanunu hiikiimlerine gore belirlenen 6z sermayenin ti¢ katini
asmazsa, Ortiilii sermaye sayilmayacaktir. Asmasi durumunda, “astigi siire zarfinda ve
astig1 tutarla sinirli olmak tizere” ortiilii sermaye sayilacaktir. Burada sozii edilen oranlar,
bor¢ veren ortaklar ve ortaklarin iliskide bulundugu kisiler igin topluca goz Oniine
aliacaktir. Bagka bir anlatimla, eger yil icinde birden fazla ortaktan ya da ortakla iligkili
kigilerden bor¢ alimyorsa, 0z sermayenin ii¢ katin1 asip asmadiinin tespitinde, tiim
ortaklardan ve ortaklarla iliskili kisilerden aliman bor¢larin toplam1 g6z Oniine

alinacaktir(KIZILOT, 2006a, ss.34-35).

Alman borcun ortiilii sermaye sayilmasi agisindan kurumda kullanilma siiresinin bir
onemi yoktur. Bir giin dahi kullanilsa ortak ve ortakla iligkili kisilerden alinmig ve alinan
tutar 6z sermayenin ii¢ katin1 agiyorsa bir giin itibariyle ortiilii sermaye ortaya cikacaktir. O
halde, alinan bor¢ astig1 tutarla ve siireyle sinirli olmak iizere oOrtiilii sermaye sayilacaktir.
Sonugta ortiilii sermaye uygulamasinda kapsama giren borcun tiimiiniin degil, sadece 6z
sermayenin ii¢ katim1 asan kisminin Ortiilii sermaye sayillmasi nedeniyle bu kisma isabet
eden faizler gider olarak kabul edilmeyecektir. Ortiilii sermayenin gecici vergi dénemi
icinde meydana gelmesi halinde sinir1 asan faizler gecici vergi donem matrahi belirlenirken
de indirilmeyecektir. Onceden gider yazilmis ise bunlar gegici vergi donemleri itibariyle

kanunen kabul edilmeyen gider olarak dikkate almacaktir(SENYUZ, 2007b, 5.320).
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Kuruma verilen bor¢ ortak veya ortakla iligkili kisi sayilan banka veya benzeri kredi
kurumlarindan yapilmasi durumunda bor¢lanmalar %50 oraninda dikkate alinacaktir. Yani,
borcun %50’si dikkate alinarak 6z sermayenin ii¢ kati ile karsilagtirllacaktir. Bir baska
ifadeyle iliskili banka veya benzeri kuruluslardan alinan bor¢larda 6z sermayenin alt1 katini
asan bor¢ kismi oOrtiilii sermaye sayilacaktir. Kanun koyucu ortakla iliskili bankalardan
yapilan bor¢lanmalarin oOrtiilii sermaye sayilmasi agisindan daha genis davranmistir.
Yalnizca iliskili sirketlere finansman temin eden kredi sirketlerinden yapilan bor¢lanmalar
icin %50 oram degil, genel kurallar cercevesinde islem yapilacaktir. Toplam borg/6z

sermaye iliskisi asagida semada gosterilmistir(SENYUZ, 2007b, ss.320-321).
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Kaynak: SENYUZ, 2007b, s.321

302. Ortiilii Sermaye Sayilmayacak Bor¢lanmalar
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5520 sayili KVK’da ortiilii sermaye baglikli 12. maddenin altinci fikrasinda ortiilii
sermaye sayillmayacak borglanmalar 4 bent halinde belirtilmistir. Kurumlar Vergisi
Kanunu 1 Seri Nolu Genel Tebligindeﬁ( Transfer Fiyatlandirmas1 Yoluyla Ortiilii Kazang
Dagitimi1 Hakkinda Genel Teblig, Seri No: 1) bu dort husus ayrintilariyla agiklanmis olup

bu hususlar sunlardir:

3020. Gayri Nakdi Teminatlar Karsihginda Uciincii Kisilerden Yapilan

Borclanmalar

Kurumlarin ortaklarinin veya ortaklarla iligkili kisilerin sagladig1 gayri nakdi teminatlar
karsiliginda iiciincti kisilerden yaptiklart bor¢lanmalar ortiilii sermaye sayilmaz. Nakdi
teminat karsiliginda saglanan krediler ise bor¢/6z sermaye oraninin hesabinda isletmeye
verilen bor¢ olarak dikkate alinacaktir. Kurumun kasasinda veya bankada bulunan yerli
veya yabanci paralar ile her an nakde c¢evrilebilen c¢ekler, altin, Devlet Tahvili, Hazine
bonosu, Toplu Konut Idaresince ¢ikarilan veya Istanbul Menkul Kiymetler Borsasi’nda
islem goren hisse senetleri, tahvil ve bonolar disindaki her tiirlii teminat gayri nakdi

teminat olarak degerlendirilecektir.

3021. Banka Ve Finans Kurumlarindan Temin Edilerek Kullandirilan Bor¢lar

Ortaklar vasitasiyla kurumlarin istiraklerinin, ortaklarinin veya ortaklarla iligkili
kisilerin, banka ve finans kurumlarindan ya da sermaye piyasalarindan temin ederek ayni
sartlarla kismen veya tamamen kullandirdig1 bor¢lanmalar ortiilii sermaye sayilmaz. Buna
gore, kurumlarin istiraklerinin, ortaklarinin veya ortaklarla iliskili kisilerin banka veya
finans kurumlarindan ya da sermaye piyasalarindan temin ederek ayni sartlarla, yani kredi
sozlesmesinin icerdigi vade, faiz oran1 ve benzeri kullandirilma sartlarinda herhangi bir
degisiklik yapilmadan kismen veya tamamen kullandirdigi bor¢lanmalar, ortiilii sermaye
kapsami disinda tutulmustur. Buna gore, kredibilitesi olan grup sirketinin, anilan
kaynaklardan temin edip ihtiyaci olan diger grup sirketlerine aym sartlarla kismen veya

tamamen aktardig1 krediler oOrtiili sermaye tutarinin tespitinde bor¢ olarak dikkate

® Transfer Fiyatlandirmas1 Yoluyla Ortiilii Kazan¢ Dagitimi Hakkinda Genel Teblig, 26704 Nolu ve
18.11.2007 tarihli Resmi Gazete’de yayinlandi.



89

alinmayacaktir. Dolayisiyla, grup sirketinin finans kuruluslarindan temin etmis oldugu
krediyi, aym1 faiz ve vade ile birden fazla sirkete paylastirmasi durumunda Ortiili

sermayeden s0z edilemeyecektir.

3022. Bankalar Tarafindan Yapilan Bor¢lanmalar

5411 sayili Bankacilik Kanununa gore faaliyette bulunan bankalar tarafindan yapilan
bor¢lanmalar ortiilii sermaye sayilmaz. Bankalar tarafindan alinan kredilere iliskin olarak
Bankacilik Kanununda gerekli diizenlemeler yer aldigindan Kurumlar Vergisi Kanununda
ayrica diizenleme yapilmasina gerek goriilmemistir. Bu nedenle, bankalar tarafindan kendi
faaliyet konular1 ¢ercevesinde, ulusal ve uluslararas1 piyasalardan yapilan borclanmalar,

herhangi bir sarta bagl olmaksizin ortiilii sermaye kapsaminda degerlendirilmeyecektir.

3023. Finansal Kiralama Sirketleri, Finansman Ve Faktoring Sirketleri ile Ipotek

Finansman Kuruluslarinin Bankalardan Yaptiklar: Bor¢clanmalar

3226 sayili Finansal Kiralama Kanunu kapsaminda faaliyet gosteren finansal kiralama
sirketleri, 90 sayili Odiing Para Verme Isleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname
kapsaminda faaliyet goOsteren finansman ve faktoring sirketleri ile ipotek finansman
kuruluglarinin bu faaliyetleriyle ilgili olarak ortak veya ortakla iligkili kisi sayilan
bankalardan yaptiklar bor¢lanmalar, ortiilii sermaye sayilmaz. Borg veren bankalarin ortak
veya ortakla iligkili kisi kapsami disinda olmasi halinde, s6z konusu bor¢clanma esas

itibariyla anilan madde kapsamina girmeyecektir.

Ayrica Yeni Kanun yiiriirliige girmeden ve girdikten sonra hangi konularda
diizenlemelerin yapildigim 6zetlemek gerekirse asagidaki tablo 11°de de belirtildigi gibi

Yeni Kanunla nelerin degistigi daha acik goriilecektir.
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Tablo 11:

5422 ve 5520 SKVK’da Transfer Fiyatlandirmasi Hiikiimlerinin Karsilastirilmasi

Konu

5422 Sayih KVK

5520 Sayih KVK

Borcun kaynagi

Ilisikli kisilerden alinan

borglar kabul edilmeyecekti.

Misikli kisilerin kapsami
belirlenmistir(%10’luk oy
veya kar pay1 hakki).

Bor¢lanma siiresi

Borcun siirekliligi esasi
kosulu mevcuttu.

Borcun siirekliligi esas1
kaldirilmistir. Bir giin i¢in
bile ortiilii sermaye s6z
konusu olabilmektedir.

Borcun tutari

Borcun tamamu ortiili

sermaye kabul edilmekteydi.

Borcun 6z sermayenin 3
katin1 asan kismi ortiilii
sermaye kabul edilmistir.

Faiz giderleri

Bor¢lanmaya iligkin tiim
faiz giderleri KKEG kabul
edilmekteydi.

ortiilii sermayeye isabet eden
faiz giderleri KKEG kabul
edilmekte ve kar pay1

sayillmaktadir.
Kur farklan Kur farklarinin durumu Kur farki giderleri
ihtilaflydi. KKEG’ler kapsamina
alinmastir.

Diger benzeri giderler

Bu konuda bir diizenleme
yoktur.

Borg iizerinden hesaplanan
faiz, kur farki giderleri,
yaninda diger giderlerde
KKEG’ler kapsamina
alinmastir.

Borg veren acisindan
yapilan diizenlemeler

Borg veren agisindan bir
diizenleme yapilmamaistir.

Kar dagitim stopaj1 ve
vergide diizeltme esasi
getirilmigtir.

Istirak kazanclar

Istirak kazanci istisnasi
tartismaliydi.

Istirak kazanci istisna
uygulamasi getirilmistir.

Ortiilii sermaye
sayillmayacak haller

Ortiilii sermaye
sayllmayacak haller
tanimlanmamuisti.

Ortiilii sermaye
sayllmayacak haller
tanmimlanmustir.

Kaynak: KARAPINAR-BAYIRLI, 2006, s.36).
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Yeni Kanunun getirdigi hiikiimlere bakildiginda; yillar boyunca vergi mahkemelerine
konu olan ve Danigtay tarafindan hilkme baglanan konular oldugu gozlemlenmektedir.
Yeni KVK’da, literatiirde siirekli elestirilen ve vergi yargisinin aksamasina neden olan eski
kanunda muhafazakar yaklasimin degistigi giiniin ekonomik kosullarina uyum yoniinden
dogru adimlar atildigi goriilmektedir. Ortiilii sermaye kriterleri, objektif temellere

dayandinlmistir(KARAPINAR-BAYIRLI, 2006, s.36).

303. Ortiilii Sermayenin Hesaplanmasi

1 Seri No.du 5520 sayili KVK Genel Teblig taslaginda ortiilii sermayenin nasil

hesaplanacagi 6rneklerle aciklanmistir. S6z konusu 6rnekler asagidaki gibidir.

Ornek - 1: (Y) Kurumunun 2006 takvim yilina ait hesap dénemi basindaki 6z
sermayesi 100 birim olup, anilan hesap donemine iliskin olarak yaptigi bor¢lanmalar

asagida verilmektedir.
a- Ortak (A)’dan dogrudan alinan 100 birim,

b- Ortak (B)’nin aktifine kayith bir arsanin teminat gosterilmesi suretiyle Bay (Z)’den

alinan 200 birim,
c¢- Ortak (C)’den dogrudan alinan 150 birim,
d- Ortak (D) Bankasindan alinan 1000 birim,

e- Kurumun istiraki durumunda bulunan (T) A.S’nin (E) Bankasindan temin ederek

aym sartlarla kullandirdig1 300 birim.

Buna gore, (b)’de yer alan bor¢lanma Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 12. maddesinin
altinc1 fikrasinin (a) bendi uyarinca, (e)’de yer alan bor¢lanma aymi fikranin (b) bendi
uyarinca, Ortiili sermayenin tespitinde dikkate alinmayacaktir. (D) Bankasindan temin
edilen bor¢ Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 12. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca %350
oraninda dikkate alinacaktir. Buna gore, ortiili sermayenin tespitinde dikkate alinacak

toplam bor¢lanma tutari;
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Ortak (A)’dan 100 birim,
Ortak (C)’den 150 birim,
Ortak (D) Bankasindan 500 birim

olmak iizere toplam 750 birim olacaktir.

Kurumun hesap dénem bagindaki 6z sermayesi 100 birim oldugundan, ortiilii sermaye 6z

sermayenin ii¢ katinin yani (3x100=) 300 birimin iizerindeki tutar olan 450 birimdir.

S6z konusu ortiilii sermayenin borcu kullandiranlar agismdan dagilim asagidaki gibi

olacaktir.
Ortak (A) i¢in = (100/750) x 450 = 60 birim
Ortak (C) i¢in = (150/750) x 450 = 90 birim
Ortak (D) i¢in = (500/750)x450 = 300 birim

Toplam = 450 birim

Ornek - 2: (A) A.$’nin 2006 hesap donemi basindaki 6z sermayesi 200.000 YTL’dir.
Sirketin ortak ve ortakla iliskili kisi sayilanlardan aldig1 kredi ve borg¢larin tutarlart ve vadeleri
sOyledir.

- Sirketin ortagi tam miikellef (B) gercek kisisinden 1 Kasim 2005 tarihinde alinan
300.000 YTL, 31 Aralik 2006 tarihinde geri 6denmistir.

- Sirketin ortagi dar miikellef (Y) Kurumundan 10 Mart 2006 tarihinde bir yil vadeli
200.000 ABD Dolan kredi alimmistir. Bu kredi 10 Mart 2007 tarihinde geri ddenmistir.
(Borcun alindig tarihteki kur 1 ABD Dolar1 =1,35 YTL)

- Sirketin istiraki durumunda bulunan Tiirkiye’de kurulu (C) Bankasindan ise 1
Temmuz 2006 tarihinde, 2 yillik 400.000 ABD Dolari tutarinda kredi alinmistir. (Borcun
alindig: tarihteki kur 1ABD Dolari=1,40 YTL)
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Goriilecegi iizere, (A) A.S’nin 1 Temmuz 2006 tarihine kadar yapmus oldugu
bor¢clanmalar, sirketin 6z sermayesinin ii¢ katim1 asmadigindan ortiilii sermaye uygulamasina
iligkin olarak yapilacak bir islem bulunmamaktadir. Ancak, bu tarihten sonra Ortak (C)
Bankasindan alinan kredi nedeniyle, 31 Aralik 2006 tarihine (Ortak (B)’ye olan borcun
odendigi tarihe) kadar olan siire i¢inde, 6z sermayenin {i¢ katin1 agan bor¢clanmanin Ortiilii
sermaye olarak dikkate alinmasi ve bu tutara iligkin olarak giderlestirilen faiz ve kur

farklariin reddi gerekmektedir.

Bu veriler dogrultusunda, ortiilii sermayenin kullanildign alti aylhik (1 Temmuz 2006-31
Aralik 2006) siirede, kredi sozlesmelerine gore tespit edilen faiz orami iizerinden tahakkuk
ettirilen faiz giderleri ve kur farki giderleri asagidaki gibidir. (31 Aralik 2006 tarihindeki Dolar
Kuru; 1 ABD Dolar1 = 1,45 YTL’dir.)

Kredi Kredi Toplam
Veren Kredi tutar: Kur Farki Faiz P
Ortak Tutari (YTL)

(B) Tam
Miikellef 302;?20’00 302’,?20’00 0 36.000 36.000
Gergek Kisi

(Y) ~ Dar 200.000
Miikellef 270.000,00 10.000 24.000 34.000
Kurum ABD Dolan YTL

©) 400.000/2 100.000/2
Bankas: Tam 560.00072 200002 | 80.000/2
Mukellef ABD Dolar1 YTL

Genel Toplam 850.000 20.000 100.000 120.000

31. Kurumlar Vergisinde Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiilii Kazanc

Dagitinm

Transfer

Fiyatlandirmasi

kavraminin Tirk Vergi

Hukukunda

tam karsihig

bulunmamaktadir. 5422 sayili eski KVK’nin 17.Maddesinde “Ortiilii Kazang” bashgi ile

yer alan diizenleme 5520 sayili Yeni Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 13.Maddesinde
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“Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiili Kazang Dagitimi” bashig ile yeniden
diizenlenmistir. Transfer Fiyatlandirmas1 aralarinda degisik agilardan bag bulunan sirketler
arasinda mal ve hizmet alis verislerinin nasil olmas1 gerektigi yoniinde temel prensipleri
ortaya koyan olumlu bir kavramdir. Ortiilii kazang kavranu ise hangi tiir iliskilerin vergi
hukuku agisindan kabul edilmeyecegini tanimlamaktadir. Transfer fiyatlandirmasi ile
ortiilii kazan¢g kavramlar1 bir arada degerlendirildiginde, emsallerine uygun olmayan
transfer fiyatlandirmalar1 ortiilii kazang olarak miitalaa edilebilecektir. Diger bir deyisle
oriillii kazang, transfer fiyatlarinin kotiiye kullanilmasi olarak degerlendirilebilir. Bu
boliimde hem 5422 sayili KVK, hem de 5520 sayil1 KVK acisindan 6rtiilii kazang kavram

degerlendirilerek yeni yasanin getirdigi yenilikler daha kolay anlagilacaktir.

Ortiilii kazang miiessesesi KVK’ da kanunen kabul edilmeyen indirimler bashig: altinda
yer alan ortiilii sermaye miiessesesi gibi vergilendirilmemis kazang aktarimini engellemeye
yonelik 6nemli bir vergi giivenlik miiessesesidir. Bu miiessese Tiirk vergi sistemine ilk kez
03.06.1949 tarih ve 5422 sayih KVK’'min 17. maddesi ile girmis, yeni KVK’nin
uygulanmaya baslayacagi 01.01.2007 tarihine kadar da yiiriirlitkte kalmistir.

Ortiilii kazang, kurum kazancinin vergilendirildikten sonra kar dagitimimin yapilmasi
yerine kazancin belirli hukuki yollar ve bunlara yonelik iliskiler kullanilarak kurumlar
vergisi disinda birakacak sekilde ortaklar lehine aktarilmasi seklinde ortaya konabilir.
Ortiilii kazang dagitimimin ana 6zelligi kurumun vergi matrahim ortak lehine azaltan bir
islem olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu arada ortiilii kazan¢ dagitiminin sadece sermaye
sirketlerine yonelik bir sinirlama olduguna dikkat etmek gerekir. Sermaye sirketi

olmayanlar i¢in ortiilii kazangtan s6z etmek miimkiin degildir(SENYUZ, 2006, s.169).

Ortiilii kazang dagitim1 miiessesesi olan1 degil, olmas1 gerekeni tespit ederek, ortaklara
gizli kazan¢ aktarimimi engellemeye yonelik bir miiessesesidir. Bu noktada muvazaa
miiessesesi ile tamamen ayrilir. Muvazaa miiessesinde gercek olay, goriiniirdeki olayin
ardina, kismen ya da tamamen gizlenmistir. Boyle bir durumda olaylarin gercek mahiyeti
tespit edilmekte, goriiniirdeki olayin ardindaki gercek durum vergilemeye esas
alinmaktadir. Ortiilii kazang dagitiminda ise olay tamamen dogrudur. Islemde mutlak ya da

nispi muvazaa bulunmamaktadir. Miiessese, bu dogru olaydan hareketle olmasi1 gereken
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duruma ulagmakta, olmas1 gereken olayr kurumlar vergisi acisindan vergilendirmeye esas

almaktadir(KOYUNCU, 2005, ss.150-151).

310. 5422 Sayih KVK’daki Ortiilii Kazancla ilgili Yasal Diizenleme

Ortiilii kazangla ilgili ilk olarak 5422 sayili KVK’daki diizenlemelere deginip daha
sonra 5520 sayili KVK’daki diizenlemeler anlatilarak yeni kanunla hangi yeniliklerin kabul

edildigi daha kolay anlasilacaktir.

5422 sayih KVK’nin ortiilii kazang miiessesesi ile ilgili olarak iki diizenlemesi
mevcuttur. Bunlardan ilki; sermaye sirketlerince dagitilacak ortiilii kazanglarin kanunen
kabul edilmeyen gider olarak nitelendirdigi maddedir (5422 Sayili KVK 15/3). Bir diger
madde ise ortiilii kazangla ilgili tammmlamalarin yer aldig1 maddedir. Buna gore asagidaki

hallerde kazang¢ kismen veya tamamen ortiilii olarak dagitilmis sayilir.

“ 1. Sirket kendi ortaklari, ortaklaruin ilgili bulundugu gercek ve tiizel kisiler, idaresi,
murakabesi veya sermayesi bakimlarindan vasitali vasitasiz olarak bagh bulundugu veya
niifuzu altinda bulundurdugu gercek ve tiizel kisiler ile olan miinasebetlerinde emsaline
gore goze carpacak derecede yiiksek veya diisiik fiyat veya bedeller iizerinden yahut
bedelsiz olarak alim, satim, imalat, insaat muamelelerinde ve hizmet iliskilerinde
bulunursa;

2. Sirket, 1 numarali fikrada yazili kimselerle olan miinasebetlerinde ems~line asiva
goze carpacak derecede yiiksek veya diisiik bedeller tizerinden kiralama veya ki
muamelelerinde bulunursa;

3. Sirket, 1 numarali fikrada yazili kimselerle olan miinasebetlerinde emsaline gore
goze carpacak derecede yiiksek veya diisiik faiz ve komisyonlarla édiing para alir verirse;

4. Sirket ortaklarindan veya bunlarin esleri ile usul ve fiirundan ve 3. dereceye
kadar(dahil) kan ve sthri hisimlarindan sirketin idare meclisi baskan ve iiyesi, miidiirii,
veya yiiksek memuru durumunda bulunanlara emsaline gore goze carpacak derecede

viiksek aylik, ikramiye, ticret verir veya benzeri odemelerde bulunursa.”

Kanun maddesinde de anlasilacag: iizere ortiilii kazang dagitiminda, sirketin elde ettigi

gelir (vergilendirilmemis gelir) sirket ortaklarina veya onlarin yakinlarina aktarilmakta ve
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bu suretle gelir matrah dis1 birakilmaktadir. Kanun ilgili kisilere bu sekilde dagitilan ortiilii
kazanglarin kurum kazancinin tespit edilmesinde indirim olarak kabul edilemeyecegini

hitkkme baglamaktadir. (Md 15/3).

5422 sayili KVK’da ortiilii kazang ile ilgili yer alan diizenlemeler anlagilabilir bir dille
yazilmis oldugu goziikse de (maddenin 1. fikrasinda ortiilii kazang dagitabilecek kisiler ve
takip eden fikralarda da hangi islemlerin ortiilii kazang kapsaminda degerlendirilecegine
yer verilmistir) bazi1 yazarlar tarafindan yoruma miiteallik olduk¢a fazla hususun

bulundugu sdylenmektedir( KOYUNCU, 2005, s.151).

Her ne kadar 5422 sayili KVK’nin 17. maddesinde bu kadar ayrintili agciklamalara yer
verilmis olunsa da, ortiilii kazan¢ dagittmiin vergilendirilmesi ile ilgili olarak bazi
sorunlar 5422 sayili KVK doneminde yasanmistir. Bu sorunlardan baslicalart su sekilde
stralanabilir. Ortiilii kazang dagitimi tespit olundugu taktirde sadece dagitimi yapan sirket
nezdinde mi islem yapilacaktir. Yoksa muhatabin nezdinde de tarhiyat gerekir mi? Ortiilii
kazang dagitiminda uygulanacak emsaller nelerdir? Ortiilii kazang konusunda vergi ziyai
ya da hazine kaybi1 6nemli midir? Ortiilii kazan¢ dagitimi sadece sermaye sirketlerini
kapsayan bir miiessese midir? Sermaye sirketi disindaki kurumlarin miiessese karsisindaki
pozisyonu nedir? Ulusal islemlerin yaninda uluslararasi islemlere de uygulanmak icin
olusturulan bu miiessese neden daha cok ulusal islemler iizerine yogunlagmistir? Bu
sorularin cevaplari, transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimi miiessesesinin
objektif ve siibjektif unsurlarmin agiklanmasi sirasinda verilecektir (PAZARCEVIREN-
AYGEN, 2005, ss. 97-98).

311. 5520 Sayih KVK’da Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiili Kazang
Dagitinm

Transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazan¢ dagitimi konusuyla ilgili olarak ilk
diizenleme yeni 5520 sayili KVK’nin 11/c.maddesinde yer almaktadir. Buna gére kurum
kazancinin tespitinde transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii olarak dagitilan kazanclar
kanunen kabul edilmeyen gider niteligindedir. Konuyla ilgili ikinci diizenleme ise 13.

madde de yer almaktadir ve asagida tam metni belirtilmistir.
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MADDE 13- (Yiiriirliik tarihi 01.01.2007)

“(1) Kurumlar, iliskili kisilerle emsallere uygunluk ilkesine aykirt olarak tespit ettikleri
bedel veya fiyat iizerinden mal veya hizmet alim ya da satvminda bulunursa, kazang
tamamen veya kismen transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii olarak dagitilmis sayilir.
Alum, satim, imalat ve insaat islemleri, kiralama ve kiraya verme islemleri, ddiing para
alinmasi ve verilmesi, ikramiye, iicret ve benzeri odemeleri gerektiren islemler her hal ve
sartta mal veya hizmet alim ya da satumi olarak degerlendirilir.

(2) Iliskili kisi; kurumlarin kendi ortaklar, kurumlarin veya ortaklarimn ilgili
bulundugu gercek kisi veya kurum ile idaresi, denetimi veya sermayesi bakimindan
dogrudan veya dolayli olarak bagl bulundugu ya da niifuzu altinda bulundurdugu gercek
kisi veya kurumlart ifade eder. Ortaklarin esleri, ortaklarin veya eslerinin iistsoy ve
altsoyu ile ticiincii derece dahil yansoy histmlart ve kayin hisumlart da iliskili kigi sayzllr.7
Kazancin elde edildigi iilke vergi sisteminin, Tiirk vergi sisteminin yarattigt vergilendirme
kapasitesi ile aym diizeyde bir vergilendirme imkdnt saglayp saglamadigr ve bilgi
degisimi hususunun goz oniinde bulundurulmasi suretiyle Bakanlar Kurulunca ilan edilen
iilkelerde veya bolgelerde bulunan kisilerle yapilmuig tiim islemler, iliskili kisilerle yapilmuis
sayulir.

(3) Emsallere uygunluk ilkesi, iligkili kisilerle yapilan mal veya hizmet alim ya da
satiminda uygulanan fiyat veya bedelin, aralarinda boyle bir iligkinin bulunmamasi
durumunda olusacak fiyat veya bedele uygun olmasini ifade eder. Emsallere uygunluk
ilkesi dogrultusunda tespit edilen fiyat veya bedellere iliskin hesaplamalara ait kayit,
cetvel ve belgelerin ispat edici kagitlar olarak saklanmast zorunludur.

(4) Kurumlar, iliskili kisilerle yaptigi islemlerde uygulayacagi fiyat veya bedelleri,
asagidaki yontemlerden islemin mahiyetine en uygun olanmini kullanarak tespit eder: a)
Karsulastirlabilir fiyat yontemi: Bir miikellefin uygulayacagi emsallere uygun satig

fivatuun, karsilastirilabilir mal veya hizmet alim ya da satiminda bulunan ve aralarinda

7 Ustsoy, altsoy ve yansoy hisimligi kan hisimhgmn cesitlerini olusturur. Ustsoy-altsoy hisimligi, biri
digerinden gelen kisiler arasindaki hisimlik olup, iistsoy hisimligi bir kisinin: anne, baba, biiyiikanne,
biiyiikbabas1 ve daha yukaridakilerle olan hisimligi, altsoy hisimlilig: ise bir kisinin ¢ocuklari, torunlari ve
onlarin altindakilerle olan hisimligi ifade eder.(MK. md.17). Yansoy hisimligi, ortak kokten gelmekle
beraber biri digerinden gelmeyenler arasindaki hisimlik olup, bir kisinin amca, hala, teyze, day1 ve bunlarin
cocuklar ile olan hisimliktir. Kaym hisimhg, eslerden biri ile diger esin kan hisimlari arasinda olan
hisimliktir(MK. md.18).
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herhangi bir sekilde iliski bulunmayan gercek veya tiizel kigilerin birbirleriyle yaptiklar:
islemlerde uygulayacagi piyasa fiyati ile karsilastirilarak tespit edilmesini ifade eder.

b) Maliyet arti yontemi: Emsallere uygun fiyatin, ilgili mal veya hizmet maliyetlerinin
makul bir briit kdr orani kadar artirdmast suretiyle hesaplanmasini ifade eder.

¢) Yeniden satis fiyati yontemi: Emsallere uygun fiyatin, islem konusu mal veya
hizmetlerin aralarinda herhangi bir sekilde iliski bulunmayan gercek veya tiizel kigilere
veniden satilmast halinde uygulanacak fiyattan, makul bir briit satis kdri diisiilerek
hesaplanmasint ifade eder.

¢) Emsallere uygun fiyata yukaridaki yontemlerden herhangi birisi ile ulamsa olanagi
yvoksa miikellef, islemlerin mahiyetine uygun olarak kendi belirleyecegi diger yontemleri
kullanabilir.

(5) Iliskili kisilerle yapilan mal veya hizmet alum ya da satiminda uygulanacak fiyat
veya bedelin tespitine iliskin yontemler, miikellefin talebi iizerine Maliye Bakanligi ile
anlasilarak belirlenebilir. Bu sekilde belirlenen yontem, ii¢c yili asmamak tizere anlagmada
tespit edilen siire ve sartlar dahilinde kesinlik tagir.

(6) Tamamen veya kismen transfer fiyatlandirmast yoluyla ortiilii olarak dagitilan
kazang, Gelir ve Kurumlar Vergisi kanunlarimin uygulamasinda, bu maddedeki sartlarin
gerceklestigi hesap doneminin son giinii itibartyla dagitilmis kdr payr veya dar miikellefler
icin ana merkeze aktarilan tutar sayilir. Daha once yapilan vergilendirme islemleri, taraf
olan miikellefler nezdinde buna gore diizeltilir. Su kadar ki, bu diizeltmenin yapilmasi igin
ortiilii kazang dagitan kurum adina tarh edilen vergilerin kesinlesmis ve ddenmis olmasi
sarttir.

(7) Transfer fiyatlandirmasi ile ilgili usiiller Bakanlar Kurulunca belirlenir.”

3110. Yeni Diizenleme ile Getirilen Yenilikler

Yeni diizenlemelere goz atildiginda, “yenilik™ olarak gbze carpan, belli bash noktalar
sunlardir(DEMIR, 2006, s.160): a) Iliskili kisi tantm1 yapilmstir, b) Emsallere uygunluk
ilkesi tamimlanmistir, c) Fiyat ve bedel tespitinde yontemler belirlenmistir, d) Maliye
Bakanligr ile onceden fiyatlandirma anlagmasi yapma imkam getirilmistir, e) Transfer

fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazan dagitimi, dagitilmis kar pay1 sayilmistir.

31100. iliskili Kisilerin Kapsami
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Kurumlarin kendi ortaklari, kurumlarin veya ortaklarimin ilgili bulundugu gercek kisi
veya kurum ile idaresi, denetimi veya sermayesi bakimindan dogrudan veya dolayh olarak
bagl bulundugu ya da niifuzu altinda bulundurdugu gercek kisi veya kurumlari ifade eder.
Ortaklarin esleri, ortaklarin veya eslerinin iistsoy (usul)(anne, baba, biiyiik anne, biiyiik
baba) ve altsoyu (fiiruu)(cocuk, torun) ile iiciincii derece dahil yansoy hisimlart (biri
digerinden gelmeyip de, ortak bir kokten gelen kisiler arasinda yansoy hisimlig1 vardir) ve
kayin hisimlart (eslerden biri ile diger esin kan hisimlari, aym tiir ve dereceden kayin
hisimlar1 olur. kaym hisimligi, kendisini meydana getiren evliligin sona ermesiyle ortadan
kalkmaz) da iligkili kisi sayilir. Ayrica kazancin elde edildigi iilke vergi sisteminin Tiirk
vergi sisteminin vergilendirme kapasitesi ile ayni diizeyde bir vergilendirme imkani
saglaylp saglamadigi ve bilgi degisimi hususu gz oniinde bulundurularak Bakanlar
Kurulunca ilan edilen iilkelerde veya bolgelerde bulunan kisilerle yapilmis tiim islemler,
iligkili kisilerle yapilmis sayilacaktir. Bu madde de konu edilen iligkili kisi Gelir Vergisi
Kanununun uygulanmasinda gercek kisi olarak kabul edilip vergiye tabi tutulan sahislar ile

sahis sirketleri ya da adi ortakliklar kapsamaktadir(http://www.muhasebenet.net).

31101. Emsallere Uygunluk flkesi

Emsallere uygunluk ilkesinin tanimi, Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 13. maddesinin
ligiincii fikrasinda yapilmistir. OECD’nin “Uluslararas1 Sirketler ve Vergi Idareleri Icin
Transfer Fiyatlandirmas1 Rehberi” esas alinarak yapilan bu tanimlamaya gére;

— lliskili kisilerle yapilan mal veya hizmet alim ya da satiminda, uygulanan fiyat ya da
bedel,

— Aralarinda béyle bir iliskinin bulunmamasi durumunda olusacak fiyat ya da bedele
uygun ise, bu bedel ya da fiyat emsallerine uygun kabul edilir. Aksi halde emsallere aykir

olarak kabul edilir(KIZILOT, 2006b, ss.38-39).
31102. Emsallere Uygun Fiyat ya da Bedelin Tespitinde Uygulanacak Yontemler
5520 sayili KVK’nin 13. maddesinin konuyla ilgili getirdigi en biiyiik yeniliklerden biri

de, emsallere uygunluk ilkesi (Arm’s Length Principle) olmustur. Emsallere uygunluk

ilkesi daha onceki boliimlerde de belirtildigi gibi iligkili kisilerle yapilan mal teslimleri ve
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hizmet ifalarinda uygulanan fiyatlar veya bedellerin, aralarinda boyle bir iliski
bulunmamas: halinde olusacak fiyat veya bedellere uygun olmasidir. Iliskili kisilerle,
emsallere uygun fiyat veya bedeller kullanarak, mal ya da hizmet alim-satimi yapan
kurumlar, “Transfer fiyatlandirmast yoluyla ortiilii kazang dagitimi” yapmig

sayilmayacaklardir.

5520 sayih KVK’'nmin 13. maddesinde emsal fiyatin belirlenmesi icin OECD’nin
CUS’lar ve vergi idareleri icin transfer fiyatlandirmasi rehberinde geleneksel islemler
yontemi olarak bilinen {i¢ yontem onerilmektedir. Bu yontemler; Karsilastirilabilir Fiyat
Yontemi (Comparable Uncontrolled Price Method), Maliyet Arti Yontemi (Cost Plus
Method), ve Yeniden Satis Fiyat1 (Resale Price Method) yontemidir. Bunlarin hi¢ birinin
kullanilmasinin miimkiin olmadigr durumlarda, miikellef igin niteligine gére uygun bir
baska yontem kullanabilecektir. Miikellefin bu yontemi kullanabilmesi i¢in ilk ii¢ yontemi

kullanip sonug¢ alamamas1 gerekir.

311020. Karsilastirilabilir Fiyat Yontemi

Karsilagtirilabilir Fiyat Yontemi; bir miikellefin uygulayacagi emsallere uygun satig
fiyatinin, karsilastirilabilir mal veya hizmet alim ya da satiminda bulunan ve aralarinda
herhangi sekilde iliski bulunmayan gercek veya tiizel kisilerin birbiriyle yaptiklar
islemlerde uygulayacagi piyasa fiyati ile karsilagtirilarak tespit edilmesini ifade

etmektedirfSARACOGLU-KAYA, 2006 s.154).

Bu yontemin uygulanabilmesi i¢in iligkili kisilerle yapilan islemin, birbiriyle iliskili
olmayan kisilerin yaptiklar islem ile karsilastirilabilir nitelikte olmasi gerekmektedir.
Burada karsilastirilabilir nitelik kavrami, igleme konu mal veya hizmet ile islemin
kosullarmin gerek iliskili kisiler arasindaki islemlerde, gerekse aralarinda iliski
bulunmayan kisilerin arasindaki islemlerde benzer nitelikte olmasini ifade etmektedir. S6z
konusu islemler arasinda, Olgiilebilir nitelikte kiiciik farkliliklar varsa, bu farkhiliklar
diizeltilerek yontemin uygulanmas1 miimkiindiir. Ancak, farkliliklarin biiyiik olmas ya da
farkliliklarin  Olciilebilmesinin, yani somut bir bicimde, tespit islemlerinde dikkate
aliabilme olanaginin miimkiin olmamasi halinde, yonteminde uygulanabilmesi miimkiin

olamayacaktir. Dogrudan karsilastirma yapilmasina olanak veren bu yontem,
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karsilagtirilabilir ~ kontrol — dis1  islemler i¢in uygulamada en sik  kullanilan

yontemdir(SARACOGLU-KAYA, 2006 s.154).

311021. Maliyet Art1 Yontemi

Maliyet art1 yontemi, emsallere uygun fiyatin, ilgili mal ya da hizmet maliyet bedelinin
uygun bir briit kar oram1 kadar artirilmasi suretiyle hesaplanmasim ifade etmektedir.
Buradaki uygun briit kar orani, s6z konusu mal ya da hizmetin islem aninda iliskisiz
kisilere satilmasi halinde uygulanacak fiyati yansitan kar oranim ifade etmektedir. Eger
kosullar uygunsa, islemi yapan miikellefin bu mal veya hizmetlere iligkin olarak iliskisiz
kisilerle yaptig1 islemlerde uyguladigi genel briit kdr marji (i¢ emsal), ideal oran olacaktir.
Karsilastirma i¢in gerekli islem sayis1 yetersizse, uygun briit kar oram kistasi, s6z konusu
mal veya hizmetin iliskisiz kisilere satilmas1 halinde uygulanacak fiyat1 yansitan kar orani
olarak dikkate alinacaktir. Bu yontem o6zellikle hammadde ve yari mamullerle iiretim,
montaj gibi asamalardan sonra satilan {riinlere iligkin islemlerde uygulama alam

bulmaktadir(NAZALI, 2007, s.148).

311022. Yeniden Satis Fiyat1 Yontemi

Yeniden satis fiyati, bagh bir isletmeden alinan mal veya hizmetlerin bagimsiz bir
isletmeye yeniden satisinda uygulanan fiyattir. Yeniden satis fiyati, yeniden satis yapan
isletmenin amagladig briit kar marjindan (yeniden satis kar marj1) diisiildiikten sonra kalan
tutar, baglh isletmeler arasinda varlik transferi icin emsale uygun fiyat olarak

nitelendirilebilmektedir(YAKAR-UNAL, 2007, s.128).

Emsallere uygunluk ilkesi dogrultusunda tespit edilen fiyat veya bedellere iliskin
hesaplamalara ait kayit, cetvel ve belgelerin ispat edici kagitlar olarak saklanmas1 zorunlu
tutulmustur. Bu dogrultuda, secilen yontem ve uygulanmasina iligkin biitiin hesaplama ve
islemler ayrintili olarak tutulmali ve saklanmalidir. Bu hesaplama ve belgeler, yontemin

secilme gerekcgelerini aciklayan en 6nemli unsurlardir®

¥ 5520 Sayili Kurumlar Vergisi Kanunu Madde Gerekgesi
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Miikellefin belirleyecegi yontem; emsallere uygun fiyata ulasmada bu yontemlerin
hicbirisi uygulanamiyorsa, miikellef kendi belirleyebilecegi ve daha dogru sonug verdigine
inandig1 bir yontemi de transfer fiyatlandirmasina konu islemlere uygulayabilir. Kanun
gerekcesinde, miikelleflerin bu kapsamda uygulayabilecekleri yontemleri tamamen
kendileri belirleyebilecekleri gibi, maddede sayilmayan ancak OECD’nin yayinladigi
“Uluslararas1 Isletmeler ve Vergi Idareleri icin Transfer Fiyatlandirmasi Rehberi” nde
belirtilen ya da diger iilkelerin uygulamalarinda karsilagilabilen yontemleri de
kullanabileceklerdir. Bu baglamda uygulama olanagi bulunabilecek yontemlerin en
onemlileri, OECD’nin Uluslararas1 lIsletmeler ve Vergi Idareleri icin Transfer
Fiyatlandirmasi Rehberi’'nde “geleneksel islem yoOntemleri’ne basvurma olanaginin
olmadig: haller icin “diger yontemler” basligi alinda Onerilen “kar boliisiim” yontemi ve

“isleme dayal1 net kar marj1” yontemi olmaktadir(HATUNOGLU, 2006, ss.130-131).

Kisaca ozetlemek gerekirse 5520 sayili KVK ile getirilen yenilikler su sekildedir;
transfer fiyatlandirmas1 yoluyla ortiilii kazan¢ dagitimi yapilacak kisiler iliskili kisiler
olarak tamimlanmus ve iliskili kisi tanim1 yapilmistir. Transfer fiyatinin tespitinde emsallere
uygunluk ilkesi benimsenmistir. Emsallere uygun fiyatin tespiti a¢isindan OECD rehberi
esas alinmig ve bu rehberdeki yontemlere yer verilmistir. Miikelleflerin iligkili kisilerle
yaptiklan iglemlerle ilgili olarak belirleyecekleri yontem konusunda Maliye Bakanligi’na
basvurarak anlagma yapabilme imkéani1 getirilmistir. Zararli vergi rekabetine yol actigi
kabul edilen iilkelerde veya bolgelerde bulunan kisilerle yapilan islemlerde iliskili kisilerle

yapilan islemler olarak nitelendirilmistir(KURTCU-YILMAZ, 2005, ss.1-2).

31103. Yontemler Arasi Oncelik Sirasi

Bu yontemlerin uygulanmasinda miikellef acisindan bir oncelik siras1 yoktur. Oncelik

yapmis oldugu isleme dair en uygun yontemin se¢ilmesidir.

Emsallere uygun fiyat ya da bedele ulasmak i¢in bu yontemlere bagvurulmasinda en
giivenilir karsilastirma unsuru olmasi asisindan Oncelikle miikellefin iliskisiz kisilerle
yaptig1 islemlerde kullandig1 fiyat ya da bedel (i¢ emsal) karsilastirmaya esas 6l¢ii olarak
almacaktir. Bu sekilde kullanilan fiyat ya da bedellerin bulunmamasi ya da giivenilir

olmamasi halinde dogrudan benzeri nitelikteki miikellef ya da kurumlarin islemleri (dig
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emsal) karsilastirmada esas alinacaktir. Bu belirleme, i¢ emsallerin ya da dis emsallerin
birbirlerini karsit secenegi oldugu, yani bu emsallerden yalnizca birisinin kullanilmasi
gerektigi anlamina gelmemektedir. Emsallere uygunlugun saptanmasi amaciyla
karsilastirma yapilirken, gerek i¢c emsallerin gerekse dis emsallerin birlikte kullanilmasi her
zaman miimkiindiir. Amag, en dogru ve giivenilir sekilde emsallere uygun fiyat ya da

bedeli tespit etmektirSARACOGLU-KAYA, 2006, s.156)

Uygulayacagi yontem konusunda terettiidii bulunan miikellef, Maliye Bakanligi’na
basvurarak belli bir donem i¢in yontem tespiti isteginde bulunabilecektir. OECD’nin
Uluslararas: Isletmeler ve Vergi idareleri igin Transfer Fiyatlandirmasi Rehberinde de
Onerilen ve bircok gelismis iilkenin vergi sisteminde yer alan “Anlagsma Usuli ile
Belirlenen” (Advance Pricing Arrangements ya da Advance Pricing Agreements) bu
yontem icin miikellefin Maliye Bakanligina gerekli bilgi ve belgelerle birlikte bagvurmasi
gerekmektedir. Yontem iizerinde anlagma saglanmasi halinde, bu yontem ii¢ yil1 asmamak
izere belirlenen siire ve kosullar altinda kesinlik tasiyacaktir. Bu sekilde tespit edilen
yontem, belirlenen kosullar altinda elestiri konusu yapilamayacaktir. Bu sistemin en biiyiik
avantaji, miikellefler agisindan belli bir siire i¢in uygulanacak yontemin kesinlik tagimasi
ve herhangi bir elestiri, ceza riski olmadan plan yapabilme, Oniinii gérebilme olanagi
vermesidir. Idari agidan en biiyiik avantaj ise konunun baslangicta belli bir anlasma ile
belirlenmesi ve elestiri siirecinden baglayarak yarg siirecine kadar taginabilecek bir islemin

getirdigi zaman ve is yiikiinden tasarruf saglanmasidir.”
3111. Transfer Fiyatlandirmas: Yoluyla Ortiilii Kazan¢ Dagitiminin Unsurlar
Transfer fiyatlandirmasi yoluyla ¢ n¢ dagitimi miiessesesinin objektif ve
siibjektif olmak {iizere iki c¢esit Unswiu varwr. Bu iki unsurun detaylann asagida

aciklanmigtir.

31110. Objektif Unsur

? 5520 Sayili Kurumlar Vergisi Kanunu Madde Gerekgesi
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Ortiilii kazang dagitimi, kurum kazancinin vergiye tabi tutulmadan, belli iliskiler icinde
bulunulan gercek ve tiizel kisilere aktarilmasim ifade eder. Dagitim, kurum varligindan
bedelsiz kiymet verilmesi veya mal ve hizmet alim satimlarinin emsalinden farkl fiyatlarla
yapilmasi suretiyle gerceklestirilir. Bunun yaninda, aslinda kurumca elde edilmesi gereken
bir kazancin kurumun ihmali ile kendi biinyesinde olugsmadan ortaklar veya diger ilgililere
kaydirilmasi ile de ortiilii yoldan kazang dagitimi gerceklestirilebilir. Biitiin bu hususlar,

ortiilii kazang dagitiminin objektif unsurunu olustururlar(KOYUNCU, 2005, s.163).

Bu noktada 6zellikle emsal bedel veya fiyat tespiti ve kiyaslama 6nem arz etmektedir.
Zira transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazan¢ miiessesesinin tespiti agisindan bu konu
ilk adim niteligindedir. Emsal tespiti ile ilgili olarak Alman Vergi Hukukcusu Gerhard
HEUER’in tanimlamasi su sekildedir; “Ortiilii kazan¢ dagitimi, bir sirketin hissedarlaria
yabancilara saglayacagi en iyi sartlardan daha iyisini saglayabilecegi noktada degil,
yabancilara taniyabilecegi en gayri miisait imkanlardan daha iyisini temin ettigi noktada

baslar.”(KOYUNCU, 2005, s.163).

KVK’nin 13. maddesinden de anlasilacag: iizere bir olayda transfer fiyatlandirmasi
yoluyla ortiilii kazang dagitiminin varligindan s6z edebilmek i¢in ii¢ objektif unsurun olup
olmadigina bakmak gerekir. Bunlar; emsallere uygunluk ilkesi, ortiilii kazang dagitiminin

sekilleri ve ortiilii yoldan kazang dagitilabilecek kisilerdir.

311100. Emsallere Uygunluk ilkesine Aykir1 Olarak Yiiksek Veya Diisiik Bedel

Uzerinden islem Yapilmasi

Kurumun iligkili kisi olarak nitelenen kisilerle yaptigi alim satim iglemleri fiyat ya da
bedel agisindan emsallerine uygun olmasi gerekir. Emsal bedel en basit ifadesiyle piyasa
fiyat1 olarak belirtilebilir. Piyasa fiyat1 ise aralarinda iliski bulunmayan kisi ve kurumlarin
uyguladiklan fiyatlardir. O halde, emsallere uygun olma ile iligkili kisilerle yapilan mal veya
hizmet alum ya da satinunda uygulanan fiyat veya bedelin, aralarinda boyle bir iliskinin
bulunmamast durumunda olusacak fiyat veya bedele uygun olmasini ifade edilmektedir.
[liskili kisilerle yapilan alim satim islemleri ayn1 sartlar altinda aralarinda herhangi bir bag ve

iligki olmayan biriyle yapilan islemlerdeki piyasa fiyatin1 ya da bedelini yansitiyorsa islem
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emsallere uygun, aksi takdirde emsallere aykirt kabul edilecektir. Emsal bedelin tayini

acisindan su sema yapilabilir.

Grup Igi Transfer Fivati? Grup Ici

f;‘pilljy @‘ket

ili:‘gl@ Dig Emgal @uqz

Siket Sirket

Sekil: 2
Emsal Bedel Tayinde ic Emsal Dig Emsal Ayirim
Kaynak: SENYUZ, 2007a, 5.53

I¢ emsaller grup igi sirketin grubun bagimsiz kisilerle yapilan islemlerini, dis emsaller

mallarla ilgili 6zellikle rakip firmalarin kamuya agiklanan fiyatlarin ifade eder.

Boylelikle kurumlarin iliskili kisi ve ozellikle kendi grup sirketleriyle yapacaklar
islemler yoluyla vergi kaybi yaratmalarinin Oniine gecilmesi amaglanmistir. Alim satim
islemleriyle; mal ve hak alim, satimi, imalat ve insaat islemleri, kiralama ve kiraya verme
islemleri, bor¢ para alinmasi ve verilmesi, ikramiye, iicret, danismanlik hizmeti ve benzeri

odemeleri gerektiren islemler kapsama alinmistir(SENYUZ, 2007a, ss.52-53).

Kurumlarim yapacag islemler sirasinda uygulayacaklann emsal fiyatlann se¢medeki
sorumluluklar1 kendilerine aittir. Kurumlar emsal bedele gore fiyat belirlemezler ise yapmis

olduklar1 islemler dolayisiyla transfer fiyatlandirmas:t yoluyla ortiilii kazang dagitimm
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yapmis sayilirlar ve kurum kazancinin tespitinde indirim olarak kabul edilmezler. Bu
sekilde bir isleme maruz kalmak istemeyen kurumlarin segecekleri fiyatlar1 piyasa
kosullarinda olusacak fiyatlarla yakin veya esdeger olmak zorundadir. Kurumlar sectikleri
emsal fiyata ait kayit, cetvel ve belgeleri ispat edici kagitlar olarak saklamak zorundadirlar.
Zira daha sonraki incelemelerde uyguladiklan fiyatin emsal olarak secilip secilmedigine

iliskin olarak kiyaslama yapilabilmesi icin bdyle bir zorunluluk getirilmistir.

311101. Ortiilii Kazan¢ Dagitiminin Sekilleri

5520 sayilh KVK’nin 11. maddesinde, transfer fiyatlandirmast yoluyla ortiilii olarak
dagitilan kazanglarm, kurum kazancinin tespitinde maliyet unsuru olarak dikkate

“«

alinmayacagi belirtilmistir. Ayn1 kanunun 13. maddesinin birinci fikrasinda ise “...mal
veya hizmet alim satiminda bulunuldugu takdirde kazanc tamamen veya kismen transfer
fiyatlandirmast yoluyla ortiilii kazang dagitilmis sayilir.” ifadeleri kullamlmistir. Burada
maddenin sonunda belirtilen “sayilir” ifadesi aslinda bir dl¢iide belirtilen haller disinda da
baska transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazan¢ dagitim sekilleri olabilecegini, kanun
maddesinde yer alan dagitim sekillerinin yol ve 6rnek gosterici bir nitelik tagidigini ortaya
koymaktadir(YALCIN, 1991, s.51). Bu durumun en 6nemli kanit1 olarak 13. maddenin
ikinci fikras1 gosterilebilir. Zira ikinci fikrada “Alum satum, imalat ve insaat isleri, kiralama
ve kiraya verme isleri, odiing para alinmast ve verilmesi, ikramiye iicret ve benzeri
odemeleri gerektiren isler her hal ve sartta mal veya hizmet alim ya da satumi olarak
degerlendirilir.” ifadelerine yer verilmistir. Ac¢ik¢a goriilmektedir ki birinci fikradaki mal

veya hizmet alim satimi ifadesi, ikinci fikrada daha genis olarak ifade edilmistir(ASLAN,
2006, s.82).

3111010. Alim, Satim, imalat, insaat Faaliyetleri ve Hizmet iliskileri

Alim, satim, imalat, insaat faaliyetleri ve hizmet iligkilerinde transfer fiyatlandirmasi
yoluyla ortiilii kazan¢ dagitiminin varligi yeni 5520 sayili KVK’nin 13/1 ve takip eden
13/2 maddesinde yer almaktadir. Bu maddelerde sozii edilen kisilerle yapilan islemlerin
hepsinin emsal bedele uygun olmasi gerekir. Emsline gore goze carpacak derecede yiiksek
fiyatla yapilan iglemlerde elde edilecek kazancin ortiilii olarak dagitildigi kabul

edilmektedir.
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3111011. Kiralama ve Kiraya Verme islemleri

Ortiilii kazang dagitiminin bir bagka sekli olan kiralama ve kiraya verme islemleri 5520
sayilli KVK’nin 13. maddesinde yer alan bir diger islemdir. KVK’nmin 13/2 maddesine
gore, emsallere uygunluk ilkesine gore belirlenen fiyatin iistiinde ya da altinda yapilan
kiralama ve kiraya verme islemleri transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitim

olarak nitelendirilecektir.

3111012. Odiing Para Ahp Verme islemleri

Odiing para verme islemleri nedeniyle ortaya ¢ikan transfer fiyatlandirmasi yoluyla
ortiilii kazang dagitimi islemleri 5520 sayili KVK’nin 13/2 maddesinde diizenlenmistir. Bu
maddeye gore emsallere uygun olarak belirlenen faiz orani veya indirim tutarindan yiiksek
ya da diisiikk bir faiz oram1 ya da indirim tutar1 belirlenirse ortiilii yoldan kazancin

dagitildig1 kabul edilecektir.

Konuyla ilgili olarak ozellikle 5422 sayili KVK doneminde tartisilan bir sorun, emsal
faiz oraninin ne olmasi gerektigi konusundaki sorundur. Konuyla ilgili hakim olan goriis,
emsalin tespit edilememesi durumunda piyasa cari faiz haddinin esas alinmasi1 yoniinde
beliren goriistiir. Bu agcidan emsal faiz oran1 olarak Merkez Bankasi’nin kisa vadeli krediler
icin Ongordiigii faiz oraninin uygulanmasi yerinde bir goriis olacaktir. Nitekim Danistay 4.
Daire’nin 25.04.1995 tarih ve E.1994/2111, K.1995/1899 sayili kararinda, “Borcun
ortaklarda kaldig: siire itibariyle Merkez Bankasi’nin kisa vadeli islemlere uyguladig: faiz

orani esas alimir.” goriigii belirtilmistirtASLAN, 2006, s.85).

3111013. ikramiye, Ucret ve Benzeri Odemeler

Aylik, ikramiye, iicret ve benzeri ddemelerin emsalinden fazla olarak 6denmesi
durumunda transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii yoldan kazancin dagitildigi hitkkmii 5520
sayili KVK’nin 13/2 maddesinde yer bulmaktadir. Bu maddede s6z edilen ddemelerden

kasit ise 6demelerin iliskili kisilere ve 6zellikle ortaklarin esleri, ortaklarin veya eslerin
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istsoy veya altsoy ile liciincii dereceye dahil yansoy hisimlari ve kayin hisimlarina
emsallere uygunluk ilkesi cercevesinde belirlenen iicretin veya ikramiyenin iistiinde bir

O0deme yapilmasi suretiyle s6z konusu olan 6demelerdir.

Aylik, ikramiye, licret ve benzeri O0demelerin emsalinden fazla olarak 6denmesi
suretiyle ortiilii kazang dagitimi bakimindan 5422 sayili KVK’nin 17. maddesinde, sadece

9

sirket “yonetim kurulu iiyeleri” “yiiksek memurlar1” i¢in hitkiim sevk edilmistir. Yonetim
kurulu iiyesi olmayan ve yiiksek memur durumunda bulunmayalar i¢in 6zel bir belirleme
yoktur. Bunlara yapilacak 6demelerin, 15'nci maddede 3 nolu bendindeki genel hiikiim
uyarinca, 17'nci maddenin 1 nolu bendindeki iliskiler gercevesinde degerlendirilmesi
gerekir(KOYUNCU, 2005, s.177). Yani sirketin diger memurlart ve yonetim kadrosu
mensuplarina yapilan bu tiir 6demelerde ortiilii kazang dagitimi olarak kabul edilecektir.
Yapilan O6demelerin emsaline gore yiiksek olup olmadiginin tespiti ise once kurum

icerisinde calisanlara yapilan 6demelerle, bununla da sonu¢ alinamazsa ayni pozisyonda

diger kurumda calisanlara yapilan 6demlerin karsilastirilmasi yerinde olacaktir.

311102. Ortiilii Yoldan Kazang¢ Dagitilabilecek Kisiler

5520 sayili Kanunla yapilan iliskili kisi belirlemesinde, ortiilii kazang dagitimina iliskin
eski uygulamada yer alan iligkili kisi belirlemesi genel olarak korunmustur. 13. maddede
iliskili kisi kavram ortiilii sermaye uygulamasindan daha kapsamli ve daha belirgin olarak
diizenlenmistir. Ayrica bendin sonunda belli iilkelerdeki gercek ve tiizel kisilerin tamami
iliskili kisi kapsamina alinarak, ozellikle vergi cenneti olarak taninan iilkelere kazang
aktarilmak suretiyle vergilenecek kazancin asindirilmasinin  Oniine  gecgilmesi

hedeflenmistir.

Transfer fiyatlandirmas1 uygulamasinda Iligkili kisinin tammi 13. maddenin 3.
bendinde yapilmustir. Ortiilii kazang dagitimi uygulamasinda kurumla iliskili kisiler;

— Kurumlarin kendi ortaklar,

— Kurumlarin veya ortaklarinin ilgili bulundugu gergek kisi veya kurumlar,

— Idaresi, denetimi veya sermayesi bakimindan dogrudan veya dolayli olarak bagh

bulundugu ya da niifuzu altinda bulundurdugu gercek kisi veya kurumlar,
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— Ortaklarin esleri, ortaklarin veya eslerinin iistsoy ve altsoyu ile {i¢iincii derece dahil
yansoy hisimlart ve kayin hisimlari,

— Kazancin elde edildigi iilke vergi sisteminin, Tiirk vergi sisteminin yarattigi
vergilendirme kapasitesi ile ayn1 diizeyde bir vergilendirme imkém saglayip saglamadigi
ve bilgi degisimi hususunun goéz Oniinde bulundurulmasi suretiyle Bakanlar Kurulu’nca

ilan edilen iilkeler veya bolgelerde bulunan gergek veya tiizel kisiler.

31111. Siibjektif Unsur

Kurum kazanglarimin 6rtiilii yollarla kurumun ortaklar1 ve ilgilileri arasinda dagitilmasi
icin kurumun vergi kagirma giidiisiiyle hareket etmis olmasi gibi bir sart s6z konusu
degildir. “Ancak ortiili kazan¢ dagittminda, dagitim yapan kurumun niyet ve kasit

unsurunun, bir sekilde goz oniinde tutulmas: gerekir’(OZBALCI, 1998, s.473).

Ortiilii kazang dagitiminm siibjektif unsuru, “dagitimin bilerek ve istenilerek
yapilmasidir. Sirketin dagitimi bilerek yapmasi, sirketin ortagi olamayan iigiincii kisiye
karst saglamayacagi menfaati ortagina saglamasidir. Ornegin, Kurumlar Vergisi
Kanunumuzda 6demenin bilerek istenilerek yapilmasindan soz edilmemekle birlikte,
kanmimizca, bir sirketin belirli kisiler ile belirli islemleri emsaline gore goze carpacak
derecede yiiksek veya diisiik fiyatlar {izerinden yapmasi, somut bir olayda &demenin
bilerek istenilerek yapildigina olabilir. Kanunun, 17. maddesi, fahis ol¢iide diisiik veya
yiiksek ivazlarla islem yapilmasi halinde “kazan¢ tamamen veya kismen ortiilii olarak
dagitilmis sayilir.” Diyerek tipki Vergi Usul Kanunu’nun 344. maddesinde oldugu gibi bir
kasit karinesi ortaya koymustur. Buna gore belirli kisilerle emsallerine oranla goze
carpacak olciide farkli ivazlar lizerinden islem yapmasi, sirketin bu fiili bilerek, isteyerek

islendiginin karinesidir’(AKTAS, 2003, 5.238).

3112. Gayri Maddi Haklar Ve Transfer Fiyatlandirmasi

Gayri maddi haklar, sinema filmleri, radyo-televizyon yayinlarinda kullanilan filmler
ve bantlar dahil olmak iizere edebi, artistik, bilimsel her nevi telif hakkinin veya her nevi

patentin, alameti farikanin, desen veya modelin, planin, gizli formiil veya iiretim



110

yonteminin veya sinai, ticari, bilimsel tecriibeye dayali bilgi birikiminin kullanma imtiyazi,
kullanma hakki veya satis1 ile sinai, ticari, bilimsel techizatin kullanma imtiyaz1 veya
kullanma hakkini ifade etmektedir. Baska bir ifadeyle, gayri maddi haklar patent, ticari
marka, ticari unvan, tasarim ya da model gibi sinai varliklarin kullanim hakki ile edebi,
sanatsal eserlerin miilkiyet haklar ile ticari bilgi birikimi (know how) ve ticari sirlar gibi
fikri haklar1 kapsamaktadir(Transfer Fiyatlandirmas: Yoluyla Ortiili Kazang Dagitimi
Hakkinda Genel Teblig, Seri No:1, 2007).

Ticari gayri maddi haklar, bir malin liretiminde ya da bir hizmetin saglanisinda
kullanilan patentler, know-how, dizaynlar ve modeller ile miisterilere transfer edilen ya da
ticari faaliyetin isletiminde kullanilan (or. bilgisayar yazilim programlari gibi), ticari varlik
niteligine sahip gayri maddi haklardir. Pazarlama amacli gayri maddi haklar, nispeten daha
farkli bir nitelige sahip ticari gayri maddi haklardir. Konuya bir agiklik getirmek iizere,
pazarlama amacgli gayri maddi haklar disindaki ticarete yonelik gayri maddi haklar, ticari
gayri maddi haklar olarak anmilmaktadir. Ticari gayri maddi haklar genellikle risk ve
maliyet iceren arastirma ve gelistirme (ArGe) faaliyetleri sonucu elde edilirler ve bu tiir
haklar gelistiren taraf genellikle bu faaliyetlere iliskin olarak katlandigi giderleri geri
kazanmaya ve iiriin satiglari, hizmet sézlesmeleri ya da lisans anlagmalan yoluyla bu tiir

faaliyetlerinden bir getiri elde etmeyi amaclar(OECD, 2007d, s.29).

Ticari ya da pazarlama amach bir gayri maddi varhigin gercekten var olup olmadiginin
belirlenisinde dikkatli davranmak gerekir. Ornegin, tiim arastirma ve gelistirme giderleri
mutlaka degerli bir ticari gayri maddi varligin iiretimi ile sonu¢lanmadigi gibi, tiim
pazarlama faaliyetleri de bir pazarlama amacli gayri maddi hakkin ortaya ¢ikmas ile
sonuclanmaz. Belirli bir harcamanin ticari bir varligin olusumunda ne Olciide basarili
oldugu konusunda bir degerlendirme yapmak ve o varligin belirli bir yil i¢cinde yarattig
ekonomik etkinin tam olarak degerinin hesaplanmasi zor olabilmektedir(OECD, 2007d,

s.31).

Ticari amagh ve pazarlama amacli gayri maddi varliklar arasindaki fark, patentlerin ve
ticari markalarin karsilastirilmasi yoluyla da belirlenebilmektedir. Patentler temel olarak,
(hizmetlerin saglanmasi ile baglantili olarak satilabilen veya kullanilabilen) mallarin

tiretimi ile ilgili olabilmektedirler. Bir patent, sahibine belirli bir bulusu sinirli bir siire
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kullanmak konusunda miinhasir bir hak saglamaktadir. Bir ticari markanin gecerlilik siiresi
ise belirlenmis degildir; ticari marka {izerindeki koruma, ancak belli durumlarda
gecerliligini yitirir (6r. goniilli feragat, Ongoriilen zaman siiresi iginde anlagmanin
yenilenmemesi, bir mahkeme kararinin ardindan iptal ya da fesih isleminin gerceklesmesi,
vb.) Ticari marka, belirli bir imalat¢1 ya da satici tarafindan saglanan belirli iiriinlerin ya da
hizmetleri tanimlamak ve bunun sonucu olarak da, ulusal ya da uluslararast bir yasa
uyarinca ilgili gayri maddi varligin benzer amagclar i¢in tigiincii sahislar tarafindan
kullanimim1 yasaklamak iizere marka sahibinin ya da lisansli kullanin kullanabilecegi
benzersiz bir isim, sembol ya da resimdir. Ticari markalar, ilgili olduklart mal ve
hizmetlere (bu mal ve hizmetlerin benzersiz olup olmadigina bakilmaksizin) degerli bir
piyasa statiisii kazandirabilirler. Patentlerin belirli iiriinler ve hizmetler iizerinde bir tekel
olusturabilmelerine karsin, ticari markalar, farkli ayirici isaretler kullanmalar1 koguluyla
ayn1 ya da benzer iiriinleri piyasada satabileceklerinden dolayi, bir tekel olusturmalar séz

konusu degildir(OECD, 2007d, s.31).

31120. Gayri Maddi Haklarda Emsallere Uygunluk Ilkesi

[liskili kisilerin kendi aralarinda gerceklestirdikleri ve gayri maddi haklarin da dahil
oldugu mal veya hizmet alim ya da satim islemlerinde bedel, emsallere uygunluk ilkesine
gore tespit edilecektir. Gayri maddi haklara iliskin emsallere uygun bedelin
belirlenmesinde o©ncelikle gayri maddi hakki devreden ile devralan taraf ayn ayn
degerlendirilmelidir. Gayri maddi hakka iliskin emsallere uygun bedel devreden yoniinden;
karsilastirilabilir nitelikteki kontrol dig1 bir islemde, gayri maddi hakkin sahibinin sz
konusu hakki baskasina devretmeyi kabul edebilecegi bedel olmalidir. Devralan yoniinden
emsallere uygun bedel, karsilastirilabilir iligkisiz bir kurumun faaliyetlerinde kullanmay1
disiindiigii gayri maddi hak icin 6demeyi kabul ettigi tutann ifade etmelidir(Transfer
Fiyatlandirmas1 Yoluyla Ortiili Kazang Dagitimi Hakkinda Genel Teblig, Seri No:l,
2007).

Bir gayri maddi varligin satis1 ya da lisanslanmasi islemlerine yonelik olarak emsal ya
da piyasa fiyati hesaplanirken, karsilastirilabilir kontrol dig1 fiyat yontemi kullanilabilir.
(Bu yonteme gore, aym gayri maddi hakkin sahibi, benzer bir gayri maddi varligin,

karsilastirilabilir sartlarda bagimsiz kuruluslara hangi fiyattan transfer edildigini ya da



112

lisans hakkinin verildigini belirleyip, bu veriyi, emsal bedel ya da piyasa fiyat1 olarak
dikkate alir.) Aym sektordeki bagimsiz kuruluglar arasinda gerceklesen benzer islemlerdeki
fiyat, eger bilgiler mevcut fiyat aralii da uygunsa bir rehber olarak dikkate alinabilir.
[liskili olmayan kuruluslara yapilan teklifler veya rakip lisans kullanicilarinin teklifleri de

hesaba katilabilir(AKTAS, 2003, s.146).

Gayri maddi varlikla iligkili bir malin satisinda karsilastirilabilir kontrol dis1 fiyat
yontemi ya da yeniden satis fiyat yontemlerinin kullanilmasi miimkiindiir. Pazarlama gayri
maddi unsurlarinin (6rn. Ticari marka) yer aldig bir islemde, karsilastirilabilirlik analizi
ticari marka, miisteri kabulii, cografi 6zellik, Pazar payi, satis hacmi, ve diger 6nemli
unsurlardan gelen art1 degeri dikkate almalidir. Ticari gayri maddi unsurlarin yer aldigi bir
islemde ise, karsilastirilabilirlik analizi sirasinda, gayri maddi unsurlara iliskin degerler
(tescil edilmis patent veya miinhasiran kullanilabilecek gayri maddi haklar) ve devam eden
arge fonksiyonlarinin 6nemi goz oniinde bulundurulmalhdir. Yiiksek diizeyde degerli gayri
maddi varliklarin yer aldigi islemlerle karsilastirilabilecek kontrol dis1 islemler bulmak pek
miimkiin olmayabilir. Bu nedenle, gayri maddi unsurlara iliskin transfer fiyatlamasinin
belirlenmesinde, geleneksel islem yontemleri ve islemsel net marj yontemlerini uygulamak
kolay degildir. Ciinkii, islemde ¢ok degerli bir gayri maddi unsur ya da ¢ok 6zgiin bir
aktifin kullanilmis olmasi, bu islemi diger potansiyel rakip islemlerinden ayirir. Bu tiir
olaylarda, kar paylasim yonteminin kullanilmasi daha pratik bir yaklasim olabilir(AKTAS,
2003, s.147).

Gayri maddi haklarin devri, bir gayri maddi varlifin dogrudan satisina iliskin
olabilecegi gibi, imzalanan bir lisans anlagmasi sonucunda gayri maddi varliga iliskin
hakkin karsihiginda bir royalti (gayri maddi hak bedeli) Odemesi biciminde de
gerceklesebilecegini bir ornekle aciklamak gerekirse Tiirkiye’de yerlesik (B) istiraki ile
yurtdisinda mukim ve markanin lisans hakkina sahip otomotiv firmasi olan (A) firmasi
arasinda bir lisans so6zlesmesi imzalanmustir. (A) firmasina lisans (telif hakki) bedeli olarak
Tiirkiye’deki net satislarin % 6’s1 kadar yillik 6deme yapilmaktadir. Otomotiv piyasasinda
faaliyet gosteren (C), (D) ve (E) sirketlerinin incelenmesinden, bu firmalarin da yurtdisinda
yerlesik lisans sahibi ana firmalarina % 3 - % 5 arasinda net satiglara oranh lisans hakki
bedeli 6dedigi tespit edilmistir. Bu durumda (B) firmasinin yapmakta oldugu 6demeler ile

piyasada mevcut lisans hakki ddemeleri karsilastirilmali ve karsilastirma sonucunda ortaya
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cikan farkliliklar var ise bunlar diizeltilmelidir. Dolayisiyla, lisansin kullanim ddnemi,
cografi olarak kullanim alam ve 6deme vadeleri ile kullanim kosullar1 benzer ya da mevcut
farkliliklar diizeltilebiliyor ise (A) firmasina yapilan 6demeler ile ilgili olarak (C), (D) ve
(E) sirketlerinin islemleri (dis emsal) kullanilabilecektir(Transfer Fiyatlandirmas1 Yoluyla

Ortiilii Kazang Dagitimi Hakkinda Genel Teblig, Seri No:1, 2007).

Ote yandan, gayri maddi haklarin patent, ticari markalar, ticari sirlar ve know-how da
dahil olmak iizere bir biitiin halinde degerlendirilmelerinin gerektigi durumlarda,
gergeklestirilen islemin emsallere uygunlugunu dogrulayabilmek i¢in biitiinii olusturan
pargalarin ayr1 ayri ele alinmasi gerekmektedir(Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiilii

Kazang¢ Dagitimi Hakkinda Genel Teblig, Seri No:1, 2007).

3113. Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiilii Kazan¢c Dagitimimmin Vergisel

Sonuclar:

Transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazan¢ dagittminin vergisel sonucuna ulagmak
icin oOrtiili kazang dagitimi yapan sirket ve dagitima muhatap olan kisi bakimindan
irdelenmesi ile daha iyi anlasilacaktir. Transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang
dagitimi1 miiessesesinin gelir {izerinden alinan vergiler agisindan ve KDVK acisindan konu

irdelenecek diger vergi ve benzeri mali yiikiimliiliikler agisindan irdeleme yapilmayacaktir.

31130. Gelir Uzerinden Ahnan Vergiler Acisindan Degerlendirme

Transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazan¢ dagitiminin vergisel sonucu, Ortiilii
kazang¢ dagitimi1 yapan kurum agisindan, yapilan harcama ortiilii olarak dagitilmis kazang
sayilir ve kurum kazancinin tespitinde indirim olarak kabul edilmez. Ortiilii kazanca
muhatap olan kisi ya da kisiler agisindan doguracagi vergisel sonuglar bakimindan

literatiirde farkli goriisler bulunmaktadir

Konuyla ilgili literatiirde farkli goriisler vardir.
e Sadece Dagitimi Yapan Miikellefler Nezdinde Tarhiyat Yapilacag,

Muhataplara Basvurulamayacag Yaklasim
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Gelir Idaresinin de katildig1 bu goriise gore dagitimi yapan sirket biinyesinde dagitilan
bu ortiilii kazang kanunen kabul edilmeyen gider olarak kabul edilmeli ve ilave tarhiyat
yapilmahdir. Ortiili  kazan¢ dagitilan sirket biinyesinde herhangi bir islem
yapilmamalidir(ISIK, 2005, s.239).

e Dagitimin Muhatabina da Tarhiyat Yapilacag Yaklasim

Sirket kazancinin ortiilii yoldan sirket disina aktarilmasi, kazan¢ dagitiminin bir sekli
oldugu icin ortiilii kazang dagitimin muhatabi yoniinden, normal kar dagitimindan bir fark:
yoktur. Dolayisiyla ortiili kazan¢ dagitiminin tespiti halinde, dagitimim muhatabinda
menkul sermaye iradi seklinde bir gelir unsuru elde ettigi gerekcesi ile vergileme
yaptlmahdir. Bunun icin ilgili kanunlarla 6zel bir hiikiim aramaya ihtiyac
bulunmamaktadir(OZBALCI, 2002, ss.497—498).

e Muhatabin Ortiilii Kazanci Beyan Etmesi Ve Hazine Kaybi Bulunmamasi
Nedenleriyle Ortiili Kazan¢c Dagitan Miikellef Nezdinde islem Yapilmayacag
Yaklasim

Ortiilii kazang dagitilan miikellef bunu vergi dairesine beyan etmis ise ortiilii kazang
dagitimi yapan sirket biinyesinde de tarhiyat yapmak miikerrer vergilemeye neden
olacaktir. Cifte vergilendirmeyi Onlemek icin Ortiilii kazan¢ dagitimi yapan miikellef
biinyesinde islem yapilmamalidir.

e Ortiilii Kazan¢c Dagitilan Miikellef Biinyesinde ilave Tarhiyat Yapilmakla
Birlikte Muhatabin da Diizeltme Yapilacag: Yaklasim

Hazine zararnn gozetmeksizin transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitan
miikellef i¢in elestiri getirildiginde, dagittmin yapildigi miikellef i¢in diizeltme yapilmasi
zorunludur. Aksi takdirde ayni konu {izerinden iki kere vergi alinmasi anlamina gelen c¢ifte
vergilendirmeden soz edilecektir. Sirketler aras1 baglantida goz 6niinde bulunduruldugunda
genel cercevede miikellefin magduriyeti s6z konusu olacaktir. Bu nedenle dagitimi yapan
firma nezdinde vergileme yapilmasi, karsi tarafta ise diizeltme yapilmasi kanunlara
uygunluk acisindan en makul uygulamadir(KOYUNCU, 2005, s.257).

e 5520 Sayih KVK Acisindan Degerlendirme

Konu 5520 sayili KVK agisindan degerlendirildiginde 6zellikle son goriis paralelinde
sonuclarin  benimsendigi goriilmektedir. Ciinkii 5520 KVK’min 13/9 maddesinde
“Tamamen veya kismen transfer fiyatlandirmast yoluyla ortiilii olarak dagitilan kazang
gelir ve kurumlar vergisi yasalart uygulamasida bu maddedeki sartlarin gerceklestigi

hesap doneminin son giinii itibariyle dagitilmis kar payr veya dar miikellefler icin ana
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merkeze aktarilan tutar sayilacaktir.” goriisii belirtilmistir. Bu hiikmiin getirilmesindeki
temel amac, transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimi yapan miikellef
nezdinde bir elestiri getirildigi zaman, ortiilii kazan¢ dagitimi yapilan miikellef nezdinde de
bir diizeltme yapilmasim saglamaktir. Ortiilii olarak dagitilan kazancin kar pay1 sayilmasi
ile miikellefler bu kar payina iligkin olarak istisna hiikiimlerinden yararlanacagindan, karsi
taraf diizeltmesi bu sekilde isleme taraf olanlar arasinda gerceklesmis olacaktir. Son olarak
transfer fiyatlandirmasi manipiilasyonun isleyisini gosteren asagidaki Ornek olaylar

konunun kavranmasi agisindan faydali olacaktir(ASLAN, 2006, s.95).

Tablo 12:
Transfer Fiyatlandirmasmin isleyis Ornegi 1 /($)

A Ulkesi (ABC) | B Ulkesi (BCD) | Konsolide Tablo

As. As.
Satis Geliri 1.000.000 1.250.000 1.250.000
Satilan Malin Maliyeti (600.000) (1.000.000) (600.000)
Diger Giderler 100.000 (100.000) (200.000)
Vergi Oncesi Kar 300.000 150.000 450.000
Kurumlar Vergisi (150.000) (30.000) (180.000)
Vergi Sonras1 Kar 150.000 120.000 270.000

Kaynak: AKTAS, 2003, s.11.

Tablo 12’de goriildiigii iizere, (A) iilkesinde yerlesik (ABC) sirketi yilda 1000 adet
televizyon iiretimi yapmaktadir. Sirketin bu televizyonlar1 (B) iilkesinde yerlesik olan
istiraki (BCD) sirketi araciligl ile piyasaya satmaktadir. (ABC) sirketi televizyonlarin
tanesini 1000 $’dan (BCD) sirketine satmaktadir. (BCD) sirketi de maliyetine %25 kar
ekleyerek satmaktadir. (A) iilkesinde kurumlar vergisi oran1 %50, (B) iilkesinde ise
%20’dir. Bu veriler 1s18inda CUS’ un konsolide gelir tablosu, Tablo 12’deki gibi
olusacaktir. CUS’lar grubu piyasaya yapilan 1.250.000 $’lik konsolide satis sonrasinda
toplam 180.000 $ konsolide vergi ve 270.000 $ net kar elde etmistir. Ancak CUS’un temel
hedeflerinden biri, bu calismanin birinci boliimde deginildigi iizere; transfer fiyatim
kurumlar vergisi matrahin1 azaltacak sekilde kullanmaktir. Bu durumda grup i¢i transfer

fiyat1 1000 $’dan 800 $’a diistiriilir ise CUS’ un konsolide vergi sonrasindaki karinda artig
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goriilmektedir. Tablo 13’de goriilecegi lizere, (A) iilkesinde iiretilen televizyonlarin diisiik
vergi oranlarinin oldugu (B) iilkesine daha diisiik fiyatla satilip karin biiyiik cogunlugunun
(B) iilkesinde birakilmasi neticesinde CUS grubunun toplam 6denecek vergisi 180.000
$’dan 120.000 $’a diigmiistiir.

Tablo 13:
Transfer Fiyatlandirmasmm isleyis Ornegi 2 /($)

A Ulkesi (ABC) | B Ulkesi (BCD) | Konsolide Tablo
As. As.

Satis Geliri 800.000 1.250.000 1.250.000
Satilan Malin (600.000) (800.000) (600.000)
Maliyeti

Diger Giderler (100.000) (100.000) (200.000)
Vergi Oncesi Kar 100.000 350.000 450.000
Kurumlar Vergisi (50.000) (70.000) (120.000)
Vergi Sonrasi Kar 50.0000 280.000 330.000

Kaynak: AKTAS, 2003, s.12.

31131. Katma Deger Vergisi Kanunu(KDVK) Acisindan Transfer Fiyatlandirmasi

Yoluyla Ortiilii Kazan¢ Dagitiminin Sonuclar

Daha oncede belirtildigi gibi ortiili kazan¢ dagitimi kisaca, kurumsal bakimdan,
kurumun iktisadi ve ticari faaliyetinden hasil olmus, fakat kurumlar vergisi 6denmeden,
ilgili gercek ve tiizel kisilere devredilmis karlar olarak tanimlanabilir. Mal veya hizmetin,
bedelsiz veya emsalinden diisitk bedelle, belli iliskiler icerisindeki muhataba intikal
ettirildiginde katma deger vergisinin de, emsal alinan bedele gbre tamamlanmasi
gerekir(OZBALCI, 2002, ss.514-515). Bu konuda 0Ozellikle faizler kur farklar1 iizerinde
degisik goriisler bulunmaktadir.

Gelir Idaresinin goriisii, KVK’nin 17 nci maddesinde belirtilen istirak iliskisinin
bulundugu durumlarda, 6diing olarak verilen para karsiliginda alinan faizler iizerinden
katma deger vergisi alinmasi gerektigi seklindedir. Bunun devaminda, nemasiz kaynak

kullanimi hallerinde belli bir faizin alinmasi gerektigi ve dolayisiyla ortiilii kazang dagitim
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uygulamast yapildiginda finansman hizmeti saglandig1 gerekgeleriyle faiz {izerinden de
katma deger vergisi tarhiyat1 yapilmalidir. Gelir idaresinin bir 6zelgesinde, “...Bir sermaye
sirketinin ortaklarina bor¢ para vermek suretiyle gerceklestirdigi finans hizmetlerinin
banka ve sigorta muameleleri vergisi kapsamina girmedigi, katma de8er vergisine tabi

olmasi gerektigi...” seklinde miitalaa belirtmistir(ISIK, 2005, s.246).

Konuyla ilgili olarak, Danistay’in birbiriyle celiskili kararlari bulunmaktadir. Danistay
9. Daire’nin 23.10.1997 tarih ve E.1996/3270, K.1997/3335 sayili kararinda, “Kurumlar
vergisi acisindan Ortiilii kazang dagitiminda bulundugu tespit edilen yiikiimlii sirketin
ortaklarina bor¢ para vermesi islemi KDVK’nin 1. maddesi anlaminda ticari faaliyet
kapsaminda yapilan bir islem oldugundan KDV’ye tabidir.” Buna karsilik Danistay 11.
Daire’nin E.1996/4204 K.1997/3008 sayil1 kararinda “ayni holding biinyesinde bor¢ para
verilmesi olayinda, bor¢ paramin karsiliginda faiz geliri elde edilmedigi siirece KDV
dogmasi da so6z konusu olmaz” yoOniinde gorils bildirmistir. Yine ayni Dairenin
E.1998/1200, K.1999/3697 karar sayili kararinda “... ayni holding biinyesi icerisinde
faizsiz olarak nakit para kullandirimasiyla ilgili olarak yapilan ortiilii kazang tarhiyati

iizerinden hesaplanan KDV kabul edilmez.” Seklinde hiikiim verilmistir.

3114. Transfer Fiyatlandirmas1 Uygulamasinda Serbest Bolgelerin Durumlari

Genel olarak serbest bolgeler; iilkenin siyasi sinirlart i¢inde olmakla beraber giimriik
bolgesi disinda sayilan, iilkede gecerli ticari, mali ve iktisadi alanlara iliskin hukuki ve
idari diizenlemelerin uygulanmadigi veya kismen uygulandigi, sinal ve ticari faaliyetler
icin daha genis tesviklerin tanindig1 ve fiziki olarak iilkenin diger kisimlarindan ayrilan
yerler olarak tamimlanabilir. 3218 sayil1 Serbest Bolgeler Kanunu'nda serbest bolgelerin
kurulmasi ve isletilmesindeki temel amagclar; ihracat i¢in yatirim ve iiretimi artirmak,
yabanci sermaye ve teknoloji girisini hizlandirmak, ekonominin girdi ihtiyacin1 ucuz ve
diizenli bir sekilde temin etmek, dis finansman ve ticaret imkanlarindan daha fazla
yararlanmak olarak siralanmistir. Bulunduklan iilke ekonomilerine sagladiklan katkilarin
yaninda, esnek ve ¢agdas idari yapilariyla dis ticarete yonelmek isteyen firmalara modern
ve gelismis bir yatinm ortami saglayan serbest bolgeler lojistik merkezler olarak

iilkemizde de 6nemlerini artirmaktadirlar. Ulkemizde temel olarak ihracata dayali yatirim
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ve liretimi tesvik etmek amaciyla 1987 yilindan bu yana 21 adet serbest bolge faaliyete

gecirilmistir(http://dtm.gov.tr)

5084 sayili yasa ile 3218 sayili Serbest Bolgeler Kanunu’nun 6’nc1 maddesinde yapilan
degisiklik sonucunda serbest bolgelerde vergi kanunlarimin uygulanmamasina y&nelik
hiikiim yiirtirliikkten kaldirilmis oldugundan, serbest bolgelerde faaliyet gosteren gercek ve
tiizel kisilerin genel esaslar cercevesinde Kanun’un yiiriirliige girdigi tarih olan 06.02.2004

tarihi itibariyla miikellefiyet tesis ettirmeleri gerekmektedir(BICER, 2008, s.129).

Yapilan diizenleme ile 06.02.2004 tarihinden sonra serbest bolgelerde faaliyet
gostermek amaciyla ruhsat alarak serbest bolgelerde kurulan sirketler veya Tiirkiye’nin
diger yerlerinde kurulup da serbest bolgede sube acan miikellefler serbest bolgelerde elde
ettikleri kazanglar icin vergi 0deme miikellefiyeti altina girmis olmalart ve serbest
bolgelerde faaliyette bulunanlarin defter tutma zorunlulugu ile ilgili olarak ise 2005 hesap
doneminden itibaren serbest bolgelerde ticari faaliyette bulunana biitiin gercek ve tiizel
kigilerin herhangi bir hadde bagli kalmaksizin, Vergi Usul Kanunu hiikiimlerine uygun
olarak bilango esasina gore defter tutacak olmalarindan dolay1 gelir ve kurumlar vergisi
acisindan bu bolge bulunan miikelleflerin iilkemizin diger yerlerinde faaliyet gosteren
miikelleflerden herhangi bir farki kalmamistir. Giimrilkk ve kambiyo mevzuatinin bu
bolgeleri yurt dis1 olarak kabul etmesine ragmen, bu yasal diizenlemeler nedeniyle serbest
bolgelerin vergisel agidan, yurt i¢inde kabul edilmesi gerekmektedir. Bunun tabii sonucu
olarak serbest bolgeler ve serbest bolgelerde faaliyette bulunana sirketlerin transfer
fiyatlandirmast uygulamasinda da diger miikelleflerden farki yoktur. Bu itibarla,
Tiirkiye’den serbest bolgedeki iliskili kisi veya Tiirkiye’deki merkezden serbest bolgedeki
sube ile yapilan islemler de diger kurumlar vergisi miikelleflerine uygulanan “Transfer
Fiyatlandirmas1 Yoluyla Ortiili Kazan¢ Dagitimi” na iligkin hiikiimlerin uygulanmasi

gerekmektedir(BICER, 2008, s.129).

3115. Transfer Fiyatlandirmas: Yoluyla Ortiilii Kazanc¢ Dagitiminda Diizeltme

islemleri

5520 SKVK’nin 13’ncii maddesinin altinci fikrasinda, diizeltme islemleri ile ilgili

olarak soyle denmektedir: “Tamamen veya kismen transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii
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olarak dagitilan kazang, Gelir ve Kurumlar Vergisi kanunlarinin uygulamasinda, bu
maddedeki sartlarin gerceklestigi hesap doneminin son giinii itibartyla dagitilmis kdr payi
veya dar miikellefler icin ana merkeze aktarilan tutar sayilir. Daha Once yapilan
vergilendirme islemleri, taraf olan miikellefler nezdinde buna gore diizeltilir. Su kadar ki,
bu diizeltmenin yapilmasi igin ortiilii kazang dagitan kurum adina tarh edilen vergilerin

kesinlesmis ve ddenmis olmast sarttir.”

Transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii olarak dagitilan kazancin kar pay1 sayilmasi ile
miikellefler bu kar payina iliskin olarak istisna hiikiimlerinden yararlanacagindan, "karsi
taraf diizeltmesi" bu sekilde, isleme taraf olanlar arasinda gerceklesmis olacaktir.
Dolayisiyla, dagitilmis kar paymin net kir payi tutar1 olarak kabul edilmesi ve briite
tamamlanmasi sonucu bulunan tutar iizerinden ortaklarin hukuki niteligine gore belirlenen
oranlarda vergi kesintisi yapilacaktir. Daha 6nce yapilan vergilendirme islemleri, taraf olan
miikellefler nezdinde buna gore diizeltilecektir. Ancak, bu diizeltmenin yapilabilmesi i¢in
ortiili kazang dagitan kurum adina tarh edilen vergilerin kesinlesmis ve édenmis olmast
gerekmektedir. Ortiilii kazang dagitilan kurum nezdinde yapilacak diizeltmede dikkate
almacak tutar, kesinlesen ve Odenen tutar olacaktir(Transfer Fiyatlandirmasit Yoluyla

Ortiilii Kazang Dagitimi Hakkinda Genel Teblig, Seri No: 1)

Transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazan¢ dagitimi sartlarinin  gerceklesmesi
halinde, ortiilii kazan¢ dagitan kurum tarafindan islemin yapildig1 gecici vergi déneminde
hesaben gerekli diizeltme islemleri yapilabilecektir. Ortiilii kazan¢ dagitilan tarafindan da
aynt donem icinde diizeltme yapabilmesi miimkiindiir. Diizeltmenin gegici vergi
doneminden sonra yapilabilmesi halinde, ortiilii kazan¢ dagitan kurum tarafindan verilen
diizeltme beyannamesi ile tahakkuk edilen vergilerin kesinlesmis ve Odenmis olmasi
sartiyla, ortiilii kazang dagitilan kurum tarafindan da (bir sonraki gegici vergi déneminde)
diizeltme yapilabilecektir. Ayrica hesap donemi kapandiktan sonra transfer fiyatlandirmasi
yoluyla ortiilii kazang dagitimi yapan kurumun diizeltme talebi, vergi dairesince V.U.K.
hiikkiimleri uyarinca degerlendirilip sonuglandirilacaktir. Bu diizeltme sonucu tarh edilen
vergilerin kesinlesmis ve ©odenmis olmasi halinde, karsi tarafta da gerekli diizeltme

isleminin kendiliginden yapilmasi miimkiin olacaktir(DUMAN, 2008, s.53).
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Diizelme islemlerinin nasil yapilmasit hakkinda Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla
Ortiilii Kazang Dagitimi Hakkinda Genel Teblig’de verilen &rnekle konuyu aciklamak
gerekirse tam ve dar miikelleflerin nasil diizeltme islemi yapmalar gerektigi asagidaki
gibidir.

Ornek:

(A) Kurumunun ortagi (B)’ye emsallere uygun fiyat1 120.000 YTL olan bir mal1 70.000
YTL’ ye satmasi halinde yapilacak islemler asagidaki gibidir:

(A) Kurumu tam miikellef ise:

50.000 YTL transfer fiyatlandirmas1 yoluyla (B) Kurumuna aktarildigindan, s6z konusu
tutar kanunen kabul edilmeyen gider kabul edilmek suretiyle, (A) Kurumunun ddnem

kazancina eklenerek kurumlar vergisi yoniinden tarhiyat yapilacaktir.

Ortiilii kazang dagitimi yapilan (B) nezdinde diizeltmenin yapilabilmesi icin ortiilii
kazan¢ dagitan kurum (A) adina tarh edilen vergilerin kesinlesmis ve 0denmis olmasi

gerekmektedir.

(B) Kurumu ise 120.000 YTL tutarindaki mali 70.000 YTL’ ye satin almistir. 50.000
YTL tutarindaki fark bu kurum i¢in kir pay1 niteligindedir.

Bu cercevede;

Ortiilii kazang dagitimi yapilan (B) tam miikellef kurum ise dagitilan ortiilii kazang
Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 5 inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendine gore, istirak
kazanci istisnasi kapsaminda degerlendirilecek olup, diizeltme beyanname iizerinde

yapilacaktir.

Ortiilii kazang dagitimi yapilan (B), Tiirkiye’de isyeri veya daimi temsilci araciligiyla
kar pay1 elde edenler hari¢ olmak {izere dar miikellef kurum veya kurumlar vergisinden
muaf olan dar miikellef ise dagitilan ortiilii kazang tutari, ortiilii kazang dagitilan nezdinde

dagitilmis net kar pay1 olarak kabul edilecek ve bu miktar briite tamamlanarak Kurumlar
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Vergisi Kanunu'nun 30 uncu maddesinin {igiincii fikrasina gore vergi kesintisine tabi

tutulacaktir.

Briit Tutar'® 50.000 x 100 = 58.824
100 - 15

Kar Pay1 Tevkifati: 58.824 x % 15=8.824 YTL

Ortiilii kazang dagitimi yapilan (B) kurumlar vergisinden muaf bir kurum ise dagitilan
ortiilii kazang tutari, ortiilii kazang dagitilan nezdinde dagitilmis net kar pay1 olarak kabul
edilecek ve bu miktar briite tamamlanarak Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 15 inci

maddesinin ikinci fikrasina gore vergi kesintisine tabi tutulacaktir.

Ortiilii kazang dagitimi yapilan (B) tam veya dar miikellef gercek kisi ise dagitilan
ortiilii kazang tutar, oOrtiilii kazang dagitilan nezdinde dagitilmis net kar payi olarak kabul
edilecek ve bu miktar briite tamamlanarak Gelir Vergisi Kanunu’nun 94 iincii maddesinin

6/b bendine gore vergi kesintisine tabi tutulacaktir.

(A) Kurumu dar miikellef ise:

(A) Kurumu tarafindan, yurt disinda bulunan ana merkeze aktarilan oOrtiilii kazang
tutar1, ortiilii kazang dagitilan nezdinde net kér payr olarak kabul edilecek ve bu miktar
briite tamamlanarak Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 30 uncu maddesinin altinci fikrasina

gore vergi kesintisine tabi tutulacaktir.

Ote yandan, yurt dis1 islemlerle ilgili olarak yapilacak ikincil diizeltme islemlerinin,
vergi anlagmalart cercevesinde ve s6z konusu anlagmanin imkan verdigi oOlciide

yapilabilecegi tabiidir.

19 Briit Tutar: Net Tutar*100

100-Tevkifat Oran1
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32. Gelir Vergisi Uygulamasinda Ortiilii Kazan¢ Dagitim

Bilindigi gibi 5520 sayili KVK ile ortillii sermaye ve ortiili kazang dagitimi
miiesseselerine iliskin hiikiimler yeniden diizenlenmis, bir anlay1s degisikligine gidilmistir.
Ortiilii sermaye KVK’nin 12, transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimi da 13.

maddede diizenlenmistir.

Diger taraftan ortiili kazan¢ dagitimina iliskin olarak GVK’nin “Indirilemeyecek
Giderler”e iliskin 41. maddesinin 5. bendinde 5615 sayili Kanunla 01.01.2007 tarihinden

gecerli olmak iizere agsagidaki diizenleme yapilmstir.

“Bu fikramin 1 ild 4 numarali bentlerinde yazili olan islemler hari¢ olmak iizere,
tesebbiis sahibinin, iliskili kisilerle emsallere uygunluk ilkesine aykirt olarak tespit edilen
bedel veya fiyatlar tizerinden mal veya hizmet alim ya da satinunda bulunmast halinde,
emsallere uygun bedel veya fiyatlar ile tesebbiis sahibince uygulanmis bedel veya fiyat

arasindaki isletme aleyhine olusan farklar isletmeden cekilmis sayilir.

Tesebbiis sahibinin egi, iistsoy ve altsoyu, liciincii derece dahil yansoy ve kayin
histmlart ile dogrudan veya dolayli ortagr bulundugu sirketler, bu sirketlerin ortaklari, bu
sirketlerin idaresi, denetimi veya sermayesi bakimindan kontrolii altinda bulunan diger

sirketler iliskili kigi sayulir.

Bu bent uygulamasinda, imalat ve insaat, kiralama ve kiraya verme, ddiing para
alinmasi veya verilmesi, iicret, ikramiye ve benzeri ddemeleri gerektiren islemler, her hal

ve sartta mal veya hizmet alim ya da satimi olarak degerlendirilir.

Isletmeden cekilmis sayilan farklar, iliskili kisi tarafindan beyan edilmis gelir veya
kurumlar vergisi matralumin hesabinda dikkate alinnus ise iliskili kisinin vergilendirme

islemleri buna gore diizeltilir. Iliskili kisiler ve bu kisilerle yapilan islemler hakkinda bu
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maddede yer almayan hususlar bakumindan, 5520 sayui Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 13.

maddesi hiikmii uygulanir.”

Bendin son paragrafinda belirtildigi iizere, iliskili kisiler ve bu kisilerle yapilan islemler
hakkinda bu maddede yer almayan hususlar bakimindan 5520 sayili KVK’nin 13. maddesi
hiikmii uygulanacaktir.

Bentte yer alan hususlart agiklamak gerekirse iligkili kisi kavraminda belirtilen altsoy-
tistsoy hisimligi, yansoy hisimligi, kan hisimhigimin derecesi, kaym hisimligi gibi
kavramlar1 daha once 5520 sayili KVK aciklamalarinda belirttigimiz i¢in burada

tekrarlamayacagiz.

Emsallere uygunluk ilkesine gelince, buradaki emsallere uygunluktan maksat ise 5520
sayili Kurumlar Vergisi Kanunu'nun transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang
dagitimi baglikli 13. maddesindeki ifadeye paralel bir diizenlemeyi icermektedir. Buna
gore, emsallere uygunluk ilkesi, iligkili kisilerle yapilan mal veya hizmet alim veya
satiminda uygulanan fiyat ya da bedelin, aralarinda boyle bir iliskinin bulunmamasi
durumunda olusacak fiyat ya da bedele uygun olmasim ifade eder. Burada, emsallere
uygun fiyat ya da bedel, aralarinda iligkili kisi tanim1 kapsaminda s6z konusu bu fiyat ya
da bedeli etkileyecek herhangi bir bag, iliski olmayan kisilerin, tamamen islemin
gerceklestigi andaki kosullar altinda olusturdugu, piyasa ya da pazar fiyati olarak da
adlandirilan tutan ifade etmektedir. Bu sekilde olusan fiyat ya da bedel, islem aninda hicbir

etki olmaksizin objektif olarak belirlenen ideal tutardir.

Imalat Ve insaat, Kiralama Ve Kiraya Verme, Odiinc; Para Alimmasi Veya
Verilmesi, Ucret, ikramiye Ve Benzeri Odemeleri Gerektiren islemlerin Hizmet Alim

Ya Da Satimi Olarak Degerlendirilmesi

Bu bent uygulamasinda, iliskili kigilerle imalat ve insaat, kiralama ve kiraya verme,
Odiing para alinmas1 veya verilmesi, licret, ikramiye ve benzeri 0demeleri gerektiren
islemler, her hal ve sartta mal veya hizmet alim ya da satimi olarak degerlendirilir. Yani,
miikellefler, iliskili kisilerle imalat ve insaat, isi yaparlarsa ya da bu iligkili kisilerle

kiralama ve kiraya verme, 6diin¢g para alma veya verme veyahut iicret, ikramiye ve benzeri
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O0demeleri gerektiren islemler s6z konusu olursa, bu durumlar kesinlikle mal veya hizmet
alim ya da satim1 olarak kabul edilecektir.

Isletmeden cekilmis sayilan farklar, iliskili kisi tarafindan beyan edilmis gelir veya
kurumlar vergisi matrahinin hesabinda dikkate alinmis ise iligkili kisinin vergilendirme
islemleri buna gore diizeltilir. iliskili kisiler ve bu kisilerle yapilan islemler hakkinda bu
maddede yer almayan hususlar bakimindan, 5520 sayil1 Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 13.

maddesi hitkmii uygulanir.

Kurumlarda ortiilii kazang yoluyla vergi matrahmin asindirilmasini 6nleme amaciyla
oOteden beri uygulana gelen bu miiessese yeni yiiriirliige giren 5520 sayili Kurumlar Vergisi
Kanunu’nda “Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitimi” bashig ile 13.
maddede yeniden diizenlenmistir. 193 sayili Gelir Vergisi Kanunu’nun 41. maddesinin
birinci fikrasina eklenen 5 numarali bentle, 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 13.
maddesindeki ortiilii kazan¢ miiessesesine paralel bir diizenleme getirilmis bulunmaktadir.
Ortiilii kazang yoluyla vergi matrahinin agindirilmasini 6nleme gayretini ifade eden bu

uygulama bundan béyle gelir vergisi miikelleflerini de kapsayacaktir.

33. Transfer Fiyatlandirmasinda Belgelendirme

K.V.K’'min 13.Maddenin 3. fikrasinin devaminda “...Emsallere uygunluk ilkesi
dogrultusunda tespit edilen fiyat veya bedellere iliskin hesaplamalara ait kayit, cetvel ve
belgelerin ispat edici kagitlar olarak saklanmasi zorunludur.”’denilmektedir. Bu nedenle
transfer fiyatlamasinda belgelendirme miikellefin emsallere uygun islem yaptigina iliskin

113

bir kanit niteligi tasimaktadir. Bu kapsamda madde gerekgesinde “ ...Bu dogrultuda,
secilen yontem ve uygulanmasina iligkin biitiin hesaplama ve islemler ayrintili olarak
tutulmali ve saklanmalidir. Bu hesaplama ve belgeler, yontemin sec¢ilme gerekcelerini
aciklayan en onemli unsurlardir.” Denilmektedir. Dolayisiyla miikellefler hangi yontemi
secerlerse segsinler, sectikleri yontemi neden sectiklerini, bu yontemin kendilerine uygun
fiyat veya bedeli yansittigina dair her tiirlii belge, bilgi veya hesaplamalar1 saklamak
zorundadirlar. S6z konusu maddede yer alan ““ belgelendirme” kavramina Maliye

Bakanligi’'nca hazirlanan ve Gelir Idaresi Baskanhigi'nin web sitesinde yayimlanan

Transfer Fiyatlandirmas: Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitinn Hakkinda Karar Taslag ile
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Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitimn Hakkinda Teblig Taslag: ile
aciklik getirilmistir.

330. Belgelendirme Yontemleri

Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitimi Hakkinda Karar ve Teblig

Taslaklar ¢ercevesinde belgelendirme cesitleri sunlardir:

— Yillik Belgelendirme,

— Pesin Fiyatlandirma Anlasmasina iliskin Belgelendirmedir

3300. Yillik Belgelendirme

Teblig taslaginin yillik belgelendirme boliimiinde daha ¢ok 13. maddenin 3. bendinde
sayilan yontemlerden birinin (Pesin Fiyat Anlasmasi hari¢) miikellef tarafindan secilmesi

halinde belgelendirmenin nasil olacagina iliskin aciklamalar yapilmistir.

Yillik belgelendirmede asagida yer alan belgelerin hazirlanmasi mecburiyeti
bulunmaktadir. Bunlar;

1- Transfer Fiyatlandirmasi, Kontrol Edilen Yabanci Kurum Ve Ortiilii Sermayeye
[liskin Form,

2- Yillik Transfer Fiyatlandirma Raporu,

3- Diger Belgeler,

4- Tlave bilgi ve belgeler

33000. Transfer Fiyatlandirmasi, Kontrol Edilen Yabanci Kurum Ve Ortiilii

Sermayeye iliskin Form

S6z konusu teblig taslagin 2 no’lu ekinde yer alan Transfer fiyatlamasi, kontrol edilen
yabanci kurum ve ortiilii sermayeye iliskin form Kurumlar vergisi miikellefleri tarafindan,
iliskili kisilerle bir takvim yil1 i¢inde yaptiklar1 mal veya hizmet alim ya da satim islemleri

ile kiralama, kiraya verme, 6diing para verme alma, ikramiye iicret ve benzeri 6demeler vs
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islemleri s6z konusu forma doldurulup, yillik kurumlar vergisi beyannamesinin "ekinde

bagh bulunan vergi dairesine verilecektir.

33001. Yillik Transfer Fiyatlandirma Raporu

Kurumlar vergisi miikelleflerinin iligkili kisilerle yaptiklar1 iglemlere iliskin olarak
Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitimi1 Hakkinda Teblig Taslagi’nin3
nolu ekinde yer alan formata uygun sekilde bir yillik Transfer Fiyatlandirma Raporu
diizenlemeleri ve diizenlenecek raporu kurumlar vergisi beyannamesinin verilmesi siiresi
sonuna kadar hazirlamalar1 ve bu siireden sonra istenmesi halinde Idareye veya vergi
incelemesi yapmaya yetkili olanlara ibraz edilmek iizere hazir bulundurmalar1 gerektigi

belirtilmektedir(YETKINER, 2007, ss.33-34).

Yillik Transfer Fiyatlandirmasi Raporu,

1- Kurumlar Vergisi miikellefleri tarafindan hazirlanacak olup, Gelir vergisi

miikelleflerinin s6z konusu raporu hazirlama zorunluluklar1 bulunmamaktadir,

2- Kurumlar Vergisi miikelleflerinin iligkili kisiler ile herhangi bir islem yapmasi
halinde hazirlanacaktir. iliskili kisiler ile bir islem mevcut degil ise transfer fiyatlamasi,
kontrol edilen yabanci kurum ve ortiilii sermayeye iliklin form da oldugu gibi s6z konusu

raporun hazirlanmasina gerek bulunmamaktadir.

33002. Diger Belgeler

Gelir ve kurumlar vergisi miikelleflerinin iliskili kisilerle yaptiklar1 islemlere iliskin
olarak asagida yer alan bilgi ve belgeleri ( kurumlar vergisi miikellefleri s6z konusu bilgi
ve belgeleri kurumlar vergisi beyannamesinin verilme siiresine kadar hazirlamalar
gerekmektedir.) istenmesi halinde Idare’ye veya vergi incelemesi yapmaya yetkili olanlara
ibraz edilmek iizere hazir bulundurmalan gerektigi belirtilmektedir. S6z konusu bilgiler

asagidaki gibidir.
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— Kurumun faaliyetlerinin tanim1 ve organizasyon yapist, iligkili kisilerin tanimi (vergi
kimlik numaralari, adresleri, telefon numaralar1 vb.) ve bu kisiler arasindaki miilkiyet
iliskileri,

— Kurumun fonksiyonlar1 ve sahip oldugu riskleri iceren tiim bilgiler,

— Islem konusu yila iliskin iiriin fiyat listeleri,

— Islem konusu yila iliskin iiretim maliyetleri,

— Islem konusu yil iginde iliskili ve iliskisiz kisilerle yapilan islemlerin miktar1 ve
fatura bilgileri,

— Islem konusu yil iginde iliskili kisilerle yapilan tiim sozlesme 6rnekleri,

— Tliskili kisilere ait 6zet mali tablolar,

— lliskili kisiler arasindaki islemlere uygulanan sirket ici fiyatlandirma politikasi,

— lliskili kisiler tarafindan farkli muhasebe standartlar1 ve yontemleri kullaniliyor ise
bunlara iliskin bilgi,

— Gayri maddi varliklarin miilkiyetine ve alinan veya Odenen gayri maddi hak
bedellerine iliskin bilgi,

— Kullanilan transfer fiyatlandirmasi yonteminin se¢ilme nedeni ve uygulanmasina
iliskin bilgi ve belgeler (i¢c ve/veya disg emsaller, karsilastirilabilirlik analizi),

— Emsallere uygun fiyat ya da kar marjinin saptanmasinda kullanilan hesaplamalar ve
yapilan varsayimlara iliskin ayrintih bilgiler,

— Belli bir emsal fiyat aralig1 tespit edilmigse, bu araligin tespitinde kullanilan yontem,

— Emsal fiyatin tespit edilmesi i¢in gerekli diger belgeler.
33003. ilave Bilgi Ve Belgeler
Taslak uyarinca Idare gerekli gordiigii takdirde miikelleften ilave bilgi ve belge

talebinde bulunabilir. Tlgili bilgi ve belgelerin yabanci dilde yazilmis olmalar1 halinde,

bunlarin Tiirk¢e ¢evirilerinin de ibraz edilmesi zorunlu tutulmaktadir.
3301. Pesin Fiyatlandirma Anlasmasina iliskin Belgelendirme
S6z konusu teblig taslagi uyarinca Pesin fiyatlandirma anlasmasi icin Gelir Idaresine

basvuruda bulunan miikelleflerin sunmalar1 gereken temel bilgi ve belgeler asagidaki

gibidir:
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— Yazili Bagvuru (Yazili Bagvuru’da anlasmanin siiresine iliskin talep, anlagsma
siirecine katilacak miikelleflerin ya da temsilcilerin adlari, T.C. kimlik numaralari,
adresleri, telefon numaralari, miikellefin faaliyet konusu, kurumun yapis1 (merkez, sube)
ve ortaklari, sermaye yapisi, icinde bulundugu sektodr, ekonomik ve hukuki gecmisi
hakkinda 6zet bilgiler, iligkili kisilerin tanimi ve bu kisiler arasindaki miilkiyet iligkilerine
iliskin bilgiler yer alacaktir) .

— Kurumun fonksiyonlar1 ve sahip oldugu riskleri iceren tiim bilgiler,

— Bagvuru tarihinin i¢inde bulundugu vergilendirme donemine iligkin {iriin fiyat
listeleri,

— Bagvuru tarihinin i¢inde bulundugu vergilendirme donemine iliskin dretim
maliyetleri,

— Bagvuru tarihinin icinde bulundugu vergilendirme doneminde iliskili ve iligkisiz
kisilerle yapilan islemlerin miktar1 ve fatura bilgileri,

— Tliskili kisilerin son ii¢ y1la iliskin mali tablolar1, vergi beyanname 6rnekleri, yurtdis:
islemlerine ait sozlesmelerin 6rnekleri,

— Tliskili kisiler ve emsal kurumlar tarafindan farkli muhasebe standartlar1 ve
yontemleri kullaniliyor ise bunlara iliskin bilgi,

— Onerilen transfer fiyatlandirmasi yontemi, bu yontemin secimine ve uygulanmasina
esas teskil eden kosullara veya varsayimlara iliskin aciklama, destekleyici analizler ve
yapilan calismalar (karsilastirma analizleri, varsa emsal kurum bilgileri, pazar verileri,
mahkeme Kararlari, bilimsel arastirmalar),

— Onerilen transfer fiyatlandirmasi yontemini destekleyen son ii¢ yila ait finansal
veriler ve bunlarla ilgili belgeler,

— ki veya daha fazla karsilastirilabilir islemin olmas: durumunda belirlenen emsal
fiyat arali1 ve bu aralifin tespitinde kullanilan yontem,

— Miikellefin mali durumunu etkileyebilecek gelecege doniik ekonomik varsayimlar
(kar tahminleri, kur bilgileri, faiz oranlar1 vb.)

— Emsal fiyatin tespit edilmesi i¢in gerekli diger belgeler.

Idare gerekli gordiigii taktirde miikelleften ilave bilgi ve belge talebinde
bulunabilecektir. ilgili bilgi ve belgelerin yabanci dilde yazilmis olmalari halinde yine

bunlarin Tiirk¢e ¢evirilerinin de ibraz edilmesi zorunlu bulunmaktadir.
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33010. Pesin Fiyatlandirma Anlasmasina Iliskin Yilhik Rapor

Maliye bakanlhigi ile miikellefin pesin fiyat anlasmasi yapmalarn halinde, maliye
bakanlig1 miikellefin s6z konusu anlagma kosullara uyum gosterip gostermedigini ve /veya
bu kosullarin gecerliligini siirdiiriip siirdiirmedigini miikelleflerin anlasma siiresince her yil
verecekleri pesin fiyatlandirma anlagmasina iliskin yillik raporuna gore takip edecektir.
Miikellefler s6z konusu pesin fiyatlandirma anlagmasina iliskin yillik raporunu anlagmada
belirlenen siire miiddetince her y1l kurumlar vergisi beyannamesi verilme siiresi i¢inde bir

yazi1 ekinde idareye gonderilecektir(YETKINER, 2007, ss.33-34).

Belgelendirme diizenine iliskin 6devler, hem miikelleflerin iligkili kisilerle yapmis
olduklart islemlerin emsallere uygun oldugunu ispat etmeleri, hem de vergi idaresinin
transfer fiyatlandirmasina iliskin etkin bir kontrol yapabilmesi acisindan biiyiik 6nem arz
etmektedir. Transfer fiyatlandirmasi miiessesinin belgelendirme diizeninin muhasebe

yetkililerine ek bir is yiikii getirecegi muhakkaktir.
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4. SONUC VE ONERILER

Ortiilii kazan¢ miiessesesi, uygulamada beliren ihtiyaclara gore kendini devamli
yenileyememis biitiin aksakliklarina ragmen alisilagelmis bir uygulama olarak Tiirk vergi
sisteminde uzun zamandan beri mevcudiyetini korumus bir miiessese idi. 1949 yilinda,
vergi sistemimizin ilk biiyiik vergi reformu yapilirken hazirlanan yasa metninde bir vergi
giivenlik miiessesi olarak ortiilii kazang dagitimi da yer almis ve bugiinkii anlamiyla, vergi

sistemimize Alman Vergi Sistemi esas alinarak girmistir.

Ancak, gelisen ekonomik araglar ve globallesen ekonomik iligkiler, bu diizenlemenin
yeni ekonomik durumlarn kavrayamamasi nedeniyle yeni sisteme ayak uyduramamasi
sonucunu dogurmustur. Ozellikle ¢ok uluslu sirketlerin diinya ekonomisinin biiyiik
boliimiinii kontrol ediyor olmasi nedeniyle farkh iilkelerdeki farkli vergilendirme rejimleri

arasinda kar aktarimlar1 yapmak suretiyle vergi minimizasyonuna gittikleri goriilmektedir.

Uluslararas1 ekonomik faaliyetlerin artmasi ve yeni sekillere biiriinmesi ile kamu
gelirlerinin temelini tegkil eden vergi gelirlerinin bu degisime ayak uydurmasi ve vergi
sistemlerinde anlayis degisikligine gidilerek yeni olaylarin kavranmast bir zorunluluk
halini almistir. Ozellikle ¢okuluslu sirketler basta olmak iizere isletmeler ve bagli olduklar:
birimler arasindaki hareketlerin {iilkelerin vergi gelirlerini etkileyecek kadar vergiden
kacirmaya/vergi kagirmaya miisait olmasi iilkeleri yeni uygulamalar diizenlemeye mecbur

kilmustir.

Bugiin diinyada gelismis {iilkelerin neredeyse tamamina yakini, OECD iiyesi olsun
olmasin iilkelerin biiyiilk bir kisminin yasal diizenlemelerinde OECD Vergi Anlagma

Modelini ve O.E.C.D.’nin diizenledigi “Cokuluslu Isletmeler ve Vergi Idareleri Icin
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Transfer Fiyatlandirmas1 Rehberi’ni baz alan transfer fiyatlandirmasi diizenlemeleri
mevcuttur. Tiirkiye’de bu iki kaynagi kendine referans alarak 5520 sayili Kurumlar Vergisi

Kanunu’nda transfer fiyatlandirmasi alaninda yeni diizenlemelere gitmistir.

Ayrica bu yeni diizenlemeye paralel olarak Gelir Vergisi Kanununda da degisiklige
gidilmis GVK’nm “Indirilmeyecek Giderler’e iliskin 41. maddesinin 5. bendinde 5615
say1li kanununla 01.01.2007 tarihinden gegerli olmak iizere transfer fiyatlandirmasi konusu

Gelir Vergisi Kanununa dahil edilmistir.

Tiirk Vergi Sistemine biiyilk umutlarla ilave edilen bu yeni diizenlemenin mevcut
sorunlara merhem olmasi beklenirken daha yolun basinda uygulama gii¢liikleri meydana
gelmis, sikayetler artmis, degisiklik talepleri giindeme gelmistir. Bu konuda gerek
miikelleflerden gerekse de kanunu uygulayicilarin sikayetleri degisik ortamlarda
dillendirilmektedir. Elbette vergi matrahinin asindirilmasimi = 6nleyecek bu  yeni
diizenlemeden miikellefler sikayetci olacaklardir ama sadece miikellefler degil vergi

inceleme elemanlarinin da sikayetleri miikelleflerle benzerlik tagimaktadir.

Bu kadar kisa zamanda yeni kanuna idarenin, vergi miikelleflerinin yani kanuna taraf
olan kesimlerin hazir olmalar1 beklenemez. Bir takim sorunlarin kanunun uygulanmasi
sirasinda ortaya cikacagi kacinmilmazdir. Bu nedenle vergi miikellefleri de uygulamada
hangi yontemleri kullanacaklar1 konusunda deneme yanilma yaparak, bagka iilkelerin
tecriibelerinden yararlanarak aymi zamanda eski 5422 SKVK’nin kazanimlarindan

faydalanarak dogruyu bulma yoluna gideceklerdir.

Tezimizin konusunu olusturan transfer fiyatlandirmas1 yoluyla ortiilii kazang

dagitiminda tespit edebildigimiz sorunlar genel hatlariyla asagiya ¢ikarilmstir:

Mliskili Kisiler Sorunu

Yakinilan konularin basinda "iligkili kisi" kavraminin kapsaminin adeta cevrede
iliskisiz kisi birakmayacak kadar genis belirlenmesidir. Iliskili kisilerin kapsami o kadar
genis tutulmus ki riskten korunmak icin yapilacak is konusunda secilecek kisileri adeta

ozel olarak arayip bulmak gerekecek. Ortiilii sermaye diizenlemesinde ortakla iliskili kisi
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taniminda “ortagin dogrudan veya dolayl olarak en az %10 oranminda ortag oldugu veya
en az bu oranda oy veya kar payr hakkina sahip oldugu bir kurumu” ifade etmesine
ragmen transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimi konusunda boyle bir %10
gibi belirleyici sinirlandirma getirilmeyip iligkili kisilerin kapsami1 genis tutulmustur.

Iliskili kisilerin ne kadar karmasik olduguna ornek vermek gerekirse Bumin
DOGRUSOZ’iin"! anlattig1 su iki ornek cok ilgingtir: Gectigimiz giinlerde goriistiigiimiiz
bir biiyiik sirketin genel miidiirii, "sirketin iiriinlerinden cesitli derneklere, iktisadi
isletmelerine de satislar yapryoruz. Bu dernegin yonetim kurulunda her hangi bir boliim
miidiiriimiiziin bosandigi esinin kardeginin bulunmast halinde bu dernek iligkili kisi kabul
ediliyor. Ben bunu nereden bilecegim" diyordu. Bir baska sirket yoneticisi: "bizim ¢ok
cesitli tiriin tiretimlerimiz var. Bunlardan birinde kullandigumiz gerekli hammaddeleri bir
yabanct firmadan ithal ediyoruz. Bu iiriin icin soz konusu hammadde ithalatimizin yiizde
781 aymi firmadan. Bu yabanct firma, Genel Teblige gore niifuzumuz altinda bulunan
iliskili sirket kabul ediliyor. Bizim bu sirketten alim yapmamizin muhtelif ticari sebepleri
var. Ancak bizim burada belgelendirme yapabilmemiz icin bu gsirketten bircok bilgiyi
almamiz gerekiyor. Ancak vermiyorlar. I¢ islerimize iliskin bu kadar bilgi isterseniz, size
satis yapmayiz diyorlar. Ciinkii bu firma, bizimle hi¢ ilgisi olmayan ¢ok uluslu bir sirket ve
bizim yiizde 78 oranmindaki alimlarumz, onlarin toplam satislarimin yiizde 1'i oraninda dahi

degil. Bizim, bize uygulanan fiyatin emsal fiyat oldugunu kanitlama olanagimiz yok"

Transfer Fiyatlandirmas1 Raporlar1 Hazirlamada Karsilasilan Sorunlar

Kanun metninde emsallere uygunluk ilkesinin tespit sekli olarak, bu dogrultuda tespit
edilen fiyat veya bedellere iliskin hesaplamalara ait kayit, cetvel ve belgelerin ispat edici
kagitlar olarak saklanmasinin zorunlu oldugunun belirtilmesi ile yetinilmistir. Baska bir
anlatimla bu hesaplamalarin nasil ve kim tarafindan yapilacagina dair bir belirleme yoktur.
Buradan ¢ikan sonu¢ bu hesaplamalarin miikelleflerin kendileri tarafindan yapilacagidir.
OECD rehberini esas alan ve AB diizenlemelerine uyum saglamaya calisan Tiirkiye’de

yapilan bu diizenlemenin yeterli oldugu soylenemez. Bugiin diger iilkelere baktigimizda

" hitp://www.referansgazetesi.com/haber.aspx?ZHBR_KOD=92563&YZR_KOD=156
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basta A.B.D. olmak iizere gelismis iilkelerde, transfer fiyatlandirmasi raporlar1 hazirlamaya

yetkili kisi veya kurum seklinde bagimsiz denet¢iler bulunmaktadir.

Tiirkiye’de pek cok konuda (6rnegin menkul kiymetler, mali konular, sigorta vs.)
oldugu gibi transfer fiyatlandirmasi alaninda rapor hazirlamaya, danismanlik yapabilecek
kisi ya da kurumlara ihtiya¢ olacaktir. CUS un faaliyet alanlarim1 her gecen giin artirdig
varsayilirsa bahsedilen bu meslegin yakin zamanda ilgi ¢ekecegi kaginilmazdir. AB’ye
girme siirecindeki Tiirkiye, bu konudaki eksikliklerini biran once gidermeli, yerli ve
yabanci sermayeye yol gosterici ihtisaslagsmig kadrolara sahip olmalidir. Ciinkii iilkemize
gelecek olan yabanci sermaye riskini 6nceden bilip yatirim planlamasini ona goére yapmak

isteyecektir.

Zararh Vergi Rekabeti'ne Yol Actigi Kabul Edilen Ulkeler ile ilgili Belirsizlik

13. maddenin 4. bendi uyarinca Zararli Vergi Rekabetine yol actigi kabul edilen
ilkelerde veya bolgelerde bulunan kisilerle yapilan islemler de iliskili kisilerle yapilmig
islem olarak degerlendirilecek, Bakanlar Kurulunca ilan edilen bazi bolge veya iilkelerde
bulunan kisilerle yapilmis tiim islemler de iliskili kisilerle yapilmis sayilacaktir. Bunun
anlami bu kisilerle yapilan alim ya da satimda daha bastan ortiilii olarak kazancin
dagitildig1 varsayillmaktadir. Tamamen veya kismen transfer fiyatlandirmasi yoluyla
dagitilan kazang, ortiilii kazang sartlarinin gerceklestigi hesap donemi sonu itibariyle elde
edilmis kar payr sayilacak ve dolayisiyla hem kurumlar vergisine hem de duruma gore
temettli stopajina tabi tutulacaktir. Vergi idaresinin taslak metinlerine gore hiikiimetin
aciklayacag listedeki iilkelerin off-shore iilkesi olarak tanimlanan iilkelerden olusacagi,
s0z konusu iilkelerden bazilarinin ise Andorra, Bahama, Bahreyn, Barbados, Belize, 1ngiliz
Virgin Adalari, Dominik Cumhuriyeti, Cebelitarik, Liberya, Liechtenstein, Maldivler,
Hollanda Antilleri, Seyseller vb. oldugu belirtilmistir. Burada serbest bolgelerin vergi
cennetleri kavrami icinde degerlendirilip degerlendirilmeyecegi konusunda net bie
aciklama yoktur. Serbest bolgelerde islem yapan sirketler acisindan ileride bu konuda

sikintilarin ¢ikacagi da kacimilmazdir.

Kanunun Hukuki Niteligi
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5520 sayilh Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 13. maddesinde yerini alan transfer
fiyatlandirmasi uygulamasi, Tiirk Vergi Sistemi’nin uluslararasilasmasi ve daha onceki
uygulamalarin  yetersiz  kalmasi noktasinda ¢ok Onemli bir adim olarak
degerlendirilmektedir. Ancak bu adim sadece bu konuda kanun yapmaktan ibaret kalmasi
neticesinde su anki durumu ile yeterli degildir. Her seyden evvel uygulama 21.06.2006
tarihinde sisteme ilave edilmesine ve 01.01.2007 tarihinde yiiriirliige girmesine ragmen,
kanunun yasal dayanaklarini olusturacak olan diizenlemeleri Bakanlar Kurulu ancak
27.11.2007 tarihinde Bakanlar Kurulu Karar1 olarak kamuoyuna duyurmustur. Alt hukuki
diizenlemelerin kanunun yaymmindan 17 ay, maddenin yiiriirliige girmesinden 11 ay sonra,
11 ay Oncesini etkileyecek hukuki diizenlemelerin yapilmasi, miikellef haklarini olumsuz
etkilemis ve hukuk devletinin temel ilkelerinden biri olan hukuki giivenlik ilkesini de ihlal
etmistir. Miikellefler yeni diizenlemeyle yaptiklar1 islemlerin dogrulugunu ya da
yanlighgini belli bir zaman siiresi gegtikten sonra Ogrenebilmektedirler. Oysaki kanuni
diizenlemeler yapilirken uygulamanin alt yapisinin da hazir olmasi gerekirdi. Bakanlar
Kurulu tarafindan yapilan ve uygulamada miikelleflere 1s1ik tutacak olan diizenlemelerin
yiizlerce sayfay1 bulacagi da ¢ok agiktir. Taslak olarak kamuoyu ile paylasilan Bakanlar
Kurulu Kararinin bu nedenle yeterli olmadigi, énemli eksiklikleri barindirdigi da gézden
kacmamaktadir. Kamuoyunda bu konuda uzmanlagmis firmalarin bu gibi sikintilar1 agmak
icin miisterilerini bilgilendirmeleri, vergi idareleriyle koordineli toplanti ve seminerler

yaparak bu sorunlar1 en aza indirmeleri beklenmektedir.

Pesin Fiyatlandirma Anlasmasinda Yasanan Adaletsizlik

5520 SKVK’nin 13/5. maddesinde “Iliskili kisilerle yapilan mal veya hizmet alim ya da
satiminda uygulanacak fiyat veya bedelin tespitine iligkin yontemler, miikellefin talebi
tizerine Maliye Bakanlif1 ile anlasilarak belirlenebilir. Bu sekilde belirlenen yontem, ii¢
yili asmamak iizere anlagsmada tespit edilen siire ve sartlar dahilinde kesinlik tagir” hiitkmii
ile vergi ylikiimliisii ile vergi idaresi arasinda yeni bir sozlesme tipi Ongoriilmektedir.
Konusu transfer fiyatlandirmas1 yontemleri olmakla birlikte igerigi yontem konusunda

idare-yiikiimlii anlagsmasidir.
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26722 no ve 06.12.2007 tarihinde Resmi Gazetede yayimnlanan 27.11.2007 tarihli
Bakanlar Kurulu Karariin ikinci boliim 15.maddesinde Pesin fiyatlandirma anlagmas: ile

ilgili olarak su ifade kullanilmistir.

MADDE 15 - (1) Pesin fiyatlandirma anlasmasinin kapsamina kurumlar vergisi
miikellefleri girmektedir. Bu ¢ercevede, 01.01.2008 tarihinden itibaren Biiyiik Miikellefler
Vergi Dairesi Baskanligi'na kayith miikelleflerin, 01.01.2009 tarihinden itibaren ise tiim
kurumlar vergisi miikelleflerinin iligkili kisilerle yaptiklart yurt disi islemlerine iliskin

olarak belirlenecek yontem konusunda Idare'ye bagvurmalari miimkiindiir.

Pesin fiyatlandirma anlagmasinin temel amaci, miikelleflerin iligkili kisilerle
yapacaklart mal veya hizmet alim ya da sattminda uygulayacaklar1 transfer
fiyatlandirmasina iligkin olarak karsilasilabilecek olas1 vergi ihtilaflarinin 6niine ge¢mektir.
Bakanlar Kurulu Karar Taslagina gore pesin fiyatlandirma anlasmasinin kapsamina, Biiyiik
Miikellefler Vergi Dairesi Baskanhgl'na12 kayithh miikelleflerin girmesi amaclanmakta
olup, soz konusu kurumlarin iliskili kisilerle yaptigi yurt dist islemlere iliskin olarak

belirleyecegi yontem konusunda idareye bagvurmalar1 6ngoriilmektedir.

Taslakta (tebligde de aymi sekildedir) pesin fiyatlandirma anlasmalarindan sadece
Biiyilk Miikellefler Vergi Dairesi Baskanligi’na kayitli miikelleflerin yararlanabilecegi
ifade edilmistir. Bu hiikiim ilk basta Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 13. maddesindeki
kanun metnine aykiri olmasinin yaninda, daha da 6nemlisi Anayasal ilkelere de aykirilik
tasimaktadir. Ciinkii 13. maddede pesin fiyatlandirma anlasmalarindan sadece Biiyiik
Miikellefler Vergi Dairesi Baskanligi’na kayith miikelleflerin yararlanabilecegi gibi agik
bir hiikiim yoktur. Anayasamizin 10. maddesi su sekildedir “herkes dil, 1rk, renk, cinsiyet,

siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim goézetilmeksizin

'2.01.01.2007 tarihinden itibaren istanbul’da faaliyette bulunma iizere kurulan Biiyiik Miikellefler Vergi
Dairesi Baskanlig1 05.08.2006 tarih ve 26250 sayili resmi Gazete’de yayimlanan 2006/10788 sayili Bakanlar
Kurulu Karari ile kurulmustur. Biiyiik Miikellefler Vergi Dairesi Baskanlig1 cesitli kriterlere (ciro, 6denilen
vergi, aktif biiyiiklilk ve calisan sayist gibi) gore secilmis 500 biiyiik miikellefin vergilendirmeye iligkin
islemlerinin yiiriitmektedir.
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kanun oniinde esittir. Hicbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz. Devlet
organlar1 ve idare makamlar biitiin islemlerinde kanun oniinde esitlik ilkesine uygun

olarak hareket etmek zorundadirlar.” (Anayasa Madde 10).

Yine Anayasamizin 73. maddesi su sekildedir “Herkes, kamu giderlerini kargilamak
lizere, mali giicline gore, vergi ddemekle yilikiimliidiir. Vergi yiikiiniin adaleti ve dengeli
dagilimi, maliye politikasinin sosyal amacidir. Vergi, resim, har¢ ve benzeri mali
yiikiimliiliikkler kanunla konulur, degistirilir veya kaldirilir. Vergi, resim, har¢ ve benzeri
mali ylikiimliiliiklerin muaflik, istisnalar ve indirimleriyle oranlarina iliskin hiikiimlerinde
kanunun belirttigi yukar1 ve asagi sinirlar ig¢inde degisiklik yapma yetkisi Bakanlar

Kuruluna verilebilir.

Anayasanin 10. ve 73. maddeleri agisindan vergi kanunlarinin herkese esit bir sekilde
uygulanmasi sarttir. Bir ayirima gidilebilmesi icin hakli bir neden olmas1 gerekir. Ancak,
burada hakli bir nedenden bahsetmek miimkiin olmadig1 gibi gereksiz bir ayrim yapildigin
soylemek de miimkiindiir. Bu haktan sadece belli bir grubun yararlandirilmasi net bir

sekilde kanun oniinde esitlik ilkesine aykirdir.

Bu haktan sadece Biiyiik Miikellef Vergi Dairesi’ne kayitli miikelleflerin yararlanmasi
diger miikellefler icin onemli bir kayip olacaktir. Biiyilkk miikellef olmayanlar pesin
fiyatlandirma anlagmalarinin su faydalarindan yararlanamayacaklardir:

1-Miikellef icin belirsizliklerin giderilmesini saglanmaktadir.

2-Vergi idareleri ve miikellefleri arasinda herhangi bir catisma ortami olusturmadan

isbirligi ve danisma olanaklar saglamaktadir.

3-Maliyet ve zaman tasarrufu saglamaktadir

4-Ekonomik ve hukuki olarak c¢ifte vergilendirme olasiligim gidermekte ya da

azaltmaktadir.

Idarenin bu konuda kisitlayici bir tutum izlemesi transfer fiyatlandirmasi konusunda
saglikli bir altyapt olusturamamasina baglanabilir. Bu konuda anayasal vergileme
ilkelerine uygun davranilarak bu husussun yeniden degerlendirilmesinin onemli oldugunu

diisiinmekteyiz. Onlerini rahat goremeyip ileriye doniik planlamalarinda ve is
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stratejilerinde belirsizliklerin olusacagi kaginilmazdir. Saymis oldugumuz nedenlerden

dolay1 bu konudaki haksizlik biran 6nce giderilmeli ve diizenleme yiiriirliige girmelidir.

Miikellef yontemlerden higbiri ile emsali tespit etme basarisin1 gosteremez ise sonunda
Maliye Bankalig1 Gelir Idaresi Bagkanhig1 ile anlasma sartlari taslakta belirlenen usullere
gore anlasabilir. Bu anlagma ile ilgili olarak dikkati ¢eken bir nokta ise taslagin ilgili
boliimiinde “yapilan her anlasmanin yalmzca ilgili miikellefe 6zgiidir ve bu miikellefi
ilgilendirmektedir. Dolayisiyla, yapilan anlasmalarin baska miikellefler tarafindan emsal
olarak kullanilmasi veya yapilan islemlere iliskin bir kanit olarak kullanilmasi miimkiin
degildir.” Ifadesiyle celiski yaratilmistir. Tiirkiye’de Kurulu bir bilgisayar firmasi igin
Italya’da iliskisiz kisilere satis yapan bir firma emsal olarak dikkate alinabilirken, Maliye
Bakanlig: ile anlagsma yapan bir firma ile aym sartlarda oldugunu iddia eden bir firmanin
aksi kanitlanmadik¢a anlagmada belirlenen emsali kullanmasi gerekir(YILDIRIM, 2007,
s.71).

Ayrica Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 13 iincii maddesinin (5) numarali fikrasinda,
miikellefin iliskili kisilerle yaptig1 islemlere iliskin olarak belirleyecegi yontem konusunda
Maliye Bakanlig1 Gelir idaresi Bagkanligi’na bagvurarak anlasma yapma olanag: getirilmis
ve yontem iizerinde anlasma saglanmasi halinde, bu yontemin ii¢ yili agmamak iizere
belirlenen siire ve kosullar altinda kesinlik tasiyacagi ve bu sekilde tespit edilen yontemin,
belirlenen kosullar altinda elestiri konusu yapilamayacag belirtilmistir. Buradan da
anlasilmaktadir ki anlasilan yontemin siiresinin 3 yil oldugudur. Fakat {iilkemizde
ekonomik ve siyasi yapmin hassas dengeler iizerinde kurulu olmasindan dolayr 3 yillik
sire almacak riskler acisindan olumsuzluklar dogurabilir. Bu siirenin yeniden
incelenmesinde fayda olacagi kanisindayiz. Birde On anlasma yapma siireleri 6rnegin
ABD’de"? baslangictan karara asamasina kadar gegen siire 9-10 ay gibi bir zamandir.
Ulkemizde ise miikelleflerin bdyle bir anlasmayla ilk defa karsilasmalari nedeniyle bu
sirede de sikintilarin yasanabilecegi ihtimal dahilindedir. Bu yiizden vergi idarelerinin
uygulamanin bu ilk yillarinda vergi miikelleflerine daha esnek daha yapict makul bir

siirenin tanimasinin yerinde olacag diisiincesindeyiz.

13 KAPUSUZOGLU, 2003, s.143.
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Vergi Denetim-inceleme Elamanlarinin Tecriibeli Olmas1 Gerekliligi

Transfer fiyatlandirmas1 alaninda yapilan caligmalara bakildiginda transfer
fiyatlandirmasimin getirdigi vergisel kayiplart 6nlemeye yonelik olarak ortiilii kazang
dagitimi noktasindan yapilacak incelemeler dolayisiyla vergi inceleme elemanlarina da
ayrt bir yiik getirmektedir. Nedeni ise transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang
dagitimu elestirisi ile inceleme yapan vergi inceleme elemanlart konuyu tiim detaylar ile
bilmek, inceleme konusu miikellefin faaliyetini ayrintilari ile sektorel bazda analiz etmek
zorundadirlar. Bu da vergi incelemelerine yonelik ¢ok iyi bir veri tabani olusturulmasini
zorunlu kilmaktadir. Veri havuzlarindan sadece inceleme elamanlar yararlanmayacak ayni
zamanda meslek mensuplar ve vergi miikellefleri de yaralanacaktir. Miikellefler tarafindan
olaya bakacak olursak; yurt i¢inden iliskili ya da iliskisiz kisilerden alinacak malin fiyati
konusunda satan firma fiyatin nasil olustugu hakkinda bilgi vermek istemeyecektir. Ayni
durum yurt diskindan ithal edilen mallar icinde gegerlidir. ithal edilen malin fiyati1 yurt
disindaki firmanin insafina kalmistir. Ticari rekabetten dolayi firmalar olusacak fiyatin
olusumu hakkinda bilgi saklama yoluna gitmektedirler. Bu konuda, Maliye Bakanligi
biinyesinde yerelde ve uluslararasi fiyatlan izleyecek uzmanlagmig iinitelerin biran 6nce

kurulmasi gerekmektedir.

OECD Rehberinde gerek miikelleflerin, gerekse vergi idaresinin hata yapabilecegini ve
yanlis sonuglara varilabilecegini ifade ederek, vergi idarelerine bazi tavsiyelerde
bulundugu anlagilmaktadir. Bu tavsiyelerden birincisi, denetim elemanlar1 yaklasimlarinda
esnek olmali ve vergi yiikiimliilerinden transfer fiyatlarinda mevcut olgu ve kosullar
alinda gercek¢i olmayan bir dogruluk beklemelidir. Ikincisi; denetim elemanlari,
emsallere  uygunluk ilkesinin  uygulanmasinda  vergi  yiikiimliisiniin  ticari
degerlendirmesini goz Oniine almalidir. Ciinkii transfer fiyatlamasi analizi gergekliklere
baghdir. Bu nedenle inceleme, vergi yiikiimliisiiniin fiyatlar1 belirlerken segtigi yonteme
dayal1 bir bakis agis1 ile baglatilmalidir. Ulkemizde de vergi inceleme elamanlarinin diger
tilkelerdeki uygulamalardan ve OECD’nin yapmis oldugu calismalardan yararlanmalarinin

yerinde olacagi kanisindayiz.

Transfer Beyannamesi Veya Transfer Bildirimi Formu Doldurulabilir
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Bunun yaninda vergi idaresi Vergi Usul Kanunu'nun 148 ve 149. maddeleri
kapsaminda, kamu idare ve miiesseseleri, miikellefler ile gercek ve tiizel kisilerden
devamli bilgi isteyebileceklerinden, formati Onceden belirlenecek bir transfer
beyannamesini(veya transfer bildirimi) miikelleflerden talep etmesinin faydali olacagi 6ne
siriilmektedir. Bu anlamda bir bildirim yiikiimliiliigii getirilebilirse de bu diistincenin
miikelleflerin is yiikiinii artirmayacagi, en kisa zaman dilimi icerisinde halledilebilecek bir
yapida olusturulmasi da yerinde olacaktir. Ancak su gercegin dile getirilmesi de
gerekmektedir. O da sudur; Ozellikle tasradaki uygulamalarda es dostla yapilan
aligverislerde mutlaka farkli fiyat uygulanmaktadir. Ayrica, pazarlik usuliiniin yaygin
oldugu da dikkate alindiginda bu tiir islemler de kapsama alinmaktadir. Her ne kadar
diizenleme, esas itibariyle yurtdisi ile iligkili sirketler dikkate alinarak hesaplandiysa da

uygulamada bu tiir problemlerin dogacagi da ortadadir.

Emsal Bedelde Karsilasilan Sorunlar

5520 SKVK’nin transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitimi i¢in 6ngordiigii
yasa metni temel olarak OECD sistemine gore hazirlanmistir. OECD tarafindan hazirlanan
rehberi uygulamaya koyan iilkelerde transfer fiyatlandirmasi konusunda ciddi bir
altyapinin varligi bilinen bir gercektir. Ulkemizde faaliyette bulunan yerli isletmeler;
yurtdigina yapacaklari ticaret esnasinda olusacak piyasa fiyatinin emsallere uygun olmasi

gerekmektedir.

Firmalar belirledikleri emsal bedel konusunda kiyaslama yapacaklar1 sektorler
hakkinda ya da sirketlerin bilgilerine ulasmada zorluklar ¢ekebilmektedirler. Emsal bedel
konusunda firmalar yurtdisinda bu gibi zorluklar cekerken yurticinde de bazi zorluklarla
karsilasmaktadirlar. Burada ilk akla gelebilecek bir ¢6ziim Onerisi olarak meslek orgiitlerin
ya da oda birliklerin kendi iiyeleri i¢cin emsal bedel kiyaslamada yararlanabilecekleri bir
veri havuzunu olusturmalari akla gelebilir. Fakat bu veri havuzuna gonderilen bilgilerin ne
kadar giivenilir olacagi da tartismalidir. Ciinkii firmalarin rekabet ettikleri rakiplerine
dogru fiyat ve fiyatlama politikalarin1 gondermelerinde giiven sorununun olacagi
muhtemeledir. Bagka bir sorun olarak alisilagelmis ticari geleneklerin de degistirilmesinin
pekte kolay olamadigi goziikmektedir. Pazarlik usulii Tiirk toplumunda yaygin olarak

kullanilan bir ¢esit pazarlama faaliyeti oldugu i¢in vergi inceleme elemanlarinin emsal
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bedel tesitlerinde cografi bolgelere, kent-tasra ayirimi gibi hususlara da dikkat etmesi

gerekir.

1 Seri Nolu Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiilii Kazan¢ Dagitimn Hakkinda Genel
Teblig’de, emsallere uygunluk ilkesi dogrultusunda tespit edilecek fiyatlar ile sirket
fiyatlarinin karsilagtirilmasinin nasil yapilacagina iliskin olara herhangi bir agiklama
bulunmamaktadir. Emsale fiyat uygunlugunun degerlendirilmesi yapilirken; her islem
bedeli o tarihe iligkin bulunan emsal bedelle mi karsilastirilacak yoksa donemsel
karsilastirma yapilabilecek midir? Karsilagtirma tek tek mal bazinda mi yapilacak yoksa
her malin alt gruplar1 kendi icinde ayrica m1 karsilastirilacak? Bu ve benzeri sorularin
cevabi tebligde bulunmamaktadir. Tebligde bu tiir konulara yer verilmemesinin literatiirde
farkli ve aykir1 yorumlara yol actigi hatta miikelleflerin yanlis yapmaya yonlendirildigi
goriilmektedir. SOz gelimi karsilastirmanin yillik toplam satis bazinda yapilabilecegini ileri
siirenler dahi bulunmaktadir. Dogru olan, emsale uygunluk karsilagtirmalarinin dénemsel
olarak yapilmamasi olmalidir. Donemsel karsilagtirmalarin vergisel agidan bir sorun
yaratmayacagl yoniindeki fikirler, iliskili islemleri hep aym iki sirket arasinda gerceklesen
islemler olarak degerlendiren yanls diisiinceden kaynaklanmaktadir(ELELE, 2008, ss.97—
98).

Bir mal veya hizmetin emsalinin tespit edilebilmesi ¢ok kolay degildir. Isletme ici
emsal var ise emsali bulmak cok zor olmayacaktir. Isletme ici emsalin olmadig
durumlarda da isletme dis1 emsal alinmasi ana ilke haline gelecek gibi goriinmektedir.
Teblig taslaginda verilen Ornekler de goz Oniine alinirsa boyle bir emsalin tespit
edilebilmesi i¢in uluslar aras1 bilgi aligverisinin ¢ok iyi isliyor olmasi ve uluslar arasi
standartlarin tam olarak kabul edilebilir hale gelmesi gerekir. Peki, bu miimkiin miidiir?
Hizmet sektoriinde bugiin hizmetin tam olarak hangi iilkeden verildigi tespit edilebilir mi?
Ornegin Amerikan mengeli bir muhasebe firmasi tiim islemlerini Hindistan aracilif1 ile
yapiyor ise bu muhasebe firmasinin maliyet hesaplamasi ve dolayisiyla fiyat belirlemesi
nasil olacaktir. Aym sekilde iiretim isletmeleri icin de standart bir maliyet cizelgesi
cikarabilmek tam olarak miimkiin miidiir? Eger bu soruya verilen cevap evet ise o zaman,
sorgulanmas1 gereken baska bir konu ortaya ¢ikar oda marka bedelleridir. Ciinkii bir iiriin
tizerinde en ¢ok deger yaratilmasina imkan veren marka degeridir. Miisteri daha kaliteli

olduguna inandig i¢in o iriine digerlerinden daha fazla bedel 6demistir. Daha da ileri
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gidersek tek tip iiretimden soz edilmesi giindeme gelebilir. Bu iddia ise ancak teknik olan
bazi iiriinlerde s6z konusu olabilir. Mesela bilgisayar iiriiniinde ana malzemeleri iireten
sinirh sayida firmanin bulunmasi sebebi ile maliyetlerin ¢ok yakin olmasi ve benzer kar
paylarinin uygulanmasin1 piyasa kendi zorunlu kilmaktadir. Sonugta emsalin tespitinin
giicliigii ortada iken hareket noktasinin kar ya da kaynak aktarma giidiisiinden hareket
edilip edilmedigi noktasina  sikisilacagindan  tartismalarin  devam  edecegi

diistiniilebilir(YILDIRIM, 2007, s.71).

Kurumlar, iligkili kisilerle yaptig1 islemlerde uygulayacag: fiyat veya bedelleri tespit
ederken, emsallere uygun fiyata ulasirlarken bazi islemler icin bir yontemi bazi islemler
icin bagka bir yontemi kullanabilirler mi? 5520 sayili KVK’nin 13. maddesinin 4.
fikrasinda “yontemlerden islemin mahiyetine en uygun olanim kullanarak™ ifadesi yer
almaktadir. Bir sirketin tiim iglemlerinin ayn1 mahiyette olmasi beklenemez. Baz1 iglemler
emsaline uygun fiyata ulasmak icin bir diger yontemin uygulanmasimi gerektirebilir.
Dolayisiyla secilen belli bir yontemin her islem i¢in uygulanmasi zorunlulugu olmamasi

gerekir(ELELE, 2008, s.97).

Belgelendirme

Yeni 5520 SKVK’da belgelendirme i¢in ayr1 bir bashik acilmak suretiyle
belgelendirmenin 6nemi bir kez daha vurgulanmistir. Zira Vergi Usul Kanunu’nda yapilan
biitiin iglemlerin ileride dogabilecek olumsuzluklarda 6ne siiriilebilmesi icin saklanmasi

ongoriillmektedir.

Idarenin, kanunla verilen yetkiye dayanarak transfer fiyatlandirmasiyla ilgili usulleri
zamaninda belirleyememesi veya belirlenen usullerin yeterince agik olmamasi,
uygulamada zorluklar cikarabilecektir. Diger iilkelerde karsilagilan zorluklardan biri,
belgelendirmede kisith siire verilmesi ve formlarda gercekte hangi bilgilerin istendiginin
yeterince agik olmamasi, yorum gerektirmesidir. Ancak, idarenin yol gosterici ve

hosgoriilii davranmasiyla, bu zorlu donemin is hayatina fazla zarar vermesi onlenebilir."*

" Ocal, Yeni Transfer Fiyatlandirmas1 Uygulamasinda Karsilasilmasi Beklenen Sorunlar
http://www.dunyagazetesi.com.tr
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Emsallere uygunluk ilkesi dogrultusunda tespit edilen fiyat ve bedellere iliskin bu
dokiimanlar; kayit, cetvel ve belgelerde, ileride yapilabilecek bir vergi incelemesinde,
yapilan uygulamanin gerekcesini aciklayabilmek icin ve ayn1 zamanda ispat edici belgeler

olarak zaman agimu siiresi boyunca saklanmalidir.

Transfer Fiyatlandirmasim Vergilemede Yabanci Sermayeyi Urkiitmemek

Gelismekte olan iilkelerin yabanci sermayeye olan gereksinimlerini daha Once de
belirtmistik. Bu tip iilkeler icin yabanci sermaye hayati derecede onemlidir. Geligsmekte
olan iilkeler transfer fiyatlandirmasi konusunda ¢ok hassas davranmak zorundadirlar. Soyle
ki vergi idareleri transfer fiyatlandirmasini vergileme konusunda ¢ok 1srarci olup bezdirici
yontemler kullanilirsa yabanci sermayenin iilkeden kagmasma neden olabilirler. Aksine
yabanci sermayeyi kollamak adina vergilememe yoluna giderlerse bu kez de yerli
sermayeye haksizlik etmis olurlar. Buda iilke gelirlerinin ¢ok diisiik bedellerle yurt disina
cikma ihtimalini dogurur. Genel olarak kabul edilen varsayim, adaletsiz, belirsiz veya siki
transfer fiyatlandirmasi kurallarmin dogrudan yabanci sermayeyi azaltacagi yoniindedir'.
Buda miikellefler iizerinde olumsuz bir hava olusturacaktir. Bu yiizden vergi idaresi

transfer fiyatlandirmasini vergilendirmede ¢ok duyarli olmak zorundadir.

Yakinilan bu sorunlara ¢dziim iiretebilmek igin ayni zamanda yapilmasi gereken bazi

oncelikli isler vardir. Bu islerin basinda;

1- Her ne kadar pesin fiyatlandirma anlagmasi konusunda Biiyiik Miikellefler Vergi
Dairelerini elestirsek de vergi dairlerinin artik sektorel olarak ayrilmasi gerekmektedir
Ornek olarak biiyiik miikellefler, finansal kurumlar, ithalat-ihracat yapan kurumlar,kiiciik
ve biiyiik Olgekli sanayi isletmeleri vergi daireleri gibi ayrilmasimin faydali olacagi

kanisindayiz.

2- Transfer fiyatlandirmasi konusunda; ekonomi hayatimizda 6énemli goriilen sektorlerle

ilgili olarak, esas konularin belirlenip hem miikellefler hem de denetim elemanlarina bu

15 GUNAYDIN, 1998, 5.274.
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konularda egitim verilmesi ve yurtdisindaki gelismelerin giincellenerek taraflara bu

konularda bilgi aktarilmasi gerekmektedir.

3- Vergi inceleme ve denetim elemanlarinin rahat calisabilmesi i¢in maddi ve manevi
bakimdan kafalarinin rahat olmasi gerekmektedir. Bu konuda denetim elemanlarinin maddi

konularda ve gerekli ara¢ ve gereclerle takviye edilmesi ¢ok dnemlidir.

4- Biitiin hiikiimetler is basina gelmeden 6nce ya da sonra yapacaklari icraatlart siralarken
kayit disihig1 6nleyecegiz diye beyanat verirler. Fakat kayit disiligin oranini diisiirmek bir
yana kayit digilik her gecen giin daha da artmaktadir. Yasanan biitiin ekonomik sorunlarin
bir ayagi belki de en Snemlisi kayit disiligin artmas1 olarak gosterilebilir. Bu konuda

hiikiimetlerin yapacaklar1 ¢calismalarda samimi olmas1 gerekmektedir.

5520 sayili yasa ile daha 6nceki yasada net olmayan bazi ifadeler daha anlasilir sekilde
ifade edilmis ve OECD’nin bu konudaki diizenlemelerine uygun diizenlemeler yapilmak
suretiyle iilkemizin transfer fiyatlandirmasi yoluyla ugradigi veya ugrayacagi vergi

kaybinin 6niine gecilmeye calisilmistir.

Ulkemizde transfer fiyatlandirmasi yolu ile vergi kaybinin 6niine gecilmesi amaciyla
yapilan bu yeni diizenlemenin basarili bir sekilde uygulanmasi ile birlikte vergi gelirlerinin

artmasi beklenmektedir

5422 sayili Kanunda yer alan ortiilii kazan¢ hiikiimlerinin en biiyiik eksikligi olan
emsal bedele ulagilmasinda hangi yontemlerin kullanilacagimin belirsizligi transfer

fiyatlandirmasi uygulamasinin vergi sistemine dahil edilmesiyle ortadan kalkmistir.

21.06.2006 tarihinde yayimlanan 5520 sayili yeni Kurumlar Vergisi Kanunu’nun
01.01.2007°den itibaren uygulanan 13. maddesi transfer fiyatlandirmas1 yoluyla kar dagitim
(ortiilit kazang dagitimi) konusunda bir¢ok yenilik getirerek, Tiirkiye’de vergilendirmede
yeni bir donemi baslatmistir. Vergi sistemimize yeni katilan bu kanuna uyum siirecinin
olacagi kaginilmazdir. Bu siirecte vergi idaresinin yayinlanan teblig ve kararlarla

miikelleflere yol gostermeye calistign goziikse de sadece yeterli bir ¢alisma olmayacaktir.
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Idare bu konuda miikelleflerin ve kendi elamanlarimin karsilasacagi sorunlarda yol
gosterebilecek uzmanlagsmis kadrolar1 biran 6nce kadrosuna katmalidir. Bu arada vergi
miikellefleri de fiyatlandirma stratejilerini tekrar gozden gecirip gereken diizeltmeleri de
yapmalidirlar. Bunlar yaparlarken diger tilke uygulamalari ve eski 5422 sayih KVK’da yer

alan diizenlemenin saglamis oldugu tecriibelerden de yaralanmalidirlar.
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