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Yiiksek Lisans Tezi
OZET

DOGU KARADENIZ (TRABZON) KIYILARINDA DENiZEL KORUMA
ALANLARININ TESPITi

Furkan MANI

Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Balikeilik Teknolojisi Miihendisligi Anabilim Dali
Danisman: Yrd. Dog. Dr. Coskun ERUZ
2013, 65 Sayfa, 1 Sayfa Ek

Bu ¢alismada; Trabzon ili kiy1 zonunda var olan az sayidaki dogal kiy1 ve bozulmamis,
rehabilite edilebilir deniz alanlarinin tespiti ve bu alanlarin koruma altina alinmasi asamasinda
oncelik durumunun tespiti amaglanmastir.

Calisma kapsaminda oncelikle bilim adami, sportif ve ticari balik¢i ve ydre halkinin
korunmas1 gereken dogal kiyilar ve ekosistemler konusundaki bilgi birikimi ve gorlisii anket
yontemi ile ortaya konulmustur. Elde edilen bilgiler 15181inda potansiyel alanlar incelenerek proje
imkanlar1 dahilinde caligilabilecek en uygun noktalar belirlenmistir. Tespiti yapilan alanlar igin
Google Earth althigi kullanilarak, GPS'la konum tespiti yapilmistir. Yerinde Ornekleme ve
goriintiileme teknikleri kullanilarak kirlilik durumu, bozulmamis kiy1 yapisi, dip yapisi,
fotograflama teknigi ile tiir tespitine dayali biyogesitlilik belirleme caligmalar1 yiiriitilmiistiir.
Ayrica galigilan bolgelerde yapilmis bilimsel ¢alismalar ve kurumsal bilgiler irdelenerek ekolojik
yapi, dogal, arkeolojik yada diger koruma statiilerinin varligi, halkin ve balik¢ilarin koruma
kararlarina karsi bakis agisi belirlenmistir. Elde edilen bilgiler puanlama sistemine tabi tutularak
derecelendirilmis ve geostatistik analiz yontemlerine dayali CBS teknigi kullanilarak koruma altina
almmmasi uygun alanlarin uygunluk derecesi ve koruma 6ncelik siralamasi ortaya konulmustur.

Elde edilen sonuglar 1s18inda bolgede biitiinlesik koruma uygulamasi yapilmasina uygun
alanlarin dncelik siralamasinin, en yiiksek oncelige sahip sahadan en diisiik 6ncelige sahip alana
gore, Stirmene-Balikli, Arakli-Konakdnii, Siirmene-Camburnu, Akgaabat-Akgakale ve Besikdiizii-

Deliklitas seklinde oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Dogu Karadeniz, Biitiinlesik kiy1 koruma, CBS, Biyogesitlilik.

VII



Master Thesis
SUMMARY

DETERMINATION OF MARINE PROTECTION AREAS ON EASTERN BLACKSEA
(TRABZON) COAST

Furkan MANI

Karadeniz Technical University
The Graduate School of Natural and Applied Sciences
Fisheries Technology Engineering Graduate Program
Supervisor: Assist. Prof. Dr. Coskun ERUZ
2013, 65 Pages, 1 Page Appendix

In this study; Determination of the unspoiled, restorable sea areas stationed on the shore zone
of Trabzon, and determination of the priority situation that occurs on the phase of taking these
areas under protection, is aimed.

Within the study, the knowledge and view of the several scientists, professional/amateur
fishermen and local peoples about natural shorelines and the ecosystems is presented by
questionnaire method. The most suitable points for study are designated by the examination of
potential areas that comes to light by the received information. Google Earth has been used for the
areas detected with the GPS position data. On site sampling and imaging techniques are used for
the detection of pollution, unspoiled shore line, seabed and on site photography techniques are used
for the bio-diversity identification based on species fixing. Also, local peoples and fishermen’s
point of view against protection orders, ecologic structure, and the existence of natural,
archeological or other protection statues has been probed by the aspect of the performed scientific
studies and institutional data on the study areas. Acquired data has been scaled with the ranking
system, and by using the GIS technique based on geostatic analysis, protection priority ranking and
convenience degree of the protection suitable areas are determined.

The results have shown that, integrated protection is needed on the area. The rankings of the
priority, from highest to lowest, are Sirmene-Balikli, Arakli-Konakoénii, Sitirmene-Camburnu,

Akgaabat-Akcakale and Besikdiizii-Deliklitas.

Key Words: East Blacksea, Integrated Coastal Protection, GIS, Bio-diversity.
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APRANET : ABD Savunma Bakanligi’nin iletisim projesi

BKAY : Biitiinlesik Kiy1 Alanlar1 Y 6netimi

CBS : Cografi Bilgi Sistemleri

CERN : Avrupa’da bir niikleer arastirma kurumu
CaGl : Ortak Ag Gegidi Arabirimi

FAO : Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii
HTTP : Koprii Aktarim Protokolii

IMO : Uluslar aras1 Denizcilik Orgiitii

IUCN : Diinya Tabiati Koruma Birligi

IP : Internet Protokolii

IN SiTU : Latince’de “yerinde” anlamina gelen bir terim
UNEP : Birlesmis Milletler Cevre Programi

OKA : Ozel Koruma Alanlar1

MEPC : Deniz Cevresini Koruma Komitesi

TCP : Tletim Kontrol Protokolii

URL : Standart Kaynak Bulucu

WEB : Sanal Internet Ag1

WWF : Diinya Yaban Hayat1 Vakfi
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1. GENEL BiLGILER

1.1. Giris

Kiyisal alanlar yeryiiziindeki karasal alanlarin %20’sini kapsamasina ragmen, diinya
niifusunun %350’s1 200 km. enindeki kiy1 seridinde yasamaktadir. Kiyisal alanlardaki niifus
yogunlugu kilometrekarede 80 kisidir. Bu oran diinya ortalamasinin yaklagik iki katidir
(URL-1, 2012). K1y1 alanlarinin kullanimi sadece iizerinde yasayan kisi sayisi ile kisith
degildir. Balik¢ilik ve su iiriinleri yetistiriciligi, deniz tasimaciligi, enerji liretimi, eglence
ve turizm diger kullanimlar arasinda sayilabilir. Olduk¢a zengin ve gesitli ekosisteme sahip
olan kiy1 alanlar1 bu insan kullanimlarinin baskisi altindadir.

Biitiinlesik K1y1 Alanlar1 Yonetimi (BKAY), kiy1 alanlarinin dogal, kiiltiirel, ekolojik
ve ekonomik kaynaklarinin korunmasi ve gelistirilmesi dogrultusundaki karar ve izin
mekanizmalart icin biitiinlesik bir yaklasimi amaclayan bir siirectir. Baska bir deyisle
BKAY, ortiisen yetki alanlarimi diizenleyen, kiy1 kullanicilar1 arasindaki anlasmazliklari
¢Ozen ve gevre sagligi ile ekonomik gelisim arasindaki dengeyi saglayan bir arag olarak da
tanimlanabilir. Devlet ile toplum, bilim ile yonetim ve sektdrel ve kamu ¢ikarlarim
birlestiren BKAY ’nin c¢evresel, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel hedefleri birlestirme 6zelligi
kiy1 alanlarinin siirdiiriilebilir yonetimi agisindan 6nem tagimaktadir (URL-1, 2012).

Kiy1 alanlarinda mevcut denizel biyolojik cesitlilik; yapilasma ve kullanima bagh
olarak yogun insan baskis1i altindadir. Denizel yasam alanlar1 ve ekosistemlerin
bozulmasinda, denizel kaynaklarin asirt kullanimi1 ve kiyr alanlarinin tahribati en kritik
tehditlerdir. Tiirkiye’de denizel biyolojik cesitlilige yonelik tehditleri ortadan kaldirma da
onemli bir yeri olan korunan alanlarin, belirgin ama heniiz yeterince anlasilamamis bir rolii
vardir. Denizel biyolojik ¢esitliligi s6z konusu tehditlerden korumak amaci ile belirlenmis,
deniz ve kiy1 koruma alanlar1 olmasina ragmen, deniz ve kiyr koruma alanlari aginin
biiytikliigii, sekli ve ekolojik agidan temsil edilebilirligi heniiz yeterli degildir. Ayrica
Tiirkiye’deki deniz ve kiy1 koruma alanlarinin biiyiik bir kismi ¢ok amagli kullanilmakta
olup, ozellikle yonetim agisindan biyolojik ¢esitliligi korumak ve ekosistem faydalarini
(biyolojik ¢esitlilik hassas alanlarinin biyiikligii ve sekli, gegici yonetim sistemleri) en

uygun sekilde siirdiirmek igin tasarlanmamistir (URL-2, 2012).



Tiirkiye’de koruma alanlari igerisinde Giiney Dogu Karadeniz kiyilarinda herhangi
bir alan bulunmamaktadir. Giiney Dogu Karadeniz kiyilart i¢in olusturulmasi muhtemel
biitiinlesik kiy1 koruma alanlar1, bélge ekosistemi ve biyocesitliligi ile birlikte balik¢ilik
konusunda da bir yonetim anlayis1 olusturacaktir.

Deniz ve Kiy1 Koruma Alanlar1 farkli amaglarla tesis edilebilir, farkl tipte, farklh
biiyiikliikte olabilir ve farkli sekillerde yonetilebilir. Bu nedenle, bir¢ok farkli deniz ve kiyi
koruma alan1 tanim1 mevcuttur. En basit tanimiyla, bir Deniz ve Kiy1 Koruma Alani; belli
bir deniz alaninin belirgin bir insan etkisinden korunmasi ve dogal, tarihi ve kiiltiirel
ozelliklerinin muhafaza edilmesidir. Bu koruma yasalar ve genellikle de yerel halkin, ¢ikar
gruplarinin destek ve katilimiyla saglanir. Deniz ve Kiy1 Koruma Alanlari, Tiirkiye nin
denizel alanlarindaki biyolojik ¢esitliligine yonelik tehditleri ortadan kaldirmada onemli
bir potansiyel role sahiptir.

K1y alanlar karma bolgelerdir. Bu alanlar; fiziksel olarak dinamik, pek ¢ok kaynak
taleplerine agik, kiyisal niifus baskis1 altinda ve ekolojik 6nemi olan bolgelerdir. Orta ve
Dogu Avrupa kiyilari, kiyilardaki alansal kaynaklarin yonetimi kapsaminda niifus artisi,
biiyiiyen turizm baskisi, ekonomik yapilanma ve kirlilik baskisina yonelik bir¢ok zorlukla
karsilagsmaktadir. Kiy1 alanlarinin karmasikligi dogal olarak kiyinin ydnetimini zorlastirsa
da, bilimsel ve dogru zamanlanmus bilgiler yoluyla iyi kararlar alinabilir (URL-3, 2012).

Giiney Dogu Karadeniz Kiyilarinda muhtemel koruma alanlar stratejisi olusturma
merkezli bir ¢aligmada, toplanilacak verilerin etkin bir bi¢imde degerlendirilmesi ve
iligkilerinin  incelemesi, farkli yontemlerle gergeklestirilebilmekle birlikte, bu
degerlendirme ve karar verme siireci Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) kullanarak islevsel bir

bicimde gerceklestirilebilir.

1.2. Karadeniz ve Genel Ozellikleri

1.2.1. Karadeniz’in Olusumu

Gilinlimiizden yaklasik 200 milyon yil kadar o6nce, jeolojik devirlerde, yapisik
durumda olan kitalar, kita kabugu hareketleri ile, birbirlerinden yavas yavas ayrilmislar ve
bugiinkii konumlarin1 almiglardir. Fay hatlar1 tizerinde meydana gelen bu degisim, aslinda
bugiin hala devam etmektedir. Bu siire¢ igerisinde Istanbul bogazi, 4. jeolojik zamanda

fiziksel olarak olugsmustur.



Milattan 6nce 18.000 - 20.000 yillar1 arasinda yasanan buzul devrinin sonlarina
dogru, diinyanin biiyiik bir boliimiinii kaplayan buzul kiitleleri erimeye baslamis ve
milattan once 7.000 yillarinda buzullarin erimesi sonucu Akdeniz'in su seviyesi 150 metre
kadar ytikselmis, Ege'den Marmara'ya su dolmaya baglamistir (Ryan vd, 1998).

Bogazlar ve Marmara denizi, fiziksel olusumlar1 agisindan 4. jeolojik zamanda fay
coOkiintlisii seklinde olusmuslardir. Ancak bu ¢okiintiilerin suyla dolmasi ile ilgili farklh
teoriler olup, bu konuda tam bir bilimsel sonuca varilmis degildir. Marmara ve Bogaz'larin
suyla dolmasini, mitolojide bilinen ve ¢esitli kutsal kitaplarda da s6zii edilen Nuh Tufani
ile iliskilendirenler de vardir (Ryan vd, 1998).

Buzul caginda Karadeniz’in etrafinin tarim alanlariyla kapli bir tatli su goliydii.
Ayrica Buzul ¢aginin sonlarina dogru, giliniimiizden yaklagik 120 asir once, yerkiire
1sinmaya baglamis, Kuzey yarim kiireyi kaplamis olan buzul kiitleleri erimeye, okyanuslar
ve denizlerde ki su seviyesi yiikselmeye baslamistir. Giinlimiizden yaklasik 70 asir kadar
once, Akdeniz'in sular1 yiikselerek Ege, Marmara ve Istanbul Bogazi'n1 doldurmustur.
Istanbul Bogazi'nin giineyinde ki engeli asan sular, Niagara Selalesi'nin 200 kat1 hizla, o
zamanlar bir vadi olan Bogaz'dan gecerek, hizla tatli su golii olan Karadeniz'e akmigstir.
Tuzlu deniz suyu ile dolmaya baglayan Karadeniz golii, giinde 15 santim yiikseldi, toplam
ylkselmenin 150 metre oldugu kabul edilmekte ve bu yiikselmenin 1000 giin, yani
yaklasik 3 yil siirmiis oldugu belirtilmektedir. Yiikselmenin sonucunda sahillerde ki tarim

arazileri tuzlu deniz suyu ile kaplanmistir (Ballard, 2001).

1.2.2. Karadeniz’in Osinografik Ozellikleri

420.000 km? yiizey alanina sahip Karadeniz’in toplam hacmi 537.000 km? olup
%87’sin1 anoksik su kiitleleri olusturmaktadir. Karadeniz’ in taban topografyasi kiyiya
paralel, yaklastk 20 km eninde bir kusak boyunca homojen olmayan bir yap1
gostermektedir. Genis bir kita sahanligi, sadece Tuna, Dinyeper ve Dinyester gibi biiyiik
nehirlerin denize dokiildiigii Kuzeybati Karadeniz Bolgesinde vardir. Bu bdlgenin diginda
kita sahanligi yok denecek kadar az olup, sadece batida ve kuzeyde kuzeybati kita
sahanliginin uzantist olan dar bir serit bulunmaktadir. Ayrica Karadeniz’in giiney kiyisi
boyunca Sakarya, Yesilirmak ve Kizilirmak nehirleri agzinda daha kiigiik 6l¢ekli kiiciik
kita sahanliklari bulunmaktadir. Bunun disinda kalan alanlarda topografya genellikle dik

bir taban egimiyle derinlesmektedir (Balkas vd.,1990).



Karadeniz’i ¢evreleyen dag sistemlerinde, batidan gelen hava akimlarinin gecisi
Tuna Vadisinden olmaktadir. Dogu’da ise gerek Kafkas daglar1 gerekse Kuzey Anadolu
daglar1 hava akimlar1 agisindan 6nemli engeller olusturmaktadir. Ancak Hazar Denizi ile
Karadeniz arasinda kalan Hazar ge¢idi hava akimlarini gecisini saglamaktadir.
Meteorolojik ac¢idan incelendiginde Karadeniz’in en 6nemli Ozelliklerinden birisi de
kuzeyinde hava akimlarina engel olabilecek herhangi bir dag zincirinin bulunmayisidir. Bu
nedenle hava akimlar1 Karadeniz’e genel olarak kuzey ve kuzey baridan gelmektedir (Eriiz,
1992).

Karadeniz yazlar sicak, kislar1 soguk gecen, orta kusak kitasal iklim bolgesin de
bulundugundan, mevsimlere bagl atmosferik kosullarin deniz suyu iizerindeki etkisi diger
denizlere gore olduk¢a fazladir. Ancak Karadeniz ‘in hidrografik ozellikleri ve ozellikle
yogunluk gradyam1 mevsimsel sicaklik degisimlerinin 90 m derinlikten daha asagiya
ulagmasini engeller. Karadeniz’ deki durgun su kiitleleri, az yogun yiizey sular1 ile daha
yogun dip su kiitlelerini ayiran siirekli haloklin tabakasindan ileri gelmektedir (Balkas
vd.,1990).

Karadeniz’ de yagislarin ve nehir girdilerinin olusturdugu seviye farklar1 ve riizgar
etkisi ile suyun 1 m’ ye kadar varan degisimleri disinda gelgit etkisi sadece 8 cm’dir
(Baykurt, 1982).

Karadeniz’in deniz havzasina diisen yillik ortalama yagis 240km?*/y1l dolaylarindadir.
Buna karsilik akarsular havzaya 320 km?/y1l kadar su saglamaktadir. Bu miktarin en
onemli kaynaklar1 Tuna (198 km?®/yil) ve Dinyeper (52 km?*/yil) nehirleridir. 2,5 Milyon
km? gibi muazzam bir su toplama havzasindan gelen tatli sularin Karadeniz’in tuz
yogunlugu ve akintilarin siddeti tizerindeki etkisi ¢ok belirgindir (Baykurt, 1982).

Karadeniz’de tathi su girdisi ile tuzluluk arasinda bir denge mevcuttur. Karadeniz’e
yilda sadece akarsulardan 350 km?* ‘e yakin tatli su bosalmaktadir. Ayrica tuzlulugu %0,10
un altinda olan Azak denizinden de yilda 55km? su Karadeniz’e gecmektedir. Tuzlulugu
%0,18 olan Karadeniz’den yilda yaklasik olarak 340 km?® yiizey suyu Marmara’ya
gecerken, daha tuzlu olan (%0,34) 180km*® Marmara suyu Istanbul Bogazindan dip
akmtilar1 ile Karadeniz’e ge¢mektedir. Istanbul Bogazindan yapilan bu degisim,
Karadeniz’in hidrolojisi,kimyasal ve biyolojik yapisi tizerinde 6nemli etkiye sahiptir.
Karalardan bosalan tatli sular denizel ortamda, kiyisal akintilarin olugsmasina neden olurlar.
Tuzluluk degisimi etkisi ile nispi biiyiik yogunluk degisimleri meydana gelir ve az yogun

sular, yiizeydeki daha yogun sularin iizerine ¢ikmaya meyleder. Bunun sonucunda deniz



ylizeyinde olusan egim geostrofik akintilarin olugsmasina neden olur. Olusan bu akinti
koriolis kuvveti etkisi ile yonlenerek kiyiya paralel olarak harcket eder. Su hareketleri
basladiktan sonra koriolis kuvveti ile saptirilir. Bu sapma kuzey yarim kiirede hareket
yOniiniin sagina dogrudur (Baykurt, 1982).

Karadeniz’in yiizey akinti1 sistemi siklonik dongii ile simgelenmektedir. Bu dairesel
ana akimlar arasinda ve kiyilara yakin dis kenarlarda daha kii¢iik boyutlu dairesel akimlar
ve ters akimlar olusmaktadir. Akint1 hiz1 derinlik artis1 ile ters orantili olarak, ylizeyden
200 m ye kadar gittikge azalir. Ayni sekilde, bolgesel degisiklikler gostermekle beraber,
genel olarak yiizey akintilarinin siddeti kiyidan agiga gidildikge azalir ve etkinligi 15-19
mil aciklarda oldukg¢a zayiflar. Karadeniz‘in giiney kiyilar1 boyunca ortalama hizi 20-30
cm s~ ! civarindadir (Baykurt, 1982).

1.2.3. Karadeniz’in Tiirkiye Kiyilarinin Ozellikleri

Karadeniz’in Tirkiye kiyilar1 yaklasik 1500 kilometre olup, az girinti ve ¢ikintili
olmalar1 ile dikkat ¢eker. Ege kiyilarindan sonra en uzun kiyilardir. Sinop disinda dogal
liman1 yoktur, bu yiizden bircok yerde dalgakiranlari olan liman tesislerinin yapilmasi
gerekmistir. Trabzon, Giresun, Samsun, Zonguldak ve Eregli limanlari, bu kiyilarimizda
dalgakiranlarla korunan yapay limanla 6rnek verilebilir.

Karadeniz’in Kuzey Anadolu kiyilarmin batistm “Pasifik Tipi” kiyilar temsil
etmektedir. Baska bir deyisle; falezli yiiksek kiy1 tipi olduk¢a yaygindir (Mutluer vd.,
1990). Dogu Karadeniz kiyilarinda ise genellikle kii¢iik girintiler goriiniimiinde kiy1 sekli
goriiliir. Bunun nedeni akintilarin ve mevsimsel degisimlerin etkisiyle olusan taginimlardar.

Kiyilarin az girintili-¢ikintili ve falezli yiliksek kiy1 tipinin yaygin olmasinda, bolge
yapisinin pay1 biyiiktlir. Kiymin giineyinde, genel olarak dogu-bat1 dogrultusunda uzanan
Kuzey Anadolu orojenik kusaginin, oligosenden itibaren yiikselmesi ve Karadeniz
canaginin torbalagsmasi ile Kuarterner’de sézkonusu canagin ¢dkmesi ile kiyr kesiminin
egimi artmistir. Bu nedenle Karadeniz kiyilarinda abrasion platformu fazla gelismemistir
(Mutluer vd., 1990).

Karadeniz kiyilarinin giiniimiizdeki durumu kazanmasinda, kiyilarin tektonik yonden
aktif olmas1 da etkili olmustur. Bu hareketler, kiy1 bolgesinde ¢arpilmalara ve faylanmalara
neden olmustur. Bununla beraber, Kuvaterner’de meydana gelen seviye degismeleri de,

kiyinin sekillenmesi ve delta olusumu tizerinde etkili olmustur. Buna karsilik, Karadeniz



kiyilart her yerde aymi 6zelligi gostermez. Sozgelimi; Samsun’un dogusundan baslayip
Sovyetler Birligi sinirina kadar uzanan kiyr boliimiinde, yiiksek falezlerle belirginlesen
Pasifik Tipi kiyilar hakim dir. Birikinti seklinde meydana gelen alcak kiyilar ise Orta
Karadeniz kiyilarinda yaygindir. Yesilirmak ve Kizilirmak deltalariin genis bir alan
kapladig1 bu boliimde dikkati ¢geken nokta, eski ve yeni deltalarin, kiyinin olusumunda ve
gelismesinde oynadiklar roldiir (Mutluer vd., 1990).

Karadeniz kiyilarinda kita platformu (self) genis degildir. Bu durum, bolgenin yapisi
ve jeomorfolojik gelisimi ile ilgilidir. Derinlik kisa bir mesafede 200 metreye varmakta,
sonra birden 1000 metreye kadar inebilmektedir. Karadeniz kiyilarinda, deniz seviyesinin
sik sik degistigini kanitlayan taracalar da goriilmektedir. Bu taragalarin varligi, bir yandan
eskiden i¢ deniz durumunda bulunan Karadeniz’in beslenme sartlarin1 belirleyen iklim
ozelliklerine, bir yandan da deniz ¢anaginin ¢ukurlagsmasi ve gerisindeki orojenik kusagin
yiikselmesi ile ilgilidir. Trabzon yakinlarinda Karadeniz’in yiiksek seviyelerini gosteren 8-
10, 20-42, 60-90, 120-135 ve 160-170 metre yiiksekliginde olmak iizere, saptanan bes
taraca seviyesi bunu kanitlar niteliktedir (Agdas, 2001).

1.2.4. Dogu Karadeniz’de Biyocesitlilik ve Kiy1 Alanlar1 Yonetimi

Kiyilar, Diinya’da oldugu gibi Tiirkiye’de de balik¢ilik faaliyetlerinin yani sira diger
denizel ve de karasal aktivitelerin en yogun sekilde yapildigi, insan miidahalelerinin en
fazla oldugu boélgelerdir. Bu durum kiyisal bolgedeki ekolojik ve kiiltiirel, su alt1 ve de su
iistii degerlerinin korunmasi i¢in deniz koruma alanlar1 yaratilmasini gerekli kilmaktadir.

Son yillarda Dogu Karadeniz kiy1 seridi iizerinde yol c¢aligmalari nedeniyle yapilan
deniz doldurmalar1 dogal kiyilar ve ekosistemine bilyiik darbe vurmustur. Trabzon ilinde,
113km olan kiyr seridinin %75 lik kismi1 doldurularak sahil yolu gecirilmistir. Mevcut,
33km civarinda ve 6nemli bir kismu sonradan dolarak olusan kumsallarin bulundugu
kiyilarin ancak %50 lik kismi halkin ylizme, dinlenme ve de deniz turizmi i¢in kaynak
teskil edebilecek kumsal 6zelligindedir (Erliz, 2010). Bu durum Tiirkiye’nin denizel ve
karasal kiy1 alanlarinda, dogal yap1 ve biyolojik cesitliliginin ciddi sekilde insan baskisi
altinda oldugunun gostergesidir. Denizlerdeki yasam alanlarmin ve ekosistemlerin
tahribati, denizel kaynaklarin asir1 kullanimi ve kiyr alanlarinin doniistiiriilmesi; kiyisal

alanda ekolojik, sosyal ve kiiltiirel agidan kalic1 etki yaratan kritik sorunlardir.



Tirkiye’deki denizlerde biyolojik cesitlilige yonelik koruma, dogal kaynaklarin
stirdiiriilebilir yonetimi, tehlike altindaki tiirlerin ve alanlarin korunmasi, kullanicilar ve
kamu arasindaki anlagsmazliklarin giderilmesi, arastirma ve egitim etkinlikleri i¢in firsatlar
olusturulmasi, ticari ve rekreasyonel etkinliklerin siirdiiriilebilir gelisiminin saglanmasi
konulari, bilimsel agidan incelenmesi gereken calismalardan bazilaridir.

Kiyilarin meveut durumu, korunabilecek alanlarin tespiti, tehdit ve firsatlarla ilgili
bilimsel ¢aligmalarin yapilmamasi durumunda, kiyilarin siirekli ve artasn bir tehdit altinda
olacag bir gercektir. Bu tehditleri ortadan kaldirmasinda, korunan alanlarin belirgin bir
rolii olsa da su an, Tiirkiye’nin kara sularmin sadece yaklasik %3’li korunmaktadir (URL-
4,2012).

Ekosistem tabanli koruma alani konusunda, Dogu Karadeniz kiy1 alanlarinda
herhangi bir ¢alisma ve koruma altina alinan alan mevcut degildir. Yapilan bu ¢alisma ile
biitiinlesik koruma prensiplerine gore, kiyisal korumaya uygun alanlar ve oncelikleri
irdelenerek koruma kararlarina ve daha sonra yapilacak detayli arastirmalara althik
saglanmis olunacaktir.

Koruma amacli olmasa da ekosistemler ve biyogesitliligin tespiti amaci ile bolgede
yapilmis caligmalar mevcuttur. Bu c¢alismalara kronolojik olarak bakildiginda Kopuz
2008’e gore; ilk olarak Casper (1957) Azov Denizi ve Karadeniz’in genel 6zelliklerini ele
alan Fasies ve biyosonoz ¢alismalarini yapmistir (Kopuz, 2008).

Karadeniz’in Tiirkiye kiyilar1 boyunca bentik omurgasizlar ¢alismalara 6rnek; Bat
vd., 2000; Engin vd., 2004; Agirbas vd., 2008; Gozler vd., 2009; Gozler vd.,2010; Kopuz
vd.,2011 verilebilir. Tiirkiye’nin Orta Karadeniz bolgesi amphipod faunasinin
arastirilmasina yonelik aragtirmada Sezgin, 2001°de 42 bentik amphipod tiirli saptanmustir.
Agirbas (2006), Dogu Karadeniz sahillerinin iist-infralittoral zonunda dagilim gdsteren
Cystoseira barbata, Mytilaster lineatus, Mytilus galloprovincialis ve Janiarubens
fasieslerinin poliket faunasini incelemistir. Culha vd., (2010) Karadeniz’de Sinop
Yarimada’s1 kiyilarinda genis dagilim gosteren bazi fasiyesler (Cystoseira barbata, Mytilus
galloprovincialis) incelemistir. Goézler vd., (2010) Giineydogu Karadeniz kiyilarinda
Cystoseira barbata faciesinde bulunan omurgasizlarin mevsimsel degisimi incelemistir.
Bascimar ve Gozler, (2010) Karadeniz’de balik ¢iftliklerinin ¢evresel etkileri kapsaminda
bentik omurgasiz indikator tiirler ve bentik ekolojik kalite ortaya koymustur. Kopuz vd.,

2011°de Karadeniz’de krustaselerde Isopodlardan iki yeni kayit bildirmislerdir



Tim Karadeniz de oldugu gibi Dogu Karadeniz kiyisal ekosistem rezervlerinin
giinden giine kirlilik, asir1 avcilik, kiy1 yapilar ve diger etkilerle tiiketiliyor olmasi deniz
koruma alanlarinin olusturulmasini mecburi kilmaktadir. Bu dogrultuda yiiriitiilen bu
calisma ile Giineydogu Karadeniz de korunmasi gereken ekolojik rezervlerin ve dogal
kaynaklarin, kaynak ve potansiyel alanlar belirlenerek koruma kararlari ve de
uygulamalarina bilimsel altlik saglamasi sayesinde bolge ekosisteminin siirdiiriilebilirligine
katk1 saglayacaktir.

Trabzon kiyilarmin ekolojik ve osinografik o6zellikleri baz alinarak yapilan bu
calismada; biyolojik ¢esitliligin ve biitlinlesik kiy1 alanlarinin korunmasi, dogal hayatin
devamliliginin saglanmasi igin siirdiiriilebilir kullanim ve korunmasi gerekli alanlarin
belirlenmesi amaclanmaktadir. Dogal kaynaklarin ydnetimi i¢in ekosistem tabanli
yaklasim bu kaynaklarin siirdiiriilebilirligi amacina ulasmada kullanilabilecek en dogru
yontemdir. Koruma alanlarinin belirlenmesi ve bu kiyilarin yonetilmesi gayesiyle CBS
(Cografi Bilgi Sistemleri) tabanli analiz i¢in veri toplama c¢alismalar1 yapilarak, calisilan
alanlarin; Cografik konumu ve yapisi, Jeolojik yapi, biyogesitlilik, korumaya uygunluk ve
muhtemel simirlar, sosyal kullanim ve mevcut alana olan halk baskisi, kirlilik yiikii,
balik¢ilik baskisi gibi unsurlar Cografi bilgi sistemleri degerlendirme parametresi olarak
ele alinir. Bulgular CBS teknikleri ile haritalar yardim ile gorsellestirilecek ve 6nemli
problemlerin yasandig1 kiyilarda korunabilecek bolgelere ait olabilirlik derecesini ortaya
koyacak gorsel ¢iktilar elde etmeyi miimkiin hale getirecektir. Etkili, verimli ve gorselligi
ile gliniimiizdeki en yaygin kullanilan analiz, izleme ve sunma yontemi olarak Cografi
Bilgi Sistemleri kabul gérmektedir. Bu sistem ve diger calismalar sonucunda belirlenecek
cesitlilik yogunlugu yiiksek kiy1 bolgelerinin koruma altina alinmasi i¢in gerekli sayisal,

gorsel ve cografik veriler ortaya konulmus olacaktir.

1.2.5. Dogu Karadeniz Bolgesinde Kiy1 Kullanimi

Dogu Karadeniz bdlgesinin en verimli tarimsal iiretim alanlar1 kiyr diizliikleri ve
aliivyon nehir agz1 ovalaridir. Trabzon il sinirlari icinde bulunan Sogiitli, Yildizli (sera),
Degirmendere, Arakli, Stirmene ve Of-Kiyicik gibi kiy1 ovalari, Havaalan1 mevkiinin sahil
kisimlar ile deniz kiyisindaki diizlikkler gegmiste bu ilin sebze ihtiyacimi karsilayacak
kapasitedeydi. Fakat gliniimiizde tarima uygun bu arazilerin ¢ogu sanayi, liman, konut vb

amacl yapilasmig vaziyettedir. Kiyilardaki bolgenin en verimli tarimsal arazilerinin yok



edilmis olmast kiyr alanlarinin ne denli olumsuz kullanildiginin bir gostergesi
durumundadir.

Dogu Karadeniz sahil yolu uygulamasi kiyilarin yanlis kullaniminda bir baska
vurgulanmasi gerekli Onemli Ornektir. Deniz doldurularak yapilan yolun gelecekte
dogurabilecegi sorunlar goz ardi edilmistir. Biiyilik bir maliyet sonucunda ortaya ¢ikan bu
yolun yapisal ve sosyal maliyeti giinden giine artmakta, yollarin ve diger yardimci
yapilarin ingaatt bir tilirlii sonlanamamaktadir. Karadeniz yolunun i¢ kesimlerden degil de
tamamen sahilden gecirilmesi, maliyetin ucuz olacagi anlayisiyla yapilmistir. Ancak yola
siirekli yapilan ilaveler ve baglanti, hizmet vb ek yatirimlarla bu maliyet artmis, yolu i¢
kesimden gegirme projesinin maliyet olarak Oniine gegmistir. Sayet yol agirlikli olarak i¢
kesimden gecirilmis olsa idi basta kiy1 alanlarinin bozulmas1 ve kiyisal ekosistemin zarar
gormesi, kiyilarda asir1 yapilasma ve niifusun kiyilarina yonelimi gibi birgok
olumsuzlugun 6niine gegilebilecekti (Yiiksel, 2003).

Bolge sahillerindeki carpik yapilasma, daha onceden iceriden gecen kara yolunun
1960'larda tamamen deniz kiyisina indirilmesiyle baslamistir. Bu uygulama standardi
yiikseltme ac¢isindan bazi yerlerde gerekli goriilebilirdi. Ancak yolun tiimiiniin kiyiya
alinmasi birgok olumsuzlugun dogmasina neden olmustur. Kiyiya alinan yolun sonucunda,
kiyisal alanda yapilasmalar artmus, ¢izgisel olarak bolgenin tamaminda yol boyu, yogun bir
yasam alan1 haline gelmistir. Zamanla yeni alan ihtiyaci i¢in 6zellikle kiy1 yerlesimlerinde
yeni alan ihtiyaglarini karsilamak i¢in kiyilara yeni dolgu alanlari olugturulmus ve denizle
biitlinlesmek talepleri sonucu yolun kuzey tarafina da yerlesmeler olmus ve boylelikle
denizle yol arasindan diizensiz yapilagsmalar ortaya ¢ikmistir. Uluslar aras1 ticari yol olmasi
gereken sahil yolu, kent i¢i yol olmaktan ve daha biiylik trafik sorunlari yaratmaktan

kurtulamamustir.

1.2.6. Dogu Karadeniz’de Turizm ve Rekreasyonel Kiy1 Kullanimi

Dogu Karadeniz Bolgesi’nde ulasim, genellikle kiy1 boyunca uzanan kara yolunda
yogunlagir. Kara yolu haricinde rayli sistemler ve deniz yolu ile ulasim yoktur. Ulagim
saglanmasi i¢in gerekli olan modern yollar, i¢ kesimler yerine hukuki siirecin ve kamu mali
olmasi dolayis1 ile maliyetin nispeten daha diigiik oldugu ve hizmet saglanmasinin

kolayligi nedeniyle kiyt alanlarmin doldurulmasi ile olusturulmustur. Turizm ve



10

rekreasyonel agidan 6nemli olan kiyilar ve ¢evresinde, kaz1 ve dolgularla bozulan yamaglar
moloz ve kayalarla doldurulan kumsallar dogal gériiniim ve islevlerini kaybetmislerdir.

Turizm denince akla ilk gelen; deniz ve kumsaldir. Deniz turizminde kiyilar ¢ok
biiyiik bir potansiyele sahiptir. Dogu Karadeniz sahil yolunun yapiminda olusturulan
dolgular turizm, sosyal ve kiiltiirel agidan bolgedeki kiyr alanlarindan yararlanan halk bu
sahil seritlerinden yararlanamaz hale gelmislerdir. Dogal kumsallar yerine, deniz
tahkimatlar1 ve mahmuzlar araciligi ile olusturulan kumsallarda, yerel halk siirlida olsa
giiniibirlik ylizme aktiviteleri gergeklestirebilir. Ancak bu yapilara dayali turizm planamasi
ve faaliyeti olamayacagi apagiktir. Denizlerin deniz canlilar1 ve balik¢ilik yoniinden en
aktif ve verimli bolgesi sahil kesimleridir. Deniz baliklarinin ¢ok biiyiikk bir kismi
biyogesitlilik ve besin agisindan zengin sahil veya sahile yakin bolgelerde yumurtlarlar.
Yumurtadan ¢ikan larva ve yavru donemleri verimli olan sahil kesiminde gecer. Kiyilarda
su kalitesinin herhangi bir sekilde bozulmasi veya sularin kirlenmesi, 6zellikle yavrularin
beslenme ve biiyiimesinde etken olan besleyici unsurlarin verimliligini ve dolayisi ile
yavru popiilasyonlarinin gelismesini, bu da balik popiilasyonlariin gelismesini olumsuz
yonden etkiler. Sahil ve deniz tahribatinda en Onemli etkenlerden biri de siiphesiz
karayollaridir. Ancak; bu yatirimlardan maksimum diizeyde kamu yarar1 saglanabilmesi
icin dogal yapilara ve ekosistemlere minimum zarar ve sosyal faydalarin maksimize
edilmesi esas alinmalidir. Buna ragmen yurdumuzda sahillerde yapilan karayollar
genellikle kiy1 ¢izgisi lizerinden gegirilerek denizler yer yer doldurulmustur. Belki
zorunluluk olarak baz1 yerlerin doldurulmasi dogal karsilanabilinir. Ancak bagka
alternatifler mevcut iken, yol gévdesinin kumsal ve sahil {izerine oturtulmasi yanlistir

Son yillarda yapilan c¢alismalarda Dogu Karadeniz kiyr seridinin, insan kaynakli
olarak degistigi ve de dogal yapisinin hizla yok oldugu gozlenmistir. Bu degisim Dogu
Karadeniz kiyisal ekosisteminde yasayan tiirler agisindan son derece 6nemli, olumsuz
sonuglara sebep olabilmektedir (Eriiz, 2010). Kiyisal ekosistem iizerinde, 6zellikle yakin
kiyilarda insan etkisi ile olugan yogun baskinin hafifletilmesi ancak ekosistemin kendisini
yenileme sansi bulmasi i¢in deniz koruma alanlari belirlenmesi ile miimkiindiir.
Stirdiiriilebilir kiy1 kullanimi, ekosistemin devamliligi, balik¢iligin korunmasi ve yonetimi,
arastirmalarla belirlenecek alanlarda kiy1 ve deniz koruma alanlar1 olusturulmasiyla

miimkiin hale gelecektir (Hockey, vd., 1997).



11

1.2.7. Trabzon ili Kiy1 Dolgulari

Trabzon’da kiy1 dolgular: 1960’11 yillarda baslamis olup giiniimiiz de halen aralikli
olarak devam etmektedir. Bu alanlar tizerinde imar yapilagmalari, yesil alanlar, ¢ocuk oyun
parklari, dinlenme ve rekreasyon amacli tesisler bulunmaktadir.

Of, Siirmene sahili, 80 li yillara kadar bataklik, bolgenin en biiyiik dogal akarsu agz1
sulak alan1 olan Arakli sahili, Arsin ve Yomra, Trabzon merkez, Akagaabat, Vakfikebir ve
Besikdiizii sahilleri kiy1 doldurma islemine maruz kalmistir. Trabzon sahillerinin biiyiik bir
b6limii kiyr dolgulart nedeniyle yok olmustur. Bolgedeki kiyilarin bir kismi ¢op ve insaat
artiklariyla doldurulmus, halkin kiyr ile etkilesimi kesilmistir. Trabzon ilinde, Sahil
yolunun, yaklasik olarak 113 km olan kiy1 seridinin ortalama %75 lik kismi doldurularak
gecirilmistir. 33km civarinda kalan dogal kiyilarin ancak %350 lik kismi Trabzon da
yasayan 750.000 kisinin yiizme, dinlenme ve de deniz turizmi i¢in kaynak tegkil edebilecek
kumsal 6zelligine sahiptir. Dogal kiy1 kaybinda, Trabzon merkez %85 ve Vakfikebir %90
lik oranla en fazla zarar goren ilgelerdir. En az tahribat ise %50 ile Yomra ve Akgaabat

kiyilarindadir (Eriiz, 2010).

1.3. Doga Koruma Kavram

Doga koruma insan sagligi ve yasamin garantisi i¢in doga pargalarini ve dogada
yasayan bitki ve hayvan varligini, bunlarin yetisme ve yasam kosullarini belirli kriterler
1s1¢inda korumaktir (Yiicel, 1995).

Diinyada yasanan bilimsel ve teknolojik gelismelerin bilingsiz ve kontrolsiiz
kullanimi nedeni ile ortaya c¢ikan olumsuzluklarin, dogada neden oldugu ¢okiisii
durdurmak amaci ile yapilan ¢alismalardan biri olan, dogay1 ve dogal kaynaklar1 koruma
diisiincesi, son zamanlarda tiim diinyada hizla yayilmaktadir. Bu diisiince ile ortaya ¢ikan
en 6nemli koruma statiilerinin basinda Milli Parklar gelmektedir (Kaplan, 2003).

Diinyada korunan alanlarla ilgili olarak ilk caligmalar ABD’de ortaya ¢ikmistir. 1872
yilinda Yellowstone bolgesinin flora, fauna, jeolojik yapisi ve gayzerlerin yarattigi estetik
goriintiilerinin gelecek kusaklara birakilacak giizel bir miras oldugunu diisiiniilerek, bu
alan i¢in koruma sistemi getiren bir yasa teklifinin hazirlanmasi ve bu tekliflerinin kabul
edilmesi ile Milli Park kavrami dogmustur. Bundan sonra, Milli Park c¢aligmalar1 tiim

diinyada hizla yayilmis, 19. asrin sonlarinda farkli iilkelerde, koruma alanlari ile ilgili
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farkli kanunlar ¢ikartilarak, Milli Park kavrami disinda bagka, yeni koruma statiilerinin
ortaya ¢ikmasi saglanmistir (Anon., 2009).

Korunan alanlar ile ilgili olarak, uluslar kendi i¢ diizenlemelerini yaparken, bir
yandan da uluslararasi antlagmalar, s6zlesmeler (Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi, Collesme
ile Miicadele So6zlesmesi v.b.) yapilmakta, bunun yaninda korunan alanlar ile ilgili
uluslararas1 kurumlar olusturulmaktadir. Diinya Tabiati Koruma Birligi ( [IUCN) , Diinya
Yaban Hayati Vakfi (WWF), Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP), Birlesmis
Milletler Gida ve Tarmm Orgiitii (FAO) olusturulan bu kumullarin &nemlileri olmakla
birlikte, bunlarin disinda da ¢ok sayida orgiitlenme mevcuttur (Anon, 2009).

Diinya Tabiat1 Koruma Birligi verilerine gore, diinya yiizeyinin % 6.3’ii korunan alan
olarak ayrilmis olup, bu oran koruma konusunda hassas olan iilkelerde %10’a kadar
cikarken; Tiirkiye’de 2873 sayili yasayla korunan alanlar iilke alaninin % 1.1’i kadardir.
Korunan alan statiilerinin en yaygin olani, tiim korunan alanlarin % 61’ini olusturan Milli

Parklardir (Anon, 2009).

1.3.1. Diinya Tabiati Koruma Birligi (IUCN)’nin Statii ve Kriterleri

IUCN, 1978 yilinda “Koruma Alanlar1 Yonetim Kategorileri Amaglar1 ve Kriterleri”
hakkinda bir rapor yaymlamis ve bu rapora gore koruma alanlar1 10 kategoriye ayrilmistir
(Arda, 2003)

Bu Kategoriler;

1- Bilimsel Rezervler/Mutlak Tabiat Rezervleri

2- Milli Parklar

3- Tabiat Anitlar1

4- Tabiat1 Koruma Alanlari

5- Korunan Peyzajlar

6- Kaynak Rezervleri

7- Tabii Biyotik Alanlar

8- Cok Amacli Kullanim Alanlar1

9- Biyosfer Rezervleri

10- Diinya Miras Alanlari'dir.

Diinyanin farkl: iilkelerinde Milli Park ve benzeri korunan alanlarinin isimlerinde ve

statiilerinde farkliliklar (Diinyada 140 adet farkli koruma statiisiinden bahsedilmektedir.)
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olmakla birlikte, genel olarak ITUCN'nin belirlemis oldugu 6 adet statii ve kistas belirli
oranlarda benzerlik gostermektedir. Bunlar;

Kategori | - Mutlak Korunan Dogal Rezerv / Yaban Hayati Alani: Esas olarak
aragtirma ve yaban hayatinin korunmasi amaciyla idare edilen koruma alanidir (Tiirkiye de
Tabiat1 Koruma Alanlar).

Kategori 1 a - Mutlak Korunan Dogal Rezerv: Esas olarak arastirma amaciyla
yonetilen koruma alanlaridir.

Kategori | b - Yaban Hayati1 Alani: Esas olarak yaban hayatinin korunmasi amactyla
yonetilen koruma alanlaridir.

Kategori Il - Milli Park: Esas olarak ekosistemlerin korunmasi ve rekreasyonel
amaglar ile idare edilen koruma alanlaridir ( Tiirkiye’de Milli Parklar).

Kategori Il - Tabiat Aniti: Esas olarak 6zel bir doga olusumunun korunmasi
amaciyla yonetilen koruma alanlaridir ( Tiirkiye’de Tabiat Anitr).

Kategori 1V - Yonetilen Habitat/Tir Koruma Alani: Habitat ve tir devamliligi
saglamak i¢in miidahalelerde bulunulan koruma alanlaridir (Tiirkiye’de Tabiat Parklar1).

Kategori V - Korumaya Alinmis Peyzaj/Denizel Alan: YoOnetimi esas olarak bir
peyzajin veya denizel bir alanin korunmasi amaci ile kurulmus ve icinde dinlenme amagh
rekreasyon yapilabilen alanlardir (Tiirkiye’de Dogal Sit Alanlari).

Kategori VI - Yonetilen Dogal Kaynak Koruma Alani: Yo&netimi, dogal
ekosistemlerin siirdiiriilebilir kullanimima hizmet eden koruma alanidir (Tiirkiye’de Ozel

Cevre Koruma Bolgeleri, Muhafaza ormanlari).

1.3.2. Dogal Varhklarla ilgili Uluslararas1 Mevzuat

Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslar arasi s6zlesme ve protokollerden bazilar1 sunlardir:

Biyolojik Cesitlilik So6zlesmesi (1997), Cartegana Protokolii (2004), CITES
Sozlesmesi (1996), Barselona Sozlesmesi (1988), Biikres Sozlesmesi (1994), Kiiltiirel ve
Dogal Mirasin Korunmasi Sozlesmesi (1983), Avrupa Peyzaj Sozlesmesi (2003), Bern
Sozlesmesi (1984), Ramsar Sozlesmesi (1994)
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1.3.2.1. Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi ve Cartagena Biyogiivenlik Protokolii

Birlegsmis Milletler Cevre Programinin sorumlulugunda yiiriitiilen, 1992 yilinda
uygulamaya konulan s6zlesmenin uluslararasi ve ulusal diizeyde etkisi biiylik olmustur.
Tirkiye’nin 1996 yilinda taraf oldugu, 180’den fazla iiye iilkenin imza attig1 en ¢ok kabul
goren koruma sozlesmesidir. Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi’nin amaglar1 biyolojik
cesitliligin korunmasi, siirdiiriilebilir kullanim1 ve genetik kaynaklardan adil ve esit olarak

yararlanilmasidir (URL-5, 2012).

1.3.2.2. CITES Sozlesmesi

Nesli Tehlikede Olan Yabani Hayvan ve Bitki Tiirlerinin Uluslar arast Ticaretine
[liskin Sézlesmedir. 1975 yilinda yiiriirliige giren sdzlesmeye iiye iilkelerin sayis1 140’1
asmistir. Hayvan ve bitki tlirlerinin ticareti konusunda diinyada en yaygin olarak uygulanan
sOzlesmedir. Sozlesmenin eklerinde listelenen bitki ve hayvan tiirlerinin uluslararasi
ticaretini izin ve sertifika sistemiyle izlemekte ve kontrol etmektedir. Tiirkiye 1994 yilinda

imzaladig1 sozlesmeye 124. iilke olarak imza atmistir (Arda, 2003).

1.3.2.3. Barselona Sozlesmesi

Avrupa Konseyi Belgesidir. Tiirkiye tarafindan 1976 yilinda onaylanmistir. Bu
sozlesme, Akdeniz’in kapladigi saha i¢inde deniz ¢evresindeki iilkelerin ekonomik, sosyal
ve kiiltlirel degerlerinden olusan ortak mirasin, giiniimiizdeki ve gelecekteki nesillerin
istifadesi i¢in korunmasina yonelik olarak hazirlanmistir. S6zlesmeye taraf iilkeler Akdeniz
bolgesinin kendisine has hidrografik ve ekolojik ozelliklerine ve ozellikle kirlenmeye
maruz bulunmasint goéz Oniinde bulundurmuslar ve yakin igbirligi icinde olmay1
ongormislerdir. Yine aymi iilkeler, bu sozlesmeye dayanarak bu kez 1986 yilinda
“Akdeniz’in Kara Kokenli Kaynaklardan Kirlenmeye Karst Korunmasi Protokolii” nii
kabul etmislerdir. 1987 yilinda Tiirkiye tarafindan da benimsenen bu protokol, Akdeniz
Boélgesi’nde 6zellikle sanayilesme ve kentlesme alanlarinda hizla artan sosyal etkinlikleri
ve turizme bagli mevsimlik kiyisal niifus artiglarini da goz oniine alarak, insan sagligina ve
deniz gevresine kara kdkenli kirlenmelerden gelen tehlikelerin giderilmesi igin gerekli tekil

ve ortak onlemleri almalari igin hazirlanmistir (Arda, 2003).
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1.3.2.4. Biikres Sozlesmesi

7 Aralik 1993 tarih ve 3937 sayili Kanunla onaylanarak, 14 Aralik 1993 tarih ve
21788 sayili Resmi gazetede yaymlanmistir. S6zlesmenin amact; Karadeniz ekosisteminin
geri kazanimimi saglamak ve dogal kaynaklarini iyilestirmek, Karadeniz’in deniz
cevresinin kirlenmesini Onlemek, azaltmak ve kontrol etmek, dogal kaynaklarin
stirdiriilebilir kullanimimi ve kiyr alanlarinda g¢evre dostu insan faaliyetlerinin tesvik
edilmesini saglayan yasal araglarin gelistirilmesini saglamak, bolgesel ve ulusal diizeylerde
sektorler arasi etkilesimi baslatmak, Biyolojik Cesitliligin korunmasi ve ekosistem
fonksiyonlarmin siirdiiriilmesi ve de yenilenmesini saglamak, Karadeniz deniz ¢evresinin
ve canli kaynaklarinin Karadeniz {ilkeleri tarafindan ortak bir c¢aba ile korumaktir. Bu
amaclar dogrultusunda Karadeniz’e kiyist olan Bulgaristan, Giircistan, Romanya, Rusya
Federasyonu, Ukrayna ve Tiirkiye’nin ortak cabalariyla Karadeniz’in Kirlilige Karsi
Korunmasi Sézlesmesi (Biikres S6zlesmesi) imzalanmis ve eki protokolleri olan;

e Karadeniz Deniz Cevresinin Kara Kokenli Kaynaklardan Kirlenmeye Karsi

Korunmasina dair Protokol,
e Karadeniz Deniz Cevresinin Petrol ve Diger Zararli Maddelerle Kirlenmesine
Kars1

e Acil Durumlarda Yapilacak Isbirligine Dair Protokol,

e Karadeniz Deniz Cevresinin Bosaltmalar1 Nedeniyle Kirlenmesine Kars1 Protokol,

o Karadeniz Bolgesi’nde Biyogesitlilik ve Peyzajin Korunmasi Protokolii,

Biikres’te Karadeniz’e kiyist bulunan Bulgaristan, Giircistan, Romanya, Rusya
Federasyonu, Tiirkiye ve Ukrayna tarafindan imzalanarak 15 Ocak 1994 Resmi Gazetede
yayimlanarak yiriirliige girmistir (Anonim, 2009).

Diger taraftan, Karadeniz ekosisteminin korunmasi c¢alismalarin1 uygulanabilir bir
sistem g¢ercevesinde gelistirmek ve gerekli calismalar Biikres S6zlesmesi uyarinca yapmak
amaciyla Karadeniz’in Kirlilige Kars1 Korunmasi Komisyonu (Karadeniz Komisyonu)
Daimi Sekreteryasi, Akit Taraflarin icra Orgam niteliginde her bir Karadeniz’e kiyidas
tilkeden bir temsilcinin yer aldig1 Karadeniz’in Kirlilige Kars1 Korunmas: Komisyonuna
destek saglamak tizere kurulmus olup; Karadeniz iilkeleri arasindaki koordinasyon Daimi
Sekreterya tarafindan yiiriitilmektedir. Tiirkiye Karadeniz Komisyonu’na ve Daimi

Sekreterya’ya ev sahipligi yapmaktadir (Topgu, 2012).
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1.3.2.5. Bern Sozlesmesi

Avrupa Konseyinin Belgesidir. Tiirkiye tarafindan Bakanlar Kurulu karariyla 1984
yilinda onaylanmistir. Bu sozlesme, yabani flora ve faunanin, korunmasi ve gelecek
nesillere aktarilmasi gerekli, estetik, bilimsel, kiiltiirel, rekreasyonel, ekonomik ve 6zgiin
degerin dogal bir miras olmasi, biyolojik dengelerin devamliliginda yabani flora ve
faunanin temel bir rol oynamasi ve bir ¢ok tiiriin ciddi bigimde tiikenmekte oldugu ve
bazilarinin yok olma tehlikesiyle karsi karsiya olmas1 ve dogal yasama ortamlarinin yabani
flora ve faunanin korunmasinda hayati Onem tasimasi nedenlerine dayali olarak
hazirlanmistir. Sozlesme, taraf iilkelerin yabani flora ve faunanin devamii saglama,
korunmalart amaciyla ulusal politikalar gelistirilmesi, tahribati Onleyici yasaklarin

gelistirilmesi hususlarinda 6nlemler almasin1 6ngérmektedir (Yiicel vd, 2005).

1.3.2.6. Akdeniz’de Ozel Koruma Alanlarna iliskin Barselona Protokolii

Avrupa Konseyi Belgesidir. Bakanlar Kurulu’nun 7 Ekim 1988 giin ve 88/13151
sayil1 karariyla kabul edilmistir. Ayn1 sézlesmeye bagli olarak diizenlenen ve 7 Ekim 1988
giin ve 88/13151 sayili Bakanlar Kurulu karariyla kabul edilen “Akdeniz de Ozel Koruma
Alanlarma Iliskin Protokol” sadece dogal degerlerin degil, kentsel ve arkeolojik degerlerin
de ele alindig1 bir belgedir. Protokolle Akdeniz dogal kaynaklarinin, dogal sitlerinin ve
bolgedeki kiiltiirel mirasin, diger araclarin yani sira deniz alanlar1 ve c¢evreleri de dahil
olmak {iizere Ozel Koruma Alanlari (OKA) kurulmasi yolu ile korunmasi ve
iyilestirilmesini 6ngoriilmektedir. Buna gére OKA’nin biyolojik ve ekolojik degeri olan
sitleri; tiirlerin genetik cesitliligini ve popiilasyon seviyelerini, beslenme ve yasama
alanlarini; bilimsel, estetik, tarihi, arkeolojik, kiiltiirel ve egitim oOzellikleri olan sitleri
icermesi; OKA nin da korunmasi icin tampon bélgeler olusturulmasi; bir planlama ve
yonetim sisteminin diizenlenmesi; koruma alanlarin1 bozacak ve zarar verecek bosaltma
veya atik tasfiyesi islemlerinin yasaklanmasi; fauna veya floray1 bozabilecek veya zarar
verecek higbir eylemin yapilmamasi; arkeolojik faaliyetlerin diizenlenmesi; protokole taraf
tilkelerin kendi koruma alanlar1 ve bu alanlarin eko-sistemleri ve arkeolojik mirastyla ilgili
bilimsel ve teknik arastirmalar1 gelistirmeleri ve desteklemeleri; doganin korunmasi ve

arkeoloji agilarindan koruma alanlarinin ve bu alanlardan elde edilecek bilimsel bilgilerin
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onemi ve degeri konusunda, miimkiin olan en genis bigimde kamuoyunu bilgilendirmeleri

ongoriilmektedir (Oztiirk,1998).

1.3.2.7. Ramsar Sozlesmesi

Birlesmis Milletler belgesidir. Tiirkiye tarafindan 28 Aralik 1993 tarihli ve 3958
sayil1 Kanun ile onaylanmasi uygun bulunan bu sézlesme, 17 Mayis 1994 tarih ve 21937
sayilli Resmi Gazete’de yaymlanmistir. Bu Sozlesmeye gore sulak alanlarin tanimi
yapilmus, her iilkenin, topraklar1 icindeki elverisli sulakalanlari, “Uluslararas1 Oneme Sahip
Sulak Alanlar Listesi”’ne dahil edilmek {lizere tayin etmeleri Ongoriilmiistiir. Liste i¢in sulak
alanlarin se¢imi, bu sulak alanlarin ekoloji, botanik, zooloji, limnoloji ve hidroloji
yonlerinden uluslararas: dnemlerine gore yapilmalidir. Bu sézlesmenin uygulanmasindaki
ayrintilar1 vermek iizere “Sulak Alanlar Yonetmeligi” ¢ikartilmistir. Yonetmeligin amaci,
“Ozellikle Su Kuslar1 Yasama Ortami Olarak Uluslar arast Oneme Sahip Sulak Alanlar
Hakkinda ki Sozlesmenin (Ramsar Sozlesmesi)” uygulanmasina yonelik olarak sulak
alanlarin korunmasi, gelistirilmesi ve bu konuda gorevli kurum ve kuruluglar arasinda

isbirligi ve koordinasyon saglamaktir (Yiicel vd., 2005).

1.3.2.8. Avrupa Peyzaj Sozlesmesi

Avrupa Konseyinin 20 Ekim 2000 tarihinde Floransa’da diizenlenen Bakanlar
Konferansinda imzaya acilmistir. 27.03.2001 tarih ve 716 sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak yiriirlige girmistir. S6zlesme Avrupa peyzajinmi Avrupa’nin ortak mirasi
olarak kabul etmektedir. S6zlesmenin amaci peyzaj alanlarinin korunmasi, yonetimi ve
planlanmasi konularma yonelik isbirligini orgiitlemek olarak ozetlenebilir (Yiicel vd.,

2005).

1.3.2.9. Avrupa Birligi Habitatlar: ve Tiirleri Koruma Yonetmeligi

Yonetmelik kapsaminda Natura 2000 Alanlar1 belirlenmektedir. Habitatlart ve
Tiirleri Koruma Direktifi ve Kuslar1 Koruma Direktifine dayanmaktadir. Collesme ile

Miicadele Sozlesmesi ve iklim Degisikligi Cergeve sdzlesmeleri cevreye iliskin olarak
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kiiresel Olgekte koruma, iyilestirme ve olumsuz etkileri en aza indirgenmesi amaciyla

hazirlanmistir (Yiicel vd., 2005).

1.3.3. Tiirkiye’de Korunan Alan Kavrami ve Yasal Diizenlemeler

Tirkiye’de 1983 yilinda yiiriirliige giren 2873 Sayili Milli Parklar Kanunu ile dort
statli ortaya konmus olup, yasal tanimlamalar1 su sekilde yapilmistir;

Milli Park: Bilimsel ve estetik bakimindan, mil ve milletleraras1 ender bulunan tabii
ve kiiltiirel kaynak degerleri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip tabiat
parcalarini,

Tabiat Parki: Bitki ortiisii ve yaban hayati 6zelligine sahip, manzara biitiinliigii i¢cinde
halkin dinlenme ve eglenmesine uygun tabiat pargalarini,

Tabiat aniti: Tabiat ve tabiat olaylarinin meydana getirdigi 6zelliklere ve bilimsel
degerlere sahip ve milli park esaslar1 dahilinde korunan tabiat pargalarini,

Tabiat1 koruma alani: Bilim ve egitim bakimindan 6nem tasiyan nadir, tehlikeye
maruz veya kaybolmaya yiiz tutmus, ekosistemler, tiirler ve tabii olaylarin meydana
getirdigi seckin ornekleri ihtiva eden ve mutlak korunmasi gerekli olup, sadece bilim ve
egitim amaglariyla kullanilmak tizere ayrilmig tabiat pargalarini ifade ederler.

2873 sayil1 Milli Parklar Kanunu ve 3167 Sayili Kara Avciligi Kanunu kapsaminda;
Tiirkiye’de bilimsel ve estetik bakimindan ulusal ve uluslararas: ender bulunan dogal ve
kiiltiirel kaynak degerlerine sahip alanlar, bitki ortiisii ve yaban hayati zenginligine sahip,
halkin dinlenme ve eglencesine uygun yerler, bilim ve egitim bakimindan énem tastyan,
tehlikeye maruz ve kaybolmaya yiiz tutmus ekosistemler ile dogal olaylarin meydana
getirdigi seckin ornekler iceren tabiat parcalari, koruma altina alinarak, bu alanlarin yo-
netimi saglanmaktadir.

2873 sayil1 Milli Parklar Kanunu ve 3167 Sayili Kara Avciligi Kanunu kapsaminda
tanimlanan bu dort korunan alan statiisiiniin yOnetim planlarinin yapilmasinda ve
uygulanmasinda dikkate alinmasi gereken ¢ok sayida yasa ve yonetmelik vardir. Bunlarin
en Onemlileri;

Anayasamizin 43, 44, 46, 56, 63 ve 169. maddeleri

« 3800 Say1li1 Orman Bakanlig1 Kurulus Kanunu

« 6831 Sayili Orman Kanunu

« 2873 Sayil1 Milli Parklar Kanunu



19

« 1380 Say1l1 Su Uriinleri Kanunu

797 Sayili Kuslarin Korunmasina Dair Kanun

« 2863 Say1l1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu

« 2872 Sayil1 Cevre Kanunu

e 2834 Sayil1 Turizmi Tesvik Kanunu

« 3194 Sayili Imar Kanunu

« 3086 Say1l1 Kiy1 Kanunu

« 2886 Sayili Devlet ihale Kanunu

« 3167 Kara Avciligi Kanunu

e 4342 Sayil1 Mera Kanunu

« 6200 Sayil1 Devlet Su Isleri Kanunu

3573 Sayil1 Zeytinciligin Islah1 ve Yabanilerin Arastirilmasi Kanunu
» 3367 Sayil1 Kanunla Degisik 442 Sayili Koy Yerlesik Alanlarina Dair Kanun
« Milli Parklar Yonetmeligi’dir.

1.3.4. Tiirkiye’de Yasalarla Koruma Anlayis1 ve Yaklasim

Tiirkiye Cumbhuriyeti Anayasasinin 63 iincii maddesinde yer alan ‘‘devlet, tarih,
kiiltiir ve tabiat varliklarinin ve degerlerinin korunmasini saglar, bu amagla destekleyici ve
tesvik edici tedbirleri alir’” hitkmii ile kiiltir ve tabiat varliklarinin korunmasi anayasal
giivence altina alinmstir.

3386 ve 5226 sayili yasalarla degisik 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim
Koruma Kanunu iilkemizde koruma konusundaki temel kanundur. Kanunun amacinda
“korunmas1 gerekli tasimnir ve tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklari ile ilgili tanimlari
belirlemek, yapilacak islem ve faaliyetleri diizenlemek, bu konuda gerekli ilke ve
uygulama kararlarim1 alacak teskilatin kurulus ve gorevlerini tespit etmektir.” seklinde
tanimlansa da, Kanunun “Tanimlar ve kisaltmalar” baglikli 3. Maddesinde tanimi1 yapilan
tabiat varliklarina iliskin diizenlemeler yeterli degildir. Yasada en ac¢ik diizenleme sadece
“Tarihi magaralar, kaya sigmaklari; ozellik gosteren aga¢ ve agac¢ topluluklart ile
benzerleri; tasimmaz tabiat varligi Orneklerindendir.” seklinde yapilmistir. Tabiat
varliklarma iliskin alansal koruma, “dogal sit” alan1 tanimi ile uygulamaya aktarilmistir.

Bu nedenle kanun, dogal varliklara iliskin olarak genel kanun niteliginde olup dogal
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varliklar1 ¢evre kavrami iginde en genis sekilde ele alan diizenleme ise 2872 Sayili Cevre
Kanunudur.

Kiiltir ve Tabiat Varliklarimi Koruma Kanunu ve Cevre Kanunu disinda, amag
acisindan degerlendirildiginde, Anayasanin 06zel Onem atfettigi dogal varliklarin
korunmasina iligkin olarak: Orman Kanunu, Milli Parklar Kanunu, Yipranan Tarihi ve
Kiiltirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi
Hakkinda kanun, Gelibolu Yarimadas1 Milli Park Kanunu, Bogazi¢i Kanunu, Ozel Cevre
Koruma Kurumu Bagkanligt Kurulmasma Dair Kanun Hiikmiinde Kararname, Kiy1
Kanunu, Zeytinciligin Islah1 ve Yabanilerinin Agilattirilmast Hakkinda Kanun gibi 6zel
kanunlarin yanm sira, Kara Avciligi Kanunu Milli Agaclandirma ve Erozyon Kontrolii
Seferberlik Kanunu Biyolojik Giivenlige Iliskin Cartegena Protokolii’nii Onaylayan
Kanun, Mera Kanunu, Toprak Koruma ve Arazi Kullanim Kanunu, Tarim Kanunu,
Jeotermal Kaynaklar ve Dogal Mineralli Sular Kanunu, Su Uriinleri Kanunu, Hayvanlar
Koruma Kanunu gibi genel nitelikli kanunlar &ne ¢ikmaktadir (Oztiirk, 1998).

Bunun disinda amag agisindan farklilik gosteren ancak dolayli olarak koruma ile
iliskili olan yasalar: imar Kanunu, Belediyeler Kanunu, Biiyiiksehir Belediyeleri Kanunu,
Turizm Tegvik Kanunu, Kiltir Yatirimlarimi ve Girisimlerini Tesvik Kanunu,
Mezarliklarin Korunmasi Hakkinda Kanun bunlardan bazilaridir. Koruma alanindaki
kanunlarla birlikte uygulamalar1 yonlendiren yonetmelikler, yonergeler ve Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarint Koruma Yiiksek Kurulu ilke kararlari, Ulusal Sulak Alan Komisyonu kararlari,
Merkez Av Komisyonu kararlar1 da mevzuatin 6nemli bir pargasini olusturmaktadir.
Ayrica lilkemizde de uygun goriilerek yasalastirilmis uluslar arast mevzuat, ulusal
mevzuatimizin bir pargast olmustur. Son yillarda koruma alanindaki yasalarla birlikte
yonetmelik sayilar1 da artmisg, her alanda yapilan parcaci diizenlemeler bu pargalar arasinda
uyusmazliklara, ¢atismalara ve g¢akigsmalara neden olmustur. Bu denli yogun mevzuat
icinde her bir kanunun tanimladig1 alanlar, koruma statiileri, yetki ve sorumluluklar ise

koruma alanindaki karmasa ve ¢atismay1 da tariflemektedir (Oztiirk, 1998).

1.4. Tiirkiye’de Kiy1 ve Deniz Koruma Alan1 Kavram

Hizla artan niifus ve buna bagli talep cesitliliginin dogal kaynaklar ve onun ayrilmaz
bir biitiinii olarak degerlendirilen kiiltlirel degerler iizerinde olusturdugu baskilar, plansiz

ve sagliksiz biiylime ile g¢evre sorunlarini ortaya g¢ikarmistir. Bu durum, insanoglunu,
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kaynaklarin tahrip edilmeden gelecek kusaklarin ihtiyaglarim1 da karsilayabilmesini
saglayacak yonetim arayislarina itmistir. Bu dogrultuda Deniz ve Kiy1r Koruma alanlari
tizerinde durulmasi gereken bir konudur. Karasal ve denizel biyocesitliligi korumak icin en
onemli dnlemlerden biri Deniz Koruma Alanlari ilan etmektir. Tiirkiye dort farkli deniz
tarafindan c¢evrelenmistir; Karadeniz, Marmara, Ege, Akdeniz. Tiirkiye kiyilarinda ¢ok az
sayida ve boyutta deniz koruma alanlar1 bulunmaktadir ve {iilkenin benzersiz deniz
ekosistemlerini korumak icin daha fazla deniz koruma alanina ihtiyaci vardir.

Bir Deniz ve Kiy1 Koruma Alani; belli bir deniz alaninin belirgin bir insan
etkisinden korunmasi ve dogal, tarihi ve kiiltiirel 6zelliklerinin muhafaza edilmesidir. Bu
koruma ancak, yasalar ve genellikle de yerel halkin, ¢ikar gruplarinin destek ve katilimiyla
saglanir. Deniz ve Kiyr Koruma Alanlari, Tiirkiye’nin denizel alanlarindaki biyolojik
cesitliligine ve kiy1 ekosistemlerinin tahribine yonelik tehditleri ortadan kaldirmada énemli

bir potansiyel role sahiptir.

1.4.1. Kiy1 Koruma Uygulamalarinda Giincel Durum

Karadeniz’de basta Tuna Nehri ve diger akarsulardan kaynakli antropojenik kirlilik
gemi kirliligi vb nedenlerle 6trofikasyon olusmakta ve asir1 aveilik ve istilaci tiirler nedeni
ile denizel biyogesitlilik tehlike altina girmektedir (Oztiirk, 1998). Karadeniz iilkelerinde
deniz koruma alanlarinin ilan edilmesi, in situ korumalarda dncelik tasimaktadir. Akdeniz
foklar1 habitatlarin1 kaybetmektedir, mersin baliklar1 yok olma tehlikesi ile yiiz yiizedir.
Kalkan stoklar1 azalmaktadir. Bu tehditleri ve biyogesitlilik kayiplarini durdurmak igin
Deniz Koruma Alanlarina ihtiya¢ vardir ve ortak eylemler Karadeniz’in kurtarilmasi i¢in
sarttir (Oztiirk vd., 1995).

Hem Marmara hem de Karadeniz i¢in, Marmara Denizi essiz bir biyolojik koridor
gorevi gormektedir. Marmara Denizi’'nde Kirmizi Veri Kitabinda yer alan Akdenize
foklarimi da icermek iizere 52 denizel tlir bulunmaktadir. Ayn1 zamanda bir¢ok gé¢ yapan
tiiriin yumurtlama alanidir. Bu go¢ eden tiirler, 6zellikle asir1 avcilik, kirlenme ve gemi
trafigi nedeniyle tehlike altindadir. Sonug¢ olarak Marmara Denizi’nin bazi kesimleri IMO/
MEPC diizenlemelerine gore hassas deniz alanlar1 olarak ilan edilmelidir.

Ege Denizi, Akdeniz’in bir kismini olusturur ve bulundurdugu adalar ve adaciklar
nedeniyle 6nem tasir. Foca Pilot Projesi Akdeniz Foklarini korumay1 ve Gokgeada Deniz

Parki zengin biyocesitlilige sahip alanlar1 korumayi planlamaktadir. Koruma alanlari
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olarak ilan edilmelerine ragmen, balik¢ilik ve kirlilik gibi bir ¢ok farkli tehditle yiiz
ylizedirler (Yomralioglu, 2000).

Akdeniz’in Tiirkiye kisminda, kili¢ baliklar1 ve orkinos stoklar1 asir1 avcilik
nedeniyle azalmaktadir. Tiirkiye, diger komsu tlkeler ile igbirligi yaparak, Akdeniz ve Ege
Denizleri’nde yiiksek derecede gb¢ yapan tiirler ve biiylik gé¢ eden pelajik hayvanlarin
korunmasi i¢in koruma alanlar1 ilan etmelidir. Boylece baz1 stoklar1 koruma altina belki
alabiliriz. Bu tiir koruma faaliyetleri olmadan, Akdeniz’den Karadeniz’e veya

Karadeniz’den Akdeniz’e go¢ eden tiirler tehlike altina girebilir (Yomralioglu, 2000).

1.5. CBS ve CBS Kavramm Hakkinda Genel Bilgiler

Cografi Bilgi Sistemleri (CBS), Ingilizce Geographical Information Systems (GIS)
teriminin Tirkgesidir. Cok farkli disiplinler tarafindan kullaniliyor olmasi nedeniyle,
degisik tanimlart mevcuttur. Bilgi teknolojisindeki hizli gelismeler ve buna bagh
uygulamalardaki farkli yaklagimlar heniiz CBS’nin bir standart taniminin yapilmasina izin
vermemistir. CBS, akademisyenlere gore yer referansh bilgi sistemlerinin tamamini igeren
ve bunlar1 irdeleyen bilimsel bir kavram; uygulayicilara gore harita bilgilerini elektronik
ortamda sunabilen bilgisayar tabanli bir arag; idarecilere gore de kurumsal
organizasyonlara destek veren bir veri tabani1 yonetim sistemidir. Bir baska tanima gore ise
CBS, konuma dayali gozlemlerle elde edilen bilgilerin toplanmasi, saklanmasi, islenmesi
ve kullanictya sunulmasi islevlerini bir biitiinlik igerisinde gergeklestiren bir bilgi
sistemidir (Yomralioglu, 2000).

En genel anlamda CBS; arag, yonetim ve sistem gibi ii¢ temel yaklagimla tanimlanir.
Buna gore, CBS bilgi teknolojisine dayali bir veri toplama, saklama ve sunma araci;
karmagik konum bilgilerinin etkin bir sekilde islendigi bir yonetim bi¢imi; cografi verilerin
daha verimli kullanilmasina olanak saglayan bir sistemler biitiiniidiir. Sonugta CBS,
konuma dayali islemlerle elde edilen grafik ve grafik-olmayan verilerin toplanmasi,
saklanmasi, analizi ve kullaniciya sunulmasi islevlerini bir biitlinliikk igerisinde
gerceklestiren bir bilgi sistemidir (Nisanci vd., 2010).

CBS diger bilgi sistemlerinden farkli olarak harita {izerindeki her tiirlii nesneye ait
geometrik bilgiyi de ayni anda bir veri tabaninda saklar ve isler. Dolayisiyla klasik veri

tabanlarindan olmayip da sadece CBS’de olan bir 6zellik vardir ki o da “konum” bazl
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islemleri analiz edebilme yetenegidir. CBS bir anlamda, geleneksel veri tabanlarinin

evrimlerini tamamlamalariyla ortaya ¢ikmis yeni bir yaklasimdir (Nisanci vd., 2010).

1.5.1. CBS’nin Bilesenleri

CBS’nin temel fonksiyonlarini yerine getirebilmesi igin Donanmim (Hardware),
Yazilim (Software), Veri (Data), Insanlar (People) ve Yontemler (Methods) bilesenlerinin
yan sira giiniimiiz Internet CBS uygulamalarinda Ag (Network) bileseni 6n plana
cikmaktadir (Sekil 1) (Aydinoglu, 2003).

E@
— 7 Yazium
I
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==
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Sekil 1. CBS'nin bilesenlerinin sematik goriinimii (Aydinoglu, 2003).

CBS sistemlerinde Ag yapisi, iletisim kurabilecek sekilde calisan birbirine bagl
bilgisayarlardan olusur. Bu yapida, kisisel mesajlardan biiyiik boyutlardaki harita ve
veritabam altliklarina kadar paylasim saglanabilir. Ag iletisim hizi, CBS fonksiyonlarinin
kullanilmasina dogrudan etki yapmaktadir. Geleneksel CBS’nin donanim altyapisi, is
istasyonlar1 veya masaiistii bilgisayarlardan olugmaktaydi. Internet teknolojileri sayesinde

bugiiniin CBS kullanicilari, diz istii bilgisayarlar, el bilgisayarlar1 ve cep telefonlarindan
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dahi harita servislerine ulasabilir ¢ok daha 6zgiir ortamlara kavusmuslardir. Internet harita
sunucularina ulagmak ic¢in yazilim bileseni olarak, CBS kullanicisinin bilgisayarinda
calisan standart bir web tarayicisi yeterli olabilir. Siirekli tekrarlanan iglevleri yerine
getirmek icin kullanict makinesine yiiklenebilecek ek yazilimlar {retilebilir. Veri,
uygulamanin kapasitesine gore oldukca yiiksek boyutta kullanilabilir. Fakat, web tarayicisi
yardimiyla kullanici makinesinden harita servisindeki tiim veritabanlarina erigim
saglanabilir. Ayrica CBS aktivitelerinin istenen seviyeye ulagmasi i¢in yontem
mekanizmalarimin  kurulmasi gereklidir. Son bilesen olarak, sistemi dizayn eden,
programlayan, bakimini yapan, veri ile tedarik eden ve sonuglarini yorumlayan insan
faktorii CBS’ nin en onemli gerekliligidir. Sistem kullanicilarinin sahip oldugu teknik

bilginin disinda internet teknolojilerine agina olmasi gerekmektedir (Aydmoglu, 2003).

1.5.2. CBS’nin Calisma Prensibi

Internet CBS’nin isleyisini anlamak igin genel calisma prensiplerinin bilinmesi
gereklidir. Istemci (client) ve Sunucu (server) mimarisinde, istemci ve sunucu, TCP/IP
(Transmission Control Protocol/ Internet Protocol) tabanli aglarda, internet veya Intranet
tizerinde HTTP protokoliinii kullanarak iletisime gecer. CBS istemcisi bir web tarayicisi
kullanarak sunucuya komutu gonderir. Sunucu tarafli islevler sonucunu iiretilen cevap
istemciye URL (Uniform Resource Locator) adreslemesi vasitasiyla geri gonderilir.
Kullanic1 ihtiyaglarina gore avantaj ve dezavantajlara sahip farkli stratejiler ortaya
cikmustir. Sunucu tarafli (server-side) stratejide istemci sunucuya komutu génderir, sunucu
komutu isler ve uzaktaki istemciye cevabi harita veya veri olarak gonderir. Istemci tarafli
(client-side) stratejide ise kullanicinin bazi veri isleme ve analiz islevlerini lokal olarak
istemcinin kendi makinesinde yiirlitmesine izin verir. Ayrica bu iki stratejinin
kombinasyonu seklinde 6zel kullanici ihtiyaglarin1 karsilayan ve performansi optimize
eden hibrit (hybrid) strateji gelistirilmistir (Foote, 1998).

Cografi bilgi sistemlerinin saglikli bir sekilde ¢alismasi asagidaki 4 temel islevlerin
yerine getirilmesine baglidir. Bunlar;

1. Veri toplama: Cografik veriler toplanarak, CBS’de kullanilmadan 6nce mutlaka
sayisal yani dijital formata doniistiiriilmelidir. Verilerin kagit ya da harita ortamindan
bilgisayar ortamina doniistiirilmesi islemi sayisallagtirma (digitizing) olarak bilinir.

Modern CBS teknolojisinde bu tiir islemler biiyiik boyutlu projelerde tarama teknigi
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kullanilarak otomatik aracglarla gergeklesir. Kii¢iik boyutlu projelerde daha ¢ok masa tipi
sayisallagtiricilar kullanilarak elle sayisallastirma yapilabilir. Bugiin bir¢cok cografik veri
CBS’ne uyumlu formatta hazir halde piyasada mevcuttur. Bunlar iiretici firmalardan
saglanarak dogrudan kurulacak sisteme aktarilabilir (Yomralioglu, 2000).

2. Veri yonetimi: Kiiclik boyutlu CBS projelerinde cografik bilgilerin simirh
boyuttaki basit dosyalarda saklanmasi miimkiindiir. Ancak, veri hacimlerinin genis ve
kapsamli olmasi, bunun yaninda birden ¢ok veri gruplarinin kullanilmasi durumunda Veri
Taban1 Yonetim Sistemleri (Data Base Management Systems) verilerin saklanmast,
organize edilmesi ve yonetilmesine yardimci olur. Veri tabani yOnetim sistemleri bir
bilgisayar yazilim1 olup veri tabanlarini yonetir veya birlestirir. Bir ¢ok yapida tasarlanmis
veri tabani yonetim sistemi vardir, ancak CBS i¢in en kullaniglist iligkisel (relational) veri
tabani sistemidir. Bu sistem tasariminda veriler tablo bilgilerinin elde edilisindeki diistince
yapisina uygun olarak bilgisayar belleginde saklanir. Farkli bilgiler igeren tablolarin
birbiriyle iliskilendirilmesinde bu tablolardaki ortak siitunlar kullanilir. Bu yaklasim basit
fakat esnek bir tasarim olup, genis ¢apta CBS uygulamalarinda kullanilmaktadir
(Yomralioglu, 2000).

3. Veri islem: Bazi durumlarda 6zel CBS projeleri i¢in veri gesitlerinin birbirine
donlisiimii  veya irdelenmesi istenebilir. Verilerin sisteme uyumlu olmasi bunu
gerektirebilir. Ornegin, konumsal bilgiler farkli &lgeklerde mevcut olabilir (yol verileri
1/100.000, niifus dagilim verileri 1/10.000, bina verileri 1/1.000 gibi). Tiim bu bilgiler
birlestirilmeden dnce aym 6lgege doniistiiriilmelidir. Bu doniistim goriintii amaciyla gegici
olabilecegi gibi bir analiz islemi i¢in siirekli ve kalic1 da olabilir. CBS, gerek bilgisayar
ortaminda obje iizerine imlecin (mouse) tiklanmasi ile basit sorgulama kapasitesine,
gerekse ¢ok yonlii konumsal analiz araglariyla (tools) yonetici ve arastiricilara istenen
stirecte bilgi sunar. CBS teknolojisi artik cografik verileri istatistiksel grafikler ve “eger
olur ise..” (ifconditions) seklindeki mantik sorgulamalar1 ve senaryolar seklinde irdeleme
asamasina gelmistir. CBS teknolojisi konumsal verilerin sorgulanmasi ve analizinde,
yazilimlar sayesinde, bircok veri her tiirli geometrik ve mantiksal isleme tabi tutulabilir
(Yomralioglu, 2000).

4. Veri sunumu: Gorsel islemler yine CBS igin 6nemli bir islevdir. Birgok cografik
islemin sonunda yapilanlar harita veya grafik gosterimlerle gorsel hale getirilir. Haritalar
cografik bilgiler ile kullanict arasindaki en iyi iletisimi saglayan araglardir.

Kartograflarinuzun yillardir harita liretmesine karsin, CBS kartografya biliminin hizh
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gelismesine de katkida bulunan yeni ve daha etkili araglar1 sunmaktadir. Haritalar, yazili
raporlarla, ii¢ boyutlu gosterimlerle, fotograf goriintiileri ve ¢ok-ortamli (multimedia) ve

diger cikt1 ¢esitleriyle birlestirebilmektedir (Yomralioglu, 2000).

1.5.3. CBS’nin Gelisim Siireci

Internet’in ilk adimlar1 1972 yilinda ABD Savunma Bakanligi’nin iletisim projesi
olan APRANET ile atilmistir. 1980 yilinda Avrupa’da bir niikkleer aragtirma kurumu olan
CERN’de Tim Berners-Lee tarafindan bugiiniin www (worldwide web) yapisinin temeli
olan hypertext yetenekleri gelistirilmistir. Birka¢ y1l dnce yalniz yazi ve goriintiiler internet
lizerinden yayinlanabiliyor iken HTTP (Hypertext Transfer Protocol) ve CGI (Common
Gateway Interface) gibi gelisen teknolojiler yardimiyla etkili uygulamalar ortaya ¢ikmaya
baglamistir. 1994°de Xerox PARC olarak isimlendirilen ilketkilesimli harita goriintiileyici
iiretilmistir. Java ve ActiveX gibi yeni teknolojiler Internet CBS i¢in yeni olanaklar
saglanugtir. Farkli saticilarin {irettigi bircok Internet CBS yazilimi piyasaya siiriilmiis ve
farkli standartlarda gelisimini siirdiirmiistiir. 1994 yilinda Open GIS Concortium, CBS
tabanli servislerin ortak islevselligi i¢in standardize edilmis bir ¢at1 gelistirmek amaciyla
kurulmustur.1996 yilinda yeni nesil internet CBS programlari olarak AutodeskMap Guide,
ESRI ArcIMS, IntergraphGeoMedia Web Map ve MapInfoMapXtreme piyasaya ¢ikmustir.
Ayni yillarda harita servisi olarak Mapquest kurulmus ve 1999 yilinda internetten 130
milyonun iizerinde haritayr iiretebilir konuma gelmistir. 21. yiizyilin ilk yillarinda web
teknolojileri sayesinde gelisen yeni vizyonuyla tiim diinyada birgok Internet CBS

uygulamasi ilgi odagi olmustur (Aydinoglu, 2003).

1.5.4. Giiniimiiz Internetinde CBS’nin Avantajlar

Internet teknolojisi sayesinde web tarayicisi ile diinyanin herhangi bir yerindeki
harita servisine erisilebilir. Farkli platformlardaki kullanicilar harita ve veri setlerini es
zamanli olarak kullanabilir. Bir kurumda verileri paylasarak zenginlestirmenin daha
ekonomik ve akilc1 oldugu diisiiniildiigiinde; ylizlerce kullanic1 paylasilan bir ortamda
koordineli olarak c¢aligabilir, kullanicilar nerede olduklarindan bagimsiz olarak sisteme

etkin olarak ulasabilir. Kullanilan veritabanlari, merkezi veya dagitilmis yerlerde stirekli
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olarak giincellenebilir. Istemci/Sunucu (Client/Server) mimarisi sayesinde gelismis
performans, kolay kullanim, veri ydnetimi ve dlgeklenebilirlik saglanabilir. Internet CBS
kullanicisi, ek yazilim veya donanim gereksinimi olmadan, diisiik maliyette, 7 giin 24 saat

giincel veriye ulasabilir (Aydinoglu vd., 2002).

1.6. Cog@rafi Bilgi Sistem Uygulamalari

Glinlimiiz diinyasinda toplanan ve iiretilen bilgilerin biiyiik bir kismini olusturan
harita tabanli verilerin elektronik ortamlarda yonetilmesi Cografi Bilgi Sistemi (CBS) ile
olanakli hale gelmistir. Her tiirlii karar-destek faaliyetinin en 6nemli araci haline gelen
CBS, sadece teknik degil sosyal ve kiiltiirel alanda da bir¢ok gelismeyi yonlendirebilen
cagimizin giiclii bir bilgi yonetim aracidir.

Cografi Bilgi Sistemleri bircok sektor tarafindan kullanilan etkin bir konumsal analiz
araci olarak, gliniimiizde genis bir uygulama alanina sahiptir. CBS, gerek 06zel sektor
kesiminde gerekse akademik aragtirmalarda ve kamu kurumlarinda olduk¢a yogun olarak
kullanilmaktadir. CBS’ ye olan bu asirt ilgi, CBS destekli bircok projenin kisa siirede
hayata gecirilmesine neden olmustur. CBS sahip oldugu o6zellikleri itibariyla, konum
bilgisiyle alakali her tiirlii uygulamanin igerisinde yer almaktadir. Ozellikle, kentsel ve
bolgesel planlama, kadastro, tarim, orman, peyzaj, jeoloji, savunma, emniyet, turizm,
arkeoloji, yerel yonetim, niifus, egitim, ¢evre, saglik ve benzeri bir¢ok uygulamali meslek
dalinda CBS o6nemli bir ortak kavram olarak kullanilmaya baslanmistir. Temelde harita
bilgisine dayali islemlerde ya da konum baglantili yogun hacimli verilerle ugrasmak,
bunlart analiz ederek ortaya ¢ikacak sonuglara gore bir takim kararlarin dogru olarak
verilebilmesi CBS fonksiyonlarinin etkin kullanimiyla miimkiin olabilmektedir. Bugiin
diinyada ve iilkemizde CBS ile gerceklestirilmis pek c¢ok proje ve uygulama Ornegi

mevcuttur.

1.6.1. CBS ile Biyocesitlilik Calismalar:

Son yillarda hizla artan niifus ve sanayilesme hayvan, bitki ve mikrobiyolojik tiirlerin
olumsuz etkilenmelerine neden olmustur. Biyocesitliligi saglayan tiirler asir

kullanim/tiiketim ve g¢evre kirliligi sebebiyle azalmakta ve yok olma tehlikesi ile karsi
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karstya kalmaktadir. Dogada biyogesitliligin haritalanmasi, analiz edilmesi ve planlanmasi
CBS’nin o6nemli kullanim alanlarindan biri olmustur. CBS, biyogesitliligin bir veri
tabaninda toplanmasi, tiir kataloglarinin (flora ve fauna) olusturulmasi, yeryiizii tizerindeki
dagilimlarin1 gosteren haritalarin hazirlanmast ve risk altinda bulunan tiirlerin tespit
edilmesine yardim etmektedir. Biyocesitlilik ile ilgili bu tiir analizlerin yapilmasi icin bir
cok harita althg1 (arazi yiizeyi, bitki Ortiisii, nehirler, idari sinirlar, yollar, yerlesim
birimleri vb.) ile cografi konumlariyla dogru ve giincel olarak tespiti yapilan biyolojik
tiirlerin biitlinlestirilmesiyle gerceklestirilebilir (Nisanci vd., 2010).

CBS’nin biyogesitlilik calismalarina en onemli katkisi farkli cografi bolgelerde
bulunan tiirlerin konumsal olarak karsilagtirilabilmesi, ¢evresel faktorlere gore izlenmesi

ve gelecek nesillere miras olarak aktarimini yapabilmesidir (Nisanc1 vd., 2010).

1.6.2. CBS ile Cevre ve Dogal Kaynak Yonetimi

Cevre, bircok cografi fonksiyonun bir arada bulundugu, dogal ve yapay gelismelere
iligkin bilgileri i¢ceren bir konu olmasi sebebiyle, CBS’nin en yogun uygulama alanlarindan
biridir. Cevre 1ile 1ilgili kararlarin almabilmesi ve c¢evreyi etkileyen unsurlarin
belirlenebilmesi i¢in dncelikle s6z konusu ¢evrenin dogal yapisi gercege uygun olarak
modellenmelidir. Bundan sonra, konumsal analizlerle gevresel degisimlere ait iyilestirici
ve Onlem alici kararlar alinmalidir. Bilhassa uzaktan algilamayla saglanan uydu
goriintiileri, cok genis alanlara iliskin arazi yapist hakkinda 6nemli bilgiler sagladigindan,
cevreye yonelik planlamalar daha dinamik olarak gerceklestirilmektedir. Yerlesim ve
sanayi alanlarinin yayilma trendlerinin izlenmesi, kiyilarin korunmasi, yesil alan kiitleler
inin belirlenmesi, kirlilik arastirmalari, CED raporlarinin saglikli diizenlenmesi, kimyasal
ve Dbiyolojik unsurlarin ¢evreye etkilerinin irdelenmesi, kara-hava-deniz ulagim
sistemlerinin planlanmasi, kat1 ve evsel atik alanlarinin belirlenmesi ve bunlarin
cevrelerine etkileri, su kaynaklar1 ve akarsularin tespiti, milli park alanlariin belirlenmesi
ve yonetimi, havzalarin korunmasi ve iyilestirmesi gibi ¢evreye konu olan bir¢cok husus
CBS’nin temel fonksiyonlar: ile daha saglikli olarak irdelenebilmektedir (Nisanc1 vd.,
2010).
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1.6.3. CBS’ile Kiy1 Alanlarinda Ekoturizmin Planlanmasi

Kiy1 alanlarinda ve koruma alanlarinda sayet ekoturizm planlamasi yapilacaksa,
turizm hizmetlerine ydnelik dokiimantasyonun saglanmasi, turistlerin kullanmasi igin
harita althiklarinin ve rehberlerin {iretilmesi, turizm yatirimlarina yonelik karar destek
organizasyonlarini destekleyici bir mekanizma olugturmak amactyla Turizm Y 6netim Bilgi
Sistemleri’ne ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu sistemlerde, turistik beklentiler dikkate alinarak
dogal ve tarihi turistik varliklari, ulasim olanaklari, konaklama tesisleri, arazi yapis1 gibi
bilgilerin bir arada bulundugu bir veritaban1 olusturularak, tiim bilgiler CBS ile
degerlendirilebilmektedir. ~ Turizm  yOnetim  hizmetlerine  yonelik  stratejilerin
belirlenmesinde, CBS analiz teknikleri ile turizm varliklari, turistik tesisler vb. unsurlar
arasindaki konumsal iliskiler irdelenerek, turizm yatirim bolgeleri ve ihtiya¢ analizleri
yapilabilmektedir. Turizm bdlgelerinin planlanmasi ve yonetimi, turizm amacli uygulama
imar planlar1 hazirlanmasi, turizm tesisleri, kapasite ve diger ilgi noktalar ile iligkilerinin
tespiti, arkeoloji g¢aligmalar1 gibi konularda CBS teknolojilerinden yararlanilmaktadir

(Nisanc1 vd., 2010).

1.7. Kiy1 Alanlar1 Yonetiminde CBS

Cografi Bilgi Sistemleri(CBS); konuma dayali gozlemlerle elde edilen grafik ve
grafik olmayan bilgilerin toplanmasi, saklanmasi, islenmesi ve kullaniciya sunulmasi
islevlerini bir biitiinliik i¢inde gerceklestiren bir bilgi sistemidir (Yomralioglu, 2000).
Grafik veriler, konuma bagli olarak dlciilen ya da ¢esitli yazilimlar aracilif ile {iretilen,
goriintii ya da tablosal veriler olabilir. Grafik olmayan veriler ise, varliklara iligkin
Oznitelik bilgileri olabilecegi gibi, ekonomik, sosyal ve yonetsel yapiya iliskin veriler
olabilir. Sonugta CBS, grafik ve grafik olmayan wverileri biitiinlestiren, konumsal
sorgulama, goriintiileme ve modelleme yaparak karar verme analizleri iiretebilmektedir
(Sesli vd., 2005).

Cografi Bilgi Sisteminin uygulama alanlar1 i¢inde kiy1 yonetimi ve planlamasi yer
almaktadir. Kiy1 yonetiminde en onemli, bilesen veridir. Veri dogru, tam, giincel ve
standardizasyon oldugu takdirde amaca uygun ¢alisma yapilmaktadir. CBS, BKAY i¢in
elde edilen yiiksek kaliteli verilerin izlenmesi ve takibinde kullanilmaktadir. Ayrica,

BKAY kriterlerine iliskin sayisal veriler bir veritabaninda toplanip CBS yazilimindan da
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yararlanarak mekansal analizler ve sorgulamalarla kullanicilara yardimci caligmalar
yapilmis olacaktir. Ulusal bazda yapilacak CBS c¢alismalarinda kiy1 bilgi sisteminin
kurulmasi ve bunun ilgili kurumlarla da entegrasyonu saglayacaktir (Sesli vd., 2005).
Yonetim mekanizmasi, ne-nerede-nezaman-nasil sorularimi igeren risk etki
degerlendirme ve olasilik planlama caligmalarin1 igerir. Kiyr yonetiminde CBS
teknolojisinin kullanimi gelismis bir alan olarak disiiniilebilir. Konumsal bilgiyi etkili
bicimde idare edebilen bu sistemler sayesinde karar verme siirecine destek saglanabilir.
Cevrenin fiziksel, kimyasal veya biyolojik yapisini ve bunlarin ¢evreye olan etkilerini
insan-gevre iliskisi ile irdeleyerek, doga, ¢evre ve canlilar tiggeninde bir biitiin iginde
stirdiiriilebilir yasamin devam ettirilebilmesi, kirletici kaynaklarin belirlenip ortadan
kaldirilmast Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) tekniklerinin kullanimi ile miimkiin
olabilmektedir. Sistem, kara ve denizlerin birbirini etkilemesi sonucu olusan karisik bir
ekosisteme sahip, c¢esitli sosyal, kiiltlirel, ekonomik ve politik aktivitelerin gerceklestigi
kiyr alanlarmin yonetiminde farkli bilgi kaynaklarinin entegrasyonunu saglamasi ve
cogunlukla birbiriyle celisen karar verme mekanizmasina ortak c¢oziimler iiretilmesi
imkanin1 sunmaktadir. CBS sistemlerindeki gelismeler, fonksiyonlara erisimin istasyon
tabanli platformlardan daha c¢ok kisisel bilgisayar veya internet kullanicisina kadar
genislemesini saglamistir. CBS, cografik tabanli bilginin depolanmasi, analizi, kullanimi
ve goriintiilenmesi i¢cin mekanizma saglar. CBS’nin artan derecede kullanimi ile, konumsal
karar destek uygulamalarinin gelisimi miimkiin hale geldi ve zaman-maliyet acgisindan
katki saglamustir. 21. yiizyilda, internet ve web teknolojisi gelisen karar destek
sistemlerinin aktivite merkezi olmustur. Bu anlamda daha global, gelismis ve baglantil
organizasyonel ¢evrelerle sonuclara ulasilabilir. Web’in ortaya ¢ikisi organizasyonlar arasi
karar destek sistemlerini olanakli hale getirmistir. Internet teknolojisi kullanicinin kendi
bilgisayarinda bulunan web tarayicis1 ile farkli yerlerdeki web sayfalarinda bulunan
bilgilere erisimini saglamaktadir. Birbirinden farkli kullanici kitleleri bu bilgiye ayni
zamanda ortak bir platformdan erigebilir. Kullanilan veritabanlari, merkezi veya dagitilmis
yerlerde siirekli olarak giincellenebilir. Internet mimarisi CBS kullanicisna gelismis
performans, kolay kullanim, veri yonetimi ve Olgeklenebilirlik saglayabilir. CBS
kullanicisi, ek yazilim veya donanim gereksinimi olmadan, diisilk maliyette, internet
tarayicist yardimiyla giincel veriye ulasabilir. Bu nedenle internette CBS’nin kullanim

etkin bir mesele olarak ortaya ¢ikmaktadir (Aydinoglu vd.,2003)



31

Kiy1 alanlarinin gelecegi igin bilgi paylasimi ve tartisma ortami web teknolojileri ile
saglanabilir. Politikaci, vatandas ve yonetsel mekanizmalarin ortak hedeflere ulagsabilmesi
mutabakat saglamasi anlaminda etkilidir. Kiy1r ile ilgili kavramlarin bir web sitesinde
toplanmasi ile calismaya baslanabilir. Konumsal bazda miilkiyet, kiy1 kenar ¢izgisi, tabii
yap1 ve yapilasmayi1 gosteren katmanlariin etkin ve giincel olarak internet tizerinden harita
servisi kullanarak izlenmesi saglanabilir. Bu yapida kullanicilar farkli platformlardan
ulasip bilgiyi siirekli giincelleyebilir. Stirekli giincel olarak kullanilabilen ve ulagimi kolay
olan bir web tabanli CBS sistemi ilgililerin ihtiyact olan bilgiye tek bir platformdan
ulagsmasina imkan tanir. Bilgilendirme ve bilgi paylasimi a¢isindan bu konudaki etkin yasa,
tiiziik, yonetmelikler sayfalarda kullaniciya sunulabilir. Olusturulan form bdélimi ile
tartisma ve fikir aligverisi saglanarak halk katilimi sonucu yonetsel karar vermeye kath
saglanabilir. Bu sayede kiy1 alanlarinin yonetiminde bilgi paylasimi sonucu etkin karar

destek ortami saglanabilir.



2. YAPILAN CALISMALAR

2.1. Alan, Cografik Yapi, Ekolojik Yap1 Tespiti

Trabzon kiyilarinda korunmasi gereken, potansiyel deniz koruma alanlarinin
tespitinde ¢alisma siireci asamalar halinde gecilmistir. Bu asamalar su sekildedir;

1. 11 merkezi ve ilgelerde balik¢1, akademisyen, dogasever ve yerel halktan sozlii ve
basili anket yolu ile il ve ilgenin korunmasi gereken kiyr alani hakkinda bilgilerin
derlenmesi

2. Akademik ve diger basili kaynaklar irdelenerek potansiyel alanlara ait cografik,
ekolojik, demografik, koruma vd. ¢aligmalarin derlenmesi

3. Secilen alanlara iliskin cografik bilgilerin derlenmesi

4. Segilen alanlarin kirlilik (kanalizasyon, kati atik ), niifus, avcilik baskist vb
koruma agisindan olumsuz etki eden kriterler diizeylerinin belirlenmesi

5. Koruma uygulanabilecek alanlara ait habitatlarin belirlenmesi

6. Korumaya uygun kiy1 alanlarmin sucul biyogesitliliginin belirlenmesi igin
fotograf teknigi ile tespit yapilmasi ve ticari balikgt ve amatér balikgilardan,
gbzlemcilerden mevcut tiirler hakkinda bilgi derlenmesi.

7. Eldeki bilgiler dahilinde secilmis alanlarda yasal durum ve koruma uygulamasinin
olup olmadiginin irdelenmesi

8. Elde edilen verilere irdelenen veri gruplarina ayri ayri ve biitiinciil CBS analizleri
uygulanarak korumaya uygun olabilecek alanlarin uygunluk dereceleri ve Oncelik

stiralamasinin belirlenmesi.

2.2. Uygulanan Analiz ve Ol¢iim Yontemleri

Calisma alanlarinin batimetrik 6zellikleri, Admiralti batimetri haritalari, bentik yapisi
yerinde dalarak gdzlem yoluyla belirlenmistir. Calisma sahasinda incelenen alanlarin
karasal sinir1 olarak mevcut sahil yolu alinmistir. ~ Segilen  alanlardaki  biyogesitliligin
tespiti; calisma bolgelerine tliplii ve tlipsiiz dalislar gergeklestirilerek su alt1 goriintiileme

sistemleri kullanilmak sureti ile su altt bitkisel ve hayvansal organizmalarin
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gorlintiilenmesi teknigi ile belirlenmistir. Ayrica biyogesitliligin tespiti i¢in bdolge
balikgilar1 ve dalgiglarinin bilgi ve belgelerinden yararlanilmistir. Dalislar her bélge icin
2ser kez (yaz ve sonbahar donemi) tekrar edilmistir. Korumaya uygun alanlarin sosyal
kullanim1 ve bolgedeki mevcut halkin alana olan korumaya ilgisi yada kullanma baskis,
yapilan anketler, yerinde inceleme ve demografik bilgiler temin edilerek irdelenmistir.
Calismada Trabzon kiyilarinda segilerek irdelenen 5 nokta icin elde edilen biyogesitlilik,
kirlilik yiikii, balik¢ilik baskisi, toplumsal koruma algisinin varligi, yasal koruma varligi,
vb. verilerden yararlanilarak potansiyel koruma alanlarinin derecelendirilmesi ve uygunluk
analizi CBS analiz yontemleri kullanilarak irdelenmistir. Calismada Uygunluk Analizi’nde
kullanilan faktér agirlik katsayilarin  belirlenmesinde ¢ok  kriterli karar verme
yontemlerinden analitik hiyerarsi yonteminin kullandig1 matris aritmetigi esas alinmistir.
Uygunluk Analizi, flzerinde ¢alisilan alan1 farkli islevlerde uygunlugu agisindan
tanimlamada Kkullanilan faktorler 1s1ginda puanlama esasina dayanmaktadir. Analiz

hiyerarsisi Sekil 2’deki akis semasinda verilmistir.

ANALITIK CALISMA —
(Calssma alanmn Gzgiin Uzman Gortgler -
vapismm saptanmast, ekolojik Literatiir aragtirmast

hassastyetlerm mcelenmess) l

A J
UYGUNLUK ANALIZI j— [ Faktor Agirhklarmin Hesabi
(puan saptamas) ’ (Analitik Hryerars: Stirect)
puanlama

(her analiz katmam i¢in ayrs ayrr)

v

Isleve uygunluk saptamalar:
(faktor agihiklariyla)

v

‘ Sentez ‘

Sekil 2. Analiz Hiyerarsisi islem basamaklari

Analize dahil edilen faktorler ve bu faktorlerin puan agirliklart Sekil 3. de verilmistir.
Faktorlere ait puan agirliklari, uzmanlar ve koruma konusunda ilgili kisilerle yapilan anket

yontemi ile belirlenmistir.



34

Toplanan veriler CBS teknigi ile analiz edilmek sureti ile uygun alanlar ve uygunluk
derecesi, Irdelenen alanlara ait harita iizerinde gorsellestirmistir. Calisma yapilan 5 nokta
arasindaki uygunluk dagilimi ve farkliliklar1 irdelemek amact ile Sekil-4 ve Sekil-5 te
gosterildigi gibi ArcGIS programi ve Kriging Enterpolasyon Yontemi kullanilmistir.
Kriging enterpolasyon yontemi, bilinen yakin noktalardan alinan verileri kullanarak diger

noktalardaki verilerin optimum degerlerini kestiren bir enterpolasyon metodudur.

(0) Koruma yok

(1) Toplumsal koruma
Koruma Varlig1 ——T1EVCUL

(2) Yasal ve toplumsal
koruma mevcut

(0) Genel
( 1) Bolgeye has
(2) Kendine Has

Dogal Yapi - Peyzaj

(0) Yok )
( 1) Korunmasi gereken
Endemizm-Tiir Koruma tiir meveut

(2 ) Endemik Tiir
mevcut

N (0) Genel

(1) Hayvansal veya
Biyogesitlilik s P K SE

(2) Hayvansal ve
bitkisel

(0) km2 ye 1-2 hane
(1) km2 ye 2-5 hane

s (2) km2 ye 10 ve daha
fazla hane
~
Kirlilik E (1’ ; inemsliz
_— arasa
e ) (2) Karasal ve Denizel
™ ™
(0) Yok
Avcilik Baskisi s (] ) Olta Balikg1l181
( 2) Her tiir balik¢ilik
N
( 0) Belirgin degil
Halkin Korumaya ilgisi (1) Kismen
(2) %50 ve tizeri

Sekil 3. Koruma alanlarinda etkin faktor puanlamasi
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Kriging Yontemi uygulanmasi sonucu ortaya ¢ikan dagilim alansal bir dagilim

olmayip noktasal bir dagilimdir. Segilen noktalar arasinda kalan ¢alismaya dahil edilmeyen

bolgeler degersiz olarak kabul edilmis islem adimlar1 bu prensipte gerceklesmistir.
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Sekil 4. Kriging Analizi islem baslangici
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Sekil 5. ArcGIS yaziliminda kriging yontemi uygulanmasi



3. BULGULAR

Iyidere-Gorele arasinda kalan, Trabzon sinirlari iginde biitiinlesik kiyr alanlari
stratejisine ve korumaya uygun olabilecek (Cografik ve ekolojik yap1) 5 bolge (Besikdiizii-
Deliklitas, Akgaabat-Akcakale, Arakli-Konakonii, Siirmene-Civra, Siirmene-Camburnu)
belirlenmistir. Belirlenen kiy1 ve deniz bolgelerin yasal durumu, herhangi bir kurum ya da
kurulusa tahsisinin olup olmadigi, koruma statiisliniin varligi, kat1 atik ve kanalizasyon
Kirliligi, yapilasma, toplumsal kabul, balik¢ilik baskisi vb faktorler irdelenmistir. Daha
sonra bolgenin jeolojik yapi, batimetrik Yyapisi hakkinda veri toplama calismalar
yapilmistir. Her nokta icin kanalizasyon ve kati atik kirlilik vb kirlilik yiikiiniin olup
olmadig1 yerinde tespit edilmis, ayrica bu alanlara ticari ve amator balikgilik baskist ve
toplumsal koruma algisinin diizeyi yerinde izleme ve ilgililerle goriisiilerek irdelenmistir.
Ayrica ¢aligma alanlarmin biyogesitliligin diizeyi, korunmasi gereken yada endemik tiir
varhigr fotograflama ve amator-profosyonel balik¢ilarin bilgisi ve bilimsel kaynaklara
dayali olarak irdelenmistir. Calisma alanlarindan elde edilen bilgiler 1s1g8inda sahalar CBS
teknigi ile irdelenmistir. Koruma altina alinabilecek uygun alanlar ve uygunluk analizi igin
kullanilmak {izere toplanan veya kullanilan altlik bilgileri her alan igin ayr1 ayri

diizenlenerek asagida verilmistir.

3.1. Calisma Yapilan Alanlarin Cografik, Sosyal ve Ekolojik Yapisi

3.1.1. Siirmene-Camburnu Kiy1 Alam

KTU Deniz Bilimleri Fakiiltesi smirlarindan baslayip, Gelincik Deresine kadar
uzanan kiy1 zonu ¢alisma alani olarak belirlenerek irdelenmistir. Calisma alani Sekil 6’da

verilmistir.
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Sekil 6. Camburnu ¢aligma alani

Dogal yap1 ve peyzaj: Stirmene—Camburnu istasyonunun kara kismini olusturan alan
bazalt kayalar ve s1g toprak ortiiyle kapli falez yapidadir. 2.2 km uzunluga ve 7.5 hektarlik
kara alaninin giiney smirindan Karadeniz Sahil Yolu ge¢mekte, yol ve kiy1 arasinda
maksimum 100-150 m’lik kayalik bolge iizerine yerlesmis karasal bir flora mevcuttur.
Kayalik falez yapisi ve ilizerinde bulunan bitkiler sahil ¢cami, ladin, ithlamur, Kiraz, akasya,
¢inar, vb agaclar ve bazi ¢ali formlarindan olusmaktadir. Zemin yapist kumluk ve Qjitli
bazalt tiirtinde kayaliklardan olusur.

Niifus ve yapilasma: Sahada Siirmene Deniz Bilimleri Fakiilte yerleskesi ve bir
restoran diginda yapilagsma mevcut degildir.

Balikeilik baskisi: Saha balik¢ilik faaliyetlerine agiktir

Koruma: Sahanin kara kismi kismi koruma altinda ve orman i¢i dinlenme alani
olarak diizenlenmistir.

Kirletici kaynaklar: Camburnu beldesine ait kanalizasyon,

Denizel Biyogesitlilik: Kayalik ve kumluk bir yapida olan alanin kayalik zeminlerin
deniz altinda kalan kisimlarinin biiyilk bir boliimiin kahverengi alglerle (Cystoseira
barbata) kapli oldugu tespit edilmistir.

Kayalik ve kumluk ortamlarda tespit edilebilen bentik organizmalar; Midye (mytilus
galloprovincialis), Pavurya (Eriphia verrucosa), Kaya yengeci (Pachygrapsus
marmoratus), Portunus holsatus, Kesis yengecleri (Diogenes pugilator ve Clibanarius
erythropus) ve Deniz salyangozu (Rapana venosa) dur.

Camburnu kiy1 alanlarinda dalarak tespit edilen veya diger kaynaklarda belirtilen
balik tiirleri olarak; Istavrit (Trachurus trachurus), Liifer (Pomatomus saltator) (Sekil 7),

Levrek (Dicentracus labrax), Tekir (Mullus barbatus), Kefal (Mugil cephalus), Iskorpit
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(Scorpaena porcus) ,isparoz (Diplodus annularis), Sivriburun Karagdz (Diplodus
puntazzo), kurbaga (tiryaki) baligi (Uranoscopus scaber), kirlangi¢ baligi (Chelidonichthys
sp.), giimiis balig1 (Aterina boyeri), ¢ir¢ir baligi (Symphodus sp.), papaz baligi (Chromis

chromis), vatoz baligi (Raja clavata) ve horozbina tiirleridir.

Sekil 7. Liifer siirtisii (Pomatomus saltator)

Camburnu kiy1 alaninda bulunan kayalik falez alanlar1 ve kayaliklarda bulunan agag
ve caliliklar gogmen olmayan yerli pek cok kusa yuvalama ve barinma saglarken, Marti,

Karabatak gibi deniz kuslarinin goé¢ mevsimlerinde konaklama alanidir.

3.1.2. Siirmene-Balikh (Civra) Kiy1 Alani

Ikinci ¢alisma alani olarak belirlenen Siirmene Balikli kiyr alam Sekil 8’de

verilmigtir.
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KARADENIZ

Sekil 8. Stirmene Balikl1 kiy1 alan1

Dogal yap1 ve peyzaj: Calisma yiirtitiilen Kastel deresi ve Siirmene Balik¢1 barinagi
arasindaki 3300 m uzunluga sahip, tamami sahil yolu icin kaya dolgu ile kapli olan kiy1
alanimi kapsayan Sitirmene — Balikli kiy1 alaninda, dogal kiy1 ile deniz alan1 Karadeniz
Sahil Yolu ve kiy1 dolgular ile birbirinden ayrilmistir. Deniz alaninin kara ile baglantisi
dogal yapisim1 kaybetmis, kiyiya tif ve bazalt kayalarla dolgu yapilmistir. Balikli
kiyilarinin zemin yapisi kismen blok kayalik ve genel olarak kumluktur.

Niifus ve yapilagma: Sahil yolu ile karadan ayrilmis olan ¢alisma alani igersinde
Balikli Balik¢1 Barinagi disinda yapilagma yoktur.

Balik¢ilik baskisi: Saha Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi sirkiilerinde balik¢ilik
faaliyetlerine kapali alandir. Ancak denetim olmadigindan avcilik fiili olarak devam
etmektedir.

Koruma: Saha Bakanligin 2012-2014 doénemi su {irlinleri sirkiilerine gére balik¢ilik
faaliyetlerine kapali alandir.

Kirletici kaynaklar: Agik bir kirletici kaynak, desarj yoktur.

Denizel Biyogesitlilik: Balikli balik¢1 limant i¢i ve gevresi yer yer Deniz ¢ayirlar
(Zostera) ile kaplidir. Alanda deniz cayirlarinin iki tiirli; Zostera noltii ve Potamo
getonpectinatus tiirleri tespit edilmistir (Sekil 9,10).
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Sekil 10. Potamo getonpectinatus ve Zostera noltii

Balikli kiyilarinda tespit edilen bentik tiirler ; Pavurya (Eriphia verrucosa), Tas
yengeci (Pachygrapsu smarmoratus) ve kesis yengeci (Siogenes pugilator) ,

Alana ait bazibaliklar; deniz ignesi (Syngnathus acus), Eskine (Sciaena umbra),
Levrek (Dicentracus labrax), istavrit (Trachurus mediteranneus), Liifer (Pomatomus
saltator), Kefal (Mugil cephalus), Horozbina (Salaria pavo) (Sekil 11) Cipura (Sparus
aurata), Sivriburun Karagéz (Diplodus puntazzo) (Sekil 12), Salpa ( Sarpa salpa), tekir
(Mullus barbatus), isparoz (Diplodus annularis), iskorpit (Scorpaena porcus),Cigina
(Vatoz) (Raja sp.), Giimiis balig1 (Aterina boyeri), Kurbaga baligi (Uranoscopus scaber),
cirgir baligi (Symphodus sp.), papaz baligi (Chromis chromis) tiirleri tespit edilmistir.

Jelimsi organizmalardan Beroe ovata ya (Sekil 13) rastlanmustir.
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Sekil 11. Bir tiir Horozbina (Salaria pavo)

Sekil 12. Sivriburun Karagéz (Diploduspuntazzo)

Sekil 13. Tarakli Denizanasi (Beroe ovata)

Furker Warnsr ©
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3.1.3. Arakh: Konakénii-Kalecik Kiy1 Alam

Ucgiincii caligma alani1 olarak belirlenen Arakli Konak Onii-Kalecik Kiy1 alanina ait

yerlesim plan1 Sekil 14°te verilmistir.

Lejant KARADENIZ
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Sekil 14. Konakonii-Kalecik koruma alani kiy1 ve kara zonu

Dogal yap1 ve peyzaj: Calisma alan1 2.9 km uzunluga ve 18.4 hektarlik alana sahip
kara kismin1 olusturan alan, bazalt kayalar ve s1§ toprak ortiiyle kapl falez yapidadir (Sekil
15). Alanin batisi kalecik kalesi, dogusu ise Arakli limani ile siirlandirilmistir. Balikli

kiyilarinin zemini kismen kayalik ve genel olarak kumluktur.
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Sekil 15. Sahil kayaliklar1 ve kuslarin, oOzellikle karabataklarin gbd¢ esnasindaki
kullandiklar1 agaclik alan

Niifus ve yapilasma: Eski kara yolu ve deniz arasinda bulunan ve kismen arkeolojik
sit alan1 olan kara kisminda daginik bir yerlesim mevcuttur (Sekil 14).

Balik¢ilik baskisi: Saha balik¢ilik faaliyetlerine acik alandir.

Koruma: Sahanin Konakoénii mevki ve Kalecik mevkisi arkeolojik sit alan1 olmasi
dolaysi ile kara ve kismen deniz alan1 koruma altindadir.

Kirletici kaynaklar: Agik bir Kkirletici kaynak olmamakla birlikte yerlesim
alanlarindan kaynakli kanalizasyon ve kat1 atik kirliligi baskisi kismen mevcuttur.

Denizel Biyogesitlilik; Zemin yapisi kayalik ve kumluk seklindedir. Flora igersinde,
kayalik zeminlerde kirmizi algler, kahverengi ve yesil algler (Ulva lactuca) yayilim
gostermektedir. Ayrica bolgede zostera yataklarina rastlanmustir(Zostera nolti). Bentik
fauna olarak ki farkli kesis yengeci (Sekil 17) tiirii (Diogenes pugilator ve Clibanarius
erythropus) bunlarmm yam sira (Sekil 18) (Eriphia verrucosa), Portunus holsatus, tas
yengeci (Pachygrapsus marmoratus) gozlemlenmistir. Salangoz tiirlerinden Rapana
venosa ve diger bentik tiirler olan patella (Patella patella) tiirleri bolgede gozlenmektedir.
Ayrica bolgede bir ¢esit anemon olan denizgiilii (Actinae quina) (Sekil 19) ne rastlanmistir.
Konakdnii istasyonunda balik tiirleri olarak :Sivriburun Karagoz(Diploduspuntazzo), Tekir
(Mullus barbatus) (Sekil 16), Istavrit (Trachurus mediterranenus), Giimiis balig: (Aterina
boyeri) kurbaga balig1 (Uranoscopus scaber) ¢irgir baligi (Symphodus sp.), papaz balhigi

(Chromis chromis), ve horozbina (Salaria pavo)tespit edilmistir.
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Konakonii ¢evresinde ayrica go¢ mevsimindekus tiirleri olarak Gri Balikgil, Deniz
Kirlangic1 ve Sumrular ve karabataklarin konakladigi kayalik ve agaglik alanlar tespit
edilmistir (Sekil 15).

Sekil 17. Kesis yengeci
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Sekil 18. Yengec (Portunus holsatus)

Sekil 19. Anemon-Deniz Giilii (Actinae quina)

3.1.4. Ak¢aabat-Akcakale Kiy1 Alam

Dordiincii ¢alisma alani olarak belirlenen Akgaabat, Akgakale-Mersin kiy1 alanina ait

yerlesim plan1 Sekil 20°de verilmistir.
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Sekil 20. Ak¢aabat-Akgakale koruma alaninin kiy1 ve kara zonu

Dogal yap1 ve peyzaj: 2.15 km kiy1 uzunluguna ve 22 hektarlik kara alanina sahip
calisma alaninin batis1 Mersin, dogusu ise Akgakale limani ile sinirlandirilmistir. Zemin
yapisi Ojitli bazalt yapidaki kayaliklardan olugmaktadir. Kiyidan baslayan bu kayalik yap1
deniz i¢ine dogru devam etmektedir Kiyilarin zemini kismen kayalik ve genel olarak
kumluktur.

Niifus ve yapilasma: Sahil yolu ve deniz arasinda kalan kara kisminda Akgakale
belde sinin bir kismini olusturan yapilar bulunmaktadir.

Balik¢ilik baskist: Saha fiili olarak balikgilik faaliyetlerine agik bir bolgedir.

Koruma:Saha kara alani igersinde bulunan tarihi Akcakale Kalesi ve c¢evresi
arkeolojik sit alan1 olmas1 dolaysi ile denizalani da yapilasmaya kismen kapalidir.

Kirletici kaynaklar: Acik bir kirletici kaynak olmamakla birlikte, Akcakale beldesi ve
kiyida bulunan yapilarin s1zint1 sularinin ve kati atiklarinin kirletici etkisi mevcuttur.

Denizel biyogesitlilik: Akcaabat-Akgakale istasyonunda bentik faunayi temsil eden
baz1 tirler Yengeg¢ (Pavurya) (Eriphia verrucosa), Tas yengeci (Pachygrapsus
marmoratus) ve Deniz salyangozlarindan Rapana venosa, midye (Mytilus
galloprovincialis) (Sekil 19) tiirleri bolgedeki tiirlerdendir. Floray1 temsil eden Kirmizi alg
(Sekil 19) ve Kahverengi alg tiirleri (Cystoseira barbata) (Sekil 21) zeminde yayilim
gostermektedir. Bolgede ayrica ¢ok sayida bir tiir tarakli denizanast tiirii olan (Mnemiopsis
leidyi) (Sekil 22) gortilmiistiir.

Sahada tespit edilen balik tiirleri olarak, Istavrit (Trachurus mediterraneus) ,Mezgit
(Merlangius merlangus), tekir (Mullus barbatus), Cinekop (Pomatomus saltator) , Eskina

(Sciaena umbra), Isparoz (Diplodus annularis), Kirlangic (Chelidonichthys sp), Levrek
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(Dicentracus labrax), Iskorpit(Scorpaenaporcus), Sivriburun Karagdéz( Diplodus
puntazzo), Cir¢ir baligi(Symphodus sp.), Papaz baligi(Chromis chromis) ve Horozbina

tiirleri tespit edilmistir.

Sekil 22. Kahverengi algler ve Mnemiopsis leidyi

3.1.5. Besikdiizii-Deliklitas Kiy1 alam

Besinci ¢alisma alani olarak belirlenen Besikdiizii- Deliklitaskiy1 alanina ait yerlesim

plan1 Sekil 23’te verilmistir.
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Sekil 23. Besikdiizii-Deliklitas kiy1 alaninin kiy1 ve kara zonu

Dogal yap1 ve peyzaj: Calisma alanini kiyist 2.2 km uzunluga ve 25.7 hektarlik bir
kara alanina sahiptir. Alanin batis1 Deliklitag burnu, dogusu ise Besikdiizii limani ile
siirlandirilmistir. Kiyilarinin zemini kismen kayalik ve genel olarak kumluktur.

Niifus ve yapilagsma: Sahil yolu ve deniz arasinda bulunan kara alani yerlesim ve
tarim amaci ile kullanilmaktadir.

Balikgilik baskisi: Saha balik¢ilik faaliyetlerine acik alandir.

Koruma: Bolgede herhangi bir koruma karar1 ve uygulamasi bulunmamaktadir.

Kirletici kaynaklar: Kiyida bulunan yapilarin kanalizasyon ve kati atiklari kiyi
alanlarinda kirlilik tehdidi olusturmaktadir.

Denizel biyogesitlilik: Zemin yapist kayalik ve kumluk seklindedir. Yengec
(Pavurya) (Eriphia verrucosa), tas Yyengeci (Pachygrapsus marmoratus), Deniz
salyangozlarindan Rapana venosa, bolgedeki bentik tiirlerdendir.

Besikdiizii-Deliklitas  kiyilarinda balik  tiirleri olarak, Istavrit (Trachurus
mediterraneus), Mezgit (Merlangius merlangus), Tekir (Mullus barbatus), Kefal (Mugil
cephalus, Liza aurata) (Sekil 24), Isparoz (Diplodus annularis) iskorpit (Scorpaena
porcus),Cigina(Vatoz) (Raja clavata), Giimiis baligi (Aterina boyeri), Kurbaga baligi

(Uranoscopus scaber) (Sekil 25), Cirgir baligi (Crenilabrus melops) gézlemlenmistir.
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Sekil 24. Kefal (Liza aurata)

Sekil 25. Kurbaga (tiryaki) balig1 (Uranoscopus scaber)

3.2. Analiz Bulgulari

Inceleme yapilan deniz alanlarma bitisik karasal kiy1 bolgesinin mevcut durumu ve
biitiinlesik planlama ve korumaya uygun olup olmadig: harita, Jeolojik etiit, fotograflama
teknikleri, tiir tespit ¢aligmalar1 yapilarak, alanin simirlart GPS kullanilarak belirlenmistir.
Elde edilen sonuglar CBS teknigi ile irdelenerek denizel ve bitisik kiyr alanlarmin
korumaya uygunlugu test edilmistir. Toplanan veriler CBS teknigi ile harita iizerinde
gorsellestirmistir. Calisma yapilan mevcut 5 nokta arasindaki farkli kriterlere gore

uygunluk derecelerinin analiz sonuglari su sekilde olusmustur:
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Uygunluk analizi Trabzon kiyilarinin timiinii ve kiyidan ac¢iga dogru acik deniz
alanim1 kapsayacak sekilde degil, korumaya uygun oldugu disiiniilen alanlar arasinda
yiritiilmiistir. Elde edilen haritalarda (Sekil 26-34) renk skalasi kullanilarak segilmis
noktalarin 6nem derecesi ortaya konulmustur. Bu kapsamda koruma karar1 alinmasinda
etkili olacak parametrelere gore, alanlarin 6nem derecesi asagidaki gibi tespit edilmistir.

Birinci etken olan avcilik baskisina gore, secilen alanlar irdelediginde; En yiiksek
baskinin Cambur’nu, en diisiik avecilik baskisinin ise Besikdiizii-Deliklitas bolgesinde
oldugu belirlenmistir (Sekil 26).

Akgaabat - Akc;akalé

Besikd(izl - Delikiitag

Sekil 26. Avcilik baskisina gore segilen alanlarin korumaya uygunluk durumu (Kirmizi
yiiksek-koyu mavi diisiik seviye gostergesidir).

Secilen alanlarda biyogesitlilige gore uygunluk irdelendiginde; bolgelerin tamaminda
biyogesitliligin 6nemli oldugu (tespiti yapilan tiirler baz alinarak), ancak Siirmene-
Camburnu, Arakli-Konakonii ve Balikli bolgelerinin daha yiiksek deger gosterdigi tespit
edilmistir (Sekil 27).
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Sekil 27. Biyogesitlilige gore segilen alanlarin korumaya uygunluk durumu (Kirmizi
yiiksek-koyu mavi diigiik seviye gostergesidir).

Secilen kiyilar, dogal kiy1 yapisi, peyzaj ve rekreasyonel potansiyel agidan
degerlendirildiginde, en yliksek potansiyele sahip alanin Camburnu ve Konakdnii bolgeleri

oldugu belirlenmistir (Sekil 28).

J 0
e Akgaabat - Akgakale

Besikdiza - Delikiitag
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’ f !}‘ Sﬂn'nene Clvra Surmene Cambumu A

Sekil 28. Dogal kiy1 yapisina gore secilen alanlarin korumaya uygunluk durumu (Kirmizi
yiiksek-koyu mavi diisiik seviye gostergesidir).

Calisma alanlar1 endemizm ve korunmasi gereken tiirler bakimindan incelediginde;
Siirmene Camburnu ve Balikli bolgeleri endemizm ve korunmasi gereken tiirler agisindan

en 6nemli bolgeler oldugu ortaya ¢ikmustir (Sekil 29).
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Sekil 29. Korunan yada endemik tiirlerin varligina gore, segilen alanlarin korumaya
uygunluk durumu (Kirmiz1 yiiksek-koyu mavi diisiik seviye gostergesidir)

Korunabilecek alanlarda koruma karar1 alinmasina halkin bakis agisi, sosyal kabul
durumu, yapilan anketlere dayali irdelendiginde halkin bolgelerin tamaminda koruma

karar1 alinmasini uygun gordiigii belirlenmistir (Sekil 30).
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Sekil 30. Halkin korumayi kabul durumuna gore segilen alanlarin korumaya uygunluk
durumu (Kirmiz1 yiiksek-koyu mavi diisiik seviye gostergesidir).

Bolgelerde korumay1 olumsuz etkileyecek unsurlarin basinda gelen, fiziksel kirlilik
yikiiniin (agirhikli olarak kiyilardaki kati atik kirliligi) mevcudiyeti irdelendiginde.
Siirmene-Camburnu ve Besikdiizii-Dikilitas kirlilik baskis1 en yiiksek alanlar olarak ortaya
cikmistir (Sekil 31).
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Sekil 31. Avcilik baskisina gore secilen alanlarin korumaya uygunluk durumu (Kirmizi
yiiksek-koyu mavi diisiik seviye gostergesidir).

Koruma karar1 alinmasi {izerinde olumsuz etkiye sahip niifus-yapilagsma (konut vb)
baskisi irdelendiginden yogun baskinin Akgaabat —Akgakale ve ikinci sirada Besikdiizii-
Dikilitag ve en diisiik baskinin Stirmene-Camburnu bolgesinde oldugu ortaya ¢ikmistir

(Sekil 32).
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Sekil 32. Yapilasma baskisina gore secilen alanlarin korumaya uygunluk durumu
(Kirmiz1 yiiksek-koyu mavi diisiik seviye gostergesidir).

Koruma altina alinacak alanla ilgili koruma kararini destekleyen en onemli faktor
olan, bolgede mevcut dogal, tarimsal yada Kkiiltiirel degere dayali koruma varligi
irdelendiginde, Besikdiizii-Dikilitas bdlgesi harici alanlarin tamaminda koruma statiisii

oldugu, bu statiilerden Arakli-Konakoénii ve Akgaabat-Akcakale bolgesinin kiiltiirel,
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Stirmene-Camburnu karasal alanda doga koruma ve Siirmene-Balikl1 bolgesinin balik¢iliK

acisindan Tarimsal koruma statiisiine sahip oldugu tespit edilmistir (Sekil 33).

Akgaabat - Akgakale

Begikdaza - Delikiitas
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Sekil 33. Koruma statiisii varligina gore, segilen alanlarin korumaya uygunluk durumu
(Kirmiz1 yiiksek-koyu mavi diisiik seviye gostergesidir).

Trabzon kiyilarinda koruma altina alinmasit uygun bulunan biitiinlesik kiy1
alanlarinin  belirlenmesi i¢in, secilen alanlarin kriter bazli degerlendirmelerinden
yararlanarak, kriterlerin agirlikli etkilerine bagli, alanlarin biitiinciil korumaya uygunlugu
spatial analiz yontemi ile irdelenmistir. Yapilan analiz sonucuna gore; koruma karari
alimmasi durumunda rasyonel oncelik sirasinin, Sekil 34°te oldugu gibi; Siirmene Balikls,
Arakli Konakonii, Siirmene Camburnu, Akc¢aabat Akgakale ve Besikdiizii Deliklitas

bolgeleri seklinde siralandigi belirlenmistir.
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Sekil 34. Trabzon kiyilarinda biitiinlesik koruma uygulanmasina uygun kiyilarin éncelik
durumu



4. IRDELEME

Dogal kaynaklarin korunmasi ve siirdiiriilebilir yonetimi anlayisi, hizla kirlenen ve
tikkenen dogal kiyilarin varligini siirdiirebilmesi i¢in Onemli bir kuramdir. Koruma
alanlarinin tespiti ve tescili, basta Anayasa olmak iizere ulusal ve uluslar arasi yasalar ve
sozlesmeler cercevesinde Tiirkiye’'nin kanuni yiikiimliliigiidiir. Yasalar ve caligmalara
ragmen tlilke kiyilarmin ancak %3 lik bir kismi korumaya konu edilmis yasal statiiye
sahiptir. Korunan kiy1 alanlar1 i¢ersinde Karadeniz’de denizi de kapsayan herhanangi bir
kiyr alanit bulunmamaktadir. Aynm1 sekilde Dogu Karadeniz ve Trabzon kiyilarinda da
herhangi bir kiy1 koruma alan1t mevcut degildir.

Bu calisma kapsaminda, kiyilarinin %70 ten fazlasi kentsel ve ulasim altyapi
yatirimlar1 kapsaminda doldurularak bozulmus bulunan Trabzon ilinin Giresun-Gorele ve
Rize-lyidere arasinda kalan mevcut dogal kiyilarindan korunmaya uygun alanlarin ve
koruma onceliklerinin temel diizeyde ortaya konulmasi ve gelecekte bolgede yapilacak
detayli biyocesitlilik, koruma caligmalar1 ve biitiinlesik kiy1 koruma calismalarina altlik
olusturulmasi amacglanmustir.

Koruma alanlari; karasal, denizel ve tatli su dogal rezervlerindeki biyolojik
cesitliligin kaybin1 6nlemek amaci ile olusturulan 6nemli bir yonetim aracidir (Campbell,
2006). Diinyada deniz rezervlerinin korunmasi amaciyla gesitli yontemler gelistirilmistir.
(Gerber, 2003). Kiyisal ekosistem iizerinde, 6zellikle yakin kiyida insan etkileri sonucu
olusan baski, deniz koruma alanlari ile hafifletilmektedir. Hockey ve Branch (1997)’ e gore
Balik¢ilik kaynaklarinin korunmasi ve yonetimi, bu alanlarda yapilacak arastirmalara
dayali deniz koruma alanlar1 olusturulmasiyla daha miimkiin hale gelecektir. Yapilan bu
calisma sonucunda Trabzon kiyilarinda korumaya en uygun olacak ve korunmak ig¢in
gerekli niteliklere en fazla sahip olan kiy1r alani olarak Siirmene-Civra bdlgesi tespit
edilmistir.

Deniz koruma alanlar1 yaratilmast kiy1 balik¢iligindan kaynaklanan kiyisal balik
rezervlerinin azalmasi durumunun Oniine ge¢mek ig¢in kullanilan bir balik¢ilik yonetimi
yontemidir (Stelzenmiiller, 2007).Tiirkiye kara sularinin yaklasik %2,8’ini olusturan, 30
Deniz ve Kiy1 Koruma Alaninda, yaklasik 240,216 hektarlik deniz alan yasal olarak

koruma altinda bulunmaktadir (Anonim, 2009).
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Deniz koruma alanlart ile ilgili ¢alismalar iilkemizde 2000 li yillarda ve o6zellikle
2010 yilindan sonra hiz kazanmis olup, bu konu tlizerinde “Biyocesitlilik izleme ve koruma
Sempozyumu” diizenlenmistir. Kdycegiz-Dalyan, Fethiye-Gocek, Kas-Kekova Ozel Cevre
Koruma Bolgeleri deniz ve kiy1 alanlari biyolojik gesitliliginin tespiti projesi, Gokova Ozel
Cevre Koruma bdlgesi Biitiinlesik deniz ve kiy1 alanlar1 yonetim planlamasi projesi bu
alanda yapilan ¢alismalardan bazilaridir.

1993 yilinda Cevre Kanunu'nun 10. maddesi ¢ercevesinde c¢ikarilan Cevresel Etki
Degerlendirmesi Yonetmeligi; gerceklestirmeyi planladiklar1 faaliyetleri sonucu cevre
sorunlarina yol acabilecek kamu veya 6zel sektore ait kurum, kurulus ve isletmelerin,
yatirim kararlarinin ¢evre iizerinde yapabilecekleri olumsuz etkilerin degerlendirilmesi,
tespit edilen bu etkilerin 6nlenmesi ya da ¢evreye en az zarar verecek olgiide indirilmesi ve
alternatiflerin degerlendirilmesi amaciyla gerceklestirilecek Cevresel Etki Degerlendirmesi
stiresince uyulacak idari ve teknik esaslar1 igermektedir.

1993 tarih, 491 sayili Denizcilik Miistesarliginin Kurulus ve Gorevleri Hakkinda
Kanun Hiikmiinde Kararname'nin amaci; denizcilik sistem ve hizmetlerinin iilkenin deniz
ilgi ve ¢ikarlarina uygun olarak tahsisi ve gelistirilmesi i¢in Bagbakanliga bagli Denizcilik
Miistesarligi'nin  kurulmasi, teskilat ve gorevlerine iligkin esaslar1 diizenlemektir. Bu
kanunla, deniz ekolojisini bozacak ve deniz kirlenmesine neden olacak her tiirlii faaliyetin
izlenmesini ve denetlenmesini saglama, bu konuda diger kuruluslarla isbirligi yapma,
gemi, insa, onarim, sokiim ve yan sanayisini tesvik edici tedbirleri alma, iilke kiyilari
Olceginde tersane ve gemi sokiim yerleri belirleme, planlama, tahsis etme ve izin verme,
gerektiginde iptal etme, denetleme, kamu ve 6zel sektdr tersanelerinin ve gemi sokiim
yerlerinin kapasitesini ve verimini arttirmak i¢in modernizasyonuna izin verme, modern
iretim, yonetim ve pazarlama metodlarinin hakim kilimmasini saglayacak tedbirleri alma,
uygulanmasini takip etme ve ilgili kuruluslarla koordinasyonu saglama ve ticaretin
yapilisim nitelik ve gilivenlik bakimindan denetleme gorevleri Denizcilik Miistesarligina
verilmistir.

Kiyilarin saglikli bir yapiya kavusturulabilmesi, anayasa ve diger yasalarda da
belirtildigi gibi kamu yararina kullanilabilmesi i¢in; kiy1 kullanim ile ilgili sinirlamalara
yonelik denetim arttirnllmali, yalniz kiyilarla ilgili konularda yetkili bir idari yapi
olusturulmal1 ve merkezi hiikiimetce tam desteklenerek yaptirim uygulamasi saglanmalidir.

(Sesli F, 1999).
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Uluslar aras1 so6zlesmeler ve ulusal yasa diizenlemeler, kiyilarda korunmasi gereken
alanlarin tespiti ve gerekli koruma, kirliligin azaltilmasi ¢alismalarini zorunlu kilmaktadir.
Bu kapsamda Trabzon kiyilarinda dogal yapisi bozulmamis, koruma altina alinabilecek

alanlar ve bu alanlar igersinde Oncelik siralamasi ortaya konulmustur.



5. SONUCLAR

Elde edilen sonuglar 1s181nda dogal kiyilarin1 %70 e varan oranda kaybetmis olan
Trabzon’un elde kalan kiy1 alanlarinin toplumsal, ekolojik, ekonomik gelisim ve
stirdiiriilebilirlik i¢in korunarak siirdiiriilebilir planlama altina alinmasi zorunlulugu vardir.
Bu zorunlulugu yerine getirirken dikkate alinmasi1 gereken kriterler ve bu kriterlere gore
korunabilecek alanlar ve oncelikleri ortaya konulmustur. Bu alanlarin, koruma alam
planlamas1 ve yonetimi asamasinda, Biitiinlesik Kiy1 Alant Yonetimi (BKAY) anlayisina
gore yapilmasi gereklidir.

1970’1lerin ikinci yarisindan sonra Akdeniz Eylem Plani ile giindeme gelen ve
ozellikle de 1992 Rio Konferansi sonrasinda yeni bir boyut kazanan kiy1 alanlar1 yonetimi
anlayisinin Tiirkiye’ye yansimalarini ¢ok etkin olmamakla birlikte kiyilarin arastiriimasi,
tanimlanmasi, planlanmasi ve siirdiiriilebilir kullanimi konusunda farkindalik yaratmustir.

Kiy1 alanlar1, ¢ok kaynakli ve c¢ok kullanicili bir sistemdir. Bu bdlgeler canlilara
yasam alan1 ve insan faaliyetleri i¢in canli ve cansiz kaynaklar saglamasinin yaninda dogal
ve yapay c¢evreyi diizenleyici, sekillendirici bir fonksiyona da sahiptir. Kiy1 bdlgelerini,
kurumlar, halk veya kisiler, gruplar; yasam kaynagi (su ve yiyecek), ekonomik getiri (canli
ve cansiz kaynaklar, enerji) ve rekreasyon (plajlar, dinlenme ve sportif su alanlari) vb.
amacl olarak kullanmaktadir. Bu kapsama biiyiik bir kisminin dogal yapisi tahrip olan
Trabzon kiyilarininda, bozulmadan kalan mevcut kiyilarda mutlaka biitlinlesik kiy1 ve
deniz koruma alanlar1 olusturulmasi gereklidir.

Bolge kiyilarin dogal yapisi ve canli-cansiz kaynaklarinin varligimi siirdiirmesi ve
stirdiiriilebilir kullaniminin saglanmast icin kiyilarda, biitiinciil yaklasima dayali tespit,
planlama ve yoOnetim anlayisinin hakim kilinmas1 gereklidir. Bu kapsamda Ulusal
mevzuatlarda yapilmakta olan diizenlemelerde Rasyonel Biitiinlesik Kiy1 Alan1 Yonetimi
(Rasyonel BKAY) anlayisinin uygulanmasi gereklidir. Bu modelde mevcut yasa,
yonetmelik cergevesinde kurumlar arasi esgiidiimiin ve o6zellikle yerel organizasyonlarin
gelistirilmesi kapsaminda; karar alma ve planlama faaliyetlerinde ortak akilla hareket
etmeyi onemsenmelidir. Kiyilar, biyogesitliligin en zengin, canli kaynaklarin ve ekonomik
balik avciligindan elde edilen gelirin en yiiksek oldugu alanlardir. Kiyilarin sig su
kesimlerinin kirlenmesi ve bozulmasina en fazla etki eden unsur, kiyiya bitisik kara

alanindaki insan faaliyetleridir. Kiyilarda yiiriitiilecek ¢alisma ve koruma uygulamalarinin
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basarili olabilmesi i¢in mutlaka deniz alanina bitisik ve kiyilarin da deniz alan1 planlamasi
ile birlikte planlanmasi ve ortak yonetilmesi gereklidir. Trabzon ve bolge kiyilar1 dogal
yasamin devami, rekreosyonel kullnim, siirdiiriilebilir balik¢ilik, turizmin siirdiiriilebilir
kilinmasi i¢in mutlak kontrol altina alinmali ve gerekli alanlar Biitiinlesik Kiy1 Alanlar

Yonetimi anlayisina gore koruma statiistine kavusturulmalidir.



6. ONERILER

Calismanin ylriitiildiigi Trabzon kiyilar1 dahil Dogu Karadeniz kiyilarinda, dogal
yapis1 veya tarihi 6zellikleri dolaysi ile farkli statiilerde koruma uygulanan alanlar mevcut
olmakla birlikte bu alanlar dahil hi¢bir kiy1 alaninda; kara ve deniz alanlarin1 kapsayacak
sekilde, biitlinlesik olarak koruma karar1 uygulanan herhangi bir alan mevcut degildir. Hem
kara ve hem de kiy1 alanlarinin koruma oncelikli BKAY sisteminin olusturulmasi, doganin
ve kaynaklarmin gelecek nesiller i¢in korunmasina (siirdiiriilebilir kalkinma) yardimci
olacaktir. BKAY anlayisi, sosyal esitligin korunmasina ve gelistirilmesine, geleneksel
kullanimlarin ve haklarin korunmasma ve kiyisal kaynaklara esit erisime yardimci
olacaktir.

Korunan deniz alanlar1 hem habitatin korunmasi1 hem de iizerindeki biyogesitliligin
korunmasini saglayan bolgedeki balik¢iligi destekleyen bir yoOnetim anlayisidir.
Biyogesitliligin tehlikeye girmesini Onleyerek balik populasyonun devamliliini ve

balik¢ilik faaliyetlerini saglar. Tiiriin ve tiir ¢esitliliginin tehlikeye girmesini onler.
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8. EKLER

Ek 1. Deniz Koruma Alanlar1 ve Halkin Korumaya Algis1i Anket Formu

K.T.U.
Deniz Bilimleri Fakiiltesi, Bahk¢ihk Teknolojsi Miih
Deniz Koruma Alanlar ve Halkin Korumaya Algist Anket Formu
Bu anket caligmasindan elde edilecek bilgiler; sadece yitksek lisans calig k da, bilimsel

47

{1 olarak

&

degerlendirilecektir.

AnKketin yapildigi yer (il(;e/kiiy):

Is-giirev yeri:

Yasmniz O 15-25 026-35 O 36-50 051—75

Denizden ne amagla yararlaniyorsunuz ?

OTicari Bahkahk { ) Dinlenme { ) Sportif { )Amatdr bahkelik

Deniz Araci Sahibi misiniz ?

Evet Hayr
O O

Deniz Aracina sahipseniz Boyutlari nedir ?

OS m den kiigiik <:> 6-10m OIS m C>16—30m O 30 m iistii

Kullandigimiz Aglarin/ araglarin tiirii nedir ?

OGll‘gll‘ <_>Trol O Uzatma <_> Olta <_> Zipkin

Gelirinizin ne kadarim Balik¢iliktan saghyorsunuz ?

OTamaml O Yarist O Az bir kismi O hemen hemen hig

Kiyilarin Doldurulmasi nedeni ile Karadeniz Bahik¢ihgimin zarar gérdiigiinii diigiiniiyor musunuz?

OEvet O Hayir O Kismen

Sizce Dogal Kiyilar korunmali mi?

O Evet O Hayir O dnemli alanlar korunmah

Sizce bolgede balik cesitliligi ve diger canlilar agisindan Korunmasi gereken kiy1 bélgesi varmi , varsa en
onemli sahil neresidir?

Kiyilarimizda balik, kabuklu ve diger deniz tiirleri hangileridir (avlanan ve avlanmayan)?

Sizce Karadeniz’de denizel koruma alani olmalmdir.

O Evet <:> Hayr O Kismen O Fikrim yok

Bilgenizde koruma alanlar1 olmasinin, balik stoklar1 ve tiirler korunmasina faydasi olur mu?

O Evet O Hayr O Kismen OFikrim yok

Sizce Kiyilar korunursa kéyiiniiz ve cevresinde deniz ve doga turizmi nasil etkilenir?

<:> Doga turizmi geli§ir<:> Deniz turizmi geligiro Bolge Turizme uygun degil O Fikrim yok

Deniz ve kiyilarin korunmasi icin Ilgeniz/ kéyiiniiz kiyilarimda, ekolojik acidan koruma alam olmasini
desteklermisiniz.

O Evet O Hayr O Kismen
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