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OZET

Gegici koruma tedbirleri, yargilama siiresinin uzunlugundan otiirii olusabilecek zararlarin
oniine gegmek i¢in kabul edilmis hukuki koruma tiirleridir. Asil hukuki koruma, yapilan yargilama
sonucunda verilen kararla saglanacaktir. Ancak, yargilamanin uzunlugu ve yargilamada uyulmasi
gereken siiregler géz oniinde bulunduruldugunda, korunmasi gereken bir hakkin yaklasik ispat
kurali g6z oOniinde bulundurularak yine mahkemeler aracilifiyla himaye edilme zorunlulugu

kendisini gostermistir.

Ihtiyati haciz, sadece para alacaklarinda uygulanan bir tedbir olup, gecici hukuki koruma
onlemlerinin bir tiirii olarak kabul edilmektedir. (IIK md. 257-265) Alacagin giivence altina
alimmasinin gerekli oldugu hallerde, gorevli ve yetkili mahkeme karari ile saglanan ihtiyati haciz,
isteyebilmek icin alacagin rehin ile giivence altina alimmamis olmasi gerekir. Ihtiyati haciz daha
sonra yasada ongoriilen siirecler tamamlanarak kesinlestirilir. Ihtiyati haciz karar1 verirken
mahkemeler cogunlukla teminat karsiliginda bu kararlar1 vermektedir. Ihtiyati haczin teminat

karsiliginda veyahut itiraz {izerine kaldirilmasi miimkiindiir.

Calismamizda, hukuki koruma tedbirlerinden ihtiyati haciz kavrami, hukuki niteligi, sartlari,
sebepleri, yargilama siireci, diger koruma tedbirleri ile karsilastirilmas1 ve akabinde ihtiyati haciz
kararinin alinmasi ve bu karardan dogan zararlarin karsilanmasi irdelenmistir. Ayrica son bir boliim
olarak da kamu alacaklarinin tahsili noktasinda yasal diizenlemeler (6183 Sayili AATUHK) ve

yontemler incelenmis ve birbirleri ile karsilagtirilmalari yapilmistir.

Anahtar Sozciik: 1htiyati Haciz, Kamu Alacaklari, Alacakli, Borglu, Teminat



ABSTRACT

Temporary protection measures are the types of legal protection that have been adopted in
order to prevent losses due to the length of the trial period. The actual legal protection will be
ensured by the decision made as a result of a trial. However, when the length of the trials and the
processes to be followed during the trials are considered, there comes the issue of protecting the
right to be protected by taking the rule of proof into account again via the courts.

A provisional attachment is a measure that is applied only in monetarey and collateral claims
and is considered as a type of temporary legal protection measures Enforcement and Bnakruptcy
Law, Article 257-265). In cases where it is necessary to secure the receivable, it is necessary that
the receivable is not secured by the pledge in order to be able to claim provisional attachment
provided by the court. Provisional attachment is then finalized by completing the processes
provisioned by the law. While making a decision of Provisional attachment, courts often make
these decisions in return for collateral. It will be possible to release attachment in return for a
collateral or upon an objection.

This study investigates provisional attachment, which is one of the legal protection measures,
with its legal nature, terms, reasons, trial process, comparison with other protection measures along
with compensation for damages following the provisional attachment. Moreover, in the final
section legal regulations and methods have been investigated and compared with each other with
respect to collection of public receivables (Law No. 6183 on the Procedure for the Collection of
Public Receivables)

Keywords: Provisional attachment, public receivables, debtee, debtor
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GIRIS

Soézlesmelerde asil olan taraflarin edimini zamaninda yerine getirmesi, yapmis oldugu
sozlesme g¢ercevesinde borcunu zamaninda ddemesidir. Ancak kotii niyetli taraflarin davranislari
sonucu kararlastirilan edimlerin zamaninda veya hig ifa edilmedigi gorilmektedir. Hukuk diizeni
gerek kotii niyet sebebiyle, gerekse elinde olmayan sebeplerle alacagini alamamis olan hak sahibini
korumak icin dava veyahut icra takibi yoluyla ¢esitli prosediirlerin tamamlanarak alacagini elde

etmesine olanak saglamaktadir.

Yargilama ve takip yontemlerinin uzamasi sebebiyle hak kayiplarin1 onlemek isteyen yasa
koyucu ¢esitli hukuki himayeler getirme yoluna gitmistir. Bu hukuki himayeler; Anayasa
hukukunda Anayasa Mahkemesinin verdigi yiiriirliigiin durdurulmasi kararlari, idari yargilamada,
yiiriitmenin durdurulmasi kararlari, ceza yargilamasinda, tutuklama, el koyma, vb. Onleyici
kararlar, hukuk yargilamasinda da ihtiyati tedbir (HMK 389 vd.), ihtiyati haciz (IIK 257 vd.), delil
tespiti (HMK 400 vd.), Ailenin Korunmasi Hakkindaki Kanundan kaynaklanan tedbirler, mal ve
haklarla ilgili defter tutma veya miihiirleme, muhafaza tedbirleri (HMK 406 vd.), 6zel kanunlarda
diizenlenen gecici hukuki himaye tedbirleri (TTK’da diizenlenen gegici 6demeler, 11K daki iflas
halinde miiflisin defterinin tutulmasi ve muhafaza tedbirleri, konkordatoda yer alan bir kisim

tedbirler) gibi bir takim diizenlemelerdir.

Biz bu calismamizda para alacaklarinda uygulanan gegici hukuki himaye 6nlemlerinin bir

¢esidi olan ihtiyati haciz miiessesesini ele alacagiz.

Ihtiyati haciz, ihtiyati tedbirin dzel bir tiirii olup [IK’da diizenlenmistir. Her gecici hukuki
himaye tedbiri gibi ihtiyati haciz de gecici bir koruma saglayacaktir. Ihtiyati haciz kavrami
c¢alismamizin birinci boliimiinde agiklanacak, hukuki niteligi ve benzer miiesseseler ile
karsilastirilmast yapilacak, yine mukayeseli hukukta diger iilke hukuklarindaki ihtiyati haciz
benzeri uygulamalar karsilastirilmali olarak anlatilmaya calisilacaktir. Birinci boliimde ozellikle
gerek benzerligi, gerekse uygulamada birbirine karisiyor olmasi sebebiyle ihtiyati tedbir ile

mukayesesi tizerinde 6zellikle durulacaktir.

Caligmamizin ikinci boliimiinde, ihtiyati haczin istenebilmesi igin gerekli olan sartlar
irdelenecek, ihtiyati haciz sebepleri vadesi gelmis ve gelmemis alacaklar yoniinden

degerlendirilecek, ihtiyati haciz yargilamasinda taraflarin durumlari, gérevli ve yetkili mahkeme ve



yargilamaya hakim olan usul ele alinacaktir. Yine ihtiyati haciz karar1 agiklanarak, kararda

bulunmasi gerekenler, alinacak teminat ve kararin etkisi ayrintili olarak degerlendirilecektir.

Caligmamizin {igiincli bolimiinii ise, ihtiyati haciz kararinin uygulanmasi, ihtiyati haczin
kaldirilmas1 yontemleri degerlendirilecek, 6zellikle ihtiyati hacze itiraz konusu ayrintili olarak
anlatilmaya c¢aligilacaktir. Yine bu boliimde ihtiyati haczi tamamlayici siireg tizerinde durulacak ve
ihtiyati haciz sebebiyle zarara ugrama ihtimali bulunan aleyhine ihtiyati haciz istenilen kisi ile
tigtinci kisilerin durumlar1 degerlendirilerek meydana gelebilecek zarar ve bu sebeple istenebilecek

tazminat tiirleri tizerinde durulacaktir.

Calismamizin dordiincii boliimiinde kamu alacaklarinin tahsilinde ihtiyati haciz kavrami
iizerinde durulacak, [IK’da diizenlenen genel ihtiyati haciz sebepleri ile karsilastirilmas1 yapilacak
devletin ve diger kamu idarelerinin mali yiikiimliiliklerden dogan veya kamu alacagi sayilan
alacaklarimin giivence 6nlemlerini, 6denmesini ve hukuki cebre dayanarak tahsilini diizenleyen
kamu icra hukuku alaninda agiklamalar yapilacaktir. Ayrica kamu alacaginin tahsilinde
uygulanacak usul, Icra iflas Kanunundaki ihtiyati haciz sartlar1 ve sonuglar1 ile karsilastirma

yapilarak anlatilacaktir.

Calismamizda, Ozellikle uygulamada karsilagilan sorunlar ana hatlariyla incelemeye
calisilacaktir. Uygulamadaki farkliliklar ve farkli uygulamalar da yer yer calisma igerisinde
degerlendirilecektir. Ozellikle Yargitay kararlarina yer verilerek Tiirk yargisinin ihtiyati haciz

miiessesine bakis acis1 ve uygulama ornekleri gosterilecektir.

Calismamizda spesifik olarak konular yoniinden ihtiyati haczin her bir konuda uygulama
sekli ayrmtili olarak gosterilmeyecek, ihtiyati haczin icra iflas Kanunun da ki genel diizenlenis
formatindan uzaklagilmayacaktir. Séyle ki; 7101 Sayili IIK ve bazi kanunlarda degisiklik yapan
kanun ile konkordato miiessesindeki ihtiyati haciz halleri, yine IIK 67. maddesinde diizenlenen
itirazin iptali ve 1IK 72. maddesinde diizenlenen menfi tespit davalari ihtiyati haciz miiessesesinin
fazlaca uygulandigi dava tiirleri olmasina ragmen her birinin ayr1 bir ¢aligma konusu olabilecek

boyutta olmasi sebebiyle bu hususlara atiflarda bulunularak degerlendirilecektir.

Caligmamizin bir bagka amaci da, ihtiyati haciz miiessesinin uygulamada ne sekilde
uygulandigi, karsilagilan sorunlar, ilk derece mahkemeleri ve Yargitay uygulamalar1 da gozden
gecirilerek bu hususlarda geliskilerin ortaya konulmasidir. Bunun iginde yer yer Yargitay Ictihadi
Birlestirme kararlari, Yargitay ilgili daire kararlari, Istinaf Mahkemesi kararlari ile yerel mahkeme
kararlarindan ornekler verilmeye c¢alisilmistir. Konuya iliskin olarak ihtilafli konulardaki

doktrindeki farkl goriiglerde incelenip degerlendirilmistir.



BiRiINCi BOLUM

1. IHTIYATI HACIiZ KAVRAMI, iHTiYATIi HACZIN HUKUKIi NITELIGI,
BENZER  MUESSESELERLE  KARSILASTIRILMASI,  MUKAYESELI
HUKUKTA iHTIYATI HACIZ

1.1. ihtiyati Haciz Kavrami, Tanimi, Amaci ve Hukuki Niteligi
1.1.1. Kavram Olarak ihtiyati Haciz

Ihtiyati haciz, alacaklinin bir para alacaginin zamaninda ddenmesini giivence altina almak
icin mahkeme karari ile borglunun mallarina (6nceden) gegici olarak el konulmasidir.® Taraflar
arasindaki iliskilerde aslolan taraflarin diiriistliik kuralina uygun davranarak edimlerini karsilikli
olarak yerine getirmesidir. Taraflar arasinda ¢ikan ihtilaflarin giderilmesinde ise devlet otoritesinin
ve bu hususta devletin yetkili organlarinin taraflarin haklarinin tesliminde gorev almalar1 ve bu

hususta kamu giiciinii de kullanarak hakkin sahibine tesliminin saglanmasi amaglanir.

Taraflardan biri borcunu geregi gibi veyahut hi¢ ifa etmez ise; hak sahibinin izleyebilecegi
yollardan biri dava agmak, digeri ise takip yapmaktir. Dava yolu, taraflarin iddia ve savunmalari
dogrultusunda yapilan yargilama sonucunda mahkemece olusan kanaate gore verilen karar
dogrultusunda bir alacagin mevcudiyetini tespit eder. Mahkemenin karar vermis olmasi da
borglunun mal varligina yonelebilmek i¢in yeterli degildir. Verilen bu kararin ayrica devlet giicii

kullanilarak icra edilmesi gerekecektir.

Izlenen yargilama siireci amaca ulasmakta ve para alacagmn ifasina kisa zamanda
alacaklinin ulagmasini saglayamayacag1 goriildiigiinden, yasa koyucuyu ¢esitli arayiglara gitmistir.
Bunlardan bir tanesi de ilamsiz takip yolu olup, bu yolun izlenmesi de 6zellikle bor¢lunun 6deme
emrine itiraz etmesi halinde alacaga ulagmasinda uzunca bir zamanin ge¢cmesine sebebiyet
vermektedir. Hatta, bazi hallerde yapilan takip sonucunda bizzat borg¢lu ve/veya haczi kabil
malvarligini bulmak dahi miimkiin olmamaktadir. Bu durumda mevcut veya gelecekte agilacak
dava ya da takibin sonucunun bosa gitmemesi ve bor¢lunun takibin sonucunu etkisizlestirecek
davranislarina engel olunmasi ihtiyaci ortaya ¢ikmustir. Bu ihtiyacin, ihtiyati tedbir yolu ile

giderilmesi miimkiin ise de para borcunun 6zelliginden dolayi, kanun koyucu ayr1 ve 6zel bir

1 Baki Kuru, icra ve iflas Hukuku, C.I11, Seckin Yayinevi, Ankara, 1993, 2495 vd



ihtiyati tedbir tiirii olarak ihtiyati haczi kabul etmistir. Thtiyati hacizde belirli sartlarin bulunmasi

halinde para alacagimin tahsiline yénelik takibin giivence altma alinmasi miimkiin olabilecektir.?

Ihtiyati haciz miiessesesi ile bor¢lunun borcuna karsilik gelecek degerdeki mal varlig
tizerinde tasarruf etmesine engel olunarak alacaklinin mevcut veya gelecekteki cebri icranin
sonunda basarili olmasi halinde eli bog dénmesi ihtimali ve buna yonelik bor¢lu davraniglarindan
kaynaklanan tehdit bertaraf edilmis olur. Zaman zaman borglular alacaklilarin alacaklarini elde
etmelerine engellemek igin mallarim1 elden ¢ikarmaya, boylece alacaklilarin teminati olan
malvarligin1 azaltmaya tesebbiis ederler, bunu dikkate alan kanun koyucu iki tiir koruma
Ongdrmiistiir. Birincisi malvarligini alacakli zararina karsi diiriist olmayan yollarla azaltan elden
cikartan bor¢lunun bu tasarruflarini iptalini saglayarak elden ¢ikan mallar {izerinden alacaklilarin
alacaklarini almak icin iptal davasi agma imkani tanimmstir. (IiIK md 277 v.d) Iptal davasi ile borglu
kotii niyetle malvarligini elden ¢ikardiktan sonra alacaklinin kotii niyetli davraniglara karst
korunmasi i¢in elden ¢ikarilan mallardan alacagin alinmasi saglanir. Diger bir koruma ise mallarini
heniiz elden ¢ikarmamis ancak bu yonde niyeti olan borglunun alacakli zararina olan davranislarina
ve tasarruflarina engel olmak i¢in ihtiyati haciz yoludur. (iiK md. 257 vd.)>  ihtiyati haciz
HMK daki ihtiyati tedbirin 6zel bir ¢esidi olup, sartlar1 ve sonuclar1 {IK’da diizenlenmistir. Her iki
miiessesenin karsilagtirllmas1 énem arz ettiginden, ayrintili bir sekilde c¢aligmanin ilerleyen

asamalarinda yapilacaktir.

Ihtiyati haciz temel olarak iki asamadan olusmakta birinci asamay1 ihtiyati haciz kararinm
verildigi yargilama agamasi, ikinci agamasi ise ihtiyati haciz kararinin icra agsamasi olusturmaktadir.
Kanunda ihtiyati haczi diizenleyen 257.maddenin temel bashg “Ihtiyati Haciz” seklinde
diizenlenmis iken, ihtiyati hacze karar vermek i¢in yapilan yargilamaya iliskin olarak yetkili
mahkeme, yargilamanin yiiriitiilmesi, mahkemenin ne sekilde karar verecegini diizenleyen 258.
maddesinin temel bashgi ise “Ihtiyati Haciz Kararidir”. Thtiyati hacze karar verildikten sonra, bu
kararmn nasil uygulanacagmi diizenleyen 261.maddenin kenar basligi ise “Ihtiyati Haciz Kararinin

fcrasidir”. Genel olarak doktrinde de aymi ifadeler kullamImaktadir.*

Ihtiyati haciz i¢in bir tamim vermek gerekirse, ihtiyati haciz, para alacaklarina iliskin mevcut
ve gelecekte bir takibin sonucunun giivence altina alinmasi i¢in mahkeme karari ile bor¢lunun

malvarligina haciz konulmasini saglayan gegici bir hukuki korumadir.

Saim Ustiindag, icra Hukukunun Esaslar, Filiz Kitap Evi, istanbul, 1995 5.475

Muhammet Ozekes, icra ve iflas Hukukunda ihtiyati Haciz, Yaymnlanmamis Doktora Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1998, s.4-5

Ozekes, ihtiyati Haciz, s. 7.



1.1.2. ihtiyati Hacizin Amaci

Ihtiyati haciz, birgok yargilama ve takip hukuki miiessesinde oldugu gibi bir hukuki
korumayi amaglamaktadir. Ancak burada saglanan hukuki koruma, alacaklinin nihai tatmini

amacina yonelik olmayip, bu tatmini miimkiin kilmay1 amaglayan gegici bir tedbirdir.’

Ihtiyati hacizde amag, bor¢luyu baski altina almak olmayip, mevcut veya gelecekteki icra
takibini giivence altina alma amaci glidiilmektedir. Hukuk diizeni ihtiyati haciz ile alacaklinin
alacagimmin 6denmesini giivenceye almak ile bor¢lunun haksiz ihtiyati haciz talebi ile zarara
ugramasina engel olmak amaciyla hukuka ve adalete uygun bir karar vermek durumundadir. Bu
sebeple haksiz bir ihtiyati haciz karar1 bor¢lunun zarara ugramasina sebebiyet verebilecegi gibi
hakli oldugu halde ihtiyati haciz karar1 verilmemesi de alacaklinin zarara ugramasina sebebiyet
verebilecektir. Bu yiizden ihtiyati haciz karar1 verilmesi durumunda dogabilecek hatalar1 bertaraf
amactyla gerekli teminatlar almarak ihtiyati haciz karar1 verilmesi yoluna gidilmektedir. (IIK md.
259)

HMK ve IIK, klasik gegici hukuki korumalarda talep eden ile kars taraf arasinda hassas bir
denge kurmustur. Buna gore ihtiyati tedbir yada ihtiyati haciz kararindan once talep edenin
karardan sonra kars1 tarafin menfaatleri lehine diizenlemeler yapilmistir. Bir yandan karsi taraf
dinlenilmeden, ya da yargilama yapilabilmesi yolu agilip siirpriz etkileri olan karar verilmesine
imkan saglanarak, diger taraftan ispat ol¢iisii kural olarak diisiilerek, once talep edenin menfaatleri
iistiin tutulmus, karsi tarafin menfaatleri, yoklugunda karar verilen gecici hukuki koruma kararina
itiraz, degisen sartlar nedeniyle ya da giivence mukabilinde kararin kaldirilmasi ya da
degistirilmesinin talep edilmesi, belirli bir siire iginde gegici hukuki korumanin yerine getirilmesi,
miiteakiben asil davanin agilmasi zorunlulugu, talep edenin gecici hukuki korumanin haksiz
cikmasi ihtimalinde tazminat 6deme ve tazminatin giivence altina alinabilmesi i¢in teminat yatirma

yiikiimliiliigii altina sokularak dengelenmistir.®
1.2. Thtiyati Haczin Hukuki Niteligi

Hukuki koruma ve hukuki korunma talebi, Anayasa da wvurgulanan devletin temel
niteliklerinden biri olan hukuk devleti ile (A.Y. md.2) birlikte, devletin temel amag ve gorevleri
(A.Y. md.5) iginde diisiiniilmelidir. Anasaya’da acik bir sekilde temel haklar arasinda hak arama
hiirriyeti bagligi altinda, herkesin yasal araglar ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri
onilinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma hakkina sahip oldugu ve higbir mahkemenin
gorev ve yetkisi icindeki davaya bakmaktan kacinamayacagi belirtilmistir. (A.Y. md.36)

Goriildiigi tizere Anayasa da kisilerin hak arama hiirriyeti garanti altina alinmis ve devletin hakkin

Senai Olgag, icra iflas, Cilt I-II, Olga¢ Matbaacilik ve Ciltcilik Yaymlari, Ankara, 1978, 5.1716
Hakan Pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, C 111, 15.Bas1, Oniki Levha Kitapevi, Istanbul, 2017, s.2445



dagitimindan kagmamayacagi vurgulanmigtir. Hukuk devleti iginde herkes mahkeme 6niinde iddia

ve savunmada bulunabilir ve mahkemeler bu basvuru iizerine davaya bakmaya mecburdur.’

Anayasal korumanin tesinde uluslararasi sozlesmelerde bu hak kabul edilerek giivence altina
almmustir. Her insanin adil bir sekilde yargilama hakki olduguna Birlesmis Milletler Anlagmasinin
10.maddesinde deginilmis, ayni sekilde Avrupa insan Haklari Sézlesmesi “Adil Yargilama”
kavrami ile belirtilen hakki giivence altina almistir. S6zlesmenin 6.maddesine gore “Her sahis
gerek medeni hak ve vecibeleri ile ilgili nizalar, gerek cezai sahada kendisine kars1 serdedilen bir
isnadin esasi hakkinda karar verecek olan kanuni, miistakil ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan
davasinin makul bir siire igerisinde hakkaniyete uygun ve aleni suretle dinlenilmesini istemek

hakkina sahiptir”.

Ihtiyati haciz ile ilgili uygulamada énem tasiyan bir diger husus, ihtiyati haczin bir icra takip
islemi niteliginde olup olmadigidir. icra takip islemleri icra organlari tarafindan yapilip alacakliy
hakkina kavusturmak zorunda gayeye yaklastiran bor¢lunun sikayet hakkini kullanmamasi halinde
aleyhine kesin suretle neticeler husule getiren, cebri icranin alacakli lehine ilerlemesini saglayan

islemlerdir.?

ihtiyati haczin bir icra takip islemi oldugu gériisii 6gretide egemendir.” Kars: fikre gore ise
dar ve teknik anlamda bir icra takip islemi sayilmaz. Ihtiyati haciz asil cebri islemine yardimci
olan, giivence saglayan koruyucu bir nitelikte bir kurum, ancak bunun 6tesinde bizzat icra takip
islemine doniismeye elverisli bir icra cesididir. Yine Ogretide ihtiyati haczin bir ihtiyati
tedbir tlirli oldugu iizerinde durulmus olmakla birlikte, ihtiyati haciz; ihtiyati tedbir 6zelligini
korumakla beraber ihtiyati tedbirden ayr1 degerlendirmeye tabi tutulmasi gerekir, bir iist kavram
olarak ihtiyati haciz, ihtiyati tedbir gibi gegici hukuki korumadir.** Sistematik olarak ihtiyati haciz
fcra iflas Kanununda diizenlenmis, bu yéniiyle ihtiyati haciz bir takip hukuku miiessesidir. ihtiyati
tedbirden ayrilarak para alacaklari i¢in ayr1 bir diizenleme haline getirilmesi, haciz miiessesi
icerisinde, onun gegici tedbir olarak diizenlenmesi ve gegici hukuki koruma olarak takibi
tamamlayict rol oynamasi sonucunu dogurmaktadir. Ihtiyati haciz agirlikli olarak takip hukuku
icinde yer alan tedbir niteliginde mevcut veya gelecekteki takibi giivence altina almay1 hedefleyen
bir kurumdur. Ancak kendi basina alacag tahsile yonelik icra takibi degildir.'?

Yavuz Alangoya, Anayasanin Medeni Usul Hukukuna Etkisi, Milletleraras1 Hukuk ve Milletlerarasi Ozel Hukuk
Biilteni, Y11:1981, S:2, 5.3

® Baki Kuru, icra ve iflas Hukuku, C.I., IIl.Baski, Evrim Dagitim, Istanbul, 1988, s.137;Talih Uyar, icra
Hukukunda Haciz, 2.Baski, Se¢kin Yayinevi, Manisa, 1990, s.10-11

Kuru, icra ve iflas Hukuku, C.II1., 5.2510-2511; ilhan E. Postacioglu, icra Hukuku Esaslar, 4.Basi, Fakiilteler
Matbaast, Istanbul, 1982, s709

0 Sabri Sakir Ansay, Hukuk ve icra iflas Usulleri, Ankara, 1960, 5.312

1 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.39-40

12 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.43-44



1.3. ihtiyati Haczin Benzer Miiesseseler ile Karsilastirilmasi

Bu boliimde,ihtiyati haczin benzer miiesseseler olan delil tespiti, kesin haciz, tamamlama
haczi, gecici haciz, ilave haciz ve ihtiyati tedbir ile karsilastirilmasi yapilacak, ozellikle
benzerlikleri ve karigtirilmasi sebebiyle ihtiyati haciz ile ihtiyati tedbirin karsilastirilmas: ayrintili

olarak yapilacaktir.
1.3.1. Thtiyati Haciz ile Delil Tespitinin Karsilastirilmasi

Delil tespiti ileride agilacak veya agilmig olan bir dava ile ilgili delillerin baz1 sartlar altinda
zamanindan Gnce toplanip giivence altma almmasini saglamak igin kabul edilmis bir kurumdur.”
Ihtiyati tedbirde dava konusu olan bir malin veya hakkin giivenceye alinmas igin genellikle o mal
veya hak tizerine tedbir konulurken; delil tespitinde, davanin karara baglanmasinda ispat faaliyetine
yardimci olan delillerin korunmasini saglamak, kaybolmasini 6nlemek igin tedbir alinmaktadir. Bu
yonil ile delil tespiti de ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz gibi yargilama ile iligkili olarak ortaya ¢ikan

tehlike igin Gngoriilmiis olup, belirli bir korumayi saglamaya yonelmistir.**

Delil tespiti ve ihtiyati haciz arasinda Ozellikle ama¢ ve uygulama arasinda farklar
bulunmaktadir. Delil tespitinde amag istemin korunmasi, gegici olarak iligkinin diizenlenmesi veya
edimin gecici olarak yerine getirilmesidir. Thtiyati haczin amaci mevcut ve gelecekteki icray1 temin
etmek, glivence altina almak iken, delil tespitinde yargilama i¢inde kullanilacak vasitalarin giivence
altina alinmasi1 amaglanmaktadir. Nitekim ihtiyati hacizde esas olan alacaktir. Delil tespitinde ise
korumanin konusunu deliller olusturur. Ayrica delil tespitinde ihtiyati tedbir, ihtiyati hacizdeki gibi
bir yargilama yapilmaz, bu sebeple ihtiyati hacizdeki sekli ile ispat faaliyetine girisilmesi s6z

konusu degildir.

Delil tespiti i¢in temel iki sart bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, heniiz inceleme sirasi
gelmemis delillerin tespitinin istenmesidir. Ikinci olarak, delil tespiti isteyenin bizzat hukuki yarari
olmalidir.” Delil tespiti basit yargilama usuliine tabidir (HMK md. 316/1c). Delil tespiti ile zaman
asimu kesilmez veya durmaz. Delil tespiti talebinin reddine veya kabuliine karsi kararlar da kanun
yoluna basvurulamaz. Delil tespitine iligkin hiikiimler HMK 400 ve 406. maddeleri arasinda

diizenlenmisgtir.

¥ Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, C.I11, 5.Bas1, Alfa Basin Yayi Dagitim, Istanbul, 1991, 5.3140
% Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.46
15 Ppekcanitez, Usul Hukuku, s.2563 vd.



1.3.2. ihtiyati Haciz ile Kesin Haczin Karsilastirilmasi

Kesin haciz, kesinlesmis bir icra takibinin konusu olan belli bir para alacaginin 6denmesini
saglamak ic¢in bu yolda istemde bulunan alacakli lehine s6z konusu miktar ve degerdeki borgluya
ait mal ve haklara icra araciligiyla hukuken el konulmasidir. Alacaklinin kesin haciz isteyebilmesi
icin 6deme emrinin kesinlesmis olmas1 gerekir. Thtiyati hacizde kesinlesmis bir alacagin olmasi sart
degildir. Cogu zaman ihtiyati haciz dava agilmadan veya takip yapilmadan istenir. Amac agilacak
dava veya yapilacak takip sonucunda kesinlesecek alacagin giivence altina alinmasidir. Ancak dava

veya icra takibi sirasinda ihtiyati haciz yoluna basvurulmasi da miimkiindiir.*®
1.3.3. ihtiyati Haciz ile Tamamlama Haczinin Karsilastirilmasi

Tamamlama haczi, malin satisindan elde edilen bedel tiim alacaklilarin alacaklarini
kargilayamadigi takdirde paralarin paylastirllmasindan once, alacaklilarin istemde bulunmasini
beklemeden icra miidiiriiniin yaptig1 hacizdir. (md.139)."" icra dairesi bu sekilde haczettigi mallari
alacaklinin satis talebine gerek olmadan miimkiin oldugu kadar ¢abuk bir sekilde satarak paraya
cevirir. Tamamlama haczi kesin hacizden, haciz ve satis taleplerine gerek olmamasi bakimindan
ayrilmaktadir.”® ihtiyati haciz ise mahkeme karariyla ve alacaklinin talebiyle kesinlesmis bir takip

olmaksizin yapilir.
1.3.4. intiyati Haciz ile Gegici Haczin Karsilastiriimasi

Ilamsiz icra takibinde bor¢lunun imza inkarinda bulunmasi halinde alacakli, itirazin gegici
olarak kaldirilmasi igin Icra Mahkemesine basvurabilir (md.68a/1). iste Icra Mahkemesi bu talebi
kabul ederek itirazin gegici olarak kaldirilmasina karar verirse alacakli gegici haciz isteyebilir.
Gegici haciz sadece itirazin gegici kaldirilmasina miinhasirdir. ihtiyati haciz ise daha kapsamlidir.
fcra ve Iflas Kanunun 268.maddesinin 1.fikrasina gore ihtiyaten haczedilen bir malin daha sonra
kesin olarak haczedilmesi halinde ihtiyati haciz sahibi i¢in kabul edilen “hacze kendiliginden gegici

katilma” gegici haciz hitkmiindedir.'®
1.3.5. ihtiyati Haciz ile ilave Haczin Karsilastirilmasi

Ilave haciz, hacze baska alacaklilarin katilmalar1 nedeniyle daha dnce haczedilmis mallarin

bedelinin biitiin alacaklilara yetmeyeceginin tahmin edildigi hallerde alacaklilarin talebiyle icra

% Mustafa Saldirim, Ogretide ve Uygulamada Biitiin Yonleriyle ihtiyati Haciz, Ab Ofset Basin Yayin Matbaacilik,

Ankara, 1997 s.16

Uyar, icra Hukukunda Haciz, .8

18 Kuru, icra ve iflas Hukuku, C.II., 5.1524

¥ sitk Akyazan, ihtiyati Hacizler ve Hacze istirak Dereceleri, Kutulmus Matbaasi, Istanbul, 1958, s.85; Talih Uyar,
Paralarin Paylagtirilmasi Zamam, Masraflar ve Vekalet Ucreti, (YHD) 1978/2, 1978, 258 v.d.
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miidiiriiniin yaptig1 yeni hacizdir. Thtiyati haciz ise alacakliya etkin hukuksal giivence saglayan bir
koruma 6nlemi olup, alacaklinin kesin haciz koydurma yetkisinin olmadig1 bir donemde bor¢lunun

mallari iizerindeki tasarruf yetkisini kisitlar.?
1.3.6. ihtiyati Haciz ile Ihtiyati Tedbirin Karsilastirlmasi
1.3.6.1. Genel Olarak

Ihtiyati haciz, ihtiyati tedbirin (HMK md.389, 399) 6zel bir tiiriidiir; fakat ihtiyati haczin
sartlar1 ve sonuglar1 {IK’da diizenlenmistir.?* ihtiyati haczin amacina uygun, kendi ¢ergevesi i¢inde
dogru uygulanabilmesi icin ihtiyati tedbirin anlasilmas1 ve iki miiessese arasinda karsilagtirma
yapilmast gerekir. Nitekim bu uygulamada 6zellikle ihtiyati haciz yerine ihtiyati tedbir kararlar

verildigi goriilmekte, ihtiyati haciz yerine de ihtiyati tedbir talep edildigine rastlanmaktadir.?
1.3.6.2. ihtiyati Tedbir Kavram

Ihtiyati tedbir, kesin hilkme kadar devam eden yargilama boyunca, davaci ve/veya davalinin
hukuki durumunda meydana gelebilecek zararlara karsi ongoriilmiis, gegici nitelikte, genis veya
sinirlt olabilen hukuki korumadir. Bu tanimlamadan da anlagilacagn iizere kesin korumanin yeterli
olmadigr ve gecici hukuki korumaya ihtiya¢ duyulan durumlarda ihtiyati tedbire bagvurulacaktir.
Ihtiyati tedbire duyulan ihtiyaca gore cergevesi genis ve dar olabilir. ihtiyati tedbir gegici olup
sadece hukuki korumanin sonucuna kadar, bu sonucu anlamsiz kilacak tehlikeyi bertaraf etmeyi

amaclar.”?
1.3.6.3. ihtiyati Tedbirin Amac

Ihtiyati tedbirler, hakkin ya da hak sahibinin kars1 karsiya oldugu somut ve giincel tehlikenin
bertaraf edilmesini, bu tehlikenin sebebiyet verebilecegi telafisi miimkiin olmayan zararlarin veya

tehlikenin 6nlenmesini ya da durdurulmasini amaglar.
1.3.6.4. ihtiyati Tedbirin Uygulama Alam
Ihtiyati tedbir kurumu genel olarak HMK’da diizenlenmis bulunmakla birlikte (HMK md.

389-399 (HUMK md 101-113/A)) diger kanunlarda da ihtiyati tedbire yonelik 6zel diizenlemeler

yer almaktadir. HMK’da yer alan genel diizenleme ile diger kanunlarda yer alan ihtiyati tedbire

2 Saldirm, a.g.e.,s.17

2L Baki Kuru, icra iflas Hukuku El Kitabi, 2.Basi, Adalet Yaymevi, Ankara, 2013, 5.1033-1034
22 (Ustiindag, icra Hukukunun Esaslari, 5.475
2 (zekes, Ihtiyati Haciz, 5.51



iligkin diizenlemeler arasinda genel hiikiim, 6zel hiikiim iligkisi bulundugu kabul edilmektedir. Bu

sebeple ilgili kanunlarda ihtiyati tedbire iliskin ayr1 hiikiimlerin yer aldig1 durumlarda 6ncelikle bu

hiikiimlerin uygulanmasi, 6zel hiikiim bulunmayan hallerde HMK’daki genel hiikiimlerin

.24
uygulanmasi gerekir.

1.3.6.5. ihtiyati Tedbir ile Ihtiyati Haczin Ortak Ozellikleri

Her iki kurumun diizenlenis amaci ve tedbir niteligi goz oniinde bulunduruldugunda, sonug,

ama¢ ve sebepler noktasinda pek ¢ok ortak nokta bulunmasi kaginilmazdir. Ana hatlartyla

irdelemek gerekirse;

24
25
26
27
28
29

e Her iki tedbir de gecici bir koruma saglayip talepte bulunanin nihai tatminini
amaclamakta, menfaat dengesi; karar verilinceye kadar talepte bulunan, karar verildikten
sonra kars taraf lehine gozetilir.?®

o Ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz kararlar1 mahkemece yapilan bir yargilama sonucunda
verilir. (HMK 390, 391; 1iK 258) Ancak bu yargilamadan sonra ihtiyati tedbirin icras
miimkiindiir. (HMK 393, IIK 261) Her iki tedbirde ¢ekismeli yarginin bir alt tiiriidiir.
Verilen kararlar ile kaza-i tasarruf ortaya ¢ikmaktadir.?®

e Her iki tedbire de, durumun 6zelligi geregi iki taraf davet edilip dinlenmeden yapilan
yargilama sonunda karar verilebilir. (HMK 390/2, 1iK 358/2) Bununla birlikte kars1 taraf
dinlenmeden tedbire karar verilmesi durumunda, dinlenmeyen tarafin bu karara itiraz
imkan1 bulunmaktadir. Itiraz oldugunda mahkeme ilgilileri dinlemek iizere davet eder,
sayet gelmezler ise dosya iizerinden inceleme yaparak kararmi verir. tiraz iizerine
mahkeme tedbir/haciz kararin1 degistirebilir veya kaldirabilir. (HMK 394/1-4, 1IK 265)

e Her iki tedbir icin yapilan yargilamada karar verilirken tam ispat aranmayip, yaklasik
ispat yeterli sayilir. (IIK 258) Ihtiyati tedbirde de ihtiyati tedbir talep eden taraf tedbire
esas olan hakkini ihtiyati tedbir sebep ve sebeplerini, keza davanin esasit yoniinden de
hakliligini ispat etmek zorundadir. Ancak burada tam ispat aranmayip yaklasik ispatla
yetinilecektir (HMK md. 390/3).%’

e Her iki tedbir de asil davaliya kars1 yapilacak takipten 6nce istenebilir.?® Dava agildiktan
sonra tedbirin istenmesi durumunda, tedbir hakkindaki her tiirlii karar ancak davaya
bakan mahkemece verilebilir. Dava agilmadan veya ihtiyati haciz igin takip yapilmadan
once tedbire karar verilmesi durumunda belirli siire i¢inde asil davanin agilmasi veya
takibin yapilmas1 gerekir. Aksi takdirde hiikiimsiiz olur (HMK md. 397, iiK md. 264).%°

Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.53-54

Ozekes, ihtiyati Haciz, .54

Saim Ustiindag, ihtiyati Tedbirler, Fakiilteler Matbaast, istanbul, 1981, 5.5

Pekcanitez, Usul Hukuku, s.2476; T.C.Yargitay, 1.HD.27.04.2012, E.2012/5543, K.2012/4817

Ustiindag, ihtiyati Tedbirler, s:5

Ozellikle 7155 Sayili Kanunun 20.maddesi ile 13/01/2011 tarihli 6102 Sayili TTK’ya eklenen 5/A maddesi ile
“3.Dava sart1 olarak arabuluculuk 5/A-(1) bu kanunun 4.maddesinde ve diger kanunlarda belirtilen diger davalardan,
konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava agilmadan 6nce arabulucuya
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e Tedbir karari ilke olarak belirlenen bir teminat karsiligi verilir ve karsi tarafinda teminat
gostermesi durumunda tedbirin kaldirilmas1 miimkiindiir (HMK md. 392, 395, 396 — IiK
md.259, 266).%°

e Ihtiyati haciz ve tedbir kararlar1 temyiz edilemez sadece itiraz yoluna basvurulabilir
(HMK md. 394/2, 1IK md. 265).

e Tedbir talebinde bulunanin isteminde haksiz oldugu anlasildiginda karsi tarafin ve
tgtincii kisilerin haksiz tedbirden kaynaklanan zararlarii tazmin etmesi gerekir. Bu
konuda kars1 taraf ve iiciincii kisiler tazminat davasi agabilirler (HMK md.392, {iK md.
259).

1.3.6.6. Thtiyati Tedbir ve Ihtiyati Haciz Arasindaki Farklar
1.3.6.6.1. Ama¢ ve Konu Bakimindan

Her iki kurumun yoneldigi ama¢ ve bu amacin yoneldigi konular bakimindan farklilik

bulunmaktadir. Thtiyati haczin amaci, teminattir. Yani ihtiyati haciz giivence amagli &nlemler

arasinda yer alir. Bu sebeple bir para alacaginin korunmasi igin ihtiyati tedbir yoluna degil, ancak

ihtiyati haciz yoluna basvurulur. fhtiyati tedbirde ise amag koruma, eda veya teminat olabilir.*!

Ihtiyati haczin konusu para alacagidir (IiIK md. 257). Ihtiyati tedbirin konusu ise ihtiyati haciz

disinda kalan mal, hak ve diger taleplerdir. Hukuki korumaya konu olabilecek ¢ekisme ve dava

konusu olabilecek tiim taleplerin ihtiyati tedbirin konusunu olusturmast mimkiindir (HMK md.
389, 391).

30
31

bagvurulmus olmasi dava sartidir. (2) Arabulucu yapilan bagvuruyu gorevlendirildigi tarihten itibaren 6 hafta igcinde
sonuglandirir, bu siire zorunlu hallerde arabulucu tarafindan en fazla 2 hafta uzatilabilir.” olarak diizenleyen hiikiim
kargisinda genellikle ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz istekli olarak acilan Ticaret Mahkemesi davalarinda ve diger
mahkemelerde acilacak alacak ve tazminat davalarinda HMK 397 ve 11K 264 maddeleri geregince ihtiyati tedbir ve
ihtiyati haczi tamamlayan merasimin uygulanma bi¢imi noktasinda tereddiitler olmasi kaginilmaz hale gelmistir.
Uygulamada, arabuluculuga basvurulmadan dava agilamayacagi igin agilacak itirazin iptali ve menfi tespit davalari
basta olmak iizere miistakbel alacaklarini giivence altina almak veyahut mevcut hukuki durumunun zarara
ugramasini engellemek isteyen davacilarin tedbir istemli agnmug olduklari davalarinda arabulucunun kararmimn
beklenmesi gerekeceginden 5/A(2) maddesi geregince de arabulucunun kararini 6 hafta+2 hafta sonucunda
verebilecegi goz oniinde bulunduruldugunda bu yondeki eksikligin tamamlanmasi agisindan 6325 Sayili Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabulucuk Kanununa 7155 Sayili Yasanin 23.maddesi ile eklenen 18/A maddesinin 16.
bendinde “Dava agilmadan once ihtiyati tedbir karari verilmesi halinde, 6100 Sayili Kanunun 397.maddesinin
1.fikrasinda, ihtiyati haciz karar1 verilmesi halinde ise 09/06/1932 tarihli ve 2004 Sayili icra ve iflas Kanununun
264.maddesinin 1.fikrasinda diizenlenen dava agma siiresi, arabuluculuk biirosuna bagvurulmasindan son tutanagin
diizenlendigi tarihe kadar islemez” hiikkmii getirilerek bu hususta dogabilecek hukuki bosluk tamamlanmustir.
Ustiindag, Thtiyati Tedbirler, 5.478

Ustiindag, ihtiyati Tedbirler, s.5; Necmeddin M. Berkin, icra iflas Kanunu ve Tatbikati, Universite Kitapevi,
Istanbul, 1980, s.514
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1.3.6.6.2. Sebep ve Sartlar1 Bakimindan

Ihtiyati tedbir sebepleri kanunda siralanmamstir. (HMK md.389, 391) buna kars: ihtiyati
haciz sebepleri kanunda sinirhdir. (IIK md 257/1-2) Ihtiyati haciz sebepleri kanunda tek tek
sayildigi i¢in bagkaca sebeplere dayanilamaz. Somut olarak ihtiyati haciz sebebinin belirtilmesi
gerekir. HMK’da diizenlenen ihtiyati tedbirde ise gecikmesinde tehlike ve ciddi bir zararin

dogacagi anlasilmasi halinde ihtiyati tedbire karar verilmesi gerekir.*?
1.3.6.6.3. Yargilama ve Izlenecek Prosediir Bakimindan

Ihtiyati haczin talep edilebilecegi yetkili mahkeme bakimindan [iK 258. maddenin yaptig
atiftan dolayr 50. madde ve onun gonderme yaptigi HMK’daki yetkiye iliskin hiikiimler
uygulanacaktir. Yani yetkili mahkemeler konusunda bir agiklik bulunmamaktadir. Sayet bu
mahkemeler disinda bir mahkemeden ihtiyati haciz istenirse yetki itirazi s6z konusu olabilecektir.
Ihtiyati tedbir dava agilmadan once esas hakkindaki gorevli ve yetkili mahkemeden, dava
acildiktan sonra ise ancak asil davanin goriildiigii mahkemeden istenebilir (HMK md. 390/1).
Burada dikkat edilmesi gereken husus dava acilmadan 6nce de herhangi bir mahkeme degil asil
uyusmazligl ¢ézmeye gorevli ve yetkili olan mahkemeden ya da mahkemelerden birinden ihtiyati

tedbirin istenebilecegidir.*

Ihtiyati haczi ve ihtiyati tedbiri tamamlayici prosediir agisindan da farkliliklar mevcuttur.
Ihtiyati tedbir karar1 dava acilmadan once alinmissa kararmn uygulanip uygulanmadigima
bakilmaksizin kararin verildigi tarihten itibaren iki hafta igerinde esas davanin agilmasi gerekir
(HMK md 397/1). Buna karsilik ihtiyati haczin tamamlanmasi i¢in dava veya takip yoluna
bagvurabilme siiresi haczin tatbikinden, haciz yoklugunda yapilmis ise zabit varakasinin kendisine
tebliginden itibaren yedi giindiir. (IIK md 264) Bu agiklamalardan da anlasilacag iizere ihtiyati
tedbir karar1 alan kimse sadece dava yoluna basvurabilirken, ihtiyati haciz karar1 alan alacakli
mutlaka dava yoluna bagvurmak zorunda olmayip, icra takibinde de bulunabilir. Her iki tedbir

tirtinde de s6z konusu siirelere uyulmamasi veya kanunun 6ngordiigii siirece uyulmamasi halinde
tedbir kalkacaktir.

1.3.6.6.4. itiraz ve Tedbirin Kalkmas1 Bakimindan

Ihtiyati haciz ve ihtiyati tedbire itiraz agisindan farkliliklar bulunmaktadir. Ihtiyati haciz ve
ihtiyati tedbire kararlarina istinaf yolu kapali tutulmus olup, verilen bu kararlara karsi itiraz imkani
tanmmustir. htiyati tedbir icin iki tiir itiraz imkam diizenlenmistir, birincisi HMK 394°de yer alan

itiraz imkanidir ki bu husus ihtiyati hacizdekine paralellik gosterir. Yani karsi taraf dinlenmeden

%2 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.58-59
3 pekeanitez, Usul Hukuku, s.2470
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karar verilmesi durumunda dinlenilmeyen tarafin bu karara itiraz etme imkan1 mevcuttur. 1086
Sayili HUMK’da ihtiyati hacze itiraz sebepleri sayilmamis, ayrica itiraz siiresi yoniinden bir
diizenleme yapilmamis iken 6100 Sayili HMK ile birlikte {IK’daki diizenlemelere paralel olarak
yeni diizenlemeler yapilmis, ihtiyati haciz sebepleri sayilmig ve itiraz igin belirli bir siire
getirilmistir.®* Yine kars1 taraf dinlenilmis olsun olmasin HMK md. 396’ya gore sartlarin degismesi
durumunda ihtiyati tedbirin kaldirilmasi istenebilir. Ancak ihtiyati hacizde bu yonde hiikiim mevcut

degildir.

Ihtiyati tedbir veya ihtiyati haczi tamamlayic1 prosediirde dngoriilen siireler icerisinde geregi
yerine getirilmemisse tedbir veya haciz kalkacaktir. Ayrica karsi tarafin teminat gostermesi de
intiyati tedbir ve haczin kaldirilmasi sonucunu doguracaktir (IfK md. 266, HMK md. 395).

Ihtiyati hacizde esas hakkinda hiikiim verilmesi durumunda talepte bulunan esas davay:
kaybederse ihtiyati haciz kendiliginden hiikiimsiiz kalir (IIK md. 264/4). Davay1 kazanmasi
durumunda ise ihtiyati haciz kalkmaz kararin tethim veya tebliginden itibaren 1 ay iginde
alacaklmin ilamli takip talebinde bulunmasi gerekir (IIK md. 264/3). Bu siireye uyulmadig
takdirde ihtiyati haciz hiikiimsiiz kalir. HMK 397. maddesindeki diizenlemede ise, ihtiyati tedbir

kararinin etkisi aksi belirtilmedigi takdirde nihai kararin kesinlesmesine kadar devam eder.®
1.3.6.6.5. Kararin icrasi ve Sonuclar1 Bakimindan

Ihtiyati haczin icras1 belirli bir siireye tabidir. (IIK md 261/1) Bu siire igerisinde ihtiyati
haczin icrasinin alacakli tarafindan talep edilmemesi durumunda ihtiyati haciz kendiliginden
kalkacaktir. 1086 Sayili HUMK’da sinirlayici bir siire 6ngoriilmemis iken 6100 Sayili HMK’da
ihtiyati tedbiri tamamlayan islemler baslig1 altinda 397. madde 1. fikra ile ihtiyati hacze paralel

diizenlemeler getirilmistir.

Ihtiyati haczin icrasi icra memuru tarafindan yerine getirilirken, ihtiyati tedbirler mahkemece
uygun goriilecek, olay ve olusun durumuna gore genellikle mahkeme yazi isleri midiirleri veyahut

zabit katipleri tarafindan da icra edilebilir.

fcra bakimindan en onemli fark, iizerinde tedbir veya haczin uygulanacag seyler
bakimindandir. ihtiyati tedbirde taraflarin arasinda ihtilafli olan sey bizatihi ihtilaf konusu iizerinde
tedbir icra edilecektir (HMK md.389). Zaten tedbire konu olandan baska bir sey {iizerinde
uygulanmasi niteligi geregi miimkiin degildir. ihtiyati hacizde ihtiyati hacze esas teskil eden bir

para alacagi iken, ihtiyati haciz bu para alacaginin icrasini temin etmek, giivence altina almak,

% Bkz. 1086 Sayili HUMK md.107-108; 6100 Sayili HMK md.394; {iK md.265.
% 1086 Sayili HUMK 112.maddedeki diizenlemede ise esas hakkinda mahkeme tarafindan verilen kararin tethim ve
teblig olunmasina miiteakip aksine bir karar verilmemis ise ihtiyati tedbirin kalkacagi diizenlenmesi mevcut idi
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miimkiin kilmak i¢in bor¢lunun alacagini karsilayacak miktarda malvarligi degerlerinin herhangi
bir kismu iizerine konulabilir (IIK md.257/1). Yani ihtiyati hacze esas teskil eden alacakla, iizerinde
haciz tatbik edilen sey arasinda baglanti, ayniyet yoktur. Oysa ihtiyati tedbir konusu teminat altina

alinacak diizenlenecek, eda edilecek sey ile iizerinde tedbirin gergeklestigi seyler aynidir.*

Bir fark da ihtiyati haciz para alacagi i¢in s6z konusu oldugundan sadece malvarlig
degerlerini konu edinebilir. Bu sebeple yerine getirilmesi de bor¢lunun malvarligi {izerinde
gerceklesir. Thtiyati tedbirin konusu daha genis oldugundan bir seyi verme veya yapma seklindeki
taleplerinde dava edilmesi halinde bu talepler ihtiyati tedbir konusu olabilecektir.*’

Bir bagka fark da ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz konulan mal tizerindeki tasarruf edebilme
imké&nidir, s6z gelimi gayrimenkuller iizerine ihtiyati tedbir konuldugunda, genellikle baskasina
devrine engel olmak icin feragdan men’ine karar verildiginden, satilmasi ve devri miimkiin
olmamaktadir. Buna karsilik ihtiyati haciz konulan gayrimenkul, hacizli olarak bagkasina satilip
devredilebilir. Bu durumda sadece haciz yeni devralana karsi da dermeyan olunabilir (IIK md.
261/2, 91, MK md.920).%

Yine ihtiyati tedbirde, ihtiyati tedbire konu mallar i¢in iiglincli sahislarin acacaklar istihkak
davalar1 1iK’ya gore icra Mahkemesine degil genel hiikiimlere gore genel mahkemelerde goriiliir.
Ihtiyati hacizde ise bu konuda hacze iliskin hiikiimler uygulandigindan istihkak davalari Icra

Mahkemesine agilir.*®

Asil dava sonunda ihtiyati tedbir talep eden hakli ¢gikarsa bu tedbire konu olan sey davacinin
talebine ve mahkemenin kararina gore davaciya verilir veya ihtilafli hukuki iligski nihai olarak
diizenlenir. Ya da kesin eda gergeklesir. Thtiyati hacizde ise asil dava veya takibin talepte bulunanin
kazanmasi sonucu iizerine haciz konulan seyin talepte bulunana verilmesi s6z konusu olmayacak,
takip kesinlestikten sonra talep {lizerine ihtiyati haciz konulan mal satilip, paraya cevrilerek alacakli

tatmin edilecektir.*
1.4. Mukayeseli Hukukta Thtiyati Haciz
Ulkemizde oldugu gibi diger iilkelerde de ihtiyati haciz miiessesesi yer almakta olup,

iilkemizdeki uygulamalar ile paralellik arz ettigi gibi farkli uygulamalara da rastlanmaktadir. Bu

calismada da ana hatlarryla mukayeseli hukuktaki uygulamalar iizerinde durulacak, dzellikle icra

% Kuru, icra ve iflas Hukuku, C.111., 5.2496; Ustiindag, ihtiyati Tedbirler, 5.481,482; Uyar, icra Hukukunda aciz,

s.13,
87 Berkin, icra iflas Kanunu ve Tatbikati, 5.514
% Kuru, cra ve iflas Hukuku, C.1l1., 5.2496
¥ Akyazan, a.g.e., s.5; Ozekes, (1999), icra iflas Hukukunda ihtiyati Haciz, 5.70
%0 Kuru, Icra ve iflas Hukuku, C.111., 5.2497 Uyar, icra Hukukunda Haciz, 5.14, Ozekes, Ihtiyati Haciz, 5.71
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Iflas Hukukumuza kaynak olan Isvicre Icra iflas Hukukunda yer alan ihtiyati haciz uygulamalari ile
hukuk sistemimizde etkili olan Alman Hukuk diizenlemesinde ihtiyati haczin ne sekilde

diizenlendigi daha agirlikli olarak ele alinacaktir.

Bu calismamizda daha ziyade ihtiyati haciz sebepleri ile ilgili diizenlemeler iizerinde

durulacaktir.
1.4.1. isvicre Hukukunda

Icra ve Iflas Kanunumuza kaynaklik eden Isvigre Icra ve Iflas Kanununda uzun yillar
calisilarak gerceklestirilen degisiklikler 01/01/1997 tarihinde yiiriirliige girmistir. Bu degisiklikler
icerisinde ihtiyati hacizle ilgili diizenlemeler de yer almaktadir. Yapilan degisiklikler biitiin ihtiyati
haciz hiikiimlerini kapsamakla birlikte, bunlarin hepsi esash degisiklik degildir. Degisiklikte eski
hiikiimlerin yer ve madde numaralar1 aynen muhafaza edilmis, sadece ihtiyati haczi tamamlayan
merasimi diizenleyen 278. madde 279. maddeye, ihtiyati hacze itiraz1 diizenleyen 279. madde 278.
maddeye alinarak yer degisikligi yapilmistir. Degisikliklerin agirlik noktasini 6teden beri doktrinde
yogun sekilde tartigilan ve uygulamada da sorun olarak ortaya ¢ikan hususlar olusturmaktadir. Bu
gercevede bor¢lu ikametgahinin yurt diginda bulunmasi halinde kabul edilen ihtiyati haciz sebebi
hakkinda degisiklik yapilmis, ihtiyati haczin kdtilye kullanimini engellemek igin ihtiyaten
haczedilecek mallar hakkinda da yaklasik ispatin yerine getirilmesi kabul edilmis ve ihtiyati
hacizde itiraz yeniden ve daha genis sekilde diizenlenmistir. Diger degisiklikler esasli nitelikte

olmay1p maddelerin anlasiimasini kolaylastiric1 agik ifade degisiklikleri seklindedir.*

Isvigre doktrininde genellikle ihtiyati hacze karar verilmesinin sartlar olarak, ihtiyati hacze
esas olan alacagin bulunmasi, ihtiyati haciz sebeplerinden birinin varlig1 ve ihtiyaten haczedilecek
seylerin mevcudiyeti aranmaktadir. Alacagin para veya teminat alacagi olmasi gerekir. Bor¢lunun
belirli bir ikametgdhinin bulunmamasi veya kendisinin kagmasi ya da mal kagirmasi durumunda
vadesi heniiz gelmemis alacaklar igin ihtiyati haciz istenebilirken; vadesi gelmis alacaklar igin
bunlarin yaninda bor¢lunun panayir veya pazar erbabi gibi siirekli seyahat eden kimselerden olup
borcun derhal ifas1 gereken bir bor¢ olmasi, bor¢lunun Isvicre’de ikamet ediyor olmamasi ya da
alacaklmin aciz belgesine sahip bulunmasi ihtiyati haciz sebebi olarak kabul edilmistir. ihtiyati
hacze karar vermek i¢in, alacagin rehinle temin edilmemis olmas1 aranmaktadir. Kanunda bes bent
halinde sayilan ihtiyati haciz sebepleri siirlayicidir. Thtiyati haciz talebi yazili veya sézlii olarak
yapilabilir. Talepte alacagin, ihtiyati haciz sebebinin, ihtiyaten haczedilecek mallarla, bunlarin
bulunduklar1 yerin belirtilmesi gerekir. Cilinkii bunlar talepte belirtilmeden ihtiyati hacze karar
verilememektedir. Mahkeme kars1 tarafi dinlemeden karar verebilir. Alacaklinin alacak ve ihtiyati

haciz sebeplerinin varligi yaninda, ihtiyaten haczedilecek bor¢luya ait malvarligmin varligi

4 Muhammet Ozekes, fcra iflas Hukukunda Ihtiyati Haciz, Seckin Yaymevi, Ankara, 1999, 5.75-76
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hakkinda da hakime kanaat vermesi gerekmektedir. Yeni diizenlemeyle alacakliya ihtiyaten
haczedilen borglu mallar1 konusunda da yaklasik ispat yiikiimliiliigii getirilmistir. Burada aranan
ispat tam ispat olmayip, yaklasik ispat yeterli sayilmistir. Alacakli hakimde yaklasik bir kanaat

uyandirirsa ihtiyat hacze karar verebilir.*”?
1.4.2. Alman Hukukunda

Alman hukukunda ihtiyati haciz usul hukuku igerisinde Alman Medeni Usul Kanunu’nda
diizenlenmistir. Ihtiyati haciz bor¢lunun malvarligina ve bizzat borgluya ydnelik ihtiyati haciz
olarak ikiye ayrilmaktadir. Bizzat borgluya karsi ihtiyati haczin bizim hukukumuzdaki karsiligt
borgluya yonelik ihtiyati tedbir olabilir. Ihtiyati haczin sartlarindan olarak her seyden once bir
alacagin ve ihtiyati haciz sebebinin bulunmasi gereklidir. Ihtiyati haciz talebinde bulunabilmek igin
belirli bir para alacaginin veya para alacagina doniigebilen bir alacagin varlig1 aranir. Alacagin
vadesinin gelmesi gerekli olmadig1 gibi, sarta bagli olup olmamasi da 6nemli degildir. Ihtiyati
hacze karar verebilmek igin ihtiyati haciz sebebinin bulunmasi aranir. Ancak ihtiyati haciz sebebi
bakimindan malvarligima yonelik ihtiyati hacizle borgluya yonelik ihtiyati haciz ayr1 ayr
incelenmelidir. Ihtiyati haciz uygulanmadiginda, alacagin icra takibi ile elde edilmesinin miimkiin
olmamas1 veya esasl sekilde zorlagsmasindan endise edilmesi halinde ihtiyati haciz i¢in yeterli
sebebin mevcut oldugu kabul edilir. Bunun disinda icra takibinin yurtdisinda yapilmasi gerekiyorsa
bu da ihtiyati haciz sebebi kabul edilmektedir. Alacak baska bir yolla 6rnegin rehin yoluyla yeterli
sekilde teminat altina alinmigsa bu durumda bir ihtiyati haciz sebebinden ve alacagin icrasi i¢in bir
tehlikenin varligindan soz edilemez. Ihtiyati haciz talebi yazili olarak veya mahkeme tutanagi na
gecirilmek suretiyle yapilabilir. Mahkeme yargilama sartlarini inceledikten sonra talebin ve iddia
edilen hususlarin yaklagik olarak ispat edilip edilmedigini inceleyecektir. Burada ihtiyati hacizde
ihtiyat hacze esas olan alacagin ve ihtiyati haciz sebebinin varlig1 konusunda yaklagik bir ispat

yeterlidir.”®
1.4.3. Avusturya Hukukunda

Avusturya hukukunda ihtiyati haciz dogrudan ihtiyati tedbire iliskin hiikiimler arasinda yer
almaktadir. Kara Avrupast Hukuk sisteminde yer alan bazi iilkelerde oldugu gibi Avusturya
hukukunda da ihtiyati haciz, ihtiyati tedbirle birlikte diizenlenmistir. Bu konuda ihtiyati tedbirler
bakimindan yapilan ii¢li ayirim iginde, ihtiyati haciz para alacaklarimin ihtiyati tedbir yoluyla
korunmasi olarak ilk grubu olusturmaktadir. fhtiyati haciz talep edebilmek icin bir para alacagi ve
bu alacagin tedbir yoluyla korunmasinda hukuki yarar olmalidir. Ihtiyati hacze esas olarak bir para
alacaginin bulunmasi ve bu para alacagimin tedbir aninda 6denebilir olmas1 gerekir. Alacaklinin

malvarligina dahil kabul edilen miieccel ve sarta bagli alacaklar igin ihtiyati haciz istenebilir.

42 Ozekes, icra iflas Hukuku, 5.78-79
4 Ozekes, icra iflas Hukuku, s.83-84
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Bunun yaninda paraya doniisebilir alacaklar (tazminat talebi gibi) ile heniiz para alacagi olarak
ortaya ¢ikmamus alacaklar ihtiyati hacze esas teskil etmeyecektir. Thtiyati haczin kabul edilebilmesi
icin alacaklinin bu konuda 6zel bir hukuki yarar1 bulunmalidir. Alacakli zaten rehin vb.
teminatlarla korunuyorsa ihtiyati hacizle korunmaya deger bir yarardan s6z edilemez. Sayet
korunmas1 gereken para alacaginin bor¢lunun davranislar1 sonucu tehlikeye diismesi, miistakbel
icra takibinin sonugsuz kalmasi veya oldukca gliclesmesi s6z konusu ise bu durumda alacaklinin
korunmaya deger bir yararinin oldugundan bahsedilir. Kanunda bu durumlar bor¢lunun mallarini
tahrip edip zarar vermesi veya ortadan kaldirmasi, iiciincii kisilerle bu yonde anlagmalar yapmasi
gibi 6rnekleyici sekilde sayilmistir. Ayni sekilde borglunun sik sik yer degistirmesi, mallarini esaslt
sekilde takyit etmesi, bu tehlike ¢ercevesinde sayilacaktir. Bunun yaninda bor¢lunun mali
durumunun pek iyi olmamasi, tiglincii kisilerin ciddi rekabeti ile kars1 karsi ya bulunmasi veya iflas
tehlikesi ihtiyati haciz sebebi olarak kabul edilmektedir. Yurt disinda icra zorunlulugunun

bulunmasi da somut bir tehlike ve ihtiyati haciz sebebi olarak kabul edilmistir.**
1.4.4. Fransiz Hukukunda

Para alacaklarinin gegici korunmasina hizmet eden ihtiyati haciz seklindeki ihtiyati tedbir
tiirli uzun siire Fransiz hukukunda yer almamus, ancak 1955 yilindan sonra ihtiyati haciz bugiinkii
anlamyla kabul edilmistir. Thtiyati hacze karar vermenin sart1 olarak ihtiyati hacze esas olacak bir
para alacaginin ve bir ihtiyati haciz sebebinin bulunmasi gerekir. Alacagin muaccel olmasi sart
degildir. Miieccel ve sarta bagli alacaklar icin de ihtiyati haciz talep edilebilir. Ihtiyati haciz sebebi
olarak da alacagin icra takibi ile elde edilmesinin beklenmesi halinde, alacagi elde edememe
riskinin bulunmasi aranmaktadir. Ihtiyati hacze alacaklmnin talebi {izerine karar verilir. Mahkeme
kendi gorevi gercevesinde ihtiyati hacze karar verecektir. Belgika ve Liikksemburg hukuklarinda
ihtiyati tedbire ve ihtiyati hacze iliskin diizenlemeler Fransiz hukukundaki diizenlemelere
benzemektedir. Ancak Belcika hukukunda mahkemenin ihtiyati hacze karar vermesi yaninda belirli

yazili belgelerin bulunmas1 halinde icra memuru da ihtiyati hacze karar verebilmektedir.*
1.4.5. ingiliz Hukukunda

1975 yilina kadar ingiliz hukukunda Kara Avrupast iilkeleri hukukunda diizenlenen sekliyle
itiyati haciz kurumu bulunmamaktaydi. 1975 yilinda “Mareva-injuction” olarak anilan kararla
Ingiliz hukukunda da ihtiyati hacze benzer bir kurum kabul edilmistir. Ihtiyati haciz karar1 igin,
alacaklinin yaklagik ispati saglayacak sekilde agiklayacagi talebini mahkemeye vermesi gerekir.
Ingiliz hukukunda ihtiyati haczin sartlari, alacakli, hacze konu malvarligi ve ihtiyati haciz

sebebinin bulunmasi olarak siralanabilir. Talep konusu daha sonra ifa edilecek bir para alacaginin

4 Dursun Ali Giindogdu, 2006, ihtiyati Haciz Sebepleri, Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli Universitesi,

Sosyal Bilimler Enstitiisiisii, s.34-35; Ozekes, icra iflas Hukuku, s.88-89
4 Giindogdu, a.g.e. s.35; Ozekes, icra iflas Hukuku, 5.90-91-92
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teminat altina alinmasidir. Ancak bu para alacaginin dayanagi énemli degildir. Ornegin bir haksiz
fiilden kaynaklanan alacak icin de tedbir istenebilir. Bor¢lunun malvarhigimn Ingiliz yarg: yetkisi
icinde bulundugu hakkinda da kanaat uyandirilmalidir. Ciinkii Ingiltere’deki ihtiyati haciz yabanci
iilkedeki malvarligini kapsamamaktadir. Bir para alacagi ve borglunun malvarliginin ingiliz yargi
alan1 i¢inde bulundugu konusunda kanat verilmesinin yaninda ihtiyati haciz talebi kabul edilmedigi
taktirde miistakbel icra takibinin sonug¢suz kalma riskinin bulundugu konusunda da kanaat
uyandirilmalidir. Ozellikle alacaklinin elde edecegi bir hitkmiin cebri icrasim bosa ¢ikarmak igin
bor¢lunun malvarligini yurt disina kagirmasi bash basina bir tehlike olusturur. Bor¢lunun yabanci
bir kimse olmasi ise yalniz bagina bir tehlike degildir. ingiltere’de yeterli malvarligi bulunan bir
yabancinin borglu oldugu veya Ingiliz mahkeme kararmin yurtdisinda da icrasinin miimkiin oldugu

durumlarda boyle bir tehlikenin varligindan séz edilemez.*
1.4.6. Amerika Birlesik Devletleri Hukukunda

Ingiliz hukukunda ihtiyati hacizle ilgili Mareva-injuction’n gelisimi Amerikan hukukunu da
etkilemis ve benzer miiessesenin kurulmasina yol agmistir. Federal devletlerin kendi diizenlemeleri
farklilik arz etse de ortak ve temel dzelliklerin varligindan bahsedilebilir. Thtiyati hacizle bor¢lunun
mallar1 lizerine haciz konulmasinda iki amag¢ giidiilmektedir. Birincisi, bor¢lunun yurt diginda
bulunmasi ve yurt i¢inde yargilanabilecegi yetkili bir mahkemenin bulunmamasina karsi, ihtiyati
hacizle el konulan malvarliginin bulundugu yerden dolayi, borglu i¢in yargilamanin yapilabilecegi
bir yetkili yargilama yerinin ihdas edilmesidir. Ne var ki bunun i¢in sadece ihtiyati haciz konulmasi
yeterli olmayacak ayni zamanda mallarin haczedildigi yerle siki bir iligkisinin bulunmasi da
aranacaktir. Bu iligki i¢in, 6rnegin o yerde banka hesabinin, sigorta iligkisinin veya isletmesine
iliskin baglantilarin bulunmasi gerekir. Bunun diginda miistakbel icra takibini teminat altina almak
icin de ihtiyati haciz talep edilebilir. ihtiyati haciz talep edebilmek icin ihtiyati hacze iliskin
sartlarin bulunmasi gerekir. Bunlardan ilki ihtiyati hacze esas olan bir alacagin bulunmasidir. Bu
alacak, maddi hukuktan kaynaklanan ve asil davada istenebilecek olan bir alacaktir. Goriildiigii
lizere burada sadece para alacagindan bahsedilmeyip maddi hukuktan kaynaklanan ve yukarida
aciklanan amaglar ¢ercevesinde diisiiniilmesi gereken bir alacaktan bahsedilmektedir. Bu alacak
normal olarak sozlesmeden kaynaklanan bir alacaktir, ancak kanunda ongoriilen hallerde veya
hakimin takdirine gore, sozlesme dis1 alacaklardan dolay1 da ihtiyati haciz talep edilebilir. Bunun
yaninda alacagin meblagmin belli olmasi ve bir ihtiyati haciz sebebinin bulunmasi gerekir.
Bor¢lunun malvarligimi ortadan kaldirma veya eyaleti terk etme hazirligi icinde olmasi ya da bir
takim hileli davraniglarda bulunmasi ihtiyati haciz sebebi olarak kabul edilebilmekle birlikte,
alacaklinin talebinin bor¢luya gore daha fazla korunmaya deger olmasi da aranacaktir. Bu sartlarin

varligi konusunda tam bir ispat aranmay1p yaklasik ispat yeterlidir.*’

% Giindogdu, a.g.e. s. 36; Ozekes, icra iflas Hukuku, 5.92-93
4 Giindogdu, a.g.e. s.36; Ozekes, icra iflas Hukuku, 5.95-96
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1.4.7. italyan Hukukunda

Italyan hukukunda miistakbel icranin teminat altina almmasi icin borglunun malvarlig
iizerindeki tasarruf hakkinin smirlanmasi yoluna gidilebilir. Alacakli ihtiyati hacze karar
verilmedigi takdirde icra takibinin sonugsuz kalacagi hususunda mahkemeye kanaat vermelidir.
Mahkeme ciddi sebeplere dayanarak alacagimin ifa edilemeyecegi endisesi tasiyan alacaklinin
talebi tizerine, kanunen haczin miimkiin oldugu hallerde, bor¢lunun menkul ve gayrimenkul mallari
ile alacak ve haklarina tedbiren haciz konulmasina karar verebilir. Kanunda ac¢ikc¢a belirtilmese de
bor¢lunun yurt disinda ikamet etmesi, yurt disina kagma hazirligi yapmasi veya malvarligini yurt
disina ¢ikarmisg olmasi ya da bu yonde hazirlik iginde olmasi ihtiyati haciz sebebi olusturur.
Alacakli ihtiyati hacizle korunmasi gereken bir para alacaginin mevcut olduguna dair mahkemeye

bir kanaat vermelidir.*
1.4.8. ispanyol Hukukunda

Ispanyol medeni usul hukukunda para alacaklarindan dolay1 ihtiyati haciz miiessesesi kabul
edilmektedir. Asil dava agilmadan once ihtiyati haciz talep edebilmek icin ihtiyati hacze dayanak
olan para alacaginin belirli bir meblagi agsmasi gerekir. Aksi halde istisnai durumlar hari¢ olmak
iizere ancak asil davada ihtiyati haciz istenebilir. Alacakli davadan 6nce haczedilecek mallarin
bulundugu yer, dava agildiktan sonra da davanin goriildiigli yer mahkemesinden ihtiyati haciz
isteyebilir. Alacakli mahkemeden ihtiyati haciz talebinde bulunurken, alacaginin mevcudiyeti
hakkinda bir belge ibraz etmelidir. Thtiyati haciz sebebi olarak bor¢lunun yabanci olmasi, bunun
sonucu olarak da yurt disinda icra takibi yapmak tehlikesinin bulunmasi veya bor¢ludan 6demenin
talep edilebilecegi herhangi belirli bir ikametgahinin bulunmamasi, bor¢lunun haber vermeksizin
ortadan kaybolmasi veya malvarligin1 ortadan kaldirmasi, miistakbel icra takibinin sonugsuz kalma

. .. 49
tehlikesinin bulunmasi aranacaktir.

8 Giindogdu, a.g.e. 5.37-38; Ozekes, icra iflas Hukuku, 5.97-98
4 Giindogdu, a.g.e. s.38; Ozekes, icra iflas Hukuku, 5.98-99
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IKiNCi BOLUM

2.IHTIYATI HACZIN SARTLARI, SEBEPLERI YARGILAMASI VE IHTIYATI
HACIZ KARARI

2.1. Thtiyati Haczin Yasal Diizenlemesi

Ihtiyati haciz 6nceleri HUMK’nun ihtiyati tedbirlere iliskin hiikiimleri arasinda 102.
maddesinde diizenlenmisti. Daha sonra bu hiikiim 1424 Sayili yasa ile yiiriirliikten kalkmis ve
intiyati haciz IIK’nun 257 ve devami maddelerinde diizenlenmistir. Ne var ki bu yasal
diizenlemenin uygulamada tam olarak anlasilamamis olmasi sebebiyle [IK’nun 257 ve devamu
maddelerine gore ihtiyati haciz karar1 verilmesi gereken hallerde, ihtiyati tedbir karar1 verilmesi

egilimi giiniimiize kadar yargi kararlarina egemen olmustur.*

Ihtiyati hacze iliskin diizenleme 1iK 257 vd. maddelerine alinmasindan sonra bu hiikiimlerde
de yillar icerisinde degisiklikler olmus, 17/07/2003 tarih 4449 Sayili yasa ile ihtiyati haciz sartlar
baslhigimi tasiyan 257. madde ile ihtiyati haciz kararina itiraz ve temyiz bashgimi tasiyan 265.
maddede degisiklikler yapilmis, yine son olarak 02/03/2005 tarih 5311 Sayili yasa ile ihtiyati haciz
karar1 baslikli 258. maddeye ek fikra eklenmis, ayrica ihtiyati haciz kararina itiraz ve temyiz
basligini tagiyan 265. maddeye ek fikra eklenerek istinaf yasa yolu diizenlemesi yasa metnine

islenmistir.
2.2. ihtiyati Haciz istemenin Sartlar
2.2.1. Alacaklya liskin Sart

Bir alacak i¢in ihtiyati haciz isteyen kisinin, o alacagin alacakli sifatina sahip olmasi gerekir.
Ancak alacagin alacaklisi ihtiyati haciz isteyebilir. Bu durum hakimin maddi hukuku arastirmasi
gerektirdigi sonucunu beraberinde getirmektedir. Hakim, sunulan delillerden ihtiyati haciz isteyen
kisinin alacakli sifatina sahip olduguna kanaat getirirse ihtiyati hacze iligkin bu sart gerceklesmis
demektir.>*
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Saldirim, a.g.e., s.24
Saldirim, a.g.e., s.25



Bir kambiyo senedine (¢ek, police ve bono) dayanarak bu kambiyo senedinin ancak yetkili

(mesru) hamili ihtiyati haciz isteyebilir.*?

Yabanct uyruklu alacaklilar da Tirkiye’de ihtiyati haciz isteyebilir. Yanliz yabanci
alacaklmin 11K 259 maddesine gore gosterecegi teminattan baska ihtiyati haczin tamamlanmasi
(kesinlesmesi md.264) icin dava acarken veya icra takibi yaparken (veya iflas) ayrica MOHUK

madde 48’in hitkkmiine gére de yabancilik teminati gostermesi gerekir.>
2.2.2. Alacaga iligkin Sartlar
2.2.2.1. Genel Olarak

Ihtiyati hacizde esas olarak para veya teminat alacaklar1 istenebilmektedir. Bor¢ kavramii da
teminat alacaklari igerisine alarak genis sekilde yorumlamak gerekir.* htiyati hacze esas olan bir
alacaktan bahsedebilmek i¢in alacagin cebri icra yoluyla takip edilebilir bir alacak olmas1 gerekir.

Ciinkii ihtiyati haciz miistakbel takibin korunmasina hizmet etmektedir.*®
2.2.2.2. Para Alacag

Para, bu giin artik temel deger ve degisim kanuni ve zorunlu édeme aracidir. Bu yoniiyle
para, mallarin degis-tokus edilmesine aracilik eden genel bir es degerdir. Para bor¢ 6demeye, kredi
saglamaya, tasarrufa ve yatirima yaramaktadir.®® Hukuki bakimdan para menkul mallardan nispi
seydir ve verme edimlerinin konusunu olusturur. Ayrica para belirli bir meblag: da ifade ettiginden
“efektif deger” borcu olmayip bir “itibar1 tutar (meblag)” borcudur.”” Ihtiyati hacze esas olacak
para alacagindan anlasilmasi gereken tedaviilde olan milli paradir. Bu sebeple borcun konusu altin
para ise, altin para i¢in ihtiyati haciz istenemeyecektir. Kald1 ki altin para i¢in ilamsiz icra yolu ile

takipte yapilamaz.®

Yabanci para alacagi oldugu durumlarda, yabanci para alacagi esas alinarak ihtiyati haciz
istenip istenemeyecegi tartisma konusudur. Burada ihtiyati haciz i¢in dava bakimindan kabul edilen
esaslarin mi, yoksa takip bakimindan kabul edilen esaslarin mi dikkate alinacagi tartismalidir. Zira

davada alacak yabanci para olarak istenebilir ve mahkemede yabanci para borcu iizerinden karar

52 Kuru, fcra ve iflas Hukuku, C.11., 5.2498

% Kuru, icra iflas Hukuku EI Kitabs, 5.1034

% Kuru, fcra ve iflas Hukuku, C.111., 5.2495

% (zekes, ihtiyati Haciz, 5.97

% Necip Kocayusufpasaoglu vd., Bor¢lar Hukuk Genel Hiikiimler, C.I11, Filiz Kitapevi, Istanbul, 1994, Béliim:8,1;
Selahattin Sulhi Tekinay vd., Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 7.Basi, Filiz Kitapevi, istanbul 1993, 5.772
Kocayusufpasaoglu vd. a.g.e., Boliim 8,1

%8 Kuru, icra ve iflas Hukuku, C.I., 5.195

57

21



verebilir.* Oysa IIK’nun 258. maddesinin 3. bendinin emredici hiikmii karsisinda takip yapilirken
para alacagi Tiirk parasina cevrilmelidir.%° Takipte yabanci para lizerinden olan bor¢ miktari ile bu
miktarin takipte Tiirk parasina cevrilmesi gereken icra miktar1 birbirinden ayrilmaktadir. Bunlarin
ayn1 miktari ifade ettikleri durumlar s6z konusu olabilecegi gibi farkliliklar gosterecegi durumlarda

olabilir. Nitekim yabanc1 para borglarinda farklilik agik¢a kendisini gostermektedir.®

Ihtiyati haczin agirlikli olarak takip hukuku miiessesesi oldugu diisiiniiliirse, burada takip
hukukunda uygulanan esaslarin dikkate alinmasi gerekir. Buna karsilik ihtiyati haciz i¢in takip
talebinin séz konusu olmayacagi, bu sebeple de [IK’nun 58.maddesinin 3.bendinin uygulanmasinin
gerekmedigi sdylenebilir. Ayrica ihtiyati haciz talebinde yabanci para miktarinin istenip,
mahkemenin de ihtiyati haciz kararinda yabanci parayi gdstermesinde engelleyici bir hiikmiin
bulunmadig diisiiniilebilir. Mahkemece hacze esas olan kararda Tiirk parasi gosterilmelidir.®
Ihtiyati haciz talebinde yabanci para alacagmin Tiirk parasi karsilig1 gosterilmekle birlikte cevirinin
zamani konusunda bir ayrim yapmak gerekir. Sayet ihtiyati haciz takipten veya davadan Once
istenmigse, alacakli alacagini ihtiyati haczi talep ettigi kur lizerinden Tiirk parasina ¢evirmelidir.
Ihtiyati haciz takip sirasinda talep edilmisse, takibin basinda bir ¢eviri yapildigindan ve takip
sonuna kadarda bu ceviri gecerli kalacagindan, ihtiyati haciz talebinde de takibin basinda yapilan
ceviri esas alinacaktir. Ancak, alacakli dava agtiktan sonra yabanci para alacagi i¢in ihtiyati haciz
istiyorsa bu durumda da dava yabanci para olarak agilmasina ragmen ihtiyati haciz yukarida
aciklanan gerekgelerle Tiirk parasi olarak istenecektir. Burada ¢eviri, ihtiyati haciz talep tarihindeki

kur tizerinden yapilmalidir.®®

Onemli olan bir para borcunun varligidir. ihtiyati haczin diger sartlarni tasiyorsa her tiirlii
para alacag1 icin ihtiyati haciz istenebilir. Ihtiyati haczin en yaygin uygulanmasi sézlesmeden
kaynaklanan para borglarinda goriilmektedir. Ancak s6zlesme dis1 sorumluluktan kaynaklanan para
borcundan dolay1 da ihtiyati haciz talep edilebilir. Ornegin bir haksiz fiil sorumluluguna veya
sebepsiz zenginlesmeye dayanarak ihtiyati haciz istenebilir. Thtiyati haczin, ilamla tespit edilmemis
bu tiir alacaklar i¢in talep edilmesi durumunda; eger bu borglar borglu tarafindan taninmig ve kabul
edilmis taraflar arasinda bor¢ konusunda bir ihtilaf bulunmuyorsa G6zellikle senede baglanmisgsa
ihtiyati haciz istenebilir. Ancak heniiz varlig1 en azindan miktar siipheli olan bu tiir bir alacak i¢in
kolayca ihtiyati hacze karar verilemez. Bu tiir talepler cogu kez ihtiyati hacze karar vermeye

yetecek derecede ispat edilemeyeceginden reddedilecektir.®

% Ppekcanitez,Usul Hukuku, s.46

80 pekcanitez, Usul Hukuku, s.87-94
81 pekcanitez, Usul Hukuku, 5.98-99
62 Ozekes, Ihtiyati Haciz, 5.100-101
83 Ppekcanitez, Usul Hukuku, 5.139
8 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.102-103
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2.2.2.3. Teminat Alacag

Teminatin konusu ne olursa olsun, takibin amaci alacakliy1 tatmin etmek olmayip asil alacagi
giivence altina alacak teminatin gosterilmesini veya verilmesini saglamaktir. Ancak daha sonra asil
alacak elde edilemediginde yani ifa edilmediginde, teminat olarak gosterilen seyden alacakli tatmin
edilecektir. Thtiyati haczin amaci da alacakliy1 tatmin etmek olmayip mevcut veya miistakbel takibi
giivence altina almak olduguna gore, teminat alacaklar1 icinde ihtiyati haciz talep edildiginden,
adeta cifte teminat s6z konusu olacaktir. Bu yonii ile ihtiyati haciz ilk planda konusu teminat olan
takibi giivence altina alirken, dolayli olarak da asil alacagi giivence altina almaktir. Konusu para
olan, 6zellikle bir miktar paranin tevdii edilmesi seklinde olan teminatlarda ihtiyati haciz talep
edilmesinde bir sorun ¢ikmayacaktir. Mevcut veya miistakbel takibin korunmasi i¢in ihtiyati haciz
istenebilecektir. Konusu paradan bagka bir sey olan teminat alacaklari igin ise ihtiyati haczin
miimkiin oldugunu soylemek kolay degildir. Konusu paradan bagka bir sey olan teminat
alacaklarinda para alacagina yonelik bir takip s6z konusu olmamaktadir. Takipte, takip sonunda bir
miktar para depo edilmemekte veya alacakli igin teminat teskil edecek para miktar1 {izerine el

konulmamaktadir.®®

Uygulamada en ¢ok karsilagilan ihtiyati haciz talepleri igerisinde yer alan bankalarin “teminat
mektubu bedeli” ve “heniiz ibraz edilmemis ve karsiligi 6denmemis ¢ek yapraklara ait kanuni
sorumluluk tutarlar’” konusunda Yargitay Hukuk Daireleri arasindaki farkli uygulamalar oldugu
goriilmiig, ozellikle Yargitay 11. ve 19. Hukuk Dairelerinin kararlar1 arasinda celiskiler tespit
edilmistir. Bu celiskilerin giderilmesi amaciyla uygulamada birligi saglamak ve mevcut soru
isaretlerini gidermesi agisindan Yargitay Igtihatlari Birlestirme Hukuk Genel Kurulunun
27/12/2017 tarih, 2016/1 Esas 2017/6 Karar sayili karari ile; “IIK 257. maddesinde ihtiyati haciz
sartlar1 sayilmistir. Bu maddede 17/07/2003 giin ve 4949 Sayili kanunun 59.maddesinde yapilan
degisiklikte, madde baslig1 “ihtiyati haciz” iken “ihtiyati haciz sartlari; birinci fikrasinda yer alan
“borcun” ibaresi “para borcunun” seklinde degistirilmistir. Bu degisiklik gostermektedir ki teminat
alacaklari igin IIK’nun 42. maddesi geregince genel haciz yoluyla ilamli takip yapilabilir ise de
ihtiyati haciz karar1 verilemez. Ciinkii IIK’nun 257. maddesinde ihtiyati haciz sadece para
alacaklar i¢in ongoriilmiistiir. Ihtiyati haciz; “icra islemi” degil, 6zel gecici koruma miiessesi
oldugundan, ancak IIK’nun 257. maddesindeki sartlar gercevesinde karar verilebilir. O halde
teminatin “depo edilmesi” igin ihtiyati haciz karar1 verilemez. Sonug olarak teminat gdsterme borcu
icin ihtiyati haciz karart verilemez.” igtihatlarin birlestirilmesi yoluna gidilmis, bdylece

uygulamadaki soru isaretleri biiyiik 6l¢iide giderilmistir.*®

8 (Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.105-108
8 Yargitay ictihatlari Birlestirme Hukuk Genel Kurulunun 27/12/2017 tarih, 2016/1 Esas 2017/6 Karar
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2.2.2.4. Alacagin Rehinle Temin Edilmemis Olmasi

Rehin, borcun yerine getirilmemesi durumunda alacakliya, rehin konusu edilen seyi icra
araciligs ile paraya gevirterek, alacagimi satim bedelinden alma yetkisi veren simrl bir ayni haktir.”’

Medeni Kanun rehin hakkini menkul ve gayrimenkul rehni olarak diizenlemistir.

[IK 257.maddesinde rehinle temin edilmemis bir alacak icin ihtiyati haciz istenebilecegi
belirtilmistir. Rehinle temin edilmis olan alacak i¢in bir emniyet tedbiri (teminat) olan ihtiyati
hacze gerek yoktur. Ciinkii alacaklinin alacagi rehinle esasen temin edilmis durumdadir. Fakat
rehinli malin degerinin rehinli alacagi karsilamayacagi tahmin ediliyorsa, bu bdliim igin ihtiyati
haciz istenebilir. Bu halde ihtiyati haciz karar1 i¢in bagvurulan mahkeme o6nce rehinli malin
kiymetini takdir eder (veya bilirkisiye takdir ettirir) ve rehnin rehinli alacagi karsilamayacagi
sonucuna varirsa rehinle karsilanamayacagini tahmin ettigi alacak boliimii i¢in ihtiyati haciz karari

verir.%®

Rehnedilen malin kime ait oldugunun 6nemi yoktur, rehnedilen mal {igiincii kisiye ait olsa
dahi ihtiyati haciz istenemez. Onemli olan teminat: kimin sagladig1 degil, alacagin yeterli teminata

sahip olmasidir.

Taginmaz rehni ile temin edilmis olan alacak i¢in ayrica miiteselsil kefil olmasi halinde, rehin
alacaklis1 miiteselsil kefile kars1 haciz (veya genel iflas yolu) ile takip yapabileceginden miiteselsil
kefil aleyhine ihtiyati haciz karar1 verilmesini isteyebilir. Ayrica bir ii¢lincii kisinin hem asil borg
i¢in ipotek vermis hem de asil borca miiteselsil kefil olmasi halinde, alacakli o kisiye karsi hem
ipotek veren 3.kisi sifatiyla ipotegin paraya ¢evrilmesi yoluyla takip, hem de ipotek limiti diginda
kalan alacak boliimii i¢cin miiteselsil kefil sifatiyla genel haciz (veya genel iflas) yolu ile takip
yapabileceginden ipotek limiti disinda kalan alacak bdoliimii i¢in ihtiyati haciz karar1 verilmesini

isteyebilir.®

Yine alacagi kambiyo senedine dayali alacakli, bu alacak rehinle temin edilmis olsa bile
kambiyo senetlerine matuf takip yolu ile takip yapabilir. (IIK md.45/2, 167/1) Bunun yaninda
ipotekle temin edilmis faiz ve senelik taksit alacaklarinda, alacakli rehnin paraya ¢evrilmesi yolu

ile degil, genel haciz yolu ile takip yapabilir (iiK md. 45/3).”

87 Seref Ertas (1997), Esya Hukuku, 3.Basi, Dokuz Eyliil-Ankara Universitesi Basimevi, Izmir, $.469; M.Kemal

Oguzman ve Ozer Selici, Esya Hukuku, Fakiilteler Matbaasi, 7.Bas1 istanbul, 1997, 5.669, Ozekes Ihtiyati Haciz,
s.108

8 Kuru, icra ve iflas Hukuku, C.II., 5.1037

" Kuru, fcra ve iflas Hukuku, C.11., 5.1037-1038

0 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.116
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Rehne ragmen ihtiyati haciz talep edilebilmesi bakimindan agik bir diizenleme olmadikga,
[IK 257. maddenin hiikmii dikkate almacaktir. Yani rehin bulunmasina ragmen ihtiyati haciz talep
edebilmek icin acikea istisnai bir diizenleme getirilmis olmalidir. Ticaret Hukukundan kaynaklanan
istisnalarda bu hususta acik diizenlemeler mevcuttur. Soyle ki; gemi alacaklilar i¢in gemilerin
ihtiyati haczi, TTK 1352 ve devamindaki hiikiimlere tabidir. Deniz alacaklarindan bagka alacaklar

icin gemi hakkinda ihtiyati haciz verilemez.

Ticari isletme rehin alacaklisi, alacagi icin ticari igletme rehni mevcut olmasina ragmen,
alacagin temini igin genel hiikkiimlere gore ticari isletmenin veya miinferit unsurlarmin ihtiyaten
haczedilmesini isteyebilir. Bu takdirde, ihtiyati haciz tamamlama merasimi menkul (tasinir)

rehninin paraya gevrilmesi yolu ile olur (Ticari isletme Rehin Kanunu m.14/3, m.17)."*
2.3. Thtiyati Haciz Sebepleri

Ihtiyati hacze karar verilebilmesi igin &ncelikle rehinle temin edilmemis bir alacagn
bulunmas: gerekli olmakla birlikte, gecici bir koruma olan ihtiyati hacze esas teskil edecek, onu
hakli kilacak bir durumun bulunmasi gerekir ki, buna ihtiyati haciz sebebi diyoruz. Kanunumuz
genel anlamda alacagin tehlikede bulunmasimi yeterli gérmeyip, genel bir ihtiyati haciz sebebi
diizenlememis, ihtiyati hacze karar verilebilmesi i¢in aranmasi gereken sebepleri 6zel olarak
belirtmistir. htiyati hacze karar verilmesi i¢in tahdidi olarak kanunun saymis oldugu sebeplerin

mevcudiyeti aranir.”
2.3.1. Vadesi Gelmis Alacaklarda Ihtiyati Haciz Istenmesi

Ihtiyati haciz isteyebilmek icin kural olarak alacagin vadesinin gelmis olmas1 gerekir. (IIK
md.257/1) Vadenin gelmis olmasi borcun bir niteligi olmakla beraber yasada tamimlanmig degildir.
Bununla beraber muacceliyet (vadenin gelmesi) alacaklinin alacagini talep ve dava etme yetkisini
ifade eder.” Alacagin muaccel oldugu an, ya taraflarin anlasmasi veya ihbar ya da kanun hitkmii
veya hukuki iligkinin mahiyeti ile belirlenir. Bu sdylenenlerden higbiri yoksa TBK 90. (eski BK

md. 74) maddesine gore her bor¢ dogdugu anda muaccel olur.”

Vade; sozlesme ile, kanunla, adetle belirlenebilecegi gibi isin 6zelliklerine veya objektif iyi

niyet kurallarma gére de belirlenebilir.”

™ Kuru, icra iflas Hukuku El Kitab, 5.1038

2 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.122

" Eren, Fikret, (1991), Bor¢lar Hukuk Genel Hiikiimler, Cilt:3, Ankara, 5.128
™ Saldirim, a.g.e., s.26

™ Tekinay vd., a.g.e., 5.801 vd.
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Tiirk Borglar Kanunun 90. (BK md. 74) maddesi uyarinca kural olarak her bor¢ dogdugu
anda muaccel sayildigl icin tazminat alacaklarinda muaccellik am1 zarar1 doguran fiilin vuku

buldugu andur.

Kambiyo senetlerinde polige ve bonoda vade tarihi belli oldugu i¢in (Yeni TTK md. 671,
776) (TK md. 583, 688) asil borglulara kars1 alacagin muaccel oldugu anin tespiti gii¢liik arz etmez,
ancak miiracaat borclularina karsi alacagin muaccel olmasi i¢in police ve bononun protesto edilmis
olmasi gerekir (Yeni TTK md. 713, 730), (TK md 625, 642). Yargitay pek ¢ok kararinda oldugu
gibi 19.Hukuk Dairesinin 25/04/2016 tarih, 2016/452 Esas ve 2016/7350 Karar sayili kararinda da
belirtildigi gibi “...ihtiyati hacze konu bonoda bor¢lular lehtar ve kesideci konumunda olup,
stiresinde protesto keside edilmemesi, hamilin sadece lehtara kars1 bagvuru hakkini yitirmesine yol
acar. Kesideciye karsi basvuru hakkini yitirmez...” hamil lehtara kars1 miiracaat edebilmek igin
protesto aranirken, kesideciye karsi protestonun varligl Yargitay tarafindan aranmamaktadir. Cekte
vade olmadigi i¢in ibraz miiddeti i¢inde bankaya ibraz edilen ¢ekin édenmemesi halinde yetkili

hamil, kesideciye ve cirantalara kars1 ihtiyati haciz isteminde bulunabilir.”

Policede oldugu gibi, bonoda da vade yazilmasi zorunlu degildir. Vadesi gosterilmemis bono
goriildiigiinde vadeli sayilir. Hamil tarafindan diizenleme tarihinden itibaren 1 yil igerisinde
diledigi zamanda diizenleyene ibraz edilerek bononun tahsili talep edilebilir.”” Yargitay bazi
kararlarinda;

e Hamilin, bonoyu tanzim edene yani kesideciye ve onun lehine aval verene karsi ihtiyati
haciz isteyebilmesi i¢in, bononun vadesinin gelmis olmasi gerekli ve yeterli oldugunu,
ayrica 0dememe protestosu ¢ekmesi ve bu protestoyu bono ile birlikte ihtiyati haciz
talebine eklemesi gerekmedigini.

e Alacaklinin, bonoyu tanzim edene (kesideciye), onun lehine aval verenlere ve bunlarin
yetkisiz temsilcilerine karsi ihtiyati haciz isteyebilmesi i¢in bononun vadesinin gelmis
olmasinin gerekli ve yeterli oldugunu, bundan bagka yetkili hamilin ayrica 6dememe
protestosu ¢ekmis olmasina ve bu protestoyu bono ile birlikte ihtiyati haciz talebine
eklemesine gerek bulunmadigini; ancak alacaklinin (yetkili hamilin) bonoda cirantalara,
bunlar lehine aval verenlere ve bunlarin yetkisiz temsilcilerine kargi ihtiyati haciz
isteyebilmesi i¢in TTK.’nun 730. maddesi hitkmii uyarinca 6dememe protestosu ¢ekmis
olmasi ve bu protestoyu ihtiyati haciz talebine eklemis olmasinin gerekli oldugunu

belirtmistir.”®

% Saldirm, a.g.e., s.27”

" Mustafa Ceker (2012), 6102 Sayih Tiirk Ticaret Kanununa Gére Ticaret Hukuku, Karahan Kitapevi, 5.Baski,
Adana, 5.562

Uyar, Talih, ihtiyati Haciz istemenin Kosullari, D.E.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof.Dr.Seref Ertas'a Armagan,
C.19, Ozel Say1, 2017, 5.2594-2600
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Ceke yonelik uygulamasinda Yargitay ihtiyati haciz yoniinden farkli kararlara imza

atmaktadir. Ornekler vermek gerekirse;

Cek hamilinin kesideci aleyhine ihtiyati haciz istemesi miimkiindiir. TTK hiikiimlerine
gore diizenlenmis ve hamil tarafindan muhatap bankaya ibraz miiddeti i¢inde ibraz
edilmis oldugu halde bankaca ddenmeyen cek’e dayanarak hamil, kesideci hakkinda
ihtiyati haciz isteyebilir. Odenmeyen ¢ek bedeli igin TTK. mad. 808, 810 uyarinca
kesideciye miiracaat hakkina sahip bulunan hamil, bu miiracaat hakkinin kapsamina giren
«ihtiyati haciz» yoluna da bagvurabilir. TTK.’nun 799. maddesi uyarinca bir g¢ek
hakkinda 6deme yasag1 getirilmesi (¢cekten cayilmasi), cek hamilinin, ¢ekten kaynaklanan
hak ve alacaklarimi talep etmesine engel teskil etmez. Yani, kesidecinin, sadece kendi
iddiasina dayanarak, c¢ekin odenmesini yasaklamasi (¢cekten caymasi), hamilin buna
ragmen ibraz siiresi icinde ¢eki bankaya ibraz ederek Odemeyi talep edebilir (ve gek
o0denmezse) mahkemeden ihtiyati haciz isteyebilir.

Odeme yasag1 bulunan ¢ek hakkinda da ihtiyati haciz karar1 verilebilecegi.

Cek ile ilgili deme yasag1 bulunmasi ya da hasimsiz ¢ek iptali davasi acilmasi [IK’nin
257. maddesi uyarinca ihtiyati haciz karar1 verilmesine engel olmadigini.

Ihtiyati haciz istemine konu cekte, ihtiyati haciz talep eden temlik cirosuyla hamil olup,
‘¢eki rehin cirosuyla aldigina’ dair bir beyan1 da bulunmadigindan ve ¢ek iizerinde rehin
cirosu da olmadigindan, mahkemece 1IK’nim 257. maddesindeki ihtiyati haciz sartlarinin
olustugu nazara alinmak suretiyle bir karar verilmesi gerekecegini.

Cek ile ilgili 6deme yasag bulunmasmin [IK’nin 257. maddesine gore ihtiyati haciz
karar1 verilmesine engel olmadigini.

Ihtiyati haciz istemine konu ¢ek hakkinda ‘6demeden men yasag1’ karar1 verilmis olmasi
tek basma ihtiyati haciz karar1 verilmesine engel teskil etmeyeceginden, ihtiyati haciz
isteminin reddedilemeyecegini.

Mahkemece, ‘ihtiyati haciz talebine konu edilen ¢ekin keside tarihi itibariyle alacagin
muaccel olmadigl’ gerekcesiyle ‘ihtiyati haciz talebinin reddine’ dair verilen kararda
isabetsizlik bulunmadigini.

-Ibraz miiddeti iginde kendisine ibraz edilen ¢ek bedelini muhatap banka ‘kesidecinin
nezdindeki hesab1 miisaitse’ hamile 6demek zorundadir. Muhatap banka, karsilik oldugu
halde, ibraz siiresi i¢inde ddenmesini talep eden hamile ¢ek bedelini 6demezse, hamile

kars1 sorumlu olur.”

Alacak bir {igiincii kisiye temlik edilmis ise, bor¢ muaccel oldugunda alacagi devralanin

ihtiyati haciz isteyebilmesi i¢in, bu devrin kanuna uygun olmasi yani yazili olarak yapilmasi
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gerekir (Yeni TBK md. 184), (BK md. 163/1). Aksi takdirde, devralan ii¢iincii kisinin ihtiyati haciz
talebi kabul edilmemelidir.®

Vadesi gosterilmemis police veya bono goriildiigiinde 6denmesi sart olan polige veya bono
sayilir (Yeni TTK md. 672, 777), (Eski TTK md 584/2, 689/2). Bu durumda usulen muhataba ibraz
edildigi ispatlanmadik¢a bu senetler i¢in ihtiyati haciz karar1 istenemez.®

Ihtiyati hacze karar verirken maddi hukukun veya takip hukukunun aradig sartlar disinda,
kanunda Ongoriillmeyen sartlarla ihtiyati haciz talebi agirlastirilmamalidir, zaman zaman
uygulamada karsilasilan bu konudaki bir yanliglhik kambiyo senetleri hakkinda ihtiyati haciz karar
verilebilmesi i¢in mutlaka protestonun aranmasidir. Oysa alacaklinin policeyi kabul edene onun
lehine aval verene ve bunlarin yetkisiz temsilcilerine; bonoyu tanzim edene, onun lehine aval
verene ve bunlarin yetkisiz temsilcilerine karsi ihtiyati haciz isteyebilmesi i¢in kambiyo senedinin
vadesinin gelmis olmasi1 gerekli ve yeterlidir. Bunun disinda protesto ¢ekilmesi ve bunun kambiyo
senedine eklenerek mahkemeye verilmesi aranmamalidir. Ciinkii yukarida belirtilen kimselere karsi
alacakli dogrudan talep hakkina sahiptir ve bor¢ 6denmediginde de bunlara karsi protesto
cekmeden ve protestoyu takip talebine ekleme zorunlulugu olmadan kambiyo senetlerine mahsus
takip yapabilir. Thtiyati hacizle korunan asil takip yolunda aranmayan bir sart1, onu teminat altina
alan, bir gegici tedbir olan ihtiyati hacizde arayarak sartlarimi agirlagtirmak, kanuna aykir1 oldugu
gibi, miiessesenin amacina da aykiridir. Ayrica alacakli aleyhine menfaat dengesinin bozulmasi

sonucunu da doguracaktir.®?

Bununla birlikte alacaklinin miiracaat bor¢lularina, yani poligede kesideciye, cirantalara,
bunlarin lehine aval verenlere, araya girmek suretiyle kabul edenlere ve bunlarin yetkisiz
temsilcilerine; bonoda cirantalara, bunlarin lehine aval verenlere ve bunlarin yetkisiz temsilcilerine

kars1 ihtiyati haciz isteyebilmesi igin protesto ¢ekmis olmasi burada da aranacaktir.®®

Alacagin muaccel oldugunu alacakli ispat etmelidir. Borgluya ispat yiikii yiiklemek kural
olarak olumsuz bir vakianin ispatinin taraflardan istenemeyecegi seklindeki ispat hukuku ilkesine
aykirilik olusturur. Yine uygulamada yanlis bir bilgide birbirini takip eden vadeleri tasiyan
senetlerden birisinin 6denmemesi halinde digerlerinin de muaccel olacagi kaydinin gegerli oldugu,
halbuki bu tiir kayitlar kambiyo hukukunda gecerli degildir. Yargitay’in bu kaydin gegerli olmadigi

yoniinde pek cok karar vardir.®*

8 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.129

8 Akyazan, a.g.e, s.14

8 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.130-131; Kuru, icra iflas Hukuku, C.II1., 5.2499-2500

8 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.131; ; Baki Kuru, icra iflas Hukuku, C.II. Alfa Basim Yaym Dagitim, Istanbul, 1990
s.1662, 1666; Kuru, icra ve iflas Hukuku, 5.2499-2500

“Sair temyiz itirazlar1 yerinde degilse de; 27.5.1986 olan takip tarihinde senetlerden sadece 17.5.1986 tarihli senet
bedelinin muaccel oldugu, diger senet bedellerinin muaccel bulunmadigi, birbirini takip eden vadeleri tasiyan
senetlerden birisinin 6denmemesi halinde digerlerinin muaccel olacagmma dair kaydin kambiyo hukukuyla
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Maddi hukuk bakimindan borcun muaccel olmasi ile birlikte, takip ve dava edilebilmesi i¢in
bir takim sartlar araniyorsa bunlarinda dikkate alinmasi gerekir. Kanun her ne kadar sadece borcun
muacceliyetini (vadesinin gelmesini) aramis, dava ve takip bakimindan 6zel sartlar istememisse de
ihtiyati haciz Oncelikle mevcut veya miistakbel takibin sonucunu gilivence altina almakta
oldugundan, bir kimse takip yoluna bagvurarak isteyemeyecegi alacagim ihtiyati hacizle
korunmasin1 da isteyememelidir. Ornegin, kural olarak belirli sartlar altinda borglar hukuku
bakimindan so6zlesmeye konan muacceliyet kaydi gecerli olmakla birlikte, bonolara konan
muacceliyet kaydi gecersiz oldugundan, alacakli sadece vadesi gelen senetler igin ihtiyati haciz
isteyebilir, bunun disinda heniiz vadesi gelmeyen senetler igin ihtiyati haciz isteyemeyecektir.
Bunun yaninda bonoya esas teskil eden temel iliskiyi diizenleyen sézlesmedeki muacceliyet kaydi
gecerliligini koruyacagindan, bu sézlesmeye dayanarak ve sdzlesmeyi ibraz ederek, heniiz muaccel
hale gelmemis bonolara dayanarak da ihtiyati haciz istenebilir. Burada ihtiyati haciz
istenebilmesinin sebebi bonolardaki muacceliyet kaydi olmayip, temel iliskiyi diizenleyen

sozlesmedeki kayittir.®

Bu konuda tartigma konusu olabilecek diger bir 6rnek de “ilk talepte kayitsiz sartsiz 6deme”
kaydini iceren garantilerin durumudur. Genellikle banka teminat mektuplarina konan “protesto
cekilmesine, hiikiim istihsaline ve bor¢lunun iznine gerek olmaksizin hemen ve gecikmeksizin
O0deme” veya “ilk yazili talepte gayri kabili riicu ve kayitsiz sartsiz 6deme” seklinde veya benzeri
ifadelerle, garanti veren banka asli ve bagimsiz bir yiikiimliiliik {istlenmektedir. Bdyle bir garantiye
ragmen, ilk talep lizerine bankanin 6demede bulunmamasi halinde alacakli -muhatap ihtiyati haciz
yoluna gidebilecek midir? Kural olarak bankanin ilk talep {izerine bu talebin hakli olup olmadiginm
arastirmaksizin, bir belge veya karar istemeksizin, temel iliskiye ait defi ve itirazlar1 ileri
stirmeksizin 6demede bulunmasi gerekir. Ayrica banka rizikonun gergeklestiginin ispatini isteme

yetkisine sahip olmadigi gibi, bu hususu da arastiramaz. Bununla birlikte doktrinde, muhatabin

bagdagmadigi, bu kayit senedin bono vasfini etkilemez ise de, yazilmamis sayilacagi, hamile muacceliyet yoniinden
bir hak bahsetmeyecegi, IIK’ nin 257. maddesi 2. fikrasina gére alinmis bir ihtiyati haciz karar1 bulunmadig1, alinan
ihtiyati haciz kararmin maddenin 1. fikrasina gore verildigi, senet {izerinde mevcut ve yukarida agiklandigi gibi
gecersiz olan muacceliyet sarti disinda vadesi gelmemis senetlerin takibini hakli gosterir bir mukavelenin de s6z
konusu bulunmadig1 diisiiniilmeden, takip tarihinde vadesi gelmeyen senetler hakkindaki bu neden dayanan
itirazinda reddolunmasi isabetsiz, temyiz itirazlari muacceliyet itirazi yoniinden yerinde goriildligiinden merci
kararmin [IK’ nin 366 ve HUMK’ un 428. maddeleri uyarinca bozulmasima, 5.10.1987 giiniinde oybirligi ile karar
verildi.” 12. HD, 3.12.1979, K 9856/ E 9310, “Borglu hakkinda 11.5.1982 tarihinde yapilan takipte dayanilan
senetlerden 5.7.1982, 5.9.1982 vade tarihli 100.000’er liralik iki senetten muaccel olmadigi, bonolarda mevcut
senetlerden birisi 6denmedigi taktirde digerlerinin de muaccel olacagina dair kaydin kambiyo hukuku ile
bagdasmadig1 ve yazilmamus sayilacagi, ihtiyati haciz kararmin K’ min 257/II. Maddesine gore verilmedigi
diistiniilmeden, bor¢lunun bu iki senedin muaccel olmadigindan dolay1 vaki itirazinin ret olunmasi isabetsiz, temyiz
itirazlart yerinde goriildiigiinden merci kararimin [IK’ min 366 ve HUMK’ un 438. maddeleri uyarinca
bozulmasma....” 12 HD, 8.7.1982, 5886/6132; Nazif Kacak, Ihtiyati Haciz, Seckin Yaymevi, istanbul, 2005, s.147-
148.

Senet lehtar1 ve hakkinda ciranta sifatiyla takip yapilan muteriz A.C. senetlerin muacceliyetini kabul etmis olmasina,
bu muacceliyetin senette yazili olmayip noterden tanzimli taahhiitnamede yazili bulunmasma binaen, ret
gerekgesinde isabet yoktur. 12. HD, 24.4.1986, 10792/4782, 12 HD, 5.5.1988, 8200/6069, 12 HD, 16.12.1981,
8058/9519, Kambiyo senetlerinde yazili olan (bononun vadesinde 6denmemesi halinde miiteakip bonolarin muaccel
olacagi) seklindeki sart, taraflar arasinda ayrica diizenlenmis bir sézlesme olmadik¢a gecersizdir. 12. HD, 2.4.1986,
3503/3799; Talih Uyar, icra Hukukunda Haciz, I1.Baski, Seckin Yaymevi, Manisa, 1990, 5.34-36-37

85

29



O6deme talebinin agik¢a hakkin kotiiye kullanimu tegkil ettigi ve bankanin miisterisi lehtar tarafindan
uyarildigl durumlarda, bankanin miisterisinin hakkinda likit delil yani bankanin degerlendirme ve
yorumunu katmadan talebin haksizligini tespit edebilecegi yazili delil ileri siirdigi vakialari
aragtirmas1 gerektigi kabul edilmektedir. Ik talep {izerine ddeme kayith garanti sozlesmelerinde
veya teminat mektuplarinda, bankanin veya daha genel ifade ile garant6riin herhangi bir inceleme
yetkisi olmadigindan 6demeyi yapmasi, bu 6demeyi yapmamasi ihtimalinde de bagimsiz ve asli

borglu durumunda olan bankaya kars ihtiyati haciz istenebilmesi miimkiin olmalidir.®

Banka kredi sozlesmelerinden kaynaklanan ihtiyati haciz taleplerinde Yargitay, “...alacagin
muaccel hale gelebilmesi igin kredi hesabinin kat edilmesi yeterli olup, ayrica buna iligkin
ihtarnamenin borglulara tebligi gerekli degildir. Bu durumda ihtiyati haczin sartlar1 olustugunda,
mahkemece, talebin kabuliine karar vermek gerekirken, yazili sekilde borglulara noter araciligiyla
ihtarname gonderildigine dair bilgi ve belge bulunmadigi gerekgesiyle reddine karar verilmesi
dogru olmayip, bozmay: gerektirmistir...”®" diyerek borcun muaccel hale gelebilmesi i¢in hesabin

kat edilmesini yeterli gérmiistiir.
2.3.2. Vadesi Gelmemis Alacaklara ihtiyati Haciz istenilmesi

Vadesi gelmemis bir alacak igin kural olarak ihtiyati haciz istenemez; istenebilmesi i¢in
alacaklinin alacagini vadesinde alabilmesinin ciddi bir sekilde tehlikeye diistiigiine veya diigmekte
olduguna delil olacak hallerin varlig1 aranir; bunlar IIK 257/2°de sayilmistir. Buna gére vadesi
gelmemis (miieccel) bir alacaktan dolayr ihtiyati haciz, ancak asagidaki sebeplerden birinin

bulunmasi durumunda istenebilir.t®
2.3.2.1. Bor¢lunun Belirli Bir ikametgahimin Olmamasi (iiK 257, 11/1)

Ikametgah, bir kisiyi toplum icinde belirli bir yerle olan iliskisi yoniiyle bireylestirmeye
yarar. Kanunda bir kimsenin ikametgahi yerlesmek niyetiyle oturdugu yerdir. (MK md 19/1)
Doktrinde de ikametgah kisinin is ve aile iligkilerinin odak noktasi olarak sectigi ve bu amagla

siirekli oturdugu ya da yasa geregi dyle kabul edilen yerdir seklinde tanimlanmistir.*

Tizel kisilerin ikametgahi kural olarak tiiziiklerinde veya ana sozlesmelerinde belirtilen
yerdir. Eger belirtilmemisse yonetim iglerinin yiiriitiildigii yer kanuni ikametgahlar sayilir. (MK
md 49)

8 Giindogdu, a.g.e. 5.57-59

8 T.C.Yargitay, 11.HD.13.05.2013, E.2013/6254, K.2013/9715
8  Kuru, icra Iflas Hukuku El Kitabs, 5.1038-1039

8 (Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.137-138
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Hukukumuzda bir ¢ok iilkede ihtiyati haciz sebebi olarak ongoriilmesinin aksine kisinin yurt
disinda oturmasi, Tirkiye disinda yasamasi bir ihtiyati haciz sebebi olarak kabul edilmemistir. Bu
sebeple bor¢lunun Tiirkiye’de oturdugu bir yer olmamakla birlikte, yurt disinda oturdugu yer
biliniyorsa, ihtiyati haciz istenemeyecektir. Onemli olan borglunun ne iilke iginde ne de iilke

disinda bir meskeninin bulunmasidir.”

2.3.2.2. Bor¢lunun Kacmasi, Mal Kacirmasi veya Bunlarin Hazirhg Icerisinde Olmas:
(IiK 257, 11/2)

IIK’nun 257. maddesinin II. Fikrasinin 2. bendinde “borglu taahhiitlerinden kurtulmak
maksadi ile mallarin1 gizlemeye, kagirmaya veya kendisi kagmaya hazirlanir yahut kacar ya da bu
maksatla alacaklinin haklarmi ihlal eden hileli islemlerde bulunursa” alacakli 257/I1 deki
sebeplerden dolay1 bor¢lunun mallarina ihtiyati haciz konulmasini (alacagi muaccel olmamasina
ragmen) isteyebilir. Bu nedenler smirli olup miieccel alacaklar i¢in baska nedenlerden dolayi

ihtiyati haciz istenemez.”*

[iIK’nun 257. maddesinin 2.fikrasina gore, ihtiyati haciz karar1 verilebilmesi icin de borcun

rehinle temin edilmemis olmasi gerekir.

[IK’nun 257. maddesinin 2. fikrasmin 2.bendinde diizenlenen ihtiyati haciz sebebinin
olugmasi icin esasen iki sey aranmaktadir. Birincisi, bor¢lunun niyeti ki, onun diisiincesine iliskin
bir husus oldugundan subjektif unsur olarak nitelendirilebilir; ikinci olarak da bor¢lunun somut
davraniglari, yani niyetinin disa yansiyan sekli ki bu da ihtiyati haciz sebebinin objektif unsuru

olarak kabul edilebilir. ihtiyati hacze karar verilmesi igin bu iki unsur birlikte bulunmalidir.”

Bor¢lunun aktif davraniglar1 kadar, pasif davranislart da taahhiitlerinden kurtulmak amacinda
oldugunu gosterebilir. Ayn1 sekilde bor¢lunun kendi davranislart kadar hakimiyet alani i¢indeki
kisilerin davraniglart da subjektif unsurun gergeklesmesi olarak kabul edilecektir. Bor¢lu tarafindan
yapilan davranmiglarin mallarmi  kagirmak veya gizlemek ya da kendisi kagmak amaciyla
yapilmadigin1 gdsteren makul ve hakli sebepler bulunuyorsa hakim ihtiyati haciz talebini kabul
etmemelidir. Yapilan davraniglarin aktif veya pasif olsun borglunun iradesi ile gerceklesmesi
gerekir. Borglunun elinde olmayan ongoriilemeyecek birtakim sebeplerle malvarliginda azalma
meydana gelmesi, ya da malvarligi unsurlarinda degisiklik olmas1 iyi niyet ¢ergevesinde kabul
edilmelidir. Ayrica su baskini, yangin gibi afetler sonucu malvarlifinda azalma meydana gelen

bor¢lunun kétii niyetli oldugu sdylenemez. Gergek kisiler gibi tiizel kisiler bakimindan da subjektif

% Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.140-141-142, Necmeddin M. Berkin, Tatbikatcilara Medeni Usul Hukuku Rehberi,
Filiz Kitapevi, Istanbul, 1981, 5.30

L Kuru, icra ve iflas Hukuku, C.1I.,5.1039

% Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.145
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unsur gerceklesebilir. Bunun i¢in tiizel kisinin yetkili organlarinin veya bu organlarin talimati ile

hareket edenlerin niyetine bakmak gerekir.

Birden fazla borglunun bulunmasi durumunda borcun niteligine gére her borg¢lu igin bu unsur
ayr ayri degerlendirilmelidir. Kefiller bakimindan ise bir ayrim yapilmalidir. Miiteselsil kefil asil
borglu gibi sorumlu oldugundan, alacakli da bor¢ muaccel oldugundan asil borgluya yonelmeden
miiteselsil kefile yonelebileceginden, miiteselsil kefilin de bu niyeti tasimas1 durumunda ona karsi
ihtiyati haciz istenebilir. Ancak adi kefil i¢in ayni sey sdylenemeyecektir. Zira adi kefaletin

bulunmasi durumunda as1l borgluya miiracaat etmeden kefile gidilemez.*®

Miieccel olmayan borgtan dolay: ihtiyati haciz isteyebilmek icin objektif unsur olarak
bor¢lunun mallarmi gizlemesi, kacirmasi veya kendisinin kagmaya hazirlanmis olmasi ya da
ka¢masi yasada diizenlenmistir. Kagmak, borcu ifa etmemek i¢in gerceklestirilen devamli bir
davranis olabilecegi gibi arizi bir davranista olabilir. Bor¢lunun sadece kagmasi degil, kagma
hazirlig1 iginde olmasi da ihtiyati haciz sebebidir. Kagmak veya buna hazirlanmak, gergek kisilerde
miimkiin olabildigi gibi tiizel kisiler bakimindan da gerceklesebilir. Ozellikle borglu tiizel kisinin
usuliine uygun olmayan sekilde isletme ve idare yerini degismesi ya da Tiirkiye’de hicbir sube
birakmaksizin merkezini yurt digina nakletmesi veya merkezi Tiirkiye’de olmasa bile tiim

subelerini yurt disina nakletmesi kagmak olarak anlasilabilir.

Mal kacirmak veya gizlemek somut olarak, alacaklinin alacagini tahsil edilebilmesi igin
bagvuracagi kanuni yollarla el koyamayacagi sekilde mallarini ortadan kaldiran islemler yapmasi,
alacagin elde edilmesinin tehlikeye sokulmasi yada giiglestirilmesi seklinde mal varligini azaltict
hem aktif, hem de pasif davraniglarin tiimii olarak kabul edilmesi gerekir. Mal varliginin ortadan
kaldirilmasi, onlarin mekansal olarak yerinin degistirilmesi seklinde anlagilmamali, malvarligi
degerlerinin bor¢larindan kurtulmak amaciyla temliki, terkini veya bir takim yiikiimliiliiklerle
yiiklenmesi de anlagilmalidir. Bu cercevede hicbir makul sebep yokken bor¢lunun mallarim
rehnetmesi veya ihtiyaci olmadigr halde mallarin1 ¢ok diigiik fiyata satmasi, baskalarina borg

ikrarini igeren senetler vermesi, mal gizlemek sayilabilir.**

Mallarin kagirilmasi veya saklanmasi yaninda bunlarin hazirligi i¢inde olmakta ihtiyati haciz
sebebi sayilacaktir. Heniliz mallar kagirilmamis veya saklanmamis olsa da bu ydnde borglunun

gayreti olmas1, muamelelere girismesi, tasarruflarda bulunmas1 hazirlik anlamia gelecektir.”®

Ihtiyati haciz konulmas1 nedeniyle vadesi gelmeyen borcun muacceliyet kazanmasi halinde

alacakli, siiresinde takip yapmazsa veya dava agmazsa, bir baska anlatimla IIK 264. maddesinin 1.

% Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.147-148-149
% (Ozekes, icra iflas Hukuku, 5.50-54
% Berkin, Tatbikatcilara, s.32
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fikrasindaki siireleri kacirirsa ihtiyati haciz hiikiimsiiz kalacagindan (IiIK md 264/2) borcun
muaccel olma niteligi sona erer. Ihtiyati haczin uygulanmasi nedeniyle muaccel hale gelen borg

tekrar miieccel hale gelir.”®

IIK 257 maddesinin 2. bendinde 2003 tarihli 4949 Sayili Kanunun 59. maddesi ile yapilan
degisiklik ile kanunun onceki halinde “mallarin1 gizlemeye, kacirmaga veya kendisi kagmaya
hazirlanir, yahut kagarsa” seklinde iken “kacarsa” ibaresi “kagar yada bu maksatla alacaklinin
haklarin1 ihlal eden hileli islemlerde bulunursa” olarak degistirilmistir. Boylece bor¢lunun
taahhiitlerinden kurtulmak amaciyla alacaklinin haklarini ihlal eden hileli islemler yapmasi da
ihtiyati haciz sebebi olarak kabul edilmistir. 2003 yilinda yapilan bu degisiklikle ihtiyati haciz
isteme sebepleri biraz daha genisletilmistir. Bor¢lunun alacaklinin haklarini ihlal eden hileli
islemlerde bulunmasi, diger sebepler gibi somut olmayacaktir. Bu hileli islemler somut sekilde
belirtilmedigi ig¢in bor¢lunun koti niyetle yani taahhiitlerinden kurtulmak amaciyla yaptigi,
alacaklinin haklarni ihlal eden her tiirli hileli islemlerin ihtiyati haciz sebebi olarak kabul
edilebilecektir.”’

2.4. Thtiyati Haciz Yargilamasi
2.4.1. Genel Olarak

Ihtiyati haciz bir dava degildir. Ciinkii taraflar arasinda uyusmazhigin gelecege yonelik olarak
kesin bir sekilde diizenlemeyi, bu yénde hukuki koruma saglamayr amaglamamaktadir. Ozekes’e
gbre ihtiyati haciz bir yarg isi olmakla birlikte bir dava prosediirii degildir. Ustiindag’da ihtiyati

tedbir ve ihtiyati haczi sadece ¢ekismeli yarginin bir alt ¢esidi olarak nitelendirmektedir.%®
2.4.2. Thtiyati Haczin Taraflari

Borg iligkisinin taraflari ayn1 zamanda ihtiyati haczin taraflaridir. Alacakli ihtiyati haciz
talebinde bulunan, borglu ise kendisine karsi ihtiyati haciz talebinde bulunulandir. Gergek kisiler
gibi tiizel kisilerde ihtiyati haczin tarafi olabilir. Ayrica mevzuattan kaynaklanan 6zellikler disinda
yabancilarinda ihtiyati haczin tarafi olmasma engel bulunmamaktadir. Onemli olan ihtiyati haciz
sirasinda taraflarin hak ve fiil ehliyetlerinin bulunmasi, yani taraf ve dava-takip ehliyetlerinin

olmasidir.*®

% Saldirm, a.g.e., s.34-34

% Giindogdu, a.g.e. 5.80-81

% Ozekes, Ihtiyati Haciz, s.157

% Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.159-160
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2.4.2.1. ihtiyati Haciz Talep Eden (Alacakl)

Alacakly, borg iliskisinin aktif sujesidir. Bor¢ludan bir edim elde etmek, bir seyin verilmesini,
bir igin yapilmasi veya yapilmamasini istemek hakkina sahiptir. Mahkemeden ihtiyati haciz yolu
ile gecici koruma isteyen kimse alacakli olarak kabul edilecektir. Alacaklinin birden fazla olmasi
durumunda bu alacaklilar arasinda dava veya takip arkadasligina paralel sekilde, ihtiyati haciz
bakimindan talep arkadash@ sdz konusu olabilecektir. Ozellikle mecburi dava arkadashigmin
oldugu durumlarda, mecburi dava arkadaslarinin birlikte hareket etme zorunda olmalar1 bir sorun
olarak ortaya ¢ikabilir. Gecikmesinde sakinca olan, acele bir hal ve mecburi dava arkadaglarinin

hepsinin menfaati bulundugunda, maliklerden birinin ihtiyati haciz istemesi miimkiindiir.'®

Talepte bulunanin alacakli olmasi ve alacagi takip yetkisinin bulunmasi gerekir. Heniiz
alacakli oldugu belli olmayan kendisine alacagi talep ve takip yetkisi gelmeyen bir kimsenin
ihtiyati haciz talebi kabul edilmemelidir. Kambiyo senetleri bakimindan ancak yetkili hamilin

ihtiyati haciz isteyebilmesi miimkiindiir."**

Hak ehliyetine haiz her alacakli ihtiyati haciz isteyebilir. Alacaklinin dava ve takip ehliyeti
bulunmuyorsa kanuni miimessili tarafindan temsil edilir. Kendisine mahkemece bir meslek veya
sanatla istigal izni verilen velayet altindaki ¢ocuklarinda (MK md. 269, 396) meslek ve

sanatlarindan kaynaklanan alacaklari igin ihtiyati haciz istemeleri miimkiindiir.'%

Tiizel kisiler organlart (MK md. 53, 56, 62, TTK md. 125) veya onlarin yetkili kildiklar

vekilleri araciligiyla alacaklari igin ihtiyati haciz isteyebilirler.

Alacaklinin ihtiyati haciz istemesi bakimindan milliyeti veya yurt disinda oturuyor olmasi
gibi hususlar énemli degildir. Ihtiyati haciz talep eden yabanci uyruklu kimse, ihtiyati hacze karar
verilirse 11K 259. maddeye gore gosterilecek teminat yaninda, MOHUK 48. maddesine gore de

teminat yatirmak zorundadir."®
2.4.2.2. Hakkinda Thtiyati Haciz Talep Edilen (Bor¢lu)
Borglu, borg iligkisinin pasif sujesidir. Alacakliya bir seyi vermek, bir isi yapmak veya

yapmamakla yiikiimliidiir. Esasen bir yabanci kisiye karsi da ihtiyati haciz istenebilir. Borglu

tarafinda birden fazla kisi bulunabilir. Heniiz vadesi gelmemekle birlikte borglulardan birinin

100" (Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.161

101 Kuru, fcra ve iflas Hukuku, C.111., 5.2498; Uyar, fcra Hukukunda Haciz, .25
102 yyar, icra Hukukunda Haciz, 5.25

108 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.163-164
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ka¢ma veya mal kagirmasi s6z konusu ise sadece ona karsi ihtiyati haciz istenmelidir. Ancak vadesi

gelen bir miiteselsil borcun tiim borglularna kars ihtiyati haciz istenebilir."**
2.4.3. Gorevli ve Yetkili Mahkeme
2.4.3.1. Gorevli Mahkeme
2.4.3.1.1. Alacak Davas1 Acildiktan Sonra

Dava agildiktan sonra dava konusu alacak i¢in yalniz davaya bakan mahkemeden ihtiyati
haciz istenebilir. Alacak davasi agarken dava dilekgesi ile de ihtiyati haciz istenebilir ve bu halde
de ihtiyati haciz karar1 vermek goérevi yalniz davaya bakan mahkemeye aittir. (HMK md 390/1
kiyasen)

2.4.3.1.2. Alacak Davas1 Acilmadan Once

Ihtiyati hacizde hangi mahkemenin gorevli oldugu I1IK md 258’de agikga belirtilmis degildir.
Bu maddede sadece genel olarak mahkemeden s6z edildigine gore, gorev konusunda HMK’nun
goreve iligkin hiikiimleri HMK 1-4 maddeleri uygulamak gerekir. Buna gore;

a. 01/10/2011 tarihine kadar ihtiyati hacze alacagin miktaria gére, Sulh veya Asliye Hukuk
(veya Asliye Ticaret) Mahkemesi tarafindan karar verilmekte idi. (HUMK md. 8/1)

b. 01/10/2011 tarihinden sonra alacagin miktarina bakilmaksizin ihtiyati hacze Asliye
Hukuk (veya Asliye Ticaret) Mahkemesi tarafindan karar verilir. (HMK md. 2) Yalniz
kira iligkisinden dogan alacaklar i¢in ihtiyati hacze Sulh Hukuk Mahkemesi tarafindan
karar verilir. (HMK md. 4/1-a)

c. Ihtiyati haciz isteyen alacaklinin, alacag dzel mahkemenin (mesela Is Mahkemesinin)
gbrevine giren bir alacak ise, ihtiyati haciz karar1 i¢in o 6zel mahkeme (misalde Is

Mahkemesi) gorevlidir.'”

Eger mahkeme borcluyu dinlemek suretiyle ihtiyati haciz talebi hakkinda kararini verirse, bu
halde, borglu varsa gorev itirazin1 mahkemede dinlendigi sirada yapabilir. Thtiyati haciz karari
bor¢lu dinlenmeden verilmigse, bu halde borglu, ihtiyati haciz kararint veren mahkemeye

. .. e 1
basvurarak ayrica gorev itirazinda bulunabilir.'*

Kendisinden ihtiyati haciz talep edilen mahkeme gorevsiz olduguna kendiliginden de karar

verebilir. Ciinkii gérev kamu diizenine iliskindir.

104 Ozekes, Ihtiyati Haciz, 5.164
105 1.C.Yargtay 19.HD.22.05.2008, E.2008/4398, K.2008/5565
196 Kuru, fcra Iflas Hukuku El Kitabi, 5.1041
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Ihtiyati haciz basit yargilama usuliine tabi olup, bu husus HMK md. 316/1-c bendinde agik¢a

diizenlenmistir.

Ihtiyati haciz karar1 verilmesi acele islerden sayildigindan, ihtiyati haciz talep edilen
mahkemenin hakimi reddedilmis olsa dahi bu karar1 verebilir. (IIK md. 36/2) Hukukumuzda
hakemlerin ihtiyati haciz karar1 veremeyecekleri kabul edilmektedir. Hakemlerin baktiklart

uyusmazliklarda da ihtiyati haciz kararin1 mahkemeler verecektir.'"’

Yargi yolu bakimindan, baska bir yargi yoluna giren konularda ihtiyati haciz karar1 verilip
verilmeyecegi sorusu akla gelebilecektir. Ornegin, idari yargida agilan bir tam yargi davast icin adli
yargida ihtiyati haciz istenebilecek midir? Ayni yargi yoluna girmeyen bdyle bir durumda ihtiyati
haciz istenemeyecektir. Mahkemenin gorevi oldugu gibi, yargi yolunu da re’sen dikkate almasi

gerekir.!®
2.4.3.2. Yetkili Mahkeme
2.4.3.2.1. Alacak Davasi Acildiktan Sonra

Dava agildiktan sonra, dava konusu alacak i¢in yalniz davaya bakan mahkemeden ihtiyati
haciz istenebilir. Baska bir mahkeme ihtiyati haciz igin yetkili ve gorevli degildir. Tasarrufun Iptali
davasinda da ihtiyati haciz karari i¢in yalniz iptal davasina bakan mahkeme yetkili ve gorevlidir
(IiK md.281) (HMK md 390/1-kiyasen). Alacak davasi agarken dava dilekgesi ile de ihtiyati haciz
istenebilir ve bu halde de ihtiyati haciz karar1 verme yetkisi yalniz davaya bakan mahkemeye
aittir. '

2.4.3.2.2. Alacak Davasi Acilmadan Once

Alacak davasi agilmadan &nce, ihtiyati hacze, IiIK’nun 50. maddesine gore yetkili mahkeme
tarafindan karar verilir. (iIK md. 258/1) Yani ilamsiz icra takipleri i¢in yetkili olan icra dairesinin
bulundugu yer mahkemesi, ihtiyati haciz talepleri i¢inde yetkilidir. iilK 50. maddesinde, HMK nin
yetkiye iliskin hiikiimlerine atif yapilmistir. Su halde ihtiyati haciz karar igin yetkili mahkeme
kural olarak HMK 6-16 maddelerine gore belirlenir. Yalniz, alacagin dayanagi olan sézlesmenin
yapildig1 yer mahkemesi de ihtiyati haciz karar1 vermek i¢in yetkilidir. (IIK md. 258 ve md. 50)

Bonoya dayali borglar, aranacak borglar niteliginde olup, bonoda belirtilen borglularin

yerlesim yerinin bulundugu yerdeki mahkemeden, bonoda dngdriilen yetkili mahkemede, bonoda

W7 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.169
108 (Jstiindag, ihtiyati Tedbirler, 5.56
199 Kuru, icra iflas Hukuku El Kitabi, 5.1040
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gosterilen yerdeki mahkemede, bonoda 6deme yeri gosterilmemisse bononun diizenlendigi yerdeki

mahkemede ihtiyati haciz talebinde bulunulabilir.**

Bono ciro edilmigse ve hamil tarafindan ciranta aleyhine ihtiyati haciz isteniyorsa cirantanin
ikametgahinin bulundugu yerdeki veya bonoda yetkisi kabul edilen mahkeme tarafindan ihtiyati

haciz karari verilebilir.

fcra Hukukunda yetki kural olarak kamu diizeni ile ilgili degildir, bu nedenle mahkeme

yetkili olup olmadigimi kendiliginden arastiramaz. ™™

Uygulamada HMK 17 ¢ercevesinde yetki sdzlesmesi diizenlenerek gelen 6zellikle bonolar ve
kredi sozlesmeleri hakkinda mahkemenin re’sen HMK 17. maddesini uygulayip uygulamayacagi
konusunda goriis ayriliklar1 ve uygulama farkliliklar1 bulundugu anlasilmaktadir. Yargitay’in
ihtiyati haczin her yerden istenebilecegine yonelik kararlari nazara alindiginda, mahkemelerce
genelde sartlar1 varsa ihtiyati haciz kararlar1 verilmekte, ancak itiraz halinde yetkinin kamu
diizenine iliskin olup olmadig1 yoniinde degerlendirmelerde yapilarak yetki kamu diizenine iliskin

ise itirazlar kabul edilmekte, aksi halde ise talepler reddedilmektedir.

Ihtiyati haciz karar1 verirken mahkeme iki tarafi, dzellikle bor¢luyu dinleyip dinlememekte
serbesttir (IIK md. 258/2). Eger mahkeme bor¢luyu dinlemek suretiyle ihtiyati haciz talebi
hakkindaki kararin1 verirse, bu halde bor¢lunun, mahkemede dinlenilmesi sirasinda varsa
mahkemenin yetkisine itiraz etmesi gerekir. Bor¢lu ihtiyati haciz karar1 verildikten sonra
mahkemenin yetkisine itiraz edemez. Yani bu halde IIK 265. madde hiikmii uygulanmaz. Buna
kars1 ihtiyati haciz karar1 bor¢lu dinlenilmeden verilmisse bu halde bor¢lu 1IK 265. maddeye gore

ihtiyati haciz kararim1 vermis olan mahkemeye basvurarak yetki itirazinda bulunabilir."*?

Her ne kadar ihtiyati hacizde yetkili mahkeme i¢in HMK’daki yetkiye iligskin hiikiimlere atif
yapilmig ise de, alacaklinin elinde bir ilam mevcutsa hangi yer mahkemesinden ihtiyati haciz
istenecegi konusuna aciklik getirmek gerekecektir. Bu konuda HMK’da agiklik yoktur. Bu
durumda ilaml icrada yetkili icra dairesini belirleyen hiikiimden (IIK md. 34) hareket edilebilir.
Yani ilama dayali alacaklar i¢in herhangi bir yetki sinirlamasi olmadan Tiirkiye’nin her yerindeki

mahkemelerden ihtiyati haciz istenebilecektir."®

10 yargitay 11.Hukuk Dairesi 20/02/2012 tarih 1194 Esas, 2285 Karar

M Saldirm, a.g.e., s.39-40

12 Kuru, icra iflas Hukuku El Kitabi, 5.1040-1041

13 Berkin, Tatbikatcilara, 5.42; Burhan Giirdogan, icra Hukuku Dersleri, Ajans Tiirk Matbaas1, Ankara, 1970, 5.138;
Uyar, icra Hukukunda Haciz, s.41
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2.4.3. ihtiyati Hacizde Yargilama Usulii
2.4.3.1. Thtiyati Haciz Talebi

Ihtiyati haciz yargilamasinda da tasarruf ve taraflarca hazirlanma ilkesi gegerli oldugundan,
ihtiyati hacze mahkeme kendiliginden karar veremez, alacaklinin talebi gerekir. Alacakli bir
dilekce ile mahkemeye bagvurur ve bor¢lunun mallarinin haczedilmesini ister. Bunu dava agmadan
once ayr1 bir talep olarak ileri siirebilecegi gibi dava acarken dava dilekgesi ile birlikte talep
edebilir. Bunun disinda dava agildiktan sonra, heniiz sona ermeden sartlar1 olugsmussa ihtiyati haciz
istenebilir. Dava dilekgesi ile birlikte ihtiyati haciz talebinde bulunuldugunda, dava dilek¢esine
iligkin hiikiimler dogrudan uygulanacak, sadece dilek¢ede ihtiyati haczin istendigi ayrica
belirtilerek, 6zellikle ihtiyati haciz sartlar1 ve sebeplerine iligskin vakialar agiklanarak, bu konudaki
delillerin de gosterilmesi gerekecektir. Dava agildiktan sonra ihtiyati haciz talebinde bulunulmasi
halinde ise, sadece ihtiyati haciz sartlarinin ve sebeplerinin agiklanarak bunlarin delillerini

gostermek yeterli olacaktir."**

Kanunda ihtiyati haciz dilek¢esinde nelerin bulunmasi gerektigi acgikca belirtilmemistir.
Ihtiyati haczin niteligine uygun diistiigii 6lciide dava dilekgesindeki unsurlar burada da aranmalidur.
Ayrica ihtiyati haciz kararinda nelerin yer almasi gerektigini belirten 11K 260. maddesi de burada

yol gosterici olacaktir.

Oncelikle, dilekgenin verilecegi mahkemenin adi, dilekgenin baginda yer almaldr.
Alacaklinin ve varsa temsilcisi veya vekilinin ad, soyad ve adresi ile bor¢lunun adi, soyadi ve
adresi dilekgede bulunmalidir. (Biliniyor ise T.C. kimlik numaralarinin da dilek¢ede belirtilmesi,
tebligat kolaylig1 agisindan biiyiik fayda saglayacaktir) Dilek¢enin konu kisminda ne i¢in ve ne
miktar alacak i¢in ihtiyati haciz istendigi kisaca belirtilmelidir. Bunun disinda ihtiyati hacze esas
teskil eden vakialarin neler oldugu ve ihtiyati haczin dayanagi olan hususlarin gésterilmesi gerekir.
Miimkiinse bor¢lunun ihtiyaten haczedilecek mal varligi da gosterilmelidir. Dilekgede delillerin
neler oldugu belirtilmeli, bu delillerden s6zii edilen belgeler ve senetlerde dilekgeye eklenmelidir.

. e e . g e . 115
Ayrica alacaklinin veya kanuni temsilcisinin veya vekilinin imzas1 yer almalidir.

Tlzel kisilerde de gerek alacakli, gerekse borclu sirketin tam olarak adresi, ticaret sicilde
belirtildigi sekli ile ad1 ve linvan1 varsa vergi numarasi, kayitli oldugu ticaret sicilinin numarasi v.s.

tiim bilgilerin ihtiyati haciz talep edilirken talep dilekgesinde gosterilmesi gerekir.

Dilekgede yer verilmesi gereken unsurlarda eksiklik bulunmasi halinde duruma gore hakim

karar vermelidir. Dilek¢edeki eksikligin niteligine gore hakim farkli kararlar verebilir. Eksikligin

14 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.175 -176
15 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.177
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tamamlanmasina karar verebilecegi gibi, ihtiyati haciz talebini usulden veya esastan reddedebilir.
Ornegin, bor¢lunun adresinin bulunmamasi, ya da alacagin miktarinin gdsterilmemesi durumunda
dilekcedeki eksikligin tamamlanmasina karar verebilecekten, ihtiyati haczin sebebinin veya

bunlarin delillerinin gésterilmemesi durumunda talebin reddine karar verebilir.

Davadan 6nce ihtiyati haciz talebinde bulunulmasi halinde alacaklidan harg¢ alinacaktir. Bu
har¢lar maktu bagvurma harci ile (Har¢lar Kanunu 1 Sayili Tarife, A,I)yine maktu olan karar ve
ilam harcidir. (Har¢lar Kanunu 1 Sayili Tarife, A,III, 2/d)Bu harclarin ikisi de maktu oldugundan
pesin olarak 6denmesi gerekir. (HK md. 27/1) Harg yatirilmadikga dilekge isleme konmayacaktir.
(HK md 27/3, 32, 127) lsin esas1 bakimindan harca tabi olmayan isler ve kisiler i¢inde ihtiyati

haciz de har¢ alinmamalidir.**®

Uygulamada da har¢tan muaf oldugu belirtilen kurum ve kuruluslar i¢in har¢ alinmamaktadir.
Hatta yapilan yasal diizenlemelerle bu kurum ve kuruluslarin teminattan da muaf oldugu

diizenlenmistir.

Ihtiyati haciz talebinde bulunan alacaklinin adli yardim kosullar1 saglanmissa adli yardim
talebinde bulunup bulunmayacagi konusunda agiklik yoktur. Ancak HMK 334. maddesi “gegici
hukuki koruma taleplerinde ve icra takibinde hakli olduklari yolunda kanaat uyandirmalar
kaydiyla” oOdeme giiciinden yoksun olan kimseler igin adli yardimdan yararlanabilecegi

bahsedildiginden, ihtiyati hacizde de adli yardimdan faydalanma olanagi olabilecegi kanisindayiz.

Ihtiyati haciz dilekgesi yargilamay1 yapacak olan yetkili ve gdrevli mahkemeye verilir.
Ihtiyati haciz talebinde bizzat alacakli bulunabilecegi gibi avukati araciligiyla da ihtiyati haciz
talebinde bulunabilir. Ihtiyati haciz talebi igin avukatin vekaletnamesinde 6zel yetki gerekmez,

ancak vekilin vekaletnamesini mahkemeye vermesi gerekir.
Ihtiyati haciz talebi kars1 tarafin r1zas1 olmadan her zaman geri alinabilir.

Ihtiyati haciz talebi reddedilmis olsa dahi, alacaklinin yeniden ihtiyati haciz istemesi
miimkiindiir.

Ihtiyati hacizde aym1 mahkemeden, ayn1 alacak igin ayn1 taraflar arasinda tekrar ihtiyati haciz
istenmesi halinde, mahkeme talebi re’sen inceleyerek ikinci talebin reddine karar verilmesi yerinde
olacaktir. Ciinkii boyle bir talep hem korunan kisi haklarina hem de adalete olan giiveni sarsacaktir.
Uygulamada da gerek kalem hafizasi, gerekse UYAP araciligiyla miikerrer taleplerin varliginin

farkedilmesi halinde bu yondeki istekler reddolunmaktadir.

18 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.177-178
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2.4.3.2. Yargilama Usulii

6100 Sayili HMK’nun 316/1-c maddesi uyarinca basit yargilama usuliine tabi dava ve isler
arasinda “ihtiyati tedbir, ihtiyati haciz, delil tespiti gibi gegici hukuki koruma talepleri ile deniz
raporlarinin alimmasi, dispet¢i atanmasi talepleri ve bunlara karsi yapilacak olan itirazlar”

sayilmustir. Thtiyati hacizde de ihtiyati tedbire iliskin 6zel hiikiimler uygulanacaktir.

Alacakli, yetkili ve gorevli mahkemeye bir dilek¢e ile basvurur ve bor¢lunun mallarina
ihtiyati haciz konulmasina karar verilmesini ister. Bu ihtiyati haciz dilekgesine 11K 260. maddedeki
hususlarla beraber, ihtiyati haciz sebebi ve alacagin dayanagi olan her tiirlii senet ve belgeler yazilir
ve eklenir. Mahkeme, alacaklinin dilekcesinin bir 6rnegini borgluya teblig edip etmemekte ve
bor¢luyu dinleyip dinlenememekte serbesttir. (IIK md. 258/2) Borgluya tebligat yapilmasi ve
bor¢lunun dinlenilmesi i¢in gerekli zaman icinde bor¢lunun mallarimi kagirma ihtimali varsa,

mahkeme, borgluyu dinlemeden ihtiyati haciz karar1 verir."*’

Ihtiyati haciz dilekgesine borglu adedinden bir fazla olmak iizere yeteri kadar dilekge sureti
eklenecektir. Dilekceyi alan mahkeme bu dilekgeyi Degisik Isler Defterine kaydederek, ya dosya
tizerinden inceleme yapacak, yahut da durusma giinii verilip alacakli ve bor¢lu dinlenilmek iizere

davetiye ile ¢agrilacaktir."*®

Uygulamada da genellikle mahkemeler karsi tarafi dinlemeden dilekge iizerine ihtiyati haciz
kararlar1 vermektedir. Mahkemece talebin degerlendirilmesinde siipheye diiserse bor¢luya savunma
imkani tanimak igin dilekgenin teblig olunarak durusma giinii belirlenip, durusmada ihtiyati hacze
karar verilmesi daha uygun olacaktir. Yine uygulamada, mahkemelerce, ihtiyati haciz talep
dilekcesi ekinde sunulan belgelerin eksikligi veyahut dayanaklarin yetersiz olmasi géz oniinde
bulundurularak talepte bulunan alacakli veya vekiline eksik hususlarin ivedi olarak mahkemeye
sunmak icin kisa siireler verilip degerlendirmenin eksiklikler giderildikten sonra yapildigi da
goriilmektedir. Durusma yapilmasina karar verilmis ise, verilecek durugma giiniiniin gecikmesinde
zarar verilmesine sebebiyet verilmemesi agisindan en kisa tarihe durusma giiniiniin konulmasinda
biiylik fayda vardir. Hatta taraflarin bu hususta mahkemeden acele tebligat yolunu kullanilmasina
yonelik talepleri de bazen mahkemelere iletilmektedir. Mahkemenin acele tebligat yoluyla tebligat
yapmasinda veyahut elektronik tebligat hiikiimlerinin bizzat uygulanmasi yoluyla sartlar
degerlendirilerek e-tebligat yapilmasi, hatta mahkeme kendi memur ve miistahdemleri araciligiyla

veya zabita kuvvetleri ile dogrudan tebligat yapmasi (Tebligat Kanunu md. 2) miimkiindiir.

1w Kuru, icra iflas Hukuku El Kitabi, 5.1042
18 Hasan Ozkan, Agiklamah i¢tihath Delil Tespiti ve Ihtiyati Haciz ile Kamu Alacagmmn Tahsilinde ihtiyati
Haciz, Adalet Yaymevi, 2.Basi, Ankara, 1997, s.315
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Basit yargilama usuliiniin uygulandigi hallerde HMK md 318 geregince taraflar dilekgelerinin
ekinde tiim delillerini eklemek ve baska yerlerden getirtilecek belge ve dosyalar i¢inde bunlarin
bulunabilmesini saglayan bilgilere dilek¢elerinde yer vermek zorundadir. Basit yargilama usuliinde

hiikiim bulunmayan durumlarda genel hiikiimler ¢er¢evesinde uygulama yapmak gerekir.

Ihtiyati hacze iliskin yargilamada da, taraflarmn yargilama iizerinde tasarruf imkanlart
bulunmaktadir. Bu sebeple taraflarin inkar ve ikrarda bulunmalari miimkiin oldugu gibi, feragat,

kabul ve sulh yapmalari da miimkiindiir."*°
Adli tatil sirasinda da ihtiyati haciz karar1 verilebilir (HMK 103/1-a).

Ucgiincii kisilerin ihtiyati haciz yargilamasina katilmalar1 ve yargilamanin onlara ihbar edilip
edilemeyecegi hususunda pratikte giicliik var ise de daha ¢ok ihtiyati hacze durusma yapilarak
karar verilmesi durumunda bu miimkiin olabilecektir. Ozekes ihtiyati hacze asli ve feri

miidahalenin miimkiin olmadig1 goriisiindedir.*

fcra Iflas Kanunun 258. maddesinin 1. fikrasinda “alacakli, alacagi ve icabinda haciz
sebepleri hakkinda kanaat getirecek deliller gostermeye mecburdur” bu hiikiim dogrultusunda
intiyati hacizde ispat yiikii alacaklidadir. Ispat yiikiiniin alacaklida olmasi, ¢ogu kez borglunun
dinlenmemesi  sonucu, hukuki dinlenilme hakkinin normal yargilamadaki sekliyle
gerceklestirilememesinin alacakliya saglamis oldugu avantajli durumu da dengeleyecektir. Bir

noktada bunun “silahlarin esitligi” ilkesinin sonucu oldugu sdylenebilir.'*

Ihtiyati haciz karar1 verilirken dikkat edilmesi gereken husus, alacagin yazili delille ispat:
degil, alacagin varligi konusunda hakime kanaat verecek delillerin sunulmasidir. Hakim, taraflar
arasindaki iligkiye, alacagi doguran sebebin sekline ve niteligine gore ibraz edilen delilleri
degerlendirerek alacagin varligi hakkinda kanaat edinmeye calisacak, bu kanaate vardig: takdirde
fcra ve Iflas Kanundaki diger sartlarda mevcut ise ihtiyati haciz talebini kabul edecektir. HMK md.
200 (HUMK md. 288) uyarinca hukuki islemlerin, istisnalar disinda yazili belge ile ispat1 zorunlu
oldugundan, hakimin, hukuki islemden kaynaklanan alacaklar i¢in ihtiyati haciz karar1 verirken,
alacaklinin bu tiir delile sahip olmasini aramasi isabetli olur. Ancak hemen belirtmek gerekir ki sug
olusturup olusturmadigina bakilmaksizin hukuki eylemlerden kaynaklanan tazminat davalarinda
yazili belge ile ispat zorunlulugunu 6ngéren HMK 200. maddesi (HUMK md. 288) uygulanmaz
(HUMK md. 293/2, yeni HMK md. 203). Ornegin, 6liim ve yaralanmayla sonuclanmuis bir trafik

kazasinda hakim, trafik kazasi tespit tutanagmni, taniklarin, taraflarin goérgii ve bilgilerini i¢eren

119 Bzekes, Ihtiyati Haciz, 5.193-194
120 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.194-195
121 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.201
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zabitlara ve varsa tespit dosyasindaki bilirkisi raporuna gore alacagin varligi ve miktar1 konusunda

kanaat edinmeye calisacaktir.'??

Alacaklinin, alacag ve dzellikle miieccel alacaklarda [IK md 257/2 ihtiyati haciz sebeplerinin
varlig: hakkinda, mahkemeye kanaat verecek deliller gostermesi gerekir. (IIK md. 258/1) Buradaki
ispat, esas davadaki gibi tam bir ispat degildir. Mahkemenin, alacagin ve ihtiyati haciz sebeplerinin
varligina kanaat getirmesi yeterlidir. (Ger¢ege benzerlik karinesi) Mahkemenin ispat sinirin1 (HMK
md. 200) asan bir alacak hakkinda ihtiyati haciz karar1 verebilmesi i¢in, alacaklinin bir senet,
sozlesme veya hig¢ degilse yazili delil baglangict (HMK md. 202) teshir edecek bir belge gostermesi
gerekir. Yalniz tanik dinlenmesi caiz olan hallerde (HMK md. 203) boyle bir belge aranmasina
gerek yoktur. Fakat, mahkeme bu belgeler hakkinda HMK’da oldugu gibi bir incelemeye girismez,

gosterilen delillere dayanarak alacaklinin talebi hakkinda bir kanaat edinmeye ¢alisir.*®

2.5. Ihtiyati Haciz Karar
2.5.1. Thtiyati Haciz Kararinn Icerigi

Ihtiyati haciz talebinden sonra hakim yaptig1 inceleme sonunda ihtiyati haczin kabuliine veya
reddine karar verebilir. Kabul kararin1 da kanunda belirtilen kriterleri dikkate alarak teminath veya

. r .. v e 124
teminatsiz vermesi mumkuindir.

Ihtiyati haciz kararinda su hususlarin yer almasi gerekir (1IK md. 260):

e Alacaklinin, vekilinin ve borglunun adi, soyadi ve yerlesim yeri. Haczin ne gibi belgelere
dayanarak ve ne miktar igin konuldugu. Thtiyati haciz karar1 verilen miktara, asil alacak yaninda, bu
alacagin faizi, 6zellikle kambiyo senetleri bakimindan komisyon f{icreti, protesto-ihbar giderleri ve
¢ek tazminati dahil edilmelidir."”® Haciz konulmasinin sebebi. Haciz olunacak seyler ve alacaklinin
zararin tazmini ile miikellef oldugu ve gosterilen teminatin nelerden ibaret oldugu, kararda

gosterilir.

Ihtiyati haciz kararinda yargilama masraflarma, bu gercevede alacaklinin ihtiyati haciz
talebinde bulunurken 6dedigi bagvuru harci ile maktu karar harcinin borgluya yiikletildigi belirtilir.
Bunun disinda har¢ 6denmesine karar verilmez. Ayrica ihtiyati hacze iliskin yapilmig ise diger
yargilama giderleri ile dava agilmadan 6nce ihtiyati haciz istenmesi durumunda, talepte bulunan bu
talebini bir avukat araciligi ile yapmigsa mahkemenin kararima alacakli lehine yargilama gideri

olarak vekalet iicretine de karar vermesi gerekir. Avukatlik Asgari Ucret Tarifesinin Ikinci Kisim

122 Saldirm, a.g.e. s.41-42

123 Kuru, icra iflas Hukuku El Kitabi, 5.1042, 1044
124 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.215

125 Uyar, icra Hukukunda Haciz, .50
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Birinci boliimiinde, “goriilmekte olan bir dava i¢inde olmamak kosulu ile ihtiyati haciz...”
uygulanacak avukatlik iicreti maktu olarak diizenlenmis ve ihtiyati haciz kararmin durusmali
verilip verilmedigine gore bu konuda bir ayrim yapilarak miktarlar ayr1 ayr1 tespit edilmistir. Buna
gore ihtiyati haciz karar1 bir dava iginde verilmigse, avukatlik {icretine ayrica karar verilmeyecektir.
Alacakli har¢ ve vekalet {icretini, ihtiyati haciz tamamlanmadan, kesin hacze doniismeden Once

borgludan isteyemez.*®

Ihtiyati haciz kararinda bor¢lunun mal varligi net olarak bilinemediginden, uygulamada
cogunlukla “bor¢lunun elinde ve tlgilincii kisilerdeki menkul ve gayrimenkulleri ile hak ve

alacaklarinin borca yetecek miktarinin ihtiyaten haczine” seklinde kararlar verilmektedir.

Mahkeme, ihtiyati haciz karari ile bor¢lunun hiirriyetini ve kisilik haklarini sinirlandiracak

nitelikte kararlar vermesi dogru degildir.
2.5.2. Thtiyati Haciz Kararinda Teminat

Ihtiyati haciz kararinda alacaklidan teminat almmasia karar verilir (iIK md. 259). Ciinkii
cogunlukla kargi taraf dinlenilmeden ve tam ispat aranmadan gergeklestirilen yargilama sonunda,
ihtiyati hacizden bor¢lunun zarar gdrme ihtimali yiiksektir. ihtiyati haczin haksiz oldugu anlasilir
ve uygulanan ihtiyati hacizden borglu yada ii¢lincii kisiler zarar goriirse alacaklinin bu zarari
tazmin etmesi gerekir. Alacakliya yonelecek bu konudaki taleplerin bastan giivence altina alinmasi

amaciyla teminat yiikiimliiligii getirilmistir.'?’

Bu hali ile ihtiyati haciz talebinde teminat gésterme zorunlulugu ile borglunun ve tglinci
kisinin zararlarinin karsilanmasi, menfaat dengesinin saglanmasi, adil yargilanma ve hukuki

dinlenilme hakkinim tesisinin amaglandigi goriilmektedir.'*®

Kanunda ihtiyati haczi diizenleyen hiikiimler, teminat alinmasi bakimindan alacaklar1 ii¢
gruba ayirmistir. Bu ayrimda alacagin dayandigi belgeye gore yapilir. Alacak ilama bagli ise
teminat almmaz (IIK md. 259/2). Bunun igin ilamin kesinlesmesi aranmaz. Alacagin ilam
niteliginde bir belgeye dayanmasi halinde, alacaklinin teminat gosterip gostermeyecegini mahkeme
takdir edecektir (IIK md. 259/3). Alacak ilam veya ilam niteliginde bir belgeye dayanmiyorsa,
mutlaka teminat alinmasi gerekir (IIK md. 259/1). ilam niteliginde sayilan belgeler 1IK 38.

maddesinde belirtilmistir. Bunlar, mahkeme huzurunda yapilan sulhler, kabuller ve para borcu

126 Kuru, icra ve iflas Hukuku, 5.508-509

27 (Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.228

128 volkan Ozgelik, ihtiyati Haciz Talebinde Bulunan Alacakhnin Teminat Gésterme Zorunlugu, Uyusmazhk
Mahkemesi Dergisi, Say1.12, 2018, s.565 vd.
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ikrarin1 havi re’sen tanzim edilen noter senetleri, istinaf ve temyiz kefaletnameleri ile icra

dairesindeki kefaletlerdir. Bunlar ilamlarin icrasi hakkindaki hikiimlere tabidir.

Teminat miktar1 alacak miktarint gegmemelidir. Cilinkii dogacak muhtemel zarar en fazla
alacak kadardir. Teminat miktarina karar verirken alacakli ve bor¢lunun menfaat dengelerinin iyi
gozetilmesi gerekir. Teminat miktarinin ¢ok yiiksek tutulmasi gergcek hak sahibi olan alacaklinin
ihtiyati haciz talebinde bulunmasini giiglestirecektir. Cok diistik tutulmasi ise ihtiyati haciz karari
ile magdur duruma diisebilecek, zarara ugrayabilecek borglulara yeterli giivence saglanmamasina
sebebiyet verecektir. Uygulamada mahkemeler genelde %15 oraninda teminat alarak ihtiyati haciz
karar1 verdikleri goriildiigii gibi pek ¢ok mahkemede kiymetli evraktan kaynaklanan taleplerde bu
%15 oranina riayet etmekte, kambiyo hukuku disinda gelen ihtiyati haciz taleplerinde ise dayanak
belgelerin mahkemede uyandirmis oldugu kanaate, alacagin miktarina, haciz talep edilen, hacze
konu taginir/tasinmaz mallarin cesitligine v.s. hususlar1 da g6z 6niinde bulundurularak kararlar
verilmektedir. Bu hususta takdir hakkini kullanan mahkeme, her olayin ve ihtiyati haciz talep eden
ile hakkinda ihtiyati haciz talep edilenlerin durumlarini ayr1 ayri dikkate almali, somut olayin

ozelliklerine gore teminat miktarini belirlemekte ¢ekinmemesi gerektigi kanaatindeyiz.

Ihtiyati hacze hiikmetmek igin genel kural, alacaklinin teminat gdstermesinin gerekli olmasi
ise de, teminat gostermekten muafiyet bulunan hallerde alacakli lehine ihtiyati hacze karar
verilebilmesi i¢in teminat aranmaz. Thtiyati hacizde teminat gdsterme zorunlulugundan muaf olmak
i¢in, kanunda sayilan istisnai hallerden birinin gerceklesmesi gerekir. Kanundan maksat sadece icra
Iflas Kanunu degildir. [iK’da disinda teminatsiz ihtiyati haciz talebini miimkiin kilan diger
diizenlemelerde dikkate alinmalidir. (Ornegin, Bankacilik Kanunu md.140/5, Gegici Madde 13;
Tiirkiye Cumbhuriyeti Merkez Bankasi, Halk Bankasi A.S. ve Tirkiye Emlak Bankasi A.S.
hakkinda kanun, gecici madde 4/2)." Teminattan muaf olmaya iliskin vakialar ihtiyati haciz
talebinde bulunan alacakli tarafindan iddia edilmeli ve bu vakialarin varligi mahkemece tespit

130

edilmelidir.” Zira teminat gostermekten muafiyet sartlar1 ger¢eklesmeden mahkemenin teminatsiz

olarak ihtiyati hacze karar vermesi yerinde olmaz.**

Gosterilecek teminatin cinsi HUMK 96. maddesine gore tespit edilir ve ancak HUMK 96.
maddesinde belirtilen seyler teminat olarak gosterilebilir. (IIK md.259/1) Buna gore; para, hisse
senetleri, tahviller, gayrimenkul rehni, muteber bir banka kefaleti ve noterden onayli bir kefalet
sozlesmesi ile belirlenen kefil teminat olarak gosterilebilir. Kanunda agikg¢a belirtilmemis olsa da
doktrinde menkul rehninin de teminat olarak kabul edilebilecegi goriisii bulunmaktadir. Teminat

olarak kefil gosterilirse, kefilin dogrudan takip edebilmesini saglayabilmek ic¢in, Tirkiye’de

12 yargitay 19.H.D. 07/02/2010 tarih, 2009/11811 Esas ve 2010/1632 Karar, www.lexpera.com; Yargitay
19.H.D.24/11/2009 tarih, 2009/10831 Esas ve 2009/11120 Karar, www.lexpera.com

10 yargitay 3.H.D. 29/02/2016 tarih, 2016/3311 Esas ve 2016/2813 Karar, www.lexpera.com

131 Ozgelik a.gee., 5.569-570, KHK 696, 6741 Sayili Kanunda da teminattan muaf olan kurumlar &zel olarak
diizenlenmistir.
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mesken gostermesi aranmalidir. Para olarak gosterilecek teminat Tiirk parasi veya yabanci para
olarak gosterilebilir. Para disinda bagka bir teminatin gosterilmesi, mahkemenin bunu uygun
bulmasma baglidir. Taraflar teminatin ¢esidini ve seklini bir sozlesme ile kararlastirmis iseler,
teminat sozlesmeye gore belirlenir. Mahkeme gosterilenlerden baska bir seyi teminat olarak kabul

edemez. Ancak bunlar arasinda herhangi bir seyi segmekte serbesttir.'*?

[IK 259/1. maddesinde teminat olarak HUMK 96. maddesinde belirtilen seylerin teminat
olarak verilebilecegi diizenlenmis olup, 6100 Sayili HMK’da 96. maddeye karsilik gelen 87.
maddesin de ise teminat olarak gosterilebilecek seylerin sayilmadigi goriilmiis; teminatin tutari ve
seklinin hakimin serbestce tayin edecegi, teminati1 gerektiren durum ve kosullarda degisiklik olmas1
halinde hakim teminatin azaltilmasi, artirilmasi, degistirilmesi yada kaldirilmasina karar
verebilecegi diizenlenmistir. Bu husus HMK noktasinda bizce bir eksiklik olarak goriilmekte olup,
yapilacak yasal diizenlemelerle HUMK 96. madde manasinda bir ¢erceve ¢izilmesi ve bu hususta

bir teminat kataloguna yer verilmesinin yerinde olacagi kanaatindeyiz.

Tatbikatta siklikla, ihtiyati haciz talebinde bulunan alacaklinin teminat olarak “teminat
mektubu” gosterdigi goriilmektedir. Boyle bir durumda, teminat mektubunun “iigiincii kisinin fiilini
taahhiit etme” 6zelliginin bulunup bulunmadigi incelenmelidir. Teminat mektubu niteligi geregi
ticlincii kiginin fiilini taahhiit etme 6zelligini tasimalidir. Bu nitelikten yoksun bir teminat mektubu
ihtiyati haciz talebinde bulunurken gosterilmesi gereken elverisli bir teminat olmaktan yoksundur.
Bu nedenle alacaklinin kendi hesabina teminat mektubu vermesi gegerli bir teminat mektubu olarak
degerlendirilmez. Ornegin bir banka kendi lehine teminat mektubu verip bu teminat mektubuna
dayanarak ihtiyati haciz talep etse teminat mektubunun tgilincii kiginin fiilini taahhiit etme 6zelligi
bulunmadigindan talebin reddi gerekir.”®® Bu yénde Yargitay’in da kararlari bulunmaktadir.”®*
Ancak sahsi kanaatimizce kararlarin azinlik goriisiinde de belirtildigi iizere, devlet giivencesindeki
bir bankanin herhangi bir alacaginin teminati olarak vermis oldugu mektuplarin yine bankanin
devlet tarafindan giivence altina alinan teminatlarinin bulunmasi, bankalarin hukuki statiileri, giiven
mekanizmasi olan bankalara ciizi teminatlar i¢in bagka yerlerden teminat mektubu getirtilmeye
calisilmasi, bankanin teminat mektubu yerine HMK 96 ve 97. maddelerine gore getirecek oldugu
tasinmazin teminat olarak kabul edilmesinin 11K 259 ve 260. maddeleri karsisinda
reddedilemeyecek bulunmasi, ayrica teminatin nakit olarak da konabilecegi ve bankanin kendi
parasini da teminat olarak gosterebilecek bulunmasi sebepleri ile Yargitay kararlarinda belirtildigi
gibi bankanin kendi teminat mektubunu kullanamamasinin diisiiniilemeyecegi kanisindayiz. Kaldi
ki bu hususta Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 09/06/2004 tarih ve 2004/4-351 Esas, 2004/339

Karar sayili ilaminin da g6z 6niinde bulundurulmasi gerektigi kanisindayiz.

32 (9zekes, ihtiyati Haciz, 5.231

188 Ozgelik, a.g.e., 8.571

13 Yargitay 19.H.D. 10/07/2008 tarih, 2008/5606 Esas, 2008/7762 Karar; Yargitay 19.H.D. 19/11/2009 tarih,
2009/8910 Esas, 2009/10945 Karar
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Icra Hukukunda en ¢ok dikkat edilmesi ve gdzetilmesi gereken Anayasal ilkelerin baginda
olciiliilik (oranlilik) ilkesi (AY. md.13) gelmektedir. Olgiiliiliik ilkesi daha ¢ok Anayasa
hukukunda temel hak ve hiirriyetlerin sinirlandirilmasinda bir 6lgiit olarak kullanilmaktadir. Fakat
cebri icra hukukunun kisilerin temel hak ve hiirriyetlerine miidahale eden yapisi diisiiniildiigiinde,
bu alanda bir olgiliilik ilkesinin uygulanmasi gerektigi kabul edilmelidir. Dolayisiyla hakim,
ihtiyati haciz talebinde teminatin miktarimi belirlerken Olgiiliiliik ilkesinin gereklerine uygun
davranmalidir. Teminatla amaglanan husus ile gosterilmesi istenen teminat arasinda bir oran
bulunmalidir. Bu nedenle teminatin miktar1 ve tiirli, teminatla ulasilmak istenen amacin
gerceklestirmeye elverisli olmanin yani sira, teminat miktari olmasi gerekenden bir yiiksek tutarda

belirlenmemelidir.*®

Teminat miktarinin belirlenmesi hususunda [IK’nun HMK’ya yaptig1 atifla hakime takdir
yetkisi veren diizenleme genel niteliklidir. (iIK md 259;HMK md 87) Dolayisiyla bu yetkinin
mevcudiyeti hususunda 6zel kanuni diizenlemeler oncelikle dikkate alinmalidir. Ornegin deniz
alacagini teminat altina almak {izere ihtiyati haciz karar1 verilmesini isteyen alacaklinin, 10.000
0zel ¢ekme hakki tutarinda teminat vermesi zorunludur. (TTK md. 1363/1) Gosterilen bu teminat
sonradan arttirilabilir, yahut azaltilabilir. (TTK md. 363/2,4) Fakat ihtiyati haciz karar1 verilirken

ilk anda hakim teminatin miktarini bu diizenlemeye gore belirlemelidir.**®

Alacakli teminati mahkeme veznesine yatirmadikg¢a ihtiyati haciz karar1 kendisine verilmez
ve ihtiyati haczin icrasini da isteyemez. Yabanci uyruklularinda ihtiyati haciz talep etmeleri ve
istemleri dogrultusunda ihtiyati hacze karar verilmesi durumunda 1K 259. maddeye gore teminat
yatirmalar gerekir. Gerek doktrinde gerekse Yargitay tarafindan yabanci uyruklu kimsenin ihtiyati
haciz talep etmesi halinde hem ihtiyati hacizden dolay1 teminat yatirmast hem de Milletlerarasi
Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkindaki Kanunun 48. maddesine gore yabanci olmasindan

kaynaklanan teminati yatirmasi gerektigi kabul edilmektedir."*’

Alinan teminatin iadesi konusunda Hukuk ve Ticaret Mahkemeleri Yazi Isleri
Yonetmeliginin 44.maddesinde hiikiim bulunmakta iken bu yonetmeligin kaldirilmasi ile yiiriirlige
giren Bolge Adliye ve Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri ile Cumhuriyet Bassavciliklar Idari ve
Yazi Isleri Hizmetlerinin Yiiriitiilmesine Dair Yonetmeligin 217. maddesi ile “Ihtiyati tedbir veya
ihtiyati haciz taleplerinde teminat olarak yatirilan para, banka mektubu, tahvil ya da benzeri
evrakin iadesinin istenmesi halinde yazi isleri miidiirii teminatin iadesi i¢in kanuni sartlarin

gercgeklesip gergceklesmedigini arastirip bu hususu belgelendirerek goriisii ile birlikte dosyayr hakim

185 Ozgelik, a.g.e., 5.573; Muhammet Ozekes, icra Hukukunda Temel Haklar ve Odevler, Adalet Yaymevi, Ankara,

2009, 5.205 vd.; Hakan, Pekcanitez, v.d., icra ve iflas Hukuku, Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2018, s.17 vd.
136 Ozgelik, a.g.e., s.573
187 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.232
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veya baskana sunar. Teminat gosterilmesini gerektiren sebeplerin ortadan kalktiginin anlagilmasi

halinde mahkemece, teminatin iadesine karar verilir.” hilkmii getirilmistir.

Uygulamada ise genellikle, teminatin iadesinin talep edildigi dilek¢e icra dairesine havale
edilerek takibin kesinlesip kesinlesmedigi ve teminatin iadesinde sakinca bulunup bulunmadig
sorulmakta, gelen cevaba gore ilgili hakim veya bagkan tarafindan teminatin iadesine veyahut
takibin iptali veya ihtiyati haczin kaldirilmasi konusunda yada haksiz ihtiyati hacizden dolayi

acildig1 bildirilen davanin sonuna kadar iade talebinin reddine karar verildigi goriilmektedir.

Adli yardimdan yararlanacaklarin ihtiyati haciz talebinde bulunmalari halinde teminattan
muaf olup olmadiklari konusunda doktrinde cesitli goriisler ileri siiriilmekle birlikte yukarida bu
hususta degerlendirmeler yapildigi hatirlatilarak bizce de adli yardimdan yararlananlar igin
teminattan muafiyet taninmasi gerektigi diisiincesinde oldugumuzu belirtmek isteriz. HMK 334 ve
devami maddelerinde diizenlenen adli yardim bahsinde bu husustaki boslugun giderilerek yasal

diizenleme yapilmasi gerektigi kanisindayiz.

Mahkeme ihtiyati haciz talebi sonucu yaptig1 inceleme ve yargilama sonunda talebin reddine
karar verebilir. Bu ret usulden veya esastan olabilir. Mahkeme ihtiyati haciz i¢in sartlarin
olusmadig1 kanaatinde ise talebi reddetmelidir. Ozellikle sartlar konusunda alacaklinin hakimde
tam olmasa bile yaklagik bir kanaat uyandirmamasi halinde talep reddedilecektir. Talebin
reddedilmesi halinde yargilama giderleri alacakl {izerinde birakilacaktir, sayet durusma yapilmis,

bor¢lu da kendisini vekil ile temsil etmis ise bor¢lu lehine vekalet iicretine de hitkmedilmelidir.*®

Ihtiyati haciz talebinin reddi halinde 07/07/2003 tarih 4949 sayili kanunun 60. maddesi ile
[IK 258/3. maddesinde degisiklik yapilarak ihtiyati haciz karariin reddine karsi kanun yoluna
basvurulabilecegi diizenlenmis, yine IIK 258/3. maddede yapilan 02/03/2005 tarih 5311 Sayihi
Kanunun 16. maddesi ile ihtiyati haciz talebinin reddi halinde alacakli istinaf yoluna
basvurabilecegi yasal diizenleme olarak hukuk diizenimize konulmustur. Bélge Adliye Mahkemesi

bu bagvuruyu dncelikle inceler ve verdigi karar kesindir hitkmii getirilmistir.
2.5.3. Thtiyati Haciz Kararimin Etkisi

Ihtiyati haciz kararmnin verilmesi ile karar etkisini dogurmaya baslar. Kararla birlikte ihtiyati
haczin icras1 talep edilebilir. Bor¢lunun karara karsi savunma imkanlarini kullanmasi da
miimkiindiir. Bunun sonucu olarak, bor¢lunun itirazi veya teminat karsiligi ihtiyati haczin

kaldirilmasini isteyebilir.

138 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.235
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Doktrinde ihtiyati haczin hukuki niteligi tartisma konusu olmus, bazi yazarlarca ihtiyati haciz
takip islemi sayilirken, baz1 yazarlarca da ihtiyati haczin takip hukuku icerisinde yer alan teminat
tedbiri oldugu yéniinde goriisler belirtmistir. Prof. Dr. Muhammet Ozekes’e gore ihtiyati haciz
talebi icra takip islemi olmamakla birlikte ihtiyati haciz karar1 bir icra takip islemi niteligindedir.

Kanimizca da bu goriise iistiinliik taninmas1 gerektigi diislincesindeyiz.
2.5.4. Thtiyati Haciz Kararinin Kesinlesmesi

Dava icin kesin hiikiimden s6z edildiginde, sekli anlamda ve maddi anlamda kesinlik
karsimiza ¢ikmaktadir. Sekli anlamda kesinlik, o karara kars1 artik gidilebilecek normal bir kanun
yolunun kalmamasi anlamina gelir. Maddi anlamda kesinlik ise, yargisal kararlara karsi taninan
kanuni gegerlilik vasfi olup, taraflari, konusu ve dava sebebi ayni olan bir davanin yeniden

mahkeme 6niinde dava ve yargilama konusu yapilamamasidir.'*

Ihtiyati hacizde, hakkin esasia iliskin bir yargilama yapilmamaktadir. Ayrica ihtiyati haciz
gibi gecici tedbirlerde bir takim yargilama prensiplerinden feragat edilip, karsi taraf dinlenmeden,
tam ispat aranmadan karar verildiginden, bir noktada yanlis karar verilmesi ihtimali de goze
almmaktadir. Normal bir yargilamaya gore hatali olma ihtimali yliksek ve pesinen kabul edilen bir
karara gercek anlamda bir kesinlik saglama dogru olmayacaktir. Bu sebeple ihtiyati haczin taraflari
arasinda gercek anlamda, davada oldugu gibi hakkin esasina iligkin bir kesinlikten s6z edilemez.

ihtiyati haciz bakimindan verilen kararlarin asil dava bakimindan baglayiciligi bulunmamaktadir.*

Ihtiyati haczin reddinde sartlar degismesi halinde alacaklinin, degisen durumu da agiklayarak
yeniden ihtiyati haciz talebinde bulunmasinda bir engel yoktur. Ihtiyati haciz talebi reddedilen
alacakli, ayn1 sebebe dayanarak birden fazla ihtiyati haciz talebinde, bir baska ifade ile aym
mahkemede talebin yenilenmesi durumunda hakimin bu talebi reddetmesinin yerinde olacagi
kanisindayiz. Kaldi ki uygulamada da bu yonde hareket eden mahkemelerin varlig1 bir vakiadir.
Ancak problem alacaklinin ihtiyati haciz taleplerini bir baska mahkemede veyahut bir baska yerde
yinelemesi durumunda ortaya ¢ikacaktir. Borglunun yoklugunda verilen ihtiyati haciz kararlarinda
bu kararlara karsi bor¢lunun karsi koyabilmesi ancak ihtiyati haciz karar1 verildikten sonra
miimkiin olabilecektir. Kars1 taraf dinlenilerek verilen ihtiyati haciz kararlarinda bor¢lunun daha
onceki kararlari mahkemede hatirlatmast miimkiindiir. Kars1 taraf dinlenmeden verilen ihtiyati

haciz kararlarinda bor¢luya mahkemenin 6nceki karari dolayisiyla itiraz hakki taninmaktadir.

1% Saim Ustiindag, Medeni Yargilama Usulii, C.I-II, Filiz Kitapevi, Istanbul, 2000, 5.693; Baki Kuru v.d., Medeni
Usul Hukuk Ders Kitabi, 8.Baski, Yetkin Yayinevi, Ankara, 1996, s.618-619.
10 Ozekes, ihtiyati Haciz, $249-250
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Ihtiyati haczi tamamlayan siireg bakimindan uyulmasi gereken siireler iginde dava agilip,
takip yapilmadigindan veya gerekli islemler yerine getirilmediginden ihtiyati haciz hiikiimsiiz
kalirsa (IIK md. 264) alacaklmin ayni ihtiyati haciz talebini tekrarlamasi miimkiin olmalidir.
Ihtiyati haciz talebinde higbir degisiklik olmadigindan, talep reddedilmemelidir.
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UCUNCU BOLUM

3.IHTIYATI HACIiZ KARARININ UYGULANMASI, IHTiYATI HACZIN
KALDIRILMASI, IHTIiYATI HACZI TAMAMLAYICI SUREC VE TAZMINAT
DAVASI

3.1. ihtiyati Haciz Kararimin Uygulanmasi

Ihtiyati haciz kararmin verilmesinden sonra, alacaklinin icra dairesinden bu kararin icrasin
istemesi miimkiindiir. Genel olarak ihtiyati haczin icrast1 bakimindan genel haciz hiikiimleri

uygulanir.

Ihtiyati haciz karar1 borglu tarafindan temyiz edilemez. Bu nedenle teminat yatirarak
mahkemeden ihtiyati haciz karari alan alacakli, hemen bu kararin icrasini (yani bor¢lunun

mallarina ihtiyati haciz konulmasini) icra dairesinden isteyebilir.***

Ihtiyati haciz, icra miidiirliigiince yerine getirilir. Borglunun taginir, tasinmaz mallari, iigiincii
kisilerdeki hak ve alacaklar1 haczedilir. Korunmaya alinir. Yani ihtiyati tedbir mahkemece, ihtiyati
haciz ise icra miidiirliigiince uygulanir. Bunun tek istisnasi tedbir nafakasindadir. Tedbir nafakasi

. e e : e 142
icra miidiirligiince infaz edilir.

Ancak talep, takip talebi seklinde olmayacaktir, ¢iinkii ihtiyati
haciz bir takip yolu degildir. htiyati haczin icrasim talep igin bir siire dngoriilmiistiir. Alacaklinin
ihtiyati haciz kararinin verildigi tarihten itibaren on giin i¢inde yetkili icra dairesine bagvurarak
ihtiyati haciz kararini istemesi gerekir (IIK md. 261/1). Alacakli on giin iginde icra dairesinden
ihtiyati haciz kararinin icrasini istememesi durumunda ihtiyati haciz karar1 kendiliginden kalkacak
ve daha sonra uygulanamayacaktir (IIK md. 261/1). On giinliik siire icerisinde icra dairesine
basvurulup basvurulmadigini, icra memurlugu kendiliginden gézetmelidir. On giin gectikten sonra
icra memurunun ihtiyati haczin icrasi talebini kabul ederek isleme koyulmasi durumunda sikayet

yoluna gidilebilir. Ciinkii icra memuru kanun hiikmiinii yerine getirmemektedir. Bu sikayet bir

siireye bagli degildir.'*

141 Kuru, fcra iflas Hukuku El Kitabi, s.1046
12 (Ozkan, a.g.e., 5.311
143 Uyar, Icra Hukukunda Haciz, s.53; Saldirim, a.g.e., s.47



3.1.1. Yetkili icra Dairesi

fcra Dairesinin yetkisi kural olarak kamu diizenine iliskin degildir. (Yani kesin yetki
degildir.) Icra Dairesi yetkisiz oldugunu re’sen gozetemeyecegi gibi, icra dairesinin yetkisizliginin
ileri siiriilmesi (sikayet yolu ile degil) itiraz yolu ile olur. Bu nedenle bor¢lu itirazini, esas
hakkindaki itirazla (IIK md. 62) birlikte (IIK md. 50/2) yetkili icra dairesine bildirmekle
yiikiimliidiir."**

Ihtiyati haciz kararmn icrasi igin yetkili icra dairesi ise ihtiyati haciz kararmi vermis olan
mahkemenin yarg: gevresindeki icra dairesidir (IIK md 261/1). Bu yetki kesin yetkidir. Ihtiyati
haciz kararinin icrasi i¢in kendisine bagvuran icra dairesi yetkisiz oldugunu re’sen goézetmelidir.
Ihtiyaten haczedilen mallar baska yerde ise yetkili icra dairesi, mallarm bulundugu yerdeki icra
dairesini istinabe eder."*

3.1.2. ihtiyati Haciz Kararinin Icrasimi isteme Siiresi

Alacaklinin, ihtiyati haciz kararinin icrasini (infazini) istemesi bir siireye tabidir. Alacakli,
ihtiyati haciz karariin verildigi tarihten itibaren on giin igerisinde icra dairesine bagvurarak ihtiyati
haciz kararinin icrasii istemek zorundadir. Alacakli icra takibinde bulunduktan sonra ihtiyati haciz
talep etmis ise, ihtiyati haciz kararinin verildigi tarihten itibaren on giin i¢inde icra takibinin derdest
oldugu, icra dairesine basvurarak, ihtiyati haciz kararimn icrasmi istemek zorundadir.**® Thtiyati
haciz kararmin siiresi icerisinde yetkili icra dairesinden icrasi istenmez ise karar kendiliginden

kalkacaktir.
3.1.3. ihtiyati Haciz Kararinn icrasi

Alacaklinin siiresi igerisinde ihtiyati haciz kararinin icrasini istemesinden sonra, yetkili icra
dairesi, ihtiyati haciz kararinda belirtilen borgluya ait, hak ve alacaklar1 ihtiyaten haczeder. Icra
memuru haciz karari ile bagl olup, ihtiyati haczin sartlarinin yerine getirilip getirilmedigi hususunu
aragtiramaz. Icra memuru, ihtiyati haciz kararinda gosterilen bor¢lunun malvarh@ degerlerini
haczetmelidir, kararda gosterilenden baska bir sey haczedilemez. Icra memuru, ihtiyati haciz
kararinda belirtilen mallarin tahmini degerlerine gore alacak, faiz ve masraflari karsilayacak
miktarlar1 haczedecektir. Yabanci para alacaginin séz konusu oldugu durumlarda ihtiyati haciz
Tirk parasi olarak istenmeli ve mahkemede ancak Tiirk parasi olarak ihtiyati hacze karar

vermelidir.**’

144 Kuru, fcra ve iflas Hukuku, C.1., 5.178-179; Saldirim a.g.e., s.46-47
145 Saldinm, a.g.e., s.47

146 Kuru, icra iflas Hukuku El Kitabi, 5.1047-1048

M7 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.261-262
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Ihtiyati hacizde, genel haciz yolundaki hiikiimlere (IIK md. 79-99) gore islem yapilacaktir.
Yani icra dairesi bor¢lunun mal, hak ve alacaklar1 hakkinda genel haciz yolundaki hiikiimlere gore

muhafaza tedbirleri alir.**®

Haczedilemeyen bir malin satigi sonucu elde edilen para da haczedilemez, bununla beraber bu
paralar ile yeni baz1 mallar alinmis olup da bunlar IIK md. 82’deki mallar kapsamima girmiyorsa
haczedilebilirler. Bor¢lu, haczi caiz olmayan bir malin haczine, malin haczi sirasinda sarahaten

muvafakat edebilecegi gibi, sonra dahi sikayet etmemek suretiyle zimmen riza gosterebilir.**®

Ihtiyati haciz kararmin icrasi igin, icra masraflarinin da alacakli tarafindan pesin olarak
odenmesi gerekir. (IIK md. 59/1)

Menkul ve gayrimenkul mallarla, hak ve alacaklarda kural olarak hacze iliskin hiikiimlere
uygun olarak ihtiyaten haczedilir. (IiK md. 261/2)

TTK’nun da gemilerin haczine yonelik 6zel olarak diizenleme yapilmistir. Ihtiyati haciz
istemlerine iliskin gemi ve yiik alacaklilarmin ihtiyati haciz istemleri IiK. mad. 257/IV ve V. fikra
hiikiimleri 6103 Sayili Kanunla yapilan degisiklik sonucunda yiiriirliikten kaldirilmistir. Yeni TTK
1464-1400. maddelerinin olusturdugu 8. kisimda, deniz takip hukukunun temel esaslari
diizenlenmistir. Bu kisimda; gemilerin ihtiyati haczi, gemi rehninin paraya ¢evrilmesi ve gemilerin
cebri icra islemlerine ne sekilde konu olacagi (gemilerin haczi, satis1 vb.) hakkinda 6zel hiikiimler
sevk edilmistir. Dolayisiyla deniz hukukunun bir alt dali olan deniz takip hukuku agisindan bu
kisim hiikiimleri “6zel hiikkiim” niteliginde olacak ve oncelikli olarak uygulanacaktir. Bu kisimda
hiikiim bulunmayan hallerde ise genel icra hukuku hiikiimleri (IIK) uygulama alani bulacaktir
(TTK md. 1351).%°

Yine hava nakil vasitalarinin ihtiyaten haczi konusunda ise uluslararasi anlagsmalarla

diizenlenen kurallar bulunmaktadir. Bu anlagsma hiikiimlerine uyulmasi gerekecektir.

Ihtiyati hacizde de borglunun haczi kabil tasinir, tasinmaz, maddi ve fikri olup paraya
cevrilebilen tiim aktifleri, licret, hak ve alacaklari haczedilebilir. Ancak bor¢lunun haczi kabil
olmayan mal ve haklari ihtiyaten de haczedilemez (iiIK md. 261/2, md. 82-83). Bunlarin

haczedilmesi durumunda haczedilmezligini ileri siirerek sikayet yoluna basvurabilir.**!

148 Saldirmm, a.g.e., s.48-49

149 Saim Ustiindag, fcra Hukukunun Esaslari, 5.Baski, Yaylacik Matbaasi, Istanbul, 1990, s.233-236
150 Uyar, D.E.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, s. 2585-2631

181 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.268-269
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Ihtiyati haciz sirasinda da iigiincii kisiler istihkak iddiasinda bulunabilir. Bu durumda istihkak

prosediiriine iliskin olarak 1iK 96-99 maddeleri uygulama alan1 bulacaktir.

Ihtiyati haczin icrasindan énce borglu, borcunu ve masraflari &derse, ihtiyati haciz
uygulanmaz. Borglu, ihtiyati haczin uygulanmasi sirasinda sadece borcun aslini 6derse, alacaklinin

faiz ve masraflar icin ihtiyati hacze devam ederek kesin hacze ¢evirmesi miimkiindiir.'*
3.1.4. Thtiyati Haciz Kararinn fcrasinin Sonuclar ve ihtiyati Haciz Tutanag

Kesin haciz, bor¢lunun nihai tatminini amaglamaktayken, ihtiyati haciz sadece bir teminat
niteligindedir. Bu sebeple, ihtiyaten haczedilen seylerin satilmasi ve paraya ¢evrilmesi, alacaklinin
bu sekilde tatmin edilmesi miimkiin degildir. Ihtiyati haczin buradaki islevi haczedilen mallarin,

bor¢lunun malvarlig1 i¢cinde kalmasidir.

Ihtiyati haciz alacakliya satis ve paylastirma giderleri disinda herhangi bir riighan hakki
vermez (IIK md. 268/2,3). Alacaklinin ihtiyaten haczedilen seyler iizerinde bir ayni hakki da
bulunmamaktadir. Ihtiyati haciz ile sadece bor¢lunun malvarhgna el konulmakta, bu mallar
tizerindeki tasarruf yetkisi sinirlanmaktadir. Bu sinirlama icra-i haciz ve iflas asamasindaki kadar
degildir. iflasin agilmasi ile ihtiyati haciz hiikiimsiiz hale gelir ve ihtiyaten haczedilen mallar

masaya dahil olur.*®

Ihtiyaten haczedilen mallarin satilmamasi esastir. Bununla birlikte ihtiyati hacze iliskin
hiikiimler arasinda bu konuda bir agiklik olmamasina ragmen, niteligi geregi IIK 113. maddesinin
2. fikrasi burada da uygulama alani1 bulacaktir. Hacizli mallarin kiymetleri siiratle diismekte veya

.. .. . v 1. 154
muhafazasi1 masrafli ise icra dairesi tarafindan satilmas1 miimkiindiir.

Borglunun mallarinin (genel haciz yolundaki hiikiimlere gére) ihtiyaten haczeden memur (1iK
md. 261, 80) bir ihtiyati haciz tutanag: diizenler ve bu tutanagi derhal icra dairesine verir (IIK md.
262/1). Ihtiyati haciz tutanaginda ihtiyaten haczedilen seyler (mal, hak ve alacaklar) kiymetleri ile
gosterilir. Icra dairesi 3 giin icerisinde ihtiyati haciz tutanagmin bir érnegini ihtiyati haciz sirasinda
hazir bulunmayan alacakliya ve borgluya (ve mal iiglincii kisi elinde haczedilmigse bu iigiincii
kisiye) teblig eder (IIK md. 262/2)."*°

Tasinmazlarin haczi, icra dairesince tasinmazin haczedildiginin tapu dairesine bildirilmesi
suretiyle de olabilir (1K md.79/2).

152 Ozekes, Ihtiyati Haciz, 5.271

153 (9zekes, ihtiyati Haciz, 5.273

134 Berkin, icra iflas Kanunu ve Tatbikati, 5.56, Uyar, icra Hukukunda Haciz, s.53-54
15 Kuru, icra ve iflas Hukuku, 5.2518-2519
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Ihtiyati haczin uygulanmasi sirasinda borglu, borcunu kabul ederse, kabul ihtiyati haciz
tutanagina gecirilir ve tutanagin alt1 bor¢luya imza ettirilir. Bu kabul 6deme emrine itiraz edilmesi
nedeniyle ileride itirazin kaldirilmasinin icra Mahkemesi tarafindan incelenmesi sirasinda veya
itirazin iptali davasi goriiliirken veyahut bor¢lu tarafindan agilacak bir menfi tespit davasinda
bor¢lu aleyhine kesin delil teskil eder. Ancak, ihtiyati haczin icras1 sirasinda bor¢lunun borcunu

156

kabul etmesi, daha sonra menfi tespit davasi agmasi hakkini ortadan kaldirmaz.” Bor¢lu menfi

tespit davasi agarak borcu, hata, hile veya ikrah nedeniyle kabul ettigini kamtlayabilir."’
3.1.5. ihtiyaten Haczedilen Mallarin Teminat Karsihginda Borcluya Birakilmasi

Ihtiyati haciz genel hiikiimlere gore icra edilmekte ise de, buna kanunda getirtilen
istisnalardan biri teminat karsili§i ihtiyaten haczedilen mallarin, borgluya ya da igiincii kisiye
birakilabilmesi imkanidir (1IK md.263). [iK 263. maddenin tanidig1 imkandan hem borglu, hem de
mal ellerinde haczedilen {¢iincii kisiler yararlanabilir. Borglu, haczedilen mallarin degerini depo
etmek, icra miidiirii tarafindan kabul edilecek esham ve tahvilat, menkul ve gayrimenkul rehni veya
mutaber banka kefaletini teminat gosterebilir. Uciincii kisiden ise bu teminat tiirlerinden biri degil,

bir taahhiit senedi alinacaktir.*®®

Borglu, ihtiyaten haczedilen biitiin mallarin kendisine birakilmasim isteyebilecegi gibi,
mallarin sadece bir kismi hakkinda da bdyle bir talepte bulunabilir. Teminat icra dairesine verilir ve
icra memuru teminat miktarinin yeterli olup olmadigim takdir eder. icra memurunun bu husustaki
kararma kars1 icra Mahkemesine basvuruda bulunabilir. icra Mahkemesinin bu konuda verecegi

karar kesindir.

Alacaklinin yaptigi ihtiyati haciz giderleri i¢in malin satig bedelinde riichan hakki mevcuttur
(IiK md. 268/2). Yani ihtiyati haciz sahibi alacaklinin hacze kesin istiraki miimkiin olmasa da,
ihtiyati hacze konu mallarin satilmast durumunda satig tutarindan haciz i¢in yaptigi giderleri
oncelikle alir. Bu giderler ihtiyati haciz karar1 almak i¢in yapilan giderlerin yaninda, ihtiyati haczin

icras1 igin yapilan masraflardir.**®

Bir ihtiyati haciz mevcutken aymi mal {izerine kesin haciz konulmasi halinde ikinci
alacaklinin koydurmus oldugu kesin hacze kendiliginden ve gegici olarak istirak eder (IIK md.

268/2). Yargitay’da bazi kararlarinda ihtiyati haczin, kesin hacze doniistiigiine, ihtiyati haciz sahibi

1% T C.Yargitay, Hukuk Genel Kurulu, 11.02.1987, E.1986/2-93, K.1987/88 (YKD, Cilt:16 S.10) 5.1335
157 Saldirm, a.g.e., s.48-49

158 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.277

159 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.281
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alacaklimin hacze gegici istirakinin de kendiliginden, bagka bir sart aranmadan kesin istirake

doniisecegi goriisiinii kabul etmektedir.'®

Bir alacaklinin borg¢lunun mali iizerine kesin haciz koymasindan sonra, ihtiyati haciz kararn
alan baska bir alacaklinin ayn1 mal iizerine ihtiyati haciz koydurmas: durumunda hacze ne gegici,
ne de kesin istirak olmaz. Ciinkii [IK 268. maddesinde bdyle bir ihtimal &ngdriilmemistir. Bu

durumda hacze istirake iliskin genel kurallar gecerli olacaktir.*®

3.2. ihtiyati Haciz Kararimin Kaldirilmasi
3.2.1. Genel Olarak

Ihtiyati haciz kararina kars1 istinaf yolu yasada diizenlenmemistir. Istinaf ancak ihtiyati haciz
talebinin reddi halinde giindeme gelebilir. Talebin kabulii halinde, borgluya ihtiyati haciz kararinin
kaldirilmast i¢in kanunda iki imkan taninmustir. Bunlardan biri teminat yoluyla ihtiyati haczin
kaldirilmasidir (IIK md. 266) ki, bu gercek anlamda ihtiyati haciz kararmin ortadan kalkmasi
anlamima gelmemektedir. Digeri ise, ihtiyati haciz kararin1 hukuken ve fiilen kaldirabilen itiraz
yoludur. (IIK md. 265) itiraz iizerine verilen kararlara karsi da istinaf yoluna basvurulabilme

imkani vardir, bu hususta asagida ayrintili agiklama yapilmustir.

Bunlarin disinda da ihtiyati haczin hiikiimden diismesi miimkiindiir. Ancak bunlar bor¢lunun
iradesi veya daha dogru bir deyisle bor¢luya taninmis imkanlarla degil, ya belirli bir asamanin
tamamlanmasindan veya alacaklinin ihtiyati haciz prosediirii iginde iizerine diiseni yapmamasindan
dolay, ihtiyati haczin hiikiimsiiz kalmas1 veya kalkmasindan kaynaklanmaktadir. (IiIK md. 261,
264) ihtiyati haciz kararmi alan alacaklmin belirli siire iginde ihtiyati haczin kesinlesmesi,
tamamlanmas1 i¢in kanunda gosterilen prosediirii izlemesi gerekir. Aksi halde ihtiyati haciz
kendiliginden hiikiimsiiz kalir. Ayrica ihtiyati haciz kararindan sonra tamamlayici prosediir icinde
bor¢lu kendine taninan savunma imkanlarini kullanmak suretiyle (6rnegin takibe itiraz ederek,
davada hakliligini ispat ederek) asil dava veya takibin alacakli aleyhine sonuglanmasini saglayarak

ihtiyati haczin hiikiimsiiz hale gelmesine sebep olabilir."*
3.2.2. ihtiyati Haciz Kararina itiraz

Ihtiyati haciz karar1 verilebilmesi igin ihtiyati haciz sartlarinin varligi hakkinda mahkemeye

kanaat verecek delillerin ibraz edilmesi yeterli olmakta, bu konularda tam bir ispat aranmamaktadir

10 T C.Yargitay, 19.HD.19.11.1999, E.1999/54, K.1999/52 (Yargitay Kararlari Dergisi 1992/3, S:424); Ozekes,
ihtiyati Haciz, 5.283-284

%L Kuru, fera ve iflas Hukuku, C.111., 5.2545

162 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.291
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(IiK md. 258/1). Hatta mahkeme, borgluyu dinleyip dinlememekte dahi serbesttir (IIK md. 258/2).
Mahkeme basit yargilama usuliinii uygulayarak yargilamay1 sonuglandirmak ve talebi kabul veya
reddine karar vermek zorundadir. Bu sekilde alacagin varligi hakkinda kesin bir ispat aranmaksizin
ve ¢ogunlukla borglu dinlenilmeksizin verilen ihtiyati haciz kararmin temyiz yoluyla denetlenmesi
de miimkiin degildir (iIK md. 265/1). Iste kanun koyucu ihtiyati haciz karar1 verilmesi sirasinda
dinlenmemis borgluya, hakkinda verilen ihtiyati haciz kararia kars1 savunmasini yapabilmesi igin

bu karara itiraz hakki tanimstir.'®®

Itiraz, belirli sartlar altinda ihtiyati haciz kararinin yeniden gézden gecirilmesini saglayan bu

karara kars1 taninmig bir bagvuru yoludur.

Ihtiyati haciz kararina borglu itiraz edebilecegi gibi, ihtiyati haciz karar1 ile menfaati ihlal

edilen tgiinci kisilerde itiraz etme imkanina sahiptir.
3.2.2.1. itiraz Sebepleri

ihtiyati haciz sebepleri sekli nitelikte olup tahdididir. (iiK md. 265/1)*** [iK’nun 265.
maddesinin ilk fikrasinda bor¢lunun “ihtiyati haczin dayandigi sebeplere, mahkemenin yetkisine ve

teminata” kars1 itiraz edilebilecegi diizenlenmistir.

Her ne kadar kanunda itiraz sebepleri arasinda yetki sayilmis, géreve deginilmemisse de yetki
itirazinin miimkiin oldugu bir yerde goéreve evveliyetle itiraz edilebilecektir. Ciinkii, gorev kamu
diizenine iligkin olup hakim tarafindan re’sen dikkate alinmalidir. Gorev itirazi da gergek anlamda

bir itiraz olmayip, hakimin kendiliginden gormesi gereken bir hususu hatirlatmaktan ibarettir.*®
3.2.2.1.1. Mahkemenin Gérevine ve Yetkisine itiraz

Ihtiyati haciz karar1 yetkisiz mahkeme tarafindan verilmis ise borglu kendisi dinlenmeden
verilen ihtiyati haciz kararina kars1 (ayn1 mahkemede) yetki itirazinda bulunabilir (1IK md. 265/1).
Borglu ihtiyati haciz kararin1 veren mahkemenin yetkisiz oldugunu bildirerek yedi giin i¢inde
ihtiyati haciz kararma itiraz etmezse (veya yetki itiraz1 mahkemece reddedilir ve bu ret karar

kesinlesirse) mahkemenin yetkisi kesinlesir.'®®

Itiraz, yine aym1 mahkemeye, yani yetkisiz oldugu ileri siiriilen mahkemeye yapilmalidir.

Davada oldugu gibi (HMK md. 19) burada da yetki itirazinda bulunurken yetkili mahkeme

163 Saldirmm, a.g.e., s.51

184 Kuru, icra ve iflas Hukuku, C.1lI., 5.2526
165 Kuru, fcra ve iflas Hukuku, C.I11, 5.2527; Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.301
188 Kuru, icra iflas Hukuku El Kitab, 5.1053
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gosterilmelidir. Aksi halde, bor¢lunun her mahkemede yetki itirazin1 yenilemesi, bu hakkini kétitye
kullanmasi1 ihtimal dahilinde olacaktir. Yetki itirazinda yetkili mahkeme gosterilmezse usuliine

uygun bir itiraz yapilmadigindan, bu itiraz reddedilmelidir.**’

Ihtiyati haciz bakimindan siiresinde yetki itirazinda bulunmayan davali-borglu, asil dava

bakimindan siiresi icerisinde yetki itirazinda bulunabilir.
3.2.2.1.2. Teminata Itiraz

Borglu, alacaklinin ihtiyati haciz kararimi alirken hi¢ teminat gostermemis olmasi, gdsterilen
teminatin yetersiz olmasi ya da HUMK 96.maddesinde sayilan teminat tiirleri diginda teminat
gosterilmis olmasi sebeplerine dayanarak ihtiyati haciz kararina itiraz edebilir (iIK md. 265).
Mahkeme yargilama sonunda, borgluyu hakli bulursa ihtiyati haczin kaldirilmasina karar
verebilecegi gibi gosterilecek teminatin cins veya miktarinda yapilabilecek bir degisiklikle ihtiyati

haczin devam etmesine karar verebilir.'®®

Teminata itiraz, diger bir agidan teminatin tiiriine yapilabilir. IIK 259. maddede bu konuda
HUMK 96. maddesine atif yapilmistir. Belirlenmis olan teminat tiirlerinden baska bir teminatin

kabul edilmis olmasi da itiraz sebebidir.'*®
3.2.2.1.3. Thtiyati Haciz Sebeplerine itiraz

Ihtiyati haciz talebinin sebepleri 1IK 257.maddesinde diizenlenmistir. Borglu, bu sebeplerin
(sartlarin) bulunmadigim bildirerek ihtiyati haciz kararina (ihtiyati haczin dayandigi sebeplere)
itiraz edebilir (IIK md. 265/1). Buna gére;

e Bor¢lu, alacagin rehinle temin edilmis oldugunu bildirerek ihtiyati haciz kararma itiraz

edebilir.

e Borg¢lu, alacagin muaccel oldugu gerekgesiyle verilen ihtiyati haciz kararina, alacagin

muaccel olmadigi (miieccel oldugu) gerekgesiyle itiraz edebilir.

e Borglu, miieccel bir alacak igin verilmis olan ihtiyati haciz kararina, ihtiyati haciz

kararinda, ihtiyati haciz sebebi olarak gosterilen 1IK 257/2. maddesindeki sebeplerden
hicbirinin mevcut olmadig1 gerekgesiyle itiraz edebilir.

e Ayni borg hakkinda iki defa ihtiyati haciz karar verildigi itiraz:.'"

17 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.302

168 Ergiin Onen, ihtiyati Haczin Kaldiriimasi Davasi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1980/XXXVII,
s.251 vd. ; Saldirim a.g.e., s.53-54

Onen, a.g.e., s., Ozekes, Thtiyati Haciz, 5.306

170 Kuru, icra ve iflas Hukuku, C.111., 5.2528-2529
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Yargitay, alacakli ile bor¢lu arasindaki menfaatler dengesine uygun olarak ihtiyati haciz
sebeplerini genis yorumlamaktadir.'™* Yine bir kararinda Yargitay ihtiyati haciz talebinin dayanagi
olan kambiyo senedi niteliginde olmadig1 itirazinin ilke olarak [IK 265. maddesindeki ihtiyati

haczin dayandig1 sebepler kapsaminda olduguna karar vermistir.'"

Borglu, kendisi dinlenilmeksizin verilen ihtiyati haciz kararina karsi, alacaklinin iddia ettigi
alacagin olmadigina, bir baska anlatimla alacagin esasina ayni mahkemede itiraz edemez. Borglu,
alacagin esasina iliskin olan bu itirazinin, alacaklinin acacagi (veya agmis oldugu) davada veya
alacaklinin yapacagi (veya baslamis oldugu) icra ve iflas takibinde ileri siirebilir. Ancak durum ve
sartlarin degismesi halinde ihtiyati tedbirde oldugu gibi mahkeme, ihtiyati haczin kaldirilmasina
karar verebilir. Reddedilmesi kuvvetle muhtemel davada ihtiyati haczi ayakta tutarak bor¢luyu

baski altinda tutmak hakli goriilemez.*"

Ihtiyati haciz kararina itiraz sebeplerinin ¢ok sekli ve smirli tutulmas: menfaatler dengesi
bakimindan borglunun aleyhinedir, bundan dolay1 itiraz sebeplerinin genis yorumlanmasi ve
anlasilmas1 uygun olacaktir. Ciinkii menfaat dengesi igerisinde ihtiyati haciz kararinin alinip, bu
kararin uygulanmasina kadar alacaklimin menfaatini istiin tutmak yerindedir, kanunumuzda da
denge bu sekilde kurulmustur. Ancak bu asamadan sonra bor¢lunun menfaatlerinin gézetilmesi

uygun olacaktir.*™
3.2.2.2. itiraz Usulii
3.2.2.2.1. Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Ihtiyati haciz kararma itiraz, ihtiyati haciz kararin1 vermis olan mahkemeye yapilir ve o

mahkeme tarafindan karara baglanir (IIK md. 265).

Alacakly, ihtiyati haciz kararindan sonra icra takibine baslamis (IIK md. 264/1) olsa bile,
ihtiyati haciz kararina itiraz1 inceleme gorevi, ihtiyati haciz kararini1 vermis olan mahkemeye aittir.
fcra Mahkemesinin boyle bir gorevi yoktur. Thtiyati haciz kararina itiraz edilmeden 6nce alacakli
baska bir mahkemede alacak davas1 agmus (1IK md. 264/1) ise, ihtiyati haciz kararma itiraz (ihtiyati
haciz kararin1 vermis olan mahkeme tarafindan degil) davanin ac¢ilmis oldugu mahkeme tarafindan

incelenip karara baglanir.*"”

1 T.C.Yargitay, 19.HD.08.05.2008, E.2008/3965, K.2008/5017; T.C.Yargitay, 19.HD.08.05.2008, E.2008/3856,
K.2008/5019

72 7.C.Yargitay, 12.HD.09.06.2008, E.2008/6809, K.2008/7765

178 Saldirmm, a.g.e., s.54

174 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.316

1 Kuru, icra iflas Hukuku El Kitab, s. 1056-1057
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Mahkemenin yetkisi kanunda agikga tespit edilmeyip sadece mahkemeden bahsedildiginden,

bu yetkinin kesin yetki oldugu sdylenemez.*
3.2.2.2.2. Taraflar

Itirazin taraflar1 borglu ve alacaklidir. Borglu itiraz eden tarafta yer alir. itirazin kars: tarafi
ise alacaklidir. Kanunumuz sadece borgluya ihtiyati haciz kararina karsi itiraz edebilme imkani
tammugtir. (IIK md. 265/1) Ihtiyati haciz kararindan etkilenen iigiincii kisilerin haczin kaldirilmasi
bakimindan bir menfaatleri bulunsa bile, karara karsi itiraz yoluna bagvurmalari miimkiin degildir.
Kararin uygulanmasindan etkilenen tgiincii kisilerin sartlarin olugsmasi halinde, haczin icrasi
asamasinda sikayet yoluna bagvurmalar1 veya haksiz ihtiyati haciz uygulanmasindan zarar
gormiislerse, daha sonra tazminat davalari agmalar1 miimkiin ise de itiraz yoluna bagvurmalari
miimkiin degildir. {IK 265. maddesinde acik¢a “borglu itiraz edebilir” denilmektedir. Bu hiikiim
karsisinda tgiincii kisiler ihtiyati hacizden etkilenseler ve bu ihtiyati haczi haksiz olsa dahi itiraz

edemeyeceklerdir.*’”’
3.2.2.2.3. itiraz Siiresi

Ihtiyati haciz karar1 borglu dinlenerek verilmisse, borglunun itirazlarinin dinlendigi
durusmada ileri siirmesi gerekir. Daha sonra itiraz edemez. Ihtiyati haciz karar verilirken borclu
dinlenmis veya dinlenmek igin durusmaya davet edilmesine ragmen gitmemisse artik 1IK 265.
maddeden yararlanarak itiraz edemeyecektir. Bor¢lu kendisi dinlenmeden verilen ihtiyati haciz

kararlarina kars: yedi giin i¢inde itiraz etmelidir.'"

Borglu kendisi dinlenmeden verilen ihtiyati haciz kararma karsi, huzurunda ihtiyati haciz
yapilmigsa ihtiyati haczin konuldugu, yoklugunda ihtiyati haciz icra edilmisse ihtiyati haciz
tutanaginin kendisine teblig edildigi (IIK md. 262/2) tarihten itibaren itiraz edebilir. Bor¢lunun
giyabinda yapilan ihtiyati hacizde ise ihtiyati haciz tutanagi bor¢luya mutlaka teblig edilmig
olmalidir. Kanun agikga ihtiyati haciz tutanaginin tebligini aradigi igin, borglu aleyhine ihtiyati
haciz karar1 alimip uygulandigimi baska bir sekilde 6grenmis olsa bile, ihtiyati haciz siiresi

baslamaz.'"

Yargitay bir kararinda “...1IK 264/1 maddesine gére dava agilmadan 6nce veya icra takibine
baslamadan Once ihtiyati haciz yaptirmis alacakli, haczin uygulanmasindan, haciz yoklugunda

yapilmigsa haciz zaptinin kendisine tebliginden itibaren yedi giin i¢inde takip talebinde bulunmasi

176 Ozekes, Ihtiyati Haciz, 5.318

Y7 Ozekes, ihtiyati Haciz, $.321

18 Onen S:261-262”

1 Qaldinm, age., s.56; T.C.Yargitay, 19.HD.01.10.2015, E.2014/17867, K.2015/11783; T.C.Yargitay
15.HD.18.12.2015, E.2014/6866, K.2014/7357

59



veya dava agmasi gerekir. Yoklugunda yapilan ihtiyati haciz tutanagi teblig edilmediginden
davalinin ihtiyati haczi diigmemistir. Kiymet takdir raporunun tebligi, hacizlerin teblig edildigi
anlamina gelmez...” demek suretiyle kiymet takdir raporunun teblig edilmesini dahi hacizlerin

tebligi olarak saymamustir.'*

Itiraza iliskin olarak kanunda 6ngériilmiis olan siire, hak diisiiriicii bir siiredir ve yargilama
sart1 niteliginde olup hakim re’sen dikkate alir; itiraza iliskin siireyi geciren bor¢lu artik itiraz

edemez. '

Borglu kanunda belirtilen siirelerden dnce de itiraz edebilir. Ornegin kendisine kars1 ihtiyati
haciz karar1 alindigin1 6grenen borglu, heniiz haciz uygulanmadan veya ihtiyati haciz yoklugunda

uygulanmissa, haciz tutanaginin tebliginden 6nce ihtiyati hacze itiraz edebilir.*®

Ihtiyati haciz kararma karsi itiraz adli tatilde de yapilabilir. Thtiyati haciz kararma itiraz
stiresinin son giinil adli tatile rastlamas1 halinde itiraz siiresi adli tatilin bittigi tarihten itibaren bir
hafta uzamaz. Yani HMK 104. maddesi uygulanmaz. Bu madde sadece HMK’daki siireler
hakkinda uygulanir.

3.2.2.2.4. itirazin Yapilmasi ve incelenmesi

Borclu ihtiyati haciz kararin1 veren mahkemeye itirazina dayanak yaptigi tiim belgelerini de
ekledigi bir dilekge ile basvurur (IIK md. 265/3). itiraz dilekgesinde, itirazin yapildig1 mahkeme,
itiraz eden olarak borglu ve varsa vekilinin adi, soyadi, adresi, kars1 taraf olarak alacakli ve
vekilinin adi, soyadi, biliniyorsa Tiirkiye Cumhuriyet kimlik numarasi, ticaret sirketi adi, tinvani,

varsa vergi numarasi v.s. yazilir. itiraz konusu olarak hangi ihtiyati hacze itiraz edildigi belirtilir.

Borclu agiklamalarinda, ihtiyati hacze itiraz sebeplerini ve bunun gerekgelerini gostermelidir.
Dayandigi delilleri ve hukuki sebepleri de dilekgesinde belirtir. Sonug ve talep kisminda ihtiyati
haczin kaldirilmasi veya teminata iligkin ise eksikligin giderilmesi istenir. Sartlart bulunuyorsa

birden fazla itiraz sebebine dayanabilir veya bunlar1 terditli olarak ileri siirebilir."®

Dilek¢eyi alan mahkeme, yine ayni degisik is esasi lizerinden yargilamaya devam ederek
taraflara davetiyeler ¢ikarir ve bir durusma giinii belirlenir. Alacakli ve borglu belirli giinde
gelmeseler bile mahkeme evrak iizerinde inceleme yaparak karar verir. (IIK md. 265/4) Taraflar

belirlenen durusma giiniinde mazeret bildirmisler ise mahkeme bu mazeretle bagli olmayip karar

180 jstanbul Barosu Dergisi Cilt:80 Say1:2006/2; Yargitay 19.Hukuk Dairesi 08/12/2005 tarih, 2005/8157 Esas ve
2005/12325 Karar

8L Ozekes, Ihtiyati Haciz, 5.324

182 Kuru, icra ve iflas Hukuku, C.111., 5.2531

183 Ozekes, ihtiyati Haciz, s. 326
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verebildigi gibi mazeretleri kabul ederek yeni bir durusma giinii verebilir. Ancak kanunda da
belirtildigi gibi mahkeme taraflarin durugsmada bulunmasini aramaksizin kararini vermekte
serbesttir. Taraflardan sadece biri durusmaya gelmisse mahkeme onun dinlenmesi ile yetinir. iki

.. . . . . 184
taraf da gelmemis ise dosya ilizerinde inceleme yaparak kararimi verir.

HMK 316/1-c’de ihtiyati haciz talepleri ve bunlara karsi yapilacak itirazlarinda basit

yargilama usulii ile incelenecegini hiikiim altina almistir.

Yargilamada taraflarin yerleri degismisse de ispat yiikil yer degistirmediginden, taraflarm bu
konudaki durumlarinda bir degisiklik olmayacaktir. Kendi lehine hak ¢ikaran alacakli, alacagini ve
ihtiyati haciz sebeplerini ispat etmesi gerekir. Bununla birlikte itirazda bulunan borglu bir ihtiyati

haciz sebebini gegersiz kilacak nitelikte 6zel vakialar ileri siirerse bunlari ispat edecektir.’®

Mahkeme itiraz sebepleri ile bagli olmakla birlikte gérev kamu diizenine iliskin oldugundan,
taraflarca ileri siirlilmese de mahkemece re’sen gozetilir. Mahkeme inceleme sirasinda gergege
benzerlik karinesi ile yetinmemeli, ihtiyati haciz sebeplerinin olup olmadigi konusunda saglikli bir

kantya ulastiktan sonra kararim vermelidir.*®®

Itiraz yargilamasinda da, gerek sadece bu yargilama iizerinde, gerekse asil ihtilaf iizerinde
taraflarin tasarrufta bulunmalar1 miimkiindiir. itiraz eden borglu, sadece bu talebinden feragat
edebilecegi gibi, borcuda tamamen kabul edebilir. Itirazindan feragat eden bor¢lunun borcu da
kabul ettigi sonucuna varilamaz. Daha sonra yapilan takibe ve acilan davaya karsi koymasi
miimkiindiir. Keza alacaklida itiraz1 kabul edebilir veya alacagindan feragat edebilir. Alacaklinin
sadece itiraz1 kabul etmesi de alacagindan feragat ettigi anlamina gelmez. Ihtiyati haciz kalkmakla
birlikte alacakli borgluya karsi takip yapip, dava agabilir. Taraflarin itiraz yargilamasi sirasinda
gerek bu yargilama hususunda, gerekse asil alacak iizerinden anlagma yapip sulh olmalar
miimkiindiir. Ornegin ihtiyati haczin degistirilmesi konusunda anlagmaya varabilirler veya asil
alacak hakkinda sulh olabilirler."®” Yukarida bahsedilen hususlarda degisen durumlara hakim

tutanaga gecirerek taraflarin imzalarini almalidir.
3.2.2.2.5. itiraz Hakkinda Karar

Mahkeme itirazi yerinde (varit) gorlirse itirazt kabul ederek ihtiyati haciz kararimi

degistirebilir veya kaldirabilir; Buna gore:

18 Mahkeme taraflar1 durusmaya ¢agirmadan itiraz incelemesi yapmis ve karara baglamus olmasi bozma sebebi olarak

saytlmstir. (T.C.Yargitay, 11.HD.13.04.2012, E.2012/3660, K.2012/6023)
18 Ozekes, Ihtiyati Haciz, 5.330
18 Saldirim, a.g.e., s.58
187 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.331
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e Mahkeme yetkisiz veya gorevsiz oldugu kanisina varirsa ihtiyati haciz kararinin
kaldirilmasina karar verilir.

o Teminatsiz olarak ihtiyati haciz karar1 vermis olan mahkeme, bor¢lunun teminat itirazi
lizerine, alacaklinin teminat géstermesine karar verir.

e Bor¢lu teminatin az olduguna itiraz etmigsse mahkeme teminatin artiritlmasina karar verir.

e Mahkeme, alacagin rehin edilmis oldugu itirazini yerinde goriirse, ihtiyati haciz kararinin
kaldirilmasina karar verir.

e Mahkeme, alacagin muaccel olmadig itirazim1 yerinde goriirse, ihtiyati haciz kararinin
kaldirilmasina karar verir.

e Miieccel bir alacak icin ihtiyati haciz karar1 vermis olan mahkeme, IIK madde 257/2°deki
sebeplerden hicbirinin mevcut olmadigr itirazin1 yerinde goriirse ihtiyati haciz kararinin
kaldirilmasina karar verir.

e Mahkeme, ayni alacak (bor¢) icin iki defa ihtiyati haciz karar1 verildigini tespit ederse

ihtiyati haciz kararimnin kaldirilmasima karar verir.'®

Mahkeme, ihtiyati haciz kararinin kabuliine karar vermesi halinde bor¢lunun mallar1 iizerine
konulmus olan ihtiyati hacizler kalkar. Bu hususta mahkeme daha 6nce ihtiyati hacizlerin konmasi
icin gerekli yerlere yazmis oldugu miizekkerelerin (6rnegin icra miidiirliigii) bu kez ihtiyati haczin

kaldirilmasi i¢in gerekli miizekkereleri bu yerlere yazmasi gerekir.

Mahkeme, ihtiyati hacze itiraz1 yerinde gérmez ise itirazin reddine karar verir (iIK md
265/3). Bu durumda konmus olan ihtiyati hacizler aynen mevcudiyetini koruyacaktir. Thtiyati hacze

itiraz davasi reddedilirse, ihtiyati haciz devam eder.'®

Itiraz iizerine verilen kararlara kars: istinaf yoluna bagvurulabilir. Bélge Adliye Mahkemesi
bu bagvuruyu 6ncelikle inceler ve verdigi kararlar kesindir. Istinaf yoluna basvuru ihtiyati haciz
kararmnin icrasmi durdurmaz (iIK md. 265/5). Idare aleyhine agilan haciz veya ihtiyati haciz
uygulamalar1 ile ilgili davalarda verilen kararlar ise (2577 sayili IYUK md. 28/1) uyarinca

kesinlesmeden icra edilemez.'®

Bolge Adliye Mahkemelerinin faaliyete gegmesinden Onceki verilen temyiz incelemesini
Yargitay’in yaptig1 kararlarda da, Yargitay Hukuk Genel Kurulu; ihtiyati haciz isteminin kabulii
halinde bor¢lunun ve tiglincii kisilerin bu karara karsi itiraz edebilecekleri; itiraz lizerine verilen
karara karsi temyiz yolunun agik olundugu, Yargitay’in temyiz iizerine verdigi kararin ise kesin

olacagim hitkme baglanustir."*

188 Kuru, icra ve iflas Hukuku, C.111., 5.2533-2534-2535

189 Ustiindag, icra Hukukunun Esaslari, s.518

190 1.C.Yargitay, 12.HD.23.01.2019, E.2018/5104, K.2019/894,

11 T C.Hukuk Genel Kurulu, 29.11.2018, E.2017/11-407, K.2018/1808, 29.11.2018, E.2017/11-154, K.2018/1807
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3.2.3. Teminat Karsihginda Ihtiyati Haczin Kaldirilmas (Ihtiyati Haczin Kaydirilmasi)

Bor¢lunun ihtiyati haczin kaldirilmasini saglama yollarindan biri de teminat gdstermesidir
(IIK md. 266). 1IK 266.maddesine gore teminat karsihig1 ihtiyati haczin kaldirilmasini isteyebilme
imkanina sadece borglu sahiptir. Bor¢lu mahkemeye verecegi dilekge ile bu talebini iletecektir. Bu
konuda karar verecek mahkemeler ihtiyati haciz asamalarina gore degisiklik gosterebilir. Borglu
teminat karsiligi ihtiyati haczin kaldirilmasi igin ihtiyati haciz kararini veren mahkemeye
basvurmalidir. Ancak alacakli ihtiyati hacizden sonra alacak davasi agmigsa, alacak davasinin
goriildiigli mahkeme bu konuda gorevli ve yetkilidir. Alacaklinin ihtiyati hacizden sonra takip
yoluna bagvurmasi durumunda ise, kaldirma talebinin takibin yapildig1 yer Icra Mahkemesine

yoneltilmesi gerekir.'*

[IK’nun 266. maddesinde diizenlenen “ihtiyati haczin kaldirilmas1” miiessesesi kanunda her
ne kadar ihtiyati haczin kaldirilmasi olarak diizenlenmis ise de; aslinda bu tam bir kaldirma
olmayip, ihtiyati haciz kararinin degistirilmesi veyahut baska bir ifadeyle baska bir mal, alacak
veyahut teminat {izerine “kaydirilmasi”dir. Yukaridaki boliimde bahsettigimiz, itiraz iizerine
ihtiyati haciz kaldirildiginda bor¢lunun malvarligr {izerinde bulunan tiim ihtiyati hacizler
kalkmakta, bor¢lunun baskaca mallar {izerine bir sinirlama getirilmemektedir. Teminat karsilig
ihtiyati haczin kaldirilmasinda (kaydirilmasinda) ise haciz sadece malvarligi degerleri {izerinden
kaldirilmakta, gosterilen teminat iizerinde devam etmektedir. Yani ihtiyati haciz karar kalkmayip

sadece degisiklige ugramaktadir.

Ihtiyati haczin kaldirilmasi (kaydirilmast) igin bir siire éngoriilmemistir, ihtiyati haciz devam
ettikce, ihtiyati haczin her asamasinda, asil dava sonuglanincaya kadar bor¢lunun bu talepte

bulunmas1 mimkindir.

Ihtiyati haczin kaldirilmasina karar verilebilmesi igin borglunun, ihtiyaten haczedilen
mallarinin tahmin edilen kiymetini karsilayacak kadar teminat gostermesi gerekir.'**Borglu, para
veya mahkemece kabul edilecek rehin veya esham yahut tahvilat depo etmek veya taginmaz rehin
yahut muteber banka kefaletini teminat olarak gostermek (IIK md. 266) sartiyla ihtiyati haczin

kaldirilmasini (kaydirilmasini) isteyebilecektir.

192 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.336
193 Kuru, icra iflas Hukuku El Kitab, 5.1059

63



3.3. ihtiyati Haczi Tamamlayici Siirec

Ihtiyati haciz niteligi itibartyla bir cesit gecici hukuksal koruma onlemidir. Thtiyati haczin
tedbir olma niteligi her ihtiyati tedbir gibi bununda gecici olmasini gerektirir. Ancak gorevli ve
yetkili mahkemenin karari ile saglanan ihtiyati haczi kesinlestirmek ve ihtiyati haczi kesinlesinceye
kadar ayakta tutmak IIK’nunda &ngdriilmiis tamamlayict merasimin yerine getirilmesine baglidir.
Yasada Ongoriilen siireler igerisinde bu merasim tamamlanmazsa ihtiyati haciz kalkar ve ilgililer
istediginde bu durum ilgili yerlere bildirilir (IIK md. 264/4). Bu sekilde bir yandan alacaklmin
cikarlar1 korunurken, diger taraftan bor¢lunun uzun siire ihtiyati haciz baskisina maruz kalmasi

onlenerek alacakli ve borglu arasindaki menfaat dengesi saglanmaya caligiimugtir.'*

Borgluya kars1 dava agmadan veya takip yapmadan Once ihtiyati haciz karar1 almis ve bu
karara gore borglu mallarina haciz koydurmus olan alacakli, yedi giin icerisinde bor¢luya karsi
takip talebinde bulunmali veya dava agmalidir. Yedi giinliik siire, alacakli ihtiyati haczin icrasi
sirasinda hazir bulunuyor ise haczin icrasindan, hazir bulunmuyor ise ihtiyati haciz tutanaginin
kendisine tebliginden itibaren baslar (IiIK md. 264/1). Siiphesiz alacaklinin bu siireden 6nce de
ornegin ihtiyati haciz kararini alir almaz veya yoklugunda ihtiyati haciz icra edilmisse bunu 6grenir

6grenmez borgluya kars: dava acip takip yapmasi miimkiindiir.'®

Alacaklinin kanunda belirtilen siirelere uymamasi yani siiresinde dava agip, takip yapmamasi
durumunda ihtiyati haciz kendiliginden hiikiimstiz hale gelir ve ilgililer isterlerse lazim gelen
yerlere bildirilir (iIK md. 264/4). Hak diisiiriicii nitelikte sayilan bu siirelere uyulmazsa ihtiyati
haczin hiikiimsiiz hale gelmesi kendiliginden olup ayrica herhangi bir karara ihtiya¢ duyulmaz. Bu
durumda borglu veya mal {igiincii kisi elinde iken tglincli kisi, haczedilen mallarin {izerinden
ihtiyati haczin kaldirilmasini, icra dairesinden talep edebilir. Haczin kalktigi baska yerlere

bildirilmesi gerekiyorsa, bu yerlere 6rnegin sicil dairesine bildirilir.

Bir ihtiyati hacze itiraz davasi derdest iken dahi, alacakli mecbur olmamakla beraber ihtiyati

haczi tamamlayan merasime girisebilir.'®

Yukarida da agiklandig iizere, 7155 Sayili Kanunun 20.maddesi ile 13/01/2011 tarihli 6102
Sayili TTK’nun 5.maddesinden sonra gelmek iizere eklenen 5/A maddesiyle dava sarti olarak
arabuluculuk sart1 getirilmistir. Bu sebeple ihtiyati haciz kararlarinda arabulucunun kararinin
beklenmesi gerekeceginden 5/A(2) maddesi geregince de arabulucunun kararmi 6 hafta+2 hafta
sonucunda verebilecegi géz oniinde bulunduruldugunda 6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabulucuk Kanununa 7155 Sayili Yasanin 23.maddesi ile eklenen 18/A maddesinin 16. bendinde

104 Saldirim, a.g.e., s.67
195 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.344-345
1% {stiindag, icra Hukukunun Esaslar1,5.520
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“Dava agilmadan Once ihtiyati tedbir karari verilmesi halinde, 6100 Sayili Kanunun 397.
maddesinin 1.fikrasinda, ihtiyati haciz karar1 verilmesi halinde ise 09/06/1932 tarihli ve 2004 Sayili
fcra ve Iflas Kanununun 264.maddesinin 1.fikrasinda diizenlenen dava agma siiresi, arabuluculuk
biirosuna bagvurulmasindan son tutanagin diizenlendigi tarihe kadar islemez” hitkkmii getirilmis, bu
sebeple ihtiyati haczi tamamlayan siireclerden dava a¢ma siiresini arabuluculuk biirosuna

basvurulmasindan son tutanagin diizenlenmesine kadar islemeyecegi hitkmii getirilmistir.

Ihtiyati haczi tamamlayan merasimin yerine getirilmis sayilmasi icin ihtiyati hacze esas olan
alacakla, tamamlayici merasim cercevesinde dava veya takip konusu yapilan alacak aym

olmalidir.®’

Ihtiyati haciz karar1 dava agilmadan ve takip yapilmadan verilebilecegi, dava veya takip
sirasinda da verilebilir. Bu iki ihtimale gore ihtiyati haczi tamamlayan merasim arasinda farklar

vardur.*®
3.3.1. Dava Yoluyla ihtiyati Haczin Tamamlanmasi

Takip yapmadan veya dava agmadan once ihtiyati haciz karar1 almis ve bu karart uygulatmig
olan alacakli, ihtiyati haczin tamamlanmasi i¢in dava yolunu segebilir. Bu durumda ihtiyati haciz
talebinde bulunan kimse, yedi giin i¢inde borgluya karsi ihtiyati haczin tamamlanmasi igin alacak
davas1 agmalidir (1IK 264/1).

Agilacak davanin niteligi hakkinda kanunda bir belirleme yapilmamigsa da bu davanin alacak
davasi olmasi gerektigi doktrinde yaygin olarak kabul edilmektedir. Bu sebeple alacaklinin, alacak
davasi disinda bir dava agmasi ihtiyati haczin tamamlanmasi bakimindan yeterli olmayacagindan
alacaklinin tespit davasi agmasi ile ihtiyati haciz tamamlanmis olmaz. Acilan alacak davasinin tam
dava seklinde degil de kismi dava seklinde agilmasi durumunda ihtiyati haczi tamamlayici

prosediirii yerine getirmis sayilir.**®

Alacaklinin siiresi igerisinde borgluya kars1 alacak davasi agmasi ile bu davanin sonuna kadar
intiyati haciz devam edecektir (IIK md. 264/3). Alacakli davada haksiz ¢ikar ve davay1 kaybederse,
ihtiyati haciz hiikiimsiiz kalir. Ihtiyati haczin hiikiimsiizliigii icin ret kararmnin kesinlesmesi
aranmayacaktir (IifK md. 264/4).%°

17 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.347

198 Saldirim, a.g.e., s.68

199 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.350-351

20 Kuru, icra ve iflas Hukuku, C.111., 5.2570
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Alacakli davay1 kazanirsa ihtiyati haciz devam eder, kararin temyiz/istinaf edilmis olmasi
ihtiyati haczin devamina engel olmaz. Ancak ihtiyati haczin devam i¢in esas hakkinda verilecek
hitkmiin mahkemece tebliginden itibaren 1 ay i¢inde alacakli takip talebinde bulunmaya mecburdur
(IiK md. 264/3).

Alacakli, bu miiddetleri gecirir veya davasindan yahut takip talebinden vazgecerse veya takip
talebi kanuni miiddetlerin gegmesi ile diiserse veya dava dosyasi muameleden kaldirilip da bir ay
icerisinde yenilenmezse veya davasinda haksiz ¢ikarsa ihtiyati haciz hiikiimsiiz kalir ve alakadarlar
isterse lazim gelenlere bildirilir (IIK md. 264/4).

Alacakli, alacak davasindan feragat eder veya karsi tarafin muvafakati ile davadan
vazgecerse, dava bir noktada alacaklr aleyhine sonuglanmis sayilacagindan ihtiyati haciz hiikiimsiiz

kalir. 2%

Bor¢lu miiddeti iginde édeme emrine itiraz etmez veya itirazi icra mahkemesinde kesin
olarak kaldirilir veya mahkemece iptal edilirse, ihtiyati haciz kendiliginden icrai hacze inkilap eder
(IIK md. 264/5).

3.3.2. Takip Yoluyla Ihtiyati Haczin Tamamlanmasi

Ihtiyati haczi kesinlestirmek icin alacaklinin yedi giin icerisinde dava agmasi veya takip
talebinde bulunmasi gerektigi yukarida izah edilmisti. Bu ger¢evede alacakli, ihtiyati haczi
kesinlestirmek igin genel haciz yoluyla takip yolunu secgerse haciz sirasinda hazir bulunmussa
haczin tatbikinden, hazir bulunmamigsa ihtiyati haciz tutanaginin kendisine tebliginden itibaren

yedi giin i¢inde takip talebinde bulunmaya mecburdur (iiK md. 264/1).

1086 Sayili HUMK’un 12. maddesi, 6100 Sayili HMK’da bir karsilik bulmadigindan ihtiyati
haciz kararmin uygulanmasindan sonra bu karar1 veren mahkemenin bulundugu yer icra dairesinin,
salt o yer mahkemesinde ihtiyati haciz karar1 verilmesi nedeniyle yetkili hale gelmeyeceginin kabul
edilmesi iizerine Yargitay igtihat degisikligine giderek ihtiyati haciz kararin1 veren mahkemenin

bulundugu yerin icra takibi icin yetkili hale gelemeyecegi sonucuna varmustir.”®?

21 postacioglu, a.g.e., 5.728
202 T.C.Yargitay, 12.HD.13.02.2019, E.2018/15158, K.2019/2093
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3.3.2.1. Genel Haciz Yoluyla Takiplerde

Takip talebini alan icra dairesi, bor¢luya 6deme emri gonderir, bor¢lu 6deme emrine itiraz
etmez veya itirazi icra mahkemesince kesin olarak kaldirir veya mahkemece iptal edilirse, icra

takibi kesinlesir ve ihtiyati hacizde kendiliginden kesin hacze déniisiir (IIK md. 264/5).

Borclu, 6deme emrinin tebliginden itibaren yedi giin icerisinde itiraz ederse icra takibi durur.
Bu sirada da ihtiyati haciz devam edecek ve etkisini siirdiirecektir, ancak ihtiyati haczin
kesinlesmesi énlenmis olacaktir. Bor¢lunun ddeme emrine itiraz1 hemen alacakliya bildirilir. Itiraz
iizerine mevcut ihtiyati haczi devam ettirmek isteyen alacakli itirazin kendisine tebliginden itibaren
yedi giin icinde itiraz1 bertaraf etmek igin harekete gecerek gerekli yollara basvurmalidir (IIK md.
264/2). Aksi takdirde ihtiyati haciz kendiliginden hiikiimsiiz hale gelir.?®

Alacakli, itirazin kendisine tebliginden itibaren yedi giin iginde Icra Mahkemesinde itirazin
kaldirilmasini isteyebilecegi gibi, mahkemede itirazin iptali davasi agabilir (11K 264/2). Yedi giin
icinde bu yollara bagvurulmamis olmasi sadece ihtiyati haczin hiikiimsiizliigiinii dogurur, yoksa
alacaklinin yapilan itiraza karsi alt1 ay iginde itirazin kaldirilmasi yoluna bagvurmasi veya bir yil

icinde itirazin iptali davasi agmasina engel teskil etmez.”*

Alacakli mahkemede itirazin iptali davasi agarsa ihtiyati haciz davanin sonuna kadar devam
edecektir. Alacakli yedi giin icinde isin niteligine gore itirazin kesin veya gegici kaldirilmasi
yolunu se¢mesi durumunda, ihtiyati haciz icra Mahkemesi karar verinceye kadar devam edecektir.
Itirazin kesin kaldirilmas: talep edilir ve bu yénde karar verilirse ihtiyati haciz kendiliginden kesin
hacze doniisiir (11K md. 264/5).

fcra Mahkemesinden gecici kaldirma talep edilmis ve itirazin gegici kaldirilmasina karar
verilmigse, bor¢lu yedi giin i¢cinde borgtan kurtulma davasi agabilir. Bor¢lu yedi giin i¢inde borgtan
kurtulma davasi agmazsa ihtiyati haciz, kesin hacze doniisiir (IIK md. 69/2-3). Borglunun yedi giin
icinde borgtan kurtulma davasi agmasi durumunda ihtiyati haciz bu dava boyunca da devam
edecektir. Bor¢tan kurtulma davasi bor¢lunun aleyhine sonuclanirsa ihtiyati haciz kesin hacze
donigiir. Davanin alacakli aleyhine sonuglanmasi durumunda ise ihtiyati haciz hiikiimsiiz

kalacaktir.”®®

208 Ozekes, Ihtiyati Haciz, 5.357-358
2% Uyar, icra Hukukunda Haciz, 5.87
25 Kuru, icra ve iflas Hukuku, C.111., 5.2560, Ustiindag, icra Hukukunun Esaslar, 5.468
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3.3.2.2. Kambiyo Senetlerine Mahsus Takiplerde

Alacakli, bir kambiyo senedine dayanarak ihtiyati haciz karari almis ise (ihtiyati haczin
konulmasindan, ihtiyati haciz yoklugunda yapilmissa, ihtiyati haciz tutanaginin kendisine
tebliginden itibaren) yedi giin icinde kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip yapabilir (IIK
md. 264/1). Bunun iizerine icra dairesi bor¢luya kambiyo senetlerine mahsus haciz (10 Ornek nolu)
6deme emri gonderir (IIK md. 168). Borglu bes giin i¢inde 6deme emrine itiraz etmezse kambiyo
senetlerine mahsus haciz yoluyla takip kesinlesir. Fakat ihtiyati haciz on giinliik 6deme siiresinin

ddemesiz ge¢mesi iizerine kendiliginden kesin hacze doniisiir (IIK md. 264/5).

Borglu bes giin iginde 6deme emrine itiraz ederse, bu itiraz satistan baska icra takip
islemlerini durdurmaz. Yani alacakli, 6deme emrinin tebliginden itibaren islemeye baslayan on
glinlikk 6deme siiresi gectikten sonra borglunun mallarinin haczedilmesini isteyebilir. Bu nedenle,

bu on giinliik 6deme siiresi gegince ihtiyati haciz kendiliginden kesin hacze doniisiir.”®

Icra Mahkemesi itirazin reddine karar verirse alacakli, borglunun hacizli mallarmin
satilmasim isteyebilir. Icra mahkemesi itirazin kabuliine karar verirse kambiyo senetlerine mahsus
takip yolu durur. Itirazin kabulii kararmin kesinlesmesi iizerine takip iptal edilir ve bor¢lunun

mallar1 iizerindeki haciz kalkar.?®’
3.3.2.3. Rehnin Paraya Cevrilmesi Yoluyla Takip

Alacag bir rehinle temin edilmis alacakli, alacagin rehinle kargilanamayacag (agik) kalacagi
tahmin edilen boliimii i¢in ihtiyati haciz isteyebilir. Bu halde rehin alacaklisi ihtiyati haczin
tamamlanmasi igin icra takibi yapma yolunu segerse, ancak rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takip
yapabilir. Bu nedenle rehin alacaklisinin, ihtiyati haczin tamamlanmasi igin (ihtiyati haczin
konulmasindan, ihtiyati haciz yoklugunda yapilmigsa, ihtiyati haciz tutanaginin kendisine

tebliginden itibaren) yedi giin i¢inde rehnin paraya gevrilmesi yoluyla takip yapmasi gerekir.”®
3.3.2.4. iflas Yoluyla Takip

Takipten veya dava agilmadan dnce iflasa tabi (1IK md. 43) olan bor¢lusunun mallar1 iizerine
ihtiyati haciz koydurtmus olan alacakli, ihtiyati haczin tamamlanmas: igin iflas takibi yapma
yolunu segerse, (ihtiyati haczin konulmasindan, ihtiyati haciz yoklugunda yapilmigsa, ihtiyati haciz
tutanaginin kendisine tebliginden itibaren) yedi giin icinde iflasa tabi borglusuna kars1 iflas takibi
yapmak zorundadir (1iK md. 264/1, IiK md. 267/1).

206 Kyru, icra iflas Hukuku El Kitab, 5.1069-1070
27 Kuru, fcra ve iflas Hukuku, C.111., 5.2565-2566
28 Kuru, , fera iflas Hukuku El Kitabi, 5.1071
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Alacaklinin yedi giin ig¢inde yaptig1 iflas takibi {izerine borg¢luya bir iflas 6deme emri
gonderilir (IIK md. 155, 171).

Borgclu, siiresi igerisinde iflas 6deme emrine itiraz etmezse, bu durum hemen alacakliya teblig
edilir. Bunun iizerine alacakli teblig tarihinden itibaren yedi giin i¢inde Ticaret Mahkemesinde
bor¢luya kars: iflas davas1 agmaya (1IK md. 156, 173) mecburdur. (IiK md. 267/3) Aksi takdirde

ihtiyati haciz hiikiimsiiz kalir.

Borglu, yedi veya bes giinliik siiresi i¢erisinde iflas 6deme emrine itiraz ederse, o itiraz icra
dairesi tarafindan hemen alacakliya teblig edilir. Bunun {izerine alacakli itirazin kendisine
tebliginden itibaren yedi giin igerisinde borgluya kars1 Ticaret Mahkemesinde iflas davasi agmaya
(IiK md. 156/3, 174) mecburdur (IIK md. 267/2). Aksi takdirde ihtiyati haciz hiikiimsiiz kalir (IIK
md. 267/4, 264/4). Ticaret Mahkemesi bor¢lunun iflasina karar verirse (IIK md. 158, 173, 174)

ihtiyati haciz diiser ve ihtiyaten haczedilmis olan mallar iflas masasina girer (IIK md. 186/1).
3.4. Haksiz Ihtiyati Haciz Nedeniyle Tazminat Davasi

Ihtiyati haciz koyduran alacaklinin, sonugta haksiz ¢ikmasi halinde borglunun ve {igiincii
kisilerin bu sebeple ugrayacagi zararlardan sorumlu oldugu ve bu hususta mahkemece uygun

teminatlarin alinmasi gerektigi yasal diizenlemelerde agiklanmugtir (IIK md. 259, 260/5).

Ihtiyati haciz koyduran alacaklinin bu ihtiyati haczi haksiz olarak koydugu anlasirsa, borglu
veya lgtincli kisi, bu haksiz ihtiyati haciz nedeniyle ugradigi zararin 6denmesini, ihtiyati haciz
koydurmus alacaklidan bir tazminat davasi ile isteyebilir (IIK md. 259/1, 260/5). Haksiz ihtiyati
haciz koydurmus olan alacaklinin sorumlulugu, haksiz fiil sorumluluguna (TBK md. 49 vd.)

benzemektedir. Bu nedenle kural olarak haksiz fiil hakkindaki hiikiimlere tabidir.?°

Buradaki sorumlulugun kanundan dogdugunu, benzerlige ragmen haksiz fiil sorumlulugunun
burada uygulanamayacagimi savunan goriisler de mevcuttur”® Bu cergevede sorumlulugun
kusursuz sorumluluk oldugu kabul edilmektedir. Yani alacaklinin sorumlu olmasi i¢in ihtiyati haczi
talep ederken ve uygulatirken kusurunun, kast ve ihmalinin bulunmasi sart degildir.”* Ozekes’e
gore haksiz ihtiyati hacizden kaynaklanan sorumluluk, kusursuz sorumluluk olmakla birlikte

fedakarligin denklestirilmesi ¢ergevesinde degerlendirilmelidir.

Alacakli, borglu dengesini saglamak durumunda olan yasa koyucu, bor¢lunun haksiz ihtiyati
hacizden ugrayacag zararlarin tazminini genel hiikiimlere birakmamus 1IK madde 259/1. fikrasinda

0zel olarak diizenlemistir.

209 Kyru, icra ve iflas Hukuku, C.111., 5.2579-2580
210 Ppostacioglu, a.g.e., 735
2 Ozekes, Ihtiyati Haciz, 5.377
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3.4.1. Sorumlulugun Sartlar:

Ihtiyati hacizden kaynaklanan tazminat davasinda sorumlulugun sartlar1 gerek 1IK 259.
maddesinde, gerekse genel hiikiimlerden ¢ikarilmaktadir. Bu sartlar, haksiz fiil sorumluguna benzer
sekilde, ihtiyati haczin icra edilmesi ve ihtiyati haczin haksiz olmasi yaninda bir zararin ve illiyet
bagmin bulunmasi seklinde siralanmaktadir. Haksiz fiillerde aranan kusur sartt burada

aranmayacaktir. Bunun yaninda illiyet baginin bulunmas tabidir.?
3.4.1.1. intiyati Haciz Kararimn icra Edilmis Olmasi

Haksiz ihtiyati hacizden dolay1 tazminat davasi agilabilmesi i¢in, ihtiyati haciz kararimin
verilmis olmasi yeterli degildir. Bundan baska, ihtiyati haciz kararinin icra edilmis olmasi da

gerekir.

Borglunun veya iigiincii kiginin elinde bulunan mallar ve malvarlig1 degerleri iizerine ihtiyati
haciz konulup, bor¢lu veya iigiincii kisilerin bunlar iizerinde tasarruf etmeleri ve kullanmalar
kisitlanirsa bir zarar dogacaktir. Bu siirlama menkul veya gayrimenkul mala el konulmasi veya
tapu siciline serh verilmesi, hak ve alacaklar lizerine ihtiyati haciz konarak sinirlamalar getirilmesi

seklinde olabilir.*®
3.4.1.2. Thtiyati Haczin Haksiz Olmasi

Ihtiyati haciz konulmus olan alacaklinin bundan dogan zarardan sorumlu tutulabilmesi igin
ihtiyati haczin haksiz oldugunun anlagilmas: gerekir. Yani ihtiyati haciz koydurmus olan alacakli
sonucta haksiz ¢ikmig olmalidir. Mesela, bor¢lunun ihtiyati haciz kararina itiraz1 kabul edilmis ve
ihtiyati haczin kaldirilmis olmasi (IIK md. 265) veya alacaklinin ihtiyati haczi tamamlamak igin
actig1 itirazin iptali veya alacak davasini kaybetmis olmasi gerekir. Alacaklinin {IK 264.
maddesinin birinci ve ligiincli fikralarindaki siireleri gecirmesiyle ihtiyati haciz hiikiimsiiz kalirsa
(iiK md. 264/4) bu halde de alacakliy1 ihtiyati hacizde haksiz ¢tkmis saymak gerekir.”**

Alacaklinin 257.maddede belirtilen ihtiyati haciz karar1 verilebilmesi i¢in gerekli sartlar
bakimindan haksiz sayilmasi gerekir. Yani ihtiyati haczin kabulii i¢in gerekli bir sartin eksikliginde
ihtiyati haciz haksiz kabul edilmelidir. Ihtiyati hacze esas teskil edecek bir alacak yoksa, alacak
rehinle temin edilmigse veya ihtiyati haczin kabulii i¢cin gerekli sebeplerden biri mevcut degilse

ihtiyati haciz esasen haksizdir.

212 Ozekes, htiyati Haciz, 5.381
23 BHzekes, intiyati Haciz, S:381; Saldirim, a.g.e., 5.93
244 Kuru, fera ve iflas Hukuku, C.11., 5.2580-2581
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Alacaklinin almis oldugu ihtiyati haciz karara borglunun itiraz etmemis olmasi, bor¢lunun
daha sonra haksiz ihtiyati haciz nedeniyle tazminat davasi agmasina engel degildir. Ciinkii bor¢lu
ihtiyati haciz karar1 alip uygulatan alacakliya karsi menfi tespit davasi (IIK md. 72) agarak veya
intiyati haczin tamamlanmasi igin (IIK md. 264/1) génderilen 6deme emrine itiraz ederek ve
itirazinda hakli ¢ikarak alacaklinin haksizligini kanitlayabilir. Yine alacaklinin ihtiyati haczin
devami i¢in yapmasi gereken iglemleri siiresinde yapmamasi halinde konulan ihtiyati haczin haksiz
oldugu kabul edildiginden bu siirelerin gecirilmesi ile de bor¢lu alacaklinin haksiz oldugunu

ispatlamis olur.®

Uciincii kisilerin ihtiyati hacizden dolay1 tazminat istemeleri icin alacakliin {igiincii kisinin
actig1 istihkak davasinda haksiz ¢ikmis olmasi yeterli sayilacaktir, esas bakimindan hakli veya
haksiz olmasinin 6nemi yoktur. Alacagin esasi bakimindan hakli olmasi, bor¢lu mallarina dahil
olmayan ti¢ilincii kisilerin mallarma ihtiyati haciz koydurmasi hakkin1 vermez. Bu sebeple, alacak
bakimindan hakli olan alacakli, iiclincii kisi mallarina haciz koydurmakta haksiz ise, tazminat

davasi bakimindan haksiz sayilacaktir.*®
3.4.1.3. Thtiyati Haciz Sebebiyle Bir Zararin Meydana Gelmesi

Bor¢lu ve iiglincii sahis ihtiyati haciz sebebiyle bir zarara ugramis olmalidir. Bu zararlar
gerek almmis olan tedbirin icrasindan ve gerekse tedbirin icrasini durdurmak veya tedbirin
kaldirilmasini saglamak icin eda edilen teminat (IiK md. 263) sebebiyle meydana gelen zararlardir.
Burada bahis konusu olan zararlar mameleki (maddi) zararlar olup, manevi zararlar degildir. Buna
karsilik Yargitay TBK 58. maddenin (BK md. 49) sartlar1 varsa manevi tazminatinda istenebilecegi

goriistindedir.?’

3.4.1.4. Uygun lliyet Bagiin Bulunmasi

Haksiz ihtiyati haciz nedeniyle alacaklinin tazminattan sorumlu olmasi i¢in bor¢lunun (veya
iiciincii kiginin) iddia ettigi zararla, haksiz ihtiyati haciz arasinda nedensellik (illiyet) bagi
olmalidir. Yani uygulanan ihtiyati haciz ile meydana gelen zarar arasinda bir sebep-sonug
iligkisinin bulunmas1 gerekir.

3.4.2. Zarar ve Tazminatin Kapsam

Tazminat talebinde esas olan zararlarin Oncelikle haksiz ihtiyati hacizden kaynaklanan

dogrudan maddi zararlardir. Dogrudan zararlar, oncelikle ihtiyaten haczedilen mallar tizerinde

25 Qaldirim, a.g.e., 5.94-95; Uyar, icra Hukukunda Haciz, 5.152
216 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.386; Kuru, icra ve iflas Hukuku, C.I11., 5.2591
27 Ustiindag, icra Hukukunun Esaslar1,s.525
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tasarruf yetkisinin sinirlanmasindan kaynaklanan ve bununla birlikte ortaya ¢ikan zararlardir.
Ihtiyati haczin icrasindan (iiIK md. 261) kaynaklanan zararlar yaninda, tedbirin icrasin1 durdurmak
(IiK md. 263) veya kaldirmak (IiK md. 266) i¢in gdsterilen teminattan ve yargilama giderlerinden
kaynaklanan zararlarda buraya dahildir. Zira, teminat karsiligi ihtiyati haczin icrasim durduran
veya kaldiran bor¢lu, teminati temin ve ifa etmekten dolayi zarara ugramis olabilir. Teminatlar
ihtiyaten haczedilen mallarin yerine gectiginden bu durumdan kaynaklanan zararlardan da alacakli
sorumludur. Ayrica ihtiyati haczin sebep oldugu bir takim yargilama giderleri de s6z konusu

olacaktir.?*®

Bor¢lunun veya figlincii kisilerin zararin artmasinda kusuru ve ihmali varsa, tazminat
miktarinda indirim yapilabilecegi gibi duruma gore alacaklinin sorumlulugu tamamen kalkabilir
(TBK md. 52). Ugiincii kisilerin de uygulanmas: gereken prosediir igerisinde kendilerine taninan
imkanlar1 kullanmamalari, 6rnegin zamaninda istihkak iddiasinda bulunmamalar1 halinde, iiglincii
kisi tarafindan agilacak tazminat davasinda takdir edilecek tazminat miktarinda tigilincii kisinin bu

ihmali dikkate alinarak indirim yapilabilir.*°

Tazminat davasinda esasen maddi zararlar istenmesine ragmen, manevi zararlarin
istenmesine de bir engel yoktur, manevi zararlarda istenebilir. Borglunun ve tigiincii kiginin manevi
tazminat isteyebilmesi i¢in TBK 58. (BK md. 49) maddesindeki kosullarin ger¢eklesmesi gerektigi
doktrin ve uygulamada kabul edilmektedir.?® Oysa ki 1IK 259. maddesinin 1.fikrasindaki “ihtiyati
haciz isteyen alacakli, hacizde haksiz ¢iktig1 takdirde bor¢lunun ve ii¢iincii sahsin bu yiizden
ugrayacaklar1 biitiin zararlardan mesuldiir” ifadesinde yer alan biitiin zararlar deyimi hem maddi
hem de manevi zararlar1 kapsar. Saldirrm da [IK 259/1. maddesinin 6zel bir diizenleme oldugunu

kabul ederek 6zel diizenleme varken genel hiikiimlerin uygulanamayacagi kanisindadir.
3.4.3. Zamanasimm

Haksiz fiillerde gecerli olan iki yillik zamanasiminin (TBK md.72) burada da uygulanacagi
agirlikli olarak doktrinde ve Yargitay kararlarinda kabul edilmektedir. Baki Kuru’da Borglar
Kanundaki bu siirenin uygulanmasi gerektigini belirtmektedir. Ozekes ise zaman asimui siiresinin
HMK 399/3 hiikmiine kiyasla bir yil oldugu kamisindadir.*!

Zamanasinu siiresi ihtiyati haczin kaldirilmas1 (iIK md. 265) veya hiikiimsiiz kalmas1 (1IK
md. 264/4) tarihinden itibaren islemeye baslar. Ihtiyati haciz 1IK 264/1,2,3’deki siirelerin

28 Ozekes, htiyati Haciz, 5.389

29 Ozekes, Ihtiyati Haciz, 5.394-395

20 Qaldirim, a.g.e., s.97

221 pekcanitez vd., fera ve iflas Hukuku, 5.522

72



gecirilmesi nedeniyle hiikiimsiiz kalmis ise iki yillik zamanasim ihtiyati haczin hiikiimsiiz oldugu

(stirenin) tarihten itibaren islemeye baslar.

Ihtiyati haciz, alacaklmn alacak davasinda (IIK md. 264/1 ve 3) haksiz ¢ikmasi nedeniyle
hiikiimsiiz kalmig ise, iki yillik zamanasimi alacak davasinin reddine iliskin mahkeme kararinin
kesinlesmesinden itibaren islemeye baslar. Ihtiyati haciz, ii¢iincii kisinin actig1 istihkak davasinin
(IiIK md. 97) kabul edilmesi nedeniyle kalkmis ise iki yillik zaman asimi istihkak davasmin

kabuliine iliskin icra mahkemesinin kararinin kesinlesmesinden itibaren iglemeye baglar.??
3.4.4. Yargilama Usulii

Haksiz ihtiyati hacizden dolay1 tazminat davasi, genel mahkemelerde normal bir tazminat

davas1 gibi goriiliir. Bu nedenle gorevli mahkeme genel hiikiimlere gére (HMK md. 2) belirlenir.

Yetkili mahkeme de genel hiikiimlere gore (HMK md. 6 vd) belirlenir. Bundan bagka

tazminat davasi, ihtiyati haciz kararin1 vermis olan mahkemede de acilabilir. (IIK md. 259/4)%5

3.4.4.1. Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Haksiz ihtiyati hacizden dolay1 tazminat davasi, genel mahkemelerde normal bir tazminat

davas1 gibi goriiliir. Bu nedenle gorevli mahkeme genel hiikiimlere gére (HMK md. 2) belirlenir.

Yetkili mahkeme de genel hiikiimlere goére (HMK md. 6 vd) belirlenir. Bundan bagka

tazminat davasi, ihtiyati haciz kararin vermis olan mahkemede de agilabilir (iiK md. 259/4).%

3.4.4.2. Davanin Taraflari

Haksiz ihtiyati hacizden dolay tazminat davas1 agma hakki ilk olarak borgluya aittir. Thtiyati
haczin haksiz olmasi ve konulan ihtiyati hacizden bor¢lunun zarar gérmesi durumunda bor¢lunun
tazminat davas1 agmas1 miimkiindiir. Ihtiyati haczin uygulanmasindan {iiincii kisilerin de zarar
gormesi sdz konusu olabilir (IIK md. 259/1). Ihtiyati haciz karar1 borgluya karsi alinmussa da

ticiincii kiginin elinde bulunan mallar {izerinde uygulanabilir.

222 Kuru, icra iflas Hukuku El Kitab, 5.1080
228 Kuru, fcra ve iflas Hukuku, C.111., 5.2591-2592
224 Kuru, fcra ve iflas Hukuku, C.111., 5.2591-2592
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Borglu ve tgiincii kisiler haksiz ihtiyati hacizden kaynaklanan tazminat davasini ayri ayr
acabilirler. Bu durumda her iki davanin birlestirilmesi veya birinin digeri icin bekletici mesele
yapilmast miimkiindiir. Ayrica bor¢lu ve tigiincii kisi bu davayi birlikte de acabilirler.??®

3.4.4.3. Yargilama Usulii

Tazminat davasina iliskin olarak kanunda 6zel bir hiikiim bulunmadigindan genel ilkelere
gbre normal bir tazminat davasi olarak goriilecektir. Yani davacinin yetkili mahkemeye verecegi
bir dava dilekgesi ile baglayan tazminata iliskin yargilama yapilir, yargilama i¢inde 6zellik arz eden
tek durum ihtiyati hacizden kaynaklanan bir tazminat davasi olmasidir. Mahkemenin buna gore bir

inceleme yapmasi gerekir. ispat ve deliller konusunda genel ispat kurallar1 gegerli olacaktir.?®

Yargilama sonunda mahkeme davaci tarafi haksiz goriirse davay: reddeder. Davalinin haksiz
cikmasi halinde ise alacakliy1r tazminat 6demeye mahkum edecektir. Tazminata iliskin verilen bu
karar genel hiikiimlere gore verilmis bir mahkeme karari oldugundan, mahkemenin bu kararina

kars1 kanun yollarina bagvurulabilir.

Alacak oOncelikle davali-alacaklinin ihtiyati haciz karari aldiginda yatirdigi teminattan
kargilanir. Tazminattan kaynaklanan alacagini teminattan alamayan tazminat davasinin davacisinin,
bu miktar i¢in genel hiikiimlere gore davali-ihtiyati haciz alacaklisina karst yaptigi takibe devam
ederek, ihtiyati haciz alacaklisinin malvarligin1 haczettirmesi ve alacagini satis sonucu elde edecegi

miktardan almasi miimkiindiir.??’

225 Ozekes, Ihtiyati Haciz, 5.398
226 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.399
27 Ozekes, ihtiyati Haciz, 5.400-401
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DORDUNCU BOLUM

4. KAMU ALACAGININ TAHSILINDE iHTiYATIi HACiZ

4.1. Kamu Alacag Kavrami

Kamu (Amme) alacagimin tahsili 6zelligi nedeniyle &zel bir yasaya tabidir. Genel icra hukuku

disindadir. 6183 Sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun ile diizenlenmistir. Bu

kanunun 1.maddesinde kamu alacaklarinin neler oldugu sayilmistir. Buna gore; kamu alacaklarini 4

baslik altinda toplamak miimkiindiir. Bunlar;

228

229

1. Asli kamu alacaklart: Asli kamu alacaklari Vergi,228 resim, harg ceza tahkik ve takiplerine
ait mahkeme masrafi ile vergi cezasi , para cezasi gibi alacaklari ihtiva etmektedir.
Ornegin, emlak vergisi gibi.

2. Fer’i kamu alacaklar: Fer’i kamu alacaklari, kamu alacaginin aslhinin vadesinde
O0denmemesi nedeniyle alinan gecikme zammi, gecikme faizi pismanlik zammi, haksiz
¢tkma zammu ve faizlerden olusmaktadir. Ornegin, gelir vergisinin siiresinde
O6denmemesinden dolay1 hesaplanan gecikme zammu gibi.

3. Kamu hizmeti uygulamasindan dogan alacaklar: Devlet, belediye ve il 6zel idarenin
akitten, haksiz fiilden ve haksiz iktisaptan doganlar disinda kamu hizmeti
uygulamasindan dogan alacaklardir. Ornegin, serefiye geliri gibi.

4. Takip masraflari: 6183 sayili kanunun kapsamina giren kamu alacaklarinin cebren tahsili
nedeniyle yapilmasi gereken, zor kullanma, ilan, haciz, nakil ve koruma giderleri gibi
masraflardir.  Ornegin, gelir vergisi miikellefi borcunu 6dememis, adresi de

bulunamamussa bu durumda yapilan ilan masraflar gibi.?*®

Dava konusu uyugmazlik, Amme Alacaklarin Tahsil Usulii Hakkindaki 6183 sayili Kanun hiikiimlerine gore
davali hazine tarafindan vergi borglusu ile birlikte ayni yerde oturan davact babanin ikametgahinda mevcut bir kistm
mallarinin ihtiyaten haczedilmesinden dogmustur. Anilan Yasa’nin 15.maddesi hilkmiine gore haklarinda ihtiyati
haciz tatbik olunanlar siiresi i¢inde alacakli tahsil dairesine ait itiraz islemine bakan vergi itiraz komisyonu nezdinde
ihtiyati haczin sebebine itiraz edebilirler. Bu maddedeki “Haklarinda ihtiyati haciz tatbik olunabilir” deyiminden
vergi borglarmnin kast edildigi agikca anlasilmaktadir. Itirazin konusu da ihtiyati haczin sebebiyle smirlidir.

Davaci, ihtiyaten haciz altina alinan mallarin vergi bor¢lusuna ait olmayip kendi mali oldugunu iddia emektedir. Bu
iddia 15. maddede gosterilen bir itiraz niteliginde degil miilkiyet iddiasidir. MK’ nun 618. maddesi uyarinca “Bir
seye malik olan kimse o seyde kanun dairesinde diledigi gibi tasarruf etmek hakkini haizdir. Haksiz olarak o seye
vaziyet eden herhangi bir kimseye kars istihkak davasi ikame ve her nevi miidahaleyi men edebilir.”

6183 sayili Yasada vergi alacaginin tahsili icin ihtiyaten haciz olunan mallar hakkinda fticiincii kisinin genel
mahkemelerde istihkak davasi agma hakkini dnleyici bir hiikiim bulunmadig: gibi amme bor¢lusunun itirazina iligkin
15. madde hiikmiiniin bunun disinda kalan iigiincii kisilerin istihkak iddialar1 hakkinda da aynen uygulanacag: kabul
edilemez...” HGK, 7.6.1978 tarih, E. 77/15-365, K. 558, Bkz., Ozkan, a.g.e., s.347

Giindogdu, a.g.e. 5.87; Ozkan, a.g.e., s.387 vd.



4.2. Kamu icra Hukukunda Ihtiyati Haciz Kavram

Kamu icra hukuku, devletin ve diger kamu idarelerinin ve kurumlarinin, mali
yiikiimliiliklerden dogan veya kamu alacagi sayilan alacaklarinin giivence dénlemlerini, 6denmesini
ve hukuki cebre dayanarak tahsilini diizenleyen bir (mali) hukuk dalidir. Kamu alacaginin cebren
tahsil siirecini ifade etmek iizere doktrinde, “vergi icra hukuku”, “vergi tahsil usulii hukuku”,
“kamu alacaklarinin takip ve tahsil hukuku”, “kamu gelirlerinin tahsil hukuku”, “kamu
alacaklarmin zorla alim hukuku”, “kamu alacaklarinin tahsili hukuku” gibi terimler

kullanilmaktadir.?*

Kamu icra hukukunda kamu alacaklarinin cebri icra yoluyla tahsili, esas olarak 6183 sayili
Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanunda diizenlenmistir. 6183 sayili kanun, kural
olarak kamu hukukundan dogan alacaklarin tahsiline iliskin dzel bir kanundur. icra iflas Kanunu
ise, 0zel hukuktan dogan alacaklarin tahsiline iliskin genel bir kanundur. 6183 sayili kanunda
bosluk bulunmasi durumunda {IK hiikiimleri kendiliginden uygulanmaz. Buna karsilik, 6183 sayili
kanunun agikca yollama yapmasi halinde, IIK hiikiimleri, kamu icra hukukunda da
uygulanmaktadir.”®" 6183 sayili Amme Alacaklarimin Tahsili Usulii Hakkinda Kanun uyarinca
kamu alacaklar1 i¢in ihtiyati haciz karari talep edilmesi bu kanunun 13 vd. maddelerinde

diizenlenmistir.?*?

Ihtiyati haczin uygulanabilmesi icin gerekli ihtiyati haciz kararimi vermeye yetkili organ,
mabhallin en biiylik memurudur. Alacakli kamu idaresi, illerde vali, ilgelerde kaymakamdan ihtiyati

haciz karar1 almalidir.

Ozel hukuktan dogan alacaklarin tahsili igin, dogrudan dogruya harekete gecilememekte;
alacagin kamu giicii kullanilarak tahsilini saglamak amaciyla icra ve iflas dairelerine bagvurulmasi
gerekmektedir. Buna karsilik, mali hukuk alaninda, tahsil daireleri dogrudan dogruya kamu giiciinii
kullanarak, vadesi gelmis kamu alacaklarimi tahsile yetkilidir. Baska bir deyisle tahsil dairesinin
kendisi, “icra dairesi” (tahsil dairesi) olarak, kamu alacagini takip ve cebren tahsil edebilmektedir.

. . . . e . + e e e e 1 233
Bu ayricalik, idarenin re’sen icra yetkisinin, kamu icra hukuku alanindaki goriintimidiir.

20 Jale Ceylan Sarlak, Tiirk Vergi Hukukunda ihtiyati Haciz ve ihtiyati Tahakkuk, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans

Tezi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007, 5.9

Yusuf Karakog, Kamu Alacaklarimin Tahsili Asamasinda Ortaya Cikan ve Vergi Yargisinda Coéziimlenen
Uyusmazhklar, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2000, 5.128

282 Uyar, D.E.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 5. 2630

238 Karakog, a.g.e., s.125-126
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Sonug olarak ihtiyati haciz, kamu alacaginin 6denmesini ya da tahsilini giivence altina almak
icin yasada Ongdriilen sebeplere dayanarak, kamu bor¢lusunun bazi mal, alacak ve haklarina

onceden idari bir kararla el konulmasidir.>*
4.3. Kamu icra Hukukunda fhtiyati Haczin Hukuki Niteligi

Kamu hukukunda uygulanan ihtiyati haciz, icrai bir kararla ve idarece re’sen uygulanir. Bu
yoniiyle 6zel hukukta ancak mahkeme karari ile ve icra dairelerince uygulanan ihtiyati hacizden

tamamen ayrilir.

Unsurlar itibariyle ihtiyati haciz, sebebe bagli islem niteligindedir. Ciinkii 6183 sayili
kanunda hangi hallerde ihtiyati haciz yoluna gidilecegi tek tek sayilmak suretiyle belirlenmistir.
Somut olayda bu sebeplerin ger¢eklesmesi durumunda idare, ihtiyati haciz karar1 almak zorundadir.
Diger bir ifadeyle, idarenin bu durumda ihtiyati haciz karar1 alip almamak konusunda bir takdir

yetkisi bulunmamakta, idare bagli yetki ile donatilmaktadir.”

Ihtiyati haczin hukuki niteliginin belirlenmesi, takip usulii bakimidan &nemli sonuglar
dogurur. Teminata baglanmis kamu alacaklari i¢in teminatin paraya ¢evrilmesi yoluyla takip adinda
0zel bir takip usulii benimsenmistir (AATUHK md. 56).

4.4. Kamu icra Hukukunda fhtiyati Haciz Sebepleri

Ihtiyati haciz uygulanmasmin &n kosulu, bir kamu alacaginin var olmasidir. Bu sebeple
O0denmis, zamanagimina ugramis, terkin edilmis ya da affa ugramis vergi borglarindan dolay:
ihtiyati haciz uygulanmamasi gerekir. Ancak kamu alacaginin uyusmazlik konusu olmasi ya da
tahsil edilebilir agamaya gelmemis olmasi, ihtiyati haciz uygulanmasina engel teskil etmez. Buna
gore;

1. Heniiz tahakkuk etmemis kamu bor¢lartyla ilgili olabilir. Bu halde ihtiyati haciz, ihtiyati

tahakkuka bagl olarak uygulanir.
Tahakkuk etmis ve fakat heniiz vadesi gelmemis kamu bor¢larina uygulanabilir.
Tahakkuk etmis ve vadesi gelmis ancak 6deme emri teblig edilmemis kamu borglarina

uygulanabilir.

Bu kanunun 13. maddesinde “ihtiyati haciz” bashg altinda ihtiyati haciz sartlari

diizenlenmistir. IIK’nun 257. maddesindeki diizenlemede oldugu gibi kamu alacagmin tahsilinde

24 Edip Simsek, Amme Alacaklar1 Tahsil Usulii Kanun Serhi, Uygulama ve ictihatlar, Eka Yaymlari, Ankara,

1990, s.107
2% Sarlak, a.g.e., s.13-14
236 Sarlak, a.g.e., s.17-18
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ihtiyati haciz sebepleri de bu kanunun 13. maddesinde yer almaktadir: Buna gore; 9.madde
geregince teminat istenmesini mucip haller mevcut ise, bor¢lunun belli ikametgahi yoksa, borglu
kagmigsa veya kagmasi, mallarini kagirmasi ve hileli yollara sapmasi ihtimalleri varsa, borg¢ludan
teminat gostermesi istendigi halde belli miiddette teminat veya kefil gostermemis yahut sahsi
kefalet teklifi veya gosterdigi kefil kabul edilmemisse, siiresinde mal bildiriminde bulunmamus
veya bildirimi eksik ¢ikmigsa, para cezasim gerektiren fiil sebebiyle kamu davasi a¢ilmug ise, iptali
istenen muamele ve tasarrufun mevzuunu teskil eden mallar, bu mallar elden ¢ikarilmigsa elden
¢ikaranin diger mallar1 hakkinda uygulanmak tizere bu kanunun 27, 29, 30. maddelerinin tatbikini

icap ettiren haller varsa, ihtiyati haczin sebeplerinden bahsetmek miimkiin olacaktir.

Bu maddeye gore kamu alacaginda ihtiyati haciz, ileride tahakkuk edecek veya heniiz
Odenecek hale gelmemis yahut 6denecek hale geldigi halde 6deme emri teblig edilmemis bulunan

kamu alacagmnin almmas giivenligini saglamak igin yapilan haciz islemidir.?*’

AATUHK 13. maddesinin 1. bendinde, AATHUK 9. maddesi geregince teminat istenmesini
gerektiren hallerin bulunmasi, ihtiyati haciz sebebi olarak sayilmustir.

AATUHK 9. maddesine gore 213 sayili Vergi Usul Kanununun 344. maddesi uyarinca vergi
ziyal cezasi Kesilmesini gerektiren durumlar ile 359. maddesinde sayilan hallere temas eden bir
kamu alacaginin salinmasi i¢in gerekli muamelelere baglanmis oldugu takdirde vergi incelemesine
yetkili memurlarca yapilan ilk hesaplara gore belirtilen miktar iizerinden tahsil dairelerince teminat

istenir.

Tiirkiye'de ikametgahit bulunmayan kamu bor¢lusunun durumu kamu alacaginin tahsilinin

tehlikede oldugunu gosteriyorsa, tahsil dairesi kendisinden teminat isteyebilir.

AATUHK 9. maddesine gore, vergi zarar1 cezasi kesilmesini gerektiren haller ile kacake¢ilik
suclarinda tahsil dairelerince teminat istenecektir. Ayrica Tiirkiye’de ikametgahi bulunmayan kamu
bor¢lusunun durumunun, kamu alacagmin tahsilinin tehlikede oldugunu gostermesi halinde de

tahsil dairelerince teminat istenebilecektir.

Teminat ve ihtiyati haciz, kamu alacagini giivence altina alan iki ayr1 koruma miiessesesidir.
Teminat istenmesini gerektiren durumlar var ise; ya dogrudan dogruya ihtiyati haciz yoluna
gidilmesi ya da borgludan derhal teminat verilmesinin talep edilmesi gerekir. Teminat istenmesini

gerektiren durumlarin bulunmasi, ihtiyati haciz uygulamasi i¢in yeterli goriilmiis, teminatin fiilen

27 Ozkan, a.g.e., s.536
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istenmis olmasi sart olarak getirilmemistir. Yani ihtiyati haciz yoluna gitmek i¢in 6nce teminat

istemeye gerek yoktur.?®

Ihtiyati haciz miiessesesinin teminattan sdyle bir farklilig1 vardir. Teminatta kamu alacagin
giivence altinda tutacak malvarliklart amme borglusunun iradesi tarafindan belirlenmektedir.
Dolayisiyla, amme borglusu, teminati, hem kendi malvarligindan hem de iiglincii bir kisinin
malvarligindan gosterebilme imkanina sahiptir. Thtiyati haciz miiessesinde ise, ilgili kamu alacag

ile simirli haczedilecek malvarligini belirleme yetkisi idarenin takdirine birakilmistir.”*®

Kamu borglusunun (iilke icinde veya disinda) belli bir ikametgahinin olmamasi, AATUHK
13/2. maddesine gore ihtiyati haciz sebebidir. Burdaki ikametgah kavramindan Tirk Medeni
Kanununda tanimlanan ikametgah anlagilmalidir. MK. 19. maddesine gore yerlesim yeri bir
kimsenin siirekli kalma niyetiyle oturdugu yerdir. MK. 21. maddesine gore velayet altinda bulunan
¢ocugun yerlesim yeri, ana ve babasinin; ana ve babanin ortak yerlesim yeri yoksa, ¢ocugun
kendisine birakildigi ana veya babanin yerlesim yeridir. Diger hallerde ¢ocugun oturma yeri, onun
yerlesim yeri sayilir. Vesayet altindaki kisilerin yerlesim yeri, bagh olduklar1 vesayet makaminin
bulundugu yerdir. MK. 51. maddesine gore ise tiizel kisinin yerlesim yeri, kurulus belgesinde baska

bir hiikiim bulunmadikga islerinin y6netildigi yerdir.*

AATUHK’ un 13/3. maddesine gore bor¢lunun kagmig olmasi veya kagmasi, mallarint
kacirmast ve hileli yollara sapmasi ihtimalinin bulunmasi, ihtiyati haciz nedenidir. Danigtay bu

ihtimallerin bulunup bulunmadig hususunda takdiri idareye birakmustir.”**

AATUHK 13/4. maddesine gore bor¢ludan teminat gostermesi istendigi halde belli siirede
teminat veya kefil gostermemis yahut sahsi kefalet teklifi veya gosterdigi kefil kabul edilmemisse

ihtiyati haciz uygulanacaktir.

AATUHK’da teminat istenirken bor¢luya ne kadar siire taninacagi konusunda bir hiikiim
yoktur. Ancak, yasanin 8. maddesinde siirelerin hesaplanmasinda ve tebliglerin yapilmasinda
VUK’na atif yapilmistir. VUK’ un 14. maddesinde ise idare tarafindan belirlenecek siirelerin on bes
giinden az olamayacag: ifade edilmistir. O halde kamu borg¢lusuna verilecek siire on bes giinden az
olamaz. Dolayisiyla bu gerek¢eye dayanarak ihtiyati haciz uygulanabilmesi igin, teminat

gosterilmesine yonelik verilmesi gereken on bes giinliik siirenin dolmasinin beklenmesi gerekir.?*?

238 Sarlak, a.g.e., s. 19-23

29 Adnan Gergek, Kamu Alacaklarimin Takip ve Tahsil Hukuku, 3.Basi, Ekin Kitabevi, Bursa, 2013, 5.149
240 Sarlak, a.g.e., s.

21 Damgtay 7.D 1984/1530 Esas, 1986/146 Karar

22 garlak a.g.e., 5.26-27
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AATUHK 13/5. maddesine gore ise kamu borglusunun, yedi giin i¢inde mal bildiriminde

bulunmamis olmas1 veya malin borcuna yetmemesi, ihtiyati haciz nedenidir.

AATUHK 55. maddesine gore kamu alacagini vadesinde 6demeyenlere, yedi giin i¢inde
bor¢larini 6demeleri veya mal bildiriminde bulunmalari liizumu bir “Odeme emri" ile teblig olunur.
AATUHK 59. maddesine gore mal bildirimi, bor¢glunun gerek kendisinde, gerekse {igiincii sahislar
elinde bulunan mal, alacak ve haklarindan borcuna yetecek miktarini, nevini, mahiyetini, vasfini,
degerini ve her tiirlii gelirlerini veya haczi kabil mal veya geliri bulunmadigin1 ve yasayis tarzina
gore gegim kaynaklarii ve buna nazaran borcunu ne suretle ddeyebilecegini yazi ile veya sozle
tahsil dairesine bildirmesidir. Thtiyati haciz uygulanabilmesi i¢in mal bildirimine ¢agrilan borgluya
gonderilen 6deme emrinin usuliine uygun olmast gerekir. Usuliine uygun olarak diizenlenmemis
O0deme emri gonderilen borg¢lunun mal bildiriminde bulunmamasi halinde ihtiyati haciz

uygulanamaz.?®

AATUHK 13/6. maddesinde hiikiim verilmis olsun olmasin, para cezasim gerektiren fiil
dolayisiyla kamu davasi agilmis olmasi halinde ihtiyati haciz uygulanacag: belirtilmektedir. Hentiz
vergi dairesine intikal etmemis bulunan para cezalarinin savcilikga takip edildigi bir devrede kamu

alacag sayilarak ihtiyati haciz uygulanmasi olanaksizdir.***

AATUHK 13/7. maddesine gore iptali istenen hiikiimsiiz sayilan tasarruflarm bulunmasi
halinde; bu tasarruflarin konusunu olusturan mallar, bu mallarin elden ¢ikarilmis olmasi

durumunda ise elden ¢ikaranin diger mallar1 hakkinda ihtiyati haciz uygulanacaktir.

AATUHK 27. maddesinde “Amme alacagimi 6dememis borglulardan, miiddetinde veya
hapsen tazyikine ragmen mal beyaninda bulunmayanlarla, mali bulunmadigini bildiren veyahut
beyan ettigi mallarin borcuna kifayetsizligi anlasilanlarin 6deme middetinin bagladig1 tarihten
geriye dogru iki yil iginde veya 6deme miiddetinin baglamasindan sonra yaptiklar1 bagislamalar ve

ivazsiz tasarruflar > hiikiimsiiz sayilmistir.

28. maddede ise kamu bor¢lusunun belirli dereceye kadar hisimlik iliskisi iginde bulundugu
kisilere yaptig1 ivazli tasarruflar ile edimler arasinda borglu aleyhine biiyiik bir dengesizlik bulunan
sozlesmeler ve bor¢lunun kendisine veya ligiincii kisi lehine 6miir boyu irat ve intifa hakki tesis

ettigi sozlesmeler de bagislama hiikmiinde sayilmustir.

29. maddede de 6deme siiresinin bagladig: tarihten geriye dogru iki yil i¢inde ya da 6deme

stiresinin baglamasindan sonra kamu bor¢lusu tarafindan verilen rehinler, borca karsilik aligilmig

243 Sarlak, a.g.e., s.28-29
244 Binnur S. Celik, Kamu Alacaklarimn Takip ve Tahsil Hukuku, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Ankara,
2000, s.71
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O0deme araglar1 disinda yapilan 6demeler ve vadesi gelmemis bir borg icin yapilan 6demeler de

hiikiimsiiz sayilmistir.

30. maddede ise kamu alacaginin tahsilini olanaksiz kilmak amaciyla kamu bor¢lusu
tarafindan yapilan tek tarafli hukuki islemlerle, ayni amacla kotii niyetli tiglincii kisilerle borglu

arasinda yapilan biitiin islemler tarihlerine bakilmaksizin hiikiimsiiz sayilmstir.

AATUHK 26. maddesinde iptal davasi agilmasi, bes yillik zamanasimu siiresine baglanmustir.
Bu siire, sozii edilen tasarruflarm yapildigr tarihten itibaren islemeye baslar. AATUHK 13/7.
maddesine dayanarak ihtiyati haciz uygulanmasi durumunda idarenin zamanagimi siiresi dolmadan

iptal davasi agmasi gerekir.**®

Sayilan hallerin herhangi birisinin ger¢eklesmesi halinde, borglu aleyhinde ihtiyati haciz talep
edilebilir. Bu hallerin hepsinin birlikte gerceklesmesi aranmadigindan, séz konusu durumlara

ihtiyati haciz sebepleri demek daha dogrudur.*®
4.5. Kamu Alacaklarinda ihtiyati Haczin Uygulanma Siireci
4.5.1. ihtiyati Hacizde Muhatap

Ihtiyati haciz, kamu borclular1 hakkinda uygulanir. AATUHK 3. maddesine gore kamu
bor¢lusu oldugu tespit edilen, kamu alacagini 6demek zorunda olan gercek ve tiizel kisiler ve
bunlarin kanuni temsilci ve mirasgilari ile vergi miikellefleri, vergi sorumlulari, kefil ve yabanci
kisi ve kurumlarin temsilcileri, ihtiyati haciz sebeplerinden herhangi birinin varligi durumunda

ihtiyati haczin muhatabi olacaktir.

Ihtiyati hacizde asil muhatap, ihtiyati haciz konusu kamu borcunu kendi malvarhgindan
6demek durumunda olan kimselerdir. Ayrica adlarina vergi cezasi kesilenler ve ile kollektif ve adi
sirketlerle, komandit sirketlerin komandite ortaklari, ortaklikla ilgili kamu borglarindan dolay1

ihtiyati haczin muhatabi olmaktadir.

AATUHK 3. maddesinde, kamu borglusu kavraminin igine gergek ve tiizel kisilerin kanuni
temsilcilerinin de dahil oldugu goriilmektedir. VUK 10. maddesinde ise kanuni temsilcilerin
6devlerine, bu 6devlerini yerine getirmemeleri nedeniyle yiikiimli ve sorumlularin malvarligindan
kismen veya tamamen almmamayan, vergi ve buna bagli alacaklarin, yasal temsilciden
almabilecegine isaret edilmistir. AATUHK miikerrer 35. maddesinde, “Tiizel kisilerle kiiciiklerin

ve kisithilarin, vakiflar ve cemaatler gibi tiizel kisiligi olmayan tesekkiillerin mal varligindan

25 garlak, a.g.e., 32-33-34
8 Giindogdu, a.g.e. 5.90
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tamamen veya kismen tahsil edilemeyen veya tahsil edilemeyecegi anlasilan amme alacaklari,
kanuni temsilcilerin ve tiizel kisiligi olmayan tesekkiilii idare edenlerin sahsi malvarliklarindan bu

kanun hitkiimlerine gore tahsil edilir.”” denilmektedir.?*’

AATUHK 35. maddesine gore limited sirket ortaklari sirketten tahsil imkani bulunmayan
amme alacagindan sermaye hisseleri oraninda dogrudan dogruya sorumlu olurlar ve bu kanun
hiikiimleri geregince takibe tabi tutulurlar. Bu sorumluluk geregince, sirket tiizel kisiliginin yani
sira ortaklar da cebri icra islemlerine muhatap olabilirler. Dolayisiyla limited sirket borcundan

sorumluluklarina isabet eden kisim igin ortaklar hakkinda da ihtiyati haciz karar1 almabilir.**®

Mirascilar adina da ihtiyati haciz uygulanabileceginin yasal dayanaklar1t VUK 12. maddesi ve
AATUHK 7. maddesidir. VUK 12. maddeye gore 6liim halinde miikelleflerin 6devleri, mirasi
reddetmemis kanuni ve mansup mirasgilarina gecer. Ancak, miras¢ilardan her biri 6liinlin vergi
borglarindan miras hisseleri nispetinde sorumlu olurlar. AATUHK 7. maddesine gore bor¢lunun
6limii halinde, mirasi reddetmemis mirasgilar hakkinda da bu kanun hiikiimleri tatbik edilir. Mirasi
reddeden miras¢1t hakkinda tereke borglarindan sorumlu olmayacagi icin ihtiyati haciz karari
uygulanamaz. Miras¢inin muhatap oldugu ihtiyati haczin, mirasciya intikal eden miktarla simirl
olmasi gerekir. Mirasi reddeden miras¢1t hakkinda tereke borglarindan sorumlu olmayacagi igin
ihtiyati haciz karar1 uygulanamaz. Miras¢inin muhatap oldugu ihtiyati haczin, mirasg¢iya intikal

eden miktarla sinirli olmasi gerekir.**

Kamu borglusu terimi, kefili, yabanci sahis ve kurumlar temsilcisini de ifade etti§inden
kefiller, yabanci sahislar ve kurum temsilcileri hakkinda asil borglular gibi cebri takip iglemleri
yapilabilecegi gibi ihtiyati haciz karar1 da alinabilir. Kefillere yonelik ihtiyati haciz uygulamasinin

sinir1, kefalet sézlesmesinde gosterilen miktardir.

3568 Sayili Serbest Muhasebecilik, Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik ve Yeminli Mali
Miisavirlik Kanununun 12. maddesinin 4. fikrasinda, yeminli mali miisavirlerin yaptiklarin tasdikin
dogrulugundan sorumlu olduklart belirtilmistir. Bu sorumluluk, miisterek ve miiteselsil
sorumluluktur. Diger bir deyisle, yeminli mali miisavirler yaptiklar1 tasdikin dogru olmamasi
halinde, tasdikin kapsami ile simirli olmak {izere, kayba ugratilan vergilerden ve kesilecek

cezalardan yiikiimlii ile birlikte miistereken ve miiteselsilen sorumlu tutulacaktir.*

27 Sarlak, a.g.e., 35-36-37

28 Qervet Samhoglu ve Yilmaz Ozbalci, Amme Alacaklar1 Tahsil Usuli Hakkinda Kanun, Yorum ve
Aciklamalari, Ankara, 1984, s.100

Sarlak, a.g.e., s.38

Recai Donmez, Vergi icra Hukukunda ihtiyati Haciz, Anadolu Universitesi Yayinlar1t No:1023, Eskisehir, 1998,

249
250

.76
251 Sarlak, a.g.e., s.39-40
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4.5.2. ihtiyati Haciz Kararinin Alinmasi

Ihtiyati haciz uygulayabilmek igin dncelikle ihtiyati haciz karar1 almak gerekir. Ihtiyati haciz

karar1 tahsil dairesinin talebi lizerine alinir.

Ihtiyati haciz karari, alacakli kamu kurumunun yerel (mahalli) en biiyiik memuru tarafindan
verilir. Devlete ait kamu alacaklarinda yer alan mahallin en biyiik miilki amiri, illerde vali,
ilcelerde kaymakamdir. Thtiyati haciz kararin1 bu ydneticilerin imzalamalar1 zorunludur. Baskasimin
(tevkil) yetkili kilmalart miimkiin degildir. Borglunun birden ¢ok borcu varsa, bunlar igin ihtiyati
haciz uygulanacak olan hallerde borglarin tutar1 tek kalemde belirtilerek tek ihtiyati haciz karari
almabilir. Yasal temsilci ve bunun gibi sorumlulara gitme durumunda, ayrica ihtiyati haciz karari

alinmaz, buna gerek yoktur.?
4.5.3. Thtiyati Haciz Varakasinin Diizenlenmesi ve Onaylanmasi

Ihtiyati haciz varakasmin bicim ve kapsami Maliye Bakanliginca belirlenir ve mahalli en
biiyiik memur tarafindan onaylanir. Thtiyati haciz karari ile ihtiyati haciz varakasi arasinda, ihtiyati
haciz varakasinin, mahalli en biiyilkk memurun yetkisini devredebilmesi bakimindan fark vardir.
Ihtiyati haciz kararindan ihtiyati haciz varaklarinin tek farki, onay icin vali veya kaymakamlarin
baskalarma yetki vermeleri yani tevkillerinin miimkiin olmasidir.”®® Haciz varakasinda, bor¢lunun
kimligi, adresi, 6deme emrinin teblig sekli, ihtiyati haciz nedeni, yasal dayanagi, ihtiyati haciz
uygulanmasina neden olan kamu alacaginin tiirii, konusu, yili, taksiti, vade giinii, tutar1 ve takip

numarast yer alir.”*
4.5.4. ihtiyati Haciz Kararimn Uygulanmasi

Haciz varakasinin diizenlenmesinden sonra icra memuru veya tahsildar, miikellefin haciz
varakasi iizerinde belirtilen adresine gider ve miikellefe borcu 6deyip 0demeyecegini sorar.
Miikellef 6deme isteminde bulunmus ise 6deme kabul edilir ve ihtiyati haciz uygulamasina gerek
kalmaz. Borcu 6demeyi kabul etmedigi takdirde, ihtiyati haciz tutanag: tutularak isleme devam
edilir.®

Icra memuru, bor¢lunun adresinde kamu borcuna yetecek miktarda mallarin1 ve bu mallarin

tahmin edilen miktarlarini belirleyerek ihtiyati haciz tutanagina gegirir.?*°

%2 Ozkan, a.g.e., s..407

58 Ozkan, a.g.e., 5.407

254 Sarlak, a.g.e., s.41-42

5 Hiiseyin H. Bayrakli, Vergi icra Hukuku, T.C. Afyon Kocatepe Universitesi, Yaym No:27, Afyon. 2000, 5.56-57
256 Sarlak, a.g.e., s.42
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4.5.5. ihtiyati Hacze Konu Olabilecek Varliklar

AATUHK 62. maddesine gore “ Borglunun, mal bildiriminde gosterilen veya tahsil
dairesince tespit edilen bor¢lu veya {iglincli sahislar elindeki menkul mallarn ile
gayrimenkullerinden, alacak ve haklarindan amme alacagina yetecek miktar1 tahsil dairesince

haczolunur.”

AATUHK 70. maddesinde, haczedilmesi miimkiin olmayan mallar belirtilmistir. AATUHK
71. maddesinde ise kismen haczi miimkiin gelirler diizenlenmistir. S6z konusu maddelerde
belirtilen varliklarin haczi ya da kismen haczi miimkiin olmadig: gibi ihtiyati haczi ya da kismen

ihtiyati haczi de miimkiin degildir.

AATUHK 16. maddesine gore kamu borglusu, para, bankalar ve 6zel finans kurumlari
tarafindan verilen siiresiz teminat mektubu, Hazine Miistesarliginca ihra¢ edilen Devlet i¢
bor¢lanma senetleri veya bu senetler yerine diizenlenen belgeler, hiikiimetge belli edilecek milli
esham ve tahvilati teminat olarak gosterdigi takdirde ihtiyati haciz, haczi koyan merci tarafindan
kaldirilir. S6z konusu hiikiim ilk bakista bu degerlerin ihtiyati hacze konu olamayacagi yorumuna
yol agsa da hi¢ kuskusuz bu varliklar {izerine de ihtiyati haciz konulabilir. Ancak kamu
bor¢lusunun bunlar disinda kalan mallarina ya da haklarina ihtiyati haciz uygulandiginda, bor¢lu
tarafindan 16. maddeye uygun olarak teminat gosterilirse, dogal olarak ihtiyati haciz
kaldirilacaktir.?’ AATUHK 3. maddesinde kamu borglusu olarak sayilan kisilerin varliklari
lizerine ihtiyati haciz uygulanir. Ihtiyati hacze konu varligin kamu borglusunun elinde olmasi
gerekmez. Kamu borglusuna ait {iglincii kisiler elindeki menkul mallar ile gayrimenkullerden,
alacak ve haklardan kamu alacagina yetecek kadar1 da ihtiyaten haczedilebilir. Ancak AATUHK
62/3. maddesi geregi borclu tarafindan baskasinin oldugu beyan veya fligiincii sahis tarafindan

ihtiyaten haciz veya istihkak iddia edilmis bulunan mallarm haczi en sonraya birakilir.*®

4.5.6. Intiyati Haciz Konusu Mallarin Teminat Karsihginda Kamu Bor¢lusuna Veya

Uciincii Kisilere Birakilmasi

AATUHK 14. maddesine gére * Ihtiyaten haczolunan mallar istenildigi zaman para veya ayin
olarak verilmek ve bu hususu temin i¢in mallarin kiymetleri depo edilmek yahut tahsil dairesinin
bulundugu mahalde ikametgah sahibi bir sahis miiteselsil kefil gosterilmek sartiyla borgluya ve mal

ticilincii sahis yedinde haczolunmussa bir taahhiit senedi alinarak kendisine birakilabilir.”

Bu hiikiim, idareye takdir yetkisi tanmimaktadir. Tahsil dairesi, bu takdir hakkimi kamu

bor¢lusu ile alacakli idarenin ¢ikarlarii miimkiin oldugunca bagdastirarak kullanacaktir. Kamu

257 Donmez, a.g.e., s.81
258 Sarlak, a.g.e., s.43
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borglusu, teminat karsiligi kendisine birakilan mallarda serbestge tasarruf edebilir. Ciinkii ihtiyaten
haczedilen mallarin aynen iade zorunlulugu yoktur. Ihtiyaten haczolunan mallarm borgluda
birakilabilmesi i¢in ya bu mallarin degerleri kadar paranin teminat olarak yatirilmasi ya da tahsil
dairesinin bulundugu mahallede ikametgah sahibi bir kiginin miiteselsil kefil gosterilmesi

gerekmektedir.”>®
4.6. Thtiyati Haciz Konusu Kamu Alacaklarimin Takip Usulii

Ihtiyati haciz konusu kamu alacaklari, uygulamada, teminatsiz alacaklar gibi takip
edilmektedir. Yani vadesi geldigi halde 6deme yapilmazsa 6deme emri ¢ikarilmakta, buna ragmen
yine 6deme yapilmaz ya da dava yoluna gidilmezse yedi giinliik dava agma siiresinin dolmasinin

ardindan ihtiyati haciz kesin hacze ¢evrilip mallar satilarak paraya ¢evrilmektedir.?®°
4.7. Thtiyati Haczin Etkileri
4.7.1. ihtiyati Haczin Bor¢lu ve Uciincii Kisi Uzerindeki Etkileri

Ihtiyati haciz, bor¢lunun ihtiyaten haczolunan mallar1 iizerindeki zilyetligini ortadan kaldirir
ve borglu bu mallar {izerinde tasarrufta bulunamaz. Borglu, ihtiyati haczi dava konusu etse de vergi
mahkemesi karar1 kesinlesinceye kadar ya da Danistay’a bagvurulmussa Danistay’dan nihai karar
cikincaya kadar ihtiyati haciz devam eder. Ihtiyaten haczedilmis mallar {izerinde iigiincii kisilerin
iyiniyet kurallarina gére elde ettigi haklar sakli tutulur ( AATUHK m. 73/2 ).%

Borglu veya tgiincii kisi, AATUHK 14. maddesine gore ihtiyaten haczolunan mallarin
kendilerinde kalmalarini talep edebilir. Alacakli tahsil dairesinin bu konuda takdir yetkisi vardir.
Kald1 ki tahsil dairesi bu talebi kabul etse dahi bor¢lu veya iiciincii kisi sadece bu mallardan

yararlanma hakki kazanir, bu mallar iizerindeki ihtiyati haciz kalkmaz.?
4.7.2. ihtiyati Haczin Alacakh Tahsil Dairesi Uzerindeki Etkileri

Alacakli tahsil dairesinin, ihtiyati haciz uyguladigi mallar iizerinde rehin hakki veya her
hangi bir ayni hakki yoktur. Kamu alacaklisi, ihtiyati haczin iligkin bulundugu kamu alacaginin
tahsil edilebilir hale gelmesiyle ihtiyaten haczedilen mallarin satisini gergeklestirebilir. Kamu
alacaklis1 ihtiyaten haczedilen mallari, hacze yonelik hiikiimlerde belirtildigi gibi korumak

zorundadir.”®®

259 Sarlak, a.g.e., s.46-47
260 Sarlak, a.g.e., s.47-48
%l Donmez, a.g.e., 5.52
262 Sarlak, a.g.e., s.49

263 Sarlak, a.g.e.,s.50
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Ihtiyati haczin kamu alacaklis1 {izerindeki bir baska etkisi ise kamu alacaklisinin, ihtiyati
haciz uygulamasi durumunda, vadesinde 6denmeyen kamu alacagina gecikme zammi tatbik

edebilmesini engellememesidir.?**
4.8. Intiyati Haciz Islemine Kars1 idari Bagvuru Yolu

Haklarinda ihtiyati haciz karar1 verilenler, bu karara karst yargi yoluna gitmeden 6nce,
ihtiyati haciz isleminin geri alinmas1 ya da kaldirilmasi talebiyle, I'YUK 11. madde geregince idari
makamlara basvurabilir. Idari basvurunun dava agma siiresini durdurabilmesi icin basvurunun,
ihtiyati haciz islemine karsi dava agma siiresi iginde ve {ist makama, list makam yoksa karar1 alan

makama yapilmasi gerekir.?%

Ihtiyati haciz karari, bilindigi gibi alacakli kamu idaresinin mahalli en biiyiik memuru
tarafindan verilmektedir. illerde vali, ilgelerde kaymakam, belediyelerde belediye baskanlari
ihtiyati haciz karar1 vermeye yetkilidir. Valiler tarafindan alinmis ihtiyati haciz kararina kars1 idari
basvurunun Maliye Bakanligina, kaymakam tarafindan verilen ihtiyati haciz kararina karsi {ist
makam konumunda olan, ilgenin bagh oldugu il valiligine, belediye baskani tarafindan verilmis
olan ihtiyati haciz kararina ise dogrudan ilgili belediye baskanligina bagvurulmasi

gerekmektedir.”®®
4.9. Thtiyati Haciz islemine Kars1 Dava Ac¢ilmasi

Bir yiikiimlendirme islemi olan ihtiyati haciz isleminin yetki, sekil, konu, sebep ve amag
unsurlarinda bir takim sakatliklar bulunabilir. Bu sakatliklarin giderilip, yiikiimlendirme isleminin
hukuka uygunlugunun ve kamu alacaklarmin “kanunilik ilkesi” geregi kanuna uygun olarak

tahsilinin saglanmasi amaciyla ihtiyati haciz islemlerine karsi dava agma imkani taninmaktadir
(AATUHK m. 15).

4.9.1. Davanin Konusu
Ihtiyati haciz islemine kars1 agilan davanin konusu, AATUHK da sayilan sartlarin varlig

halinde, kamu alacaklarinin giivence altina alinmasi amaciyla kamu bor¢lusunun borcuna yetecek

kadar malina ihtiyati haciz uygulanmasidir.

264 Celik, a.g.e., s.121, Dénmez, a.g.e., s.55

265 Sarlak, a.g.e., 5.52-52
Doénmez, a.g.e., s.114
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4.9.2. Davamn Taraflar

Hakkinda ihtiyati haciz uygulanan kamu bor¢lusu olan gergek veya tiizel kisiler, kanuni
temsilcileri veya mirasgilari, ihtiyati haciz islemine karsi agilan davada, davaci sifat1 tasimaktadir.

Davali ise ihtiyati haciz islemini uygulayan tahsil dairesidir.?®’
4.9.3. Davanin Nedenleri

Ihtiyati haciz islemlerine karsi acilan bir davada, ileri siiriilebilecek iddialardan bir tanesi,
haciz uygulamasinin usuliine uygun yapilmadig: iddiasidir. Ornegin, ihtiyati haczin, alacakli kamu

idaresinin mahalli en biiyilk memurunun karar1 olmaksizin uygulanmis olmasi dava nedeni sayilir.

Ileri siiriilebilecek ikinci iddia ise ihtiyati haciz nedenlerinin bulunmamasidir. Baska bir
deyisle, davacinin agtigi davanin hukuki temelini, kanunda sayilan ihtiyati haciz nedenlerinin

somut olayda ger¢eklesmedigi iddiasina dayandirmasidir.”®®

Davacinin ihtiyati haciz kararina dayanak yapilan nedenin somut olayda gerceklesmedigini
ispat etmesi gerekir. SOyle ki; ispat yiikii konusunda genel ilke iddia edenin iddiasini

kanitlamasidir.?®°
4.9.4. Gorevli ve Yetkili Mahkeme

AATUHK 15. maddesine gore “Haklarinda ihtiyati haciz tatbik olunanlar haczin tatbiki,
giyapta yapilan hacizlerde haczin tebligi tarihinden itibaren yedi giin i¢inde alacakli tahsil dairesine
ait itiraz islerine (davalarina) bakan vergi itiraz komisyonu (vergi mahkemesi) nezdinde ihtiyati

haciz sebebine (karsi dava) itiraz edebilirler (agabilir).”

Ihtiyati haciz islemine kars1 agilacak davanin goriilmesinde yetkili mahkeme AATUHK’ da
IYUK 37. maddesi ile paralellik gostermektedir. Soyle ki; AATUHK 15. maddesi, yetkili
mahkemeyi, alacakli tahsil dairesinin bulundugu yerdeki vergi mahkemesi olarak belirlenmistir.
IYUK 37. maddesine gore de dava konusu islemi yapan dairenin bulundugu yer vergi mahkemesi
yetkilidir.?"®

267
268
2
2

Sarlak, a.g.e., s.54
Karakog, a.g.e., .81
Sarlak, a.g.e., s.55
Sarlak, a.g.e., s.56
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4.9.5. Dava A¢ma Siiresi

AATUHK 15/1. maddesine gore hakkinda ihtiyati haciz uygulanan kimsenin haciz sirasinda
hazir bulunmasi halinde ihtiyati haczin uygulandigi; hazir bulunmamasi halinde ise haciz
tutanagimin kendisine teblig edildigi tarihten itibaren yedi giin i¢inde haciz sebebine karsi dava

acmasi gerekir.

AATUHK 15. maddesinde belirlenen yedi giinliik dava agma siiresi, kamu diizenine iliskindir

ve mahkemece re’sen dikkate alinmasi gerekir.

Itiraz davasi acilacak vergi mahkemesi alacakli tahsil dairesinin bagli bulundugu vergi

mahkemesidir.2"%/2"

4.10. ihtiyati Haczin Kaldirilmasi

AATUHK 16. maddesine gore, borglu, 10. maddede sayilan teminatlardan menkuller disinda
herhangi birisini (kamu alacagini karsilayacak degerde olmasi kosuluyla) teminat olarak gosterdigi

takdirde, ihtiyati haciz, haciz koyan tahsil dairesi tarafindan kaldirilacaktir.

AATUHK 10. maddesine gore ise para, bankalar ve 6zel finans kurumlar1 tarafindan verilen
siresiz teminat mektuplari, devlet i¢ bor¢clanma senetleri veya bu senetler yerine diizenlenen
belgeler, hiikiimetce kabul edilecek hisse senedi ve tahvil ile gayrimenkul rehni, teminat sayilir.
Buna karsilik AATUHK 11. maddesinde sozii edilen sahsi kefalet, 10. maddede sayilmadigindan
ihtiyati haczin kaldirilmasinda teminat olarak kabul edilemez. Teminat gdsterilmesi durumunda
ihtiyati haczin kaldirilmas1 zorunludur.?”*htiyati haczin kaldirilmasiyla, mallar yeniden bor¢lunun
serbest tasarrufuna gegmektedir. Haczedilen mallar iizerinden kalkan ihtiyati haczin teminata
doniistiigii sdylenebilir. Thtiyati haczin kaldirilmasinin, kamu borglusuna, mal iiciincii kisi nezdinde

haczolunmussa ayni1 zamanda iigiincii sahsa da duyurulmahdir.?™

Ihtiyati haczi kaldiracak merci bu haczi koyan kurul ve kurulustur. Ornegin Vergi Dairesi
275

gibi.

Ihtiyati haczin kaldirilmasini gerektiren diger haller ise sdyle siralanabilir:

a. Ihtiyati hacze iliskin nihai yarg: karari.

21t zkan, a.g.e., s.408-409

2 Vergi Mahkemesi kurulmadan once itirazlar Vergi itiraz Komisyonlari’nca ¢dziimleniyordu, ancak 2576 Sayil
yasanin 15. maddesi ile Vergi Itiraz Komisyonlarinin gdrevi Vergi Mahkemelerinin kurulmasi ile sona ermis ve
kaldirilmistir.

Samlioglu ve Ozbalc, a.g.e. s.141

Sarlak, a.g.e., s.61

25 Ozkan, a.g.e., s.410
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b. ihtiyati hacze konu kamu alacaginin kaldirilmasina iliskin Anayasa Mahkemesinin iptal
karar1.
Ihtiyati haczin kesin hacze doniistiiriilmesi.

d. Ihtiyati hacze sebep olan vergiler ve resimler ile bunlara iliskin zam ve cezalarin

. « 276
O0denmesi.

4.11.Ozel Hukuktaki Ihtiyati Haciz ile Kamu Icra Hukukundaki Ihtiyati Hazin

Karsilastirilmasi

Ihtiyati haciz, hem 6zel alacaklarin takibinin giivence altina alinmasinda hem de amme
alacaklarinin takibinin giivence altina alinmasinda basvurulan bir koruma énlemidir. Ozel alacaklar
bakimindan Icra iflas Kanunu uygulanirken, amme alacaklari bakimindan 6183 Sayili Amme
Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun uygulanmaktadir. Thtiyati haczin, IiK’ daki diizenlenis
bigimi ile 6183 sayili kanundaki diizenlenis bigimi arasinda benzerlikler oldugu gibi farkliliklar da
bulunmaktadir. Her iki kanunda da ihtiyati haciz bir glivence dnlemi olup, alacaklilara satig imkan1
vermemektedir ayrica ihtiyati hacze itiraz, her iki kanunda da diizenlenmistir. Iki kanun arasindaki

farkliliklar ise soyle siralanabilir:?”’

1. IIK’ya gore ihtiyati haciz karar1 verilebilmesi icin, herseyden &nce bir alacagin varlig
gerektigi halde, 6183 sayili kanuna gore ihtiyati haciz karar1 verilebilmesi i¢in kamu alacaginin

‘salinmast i¢in gereken muamelelere baslanmis’ olmasi yeterli goriilmiistiir.2”

2. [IK’ya gére alacaklinin alacaginin vadesi heniiz gelmemisse (alacak miieccel ise), alacakli
kural olarak bor¢lunun mallarina ihtiyati haciz konulmasini isteyemez. Ancak alacakli, mahkemede
bor¢lunun belli bir ikametgahinin bulunmadigini veya bor¢lunun taahhiitlerinden kurtulmak
amaciyla mallarim1 gizlemeye, kagirmaya hazirlandigini veya borglunun kendisinin kagmaya

hazirlandigini ispat ederse muaccel hale gelmemis alacaklar bakimindan ihtiyati haciz isteyebilir.?”

6183 sayili kanuna gore ise amme alacaginin tahakkuk etmesi sart degildir. Vadesi gelmemis

alacaklar i¢in 6zel sartlar aranmaksizin ihtiyati haciz istenebilir.®

3. 1IK’ya gore ihtiyati hacze, yetkili mahkeme karar verirken, 6183 sayili kanunda mahallin
en biilyiik memuru olan vali veya kaymakam, ihtiyati haciz karar1 vermeye yetkili kilinmstir. icra

ve iflas hukukunda ihtiyati haciz ancak bir mahkeme karariyla ve icra dairelerince uygulanabildigi

276

54

2 Sarlak, a.g.e., s.62 vd.
218 Simsek, a.g.e. 5.108
2% Kuru vd., a.g.e. 5.470
20 Bayrakl, a.g.e., 5.50

Serim, Nilgiin, (2007), 6183 Sayili Kanunda Amme Alacaklarimin Korunmasi, Tiirkmen Kitabevi, Istanbul, s.53-
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halde, vergi icra hukukunda idari bir islem niteliginde olan icrai bir kararla ve idarenin resen

hareket yetkisi gergevesinde uygulanmaktadir.”®*

4, [IK’ya gore ihtiyati haciz karar1 verilebilmesi igin belirli ve ayrmtili nedenlerin
gerceklesmesi gerekmez, genel olarak ¢ rehinle temin edilmemis ve vadesi gelmis > bir borg icin
ihtiyati haciz karar1 verilebilecegi Ongériilmiistiir. 6183 sayili kanuna gore ise ihtiyati haczi

gerektiren nedenler sayili ve simirl olarak belirtilmis bulunmaktadir.?®?

5. liK’da ihtiyati haczi isteyen alacaklinin ileride haksiz ¢ikmasi halinde, bor¢lunun veya
ticlincii sahislarin bu nedenle ugrayacaklar1 zararlarin karsilanmasina yonelik olarak alacaklidan
teminat alinmasi diizenlenmisken ( IIK. m. 259 ), 6183 sayil1 kanunda bdyle bir diizenlemeye yer

verilmemistir.

6. 1IK’ya gore ihtiyati haciz karari, belli bir siire igerisinde kesin hacze doniismemisse veya
alacakli tarafindan ayni siire iginde dava acilmamigsa ihtiyati haciz ortadan kalkarken, 6183 sayili
kanuna gore ihtiyati haciz belli bir siire ile bagl degildir. Kesin hiikiim alinincaya kadar ihtiyati

haczin devam edecegi ongdrilmiistiir.

7. liK’ya gore ihtiyati haczin kaldirilmasinda para ve mahkemece kabul edilecek rehin veya
esham yahut tahvilat depo etmek veya gayrimenkul rehin yahut muteber bir banka kefaleti
gostermek gerekirken, 6183 sayili kanuna gore banka teminat mektuplar1 (muteberlik ibaresi yok),
hazine tahvil ve bonolari, hiikiimetge belli edilecek milli esham ve tahvilat, menkul ve gayrimenkul

mallarm gosterilmesi gerekir.”®

281 Donmez, a.g.e., s.13-14
%2 Simsek, a.g.e., s.108
283 Sarlak, a.g.e., s.62 v.d.
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SONUC VE ONERILER

Medeni Usul hukukunda, dava agilmakla dilekgeler teatisi, on inceleme, tahkikat, sozli
yargilama ve hiikiim celseleri olmak iizere c¢esitli asamalardan sonra ilama ulasilmasi
saglanmaktadir. Yargilama hukukuna dayanak teskil eden hukuki dinlenilme hakki, delil toplama,
delillerin degerlendirilmesi asamalar1, davanin ispat1 gibi siire¢lerden gecerek sonuca ulasilmasi
amaclanir. Ayrica, mahkemelerin is yiikii, bina, techizat ve personel yetersizligi, bilirkisi
problemleri, taraflarin durugsmalari uzatmaya matuf davranislar1i yargilamalarin uzamasina ve
amaglanan hedefe erisilmesinin gecikmesine sebebiyet vermektedir. Yine Icra ve Iflas
Miidiirliikleri araciligiyla yapilan takiplerde de tebligat asamasinin uzamasi, bu siiregte bor¢lularin
mal kagirma, mallar1 gizleme vs. davraniglar igerisine girmesi sebebiyle alacaklinin, alacagina

yeterince ve zamaninda ulagamamasina sebebiyet verdigi sikca goriilmektedir.

Hukuk devletinde hak arama yollarinin agik tutulmasi ve hakka ulasmanin en hizli bir sekilde
yerine getirilmesi gerekmektedir. Bu husus toplum diizenini ve barisi koruyacagi gibi, kisilerin
kendiliginden hak elde etme yontemine bagvurmasina da engel olacaktir. “Geciken adalet, adalet
degildir” anlayis1 dogrultusunda yargilamalarin uzamasi tiim diinyada oldugu gibi lilkemizde de

giiniimiiz yargisinin en énemli sorunlardan biri haline gelmistir.

Ihtiyati haciz miiessesesi, tim bu olumsuzluklari gidermek amaciyla hukuk diizenimizde yer
alan diger hukuki koruma yontemleri igerisinde para alacaklarina yonelik gegici bir himaye
tedbiridir. icra iflas Kanununun 257-268 maddeleri arasinda diizenlenen ihtiyati haciz, rehin ile
temin edilmemis para alacaklarinin teminat altina alinmasini amaglamaktadir. Teminat
alacaklarinin ihtiyati haciz konusu yapilabilecegi de belirtilmis ise de bu teminatlarin para
alacaklar1 yoniinden verilmis ve karsiliklarimin &denmis olmasi gerektigi Yargitay Igtihadi
Birlestirme Hukuk Genel Kurulunun 27/12/2017 tarih, 2016/1 Esas, 2017/6 sayili karar1 ile ayrintili
olarak agiklanmugtir. Bu hali ile ihtiyati haciz, yargilama hukuku ile takip hukuku arasinda yer alan
bir diizenlemedir. Once mahkemelerce ihtiyati haciz karar1 verilmekte, akabinde bu kararin icrasi

takip hukuku cergevesinde yapilmaktadir.

Ihtiyati haciz karar1 verilirken taraflar arasinda menfaat dengesinin c¢ok iyi gdzetilmesi
gerekir. Karar verilirken alacakli lehine bor¢lu dinlenilmeden hizli karar verme yoniindeki tutum,
teminat alinmas1 ve haksiz ihtiyati haciz sebebiyle agilabilecek tazminat davalarinda bor¢lu lehine
kendisini gostermektedir. Vadesi gelmis alacaklarda yasa koyucu ek sartlar aramadan ihtiyati haciz

talebinin kabul edilebilecegini belirtirken, vadesi gelmemis alacaklarda ise borg¢lunun fiili



durumuna ve Ozellikle alacakliyr zarara ugratmaya yonelik davraniglarina Oonem atfederck
bor¢lunun bir ikametgahinin bulunmamasinin veya bor¢lunun kagmasi, mal kagirmasi ve bunlarin
hazirth@ igerisinde olmasi ihtiyati haciz sebebi olarak kabul etmistir. Ihtiyati haciz karar
verilebilmesi i¢in yasa koyucu yaklasik ispat kosulunu yeterli gormiis, bu durum mahkeme

uygulamalarinda ve Yargitay kararlarinda da kendisini gostermistir.

Ihtiyati tedbir ile ihtiyati haciz miiesseseleri uygulamada birbirine karistirilmakta, ihtiyati
hacze mi yoksa ihtiyati tedbire mi karar verilecegi hususunda farkli uygulama yapildig1
goriilmektedir. Alacagin konusunu bir para olusturuyor ise ihtiyati tedbire degil, ihtiyati hacze
karar verilmesi gerekir. Tazminat alacaklar1 noktasinda da ihtiyati haciz karar1 verilmesi gerektigi

kanisindayiz.

Ihtiyati hacizde alacak ilama dayaniyor ise teminat alinmaz, bunun igin ilamin kesinlesmesi
de aranmayacaktir. Bunun disinda 6zel diizenlemeler ¢ercevesinde teminat alinmayacagina yonelik
bir kisim yasal diizenlemeler getirilmis, bu husus uygulamada karisikliklara sebebiyet verdigi gibi,
Mmuhataplar arasinda da farkli uygulamalarin dogmasina sebep oldugundan, adalet anlayisinin
mahkemeler oniindeki esitlik dengesini bozdugu goriilmiistiir. Bu hususta yeknesaklik saglanip
birtakim kurum ve kuruluslara, bankalara ayri uygulama yapilmasina son verilmesinin yerinde
olacagi kanisindayiz. Alinacak teminatin dlgiiliiliik esaslart géz oniinde bulundurularak alinmasi
yerinde olacaktir. Ancak uygulamada bunun tam olarak yerine oturmadigi goriilmektedir. Burada
mahkemelerin 6ncelikle ihtiyati hacze dayanak yapilan belgelerin ispat kuvvetinin mahkemede
uyandirdig1 kanaatin 6nem arz edecegi gibi alacak miktarinin diisiikliigii veya yiiksekligi de goz
ontinde bulundurulmasi gerekmektedir. Alacaklinin hakkina ulagsmak i¢in ¢ok yiiksek teminatlar
vermesi bir takim hak kayiplarina sebebiyet verebilecektir. TTK’da deniz alacaklar1 yoniinden
1363. maddede diizenlenen “10.000 6zel ¢ekme hakki” gibi bir rakamin tiim ihtiyati haciz
taleplerinde uygulamasi miimkiin olmamakla birlikte 6zellikle yiiksek mahkemeler araciligiyla
uygulamada birligin saglanmasi agisindan igtihat farkliliklarinin giderilerek uygulama birliginin
saglanmasinin yerinde olacag: diisiincesindeyiz. Yine gosterilecek teminatin cinsi 11K 259/1
maddesinde HUMK 96. Maddesine atif yapilarak belirlenecegi diizenlenmis olup, HUMK 96.
Maddesinde nelerin teminat olabilecegi tek tek sayillmis olmasina ragmen, giiniimiizde HUMK un
6100 Sayili HMK ile kaldirildig1 goz onlinde bulunduruldugunda, HMK’da teminat olabilecek
seylerin HUMK 96.maddesini karsilar mahiyette bir diizenlemesinin bulunmadigi anlagildigindan
bu yonde HMK’da bir diizenleme yapilarak bu yondeki eksikligin giderilmesi gerektigi

kanisindayiz.

Ihtiyati haciz karar1 alindiktan sonra belli bir siire icerisinde kesinlestirilmesi gerekir. Bu
husus ihtiyati haczi tamamlayici prosediir ile miimkiindiir. Bu sebeple alacakli yedi giin igerisinde
borgluya karsi takip talebinde bulunmali veyahut ilgili davasimi agmalidir. 6325 Sayili Hukuk

Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu ile dava agma siiresi arabuluculuk biirosuna
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basvurulmasindan son tutanagin diizenlendigi tarihe kadar islemeyecegi yoniinde diizenleme

yapilarak arabuluculuga basvurulmasi halindeki hak kayiplari 6nlenmistir.

Ihtiyati haczin kaldirilmasi igin yasada iki ayri yol diizenlenmistir. Birincisi 11K 266.
maddesinde diizenlenen teminat yoluyla ihtiyati haczin kaldirilmasidir ki, isim olarak ihtiyati
haczin kaldirilmasindan bahsedilmis ise de bu durum gergek bir kaldirma olmayip aslinda ihtiyati
haczin bir baska mal veya alacak tizerine kaydirilmasidir. Bir bagka deyisle bagka bir mal veya
alacak ile degistirilmesidir ki bu durum ihtiyati haczin kaldirilmas1 olarak yasada diizenlenmesi
yerinde degildir. Ihtiyati haczin kaldirilmasina olanak saglayan ikinci yol ise, IIK 265. maddesinde
diizenlenen ihtiyati hacze itiraz miiessesesidir. itiraz sebepleri tahdidi olarak sayilmistir, bunlar
mahkemenin gorevine ve yetkisine itiraz, teminata itiraz, ihtiyati haciz sebeplerine itirazdir.
Uygulamada ihtiyati haciz sebeplerine itirazlarin degerlendirilmesi noktasinda birlik olmayip bu
hususta mahkemelerin farkli kararlar1 bulundugu goriilmektedir. Bu sebeple farkli uygulamalara
son vermek acisindan Yargitay kararlarinda igtihat birligine gidilmesinin yerinde olacagi
kanisinday1z. Ayrica taraflar arasinda yapilan yetki sdzlesmelerinden kaynaklanan (HMK md. 17)
alacak taleplerinde mahkemelerin yetki sozlesmelerinin kesin yetki olarak degerlendirip
degerlendirilmeyecegi hususu da uygulamada farkliliklar arz ettigi goriilmiis, bu hususta Yargitay
kararlar ile birlikte daireler arasinda farkli uygulamalar olmasi sebebiyle, netlige kavusturulmasi

ve igtihat birligine gidilmesi gerekmektedir.

Haksiz ihtiyati haciz sebebiyle zarara ugrayan borglu veya iigiincii kisi bu zararlarini acacagi
tazminat davasi ile karsilama yoluna gidebilecektir. Bu tazminat davalari maddi ve manevi
tazminata yonelik olabilir. Zarara ugradigini diisiinen borglu veya igcilincii kisi zararlarim
mahkemenin koymus oldugu teminattan karsilayabilir. Teminat yetersiz kalmasi halinde ihtiyati
haciz karari alan alacaklinin mal varligina da yonelebilecektir. Teminatin iadesi hususundaki farkl
uygulamalar serzenislere sebebiyet verildigi goriilmektedir. Ciinkii Bolge Adliye ve Adli Yarg ilk
Derece Mahkemeleri ile Cumhuriyet Bassavciliklart Idari ve Yazi Isleri Hizmetlerinin
Yiiriitilmesine Dair Yonetmeligin 217. maddesi ile teminatin iadesi hususu diizenlenmis, ancak
hangi sartlarin gerceklesmesi halinde teminatin iade edilecegi net olarak belirlenmemistir. Bu

hususunda yonetmelikte yapilacak diizenlemeler ile netlestirilmesi gerektigi kanisindayiz.

Kamu hukukunda AATUHK’da diizenlenen ihtiyati haciz icrai bir kararla ve idarece
uygulanir. Bu hali ile 6zel hukukta ancak mahkeme karart ile ve icra dairelerince uygulanan ihtiyati
hacizden ayrilir. ihtiyati haciz uygulanmasinin 6n kosulu bir kamu alacagimin var olmasidir. Thtiyati
hacizde muhatap kamu bor¢lusudur. Bunlar gergek ve tiizel kisiler olabilecegi gibi kamu
borglularinin mirasgilart ve vergi miikellefleri, vergi sorumlulari, kefiller, vesair temsilciler ihtiyati
haczin muhatab1 olabilir. Kamu alacaklarinda ihtiyati haciz uygulamasinda ortaya ¢ikan en biiyiik
problem ise, ihtiyati haczin kaldirilmas: gereken hallerde iYUK 11. maddesinde, ilgililere taninan,

dava acilmadan once, idari islemin kaldirilmasi, geri alinmasi, degistirilmesi veya yeni bir islem
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yapilmasi igin {ist makama, {ist makam yoksa iglemi yapmis olan makama bagvuru imkaninin
ihtiyati haciz i¢in de taninmasinin yerinde olacagi kanisindayiz. Bor¢lunun ihtiyati haciz konusunu
dava etse dahi vergi mahkemesi karar1 kesinlesinceye kadar ya da Danistay’dan nihai karar
cikincaya kadar ihtiyati haczin devam etmesi sozkonusu mallardan yararlanmasini engellediginden

hukuksal problem olarak kendisini gostermektedir.
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