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ONSOZ

Tarihte kurulmus olan ilk siyasi yapilanmalardan giiniimiizdeki modern devletlere
kadar gelinen siiregte her topluluk diinya arenasindaki yerini muhafaza edebilmek ve
saglamlastirmak adma politikalar iiretmislerdir. I¢ dinamikleri saglayabilmeye yonelik
gelistirilenler i¢ politikay1, dis dengeleri korumak amaciyla liretilenler ise dig politikay1
olusturmaktadir. Devlet yonetimi ile miikellef kisi ve kurumlar, cogu zaman dis dengeleri
koruyabilmek iimidiyle i¢ dinamikleriyle ilgili radikal uygulamalara gitmislerdir. Yani
belirlemis olduklar1 dis politikay1, i¢ politika hamleleriyle desteklemislerdir. Bu durum
devletlerin i¢ isleriyle ilgili yiiritmiis olduklar1 bazi icraatlarin, neden-sonug iliskisi

cercevesinde analiz edilmesinde karanlik noktalar birakmaktadir.

Tiirk siyasal hayatinin hi¢cbir doneminde yonetici elitlerin hismina ugramamis olan
Tiirkgiiliik diisiincesi ve Tiirk¢i aydinlarin Ikinci Diinya Savasi yillarinda maruz
birakildiklart muamele, yalnizca i¢ dinamiklerle analiz edildiginde eksik sonuglar
dogurmaktadir. Bu ¢alismanin arayisi da Tiirk¢ii-Turanct aydinlara karsi yiiriitiilen
“Irk¢ilik-Turancilik” operasyonu ile devletin dis politikas1 arasindaki iligkileri gozler

oOnune serebilmektir.

Tezin hazirlanmasi siirecinde, yapici elestirileri ile sevkimi arttiran degerli tez
danismani1 hocam Prof. Dr. M. Cagatay OKUTAN’a Oncelikli olarak tesekkiir ediyorum.
Ayrica, destegini hep hissettigim ve gordiigim, calismanin her evresinde yanimda olan,
degerli zamanin1 bana ayiran ve eserin ilk okuyucusu olan Dr. Biilent SENER’e sicak
dostlugu ve nazik elestirileri i¢in en igten tesekkiirlerimi sunuyorum. Her ¢alismada oldugu
gibi, bu eserde de eksiklik ve kusurlar olacaktir. Bunlar1 pesinen iistleniyor ve simdiden

oziir diliyorum.
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OZET

Tiirkiye’de, ikinci Diinya Savas1 yillarinda, milliyetci kesimin yargilandigi bir dava
gorilmistiir. “Irkcilik-Turancilik Davasi” olarak siyasal hayatta yerini alan bu dava,
cumbhuriyet tarihinin siyasi yonii en bagir basan davalarindan birisidir. Gerek sorusturma
gerekse de kovusturma evresinde Tiirkglilere yasatilan aci, 1stirap ve iskencelerle tarihteki

yerini almstir.

Dénemin cumhurbagkani Ismet indnii ve ekibinin, Tiirkiye’yi savas kosullarmdan
uzak tutabilme ve iilkenin dogru zamanda dogru tarafta olabilmesini saglama amaciyla
giristikleri hamlelerden birisi, Sovyet Rusya ile iyi iligkiler kurabilmek icin icerideki
Sovyet diismanlarini cezalandirmakti. Icerideki en azili Sovyet diismanlar1 ise
soydaslarinin Sovyet boyundurugunda olmasindan dolay:r Tiirk¢ii-Turancilar idi. Savasta
ibrenin Sovyetler lehine donmesiyle birlikte, Irk¢ilik-Turancilik operasyonu baslatilmistir

ve Sovyetlerin bu g6z boyama hamlesine kanmadig1 kabul edilinceye kadar da stirmiistiir.

Tiirk siyasal hayatinda, savas donemine kadar ve savas doneminden sonra hicbir
zaman yonetici elitlerin hismina ugramamis olan Tiirkgiiler, “Irk¢ilik-Turancilik” adli bir
operasyon ile bir anlamda devlet teroriiyle tanismistir. Almanlara karsi olundugunu ispat
ve Sovyetlere yaranmak ugruna, birgok Tiirkgii, tevkifat ve iskencelere maruz birakilmistir.
Bugiin “Tiirk¢iilik Gilinii” olarak kutlanan 3 Mayis 1944 gosterisi ile baglayan ii¢ yillik
siireg, Tiirkgiiliige bilyiik bedellerin ddetildigi bir ddnemdir. Bu ¢alismada Ikinci Diinya
Savasi sirasinda Avrupa merkezli gelismeler ve sonuglarinin Tiirkiye’deki Tiirkgiileri nasil
etkiledigi ve Tirkgiilerin hangi gerekgelerle nasil muamelelere maruz birakildiklar

“Irk¢ilik-Turancilik Davasi” tahlil edilmistir.

Anahtar kelimeler: Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi, Irk¢ilik-Turancilik Davasi,
Ismet Inonii, Tiirkeii, Turanct, 3 Mayis 1944.
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ABSTRACT

During the World War I, there was a case in Turkey where the nationalists went to
trial. This case known in the political sphere as “Racism-Turanism Case” is one of the
cases in the history of republic that had most intense political aspect. The sufferings,
torments and tortures that Turkists were subjected took its place in the history.

One of the attempts by the president of the republic of that time, Ismet Inonu and
his team in order to keep Turkey off the war and to ensure that the country was at the right
side at the right time was to punish the Anti-Soviets so as to keep good relationships with
the Soviet Union. The fiercest anti-Soviets in the country were Turkists-Turanists due to
the fact that their cognates were under the yoke of Soviet Union. As the war progressed in
favor of Soviets, the operation of Racism-Turanism was triggered and it went on until it

was accepted that Soviets didn’t fall for this move of window-dressing.

Turkists who had never incurred the wrath of the governing elite in Turkish
political life until and after the period of war were introduced with the state terror as a
result of the operation called “Racism-Turanism.” In order to prove the opposition to
Germany and to ingratiate themselves with Soviets, they subjected many Turkists to
detainment and torture. The three year course starting on May 3", 1944 which is celebrated
today as the Turkism Day was a period when the Turkists were made to pay a big price. In
this study, it was analyzed how the European centered progression and its consequences
had an impact upon Turkists in Turkey during the World War 11 and what procedures and
with what justifications the Turkists were subjected to as a result of “Racism-Turanism

Case.”

Keywords: Turkey, World War Il, Racism-Turanism Case, Ismet Inonu, Turkist,
Turanist, May 3", 1944,
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GIRIS

Tiirk siyasal hayati, Ikinci Diinya Savasi yillarina denk gelen bir dénemde,
“Irk¢ilik-Turancilik” adli bir operasyona ve bu operasyonun akabinde ayni ismi tastyan bir
davaya taniklik etmistir. Bu operasyon ve dava kapsaminda donemin milliyetgi
sahsiyetlerine yonelik bir ling kampanyasi, devlet islerini yiiriitmekle mikellef kisi ve

kurumlarca yiiriitiilmiistiir.

“Milliyeteilik ylizyil1” diye tabir edilen 19. yilizyilda yeserip giiniimiize kadar gelen
“Tiirkgiiliik-Turancilik” diisiincesi, -Ikinci Diinya Savasi yillar1 hari¢- tarihin higbir

doneminde, Tiirk devletinin yonetici kisi ve kurumlarinin hismina ugramamastir.

Bu calisma, Ikinci Diinya Savasi yillarimi kapsayan istisnai bir siirecin neden ve
sonuclarini, donemin Tiirk dis politikasin1 referans gostererek agiklama amaci
tasimaktadir. Gerek Osmanli Imparatorlugu’nun son donemlerinde kurtarict bir akim
olarak nitelendirilmesi, gerekse Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurtulus ve kurulus siirecinde
temel dayanak noktasi olarak gosterilmesi agisindan yillarca yararli olarak gdsterilen
“Tiirkgiiliik” diisiincesinin Ikinci Diinya Savas1 yillarinda, devlet erkaninca, birdenbire bir

b

“toplumsal ocii” olarak lanse edilmesinin arka planinda yatan sebepleri aydinliga

kavusturabilmek; bu eserin amacina ulasip ulasmadiginin gostergesi olacaktir.

“Yillarca devlet tarafindan yukaridan asagiya empoze edilen, hemen her firsatta
Tiirk yonetici elitleri tarafindan methiyelerle tasvir edilen Tiirkgiilik ve bu dislinceyi
davasi olarak bilmis Tiirkgiiler; Ikinci Diinya Savasi yillarindaki hangi gelismeler
sebebiyle birdenbire ‘vatan haini’ isnad1 yapistirilacak kadar agir ve kotii muamelelere tabi
tutuldular? Kemalist milliyetgilik ile Tirkeii aydinlarin milliyetgilikleri arasinda fark var
miydi, varsa bu farklar nelerdi? Tirkgiilerin irk¢iligt ve Turanciligr ile devletin irk¢iligt ve
Turanciligr arasinda ne gibi benzerlikler ve farklar vardi? Biitiin bunlar yasanirken
Avrupa’da neler olup bitmekteydi?”” gibi sorulara cevap aranarak sekillendirilen boliimler

araciligiyla, ¢alismada, amaca ulasilmaya ¢alisilmistir.



Ziya Gokalp ve Yusuf Akgura gibi Tirkeiiliigiin 6ncii ve simge isimlerinden sonra
Tiirkeiiliik bayraginin Cumhuriyet donemindeki temsilcileri olarak gosterilen ikinci kusak
Tiirkgiilere Ikinci Diinya Savasi yillarinda 6detilen bedellere gegilmeden &nce;
“Tlrkgulik” ve “Turancilik” kavramlar1 kuramsal bir ¢ergevede ele alinmistir. Bu sayede
calismanin tarihsel cercevesini smirlayan Ikinci Diinya Savasi yillarinda anlatilacak
meselelerin daha berrak bir hale gelmesi saglanmaya c¢alisilmistir. Tarihsel gergeve,
calismanin isminden de anlasilacagi iizere, ikinci Diinya Savasi yillarin1 kapsayan
donemdir. Fakat kavramsal-kuramsal cercevede kavramlarin dogusu iizerine yeterince

bilgilendirme yapilabilmesi i¢in kisa bir sekilde evvel zamanlara da deginilecektir.

Sozii edilen donem yalnizca “Tanr1 Dag1 kadar Tiirk olmanin” taahhiit edildigi bir
donem oldugu igin Islamciliktan tecrit edilmis saf bir Tiirkciiliikk islenmistir. Fakat ikinci
kusak Tiirkgiiler arasindaki baz1 kimselerin, 1960’11 yillarda sonra gelisen milliyetci, Tiirk-
Islam sentezci kusaklarm &nderleri oldugu da yer yer sinmrlarm disina cikilmadan

belirtilmistir.

Calismanin birinci boliimiinde, “Kavramsal ve Kuramsal Cercevede Tiirkciiliik-
Turancilik” bashigi altinda, bu iki kavramin ne olup ne olmadiklari, benzer ve farkli yonleri
ve birbirleriyle olan iligkileri ele alinmistir. “Tirkgiilik” agiklandiktan sonra, siyasi
Tiirk¢iiliiglin yan1 sira, Tirkgtliiglin diger versiyonlar1 da “Turkciliigiin Kapsami1” ana

basligi altinda alt basliklar halinde sunulmustur.

Tiirkgiliigiin gelisip yayilmasina yol agan etkenler dort baslhik altinda toplanmustir.
Bunlar; Avrupa’da gelisen Tirkoloji calismalari, alternatif akim diye nitelendirilen
Islamcilik ve Osmanlicihigin etkilerini yitirmeleri, Fransiz Ihtilali’nin milliyetci akimlari
hareketlendirmesi ve Rusya’dan gelen Tiirki gog¢menlerin Anadolu cografyasindaki

Tiirk¢iiliige ivme kazandirmalar1 seklinde agiklanmaya caligilmistir.

Ayni boliimde, Turancilik kavraminin anlami verildikten sonra, kapsami hakkinda
iki farkli 6l¢li konu edinilmis ve bu iki 6l¢ii birinci kusak Tirkgiilerden olan Gokalp ve
Akgura’nin eserleri araciligiyla aciklanmistir. Farkli bir Turancilik olan Macar
Turanciligina da kisa bir sekilde deginilmistir. Béliimiin sonunda, anlam ve kapsam olarak
ayrintili bir sekilde ele alinan Turancili@in hayal olup olmadigina baska bir baslik altinda

cevap aranmaya caligilmistir.



Calismanin birinci boliimi, ilerleyen bolimlerde izleyecegimiz ikinci kusak
Tiirkgiilerin nelerden beslendiklerini, neleri dava edindiklerini ve kendilerini bu diisiinceye

neden adamis olduklarin1 gozler 6niine serebilmek maksadi da tasimaktadir.

Tiirk¢ii-Turanci diisiince ve bu diisiincenin savunucularmin ikinci Diinya Savast
yillarinda “Irk¢ilik-Turancilik” adli operasyon ve dava kapsaminda tevkifat ve iskencelere
tabi tutulmalarina gegmeden &nce, ikinci boliimde, Ikinci Diinya Savasi yillarinda
Avrupa’nin genel bir goriiniimii verilmistir. Avrupa’da savas Oncesi siyasi ve ideoloji
kutuplasma ve bu kutuplagmalar neticesinde ¢ikan savasin genel seyri verilerek,
Tiirkiye’nin dis politikasint olustururken Avrupa’da neler olup bittigi aydinlatilmaya
calisilmigtir. Savagin seyri, ii¢ boliime ayrilarak, Tiirk dis politikalarindaki manevralarin

savasin seyri ile iliskisi gézler oniine konmaya calisilmistir.

Ikinci Diinya Savast Tiirk dis politikasim1 adeta tek basma belitleyen Ismet
[nonii’niin bu siirecte, sanilanin aksine, “savasta tarafsiz kalma” stratejisi izlemeyip “dogru

zamanda dogru tarafta olabilme” stratejisi izledigi, 6rneklerle agiklanmaya caligilmistir.

Ikinci Kusak Tiirkgiiler diye tabir edilen toplulugun en dnde gelen simalarindan
olan Hiiseyin Nihal Atsiz, Reha Oguz Tiirkkan ve Alparslan Tiirkes ayrintili bir sekilde
tanitilmis ve Tirkel cenahin igindeki kisilerin de birbirleriyle benzer ve farkli diistinceleri

ortaya konmustur.

Savas yillar1 boyunca kendilerine ‘“irk¢1” ve “fasist” damgasi yapistirilan
Tiirkgtilerin, boyle olup olmadiklarna, hem kendi yaymn ve goriigleri hem de devletin o

yillardaki politikalarindan 6rnekler sunularak cevaplar aranmaigtir.

Ikinci béliimiin sonunda, “Irk¢ilik-Turancilik” adli operasyon ve davaya gelis
siirecinde yasanan somut olaylardan bahsedilmistir. Nihal Atsiz’in donemin basbakanina
yazmis oldugu iki agik mektup ve bu mektuplarin igerisinde gegen ifadelerden dolayi
Sabahattin Ali’nin Nihal Atsiz’a agmis oldugu hakaret davasina deginilmistir. Bu dava

esnasinda yasanan 3 Mayis gosterisinin manasi ve sonuglari izerinde durulmustur.

Calismanin {igiincti boliimii, “Irk¢ilik-Turancilik Davast” basghigiyla ele alinip
tutuklamalarin bagladigi giinden davanin sonuglanmasina kadar gegen li¢ yillik siire

zarfinda cereyan eden olaylarin verildigi boliimdiir. Olay orgilisii anlatilirken, yer yer
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Avrupa’da savasin seyrinin nasil ilerledigine de yer verilip, dava boyunca alinmis olan
karar ve bu kararlarin zamanlarmin, Tirk dis politikasi ile ilgisi belirginlestirilmeye

calisiimustir.

Tiirkciilerin gdzaltina alindiklar1 siiregte, indnii ve Tiirk basmmin heniiz dava
baslamadan bir hiikkme varmasi; o donemde verilmis olan demeg¢ ve yazilmis olan yazilar
araciligiyla ortaya konmustur. Tiirk¢ii-Turanct ¢evrenin Almanlar ile isbirligi igerisinde
bulunduklarina inanip ve kamuoyunu inandirip, “Almanlar ile isbirligi yapan bir topluluga
bedel 6dettim.” demek isteyen Inénii’niin; bu hamlelerdeki asil amacinin savasta galibiyete

yaklagan Ruslar giicendirmemek oldugu izah edilmeye ¢aligilmistir.

Hiikiimet darbesi planlamak, muhalif gizli teskilatlanmalara gitmek, devlete karsi
vatandas1 kiskirtmak vb. suclamalarla mahkeme Oniine getirilmeye c¢alisilan Tiirkgiilere,
iddianamenin hazirlandig1 ii¢ aylik yaz doneminde yapilmis olan iskenceler, bizzat
iskencelere maruz birakilan kisilerin hatiratlar1 ve diger yayinlart 1s18inda ortaya
konmustur. Bu iskencelerin hangi amag¢ ve yontemlerle yapildig1 iizerinde ayrintili bir

sekilde durulmustur.

Davanin asamalari, ilk mahkemenin vermis oldugu mahkimiyet kararlarinin daha
sonra bozulmasi ve diger mahkemede tiim mahkiimlarin beraat ettirilmesi; Avrupa’daki

diger gelismeler ve Sovyetlerin Tiirkiye’ye yaklasmamasi ile iliskilendirilmistir.

1940’1 yillarda, Tiirkcililere devlet tarafindan yasatilan bu sikintili ve zor siireg,
onceden planlanmis ve belirli amaclar gercevesinde yiiriitiilmiistiir. Ana amag, i¢ politika
hamlesi ile verilecek bir dig politik mesaj olusturabilmektir. Ayrica tek partinin parti ici
mubhalefetine de bir gézdag1 verebilmek ve 3 Mayis gibi halk gosterilerinin emsal teskil
etmemesini saglayabilmek gibi ara amaglar da giidiilmiistiir. Fakat bu amaglarin hi¢gbirinde

basarili olunamamustir.



BIiRINCi BOLUM

1. KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVEDE TURKCULUK VE
TURANCILIK

1.1. Tiirkciiliik
1.1.1. Anlam ve Kavram Olarak Tiirkciiliik

Bir kelimenin anlam ve kavram olarak analiz edilebilmesi i¢in 0n sart, o kelimenin
kokiinii bulmak ve koke getirilen eklerin amacini saptamaktir. Tiirkgiilik kelimesinin kokii
“Tirktir. Koke getirilmis olan “-ci” eki; kokteki kelimeye, “sevgi, baghlik, aidiyet”
anlamlarini katarken'; koke getirilmis diger ek olan “-lik” eki ise kokteki kelimeye,

“diisiince, fikir, dava, ideoloji” anlamlarin1 katmaktadir.

Bu bilgilerin 1s181inda Tiirkeiiliik; Tiirk sevgisini, taraftarligini ve aidiyetini iceren
diisiincenin adidir. Bu tanimi daha da berraklagtirmak ic¢in “Tiirk”iin ne oldugunu, kim

oldugunu bilmek gerekir.

Tiirk kimdir? Tiirk Dil Kurumu’nun bu soruya cevabi sudur: Asya ve Dogu
Avrupa’da yasayan, Tiirk¢e’nin c¢esitli lehgelerini konusan soy ve bu soydan olan
kimsedir.? Nuh peygamberin oglu Yafes’in torununun ilk Tiirk oldugu kabul edilir.
Dolayisiyla onun soyundan gelip aralarinda dil, irk ve kiiltiir bagi olan topluluk “Tiirk”

olarak ifade edilir.

Tiirklerin anavatan1 Orta Asya’dir. Orta Asya; batida Hazar Denizi, kuzeyde Kirgiz
bozkirlar1 ve Altay Daglari, doguda Mogolistan ve Cin Halk Cumbhuriyeti’nin batisi,
giineyde Tibet Platosu, Karakurum-Hindikus-Kopet Daglar ile sinirlanan Asya kitasinin

! Omer Demircan, “-ci Eki”, Tiirk Dili Dergisi, 24(139), Istanbul, 2010, http:/turkdilidergisi.org/139/
(05.12.2013).
% Tiirk Dil Kurumu Okul Sozliigii, 2.Baski, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2000, s.1002.


http://turkdilidergisi.org/139/

orta kesiminde yer alir.® Tarihten bugiine yapilan gogler neticesinde, Tiirkler bugiin, Dogu

Avrupa, On Asya ve Kuzey Afrika’ya kadar yayilmislardir.

Tirk adinin nereden geldigi ve anlami1 konusunda bir¢cok goriis vardir. Kasgarl
Mahmud, Tiirk milletine Tanr1 tarafindan verildigini belirttigi Tiirk adinin “genglik,
olgunluk ve kuvvet, kudret ¢cag1” anlamina geldigini ifade etmistir. Ziya Gokalp ise, “tiire,
tore” kelimelerine “-k” eki getirilerek “toreli, nizamli, yasa ile diizenlenmis kavim”
anlamina gelen ad oldugunu kabul eder. Fakat “Tiirk” adinin ¢ok farkli bir mana tasidigi
Orta Cag Tiirk vesikalarindan anlasilmistir. Aralarinda {inlii Tiirkologlar F. W. K. Miiller,
A. V. Le Coq, W. Thomsen ve G. Nemeth’in de bulundugu bir¢ok isim Goktiirk ve Uygur
metinlerinde cins isim halinde “Tiirk” kelimesine rastlamislar ve “giig-lii, kuvvet-1i”

manasina geldigini fark etmislerdir.” Bilgi aleminin kabul ettigi anlam ile bu isim “kuvvet,

kudret” manasima gelip Tiirklerde bas kabileye, hakim olan unsura verilen addir.”

Tiirk’tin kim oldugunu ve ne anlama geldigini agikladiktan sonra “Tiirk¢ii kimdir?”
sorusuna cevap vermek daha kolaylagsmaktadir. Tiirk¢ii, Tiirk sevgisini i¢inde barindiran ve
Tiirk mensubiyetinden gurur duyan kisinin veya toplulugun adidir. Fakat bu kavrami
irkgiliga yakin bir diizeyde ele alip agiklayanlar da olmustur. Ornegin Hiiseyin Nihal Atsiz,
Tiirk¢iiniin kim oldugunu sdyle 6zetlemistir:

Tirkgt, Tirk kinin stiinliigiine inanmis olan kimsedir... Milli menfaatleri
sahislarin iistiinde tutan, milli mukaddesata ve maziye saygi gosteren, vazife ahlaki

yiikksek olan, haksizlia savasta pervasiz bir insandir... Tirk¢iiniin en biyiik
vazifesi Tirkliige hizmettir. Bunun da bas sartlarindan biri ¢evresindeki insanlara

Tirkliik sevgisini asllamaktlr.6
Ats1z’in “Turkgtliik” tanimi da “Tirk¢li” tanimina paralellik gosterir niteliktedir.
Ona gore Tirkgiiliik; Tiirk milliyet¢iliginin ad1 ve biiylik Tirk ilinde Tiirk urugunun

(milletinin) kayitsiz sartsiz hakimiyeti ve istiklali ile Tiirkliiglin her yonden biitiin

% ibrahim Atalay, “Tiirk Diinyasi'min Cografyasi”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.:1, Ankara: Yeni Tiirkiye
Yaynlari, 2002, s.319.

* {brahim Kafesoglu, “Tarihte ‘Tiirk’ Adi1”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.:1, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari,
2002, 5.427.

® Hiiseyin Namik Orkun, “ Eski Tirk Yaztlar”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.:3, Ankara: Yeni Tiirkiye
Yayinlari, 2002, s.1336.

® Hiiseyin Nihal Atsiz, “Tiirk¢ii Kimdir?”, Orkun, 20 Ekim 1950, S.:3, Tiirk Ulkiisii, 4.Bask, Istanbul: irfan
Yaymevi, 2003, s.37-38.



milletlerden ileri ve iistiin olmasi arzusudur.” Atsiz, Tiirk milliyet¢iligini, Tiirkgiiliik olarak
aciklamasina ragmen Tirkciiliiglin siyasi bir ideoloji olmadigini belirtir. Oysaki
milliyetgilik siyasi bir ideolojidir. Her ne kadar, Tiirkg¢iiliigii milliyetcilik ile agiklasa da her
milliyet¢inin Tiirk¢ii olamayacagini da ayrica belirtir. Ciinkii herkes az ¢ok milliyetcidir
fakat Tiirkeii olabilmek igin iilkii sahibi olmak gerekir. Tirkgiiliik bir iilkiidiir, siyaset ise
iktidara gegme taktigidir. Bu sebeple, bir ana inan¢ ve ana diislince olan iilkii asla
degismedigi halde siyaset yani taktik her zaman degisir.8 Oyleyse Tiirk milliyetgiligi
kavramu ile Tiirkgiiliik arasindaki iliski nedir? Her Tiirkeii Tiirk milliyetcisi iken, her Tiirk
milliyetcisi neden Tiirk¢li degildir? Aralarindaki tek fark milliyetgiligin bir ideoloji,
Tiirk¢iiliigiin  bir {ilkii olmast midir? Bu sorularin cevabi s6z konusu kavramlarin

sinirlarinda gizlidir.

Tiirk milliyet¢iligi, biinyesinde bir¢ok dali barindiran bir gévde niteligi tasir. Tiirk
milliyet¢iliklerini ideolojik igeriklerine gore tasnif ettigimizde bes farkli tiire ulagmis

oluruz:®

> Resmi milliyetgilik veya Atatilirk milliyet¢iligi: “Devlet ve diizen” ideolojisi olarak
isleyen, Kurucu/Kurtarici Atatiirk mitosuna dayali, otoriter bir sadakat yiikiimliiliigiiyle ve
deyim yerindeyse “ezber tekrariyla” kendini yeniden iireten, modernist ve bir yandan da

Ozgiicii ulus-devlet ideolojisi.

> Kemalist sol milliyet¢ilik veya “ulusal solculuk” Modern “ulus”u laikligin,
kalkinmanin/gelismenin, bagimsizlifin, anti-emperyalizmin hatta kimi O6rneklerde

Ozglin/yerli bir sosyalizmin insasinin tarihsel 6znesi olarak géren bakislar/diistinceler.

> Liberal milliyetcilik: Gtiglii  bir kapitalizmin, piyasa toplumunun insasini
milliyet¢iligin asli bir hedefi ve uluslagmanin nihai giivencesi sayan, bu hedeflere erismeye

doniik adimlart milli gurur nesnesi olarak da 6ne ¢ikartan yaklagim.

" Hiiseyin Nihal Atsiz, “Tirkeiilik”, Otiiken, 1964, S.:1, Makaleler 111, 2. Baski, istanbul: irfan Yayinevi,
1997,s.11-12.

® Hiiseyin Nihal Atsiz, “Tiirkeiiliik ve Siyaset”, Otiiken, Subat 1970, S.:104, Tiirk Ulkiisii, 5.129.

% Taml Bora, “Sunus”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik), C.:4, 4 Baski, Istanbul: Iletisim
Yaynlari, 2009, s.19-20.



> Muhafazakar milliyetcilik: Cogunlukla islamcilikla rezonans halinde, dine milli
kimligin asli ya da “esitler arasinda birinci” unsuru konumunu veren, genel olarak

milliyet¢iligi gelenegin yeniden insasi olarak anlamlandiran yonelimler.

> Etnisist milliyet¢ilik: Ana damarmmi Tirkg¢ii-Turanci akimda bulan, Tirkligi

kiiltiirel etnisite temelinde tanimlayan, popiilist karakteri gii¢lii ideoloji.

Gorildiigii gibi, Tiirkgiiliik adindan da anlasilacag: iizere, “etnisist milliyetcilik”
sinifina daha yakindir. Kismen resmi milliyetgilikle de bagdasmasi, Atatiirk’iin, kendisi
gibi pozitivist ve modernist olan Ziya Gokalp’ten etkilenmis olmasiyla agiklanabilir. Bu
baglamda bes farkli Tiirk milliyetciligi tasnifinden c¢ikan sonug, Tirkciligiin, Tirk
milliyet¢iliginin alt kiimesi olusudur. Tiirk milliyetciligi kapsami itibariyle daha genis,
icerigi yoniinden siyasilesme ve partilesmeye daha uygundur. Bilindigi gibi, ideolojiler,
siyasi karar alma mekanizmalarinda, siyasi partiler vasitasiyla birincil unsurlar1 teskil
ederler. Oysaki Tirkgiiliik, sinirlar1 daha net ¢izilmis, kapsami daha dar fakat coskun bir
tilkiidiir. Yonetme amacindan ziyade yonetileni etkileme ve ona yol gbsterme amaci tasir.

Sivil toplum olmaya daha uygundur.

Tiirk milliyetciligi, Osmanli Devleti’ndeki millet anlayisiyla veya milliyetci
muhafazakar anlayigla agiklandiginda; icindeki Siinni Miisliiman olmayan unsurlari
oOtekilestirip, farkli etnige mensup Siinni Miisliimanlari i¢sellestirir. Atsiz ve benzerlerinin
Tirkgtliigli irk temelli agiklamalarinin sebebi budur. Bu baglamda, 1961°de vuku bulan
Ali Fuat Baggil-Nihal Atsiz polemigi, Tiirk¢iiliiglin din bahsine bakis1 agisindan ilgingtir.
Anadolucu milliyet¢i Baggil, milliyet¢i muhafazakarlarin formiiliinii benimseyerek, “Biz,
Tirkiye Tiirkleri, muhtelif din, dil, tarih ve irktan birgok millet elemanlarinin asirlar i¢inde
ve Islam kiiltiirii kazaninda kaynayip hal ve hamur olmasindan meydana gelmis miirekkep
bir milletiz” savindadir. Buna karsilik Nihal Atsiz ise, “Saf Tiirkler olup Anadolu fethine
ve savunmasina katildiklar1 halde islam kazaninda kaynamayan ve sayilar1 8-10 milyon
tahmin edilen Kizilbag (Alevi, Tahtaci, Cepni vs.) Tiirklerin bu karma milletten”

sayllmayisina tepki gosterir. Bu goriis ayrilig: tipiktir, zira Tiirkgiilerin “has Tiirk™ saydigi



Aleviler, milliyet¢i muhafazakarlarin milli biinyeye yabanci saydig1 unsurlarin 6n safinda

yer almaktadir.'®

Yusuf Akcura da Tirkgiiliigii irk temelli agiklayan aydinlardan biridir. Osmanl
Devleti’nin i¢ine diismiis oldugu buhrandan kurtulabilmesi i¢in gerekli akimin
Osmanlicilik ve Islamcilik olmadigini, gerekgeleriyle verdikten sonra, kurtulusun
Tiirkgiiliik oldugunu “Ug Tarz-1 Siyaset” adli eserinde belirtir. Ona gére Tiirkgiiliik, 1rka

dayanan siyasi bir Tiirk milleti teskil etmektir.™*

Birgok onemli sima Tirkg¢iliighi ik temelli agiklamayi tercih etmistir. Genelde
siyasete yakin olan fakat siyasetin i¢inde olmayan bir {lkii niteligi tasiyan Tirkeiiliik,

baska kavramlar temel alinarak da agiklanmistir.

Ornegin, Tiirkgiiliigiin babasi sayilan Ziya Gokalp, bu kavrami diger aydinlardan
farkli bir temelle agiklar. Irk kavramindan ziyade ulus kavramina vurgu yapar. Ona gore
Tiirkgiiliik; Tiirk ulusunu yiikseltmek demektir.*? Zihinleri berraklastirmak adma ulus
kavramiyla ne kastettigini aciklamadan Once ne kastetmedigini net bir sekilde belirler:
“Ulus; ne 1rksal, ne kavimsel, ne cografyasal, ne siyasal, ne dinsel, ne de istemsel bir
topluluktur. Ulus; dil, din, ahlak ve sanat bakimlarindan ortak olan, yani ayn1 egitimi almis
bireylerden olusan bir topluluktur.”*® Ziya Gokalp’in tanimii yapmus oldugu ulus ve
Tirkgtliik kavramlarinda irkgilik yerine kiiltiir ve egitime vurgu yapmasinda onun

toplumbilimei bir sahsiyet olmasinin biiyiik pay1 oldugu siiphesizdir.

Ziya Gokalp’in tasvir ettigi Tirkgiiliik, doktrinsel manada, toplumbilimin tiim
kurumlarma hitap etmektedir. Oyle ki, “Tiirkgiiliigiin Esaslar1” adini tasiyan, Tiirkgiiliik
manifestosu niteligindeki kitabinin ikinci boliimiinde “Tirkgiiliigiin Giindemi” ad1 altinda
dilde, sanatta, ahlakta, hukukta, dinde, ekonomide, siyasette ve felsefede Tirkgiiliik
kavramlarmi agiklamistir. Tiirk¢iiliigli onun kadar genis bir yelpazede ele alan bagka bir
Tiirkeii yoktur. Tarih¢i Tiirkgiiler; Tiirkgiiliigiin tarihine, dilci Tiirkgiiler; Tiirk diline ve

hemen hemen her Tiirkcii; siyasi Tiirk¢iiliige atifta bulunmustur. Tiirk¢iiliiglin siyasi bir

% Taml Bora, Tiirk Saginin Uc Hali, 7. Bask, istanbul: Birikim Yaynlari, 2012, s.128.

1 yusuf Akgura, Ug Tarz-1 Siyaset, (Yay. Haz. Okay Bensoy), Ankara: Kilit Yaynlari, 2011, s.8.

12 7Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslar, (Yay. Haz. Kemal Berk), istanbul: Bordo-Siyah Yayinlari, 2004,
s.41.

13 Gokalp, a.g.e., 5.41-49.



diisiinceden ibaret olmadigina Gokalp’in her eserinde rastlamak miimkiindiir. “Siyasette
Tiirkeiiliik” adli makalesinde bu durumu soyle agiklar:
Tirkgitliik, siyasi bir parti degildir; bir bilim, felsefe, sanat okuludur; baska bir

deyisle, bir kiiltiir ¢abasi ve yenilesme yoludur. Bundan dolayidir ki, Tiirkgiiliik
simdiye kadar bir parti biciminde siyasal miicadele alanina atilmadi; bundan sonra

da, kuskusuz atilmayacaktir.

Tirkgtlik diisiincesi, 1965’te Cumbhuriyetgi Koyli Millet Partisi (CKMP) ile
siyasette bir olgu olarak belirmis ve 1969°dan giiniimiize Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP)
ile gelmistir. Ilk bakista tarihin Gokalp’i yamlttig1 gibi bir alg1 olusuyorsa da, siyasette bir
olgu olarak belirdikten sonraki Tiirk¢iiliigiin kendini Islamcilik ve Anti-komiinizm
karsisinda ne kadar muhafaza edebildigi ortadadir. Siyasal partiler arenasindaki
Tirkgtliigiin - lideri konumundaki Alparslan Tiirkes’in  iinlii  s6zii bu durumun
aciklanmasina 151k tutar niteliktedir: “Milliyetciligi reddeden bir dincilik anlayis1 ve
[slamiyet’e diisman bir milliyetgilik anlaysi bize yabancidir, distmizdadir.”*® 1960’larda,
MHP/Ulkiiciiliik hareketinin olusum siirecinde, milliyetci muhafazakar etkinin galebe
caldigini, bu hareketin bilesenlerinden birisi olan Tirkgiiliigiin, omurgayi teskil etmekten
uzaklasarak tali bir unsura doniistigi gorilir.’® Sentez arayisi, CKMP’nin 1969 yili
Subati’nda Adana’da yapilan kongresine damgasini vurmus, partinin adi MHP olarak
degistirilirken, kirmizi zeminin iizerine beyazla islenmis “ii¢ hilal”’de amblem olarak kabul
edilmistir. Islam’m sembolii olan hilal, “ii¢ hilal” olarak Osmanl tarihini ve medeniyetini
temsil ediyordu ve bu, gamali haga benzetilmis {i¢ hilali savunanlara kars1 kazanilmis kesin
bir zaferdi.'” Boylelikle irka dayali Tiirkeiiliik, Tiirk-Islam sentezi karsisinda etkisini
yitirmistir. Tiirk-Islam sentezinde ise ruhun Islamiyet bedenin Tiirkliik oldugu ve ruhsuz

bedenin ceset olacag1 bizzat Alparslan Tiirkes tarafindan ortaya konmustur.

Siyasal degil kiiltiirel bir zemin olan Tiirk¢iiliik, bununla beraber, siyasete ilgisiz de
degildir. Gokalp, Tiirkciiliiglin ~ siyasi  versiyonunun  Halke¢ilik  oldugunu su

karsilastirmasiyla agiklar:

1 Gokalp, a.g.e., 5.235.

!> Alparslan Tiirkes, Milli Doktrin Dokuz Isik, (Yay. Haz. Aydil Erol), istanbul: Bilge Oguz Yaymlari,
2010, 5.173.

% Bora, Tiirk Sagimin Uc Hali, s.128.

Y Besir Ayvazoglu, “Tanridag’dan Hira Dagi’na Uzanan ince Yollar”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
(Milliyetgilik), C.:4, 4.Baski, Istanbul: letisim Yayinlari, 2009, s.574.
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Her Tiirkgi, siyaset alaninda halk¢r kalacaktir; her halk¢ir da, kiiltiir alaninda
Tiirkgli olacaktir. Dinsel ilmihalimiz bize inangta mezhebimizin Maturidilik ve
fikihta mezhebimizin Hanefilik oldugunu 6gretiyor. Biz de buna benzeterek, su
ilkeyi ortaya atabiliriz: Siyasetteki yolumuz, halke¢ilik ve kiiltiirdeki yolumuz,

Tirkgtliktiir.

Irk temelli Tiirkgiilik ile ulus temelli Tiirkgiiliiglin arka planinda objektif ve
siibjektif millet anlayisi yatmaktadir. Objektif anlayisa gore, millet birtakim objektif
baglarla birbirlerine baglanmis insanlarin olusturdugu bir topluluktur. Bu baglar maddi,
yani elle tutulur, gdzle goriiliir, kisacas1 bes duyuyla hissedilir niteliktedir. Ornegin 1rksal,

dilsel ve dinsel baglar bu niteliktedir.™

Atsiz ve Akcura’nin kavramsallagtirmalar1 dinsel baglart igermemesinden dolayi
eksik olmasimna ragmen objektif millet anlayis1 ¢ercevesinde degerlendirilir. Onlarin

Tiirkeiiliik tanima, 1rka Tiirk ve dili Tiirkge olan bir millet anlayisina dayanir.

Ernest Renan tarafindan ortaya atilan siibjektif millet anlayigsina gore, milleti
olusturan insanlar birbirine siibjektif, yani elle tutulamayan, gozle goriilemeyen nitelikte
olan baglarla da baglanabilirler. Bu baglar manevi niteliktedir; birtakim duygu ve

diisiincelerden olusur. Bunlar; mazi, hatira, amag, ideal, istikbal ve tilki birligidir.zo

Gokalp’in ulus ve kiiltiir kavramlarina yapmis oldugu atiflar manevi bag niteligi
tasimaktadir. Gokalp’in Tiirkctlliigii kafatas1 6lgen bir Tirkgiliik degil, kiiltiir ve ahlak

birligini 6l¢en bir Tiirkgiiliiktiir.

Gokalp ve onun gibi Osmanli aydinlar1 ile Akgura ve diger Orta Asya kokenli Tiirk
aydinlarmin milliyetcilik yorumlarindaki farkliliklara karsin, ulusal bilincin ifadesi olan

Tirkgtliik, her iki aydin grubu i¢in de Bati’ya ayak uydurmanin 6l¢iisii olarak g(')riilﬁr.21

18 Gokalp, a.g.e., s.237.

9 Kemal Gozler, Anayasa Hukukuna Giris: Genel Esaslar ve Tiirk Anayasa Hukuku, 13.Baski, Bursa:
Ekin Yayinlari, 2008, s.44.

2 Gozler, a.g.e., 5.45.

! Mehmet Karakas, Tiirk Ulusculugunun Insasi, Ankara: Elips Yayinlari, 2007, s.15.
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1.1.2. Tiirkgiiliigiin Kapsam

Tiirkciliik, kapsamu itibariyle, her tiirlii toplumsal kuruma sirayet etmistir. Govde
niteligi tagiyan Tiirkcililiiglin bircok dali vardir. Bunlar; dilde, sanatta, ahlakta, hukukta,

dinde, ekonomide ve felsefede Tiirkgiiliik adlar1 altinda ifade edilmektedir.
1.1.2.1. Dilde Tiirkeiiliik

Imparatorluk seklinde kurgulanmis ¢ok uluslu ve ¢ok kiiltiirlii her yapida oldugu
gibi Osmanli toplumunda da farkli diller kullanilmistir. Halkin konusma dili her ne kadar

Tiirkge olsa da, sarayin ve sanatin dili Arap¢a ve Farscadir. Yazi dili ise Osmanlicadir.

Osmanlica yazi1 olarak, Araplardan aliman ve gelistirilen harflerin kullanildig1 bir
edebiyat dilidir.?> Arapca ve Farsca bircok kelimeyle harman edilmis ar1 olmayan bir
Tiirk¢enin, Arap harfleri ile yaziya vurumudur. Bu ikilikler Tiirk¢iiliigiin prensiplerine
aykiridir. Diinyanin her yerinde iilkenin baskentinde konusulan dil, o iilkenin resmi dili ve

ayni zamanda yaz1 dilidir.?

Dilde Tiirkgiiliik prensibi, yaz1 dili ile konusma dilinin bir olmasin1 ve Tiirkgede
karsilig1 olan bir yabanci kelimenin asla kullanilmamasini salik verir. Toplumun konusma
dili ile devletin yazi dilinin bir olmasi da hem toplumu karar alma mekanizmalarindan

sogutmaz hem de dilde birlik, kiiltiirde birligin 6ncii kosuludur.
Gokalp’in belirtmis oldugu “dilde Tiirkgiiliigiin ilkeleri”?*ni 6zetleyecek olursak;

> Osmanl dilini yok sayip, halk edebiyatimizdaki kelimeleri temel almak.

> Es anlamlis1 Tiirkgede var olan tiim yabanci kelimeleri atmak.

> Halk diline gegmis yabanci kelimeleri Tiirk¢e saymak ve sdylenisini yazimiza
uydurmak.

> Yerlerine yeni kelimeler gecen eski Tiirkce kelimeleri diriltmeye ¢alismamak.

2 Faruk Kadri Timurtas, Osmanh Tiirk¢esine Giris: Eski Yazi, Gramer, Aruz, Metinler, 30.Baski,
Istanbul: Alfa Yaynlar, 2011, s.1.

2 Gokalp, a.g.e., s.155.

2 Gokalp, a.g.e., 5.182-184.
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> Yeni terimlere ihtiya¢ duyuldugunda, 6nce halk dilindeki kelimeler arasinda
aramak; bulunmazsa, Tiirk¢enin kuralli ekleriyle kuralli tamlama ve ¢ekim yontemleriyle
yeni sozciikler yaratmak.

> Tiirkcede Arap ve Acem dillerinin egemenligini kaldirilarak, bu iki dilin ne ¢ekim
ve yapim eklerini, ne de tamlamalarini dilimize sokmamak.

> Tiirk halkinin bildigi ve kullandig1 her kelimeyi Tiirk¢e saymak.

> Istanbul Tiirkcesi’nin sesbilimi, dilbilgisi ve sdzliikbilimi, yeni Tiirk¢enin temelidir.
Baska lehgelerde kural aramamak.

> Tiirk uygarlign tarihi ile ilgili yapitlar yazildikca, ortaya ¢ikacak olan eski

kelimelerin terim olarak kalmasini saglamak ve onlar1 glinliik konugma diline sokmamak.

Dilde bu ilkeleri benimseyip uygulamaya galisan ilk kisiler Omer Seyfettin, Ali
Canip Yontem ve Ziya Gokalp olmustur. Bu iiclii, Milli Edebiyat¢ilar olarak bilinen
Tiirk¢li bir topluluktur. Ali Canip Yontem Dergi’nin bagyazilarini yazan, onu bir siir
dergisi olmaktan ¢ikarip ayni zamanda bilim dergisi yapan Geng¢ Kalemler’in de lideridir.
Omer Seyfettin ise “Yeni Lisan” makalesi ile dilde Tiirkgiiliigiin manifestosunu yaymlayan

kisidir.

Omer Seyfettin, Ali Canip Yontem’e yazdig1 28 Ocak 1911 tarihli mektubunda
edebiyatta yeniligin dilden baslamasi gerektigini belirtmektedir: “Geliniz Canip Bey
edebiyatta, lisanda bir ihtilal viicuda getirelim.”®®> Geng¢ Kalemler Dergisi (GKD) ile
baslayan Yeni Lisan hareketi bir anda Tiirk kiiltiir ve diisiince diinyasini etkilemistir.26

GKD ve bu {iglii, bahsedilen ihtilali pratige ge¢irmeye muvaffak olmuslardir.

Dil konusunda hassasiyet, hemen her Tirk¢ii’de birinci giindem maddesini
olusturur. Tirkgiiliik tilkiisiiniin 6nde gelen her simasi1 Tirk diline ve dilin korunmasina
biiylik 6nem atfetmistir. Atsiz, bir makalesinde, bu 6nemi sdyle ifade etmistir:

Dil, bir milletin en degerli malidir. Ordusunu kaybeden bir millet tehlikededir.

Istiklalini kaybeden millet korkung bir felakete diismiistiir. Dilini kaybeden
milletse yok olmus demektir. Istiklalini kaybeden milletlerin dillerini kiskanglikla

2 Stikrii Haluk Acikalin, “Yeni Lisan Hareketinin Yiiziincii Yilinda Tiirk¢e”, Tiirk Dili Dil ve Edebiyat
Dergisi, TDK Yayini, 101(715), Temmuz 2011, s.3.

2 Siikrii Haluk Agikalin, “Cumhuriyet Déneminde Tiirkge”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.:18, Ankara: Yeni
Tirkiye Yayinlari, 2002, s.36.
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saklamak sayesinde bir zaman sonra yine dirilebildigini tarih bize soyliiyor.
Halbuki dilini kaybeden bir milletin yine dirildigine dair bir misal géstermiyor.

Yakin zamanlarda, Oktay Sinanoglu da Atsiz’1 dogrular sekilde su s6zii sOylemistir:

“Tirkge giderse Tiirkiye gider, Tiirk¢e kurtulursa Tiirkiye kurtulur.”?

Cumhuriyeti kuran kadrodaki Tiirkgiiler, bu tehlikenin farkina erken varmis ve
inkilaplarda Tiirk diline 6zel bir 6nem vermislerdir. Onlara gore, Tiirk¢enin unutulur hale
gelmesinin, “kaba Tiirk¢e” olarak anilmasinin en biiylik nedeni Osmanli donemi boyunca
medreseler olmustur. Buralarda okutulan dil Arapga, Fars¢a, Osmanlica oldugu, Kur’an
dili Miisliiman dili sayildig1 i¢in Tiirk¢e ile devlet uzaktan yakindan ilgilenmemistir.
1924°te Tiirkge i¢in en biiylik tehlike sayillan medreseler kaldirilmis, yeni alfabenin ve ulus
okullarinda halkin anlayacag dille 6grenimin siirdiiriilmesi tim okullarin Milli Egitim
Bakanligi’na baglanmasi, boylece egitimde birlige gidilmesi sonucu dille ilgili ¢aligmalar
daha da yogunlagsmistir. Sonunda 12 Temmuz 1932’de yine Mustafa Kemal’in Onerisi ile o
giinkii ad1 “Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti” olan Tiirk Dil Kurumu (TDK) kurulmus ve 26
Eyliil 1932°de ilk dil kurultay: toplanmis, dil {izerinde yapilacak c¢alismalar bir izlenceye

baglanrms‘ur.29

Dilin igerigi iizerine en hararetli tartismalar Tiirk¢elesme ve sadelesme konusunda
yasanmistir. Dil kongreleri ve TDK’nin ¢aligmalariyla, dil yabanci unsurlardan
arindirilmaya ve 6z Tiirk¢e kelimeler bulunmaya calisilmistir. Giines Dil Teorisi (GDT)
bdyle bir zamanda ortaya atilmis, Tiirk Tarih Tezi ile uyumlu olarak, insanligi ilk dilinin
Tiirklerin dilinden tiiredigi, yabanci dillerin koklerinde Tiirk¢enin bulunabilecegi iddia
edilmistir. GDT aynm1 zamanda Tiirk milliyet¢iliginin, ulusal kimligin formiilasyonu
acisindan hangi tarihsel asamalardan gectigini ve kavramsal diinyasinin nerelere

uzanabilecegini gostermesi agisindan da 6nemlidir.*

Dilde Tiirkgiiliik, ulus devlet modelinde sekillenmis olan Tiirkiye i¢in dogal bir

sonu¢ olmustur. Cumhuriyet Oncesinde Tirke¢li kalemlerin yiiriittigli caligsmalar,

2 Hiiseyin Nihal Atsiz, “Tiirk Dili”, Orhun, S.:2, Makaleler I, 2.Baski, istanbul: irfan Yaymevi, 1997, s.327.
8 Oktay Sinanoglu, Bye Bye Tiirkce, (Yay. Haz. Dilek Sinanoglu), 52.Baski, Istanbul: Bilim+Géniil
Yayinlari, 2010, s.3.

?® Suna Kili, Tiirk Devrim Tarihi, (Yay. Haz. Miirsit Balabanlilar), 2.Baski, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, 2002, s.317.

% M. Berk Balgik, “Milliyetcilik ve Dil Politikalar1”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik),
C.:4, 4 Bask, Istanbul: Iletisim Yaymnlari, 2009, s.784-785.
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Cumhuriyet’le birlikte devletin bizzat yiiriittiigli politikalar haline getirilmis, Tiirk¢eye

vurulan Arap ve Fars prangasi ¢oziilmiistiir.
1.1.2.2. Sanatta Tiirkciiliik

Tirkgtliik, her yonden Tirk’iin ve Tirkliigiin yiikselmesini hedefleyen iilkiiniin
adidir. Bu yiikselmenin maddi ve manevi taraflar1 vardir. Maddi anlamda Tiirk’tin ve
Tiirkliigiin yiikselmesi; giiclii bir siyasi veya ekonomik birligi sembolize eder. Uluslararasi

arenada soz ve sayginlik sahibi bir statiide olmasini ifade eder.

Yiikselmenin manevi tarafinda kiiltiir olarak ylikselme vardir. Zengin ve miireffeh
hale gelmis olan Tiirkler elbette kendilerine, yakinlarina ve milletlerine karsi gorevlerini
yerine getirmekle ylkiimlidiirler. Ancak hayat sadece gorevden ibaret degildir. Hayatin
kiiltiir, sanat ve eglenme tarafi da vardir. Eglencesiz, oyunsuz, sanatsiz bir toplum

diisiiniilemez. Tarih boyunca Tiirklerin de sanatlari, eglenceleri ve oyunlari olmustur.™

Sanatta Tirkeiiliik, Tiirk ulusunun ge¢misinden bugiine gelenek ve gorenekler
vasitasiyla getirmis oldugu edebiyatini, miizigini, mimarisini ve bir¢ok sanatsal faaliyetini
korumasini ve yasatmasimi salik verir. Igerisindeki yabanci unsurlari eleyip ¢agdas Bati
medeniyetiyle —6ziinii koruma sartiyla— sentezler yapmasini ifade eder. Arap ve Fars
etkisiyle ikinci plana atilmis veya unutulmaya yiiz tutmus O6zgii sanatlarint 6n plana

cikartmay1 hedefler.

Dilde oldugu gibi edebiyat ve miizikte de Arap ve Fars etkisi altinda kalan
Tiirklerin kendi 6z edebiyat ve miizikleri, yine halk edebiyati ve miiziginde goriiliir. Kopuz
esliginde sOylenen kosma ve semailer, halk edebiyatinin ve ayni zamanda halk miiziginin
triintidiirler. Milli 6l¢ii olan hece 6l¢iisii, uzun yillar saray tarafindan ikinci plana itildiyse
de, halkin giinliik konusma dilinin Tiirkge olmasi ve eserlerini yine Tiirk dili ve edebi

kurallarina gore yapmasi sayesinde tarih i¢inde kaybolmamustir.

1910’larda baglayan Milli Edebiyat Hareketi, sanatta Tirkgiilige yonelme

hareketinin aydinlarca yiiriitiilen ilk adimlarindan biridir. Cumhuriyetin kurulmasindan

8 Ahmet Bican Ercilasun, “Turketlik”, Yenicag Gazetesi, 19 Ocak 2011,
http://www.yg.yenicaggazetesi.com.tr/yazargoster.php?haber=16611 (12.12.2013).
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sonra da bizzat yeni devlet tarafindan tesvik edilmistir. Cumhuriyet donemi edebiyati
onceki doneme gore farkl iki felsefe iizerine kurulmustur:*® Birincisi, Milli Miicadele’yle
beraber fiilen, 1923’ten sonra da resmen hiikiimet merkezinin Ankara olmasi dolayisiyla
fikir, kiiltiir ve edebiyat hareketlerinin de baskente ydnelmesi hadisesidir. Ikincisi, yeni

rejim ve inkilaplarin edebi eserlere yansimasi hadisesidir.

Yalnizca edebiyatla sinirli kalmayan millilesme hareketi sanatin tiim unsurlarinda
kendini fazlasiyla hissettirmistir. Evrensel sanat dallar1 olan edebiyat, miizik, resim,
mimari, heykeltiraglik vb. sanatlarda 6ze doniis yasanmistir. Bu alanlarda diger milletlerin
sanatlariyla sentez yapilacaksa da, bu sentezin ibresi dogudan batiya kaydirilmistir. Ozgii
sanatlar olan hat, minyatlir, ebru, dokumacilik, folklor vb. alanlarin ise 6n plana

cikarilmasi ve gelistirilmesi i¢in 6zel bir ¢aba harcanmustir.
1.1.2.3. Ahlakta Tirkgiiliik

Ahlak, bir toplum iginde kisilerin benimsedikleri, uymak zorunda bulunduklari
davrams bi¢imleri ve kurallaridir.®® Benimsenecek ve uymak zorunda olunacak kurallar
kiiltiir ile belirlenir. Millet olabilmenin sartlar1 arasinda yer alan kiiltiir birligi ayn

zamanda ahlak birligi olarak da algilanabilir. Bu iki kavram birbiriyle yakindan iligkilidir.

Bir toplumda neyin 1yi, giizel ve dogru oldugu, o toplumun kiiltiirii ile belirlenir.
Kiiltiirle belirlenen bazi normlara uyulup uyulmamasi da ahlakiligi 6lgen bir kriterdir. Bazi
toplumlar bu normlara son derece bagli ve sadikken, diger toplumlar biraz daha esnek

olabilirler.

Tiirkler, ahlaka cok biiylik deger ve 6nem atfeden bir toplumdur. Gokalp de bu

konu iizerinde 1srarla durur ve soyle der:

Biiyiik uluslardan her biri, uygarligin 6zel bir alaninda birinciligi almistir. Eski
Yunanhlar giizel sanatlarda, Romalilar hukukta, Israilogullar1 ile Araplar dinde,
Fransizlar edebiyatta, Anglo Saksonlar ekonomide, Almanlar miizik ile

metafizikte, Tiirkler de ahlakta birinciligi kazanmlslardlr.34

%2 M. Orhan Okay, “Osmanli Devleti’nin Yenilesme Doneminde Tiirk Edebiyat1”, Tiirkler Ansiklopedisi,
C.:15, Ankara: Yeni Tirkiye Yaynlari, 2002, s.291.

% Tiirk Dil Kurumu Okul Sézliigii, 5.23.

% Gokalp, a.g.e., s.199.
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Gokalp’e gore, Tiirklerin ahlak ¢evreleri sunlardir: Yurt ahlaki, meslek ahlaki, aile
ahlaki, uygarlik ahlaki ve uluslararasi ahlak.*® Siralanan bu maddeler ayni zamanda
yukardan asagiya hiyerarsik bir 6nem arz eder. Bu sebepledir ki, ahlak dendiginde akla ilk
yurt ahlaki gelir. Gokalp’in yurt ahlaki konusunda yapmis oldugu degerlendirmeler de
bunu gostermektedir:

Ozellikle, bizim gibi siyasal diismanlari ¢ok bulunan uluslar igin en bilyik

dayanak, yurt ahlaki olabilir. Yurt ahlakimiz giiglii olmazsa ne bagimsizligimizi,
ne ozgiirligiimiizii, ne de yurdumuzun biitiinliigiinii koruyabiliriz. Oyleyse

Tirkgiiliik, her seyden ¢ok, ulus ve yurt iilkiilerine deger vermelidir.

Yurt ahlakindan sonra, sirasiyla, meslek ve aile ahlaki gelir. Meslek, Tirkler i¢in
cok onemlidir. Eski Tiirkler meslege, “yol” derlerdi ve “yolda biiyiiki, “soyda biiyiikten
ileri sayarlardi.®” Aile ahlaki ise igerisinde demokrasi ve kadina deger verme unsurlarin
barindiran bir igerik teskil eder. Tiirkgiiliik, Islamiyet &ncesi donemi Tiirk toplumlarinda
kadinin daha iyi bir konuma sahip olmasindan feyiz alarak, Tiirk toplumunda kadinin

O6nemini eski donemlerindeki seviyeye yiikseltmek amaci tagimaktadir.

Atsiz da Tirkgiilikte ahlak kavramina 6nem vermis ve bu konuyla ilgili birgok
makale yazmigtir. Ona gore, milletlerin temeli ahlaktir. Ordu, bilgi, teskilat gibi seyler
ahlaktan sonra gelir. Gerek Tiirk milleti olsun, gerek baska milletler olsun, ahlak¢a yiiksek
olduklar1 zaman biliylimiisler, ahlak saglamliklar1 bozuldugu zaman da ciiriiyiip
dagllmlslardlr.38 Genelde Gokalp ile ayni fikirde de olsa, Atsi1z’1n ayristig1 noktalar da yok
degildir. Ahlak ile soy iliskisini inceledigi bir makalesinde, Gokalp’in diisiincesine zit
olarak sunlar1 yazmstir:

Ahlakin meydana gelmesinde en énemli sebep soydur. Bir toplumun ahlaki
soyunun karigmast ile degisebilir. Tiirk ahlaki en eski cagdan beri toplumcudur.

Yani Tiirklerde toplumun menfaati insanlarinkinden iistiin tutulur. Bununla
beraber kuvvetli sahsiyetler daima saygi gormiisler ve topluma faydali olmuglardir.

Ferdiyete deger vermeyen Tiirk ahlaki, sahsiyete saygi gostermistir.

Ahlakeilik ve ona atfedilen 6nem, Tiirkgiiliiglin en Onemli parametrelerinden

biridir. Her inang ahlakla yliriiyecegine gore, Tiirk¢iiliikte de saglam bir ahlakin bulunmasi

% Gokalp, a.g.e., 5.200.

% Gokalp, a.g.e., 5.204.

¥ Gokalp, a.g.e., 5.204.

% Hiiseyin Nihal Atsiz, “Genglik ve Ahlak”, Bozkurt, 2 Temmuz 1942, S.:7, Tiirk Ulkiisii, 5.81.
% Hiiseyin Nihal Atsiz, “Tiirk Ahlaki”, Cinaralti, 20 Eyliil 1941, S.:7, Makaleler 111, 5.161.
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birinci sarttir.®® Ahlakgilik yok sayilarak yiiriitillecek bir Tiirkgiilik miicadelesi, 6lii
dogmus olur. Bu nedenle her Tiirk¢ii, ahlak konusu {iizerinde hassasiyetle durmus,
edebiyatcilar siir ve romanlarinda, sosyolog ve ideologlar ise makalelerinde bu konuya yer

vermisglerdir.
1.1.2.4. Hukukta Tiirkciiliik

Tiirkler, Islamiyet’e gegmeden once kendilerine has ve kendi isimleriyle anilan bir
hukuk sistemine sahiptiler. O donemdeki Roma ve Hint Hukuku’na gore yaptirimlari biraz
daha yumusak olsa da, yargi kararlarinin uygulanmasi esnek degildir. Bu durumun sebebi,
Tiirk devletlerinde hakim siilaleye mensup beylerden baska irsi imtiyazlara malik bir smif

olmamasidir.**

Eski Tiirk Hukuku, toplumsal yasamin biitiin iliskilerini diizenlemis, bu iligkileri
diizenlerken o dénemki Gok Tanri inancini referans almistir. Islamiyet’e gectikten sonra
bir¢ok yonden terk edilen eski Tiirk Hukuku, bazi unsurlar ile birlikte “6rfi hukuk™ adi

altinda Islam Hukuku ile bir senteze tabi kilmmustr.

Islamiyet’ten sonra Islam hukuk anlayis1 benimsenmistir. Islam hukuk sistemi ve
uygulamas1 Islam devlet ve toplum hayatina yén vermistir. Kaynagin birligi (vahiy) ve
degismezligine ragmen; yorumlar ve igtihatlarda farklilik vardir ve Islam hukuku zaman ve
mekan icinde ¢esitli degisiklikler geciren, farkli uygulamalar biitiiniine verilen addir. Islam
devletlerinde ¢esitli alanlarda ser’i mevzuattan bazen agik¢a bazen de farkli uygulamalara,

tore ve geleneklere bagvurarak sapmalar gérﬁlmﬁstﬁr.42

Tiirk¢iiliik, cagdas ulus devlet modeli ile kurulmus olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin,
kurumlarimi ve hukukunu da yine ayn1 modele tabi kalarak olusturmasi gerektigini savunan

bir goriistiir. Cagdas bir hukuk anlayisin1 benimser.

“ Hiiseyin Nihal Atsiz, “Tirkeiilikkte Ahlak”, Bozkurt, 11 Haziran 1942, S.:5, Tiirk Ulkiisii, 5.78.

1 Sadri Maksudi Arsal, “Eski Tiirklerin Hususi Hukuku”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.:3, Ankara: Yeni
Tirkiye Yaymlari, 2002, s.142.

“2 {lber Ortayli, Tiirkiye Teskilat ve idare Tarihi, 3.Baski, Ankara: Cedit Nesriyat, 2010, 5.61-62.
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Cagdas devletlerde, gerek yasa yapmak ve gerek iilkeyi yonetmek yetkileri,
dogrudan dogruya ulusundur. Ulusun bu yetkisini sinirlayip kisitlayacak hi¢gbir makam,

hicbir gelenek ve higbir halk yoktur.*?

Hukukta Tiirk¢iiliiglin birinci amaci, Tirkiye’de ¢agdas bir hukuk yaratmaktir. Bu
yiizyilin uluslar arasina girebilmek icin en esashi kosul, ulusal hukukun biitiin dallarini,
teokrasi ve klerikalizm kalintilarindan biisbiitiin kurtarmaktir.** Klerikalizm; kilisenin hem
Sezar’in hakkini hem de Tanr1’nin hakkini kendisine almis olmasi, din isleri ve diinya isleri
ayriminin lagvedilmesi sonucu ortaya ¢ikan ruhban hakimiyetidir.*® Teokrasi ise, dinsel ve
diinyevi iglerin i¢ ice oldugu ve bu iki iktidarin ayri egemenliginin olmadigr yonetim
tarzidir.*® Bu kalintilardan biisbiitiin kurtulmak, cagdas devlet idealine ulasmada énemli bir

basamak teskil eder.

Hukukta Tirkciiliigiin ikinci amaci, mesleksel yonetimi kamu yOnetiminin
midahalesinden kurtararak, uzmanlarin yetkilerine dayanan “meslek 06zerklikleri”
kurmaktir.*” Ugiincii ve son amaci ise, ¢agdas aile yaratmaktir. Cagdas devletteki esitlik
ilkesi, erkekle kadinin nikdhta, bosanmada, mirasta, mesleksel ve siyasal haklarda esit

olmasini da gerektirir.48
1.1.2.5. Dinde Tiirkeiiliik

Tiirkgtliik anlayisi, cagdas bir devlet modeli arzular. Cagdas bir devlet i¢in cagdas
bir toplum, c¢agdas bir toplum icinse ¢agdas bir egitim anlayis1 gerekir. Cagdas
kelimesinden kast edilen sey, glincel sart ve imkanlar dogrultusunda bilimle esgiidiimlii

hareket etmektir.

Dinin anlasilmasi i¢in, dini igeriklerin anadilde olmasimi sart olarak goren
Tiirkeiiliik zihniyeti, ayn1 zamanda, dinin de bilimsel bir bakis acisiyla ele alinmasi

gerektigine inanir. Tiirkgiiliik, herhangi dini veya mezhebi ayrim gozetmeyen bir anlayigtir.

* Gokalp, a.g.e., s.225.

* Gokalp, a.g.e., 5.225.

4 Durmus Hocaoglu, Laisizmden Milli Sekiilarizme Laiklik Sorununun Felsefi Coziimlemesi, Ankara:
Selguk Yayinlari, 1995, s.116.

4 Ejder Okumus, Klasik Donem Osmanh Devletinde Din-Devlet Iliskisi, Ankara: Lotus Yaymevi, 2005,
s.40.

" Gokalp, a.g.e., 5.226.

*® Gokalp, a.g.e., 5.226.
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Dinin, duru bir sekilde anlasilmasi i¢in pratiklerinin ana dilde yapilmasini Ongoriir.
Boylelikle yobazligin ve bilimdist hurafelerin Oniine daha kolay gecilecegi ve Batili

manada ¢agdas bir devlet olunabilecegi goriisiinli benimser.

Dinde Tiirkgiiliik, din kitaplariin ve hutbelerle vaazlarin Tiirk¢e olmas1 demektir.
Bir ulus, din kitaplarin1 okuyup anlayamazsa, dogaldir ki, dininin gergeklerini 6grenemez.
Konusmacilarin, vaizlerin ne sdylediklerini anlamadigi i¢in de ibadetlerden hicbir zevk

alamaz.*

Cumbhuriyetin ilk yillarinda girisilen birgok inkilapta bu konuya da deginilmistir.
Gerek dini eserlerin, gerekse dini ibadetlerin Tiirkgelestirilmesi saglanmistir. Ayrica egitim

miifredatina bilimsel bir bakis acis1 ile kurgulanan din programlari yerlestirilmistir.

Din egitimini bilimsellestirme ¢abalari, Batidan bir asir sonra, 20. yiizyilda
baslamistir. Bunun en 6nemli sebepleri arasinda, genelde bilim adamlarinin, 6zeldeyse
egitim bilimiyle ugrasanlarin dinle, egitimin din boyutuyla ilgilenmemis, onu adeta
dislamis olmalari zikredilebilir.> Tiirkgiiliigiin de karst ¢ikip tamir etmeye c¢alistigi durum
budur.

Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile egitimdeki ikilik kaldirilip, egitim dili Tiirk¢e olan ve
bilimsel din programlarini igeren bir miifredatin konulmasi bu konuda atilmis olan ilk
bliylik adimdir. Dinin daha net bi¢imde anlagilmasi ve hurafelerin 6niinii kesmek amaciyla
bir dizi yenilik daha yapilmistir. Kur’an, ezan ve hutbelerin Tiirkgelestirilmesi icgin
calismalar yiiriitiilmiistiir. 1930’larda ibadet dilinin Tiirkcelestirilmesi girisimleri olmustur.
Ornegin, 23 Ocak 1932°de ilk Tiirkge Kur’an Yerebatan Camii’nde ve 30 Ocak 1932°de de
ilk Tiirkge ezan Fatih Camii’nde okunmustur.”® Kur’an’in Tiirkce’ye yapilan ilk tam
cevirisi 1338 yilinda Cagatay lehgesi ile yapilan ve halen Istanbul Tiirk-Islam Eserleri

Miizesi’nde bulunan eserdir. Ancak bu eserin Osmanli Tirklerine higbir faydasi

* Gokalp, a.g.e., 5.227.

M. Sevki Aydin, “Cumhuriyet Déneminde Orgin Egitim Kurumlarindaki Din Egitimi”, Tiirkler
Ansiklopedisi, C.:17, Ankara: Yeni Tirkiye Yayinlari, 2002, s.797.

S, Cagatay Okutan ve Yusuf Tekin, Tiirk Siyasal Hayati, Ankara: Orion Kitabevi, 2011, s.100.
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olmamigtir. Cumhuriyet donemine kadar, gercek anlamda bir Kur’an terciimesi

yapilmamustir.>®

Tiirk tarihinin en 6nemli tefsir calismasi, Atatiirk’lin emriyle hazirlanmaya baslanan
“Hak Dini Kuran Dili” adl1 eser olmustur. Elmalili Hamdi Yazir tarafindan 1924 yilinda

aliman Meclis kararindan sonra hazirlanmaya baslanan eser 1936 yilinda bas11m1§t1r.53
1.1.2.6. Ekonomide Tiirkgeiiliik

Tiirkgtliik, Tiirklerin uluslararasi arenada giiclii ve s6z sahibi bir konumda olmasini
arzu eden diisiincenin bir Uriinlidiir. Uluslararas1 arenada gii¢lii ve sézii gecen bir iilke

olabilmenin yolu da gii¢lii bir ekonomiden geger.

Tarihin her doneminde gerek tarimda gerekse ticarette hatir1 sayilir bir yer teskil
eden Tiirkler, ayn1 zamanda cografi olarak da ticaret yollarinin {istiinde konumlanmislardir.
Fethetmeyi arzu ettikleri bolgeleri belirlemelerinde, ekonomik kriterleri 6n planda

tutmuslardir.

16.Yiizyila kadar gelinen siirecte, ekonomik ac¢idan ne iyi ne de kotii bir durumda
bulunan Tirkler, sanayi devrimine ayak uyduramamalari nedeniyle Cumbhuriyet’in
kurulmasina kadar ekonomik acgidan zor siire¢ler gecirmistir. Ekonomik olarak
zayiflamalar siyasi zayiflamalarina da yol agmis ve nihayetinde Osmanli Imparatorlugu
yikilmistir. Imparatorlugun yikilmasinin ardinda yatan sebepler aciklandiginda ilk sirayi
ekonominin kd&tiiye gitmesi almistir. Ekonominin kétliye gitmesinde, verilen kapitiilasyon
ve imtiyazlarin Onemli bir yeri oldugu da yadsinamaz bir gercektir. Atsiz da bir
makalesinde bu durumdan soyle yakinmaktadir:
Asirlardan beri kapitiilasyonlar gibi zalim zincirlerle eli ayag1 baglanip agikgéz ve
bezirgan ruhlu milletler tarafindan saglam bir inek gibi istismar olunmus bir

milletiz. Herkes somiirgeler edinir ve onlarin kanini emerdi. Biz ana yurdumuzu da
v e .. ., 54
somiirgelerimiz ugrunda istismar ettik.

%2 Ekmeleddin Thsanoglu, En-Nahvetu’l Alemiye Havle Tercenati Meani’l Kuran’il Kerim, Istanbul, 1986,
s.267. (Akt.: Abdullah Manaz, Atatiirk Reformlari ve islam, 2.Baski, Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yaymcilik,
2010, s.261.)

> Manaz, a.g.e., 5.261.

> Hiiseyin Nihal Atsiz, “Milli iktisat”, Atsiz Mecmua, 1931, S.:8, Makaleler 111, 5.249.
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Akcura’ya gore de, her tiirlii fikirler sonuna kadar iktisadi temeller iizerine kurulur.
Tiirkgiiliik fikrinin temelinde de, Tiirk milletinin gerek Osmanli Imparatorlugu icinde,
gerek Avrupa’ya karsi diger unsurlar ve kavimlere iktisaden maglup olmayan hiir ve
bagimsiz bir millet halinde sekillenmesinin arzu ve ihtiyacinin bulundugunu
belirtmektedir.”® Bu arzu ve ihtiyacin gerceklesebilmesi i¢in Tiirk ekonomistlere de bazi
gorevler diismektedir. Gokalp, Tiirk ekonomistlerinin gérevini su sekilde agiklamaktadir:

Tirk ekonomistlerin ilk isi, once Tiirkiye’nin ekonomik gergeklerini incelemek
sonra da bu objektif incelemelerden milli ekonomimiz i¢in bilimsel ve planli bir
program hazirlamaktir. Bu program olusturulduktan sonra, iilkemizde biiyiik

sanayi yaratmak icin her fert bu program dairesinde g¢alismali ve ekonomi
bakanligi da bu sahsi etkinliklerin basinda gelen bir diizenleyici gorevi

ustlenmelidir. S

Tiirkgiiliikte 6zel miilkiyeti destekleyen bir tavir benimsenmis olsa da, toplumsal
servetin bireylere kaptirilmamasina dikkat edilir. Toplumsal servet, kamunun ¢ikarlar
dogrultusunda harcanir ya da biriktirilir. Cagdas bir devlet olabilmek i¢in, ¢agin ekonomik
kosullart goéz oniinde bulundurulup, cagin ekonomik sektorlerine yonelmek ve bu
sektorlerde soz sahibi olmak gerekir. Cagin sektorii sanayi oldugu i¢in Tirkeiiliik, Tiirk

sermayesinin sanayi ile biitiinlesmesini tilkii edinir.
1.1.2.7. Felsefede Tiirkciiliik

Tirkgtliik, ilim konusunda Bati’y1, kiiltiir konusunda Tiirklerin 6z degerlerini
referans alan bir diisiincedir. Bilim konusunda Bat1’y1 benimsemesinde, bilim yapabilecek

modern diisiinceye ulagmak istemesinin biiyiik rolii vardir.

Ozellikle, cumhuriyetin ilanindan sonra girisilen her tiirlii inkilap hamlesi; devletin
ve ona bagli olan toplumun felsefesini, diisiince tarzim1 degistirmek iizere atilmis
adimlardir. Biitiin bu yenilik ve koklii degisimler siyasi, iktisadi, kiiltiirel, toplumsal ve
hukuki yapiy1r kokten degistirmek i¢in yapilmistir. Bundan da 6nemlisi, diisiiniis sekli ve
zihniyetin degistirilmesi hedeflenmistir. Zihniyeti devrimi ig¢in, egitim sistemini
degistirmek gerekmistir. Dilde degisim yasanmis, terimler Tiirkcelesmistir. Egitime

pragmatik bir yon verilmistir. Pragmatizmin taninmis filozofu John Dewey Tiirkiye’ye

> Yusuf Akgura, Siyaset ve iktisat, (Yay. Haz. Erdogan Mura), Ankara: Sinemis Yayinlari, 2006, s.112.
% Gokalp, a.g.e., s.234.
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cagrilarak Milli Egitim Bakanligi’n1 yeniden teskilatlandirmasi saglanmigtir. Kamusal alan,
ozellikle egitim alani dini etkilerden temizlenmistir. Bu sirada Durkheim’in “Ahlak
Egitimi” adli eseri, Jean Meslier’in “Akl-1 Selim” gibi eserleri ¢evrilmistir. Durkheim,
rasyonalizmi, her alan1 dinin etkisinden kurtarmak seklinde tanimliyordu. Bu ¢ergevede,
Cumhuriyet donemi dgretim ve egitim hayatina tamamen pozitivist diisiince hakim oldu.
Bu hizli modernlesme ve Batililagma gayretleri, Avrupai bir toplum yaratma projesinin
pratie dokiilmesiydi. Biitlin toplumsal alanlarda bdyle devrimsel degismelere yol

acilmasi, zihniyetle birlikte diisiince hayatin1 da etkilemistir.‘r’7

Son olarak, Cumhuriyet¢i hakim tavir, Tiirkiye’de felsefe olmadigini ima eder.
Felsefe Batili bir seydir, Bati’da dogmustur. Bati’nin zaman-mekan erimlerinde, Batilt
bireyler, akimlar ve gelenekler tarafindan iiretilmistir.”® Gokalp bu diisiinceyi kismen
reddeder: “Tiirklerin felsefe bakimindan geri kalmalar1 yalmiz yiliksek felsefe bakimindan
dogru olabilir; “halk felsefesi” bakimindan Tiirkler, biitiin uluslardan daha yiiksektirler.”™
Bu cercevede felsefede Tirkgiiliigiin gorevi, Tiirk halkindaki bu ulusal felsefeyi arayip

ortaya ¢ikarmaktir.®
1.1.3. Tiirkgiiliikk Fikrinin Dogusuna ve Gelismesine Yol Acan Etkenler
1.1.3.1. Avrupa’daki Tiirkoloji Calismalari

Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmesinden sonraki dokuz yiiz yillik siirecte Tiirkliik 6n
planda olmamistir. Islamiyet’in etkisi ile millet anlayisindan ¢ok iimmet anlayis1 6n plana
cikmistir. Hanedanin ve tebaanin bircogunun etnik agidan Tiirk olmalarina karsilik,

“millet-1 hakime” denildiginde kastedilen, Tiirkler degil, biitlin Miisliiman tebaaydl.61

Osmanli Imparatorlugu déneminde de bu anlayis devam etmistir. Halk ile ilgili
kullanilacak sifatlarin belirlenmesinde dini unsurlar etnik unsurlarin Oniine gecmis ve

Islamiyet’ten nceki Tiirk tarihi yok sayilmistir. Osmanl sisteminde, “azimliklar’dan degil,

57 Siileyman Hayri Bolay, “Cumhuriyet Donemi Diisiince Hayati”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.:17, Ankara:
Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002, s.1316.

%8 Zeynep Direk, “Felsefede Modernlesmeci Diisiince”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Modernlesme
ve Baticilik), C.:3, 6.Baski, Istanbul: Iletisim Yayinlar, 2012, 5.428.

* Gokalp, a.g.e., 5.241.

% Gokalp, a.g.e., 5.242.

®! Erik Jan Ziircher ve Mete Tungay, Osmanli imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetcilik (1876-1923),
3.Baski, Istanbul: fletisim Yaynlar1, 2004, 5.242.
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anasir (unsurlar)dan (yani kurucu 6gelerden) soz edilirdi ve bunlar da etnik kdkenlerine

gore degil, dinsel bagliliklarina gore ayrilirlardi.®

Tirkliik bilimi adi1 verilen Tiirkoloji ¢caligmalari, Avrupali bilim insanlar1 tarafindan
baslatilmis ve yiirtitiilmiistiir. Avrupa’da Tiirk tarih ve dili ile ilgili yaymlar 19. ylizyilin
ortalarindan itibaren ¢ikmaya baslamistir. Avrupa’da baslayan bu c¢alismalara gerek
Osmanli gerekse Rus topraklarinda yasayan Tirkler, icerisinde bulunduklart yiizyilin
sartlar1 nedeniyle kayitsiz kalmamistir. Nitekim Osmanli aydinlar1 De Guignes’nin, Leon
Cahon’un, Mustafa Celaleddin Pasa’nin tarihleri ve Vambery’nin Tiirkistan seyahat notlari
ile tanistiklarinda, imparatorlugun fiili toplumsal ve siyasi durumu, “ittihad-1 anasir” fikrini

anlamsiz kilacak haldedir ve aydinlar yeni algilamalara agik bir hale gelmistir.®®

Orta Asya Tiirk toplumlarini bilimsel acidan inceleme onciiliigii Ingiltere ve
Fransa’ya aittir.°* Her ne kadar Tiirkologlar baska uyruklara sahipse de, arastirmalarini
yaziya doktiikleri dil genelde Fransizca ve Ingilizce olmustur. Kendi dilleri ile veya Tiirkce
yazmamiglardir. Calismalarin finansmanin1 hangi {ilke sagliyorsa onun diliyle eserler
yazmislardir. 20. yiizyilin baslarinda ise emperyalizme soyunan her iilkenin Orta Asya’da

bir’den ¢ok Tiirkoloji ekibi bulunmaktadir.®

Ilk Tiirkoloji calismalar1 hakkindaki &6zet niteligindeki bilgilere, Yusuf

Halacoglu’nun “Tiirk Tarihi {izerine Caligsmalar” adli makalesinde ulasmak miimkiindjir:

Orhun yazitlari, Nikolay Mihaylovi¢ Yadrintsev’in baskanligindaki Rus heyeti
tarafindan 18 Temmuz 1889 tarihinde bulunmustur. Ik tanitim Ruslar tarafindan
yapilmigsa da, bilim diinyasmna genis sekilde duyurulmasi Fin Arkeoloji
cemiyetince gergeklestirilmistir. Buna karsilik yazitlar Rus bilim adami Wilhelm
Radloff tarafindan okunmaya g¢alisilmistir. Radloff’a gelinceye kadar eski Tiirk
tarihi ve diliyle ilgili ¢aligmalar neredeyse yok denecek sayida olmasi sebebiyle
daha ¢ok nazariyata bagli kalmig, Finlandiyali M. A. Castrén’in ve Macar H.
Vambéry’nin arastirmalar1 1s1§inda yiirGitiilmiistiir. Radloff tarafindan doldurulan
bu bosluk, hakli olarak onun Tiirkoloji’nin kurucusu unvanini kazanmasina yol
acmus, Tiirkoloji bir ilim dali olarak onunla bugiinkii ilerlemesine ulagabilmistir.
Radloff'un okumaya calistigt Orhun kitabelerini okumak, onun ¢agdast ve
arkadagt olan Danimarkali Vilhelm Thomsen’e nasip olmustur. Thomsen,
Radloff’un tespit ettigi yazitlar1 okumak suretiyle, Tiirk dili ve tarihine paha

%2 Ziircher ve Tungay, a.g.e., 5.242.

% Nevzat Kosoglu, “Tiirk Milliyetciligi ideolojisinin Dogusu ve Ozellikleri”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince (Milliyetgilik), C.:4, 4. Baski, Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2009, s.219.

® H.Bayram Kag¢mazoglu, Tiirk Sosyolojisi Tarihi —I (Onkosullar), 3. Baski, Istanbul: Dogu Kitabevi,
2013, s.61.

6 Kagmazoglu, a.g.e., 5.62.

24



bigilmez bir hizmette bulunmustur. Orhun yazitlarinin okunmasi, Tirk tarih
aragtirmalarinda bir milat olarak degerlendirilebilir. Esasen biitiin 6mriinii buna
veren Radloff’un, Tiirkoloji’yi, yani Tiirklerin manevi ve maddi kiiltiiriinii
diinyada tanitmasi, Batili ilim diinyasmin ilgisini Tiirk dili ve tarihine

y('jneltmistir.66

Nemeth, dil bilgisi ve etimolojik ¢alismalar neticesinde, Tirklerin anayurdunun
Bat1 Asya oldugunu ve daha sonra Dogu Asya’ya go¢ edildigini sdyle agiklar:
Tarihin ilk Tirklerini Dogu Asya’da buluyoruz. Bunlarmm Bati Asya’daki
yurtlarindan buraya nasil ve ne vakit geldiklerini bilmiyoruz, fakat bunda bir

olaganiistiiliik yoktur; ¢iinkii Tiirkler tarihin muhtelif devirlerinde hayret verici bir
cabuklukla Karadeniz’den Sarideniz’e kadar uzanan sahada fetih ve goglerde

bulunmuslardlr.67

Tiirklerin ana yurdunun Bati Asya oldugu tezi, Cumhuriyet’in ilanindan sonra

olusturulan tarih tezlerinde de ortaya konmustur.

Tiirkoloji calismalari, Osmanli Imparatorlugu’ndaki Tiirklerde bir farkindalik
olusturmasi acisindan c¢ok Onemlidir. Osmanli’nin kuruldugu topraklar1 genellikle
“Tiirkiye” olarak tanimlayan ve karsilastiklar askerleri, devlet adami ve diplomatlar1 ya da
yabanci gezginlerin gozlemledigi halki “Tiirk” olarak adlandiran Avrupalilara karsin
Osmanl toplumunda “Tiirk” ortak bir kimligin 6znesi olmamistir.®® “Tiirk”, cahil kéyliiyii
cagristiran ve asagilayict bir anlamda® kullamlirken, kokii tarihin ilk dénemlerine kadar
dayanan medeni bir etnisite olarak algilanmaya baslanmustir. Ornegin, Baykal Golii’niin
giineyinde, Orhun Vadisi’nde, 8. ylizyildan itibaren ayakta duran, Tiirk diliyle yazilmis ve
donemin Tiirk devletiyle Tiirk kokenli halkina iliskin bilgi veren en eski tarihsel kayitlar
niteligi tasiyan ve Orhun Tirkgesi’yle yazilmis olan Orhun Abideleri’ndeki yazitlarin
¢oziilmesi, sadece bir dilbilim basarist degildir.70 Bu baglamda, milli bir bilincin
olusmasinda yap1 tas1 niteligi tasiyan caligmalarin arasinda Tirkoloji ¢alismalart ilk siray1

alir.

% Yusuf Halagoglu, “Tiirk Tarihi Uzerine Calismalar”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.:1, Ankara: Yeni Tiirkiye
Yaynlari, 2002, s.8-9.

% Gyula Nemeth, “Tiirkliigiin Eski Cag1”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.:1, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari,
2002, s.553.

% Giinay Goksu Ozdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Doneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), (Der.
Ismail Kaplan), 3.Baski, letisim Yaynlari, Istanbul, 2006, s.56.

% Ozdogan, a.g.e., 5.55.

" Ozdogan, a.g.e., 5.59.
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Islamiyet’ten &nceki Tiirk tarihinin Ogrenilmesinde Cin kaynaklarina bagiml
olmaktan kurtulmayi ve kurulan eski devletlerin medeniyette ne kadar ileri gittiklerini
O0grenmeyi saglayan en 6énemli adim Orhun Abideleri’ndeki yazinin ¢6ziilmesi olmustur.
Wilhelm Thomsen hem bu yaziyr ¢6zmiis hem de elde ettigi bilgileri farkli dillerde
yayinlayip Tiirkoloji alanina biiyiik bir bilgi hazinesi sunmustur. Kuzeybati Mogolistan ile
Gliney Sibirya’da bulunun bu anit mezarlardan alt1 tane bulunmus, en az tahrip olan iicii
(yani Goktiirk Yazitlari) ¢oziilmiistir.”* Bu anmit mezarlardaki yazili taslar bir Oliiniin
hatirasin1 gelecek nesillere nakletmek i¢in dikilmistir. Dikilis maksatlari, ihtiva etmis
olduklar1 genis ve tafsilatli bilgi ve ton bakimindan, onlar, basit birer mezar tagi olmaktan

ziyade, bir devletin hatirasim ebedilestiren tarihi abide hiiviyeti tagirlar.”

Bati kaynakli Tiirkoloji ¢caligmalarinda, Tiirk¢iiliiglin Orta Asya’da gelisip Ruslarin
Oniinde engel teskil edecek safhaya gelmesi saglamistir. Emperyalizm miicadelesinde
Rusya’nin hizin1 kesecek bir i¢ sorun yaratma fikri ancak Tiirkoloji ¢aligmalart ile pratige
doniisebilirdi. Nitekim boyle de olmustur. Daha sonra bu gelismelere Rusya da kayitsiz

kalamayip cesitli Tiirkoloji faaliyetlerine girismislerdir.

Tiirkgiiliigiin dogmasinda Orta Asya’daki Tiirk asilli Rusya vatandaglarinin 6nemi
cok biiyiiktiir. Zaten Anadolu cografyasinda Tirkgiiliigiin filizlenmesi, Rusya’dan gelen
goemenlerle miimkiin olabilmistir. Tiirkoloji ¢alismalarindan da Anadolu’dan daha once
haberleri olmustur. Yani milliyet¢ilik 6nce Orta Asya’daki Tirklerde yeserip, onlarin

Anadolu’ya gogleri vesilesiyle simdiki Tiirkiye topraklara yayilmistir.

Milliyetgilik yiizyili diye adlandirilan 19. yiizyill, ayn1 zamanda, Tiirkoloji
caligmalar1 sayesinde Tirklerin milliyetlerinin farkina vardigi bir donemdir. Yani
milliyetinin farkina varma ile milliyet¢i olma, Tiirkiye topraklarinda paralel olarak
gerceklesmis ve her ikisi de Avrupa etkisiyle olmugstur. Tiirkoloji ¢aligmalarint dogrudan
gerceklestiren veya diger iilke bilim adamlarini, arastirma merkezlerini ekonomik acgidan

finanse eden Batili iilkelerin temelde iki genel amaci bulunmaktadir.”® Bu amaglardan

"t Wilhelm Thomsen, “Mogolistan’daki Eski Tiirk¢e Kitabeler”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.:3, Ankara: Yeni
Tirkiye Yayinlari, 2002, s.1314.

2 Mehmet Kaplan, “Goktirk Yazitlar1”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.:3, Ankara: Yeni Tirkiye Yayinlari,
2002, 5.1349.

® Kagmazoglu, a.g.e., s.63.

26



birincisi, Tiirkoloji ¢alismalarindan diinya siyasetlerini gerceklestirmek adina yararlanmak,
ikincisi de, yine ayni amag cergevesinde, Orta Asya Tiirk kimligini Osmanli’dan bagimsiz

olarak tanimlayarak, bu topluluklarla dogrudan iliskiye gecmektir.
1.1.3.2. Fransiz Ihtilali ve Avrupa’da Milliyetciligin Yayilmasi

Yukarida belirtildigi iizere, 19. yiizyill “milliyet¢ilik yiizyili” diye gecer. Bu
yiizyilda her millet, gerek sosyal gerek siyasi olarak kendinin ve kendinden olanlarin
tarihini, kiltiirtinii, dilini vb. Ozelliklerini tanimaya yonelik c¢alismalar igerisinde

bulunmustur.

Chamberlain, “On Dokuzuncu Yiizyilin Temelleri” adli makalesinde su onemli

saptamalarda bulunmustur:

Ranke, yiizyilimizin milliyet¢iligin yiizyili olacagini 6ngdérmiistii; bu dogru bir
politik tahmindi. Ciinkii milletler simdiye kadar hi¢ bu kadar net bigimde
birbirlerine kars1 ¢itkmamig ve birliklere hi¢ bu kadar karsi olmamiglardi. Ama bu
yiizyll ayni zamanda bir wklar yiizyili haline geldi ki, bilimin ve bilimsel
diisiincenin dogrudan ve gerekli bir sonucuydu. Bilim, bir araya getirmez, boler.
Bu 6nerme burada da kendisiyle ¢elismedi. Bilimsel anatomi, irklart birbirinden
aywran fiziksel karakteristiklerin varligina dair dyle kesin kanitlar sundu ki, inkar
edilmeleri imkansiz hale geldi; bilimsel filoloji farkli diller arasinda koprii
kurulamayacak kadar temel farklar kesfetti; tarihin farkli alanlarindaki bilimsel
incelemeler de benzer sonuclar getirdi, 6zellikle her bir irkin dini tarihinin tam
olarak belirlenmesiyle ki daha sonra ki geligme, her zaman net olani, keskin bir
sekilde ayrilmig hatlar takip etmis ve halen etmekte iken, bu belirlenmede sadece
genel fikirlerin en genel olanlar1 benzerlik yanilgisina sebep olabilir. Insan 1rkinin
s6zde birligi bir hipotez olarak hala saygi gormektedir ama sadece maddi temelden
yoksun, kisisel, siibjektif bir inang olarak. 18. yiizyilin milletlerin kardesligine dair
fikirleri siiphesiz asilce olsa da kokenleri itibaren tamamen duygusaldi; savastaki
yedekler gibi topallayan sosyalistlerin hala sikica tutundugu bu fikirlerin aksine,
zamanimizin olaylar1 ve incelemelerinin sonucunda aci gergek kendini gitgide

daha fazla ortaya koymaktadlr.74

Stiphesiz bu yiizyilin milliyetcilik yiizyili olarak adlandirmasina sebep olan en
onemli olay ise 1789’da patlak veren Fransiz Ihtilali olmustur. Bu ihtilal, o zamana kadar
evrensel bir isim ve nitelik kazanamayan milliyetgilik diisiincesinden evrensel bir

milliyetcilik ideolojisi dogurmustur.

™ Houston Stewart Chamberlain, “On Dokuzuncu Yiizyilin Temelleri”, Batiya Yon Veren Metinler III:
Aydinlanma/Burjuvazi Yiizyil/Bilim Caginin Zaferi (1650-1800), (Der. Alev Alatli), C.:3, Nevsehir: Tlke
Egitim ve Saglik Vakfi Kapadokya Meslek Yiiksek Okulu Yaymlari, 2010, s.1265-1266.
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Milliyetcilik, ulusun, siyasi orgilitlenmenin merkezi olduguna dair inangtir ve su iki
temel varsayima dayamr:75 Birincisi, insan tiirii dogal olarak farkli milletlere ayrilmistir ve
ikincisi, millet en uygun ve muhtemelen en mesru siyasal hakimiyet birimi olmasi
anlaminda siyasal bir cemaattir. Egemenlik kullanan bir millet fikri, Ingiltere’de ortaya
cikmis olsa da, siyasal bir hareket olarak milliyetciligin kokenleri ancak ve ancak Fransiz

fhtilali’nde bulunabilir.”®

Avrupa tarihine damga vuran olaylarin etkisi, hi¢bir zaman dogduklar1 cografyayla
sinirli kalmamustir. Fransiz ihtilali bu durumun &rneklerinden en acik olanidir. Ulusal
devlet ve milliyetcilik fikirlerinin temeli de Fransiz Ihtilali'ne dayanmaktadir ve
milliyet¢iligi Avrupa’min diger iilkelerine tasiyan ise Napolyon Savaslari olmustur.”’
Fransa’da patlak veren siyasal devrimin yayilmasi ilk yillarda Napolyon Savaglari ile olsa

da, bir zaman sonra, bu yayilma 6nlenemez bir hal almistir.

19. ylizyilimin ilk yarisinda, 6zellikle hiirriyetcilik ve milliyet¢ilik kavramlari ve bu
kavramlardan dogan akimlar ve hareketler, yiizyillarin kurumsallasmis otoriter ve
mutlakiyetci rejimlerini korkutmuslardir.”® Cok uluslu imparatorluk niteligi tastyan iilkeler
icin tehlike arz eden bu durum karsisinda, kendilerini koruma refleksiyle giristikleri teshis
ve hamleler, milliyetgiligi koreltememistir. Aksine, bu yeni akimlara sert tepki
gostermeleri, etki-tepki ilkesi geregince, once hiirriyet fikirlerini sonra da milliyetgilik

hareketlerini biitiin Avrupa’da daha da giiglendirmistir.79

Peki, Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa’da olanlara tepkisi ne olmustur? Osmanl
Imparatorlugu, Fransiz Ihtilali’ne kars1 herhangi bir ilgi veya korku géstermemis ve bunu
Avrupa’nin kendi i¢ sorunu gibi goérmek istemisse de, Avrupa devletlerinin kendi
aralarindaki ve 6zellikle, Ihtilal Fransa’s: ile miicadelelerinden dogan gelismeler, Osmanli

Imparatorlugu’nu da etkisi altma almis ve bu miicadelelerin igine siiriiklenmistir.%°

> Andrew Heywood, Siyasetin Temel Kavramlari, (Cev. Hayrettin Ozler), (Ed. Selguk Durgut), Ankara:
Adres Yaynlari, 2012, 5.337.

" Inci Ozkan Kerestecioglu, “Milliyetcilik: Uyuyan Giizeli Uyandiran Prens’ten Frankestayn Canavarimna”,
19. Yiizyildan 20. Yiizyila Modern Siyasi ideolojiler, (Der. H.Birsen Ors), 4. Baski, Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2010, 5.329-330.

" Kagmazoglu, a.g.e., 5.29.

’® Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), 6.Baski, Alkim Yaynevi, istanbul, 2010, s.21.

”® Armaoglu, a.g.e., 5.21.

8 Armaoglu, a.g.e., 5.21.
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Fransiz Ihtilali ile ortaya c¢ikan milliyetcilik akimi, azinhiklarin Osmanl
Devleti’nden ayrilmasina neden olmustur. Milliyetcilik akiminin etkisiyle ilk isyan eden
Sirplar, ilk bagimsizlik kazananlar ise Yunanlardir. Rumeli’deki Osmanli topraklarindan
ayrilarak bagimsiz bir devlet haline gelen Yunanistan ve daha sonraki tarihlerde
bagimsizligini elde eden Sirbistan, Romanya ve Bulgaristan, 19. yiizyilda Avrupa’da
hakim olan iktisadi sistemi temel prensip kabul ederek kurduklar1 biirokrasi ile modern bir

devlet olma yoluna girismislerdir.81

Fransiz ihtilali’nin Osmanli Imparatorlugu’ndaki hakim tebaa olmayan unsurlar
tizerindeki etkisi, bagimsiz ve modern bir ulus-devlet kurmalariyla sonu¢lanmigtir. Hakim
tebaa olan Tiirkler de siiphesiz Fransiz Ihtilali’nin yaymis oldugu milliyetcilik akimindan
etkilenmiglerdir. Bu etkilenisi Akgura soyle ifade etmektedir:

Her kavim ve hatta her kabile, diger kavim ve kabilelere karsi daima kendi
hususiyetini duymus ve ¢ogunlukla kendi iistiinliigiinii iddia etmistir. Bu duygu ve
iddia, milliyetcilik fikrinin i¢giidii ile meydana gelen ilk baslangicidir. Tiirk kavim
ve kabilelerinde bu duygu ve iddianin her zaman var oldugu hi¢ korkmadan tasdik

edilebilir. Fakat s6z konusu olan ‘milliyet fikri’, bu duygu ve iddianin ¢ok gelismis
bir safhasidir. Kabile ve kavmiyet duygusunun, milliyet fikri derecesine

yiikselmesi, Dogu’da degil, Bat’da meydana gelmistir.
Imparatorlugun kurtulusu icin gerekli olan c¢abalarin Bati’yr 6rnek alma
dogrultusuna oturtuldugu 1800Li yillarin sonu ile 1900li yillarin basinda, Tirkgiilik en
onemli argiimanlardan birini olusturmustur. Osmanlicilik ve Baticilik ile birlikte ¢iktiklar
yolda, gerek savaslar gerekse diger 6zel sebepler nedeniyle yalniz ve tek ideoloji haline
gelmistir. Tiirkgiiliik deyince akla gelen ilk iki isim kuskusuz Yusuf Akgura ve Ziya
Gokalp’tir. Bu iki Tiirk¢l de, Tirkciiliigli, Batida yapmis olduklar1 analizler ve Bati’nin
gormiis oldugu devrimler neticesinde programlastirmiglardir. Fakat programlastirmanin
kaynagi her ne kadar ayn1 ise de yoni farkl olmustur.® Tiirk ulusal hareketinde, Akcura
tarafindan temsil edilen bir “Batili” ve Gokalp tarafindan temsil edilen bir “Dogulu” yon
bulunmaktadir. Boylece Akgura ile ortaya ¢ikan, Tiirk milliyet¢iliginin, 1limli, gergekei,

akilc, stratejik, ataerkil ve burjuva yoniidir. Gokalp ise daha radikal, mitlestirmeye daha

81 Kemal H. Karpat, Kisa Tiirkiye Tarihi (1800-2012), (Yay. Haz. Giines Ayas), 2.Baski, istanbul: Timas
Yayinlari, 2013, s.41.

82 Yusuf Akgura, Tiirkgiiliik: Tiirkgiiliigiin Tarihsel Gelisimi, (Ed. irfan Biilbiil), 3.Baski, Istanbul: Ilgi
Kiiltiir Sanat Yayincilik, 2012, s.25-26.

8 Frangois Georgeon, Osmanh Tiirk Modernlesmesi (1900-1930), (Cev. Ali Berktay), 2.Baski, istanbul:
Yap1 Kredi Yaynlari, 2006, s.95-96.
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acik, daha romantik, daha duygusal, daha popiiler ve kiiltiire daha ¢ok vurgu yapan

biirokratik yonii temsil etmektedir.

1.1.3.3. Rusya’dan Gelen Go¢men Tiirkler ve Anadolu’daki Tiirkciiliige
Etkileri

Anadolu cografyasinda Tiirk¢iiliigiin filizlenip yesermesinde Rus yonetimi altinda
uzun yillar yagsayan Orta Asya’dan gelen Tiirklerin kilit bir rolii vardir. Gerek Bat1 kaynakl
Tiirkoloji calismalarina gerekse Bati’dan yayilan milliyet¢ilik akimlarina daha 6nce vakif
olan bu grup, Anadolu’daki Tiirk¢iiliiglin siyasal bir harekete doniismesini hizlandirmis ve

dernekler vesilesiyle bu diigiincenin hizla yayilmasini saglamislardir.

Rusya’nin yayilma alani olarak gordiigii ve arka bahgesi olarak kabul ettigi Orta
Asya’da agtig1 okullarda yiiriittiigli egitim politikas1 ve Batili iilkelerin gerceklestirdigi
Tiirkoloji ¢aligmalar1, Orta Asya Tiirklerinin belirli bir bilince ulasmasima ve Tiirkgiilitk
akimmin dogmasina hizmet etmistir.* Yiiksek egitim goren ve olup bitenlerin farkina
varan Tiirkler, Bati’dan gelen milliyetgilik diisiincesi ile Rusya’daki Panslavizm’e tepki ve

bazi Batil1 ilkelerin politikalar1 dogrultusundaki tesvikleri ile Tiirkgiiliige yénelirler.85

Tiirkgiiliigiin Rusya’daki versiyonunda Islamcilik da entegre olmus bir haldedir. Bu
durumun sebebi Rusya’nin girismis oldugu dini asimilasyon politikalaridir. Rusya’daki
Tiirk kokenli aydinlar, Islami bagliliklar1 ile Tiirki etnik aidiyetlerinin Ruslastirma
politikasina kars1 kavramsal olarak bagdasabilen ve siyasal olarak birbirlerini gii¢lendiren
etkenler oldugu diisiincesindeydiler.?® Ancak yeni siyasal gelismelerle birlikte, Islamcilik,
en azindan gegcerli bir siyasal strateji olarak gii¢c kaybederken, Tiirkgiiliik, bir siyasal akim
olarak hiz kazanmustir. Ozellikle Balkan Savaslari’'ndan sonra imparatorlugun degisen

toprak ve niifus tablosu, Ikinci Mesrutiyet Dénemi’nde Tiirkciiliigii gﬁglendirmistir.87

Rusya’da Tiirkgtiliik, ekonomik alanda hali vakti yerinde olan ve ¢esitli kaynaklarin

Tiirk burjuvazi sinifi olarak adlandirdig: bir kesimin elinde dogup gelismistir.88 Bu kesimin

8 Kagmazoglu, a.g.e., 5.105.

8 Kagmazoglu, a.g.e., 5.105.

8 Ozdogan, a.g.c., 5.42.

8 Ozdogan, a.g.e., 5.42-43.

8 Ali Engin Oba, Tiirk Milliyet¢iliginin Dogusu, Ankara: imge Kitabevi, 1995, 5.143.
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bireyleri alt egitim kurumlarini Rusya’da tamamlayip, yiiksek o6grenimlerini Kimisi
Rusya’da kimisi Avrupa’da tamamlamiglardir. Tiirkiye’ye gelen go¢menlerin biiyiik bir
boliimiiniin egitim diizeyi oldukca yﬁksektir.89 Bernard Lewis, bu durumu soyle agiklar:
Bu miilteciler, ¢ok kez yiiksek standartta egitimli idiler; bazilar1 Rus lise ve
iiniversitelerini bitirmiglerdi. Rus Tiirkolojisinin pek 6nemli basarilarina asina
idiler; Panislavizm hareketi ve mistigi ile kars1 karsiya kalmiglar ve ona kars1 tepki
gostermiglerdi; Rus c¢arliginin, mensubu olduklar1 entelejansiya (aydinlar

toplulugu) arasinda yaygin olan halker ve devrimei egilimlerden etkilenmislerdi.
Ayn1 zamanda, Osmanli Imparatorlugu’'nda bazi ¢evrelerde gegerli olan yeni

siyasal ve toplumsal fikirlerle de tanigik idiler.

Yusuf Akgura, Ahmet Agaoglu ve Hiiseyinzade Ali gibi okumak i¢in gelenler ya da
1908 sonrasi Rusya’dan kagarak Osmanli Imparatorlugu’na yerlesen aydinlar Ittihatc
cevrelerin iginde ya da onlarla yakin iligkide olmuslar ve Cumhuriyet’in kurulusuna da
aktif olarak katllmlslardlr.91 Yusuf Akcura basta olmak iizere, Rusya’dan gogen Tiirkgiiler,
Alman milliyetcilik anlayisinin benimsenmesinde etkili olurlar ve genel politikalarini
milliyetcilik dogrultusunda sekillendiren Ittihat ve Terakki dnderleri, sonunda Tiirkgiiliigii

bir devlet siyaseti olarak benimserler.*

Kiiltirel Tiirk¢ii diisiincenin, ideolojisiyle, basmiyla, yaymiyla, sdylemiyle ve
dernegiyle siyasal bir hiiviyete biirlinmesinde en biiyiik pay Rusya’dan gelen gocmenlere
aittir. Buna liderlik eden de Yusuf Akcura’dir. Ak¢ura’nin 1904 yilinda Misir’da ¢ikan bir
Tiirk gazetesinde yaymladig1 “Ug Tarz-1 Siyaset” adli makalesi, siyasal Tiirk¢iiliik i¢in bir

milat teskil etmektedir.

Rusya’dan gelen Tiirk aydinlar tarafindan ¢ogunlukla kiiltiirel bir birlik olarak
Onerilen diisiince, batidaki topraklarin kaybedilmesini telafi edecek siyasi bir ideale
dénistiriilmistir.® Diger taraftan, Tiirk¢iiliigiin siyasallasmasinda Osmanli aydinlarinim
rolii pek azdir. Olanlarin da Rusya gdg¢menlerinden etkilendigi bilinir. Ornegin, Gokalp,

genellikle Osmanli’nin i¢inde bulundugu ortamin sorunlar1 ¢ergevesinde onerilerini

8 Frangois Georgeon, Tiirk Milliyet¢iliginin Kokenleri Yusuf Akcura (1876-1935), (Cev. Alev Er),
3.Baski, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1999, s.11.

% Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, 2.Baski, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1984, s.345-
346, (Akt.:Kagmazoglu, a.g.e., s.106.)

1 Giin Soysal, “Rusya Kokenli Aydinlarin Cumhuriyet Dénemi Tiirk Milliyet¢iliginin insasma Katkisi”,
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik), C.:4, 4.Baski, Istanbul: letisim Yayinlar1, 2009, s.484.
%2 M. Jacop Landau, Pantiirkizm, (Cev. Mesut Akin), Istanbul: Sarmal Yayinlar1, 1999, s.77.

% Ozdogan, a.g.e., s.43.
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bicimlendirirken, buna karsilik Akcura ise Osmanli’nin yaninda Avrupa ve Rusya’daki

ortami da dikkate alarak, Tiirk¢iiliigii bir siyasi se¢enek olarak sunmustur.**

Tiirk kokenli Rus vatandasi aydinlarin bir diger 6nemi de Cumhuriyet’in gegmisle
ilgisini kesme siirecinde ortaya c¢ikmustir. Osmanli mirasmna baglilik duymamalari,
Tiirk¢iiliigiin gegmisinin Orta Asya’da aranmasina doniik projelerin pargasi olmalarina yol

ag:mls‘ur.g5

GoOc¢men aydinlardan en 6nde geleni Yusuf Akgura’dir. Kuskusuz Akcura’nin da
Tiirkgli olmasina vesile olan, biiyiikleri (Seyh Cemaleddin-i Afgani, Ahunzade Mirza Feth
Ali, Ismail Gasprinsinki, Sahabeddin-i Mercani vd.) vardir. Bunlar bahsolunan
gocmenlerin hocalar1 ve fikirsel tabanda ilk Tiirkgiiler diye zikredebilecegimiz kisilerdir.
Yusuf Akgura, 1908°deki Jon Tiirk devriminin zaferinden kisa bir siire sonra Tiirkiye’ye
gelmistir. Trablusgarp, Balkan ve Birinci Diinya Savasi sirasinda siyasal Tiirk¢iiligi
teskilatlandirmay1 ve yonetimdeki Ittihat ve Terakki’yi Tiirkcii politikalara sevk etmeyi
kendine gorev bilen Akgura, daha sonra da Mustafa Kemal’in 6nderliginde girigilen yeni
Tirk devletini kurma g¢abalarina katllmls‘ur.96 Cumbhuriyet dénemi sonrasinda da birgok
kilit gérevde bulunan Akgura, bes donem milletvekilligi yapmis ayni zamanda Tiirk Tarih
Kurumu’nun kurucu iiyesi olmustur. Ak¢ura’nin Tiirk toplumunda kdklenmesi i¢in ¢aba
harcadig1 ulusal burjuva ideolojisine karsi gosterilen direnis, ger¢ek anlamda sosyolojik bir
direnistir. Burjuvazinin Tirkiye’de varligi ya da yoklugu, altmish yillarda bile aydinlar
arasinda tartisma konusu olmustur. Gokalp’in daha popiiler, daha romantik ve iistelik daha
hukuki olan milliyet¢iligi Tiirk toplumunun biirokratik egilimlerine, kii¢iik burjuvazinin

0zlemlerine daha uygun dﬁsmekteydi.97

Zeki Velidi Togan, Rusya’dan gelen Tiirk aydinlart igerisinde dnemli bir yere
sahiptir. Ikinci Kusak Tiirk¢iiler diye adlandirilan ve Atsiz’in basi ¢ektigi bir grubun

hocaligini yapmistir. Atsiz bir makalesinde hocasindan s6yle bahsetmistir:

o Karakas, a.g.e., s.267

% Soysal, a.g.m., 5.484.

® Frangois Georgeon, “Yusuf Akcura”, (Cev. Alev Er), Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
(Milliyetcilik), C.:4, 4. Baski, Istanbul: Tletisim Yaynlar1, 2009, s.505.

% Georgeon, a.g.m., s.514.
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Zeki Velidi Togan, daha pek geng yasinda tarihe milli bir disiince ile atilmis ve
macerali gegen hayatinda tarihgilie hi¢ ara vermemistir. Bu konudaki hususi
kabiliyetinin ve ¢ok dil bilmenin verdigi imkanlarla biiyiikk bir miiverrih olmus,
tarihci olmak icin gereken yardimecr ilimlerde de aymi hizaya gelmeyi

basarmustir.

Togan, tarih¢i Fuat Kopriili'niin destegiyle Istanbul Universitesi’'nde etkili bir
konuma gelmis ve Tiirk milliyet¢iliginin 6nemli isimlerini 6grencileri olarak yetistirmistir.
Togan’in yasami boyunca siiren ¢abasi, bliylik Tiirk diinyasini tarih ve edebiyat yoluyla

tanitmak, ge¢misi unutturmamak olarak tanimlanabilir.”

Sadri Maksudi Arsal da Rusya’dan gelen aydinlar arasinda 6nemli bir yere sahiptir.
Akgura ile yakin arkadas olan Arsal, Paris’teki sarkiyat¢ilarin derslerinin etkisinde kalarak

Tiirk tarihine ilgi duymaya baglamistir.*®

Fakat Togan gibi yalnizca Tiirk tarthinde degil
Tiirk dilinde de uzmanlagmayir se¢mistir. Arsal’in dil konusuna ilgisi de, Rusya’da
Tiirkoloji’nin kurucusu sayilan Wilhelm Radloff’un etkisiyle baslayacaktir. Paris’te Tiirk
tarihi ¢alismalaria da yogunlasan Arsal, aym zamanda Sorbonne Universitesi’nde Tiirk

101

tarihi dersini veren ilk Tirk’tir.”  Tirkiye’ye geldikten sonra da iniversitelerde ilmi

faaliyetlerine devam etmistir.

Gogmenler agisindan dikkat ¢eken noktalardan biri de, bunlarin hig¢birinin Rusya’da
iken Osmanli ile siyasal iliskide bulunmamalaridir. Ancak Rusya’da basarisiz olunca
Tiirkiye’ye gelip Osmanliyr kendi siyasetlerinin i¢ine ¢ekmeye c¢alismislardir. Bu
baglamda milliyetcilikle ilgili goriisleriyle Tiirkiye’de tinlenen Tiirkgiilerin neredeyse
tamami Ikinci Mesrutiyet’ten sonra Anadolu’ya gelmislerdir. Bu Tiirkgiiler &nciiliik
ettikleri Tirk Dernegi (Kasim 1908), Tiirk Dernegi Dergisi (ilk sayr 1911), Tirk Ocagi
Cemiyeti (Haziran 1911), Tiirk Yurdu Cemiyeti (Agustos 1911), Tirk Yurdu Dergisi (ilk
say1 Kasim 1911), Geng Kalemler Dernegi (Nisan 1911) gibi dernek, kurulus ve dergilerle

Tiirkgiiliigiin dogmasinda ve gelismesinde ¢ok énemli bir rol oynamuslardir.*®

% Hiiseyin Nihal Atsiz, “Zeki Velidi Togan’m Tarihgiligi”, Otiiken, 1971, S.:11, Makaleler 11, 2.Baski,
Istanbul: Irfan Yaymevi, 1997, s.83.

% Giin Soysal, “Zeki Velidi Togan”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetgilik), C.:4, 5.488.

1% yiiksel Tagkin, “Sadri Maksudi Arsal”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik), C.:4,
4 Baski, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2009, 5.496-497.

108 Tagkin, a.g.m., 5.497.

192 Kagmazoglu, a.g.e., 5.109.
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1.1.3.4. Alternatif Akimlarin Etkisini Yitirmesi

Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde ii¢ yeni siyasi akim ortaya ¢ikmustir.
Bu akimlardan ilk ortaya c¢ikan1 Osmanlicilik olup onu 19. yilizyilin sonlarina dogru
Islamcilik ve Tiirkgiiliik izlemistir. Osmanli Imparatorlugu’nun Birinci Diinya Savasi’ndan
yenik ¢ikmis olmasi, diger iki akimin tasfiyesine yol acarken, Tirkgiiliik devlet

politikalarini belirleyen bir siyaset olarak benimsenmistir.'*

Imparatorluk dahilinde yasayan farkli dinsel ve etnik gruplari tek bir “Osmanli
milleti” olarak kabul eden ve bu unsurlar1 ortak imparatorluk ideali cergevesinde

birlestirme yaklagimia Osmanlicilik denmektedir.**

1789 Fransiz Ihtilali, Osmanli Imparatorlugu’ndaki gayrimiislim unsurlarda da
milliyetci hareketleri kamg¢ilamistir. Bu durum tiim etnik kimliklerin iizerinde siyasi bir
sadakat odag1 saglamaya c¢alisan Osmanlicilik politikasinin da dogmasina neden
olmustur.’® Devletin yonetimi altindaki dilleri, dinleri, irklart farkli olan Arap, Arnavut,

<

Bulgar, Ermeni ve Rum gibi unsurlara “esitlik” ve “serbestlik” verilmek suretiyle,
aralarinda bir yakinlasma, kaynasma hatta birlesme meydana gelecegi umulmus, “ortak

vatan”da birlesmis yeni bir millet yani Osmanli milleti meydana getirilmek istenmistir.'%

1856 yilinda Paris ve Londra’da hazirlanan ve Sultan Abdiilmecit tarafindan kabul
edilen Islahat Fermani ile yiirtirliige konan Osmanlilik kimligi, daha 6nce taninan din, dil
ve mezhep farklarinin da tizerinde bir siyasal birliktelik meydana getirmeyi
amag:lamlstlr.107 Tanzimat’in resmi doktrin olarak benimsedigi ve Birinci Diinya Savasi’na
kadar siirdiiriilecek olan Osmanlicilik,'® Tanzimat déneminin ulusculuguna karsi etkili bir

. . . o .. ee . 1
siyasi akim, hatta imparatorlugun “resmi ideolojisi” olmusgtur.'%°

103 K agmazoglu, a.g.e., 5.137.

104 Qelguk Aksin Somel, “Osmanli Reform Cagi’nda Osmanlicilik Diisiincesi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince (Cumhuriyet’e Devreden Diisiince Miras1 Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi), C.:1, 9.Baski,
Istanbul: iletisim Yayinlar, 2011, 5.88.

1% Ahmet Yildiz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene/Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiirel Smirlar1 (1919-
1938), 4.Baski, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2010, s.61.

106 Recep Duymaz, Ug¢ Tarz-1 Siyaset ve Diisiince Akimlar, istanbul: Tiirk Diinyasi: Arastirmalar1 Vakfi
Yayinlari, 2004, s.72.

97 Fyat Ugar, U¢ Tarz-1 Siyaset Tiirkgiiliigiin Manifestosu Osmanhcihk-islameihk-Tiirkgiiliik, Ankara:
Fark Yaylari, 2008, s.50.

198 y1ldiz, a.g.e., s.54.

109 Ugar, a.g.e., s.50.
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Osmanlicilik, 19. yiizyil sonlarinda Avrupa’da ortaya ¢ikan ulusguluk akimina
paralel olarak olusturulmus, ¢esitli uluslarin birligine dayali bir Osmanli ulusu yaratma

° Bu nedenle “Osmanlilik” ile “Osmanlicilik” kavramlari ayrl ayri

<;aba51d1r.11
tanimlanmistir. Osmanlilik Bati karsiti bir siyaseti tanimlamak ig¢in kullanilirken,
Osmanlicilik ise Tanzimat ile olusturulan Batililasmayr 6n kosul olarak kabul

etmektedir.**

Baykan Sezer “Osmanlilik” kavramini sdyle agiklamistir:

19. Yiizyilda iilkemizde Osmanliliktan anlasilan, artik Bati’ya karsi bir cephe
olusturmak ve bu cephe i¢inde Dogu’yu savunmak ve dolayisiyla da Dogu-Bati
iligkilerini denetlemek degildir. S6z konusu donemde Osmanliliktan anlagilan,
yine yeryiiziiniin en énemli bolgesinde genis bir Imparatorluk olmaktan miimkiin
siyasi ¢ikarlar1 saglamak ve yenidiinya dengelerinde yer edinebilmekle sinirhidir.

Elde tutulan stratejik konum, en iyi bigimde degerlendirilmek istenmistir.112

Imparatorlugun son yiizyilinda, aydinlarin yazilarinda ve diisiincelerinde bir
“Osmanli milleti” olusturma fikri ¢ogunluktadir. Oyle ki, Akcura, 1904’te yazdig
makalesinde Osmanliciligi reddetmesine ragmen, Tiirk Dernegi ve Geng Kalemler
etrafinda toplanan ¢esitli milliyetgiler arasinda dahi Osmanlicilik diisiincesinin varligini
korudugu gériilmektedir.113 Ziya Gokalp, bu donemdeki Tirk fikir adamlarinin “Ttiirklik
yok, Osmanlilik var” dediklerini, bunun nedeni olarak da, Tiirklerin 6nce sezgiye dayanan
bir ihtiyata uyarak, bir iilkii i¢in var olani, tehlikeye diisiirmekten cekindiklerini ifade

etmektedir.*'*

Osmanl1 milleti olusturma diisiince ve c¢abalarina karsin Yusuf Akgura, Osmanli
milleti olusturmanin zorluklarini {i¢ noktada toplamlstlr:“5 Bunlardan birincisi, Osmanli
halklarmin tarihinin fiziksel bir tarih olmasi ve ruhsal olmamasidir. Ikinci olarak, ayni
halklar1 simdi ve gelecekte baglayacak bir iilkiiniin bulunmamasidir. Son olarak, ne

Tiirkler ne de Tiirk ve Miisliiman olmayan halklarin bir Osmanli milleti i¢inde eriyip yok

110 Ugar, a.g.e., s.50.

u Karakas, a.g.c., 5.243.

12 Baykan Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklar1, Istanbul: Kitabevi Yayinlar1, 1985, s.197, (Akt.: Kagmazoglu,
a.g.e., s.138.)

13 Ugar, a.g.e., s.51.

14 7Ziya Gokalp, Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak, (Ed. Mehmet Celal Atgm), Istanbul: Bilge
Oguz Yayinlari, 2013, s.12-13.

15 Enver Ziya Karal, “Ug Tarz-1 Siyaset’e Onsoz”, Ug Tarz-1 Siyaset, Ankara: Lotus Yayinlari, 2005, s.25-
26, (Akt.: Ugar, a.g.e., s.53-54.)
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olmayi istememesi, yani beraber ve birlikte yagama isteginin olmamasidir. Bu zorluklar,
Osmanli milleti olusturmak veya Osmanlicilik diislincesinin “bos bir hayal” olarak

yorumlanmasina neden olmustur.

Tarik Zafer Tunaya, ikinci Mesrutiyet donemindeki biitiin siyasi akimlarin
amacimnin Imparatorlugu yikilmaktan kurtarmak oldugu igin, Osmanlicihigin ortak amag
oldugunu, yani biitlin fikir akimlarinin Osmanlict oldugunu ve bu nedenle ortak bir amacin
ayr1 akim olamayacagini belirtmektedir.*® Boylece “Osmanlicilik”, resmi politika olarak
korunmasina ragmen Tiirkgiiliik ile islamcilik, Bat1 karsisinda kullanilan yeni siyasetler

olarak agirlik kazanmaya baglamistir.™’

Osmanli Imparatorlugu, Balkan Savaslari’ndan biiyiik 6lciide kiiciilmiis olarak
cikmig, buna bagl olarak Miisliiman ve Tiirk olmayan unsurlarin alisildik tavri ve
Miisliman Arnavutlarin ayaklanmasi, Osmanlicilik politikasinin da iflasini ge:tirmistilr.118
Ciinkii, tiim diinyada ulusculuk akiminin egemen oldugu, topluluklari harekete gecirdigi
bir cagda, uluslart yok etmeyi, degistirmeyi miimkiin gérmek, varsaymak mantikli bir

diisiince olmayip, hicbir dayanagi ve tutarli yani da yoktur.119

Akgura da 1870-1871 Fransiz-Alman Savasi’nda, Almanlarin istiin gelmesiyle
beraber, bir Osmanli milleti meydana getirme hayalinin Fransiz Imparatorlugu ile beraber
bir daha dirilmemek {izere 61diigiini belirtmektedir.*?® Zaten Akcura, Tiirk milliyet¢iligini
Osmanlilig1 siirdiirmek ic¢in bir ara¢ sayan Osmanlilarin tersine, Osmanliligi Tirklerin
¢ikarlarin1 korumak igin bir arag saymlstur.121 Osmanliligin artik hi¢bir milliyetcilik i¢in
hicbir olumlu etkisinin kalmadigin1 goriince de, bu durumu agiklayarak, Tiirk¢iiliige doniis

i¢in bir propaganda seklinde kullanmustir.

Osmanliciligin etkinligini yitirmesinin ardinda yatan asil neden, Almanya’nin

1871°de Fransa’y1 agir bir yenilgiye ugratarak Bat1’da Ingiltere’den sonra ikinci biiyiik gii¢

U8 Tarik Zafer Tunaya, Hiirriyetin ilani: ikinci Mesrutiyetin Siyasi Hayatina Bakaslar, istanbul: istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2004, s.60.

17 Mehmet Karakas, “Tiirkgiiliik ve Tiirk Milliyetgiligi”, Dogu-Bati Dergisi, S.:38, 2006, s.64. (Akt.: Ugar,
a.g.e., s.54.)

18 Mehmet Karakas, Tiirk Ulusculugunun insasi, 5.128.

W Kili, a.g.e., 5.240.

120 Dyymaz, a.g.e., s.77.

121 Masami Arai, J6n Tiirk Donemi Tiirk Milliyetciligi, (Cev. Tansel Demirel), 4.Baski, Istanbul: iletisim
Yayinlari, 2008, s.102.
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olarak ortaya ¢ikmasidir.'** Dolayisiyla, Fransa ve ingiltere’ye dayali siyasetler yerini
Almanya’ya dayali siyasetlere birakmistir. Almanya’nin Hindistan’a iki farkli yoldan
ulasma plam cercevesinde, Islamcilik ve Tiirkgiiliige yonelik politikalar1 ortaya ¢ikmis ve
bu politikalara bagli olarak, Osmanli’da once Islamcilik, ardindan diinya sistemindeki

gelismelere bagli olarak Islamcilik ve Tiirkgiiliik etkin olmaya baslamugtir.*?

Islamecilik, 1856 Islahat Fermani’nin Osmanlt iktidar eliti, ulemas: ve Miisliman
tebaa iizerinde derin etkiler birakmasi iizerine, Islahat Fermam ile birlikte Islamiyet

aleyhine dogan konjonktiire kars1 bir tepki olarak ortaya cikmugtur. '

Dénemin ii¢ biiyiik imparatorlugu olan Rusya, Osmanli ve Avusturya-Macaristan
Imparatorluklar1 farkli etnik ve dini topluluklar1 bir arada tutacak ideolojiler formiile
etmislerdir ve burada dikkati ¢eken Onemli nokta, emperyal ideolojiler olusturulurken,
yOnetici etnik gruplarin dine dayali ulus¢uluklarinin da buna eslik etmesidir.’* Rusya, Slav
ulusculugu yaparken sirtint Ortodoks Kilisesine dayamis, Avusturyalilar, Alman
ulusculugu karsisinda Katolik Kilisesine siginmislardir. Benzer motiflerle Osmanli
aydinlar1 da benzer bir ideoloji gelistirmeye calisirken, ¢ekirdek yonetici gruba hitap eden

Islamcilig1 formiile etmek istemislerdir.'?®

Osmanliciligin esitlik politikasina bir tepki olarak 19. yilizyillda hemen hemen biitiin
Hristiyan unsurlarin imparatorluktan ayrilmasi tizerine, Avrupa’da gelisen Pan-Germenizm
ve Panslavizm’den de esinlenen II. Abdiilhamit, imparatorluktaki Islami unsurlarmn
dagilmasim engellemek igin Islamcilig1 bir sistem olarak kabul etmistir.*?’ Tarik Zafer
Tunaya’ya gére, Mesrutiyet’in en yaygin ve kuvvetli fikir hareketi olan Islamcilik, devletin
teokratik yapiya sahip olmasi1 ve padisahin ayn1 zamanda halifelik gibi bir statiisiiniin de
bulunmasinin etkisiyle aksiyon giicilinii arttirmustir.*® Asil gelisimini 19. yiizyilda Ikinci

Mesrutiyet déneminde gdsteren Islamcilik, imparatorlugun uzak cevresinde Hindistan’da

122 K agmazoglu, a.g.e., s.138.

123 Kagmazoglu, a.g.e., 5.138.

124 Ali Bulag, “Islam’mn Ug Siyaset Tarzi1 veya Islamcilarin Ug Nesli”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
(islame1hk), C.:6, 3.Baski, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2011, s.48.

125 Ucar, a.g.e., s.57.

126 y1ldiz, a.g.e., 5.60.

127 Mithat Atabay, II. Diinya Savasi Sirasinda Tiirkiye’de Milliyetcilik Akimlari, istanbul: Kaynak
Yayinlari, 2005, s.43.

128 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’nin Siyasi Hayatinda Batiilasma Hareketleri, istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2004, s.71.
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sekillenmis ve 1870’lerden itibaren de imparatorlugun merkezinde gittikce giiclenen bir
akim olmustur.® Béylece Islamcilik aslinda Osmanli Imparatorlugu’nun gerilemeye ve
Hindistan’in adim adim Ingiliz boyunduruguna girmeye basladig1 bir dsnemin sonlarindan
itibaren baslayan bir sdylem halini almistir.™® 1I. Abdiilhamit déneminde pek de net
olmayan adimlarla izlenmeye baslanan Islamcilik siyaseti, entelektiiel bir olgunlasmanin
degil, siyasi bir ihtiyacin iiriinii olarak kendini gdstermistir.*®*

Yusuf Akgura, Birinci Mesrutiyet’in basarisizliga ugramast ile Islameilik akiminin
genis bir eylem alan1 buldugunu belirtmistir. Ancak Akc¢ura, Mehmet Ali Pasa karsisinda
Osmanli padisah ve halifesinin tahtin1 ve tacin1 Miisliimanlara karsi din diismani taninan
Rusya’nin yardimu ile koruyabildigini, dolayisiyla bir “Islam Birligi” kurma déneminin bu

olayla coktan gectiginin goriildiigiini belirtmistir.**

Osmanliciligin hayale doniismesi nasil Balkan Savaslari’nda kendini gosterdiyse,
Islamciligin da sarsilmasi Arnavut ve Arap isyanlari ile ortaya ¢ikmistir. Miisliiman olan
bu unsurlarin, Islam Birligi igerisinde diisiiniilmelerine ragmen isyan etmeleri, islamciligin
sonunu hazirlamustir. Islamciligin zayiflamasi, Arnavutlarin bagimsizligim kazanmas: ile

baslamis ve Araplarin baskaldirisi ile hlZlal’lm1$t11'.133

Niyazi Berkes, Tiirkliik duygusunun dogmasma karsin Islamcilarin dindarlig
savunma c¢abalar1 ile Arap savunuculugu yapmalar1 ve bu din savunucularinin Arapgiligin
Tirk aydinlar1 arasinda Araplara karst haksiz, ama kaginilmaz bir antipati yaratmasi

Panislamizm’in gergeklesmesini suya diisiirdiigiinii belirtmektedir.***

Nihayet, Balkan Savagslari ile Tiirk aydinlari yeni bir doneme girmis, milliyetcilikle

ulusal uyamgin 6nii agilmistir. Ikinci Mesrutiyet’le baslayan siyasal Tiirk milliyetgiligi,

129 Serif Mardin, “Islamcilik”, Tanzimat’tan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, C.:5, Istanbul: letisim

Yaynlari, 1985, 5.1400, (Akt.: Atabay, a.g.e., s.41.)

B30 yagmur Atsiz, “Ug Tarz-1 Siyaset ve Tek Arz-1 Kiyaset”, Tiirkiye Giinliigii Dergisi, S.:31, Ankara, 1994,
s.85, (Akt.: Ugar, a.g.e., s.60-61)

131 Ahmet Turan Alkan, “Ug Tarz-1 Siyaset’ten Tek Tarz-1 Siyasete”, Tiirkiye Giinliigii Dergisi, S.:31,
Ankara 1994, 5.22, (Akt.: Ugar, a.g.e., s.61.)

132 Karal, a.g.m., 5.29, (Akt.: Ucar, a.g.c., 5.64.)

133 Kagmazoglu, a.g.e., 5.142.

134 Niyazi Berkes, Islamlik, Ulusguluk, Sosyalizm, 2.Baski, Ankara: Bilgi Yaymlar1, 1975, s.14-15, (Akt.:
Ugar, a.g.e., 5.65.)
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Balkan Savaglar1 ile tamamen yikilmaya yiiz tutmus olan Osmanli Devleti’nin temelleri

lizerine, yeni bir Tiirk Devleti’nin temellerini atma hazirlhigi baslatmistir.*

1908’de yonetime gelen Jon Tirklerin donemi, Tirkgiiliigin siyasi bir mecra
buldugu evredir. Akgura’nin da iginde bulundugu Jon Tiirkler diger akimlar1 sistemli bir
sekilde tasfiye edip Tiirkgiiliik akimini hakim ideoloji haline getirmiglerdir. Ak¢ura’nin,
Tiirk milliyet¢iliginin temellerini olusturmak i¢in kurdugu ve kurulmasina istirak ettigi
Tirk Yurdu Mecmuasi, Tiirk Ocaklar1 ve Tiirk Dernegi, Jon Tiirklerin c¢abalariyla
kurulmustur.*® Jon Tiirk diisiincesinin én planinda devlet kurtarmay1 amaclayan siyasal bir

eylemcilik vardir.™’

Osmanlicilik ve Islamciligin fiili olarak bitisi, cumhuriyetin ilan1 ile s6z konusu
olsa da yukarida anlatilanlardan hareketle, aslinda, ikinci Mesrutiyet déneminde bu iki
akim iyice sarsilmis ve Birinci Diinya Savasi dncesinde imkansiz hale gelmistir. Ikinci
Mesrutiyet ile yonetime gelen Jon Tiirkler Tirke¢ii politikalar izlemiglerdir. Hatta bu

sebeple Birinci Diinya Savasi’nda Almanya’nin yaninda savasa girmislerdir.
1.2. Turancihk
1.2.1. Anlam ve Kavram Olarak Turancihk

Turancilik kelimesine getirilen eklerin amaci, Tirkgiiliik kelimesindeki eklerin
amacindan farksizdir. K6k Turan olduguna gore, bu kelimenin “Turan’a baglhlik, aidiyet,

sevgi ve Turan’1 {ilkii edinme” anlamlar1 mevcuttur.

Turan nedir? Kimilerine gére bir cografyanin, kimilerine gore bir etnik unsurun,
kimilerine gore de milli bir iilkiiniin adidir. Bu kavram ayr1 ayr1 her {iglinii de kapsamanin

disinda Pan-Tiirkizm anlaminda bir Tiirk Birli§i manasina da gelmektedir.

Orta Cag Iran tarihgiliginin etkisiyle ortaya ¢ikan Turan, irec’in iilkesi Iran’a kars1,

Turec=Tur un iilkesi anlamindadir. Tur/Turec’den sonra gelenler arasinda iran ile kiyasiya

135 H Bayram Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi IT: II. Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e, 3.Baski, istanbul:
Dogu Kitabevi, 2013, s.55.

1% David Kushner, Tiirk Milliyetciliginin Dogusu, (Cev. Zeki Dogan), istanbul: Fener Yayinlari, 1998,
5.22.

137 Caglar Keyder, Tiirkiye’de Devlet ve Simflar, 17.Baski, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2011, s.73.
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savasan Afrasiyab=Alp er Tunga vardir. Bu sebeple Turan, Afrasiyab=Alp Er Tunga’nin

iilkesi olarak iinliidiir.*®®

Scott Levi, “Turan” kelimesinin etimolojisi ile ilgili degerlendirmelerinde su

verilere deginmistir:

Barthold ve Frye’in degerlendirmelerine gore, ‘Turan’ tabiri Sasani donemi
strasinda Iran literatiiriiniin baz1 6rneklerinde, Sasani kontroliindeki bolgenin dogu
diizliiklerinde yer alan, modern Pakistan’daki Belucistan’in kuzeydogu kismindaki
bolgeyi anlatmak i¢in kullaniliyordu. Sonraki devirlerde ‘Turan’ kelimesinin
anlami degisti ve Iran’m giineydogu u¢ bdlgesinde yasayan yerel gruplara isaret
ederken, kuzeydogu u¢ bolgesinde bulunan gruplara isaret etmeye basladi. Bu
anlam degisikligini, her iki halkin da yerlesik Iran’m uclarinda yasayan diigman
kirsal bolge insanlart olmasindan dolayr aralarinda bir bag kurulmus olmasina
dayandirmak mantikli gériinmektedir. Bu durum ayrica, tabirin bozkir halklari i¢in
bir isim olarak kullanildig1 gergeginin Sasani donemine dayandigi diisiiniildiigiinde
daha da giiclenmektedir. Bu kaynaklarda ‘Turan’ ifadesiyle, muhtemelen Tiirk ve
Fars¢a konusan bozkir halklarmin tiimiine, etnik ayrim yapmaksizin isaret edildigi
dikkate alinmalidir. Sonug olarak sadece Tiirk halklariyla baglantili bir hale
gelmigtir. “Turan’ kelimesi, bir orta Fars¢a son eki olan (ve bu nedenle bolge ya da
ilke ismi ifade eden) “-an” ile “kotii ruh, cin” gibi anlamlara gelen ‘Tura’
kelimesinin birlesmesinden tiiremistir: Kesinlikle medeni, yerlesik halklarin kirsal-
gocebe komsularina besledikleri diismanlik  hisleriyle desteklenen  bir
degerlendirme. Ote yandan, ayni sekilde muhtemeldir ki, ‘cesaret, yigitlik’
anlamina gelen Fars¢ca ‘Tur’ kelimesinden tiiremis olabilir. Her haliikarda, sonra
gelen yazarlar kelimenin anlamim, Sehname’nin dogu Iranli yazar1 Firdevsi’nin

benimsedigi bu ikinci etimolojiye bor(;ludur.139

Dil bilimci Max Miiller, Turani ve Ari dilleri ayrimi1 yaparken bu biiyiik iki dil
ailesinin ayn1 zamanda iki ayr irka tekabiil ettigini ileri stirmiistiir. Boylelikle, ilk 6nce
Macaristan’da benimsenen ¢ok kaba tarihsel yorumla da Turani dilleri konusan biitiin
halklarin anayurdunun Orta Asya, Ural-Altay havzasi, oldugu tezi ragbet gérmeye
baslamistir. Cografya, dil, ik ve tarih gibi etmenleri bilimselligi saglam temellere
oturmayan mekanik bir yaklagimla harmanlayarak ortaya atilan Turancilik tezi Macar
uluscularinin etkisiyle kisa siirede romantik bir igerik kazanmis, sonra da Macar

ulusgulugunun bir varyanti olan Pan-Turanist ideolojinin temeli olmustur.'*

Radikal Tirk ulusculugunun en temel siyasi ayirim noktalarindan biri olan

“Turancilik” temelde, Osmanli ve daha sonra Tiirkiye cografyasinda yasayan Tirklerle

%8 Tuncer Baykara, “Tiirkliigiin Eski Zamanlar1”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.:1, Ankara: Yeni Tiirkiye
Yayinlari, 2002, 5.384.

139 Scott Levi, “Orta Cag Orta Asyasi’nda Tirkistan ve Turan”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.:1, Ankara: Yeni
Tirkiye Yayinlari, 2002, $.560-561.

0 Giinay Goksu Ozdogan, “Diinya’da ve Tiirkiye’de Turancilik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
(Milliyetcilik), C.:4, 4. Baski, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2009, s.389.
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siyasi sinirlar1 diginda kalan, 6zellikle de doguda, Asya’da Sovyet topraklarinda yasayan
Tiirk dilli topluluklar1 ortak 1rk-kan, kiiltiir ve tarih iddiast temelinde birlestirmeyi

arzulayan Pan-Tiirk¢ii bir egilim olarak belirmistir.*!

Giinay Goksu Ozdogan, Turanciliim tarihsel gergevesini su sekilde ortaya koyar:

Aslinda, Turancilik, ilkin Macaristan’da ortaya ¢ikan siyasal yazinda ve sonra
Osmanli topraklarinda belirmeye bagladigi bigimiyle ele alindiginda Pan-
Tirkgiiliikten daha genis bir cografi alanda yasayan cesitli halklarin birligini ifade
ediyordu. Ancak Ikinci Mesrutiyet’ten sonra Turancilik ile Pan-Tiirkgiiliik
terimleri es anlamli olarak kullanildi. Popiiler kullanimda Turancilik terimi, Pan-
Tirkgilik terimine gore daha simgesel ve duygusal bir anlam tasiyordu. Yine
1930 ve 1940’larda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin siyasal sinirlari disinda yasayan
Tirki halklarla ortak, tarihsel, etnik kokenlerden soz edildiginde genellikle
“Turani” terimi kullaniliyordu. Asil dogru kavram olan Pan-Tirkgiilik yerine
Turancilik teriminin yaygin bigimde kullanilmasi sadece Tiirk diline 6zgii degildi.
Yabancilar da, s6z gelisi, 6zellikle her iki diinya savagi sirasinda Alman yetkilileri

ve yazarlari, ‘Turancilik’ ve ‘Turani’ terimlerini gayet rahatga kullanlyorlardl.142

Ozdogan, bu bilgilerden hareketle Turancilik kavramma sdyle bir tanimlama
getirmektedir:
Asil anlamiyla Turancilik, 19. yiizyilin sonlarina dogru Macaristan’da siyasal bir
hareket olarak ortaya ¢ikti. S6z gelisi 1905 yilinda Macaristan’daki Pan-
Turancilar, Budapeste- Tokyo ve Kazan-Istanbul eksenleri dogrultusunda siyasal

bir birlik kurma hayaline kapilmislardir. Bir bagka deyisle, Turancilik, kavramsal
olarak Tiirk asilli halklarin, Macarlarin ve Finlilerin birligini igerir ve bu yoniiyle

Pan-Turancilikla esanlamhdlr.143

Tiirkiye’de Tiirkeiiliik ve Turancilik deyince akla ilk gelen isimlerden Ziya Gokalp,
Osmanli Imparatorlugu'ndaki biitiin unsurlarm birer millet olduklarini, yalniz Tiirklerin
heniiz milletlesememis olduklarin1 saptamis, Tiirklerin de birlesmesinin, milletlesmesinin
gerekli ve cagdas gidise uygun oldugunu diisiinmiistiir. Ayrica Gokalp, “Turan” kelimesine
getirmis oldugu yorumu eserinde sdyle belirtmistir: “Turan kelimesi, ‘Turlar’ yani
‘Turkler’ demek oldugu icin, yalmzca Tiirkleri igeren birligin adidir; Oyleyse ‘Turan’

sozciigiinii, biitiin Tiirk kollarini igine alan biiyiik Tiirkistan i¢in kullanmamiz gerekir.”***

Yusuf Akgura, Turan fikrinin yeni oldugunu, gelismesi gerektigini savunurken,

daha fazla deger verdigi Tiirk¢iiliiglin Turan ile deger kazanacagimi su sozlerle ifade

! Ozdogan, a.g.m., 5.388.

2 9zdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Doneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.27-28.
3 Ozdogan, a.g.e., 5.28.

1% Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, 5.54.

41



etmektedir: “Umdugumuz sekilde olursa diinyanin her kosesinde Tiirkler istedigimiz gibi
yiikselirse topluluk, hiikiimet de tabii feyiz bulur; yoksa biri olmadan beriki asla

olamaz.”**®

Akgura, Turancilig1 ne gercek sozliikk anlaminda, ne de romantik ulusgulugun bir
motifi olarak hi¢ kullanmamistir.*® Turanciligr kullanmasinin altinda yatan sebep,
Osmanli’nin i¢inde bulundugu darbogazdan ¢ikmasi i¢in alternatif politikalar tiretmek yani
siyasal segenekler sunmaktir. Gokalp’in kullandigi Turan kavrami ise, romantik
Tirkgtliigiin uzak ideal olarak dayanacagi efsanevi bir Turan {ilkesi, hatta iilkiisiinden

gelmektedir.

Tiirkciiliigiin  cumhuriyet sonrasi savunucularindan olan Nihal Atsiz’a gore
Turancilik, Tiirkiye’de 19. ylizyildan beri tartigilan bir konudur. Zaman zaman, Tiirklerle
akraba milletleri de i¢ine alan bir sistem halinde diistiniilmekle beraber bugiin Turancilik
deyince Tiirkiye’de anlasilan sey, tarihi miraslar1 da dahil oldugu halde biitiin Tiirkleri tek
devlet halinde birlestirmek iilkiistidiir ve her iilkii gibi nesillere bakan, kan ve can vergisi

isteyen, goniillere heyecan katan bir inangtir.**’
1.2.1.1. Dar Anlamda Turancilik

Cumhuriyet déneminde Tiirkgiiliik ideolojisinin Onciiliigiinde olusturulan devlet
tilkiisti, Turanciliga millet unsurunu olusturmak adma karsi ¢ikmakta ise de Sovyet
Rusya’ya kars1 giidiilen politika cer¢evesinde paradoksal olarak zaman zaman devlet
tarafindan savunulmustur. Devletin celigkili goziiken bu hareketleri altinda yatan daha
onemli bir gercek bulunmaktadir. Bu gerceklik ise Turancilifin genis ve dar anlamda

diisiiniilmesi ve bunlarin ger¢eklesmesinin zamana birakilmasidir.

Gokalp, eserinin, Tiirk¢iiliik ile Turanciligin farklarini anlattigi, Tiirk ve Turan
topluluklarinin sinirlarini belirledigi boliimiinde soyle der:
"Tiirk’, bir ulusun adidir. Ulus, kendisine 6zgii bir kiiltiirii bulunan bir topluluk

demektir. Oyleyse, Tiirk’iin yalniz bir dili, bir tek kiiltiirii olabilir. Oysa Tiirk’iin
kimi kollar1 Anadolu Tiirklerinden ayri bir dil, ayr1 bir kiiltiir olusturmaya

%5 Akeura, Ug Tarz-1 Siyaset, 5.23.
146 Ugar, a.g.e., s.285.
147 Hiiseyin Nihal Atsiz, “Turancilik”, Otiiken, 30 Nisan 1973, S.:6, Makaleler 111, s.33.
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calhigtyorlar. Ornegin Kuzey Tiirklerinden bir kisim gengler bir Tatar dili, Tatar
kiiltlirii yaratmaya ugragmaktadirlar. Bu hareket, Tirklerin bagka bir ulus,
Tatarlarin da bagka bir ulus olmasi sonucu verecektir. Uzakta bulundugumuz icin
Kirgizlarin ve Ozbeklerin nasil bir yol izleyeceklerini bilmiyoruz. Bunlar da birer
ayr1 dil ve edebiyat, birer ayr kiiltiir olusturmaya calisirlarsa, Tiirk ulusunun sinirt
daha daralmis olur. Yakutlarla Altay Tiirklerinin uzakta bulunduklari i¢in, bunlar1

Tiirkiye Tiirklerinin kiiltiir dairesine almak daha gii¢ goriiniiyor.

Gokalp, Tiirkgtiliigiin 6nemini belirttigi ve Turanciligin gerceklesmesi zor goziiken
bir hedef olabilecegini belirttigi yukardaki sozlerinden sonra dar anlamda Turancilik

hedefini su sekilde anlatmaktadir:

Bugiin kiiltiirel bakimdan birlesmesi kolay olan Tiirkler, 6zellikle Oguz Tiirkleri,
yani Tiirkmenlerdir. Tiirkiye Tiirkleri gibi Azerbaycan, Iran ve Harzem iilkelerinin
Tirkmenleri de Oguz uyrugundandir. Bundan dolayi, Tiirkgtliikteki yakin

iilkiilerimiz Oguz birligi ya da Tirkmen birligi olmalidir.“*°

Gorildiigii tzere gergeklesmesi miimkiin goziiken ve bir nevi “Oguzistan”
denilebilecek bir birlik Gokalp tarafindan Turanciligin hedefi olarak sunulmaktadir.
Sunulan bu hedefin 6ncelik olarak siyasi bir birlik olmaktan ¢ok kiiltiirel bir birlik olmasi

gerektigi savunulmustur:

Harzem, iran, Azerbaycan ve Tiirkiye iilkeleri, Tiirk etnografyasi bakimmdan ayni
urugun yurtlaridir. Bu dort ilkenin toplamina Oguzistan adini verebiliriz.
Tirkgitiligiin yakin hedefi, bu biiyiik kitada yalniz bir tek kiiltiirin egemen

olmasidir.

Turanciligin dar kapsamini igeren bu goriis devlet politikasina uygun bir sekilde
tim Tirkleri bir bayrak altinda toplanmasini savunan genis anlamda Turancili1 zor bir

hedef olarak gorse de bir kenara birakmamaktadir:

Tirkgtiliigiin uzak ilkiisti Turan’dir. Turan kimilerinin sandig1 gibi, Tiirklerden
baska, Mogollari, Tunguzlari, Finuvalari, Macarlar1 da i¢ine alan bir kavimler
karigimi degildir. Bu topluluga bilim dilinde Ural-Altay toplulugu denilir. Bununla
birlikte, bu Ural-Altay topluluguna bagli kavimlerin dilleri arasinda akrabalik
bulundugu da heniiz kanitlanmamistir. Bugiin bilimsel kesinligi olan bir gercek
varsa, o da Tiirkce konusan Yakut, Kirgiz, Ozbek, Oguz gibi Tiirk boylarimn dil
ve gelenek bakimindan kavimsel bir birlige sahip bulundugudur. Turan s6zciigiinii,
biitiin Tiirk kollarini igine alan biiyiik Tiirkistan igin kullanmamiz gerekir; ¢iinkii
‘Tirk” sdzctigii bu giin yalmzca Tiirkiye Tiirklerine verilen bir ad olmustur. O
zaman biitiin bu eski akrabalar1 kavimsel bir topluluk olarak birlestiren ortak bir

ada gerek duyulacak; iste bu ortak ad, “Turan’ sézciigiidiir.

%8 Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, 5.51.
9 Gokalp, a.g.e., 5.52.

130 Gokalp, a.g.e., s.53.

131 Gokalp, a.g.e., 5.53-54.
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Gokalp bu sozleriyle Tiirk ulusgulugunun temeli iizerine kurulan Tirkiye’ye
yalnizca Tiirk unsurunu kullanma hakki verirken bir yandan Turan diigiincesi altinda
birlesen devletlerin dil ve gelenek birliginden kaynaklanmasi1 gerektigini savunmaktadir.
Boylece bilimsel olarak kanitlanmamis akrabalik baglar1 yiiziinden bazi kavimleri Turan
disinda birakmaktadir. Bunun altinda yatan ise Gokalp’in Turan diisiincesinin kiiltiir

birligini gerektirmesi yatmaktadir.

Gokalp, uzak tlkiiyii de su sekilde agiklamaktadir:

Tirkgiilerin uzak tlkiisii Turan ad1 altinda birlesen Oguzlari, Kirgizlari, Ozbekleri,
Yakutlar1 dilde, edebiyatta, kiiltiirde birlestirmektir. Yakin dlkiiler i¢in yon
aranirsa da, uzak {lkiiler i¢in aranmaz. Ciinkii uzak ilkii, ruhlardaki ¢osumu
sonsuz bir dereceye yikseltmek icin amac¢ edinilen ¢ok cekici bir hayaldir.
Omegin Lenin, Bolseviklik igin yakin iilkii kollektivizmi, uzak iilkii olarak
komiinizmi ileri siirmiistiir. Iste turan {ilkiisii de bunun gibi cosum kaynagidir.

Turan tilkiisii olmasaydi, Tiirk¢iiliik bu kadar yayilmayacakti.

Gokalp bu sozleriyle Turanciligi bir ilkii haline getirmekte ve ftglii tlke
sistematiginde en son siraya koymaktadir. Gokalp igin oncelikli Turan, kendisinin
kavramlastirdig1r Oguz Tiirklerinin birlesmesi olarak goriilmektedir. Tiirkler i¢in hayal olan
ulus devlet Tirkiye’nin kurulmasi ile gergege donistiiriilmistir. Uzak ilkii olarak
gosterilen Turancilik da Tirkgiiliiglin genis bir sekilde yayilmasini saglamistir. Gokalp
tilke ideolojisini kuran fikir adamlarindan biri olarak 6n plana ¢ikarken bir anlamda
Tiirkiye’nin Turancilik agisindan uyguladig paradoksal politikalara kavramsal bir ¢ergeve

sunmaktadir.
1.2.1.2. Genis Anlamda Turancihik

Genis anlamda Tiirkgiiliik, diinya tiizerinde yasayan tiim Tiirk kavimlerinin
birlesmesini dngoren bir anlayistir. Hem kiiltiirel hem 1irksal bir Tiirk ayrimi yaparken,
ayrica, ayrimdan bir birlik dogurmay1 hedeflemistir. Ozellikle Rus Imparatorlugu’ndan
Osmanli Devleti’ne go¢ etmis Tiirki diisliniirler tarafindan savunulan bu genis anlam

oncelik olarak Rus egemenliginde yasayan Tiirkleri hedefine almistir.

152 Gokalp, a.g.e., s.56.
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Tiirk Yurdu dergisi ¢atis1 altinda toplanan diisiiniirler, 6ncelik olarak Tiirklerin
dilde, fikirde ve iste birlesmeleri gerektigini bunun ardindan siyasi birlesmenin kaginilmaz

oldugunu diistiinmektedirler.

Tiirk Yurdu dergisi hem Carlik Rusyasi’nin uygulamalarina ters diisiip kacan aydin
Tiirk birikimini hem de Bati’nin Aydinlanma hareketini kesfetmis Osmanli aydinini
biinyesinde toplamustir. Dergi, ikinci Mesrutiyet’in gorece oOzgiirliik ortaminda milli

uyanigin diisiinsel merkezi olmustur.153

Dergi yazarlar1 arasinda Manastir’dan Ethem Nejad, Kazan’dan Ismail Gaspirali ve
sosyalist Parvus Efendi bulunmaktadir. Derginin en renkli simas1 olan Ismail Gaspirali bir
Kazan Tirkii’diir. Egitim alaninda bagarili yontemleriyle taninir. Yalnizca Kazan Tiirkleri

degil biitiin Tirk cografyasinda bir aydinlanma calismasi yiiriitmektedir.™*

Gaspirali
tarafindan egitimde, dilde ve iste birlik kavrami biraz da sosyalist ilkelerle yogrularak
siyasi birlik olarak giindeme geliyordu. Rusya’da olusan bu diisiincenin Osmanli’daki
“Turan” diistincesinden farki yalnizca Carlik Rusya’da yasayan Tiirk-Tatar topluluklarini
kapsiyor olmasiydi. Dergi yazarlari ilk donemlerde milli bilinci uyandirmak bunun yaninda
pozitif bilimler 1s18inda yeni bir medeniyet olusturma c¢abasindadirlar. Bu medeniyet

olusturma cabasi ilerleyen yillarda biitiin Tiirk diinyasim1 kapsayan genis bir kapsama

biirtiniir. Teknik ve kiiltiirel kalkinma cabalar siyasi birlesme istegini arttirir.

Osmanli Devleti’nde yasanan bu gelismelere karsin ayni donemlerde Rusya’da
Seyyit Sultan Galiyev tarafindan “Turan” diisiincesi ilk kez ortaya atilmistir. Rusya
Miisliman-Tatarlar1 arasinda Turan kavraminit dogrudan bir devlet adi olarak giindeme
getiren Galiyev, bilindigi gibi Bolsevik iktidara verdigi destegin yani sira emperyalizmin
doguda somiirgelestirdigi topluluklar i¢in “ulusal komiinizm” Onermesiyle de 6n plana
¢ikmus bir 6nderdi.™ Galiyev ve “Miisliiman komiinist” yandaslar1 devrimin ilk yillarinda
biitiin Sovyet Miisliimanlarinin birlesik bir ulus olarak Turan cumhuriyeti altinda toplamak

amacindaydilar. Galiyev, Bolsevik liderlerin giderek artan muhalefeti ve hatta Volga ve

153 Firdevs Giimiisoglu, “Tiirk Yurdu”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik), C.:4, 4.Baski,
Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2009, 5.269.

> Giimiisoglu, a.g.m., 5.269-270.

1% Ozdogan, “Diinya’da ve Tiirkiye’de Turancilik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik),
C.:4,s.392.
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Bagkir Tatarlarin1 bile iki ayr1 siyasi birime ayirma politikasina karsin onlemler almaya
gayret gostermistir. Hayata gecirmeye ¢alistigi Sovyet Sosyalist Turan Cumhuriyeti Sovyet
Rusya topraklarinda yasayan tiim Miisliman-Tatar-Tiirkleri Sovyet Birligi icinde tek bir
federe devlet altinda toplamay1 amag:hyordu.156 Turan devleti diisiincesi Galiyev’in 1923’te
hapsedilerek gozden diisiiriilmesi ve nihayet 1928’te Bolseviklerin tiim muhalefeti kesin

olarak bastirmastyla siyasi énemini yitirmis oldu.™’

Galiyevci “Turancilik” sosyalist ilkeler dogrultusunda birlesmis Sovyet Rusya
topraklarinda bir yoniiyle “Bati tipi” emperyalizmine karsi halklar1 somiiriiye karsi
korumayi diger yoniiyle de Miisliiman-Tatar-Tiirk etnik kiiltiirel kimlige dayali 6zerk bir
siyasi yapt kurmayr amaglamasiyla &zgiin bir Ugiincii Diinya ulusguluk modeli olarak

tarihe mal olmustur.**®

Osmanli ve Rus diinyasinda teoride kalan bu diisiince ilk pratige gegme denemesini
Birinci Diinya Savast sirasinda yasamistir. Enver Pasa tarafindan acilan Kafkas
Cephesi’nin amaci Orta Asya’da Tiirk-Miisliiman topluluklarla birleserek Rusya’da i¢
karigiklik c¢ikartmaktir. Ancak cephede alinan yenilgi ve yonetimde gdsterilen
beceriksizlikler faturayr Turancilik disilincesine ¢ikartmistir. Her ne kadar hedefin
Turanciligin olup olmadig: tartisilsa da bu cepheye alet edildigi ve motivasyon etkeni

olarak kullanildig: ¢cok agiktir.

Saf Tiirkgiiliigiin yaninda Islami etkilerin de kullanilmasi bir nevi dar anlamda
Turancili@i savunan Tiirkgiliigiin babast Gokalp’t hakli ¢ikarmis gibi goziikmektedir.
Bilindigi gibi Gokalp diger Tirk milletlerinin de kendi ulusguluguna yonelmesi sonucu
Turanciligin basarisizlia ugrayacagini dngérmiis bu sebepten Tirkmen birligini hedef
olarak sunmustur. Ornekte de goriildiigii iizere genis anlamda Turancilifn savunan
diigiiniirler Tirkliiglin yaninda millet Gistii kavramlar kullanmay1 da ihmal etmemiglerdir.
Turancili@in genis tarzi yalniz etnik yapi ile yeterli olmayacagindan Gokalp tarafindan
uzak ilkii olarak isimlendirilmistir. Basarilmasi zor goziikkmesine karsin Tiirkcililer

tarafindan inatla savunulan bu tarzi Atsiz’in inangh sézlerinde gérmek miimkiindir:

%% 9zdogan, a.g.m., 5.392.
57 Moshe Lewin, Sovyet Yiizyili, (Cev. Renan Akman), 2.Baski, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2009, s.44.
%8 Ozdogan, a.g.m., 5.392.
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Turancilik biitiin Tiirklerin birlesmesi {ilkiisiidiir. Insanlar1 insan yapan, biiyiik bir
diisiincenin ardindan kogmalaridir. Tiirk milleti i¢in en insanca, en yliksek diisiince
tutsak yasayan soydaslarini kurtarmak icin yapacagi savastir. Yalniz kazancimizi,
midemizi, maddemizi diigiinmeyelim. Bunu hayvanlar da yapar. Daha ¢ok manaya,
diisiinceye, iilkilye donelim. Insanlik budur. Bunu sdylerken kimseden

. . . .. o 15
¢ekinmeyelim; Hakkimizi, atalar mirasini istiyoruz. Alacagiz da...

1.2.1.3. Macar Turancihig:

Macar Turancili1, Fransiz Ihtilali’nin etkilerine kars1 Macarlarin vermis oldugu bir
reaksiyondur. Bizim dar Turancilik kavramimizla yakindan iligkisi olmamakla birlikte,

genis Turancilik kavramiyla uzaktan bir iligkisi oldugunu kabul edebiliriz.

Nizam Onen, Macar Turancilig1’nin tarihsel cercevesini su sekilde dzetler:

19. yiizyil Macaristan’da Macar ulusal bilincinin giiclendigi, buna bagl olarak da
yeni disilinsel arayislar igine girilen bir donemi isaretler. Habsburg
Imparatorlugu’na bagimli konumdaki Macarlar, bir yandan Avrupa’da bu
donemde gelismeye baglayan Pan-Germenizm ve ozellikle Panslavizm etkisi ve
yarattig1 tedirginlikle, diger yandan da yiikselen milliyet¢i diisiiniisiin diirtiisiiyle
eski, biiylik ve bagimsiz Macar Kralligi donemine duyulan 6zlemi dile getirmeye
baslar. Ancak bunu basaracak nicelige sahip olmadiklar1 bilinciyle Avrupa’nin
ortasinda ‘yalnizliklarina' ¢6ziim tiretmek yonlii ¢abalar icerisine girerler. Filoloji
ve tarih ¢aligmalartyla beslenen bu caba onlar1 kendi dogularindaki ‘“akraba”

halklarla ilgilenmeye yt')nlendirir.160

Avrupa bilim diinyasina Vambery, Kunos, Germanus, Nemeth gibi 6nemli isimleri
kazandirmig olan Macar sarkiyat¢iliginin bir kolu 19. ylizyilin son yillarinda Turanci
diisiinlislin ortaya ¢ikmasinda 6nemli katkilar saglamistir. Avrupa’nin en eski Tiirkoloji ve
ilk Fin-Ugor kiirsiisiinii Budapeste’de olusturan Macarlarin, Tiirkoloji’nin gelisiminde ve

Tirk ulusculugunun uyanisindaki yerleri belirgindir.161

Macarlarin Hint-Avrupa ¢emberi disinda kalan ve kokleri Orta Asya’ya dayanan
“dogulu” bir dil ailesiyle kurduklari tarihsel bag itk politikasi ile birlestirildiginde
kolaylikla “Ari/Turani” halklar karsithgina dontismistiir. 1830’larda Ural-Altay dilleri
tizerine dilbilimsel ¢alismalarda ortaya ¢ikan Turan kavrami 1890’larda akademik ilgi
derlemenin ¢ok 6tesinde yeni bir siyasal-ideolojik i¢erikle Pan-Turanizm olarak belirmistir.

Macaristan tasrasinin heniiz tamamen kentlesmemis aristokrat kokenli tabakalariyla ¢esitli

9 Hiiseyin Nihal Atsiz, “Turancilik Romantik Bir Hayal Degildir”, Otiiken, Mart 1968, S.:3, Makaleler 111,
5.43-44.

%0 Nizam Onen, “Turan’a iki Farkli Yol: Macar ve Tiirk Turanciliklar”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince (Milliyetgilik), C.:4, 4. Baski, Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2009, 5.406.

%1 Onen, a.g.m., 5.406.
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gazeteci, yayinci, tarih¢i, edebiyatgr ve d6gretmen gibi entelejansiya mensuplarmin destek
verdigi bu “sagc1” akim hicbir zaman hakim bir siyasi giic odagi haline gelmemekle
birlikte ayni donemin biiylik birlik ideolojilerine rakip ama benzer bir alternatifi

dillendirmesi agisindan 6nem kazammlstlr.162

Macaristan ve Finlandiya ile Kuzey ve Orta Asya arasinda kalan bazen de
Japonya’ya kadar uzatilan etno-cografik alan iginde Turani halklar1 i¢ceren Macaristan
Turanciligt aynm1 zamanda Bati Avrupa’ya karst Avrasyaci bir agilimi ongdrmekteydi.
Macarlarin Turan iilkiisiine dahil ettikleri Ural-Altay, Fin-Ugor ve hatta Uzak Asyali
halklarin i¢inde Macarlar, Finler, Estonyalilar, Slavlasmamis Bulgarlar, Tiirkler, Tatarlar,
Tiirkmenler, Kirgizlar, Ozbekler, Baskirlarin yan1 sira Japonlar, Koreliler, Mogollar,
Cinliler, Siyamlilar ve Tibetliler de yer almaktaydi. Macar efsaneleriyle desteklenen tezler
dogrultusunda Macarlarin kiiltiirel 6zellikler acisindan bozkirda yasayan Tiirk boylarina

benzedigi iddias1 Macarlarla Hunlarin akrabalig1 {izerine insa edilmekteydi.163

Yiizyil sonlarinda beyaz/Aryan 1rkin yiikselisi diger yanda Rusya’nin doguya dogru
giiclenen yayilmaci atagi karsisinda Turancilik hem bir tiir yabancilagsma ideolojisi olarak
savunmact bir tepki hem de Macar varliginin giiclendirilmis bir ifadesini tasiyan mukabil
bir atihm platformu igeriyordu.® Turanci grup iginde Ural-Altay unsurunun héakim
kilinmaya calisildigi Avrasyaci agilima, Iskitler donemine atif yapilarak Slav diinyasinin
aslinda etnik, siyasi ve kiiltiirel Turan cografyasiyla i¢ ige girmis oldugu iddiasiyla Rusya
ve Ukrayna halklarinin da eklemlenmesi gerektigini diisiinen tarih¢ilerde vardi. Ancak
savasin ilk yillarinda Turancilarin hakim ortak beklentisi Finlandiya, Estonya, Polonya,
Ukrayna’nin yanisira Bahcgesaray, Bakii ve Kazan’daki Tiirk asilli topluluklarin da
bagimsizliga kavusmasiydi. Macar Pan-Turanizm’inin Avrasya vizyonu icinde savas
miittefikliginin otesinde kardeslik ve soydasliga dayanan ideolojik baglantilar nedeniyle
temel Ui¢li siitlin olarak Macarlar, Bulgarlar ve Osmanli Tirkleri 6n plana ¢ikmaktaydi.
Ayni donemde Bulgaristan’da 1878 Berlin Kongresi sonrasinda Rusya’ya karsi duyulan
giivensizlikle baglantil1 olarak Panslavizme kars1 gosterilen tepkide Turanct motiflerin yer

almas1 dikkat ¢ekmistir. 1916°’da Turancilik karsiti polemiklerde ise Turanci romantizm

182 Bzdogan, a.g.m., .389.
183 Bzdogan, a.g.m., 5.389.
184 Ozdogan, a.g.m., 5.390.
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naif hatta diletan olmakla elestirilirken tarih goriisiiniin bilimsel olmadigi, Dogu’ya

yoneliminin ise psiko-siyasal bir zaaftan kaynaklandigi iddialar yer almaktaydl.165

Savas yenilgisi ve sonrasinda kurulan Sosyalist Bela Kun rejimi Turanci harekete
bir darbe vurduysa da hemen ardindan gelen sagci Horthy yonetimi ve Romanya,
Yugoslavya ve Cekoslovakya’dan 350.000 kadar Macarin kiiciilen anavatana gé¢cmesi
yeniden uygun bir ortam saglamistir. Bu donemde Turancilar Pan-Turanci sempatizanlari
uyandirmak i¢in Sovyet Rusya’dan kacan “Turan asilli” gé¢men Onder, yazar-gizer ve
aktivistlerle baglanti kurdular. Yeni Turanci Birlik Dernegi de anti-Alman/Slav/Batici
platformu yeniden canlandirarak edebiyat ve basin gevreleriyle birlikte siradan halk
arasinda koylere kadar inmeyi hedefleyen fagizan bir Orgiitlenme yapisi kurmaya
calismistir. “Macar Bilimsel Irk Korumaciligi Dernegi” Turanhi 1wrklart yiiceltirken,
Turancilar bir tarafta kdy popiilizmi ideolojisiyle Macaristan’da tabanlarin1 genisletme,
diger tarafta da Japonya ile ortak Pan-Asyatik dernekler kurarak dis politikada yine giiglii
bir ittifak kurma arayigina girmislerdir. Kemalist Tiirkiye’nin Pan-Tirkg¢iiligi

yadsimasiyla “Turan’in iki kilic1” olarak Japonya ve Macaristan 6n plana ¢ikmustir.**®

Macar Turancilari; basin, yayin ve teskilatlanma yoniinden de 6nemli adimlar
attilar. 1913’te Macaristan’da  “Turan Mecmuasi”n1  yayimlanmaya baslamislardir.
Derginin asil amaci Turan dilleri, tarihi ve halkbilimi lizerine bilimsel arastirmalar olmakla
birlikte, belli siyasi amaglar1 da vardi. Gergekte nihai amaci kabaca, Volga, Hazar Denizi,
[ran ve Altay Daglar1 arasindaki bolgede bir “Turan Devleti”nin kurulmasiydu. Ilk sayismin
baslik kiinyesinde “Turan Mecmuasi, Turan Cemiyeti’nin Aylik Organi” yazis1 yer
aliyordu. 1918°den itibaren Almanca ve Macarca olarak Turan, “Dogu Avrupa-Yakin ve
Ortadogu caligmalari, stireli yaymidir” ifadesi eklendi. 1924’te ayrintili bir Fransizca
altyaziyla dergi, “Turan halklarinin tarihi, etnografyalari, siyasi durumlar1 ve edebiyatlar
yani sira, Batiyla kiiltiirel esinleri ve tarihsel baglarina“ degindigini ileri siiriiyordu. Dergi,
ozellikle 610 milyon Turanlinin bulundugu iddiasiyla Turan {ilkisiliniin pratikte

uygulanabilir olduguna okuyucuyu ikna etmeye (;abahyordu.167

185 3zdogan, a.g.m., 5.390.

196 (9zdogan, a.g.m., 5.391.

167 Sevket Kogsoy, “Tiirk Tarihi Kronolojisi”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.:1, Ankara: Yeni Tiirkiye Yaynlari,
2002, s.149-150.
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Macar diislin hayatinda yaklasik elli y1l varligin1 devam ettiren Turanci diisiiniis ile
Tiirkiye’de iki diinya savasi arasinda beliren Turancilik hareketi arasindaki farklar,
benzerliklerinden c¢oktur. Iki iilkedeki Turanci gruplar arasindaki en énemli fark Turan
kavramimin ve onun iizerinde yiikselen Turancilik ideolojisinin cografi ve demografik
olarak iceriginin doldurulmasi noktasinda sekillenmektedir. “Turanli halklar” kavraminin
icerigini Macar Turancilari, Mogollardan Cinlilere, Japonlardan Bulgarlara, Finlilere,
Estonyalilara ve tabi ki Tiirklere kadar genis bir halklar yelpazesini dikkate alarak
sekillendirirken, Tiirkiyeli Turancilar i¢in kavramin kapsadigir halklar bu kadar genis
degildir. Onlara gore Finliler, Macarlar, Tiirkler, Japonlar “Turanli halklar” tanimi
icerisinde yer almaktadirlar. Ancak is Turan’dan Turanciliga doniisme noktasina
geldiginde, iki grup arasindaki fark da biiytir. Tiirkiye’de gelisen Turanci hareket, higbir
bicimde, gelecek i¢in tasarladigi Biiyiik Turan Birligi’nin igerisine Macarlari, Finlileri ve
diger “Turanli halklar1” dahil etmez. Oysa Macar Turancilari i¢in Turan Birligi demek 600

milyonluk, o zamanki diinya niifusunun ticte birini olusturan bir halk kitlesidir.*®®
1.2.2. Turancilik Hayal mi?

Turanciligin gegirdigi tarihsel yolculuk, Tirkgiiliigiin seriiveniyle aynidir. Ondan
farkli oldugu yami, Tirkeiiliiglin, milliyetciligin ayaklar1 yere basan versiyonu iken,

Turanciligin, milliyetciligin biraz daha titopik bir versiyonu olmasidir.

Tiirkgtiliik ve Turancilik Cumhuriyet kurulana kadar ki donemde hep bir arada ele
alinmistir. Uzak ideal olan Turanciligin Tiirkgiiliikkten torpiilenmesi Cumhuriyet’le beraber
olmustur. Savas yillarinda vatani kurtarmak deyisi ayn1 zamanda Turan’i kurtarmakla

esdeger bir sOylem haline gelmistir.

Ikinci Mesrutiyet’ten sonra ydnetimde agirhigimi hissettiren kadrolar kendilerini
Turanci olarak tanimlamislar ve devletin kurtulus imidini bu akim ve bu akima paralel

siyasi alternatiflerde aramiglardir.

1913'ten itibaren Tiitk Ocag1 ve genelde Turanci diisiince, Ittihat ve Terakki

yonetiminin tam siyasi destegini kazanmustir. Ittihat ve Terakki hareketinin “resmi”

1%8 Onen, a.g.m., 5.406-407.
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ideologu olan Ziya Gokalp, Turanci diisiincenin baslica sozciisii idi. Ziya Gokalp'in yani
sira Omer Seyfettin de Turan fikrinin popiilerlesmesine katkida bulundu. Mehmet Emin
Yurdakul’un 1918'de “Turana Dogru” adiyla derledigi siirler, Halide Edip’in Yeni Turan
romani, Omer Seyfettin’in “Yarmki Turan Devleti” adli risalesi, Fuat Kopriilii’niin
“Turan” baglikli ilkokul okuma kitab1, 1913-1918 Araliginda Turan fikrinin yayilmasini
saglamustir. Birinci Diinya Savasi baslangicinda yaymlanarak (1914) ittihat ve Terakki
yonetimi tarafindan gesitli dillere c¢evrilen “Tiirkler Bu Muharebede Ne Kazanabilirler”
adli propaganda risalesinin yazari Munis Tekinalp (asil adi Moiz Kohen), savasin ana

hedefinin Turan’1 kurtarmak oldugunu savunmustur.*®

Bab-1 Ali baskini sonucunda tamamen y&netimi eline alan Ittihat ve Terakki Partisi,
diinya siyasetinde yalniz kalmamak i¢in Almanya ile yakin iliski i¢erisinde bulunuyordu.
Parti onderlerinden olan Enver Pasa, 6zellikle son Balkan Savaslari’'nda kaybedilen
topraklarin toplumda olusturdugu {ziintiden yararlanarak kiillerinden dogan bir

imparatorluk hayal ediyordu.

Enver Paga’nin Harbiye Nazirlig1 gorevinin hemen baglarinda Edirne’yi II. Balkan
Savasi’n1 firsat bilerek Bulgarlardan geri almasi toplum tizerinde s6hret kazanmasini
saglamist1. Kurtulus regetesi yazmay1 kendisine gorev edinen Ittihat ve Terakki’nin lider
kadrolari, baslayan Birinci Diinya Savas1 sirasinda Tiirkgiilik ve Islamcilik fikirleri
sayesinde Ozellikle Ingiltere ve Rusya topraklarinda etkili bir politika izleyebileceklerini
tasavvur ediyorlardi. Tirkgiiliik sayesinde Ruslara kaybedilen topraklar geri alinacak;
Islamcilik sayesinde Ingilizler zor durumda birakilacakti. Bu diisiinceler hem Almanya’nin
Ingilizlerle olan rekabetiyle hem de Osmanli’nin kiillerinden dogma hayalleriyle birebir
ortiisiiyordu. Bu sebeplerle savasta Osmanli i¢in taraf olarak Almanya’nin 6nderligindeki

Ittifak Devletleri segilmisti.

Savasin baslamasiyla birlikte bu fikirlerin pratige dokiilmesine baslandi. Ruslara
kars1 basar1 kazanacagimi diislindiigii bir eylem plan1 Enver Pasa’nin savas taktiklerinde
kendine hayat bulmustu. Agilacak olan Kafkas Cephesi ile birlikte Ruslarin elindeki

eskiden Osmanli topraklar1 olan bdlgeler geri alinacak bunun yaninda yapilacak ilerleme

189 yehbi Vakkasoglu, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Son Bozgun, 9.Baski, Istanbul: Nesil Yaymnlar1, 2007,
s.50.
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ile Orta Asya’daki Tiirk milletleri ile bulusup Rusya egemenligindeki Tiirkleri Rusya’ya
kars1 kiskirtilmasi saglanacakti. Turancilik diisiincesinin ilk ve tek eylem plani Birinci

Diinya Savasi ile hayata gecirilmis oluyordu.

Birinci Diinya Savasi’ndan yenik ayrilan Osmanli, Turancilig pratige gegirmek igin
atmis oldugu ilk adimda basarisizliga ugramis ve bu ideolojinin hakim olmasi imkansiz
hale gelmistir. Biiylik umutlarla agilan Kafkas Cephesi’nde yasanilan hiisran ve daha
savasamadan bircok askerin sehit olmasi, Turancilik ideolojisinin pratige doniismesini

daha ilk adimda sekteye ugratmistir.

Birinci Diinya Savasi’ndaki bu basarisizliktan sonra Turanciligin bir daha pratige
dokiilme sans1 dogmadigi gibi Cumhuriyet’ten sonra da kimse buna yeltenmemistir. Fakat
Turan yine de hafizalarda teorik olarak Tiirkg¢iiliiglin milli ideali, bir cosum kaynag1 olarak
kalmaya devam etmis, Tiirklerin birlesmesi uzak bir hedef olarak bilincaltinda canliligini

korumustur.

Atsiz, Gokalp’i anlattigit makalesinde bu durum ile ilgili sozlerini soyle

Ozetlemistir:

Gokalp’e gore ‘Boyle bir birlesme miimkiin miidiir?” sorusunu sormak dahi
lizumsuzdur. Ciinkii bu bir {ilkiidiir. Hem de Tiirklerin ruhlarindaki heyecan
sonsuz bir dereceye ulastiracak g¢ok cazip bir ilkiidiir. Tiirk milletini boyle
biiyiileyici ve costurucu bir duygudan yoksun birakmak asla dogru degildir.
Tirkgtlik fikrinin bu derece cabuk gelismesinde en biiyiik sebep, Turan
tilkiistiniin ruhlarda ve goniillerde yaktigi ates ve biiyilk hamle giiciidiir. Turan
tilkiisii, bugiin i¢in bir hayal gibi gériinmekle beraber, tarihte bir gergektir. Clinkii
Tirkler tarihte birkag¢ kere birlesmislerdir. Gokalp, bugiinkii heyecan ve hamle
kaynagi olan hayal ile tarihin gergegini birlestirerek su sonuca varmaktadir:

Tarihte gergek olan seyler, gelecekte de gergek olabilir! "

Gerek Tiirkgiiliigiin gerekse Turanciligin igerisinde iilkii kavrami ¢ok dnemli bir yer

tutar. Atsiz bu durumu soyle aciklar:

Bir milletin yiiriitiicii kuvvetine ilkii denir. Toplumlardaki kisileri birbirlerine
baglayan nesne, sadece kok birligi, ¢ikar ve ihtiyag degil, bunlarla birlikte ve ayni
zamanda iilkiidiir. Ulkiisiiz topluluk yerinde sayan, iilkiilii topluluk yiiriiyen bir
y1gindir. Sozliik anlami ‘and’ ve ‘uzak hedef’ demek olan iilkii, toplulugu ayni

"0 Hiiseyin Nihal Atsiz, “Ziya Gokalp”, Orkun, 1962, S.:1, Makaleler 11, 5.47.
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yolda yiiriiten bir kuvvettir ki, bu ugurda insanlar birbirlerine karsi igten sdzlesmis
T 171
gibidirler.

“Kizilelma” kavramu Tiirk {ilkiisii denildiginde akla gelen milliyet¢i soylemin giiglii
sembollerinden biridir. Nevzat Kosoglu’nun “Kizilelma” ile ilgili ortaya koymus oldugu
tanim ve agiklamalar da Turanciligin hayal olup olmadigindan ¢ok {ilkiilerin Tiirk toplumu

acisindan dnemini gosterir niteliktedir:

Kizilelma, Tiirk milletinin tarihi tlkilerini temsil eden bir kavramdir. Tirk
tilkiictiliigiiniin Kizil elmasi, sabit ve belirli bir sey yahut yer degildir; soyut bir
tilkii kavramidir. Her donemin kiiltiirii, gerilim giiciine gore onu isimlendirir,
somut bir hedefle belirler ve anlamlandirir. O zamanin Kizilelmasi bilinen bir yer
olur; ancak, oraya varildiginda Kizilelma ele gegirilmis olmaz. Kizilelma bu defa,
daha ileride ve yine belirli bir yere gider: Ona higbir zaman ulasilamaz. Kiiltiiriin
Kizilelma hasreti yahut hirsi, her seferinde iilkiisiinii yenileyerek toplumu ileri
sevk eder. Tiirk milletinin yiikselis donemlerinde Kizilelma, cihan hakimiyeti

tilkiisii olarak algllanmlgtlr.172

Bir¢ok Tiirk¢ili ve Turanci, Turanciligin macera veya hayal olarak kabullenilmesine
kars1 ¢ikar. Bu karsi ¢ikista en ¢ok ortaya konan argliman iilkiilerin ve tarihin bir toplum

icin ne kadar 6nemli oldugudur.

Atsiz bir makalesinde, Turanciligin hayal olmadigini su sekilde izah etmeye

calismistir:

Turanciligin macera oldugu hakkindaki diisiince, Birinci Cihan Savasi’nda Enver
Pasa’nin Kafkas Cephesi’ndeki hareketlerinin basarisizlik ve biiyilik kayiplarla
sona ermesinden ¢ikmustir. Bir ¢igekle bahar gelmedigi gibi, bir basarisizlikla bir
diisiincenin yanlighgima hiikkmetmek de saglam bir mantigin eseri sayilamaz. Enver
Pasa’nin cesur bir asker, fakat ehliyetsiz bir kumandan oldugu artik herkesge
bilinmektedir. Bundan baska Enver Pasa’y1 saf bir Turanci saymak da yanlistir.
Ittihatcilar hem Turanci, hem de Islam birlikgisiydiler. Hem Kafkasya’y1 hem de
Misir’t almak istiyorlardi. Bundan baska zamansiz Kafkas Taarruzu Turancilik
diisiincesi ile degil, miittefikimiz Almanlar {izerindeki yiikii hafifletmek amaciyla
yapilmisti. Maceraciliga gelince, bu kelime iizerinde iyi ve ciddi diisiinmek
lazimdir. Her maceracilik bir hata olmadig1 gibi her ihtiyat da tedbirli bir davranig
degildir. insanhigin tarihi siyaset, askerlik ve ilim alanindaki maceralarla doludur.
Kristof Kolomb’un batiya giderek Hindistan’a varmak istemesi bir macera idi. Bir
sal ile Atlantigi gegmek de Oyledir. Yakin tarihimize bakarsak Mustafa Kemal
Pasa’nin Samsun’a ¢ikmasi da bir maceradir. Bir¢oklarinin buna katilmayisi
yurtsever olmayislarindan degil, basari ihtimali gérememelerindendir. Fakat o, iyi

" Hiiseyin Nihal Atsiz, “Kizil Elma”, Kizil Elma, 1947, S.:1, Makaleler 1V, 2. Baski, Istanbul: irfan
Yayinevi, 1997, 5.229.

172 Nevzat Kosoglu, “Kizil Elma”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.:2, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002,
s.1510.
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hesap yapmasim bildigi i¢in, bagkalarimin Tiirkiye’yi batiracak bir macera diye
muhalefet ettikleri tesebbiisiinii parlak bir sekilde bitirdi.

Bu tiir elestirilerden anlasildig1 tizere, Tiirk¢iilerin asil degindigi mevzu, toplumlar
ve uluslar i¢in tlkiilerin ne derece 6nem arz ettigidir. Turancilifin hayal olup olmadig,
tartisilmasina dahi gerek olmayan bir mevzudur. Siyasi birlik agisindan Turancilik belki
hayali gibi goriinse de giiniimiiziin global ticari iligkilerine dayali ekonomik sisteminde

Tirklerin bir arada bulundugu bir ekonomik birlik ¢ok uzak goziikkmemektedir

13 Atsiz, “Turancilik”, Otiiken, 30 Nisan 1973, S.:6, Makaleler 111, s.34-35.
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IKiNCi BOLUM

2. IKINCI DUNYA SAVASI YILLARINDA AVRUPA ve TURKIYE’DEKI
YENI KUSAK TURKCULER

2.1. Savas Yillarinda Avrupa’da Genel Durum
2.1.1. Savas Oncesi Genel Durum

Ikinci Diinya Savasi, insanlik tarihi igin tam bir trajedidir. 1939°dan 1945’ kadar
siiren bu savasta, dlinyada hatr1 sayilir giice sahip iilkeler ¢catismistir. Her ne kadar birgok
kitaya yayilarak bir diinya savasi niteligine biirlinmiisse de, ¢atisma daha ¢ok Avrupa

cografyasinda baslamistir.

Savas, Birinci Diinya Savasi sonunda kabul edilen Versay Barisi ve onun getirmis
oldugu diizenlemelerden memnun olanlarla olmayanlarin kisa bir siire iginde
cephelesmelerinden dolayr ¢ikmistir. Versay’in yaratmis oldugu statiikodan memnun
olmayan Almanya ve Italya Avrupa’daki revizyonist devletlerin basinda gelmislerdir. Bu
tilkelerde fasist ideolojiler hakim hale gelip yayilmaci politikalar izlenmeye baslanmigtir.
Ingiltere ve Fransa ise Versay’mn muhafaza edilmesi gerektigini diisiinen anti-revizyonist

politikalar izlemislerdir.

Revizyonist devletler, iilkelerinde tesis etmis olduklar1 fasizm ideolojisiyle birlikte,
Avrupa’da Versay’dan memnun olmayan diger {lilkeleri de yanlarina cekip yayilmaci
politikalar izlemeye baglamislardir. Buna karsilik, anti-revizyonist iilkeler ise Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) ve Sovyetler Birligi’'ni yanlarina ¢ekmeye calismislardir.
Bogazlar konusundaki hassasiyeti ve Avrupa’da yasayan Slav topluluklarinin tehlikede
bulunmasi sebebiyle Sovyetler Birligi de anti-revizyonist devletlerle ortak hareket etmistir.
Giderek biiyiiyen Alman tehlikesine karst ABD de kayitsiz kalmamis ve anti-revizyonist

devletlerin safinda yer almistir.



Revizyonist ve anti-revizyonist kutuplagmasi, Mihver ve Miittefik cephelerin
dogmasma yol agmistir. Almanya, italya ve Japonya’dan olusan Mihver devletleri ile
Ingiltere, Fransa, Sovyetler Birligi ve ABD’den olusan Miittefik devletler; ikinci Diinya

Savasi’nin taraflarin1 olusturmuslardir.

Savag aslinda sadece devletlerin degil, ideolojilerin de savasi olmustur. Avrupa’da
20. yiizyilda giiglii bir ideoloji haline gelen fasizm; komiinizm ve liberalizm tarafindan
bertaraf edilmeye ¢alisilmistir. Savasa katilmayan {ilkelerin toplumlarinda bile fasizm ve
komiinizm taraftarh@ ve aleyhtarligi goriilmiistiir. Hatta Ikinci Diinya Savasi’nin
bitiminden 1990’11 yillara kadar gelinen siirecteki Soguk Savas’in iki tarafi olan ABD ve
Sovyetler Birligi bile fagizm karsisinda igbirligi yapmiglardir.

Ikinci Diinya Savasi’nda carpisan devlet ve ideolojilerin, iki savas arasinda,
gecirmis oldugu asamalar1 anlamak, savasin seyri ve savastaki manevralarin anlagilmasi

acisindan 6nem arz etmektedir.
2.1.1.1. Fasist Rejimler

Avrupa’da skolastik diisiincenin yikilmasi, Ronesans ve Reform hareketleri ve
Fransiz Ihtilali sonucu, bircok deger ve ideoloji dogmustur. Bu deger ve ideolojilerin
belirginlesmesi ve devletler tarafindan rejim haline getirilmeleri 19. yiizyilla birlikte
miimkiin olabilmistir. 20. yiizyilda tiim bu deger ve ideolojilere karsi ¢ikan ve onlar1 yok
hiikmiinde sayan fagizm adi ile yeni bir ideoloji dogmus ve bazi iilkeler bu ideolojiyi devlet

rejimi saymistir.

Fasizm, pek cok agidan, Fransiz Ihtilali sonrasinda serpilip biiyiiyen akilcilik,
ilerleme, 6zgiirliik ve esitlik gibi degerlerden miirekkep Bat1 siyasal diisiincesine karsi bir
tepki olarak goriilebilir. S6zii edilen bu degerlerin yerini fasizmde birlik, miicadele, liderlik

ve giic gibi olgular almistir.*™

Fransiz Ihtilali’nin getirmis oldugu akim ve diisiinceleri yok saymasi, ayn1 zamanda

Fransiz Ihtilali neticesinde dogan ideolojileri de yok saymasi anlamina gelmekteydi.

1" Hasan Bahadir Tiirk, "Ideoloji”, Siyaset, (Ed. Miimtaz’er Tiirkéne), 9.Baski, Ankara: Lotus Yaymnevi,
2008, s.133.
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Liberalizm, muhafazakarlik, sosyalizm gibi ideolojiler, fasistlerin goziinde oliidiirler.

Ciinkii fasizmin anahtar slogani “1789 6ldi”diir.
Fasist ideolojinin temel ilkeleri genel olarak sunlardir:*"

Secilmis bir ulus toplulugunun diger tiim 1rk, grup ve azinliklardan iistiin olmasi,
Mutlak bir 6nderin liderliginde bireyin devlete tamamen boyun egmesi

Tiim 6zerk ikincil kurumlarin bastirilmasi ve topyektin bir toplumsal denetim,
Parlamenter demokrasinin reddi,

Bariscil bir enternasyonalizme karsi ¢ikis,

YV V V VYV V V¥V

Yayilmaci ve istilaci bir dig politikanin ulusun kaderi gibi goriilmesi.

Italya’da fasist kanunlarin sekillenip diizenlenmesine katkida bulunan Alfredo
Rocco 30 Agustos 1925°te Perugia’da yaptig1 bir konusmada fagizmi sdyle tasvir etmistir:
Fasizm, kendi kisisel ¢ikarlarini bir tarafa birakan, fagizmin birliginde ve ge¢mis
ile gelecekle olan iliskisinde goz oniinde bulundurulan toplumsal biitiinliik
arzularmi gerceklestirebilecek adimlara hiikiimetin teslim edilebilecegini savunur.
Bu nedenle, fagizm, sadece popiiler egemenlik dogmasini reddetmekle ve bunu
devletin egemenligi ile degistirmekle kalmaz, ayni zamanda, biiylik vatandas
kitlelerinin toplumsal ¢ikarlar1 dogru bi¢imde savunamayacagini iddia eder. Bunun

sebebi, bireylerin kisisel ¢gikarlarini, toplumun daha yiiksek talepleri ve tarih adina
gérmezden gelebilme becerisinin ¢ok az kiginin sahip oldugu ender bir nitelik
17

olmasidir.

Fasist ideoloji Birinci Diinya Savasi sonucunda Almanya ve italya devletlerinin
rejimi haline gelmis ve Ikinci Diinya Savasi yillarinda bu devletlerin tiim Avrupa’da

yayilmaci ve savasgi bir politika izlemesine sebebiyet vermistir.
2.1.1.1.1. Almanya

Endiistrilesme iki asamali sekilde Avrupa’da ortaya ¢ikmistir. Endiistrilesmenin
ikinci asamasinda temel ham madde ve enerji kaynaklar1 degiserek komiir ve demirin
yaninda, ¢elik, petrol, elektrik ve kimyasal maddeler de iiretim siirecine sokulunca,

endiistrilesme bugiin ¢evremizde gordiigiimiiz big¢imini ald.' Birinci asamada lider

7 Tiirk, a.g.m., 5.134.

176 Alfredo Rocco, “Fasizmin Siyasal Doktrini Uzerine”, Batiya Yoén Veren Metinler IV: Moderniteye
Dogru Kaotik Modern Diinya (1800-1970), (Der. Alev Alatli), C.:4, Nevsehir: flke Egitim ve Saghk Vakfi
Kapadokya Meslek Yiiksek Okulu Yayinlari, 2010, s.1655.

7 Oral Sander, Siyasi Tarih: ilk Caglardan 1918’e, 18.Baski, Ankara: imge Kitabevi, 2009, s.212.
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konumda Ingiltere bulunurken, ikinci asamada Almanya sicrama gostererek liderligi en

biiyiik rakibinin elinden almaistir.

Birinci Diinya Savasi ve sonrasinda basarisiz olan baris¢1 girisimler, 19. ylizyilin en
etkili akimi olan liberalizmin iflasmni ilan etmisti.!”® Birinci Diinya Savasi’ndan yenik
durumda c¢ikan ve son yillarda zaferlere alismis bir millet olan Almanya, bu endiistri
liderligini kaybetmekle kalmamis agir bir antlasma sonucunda topraklarini kaybedip
ordusunu terhis etmek mecburiyetinde kalmistir. Uzun yillar siper savasi durumunda kalan
bir savasta topraklarina diisman ordusu sokmayan bir ulus, ekonomik etkenlerin sonucunda
ve ozellikle Ingiltere’nin denizlerde uyguladig: ticaret ambargosuyla yenilgiyi kabul etmek
zorunda kalmistir. Devletin yonetimindeki karisiklar, ekonomik bunalimlar kabul edilemez

yenilgiye eklenince i¢ karisikliklar kaginilmaz bir hal almistir.

1918 Kasim’indaki silah birakismasi, Imparatorlugun yikilmasi ve cumhuriyet
rejiminin kurulmasi, yenik ¢ikilan bir savasin olupbittiye getirilmesi ve halkin gercek
isteklerine de pek uymamaktaydi. Ancak, bu olupbittiden sonra, Alman Sosyal
Demokratlar1 yeni rejime sahip c¢iktilar. Hemen silah birakismasindan sonra Almanya’da
ti¢ devrimci odak noktasi belirdi. Kiel’de kentin is¢i ve denizcileri bir “isciler ve askerler
konseyi” kurarak merkezi otoriteye sahip ¢iktilar. Bu durum bagka bazi kentlere sicradi.
Miinih’te kentin sendikaci ve sosyalistleri bir Yahudi sosyalisti olan Kurt Eisner’in
baskanliginda “Bavyera Cumbhuriyeti’ni ilan ettiler. Berlin’de ise sosyalist Ebert ve

Scheidemann, II. Willhelm’i tahtindan feragate zorlayarak gecici bir hiikiimet kurdular.'"

Ulkenin i¢inde farkli devletler olusurken, daha yarim asir gegmeden Almanya
siyasi birliginin bozulmasi tehlikesi ile kars1 karsiyaydi. Gli¢ ayriliklar1 topluma yansiyor
anarsi llkenin her yerinde kol geziyordu. Sosyal demokratlar 1918’in Aralik ayinda
Gothe’nin dogdugu sehir olan Weimar’da yeni bir hiikiimet kurarak iilkenin birligini
sagliyorlardi. Rosa Luxemborg’un oOnderligindeki komiinist grup olan ‘“Spartakistler”,
gecici hiikiimete kars1 Berlin’de basarisiz bir darbe girisiminde bulundular.’® Bu darbe
girisimi sirasinda bir¢ok komiinist 6ldiirtildii ve bu durum halk tarafindan kurulan diizeni

bozmaya yonelik olarak algilandi. Bu algi siyasi yaris sirasinda Hitler tarafindan

178 Oral Sander, Siyasi Tarih: 1918-1994, 19.Baski, Ankara: imge Kitabevi, 2010, s.17.
7% Sander, a.g.e., s.18.
180 sander, a.g.e., s.19.
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komiinistlerin bertaraf edilmesi ve komiinist grubun liderlerinin Yahudi cogunlukta

bulunmasi nedeniyle Yahudilere kars1 girisilen propaganda sirasinda kullanildi.

Almanya’daki fasizmin dogmasinda doniim noktasi hi¢ kuskusuz 1929 yili olarak
goze carpmaktadir. 1929 sonbaharinda New York’ta baglayan ekonomik kriz ¢ok
uzaklarda, Almanya’da Hitler’in iktidara gelisine yardimci olacakti. Wall Street hisse
senedi piyasasi dibe vurdu. Hisselerin satiglari aniden durunca degerleri de nerdeyse
sifirlandi. Hisse senedine yatirim yapanlar her seyini kaybetti. Bir¢ok banka ve fabrika

iflas etti. is bulmak oldukea giic bir hale geldi.'®*

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra dis yardimlarla, 6zellikle Amerikan yaptirimlarina
bagli kaynaklarla ekonomik sistemini kurtarmaya calisan Almanya da ekonomisinin
c¢okmesine engel olamadi. Enflasyon ve issizlik biiylik partilerin ¢are bulamadigi bir dert
haline geldi. Bu bunalim halkin demokrasiden uzaklasmasina, uglara kayarak

radikallesmesine ve komiinizm ile Nazilerin gz odagi haline gelmesine sebep oldu.

Hitler, bir¢ok zenginin destegini yanina c¢ekmeyi basardi. Komiinizmin 06zel
miilkiyeti diglayan Ogretisi karsisinda Hitler ve Nazi Partisi oldukga sempatik
goriinliyordu. Yalnizca Freud’un 6gretisine sadik kalarak konusmalarinda dinleyicileriyle
sevistigini iddia eden Hitler, halka higbir vaatte ve teoride bulunmuyor yalnizca Yahudi
bankerler ve tefecilerin ihanetine ugradiklarin1 soyliiyor, kitleleri, Alman ordusu igin
yeniden sahlanma zamanmin geldigi ve komdiinistlere karsi savasa hazirlanilmasi

182
konusunda uyariyordu.

1932 secimleri ekonomik ve sosyal kaosun golgesinde yapildi. Oylarin yiizde
37’sini alan Hitler, hiikiimetin kurulamadigi bir ortamda, bir sonraki yi1l Cumhurbagkani
Paul van Hindenburg tarafindan Basbakanliga atandi.'®* Her ne kadar Hindenburg,
kontrolii altinda tutarak Hitler’in asiriliklarini  6nlemeyi diisiinse de Omrii buna
yetmeyecekti. Cumhurbaskaninin 6liimii Hitler’in tek basina Almanya’nin lideri olmasina

hem de demokrasinin rafa kalkmasina neden oluyordu.

181 Ali Cimen, Tarihi Degistiren Olaylar, 9.Baski, Istanbul: Timas Yaynlar1, 2011, s.102.
182 Cimen, a.g.e., 5.103.
183 Ali Cimen, Tarihi Degistiren imparatorluklar, 4.Baski, istanbul: Timas Yayinlari, 2011, s.406.
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Nazilere verilen destegin dnemli sebeplerinden biri de ekonomiydi. Agir igsizlik ve
yiikksek enflasyonla yasamaya calisan Alman halki, devlet yatirimlar1 sayesinde artan is
orani sayesinde issizlik sorununda kurtulmus oluyordu. Maliye Bakani Hjalmar Schacht
iilkede yillardir hiikiim siiren enflasyonu kisa siirede bitirdi ve devlet girisimciligi
cercevesinde biiylik otoban yatirimlarina giristi. Bunun yaninda bir sanayi plani hazirladi.

Bu sanayilesme planinin bel kemigini silah fabrikalar1 olusturuyordu.'®*

Almanya’da fagizmin biiyliimesinde en etkili unsur, olaganiistii 6zelliklere sahip
Germanik bir 1rk oldugu varsayilan Aryan irkinin istiinliigiine ve imparatorlugun bu 1rk
lizerine yiikselmesi gerektigine inaniyordu. Aryan irkinin ¢ocuk sahibi olmasi 6zendiriliyor
ve bunlara mali destek saglaniyordu.’® Savasin ve ekonominin altinda ezilen Alman ki
giice hitap eden bu fikirleri benimsiyor ve wrkinin istiinlii§iine inanir hale geliyordu.
Darwinci evrimist diisiinceler altinda olusturulan 1tk 6zellikleri toplaniyor ve 6teki diye
tabir edilebilecek akil hastalari, sakatlar, kalitsal hastaliklara sahip olanlar ile korler bir
sterilizasyon merkezine toplanarak toplumdan ayristiriliyor ve kademeli olarak yok
ediliyorlardi. Sosyal Darwinizm denilen bu diisiincenin sonucunda resmi bir dtekilestirme
politikast ile Naziler “yapay seleksiyon”u uygulamaya koymus oluyorlardi. Hitler bu
durumu soyle ifade etmistir:

Doga, daha zayif olan bireylerle giiglii olanlarin eslesmesini pek az arzuladig: gibi,
tistlin bir rkla asagi bir irkin karigmasini hi¢ arzulamaz. Boyle bir durumda, tistiin
irkin ¢ogalmasi i¢in kendisinin yiliz binlerce yildir harcadigi biitiin emekler, bir

kalemde yok olup gidecektir. Tarihi tecriibeler nezdinde, bunun sayisiz delili
mevcuttur. Gayet agik goriilmiistiir ki, Ari kanin herhangi bir sekilde asag1 irklarla

karismasiyla, netice, kiiltiir{in tagiyicisinin sonu olmustur.

Savasin sonuna, yenilginin kacginilmaz oldugu anlasildigi doneme kadar
Almanya’da Hitler’e karsi halkta herhangi bir karsi darbe girisimi ger¢eklesmemistir.
Bunun en biiyilik nedenleri olarak Birinci Diinya Savasindaki yenilginin Alman halkinda
biraktigi travma, Hitler’in gelisi ile yeniden yiikselen ekonomi, gii¢ istencinin travmatik
topluma siirekli vurgulanmasi ve elbette yapilan propagandalarla liderin toplum bilincinde

yapti81 siiperego etkisi sayilabilir.

184 Cimen, a.g.e., 5.422.

18 Cimen, a.g.e., s.411.

186 Adolf Hitler, “Kavgam”, Batiya Yon Veren Metinler IV: Moderniteye Dogru Kaotik Modern Diinya
(1800-1970), (Der. Alev Alatl), C.:4, Nevsehir: Ilke Egitim ve Saglik Vakfi Kapadokya Meslek Yiiksek
Okulu Yaynlari, 2010, s.1675.
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Fasizmin en miikemmel tarihsel Ornegi Nazi Almanya’si olmustur. Burada
nasyonal sosyalizm seklinde kendisi gosteren bir fasizm s6z konusu olmustur. Nasyonal
sosyalizmin fagsizmden farki, fasizm devleti odak alirken onun irki odak noktasi olarak

almasidir.*®’
2.1.1.1.2. italya

Italya, Birinci Diinya Savasi'nda oncelikle tarafsiz kalmis daha sonra Itilaf
Devletleri’nin yaninda Avusturya’ya kars1 savasmustir. Bu savas yillar1 arasinda Italya,
siyasi birligini sagladig1 1861°‘den 1915°¢ kadar yaptig1 harcamanin iki kat1 kadar harcama
yapmis ve bunun kaynagini bulamayarak Itilaf Devletleri’ne ekonomik ydnden bagimli
hale gelmistir. Ekonomik zorluklarin yanina savasta beklenen basari ve vaat edilen

topraklarin -Izmir ve gevresi- verilmemesi sosyal hosnutsuzlugu arttirmstir.

Italya savastan kisa bir siire sonra fagist bir yonetim altina girmistir. Bunun
nedenlerini, ekonomik ¢ikmaz, siyasal partilerin zayifligi, doyumsuz gruplarin etkinligi ve
sol kanat iginde boliinme olarak siralayabiliriz.'® Fagizm ilk olarak, Mart 1921°de

orgiitlenen Benito Mussolini’nin hareketiyle uygulama alani bulmustur.*®

Ogretmenlik, sosyalist aktivistlik ve son olarak gazetecilik yapan Mussolini,
Italya’nin tarihinde 6nemli degisiklige sebebiyet veren fasist lideridir. Mussolini, Birinci
Diinya Savasi’nda onbasi olarak savagmis, yaralandiginda kralin dahi ziyaret ettigi bir
kahraman haline gelmistir.**® 1919 yilinda, “Fascio di Combattimento™ adl1 érgiitii kurarak
bunu bir yi1l sonra Ulusal Fasist Partisi’ne ¢eviren Mussolini, 1922°de 200.000 kisiyi

Roma’da yiiriiterek bagbakanligi kraldan zorla alacak gii¢ haline dé‘)nﬁsmﬁstﬁ.lgl

Mussolini’ye gore fasizmin diinyas: soyledir:

Yiizeysel, bireyin diger herkesten soyutlanip tek basina durdugu, kisiye iggiidiisel,
anlik zevklerle dolu bencilce bir hayat siirdiiren doga kanunlarinin bireyi yonettigi,
maddeci bir diinya degildir. Fagizmde birey, bireyin basit zevkler etrafindaki bir
hayat iggiidiisiinii, zaman ve mekanin sinirlarindan bagimsiz, daha yiice bir hayat
kurmak amaciyla bastirarak, bireyleri ve nesilleri beraberce bir gelenek ve

187 Tirk, a.g.m., s.134.

188 Sander, Siyasi Tarih: 1918-1994, 5.23.

189 Tirk, a.g.m., s.134.

%0 Hakan Y1ilmaz, Tarih Boyunca ihtilaller ve Darbeler, 4. Baski, Istanbul: Timas Yayimnlar1, 2008, s.192.
191 sander, Siyasi Tarih: 1918-1994, s.25.
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misyona baglayan bir ahlak kanunu konumundaki ulus ve vatandir. Bahsi gegen
hayatta birey, kendini yok saymakla, kisisel ¢ikarlarim feda etmekle, bizzat
Olimiin kendisiyle, insan olarak degerinin yer aldigi bu tam anlamiyla manevi

19
varolusun farkina varir.

Mussolini, 24 Eylil 1922°de Napoli’de yapmis oldugu bir konugsmada sdyle
demektedir:
Biz kendi mitimizi yarattik. Mit bir inanctir, bir tutkudur. Gergeklik olmasina
gerek yoktur. Bir iyilik, bir umut, bir inan¢ ve cesaret olmast bakimindan bir
gercekliktir. Bizim mitimiz ulustur, bizim mitimiz ulusumuzun biiyiikligiidiir! Ve
bu miti, bu yiiceligi, tam bir gerceklige ¢evirmeyi istiyoruz. Geri kalan her seyi,
ikinci planda tutuyoruz.
Mussolini Birinci Diinya Savasi’nda istedigini alamayan Italyanlara eski Roma
Imparatorlugu’nu yasatacagini vaat ediyordu. Bunun &tesinde bu yasantiy tiim toplumun
kabullenmesi i¢in reformlara girisiyordu. Dis politikada kisisel goriiglerini yansitiyor

emperyalist bir diisiinceyle sOmiirge sahibi olmak adina diinyanin gozii Oniinde

Habesistan’a asker ¢ikariyordu.

Sosyal ve ekonomik toplumsal hosnutsuzluklar sonucunda ekonomiyi canlandirici
sOmiirge arayis cabalar1 ve silahlanma faaliyetleri fagist politikalarin gegici basarilari,
toplumun fasistleri olumlu karsilamasina neden oldu. Savasin getirdigi ekonomik bunalim
ve istenilenlerin elde edilememesi Italya’y1, bir diger savas magduru devlet olan Almanya

ile yakinlagmasini sagladi.
2.1.1.2. Komiinist Rejim: Sovyetler Birligi

19. yiizyilin ortasindan itibaren Rus toplumunu etkileyen siirekli bir rejim krizi,
Birinci Diinya Savasi’nin derinlestirdigi bir dizi sorunla 1917 Subat’inda zirveye ulasti.
Ani kestirilemeyen, halkin yillardir bekledigi devrim, Carlik Rusya’smin biitiin kurumsal

dayanaklarin1 ortadan kaldirdi.

1914°te baslayan savas, siiregelen biiyiik grev dalgasini durdurmustu. Ug yil sonra,

dayanilmaz kig mevsiminde, Rusya tam bir abluka altinda, eski ithalatinin ancak yiizde

192 Benito Mussolini, “Fasizm Doktrini”, Batiya Yon Veren Metinler IV: Moderniteye Dogru Kaotik

Modern Diinya (1800-1970), (Der. Alev Alatli), C.:4, Nevsehir: ilke Egitim ve Saglik Vakfi Kapadokya
Meslek Yiiksek Okulu Yaylari, 2010, s.1658-1659.

193 Benito Mussolini, “Mit Uzerine”, Batiya Yon Veren Metinler IV: Moderniteye Dogru Kaotik Modern
Diinya (1800-1970), C.:4, 5.1662.
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2’sini ve eski ihracatinin ancak yiizde 1’ini yapabiliyorken, ekmek ve komiir kitligi,
fiyatlarin yiizde 40 artmasi, 3,5 milyon insanin savasta 6lmesi sonucu, ¢arlik rejimi halk

katinda biitiin mesruiyetini yitirmisti.194

Bolsevikler iktidarn ele gecirdiklerinde lilkede tam bir karisiklik hakimdi. Lenin
tarafindan yazilan parti programi dort nokta icermekteydi: Koyliilere toprak, a¢ olanlara

yiyecek, Sovyetlere iktidar ve Almanya ile baris.'®

Iki savas arasinda kalan yillarin ilk bdliimiinii i¢ savas icerisinde gegiren Sovyet
Rusya, bagimsizliklarin1 kazanmak isteyen egemenligi altinda bulunan milli devletler ile
iktidart ele gecirmek isteyen liberal yanli beyaz ordu ile ayri ayri savasmak zorunda
kalmistir. Elbette ki bu savasin Bolsevikler tarafindan kazanilmasinda daha sonra iktidar
miicadelesinde yenik diisecek olan Trocki’nin kurdugu Kizil Ordu’nun basaris1 6n plana

¢ikacaktir.

I¢c savasin sonlanmasi ve devletin kurucusu Lenin’in 6liimii 1924 sonrasinda
liderlik miicadelesinin ortaya ¢ikmasina neden olacakti. Bu miicadeleyi partinin destegini
kendine ¢eken Stalin kazanacaktir. Stalin, Oncelikle iktidar miicadelesinde bulundugu
kisileri yok ederek liderlige baslayacak devaminda federatif devletleri merkeziyetciligi
daha giiclii bir sisteme adapte edecekti. Agir sanayi hamlesi bu donemde baslarken, siirgiin
politika arac1 olarak kullanilarak i¢c savas sonrasi olusabilecek tehlikeler ortadan

kaldirilacakti.

Sovyet Rusya, kuruldugu donemin son ylizyilina etkin olan Marksist diisiincenin
sonucunda ortaya cikan bir devlet yapisina sahipti. Her ne kadar iscilerin egemenligine
araci olacak egemen gii¢lerin yok edilmesine yonelik bir diislince yapisinin sonucunda
ortaya ¢ikmasina karsin parti politbiirosu 6zellikle Rus olmayan toplumlar {lizerinde daha
ezici bir baski kurmustur. Rejim kurulmasi ve kabul edilmesini saglamak i¢in yapilan bu
baski Ikinci Diinya Savasi sirasinda Alman birliklerine Rus olmayan toplumlarin yardim

etmesine ve Rus baskisindan kurtulmak i¢in bir liituf olarak goriilmesine neden olmustur.

9% Masis Kirkgtigil, “Petrograd’da Tarihin En Hizli Kosusu™, Ntv Tarih Dergisi, 10, Kasim 2009, s.47.
195 sander, Siyasi Tarih: 1918-1994, s.26.
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Sovyetler Birligi’ndeki uyrukluk, yurttaghiga esdeger degildi. Ruslar, herkesi
milliyetlerine gore tasnif etme egilimindedirler. Baz1 milliyetler kabul edilmekte, digerleri
kiiciimsenmektedir. Ornegin, Ruslar, Baltik halklarina Avrupali, uygar ve kiiltiirlii diye
sayg1 gostermektedirler. Ote yandan, fazla cocuk yapan Kafkasya ve Orta Asya halklarina

kanunsuz ve pis mafyaci diyerek, bunlar hakkinda incitici bi¢imde konusmaktadirlar.**

Lenin’in ihtilalin sonunda hedef olarak koydugu dort maddenin ilk ikisi hemen
yerine getirilirken, Sovyet iktidar iki y1l gecikmis ve Almanya ile baris ise Birinci Diinya
Savasi sonunda Brest-Litovsk Antlasmasi ile saglanmlst1.197 Ancak Hitler’in iktidara
gelmesi ile komiinizmi kendine diisman edinmesi Sovyet Rusya i¢in tehlike olusturuyordu.
Hem Sovyet Rusya’nin ¢ekinceleri hem de Almanya’nin yillardir korktugu iki cephe
arasinda kalma tehlikesi sonucunda Hitler Almanya’s1 ile Stalin Sovyet Rusya’st 1935
yilinda karsilikli olarak birbirlerinin toprak biitiinliglinii kabul ediyor ve saldirmazlik
anlasmas: imzaliyorlardi. Iki devlet ayrica topraklarma bir saldirt oldugunda birbirlerine
yardim edeceklerinin garantisini veriyorlardi. Bu saldirmazlik anlagmasi ise Almanya’nin

bat1 cephesinde kazandigi erken zafer ile tarihe karigacakti.
2.2. Ikinci Diinya Savasi Tiirk Dis Politikasi

Ikinci Diinya Savas1 yillarindaki Tiirkgii-Turanci hareketin konumu, séz konusu

donem Tiirk dis politikasi dinamikleri analiz edilmeden anlagilamaz.

Savas yillarindaki Tiirk hiikiimetleri, savasin disinda kalmak ve bunu yaparken yine
de savaganlarin antipatisine maruz kalmamak adina birgok i¢ politika hamlesi yapmuistir.
Her ne kadar Ingiltere, Fransa, italya ve ABD ile de karsilikli iliskilerini iyi tutabilmek
adina donem donem sikinti yasamigsa da, savas yillart boyunca Tiirkiye’nin en biiyilik
sikintis1 Almanlar, Ruslar ve Ingilizler arasinda kalmasidir. Bu arada kalmisliklar ¢ok
hassas ve esnek dis politika hamlelerini mecbur kildig1 gibi ayn1 zamanda da bu iki milleti
giicendirmemek ve iizerine ¢ekmemek admna ¢esitli i¢ politika hamlelerine de mecbur

birakmustir.

19 Michael G. Roskin, Cagdas Devlet Sistemleri Siyaset, Cografya, Kiiltiir, (Cev. Bahattin Secilmisoglu),
2.Baski, Ankara: Adres Yayinlari, 2011, s.368.
97 Roskin, a.g.e., s.26.
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Savag yillarinda Ruslarin Tiirkiye’deki taraftarlarini iilke igindeki komiinist
unsurlar olusturuyorken, kars1 kutupta anti tez olarak, Almanlarin tarafini tutan Tiirkgii-
Turancilar yer almaktaydi. Hiikiimetler, savasin seyrine ve dis politika hamlelerine paralel
mahiyette, tamamlayic1 unsur olarak, i¢ politika hamlelerine bagvuruyorlardi. Bu hamleler
ya Tirk komiinistlerini ya da antikomiinizmin en hararetli savunucular1 olan Tiirkgii-

Turancilar1 zan altinda birakiyordu.
2.2.1. Savasin i1k Yillarinda Tiirk Dis Politikasi

Iki diinya savasi1 arasindaki donemde Tiirk dis politikasinin temel egilimi, Lozan
Antlagsmasi ile olusan statiikonun devam ettirilmesi yoniinde olmus ve bdylece Tiirkiye,

Avrupa’da savas sonrasi olusan dengeyi siirdiirmeye calisan devletlerin ¢abalarina katkida

bulunmustur.198

Iki diinya savas1 arasindaki dénem, Avrupa’da Versay Antlagmasi’nin olusturdugu
statiikoyu korumaya calisan Ingiltere ile Fransa’min &nciiliigiindeki Anti-revizyonist
devletler grubu ile Versay Antlagmasi’nin degistirilmesini amaglayan ve Almanya ile
Italya’nin &nciiliik ettigi devletler grubu arasindaki siyasal, diplomatik, ekonomik,
kiiltirel/ideolojik ve nihayet askeri miicadele tarihidir. Anti-revizyonist devletler
Avrupa’nin savas sonrasinda olusan yeni sinirlarini ve yeniden paylasilan somiirgeleri

revizyonist devletlere karsi korumayi amaclamslardir.'*°

Atatiirk, 1935 yilinda vermis oldugu bir demecte sunlar1 soylemistir:

Avrupa devlet adamlari, anlagmazlik konusu olan baslica 6énemli sorunlari, her
tirlii kisisel egoizmden 1rak ve yalniz kamunun yararina olarak, son bir ¢aba ve
tam bir iyi niyetle ele almazlarsa, korkarim ki felaketin 6nii alinmayacaktir. Clinkii
Avrupa sorunu artik Ingiltere, Fransa ve Almanya arasindaki anlasmazliklar
sorunu olmaktan ¢ikmigtir. Biitiin Avrupa’nin dogusunda biitiin uygarligi ve hatta
biitiin insanli@i tehdit eden bir kuvvet belirmistir. Biitin maddi ve manevi
olanaklarini tiimii ile diinya ihtilali amaci ugruna seferber eden bu korkung giig,
tistelik Avrupalilar ve Amerikalilarca heniiz bilinmeyen yepyeni politik metotlar
uygulamakta ve rakiplerinin en kiigiilk yanlislarindan bile tam olarak
yararlanmasini bilmektedir. Avrupa’da g¢ikacak olan bir savasin baslica galibi ne
Ingiltere ne Fransa ne de Almanya’dir. Sadece Bolsevizm’dir... Uyanan Dogu
uluslarinin zihinlerini tam olarak somiiren, onlarin ulusal tutkularini oksayan ve
kinlerini kiskirtmasini bilen Bolsevikler, yalmz Avrupa’y: degil Asya’y: da tehdit

198 Cemil Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945): Donemin i¢ ve Dis Politikas1 Uzerine Bir
Arastirma, C:1, 5.Baski, Istanbul: fletisim Yayinlari, Istanbul, 2010, 5.229.
199 Kogak, a.g.e., 5.232.

65



eden baslica gii¢ durumuna girmislerdir... Rusya’nin yakin komsusu ve bu
memleketle en ¢ok savasmis bir millet olarak biz Tirkler, orada cereyan eden
olaylar1 yakindan izliyor ve tehlikeyi biitiin ¢iplakligiyla goriiyoruz... Tirkiye

Bolseviklik olmayacaktlr.200

Atatiirk’lin 6limiinden sonra Tiirkiye- Sovyet Rusya iligkilerinde ve bu iligkilerin
atmosferinde bir degisiklik olmustur. Atatiirk bilhassa son zamanlarinda Bolsevikleri hig¢
sevmiyor ve yaptigi biitiin konusmalarda bu goriislinii gizlemiyordu. Etrafindaki yakin
dostlarma gok defa Stalin i¢in bir hayduttan bagka bir sey degildir, demekteydi.”®* Ayrica
Bayar’in anlattiklarina gore Atatiirk, Hitler’e maceraperest, Mussolini’ye aktor derdi ve
ozellikle Italyan diktatoriinii hi¢ sevmezdi.?® Fakat bununla birlikte yine de Sovyetler ile
bir savasa girmek istemezdi. Falih Rifk1 Atay’in Atatiirk’iin agzindan su ciimleyi pek ¢ok
kez duydugunu ifade eder: “Politikamiz bir daha bu iki milleti karsi karsiya

getirmemektir.”?%

Inénii, savasa girmeme noktasinda Atatiirk ile aym fikri paylasmasina ragmen,
Sovyetler Birligi ile iligkilerin daha dostane olmasindan yanaydi. Bu fikir ayrilig1 yalnizca
dis politikada yasanan bir fikir ayriligt degildi. 1930’lu yillarda cumhurbagkani ile sabik
basgbakan haline gelecek Ismet Indnii arasindaki anlasmazliklar ve catismalar goz oniine
almacak olursa, gelismeler, siyasi sistem icindeki gercek agirligin cumhurbaskan
oldugunu kantlar.”** inénii, bu durumdan rahatsizdi. indnii’niin 1937°de Atatiirk*iin istegi
lizerine basbakanliktan ve CHP Genel Bagkanvekilliginden ayrilmasi ve yerine Celal
Bayar’mn getirilmesi Atatiirk ve Indnii arasinda Kemalizm’in ilkelerinden kaynaklanan bir
anlasmazhigin ~ sonucu  degildir.  Atatiirk-Inénii  anlasmazhigi  su  nedenlerden
kaynaklaniyordu: Atatiirk sik sik hiikiimet ¢aligmalarina miidahale ediyor, bir¢cok temel
karar Cankaya’da aliniyordu; Hatay konusunda Atatiirk bir an once ataga gegilmesini
isterken, Indnii sorunun daha 1liml bir politikayla diplomatik yollardan ¢oziimlenmesini
istiyordu ve nihayet ekonomik alanda Inonii kat: bir devlet¢iligi savunurken, Atatiirk bu

politikanin somut bir basaris1 goriilmedigi i¢in, 0Ozel girisimciligin desteklenmesini

2% Mahmut Gologlu, Milli Sef Dénemi (1939-1945), Ankara: Turhan Kitabevi, 1974, 5.36-37.

201 Ciineyt Arcayiirek, ikinci Diinya Savasi ve iki Cephede Tiirkiye, istanbul: Cumhuriyet Kitaplar1, 2010,
s.440.

202 Arcayiirek, a.g.e., 5.444.

203 K ahraman Yusufoglu, Atatiirk’ten Hatiralar 5: Cankaya Yolunda, (Ed. Selman Yusufoglu), istanbul:
Yilmaz Basim Yayin, 2011, s.155.

2% Cemil Kogak, “Tek Parti Yonetimi, Kemalizm ve Seflik Sistemi: Ebedi Sef / Milli Sef, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Kemalizm), C.:2, 7.Baski, Istanbul: letisim Yayinlari, 2011, 5.123.
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istiyordu.?®® Genel kamnin aksine, indnii Atatiirk’iin gdlgesindeki ikinci adam degildi.
Aslinda Atatiirk ve Inonii birbirlerini tamamliyorlardi.® Atatiirk’iin 6liimiinden sonra
cumhurbagskani olan Inénii, yukarida bahsedildigi gibi Kemalizm ilkelerinden sapmamus,
fakat basbakanligi doneminde Atatiirk’iin  karsisinda oldugu bazi politikalari,
cumhurbaskanligs déneminde aynen vyiiriitmiistiir. Inonii, Atatiirk déneminin —sonundaki
kisa bir donem disinda— siirekli cumhuriyet hiikiimeti bagbakani olarak, onun biitiin sevap
ve sorumluluklarma ortak olmustur®®’ ve Indnii’niin cumhurbaskanligi yillarinin da Ikinci

Diinya Savasi’na denk gelmesi onun sanssizligidir.

Ikinci Diinya Savasi sirasinda Tiirk dis politikasinin temel ilkesi ve amaci, ne olursa
olsun savasa katilmamak olmustur. Ikinci Diinya Savasi’nin hemen 6ncesinde, yaklasan
savas tehlikesi ve iilkenin bir saldirtya ugramasi ihtimaline kars1 Inonii, Tiirkiye nin
giivenliginin Bati ittifaki icinde saglanabilecegini diisiinmiis ve Tiirk dis politikasinin
ozellikle de 1930’lu yillarin ikinci yarisinda bu alanda aldig1 mesafeden yararlanarak, kisa

siirede iilkenin Bati ittifaki i¢inde yer almasini saglamustir.2%®

Ikinci Diinya Savasi yillarinda Tiirkiye “non-belligerent” denen savasmayan
iilkelerdendi.?®® Bu durumun sebebi, on yillik yogun bir savas sonrasinda kendi altyapisini
olusturmak, sanayisini kurmak, kentlerini modernlestirmek konusunda yeni yeni adimlar
atarken, insanint modern egitimle yetistirme ugrasi verirken bir baska yikici savasin

. .4 21
parcasi olmak istememesidir. 0

Almanya’nin yayilma ve genisleme politikasi, onceleri Tiirkiye’yi fazla rahatsiz
etmez ve kaygilandirmaz. Hatta tipki Tirkiye’nin bir zamanlar haksiz Sevr Antlagsmasi’na

karst ciktig1 gibi, Almanya’nin da haksiz Versay Antlasmasi’ndan kurtulmak istemesi,

205 Ahmet Demirel, “Ismet Indnii”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Kemalizm), C.:2, 7.Baski,
Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2011, 5.129-130.

208 Metin Heper, “ismet in6nii”, Tiirkiye’de Liderler ve Demokrasi, (Ed. Metin Heper ve Sabri Sayan),
(Cev. Zuhal Bilgin), Istanbul: Kitap Yayinevi, 2008, s.34.

27 Mete Tungay, “Atatiirk’e Nasil Bakmak”, Resmi Tarih Yalanlari, (Ed. Cem Kiigiik ve Miinir Ustiin),
Istanbul: Profil Yayncilik, 2009, s.16.

28 Cemil Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945): Donemin i¢ ve Dis Politikas1 Uzerine Bir
Arastirma, C:2, 6.Baski, Istanbul: fletisim Yaymlari, 2013, 5.576.

2% flber Ortayli, Tiirkiye’nin Yakin Tarihi, (Ed. Adem Kogal), istanbul: Timas Yayinlari, 2010, s.89.

219 flhan Tekeli ve Selim ilkin, Dis Siyaseti ve Askeri Stratejileriyle Ikinci Diinya Savas:1 Tiirkiye’si, C.:1,
(Yay. Haz. Firat Cagliyan), istanbul: iletisim Yayinlar1, 2013, 5.653-654.
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biiyiik 6l¢iide hosgorii ve anlayigla karsilanmistir. Tiirkiye’nin bu tutumunda Almanya’nin

Tiirkiye’den bir hayli uzak bir Orta Avrupa iilkesi olmasinin da pay: vardi.?**

Almanya’nin Cekoslovakya’yr parcalamasi ve Miinih Antlagmasi’na ragmen ilhak
etmesi ve daha dncede Avusturya’yr sinirlarina katmis olmasi Tiirkiye’nin Almanya’ya
kars1 olan hosgoriilii ve anlayishi tutumunu, 1939 yilinin ilkbaharinda hizla degistirmesine

neden oldu.?'?

1939 yili Eyliil ayinin ortalarinda Basbakan Refik Saydam, Tiirkiye Biiylik Millet
Meclisi’nde 6zetle sunlar1 sdyliiyordu:
ki aylik tatil déneminde {iziicii olaylar oldu. Savas basladi. Bizim savasan
taraflarla iligkilerimiz normaldir. Uluslararasi kurallara uygundur. Almanya ile
aramizda bir anlagmazlik konusu yoktur. Polonya ile iliskilerimiz dost¢adir.
Ingiltere ve Fransa ile menfaat ortakligimiz vardir. Sovyetler Birligi ile

iligkilerimiz dostcadir ve Oyle kalacaktir. Halkimiz huzur i¢indedir ve hiikiimete
giivenmektedir. Hiikiimet, meclise ve milli sefe baglidir ve halkin giivenine

sahiptir.213

Bu demeg, disarida diisman kazanmama, icerde de bir korku havasini dagitma
amaci tasityan sembolik bir demegti. Oysa Inénii, tarafsiz olmanin savasa girmemek icin

yeterli neden teskil etmeyecegini biliyordu.

Tiirkiye, Batili devletlerle, Ingiltere ve Fransa ile olan yakin iligkilerinin Sovyetler
Birligi ile olan iliskilerini gélgede birakmasini hi¢bir zaman arzu etmemisti. Aksine Batil
devletlerle yakinlasmakta ve isbirligine gitmekteki ana fikir, Sovyetler Birligi’nin de bu

ortaklikta yer alacagi konusundaki beklentiden doguyordu.”**

[nonii, bir savas aninda, Tiirkiye’nin giivenliginin ancak Italya ve miittefiki
Almanya tarafindan tehdit edilebilecegi goriisiindeydi. Bu tehdidi onleyebilmek igin,

lilkesinin Batili miittefiklerin Ingiltere ve Fransa’nin yaminda, Mihver devletlerine,

211 Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945): Dénemin i¢ ve Dis Politikasi Uzerine Bir
Arastirma, C.:1, 5.239.
22 Kogak, a.g.e., 5.239.
2 Gologlu, a.g.e., s.35.
214 Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945): Dénemin I¢ ve Dis Politikasi Uzerine Bir
Arastirma, C.:1, 5.246.
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Almanya ve Italya’ya kars1 olan ve icinde Sovyetler Birligi’nin de bulundugu devletler

grubuna katilmasi gerektigini diisiiniiyordu.?™

1 Eyliil 1939°da Almanya’nin Polonya’ya saldirmasiyla baslayan ikinci Diinya
Savasi, Hatay Sorunu ile birlikte Tiirkiye’nin en 6nemli dis politika gliindemini olusturdu.
Savagin patlak vermesi iizerine Disisleri Bakani Siikrii Saragoglu Moskova’ya giderek,
Sovyetler Birligi’ni Ingiltere, Fransa ve Tiirkiye’nin de i¢inde bulunacag bir ittifak icine
almanin yollarmi aradi. Ancak Sovyetler, Tiirkiye’yi boyle bir Bati ittifakindan
uzaklastirmay1 hedefliyordu. Goriismeler sirasinda Sovyetler Montrd Soézlesmesi’nin
degistirilmesini istedi ve Bogazlar’in Sovyetler Birligi ile ortaklasa savunulmasini ve
Karadeniz’e kiyist olmayan devletlerin savas gemilerine kapatilmasini onerdi. Tiirk tarafi

bu talepleri reddedince bu goériismelerden bir sonug alinamadi.?®

3 Eyliil 1939°da Polonya ile Yardim Antlagsmas: bulunan ingilizlerle Fransizlar da
Almanlara savas ilan ettiler.”’ Inénii ve hiikiimetin diisiindigii, Sovyetlerin de kendileriyle
ortak oldugu bir miittefik grubuna girmesi ve miittefik olma dolayistyla Sovyet tehlikesinin
ortadan kalkmasiydi. Alman tehlikesini ise gii¢lii bir miittefik olusumun zaten bertaraf
edecegi kanaatini tasiyorlardi. Hi¢ umulmazken Ruslar ile Almanlarin Saldirmazlik
Antlagsmasi imzalamalar1 ve iki yandan Polonya’ya saldirip iilke topraklarini paylagmalari

Tiirk devlet adamlarini hakli kuskulara yéneltmistir.218

Carlik Rusyas: kadar Bolsevik Rusya’nin da Tiirklere karsi ayni emperyalist
istekler pesinde oldugu kanisina variliyordu. Moskova Goriismeleri, Ruslarin hep bu tiir
tek yanli olarak kendi ¢ikarlarini ileri siirmeleri ve Tiirkiye’yi sadece bu ¢ikarlarin vasitasi

. Co . 21
yapmak istemeleri yliziinden olumlu bir sonuca varamamastir. S

Tiirk-Sovyet Goriismeleri’nin sonugsuz kalmasi Tiirkiye’nin oniinde tek bir secenek
birakiyordu: Mihver giiclerine karsi Batili devletlerle derhal bir ittifak antlagsmasi
imzalamak. Béylece 19 Ekim 1939 tarihinde Tiirk-Ingiliz-Fransiz Uglii Ittifak Antlasmasi

21> Kogak, a.g.e., 5.247.

218 Ahmet Demirel, Tek Partinin iktidari: Tiirkiye’de Secimler ve Siyaset (1923-1946), (Ed.Kerem
Uniivar), fletisim Yaymlari, Istanbul, 2013, 5.264.

217 Gologlu, a.g.e., s.40.

218 Gologlu, a.g.e., 5.41.

8 Gologlu, a.g.e., 5.44.
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220 Pakat bu antlasmanin 6mrii uzun siireli olmamistir. Antlasma uyarinca,

imzalandi.
Tiirkiye’nin Almanya’ya kars1 savasmak durumunda kalan Ingiltere ve Fransa’ya yardim
etmesi gerekiyordu. Nitekim miittefikler hemen Tiirkiye’ye bu cagrida bulundular. Ama
Inénii Tiirkiye’yi savas disinda tutma konusunda kararliydi. Tiirkiye {iclii ittifak
antlasmasinin ek protokoliine dikkat ¢ekerek Mihver devletlerine karsi savas ilan etmesi
halinde Sovyetler Birligi ile de ¢atismaya girme ihtimalinin belirecegini 6ne siirdii
Ingiltere’nin biitiin baskilarina ragmen 26 Haziran 1940’ta Miittefiklere savas disinda
kalacagini bildirdi. ingiltere ve Fransa bu gelismeleri Uclii Ittifak Antlasmasi’nin

hiikiimlerinin yerine getirilmemesi olarak nitelendirdi ve Tiirkiye bu iki miittefikini

kaybetti.??!

Sovyetler Birligi’nin Daisisleri Bakanligi’'na Molotov’un gelmesi, Sovyet dis
politikasinda temel bir degisim anlamina geliyordu. Bundan bdyle Sovyetler Birligi,
Mihver’e karst Batili devletlerle ortak bir tutum izlemek yerine, Batili devletlerin

Almanya’y1 kendi iizerine kigkirttigindan siiphelenerek, Almanya ile iyi iligkiler geligtirme

222

yoluna girecektir.“ Moskova’ya goére, Batili devletler, Almanya’ya karsi izlenen

uzlastirmaci/yatistirici politika ile Almanya ile Sovyetler Birligi’ni kars1 karsiya getirmeyi

amaclamislardi.??®

Aslinda savasa sadece birkag giin kala Tiirkiye’nin uzun zamandir ¢aba harcayarak
kurmaya calistigr ittifak sistemi tam ortasindan ikiye ayrilmisti. Bir yanda Batili

miittefikler kalmisti. Diger yanda ise, Almanya ile anlasmis goriinen Sovyetler Birligi...

224

Tiirkiye ise kelimenin tam anlamiyla ortada kalmisti.”" Tiirkiye, Sovyetler Birligi’nin

Batili devletlerin yaninda yer almasini isterken, Sovyetler Birligi ise Tiirkiye’yr Bati
ittifakindan ayirmaya ¢alisiyor ve miimkiinse Mihver devletlerin yaninda yer almasini

saglamak i¢in caba harmyordu.225

220 Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945): Donemin ic ve Dis Politikass Uzerine Bir
Arastirma, C.:1, 5.270-271.

221 Demirel, Tek Partinin iktidari: Tiirkiye’de Secimler ve Siyaset (1923-1946), 5.265.

222 Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945): Dénemin i¢ ve Dis Politikasi Uzerine Bir
Arastirma, C.:1, 5.250.

2 Kogak, a.g.e., 5.258.

224 Kogak, a.g.e., 5.259.

?25 Kogak, a.g.e., 5.269.
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Inénii bu siiregte, Sovyetlerin ¢abalarni sonugsuz birakmak igin Mihver
devletlerinin saldir1 ve iggallerine ugrayan iilkelerdeki rejim taraftarlarinin gosterdikleri
kolaylig1 gbz oniinde tutarak memlekette bazi tedbirler almaya baslamis ve 6zellikle Nazi
taraftarliginin yayilmasini onlemeye ¢alismis, bu arada Nazi rejimine taraftarlik yapan ve
Ozellikle Nadir Nadi imzasiyla bu tiir yazilar yaymlayan Cumhuriyet gazetesini ii¢ ay

siireyle kapatmistir.??°

Avrupa Savasi ise yeni olaylar ve gelismelerle siirlip gidiyordu. Mihver
devletlerinin ve 6zellikle Almanlarin saldir1 ve isgalleri karsisinda; Ruslar bu saldir1 ve
isgalleri ya hakli goriiyorlar ya memnunlukla karsiliyorlar ya kutluyorlar ya da bu saldir1
ve isgallere katiliyor ve Polonya’da oldugu gibi isgal edilen yerleri paylasiyorlardi. Ruslar
da 12 Agustos 1940’ta Rus-Ingiliz Karsilikli Yardim Antlasmasi’ni imzaladilar. Ciinkii
Avrupa kitasindaki Oteki devletler aradan ¢ikmis, Ruslarla Almanlar karst karsiya
kalmislardi.??’ Savagin, inonii’niin disiindigii kutuplasmaya dogru giden bir hal almasi
bekleniyordu. Her ne kadar Rus-Ingiliz yakinlasmasi, savasin bu hale doneceginin bir

gostergesi sayilsa bile siirecin yavas islemesi Tiirkiye’yi tedirgin ediyordu.

Rus Dasisleri Bakan1 Molotov, Kasim 1940°da Berlin’e giderek, Hitler ve
Ribendtrop’la Ruslarin Uglii Mihver Pakti’na katilma konusunda gériismeler yapmis ve bu
goriismeler sirasinda Bogazlar Meselesi de ele alimmistir. Gorlismelerde; Ruslarin
Tirkiye’den arazi ve Bogazlarda gercek ve eylemli garanti istekleri acikca tespit

ediliyordu.?®

Tiirkiye bu kez yavas yavas Almanya’ya yaklagsmaya bagladi. 18 Haziran 1941°de
Tirk- Alman Saldirmazlik Pakti imzalandi. Buna gore iki tlilke birbirlerine karsi diismanca
tavirlardan kacinacak, birbirlerine saldirmayacak ve toprak biitiinliiklerine saygi
gostereceklerdi. Boylece Tiirkiye Balkanlar’da Almanya’ya karst yalniz kaldigi bir

donemde bile savas disinda kalmay1 basarm1$t1.229

228 Gologlu, a.g.e., s.97.
221 Gologlu, a.g.e., $.96.
228 Gologlu, a.g.e., 5.99.
22 Demirel, Tek Partinin iktidari: Tiirkiye’de Secimler ve Siyaset (1923-1946), 5.265.
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2.2.2.1941-1943 Arasi Alman Yanhsi1 Tutum

Savasin bu ikinci doneminde Avrupa Savasi’nda galip bir durumda bulunan ve
sadece Avrupa degil tiim diinya icin bir tehdit unsuru olusturan Almanya ile yakin iligkiler
kurulmustur. Savasin disinda kalma politikasi bu kez de Almanya’yr ikna etmek igin

stirdiirilmiistiir.

1941 yili ortasinda Tiirkiye’nin durumu kusku vericiydi. Mihver kuvvetleri
Balkanlar1 isgal etmis, Bulgaristan sinirinda Alman kuvvetleri yerlesmis, Rus-Alman

iliskileri yeniden dostca bir havaya girmis, kisacasi Tiirkiye adeta kusatllml$tl.230

18 Haziran 1941 tarihinde Tiirk-Alman Dostluk ve Saldirmazlik Antlagsmasi
imzalanmistir.”** imzadan dort giin sonra, 22 Haziran 1941°de Alman-Rus Savasi da
baslamigt1.*? Almanya, giiney Rusya’y1 isgal edip, Kafkaslar iizerinden Basra’ya indigi ve
Afrika’da Rommel Siiveys Kanali’n1 eline gegirdigi takdirde, Tiirkiye her taraftan sarilmis
olacak ve kendiliginden Almanya’nin kollarina diisecekti. Almanya’nin Rusya seferini

acmadan dort giin dnce Tiirkiye ile saldirmazlik paktin1 imzalamasindaki hesabi buydu.?®

28 Subat 1941°de Alman Devlet Baskan1 Hitler, Tiirk Devlet Baskani Indnii’ye bir
mektup yazdi. Bu mektup Tiirk resmi makamlar1 {izerinde derin etki yapti ve Devlet
Baskanimizin karst ve paralel miitalaalariyla karsilandi. 4 Mayis 1941°de de Hitler
Reichtag’ta soyledigi bir nutukta Tirkiye igin, Tiirk Devlet Adamlar i¢in ve 6zellikle
Atatlirk i¢in giizel miitalaalar yiiriitti ve hiikiimler verdi. Kalplere ve vicdanlara hitap
etmesini ¢ok iyi bilen Hitler, agik¢a sOyledigi bu miitalaalar1 ve hiikiimleri ile Tiirk
milletinin, Tiirk ¢ocugunun kalbini harekete gecirdi. Boylece plani ¢izilmis ve temeli
atilmis olan Tirk-Alman dostluk binasinin yapimi i¢in ¢alisma siras1 kalfalara ve iscilere
gelmisti. Bir yandan iki devlet bagkani arasinda ikinci kez mektuplar verilip alinirken, ote
yandan da Von Papen (Alman biiyiikel¢i) ve arkadaslari ile Siikrii Saracoglu ve arkadaslar

hiikiimetlerinden aldiklar1 talimatlara uyarak Tiirk-Alman Dostluk Aniti’nin yapimina,

20 Gologlu, a.g.e., s.111.

21 Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945): Dénemin I¢ ve Dis Politikasi Uzerine Bir
Arastirma, C.:1, 5.587.

%2 Gologlu, a.g.e., s.112.

23 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyll Siyasi Tarihi (1914-1915), 16.Baski, istanbul: Alkim Yaymevi, istanbul,
2007, s.411.
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daha dogru bir deyimle, canlandirilmasina koyuldular. Bu c¢aligsmalarda iki taraf da yalniz
diiriistliik ve agik yiireklilikten yapilmus bir tek yolda yiiriidii.”** Ayrica Hitler, Falih Rifki
Atay ve diger Tirk yetkililerini agirladigi bir toplantida Atatiirk hakkinda su sozleri
sOyleyerek dostane iliskilerin gelismesine katkida bulundu:

Mustafa Kemal, bir millet biitiin vasitalarindan mahrum edilse dahi, kendini
kurtaracak vasitalar1 yaratabilecegini ispat eden adamdir. Onun ilk talebesi

Mussolini’dir, ikinci talebesi benim!

Alman Ordular’’nin, 22 Haziran 1941 sabahi Polonya topraklari iizerinde Alman-
Sovyet ortak sinirin1 gegerek genel bir saldir1 baslattiklar1 ve Almanya ile Sovyetler Birligi
arasinda savasin basladig1 haberi Tiirkiye’nin iizerinden biiytlik bir yiikii kaldiracaktir. Tiirk
Hiikiimeti, o zamana dek, olasi bir Alman-Sovyet Antlagsmasi’ndan kusku duymustu.
Savas, bu kusku ve endiseleri kendiliginden dagitt1.”*® Tiirkiye’nin istedigi olmus Alman
ve Ruslarin karsi cephelerde olusu Tiirkiye’ nin planlarini suya diistirmemisti. Fakat hesaba
katilmayan sey, Tiirkiye’nin savasa girmese de Sovyetlerden yana tavir takinmasi
disiiniiliirken, Almanya savasi galip gotiiriiyordu. Tirkiye, bu sebeple Sovyetler igin

disiindiigi iyi iligkiler tesis edecek politikayr Almanya i¢in izlemek zorunda kalmaistir.

Alman saldirisindan kisa bir siire sonra Tiirkiye, savas dis1 tutumunu siirdiirerek,
tarafsiz kalacagimmi aciklamistir. Tiirkiye, Sovyetler Birligi karsisinda Alman askeri
giiciiniin zaferini sempati ile karsiliyordu. Tiirk basmin tutumu da bu sempatiyi
yansitiyordu. Alman saldirisindan sadece bir giin 6nce Cumhuriyet gazetesinde, “Atatilirk’ii
Anlayan Tek Sef” adl1 bir yazida Atatiirk’{i en 1yi anlayan ve anlatanin ve bunu en iyi ifade

edenin Hitler oldugundan kusku duyulmayacag: belirtiliyordu.237

Tiirk basmminda Alman sempatizanligi elbette temelsiz degildi. Biiyiik olciide
yonetimin egilimini yansitiyordu. Hitler Alman saldirisinin hemen basinda, 1940 yilinin
Kasim aymda gergeklesen Molotov-Ribbendrop goériismesi sirasinda belirginlik kazanan,
Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’den toprak talepleri oldugu bir propaganda malzemesi olarak

aciklandiginda, Tirk kamuoyu ve basminin Sovyetler Birligi konusundaki kusku ve

%4 Gologlu, a.g.e., s.113.

2% yusufoglu, a.g.e., $.93.

2% Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945): Dénemin I¢ ve Dis Politikasi Uzerine Bir
Arastirma, C.:1, 5.599.

%7 Kogak, a.g.e., 5.600-601
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endiselerinin haksiz ve temelsiz olmadig1 da ortaya cikacaktir.?*® Sovyetlerin Bogazlar ve
Karadeniz iizerindeki gizli emellerini Almanya’nin ifsa etmesi, gerek iilke yonetiminde
gerek halkta gerekse de basinda bir Alman sempatisi doguruyordu. Ayrica Almanlarin Von
Papen aracilifiyla Tiirkcii-Turanci ¢evrelere yapmis oldugu yardimlar ve Turancilik
konusunda iyimser diisiinceleri, bu yakinlasmanin baglarin1 daha da kuvvetlendiriyordu.

Fakat yine de Indnii yonetimi, ihtiyat: elden birakmryordu.

Almanya’nin Tiirkiye’yi bir an once kendi yaninda savasa sokma c¢abalari,
Ankara’da siirekli bir tedirginlige neden oluyordu. Tiirkiye’nin kesin tutumunu ancak
Alman Ordular’nin Kafkaslarda goriilmesiyle saptayacagini bizzat Hitler de biliyordu.?*®
Almanya’nin Tirkiye politikast 1942 yili boyunca da hi¢ degismeyecektir. Amag, 1941
yilinda varilamayan hedefi, hi¢ olmazsa, 1942 yilinda ele gecirmekti. Alman
Genelkurmayi ile Ribbendrop, Tiirkiye’nin Almanya’ya yakinlagma hizi ile Kizil Ordu’nun

¢okiis hiz1 arasindaki yakin bagi biliyor ve hesap ediyorlardi.?*

Tiirkiye’nin savasa girmeme hususundaki mukavemetini kiramayan Almanya, 1942
yilt sonunda bu c¢abalarindan Vazge(;ti.24l Alman Hiikiimeti, Tiirkiye’nin, Almanya’nin
yaninda savasa katilmast miimkiin olmasa dahi, hi¢ olmazsa, en kisa zamanda, Alman
Ordusu’na bazi kolayliklar gostermesini istiyor ve bunu elde etmek i¢in de, bir yandan,
Tiirkiye’nin sinir degisikligi taleplerini bir taktik olarak, hos goriirken, diger yandan da, bu
sirada slirmekte olan ticaret ve silah antlasmasi goriismelerinde daha tavizkar bir tutum

aliyordu.?*?

Tiirk Hiikiimeti’nin, Alman askeri basarilarinin ardi ardina geldigi 1942 yili
boyunca, hatta 1942 yilinin yaz aylarinda dahi, muhtemel bir Alman zaferine inanmadigini
ve bu nedenle de Almanya’nin yaninda kesin bir tutum almadigini saptamak ve belirtmek

gerekir.?*

238 Kogak, a.g.e., s.602.

239 Kogak, a.g.e., 5.606

#0 Kogak, a.g.e., 5.614.

1 Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1915), s.412.

#2 Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945): Dénemin I¢ ve Dis Politikasi Uzerine Bir
Arastirma, C.:1, s.629-630.

3 Kogak, a.g.e., 5.654.
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Sovyetler Birligi’ne saldirdiktan sonra Almanya propaganda agisindan Turancilik
hareketinin fikirlerinden yola ¢ikar ve bu suretle Tiirkiye'yi savasa sokmaya caligir.**
Inénii ve hiikiimete dis unsur olarak zaten Almanlar tarafindan baski yapilmaktaydi. Bu
hamle ile birlikte, Turancilarin da savasa girmek icin icten bir baski yapmasi
amagclanmustir. Turancilar her ne kadar bu baskiyr yapmislarsa da, Inonii ve hiikiimet

savasa girmeme hususundaki kuvvetli direnisini siirdiirmiislerdir.

Almanya, Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti’nin izledigi ya da izlemeye
calistigi Turanci politikayr destekledigi gibi, Ikinci Diinya Savasi’'nda da Sovyetler
Birligi’ne saldirisindan sonra, Tiirkiye’yi savasta kendi safina ¢ekebilmek icin Turanci
akimlar destekleyecek, bu sekilde Tiirk hiikkiimetini Almanya’nin yaninda savasa girmesi
icin harekete gec¢irmeye calisacak ve bu yolla da Tiirkiye iizerinde baski kurmak
isteyecektir. Bu asamada Almanya’nin ikili bir amaci olacaktir. Bir yandan Tiirk
Hiikiimeti’ne resmen bagvuracak ve Kirim ile Kafkaslardaki Tiirk kokenli halklarin
sorununun ¢oziimiinde resmi igbirligi onerecek, hatta daha da ileri giderek Tiirkiye’nin bu
bolgelerde genislemesini onaylayacak, diger yandan da gayri resmi Turanci orgiit ve yayin
organlarin1 destekleyecek ve genis bir Pan-Turanist propaganda ile kamuoyunu ve

dolayistyla da Tiirk Hiikiimeti’ni etkilemeye calisacaktir.?*®

Papen, bir yandan, Tirkiye’deki Pan-Turanist ¢evreler ile iliski kuruyor, diger
yandan da Sovyetler Birligi’nden Tiirkiye’ye gelmis Tiirk kdkenli gégmenler ile iligkilerini
gelistirmeye calistyordu. Ismet Indnii ile 28 Agustos’ta bir gériisme yapan Papen’in, ayni
konu {izerinde durdugu zaman Inénii’den aldig1 yanit, bu tiir konularda, ancak Sovyetler
Birligi’nin yenilgisi gozle goriliir sekilde gerceklestigi zaman gorliismenin miimkiin
oldugu ve Tirkiye’nin de ancak o zaman bu konular goriismeye istekli olacag sekilde

®  inéni, Almanya savasin galibi iken bile Turanciliga sempati ile

olacaktir.?*
yaklasmamistir. Bunun iki sebebi vardir: Birincisi, hala Almanya’nin savasi galip
bitirecegine inanmamaktadir. ikincisi ise, Turanciligin Birinci Diinya Savasi’nda oynamis

oldugu roldiir. Inénii’niin bu tutumu Tiirk¢ii-Turanc1 ¢evrelerde hayal kiriklig

244 Zehra Onder, ikinci Diinya Savasi’nda Tiirk Dis Politikasi, (Cev. Leyla Uslu), Ankara: Bilgi Yaymevi,
2010, s.178.

5 Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945): Dénemin I¢ ve Dis Politikasi Uzerine Bir
Arastirma, C.:1, 5.660.

8 Kogak, a.g.e., 5.663.
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yasanmasina sebebiyet vermistir. Tiirkiye’deki Pan-Turanci ¢evreler Tiirk topraklarinin
ilhak edilmesini ve bunun saglanmasi i¢in de Tiirkiye’nin Almanya’nin yaninda, Sovyetler

Birligi’ne kars1 derhal savasa katilmasini istiyorlardl.247

Hiikiimetin ihtiyatli davranmasina karsin Tiirk Ordusu sempatilerini daha bariz bir
bicimde gosterir: Turanct olan Genelkurmay Baskani Fevzi Cakmak, Papen ve dolayisiyla
Almanya ile isbirligine hazir oldugunu belirtmistir.*® Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)
icinde de kiiclik bir grup artik Turanciligin hedeflerini savunmakta ve Almanya’nin elde
ettigi basarilarm etkisiyle Tiirkiye’nin savasa girmesini istemektedir; ancak Inénii parti
icindeki bu muhalefeti bastirmay1 bagsarmistir. Atatiirk’tin Turancilik karsiti rotasina ve

Sovyetler Birligi ile savasmama tavsiyesine bagl kalmistir.*®

1942 yili sonunda Tiirkiye iizerindeki Alman baskis1t kalkmakla beraber, bunun
yerini Miittefiklerin baskist almistir. Bu konuda Sovyetlerin Stalingrad zaferi bir doniim

noktast teskil etmistir.”

Stalingrad zaferi yalnizca hiikiimetin dig politikasini
degistirmekle kalmamis ayn1 zamanda i¢ politikada da bircok adim atilmasia vesile
olmustur. Almanlarin geri c¢ekilmesi, icte de Turancilarin geri ¢ekilecekleri veya
etkisizlestirilecekleri anlamina gelmekteydi. Almanlar galipken fazla hirpalanmayan ve

pohpohlanan Turancilar1 1943 yilindan itibaren mesakkatli glinler beklemekteydi.
2.2.3. Savasin Son Yillarinda Sovyet Yanhsi Tutum

Bu dénem Alman tehlikesinin ortadan kalktigi, Tiirkiye’nin istedigi dogrultuda bir
Bati ittifakinin olusmas1 ve bu ittifakta kendine yer buldugu bir donemdir. Ayrica
zamaninda Almanlar1 mutlu etmek i¢in icerideki komiinistlere yapilanlar, simdi Ruslari

mutlu etmek adina Tiirk¢ii-Turancilara yapilmaya baslanmistir.

Turanct akimin ortadan silinisi, bir baska ifadeyle tasfiye edilmesi, bir yandan

Tiirk-Alman iliskilerinin kopmasinda 6nemli bir adim, diger yandan da Tiirk-Sovyet

7 Kogak, a.g.e., 5.674.
8 Onder, a.g.e., s.179.
9 Onder, a.g.e., 5.184.
20 Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1915), s.412.
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iligkilerinin ~ yakinlasmasinda ciddi, oOnemli ve etkili bir girisim olarak

degerlendiriliyordu.®"

1943 wyili basindan itibaren Miittefikler, Tiirkiye’nin kendi saflarinda savasa
katilmasin1 saglamak i¢in ¢aba harcarken, Mihver giicleri de, savasin bu son asamasinda,
bu kez, Tirkiye nin savas disi tutumunu siirdiirmesi igin faaliyet gostereceklerdir. Artik

roller degismis‘[i.ZS2

1944 yilinda Diinya Savasi’nin gidisati her giin biraz daha Nasyonal Sosyalist
yoldaki Mihver Devletleri’nin aleyhine doniiyor ve Miittefik Devletlerin basarili ataklari
gdze carpacak bir hizda gelisiyordu.”® Dogu cephesinde Kizil Ordu eski Polonya sinirina
varmigti. Buna karsilik, Sovyet topraklarmin belirli bolgelerinde Alman isgali hala

siiriiyordu. Miittefik Ordular ise, Italya’da kuzeye dogru ilerliyorlardl.254

16 Haziran 1944°te, 6zellikle Ingilizlerce Alman taraflis1 olarak bilinen, gercekte
topyektin Tirk Hikiimeti’'nin ve Milli Sef’in dig politika goriislerini uygulamis olan
Numan Menemencioglu, politik degisimlerde adet oldugu iizere istifa ettirildi.?®
Hiikiimetin konu ile ilgili agiklamasi, aslinda, tamamen durumu kurtarmaya calisan Tiirk
dis politikasinin zaaflarin1 da ortaya koyuyordu. Elbette ki, Menemencioglu’nun politikas,
ne Tiirk Hiikiimeti’nin ne de Indnii’niin politikasindan bagimsiz ve ayr1 degildi. Ne var ki,
savasta miittefik Ustlinligli agir bastikca ve Almanya gerek askeri gerekse siyasi agidan
geriledikge, artik eski politikanin gecerliligi kalmiyordu. Ankara, hizli bir doniis yapmak
zorundaydi. Bunun icin de basit bir donilisiim taktiginin tercih edildigi ve benimsendigi
anlasiliyor. Bu taktige gore, sanki o zamana kadar izlenen politika, dogrudan dogruya
Hariciye Vekili Numan Menemencioglu'nun sahsi politikasiydi ve bu politika Tirk
Hiikiimeti’nce onaylanmamisti. Oysa bunun tamamen gergek disi bir agiklama oldugunu,
gerek bu agiklamayi yapanlar, gerekse bu agiklamaya muhatap olanlar da biliyorlardi. Ama

artik asil 6nemli olan, Tiirkiye’nin bu kritik asamada, miittefiklerin talebi ve 1srar

»1 Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945): Donemin ic ve Dis Politikas1 Uzerine Bir
Arastirma, C:,2, 5.230.

22 Kogak, a.g.e., s.141.

3 Gologlu, a.g.e., s.257.

24 Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945): Dénemin I¢ ve Dis Politikasi Uzerine Bir
Arastirma, C.:2, 5.231.

2 Gologlu, a.g.e., 5.258.

77



karsisinda, gereken politik doniisiimii gergeklestirmis olmasiydi. Bu politik manevra,

Numan Menemencioglu’nun iizerinden gerc;eklestirilmisti.256

Ingiliz ve Amerikalilarin istegine uygun olarak Tiirkiye, Almanya ile politik ve
ekonomik iliskilerin kesilmesini kararlastirdi.®’ Almanya ile iliskilerin kesilmesi ayni
zamanda, Turancilara doniik tahammiilsiizliik anlamina geliyordu. Alman endisesi
dolayisiyla Turanci faaliyetlere fazla kars1 ¢ikmayan yonetim, artik digini gosteriyor, bunu

yaparak Sovyetleri de mutlu ediyordu.

1944 yilinda, Diinya Savasi, Miittefikler lehine kesin sonuglu safhasina girmis

bulunuyordu.?®®

Tiirkiye, dnce Mihver Devletleri ile politik ve ekonomik iliskilerini
kesmis, sonra Bogazlari Miittefik Devletlerin gemilerine agmisti ama 1945 Subatinin ilk
giinlerinde; Miittefiklerin Bogazlarin durumunu yeniden ele alacaklar1 ve Montrd
Antlasmasi’n1 yeniden gozden gecirmek isteyecekleri, hatta Ruslara taviz verecekleri
kuskusu i¢indeydi.?*

Maresal Fevzi Cakmak, Miittefiklerin gdziinde ordunun modernlesme g¢abalarina
katilmak isteyen, tutucu, Tirkiye’nin Almanya ile iyi iliskiler kurmasindan yana olan ve
dolayistyla da Alman yanlis1 bir kisi olarak taniniyordu. Miittefikler bir siiredir, bu tiirden

bir degisiklik yapilmasi i¢cin Ankara iizerinde bask1 kurmuslards.?®

Miittefik Ordulari, 1945 yillar1 baslarinda, artitk Alman topraklarinda ilerliyorlardi.
Kizil Ordu ise, Balkanlar’a tamamen girmisti ve diger yandan da, Macaristan ve

Cekoslovakya topraklarinda ilerliyordu.261

Subat ayinda, ABD ile ingiltere, Tiirkiye’ye bir nota vererek, Almanya ve
Japonya’ya savas ilan etmesini istemislerdir. Hariciye Vekili Hasan Saka, Meclis

toplantisinda yaptigi konusmada, Yalta Konferansi’nda alinan karar iizerine, Birlesmis

%6 Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945): Donemin i¢ ve Dis Politikasi Uzerine Bir
Arastirma, C:,2, 5.250-251.

27 Gologlu, a.g.e., 5.259.

8 Gologlu, a.g.e., 5.267.

9 Gologlu, a.g.e., 5.297.

20 Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945): Dénemin I¢ ve Dis Politikasi Uzerine Bir
Arastirma, C.:2, 5.238.

1 Kogak, a.g.e., 5.271.
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Milletler Beyannamesi’ne katilmak i¢in, miittefiklerin arzusuyla, hiikiimetin Almanya ve

Japonya’ya savas ilan edilmesini istedigini agiklamustir.?®?

Savasin seyrinin degismeye baslamasi ve Miittefiklerin Almanya karsisinda
iistiinliigii ele gecirmesiyle Tiirkiye o zamana kadarki tutumunu yeniden gézden gecirmeye
basladi. Savasin akibetinin belli oldugu 1945 Subat’t basinda Roosevelt, Churchill ve
Stalin’in Yalta’da bir araya gelmeleri ve yenidiinya diizenini saptamak amaciyla San
Fransisco’da toplanmasi planlanan konferansa sadece 1 Mart 1945°¢ kadar Almanya’ya
savag ilan etmis tilkelerin katilabileceklerini kararlagtirmalar1 Tiirkiye’yi bitmis savasa
katilmaya mecbur etti. 23 Subat 1945°te toplanan meclis Almanya ve Japonya’ya savas

ilan etti.?

Tiirkiye Birinci Diinya Savasi’ndaki agir hatalar1 ve adeta bos 6zlemlerle savasa
katilmas1 sebebiyle bu sefer asir1 ihtiyatkarlikla savasin disinda kalmis, savasa girmek ve
Almanya’ya harp ilan etmek i¢in son aylara kadar beklemistir. Bu savas ilan1 da diinyay1
yeniden insa etmek durumunda olan “Batililara katilmak ve Diinya Savasi sonunda ‘Nazi
Almanya’sina yeterince karsi olmamak” tohmetinden kurtulmak i¢indir. Savasin sonlarina
dogru yani 1944 Mayis’indan itibaren, Cumhurbagkan1 ve Hiikiimet Almanlara agikca
sempati duyanlar1 degil, boyle bir zan altinda olanlar1 dahi, sadece resmi gorevlerden degil,
toplumsal hayattan da tasfiye etmistir. Gergek su ki Sovyetlerin bu dénemdeki Tirkiye
karsiti soylem ve davraniglart iilkede panik yaratmis ve komiinizm karsiti politika
Rusya’ya karsit duygu ve tavirlart da arttirmigtir. Demek ki hiikiimet Mayis 1944°teki

milliyetci sagcr takibatindan sonra ¢ok vakit gegmeden solculara da yiiklenecektir.264

Inénii acisindan devlet kavrami uzmanlik bilgisine duyulan saygiyr ve rasyonel
tutumu da iceriyordu. Bilimsel bilginin kamu siyasetine katkida bulunmasinin gerekliligine
inaniyordu. Dis siyasetin 0zel bir bilgi gerektirdigini diisiiniiyordu. Bu nedenden 1938-
1945 arasinda Tiirkiye’nin dis siyasetini neredeyse tek basina y6netmisti.265 Inénii, Ikinci
Diinya Savasi’nda izledigi dis politikay1 elestirenlere karsi cevap niteligi tasiyan bir

degerlendirmesinde su acgiklamalar1 yapmaistir:

%2 Kogak, a.g.e., 5.272-273.

263 Demirel, Tek Partinin iktidari: Tiirkiye’de Secimler ve Siyaset (1923-1946), a.g.e., 5.266.
284 Ortayli, Tiirkiye’nin Yakin Tarihi, 5.90.

2% Heper, a.g.m., s.47.
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girmemeyi basarabilmek...

Bizim goriisiimiize gore, Ikinci Diinya Savasi, Mihver tarafindan biiyiik
hazirliklarla basliyordu. Biz bu savasin biitiin dalgalarina maruz kalacaktik.
Karadeniz, Bogazlar, Balkanlar, Ortadogu savas alaninin i¢inde bulunacaklardi.
Ozetle savas, her sinirimizdan bize temas edecekti. Karakteri itibariyle de 6zellikle
Almanya ve Italya bakimindan Birinci Diinya Savasimnin devami da sayilabilirdi.
Bu savasi Mihver’in kazanmasi olasilifini biz, pek zayif goriiyorduk ve Mihver
kazanirsa, Italya ile Almanya’nin hayat sahas1 politikastyla bizim menfaatlerimizin
bagdasmast olasilifi az goriiniiyordu. Sonra Birinci Diinya Savasi sonundan
Sovyet Rusya ile dost olarak ¢ikmistik. Mihver’in siyasi hayati, ilk giliniinden
itibaren, Sovyet Rusya aleyhinde taleplere ve sikdyetlere dayanmaktaydi. Ikinci
Diinya Savasi’na ilk giliniinden, Sovyet Rusya ile savasa giriserek baglamasi
muhakkak goriiniiyordu. Ingiltere ve Fransa, uzun miiddet Sovyetlerden ayri
kaldiktan sonra, son yillarda her {i¢ii arasinda yakinlasma ve beraber savunma
fikirleri ciddi olarak belirmisti. Bizim Birinci Diinya Savasi deneyiminden sonra
yeni kurulan diizende yararlarimiz, Sovyet Rusya, Ingiltere ve Fransa ile beraberdi.
Ingiltere ve Fransa ile iliskilerimizde giiven ¢ok artmis durumdaydi. Bu &zetle
Tiirkiye’nin durumu, gelen Ikinci Diinya Savasi’nda Sovyet Rusya, Ingiltere ve
Fransa ile aym zamanda giiven esasin1 tabii gosteriyordu. Savas bizi
stiriikleyecekse de bu devletlerle beraber bulunmamiz, hem stratejik bakimdan,
hem siyasal sonuglariyla Mihver’e karsi tarafta bulunmamizi gerektirirdi. Biz,
durumu savas baslamadan 6nceki yilda samimi yargiyla bu bi¢cimde gordiik ve
savagin baslayacagi giinlerde, daha Sovyet Rusya ve Almanya yakinlasmasi
meydana ¢ikmadan 6nce, bunlarla gelecek i¢in ittifak miizakereleri igindeydik. Su
halde ittifakimiz, Birinci Diinya Savast doneminden sonraki barig déneminin
olaylar1 iginde tabii bir sekilde hazirlanmisti. Tartisilacak nokta, yalniz sundan
ibarettir: Son anda Rusya ile Almanya arasinda anlasma meydana g¢ikinca,
ozellikle meydana ¢ikisin ilk giiniinde Ingiltere ve Fransa aleyhinde davramislar
goriiliince, ittifak antlagmalarin1 sonuglandirmak dogru muydu? Bu karar
cesuranedir. Fakat dogru oldugu olaylarla saptanmustir. Bizim kanaatimizce
Almanya ile Sovyet Rusya arasinda er gec savas acilmasi, dnlenemez bigimde
kesin goriiniiyordu. Digarida kalinca savasin akisi sirasinda daha ¢ok giicliiklerle
karsilagirdik. Gergekte olandan daha g¢ok sikinti ¢ekerdik. Sovyet Rusya ile
Almanya arasinda anlasma meydana ¢iktiktan sonra ittifak antlagsmalari
imzalanmistir. Fakat ihtiraz1 kayitlar, Tiirkiye’nin savasa hazirlanmasi gibi
kosullarla birtakim giivence elde edilebilmistir. Ittifak antlagsmas1 geregi, savas
sirasinda bir giin fiilen savasa tutusmak daima varit gorilmiistir. Ona gore
hazirlanmaya ¢alisilmistir. Savaga girmemek i¢in taahhiitlerimizi tanimamak higbir
zaman diisliniilmemistir ve sonunda da, beraber savagmadigimiz miittefiklerimizin
Tiirkiye’ye inanglarinin sarsilmasina yol agacak bir olaya meydan verilmemistir.
Daima ittifak hedefleri ve ittifak kosullar1 i¢inde kalinmistir ve onarilmasi

olanaksiz ¢elismelere yol ac;llmamls.tlr.266

Savas siirecinde dis politikanin stratejik hedefi, iilkenin savastan uzak kalmasini
saglamak olmus, ama bu stratejik hedefe varmak i¢in degisik taktikler uygulanmistir.
Temel taktik ise hi¢ degismemistir: Avrupa’daki siyasi ve askeri gili¢ dengesi icinde,
degisik giicleri birbirlerine karsi oynayarak iilkenin bu giiclerden herhangi birine kesin

olarak yakinlagmasini/baglanmasin1 6nlemek ve bu sayede de zaman kazanarak, savasa

politikas izlemistir. Tiirkiye nin s6z konusu denge oyunu Mihver devletleri olan Almanya

26 fsmet In6nii, Milliyet, 16 Ekim 1967, (Akt.: Arcayiirek, a.g.e., s.15-17.)
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ve Italya ile Miittefik devletleri olusturan ingiltere, Fransa, Sovyetler Birligi ve ABD
arasindaki gii¢ iliskilerini ve ¢ikar catismalarini kullanmak suretiyle miimkiin olabilmistir.
Tirkiye, yalniz Mihver devletleri ile Miittefikler arasindaki degil, fakat Miittefiklerin kendi

icindeki ¢eliski ve ¢ekismeleri de bu amag dogrultusunda ustaca kullanmls‘ur.267

[ndnii’niin denge politikasina vermis oldugu deger iktidar oldugu yillarla sinirl
degildir. Muhalefet durumuna diistiigii donemde bile ihtiyatli yoniinii elden birakmamastir.
Bir donem Dis Isleri bakanlig1 da yapan, biirokrasi ve siyasi hayatiyla Tiirkiye’nin 6énemli
degerlerinden olan fhsan Sabri Caglayangil’in anilarinda yazdigi su hikaye, bu durumun en
onemli kanitidir:

Dis Isleri Bakanligim sirasinda zaman zaman Ana Muhalefet Partisi Bagkani Ismet
Indnii’ye dis politika hakkinda bilgi verirdim. Her gidisimde bana 6zenle iki sey
sorardi. Bu sorulardan birincisi Bogazlar konusunda bir gelisme olup olmadig,
ikincisi ise ABD ile Sovyetler Birligi arasindaki barig goriigmelerinin durumuydu.
Bir giin kendisine, her gelisimde bana neden hep bu iki soruyu 6zenle ve 6ncelikle

sordugunu sordum. Indnii, siiper devletlerin anlasmasmin bizim icin savasmalar
kadar tehlikeli oldugunu, onlarin anlagmalar1 halinde diinyay: niifuz bolgelerine

ayiracaklarini ve kabagin bizim basimiza patlayacagini sdyledi.

Tiirkiye’nin savas dis1 kalma olgusu yorumlanirken ¢ogu kez yanlis olarak tarafsiz
kaldigindan s6z edilmektedir. Oysa Tirkiye’nin bu donemdeki politika basarisinin

gerisindeki temel neden dogru bir zamanda dogru bir taraf secebilmesindedir.?®®

Ikinci Diinya Savasi sirasinda savasa son ana kadar girmeyen, bu nedenle de
savasan biiyiik devletler arasindaki iligkiler agisindan yalnizlasan Tiirkiye, savas sonrasi
bicimlenen ve Amerika ile Sovyetler Birligi arasinda paylasilan diinyadaki yeri igin
kayglhydl.270 [nénii, savas boyunca izledigi denge politikalariyla Tiirkiye’yi savas disinda
tutmay1 bagarmis ama dis politikada yalniz kalmasina da yol agmistir. Batili iilkelerle dig

iligkilerin yeniden diizeltilmesi biraz vakit aldiysa da 6zellikle Tek Parti Donemi’nin sona

27 Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945): Donemin ic ve Dis Politikas1 Uzerine Bir
Arastirma, C:,2, s.576-577.

268 fhsan Sabri Caglayangil, “Kader Bizi Una Degil, Une itti” Caglayangil’in Amlar1, (Yay. Haz. Tanju
Cilizoglu), 3.Baski, Ankara: Bilgi Yayinevi, 2007, s.369-370.

289 Tekeli ve ilkin, a.g.e., 5.654.

2 Emre Kongar, Tarihimizle Yiizlesmek, (Ed. Yasemin Aktas), 86.Baski, Istanbul: Remzi Kitabevi, 2007,
s.176.
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ermesinden sonra bu yolda biiyiik ilerlemeler saglanmig, Soguk Savas basladiginda

Tiirkiye Bati’nin yeniden giivenilir miittefiki olmustur.?"*

Tiirkiye’nin Batil1 miittefikler arasinda siiren yalnizligi, dis politikada en 6nemli ve
temel sorun olmaya devam edecek ve 1944-1947 yillar1 arasinda Tiirk dis politikast bu
yalnizlik icinde belirlenecektir. Nihayet beklenen yeni miittefik bu kez Avrupa’dan degil,
1947 yilinda ilan edilen Truman Doktrini ile agiga ¢ikacaktir.?”> ABD, ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra Avrupa’nin koruyucusu durumuna girince, Tiirkiye bu durumdan
istifade ederek bu tlilke ile iliskilerini gelistirmeye ve Sovyet isteklerine kars1 koyabilmek

degerlendirerek Tirkiye’yi destekleme karari, Tirkiye icin biiyilk bir ferahlik

yaratmlstlr.273

Mayis 1944°te tevkif edilen Tiirkgii-Turancilarin ugramis olduklar1 eziyet ve
iskenceleri, ikinci Diinya Savasi’nin son sathasindaki Avrupa’daki gelismelerle bir arada

ele almak, daha rasyonel analizlerde bulunabilmek adina biiyiik 6nem arz eder.
2.3. ikinci Diinya Savas1 Yillarinda Yeni Kusak Tirkgiiler

Tiirkgiiliik 19. ylizyilda gelisme gostermis ve Osmanli’nin sonu ile Cumhuriyet’in
kurulmasi doneminde en onde gelen fikir akimlarindan biri olmustur. O donemin 6nde
gelen Tirkgiileri Ziya Gokalp ve Yusuf Akgura, Tirk¢lliigi kuramlagtirmig ve elbette

daha sonraki nesillerden ¢ikan genglerden bazilar1 bu kurama kayitsiz kalmamaistir.

Basin1 Hiiseyin Nihal Atsiz, Reha Oguz Tiirkkan, Alparslan Tiirkes gibi isimlerin
cektigi bu yeni kusak, Ikinci Diinya Savasi yillarinda Tiirkgiiliik-Turancilik {ilkiisiiniin
hararetli savunucular1 olmustur ve savasin seyrine gore donem donem sikintilara maruz
kalmislardir. Bu sikintilarin ardinda yatan iki sebep vardir. Birincisi, Savas’in seyrine gore
verilmek istenen dis politika mesajlar1 i¢in igerdeki aktif gruplarin kullanilmasidir. Diger
sebep ise, yeni kusak Tiirk¢iilerin, Osmanli’nin son doneminde gelisen Tirkgciiliik ile

Kemalist milliyet¢iligin arasinda kalmasi olmustur.

"1 Demirel, Tek Partinin iktidari: Tiirkiye’de Secimler ve Siyaset (1923-1946), 5.266.

22 Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Donemi (1938-1945): Dénemin I¢ ve Dis Politikasi Uzerine Bir
Arastirma, C:,2, 5.548.

2% Karpat, a.g.e., 5.165.
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Miisliimanlar, Hristiyanlar, Yahudiler, Tiirkler, Araplar, Kiirtler, Rumlar,
Ermeniler, Sirplar ve Bulgarlar gibi etnik ve dini topluluklari, siyasi agidan tekei, kiiltiirel
bakimdan cogulcu millet sistemi i¢inde barindiran, ancak etnik milliyet¢i akimlarin
itekledigi ve emperyal giiclerin himaye ettigi ayrilik¢t hareketler karsisinda miilki
biitiinliigiinii koruyamayarak tarih sahnesinden cekilen Osmanli imparatorlugu’nun zoraki
mirasgist olan Tirkiye Cumhuriyeti; miibadele sonrasinda, tarihinde ilk defa neredeyse
biitlinliyle Miisliimanlardan olusan bir {ilke {izerinde, millet sisteminin iizerine oturdugu
millet-i hakime anlayisinin sekiiler versiyonuna dayali, siyasi mesrutiyeti sekiiler temeller
lizerine kurulmus, muasir medeniyet seviyesine ulagsmak ve hatta bu seviyeyi asmak olarak
tanimlanmis bir milli devlet olusturma amacina gore yapilandirilmistir.?’”* Milli devlet,
Avrupa’da ii¢ asir 6nce kurgulanan bir devlet modelidir. Avrupa’da Ronesans sonrasinda
kurulan tiim devletler, mutlakiyet¢i monarsiler, birer milli devlet olarak kurulagelmislerdir.
1648 Vestfalya Antlagmast bu fiili durumu tescil etmek suretiyle modern denilen milli
devleti kodifiye etmistir.’”®> Imparatorluktan milli bir devlet hiiviyetine biirinme, bazi
politikalarin degismesine, bazi kavramlarin da yeniden yapilandirilmasina sebebiyet

vermistir. Milliyet¢ilik de bu kavramlarin i¢indedir.

Tiirk¢iiliiglin Cumhuriyet donemindeki seriiveninin iki farkli ¢ehresini, iki farkl
kusagini birbirinden ayirmak gerekir. Gokalp, Akcura, Tekinalp, Tanridver, Cansever vb.
gibi ideolojik ve ajitatdrler ve Killigil, Sabis, Erkilet vb. gibi Ikinci Diinya Savas: sirasinda
Tiirk Alman iliskileri nezdinde roller edinmeye calisan emekli generaller, biirokratlar ve
aydinlardan olusan birinci kugsak Tiirkgtileri ile Hiiseyin Nihal Atsiz, Reha Oguz Tiirkkan,
Fethi Tevetoglu, ismet Tiimtiirk, Alparslan Tiirkes vb. gibi 6grenci, dgretmen ve bir kisim

subaylardan olusan ikinci kusak Tiirk¢iileri, Tlrkg¢iiliigiin iki ayr1 mecrasini olusturur.276

Birinci ve ikinci kusak Tiirkgiileri arasinda herhangi bir diislinsel hesaplasma
zemininden bahsedilemez. Ziya Gokalp ile Nihal Atsiz’in Tiirkgiiliik diisiinceleri arasinda

biiyiik farkliliklar bulunmakla beraber bunlar herhangi bir polemik veya tartisma zemini

2" Ahmet Yildiz, “Kemalist Milliyetcilik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Kemalizm), C.:2, 7.Baski,
Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2011, s.210.

2% Nur Vergin, Siyasetin Sosyolojisi Kavramlar, Tamimlar, Yaklasimlar, 7.Baski, Istanbul: Dogan Kitap,
2010, s.215.

2% Orhangazi Ertekin, “Cumhuriyet Déneminde Tiirkgiiliigiin Catallanan Yollar”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince (Milliyetcilik), C.:4, 4.Baski, Istanbul: Tletisim Yaynlar1, 2009, s.348.
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yaratmamis ve ikinci kusak Tirkgiileri, birinci kusak Tiirkgiileri ile romantik bir bag
kurmuslardir.”’’ Fakat ikinci kusak Tiirkgiiler, rejimin goziinde birinci kusak Tiirk¢ililerden
farkliyd. Ikinci kusak Tiirkgiiler; yayilmaci, militarist, antikomiinist ve yabanci diismani
bir anlayisa sahiptiler. Oysa Kemalizm’in ¢izdigi c¢erceve bu anlayisi kabul etmiyordu.
Fakat yine de Kemalist tarih anlayisinin ve egitimin, donemin gen¢ kusagi tizerinde 1rk¢i

temalara yonelmeyi kolaylastiran bir etkisi oldugunu sdylemek gerekir.?’®

Omer Caha’ya gore; Cumhuriyet’in kurulusuna kadar milliyetcilikte baskin olan
unsur kizil elma ideali etrafinda biiyiik bir Tiirk birligi fikrine dayanan organik
milliyetcilik anlayisiydi. Atatiirk’lin topragi esas alan voluntarist milliyetgilik anlayis
cumhuriyetin ilk yillarinda milliyet¢iligi bu ¢izgiye ¢ekmistir. Nitekim Turancilik
diistincesinin fikir babalar1 sayilan Gokalp ve Akgura Atatiirk’le birlikte onun yaninda yer
almiglardir. 1920’lerden sonra Tiirk miliyetcilerinin fikri platformunu olusturan Tiirk
Ocaklart’nin 1931 yilinda kapatilip yerine Halk Evleri’nin kurulmasi ve tim milliyetgi
sOylemleri bastiran GDT’nin devletin 6zel ve resmi cabasiyla gelistirilmesi sonucunda
artik Kemalist milliyetciligin disinda legal platformda bir milliyet¢ilik daha kalmamisti.
Ancak Atatiirk’iin 6liimiinden sonra Inénii’niin Hitler Almanya’s: ile kurdugu yakin
dostlukla birlikte Nihal Atsiz Onciiliigiinde yeniden Turanci milliyetgilik anlayisi

uyanmaya baslad1.?”

Atatiirk, Tarith Tezi ve GDT calismalariyla, milliyet¢iligin kapsamini daraltmis ve
Tiirk¢tiliigii dogudan ziyade bati endeksli bir politika haline getirmeye ¢aligsmistir. Resmi

tarihi bu yonde bir politika araci olarak kullanmustir.

Avni Ozgiirel, resmi tarih kavrami ile ilgili yazmis oldugu bir makalesinde su

climlelere yer vermektedir:

Ernest Renan, ‘Millet olabilmenin birinci sart1 tarihi carpitmaktir’ der... i1k bakista
bu sozii elimizin tersiyle itmenin, reddetmenin kolay gibi goériinmesine ragmen
ulusal topluluklarin %ergegine baktigimizda bunu yapmanin o kadar da kolay
olmadigim goriiriiz...”®° Tarih icat edilebilen bir seydir. Her iilke ya da bir iilkede

2T Ertekin, a.g.m., 5.349.

2’8 (9zdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Doneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.17.

"% Omer Caha, Dort Akim Déort Siyaset, 5.Baski, Ankara: Orion Kitabevi, 2012, 5.150-151.

80 Avni Ozgiirel, “Resmi Tarih ve Tarihin Resmi”, Resmi Tarih Yalanlari, (Ed. Cem Kiigiik ve Miinir
Ustiin), Istanbul: Profil Yaymcilik, 2009, s.81.
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iktidar giiciinii ele gegiren her odak tarihi kendince yeniden yazdirabilir ve
yazdirmustir da.

Kemalizm’in iki 6nemli akimi birbirinin olmazsa olmazi olarak harmanlamasi ve
buna gore bir resmi tarih anlayisi benimsemesi de bu duruma oOrnek gosterilebilir.
Tiirkeiiliik, Baticilik’ta tecrit edilmis bir sekilde hicbir zaman ele alinmamis ve Tiirk

soyunu bir Avrupa soyu olarak kabul ettirmek i¢in bir dizi ilmi ¢alismalar yapilmistir.

Kemalizm, mevcut kosullara gore ve stratejik gilic dengelerine gore, bazen
birbirleriyle ¢elisen ideolojilere ve siyasal tercihlere yonelir gibi gériinmiistiir. Ancak bu
egilimleri bir amag olarak degil, bagimsiz ve modern Tiirkiye’yi yaratmak i¢in kullanilan

araglar olarak yorumlamak gerekir.?®?

Kurtulus Savast doneminde din ile i¢ i¢ce gegmis bir
milliyetcilik anlayisina sahipken, Cumhuriyet’in ilanindan sonra daha sekiiler bir

milliyet¢ilik anlayisin1 benimsemesi bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir.

Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde yaygin dort diisiince akimi
goriiyoruz. Bunlar; Islamcilik, Osmanlicilik, Tiirkgiiliik ve Baticilik akimlaridir. Iste
Kemalizm, bu dort akimdan “Baticilik” ve “Tirkgiiliilk” akimlarinin o giin pratigi igcinde
sentezinin yapilmasi ve onurlu bir bagimsizlik savasi sonrasinda uygulama ¢abasidir.”®
Atatiirk, Tiirkiye’nin Misak-1 Milli ile belirlenen sinirlarin1 Kurtulus Savasi ile ¢oziime
kavusturmus ve bundan sonra da barisc1 bir politika izleyerek “pan akimlar” (Pan-
Tirkgtliik, Pan-Turancilik) reddetmistir.284 Kemalist ulusguluk, ulusal sinirlar iginde
yasayan, ayni yazglyl, ayni kivanci, ulus olma bilincini tagiyan herkesi Tiirk saymaktadir.
Bu ulusculuk saldirgan, yayilmaci degildir. Obiir uluslarin varligina saygilidir. Tiim

uluslari, insanlik evreninin sayginligi, onuru, kisiligi, ulus ve insan olmaktan dogan haklari

ve ddevleri bulunan birer topluluk olarak goriir. Uluslarin, devletlerin zayif, glicsiiz uluslar

2L Ozgiirel, a.g.m., 5.83.

%82 Ali Kazancigil, “ Anti-Emperyalist Bagimsizlik ideolojisi ve Ugiincii Diinya Ulusgulugu Olarak
Kemalizm”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Kemalizm), C.:2, 7.Baski, Istanbul: fletisim Yaymlari,
2011, 5.235.

%8 Toktamus Ates, “Atatiirkciiler ve Kargitlarr”, Cumbhuriyet, 21 Nisan 1981, Atatiirkg¢iiliik Nedir, Ne
Degildir, (Der. Ahmet Kokliigiller), 2.Baski, Istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, 2010, 5.280.

284 Baskin Oran, Atatiirk Milliyetciligi: Resmi Ideoloji Disi Bir inceleme, Ankara: Dost Kitabevi, 1988,
s.124, (Akt.: Atabay, a.g.e., 5.230.)
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somiirmesine, onlar1 egemenligi altina almalarina karsidir. Bu yoniiyle Kemalizm’de

ulusculuk insancil, evrensel boyutlara ulagmistir ve barisct bir islev gormektedir.”®

Atatiirk milliyetciligi, Mesrutiyet doneminin Pan-Turanizm’inden farkli olarak
laiktir. Oysa Mesrutiyet doneminin Tiirkgiiliigii Islamiyetci, hem de Turanci idi. Her iki yol
ise emperyalist idi. Devletin sinirlart digindaki Miisliiman Tiirkleri bir bayrak altinda
toplamay1 hedef tutan Pan-Turanizm gibi Pan-Islamizm de biitiin Miisliimanlar1 bir araya
getirmeyi hedef tutmustur. Kisaca, yayilmaci olan ve halifeyi bas olarak kabul eden
Mesrutiyet Tirkliigii’ne mukabil Atatiirk milliyetciligi, demokrasi esaslarina uygun olarak,
halkin kendi mukadderatina hakim olmasi prensibine dayanan, din ile devleti ayiran milli

hakimiyetci ve laik bir milliyetciliktir.?*

Ozdogan’a gore, Kemalist ulusculuk ile Pan-Tiirk¢ii ulusculugun birbirlerini
dislayan kategoriler olduklar1 yoniindeki yaygin iddiaya ragmen, Pan-Tiirk¢ii ulusgulugun
yeniden ortaya ¢ikmasina Kemalist ulusculugun 1930’lardaki belirli yonleri yol agmisti.
Bir bagka deyisle, Cumbhuriyet’in ilk donemlerindeki Pan-Tirkgiilik kismen bizzat
Kemalist ulusguluk tarafindan beslenmisti. Pan-Tiirkciiliikk dis iligkilerde siyasal bir hedef
ve amag¢ olarak resmen bir tarafa birakilmis olsa da, Tiirk irki kavrami, eski Tiirklerin
yiiceligi ve bir¢gok Turan simgesi 1930’lu yillarin baslarinda Tirk siyasal diisiince ve
ideolojisine, bizzat Mustafa Kemal Atatiirk’iin bagkanlik ettigi bir kiiltiirel ve egitsel

uluscguluk programinin pargasi olarak yeniden dahil edilmisti.?®’

Ikinci kusak Tiirkciiler, Kemalist milliyetciligin sekiiler bir vizyon getirmesine
adapte olmakta giigliik ¢ekmemistir. Fakat Turanciligi reddedip yayilmaci anlayis1 terk
etmesine bir tlirlii adapte olamamis ve hatta bu sebeple donem donem radikal olmakla
suclanmistir. Turancilar radikallesip bir cephenin en ucuna gectiginde, antitez olarak tam
kars1 cephenin ucunda olanlar da genelde komiinistler olmustur. Kemalizm ise bu
cephelesmede denge unsuru olarak gorev yapmustir. Siyasi bir paradigma olarak

Kemalizm’e donmek, Tirkiye’nin siyasal hayatinda donem donem goriilen

%8 Suna Kili, “Kemalizm ve Cagdaslasma”, Atatiirkciiliik Nedir, Ne Degildir, (Der. Ahmet Kokliigiller),
2.Baski, Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yaymecilik, 2010, s.363-364.

28 fsmet Giritli, “Atatiirk¢ii Laiklik”, Atatiirkgiiliik Nedir, Ne Degildir, (Der. Ahmet Kokliigiller), 2.Baski,
Istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat Yaynecilik, 2010, s.435.

87 Ozdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Doneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), s.40.
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kutuplagmalarla o6zellikle tetiklenmektedir.?®® Gerek 1944 Irkgilik-Turancilik Davast
gerekse sonu darbeyle biten tiim toplumsal siyasi cephelesmelerde uzlastirici yol olarak

Kemalizm unsuru 6n plana ¢ikarilmistir.

Ikinci kusak Tiirkgiiler, Kemalist milliyet¢iligin bazi prensiplerine karsiydilar.
Fakat Kemalizm’e kars1 degildirler. Hatta kendi yayilmaci sdylemlerinde, Hatay
konusundaki gayretini 6rnek gosterip Atatiirk’lin aslinda Turanci oldugunu kanitlama
cabasi icine girmislerdir. Sahip olunan iilke topraklariyla yetinen bir milliyet¢iligi kabul
etmeyip, Tiirk’iin oldugu her yeri kapsayan bir milliyetcilik anlayisin1 benimsemeleri ve
bunun i¢in de militarist olmalari, Kemalizm’in “Yurtta sulh, cihanda sulh” diisturuna aykir1
bir tutum teskil etmigtir. Ayrica yayilmak istenen topraklarda hakimiyetin Ruslarin elinde

olmasi, onlarin hararetli birer antikomiinist olmalarina sebebiyet vermistir.

Yabanci diigmanligi konusunda da birinci kusak Tiirkgiilere nazaran daha kat1 bir
tutuma sahiptirler. Fakat Varlik Vergisi, 6-7 Eyliil Olaylar1, 1964 Kibris gerginligi derken,
[stanbul’daki Rum niifusun tamamen erimesi; Ermeni niifusun azalmasi; azinlik
kalmayinca, onlara yonelik bir nefreti ayakta tutmayr gerektirecek nedenleri de

azall‘[mls‘tlr.289

Ikinci kusak Tiirkgiilerin, Kemalizm’in milliyet¢ilik anlayisina aykir1 bir tutum
gostermeleri rejim tarafindan biiyiik haksizliklara ugramalarina sebebiyet vermistir. Birinci
kusak Tirkgiiler resmi tarih tarafindan kahraman olarak nitelendirilirken; ikinci kusak
Tiirkgiiler, vatan haini olmakla suclanip iskencelere maruz kalacak kadar kotii bir muamele

gormiislerdir.

Bu kisilerin iginde toplumun her tabakasindan kisilerin bulunmasi, ikinci kusak
Tirkgtlerin topluma entegre olmada birinci kusak Tiirkgiilere nazaran daha basarili
olduklarin1 gdsterir. Durumun bdyle olmasinda birinci kusak Tiirkgiilerin imparatorlukta
yasayip digerlerinin Cumhuriyet déneminde yasamasinin da etkisi biiyiiktiir. Ogretmen,

Ogrenci, subay, doktor, akademisyen vb. meslek alanlarindan bir¢cok kisi Tiirkgiiliik-

288 Metin Heper, Tiirkiye’nin Siyasal Hayati: Tarihsel, Kuramsal ve Karsilastirmah Agidan..., (Cev.
Kadriye Goksel), Istanbul: Dogan Kitap, 2011, 5.78.

% Murat Belge, “Tiirkiye’de Zenofobi ve Milliyetcilik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
(Milliyetcilik), C.:4, 4. Baski, Istanbul: fletisim Yaynlar1, 2009, s.188.
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Turanciligr lilkii olarak kabul etmis ve bu iilkii ugrunda ¢etin miicadelelere girigsmislerdir.
Hiiseyin Nihal Atsiz, Reha Oguz Tiirkkan, Alparslan Tiirkes, Zeki Velidi Togan, Hikmet
Tanyu, Nejdet Sancar, Cihat Savas Fer, Hasan Ferit Cansever, Fethi Tevetoglu bu isimlerin

en onde gelenleridir.
2.3.1. Hiiseyin Nihal Atsiz

Stiphesiz ki, ikinci kusak Tiirk¢iiler dendiginde akla ilk gelen isim Nihal Atsiz’dir.
Onun, teoride, yayinlamis oldugu makale ve romanlari; pratikte ise Tiirkgiiliikk-Turancilik
ugrunda ¢ekmis oldugu cefalar ve parlak bir istikbali davasi ugrunda elinin tersiyle itmesi,

kendisini ikinci kusak Tiirkgtilerin lideri yapmustir.

Radikal sagin fikri Onciilerinden Hiiseyin Nihal Atsiz saldirgan ve provokatif

290 Y Oneltmis

islubu yiiziinden yonetici elitlerin daima higmina ugramis bir dava adamidir.
oldugu elestirilerin dozaji1 yiikksek ve tislubu olduk¢a serttir. Bu elestiriler, Irkcilik-
Turancilik Davasi’na kadar genelde komiinistler ve onlar1 himaye eden bazi yonetici
elitlere yoneltilirken, davadan sonra bizzat devleti yonetenlere donmiistiir. Bu sert {isluptan
yer yer Tiirk¢iiler de nasibini almais, elestirilerini yanls gordiigli higbir meseleden mahrum

birakmamustir. Tiirk¢ii Reha Oguz Tiirkkan ile girdigi polemik bu duruma ornek olarak

gosterilebilir.

Atsiz, ¢cok Onemli bir tarihgidir. Atsiz’in Cumhuriyet donemine kazandirdigi
Osmanl tarihleri, hala en gegerli kaynaklar olarak kabul edilmektedir. Ayn1 zamanda bir
edebiyatci olan Atsiz; Bozkurtlarin Oliimii, Bozkurtlarin Dirilisi, Deli Kurt, Ruh Adam adli
romanlarin yazarldlr.291 Ozellikle Bozkurtlar adli roman dizisi, Tiirkiye’de bir neslin

yetismesine biiyiik katkida bulunmustur.

Ziya Gokalp, Yusuf Akgura, Riza Nur ve Zeki Velidi Togan’dan ziyadesiyle
etkilenmistir. Tirkeiiliikk tilkiisii i¢in durmadan miicadele vermis, yaymlar cikarmus,

konferanslar vermis fakat siyasete hi¢ girmemistir. Atsiz, muhtelif defalar Tiirk¢ii

0 Giiven Bakirezer, “Nihal Atsiz”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik), C.:4, 4.Baski,
Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2009, s.352.
! Hayri Yildirim, Son Tiirkeii Atsiz, istanbul: Togan Yayncilik, 2013, s.11.
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faaliyetlerin zorunlu olarak bir parti statiisii altinda Orgiitlenmesi gerekmedigini ifade

etmistir.?*

Atsiz, 12 Ocak 1905°te Istanbul’da dogmustur. Ikinci kusak Tiirkciilerin ¢ogunda
oldugu gibi, kiiciikliigli gayrimiislimlerin bir kismimin iilke biitiinliigiine zarar verdigi
doneme denk gelmistir. Azinliklarin iilke yonetiminde s6z sahibi olmasini higbir surette
kabul edemeyisinin altinda bu sebep yatmaktadir. Fakat azinliklara olan tutumu bu
durumun ilerisine gitmez. Bir soykirim veya siddet durumunu, daha acik bir ifadeyle,
onlara karsi gayri insani bir tutumu benimsemez. Yalnizca iilkenin Tiirkler tarafindan
yonetilmesi gerektigini savunur. Atsiz, kan bagin1 mutlak bir saflik olarak aramayip,
“Turklik suurunda olma”y1 da bir dlglide yeterli goriir. Anast Tiirk olmayan Osmanli
padisahlarini, babasi Arnavut olan Mehmet Akif Ersoy’u Tiirklik kadrosundan

<;1karmam1st1r.293

Atsiz’in, Askeri Tibbiye yillarina ge¢gmeden evvel, Tanzimat’tan beri egitim
alaninda siiregelen ikilikleri bizzat yasamis bir Osmanli vatandasi oldugu
gbzlemlenmektedir. Hem misyoner okullarinda, hem devlet okullarinda egitim goéren Atsiz,
iki farkli alfabeyle 6grenim goérmiistiir. Yasadigi sehrin kozmopolit yapist da eklendiginde
bu etmenlerin, Atsiz’in ruh diinyasinda ve fikir sisteminin gelismesinde kuskusuz énemli

bir rol oynadig1 6ne siiriilebilir.?**

Anne ve baba tarafindan asker torunu olmasi miinasebetiyle askerlige ilgi duyar.
Asker olarak bagladigi meslek hayati, Harp Okulu’'ndan atilmasi sebebiyle, ilmi
calismalarla devam etmistir. Istanbul Universitesi’nde asistan olmus fakat sert ve uzlasmaz
iislubu nedeniyle buradan da atilmistir. Ogretmenlik yillari da onun bu iislubundan
etkilenmis, 6gretmenlik hayati siirglinlerle dolu olmustur. En istikrarli yapabildigi meslegi

Siileymaniye Kiitliphanesi’ndeki memuriyetidir.

Atsiz, 1yi bir ideolog ve kalemi giiclii bir yazardir. Cikarmis oldugu dergiler, Atsiz’1

Atsiz yapan materyallerin basinda gelir. Ona bu iinli kazandiran ve yonetici elitlerin

292 Bakirezer, a.g.m., s.352-353.

293 Bakirezer, a.g.m, s.354.

2% Ferit Selim Sanl, Tiirkgiiliik Akiminda Din Olgusu Uzerine Aykir1 Bir Yaklasim: Hiiseyin Nihal
Atsiz ve Fikirleri, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii,
2010, s.6.
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hismina ugratan da cikarmis oldugu dergilerdeki yazilaridir. Bu sebeple Atsiz’in
yolculugunu dergiler, dergilerdeki yazilari ve o donemin konjonktiirii {igleminden

yararlanarak anlatmak daha yararli olacaktir.

1931°de arkadaslariyla birlikte “Atsiz Mecmua”y1 ¢ikarmaya baslar. Dergide M.
Fuat Kopriilii, Zeki Velidi Togan, Abdiilkadir Inan gibi énemli bilim adamlarmin yan1 sira
Atsiz’in sinif arkadasi Pertev Naili Boratav ile o tarihlerde tesadiifen yurt arkadasi olan
Sabahattin Ali de bulunur. “Tiirk¢ii ve Koycii” oldugunu vurgulayan Atsiz Mecmua, Ziya
Gokalp’ten sonra Cumhuriyet doneminde Tiirk¢iiliik bakimindan yeni bir ¢igrin baslangici

olur.®®

Tarih Tezi’ni elestiren hocasi Zeki Velidi Togan’a sahip ¢iktigi i¢in asistanliktan
kovulup 6gretmen olarak Edirne’ye atanmasi, onun i¢in miicadelenin sonu olmamuistir.
Zaten en 6nemli 6zelligi y1lmaz bir miicadele adami olmasidir. Edirne’de 6gretmenlerle bir
dergi c¢ikarmaya karar verirler. Derginin adin1 Atsiz, “Orhun” olarak teklif eder, kabul
edilir. Orhun’un ilk sayis1 5 Kasim 1933’te ¢ikar. Fakat bir siire sonra, Atsiz’in korkusuz
kalemi, dergideki diger arkadaslarini rahatsiz etmeye baglar. Devlet kademelerinden cesitli
tenkitlerin alinmasi Atsiz’in yalniz kalmasina sebep olur. Atsiz yalniz kalisini su sekilde
ifade etmistir:

Ben kotii kisi olunca Orhun’a para vererek yardim eden Ogretmenler, yani ilki

ortaklarim benimle ilgilerini kesip bunu ¢ok imzali bir yazi ile bana bildirdiler.
Yaya kalmis Tatar agasina benziyordum ama, hani yakigsmiyor da degildi. Ne de

2
olsa serde Turancilik vardi. %

Orhun dergisi, dokuzuncu sayisinda Bakanlar Kurulu Karar1 ile 16 Temmuz
1934’te yaymi durdurularak kapa‘uhr.297 Atsiz, dergisinin kapatilisini kendi hatiratinda
sOyle ifade eder:

Ilk sayis1 5 Kasim 1933’te ¢ikmis olan aylik Orhun dergisi ancak dokuz say:
yayinlanmig ve Bakanlar Kurulu’'nun 14 Temmuz 1934 tarihli karariyla
kapatilmisti. Gosterilen sebep, hiikiimetin i¢ ve dis siyasetine aykirilikti. Orhun,
milli tarih tezi denilen ve bugiin tamamiyla ortadan kalkmis olan, bilimsel
olmayan tarih tezini siddetle elestirdigi; Ali Ihsan Pasa’min bir mektubunu

2% ¥ildinm, a.g.e., 5.20-21.

2% Hiiseyin Nihal Atsiz, Canakkale’ye Yiiriiyiis — Tiirkgiiliige Kars1 Hagh Seferleri, 2. Baski, Istanbul:
Irfan Yaymevi, 1997, 5.79.

27 Yildirm, a.g.e., s.31.
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yayinladigi; Yahudiler, Fransizlar ve Mussolini aleyhinde sert yazilar koydugu igin
kapatilmisti.

Dergisinin kapanacagini bile bile bu adimlar1 atmasi, siiphesiz ki, dogru bildigini
higbir surette gizlemeyen, coskun bir dava adami olmasina isarettir. Mussolini’yi
elestirmesinin de Dergi’nin kapatilma sebepleri arasinda gosterilmesi, bir donem fasistlik

ithamiyla yargilanacak bir kisi i¢in bir hayli ironiktir.

Dergi ¢ikartmadigi donemlerde gesitli dergilere yazi vermek suretiyle kalemini
durdurmamistir. Atsiz’in, tarih, arastirma, fikir kitaplar1 disinda polemik tiirtinde cevap
brosiirleri yaymlanmistir. Bunlardan bazilar1 dergilerde ¢ikan yazilarindan derlenerek
hazirlanmigtir. Nazim Hikmet, Sabahattin Ali, Faris Erkman ve Reha Oguz’a brostirlerle
cevap vermistir.*® Bu isimlerden Reha Oguz harig ii¢li, komiinist olmalar1 ve Tirkgiiliige
kars1 hiciv oklar1 yoneltmeleri miinasebetiyle, Atsiz’in hiicumuna ugramislardir. Atsiz bu
durumu soyle anlatir: “Tiirkliigiin tek kurtulus ve yiikselis yolu olan Tiirk¢iiliigii baska
milletler hesabina yapilan bir hareket gibi gostermek isteyen solculuk, simdi de giiya
halkeilik, yurteuluk maskelerine biiriinmiis oldugu halde gengligi zehirlemeye g:a11§1y0r.”300
Nazim Hikmet’e cevap niteliginde yazdigi “Komiinist Don Kisotu Proleter Burjuva Nazim
Hikmetof Yoldasa” adli brosiir, komiinizme kars1 actig1 savasin gozle goriliir ilk hamlesi
olmus ve Tiirk¢l cenah tarafindan ilgiyle karsilanmistir. Sabahattin Ali’ye ithafen yazdigi
“I¢imizdeki Seytanlar” ise Sabahattin Ali’nin yazdig1 “Icimizdeki Seytan” adli romana
karsi bir misillemedir. Sabahattin Ali, romanda kurmus oldugu kurguyla Tirkeiiliigi,
isledigi karakterlerle de Tiirkgiileri elestirmistir. Atsiz da bir brosiir yayinlayarak kendisine
cevap vermistir. Faris Erkman’in “En Biiyiik Tehlike” adli brosiiriine kars1 da “En Sinsi
Tehlike” adl1 bir brosiir yayinlamistir. Bu brosiiriin girisinde sunlar1 ifade etmistir:

1943 Haziran’mda ‘En Biiylik Tehlike’ adi ile ¢ikan ve tifiisten korunma
carelerinden bahsediyor sanilarak halk tarafindan kapisilan bir brosiirde Tiirkgiiliik

ve wkeilik dilkiisiine saldirilmus, Tirkeiiliik yabanct mali bir disiince diye
gosterilmis, Tirkeiiler ile irk¢ilarin yabanci devletlerin ajanlart oldugu zimnen

anlatilmak istenmistir.

2% Atsiz, Canakkale’ye Yiiriiyiis — Tiirkgiiliige Kars1 Hach Seferleri, 5.303.

299 Yildirim, a.g.e., s.115.

%% Hiiseyin Nihal Atsiz, i¢imizdeki Seytan — En Sinsi Tehlike — Hesap Boyle Verilir, 2.Baski, istanbul:
Irfan Yaymevi, 1997, s.37.

%0 Atsiz, a.g.e., $.59.
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Tiirk¢iiliigli savunan ve komiinizme elestiriler yonelten bu brosiirleri, onu bir

miicadelenin lideri haline getirmis ve kitleleri pesinden siiriikklemistir.

1 Ekim 1943 tarihinden itibaren Orhun dergisini onuncu sayidan tekrar ¢ikarmaya
baglamustir.*% Bu dergide 1944 yilinda Bagvekil Siikrii Saragoglu’na ithafen yayinladig iki
acik mektup, Tiirkgtiliik miicadelesi i¢in bir doniim noktasi olmustur. Ayrica bu mektuplar,
acitk mektup metodunun ilk 6rnegi olmasi miinasebetiyle de 6zel bir oneme sahiptir.
Devletin yonetim kademelerine sizan komtinistlerin rapor ve tenkit edildigi bu mektuplar,
Tirkgl cephelerde biiyiik bir heyecan uyandirmis, devlet kademesinde ise bazi korkulara
sebebiyet vermistir. Orhun’da yayinlanan bu acik mektuplardan sonra, Dergi yurdun her
tarafinda biiylik alaka gormiis, mektuplar tasviple karsilayan yiizlerce okuyucu, Dergi’ye
telgraf ¢ekerek Atsiz’1 tebrik etmis, Dergi’yi bulamayan okuyucular ise ikinci baski

yapilmasini istemigtir.*%®

Yurdun her yerinden ilgi goren acik mektuplar, kisa bir zamanda iilkenin
giindemini isgal etmeye baslar ve bu durumdan tedirgin olan Hasan Ali Yiicel, Atsiz’in
Bogazi¢i Lisesi’ndeki edebiyat 6gretmenligi gorevine 7 Nisan 1944 tarihinde son verdirir.
Orhun dergisi, Atsiz tarafindan Hasan Ali Yiicel’in “Tiitk Edebiyatina Toplu Bir Bakis”
adli kitabt hakkindaki elestirisinin de etkisiyle Bakanlar Kurulu karar1 ile tekrar

kapatilir.*®

Bu agik mektuplarda bahsi ge¢en komiinistlerden Sabahattin Ali’nin; Hasan Ali
Yiicel ve Falih Rifki Atay’in tahrik ve tesvikleriyle Atsiz’a hakaret davasi agmasiyla
baslayan sﬁreg305, Tiirk¢iileri akin akin sokaklara dokmiistiir. Davanin goriilmesi
esnasindaki Tirkciilerin harareti ve Atsiz’1t bir lider olarak gormeleri, Atsiz’in ve

arkadaslarinin devlet tarafindan tehlike olarak algilanmasina yol agmustir.

Necmeddin Sefercioglu’na gore, 3 Mayis 1944 giinii baglayan ve degisik evreleri

1947 yilina kadar uzanan bu siire¢ icinde tam bir devlet terérii estirildi. Tiirk¢li veya

02 Yildirim, a.g.e., s.44.

%03 jlhan Egemen Darendelioglu, Tiirk Milliyetciligi Tarihinde Biiyiik Kavga, 3. Baski, istanbul: Burak
Yayinevi, 1994, s.35-36.

04 Yildinm, a.g.e., s.47.

% Mustafa Miiftiioglu, Milli Sef Doneminde Cankaya’da Kabus: 1944 Turanciik Olayi, 2. Baski,
Istanbul: Basak Yayinlari, 2007, 5.52.
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milliyet¢i olarak taninan kisiler, bulunduklar1 yerde toplumdan soyutlandilar. Herkes
onlara kars1 kusku ile bakar oldu. En yakinlarinin bile onlarla olan iliskileri ya tiimiiyle
kesildi ya da en aza indi.**® Tabutluklarda iskencelere maruz kalan Atsiz, mahkimiyeti bir

bucuk yil stirmesine ragmen, 1950’lere kadar issiz kalmis ve biiyiik sikintilar cekmistir.

Atsiz, 21 Eylil 1950°de Haydarpasa Lisesi edebiyat 6gretmenligine atanir ve bu
atamadan sonra Orkun dergisini haftalik olarak yaymlamaya baslar. Sahibi Ismet Tiimtiirk
olur, bagyazar1 Atsiz’dir. Atsiz, Timtiirk’le genelde fikir birligi i¢indeydi ama yayin
politikasin1 benimsemiyordu. Ote yandan Tiirkgiilerin uzaktan akil vermelerine de

%7 Bundan sonra Orkun, Atsiz tarafindan kapatilir. Son sayida “Veda”

308

ofkeleniyordu.

yazistyla “Kader” adli siiri yaymlanir.

Atsiz, Yilanhoglu’na yazdigi 11 Ocak 1951 tarihli mektubunda, Orkun dergisini
kastederek, bu isi Ismet Beyle idare edemeyeceginden dert yanar ve Orkun’u
Ankara’dakilere devretmek istedigini belirtir.*®® Yine Yilanlioglu’na yazdigi 6 Aralik 1951
tarihli mektupta, Milli Egitim Bakan1 Tevfik Ileri’nin, Nejdet Sancar’1 Edirne’ye siirgiin
gibi gonderdigi halde Ismet Bey, Bekir Berk ve Gemuhluoglu’nun Ileri’yi savunan yazi
yazdiklarindan yakiir ve bu kadar suursuzca hareket edenlerle is ve goniil birligi

< 1
yapamayacagini yazar. -

Altan Deliorman, Orkun’un kapatilis1 hakkindaki goriislerini sdyle belirtir:

Derginin sahibi ve yayin miidiirii durumunda olan Ismet Tiimtiirk de Orkun’un
kapanisini agiklarken, bunun parasizliktan degil, vakit ayiracak {ilkiidaslarin
azligindan ve dzellikle Atsiz’1n uzun zamandir teshis edilemeyen miizmin hastaligi
sebebiyle dergide ¢alisamamasindan ileri geldigini belirtiyordu... Atsiz’in yillar
sonra yayimlanan mektuplarindan ger¢ek sebebin bu olmadigr anlasilmaktadir. Asil
sebep, Orkun’da o zamanki Milli Egitim Bakam Tevfik ileri’yi savunan yazilarin
yaymlanmig olmasidir. Atsiz bu yayinlari tasvip etmiyordu. Orkun’un bu sekilde

yayimlanmasindan ise kapatilmasinin daha iyi olacagini diisﬁniiyordu.311

Atsiz, Dergi’nin kapanmasi esnasinda Yilanlioglu'na yazdig:1 bir mektupta yalniz

kaligin1 ve sitemlerini sdyle belirtiyordu:

306 Necmeddin Sefercioglu, 3 Mayis 1944 ve Tiirkgiiliik Davasi, Ankara: Tiirk Ocaklari Ankara Subesi
Yayinlari, 2009, s.7.

7 ¥Y1ldirim, a.g.e., s.54-56.

%8 Altan Deliorman, Atsiz: Hayati, Goriisleri, Eserleri, Ankara: Berikan Yayinevi, 2013, s.92.

399 Yijcel Hacaloglu, Atsiz’in Mektuplari, 2.Baski, istanbul: Otiiken Nesriyat, 2013, s.45.

319 Hacaloglu, a.g.e., 5.50.

11 Deliorman, a.g.e., 5.90-92.
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Artik kendi kabuguma ¢ekiliyorum. Tiirk¢iiliigi kendi kendime yapacagim. Benim
Tirkgiligim yarmn i¢in bir Tirkgiliktiir. Simdi yarindan daha sonrasi igin
Tiirkgiiliik yapacagim. Once de sdyledigim gibi artik benim icin kendi
fikirlerimden aziz hicbir fikir yoktur. Yalmz kendi fikirlerimle miidafaami
yapacagim. Bagdasmak, uzlasmak, anlagsmak, uyusmak artik bitti. Irkeilik-
Turancilik tefrikasinda kendi reklamimi yaptigimi iddia edenlerle aymi safta
bulunmak bana zillet gelir. Ne yapalim, ben bu kadarim. Ben milli dava ugrunda
iktidarimda olan1 yaptim, cekebilecegim cileyi c¢ektim. Istikbalimi teptim ve
sagligimi kaybederek higbir ise yaramaz hale geldim. Bunun igin miikafat
beklemiyordum. Bundan sonra bagkalar1 ayni isi yapsinlar; ben de geriye kalan bes

on yilda hi¢ olmazsa su yar1 kalmus eserleri bitireyim.

Bu donemden sonra Siileymaniye Kiitiiphanesi’ndeki memuriyet gorevi baglar.
Kendisini ilmi ¢alismalara adar. Tiirk Milliyetciler Dernegi’nde ve c¢esitli Tiirkeii
dergilerde yer alir ve bu derneklerin toplantilarinda gesitli konularda konferanslar verir.
50’li yillardan sonra Tiirkciiliigiin Islamcilikla sentezine muhalif olur. 1964 yilinda

313

“Otiiken” dergisini ¢ikarmaya baslar.>** Bu dergide, din ve Kiirtgiiliik konularinda birgok

makale yayinlar.

Atsiz, Tirk milletinin kalkinmasini bir programa baglamistir. “Tiirk Milletine
Cagr1” adli bir makale yayinlayarak, milli kalkinma programini dokuz ilke olarak ifade
etmistir:>** 1) Tiirkcliyliz, 2) Yasactyiz, 3) Arinmis Tiirkgeciyiz, 4) Toplumcuyuz, 5) Milli
gelenekeiyiz, 6) Demokrasiye taraftariz, 7) Hiirriyet¢i ve sahsiyetgiyiz, 8) Bilimciyiz, 9)
Teknik¢iyiz.

Alparslan Tiirkes de siyasete atildiktan sonra goriisleri “Dokuz Isik™ olarak ortaya
koyar. Birtakim ¢evreler Tiirkes’in doktrin olarak sundugu dokuz 151831 prensiplerini
Atsiz’dan esinlenerek ifade ettigini belirtirler. Tiirkes’in dokuz 151k dedigi ilkeler
sunlardir:*" 1) Milliyetgilik, 2) Ulkiiciiliik, 3) Ahlakeilik, 4) Tlimcilik, 5) Toplumculuk, 6)
Koyciiliik, 7) Hiirriyetcilik ve sahsiyetcilik, 8) Gelismecilik ve halkeilik, 9) Endiistricilik
ve teknikgilik.

Atsiz, hayati boyunca aktif politikadan uzak durmus, hicbir siyasi partiye
katilmamistir. Ancak Tiirkes’in siyasete girmesiyle 6nce CMKP’yi, sonra MHP’yi

%12 Hacaloglu, a.g.e., s.50-51.

13 y1ldinm, a.g.e., 5.66.
4 Hiiseyin Nihal Atsiz, “Tiirk Milleti’ne Cagr1”, Orkun, 1962, Makaleler 1V, s.53.
315 Tiirkes, a.g.e., 5.20-22.
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desteklemistir. Tiirkgiiliigiin bu partiler vasitasiyla iktidara gelecegini hayal ediyordu.*'®

Partinin Islamcilik ile bu denli iliskili olmas1 ve Tiirk¢iiliigii geri plana atmasim elestirse de
cevresindekilere Parti’nin desteklenmesi gerektigini 1srarla nasihat etti. Bozkurt
semboliiniin ve Tirk¢ii imgelerin geri atilmasina igerlendiyse de Parti’den destegini
esirgemedi. 1974’te Tiirk¢li Ali Balseven’in iilkiiciiler tarafindan 6ldiiriilmesi bu parti ve

Tiirkes ile de kopriilerin atilmasina neden oldu.

Son donemleri hastalikli ve yalmz gecen Atsiz, giicii yettigince kaleminden
ayrilmamaya 6zen gdstermistir. Omriinii Tiirkciiliige vakfeden Nihal Atsiz, 11 Aralik

1975°te vefat etmistir.
2.3.2. Reha Oguz Tiirkkan

Ikinci kusak Tiirkgiiler dendiginde akla gelen ikinci isim olan Reha Oguz Tiirkkan,
Tiirkeiiliik tlkiisiine ¢ok genc yaslarda goniil vermis bir isimdir. Psikolog, fiitiirolog,
hukukgu, tarih¢i, yazar, senarist, yayinci, sosyo-etnografyaci, antropolog ve akademisyen

kimlikleriyle taninan ¢ok yonlii bir sahsiyettir.

1920 yilinda Istanbul’da dogdu. Ilk tahsilini Saint-Joseph Okulu’nda, devam eden
tahsilini de sirasiyla Ankara Gazi Lisesi ve Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde
tamamlamstir.®"” Istanbul Universitesi’nde hukuk iizerine yiiksek lisans yapmis, Sorbonne
Universitesi’nde Tiirkoloji ve Columbia Universitesi’nde psikoloji alanlarinda egitim

gormustur.

Geng yasina ragmen ¢ikarmis oldugu yaymlar ve kurdugu 6grenci topluluklariyla
Tiirke¢iiliik miicadelesinin en aktif isimlerinden biri haline gelmistir. Tiirkgiiliik ile

tanigmasini kendi hatiratinda su sekilde anlatmastir:

Lise son siifta, on yedi yasina heniiz bastigim yilda, hayatimda aradigim manay1
dort dortlikk sekilde bulduguma inandim. Bu mananin amaci, milliyetgilikti, daha
sonra kesinlestirdigim adiyla Tiirkgiiliikkti. Bu hem bir inangti, hem de goris
tarziydi. Inang, duygusal olarak zaten ¢oktandir igimde kok salmisti. Belki Saint-
Joseph’de siif arkadaslarim olan azinlik ¢ocuklartyla sik sik kavgaya tutugsmanin

318 Deliorman, a.g.e., 5.137.
317 Miiftiioglu, a.g.e., 5.162.
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da bu his diizeyinde bir rolii olmus olabilir. Bunlar duygu, inang tohumlartydi.
Tiirkeii goriis ise, mantigimla ve aklimla olmustu.

Gazi Lisesi 6grencisiyken ¢ikarmaya bagladigi Ergenekon adli dergi, Reha Oguz
Tirkkan’t Turanci-Tiirkgiiliigiin 6nemli isimlerinden biri konumuna ytikseltti. Ergenekon
dergisi ile onu takip eden Bozkurt ve GoOkborii dergileri ve yayimladigt brosiir tiirli

eserlerinde ortaya koydugu diisiincelerin ana noktasia ik fikrini yerlestirdi.®*°

Orhun’un ardindan agikga 1rk¢i1 ve Pan-Tiirkgli egilimi ile gbze garpan ilk Tirkeii
dergi, Kasim 1938 ve Ocak 1939 tarihleri arasinda Ankara’da ii¢ say1r ¢ikan aylik
Ergenekon dergisiydi. Derginin kiinyesinde “Tirk 1rki biitiin irklardan {istiindiir” ibaresi
bulunuyordu ve Dergi, adini, inanisa gore bir disi kurdun emzirdigi ¢ocuklardan tiireyen
yeni bir Tirk boyunun efsanevi yurdu Ergenekon’dan aliyordu.®® Heniiz on sekiz
yasindayken ¢ikardigi Ergenekon dergisi, Tiirk¢iiliiglin o yillardaki tek yayin organi oldu.
Bu durum da kendisinin kiigiik yasina ragmen Tiirk¢ii cenah igerisinde hatr1 sayilir bir yere
sahip olmasma vesile oldu. Ikinci Diinya Savasi’na giden siirecte, yapmis oldugu bir
Avrupa ziyareti miinasebetiyle fagizm tehlikesini yerinde tespit etmis ve yayinlarinda bu
tehlikeye dikkat ¢ekmistir. Ayrica Tiirk¢li olmasindan dolayr komiinist Rus rejimi altinda
ezilen Tiirkler hakkinda da yazilar yazip Marksizm ve komiinizm aleyhtarligin1 da elden
birakmamistir. Cikarmis oldugu ilk dergi olan Ergenekon’un gosterdigi islevi Tirkkan
sOyle aciklamaktadir:

Ergenckon’un davasi sadece fagizm ve Nazizm degildi. Dergimiz komiinizme de

hiicum ediyordu; fakat o yillarda yerli kizillarin sesi pek duyulmadigindan, bu
konuyu Marksizm ve komiinizmin ideolojik tenkidi ve Sovyet Rusya tehlikesi

acilarindan isliyordum.321

Tiirkkan, dénemin en aktif Tirkciistiydii. “1934°ten beri sessiz kalan Tiirk¢iiliigii
yeniden canlandirmak” iddiasiyla konuyla ilgili biitiin kisileri Bozkurtcu diye adlandirdigi
bliyiik bir Tiirk¢ii grup iginde toplamak i¢in Atsiz ve birkag arkadasiyla iliski kurdu.*?

Tiirkkan ismi Tirkgiiliigiin o yillardaki kurumsallagsmasi agisindan 6nemlidir. Dergilerinde

318 Reha Oguz Tiirkkan, Arayan Adam: Hani Ben Cocukken... Delikanliyken De!, C.:1, istanbul: Pozitif
Yayinlar, 2011, s.187.

39 Nizam Onen, “Reha Oguz Tiirkkan”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik), C.:4, 5.362.

%20 (9zdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Doneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.209.

%21 Reha Oguz Tiirkkan, Arayan Adam: Bir Dava Ugruna 44 Olaylar1 ve Tabutluk iskenceleri, C.: 2,
Istanbul: Pozitif Yaymlari, 2011, s.44.

%22 ()zdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Doneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.211.
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Tiirkeiiliigii ideoloji olarak benimsemis yetkin kisiler de yazilartyla yer aldilar. Cihat Savag
Fer, Hikmet Tanyu gibi arkadaglariyla olusturdugu Bozkurtgu Giiremi adi verilen girisimle
orgilitlenme cabalarina yogunlagan Tiirkkan, 1940 yilinda biitiin Turanci-Tiirkgiileri tek
orglit catis1 altinda toplama gayreti ile Kitap Sevenler Kurumu’nu (KSK) kurar.*® KSK,
eski klasiklerin yeni yazi ve 6z Tiirkce ile derlendigi bir kurum ve ayrica Tiirkgiilerin yayin
platformu islevi gormiistiir. Glirem ise, Tiirk¢iilerin ortak hedef ve hareket amaciyla
orgiitlendigi bir topluluktu. Giirem’e girmek i¢in; Tiirk irkindan olmak, 1irk¢1 ve Turanci
fikirlere inanmak ve teskilatin teklif edecegi vazifeyi kabul etmek gerekiyordu. Ayrica
yemin etmek lazimdi. Yemin, bigak yahut tabanca, Kur’an ve harita iizerine el koyarak icra
edilirdi.*** Giiremin, 1944 yilinda gériilen Irkgilik-Turancilik Davasi’min iddianamesinde
devletin yonetimine el koymak amaci tastyan bir orgiitlenme olarak yer almasi, Tiirkkan’in
mahklmiyet yillarinda basini en ¢ok agritan ve iskencelere maruz kalmasina sebebiyet

veren durum olmustur.

Tiirkkan, Ergenekon dergisinin  fasist aleyhtarligi  yapmast  sebebiyle
kapatilmasindan sonra Bozkurt dergisini ¢ikarmaya baslar. Bu siirecte Atsiz ile aras1 agilir.
Baslangicta Atsiz ve Tiirkkan isbirligi yaptilar ve zaman zaman Bozkurt dergisinin
sayfalarin1 paylastilar. Ne var ki, Tiirkkan’in hirshi girisimleri onu Nihal Atsiz ile liderlik
miicadelesine itti. Kidemli temsilciler ile yeniler arasinda isbirligi bi¢giminde baslayan
siire¢ kisa siirede Tiirkgiiler arasinda bir ayrihiga doniistii.®* Aralarmin bozulmasina
sebebiyet veren somut olaylar, Atsiz’in cesur kalemi ve sert iislubu sebebiyle Bozkurt
dergisinin iki kere kapatilmasi ve daha sonra da Atsiz ve arkadaglarinin Bozkurt dergisini
ele gecirmesidir. Fakat daha acik ifadeyle asil sorun, aralarinda yasanan liderlik

miicadelesinden kaynaklanmaktadir.

Ozdogan’a gore, aslinda Tiirkkan’mn ve Atsiz’in wrkgilik anlayislart birbirlerinden
cok farkliydi. Tiirkkan’in irk¢ilig1 kafatasi bilimine, daha dogrusu, kafatas: tiirlerinin neden
farkli oldugunu agiklamak icin toplanan antropolojik kanitlara dayaniyordu. Kendisini irk
bilimci olarak tanimlayan Tiirkkan, genel olarak irksal soyun safligi ve temizligi, 6zel

olarak da Tiirk irkinin fiziksel 6zellikleri i¢in 6lgiit olusturmak amaciyla uruk bilim diye

%23 Onen, “Reha Oguz Tiirkkan”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik), C.:4, 5.367.
%24 Darendelioglu, a.g.e, s.114-115.
%25 (9zdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Doneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.235.

97



adlandirdig1 1rker bir ¢izgiyi benimsemisti. Buna karsilik Nihal Atsiz, kan bagini sadece
rksal farkliligin fiziksel bir gostergesi olarak degil, 6zellikle, kusaktan kusaga aktarildigini

iddia ettigi ahlaki degerler ve etnik 6zelliklerin tarihsel miras1 agisindan 6nemsiyordu.326

Irk¢ilik anlayiglar1 farkinin yani sira aralarinda on bes yas olmasina ragmen
bambagka egitim sistemlerinden gelmeleri de algilar1 agisindan farkliliklarin dogmasina
sebebiyet veriyordu. Reha Oguz Tiirkkan, 1930’larda okul siralarinda egitim gbéren geng
kusak Tiirkciilerden biriydi. Nihal Atsiz’in onciliik ettigi Tiirk¢ii goriisleri benimsemis
olsa da kendisine resmi tarih tezi Ogretilmis ve beseri bilim derslerinde Anadolu
koyliilerinin kafataslarin1 6lgmeye kadar dayanan irksal/antropolojik yaklasim modasindan
etkilenmisti. Ayrica Nihal Atsiz’in tersine, Siimer, Hitit, Misir, Yunan ve Roma
medeniyetlerinin Orta Asya’dan go¢ eden Tirkler tarafindan kuruldugunu iddia
ediyordu.®’ Oysa Atsiz, bahsi gecen medeniyetlerin adlarini bile, Tiirk adinin yaninda
kullanmaktan imtina ederdi. Ayrica Atsiz, antropolojik Tirkgiilikten ziyade Tirkliik

suuruna daha ¢ok 6nem veriyordu.

Reha Oguz Tiirkan, Bozkurt dergisinin Atsiz ve arkadaslarinin eline gegmesinden
sonra ¢ikarmis oldugu Gokborii dergisinde, Atsiz ve arkadaslarini {istli kapali bir bigimde
elestirip, Tirkeiiliigiin lideri olarak kendini ortaya atti. Bu durum liderlik miicadelesinin
ayyuka ciktig1 anlamina geliyordu. Atsiz da her zamanki gibi sert iislubuyla daha 6nce
komiinistlere dogrulttugu kalemini bu sefer Tiirk¢ii Tiirkkan’a dogrulttu. Atsiz, Tiirkkan’a
cevap niteligi tasiyan brosiiriine soyle baslamistir:

5 Kasim 1942°de ¢ikmaya baslayan Gokborii dergisinde ‘Hesap Veriyoruz’ basligi

tasiyan, fakat iyi hesap veremeyen bir yazida hemen hemen biitiin yazi yazan
Tiirkgiilere ve bu arada bana yoneltilen hiicum ve hicivlere karsilik vermek igin

kalemi elime allyorum.328

Atsiz, Tiirkkan’in Tiirk olmadigini sdyleyecek kadar asir1 dozda elestiriler
yonelttigi brostirle, Tiirk¢iiler arasindaki liderlik miicadelesini koriikledi. Tiirkkan
hatiratinda durumdan su sekilde bahseder:

Brosiir o kadar igreng ithamlarla ve yalanlarla doluydu ki ben de sinirlendim ve
yirmi iki yagin olanca atesiyle uzun bir cevap yazip bastirdim (Kuyruk Acisi).

% Ozdogan, a.g.e., 5.236-237.
%27 Ozdogan, a.g.e., 5.230-231.
%28 Atsiz, icimizdeki Seytan — En Sinsi Tehlike — Hesap Boyle Verilir, 5.71.
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Yalanlarin hepsi — dnemsiz ya da ¢ocuk¢a uydurmalar1 bile tek tek, belgelerle,
mektup ve fotograflartyla, sahitler gostererek diizeltiyor, dogrulart gbz oniine

seriyordum.

O donemki Tirkgiiler, Atsiz ve Tiirkkan’in girismis oldugu liderlik kavgasinda
taraf olduysalar da kavganin i¢ine bizzat girmemisler ve ortak diigmanlar1 komiinistlerin
ekmegine yag siirmemeye 6zen gostermislerdir. Atsiz ve Tiirkkan da Tiirkgiiliiglin bilge
hocalarindan Zeki Velidi Togan tarafindan baristirilmis ve boylelikle Tiirk¢li cenahin
boliinmesi Onlenmistir. Hatta bir siire sonra patlak verecek Irk¢ilik-Turancilik Davasi’nda
kader arkadashigi yapmislardir. Bu durum Tiirkkan’in ifadeleriyle su sekilde aciklanir:

1943 ortalarinda, miisterek yakinimiz olan Zeki Velidi Togan bizi evine davet etti
ve bizi bir hayli zorlayip baristirdi, kucaklastirdi. Daha da fazlasin1 yaptim: Yazar
Sabahattin Ali’ye yazisinda saldirirken, her zamanki gibi hakaretli kelimeler
kullanmis. Ankara’daki kizil yazarin sol dostlar1 onu dava agmaya tesvik etmisler.
Davay1 protesto edecek gosteriler diizenlemek i¢in Ankara’ya gittim. Ve on bine

yakin genci sokaklara dokiip o zati destekleyen yiiriiyiisler yaptirdim. Atsiz pek
memnun oldu, mahkeme aralarinda birlikte Gazi giftligine gittik, pesimizi

birakmayan genglerle fotograflar <;ektirdik.330

Sabahattin Ali ile Nihal Atsiz’in davasinda Tiirk¢ii gengleri organize eden ve o

biiyiik tarihi yiiriiylisiin yapilmasina 6n ayak olan kisi Reha Oguz Tiirkkan’in ta kendisidir.

Irk¢ilik-Turancilik Davasi sebebiyle tutuklanip darbeci suclamasiyla yargilandigi
donem, Sansaryan Hani’nda en agir iskencelere maruz kalan Tiirkgiiler’den bir tanesi
olmustur. Bir bucuk yil siiren tutukluluk ve iskencelerden sonra tahliye olur. Gordigi
iskenceler sonucu goziinii kaybetme tehlikesi ile karsilagan Tiirkkan, 1947 yilinda tedavi
amacityla ABD’ye gider ve 1974 yilindaki kesin doniisiine kadar yirmi bes yilin1 bu tilkede
gecirir. ABD’de egitim ve fiitlirizme yogunlasan Tiirkkan, bu konularda ¢ok sayida eser
yayimlar. Seksenli yillarin ortalarinda Tiirk Ikibinler Vakfi’ni kurarak yeniden Tiirkgiiliik

83l Tiirkkan, 1944 olayindan sonra, uzun bir donem

lizerine yayin faaliyetine baslar.
miicadeleye ara verir ve kendisini akademik kariyerine adar. Ilmi ¢alismalarinda yine

Tiirkcii 6gelerti isler.

Kendi savundugu iwrk¢iligin Batili “racisme” den farkli oldugunu iddia eden

Tiirkkan’in ideolojik yaklasimi igerisinde Onemli bir sorun, 1rk¢iligin kaynaklari

829 Tiirkkan, Arayan Adam: Bir Dava Ugruna 44 Olaylari ve Tabutluk Iskenceleri, C.: 2, 5.99.
%% Tiirkkan, a.g.e., 5.101.
3! Onen, “Reha Oguz Tiirkkan”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik), C.:4, 5.368.
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noktasinda diigiimlenmektedir. “Irk¢ilik esaslart iizerine devlet kuran ilk 1rk, diinyada,
Tiirklerdir!” formiilasyonu ile Tiirkiye’de gelisen irk¢1 diisiincenin Alman Nazi 6rneginden
etkilendigi savlarimi bertaraf ettigi kanaatindedir. Boylece irk¢1r diisiince komiinizm,
sosyalizm, parlamentarizm ve liberalizm gibi ithal bir ideoloji degil, Tiirkliiglin 6z mali

olarak kurgulanmaktadir.**?

Yaymlarinda da fasizm aleyhtarligi yapmasina ragmen yakin sdylemleri de yok
degildir. “Sen 6l ki o yasasin! Cok lazimsa, sen yasa ki o da yasasin! Fakat yasayisin senin
degil, Turkliigiindiir.” Bunun sonucunda ortaya ¢ikacak toplum modeli de elbette totaliter
fasist bir nitelik taslyacaktlr.333 Hitler genglik hareketi i¢cinde kizlara ve erkeklere sunulan
farkli sloganlar1 attirir: Kizlarinki “Inangli ol; saf ol; Alman ol”; erkeklerinki ise “Inanglh
yasa; cesurca doviis, gililerek 61”. Erkeklerin milli gorevleri, millet i¢in yasamak ve

dlmekti.>**

Tiirkkan’in  sOylemleri ile Hitler’in sdylemleri bu agidan birbirleriyle
uyumludurlar. Ayrica, Tiirkliiglin yasamasi i¢in lidere itaate 6zel bir Onem atfeder.
Tiirkkan’in “disiplinli demokrasi” olarak adlandirdigi sistem, aslinda, Orta Asya Tiirk
boylar1 arasinda bulundugunu iddia ettigi ve lidere kurultay kararlarini1 degistirme yetkisi

335

taniyan bir Fiihrer sistemiydi.™ Her ne kadar bu kavrami Orta Asya’daki diizenle agiklasa

da uygulama agisindan Alman Nazizm’ine benzemekteydi.

Tiirkkan, Tiirk milleti ve Tiirk 1irki tanimlamalarini birbiri yerine kullanmaktadir.
Ona gore oOnceligin Tirkiye’ye verilmesi, Tiirkiye’nin irk ve milliyet bakimlarindan
yiikseltilmesinden sonra tiim Tiirklerin birlestirilmesi i¢in ¢aligmak gerekir.®* Irka, millet
ve soy taniminda yer vermekle beraber irk¢iligi reddeder. Baska irklar1 ve milletleri yok
etmek isteyen olumsuz sekliyle wrkc¢iligin kabul edilemeyecegi fikrindedir.**" Bu
gorlslerinde Kemalist e8itim anlayisiyla yetismesinin biiyiik rolii oldugu yadsinamaz bir

gercektir.

Reha Oguz Tiirkkan otuzlu yillarin sonlar1 ve Ikinci Diinya Savasi sirasinda

yayimlamis oldugu, irk¢iliga, Turanciliga, militarizme dayali eserleri ile Turanci-Tiirkcii

%32 Onen, a.g.m., 5.363.

%3 Onen, a.g.m., 5.365.

%% Nira Yuval-Davis, Cinsiyet ve Millet, (Cev. Aysin Bektas), Istanbul: iletisim Yaymnlari, 2003, s.94.
% (9zdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Doneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.214.

%3 Onen, “Reha Oguz Tiirkkan”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik), C.:4, 5.364.

%7 Onen, a.g.m., 5.369.
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hareket icerisinde hemen akla gelen iki kisiden biri olmustur. Savas sonrasi donemde ise
uzun yillar yurtdisinda bulunmasimin da etkisiyle diisiincelerinin etkisi siliklesmis; yeni
donemde de, kendince yumusattigi goriisleri milliyet¢i c¢evrelerde dahi yanki

bulamamlstlr.338

1944’ten sonra siyasete atilmak yerine kitap yazmak, film g¢ekmek ve ilmi
calismalarda bulunmakla Tirkgiiliik diisiincesine hizmet etmeyi segen Tiirkkan, 18 Ocak

2010°da vefat etmistir.
2.3.3. Alparslan Tiirkes

Ikinci kusak Tiirkgiiler yalmzca ogretmen ve ogrencilerden olusmuyordu. Bu
kisilerin arasinda subaylar da vardi. Tiirkgiiliik iilkiisiine goniil vermis subaylar da Ikinci
Diinya Savasi’nda bazi antikomiinist refleksler gostermis ve Tirkgiiler ile dava birligi

i¢inde olmuslardir. Bu isimlerden biri de Alparslan Tirkes’ tir.

Tiirkes, 25 Kasim 1917°de Lefkose’de dogdu. Tiirkgiiliigli benimsemesinde
Kibris’ta dogmasinin da énemli bir rolii oldugu kabul edilir. Bilindigi iizere, miithim sayida
Tiirk¢ii, azinliklarin var oldugu ve idarenin Tiirklerin elinde olmadigi topraklarda
biiyiimesi sebebiyle bu iilkiiye goniil vermislerdir. Kibris da o siralarda Ingiliz idaresinde

bulunuyor ve ayrica Rumlar ve Tiirklerden olusuyordu.

Ik ve orta egitimini Lefkose’de tamamladiktan sonra ailesi ile birlikte Istanbul’a
geldi ve Kuleli Askeri Lisesi’ne girdi. 1936 yilinda Askeri Lise’den, 1939 yilinda Harp
Okulu’ndan mezun oldu. Orduda diizenli olarak terfi etti ve Harp Akademisi imtihanini

kazanarak akademiye gegti.339

Ikinci Diinya Savasi yillarindaki dis politikamizdan rahatsiz oldu. Tiirkgii
sahsiyetlerle goriis aligverisinde bulunmaya ve Tiirkcii yayinlarda yazilar yazmaya bagladi.
Sonraki yillarda kaleme aldigi Dokuz Isik adli doktrin kitabinda savas yillarini soyle

belirtmektedir:

%% Onen, a.g.m., 5.369.
339 Oguzhan Cengiz, “Takdim”, (Akt.: Metin Turhan, Bilinmeyen Yénleriyle Alparslan Tiirkes, Istanbul:
Bilgeoguz Yayinlari, 2009, s.8.)
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Disa bagh uydu politika dénemi de diyebilecegimiz bu yillarda, Ikinci Diinya
Savasi’nin sonuglari, i¢ politika hayatimizi temelden etkiledi. Ruslarin basari
kazanmalartyla birlikte, onlara sirin goziikmek icin, Atatiirk devrinde devlet

siyaseti haline getirilmek istenen Tiirk milliyetgiligine cephe alindr.>*

Ikinci Diinya Savasi’nin sonlarina yaklasirken ilan edilen sikiydnetimin
muhalefetine ragmen Istanbul ve Ankara’da diizenlenen antikomiinist gosteriler
diizenlendi. Gostericiler, Tiirkiye’nin yonetici biirokrasisine ve egitim sisteminde vaki
oldugunu iddia ettikleri komiinist sizmaya ve Sovyetlerin, Almanlarla igbirligi yaptiklar
gerekcesiyle Tatarlar gibi baz1 Tiirki gruplar i¢in planladiklart sinir dist ¢ikarmalara karsi
idiler. O sirada yiizbasi riitbesiyle orduda bulunan Tiirkes de gostericiler arasindaydi.

Tirkes ve digerleri tutuklanip Turanciliktan yatrgllandllar.341

Tiirk milliyet¢iligine cephe alinan bu yillarda yiiriitiilen Irk¢ilik Turancilik Davasi
kapsaminda tutuklanan Tiirkes, tutuklanma nedenini ve seklini kendisi su sekilde
anlatmistir: “Nihal Atsiz Bey’in evinde yapilan aramalar sirasinda benim de bazi mektup
ve yazilarim ele ge¢gmis bulunuyordu. Bunun iizerine bir giin Mayis ay1 sonlarinda o zaman
gorevli bulundugum Erdek’te bir askeri heyet tarafindan evim ve ilgili yerler arandi.”*
Daha sonra diger Tiirkgiilerle beraber Tiirkes de tutuklanip, pis ve gayri insani sartlarda bir
mahk{miyet siirdii. Bu gayri insani sartlar1 soyle aciklamaktadir:

Askerlikten yetisme bir devlet adami olan Inénii’niin Tiirkiye Cumhuriyeti’nde
devlet baskanligina yiikselisinin altinc1 yilinda bir Tiirk subaymin kapatildigi
hiicrenin nasil bir yer oldugunu tasavvur etmek miimkiin degildir. Dapdaracik, pis,

karanlik, berbat bir yer. Tavandan camini toz kaplamis yirmi bes mumluk ampul
sarkiyor. Higbir yerden giines almayan bu iskence dolab1 her giin bu koér kandil ile

giiya aydinlaniyordu.

Tabutluk denen hiicrelere konarak iskenceye maruz birakilmasi, Tiirk¢li-milliyetci
hareketin mitolojisiyle beraber Tiirkes’in de dava adami-lider kimliginin 6nemli bir

unsurunu teskil edecektir.>*

Her ne kadar Tiirkkan hatiratinda Tiirkes’in meshur
tirnaklarmin sokiilmesi hadisesinin gercekte olmadigini; “Polisler ona da tirnaklarimi

sokmek iizere iskenceye hazirlanirken bir bagka polis ‘Sakin ha! O {iniformali bir subay,

0 Tiirkes, a.g.e., s.121-122.

%1 M.Jacop Landau, “Alparslan Tiirkes”, Tiirkiye’de Liderler ve Demokrasi, (Ed. Metin Heper ve Sabri
Sayan), (Cev. Zuhal Bilgin), Istanbul: Kitap Yaymnevi, 2008, s.168.

%42 Alparslan Tiirkes, 1944 Milliyetgilik Olaya, istanbul: Yaylacik Matbaasi, 1968, s.36-37.

343 Tiirkes, a.g.e., 5.37-38.

4 Tanil Bora, “Alparslan Tiirkes”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyet¢ilik), C.:4, s.687.
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#3485 cimleleriyle aciklasa da, bu hikdye sonraki

basimiz belaya girer’ deyip dururmus
yillarda Tiirkes’in pesinden kosan kitleler i¢in dilden dile anlatilacak ve O’nun karizmatik

otoritesine katkida bulunacaktir.

Suclamalara kars1 getirmis oldugu savunmalardan birinde irk¢ilik anlayisini ifade
etmeye calismis ve sdyle sdylemistir:
Son tahkikat kararinda benim hakkimda Atsiz’1 golgede birakacak kadar Turanci,
k¢t ve menfi’ buyrulmaktadir. Bu methumlar hakkinda kanaatlerimi yiiksek
mahkemenize sunmak isterim. Ben daima devletimin kabul ettigi prensiplere
inandim. Onlara hiirmet ve riayetten ayrilmadim. Ben koyu bir milliyet¢iyim, fakat
zannedildigi manada bir irk¢i degilim. Yani memleket igerisinde ayriliklara ve
diismanliklara yol agacak bir fikrim yoktur. Yalniz ben Tiirk milletinin yeryiiziinde
essiz bir yaratilisa sahip olduguna ve kahramanlikta bu milletten {istiin bir millet
bulunmadigina iman ediyorum. Buna en yakin olarak da Istiklal Savasi’m
gosteriyorum. Dort taraftan sarilmis oldugumuz halde bu kahramanligimiz ve
iistlin yaratilisimiz sayesindedir ki bizden her bakimdan on misli, yirmi misli iistiin

diismana karsi istiin gelmis ve istiklalimizi, yere diismils olan bayragimizi
kurtarmis ve onu tekrar yiikseltmisizdir. Bu, milli hasletimizden ileri gelmistir.

Ben buna iman ediyorum.346

Dava sonucu mahkiim edilmis olsa da temyizde kararin bozulmasi iizerine tahliye
edilen Tiirkes, yeniden yargilama sonucunda beraat etti. 1944 Davasi, Alparslan Tiirkes’in
askeri kariyerinde ilerlemesine engel olmadi.®*’ Kurmay subay olarak mezun olduktan
sonra Genelkurmay tarafindan acilan smavlart kazanarak ABD’ye tahsile gonderildi.
ABD’de Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK) adma g¢esitli gorevlerde bulundu ve ayrica

uluslararasi iktisat {izerine tahsil gordii.

27 Mayis 1960°ta otuz sekiz orta riitbeli subay, o sirada kara kuvvetleri komutani
olan Orgeneral Cemal Giirsel’i de kendilerine katilmasi igin ikna ettikten sonra hiikkiimetin
kontroliinii ele gecirdiler. Kendilerine Milli Birlik Komitesi (MBK) adin1 veren subaylar,
iktidar1 sivillere birakmadan 6nce on bes ay siireyle devleti yonettiler; yeni anayasanin
yazilisina nezaret ettiler ve iktisadi durumu diizeltmeye calistilar ama pek de basarili
olamadilar. MBK’nin bas sOzciisli, onun amag¢ ve politikalarina radyo yayinlarinda ve

gazete sOylesilerinde agiklik getirmeye calisan Tﬁrkes’ti.348

345 Tiirkkan, Arayan Adam: Bir Dava Ugruna 44 Olaylar1 ve Tabutluk iskenceleri, C.: 2,5.296-297.

8 Muhiddin Nalbantoglu, Alparslan Tiirkes ile Tarih Aydinlatan Sohbetler, Istanbul: Toker Yaymlari,
2010, s.18-19.

%7 Bora, “Alparslan Tiirkes”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik), C.:4, 5.687.

8 Landau, “Alparslan Tiirkes”, Tiirkiye’de Liderler ve Demokrasi, 5.169.

103



Darbeden bir siire sonra, miidahaleyi gergeklestiren subaylar arasinda anlagmazlik
¢iktl. On dort kisilik bir grup olmasindan dolay1 bu isimle nitelendirilen Ondortler, iilkenin
ihtiyaci olan reformlar1 gerceklestirmek adina ordunun uzun siire iktidarda kalmasindan

yana olan radikal bir gruptu.®*® Tiirkes de bu grubun i¢inde yer aliyordu.

MBK’nin, hiikiimetin yonetimini sivillere birakmaktan yana olan g¢ogunlugu,
Ondortler’in Tiirkiye’de otoriter bir rejim kurma sevdasinda oldugundan siipheleniyordu.
Ordunun iktidara el koymasindan alt1 ay sonra, basin1 Cemal Giirsel’in ¢ektigi ¢cogunluk
grubu, Ondortler’i yurtdisindaki elgiliklerde askeri atase olarak gorevlendirerek MBK’dan

uzaklastirdr. Tiirkes, Yeni Delhi’ye gonderildi.**

21 Subat 1963’te askerlikten istifa edip iilkeye donen Tiirkes, kisa bir tutukluluk
stiresinden sonra siyasete atilmaya karar verdi. CKMP’ye iiye oldu ve 1965°te bu partinin
basina gecer. CKMP’nin 8-9 Subat 1969 tarihinde Adana’da yapilan Olaganiistii Biiyiik
Kongresi’nde alinan kararla partinin ismi “Milliyet¢i Hareket Partisi” olarak degistirildi.‘q"r’1
1980 darbesine kadar gelinen siiregte dort kez milletvekili genel se¢imi oldu. Tiirkes’in
kendisi her dort secimde de Millet Meclisi’ne girdi. Koalisyon aritmetiginin cilveleri
sonucu, 1975-77 ve 1978-79 yillarinda MHP koalisyon hiikiimetlerinde yer almay1 bagardi.
Tiirkes de, adina Milliyet¢i Cephe denilen, merkez sag ve asir1 sagci partileri igceren ve
Stileyman Demirel’in baskanliginda kurulan bu koalisyonlarda basbakan yardimcisi olarak

gorev ald.®?

MHP ve Ulkiicii hareketin insasina onderlik eden Alparslan Tiirkes, basbug
imgesiyle, etrafinda lider kiiltii olusturulmus bir politikacidir. Altmislarin ortasindan
seksenlerin sonuna dek Tirkes’in ana siyasi ugrasi antikomiinizm olmustur.**® Bu
durumun sebebi Tirkgiiliik diisiincesinin karsisindaki kutbun komiinistler olmasiydi.
Halbuki Tiirkes; fasizm, nazizm ve sag ideolojiye de karsiydi. Tiirkes’in yetmisli yillarda
ifade ettigi sOylenen, ‘Solun ihanete varan davraniglar neticesinde, sagla olan kavgamizi

ertelemek zorunda kaldik’ sozleri, sag ile tilkiiciiliik arasinda yapisal bir mesafe olduguna

%9 Metin Heper, Tiirkiye Sozliigii: Siyaset, Toplum ve Kiiltiir, (Cev. Zeynep Mertoglu), (Yay. Haz.
Sermin Korkusuz), Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2006, s.379.

%0 Landau, “Alparslan Tiirkes”, Tiirkiye’de Liderler ve Demokrasi, 5.169.

%1 M. Serhan Yiicel, Tiirkiye’nin Siyasal Partileri (1859-2005), istanbul: Alfa Yayinlari, 2006, s.43.

%2 Landau, “Alparslan Tiirkes”, Tiirkiye’de Liderler ve Demokrasi, 5.171.

%53 Bora, “Alparslan Tiirkes”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik), C.:4, 5.686.
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isaret eden temel referanslardan birisi olarak kullanilmustir.®** Tiirkes, 1977de parti
teskilatlarina gonderdigi bir genelde sOyle demektedir: “MHP her tiirli emperyalizme
karsidir. Komiinizme, kapitalizme oldugu kadar fasizme, Nazizm’e karsi olmak Tiirk

milliyetcilerinin énde gelen bir gorevidir.”

Tiirkes’in siyasete atilmasi onun Tiirkciilik anlayisinmn Islamcilifa entegre
olmasina sebep olmustur. Tanil Bora’ya gére, altmislarin sonlarina dek Tiirkes’in Islam ile
ilgili tutumu, tipik Kemalist ve Tiirk¢li tutumdan pek uzak degildi. Kati Tek Parti
laisizmine degil, dine hiirmetkar, 1limli laiklige yakindi. islam’1, milli kimligin bir unsuru
ve bilhassa riza iiretiminin 6nemli bir aract olarak tasavvur ediyordu. Dinin sosyal bir
miiessese oldugunu ve halkin ¢ogunlugunun dininin Islamiyet oldugunu, bunun i¢in bu
realiteyi ele alarak ilim sahibi 1yi yetismis din adamlarina ihtiya¢ bulundugunu ve onlardan
toplum kalkinmasi i¢in faydalanmak gerektigini ileri stirmiistiir. Ayn1 donemde tedaviile
soktugu ‘Tiirkliik gurur ve suuru, Islam ahlak ve fazileti’ formiilii de, Islam’in milli
blinyeyi kuvvetlendirici bir ahlak unsuru olarak islevsellestirilmesini gosterir. Ancak
muhafazakar tagra kokenli genglik hareketinin partiye dindar bir hassasiyet tasimasiyla,
Tiirkes’in dilinde din, Tirkliigiin herhangi bir bileseninden 6te asli-kurucu degerde bir

unsuru olarak tanimlanmaya baslar.**®

Ulkiicii Hareket ve MHP, agirlikli olarak tasrali veya tasra kokenli milliyetgi-

muhafazakar bir tabanin {izerinde etkili olmustur.357

Bu sebepledir ki, siyasette
Islameiliktan tecrit edilmis bir Tiirkgiiliik izlenmesi, hareketin tasradaki kitlelere yayilmasi
noktasinda yetersiz kalabilirdi. Tiirkes’in ve MHP’nin Islamiyet’e kars1 tutumu 6zel bir
konuydu. Baslangigta, Islam’a ve rakipleri olarak gordiigii Islamcilara kars1 daha
mesafeliydi. Bu yilizden Allah degil, Tanr1 diyor, konusmalarini genellikle “Tanr1 Tiirk
korusun!” diye bitiriyordu. Ancak, 1969’dan sonra, muhtemelen siyasal Islam’m
Tiirkiye’de biiyiiyen etkisini fark ederek, eski laiklik savunuculugundan biraz geri adim

atip Islamiyet’i vmeye basladi.®*® “Tanri Dag1 kadar Tiirk, Hira Dag1 kadar Miisliiman™

%% Kemal Can, “Ulkiicii Hareketin ideolojisi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik), C.:4,

4 Baski, Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2009, 5.682.

%5 Alparslan Tiirkes, Millet Gazetesi, 20 Agustos 1977, (Akt.: Turhan, a.g.e., s.381.)

% Bora, “Alparslan Tirkes”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyet¢ilik), C.:4, 5.693-694.
%7 Can, a.g.m., 5.663.

%8 Landau, “Alparslan Tiirkes”, Tiirkiye’de Liderler ve Demokrasi, 5.181.
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sdylemiyle siyasi arenada Tiirk-Islam sentezinin temsilciligini yapti. Tiirkes, MHP Istanbul
Il Baskanhigi'nda 1971 yilinda yaptifi bir konusmada Islamcilik ile ilgili sunlari
sOylemistir:
Milliyetci Hareket, insaniyetcidir. Milliyetci Hareket Islamcidir. Milliyetci
Hareket Tiirkciidiir. Bunlardan hicbir zaman taviz vermedik ve vermeyiz.
Sandiktan bize tek oy dahi ¢ikmasa, Islam’dan, insaniyetgilikten Tiirkgiiliikten asla
vazgecemeyiz. Biz politikact degil, bir davanin takipg¢isiyiz. Davamiz en biiyiik

davadir. Bu ii¢ haslet davamizi belirlemektedir. Milliyet¢i Hareket her yerde
komiinistlere kars1 miicadele vermektedir. Genglerimiz biiyiik bir inangla komiinist

¢etelerine karsi g;lkmaktadlr.%9

Ayrica llkiictliigiin - doktrini  olarak nitelendirilen Dokuz Isik kitabinda,
milliyet¢ilik anlayisini su sekilde ortaya koymaktadir:
Tirkgtlik, milliyet¢ilik anlayisimiz; manevi suurlanmaya dayanir. Bu temel
tizerinde Tirkliik suuruna erismis, samimi olarak ‘Ben Tiirk’iim’ diyen herkes
Tirk’tiir. Tirkgiiliik ve Tirk’iin tayininde, sapik olgiilere, 6zellikle mezhepgilige,
cografyaciliga, laboratuar irk¢iligina inanmiyoruz. Baska milletleri kiigiik goren,

diinya barigini tehlikeye koyan antropolojik irkeilik, Tiirk milliyeteilik iilkiistiniin
disindadir. Milliyetcilik anlayisimiz, maneviyatgi, akilci, demokratik, ¢cagdas bir

milliyetgiliktir. 3
12 Eyliil 1980 darbesinde tutuklanan ve siyasete girmesi yasaklanan Tiirkes, MHP
ve Ulkiicii Kuruluslar Davasi’nda yargilandi. Savci, Tiirkes’i ve MHP’yi, tek adam
diktatorliigli tesis etmek amaciyla hiikiimeti siddet yoluyla devirmeye tesebbiis etmekle

361

itham etti.”" Tiirkes suglu bulunurken, MHP de kapatildi.

1983 yilinda siyasi partilerin tekrar kurulmasina izin verildikten sonra MHP’nin
varisi niteligindeki Milliyet¢i Calisma Partisi’'ne (MCP) tutukluluk siiresi boyunca golge
baskanlik yapti. 1987 Eyliilii'nde yapilan ve 1980 6ncesi parti liderlerine getirilen siyaset
yasagin kaldiran referandumdan sonra tekrar partinin basina gecti. 1991 milletvekili genel
secimlerinde Yozgat milletvekili olarak parlamentoya girdi. 1993’°de eski parti amblem ve
isimlerinin kullanilmasi yasaginin kalkmasi ile partinin adim tekrar Milliyet¢ci Hareket

Partisi olarak degistirdi.

Tiirkes, omriiniin son yillarinda Islamcilik ile olan yakinlagmasini durdurup,

Kemalist anlayisa daha yakin oldu. Bu durumda ordunun siyasetteki roliiniin de pay1

%9 Alparslan Tiirkes, Bizim Anadolu, 5 Mart 1971, (Akt.: Turhan, a.g.e., 5.98.)
%0 Tiirkes, Milli Doktrin Dokuz Isik, 5.52-53.
%1 |_andau, “Alparslan Tiirkes”, Tiirkiye’de Liderler ve Demokrasi, 5.171.
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yiiksektir. Doksanl1 yillarin MHP’sinde Islamciligin agirligi azalip kuruldugu dénemki gibi
Tiirkciiliigiin agirlig1 yiikselmistir. Hatta bu sebeple Partideki Islamci kanat, Muhsin
Yazicioglu’nun 6nderliginde kopmus ve Biiyiik Birlik Partisi’ni (BBP) kurmustur.

Tiirkes’in Islamcilik ile olan iliskisinde gelgitler yasanmasina karsilik Tiirkgiiliik ve
Pan-Tiirkizm ile olan iligkisi nettir. Landau’ya gore, Tiirkes, Pan-Tiirkizm konusuna
yaklasiminda tutarlidir. Sovyetler Birligi’ndeki Tiirki gruplarin haklarini savunmak icin
sokak gosterilerine katildigr 1944’ten beri, Turki halklarin Tiirkiye’yi yine bir diinya giicii
yapmak iizerine birlesmesini savunuyordu. Bu tutumunun, Kibris Tiirk cemaati i¢inde
biiyilirken edindigi deger ve tutumlardan kaynaklaniyor olmast miimkiindiir. Pan-Tiirkizmi
savunmact bir milliyetcilik olarak gordiigii kadar, diinya goriisiiniin birincil boyutunu
olusturan milliyetgiligin genislemesi veya yayilmasi olarak da goriiyordu. Tiirkes
sOylevlerinde ve yazilarinda, dis Tirklerin baski altinda tutulmalarina ve onlarin

Tiirkliiklerinin diisman hiikiimetlerce inkarina sik sik tepki gdstermistir.>®?

4 Nisan 1997°de gecirdigi kalp krizi sonucu vefat eden Alparslan Tiirkes, ikinci
kusak Tiirkgiiler arasinda siyaset arenasinda etkin rol oynamis tek kisidir. Gerek askerlik

donemlerinde gerekse sivil siyasi donemlerinde Tiirkgtiliik iilkiisii i¢in miicadele etmistir.
2.4. ikinci Diinya Savas1 Yillarinda Karsihikh Suclamalar
2.4.1. Tiirkciiler Fagist mi?

Ikinci Diinya Savasi’nin Oncesi ve sonrasini da icine alan yirmi yillik siireg
Tiirkiye’deki siyasal cephelesmenin ve bu cepheler arasindaki duvarlarin yiikseldigi bir
evreye isaret eder. Toplumun gen¢ ve aydin kesimleri bu cephelerde saflar

olusturmuslardir.

Diinyada fasizm ve komiinizm yarisirken, Tiirkiye’deki yarisan cephelerin de bu
yarista taraf oldugu genellemesine varilmistir. Yayilmact ve irk¢r 6geleri barindiran
Tiirk¢li-Turancilar, barindirdiklart bazi benzer 6zellikleri sebebiyle fasist Almanya’nin

Tirkiye’deki temsilcileri olarak kabul edilip fasist damgasi yemisler; karst cephede

%2 | andau, a.g.m., 5.181.
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bulunan komiinist unsurlar ise Sovyetlerin masaligini yapmakla suclanip vatan hainligi ile

suclanmiglardir.

Siyasi cephelesmenin gerginlestigi donemlerde merkezde kalabilmek ¢ok zor
olmustur. Birbirlerinin sdylemleriyle fasistler ve komiinistler arasindaki kavga, CHP nin
icindeki kurmaylar arasinda bile cephelesme yaratmistir. Savas yillarinda izlenen
politikalar her iki tarafta da kisa siireli mutluluklar yaratabilmisse de uzun vadede
mutsuzluk ve memnuniyetsizlikler dogurmustur. Her iki kesim birbirlerine yonelik
suclamalara ek olarak CHP’yi de elestirmeye baslamiglardir. Her iki kesim de kars1 tarafin
cezalandirilmamasimi Kemalizm’den uzaklagmak tezi ile elestirmistir. Almanya’ya sirin
gorinmek ve igerideki Tirkgiilerin yayinlarina miisaade etmek, komiinistlerin gdziinde
devletin fasist oldugu anlamina getirilmis; komiinistlerin devlet kademelerinde &nemli
noktalara getirilmesi ve Sovyetlere cephe alinmamasi, Tiirkgililerin goziinde diger

soydaslarimiz gibi Sovyet idaresine girecegimiz endisesi ile karsilanmistir.

Bu cephelesme birbirinden olmayanin hain ve zararli sayildigi bir vaziyete
bliriinmiistiir. Terimler rahatlikla farkli kavram ve Kkitleler i¢in kullanilabilmistir. Galip

Erdem, komiinistlerin fasizmden ne kastettiklerini su sekilde ifade etmektedir:

Komiinistlerin sozliigiinde fasizm, antikomiinizm manasina gelir. Fagizm
suglamasinin Tiirkiye’deki uygulanmasi da daima bu manaya bagli kalmigtir. Hatta
Atatiirk bile, Kurtulus Savasi boyunca, bir burjuva devrimcisi sayilmig ve agik¢a
sug¢lanamamigtir. Ama komiinistlerin karsisina ¢ikinca fagist damgasini hemen
yemigtir. Tek parti iktidart boyunca komiinizm propagandast ve fasizm
su¢lamasinin kudret sahiplerine dokunmadan gectigi ve ancak dolayli ¢aligabildigi
bir gergektir. Bununla birlikte iktidar giiciinden yoksun Tiirk milliyetciligiyle ve
onun ilgisi olmayan komiinizm aleyhtarlarina kars1 diizenlenen saldirilarin bas
slogan1 yine ‘Fagist’tir. Komiinizmin Kkarsisina kim ¢ikmigsa, komiinizm
propagandas: faaliyetlerinin Onlenmesini kim istemise, diinya goriisiine,
felsefesinin ve inancinin ne olduguna asla bakilmadan fagist damgasi yemistir.

Komiinistlerin tutumlarina 6rnek vermek gerekirse, Sabiha Sertel’in o yillarda
yayimlanan bir yazis1 soyledir:
Diinyanin daha ileri bir demokrasiye, hatta birgok memleketlerde sosyalizme

gectigi bir devirde, bir insanin sosyalist olmasi, komiinist olmasi bir su¢ degildir,
fakat fagist olmak bir sugtur. Biitiin bu meslek ve mezhepler diinyay: daha ileri bir

%3 Galip Erdem, Sug¢lamalar 1: Sagcihik, Fasizm, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2012, s.104.
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medeniyete ve merhaleye gegirmek icindir. Fakat fasizm gibi diinyayr geri
cevirmek isteyen zihniyetlere yer kalmamistir. Sagdan geri!

Ayrica 1943’te Faris Erkman imzasiyla yayinlanan, aslinda Resat Fuat Baraner’in
kaleme aldig1 “En Biiylik Tehlike” brosiirii hiikiimeti Kemalizm’den uzaklasmak iddiasiyla
elestirir. Ikinci Diinya Savasi’nin kritik bir doneminde, Tiirkiye’nin Nazi Almanya’st ile
Bati-Sovyet Ittifaki arasinda denge ve tarafsizlik politikas1 giitmekteyken yayinlanan
brosiir, Almanya yanlis1 Tiirk¢li cepheyi ve onun hiikiimetteki niifuzunu geriletme
maksadini glidiiyordu. Genis yanki uyandiran, sadece Tiirk¢ii cephelerin degil Tek Parti
entelijensiyasinin genis kesiminin de tepkisine yol acan brosiir, ‘milli Tiirk davasina aykiri
bir cereyanin i¢ylizii’ alt basligini tagir. Kemalizmi ve milliyetgiligi hararetle sahiplenerek;
Tiirkgtilerin ve Nazi/Alman sempatizanlarinin 1rk¢1 goriislerini, totaliter egilimlerini, harp
taraftarliklarii bu temelde gayrimesru ilan eder.’® Bu hamleleri sebebiyle devlet
tarafindan hisma ugrayan komiinistlere cevap veren Tirkgiiler de verdikleri cevaplardan

hemen sonra ayni hisma ugramislardir.

“Tiirkciiler fagist mi?” sorusu, fasizmin yayilmaci dis politika, {stiin 1rkin
korunmasi yonlerinden ele alindiginda “evet” cevabi alinacak bir soruya benzer. Fakat
parlamenter sistemin reddi ve devletin birey iizerinde her tiirlii yetkiye sahip olabilmesi

yoniinden incelendiginde Tiirk¢iilerin boyle bir talebi s6z konusu degildir.

Tiirkgtiler, Cumhuriyet’in kurucu kadrosunu da derinden etkileyen, ayn1 zamanda
fagizmin diistinsel kaynaklar1 arasinda yer alan bir ¢ag doniimii ideolojisi olan Sosyal

%6 Fakat bu tek basina

Darwinizme, bilimin ve tarihin ana hakikati olarak sarilmislardi.
onlar fasistlikle su¢lamak icin yeter sebep teskil etmez. Ciinkii Sosyal Darwinizm radikal
ideolojilere ugramadan 6nce 1limli ideolojilere ugramistir. Ayrica bu Cumhuriyet’in kurucu

kadrosunu ve dolayisiyla devleti de igine alan bir itham olmus olur.

%4 Sabiha Sertel, Tan Gazetesi, 22 Haziran 1945, (Akt.: Levent Cantek, “Tan Gazetesi ve Sabiha Sertel”,
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Sol), C.:8, 2.Baski, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2008, 5.854.)

%5 Taml Bora, “Tiirkiye Solunda Fasizme Bakislar”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Sol), C.:8,
2.Baski, Istanbul: Tletisim Yaynlar1, 2008, s.848.

% Tamil Bora, “Tiirkiye’de Fasist Ideoloji: Hiirriyet Degil Fasizm Gibi Bir Idare istiyoruz”, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Dénemler ve Zihniyetler), C.:9, Istanbul: Iletisim Yaynlar1, 2009, s.354.
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Tiirk milliyetgileri, sinif kavgalarinin karsisindadirlar. Milli suuru, her tiirlii sinif

367

suurundan tstiin bilirler.™" Bu durum Tiirk¢iiliigli komiinizmden koparir ve Tiirkgtiligiin

fasizme yakinmis gibi gériinmesine sebebiyet verir.

Tiirkgtiler, kendilerine yoneltilen fasistlik ve Nazilik ithamlarini, bunlarin da
yabanci ideolojiler olduklarini sdyleyerek geri c¢evirmislerdir. Ancak fasistlerin ve
Nazilerin sedit antikomiinizmini, bilhassa Almanya’nin toplumu disipline edip
kiitlelestirme bagarisin1 ve tabii Hitler’in (diinya savasinin ilk evresinde) Moskofu
tepelemesini, gipta ve memnuniyetle karsilamislardir.*®® Tiirk milliyet¢ilerinin, 1rk¢i-
Turanci ve asir1 sayilanlar da dahil, fagizmi ve Nazizm’i benimsememis olmalarini Erdem
sOyle aciklamaktadir:

Boyle olmasi, milliyet¢i diinya goriisii ve iilkiisiiniin kac¢inilmaz bir sonucudur.
Higbir milliyetci baska bir milletin iilkiisiinii paylasamaz. Fasizm Italyan, Nazizm
de Alman milliyetgiliklerinin adidir. Ancak Tirk milliyetgileri, fagizmi ve
Nazizm’i, ortacilardan ve solculardan farkli bir bakisla degerlendirirler. Her

seyden Once, fagizmle Nazizm arasindaki benzemezliklerin Hitler’le Mussolini’nin
kafa ve ruh yapilarindaki ayriliklardan degil, Alman ve Italyan milletlerinin

tarihlerinden ve 6zel sartlarindan dogdugunu bilirler.>®°

Savas doneminde yasayan ve kendilerine ikinci kusak denen Tiirkgiilerin timii
fagistlik ithamini siddetle reddetmislerdir. Fakat bu reddedislerini dayandirdiklari asli
nokta bu ideolojinin yabanci menseli olmasidir. Bu ideolojinin 6ngordiigii ilkeler
noktasindan hareket ederek sunulmus reddiyeleri azcadir. Fasizme Italyan milliyetciligi,

Nazizme ise Alman milliyetciligi cercevesinden bakmislardir.

Atsiz, fasizme, komiinizmin panzehiri olmasi yoniinden olumlu, Alman
milliyetciligi olmas1 yoniinden olumsuz bir anlam yiikler. Yiikledigi olumlu anlami su

sekilde ifade eder:

Fagizm, komiinizmin taskin ve gayri ahlaki hareketlerinin aksiilamelidir. Milliyeti
inkar eden, milletleri yikmak i¢in gelenege ve mukaddesata diismanlik giiden
komiinizme karst milli varliklarini korumak isteyen milletlerin bagvurduklari
devadir. Hiirriyetin, anarsinin, komiinizmin dogurdugu diizensizliklere karsi ve
kargasaliklara karsi basvurulan disiplin yoludur. Avrupa’da fasizm yalmiz iig

%7 Erdem, a.g.e., s.111.

%8 Bora, “Tiirkiye’de Fasist ideoloji: Hiirriyet Degil Fasizm Gibi Bir idare istiyoruz”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince (Donemler ve Zihniyetler), C.:9, 5.355.

%9 Erdem, a.g.e., 5.239.
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tilkede, komiinizm tehlikesi ig¢ine diismiis olan 1ta1;/a, Almanya ve Ispanya’da
dogmustur. Demek ki fasizm ictimai bir panzehirdir.3 0

Olumsuz yonden bakmasinin gerekcesini de su sekilde sunmustur:

Komiinistler milliyeti inkar ettikleri i¢cin diinyadaki biitiin komiinist partileri dost
ve miittefiktir. Halbuki her milliyetcilik bagka milliyetciliklerin aleyhinde
oldugundan komiinistlerin topyekin fasist diye adlandirdifi ayr1 milletlerin

milliyetgileri birbirinin diigmani veya 21dd1d1r.371

Ortak diisman komiinizm de olsa, komiinizme olan diigmanligi Atsiz’1 fasist
yapmaya yetmemektedir. Komiinizm nasil milli suur yerine sinif suurunu tercih ediyorsa,
fagizm de smif suuru yerine milli suuru tercih ediyor. Fakat tercih ettigi milli suur, Alman
milli  suurudur. Atsiz’mm  diger milliyetciliklerle ortak olabilecegi tek nokta

antikomiinizmdir.

Atsiz fasist ithamini reddedisini su sozlerle agiklamistir:

Ben fagist degilim, ben yalmiz Tiirk¢iiylim. Tirk tarihinin iginde yliziiyorum.
Diyebilirim ki her giiniim yirmi yedi asrin i¢inde gegiyor. Bize kimin dost, kimin
diisman oldugunu biliyorum. Onun i¢in de higbir yabancit milleti sevmiyorum.
Fakat bu duygu baz1 milletlerin bazi meziyetlerini gérmeme engel degildir. Clinkd

sevgi baska seydir, takdir bagka sey.. .372
Bir makalesinde de fasist olarak itham edilmesinin sebebini su sekilde aciklar:
“Fasizm ve komiinizm asag1 yukari aymi yillarda Italya ve Rusya’da iktidara geldiginden
komiinistler, kendi diismanlarina, biitiin milliyet¢ilere ve giderek komiinist olmayan
herkese fasist demeye baglamuslardi.”*"® Atsiz, antikomiinist oldugunu kabul eder fakat

fasist ithamini reddeder.

Birgok Tiirkeii, Atsiz’in ve kendilerinin fasist olmadiklarini ispatlamak igin

Ats1z’mn fasist lider Mussolini’ye ithafen yazdigi “Davetiye”374

adli siiri referans gosterir.
Meydan okuyucu bir {islupla yazilan bu siir, Mussolini ve fagizme yoneltilen elestirilerle

doludur.

370 Atsiz, icimizdeki Seytan — En Sinsi Tehlike — Hesap Boyle Verilir, 5.53.

! Hiiseyin Nihal Atsiz, “Fasist”, Otiiken, 5 Nisan 1974, S.:4, Makaleler 11, s.74.

%72 Atsiz, icimizdeki Seytan — En Sinsi Tehlike — Hesap Boyle Verilir, 5.67.

3 Atsiz, a.g.m., 5.73.

814 Hiiseyin Nihal Atsiz, “Davetiye”, Yollarin Sonu, 7.Baski, Istanbul: Irfan Yaymnevi, 2004, s.31-34, (siir
icin bkz.: Ek I.)
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Atsiz’dan sonra gelen, Tiirk¢ii cenahin en aktif isimlerinden Reha Oguz Tiirkkan da
fagist ithamini siddetle reddetmistir. Hatta bu reddedisini, gen¢ yasta yapmis oldugu
Avrupa gezilerinde o rejimleri yakinen tanimasi ve iilkeye dondiigiinde fasist aleyhtarligi

yaptig1 i¢in bedel 6demesiyle ispat eder.

Tahsil sebebiyle gen¢ yaslarda gitmis oldugu Avrupa’da, hem Italya’y1 ve
Mussolini’yi hem de Almanya’yr ve Hitler’i yakindan gérme sansin1 bulmustur. italya’da

yasamis oldugu bir olaydan hareketle baslayan fasist aleyhtarligini hatiratinda sdyle anlatir:

Birden siren sesleri patlak verdi, ardindan da motosikletli polis korumali bir
limuzin hizla geldi, durdugumuz kdpriiniin birkag adim Gtesinde aci fren sesleri
cikartarak duruverdi. Kara gomlekli muhafizlar kosustu, kapiytr acti, i¢inden
iiniformali, bol madalyali semiz bir adam ¢ikti. Hemen tanidik: Benito Mussolini.
‘11 Duge! 11 Duge!” diye karsilanan Italya’nin fasist diktatdrii fasist selam verdi,
sonra da kopriiden asagi kazilara bakti. Tam da bizden 3-4 metre 6temizden. Ama
aramiz kara gomleklilerle doluydu, giivenligi saglamdi. Kalabalik yeterli bir say1iy1
bulunca Mussolini baslad1 bir nutuk ¢ekmeye ve el kol hareketleriyle yan sokagi
isaretlemeye. Bir de tekrar edip durdugu haykirdigi bir s6z vardi: *Guerra’ Savas
demek istiyordu. Kalabaliktan siyrilip yan sokaga gittigimizde duvarlarda
muazzam iki haritayla karsilastik. Biri Roma Imparatorlugu’nu, digeri de yarimin
Italyan Imparatorlugu idi. Tiirkiye, yarimn Italyan imparatorlugu’nun bir parcasi

gibiydi! Fasizme karsi icimde bir diigmanlik hissi iste o giin basladl.375

Kisa bir siire sonra gittigi Almanya’da da tesadif eseri Hitler’in mitingine denk

gelen Tiirkkan, oradaki atmosferi de su sekilde tasvir eder:

[lan edilen saat gelince kollar1 gamali bantli, haki iiniformali miifrezeler vaziyet
aldi. Birden borazanlarla davullar kulaklar1 sagir edici marslar ¢almaya bagladi.
Binlerce kol havaya kalkip, her agizdan ‘Heil Hitler!” naras1 bomba gibi patladi ve
Hitler goziiktii. O da Nazi selami verdi. Per¢emli saclar ve sarlovari pos biyigiyla
ayni resimlerindeki gibiydi. Nutkunu verirken, ‘der Fiithrer’ birden azmis gibi
bagiriyor, elini kolunu salliyor, az sonra da hizli bir inigle fisildar gibi voltaji
diistiriiyordu! Tempo bir asagi, bir yukari kayarak siiriiyor, bir sey anlamayan ben
agzim acik saskinlikla dinliyordum. Hitler’in ne dedigini anlamiyordum ama bu
‘stokatto’ ritimli nutuk gdsterisi beni dogrusu hayran blraklyordu.37

Her ne kadar Hitler’in karizmatik otoritesine hayran kalmis olsa da, Nazizm’in de
Tiirkler ve Tirkgiiliik i¢in tehlike oldugunu orada anlamis oldugu su climlesinden ortaya
cikmaktadir: “Nazilerin maksatlarint 1y1 anlamali, hiikiimete rapor etmeli, Ergenekon
dergisinde Nazilerin —hatta Mussolini Fasistlerinin de- gizli maksatlarin1 ifsa

etmeliydim.”377

875 Tiirkkan, Arayan Adam: Hani Ben Cocukken... Delikanliyken De!, C.:1, 5.231.
376 Tiirkkan, a.g.e, 5.242-244.
377 Tiirkkan, a.g.e., 5.247.
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Tiirkkan ¢ikarmis oldugu Ergenekon dergisinde komiinizmden daha ¢ok fasizm

aleyhtarlig1 yapmis ve her sayida fasizm ve Nazizm’in tehlikelerini anlatmistir:

Her sayrya fasizm ve Nazizm tehditlerini, Tiirkiye’de bazi yazarlarin bu
ideolojilere yanasir goriinmelerinin tehlikesini anlatan haber ve makaleler
yolluyor, uyart dozunu arttirtyordum. Tam elime 4. say1 gegmisti ki birkag dakika
sonra bir telgraf geldi: Hiikiimet Ergenekon’u kapatmis, 4. Sayiy1 toplamis!
Gerekge: Almanya’yla dost iligkileri bozucu yayin yapmak! Yani fasizm-Nazizm
aleyhtarlig1 yapmak!

Fasist aleyhtarligi yaptigi gerekgesiyle bedel 6deyen bir kisinin fasist ithamina
ugramasi celigkili bir durum gibi goriiniir. Hatta bu kisinin altt yi1l sonra “Alman
yardimiyla Tiirkiye’de fasist bir diizen tesis etmek” iddiasiyla yargilanmasi daha da ¢elisik
bir durumdur. Fakat onun da fagizmi reddedisinin; fagizmin tiim yansimalarini tiimiiyle bir
reddedis mi yoksa Tiirklerin aleyhine olan konular sebebiyle bir reddedis mi oldugu

tartismaya agiktir.

Diger Tiirkgtiler gibi Tiirkes de fasizmi ayni gerekge ile aymi sekilde reddeder.
Hatta Tiirkes, daha sonra siyasal hayata atilip diger Tiirkgiiler ile bazi ayriliklar yasasa da
antikomiinist 6zelliginden vazge¢cmemistir. Kendisine itham edilen fasist damgasinin

antikomiinist olmasindan dolay1 kaynaklandigini s6ylemektedir.

Siyasete atildiktan sonra yazmis oldugu milliyet¢i hareketin  doktrininde
komiinizmin mesru goriilebilmesi i¢in komiinistlerin uyguladigi politikayr su sekilde

Ozetlemistir:

Tirkiye’yi kizil emperyalizmin koélesi haline getirmek i¢in ¢alisan komiinistler,
Tirk milliyet¢iliginin amansiz diismanlarinin 6n safinda gelmektedirler. Bunlarin
Tiirkiye’de durmadan tekrarladiklar: iki 6¢ii vardir. Biri Nazizm, digeri de fasizm,
her firsatta ayaklanirlar. ‘Fasizme karst el ele’ yahut © Irkeilar, kafatasgilar
memleketi bolityor’ diyerek yaygara koparirlar. Boylece kendileri, hiimanizmi,
demokrasiyi, esitligi savunan bu kavramlar1 korumak i¢in c¢abalayan kisiler gibi
goziikiirler. Sol basin, solun kontroliindeki radyo, televizyon ve yalinkat aydinlar
da koroya katilip fasizme ve Nazizm’e karsiyiz diye veryansin ederler. Boylece

komiinizm mesru ve mubah hale getirilmek istenir.

Tiirkes’in liderligini yaptig: iilkiicii harekette bir ritiiel teskil eden iilkiicii yemininin

13

iginde su ifade vardir: Fasizme, komiinizme ve her tiirlii emperyalizme karsi

miicadele...” Ona gore, fasizm, Italya’ya mahsus, korporatif bir sistemdir, hem de

378 Tiirkkan, Arayan Adam: Bir Dava Ugruna 44 Olaylar1 ve Tabutluk iskenceleri, C.:2,s.45.
37 Tiirkes, Milli Doktrin Dokuz Isik, $.98.
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Marksistlere kars1 bir reaksiyon olarak eski bir Marksist tarafindan kurulup yiiriitiilmiis bir
harekettir. Nazizm ise, Avrupa milletleri arasinda kokii hayli eskilere dayanan ‘Ari irkin
istiinliigi’ ve ‘antisemitizm’ ilkelerini siyasi bir tatbikat haline getiren Hitler’in Germen
ruhuna uygun doktrinidir. Manevi goriis bakimindan fasizm Katolik, Nazizm anti-
klerikaldir. Dine karsidir. Bunlar zaaf ve kuvveti ile baska cemiyetlerin baska milletlerin

diizenleridir

Tiirkes, fagizmin ve Nazizm’in, meydana geldikleri iilkenin, o milletin, o toplumun
sartlarindan dogdugunu ifade ettikten sonra bir milletin baska milletleri taklit ederek,
kopya ederek kendi dertlerine care bulamayacagim belirtir.*®" O da diger Tirkgiiler gibi
fasizmi ideolojik kurgusu ve agilimlarindan ziyade yabanci kaynakli olmasindan dolay1
reddeder.

Gortldiigii tizere, Tirkgiiler, komiinistlerin karsisinda yer aldiklar1 i¢in fasistlere
sempati duysalar da, milliyet¢i olmanin diger iilke milliyetciliklerini benimsememe
refleksinden hareketle fagistlik ithamini reddederler. Fakat bu, Turancilik gibi yayilmaci
bir anlayisla fagizmin yayilmaci ve savaset dis politika 6zelliginin bagdasmadigi anlamina

gelmez.
2.4.2. Tiirkgciiler Irk¢i mi?

Bu soruya cevap vermeden once irkg¢ilik ithaminin Tiirkgiiler icin bir suclama
sayllmadigini hatirlatmak gerekir. Irk¢ilik, bir ucu antropoloji ile ilgili arastirmalara, diger
ucu da siyasete dayanan bir goriis olarak, 19. yiizyilda ortaya atilmistir. Belli bir irka
mensup olanlarin, hem ruh zenginligi hem de fikri ve medeni gelisme giicii bakimindan

diger insanlardan {istiin oldugunu ispat etmeye caligir.®

Tirkgtler fasist olduklar
iddialarim1 siddetle reddetmislerse de, irkeiliklari ile ilgili iddialar1 reddetmemislerdir.
Daha sonradan siyasete atilip komiinizme karst dinci bir milliyet¢iligin bayraktarligini
yapan Alparslan Tiirkes hari¢ diger biitlin ikinci kusak Tirkgiiler, irk¢1 olduklarini her

platformda gururla sdylemislerdir.

380 Tiirkes, a.g.e., 5.98.
%1 Nalbantoglu, a.g.e., s.179. _ )
%2 Galip Erdem, Sug¢lamalar 2: Irkeihik, istanbul: Otitken Nesriyat, 2012, 5.36.
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Kavram ne kadar ayni olsa da suglayanlarin tasvir ettigi irkeilik ile suglananlarin
benimsedigi irkeilik arasinda birtakim farklar vardir. Suclayanlar Bati’daki vahsi racizm
esasma dayali olarak irkc¢i, kafatas¢i gibi degerlendirmelerde bulunmuslardir. Fakat irk
kavramimi ulus kavrami yerine kullanan 1irkgilar bile olmustur. Tiirkgiilerin  kendi
aralarindaki irk¢ilik anlayislarinda bile farklar vardir. Bu farklara gegmeden 6nce bir¢ok
ikinci kusak Tirkclinlin 1rk¢i olmasina sebebiyet veren erken donem cumhuriyet

politikalarina ve devletin irk¢1 politikalarina bakmakta fayda vardir.

Baslangigta, 18. yilizy1l Avrupa’sinda halk egemenligi, parlamento, politik arzu gibi
kavramlara dayanan, dogrudan i¢ yonetici siniflar1 hedef almis, belli bir toplumsal
demokratiklesmeye denk diisen bir ulus anlayis1 egemendi. Fakat 19. yiizyilin ikinci
yarisinda bu ulus anlayigt yerini ¢oktan, 1rk¢i, Sosyal Darwinist teorilere ve bunlarin ulus
teorisiyle olusturduklar1 kavramalara birakmisti. Bu irk¢i, Darwinist ulus teorileri Tiirk
milliyet¢iliginin diisiin gidasini olusturmustur. Bu teorilerin yardimiyla Tiirkler, asagilanan
ve hor goriilen irklarmin aslinda iistiin bir irk oldugunu ispat etmeye calismuslardir.*® Ulus
devlet kurgusuna gore yeni sekillenen iilkenin hakim ulusunun yillarca kendi farkina
varamamasi ve hakir goriilmesini 6nlemek adina devletin girismis oldugu politikalarda yer

yer rkeiliga kaydigt da olmustur.

Emperyalist iilkelerin tarihi boyunca irk¢iligin edindigi islevleri Tiirkiye’de ayni
sekilde aramak yaniltic1 olacaktir. Turancilik idealinin bir tiir emperyalist hevesle birlikte
diistiniilmesi gerektigi aciksa da, Tiirkiye emperyalist politikalar yiirlitme giiclinii hi¢bir

zaman bulamamugtir.®*

Tiirkiye’nin kurulusunda, mesruiyet temeli olacak ve modern
devletin egemenlik bakimindan 6zii olan ulusa kimlik tasiyacak g¢ergeve, biiyiik olciide
Almanya’da kurumsallasan arkeoloji-antropoloji metodolojisini izlemek zorunda kalmistir.
Bu yiizden Cumhuriyet’in baginda klasik tarih yazicilig1 yerine arkeoloji ve antropolojinin

one ¢iktigini gé’)rﬁrﬁz.385

3 Taner Akgam, “Tiirk Ulusal Kimligi Uzerine Bazi Tezler”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
(Milliyetgilik), C.:4, 4.Baski, Istanbul: letisim Yayinlar1, 2009, s.54.

% Emre Arslan, “Tirkiye’de Irk¢ilik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik), C.:4, 4.Baski,
Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2009, 5.410.

% Suavi Aydin, “Cumhuriyet’in Ideolojik Sekillenmesinde Antropolojinin Rolii: Irk¢1 Paradigmanin
Yiikselisi ve Diisiisii”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Kemalizm), C.:2, 7.Baski, Istanbul: fletisim
Yayinlari, 2011, s.348.
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Tiirklerin biyolojik 6zelliklerinin korunmasi ve gelistirilmesi yoniinde alinabilecek
onlemler irkgiliga kayilan politikalardan bir tanesidir. Hiikiimetin de dogrudan ya da
dolayli yardimlarini ele alan bu g¢alismalar Almanya’daki sistemli ayrimcilik diizeyine
ulagmamistir. Ama popiiler tartismalara ve hukuki alana tastigr durumlarda, irksal diskurlar
ders kitaplarindaki tarih anlayisindan “Vatandas Tiirkce Konus” kampanyalarina, Iskan
Kanunu’ndan askeri ve resmi dneme haiz bazi islerde Tiirkliik sartinin aranmasina kadar
degisik alanlarda etkisini gostermisti. Bu donemde hem Tiirkliiglin tanimi hem de
azinliklarin oradaki roliiniin belirlenmesi i¢in ¢izilen ¢ergeve yer yer vatandashigin Gtesine
gec;mistir.ag6

Arkeolojik-antropolojik ¢alismalardan sonra sira klasik tarih yaziciligina geldi.
Kemalist rejim tarafindan bilimsel bir Tiirk Tarihi yaratmak i¢in 1932’de Tiirk Tarih
Kongresi toplanmistir. Tebligleri sunanlar arasinda cesitli farkliliklar olmasma karsin
kongre iki tezi ispatlamaya c¢alistyordu: Birincisi, Tiirk dili tim diinyadaki diger dillerin
kaynagi olan ilk dildi. Ikincisi, Tiirkler, medeniyeti yaratmis olan Aryan irkinin
temsilcileriydi. Bu nedenle Tiirk kiiltiirii diinya medeniyetinin kaynagi, ilk ve en gelismis
medeniyetti. Otuzlu yillarin sonunda daha lise egitimi alan Tiirkkan resmi tarih tezine
yakinlik duyuyordu. Bu donemde 70.000 civarinda Anadolu koyliisii lizerinde kafatasi
incelemesi yapilmisti. Otuzlarda Kemalist rejim tarafindan ortaya atilan bu tarih tezleri ve
antropolojik incelemeler, bu dénemde egitim alan kusaklar arasinda irk¢i bir ulusguluk
tiiriiniin yayginlagmasina 6nemli katkilarda bulundu.®®’ Tiirk Tarih Tezi, Tiirklerin Orta
Asya’dan gdclerinden beri ‘diger irklarla karismig olmalarina ragmen’, Tiirk dilini, onlarin
hatiralarimi, kiltiirel 6zelliklerini ve en aziz servetleri olan Tiirk zekas: da dahil olmak
izere onlar1 ulus yapan diger her seyi korudugunu da iddia etmekteydi.388 Bu son yaklasim

ilk iki yaklagima nazaran daha 1liml bir tezdi.

Irk biliminin en yaygin oldugu donemlerde bile, irksal sozliikler anayasal

vatandaslik tanimlariyla yan yana bulunmuslar, irk¢1 kuramlara karsit goriisler de hi¢ eksik

%8 Murat Ergin, “Bizden Irk¢1 Olmaz: Tiirk Kimligi ve Irksal Sozler”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
(Donemler ve Zihniyetler), C.:9, Istanbul: Tletisim Yayinlar1, 2009, s.388.

%7 Arslan, a.g.m., .412.

%8 Soner Cagaptay, “Otuzlarda Tiirk Milliyetciliginde Irk, Dil ve Etnisite”, (Cev. Defne Orhun), Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik), C.:4, 4 Baski, Istanbul: Iletisim Yaynlar1, 2009, 5.247.
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olmamiglardir. Bu nedenle, 1rksal sozliikleri ve biraktiklarn etkileri Tiirk kimliginin

merkezinde ararken, aslinda merkezin de karmasik oldugunu unutmamak gerel<ir.389

Tirkiye’de 1rk kavrami biyolojiye degil, dil gibi baska ozelliklere gonderme
yapmustir. Fakat erken Cumhuriyet doneminde, hem antropoloji ve tarih gibi bilimlerde
hem de sirtin1 kiiresel bir 6jenik literatiiriine dayamis tip ve fizyoloji gibi bilimlerde irksal
caligmalar, kafatasi Ol¢limleri, kan gruplari, parmak izleri gibi son derece biyometrik
Olctimler dairesinde yapilmisti. Bu nedenle, irkin biyolojik olarak kurgulandigi bir bilimsel
daire de yok degildi.390 Atatilirk’tin sdylemlerinin ¢ogunda da irk kavramina yer vermesi,
antropolojik calismalar i¢in kazi yaptirmasi ve kafatasi Olctiirmesi hatta bunlar igin
bilimsel okullar kurmasi, ¢ogu aydin tarafindan, Atatiirk’iin kullandig1 “irk” kelimesinin
“ulus” anlaminda kullanildig1 varsayimi ile savunulmustur. Bu sirada bir hayli revagta olan
ve glin gegtikce de yayilma egilimi gosteren Kita Avrupa’sindaki kan ve 1irk nazariyelerinin

tesiri oldugunu sdylemek miimkiindiir.**

Kemalist rejim bu donemde sadece retorik diizeyde degil uygulama diizeyinde de
irk¢1 oldugu su gétiirmeyen politikalar izlemistir. Ornegin o dénemde Maden Tetkik ve
Arama Enstitiisii (MTA), Askeri Liseler ve Harp Okullar1 gibi devlet kurumlarina kabul
edilebilme kosullart ilan edilirken “Tiirk iwrkindan olmak” kosulu agik¢a dile

getiriliyordu.>®

Ikinci Diinya Savasi ertesinde, Tiirk Tarih Tezi’nin ve 1rk¢1 paradigmay: besleyen
diger spekiilasyonlarin devlet tarafindan ayni heyecan ve sevkle desteklenmedigi
géﬁilmektedir.3g3 Fakat yine de Kemalist siyasetin otuzlu ve kirkli yillarda 1rk¢1 bir
milliyetcilikten tamamen muaf oldugu sdylenemez. Esasinda hem 1rk¢1 Tiirkgiiliikk hem de
Kemalizm, Osmanli Tirkgiliiglinden beslendikleri i¢in ortak bir zeminde

bulusabiliyorlard1.394

%9 Ergin, a.g.m., 5.403.
%0 Ergin, a.g.m., 5.389.
! Cemil Kogak, “Kemalist Milliyet¢iligin Bulanik Sulari”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
(Milliyetcilik), C.:4, 4. Baski, Istanbul: fletisim Yayinlar1, 2009, s.40.
%92 Arslan, a.g.m., s.412.
3% Aydin, a.g.m., 5.365.
%% Arslan, a.g.m., s.411.
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Ozellikle 1930 ve 1940’larda Tiirkiye devletinin 1rk¢iligi resmi ideolojiye
eklemleme ve hatta belirli dl¢lilerde uygulama girisimleri olmustur. Tiirkiye devletinin
kendine bir tarih yaratma zamanlarina tekabiil eden bu donemde, Bati’daki hegemonik
ideolojinin de etkisiyle irk¢ilik ideolojik Ggelerden biri haline gelmistir. Bu haliyle soy
irkciliga ilham ve cesaret veren retorikleri ve uygulamalari i¢inde barindirmistir. Bununla
beraber, 1rkeilik higbir zaman resmi ideolojinin ve uygulamanin basat ideolojisi

olmamlstlr.gg5

Otuzlardaki Tiirk milliyet¢iligi ideolojisinde onemli bir role sahip 1rk unsurunun,
devletin uygulamalarinda merkezi bir yer tutmadigin1 goriirtiz. Hitkiimet Turkliigiin isareti
olarak Tirk diline odaklanmisti. Bunu gosteren agik¢a bir 0rnek, otuzlardaki “Vatandas
Tiirkce Konusg” kampanyats1yd1.396 Bu ve bunun gibi kampanyalar1 yiiriitme de Tiirk
Ocagr’nin misyonuydu. Tirkc¢eden bagka lisan kullanan muhacirler ve gayrimiislim
unsurlar da Tiirk Ocaklari’nin “Tiirklestirme” misyonunun Oznelerini olustururlar. Bu
stirecte Tiirk Ocaklari, resmi “Vatandas Tiirkce Konus” kampanyalarinit Anadolu’nun en

ticra koselerine tasimaya calisir. Ocak, harsen Tiirk yapma amaci gl'ider.397

Karpat’a gore 1935 yilindan sonra gesitli yollarla Tiirkiye’ye giren bazi irk¢it Alman
diisiinceleri dikkate alinmadigi takdirde, Tiirkiye’de hicbir zaman doért bagt mamur bir
irkeilik teorisi meydana ge‘[irilememistir.398 Ancak, yine de 1930’larda irk¢i temalar
Tirkiye’de olduk¢a yaygin durumdadir. Bu yayginligin sebebini, Tiirkliiglinii unutmus bir
topluma ulusal biling asilama ve Tiirk toplumunun parcalanmis olan ulusal onurunu

birlestirme ve onarmaya yonelik girisimler olarak degerlendirmek yerinde olacaktir.>®

Tek Parti Donemi’nin politikalarinda 1rk¢1 tutumlara yer yer rastlamak miimkiinse
de bu politikalarin mevkisini anlayabilmek miimkiin degildir. Antropolojik irk¢ilik mi
kiiltiir irk¢ilig1r m1 sorusu soruldugunda her iki 6geye de rastlanilmasi, bu politikalarin
mevkisini anlamayr imkéansiz hale getirir. “Donemin sartlar1 ¢ergevesinde ulus yerine

kullanilan bir 1rktan bahsediliyor” dense de uygulamada, bazi devlet kademelerine

% Arslan, a.g.m., 5.410.

3% Cagaptay, a.g.m., 5.258.

" Fiisun Oztel, “Tirk Ocaklar”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik), C.:4, 4.Baski,
Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2009, 5.266.

% Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Istanbul: Timas Yayinlari, 2010, s.341-342.

%9 Atabay, a.g.e., 5.235.
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girebilmek icin kosul listesinde madde olan “Tiirk irkindan olmak™ ibaresi bu konuda da
kafa karigikliklarina sebebiyet vermektedir. Yani teoride kalmayan, uygulamaya gegen bir

irkeilik s6z konusudur.

Cumhuriyet yonetiminin 1rke¢ilik ile olan ilgisini net bir sekilde ¢oziimleyemeden,
cumhuriyetin yetistirdigi ilk kusak olan ikinci kusak Tirkeiilerin irkgilik ile iligkilerini
anlamak da zor olacaktir. Fakat Tiirk¢iilerin goriis ve savunmalarina gegmeden once, ikinci
kusak Tiirk¢iilerin Kemalist tarih anlayisi ile yetistiklerini ve bu formatta bir egitim

aldiklarin1 soylemek bazi analizlerimizde bize 1s1k tutacaktir.

Tiirkiye’de agikca kendilerini irk¢i1 olarak tanimlayan siyasal akim ikinci kusak
Tirkgtlik’tiir. Nihal Atsiz, Reha Oguz Tirkkan, Nejdet Sancar, Hikmet Tanyu gibi

Tiirkciiler otuzlardan kirklarin ortalarina kadar belirli bir etkiye sahip olan 1rket

diisiincelerin temsilcigini yapmlslardlr.400

Galip Erdem, “Tiirk milliyetcileri arasinda irk¢1 var midir?” sorusuna su sekilde

cevap vermektedir:

Ik bakista, yalmz kelimeye bagh kalir ve hangi manada kullanildigini hig
diisinmeden kesin bir hilkme varma yanlishiginin biiyiik ayibina katlanirsaniz, bu
soruya ‘Evet, vardir!” cevabini verebilirsiniz. Ciinkii irk¢ilik ve Turancilik
suglamasi, Tiirk milliyetcilerine yoneltilmis diger suglamalardan ayri bir 6zellige
sahiptir. Soyle ki, diger suclamalarin hepsini daima siddetle reddetmemize
karsilik, hizmetleri higbir zaman unutulmayacak bazi Tirk milliyetgileri, irk¢iligt
ve Turancilig1 benimsemislerdir. Hatirlanmas1 gii¢ degildir: Oyle Tiirkgii dergiler
yaymlanmigtir ki, yazarlari ve sairleri, ‘Irk¢1 ve Turanci’ olduklarini gururla ilan
etmiglerdir. Milliyetgiligimizin dayandigt temellerden birinin 1rk¢ilik olmasi
gerektigini savunan makaleler yazilmus, siirler yaymlanmistir. ‘Her irkin {istiinde
Tirk Irki® climlesi geng yiirekleri tutusturan heyecanin belki de baslica
kaynaklarindan biridir. Baz1 genglerimiz ve biiyliklerimiz, irk¢ilif1 bir suglama
degil seref saymis, kendilerini savunmak ihtiyacini bile duymamiglardir.
Kelimenin ¢iplak goriisiinii birakarak nasil bir manada kullanildigin arastirdigimiz
vakit; k¢t oldugunu bildiren milliyetgilerden bir tanesinin bile, ik soziine
antropolojik bir mana vermedigi hemen meydana ¢ikar. Irk kelimesi kimi zaman
etnolojik manasi ile alinmis, ¢ogu zaman da dogrudan dogruya ‘millet’ yerine
konmustur. Antropolojik manadaki irk¢ilik suglamasimnin dogru olmasi igin,
milletin yalmiz ik birligi ile tarif edilmesi, milleti meydana getiren ortak
unsurlardan sadece irk birligine en istiin degerin verilmesi ve diger unsurlarin

N . . 401
tamamen kiiglimsenmesi sartlar1 bir arada bulunmalidir.

0 Arslan, a.g.m., 5.410.
401 Erdem, Su¢lamalar 2: Irk¢ilik, $.45-46.
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Ibrahim Kafesoglu da fasizm savunmasma benzer bir irk¢i savunmasi yapip,
yabanct menseli bir olgunun Tiirk milliyetgiligi tarafindan kabul edilemeyecegini su
sozlerle ifade etmistir:

Tirk milliyetciligi ket degildir. Tirk milliyetcisi milletimizi halis kan Tiirk
olanlar ve olmayanlar diye bir ayrima tabi tutamaz. Ciinkii bir zamanlar Bati

medeniyetlerinde tutunmus olan irk¢ilik nazariyesi, insanlar arasinda manevi
bakimdan birtakim farklar tasavvur eden ve aslinda Tirk irkina da serefli bir

. . 402
mevki vermeyen ideolojidir.

Kafesoglu’nun yapmis oldugu analizdeki eksiklik, suglamanin Bat1 irk¢iligina degil

Tiirk irk¢iligina yapilmis olmasidir.

Tiirkciliigiin en O6nde gelen ismi Nihal Atsiz, Tirk¢iiliigini iki unsurla
aciklamaktadir: Irkc¢ilik ve Turancilik. Irkcilik, Tiirkeiiliik i¢in bir i¢ amactir. Tiirkgiilerin
i¢ davast olan wrk¢ilik, Tirkiye’nin kaderine Tiirklerin hakim olmasi, kilit noktalarinda
Tiirklerin bulunmas ilkesidir.*®® Tirkgiiliigiin gayesi i¢inde rkgilik, vatandaglar arasindan
yalniz Tiirklerin basa ge¢cmesi, memleketi idare etmesidir.** Irk¢ilig1 oncelikle bir milli
savunma vasitasi olarak goren Atsiz, bu kavrami Tiirkiye’de azinliklarin kendi aralarinda

405

“gizlice” yiiriittikkleri 1rk suuruna karsi miiteyakkiz olmak olarak goriir.™ Irk¢iligin

savunma boyutu azinlik rk¢iligina karsi bir 6nlemi ihtiva eder. Atsiz, bir makalesinde bu

durumu soyle agiklamistir:

Irkgilik ilk Once bir milli savunma vasitasidir: Tirkeli’ndeki azinliklarin kendi
aralarinda gizlice yiriittiikkleri wrk suuruna karst bir korunma tedbiridir.
Tirkiye’deki Selanik Doénmeleri Tiirklesmemek igin asirlardir gizli tedbirler
alirken, higbir kiiltlirii ve mazisi olmayan birtakim kiigiik millet ve cemaatler
Soyadi Kanunu’nun sarahatine ragmen, kendi soyadlarina kadar saklayip irk¢ilik
yaparken, Yahudiler Israil’in hakiki vatanlari oldugunu tiirlii sekillerde ispat
ederken Tiirkler de hi¢ siiphesiz devletin hakiki sahibi olarak bazi tedbirler
almakta haklidir.*

Irk¢iligin1 soyculuk olarak ifade eden Atsiz, soyculugun ayni zamanda saglik

koruma iglevini gordiiglinii su sekilde ifade eder:

%92 fbrahim Kafesoglu, Tiirk Milliyetciliginin Meseleleri, istanbul: Otiiken Nesriyat, 1999, 5.243.

% Hiiseyin Nihal Atsiz, “Biz Ne Istedigimizi Biliyoruz”, Otiiken, 15 Subat 1966, S.:26, Makaleler 1V,
s.131.

“%* Hiiseyin Nihal Atsiz, “Faruk Nafiz’e Bir Thtar”, Orkun, 9 Subat 1951, S.:19, Makaleler 11, 5.65-66.

405 Sanly, a.g.e., s.33.

“% Hiiseyin Nihal Atsiz, “Veda”, Orkun, 18 Ocak 1952, S.:68, Makaleler 111, 5.97.
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Soyculuk, bir saglik koruma meselesidir. Karigmak, daima, iistiin olanin aleyhine
oldugundan biiyiik meziyetler sahibi Tiirklerin, bu meziyetlerden yoksun soylarla
karigmalar1 halinde ortaya cikan melezlerde Tirk’iin bazi biiyilk meziyetleri
kaybolmakta, onlarin yerini diger soylarin iptidai vasiflarindan bazilari
tutmaktadir. Birer miispet ilim olan antropoloji ve rasyolojinin ortaya koydugu bu
gerceklerden, siyasi diisiincelerle vazgecemeyiz. Bilim ve gergek, siyasetin
oyuncagi olamaz.

Bu pozitivist sdylemlerinden dolayr antropolojik irk¢ilik yaptigina dair suglamalara

da su sekilde cevap verir:

Soyculuk, soyculugun ne oldugunu bilmeyen veya bilmezlikten gelenlerin ileriye
stirdiigli gibi, insanlar1 6lgiiden ve laboratuar muayenelerinden gegirerek hangi
milliyete mensup olduklarim tayin anlamina gelmez.*® Hemen hemen her irk
baska irklarla karigmistir. Bundan bir sey ¢ikmaz. Ciinkii tabiat bir siire sonra
melezligi tasfiye eder. Fakat bir irk miitemadiyen bagka irklarla karismakta devam

ederse bir zaman sonra, bir daha diizelmemek tizere bozulur.

Ozellikle komiinistler tarafindan &ne siiriilen kafatascilik ithamma da su sekilde
cevap vermektedir:
Kafatas¢iligin ise, Tirkgiiliikle, uzak yakin higbir ilgisi ve iligigi yoktur. Bir
middetten beri fikir piyasasinda kullanilmakta olan kafatascilik, antropoloji
denilen bilim dalinin, yerli kizillar tarafindan Tiirk¢ceye cevrilmis adidir.
Tirkiye’de antropolojik hareketler ve ¢aligmalar Atatiirk zamaninda olmustur.
Bugiin dahi var olan Antropoloji Enstitiisii’nli kurduran da Atatiirk’tiir. Yapilan
kazilarda yer altindan ¢ikarilan kafataslarinin 6l¢iiliip bundan neticeler ¢gikarilmaya
caligilmas1 da Atatlirk devrinin hareketleridir. Yine, okullarda ¢ocuklarin

kafalarinin, ¢esitli sekillerde 6l¢iiye vurulmasi da o devrin antropolojik ¢aligmalari
arasmdadlr.410

Bu agiklamasiyla, erken Cumhuriyet doneminin bahsedilen irk¢ilig1 yaptigini, fakat

komiinistlerin hi¢ ses ¢ikarmadigini {istii kapali bir sekilde ifade eder.

Tirkgliler, o donemlerde diisman ilan ettikleri kisileri hep Tiirk olmamakla
su¢luyorlardi. Birbirleri ile yasadiklar1 problemlerde bile bu davranisi gosteriyorlardi.
Tirk¢iiligiin 6nde gelen iki ismi Atsiz ve Tiirkkan arasindaki polemikte de iki taraf
birbirlerini Tiirk olmamakla itham etmislerdir. Bu durum, o diislince jargonunun bir ritiieli
gibi algilansa da 1944 yilinda acilan Irk¢ilik-Turancilik Davasi’nda Saver’nin, “arastirma”

dedigi bazi raporlara dayanarak, Atsiz’in baba tarafinin Rum, daha sonra ise Yahudi

7 Hiiseyin Nihal Atsiz, “Tiirkgiiliigiin Onemli Meseleleri”, Orkun, 18 Ocak 1952, S.:68, Tiirk Ulkiisii,
$.95-96.

%8 Atsiz, a.g.m., 5.96.

99 Atsiz, “Veda”, Orkun, 18 Ocak 1952, S.: 68, Makaleler 111, 5.98.

M0 Atsiz, “Tiirkeiiliik ve Siyaset”, Otitken, Subat 1970, S.:104, Tiirk Ulkiisii, 5.132.
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dénmesi oldugunu sdylemesi**’ devlet kademesinde de durumun Tiirkgiiler’den farksiz

oldugunu gosterir.

Yildirim’a gore, Atsiz’in savundugu irkcilik, dyle Bati’daki vahsi racizm degil;
devleti korumaya ve soyu siirdiirmeye yonelik duygudan ibarettir. Bir savunma tedbiridir.
Nasil ki Mustafa Kemal Atatiirk, “Basiniza getireceginiz insanlarin kanlarindaki asli
cevhere dikkat edin.” demisse, Atsiz da benzerini sOylemistir. Nasil ki Mustafa Kemal
Atatiirk, 1927 yilinda Meclis’te okudugu nutkunun son boliimiinde yer alan Genglige
Hitabe’nin son ciimlesinde, “Muhtag¢ oldugun kudret damarlarindaki asil kanda mevcuttur”
ve 1933’te de “Ne Mutlu Tiirk’iim diyene” demisse, Atsiz da benzeri seyleri sOylemistir.
Hatta Atsiz, Mehmet Akif’e Tiirk degil diyenlere kars1 “Keske herkes Akif kadar Tiirk

olsa” demistir.**

Atsiz, antropolojik 1rkeiliga karsi durup, kiiltiir irk¢iligini benimsemisse de,
pozitivist oldugu i¢in antropolojiyi de yabana atmaz. Kiiltiir ve ahlak gibi manevi
erdemlerin de kalitim yoluyla geciskenliginden hareketle su agiklamay1 yapar:

Kan sembolik bir seydir. Kanda suur olmaz ama kromozom ve genlerde

atalarimizdan gelen irsiyetler bulunur ve degismeyen bu irsiyetler bizim irkimizi
yaratir. Kahramanlik gibi manevi meziyetler bile irkin kuvvetine dayandigi igin

yine irsidir. 13
Atsiz’in soyculuk dedigi ilke, racism anlaminda olmayip, bir savunma tedbiri
kapsaminda iki unsurdan olusur. Birincisi, Tirk olmayanlarla evlenmemek; ikincisi

devletin makamlarina ve 6zellikle iist mevkilerine Tiirk olmayanlarin gelmemesidir.***

14 Kasim 1969°da Mir’at Ozg¢amli’ya yazdigi bir mektubunda sunlari ifade
etmektedir: “Eger hanimin soyunu iyice bilmiyorsaniz ve evlenmenizde kesin bir zaruret
yoksa iyi diisiiniiniiz. Siz karakterde ve inangta birisi i¢in, soyu yabanci ve hatta karisik bir
bayanla evlenmek, ileride ciddi meselelere ve aile bedbahtligma sebep olur.”**® Yabanci
bir hanimla evlenmek isteyen arkadasina ilerde dogabilecek sorunlardan dolay:

evlenmemesi yoniinde telkinlerde bulunmasi, savunmaci irk¢ilik anlayisinin  bir

411
412

Yildirim, a.g.e., s.16.

Yildirim, a.g.e., s.11.

M3 Atsiz, Canakkale’ye Yiiriiyiis — Tiirkciiliige Karsi Hach Seferleri, 5.300.
414 Yildirim, a.g.e., 5.220.

% Hacaloglu, a.g.e., s.102.
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gostergesidir. Yine 5 Nisan 1974’te Adile Ayda’ya yazdig1 bir mektubunda da sunlar ifade
etmektedir: “Oglumun bir Cek kiz1 ile samimi olmasindan hi¢ hoslanmiyordum. Ne de olsa
fslav’dir ve Rus’un akrabasidir.”*'® Fakat bu disiinceleri, sistemli bir kural olmaktan
ziyade, Tiirkciilere tavsiyeler niteligi tasimaktan oteye gegmemistir. Nitekim ogluna da bu

yonde bir baskis1 s6z konusu olmamustir.

Her ne kadar azinliklar1 tehlike olarak nitelendirse de sistemli bir sekilde onlart yok
etme gibi bir sdylemi yoktur. Azinliklarin devlet kademelerine gelmemesi onun igin
yeterlidir. Miimkiinse 1rki korumak adina onlarla evlilik yapilmamasini da tavsiye eder.
Ama azinliklarin igindeki Tiirk milliyetgilerini higbir zaman Tiirkliik dairesinden digariya

¢ikarmaz. Onun 1rk¢iliginin anahtar kelimesi milli suurdur.

Kardesi Nejdet Sancar’in da irkeilik ile ilgili goriisleri Atsiz’dan pek farkl
sayllmaz. Nejdet Sancar’a gore Tiirk irk¢iligi iki temel unsurdan meydana gelmektedir:
Bunlardan birincisi, Tanri’nin Tiirk soyuna bagislar1 olan kahramanlik, savas¢ilik,
ahlak, fazilet, fedakarlik, feragat, dogruluk, mertlik, sinir sistemi iistiinliigii gibi
bliylik vasiflarimizi ve meziyetlerimizi bilmek ve onlarin kaybolmamasini
saglamaktir. Tkincisi ise, tarihte biiyiik imparatorluklar kurmus bir cemiyet olarak,

icimize karigmig yabanct unsurlardan Tiirklesmeyip soy suurlarini devam
ettirenlerin, devlet ve milletimize kotiiliik ve ihanet etmelerini 6nleyici tedbirler

almaktir. Buradan da anlagilacagi tizere Tiirk irk¢iligi igtimai bir fikirdir. **’

Reha Oguz Tirkkan, gerek antropoloji tahsili yapmasi, gerekse Kemalist
miifredatla yetismis bir Tirkcii olmasi sebebiyle irk¢iligr yer yer kiiltiir noktasindan kan
noktasma c¢ikarmistir. Atsiz ile wkcilik anlayislart ters diismiistiir. Ozdogan’a gore,
Tiirkkan ile Atsiz’in yaklasimlar: arasindaki fark, bir pozitivist ile bir idealistin
yaklasimlar1 arasindaki farkti. Tirkkan daha ¢ok Gobineau tipi bir 1rk¢iligi temsil
ediyordu; Nihal Atsiz ise irk¢r diisiincesini Gustav Le Bon’un fikirleriyle daha ilimli hale
getirmisti. Bununla birlikte, Atsiz da, Tiirkkan da Tiirkgiiliik {ilkiistinii tanimlarken hem

irke¢iligt hem de Pan-Tiirkguligi savunuyorlardl.418

Tiirkkan, hatiratinda, kafatas1 ol¢tiigii i¢in kafatasci irk¢1 oldugu ithamlarina su

sekilde cevap vermektedir:

416 Hacaloglu, a.g.e., s.300. _
a7 Nejdet Sancar, Ismet Indnii ile Hesaplasma, Istanbul: Afsin Yayinevi, 1973, s.74.
"8 Ozdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Doneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.237.
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Kafatas1 dl¢iimiinii de, tek tek kisilerin Tirkliigiind ispat i¢in degil, millet-devlet
icinde hangi beden tipinin ¢ogunlukta oldugunu tespit i¢indir diye gériiyordum. O
milletteki dil-lehge, din-mezhep v.s. ozelliklerin oranini anlamak igin. Bir irkg1
icin garip goriilecek ama baska irklarin bizden farkli 6zelliklerini ve giizelliklerini
de begendigim oluyor, bunlarin, ayrimciliga kacmamak sartiyla, aralarinda

yasatilmasini yanlis bulmuyordum.

Ayrica 1rkegilik konusunda Atsiz ile ters diismesinin sebebini de su sekilde

belirtmistir:

Ben 1940’larda istanbul’da Atsiz’in katildii bir ev toplantisini anlatmistim.
Fransa’da Sorbonne’da Antropoloji tahsilim savas dolayisiyla yarim kalip yurda
yeni donmistiim. Arkadaslara kafatasi Ol¢melerinin manasini anlatiyordum.
Elimde de bir antropometri pergeli vardi. Sunu belirtiyordum: Bir kiginin Tirkligi
veya Tirklik derecesi kafatasi dlciisiiyle anlasilmaz ve dlglimler de bunun igin
yapilmaz. O toplantida meraklilar ‘beni de 6l¢’ diye tutturdular, ben de, Atsiz
dahil, herkesi Ol¢tim. Atsiz’in Ol¢iisii 81,4 c¢ikti. Brakisefalligin siirt 84’te
basliyor. Rahmetli bana sinirlendi, fark ettim ve hala bunu Tirkliik lgiisii olarak
karsiladigini anlayinca iiztildiim. Tekrar tekrar kisi bazinda bir isaret olmayacagini,
dolikosefal kafali bircok Tiirk bildigimi, buna karsilik Isvigrelilerin yiizde
22’sinin, Fransizlarinin ylizde 30’dan fazlasinin brakisefal oldugunu belirttim.

Simdi onlara da Tiirk mii diyecektik?420

Tiirkkan, Irk¢ilik-Turancilik Davast’nin bitiminden sonra birgok diistincesini 1liml
hale getirdigi icin o donemde kendisine isnat edilen suglamalarin higbirini kabul
etmemektedir. Fakat o yillarda, racisme yakin bir wrk¢ilik yaptigi birgok kisi tarafindan

sOylenmektedir.

Alparslan Tirkes, irk¢ilik ithamini diger Tirkgiilerin aksine asla kabul etmez.
Milliyetcilikle irk¢iligin farkli seyler oldugunu siirekli aciklamaya g¢alisir. Doktrin olarak
kabul edilen eserinde sunlar1 sdyler: “Ac¢ik¢a sdyliiyorum, biz irk¢1 degiliz. Fakat kdinatin
neresinde bir Tiirk varsa onunla ilgilenmeyi, ona sevgi beslemeyi bir gérev saylyoruz.”421
Diger Tirkgciiler, irkciliklarinin mahiyetini anlatip Bati tipi wrke¢iliktan farkli oldugunu
anlatma yoluyla savunma gelistirmislerse de, Tiirkes bunu yapmamis ve “Milliyeteilik
anlayisimiz iilke ve millet biitiinliiglimiizii boliicti her tiirli sinif, mezhep¢i ve ket

59422

sistemlerin amansiz diismanidir demistir. Aslinda Tiirkes’in savunduklar1 ile

Ats1z’inkilerle muhteva olarak aynidir.

419 Tiirkkan, Arayan Adam: Hani Ben Cocukken... Delikanhiyken De!, C.:1, 5.286-287.

420 Tiirkkan, Arayan Adam: Bir Dava Ugruna 44 Olaylari ve Tabutluk Iskenceleri, C.:2, 5.303-304.
2! Tiirkes, Milli Doktrin Dokuz Isik, s.79.

22 Nalbantoglu, a.g.e., s.141.
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Sonug olarak, gerek devletin o giinkii politikalar1, gerekse de Tiirk¢iilerin demegleri
sonucu bir irke¢iliktan s6z edebiliyoruz. Fakat bu irk¢iligin kapsami, sinirlart ve Bati
irkeiligr ile olan iligkileri, “Tirkgiiler irk¢r midir?” sorusuna tek kelimeli bir cevabin

verilmesini yetersiz kilmaktadir.
2.4.3. Ats1z’in Acik Mektuplar:

Otuzlu yillarin ortalarindan itibaren baglayan siirecte yani savasin hazirlik
doneminden savagh yillara kadar gelinen siirecte, Tirkiye’deki aydin ve geng¢ kesim
arasinda ciddi bir cephelesme olmasi, hiikiimetin kimi zaman elini kolaylastirirken kimi

zaman da arada kalmasina sebebiyet veriyordu.

Kendisini Tiirk¢ii olarak nitelendiren Nihal Atsiz, Reha Oguz Tiirkkan, Zeki Velidi
Togan, Orhan Saik Gokyay, Orhan Seyfi Orhon gibi kisiler, bu cephelesmenin bir
unsurunu olusturup kars1 unsur tarafindan “irk¢i, Almanci, iilkeyi Almanya saflarinda
savasa siiriikleyen hainler” olarak nitelendirilirken; kendisini komiinist olarak goren Resat
Suat Baraner, Zekeriya Sertel, Sabiha Sertel, Zeki Bastimar, Behice Boran gibi kisiler,

Tiirkgtiler tarafindan “kizil, Sovyet Usagi, vatan haini” gibi sdylemlerle nitelendiriliyordu.

Irk¢ilik-Turancilik Davasi’nin baslangic olayr birgok kaynak tarafindan acik
mektuplar olarak lanse edilse de, diiglimiin ¢oziildiigii yer cephelesmenin ne kadar geriye
getirilebileceginde yatmaktadir. 1935°e kadar getirilebilecek Tiirkcii-komiinist atigmalari,
baslangigta bireysel olarak bir Tiirk¢ii ile bir komiinistin atismasi seklindeydi. Nihal Atsiz-
Nazim Hikmet atismasi bu durumun 6rneklerinden biridir. Zamanla bu atigmalar kitlelerin
destekledigi hareketlere déniismeye basladi ve her iki unsurun da kitlesi genisledi. Iki
tarafin da basin yaym organlar1 ve orgiitlii kuruluslar1 olmaya basladi. Birbirlerine karsi
yapmis oldugu tenkitler yetmeyip bir de sonu¢ vermeyince artik politikalarini birbirlerini
hiikiimete sikayet etmek olarak iiretmeye basladilar. Hiikiimet iste tam bu noktada somut

olarak olayin i¢inde kendisini bulmus oldu.

Faris Erkman imzas1 ile legal nesriyat olarak yayinlanan “En Biiyiik Tehlike”,
Komiinist Partisi kanaliyla yayildi. Komiinist Partisi’ne gore, fanatik milliyetgiler (Irkgilar-

Turancilar) eski Iittihatcilarm devami sayilirlardi. Rus ordusunun harp sansmin iyi
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gitmeyisini firsat bilip Tiirkiye’nin Almanya’nin yaninda harbe girmesine ¢alistyorlards.*?

Bu brosiir, artik bu kavgada, birbirleriyle didisme doneminden hiikiimete sikayet etme

donemine gecisi simgeler.

Iki taraf da birbirini Kemalizm’in ilkelerinden sapmakla itham ederek hiikiimete
sikdyet etmeye baglarlar. Komiinistlere gore Turancilik Kemalizm’e aykir1 iken,
Tiirkgiilere gore ise komiinizm Kemalizm’e aykiriydi. iste “En Biiyiik Tehlike” adli
brosiirde de, Irk¢i-Turancilarin, bircok gencimizi milliyetgilik, 1rkeilik, Tiirkgiiliik
sOylemleriyle kandirdigini ve Sovyetler aleyhine yaptiklar1 propagandalar ile devletin

tarafsizlik siyasetine golge diisiirdiikleri yaziyordu.***

“En Biiylik Tehlike” ye karst Atsiz’in ¢ikarmis oldugu “En Sinsi Tehlike” adli
brosiir, su¢clamalara cevap vermistir. Atsiz bu brosiiriin girisinde sunlar1 sdylemistir:
Brosiirde benim icin, ‘Irk¢i-Tiirkgiilerin en kiistah ve en ciiretlilerinden biri olan
Atsiz’ deniliyor. Benim i¢in bdyle denmesi hayatimin en biiyiik sereflerinden
biridir. Clinkéi Tirklik dismanlarinin bana kiistah demeleri {lkiime sadik
olusumun, yolumda sagmadan yiiriiylisiimiin giizel bir tanigidir. Bundan baska

irker ve Tiirkeli olmak da benim i¢in ebediyen dviniilebilecek sebeplerden biridir.
Oniine durulmaz bir sel olan tarihi mukadderatin bizi gotirdiigli noktayr ilk

gorenlerden biri isem bu benim icin sug degil dviingtiir. 2>

Tiirk¢iilerin de hiikiimete sikdyet ve hiikiimeti tahkir siyasetine ge¢mesi Atsiz’in
acik mektuplar1 vesilesiyle olmustur. Ayrica bu donemde yasanan fakat giindeme fazla
getirilmeyen bir olay Tiirkgiilerin indnii ile kdpriileri atmasina sebebiyet vermistir. O giine
kadar in6nii ve CHP hiikiimetine hiirmette sorun etmeyen Tiirkgiiler, artik Inonii’ye cephe
almaya baglamiglardi. Bu durumun sebebi Boraltan Kopriisii’ndeki Azeri askerleri Ruslara
iade mevzusuydu. Tiirkkan’mn hatiratinda da yazdig1 bu olayda, Inonii’ye kininin ona
sOylemis oldugu su climleden sonra basladigini ifade etmistir: “Efendim etrafta ¢irkin bir
dedikodu dolasiyor, bize siginan kardeslerimiz Azeri miicahitleri Ruslara teslim
edecegimiz seklinde. Siz bagimizda varken bu olamaz diye inammlyorum.”426 Tiirkkan, bu
ciimlesi karsisinda Indnii’niin 6fkeden deliye dondiigii, kendisini yaka paga kovdurttugunu

ve Ui¢ hafta i¢inde yiizlerce Azeri Tiirk miicahidinin Ruslara iade edildigini ve hemen

2 Ali Kemal Meram, Tiirkgiiliik ve Tiirkgiilik Miicadeleleri Tarihi, istanbul: Kiiltir Kitabevi, 1969,
s.210.

24 Meram, a.g.e., 5.215.

25 Atsiz, icimizdeki Seytan — En Sinsi Tehlike — Hesap Boyle Verilir, 5.59-60.

28 Tiirkkan, Arayan Adam: Bir Dava Ugruna 44 Olaylar ve Tabutluk iskenceleri, C.:2, 5.82.
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siirin 6tesinde kursuna dizildiklerini duydugunu yazar.*”” Bu durum da Tiirkgiilerin
hiiklimete giicenmesinde etkili oldu. Bardagin tagmasina sebebiyet veren olay ise

Emindnii’nde bir konferansta meydana geldi.

Ismail Hakki Baltacioglu’'nun Eminénii Halkevi’nde “milliyetcilik” konusunda
verdigi konferansi solcu bir grubun baltalama girisimi diger dinleyiciler tarafindan
bastirilmisti. Atsiz, bir siiredir gittikge artan komiinistlik belirtilerinden tedirgindi. Son
olayin halkevi gibi yar1 resmi bir kurulusta meydana gelmesini de tepkiyle karsilamigt:.*?®

Tam da o gece, 20 Subat 1944°’te bir acik mektup kaleme aldi.

Acik mektubun miisveddelerini okuyan birkac¢ kisi, yayimlanmamasi igin 1srar
etmislerdi. Fakat Atsiz’a gore, Dogu Cephesi’nde Rus ileri harekatinin devam etmesinden
cesaret alan yerli komiinistler isi gosteri yapmaya kadar vardirirken, artik ihtiyatli hareket
etmenin anlami yoktu. Fakat yine de bu acik mektubun bdylesine genis ilgiyle

karsilanacagini tahmin etmiyordu. Onun tahmini derginin kapatilacag yéniindeydi.*?

Ciddi bir kutuplasmanin su vyiiziine ¢iktig1 bu giinlerde, Ismail Hakki
Baltacioglu'nun Eminénii Halkevi’nde vermis oldugu bir konferansta bir grup sol
diisiinceli 6grenci tarafindan protesto edilmesi iizerine Atsiz, donemin bagbakani Siikrii
Saragoglu’na, kendi dergisi olan Orhun’da 1 Mart 1944 tarihinde a¢ik bir mektup*®

yaylnlar.431

Atsiz bu ilk mektubunda, ozetle, Tirkciiliigiin sadece sozde kaldigi ve giiniin
olanaklar1 oraninda eylem haline gelmedigini belirtmekte, buna karsilik iilkenin diigmani
olan solcu diislincelerin acgik ya da ortiilii propagandasinin yapilip gelistirildigini ileri

432

stirerek ornekler vermektedir.”™ Orhun’un kapatilmadigin1 géren Atsiz, agik mektuplarin

devam etmesine kadar verdi. Uc¢ veya dort agik mektupta Tiirkiye’deki komiinist

a2 Tiirkkan, a.g.e., 5.83.

28 Deliorman, a.g.e., 5.52.

2 Deliorman, a.g.e., 5.52-53.

430 Hiiseyin Nihal Atsiz, “Bagvekil Saragoglu Siikrii’'ye Ag¢ik Mektup”, Orhun, 1 Mart 1944, S.:15,
Makaleler 1V, s.9-16, (mektup i¢in bkz.: EK 1)

431 Sanly, a.g.e., s.19.

"2 Gologlu, a.g.e., 5.246.
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faaliyetlerin, i¢ yiiziinii agiga ¢ikarmayi tasarliyordu.*® Toplumun mektuplara verdigi

reaksiyon Atsiz’1 memnun etmisti. Artik mektubunda daha somut seylerden bahsedebilirdi.

Orhun dergisinin bir ay sonra ¢ikan 1 Nisan 1944 on altinci sayisinda ise, Atsiz
birinci mektubunda dile getiremedigi hususlar1 “Basvekil Saragoglu Siikrii’ye Ikinci A¢ik
Mektup”434 basligi altinda izaha caligmistir.**®

Ikinci agik mektup da birincisi gibi biiyiik alaka uyandirmis, dergi heyecanla
kapisilmis ve yurdun her tarafindan gonderilen yiizlerce telgraf ve mektupla Atsiz, tebrik
edilmistir.*®  Béylelikle hiikiimet elestirilirken toplumun da desteginin  almmast
saglaniyordu. Atsiz’in, ilk mektubunda, komiinist propagandasinin tehlikeli boyutlara
ulastig1 genellemesi ve hiikiimetin bu tehlike karsisinda kayitsiz kaldigi iddiasiyla dile
getirdigi konu, ikinci mektubunda, ¢cogu Maarif Vekaleti’nde calisan belirli kisilere

yonelttigi suglamalarla somutlastmhyordu.437

Dogrudan Bagvekil Siikrii Saragoglu’na hitap eden mektuplar, 6zellikle 1938’den
beri Maarif Vekilligi yapan Hasan Ali Yiicel’in sahsinda, hem Maarif Vekaleti’'nde gorevli
belli kisilere, hem de CHP hiikiimetine saldirtyordu. 438 Bagvekil Siikrii Saracoglu’na
yazilmis olan bu acik mektuplar, aslinda Saracoglu’nu degil, Maarif Vekili Hasan Ali
Yiicel’i biiyiik bir endiseye diisiirmiistii.**® Hasan Ali Yiicel, hemen ilk is olarak biitiin
Milli Egitim teskilatina gonderdigi 4 Nisan 1944 tarihli genelge ile Orhun dergisi
nesriyatinin biitlin memlekette uyandirdig: biliyiik alaka ve heyecam yok etmeye calismis,

ayrica Ats1z’1n Bogazigi Lisesi’ndeki 6gretmenlik vazifesine de derhal son vermistir.**°

Biinyamin Sarag, mektuplarin etkisini su sekilde 6zetlemektedir:

O yillarda bir Bagbakana karsi boyle yazilar yazarak, hiikiimetin yanlig bir yolda
oldugunu gostermeye kalkigsmak aklin alamayacagi bir hareketti. Bu sebepten,
tehlikeyi biiyiikk bir cesaretle ortaya koyan ve yerli kizillardan birkaginin

% Deliorman, a.g.e., 5.54.

4 Hiiseyin Nihal Atsiz, “Bagvekil Saragoglu Siikrii’ye Ikinci Agik Mektup”, Orhun, 1 Nisan 1944, S.:16,
Makaleler 1V, 5.17-30, (mektup i¢in bkz.: EK 11)

*® Darendelioglu, a.g.e., 5.22-23.

% Miiftiioglu, a.g.e., 5.49.

7 Ozdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Déneminde Tiirkeiiliik (1931-1946), a.g.e., 5.96.

8 Ozdogan, a.g.e, 5.94.

¥ Darendelioglu, a.g.e., s.36.

0 Miiftiioglu, a.g.e., s.51.
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maskelerini indiren yazilar, tek parti rejiminin baskisi altinda adeta nefes dahi
alamaz hale gelmis bulunan memlekette bir bomba etkisi yapti. Agik mektuplari
okuyanlar tarafindan ¢ogaltilip, yurdun dort bir kosesine yollanmasi sonucunda da,
Tirkiye 1944 baharinda, komiinizm aleyhine kaynayan bir kazan haline geldi.
Bunun sonucu olarak, basta Istanbul ve Ankara olmak iizere, yurdun bir¢ok

yerinde komiinizm aleyhine hareketler ba§1ad1.441

Tiirkes de eserinde mektuplarin yazildigi donemin hassasligin1 su sekilde ifade
etmektedir:
Orhun dergisi bagyazar1 elbette dogru yolda idi. Bu satirlart ¢ok samimi bir
vatanseverlik vecdi i¢inde yazdig1 besbelliydi. Mektup milli vicdanda biiyiik bir
akis yaptr. Memleketin biitiin aydmnlar1 ve diisiiniirleri heyecanla sarsildilar.
Cumhuriyet devrinin o giine kadar ge¢mis olan yirmi bir yili iginde bir bakan
hakkinda boyle aleni bir tenkit goriilmiis, isitilmig degildi. Boyle agik ve siddetli

ithamlara cesaret eden olmamistt. O devirde vekillere en kiigiik bir imali s6z bile

sOylenemezdi. Bakanlarla Bagbakani tenkit etmek de, takdir etmek de yalniz ve

yalniz Milli Sef’e ait bir imtiyazdi. Acaba Atsiz bu ciliretini nasil 6deyecekti‘?442

Orhangazi Ertekin’e gore, Atsiz’in bu iki acik mektubu biiyiik bir yanki uyandirir
ve sonraki Atsiz-Sabahattin Ali Hakaret Davasi ve 1944 Irk¢ilik-Turancilik Davasi’nin
baslangict bu mektuplarla atilir. Mektuplari Tiirk¢iiliigiin giderek belirginlesmeye baglayan
siyasal konumu ve siyaset yapma kiiltliirii acisindan degerlendirirsek, ilk olarak, agik
mektuplarin igerik, islup ve vurgular itibariyle Soguk Savas’tan Once komiinizm
kavraminit ve bununla 6zdeslestirilen bir aydin grubunu hedef almasina dikkat ¢ekmek
gereklidir. Tirkgiiliik ilk kez bu mektuplarla kitap yakma ve ling kiiltiirii yoluyla bir tiir
siyasal islev kazanma yoluna girmistir. Ikinci nokta, Tiirk¢ii bir konumdan hareketle ilk

kez devlet kadrolar1 ve kadrolasma konusunda bir politik pratik ilan edilmesidir.**

Gortldiigii gibi, Tirkgiiler’le solcular arasindaki catismayr ilk baslatan olay,
Ats1z’in 1944 yilindaki mektuplarinda dile getirdigi suglamalar degildi. Haziran 1943’te
meydana gelen ilk olay ile Nisan 1944°teki sonuncu olay arasindaki tek fark, Atsiz’in acgik
mektuplarinda, bastaki CHP hiikiimetine ve Ozellikle Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel’e
acgikca saldirmasi ve onlar1 sorumlu t?thmaslydl.444 Sonug olarak, agik mektuplar Irk¢ilik-
Turancilik Davasi’na gelinen siirecin baglangicini degil, bardagi tasiran sondan ikinci

damlay1 olusturmaktadir.

4t Biinyamin Sarag, “1944 Tirk¢iiliikk Olay1 ve Basvekil Saracoglu”, 3 Mayis 1944: 50. Yil Armagani,

[zmir: Akademi Yayinlari, 1994, s.171.

2 Tiirkes, 1944 Milliyetcilik Olayz, s.27.

“3 Ertekin, a.g.m., 5.369-370.

4 Ozdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Doneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.100.
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Ayrica, Tirkeiiliiglin topluma entegre olabilmesi hususunda agik mektuplarin
biiyiik etkisinin oldugu yadsinamaz bir gergektir. Gerek Sabahattin Ali Davasi’nda gerekse
Irkgilik-Turancilik Davasi’nda Atsiz’a duyulan sevgi, saygi, hiirmet ve destegin
olusmasinda agik mektuplarin rolii biiyiiktiir. A¢ik mektuplar, ikinci kusak Tirkeiiliigiin

manifestosu olmustur.
2.4.4. Sabahattin Ali — Nihal Atsiz Davasi

Irk¢ilik-Turancilik Davasi’na gelinen siliregte bardagi tasiran sondan ikinci
damlanin agik mektuplar olduguna yukarida deginmistik. Son damla ise Sabahattin Ali-
Nihal Atsiz Davasi ve 3 Mayis’taki gosteriler olmustur.

Siyasi cephelesmenin arttigi, hiikiimetin de bu cephelesmeye uzak kalmadigi bir
donemde Sabahattin Ali ile Nihal Atsiz arasinda goriilen bu dava, basit bir hakaret davasi
gibi goriilse de aslinda iki zit diisiince kutbunun meydan savasidir. O yillarda Tiirkcii
cenahin lideri Nihal Atsiz, komiinist cenahin lideri ise Sabahattin Ali idi. Bu liderligin
resmi bir yani olmasa da toplumun vicdaninda, bu diisiincelerin en karizmatik savunuculari
bu kisilerdi. Dolayisiyla kapisanlari sadece basit bir hakaret davasi nedeniyle iki kisi olarak

yorumlamak, eksik olacaktir.

Aslinda Nihal Atsiz ve Sabahattin Ali’nin tanigmalar1 eskiye dayanmaktadir. Tiirk
Ocag1 biinyesindeki Kizil Elma adli odada 1927 yilinda tanigmis ve ayni1 zamanda yurt
arkadashigi yapmislardir. O yillarda Tiirk¢ii bir geng olan Sabahattin Ali ile Atsiz’in

arasinda sorun yoktur.

Atsiz, Sabahattin Ali’nin komiinizme kayan davraniglarindan ve komdiinist kisilerle
kurmus oldugu arkadasliklardan sonra kopriileri atmistir. Bu durum Sabahattin Ali icin de

farksizdir. Nihal Atsiz bu durumu sdyle ifade eder:

Artik onun i¢in bir havailik ¢agi baglamisti. Surada burada geziyor, isin kotiisii
Nazim Hikmetof’la da temas ediyordu. Biitlin zayif ve tatmin olunmamis
insanlarin basma gelen sey, sonunda Sabahattin Ali’nin de basma geldi.
Felaketinin sugunu cemiyete ylikleyerek cemiyete diisman oldu ve onun ayakta

durmasini saglayan degerlere saldirdi.

“5 Atsiz, Canakkale’ye Yiiriiyiis — Tiirkg¢iiliige Kars1 Hach Seferleri, s.115.
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Sabahattin Ali 1939 yilinda “I¢imizdeki Seytan” adinda bir roman ¢ikarmusti. Ik
bakildiginda klasik bir roman gibi goziikse de, {istii kapali bir bigimde milliyetciligi ve
milliyetgileri agagilayan bir romandi. Nihat, Tatar suratli herif, Profesér Hikmet, muharrir
Ismet Serif, sair Emin Kamil ve Nihat’la birlikte ¢alisan gengler zaten hep fena, dalavereci,
milliyet iilkiisii ardinda kosuyor goziiktiikleri halde yabanci devletler hesabina calisan

kimseler olarak gosteriliyordu.**°

Romandaki karakterlerin gercek hayatta karsiliklar
vardi. Tatar surath herif; Zeki Velidi Togan, Profesér Hikmet; Miikrimin Halil; Ismet

Serif; Peyami Safa ve Nihat da muhtemelen Nihal Atsiz’1n ta kendisiydi.

Sabahattin Ali ile Nihal Atsiz arasindaki catigma aslinda iki boyutluydu. Birincisi,
yukarida anlatildig1 gibi ideolojik bir kutuplasmadan kaynaklaniyordu. Ama bu ¢atigsmanin,
Sabahattin Ali'nin 1939°da yaymladig1 “I¢imizdeki Seytan” adli romani nedeniyle ikisi
arasinda c¢ikan kavgayla ilgili baska bir boyutu da vardi. Romanda kimi karakterlerin,
Sabahattin Ali tarafindan Tirkiye’deki kimi milliyetcilere leke calmak amaciyla
yaratildigini iddia eden Atsiz, Sabahattin Ali’ye misillemede bulunmak igin Igimizdeki
Seytanlar adli kitabin1 yaymlamisti. Goriiniise bakilirsa, Sabahattin Ali ile Nihal Atsiz
arasindaki anlasmazlik kisisel bir kavganin sinirlarin1 asmis, yillar gectikge dallanip

budaklanmigt.*’

Bu romana hemen karsilik veren Atsiz, “Icimizdeki Seytanlar” adini tasiyan

brosiiriiniin bir boliimiinde sunlar1 yazmistir:

Kirye Sabahattinaki!.. yahut fikirlerine ve irfanina goére Yoldas Sabahattin Aliyef!..
Sen, kan1 bozuk Oflu Rum dénmesi ve Marx’in fikri veledi!.. Tirk olmamanin,
yiiksek tahsilli olmamanin verdigi kiskanglikla yanip kavrularak kendinden iistiin
gordiigiin herkese saldiriyor ve yetisemedigin her salkima tilki gibi olmamis diyip
geciyorsun. Senin tahtessuurundaki biitin kinler pekiyi anlagiliyor. Tiirk
olmadigm: bildigin halde Tiirk yasamaya mecbur olmanin verdigi bir ruhi
kargasalik i¢indesin. Sen de her Tiirk olmayanin, tahsili yarida kalmis her muhteris
insanin yaptig1 gibi hirsin1 doyuracak tek yola sapiyorsun. Bu yol, Tiirkliigiin kutlu
her nesi varsa hepsini inkar ederek, hepsine soverek kendini aldatmayi temin eden
komiinistlik yoludur. Romanindaki insanlar arasindaki karanlik miinasebetlerden
ne diye bahsediyorsun? Sen o karanlik miinasebetlerin sahislanmis 6rnegisin. Bu
kitapta asir1 gordiigiin, ¢irkefe batirmak istedigin ne varsa sen vaktiyle onlarin
hepsine salik olmus, fakat hepsinde sona kaldigin i¢in onlara diisman kesilmis bir
hastasin. Sen eskiden milliyetperver degil mi idin? Ne diye Ziya Gokalp’i

8 Atsiz, icimizdeki Seytan — En Sinsi Tehlike — Hesap Boyle Verilir, s.20.
7 Ozdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Doneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.102-103.
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peygamber tantyarak siir yazmistin? Milliyetperverlik yolunun ¢ok ¢etin oldugunu
anladigin, bu yolda ¢abucak yiikselmeyecegin i¢in bundan vazgegtin degil mi?

Bu karsilikli atismalar sebebiyle kopriiler tamamen atilmistir. Birbirlerine bakisi
diisman imgeleriyle dolu birer bakis haline gelmistir. Kendi cenahlarinda hatr1 sayilir
yerlere gelmeleri bile aslinda birbirlerine duymus olduklar1 rekabet duygusundan

kaynaklanmaktadir.

Atsiz, Bagvekile yazdigi mektuplarin birincisinde Sabahattin Ali’ye isim vermeden
deginmis, ikincisin de ise bizzat isim verip “vatan haini” demekle de tahkir etmistir. Ikinci
mektupta komiinizm, komiinistler ve hiikiimetin bunlara sessiz kalmasi1 gibi konular agir
bir iislupla elestirilmisti. Atsiz’1n yazdig ikinci mektup Inénii de dahil olmak iizere birgok
kisiyi zor durumda birakmis. Atsiz’a gosterilen bu samimi alaka, zamanin idarecilerini

49 Fakat Atsiz net bir bigimde vatan haini isnadin1 Sabahattin

fazlasiyla trkiitmiigtiir.
Ali’ye yonelttigi i¢in davayr agmak ona diistli. Basta Hasan Ali Yiicel ve o giinlerde Ulus
gazetesinin basinda bulunan Falih Rifki’nin tesvikiyle Nihal Atsiz, Sabahattin Ali
tarafindan mahkemeye verilmisti.**® Sabahattin Ali, Atsiz aleyhine actifi bu hakaret
davasini, Hasan Ali Yiicel ve Falih Rifki Atay’in arzularma uyarak actigini, bilahare

savcilya ve Orhan Saik Gokyay’a itiraf etmis ve “Ben yapmayacaktim, fakat Hasan Ali

boyle istedi” demistir.*>*

7 Nisan 1944°te Sabahattin Ali, Nihal Atsiz’a ceza davasi agti. Nihal Atsiz’in
yazisinin kendisini yalniz vatandaglarin kin ve husumetine maruz birakmadigini, ayni
zamanda kendisinin sahsi ve mesleki mevki ve haysiyetini sarsici ve talebeleri lizerindeki

seref ve itibarini da zedeleyici bir mahiyeti oldugunu belirtiyordu.**

Ankara’da, 26 Nisan 1944 Carsamba giinlii baslayan ilk durusmada mahkeme

salonu milliyet¢i gengler tarafindan tiklm tiklim doldurulmus hatta mahkeme heyeti,

453

pencereden girmek zorunda kalmislardi.™ Muhakemenin baslayip heniiz hiiviyetlerin

tespiti sirasinda, koridorlardaki kalabalik kaynasmis ve bir anda miithis bir giirtiltii ile cam

“8 Atsiz, icimizdeki Seytan — En Sinsi Tehlike — Hesap Boyle Verilir, 5.27-28.

9 Miiftiioglu, a.g.e., 5.52.

0 flhan Egemen Darendelioglu, Tiirkiye’de Milliyetcilik Hareketleri, 2.Baski, istanbul: Toker Yayinlari,
1975, s.124.

! Miiftiioglu, a.g.e., 5.52.

2 Tekeli ve ilkin, a.g.e., 5.624.

403 Darendelioglu, Tiirkiye’de Milliyetgilik Hareketleri, 5.124.
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ve kapilarin kirildigi goriilmiis, Sabahattin Ali ise sapsari bir benizle birinci kattaki

454

durugsma salonun penceresinden atlayarak kagmistir.™ Bu kagigin1 daha sonra Sabiha

Sertel’e sOyle anlatir:
Mahkeme salonuna sizan bir siirii sagc, fasist birdenbire salonda gosteri yapmaya
basladi. Yargi¢ durusmayi tatil etmek istiyordu. Irk¢ilar hemen Istiklal Marsi

sdylemeye basladilar. Tabii yargic da sesini ¢cikaramadi. igerde disarida miithis bir
giiriiltii vardi. Ben tehlikenin biiyiikliigiinii anladim. Bereket versin mahkeme

binanin birinci katinda idi. Pencereden atladim. Zor bela kurtulabildim.455

Ogleden sonraya ertelenen durusma, iddianamenin okunmasi, Atsiz’in savunmasi

ve avukatlarin savunmalariyla devam etti.

Avukat Hamit Sevket Ince, Sabahattin Ali’nin davayr basit bir hakaret davasina
indirgeyen konusmalarina karsilik olarak sunlart sdylemistir:
Bu dava, iki imanin carpigmast davasidir. Bu dava, milliyetcilikle komiinizmin

carpismast davasidir. Bu davanin kokleri, vicdanlarda ve kafalardadir. Bunu
miidafaamizda arz edecegiz. Davacinin kafasinda komiinizm atesi vardir.

Miivekkilim bu atesi sondiirmek i¢in hamle yapmaktadnr.456

Bu agiklamanin iistiine savunmanin genisletilmesi i¢in dava 3 Mayis’a ertelendi. 3
Mayis 1944°teki durusmadan ¢ok Ankara’da yapilan gosteriler konusulmustur. Durusma,
savunmanin genisletilmesi i¢in ek siire isteyen avukatlarin talebinin kabul edilmesi iizerine
9 Mayis’a ertelenmistir. Fakat Tiirkciilerin sokaga dokiilmesi ve halkin hatr1 sayilir bir
kesiminin bu gosterilere destek vermesi durugsmayr golgede birakmistir. O giin sabahin
erken saatlerinde Ankara Gari, olduk¢a kalabalik bir genglik kiitlesiyle dolmus,
Istanbul’dan gelmesi beklenen Ats1z’1 karsilamak igin sabirsizlanmaktadirlar. Istanbul treni
gara girdigi zaman gar1 dolduran binlerce geng hep bir agizdan; ‘Kahrolsun Komiinistler!’,
‘Hainlere firsat verilmeyecektir!’, ‘Yasa Atsiz!” ve ‘Yasasin Tiirk Milliyetcileri!” diye
bagirmaya baslamaislar, trenden inen Atsiz’1 ise omuzlara alarak taksi duragina kadar sevgi

gosterileriyle gétiirmﬁslerdir.457

3 Mayzis, bir durusmadan ¢ok Tiirk¢ii cenahin arkasina halki da alarak hiikiimeti ve

komtinistleri protesto eden bir mitingi andirmistir. Ortalik birden karigmis ve bu arada

% Miiftiioglu, a.g.e., 5.53.

%5 Sabiha Sertel, Roman Gibi, 2.Baski, Istanbul: Belge Yayimnlari, 1987, 5.218, (Akt.: Yildirim, a.g.e., 5.386.)
8 Miiftiioglu, a.g.e., s.54.
7 Darendelioglu, Tiirk Milliyet¢iligi Tarihinde Biiyiik Kavga, 5.41.
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gengler milli marslar sOyleyerek yliriiylise geg¢mislerdir. Komiinizmi ve komiinistleri
lanetleyen milliyetcilerin feryad: muhite yayiliyor ve halkin da istiraki ile her an biiyiiyen
kafile Ulus Meydani’na dogru yl'iriiyordu.458 3 Mayis’ta yapilan ve gerekli gilivenlik
tedbirleri alinan durugsma sirasinda disarida bulunan gencler Adliye binasindan Ulus’a
kadar yiiriiyerek marslar sdylemisler, Sabahattin Ali’nin kitaplarin1 yakmiglardir. Polisin
olaya miidahale etmesiyle olaylar biiylimistiir. Olaylarda bazi Ogrenciler ve gencler

‘[utuklanmlstlr.459

Irk¢ilik-Turancilik  Davasi’nin  iddianamesinin  doldurulmasinda, savcilar bu
yiirliylis ve gosterileri hiikiimet darbesi olarak ele alacak ve bayram havasinda gegen 3

Mayis Gosterisi Tiirkgtiler i¢in 1stirap dolu bir buguk yilin sebebi olacaktir.

Baz1 kaynaklara gore 3 Mayis; Hasan Ali Yiicel, Falih Ritki Atay ve Nevzat
Tandogan iicliistinlin Tiirkgiileri tutuklatmak icin terkip ettigi bir planin uygulamasidir.
Sefercioglu’na gore; gostericilerin Cankaya’ya yiiriiyecegi kaygisina diisen il yoneticileri
bdyle bir durumda onlar1 durdurmak igin Atatiirk Bulvari’nda 6nlemler almiglardi. Ankara
Emniyeti’nin yanhs bir degerlendirmesi ile gosteriye katilanlarin Cankaya Koskii’ne
yiiriiyeceklerinin bildirilmesi iizerine de Inonii ¢ok telaslanmis, Muhafiz Alayi’na Kosk
cevresinde glivenlik dnlemleri aldirmisti. Oysa genglerin Oyle bir niyeti yoktu; herhangi bir
tagskinlik da yapmadilar. Bu durum genglerin polisle ¢atismasini bekleyen Maarif Vekili
Hasan Ali Yiicel, Ulus gazetesi bagyazari ve milletvekili Falih Rifki Atay ve Ankara Valisi
Nevzat Tandogan tgliisiniin Tiirkgliler igin tasarladigi komployu gecersiz kilmuigsti.
Yiriiytisgiiler, yeniden Anafartalar Caddesi’ne gegerek, Samanpazari’na yonelmislerdi.
Yiiriiyilis yoniiniin degigsmesi polisin yeni bir tedbir almasina yol acti. Motosikletlerini ve
atlarin, yiirliylis yolundaki kalabaligin {izerine siirdiiler. Béylece Cankaya’nin ve komplo
cetesinin istedigi oldu. Gengler ile polisler catismaya girdiler. Yakalanan gengler, yliriiylise
katilip katilmadiklarina bakilmadan, polis motosikletlerinin sepetlerine doldurularak,

Emniyet Birinci Subesi’ne gi’)tﬁrﬁldﬁler.460

3 Mayis gosterilerine karsi hiikiimetin tavri, gogu Tirkcl tarafindan elestirilmistir.

Nihal Atsiz ile sorunlarini araya hatr1 sayilir dostlarin girmesiyle ¢ézen Reha Oguz

8 Miiftiioglu, a.g.e., 5.59.
9 Atabay, a.g.e., 5.325.
0 Sefercioglu, a.g.e., s.10-11.
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Tiirkkan, konu komiinizmle miicadele olunca, Nihal Atsiz’a destek olmak icin Istanbul’dan
Ankara’ya gelmis ve gosterilere on ayak olmustur. Onun hiikiimetin tavn ile ilgili
diisiincesi sudur: “Bu her demokraside sik sik olan seydi! Fakat Halk Partisi’nin o zamanki
diktatorliigii altinda duyulmamis, umulmamis bir davranlstl.”461 Atsiz’la goriigiirken
fotograflar1 ¢ekilmis olan veya gosterilere katilan Ogrenciler hizla tutuklanmugtr. *®2
Bunlardan birisi de Reha Oguz’dur. Alparslan Tiirkes’in de hiikiimetin tavr1 konusundaki
diisiinceleri Reha Oguz’la paralellik gostermektedir:

Nihal Atsiz icin yapilan bu niimayise kadar Tirkiye’de yapilmis biitiin
niimayislerde hep hiikiimet parmagi bulunmustu. Fermansiz kus ugurtmayan bir

devirde kendi iradesiyle bir gosteri yapmak Tiirk milletinin haddi miydi?

3 Mayis, bugiin Tirkeiiliik Giinli olarak kutlanilir. Tirkeiiliik Bayrami olarak
nitelendirenler varsa da 3 Mayis, Tirkgiilik ugruna g¢ekilen cileleri temsil eden bir
semboldiir. Dolayisiyla bayram demek zordur. En 6nemli tarafi Tiirkgiiliik diisiincesi ile
toplum ilk defa bu kadar yakinlasmistir. Tiirkgiiliik, yonetici elitlerden, askerlerden,
Ogrencilerden ve aydinlardan halka 3 Mayis’ta sirayet edebilmistir. Nihal Atsiz 3 Mayis’a
su anlami ithaf etmistir: “3 Mayis Tiirkgiiliiglin tarihinde bir doniim noktasi oldu. O
zamana kadar yalniz duygu ve diislince olan, edebi ve ilmi sinirlar1 pek de agmayan
Tiirkeiiliik, 1944 yilmin 3 Mayis’inda birdenbire hareket oluverdi.”*** Baska bir
makalesinde yillar sonra yine 3 Mayss ile ilgili sunlar1 sdylemektedir: “3 Mayis bir bayram
degildir. Milli suurun ayaklanmasidir. Basariyla bitmemis, fakat milletin goziinii agarak o

zamanki hiikiimetin i¢ine sizan ihanet unsurlarini sindirrnistir.”465

9 Mayis’taki durusmadan bir giin once, Hasan Ali Yiicel ve Falih Rifki’nin
baskilartyla Avukat Hamit Sevket Ince, Atsiz’in avukathigindan geri gekilmistir. Diger iki

avukat baskilara ragmen gorevlerine devam etmislerdir.

9 Mayis 1944 Sali giinii yapilan son durusmada, avukatlarinin savunmalarini

okumalarindan sonra, Atsiz savunmasini soyle bitirdi:

461 Tiirkkan, Arayan Adam: Bir Dava Ugruna 44 Olaylar1 ve Tabutluk iskenceleri, C.:2,s.108.
2 Deliorman, a.g.e., s.60.

%% Tiirkes, 1944 Milliyetcilik Olayz, s.32.

% Hiiseyin Nihal Atsiz, “3 Mayis 1944”, Kiir Sad, 1946, S.: 2, Makaleler 1, 5.205.

465 Hiiseyin Nihal Atsiz, “3 Mayis”, Otiiken, 1974, S.: 5, Makaleler 1, s.215.
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Karar1 kendi lehime ¢evirmek i¢in higbir kagamak yolu aramadigima inanmanizi
rica ederim. Su kadar soyleyebilirim ki, Sabahattin Ali bir komiinist oldugu, yani
rejimi degistirmek ve istiklalimizi yok etmek istedigi, yani vatan haini oldugu i¢in
Basvekile olan mektubumda bir vatan haininin Maarif Vekaleti tarafindan
korundugunu belirtmek iizere bu tarifi kullandim. Sézlerimin burasinda siz belki
benim bir talepte bulunmami beklersiniz. Ben biiyiik bir vicdan huzuru ve inang
saglamligryla, biitin samimiyetimle size her seyi anlatttim. Sizden beraat
istemiyorum. Aile ocagima bir an 6nce donmek i¢in cabuk bir karar vermenizi

istiyorum.466

Mahkeme Heyeti, kararin1 verirken “vatan haini” s0ylemini hakaret olarak degil
namus ve sohrete taarruz edici sovme olarak dikkate alip, bu kriterle 6 ay hapis ve 100 TL
tazminat cezasit vermistir. Bazi indirici sebepleri de goz onilinde bulundurarak hapis

cezasini 4 aya, tazminat cezasini 66 TL’ye indirmis ve cezay1 ertelemistir. *©’

Atsiz, Istanbul’a donemeden davanin bitimine sevinemeden tutuklanmis ve bu
mahkeme sirasinda Atsiz ile iliski kuran herkesin akibeti de ayni olmustur. 3 Mayis’ta
yasananlar, yirmi bir senelik cumhuriyette ilk defa olmustu. Ik defa halk, hiikiimeti
protesto etmisti. Buna 6n ayak olan Tiirkgiiler, sirf bu sebeple agir bedeller 6deyecekleri

bir Irkeilik-Turancilik Sorusturmasi’nin igindeydiler.

Tiirkgiileri, Irk¢ilik Turancilik Davast kapsaminda bedel ddetmeye gotiiren ii¢ yon
vardir: Birincisi; Tiirk Dis Politikasi manevralart ile Ruslari memnun, Almanlari ikaz
etmek, ikincisi; Almanlar savasta dndeyken hiikiimetin Almanlar ile olan yakinlasmasini
Almanya yenilince Turancilarin {izerine atmak ve ii¢linciisii; CHP i¢indeki muhalif Tiirk¢ii
ekibe gozdag1 vermek. Bu ii¢ yonii bir davada harmanlamak i¢in ortaya atilmasi gereken en
bliylik iddia, darbe girisimidir. Bu darbe girisimine delil olusturan unsur ise Sabahattin Ali-

Nihal Atsiz davasi esnasinda yapilan 3 Mayis gosterisidir.

%6 Sefercioglu, a.g.e., 5.9.
7 Miiftiioglu, a.g.e., 5.66-67.
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UCUNCU BOLUM

3. IRKCILIK TURANCILIK DAVASI: SORGULAR, SAVUNMALAR,
ISKENCELER

3.1. Tiirk¢ii-Turancilarin Tutuklanma Evresi
3.1.1. Tiirkciilerin Gozaltina Alinmasi

3 Mayis ylriylisii ve takip eden giinlerdeki hareketlilik, hiikiimetin gdzaltilara
girismesine ve iddianamenin doldurulmasina kolaylik saglamistir. Hiikiimet, Sabahattin

Ali-Nihal Atsiz davasiin yarattigi firsatt kullanarak Turancilik hareketini tasfiye siireci

468

icine girmistir.” Toplumun bu gosterilere verdigi destek ise Tiirkgiilere karsi tutumun

daha da sertlesmesine sebebiyet vermistir. Sabahattin Ali-Nihal Atsiz davasinin yaratmis

oldugu kutuplasma da etkisini giderek arttirmaktaydi. Bu kutuplasma, ilerici-gerici, sagci-

solcu, iilkiicii-devrimci gibi adlarla nitelenen kavgalarin 40’11 yillara yansiyan bigimidir.*®°

Nihal Atsiz, dmriiniin sonlarina dogru kaleme aldig1 bir makalesinde 3 Mayis ile

baslayan siireci su sekilde 6zetlemistir:

O zamanki tek parti idaresinin komiinistleri koruyan Milli Egitim Bakani’na ve
onun simarttigi komiinistlere karsi yapilan bir ylirlylis sansiirle sessizlige
bogulmus memlekette bomba gibi patlamis, o zamanki devlet bagkaniyla
cevresindeki devsirmelerin 0diinii patlatarak biiyiik tutuklamalara, hapislere,
iskencelere yol agmus; satilik, kole basin da tek agizla bu gardist hareketin (o
zaman Almanya ayakta oldugu i¢in fasist diyemiyorlardi) aleyhine agtiklart

haysiyetsiz iftira kampanyasini aylarca siirdiirmiistii.

Ats1z ayn1 makalesinde 3 Maysis ile neyin 6nlendigini su sekilde izah etmistir:

3 Mayis, solun sempatizani bir devlet baskaniyla ¢evresindeki solcudan,
komiinistten, gafilden, ¢ikarciya ve dalkavuga kadar varan devsirmeler giiruhunca
afyonlanmig milletin gercekleri gorerek uyanmasi ve 6fkelenmesidir. Memleketin
sinsice hazirlanmis planlarla, sosyal adalet ve kurtulus adi altinda komiinist

%%8 Tekeli ve Ilkin, a.g.e., 5.625-626.

9 Ugur Mumcu, 40’larin Cadi Kazam, (Yay. Haz. Kemal Karatekin), 2.Baski, Istanbul: Tekin Yaymnevi,
1992, 5.72.

% Hiiseyin Nihal Atsiz, “23 Mayis 1040 ve 3 Mayis 19447, Otiiken, 1975, S.:5, Makaleler 1, 5.133.



yapilmak istenmesi bu ylirilyiisle dnlenmis, ddlekler bozguncu planlarindan ister
istemez vazgegmeye mecbur kalmiglardir. Yoksa Tiirkiye’nin de Romanya,
Cekoslovakya, Macaristan gibi bir oldubitti ile komiinist olmasi1 kisa bir zaman

.. 47
meselesiydi.

Komiinizmin Tiirkiye’de yayilmasimin engellenmesi, savasin seyri ve Sovyetlerin
Tirkiye tutumu agisindan 6nem arz etmekteydi. Sovyetler bu durumdan rahatsizdi ve
savagta ibre Sovyetlere donmiistii. Buna uygun bir dis politika manevras1 Tiirkiye i¢in

zaruret haline gelmisti.

Ankara’da yapilan gorkemli gosteri ve yliriiylis, Sovyetler Birligi’nin II. Diinya
Savasi’n1 sonlandiran bir zafer kazanma yolunda ilerlemesi karsisinda, o zamana kadar
yiirlittigi Alman yanlis1 politikaya yon degistirme telasina diisen cumhurbagkanina ve
emrindekilere iyi bir firsat gibi goriindii. Yayinlarinda Tiirk diinyasina iligskin yazi, yorum
ve haberlere ¢ok¢a yer veren Tirkgiiler, tutsak Tiirklerin biiyiik ¢cogunlugu, isgalindeki
topraklarda yasayan Sovyetler Birligi yoneticilerini zaten tedirgin etmekteydi. Tiirkgiiliik
aleyhine bir kampanya acilmasi ve baslica Tiirkgiilerin tutuklanip cezalandirilmast,

Sovyetlere yonelise, yani Sovyetlerin kandirilmasina yarayabilirdi.*"2

Tiirk Genelkurmay Baskanligi, Cumhurbaskan: Ismet Inonii’niin bilgisi dahilinde
Almanlarin yaninda savasa girmenin karsiliginda Azerbaycan ile Tiirkiye arasinda bir
federasyonu ve Orta Asya iilkeleri ile konfederatif yapiy:1 tartigmaya baglamisti. Ancak
savasin kaderinin donmesinden sonra Inonii, Moskova’nin Pantiirkizm suclamalarmim
oniinii kesmek amact ile meshur “3 Mayis 1944-Irkcilik Turancilik” yargilamalarim

giindeme tagidi.*"

Hiikiimet, 1rkc¢ilar ve Turancilar ile ilgili operasyonlart Alman ordularinin
yenilgisinden hemen sonra baslatmist1.*”* Orhun’da yaynlanan iddialarin yankilar ve
mahkeme durusmalari boyunca siiren toplu hareketler, bilhassa 3 Mayis olaylari, resmi
cevreler tarafindan kamu diizenini bozucu hareketler olarak telakki edilmis ve 3 Mayis

olaylarinda kiskirtici rol oynadigi diisiiniilen yayinlar daha biiyiik tehdit sayilmustir.*”

1 Atsiz, a.g.m., 5.134.

ar2 Sefercioglu, a.g.e., 5.13.

8 Umit Ozdag, “Tiirk Milliyetciligi ve Jeopolitik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Milliyetcilik),
C.:4, 4 Baski, Istanbul: letisim Yaymnlari, 2009, s.175.

" Mumcu, a.g.e., 5.63.

ars Sanly, a.g.e., s.21.
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Atsiz ve taninmig Tiirkgiilerin ev ve igyerlerinde aramalar yapildi. Bulunan bazi
mektuplar, vb. delil sayilarak gozaltilar ve tutuklamalar o yone cevrildi. Ankara’da
gbzaltina alinan bazi gengler de Istanbul’a gonderildi. Atsiz-Sabahattin Ali davasi
dolayisiyla Ankara’da bulunan Atsiz ise Istanbul’a gitmek iizere hazirlik yapti1 otelde

tutukland: ve daha sonra istanbul’a trenle génderildi.*"®

3 Mayis’tan itibaren Ogrencilerin gozaltina alindigi haberini alan Reha Oguz
Tiirkkan da babasiin telkinleriyle, Istanbul gibi 6rfi idarenin, sikiydnetim idaresinin sdz
konusu oldugu bir yerde teslim olmaktansa Ankara’da teslim olmayi tercih etmistir. Atsiz
ile ayn giin, Istanbul’dan Ankara’ya hareket ederken Eskisehir yakinlarindaki, bir

istasyonda tevkif edildi.*”’

Gozaltilar bir anda biitiin memleket sathina yayildi ve birgok Tiirk¢li’ye gore tam
bir teror havasi i¢inde milliyet¢i avi bagladi. Prof. Dr. Zeki Velidi Togan, Dr. Hasan Ferit
Cansever, Nejdet Sancar, Reha Oguz Tiirkkan, Hamza Sadi Ozbek, Dr. Fethi Tevetoglu,
Hiiseyin Namik Orkun, Alparslan Tiirkes, Hikmet Tanyu, Orhan Saik Gokyay, Zeki
Sofuoglu, Ismet Tiimtiirk, Nurullah Bariman gibi milliyetgiler yakalanip, evlerinde ve
igsyerlerinde aramalar yapilirken, yiizlerce gen¢ de nezarete alindi. Bir ara bu nezarete alma
isi Oyle hale gelmistir ki, taninmis herhangi bir milliyet¢iye su veya bu sebeple mektup
yazan ve bu mektubu o milliyet¢inin evinde bulunan sahislar1 dahi yakaladllar.478
Gozaltina alinacaklarin listesi Hasan Ali Yiicel’in baskanlik ettigi bir komite tarafindan
belirlenmisti; komitenin resmi raporunda, ayrica listedeki kisiler tarafindan c¢ikarilan

yayinlarin hiikiimet karariyla yasaklanmasi (5nelriliy0rdu.479

[Than Darendelioglu o dénemde gerceklesen gdzaltilar su sekilde anlatmaktadir:

14 Mayis 1944°te Balikesir Lisesi Edebiyat Ogretmeni Nejdet Sancar, Balikesir’de
nezarete alindi. Aymi giin Istanbul’da Zeki Velidi Togan’in evine gelen, Birinci
Sube Miidiirii ve Emniyet Amiri, Togan’dan bir anlasma metnini istediler. Boyle
bir seyden haberi olmadigin1 sdyleyen Togan’a inanmayan emniyet mensuplari
evin her tarafimi1 aradilar. Gliya 7 Mart tarihinde Zeki Velidi Togan, Hasan Ferit
Cansever, Hiiseyin Nihal Atsiz, Zeki Sofuoglu, Ismet Tiimtiirk, Necdet Ozgelen,
Reha Oguz Tiirkkan, Muzaffer Eris ve Cihat Savas Fer’in imza ettikleri anlasmay1
artyorlardi. Ayni giin yani 14 Mayis’ta Aydin’da Maliye kontroldrii olan Hamza

78 Sefercioglu, a.g.e., s.14.

ar Tiirkkan, Arayan Adam: Bir Dava Ugruna 44 Olaylar1 ve Tabutluk iskenceleri, C.:2,s.108.
8 Miiftioglu, a.g.e., s.71-72.

"% Ozdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Doneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.105.
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Sadi Ozbek’in evi, Istanbul’da ise Nurullah Bariman ve Orhan Saik Gokyay’in
evleri arand1. 17 Mayis 1944°te, Samsun’da Tabip Ustegmen revirde muayene ile
mesgul oldugu bir sirada dolaplar1 ve iistii arandi. Tevetoglu eve geldiginde evinin
de aranmis oldugunu hatta biitiin egya ve kitaplarmin darmadaginik oldugunu
hayretle gordii. Sebinkarahisar Orman Bolge Sefi olan Fazil Hisarcikli o giinlerde

yedek subayligint Biga’da yapmakta iken tevkif edildi. *®°

Gozaltna alinanlar®! arasinda Tiirkcii miicadelenin iginde yer alanlarin disinda
Tiirkgiilerin es, dost ve akrabalari da yer almistir. Ozellikle Nihal Atsiz, Reha Oguz
Tirkkan ve Zeki Velidi Togan ile bir sekilde temas1 olan ¢ogu kisi, bu temasin muhtevasi

Onem arz etmeksizin, gozaltina alinmiglardir.

Bu sorusturma nedeniyle 49 kisinin sorgusu yapilmig; bu 49 kisiden 33’i
tutuklanmistir. Tutuklanan bu 33 saniktan Bedriye Atsiz, Mehmet Kiilahlioglu, Ahmet Ali
Bayrakci, Ahmet Ellez, Ziya Ozkaynak, Tahsin Argun, Mehmet Irmak, Isfendiyar
Baruonii, Osman Yiiksel Serdengecti ve Orhan Tiirkkan haklarinda kovusturmaya yer
olmadig1 karar1 verilerek 27 Temmuz 1944 giinii saliverilmigtir. Geriye kalan 23 sanik

Istanbul 1 Nolu Sikiydnetim Mahkemesi’nde yargilanmislardir.*®

Gozaltina almip tutuklananlarin  kimisi sivil, kimisi askerdi. Sivil olanlar
Sirkeci’deki, o yillarda Emniyet Miidiirliigii olarak kullanilan Sansaryan Hani’na, asker
olanlar ise o zaman Istanbul’un Tophane semtinde bulunan Askeri Cezaevi’ne

kapatildilar.*®®

Tutuklanan milliyetcilerin sorgularini, sorgu yargici olarak Yiizbas1 Kazim Alog
yapt1. Fakat Istanbul Emniyet Miidiirii Ahmet Demir ile Ankara’dan génderilen Emniyet

Genel Miidiir Yardimeist Kamuran Cokruh da onunla birlikte ¢alistilar.*®*
3.1.2. Resmi Teblig ve Inénii’niin 19 Mayis 1944 Soylevi

Hizla girisilen gozaltilar ve gozaltindaki kisilerin sorgu asamalar1 16 Mayis giiniine

kadar siirmiistiir. Sorgular neticesinde 57 kisiden 33’{iniin tutuklanmasina karar verilmistir.

*® Darendelioglu, Tiirk Milliyet¢iligi Tarihinde Biiyiik Kavga, 5.47.

*8! Irk¢1-Turancr etkinlikleri nedeniyle istanbul Sikiyonetim Komutanlig: tarafindan Mayis 1944°te gézaltina
alinan kisilerin listesi i¢in bkz.: EK V.

82 Mumcu, a.g.e., 5.76.

8 Sefercioglu, a.g.e., s.14.

* Gologlu, a.g.e., 5.252-253.
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Bu tutuklamalar ve resmi gerekgeleri hiikiimet tarafindan 16 Mayis tarihli bir resmi tebligle

kamuoyuna sunulmustur.

18 Mayis 1944’te yayinlanan bu resmi tebligde su ifadeler yer almaktadir:*®
Son giinlerde hiikiimet¢e kapatilan Orhun mecmuast sahibi Nihal Atsiz ile
Konservatuar dgretmenlerinden Sabahattin Ali’nin, Ankara’da goriilen mahkemesi
sirasinda Nihal Atsiz lehine yapilan tagkinliklar dolayisiyla nezaret altina alinmasi
zarureti hasil olan bazi kimseler nezdinde ¢ikan evrakin verdigi siiphe iizerine
Nihal Atsiz, Reha Oguz Tiirkkan ve Zeki Velidi Togan ile Hasan Ferit Cansever’in
Istanbul’da, bulunan evlerinde ve daha bazi yakin arkadaslari nezdinde Istanbul
Orfi Idare Komutanhigi'nca aramalar yapilmis ve elde edilen vesikalar tetkik
edilmistir.

Bu vesikalarin tetkikinden elde edilen netice ve kanaate gore, Teskilat-1 Esasiye
Kanunu’muzun tespit ettigi esaslara aykiri olarak Irk¢ilik ve Turancilik gayeleri
giiden ve son zamanlarda faaliyetlerini arttirdiklari, bu yolda tertibat aldiklar1 ve
anlagmalar imzaladiklar1 goriilen bu kimselerin Tegkilat-1 Esasiye Kanunu ile
miiesses bugiinkii rejimimize ve vatandaglarimizin hakiki milliyetgilik hislerine
aykirt umdeleri ve bu umdelere varmak i¢in gizli cemiyetleri, faaliyet programlari,
teskilat ve propaganda organlari, hatta muhaberelerini gizli tutmaga mahsus
sifreleri ve parolalar1 vardir. Bunlar memleketin muhtelif mintikalarinda ve
bilhassa her g¢esit terbiye miiesseselerinde masum genglerin milliyetgilik ve
vatanseverlik duygularini istismar ederek gen¢ nesil arasinda kendilerine taraftar
toplamak ve bu suretle hedeflerine ulagsmak i¢in devamli ve sistemli bir faaliyet
sarf etmekte, zararl ideolojilerini tahakkuk ettirmek yolunda ¢alismaktadir.

Bu mabhiyetteki faaliyet, Teskilat-1 Esasiye Kanunu’muza aykirt ve Tirk Ceza
Kanunu’muza goére sug vasiflarini haiz oldugundan faalleri hakkinda salahiyetli
adli merciler tarafindan kanuni takibat yapilmak iizere ise el konulmustur.

Bu hiikiimet tebliginin hemen ardindan dénemin cumhurbaskani olan Ismet Inénii,
19 Mays etkinliklerinde yaptig1 konusmasinda, adi gecen isimleri agir bir sekilde itham
eden bir konusma yapmistir. Konusmanin igerisinde, Turancilarin Tiirk milletini biitiin
komsulariyla onulmaz bir surette diigman yapmak i¢in birebir tilsimi bulmakla suglayan
Ismet Inénii, Tiirk milletinin mukadderatim1 kaptirmamak igin biitiin tedbirleri

kullanacaklarini belirtmis‘tir.‘m6

Milli Sef ve Cumhurbaskani Ismet Inénii’niin 19 Mayis 1944 Genglik ve Spor

Bayrami gilinii Ankara 19 Mayis Stadyumu’nda verdigi sdylevin Irk¢ilik-Turancilik ile

ilgili kismi s6yledir:*®’

Tirk milliyetgisiyiz, fakat memleketimizde irk¢ilik prensibinin diigmaniyiz.
Memleketimizde politika garezleri i¢in uydurulan irk¢ilik dnderlerinin ¢ok acikli
facialar1 hatiralarimizda canlidur...

* Miiftiioglu, a.g.e., s.80-81.
486 Sanly, a.g.e., s.21.
7 Irkciik-Turancihk, Ankara: Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Yaymlari, 1944, s.3-9.
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Koy Enstitiileri’nde, her ¢esit okullarimizda, miiesseselerimizde, ordumuzda
misterek vatanin iilkiilerini Tirk c¢ocuklarina, esit adalet ve sefkat hisleriyle
vermeye ¢alistyoruz. Onlart biiylik Cumhuriyet potasinda kaynatip meydana Tiirk
vatanseveri ¢ikarmaya ugrasiyoruz. Vatandaglarim emin olabilirler ki,
muvaffakiyetlerimiz esaslidir ve gelecek zamanda daha g6z alici olacaktir.

Tirk milliyetgiligi icinde vatan ¢ocuklarinin temiz tilkiilii ve vatan fikirli olarak
birbirine dayanan saglam bir millet olmasi, erisilmez ve yanlis bir hayal degildir.
Bunun dogru bir fikir ve erisilir bir hedef oldugunu, elle tutulur ve gozle goriiliir
neticeleriyle tamamiyla anliyoruz. Simdi insaf ediniz. Tiirk vatandasi yetistirmek
i¢in biitliin iyi sartlar1 6ziinde toplamis olan bu feyizli yolu birakir da, irk¢ilarin
milleti bin bir pargaya ayiracak fesatli ve nifakli zehirlerine cemiyeti kaptirir
miy1z?..

Turancilar, Tiirk milletini biitin komsulariyla onulmaz bir surette derhal diisman
yapmak icin birebir tilstmi bulmuslardir. Bu kadar suursuz ve vicdansiz
fesatgilarin tezvirlerine Tiirk milletinin mukadderatini kaptirmamak igin elbette
cumhuriyetin biitiin tedbirlerini kullanacagiz. Fesatcilar, gen¢ ¢ocuklar1 ve saf
vatandaglar1 aldatan fikirlerini millet karsisinda agiktan acia miinakasa
edemeyecegimizi sanmiglardir. Aldanmislardir ve daha ¢ok aldanacaklardir.

Simdi vatandaslarimdan iki suale zihinlerinde cevap bulmalarini isteyecegim:
Irkgilar ve Turancilar gizli tertipler ve teskillere bagvurmuslardir. Nigin?
Kandaglar1 arasinda gizli fesat tertipleriyle fikirleri memlekette yiiriir mii? Hele
dogudan, batidan iilkeler gizli Turan cemiyeti ile zapt olunur mu? Bunlar o
seylerdir ki, ancak devletin kanunlar1 ve esas teskilati ayakaltina alindiktan sonra
baslanabilir. Su halde yaldizli fikir perdesi altinda dogrudan dogruya
cumhuriyetin, Biiyiikk Millet Meclisi’nin mevcudiyeti aleyhinde tesebbiisler
karsisindayiz. Tertipgiler, on yasinda ¢ocuklarimizdan bize kadar derece derece,
perde perde hepimizi aldatmak iddiasindadirlar.

Vatandaglarima ikinci sualimi soruyorum: Diinya olaylarinin bugiinkii durumunda
Tiirkiye nin 1rk¢1 ve Turanct olmast lazim geldigini iddia edenler, hangi millete
faydali, kimlerin maksadina yararlidirlar? Tiirk milletine yalniz bela ve felaket
getirecek olan bu fikirleri yiiriitmek isteyenlerin Tiirk milletine hicbir hizmetleri
olmayacagr muhakkaktir. Bu hareketlerden yalmiz yabancilar faydalanabilirler.
Fesatgilar, yabancilara bilerek mi hizmet ediyorlar? Yabancilar, fesatgilar1 idare
edecek kadar yakinda miinasebette midirler? Bunlart hiikiim olarak kestirmek
bugiin miimkiin degildir. Ama yabanciya hizmet kasti ve yabancinin iligigi higbir
zaman meydana ¢ikmasa dahi hareketlerin Tiirk milletine, Tiirk vatanina zararl
olmasi ve bunlardan yalniz yabancilarin faydalanmis olmasi s6z gotiirmez bir
hakikattir. Vatandaslarim! Emin olabilirsiniz ki, vatanimizi bu yeni fesatlara kars1
da kudretle miidafaa edecegiz.

Inénii, 1rk¢1 ve Turancilarin nigin gizli tertip ve tesekkiillere basvurduklarmi ve
diinyanin bugiinkii kosullarinda irk¢ilik ve Turanciligin hangi millete ve kimlerin
amaclarina uygun olacagini sormus ve vatandaslarin bu konularda diisiinmelerini
istemistir.*®® inonii’niin, “Tiirk gencliginin bayram1” olarak kutlanan 19 Mayis’ta yaptigi
konusma, daha once Hasan Ali Yiicel’in de, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin benimsemis oldugu
ilkelerden ve Kemalist milliyet¢iligin esaslarindan sapma girisimlerine kars1 6gretmenlerin
yani sira uyardign gen¢ kusaga yonelik mesajlar igeriyordu. Ama Indnii, ayn1 zamanda,

Tiurkiye’nin komsu devletlerle iliskileri konusunda daha genel bir mesaj veriyor,

%8 Atabay, a.g.e., 5.327.
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Tiirkiye’nin ~ yayilmacilik pesinde oldugunu diisiinen komsularin1  yatigtirmayi

amacliyordu.*®

Nutkun  biiylik  bir  bolimiini  “Irk¢ilik-Turancilik”  konusuna  ayiran
Cumhurbagkani, bu eylemi ile heniiz sorusturma evresinde olan, haklarinda bir dava bile
agilmanus bulunan kisileri pesin olarak mahkam etmistir.*®® Dolayisiyla yiiriitme, yarginin
gorevini listlenmis gibi bir durum hasil olmustur. Daha sonra harekete gececek olan yargi
da dava siireci ve iddianamenin hazirlanmasinda yiiriitmenin etkisi altinda kalmistir. Bazi
Tirkgtler, yillar sonra konu ile ilgili yazmis oldugu eserlerde nutuk ile ilgili olan kismi1
“Inénii’niin Pesin Hiikmii” bashigiyla ele almislardir. Darendelioglu eserinde bu nutuk ile
ilgili su ciimleyi kullanmistir: “Yani 19 Mayis giinii Inonii hem saver hem hakim olmus,
Irk¢1 ve Turanci dedigi milliyetciler heniiz hakim huzuruna ¢ikmadan Inénii’niin 19 Mayis
Nutku ile mahkum edilmek istenmistir.”*** Ayrica Miiftiioglu’na gore, davann ilk tahkikat
sathasinda, milliyetcilere tatbik olunan “Engizisyon Mezalimi’ne rahmet okutan
iskenceleri yapanlar, bu gayrikanuni ve gayriinsani zulmii, bu memleket evlatlarina reva
gorenler, kuvvetlerini elbette Milli Seflerinin bu nutkundan ve aleni miidahalesinden

almlslardlr.‘m2

Kamuoyunu asil yonlendiren ve saniklarin daha mahkeme Oniine ¢ikmadan
neredeyse kesin su¢lu sayilmasina yol agan etken, hiikiimetin 18 Mayis tarihli
genelgesinden ¢ok, Milli Sef’in 19 Mayis konusmasi olmustur.**® indnii’niin nutku yargiyl
harekete gegirmesinin yaninda, toplumun aydin ve gazeteci kesimini de cesaretlendirmistir.
Falih Rifki Atay’in basmi cektigi bircok aydin tarafindan Turancilari ling kampanyasi

baglamistir.

Atay, nutuktan iki giin sonra Ulus gazetesinde yayinladigi yazisinda Nutukla ilgili
su gorlislere yer vermistir:
Nutukta son kismin, irinli yara {istiine basan bir nester gibi, kati, agik, kollamasiz

bir lisanla meselenin ta iistiine hamle ettigini goriiyoruz. Bu bir tedavi olmustur.
Turancilik ve irke¢ilik denen sapitkanlarin kimlerden hangi maksatlarla dogdugu,

*® (9zdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Doneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.108.
90 Sefercioglu, a.g.e., s.17.

! Darendelioglu, Tiirk Milliyet¢iligi Tarihinde Biiyiik Kavga, 5.49.

2 Miiftiioglu, a.g.e., s.89.

% 9zdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Doneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.109.
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kimleri, hangi maksatlarla aldatmak istedigi ve bilhassa, bu vatanin i¢ ve dis
giivenligi, ilk inkildp giliniinden beri kazandigimiz hiirriyetler aleyhine ne agir
tehdit ve tehlikeler oldugu anlatilmistir. Bu cereyanlara katilanlardan bir kismi
yabanc1 propagandalarin vasitasi olmus olabilir, bir kismi bdyle olmayabilir. Fakat
hi¢ tereddiit gotiirmeyen sey, irkciligin ve Turancilifin bu memleketin ve halkinin
6z menfaatleri aleyhine cinayetler oldugudur. Boyle olmasaydi, gizli cemiyetlere,
yeminli komitelere el altindan tertiplere liizum kalir mi1 idi? Gizli yapmak, bir sucu
bilerek istemekten baska ne manaya gelir? Bunlar ilk firsatta yalniz Biiyiik Millet
Meclisi ve rejimini, Halk Partisi’ni ve prensiplerini ortadan kaldirmaya degil,
irkeilik tasfiyesi ile bu memleketi i¢ harp kanlar iginde bogmaya ve bu halkin
evlatlarin1 sonu gelmez ve ancak yabancilarin menfaatine yarar bir dis harbin
facialar1 icine atmaya karar vermislerdir. Fesatla dar beyin, bir defa daha birbirini
bulmustur. Milli Sef, yiiklii bulutlar1 dagitmistir. Nutkunu isittigimiz saatten beri

aydinlik bir havadan ferah nefes almaktaylz.494

Hiiseyin Cahid Yal¢in da nutuktan bir giin sonra, Inonii’niin nutkunun Ikinci Diinya
Savasi yillarinda toplumun kafasini karistiran bircok meseleyi acikliga kavusturdugunu,

Tanin adli gazetedeki kdsesinden su sekilde duyurmustur:

Diinya’nin bugiinkii emsalsiz buhrani arasinda Tiirk vatanini selamete ¢ikarmak
icin hemen hemen bes seneden beri sarf edilmis muvaffakiyetli gayretleri
baltalamak ister gibi tam su sirada sahit oldugumuz Irk¢ilik ve Turancilik
meseleleri yiizinden biitin memleketi kaplamis olan sinirlilik ve {iziinti Milli
Sefin ruhlara niifuz edici sozleriyle silinip kalkmis oluyor. Memleket su dakikada
bu sesi dinlemeye muhtacti. Heniiz biitiin mahiyeti ile aydinlatilmamis bir vakanin
mevcudiyeti zihinlerde miiphem ve bittabi miibalaga telakkilerle yol agmak
imkaninm verirken Milli Sefin tam vaktinde yetigen ihtar ve irsadi diigmanlarin
umduklart karigiklik ve ayriligin Oniinii aldi. Nutku dinleyen genglerin sik sik
alkisladigr ve en canl noktalar1 derhal fark ve temyiz etmekteki isabetleri Tiirk
gengliginin kalbindeki vatan agkinin ve Sefe hiirmet ve itaat hissinin canliligina en

beli bir delil teskil ediyordu. >

Ikinci Diinya Savasi yillarinda Alman yanlis1 fasist yayinlarda bulundugu icin
birgok kez ihtar alan Nadir Nadi bile Cumhuriyet gazetesindeki kosesinde nutkun manevi

anlamini su ciimlelerle agiklamistir:

Nutkun manevi manasina gelince, bu, milli rejimimizin millet adina yapilmis atesli
ve harikulade bir miidafaasidir ki bu sozlerde Atatirk gengligi, kendi 6z
duygularinin en samimi bir ifadesini bulmustur. Canli ve yasayan rejimler, ne
kadar ufak ve ehemmiyetsiz olursa olsun her aksayis karsisinda hassasiyet
gosterirler. Bu hassasiyet ne kadar kuvvetli olursa, milli varlik suuru da cemiyette
o kadar koklesmis demektir. Canlilig1 ve yasama kudreti zayiflayan rejimlerdir ki
zaman zaman kendi biitiinliiklerini belli etmek ihtiyacini yiireklerinde duyamaz ve
bunu ac¢iga vuramazlar. Bu itibarla Milli Sef Ismet Indnii’nii diin 19 Mayis

49 Falih Rifkt Atay, “Cumhurreisimizin Nutku”, Ulus, 21 Mayis 1944, Irk¢ihk-Turancilik, Ankara: Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlari, 1944, s.28.

49 Hiiseyin Cahid Yal¢in, “Milli Sefin Genglige Hitabesi”, Tanin, 20 Mayis 1944, Irk¢ihik-Turancilik,
Ankara: Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlar1, 1944, s.59.
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Stadyumunda ¢ilgin tezahiirlerle alkislayan genglik, onun agzindan Tiirk
vicdaninin giir ve temiz sesini dinledigine emin bulunuyordu.

Bu nutuk Tiirkgiilerin Inénii’ye olan nefretlerinin baslamasina sebebiyet vermistir.
Bundan once dis politikasint her ne kadar benimsemeseler de neticede iilkenin
cumhurbagkani olmast ve Kurtulus miicadelesinin simge isimlerinden birisi olmasi
miinasebetiyle Indnii’ye karst tavir ve soylemleri yumusak ve nazik olmustur. Zaten
Tiirkgiilerin nefret besledikleri ve hatta Indnii’yii de kendi agina ¢ektigi igin sugladiklari

isim Hasan Ali Yiicel olmustur.

Nihal Atsiz beraatindan hemen sonra gesitli dergilerde yayinlamis oldugu birkag
makalesinde de bu durumu agik¢a belirtmistir. Altin Isik adli dergide yaymladig
makalesinde Hasan Ali Yiicel’in Yiice Divan’da yargilanmasi gerektigini su ctimlelerle

izah etmistir:

Maarif Vekaleti’ndeki sekiz yillik icraatlartyla umumun nefretini lizerine ¢eken bu
adam gazete tenkitleriyle, mizahi hiicumlarla ve kusa cevrilmekle yaptiklarinin
hesabin1 vermis sayilamaz. Gizli veya agik ikazlara aldiris etmeden yaptigi keyfi
icraat icin, sicilli komiinistleri maarifin yliksek mevkilerine getirirken milliyetgileri
vazifelerinden uzaklastirdig: icin, hatta igisleri Bakani’nin son konan mahut ‘Yurt
ve Diinya’ dergisini bu milletin parasiyla satin alip himaye ettigi ve en haince
maksatlarla ¢ikan bu deaféi?yi lise kiitiiphanelerine soktugu i¢in Hasan Ali Divan-1

Ali’de hesap vermelidir.

Hasan Ali Yiicel’e olan nefretinden dolay1 ona asagilayici bigimde “Sifir” lakabi
takan Atsiz, Inonii’yii kiskirtanin Hasan Ali Yiicel oldugunu Kiir Sad adli dergide

yayinladig1 makalesinde soyle 6zetlemektedir:

3 Mayis 1944 niimayisini devlet reisine bir Nazi Ihtilali seklinde anlatanlarin
basinda ‘Sifir’ vardir. Clinkii Cankaya Koskii’niin davetsiz misafiri oldugu gibi
polis tahkikati yapildigi sirada Ankara Valiligi’ne ve Emniyet Miidiirligi’ne
gelerek tahkikatla ilgilenen, hatta bazi saniklara sorgu bile soran yine odur. Usul
ve kanuna gore polis tahkikati gizli yapilir. Ona kimse karisamaz. Bdyle oldugu
halde Sifir bu iglere karisti ve merhum cumhurbaskani basyaveri Celal’in bizzat
Orhan Saik’e sdyledigi gibi cumhurbaskanini igfal etti. Falih Rifki ve Ankara
Valisi Nevzat da tabii, kendisini desteklediler. Iste bu sartlar dahilinde 1944
nutkunu verdi ve 3 Mayis niimayisini adeta devlet rejimini degistirmeye matuf bir

hareket olarak vasiflandirdi.

4% Nadir Nadi, “Tiirk Milletinin Sesi”, Cumhuriyet, 19 Mayis 1944, Irk¢ilik-Turancilik, Ankara: Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlari, 1944, s.202.

*7 Hiiseyin Nihal Atsiz, “Hasan Ali Hesap Vermelidir”, Altin Isik, 1947, S.:5, Makaleler 11, 5.179.

8 Hiiseyin Nihal Atsiz, “Sifira Cevap”, Kiir Sad, 1947, S.: 4, Makaleler 11, 5.193.
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Atsiz, Inénii’yii memleketteki sol tehlikenin farkina varamamakla suglamistir. Bir
makalesinde de bu durumu soyle agiklamistir:
Memleket i¢in tehlike olarak yalnizca sagi (yani dincileri gosteren), bagbakanligi
zamaninda komiinizmden hiikkiim giymis sicillilere ‘Kadro’ dergisini ¢ikartip ilk
basmakaleyi de bizzat yazan, Cumhurbaskanligi sirasinda sik sik ziyaret ettigi
konservatuarda, ne mal oldugu daha o zamandan bilinen Sabahattin Ali’yi
oksayan, Hasan Ali’yi yillarca milli egitimin basinda tutan Tongug¢ Baba’ya

komiinist yatagi Koy Enstitiileri’ni kurduran Ismet inénii, komiinizmin ve onun
maskesi olan sosyalizmin Tirkiye i¢in ne biiylik bir tehlike oldugunu

anlayamamuisgtir.

Tiirkgiilerin Inénii’ye karst takindiklar1 sert tutumun ardinda yatan sebep,
Inénii’niin Hasan Ali Yiicel-Falih Rifki Atay-Nevzat Tandogan fiigliisiiniin etkisinde
kalmas1 olmustur. Daha sonra gorecek olduklart muamele ve iskenceler bu nefreti daha da
arttirmistir. Hatta sonraki yillarda “Z vitamini” ismiyle Inonii basta olmak iizere tiim
ekibini yeren bir hiciv romani kaleme almistir. Amerika’dan ithal edilen Z vitaminleri
sayesinde kendisinin ve ekibinin émriinii uzatan indnii’niin 1999 yilma gelindiginde hala
cumhurbagkani oldugunu, bagbakaninin Hasan Ali Yiicel oldugu ve hiikiimetin hala
Tiirkgiilere karsi kat1 bir tutum izledigini alayci bir dille anlattigi romani®”, Tiirkgiiler

nazarinda ironik tebessiimlerle kargilanmistir.

Acik mektuplarla baglayip hakaret davasi ile devam eden Tiirk¢iiliikk cereyaninin ve
toplumun hatr1 sayilir katmanlarindan destek goren Tiirkgi fikir adamlarinin, 1944 yilinin
yazinda goérmiis olacaklar1 insanlik dist muamelenin sebebi dogrudan olmasa da dolayli bir
bicimde Ismet Inénii’diir. Ozellikle 19 Mayis’ta vermis oldugu nutuk, Tiirkgiilerin

hiikiimet darbesi cenderesinin i¢ine atilmasini kolaylagtirmistir.
3.1.3. Irk¢ihik-Turancihiga Kars1 Yazilar ve Irkcihik-Turancilik Kitaba

Dis politika eksenli girisilen Irk¢1-Turanci avi, Ismet Indnii’niin 19 Mayis’ta vermis
oldugu nutuk ile beraber, aydin ve gazeteci kesimlerde bir yarisa sebep oldu. Bu
konusmanin ardindan basinda irk¢iligi Turanciligr sert dille elestiren yazilar yaymlandl.501
Irkgilik-Turancilik adi  konulan sorusturmanin heniiz iddianamesi hazirlanmadan,

gazeteciler arasinda Irk¢1 ve Turancilari ling etme yarisi basladi.

9 Hiiseyin Nihal Atsiz, “Isin Bas1”, Otiiken, 1972, S.:99, Makaleler 11, 5.276.
%% Hiiseyin Nihal Atsiz, Dalkavuklar Gecesi-Z Vitamini, 2.Baski, istanbul: Irfan Yaymevi, 1997, s.85.
%1 Demirel, Tek Partinin iktidari: Tiirkiye’de Secimler ve Siyaset (1923-1946), 5.306.
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3 Mayis 1944°den sonraki giinlerde gazeteler de hemen faaliyete gecirilmis, yazilari
ve haberleri ile kamuoyunu yaniltmaya yoneltilmislerdi. 7 Mayis’ta baglayan bu
kampanyanin Onciisii, kuskusuz, st tiste 11 yazi yayimlayan Falih Rifki Atay’di. Onu, 8
yazi ile Hiiseyin Cahid Yalgin, 5’er yazi ile Necmettin Sadak ve Asim Us, 4’er yazi ile M.
Zekeriya Sertel ve Nadir Nadi, 3’er yazi ile Hakki Nezih Beller, Ethem Izzet Benice,
Ahmet Emin Yalman, 2 yaz1 ile Tahsin Banguoglu, 1’er yazi ile Yavuz Abadan, Selahattin
Batu, Nasuhi Baydar, Burhan Belge, Cemil Bilsel, Emin Erisirgil, M. Faruk Giirtunca,
Refik Halit Karay, Peyami Safa, Resat Semseddin Sirer, Nurettin Artam, Ahmet Kutsi
Tecer, Bedrettin Tuncel ve Kemal Turan izliyordu. Ayrica Tasviri Efkar imzal 4, Ulkii
imzalt 2 ve Yeni Sabah imzali 1 yazi yayimlanmigti. Anilan bu yazilar, Maarif
Vekilligi’nin resmi yaymi ve Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlar1 dizisinin 4 numarali
kitabi olarak ¢ikartilan “Irk¢ilik-Turancilik” adli kitapta toplanmistir.”®® Maarif Vekili
Hasan Ali Yiicel tarafindan sanki bir vazife imis gibi, bir araya toplanip yayimlanan
milliyetcilik diisman1 makaleler, indnii’niin vermis oldugu nutkun tesiriyle yazilmis ve

yay1mlanm1§lard1r.503

Resmi goriisii en yetkili agizdan dile getiren Indnii’niin sdylevi Tiirk basminda
olumlu karsilandi; bagyazilarin c¢ogunda, saniklar tarafindan yiiriitildigi sdylenen
faaliyetler kinanirken Indnii’niin konusmasina génderme yapiliyordu. CHP Genel Sekreteri

Memduh Sevket Esendal, parti orgiitiine gonderdigi bir genelgede, daha yumusak bir dil

kullanarak da olsa, inénii ile ayn1 goriisleri dile getirdi.504

CHP Genel Sekreteri Memduh Sevket Esendal’in Irkgilik-Turancilik meselesi

dolayisiyla parti teskilatina yaptig1 tamimin bir boliimiinde su ifadeler yer almaktadir:

Tahrikgilerin maksatlart her ne olursa olsun, birtakim okul ¢ocuklarinin siyaset
yapmaya kalkisip sokak politikaciligina diismeleri bizim milletimize asla yakisir
islerden degildir. Bagka milletler tarihlerinde de yapilan bu tiir gosteriglerin iyi
neticeler vermis olduklarina kimse ornek gosteremez. Kotii sonuglar verdiginin
ornekleri ise pek ¢oktur. Cok eskileri aragtirmaya hacet yok, komsu milletlerin
gecen birkag yillik tarihlerinde, bu gibi genglik hareketleri seklinde baglayan veya
Oyle gosterilmek istenen hareketlerin bu memleketleri ne kadar acikli durumlara
stiriiklemis oldugunu goriip durmaktayiz. Bu gibi taskinliklar baslangiglarinda
yabanci ellerin tahriki ile yapilmamis olsalar bile, biinyeleri milli birligi bozacak

%02 Sefercioglu, a.g.e., s.16.
%% Miiftiioglu, a.g.e., 5.89.
%% 3zdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Doneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.108-109.
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mahiyette oldugundan yabanci tahrik¢iler bunlari kendi menfaatlerine dogru
stiriiklemekte asla gec kalmazlar.

Maarif Vekaleti’'nin bir genelgesiyle, 19 Mayis nutkunun, 1944-1945 06gretim

yilinin baslangicinda 6grenci kitlesine tekrar duyurulmasi ve ders konular1 arasina dahil

edilmesi istendi.>®®

Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel’in Maarif teskilatina yapmis oldugu Milli Sef ve
Cumhurbaskan1 Ismet Indnii'niin 19 Mayis 1944 Genglik ve Spor Bayrami giinii
sOylediklerini konu alan tamimde, 1944-1945 6gretim déneminde her diizey programda

Irk¢ilik-Turanciliga dair konularin isleneceginin gectigi boliim soyledir:

Yolumuz, Tirk vatanini en giizel, en ileri vatan haline getirme yoludur. Bu
tilkliniin her Tirk ¢ocugu tarafindan iyice benimsenmesi i¢in gerekli her tiirlii
telkin ve 6gretim yapilacak ve bu maksatla Milli Sef Indnii’niin nutku iizerinde her
derecedeki okullarimizda asagida yazili sekillerde calisilacaktir.

1944-1945 ders yilinin ilk giiniinde bu nutuk; ilkokullarin son iki siniflarinda
Ogrencilere okunup anlatilacaktir; ortaokullarla liselerin; &gretmen okullarinin,
teknik egitim kurumlarinin ve kdy enstitiilerinin biitiin siniflarinda okunacak, izah
edilecektir; yiiksekokullarla yiiksek teknik kurumlarinin, {iniversitenin,
fakiiltelerin, koy enstitiisli yiiksek kisminin agilisg dersinde okunacak ve bu derslere
konu olacaktir.

Ilkokullarla, ortaokullarda ve diger bu derecedeki okullarin yurt bilgisi derslerinde,
lise ve bu derecedeki okullarin sosyoloji, tarih ve inkilap tarihi derslerinde
Ogretim, nutukta yazili esaslara gére yapilacak; metnin muhtelif pargalar: Gistiinde
durulacak, Ogrencilere nutuktaki fikirler etrafinda vazifeler yazdirilacaktir.
Yiiksekogretim kurumlarinda, ahlak, sosyoloji vs. gibi cemiyete ait derslerle Tiirk
Inkilap Tarihi ve Tiirkiye Cumhuriyeti Rejimi dersleri profesorleri bu nutkun
ruhuna gore halkin rahatca okuyabilecegi brosiirler yazip, basilmak iizere resmi
yollardan Vekilligimize gondereceklerdir. Ders yilmin sonunda yapilan Universite
haftalarinda ve derE_)sO _?’111 i¢inde verilecek konferanslarda nutkun konularina 6nemli

yerler ayrilacaktir.

Icerisinde; Milli Sef Ismet Inénii’niin 19 Mayis nutkunu, Bagsvekil Siikrii
Saracoglu’nun biitce miizakereleri dolayisiyla Biliylik Millet Meclisi’nde yapmis oldugu
konusmanin Irk¢ilik-Turancilik ile ilgili olan kisimlarini, Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel’in
19 Mayis nutkunu, Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel’in Maarif biitcesinin miizakeresi
dolayisiyla Biiyiik Millet Meclisi’nde yapmis oldugu konusmanin Irk¢ilik-Turancilik ile
ilgili olan kisimlarini, Maarifcilerin Milli Sef’e arizalarini, Maarif vekili Hasan Ali
Yiicel’in 4 Nisan 1944 tarihinde Maarif Tegkilatina yaptiklar1 tamimi, CHP Genel

Sekreteri Memduh Sevket Esendal’in parti teskilatlarina yaptiklari tamimi ve dénemin

%% Jrkeilik-Turancihik, 5.17-18.
%% (9zdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Déneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.109.
507 Irk¢iik-Turancilik, s5.23-24.
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onemli aydinlar1 tarafindan gazete koselerinde yayimnlanan 71 makaleyi bulunduran

“Irk¢ilik-Turancilik” kitab1 6gretim kurumlarinda ders kitab1 olarak okutuldu.

Irk¢1-Turancilari ling kampanyasinin bas aktorii Falih Rifki Atay olmustur. Uslup
itibariyle en sert yazilar onun kaleminden ¢ikmistir. Olaylarin baslangicini 6zetleyis tarzi

bu durumu ispatlar niteliktedir:

Vakay1 herkes biliyor: Istanbul’da bulunan bir 6gretmen, Ankara’da bulunan bir
O0gretmene ‘vatan haini’ diye hakaret etmistir. Hakarete ugrayan vatandas
mahkemeye giderek adalet istemistir. Zabita tahkikati ile meydana ¢iktigina gore,
birka¢ tahrik¢i, bir avug genci aldatarak, mahkemenin i¢inde ve disinda, tertipli
niimayislerde bulunmuslar, akillarinca davay: tedhis etmek, hakimi ve hiikiimeti
tesir altina almak yeltenisinde bulunmuslardir. Suglular sg)orguya ¢ekilmis,

aldatilmis olanlar serbest birakilmistir. Olup biten bundan ibaret!

Gostericilerin  birgogunun aldatildig1 tezi, gozaltina alinan Tirkgiilere verilen

toplumsal destegin kesilmesi i¢in mithimdi. Boylelikle Tiirkg¢iiler yalniz kalmis oluyordu.

Atay bir yazisinda, milliyetciligin CHP ilkeleri arasinda yer alip agiklandigini ve

ayrica yeni bir tanim yapilmasina gerek olmadigini su ifadelerle dile getirmistir:

Cumhuriyet kanunlari, ne Gardistlik tethisgiligine, ne de Trogkistlik anarsisine, bu
memleketin bagina bela getirmek firsatin1 vermeyecektir. Gardistler ve Trogkistler,
baska yerlerde oldugu gibi, bizde de hak goriiniiriine siginmakta, altt okun bir veya
ikisini mizrak boyu sivrilterek, g6z boyuma yolunu tutmaktadirlar. CHP’nin
prensipleri, milliyetciligi, vatancihigi, halk¢ihigi ve devletciligi, hi¢ kimsenin
tezvirli tefsirlerde bulunmasina ihtiya¢ gostermeyecek bir vuzuh ile tarif
edilmis.tir.so9

Atay, Irkcilik ve Turanciligin iilkenin basina gelebilecek en tesirli i¢ ve dis tehlike
oldugunu su ciimlelerle 6zetlemistir:
Tiirkiye’yi i¢cinden dagitip tahrip etmek i¢in gokten bir bela 1smarlansa, irk¢iliktan

beteri inemez. Tirkiye’yi digindan, can diismanlan ile ¢evirtmek icin ikinci bir
bela 1smarlansa, Islam ittihatciligi ham hayalinin yerine Turancilik iitopyasini

gegirmekten alasi bulunamaz.”*

Elestirilerinde anayasa ve ilkelerini siklikla dile getirip argliman olarak kullanan
Atay, Irk¢ilik ve Turanciligin hem anayasaya hem CHP’nin ilkelerine aykir1 oldugunu su

climlelerle ifade etmistir: “Irk¢ilik ve Turancilik, Anayasa prensiplerinin ziddidirlar. Irket

°%8 Falih Rifki Atay, “Nizam Diigmanligi Yaptirmayiz”, Ulus, 7 Mayis 1944, Irkcilik-Turancihk, $.31.
%9 Atay, a.g.m., 5.31-32.
%19 palih Rifki Atay, “Irk¢ilik ve Turancilik”, Ulus, 9 Mayis 1944, Irk¢ihik-Turancilik, $.36.
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ve Turanci, CHP’den olamaz. Irk¢ilar ve Turancilar, milli birligin ve Tiirkiye emniyetinin
tehlikesidirler. Biz Tiirkiye Tiirkgiisii ve Tiirkiye istiklalcisiyiz.”*** Anayasaya ve CHP’ye
kars1 bir hareket devlete kars1 bir hareket olacagindan, Tiirkgiilerin hiikiimet darbesi sugu

ile yargilanmalarina bu sekilde zemin hazirlanmistir.

Bir bagka yazisinda Atay, Tirkgiilerin, milliyetciligin dozajint kagirip fasizme

kaydiklarini su sekilde ifade etmistir:

Ankara’daki hadise, hemen biitiin yurt gazetelerini uyandirmistir. Haklar1 var.
Bizim —biraz sagdirlar ama ne ¢ikar, koyu milliyet¢idirler!- diye siitunlarimizda,
konferans salonlarimizda yer verdigimiz, yayin ve toplanti vasitalarimizdan
faydalanmalarin1 hos goérdiigiimiiz s6zde bir fikir hareketi {istiine artik tam bir
teshis koymus bulunuyoruz. Bu, iyi niyetleri, milli denen her seye derinden
baglilig1 gafil avlamaya, alttan alta anayasa nizamini yikmaya c¢alisan, i¢erde bir
fagist diktatoryasit kurmaya ve ham hayaller ugruna, bu memleketi disarida bin
tirlii sergiizestcilige alet etmeye savagan, kokleri dal budaklari ile Romanya’daki

Gardistlikten farksiz, firsat gdzleyici bir ‘[eskilatlanmadlr.512

Atay, Tiirkgiilere reva goriilen muamelenin Tirkg¢iiliigi zayiflatacagina dair olusan

kanaatleri 6nlemek adina da su ifadeleri kullanmistir:

Sag adi altinda koyu Tirkgiiligii suclayarak, kendi milliyetcilik davamizi da
zayiflatmig olmaz miyiz? Hayir, bilakis kuvvetlendirmis oluruz. Biz Osmanl
saltanatinin Arnavut¢ulugu, Ermeniciligi, Rumculugu arasinda Tiirk¢ii idik. Bu
devleti, saltanat topraklarinin Tiirk pargalari iistiinde kurulmustur ve adina Tiirkiye
denmigtir. Tiirkiye Tiirkleri, Anayasa’ya ve Cumhuriyet Halk Partisinin temel
prensiplerine goére nasyonalist- milliyet¢idirler. Ne Turanci, ne de irkg¢idirlar.
Turancilik, dis politika bakimindan, mistakil Tiirkiye’nin nasil baslica
tehlikelerinden biri ise, 1rk¢ilik, i¢ politika bakimindan ‘bir ve biitiin Tiirkiye’nin
pargalanmasindan, azalip dagilmasindan bagka higbir ise yaramaz. Biz gogiisler
dolusu bir gurur ile Tiirk ve garp liigatlerindeki ilmi manasiyla milliyet¢iyiz.

Higbir yalan icat etmek ihtiyacinda degiliz.513

Hiiseyin Cahit Yal¢in da wkeiligin Tirkiye’de takip edilmesinin zararlarmi su

sekilde ifade etmistir:

Nazilerin Almanya’da tatbik ettikleri irk¢ilik ancak siyasi bazi hedeflere varmak
icin kullandiklari siyasi bir silahtir ki onu ciddiye almak gafletlerin ve hatalarin en
miithisini teskil eder. Irke¢ilik ve Tiirkiye’de takip edilecek gaye ancak Tiirkiye’yi
yikmaktan ve parcalamaktan ibaret olur. Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in haricte
tehlikeler yaratmak memleketi felaketli harplere siiriiklemek i¢in Turanciliktan iyi
bir yem olamaz. Gozlerini gokyliziine dikmis miineccimlerin ayaklar: altindaki
gukurlar1 gérmedikleri pek vakidir. Turancilik emellerinin zevkine kapilarak yola

1 Atay, a.g.m., 5.38.
*12 Falih Rifki Atay, “Biz Tek Bir Cepheyiz”, Ulus, 13 Mayis 1944, Irkeihk-Turancilik, s.41.
°3 Falih Rifki Atay, “Hak Gériiniiriinde Bir Kaygi”, Ulus, 18 Mayis 1944, Irkcilik-Turancihk, $.49.

150



¢ikmig zavallilarin da ellerindeki vatan1 muhafaza edemez bir hale diismeleri
beklenmek iktiza eder.>*

Tahsin Banguoglu yazilarinda Turanciligin iitopik ve zararli bir macera oldugunu
islemistir. Tiirk gengliginin bu gergegi gérmesi gerektigini ve de gordiigiinii su climlelerle

ifade etmistir:

Nihayet Tiirk gencligini disaridan beslenen bir cins sagci fikirlere dogru da
stiriiklemek istemislerdir. Bunlar irk¢ilik yalanina Turancilik iitopyasinin kaftanini
giydirerek onu Tiirk gengligine siirmek istemislerdir. Eskiden beri zayif milletlere
hiikmetmek ve insanlar arasinda kinleri kortiklemek igin kullanilmis olan bu
irkeilign ve bizim millet davamizla higbir miinasebeti olmayip ancak bazi saskinlar
ve maceracilar tarafindan giidiilen bu Turancilig1 Tiirk gengligi higbir zaman kendi
sag diisiincesinin sinirlaria yaklastirmamustir. Bu fikirlerin bizi, igeride kendimizi
par¢alamaya ve disarida kendi giiciimiizi maceralar pesinde harcamaya
gotiirecegini her zaman sezmistir. Ancak son hadiseler Tiirk gengligine bu hakikati
daha yakindan gostermis ve 0gretmistir. Tiirk gencligi boyle asilsiz ideolojilerle
ayaklandirilmig milletlerin gilinlimiizde ugradiklar1 felaketleri de gozleri ile

gormektedir. >15

1944 yilmin Mayis ve Haziran aylarinda, gazetelerde koseye sahip bir¢ok aydin,
genglerin Irk¢i-Turanct diye nitelendirilen kisilerin pesinden ayrilmalar i¢in ¢ok yogun

cabalar sarf etmistir. Emin Erisirgil de bir yazisinda gengligi su ciimlelerle uyarmistir:

Tirk gencligi ‘milliyet¢iyim!” diye Onlerine ¢ikanlarin hal ve hareketlerine,
diisiiniislerine bakarak onlarin gergekten bdyle olup olmadiklarini ve kendilerini
aldatip aldatmadiklarini arastirmalidirlar. Byle arastirmalari yaptiklart zaman,
baska milletler ideolojilerini silah olarak kullanmak suretiyle insanlarimiza ve
tilkiilerimize fena kasitta bulunanlar1 derhal ayirt edebilirler. Irk¢1 geginenler, bu
kelimeye bir de Turancilig ilave ediyorlar. Tarifi bile kabil olmayan bu s6zii ileri
stirenler eger bir yabanci siyasetin aleti degillerse, ya diinyadan haberleri olmayan
bicarelerdir yahut da delidirler. Bu memleket gengliginin deliyi ve aletleri derhal

fark edebileceginden de siiphe edilemez.

Ethem Izzet Benice, Kemalist milliyetcilik anlayismin simirlarini ¢izerek Irkgilik ve

Turanciligin bu sinirlar i¢inde yer almadigini su sekilde ifade etmistir:

Biz Tirkiye Tiirkleriyiz. Bu sinirlarin i¢inde Tiirk¢iiyiiz. Tiirk Cumhuriyetinin
¢ocuklar1 ve mili Tiirk devletinin vatandaglartyiz. Kemalist rejiminin milliyetgilige
¢izdigi 6l¢li ve hudut i¢inde de milliyetgiyiz. Davanin bu cephesinde hicbir
tereddiidiin yeri yoktur. Sakat olan, hatali olan, cinayet ve hiyanet olan;
Tirkgiligi: milli hudutlar digina tagirmak istemek, ecnebi hirslara firsat

>4 Hiiseyin Cahid Yalgin, “Tiirkciiliik ve Irk¢ilik Namina Yapilan Tahrikler”, Biz ve Diinya, 22 Mayis 1944,

Irk¢ilik-Turancilik, s.74.

*1> Tahsin Banguoglu, “Tiirk Gengliginin Tek Cephesi”, Ulkii, 16 Mayis 1944, Irkeihk-Turancilik, Ankara:
Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Yaymlar1, 1944, s.84.

% Emin Erisirgil, “Bizim Milliyet¢iligimiz”, Ulkii, 1 Haziran 1944, Irkcihk-Turancibk, Ankara: Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlari, 1944, s.90.
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vermektir. Tiirkiye hudutlar1 disinda Tiirkgiilik davasi aramak ise iki seyle olur:
Osmanli Imparatorlugunu yikan amillerinden biri Turancilhik mefkiresini
hortlatmaktir. Nasyonal sosyalizme kapilmak veya onun emrine vazifelenmek ki
bu da Tirkiye Cumhuriyetinin ve Kemalist rejimin hayat ve bekasina karsi
diipediiz hiyanet ve hiyanette bulunmaktan baska bir sey degildir ve hele

Turancilik...

Yazilarda islenen bir bagska konu da gozaltina almman Tirkgiilerin sistemli bir
teskilat kurmalar1 ve bu teskilat giiciinii kullanarak hiikiimeti diisiirme amaglaridir. Feridun

Osman Menteseoglu da bu konuyu yazisinda su sekilde islemistir:

Istanbul’da bazi kimseler irk¢ilik ve Turancihik gayeleri giidiip gizli teskilat
yapmuglar, cemiyetler kurmuslardir. Ve adli merciler bu fesat tertiplerine el
koymuslardir. Ismet Inonii, saatli bombalar gibi siras1 gelince patlamak iizere ve
Oliim sizintilar1 halinde damarlarimiza girmek isteyen bu sinsi cereyani, milletinin
temiz hasletlerinden emin bir devlet reisi sifatiyla, tereddiitsiizce aciga vurmaktan
asla c¢ekinmeyerek tarihi bir roliinii daha kahramanca yerine getirdi. Bugiin
hepimiz tehlikeyi onun agzindan dinlemis ve vazifelerimizi 6grenmis bulunuyoruz.
Hakikat acidir; irk¢ilik-Turancilik gibi Tiirk Cumhuriyetini darmadagin edebilir
siyasete bazi vatandaglar kandirilmig, milletin istikbali ellerine verilen
ogretmenlerden bazilart ise ¢ocuklarimiza bu k&t akideyi asilamaya g¢aligmak

. P . . 518
clnayetinl gostermistir.

Necmeddin Sadak, genglere asilanan Irk¢i-Turanci fikirlerin bu kadar kolay
yayilmasinin sebebini ilimden ¢ok duyguya dayanmasma baglamaktadir. Gengligin

korunmasinin gerektigini ve bunun yollarini anlattig1 yazisinda su ctimleleri kullanmistir:

Islamcilik, Turancilik, wkeilik gibi fikirlerin ilme, tarihe, cografyaya, siyasete
aykir1 olmalar1 bunlarin kolaylikla inan kaynagi haline gelmelerine engel degildir.
Clinkii bu ilkiilerde ilmi diigsiinceye uymayan noktalar, ruhu kavrayan kuvvetli
duygu cazibesi yaninda kendiliginden silinir, duygu diisiinceye héakimdir. Bir
miimin, inandigr akidenin iki kere iki dort eder gibi yanlis oldugunun ispat
edilmesine tahammiil edemez. Mukaddesin bu sirri, el siiriilmez, dil uzatilmaz
olmasindadir. Bunun igindir ki bir kisim genclik arasinda goriilen bu yari-din
siyaset inanlarinin yavag yavasg ruhlarda yer etmesine engel olmalidir. Sag, sol
cereyanlara kars1 savasmanin iki yolu olsa gereklidir. Biri, gengligi, din ve millet
rengine bulanmis, yerli mali gibi gériinen, fakat gergekte disaridan gelme ve hazir
yapma propagandalara karst uyanik tutmak, bitiin diinya tarihinin genis
hiirriyetlere dogru gelistigi bir devirde, ilmin tenkidine dayanmayan bu kéhne
prensiplerin, nihayet hiirriyetsizlige miincer olarak insani insanliktan ¢ikardigini,
milletleri felakete siiriikledigini en derin duygulari oksamak igin ileri siiriilen
prensiplerin en tehlikeli politika propagandasini gizlediklerini anlatmaktadir. Fakat
bu kadar yetmez. Gengligin kafasi gibi, ruhunu da bos birakmamak, ona milli
idealler asilamak gerektir. Bu ¢etin vazife hem maarife, hem partiye diigiiyor. Bu

°!7 Ethem izzet Benice, “Hepimiz Tiirk¢iiyiiz”, Son Telgraf, 27 Mayis 1944, Irkcilik-Turancihk, Ankara:

Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlar1, 1944, s.136.
*18 Feridun Osman Menteseoglu, “Inénii’niin Gosterdigi Istikbal Yolu”, Son Posta, 20 Mayis 1944, Irk¢ihik-
Turancihk, Ankara: Tiirk inkllép Tarihi Enstitlisii Yayinlari, 1944, s.147.
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milletin kendi yakin tarihinde ve istikbalinde, yabanci mallara muhtag birakmayan,
onlarla boy 6l¢iiserek kudrette, nesillere yetecek idealleri vardir.>*°

Irkgilik ve Turanciliga karsit yazilar, Tiirkgiileri toplum nazarinda ling etme
kampanyas1 islevi gdormenin yani sira, Milli Sef Ismet Inénii’yii de olaylarm i¢ yiiziinii
gorebilen karizmatik bir devlet adami seklinde lanse etmistir. Birgok gazeteci ve aydin bu
yazilarinda Inénii’yii 6vme yarigina girmistir. Bunlarin arasinda Tiirk solunun 6nemli
isimlerinden ve bir dénem Ismet In6nii’yii ¢ok agir bir dille elestiren Zekeriya Sertel de

vardir. Sertel’in bir yazisinda su climleler gegmektedir:

Bir miiddetten beri efkar1 isgal eden irk¢t ve Turancilarin tahrikati, gizli
faaliyetleri ve maksatlar1 etrafinda tam manasiyla belirlemis bir kanaat yoktu.
Senelerden beri milliyetcilik maskesi altinda kendilerine sempati toplamaya, gizli
faaliyetlerini ve hakiki maksatlarini saklamak hususunda hiikiimet teskilatini
aldatmaya muvaffak olmuslardi. Halkevleri kiirsiilerine, gazetelerin siitunlarin
kadar niifuz ederek faaliyetlerine devam edebilmis olduklari i¢in bu defa da
kendilerine sempati duyanlar bunlarin gizli maksatlarla ve milli gayelerimize
muhalif harekette bulunduklarina inanmak istemiyorlardi. Nasil evvelce ‘sag da
olsalar, yine bizlerdendir’ diisiincesiyle bunlara karst miisamaha gosterilmisse, bu
defa da, ‘bu ¢oluk ¢ocuktan zarar gelmez. Bunlardan devlet ve millet aleyhine
bliylik bir zarar gelmez’ yolunda miitalaa yiiriitenler goriliyordu. Cumhur
Reisimiz inénii, 19 Mayis Bayrami miinasebetiyle genglige hitaben verdikleri
demegte, miitehassis bir doktor gibi hastaligi teshis etmis, vahametini ve

tehlikelerini anlatmis ve tedavi usullerini géstermistir.

Asim Us gibi gazeteciler, Turanciligin referans olarak gosterdigi bazi kisilerin
Kemalist milliyet¢iligi kabul edip bu sinirlarin  disina  ¢ikmadigini - dolayisiyla
milliyetciligin sinirlarint CHP ve Kemalizm’in ilkelerinden baska bir yerde aramanin
yersizliginden bahsetmislerdir. Us, bir yazisinda Ziya Gokalp’ten hareketle su sonuglara

varmistir:

Ziya Gokalp daha kendisi hayatta iken gecen Umumi Harbin kargasaliklari
arasinda nesrettigi bu Turancilik fikrini terk etmis, CHP yoluna girmistir. Tiirk
milletinin vatanin1 milli hudutlarla sinirlandirmak esasini kabul etmistir. Sonra
yirmi sene miiddetle memleketimizde Tiirkgiiliik cereyani i¢in herkesin bildigi
sekilde faaliyette bulunmus olan Tiirk Ocaklarinin yasasinda Tiirk milliyeti sdyle
tarif edilmisti: ‘Tirk harsen Tirk olandir, ki itibariyla degil.” Tiirk Ocaklarinin
azalar1 arasinda isimleri bizce malum olan sahsiyetler vardi ki bunlar cedleri yani
ik itibariyla Tiirk degildirler. Fakat terbiyeleri hisleri maneviyatlari itibartyla Tiirk
olduklar1 i¢in Tirk Ocagi bunlari kendi hareketinin diginda birakmayi asla
diistinmedi ve zamanin viicuda getirdigi her nevi buhranlar ve felaketler arasinda

°19 Necmeddin Sadak, “Gengligi Koruyalim”, Aksam, 17 Mayis 1944, Irk¢ihk-Turancilik, Ankara: Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlari, 1944, s.159.

%20 7ekeriya Sertel, “Cumhur Reisimizin Genglige Hitabesi Hakkinda”, Tan, 21 Mayis 1944, Irkeihk-
Turancihk, Ankara: Tiirk Tnkllép Tarihi Enstitlisii Yayinlari, 1944, s.164.
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da wrken Tiirk olmayan bu vatandaslardan dolayr Ocak ve onun ruhu hicbir
nedamet duymamustir.

Yargilamalarin  sonunda Nazi Almanya’s1t ile baglantili gizli bir darbe
teskilatlanmasina ulagilamasa da daha yargilama yapilmadan, neredeyse tiim gazetecilerin
yazilarinda boyle bir teskilatlanmanin oldugu havast estirildi. Onde gelen Turancilar, sivil
darbenin elebaslari olarak topluma sunuldu. Us da baska bir makalesinde bu goriisleri su
climleleriyle paylasmistir:

Gizli Turan cemiyetinin elebaslarindan olan fesatgilar alttan alta cumhuriyet
rejimine suikast hazirlarken memleketin saf ve masum kiitlelerini aldatmak igin
milliyetci bir cumhuriyetci kiyafetine girmislerdi. Giiya memlekette bir komiinist

tehlikesi varmis da hiikiimet vazifesini yapamiyormus ve onun yapamadig: bu isi
Nihal Atsizlar, Izlzeha Oguzlar, Zeki Velidiler sadece hamiyet sevki ile yapmaya

girisiyorlarms.

Basvekile agik mektuplar ve ardindan Sabahattin Ali-Nihal Atsiz davasi ile
stiregelen olaylar zinciri sonunda bir anda topun agzina gelen dénemin Tiirkgiileri, savcr ve
hakimlerin karsisina ¢ikana kadar bir¢ok organda yargilanmislardir. Bu yargilamalarin
ilkini Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel, ikincisini Cumhurbaskani Ismet inonii, iigiinciisiinii
CHP’nin hatir1 sayilir kurmaylar1 yaparken son yargilamalar1 da bu kisilerden ve devlet

ahalisinden gii¢ alan gazeteciler yapmuistir.
3.2. Tiirkciilere Yapilan Iskenceler
3.2.1. Alinmak istenen ifadeler

Ankara’daki gosterilerin darbe tesebbiisii gibi algilanmasina yol agacak havayi
yaratan Ankara Valisi Nevzat Tandogan, durumun ciddiyetini Cumhurbaskani Ismet
[nénii’ye inandiran Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel ve Tiirkgiilerin toplum nazarinda ling
edilmesi kampanyasin1 gazetedeki kosesinde siirdiiren Falih Rifki Atay’in aktif gorevlert;
memleketin tiimiindeki faal Tirkgiilerin, olaylarla ilgisi olsun olmasin, goézaltina alinip

Sikiydnetim bolgesi olan Istanbul’a génderilmesiyle son bulmustu.

2L Asim Us, “Tiirk Milletinin Siyasi ‘Amentii’sii”, Vakit, 21 Mayis 1944, Irk¢ihik-Turancilik, Ankara: Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlari, 1944, s.177-178.

22 Agim Us, “Gizli Turan Cemiyeti Seklinde Bir Fesat Sebekesi”, Vakit, 25 Mayis 1944, Irkeihik-
Turancilik, s.185.
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Istanbul’da, gozaltilar siirecinde yapilan sorgularda yukaridaki iicliiniin ¢izmis
oldugu senaryoyu destekler nitelikte ifadeler almak iizere yeni bir ekip ortaya ¢ikmistir. Bu
ekip; Emniyet Genel Miidiir Yardimcis1 Kamuran Cokruh, Istanbul Emniyet Miidiirii
Ahmet Demir, Emniyet Midiirligii Birinci Sube Sefi Sait Kogak ve Yiizbasi Saver Kazim
Alog’ten olusmustu. Bu ekip yiiriittiikleri sorusturma ve sorgularda, hiikiimetin resmi
tebligine ve Indnii’niin nutkuna paralel sekilde kararlarin verilebilmesi icin buna uygun

ifade ve itiraflar almak tizerine gorevliydiler.

Istanbul’da baslatilan ilk sorusturmalar sirasinda, gdzaltma alinmus, tutuklanmis
olan Tiirkgililere bircok degisik iskenceler uygulandi. O iskenceler, sanik adaylarina,
sorgulayanlarca hazirlanmis “ifade” metinlerini imzalatmak i¢in yapiliyordu. O metinlerde,
sanik adaylarinin Irk¢i ve Turanci olduklari, devleti Turanci seriivenlere agik bir yapiya
kavusturmak icin hiikiimet darbesi yapacak gizli bir 6rgiit kurduklari, bu yolda ¢aligmak
icin ant ictikleri, vb. yaziliydi. Bunlari sozle de ikrar etmeleri isteniyordu.’”® Yani gercek
dist hazir ifadeleri kabul ve imza ile sanik adaylari, sanik ve hatta sonrasinda mahkim
haline geleceklerdi. Ayrica uzun zamandir cumhurbaskaninin, hiikiimetin ve basinin
siirekli aciklamalariyla toplum nazarinda olusturulmaya calisilan Tiirkgiiliik antipatisi,

yargl karariyla da destekli hale gelecekti.

Irkgilik-Turancilik sorusturmasinda gozaltina alinan ve davada sanik olarak
yargilanan kisilerden Hikmet Tanyu, olaydan alti yil sonra yayimladigi eserinde

kendilerine kars1 neden bdyle bir operasyonun yiiriitiildiigiinii su ciimlelerle agiklamistir:

Saniklar hakkindaki ithamlar, su¢ sayilan noktalar 1945 yiliu miiteakip ¢ok
particilik ve hiirriyetcilik devrinde tabii goriilen fikirlerdi. Asagidaki tenkitler
dolayisiyla hain ve yalanci sahislardan sayiliyorduk:

TBMM (Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi)’nin tayin suretiyle dolduruldugu, hiir
secim yapilmadigi, meclisin milleti temsil etmedigi, tepeden inme emirlerle
meziyetsiz adamlarin kayirildigi,

Cumhuriyetin lafta, palavrada kaldigi, idare seklinin halis diktatorlitk oldugu,
CHP’nin istismar ve istibdatla memleketi idare ettigi, halkin sefalet icerisinde inim
inim inledigi, suiistimal, sefahat, israf, riisvet, iltimas, ihtikar ve soygunculugun
gittikge gelistigi,

Insani hiirriyetin boguldugu, ahlaksizhigin her tarafa sigrayarak milleti felakete
siiriikledigi, ictimai adaletin, hakikat mefhumunun dikkate alinmadigi, ilmin
oyuncak olarak kullanildigi,

Milliyetgilik ve Tiirkgiiliik hareketlerine tamamen muhalif bir yola sapildigi,
Tiirkiye’de Islamiyet diismanliginin alip yiiriidiigi,

%2 Sefercioglu, a.g.e., s.17-18.
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Hiikiimetlerin seri halinde beceriksizlik gosterdikleri,
Netice olarak bu tip idare, fikir ve maneviyat vs. yoksullugu ile Tiirk milletlinin
istikbalinin tehlikeye diisecegi, hiirriyet hareketlerine ve ¢ok particilige imkan

verilmesi gerektigi...

Tanyu, bu maddeleri siralarken, kendilerinin yalnizca Ruslara yaranabilmek adina
yiriitilen bir i¢ politika sebebiyle ve Kemalist milliyetciligin sinirlarinda tahrifat
yapmalarindan dolay1 yargilanmadiklarini vurgulamistir. Ayn1 zamanda tek parti idaresine
birgok yonden mubhalif olmalarindan dolayr yargilandiklarini ima etmistir. Irk¢i-Turanci
olarak nitelendirilen kisilerin yaymnlarinda tek parti idaresinin demokrat bir idare
olmadigma dair birgok elestirinin bulunmasi, onlarin giinah kegisi olmalarmin en biiyiik
sebebidir. Yalnizca bu sebeple, agir cezalara tabi tutulamayacaklarindan dolayi, hiikiimete
kars1 olan elestirel tavirlarini, rejimeymis gibi gostermek suretiyle bdyle bir operasyona
girigilmistir. Tanyu bu durumu da su sekilde agiklamistir:

Yukaridaki hususatt halka tamamen duyurmak lehimize bir sevgi cereyani
yaratacagindan ve lstelik anayasaya, Tiirk Ceza Kanunu (TCK)’na uygun sekilde
mahk(m ettiremeyeceklerinden meseleye asirt kurnazlikla daha derin bir maksat
yiiklemek zaruretinde kalmiglardi. 1944 yilinda hiikiimeti merkezden ani bir
hareketle kan dokmeden devirmek, Millet Meclisine baskin yapmak ve Irk¢ilik-
Turancilik diisiincelerine uygun yeni bir hitkiimet kurmak gibi isnatlar; cezalari bir
insan Omriiniin istiab1 bakimindan pek dolgun ve askin bir irtifaa yiikseltiyordu.
Iskenceler de bu hadiseler esnasinda resmi tebliglere, hakkimizdaki gizli
komplolara uygun ifade almak, arzu ettikleri tanmmis milliyetci sahsiyetleri

suclandirabilmek i¢in sahit temin etmek, sahsiyet sahibi Kkimseleri ezmek,
sindirmek, tamamen tedhis etmek ve canindan, fikrinden, mefkiresinden

bezdirmek gibi maksatlarla yaplldl.525

Sorgularin yapilmasi asamasinda etkili olan Ahmet Demir ve Kamuran Cokruh
hazir ifadelerin imza edilebilmesi i¢in iskenceler yapiyorken, Saver Kazim Alog ise farkl
sorgu teknikleriyle Tiirkciileri koseye sikistirmaya calisiyordu. Hazir metinlere imza
attirmak noktasinda sikinti yasaninca, sorguya alinanlarin ifadelerini g¢arpitmak yolu
izlenmeye baslandi. Tiirk¢iilerin bir arada oldugu her toplanti, darbe planinin asamalari
olarak lanse ettirilmeye calisildi. Fakat Tiirk¢iilerin miihim bir cogunlugu iskence pahasina
bu ifadelerin altina imza atmadilar. Atanlar ise mahkeme basladiginda iskence ve eziyet

altinda imza attiklarini, ifadelerinin ger¢egi yansitmadigini sdylediler.

524 Hikmet Tanyu, Tiirkgiiliik Davasi ve Tiirkiye’de iskenceler, Ankara: Altinisik Yayinlari, 1950, s.5-6.
°2 Tanyu, a.g.e., 5.6-7.
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Reha Oguz Tiirkkan hatiratinda, kendisine imza edilmesi i¢in sunulan hazir metni

su climlelerle yazmustir:

Bu hileli ifademe gore babamin tesvikiyle, gengleri organize etmeye baslamisim.
Bu genglerle, Irk¢i-Turanct gizli bir cemiyet kurmusum. Ben bu isleri goriirken
ayni gaye yolunda Nihal Atsiz da gizli bir cemiyet kuruyor, talebelerini iiye
yazdirtyormus. Onu da, beni de el altindan idare eden gizli clebagilar, babam,
Celal Bayar, Prof. Dr. Zeki Velidi Togan ve Dr. Hasan Ferit Cansever imis.
Bunlarin tesvikiyle gizli cemiyetlerimiz birlestirilmis. Ara yerde, Prof. Dr. Remzi
Oguz Arik vs. gibi Anadolucular koprii vazifesi goriiyorlarmis. Nihayet bu sene,
biitiin bu Irk¢i-Turanci komiteler son kozumuzu oynamaya karar vermisiz.
Evvelce tabancalar lizerine edilen yeminler de zaten her seye hazir oldugumuzu
beyan etmisiz. Prof. Dr. Zeki Velidi Togan’in, Dr. Hasan Ferit Cansever’in, Nihal
Atsiz’in ve benim de istirakimizle yaptigimiz gizli bir toplantida komiinizmle
miicadele maskesi altinda gencligi kiskirtmaya ve bir niimayigse baslayip isi
hiikimet darbesine ¢evirmeye karar vermisiz. Hiikiimeti devirdikten sonra
Almanlarla isbirligi yapacak ve Turancilik ugruna Rusya’ya hemen ilant harp
edecekmisiz. Ug bucuk sayfa tutan bu ifade, ise hakikat siisii verecek vesikalarla,
tarihlerle ve tirnak i¢cinde makale, polemik ve mektup pargalariyla doluydu. Akla
gelmedik her tanidigimin ismi de kaydedilmisti. Hi¢ tanimadigim Celal Bayar ve

Al ihsan Sabis Pasa dahil.>?°

Ali lhsan Sabis Pasa, Genelkurmay’in igindeki Turanci pasalardan olmasi
miinasebetiyle bu operasyonun icine dahil edilmeye calisilmistir. Celal Bayar’1 dahil etme
cabasi ise diisiindiiriicidiir. Cumhuriyet rejiminin kurucu kadrosu i¢inde en agirlikli sivil
figlir olan, Kemalist inkilap ideolojisinin ekonomist bir yorumcusu ve uygulamacisi Celal

Bayar®2"

in Turanci hareketle uzaktan yakindan iliskisi olmadigi halde, bu operasyonun
icine dahil edilmeye calisilmasi; Irk¢i-Turanci sorusturma operasyonunun iginde CHP
icindeki muhalif kadronun da bertaraf edilmesi amacin1 ortaya koymaktadir.
Sorusturmanin baslangi¢ asamasinda giidiilen bu amag, Tiirk¢iilerin ¢etin direnisiyle terk

edilmistir.

Hazir ifadelerin iskenceye ragmen imza edilememesi, sorgular yiiriitenleri daha
farkl: stratejilere itmistir. Bunlardan biri de alinan ifadelerde tahrifat yapmaktir. Tiirkkan,
bu savi1 destekleyecek su 6rnegi vermistir:

Mesela ben, ‘Yeni bir dergi ¢ikarmak imkanlarint arastirmak i¢in arkadaglarimla o

gece toplandik’ dedigim halde, sorgu hakimi bunu zabit katibine ‘Kurdugumuz
gizli cemiyet mensuplarini o gece gizli bir toplantiya ¢agirarak yeni bir mecmua

526 Tiirkkan, Arayan Adam: Bir Dava Ugruna 44 Olaylar ve Tabutluk iskenceleri, C.:2, 5.149-150.
52" Tanil Bora, “Celal Bayar”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (Kemalizm), C.:2, 7.Baski, Istanbul:
Iletisim Yaymnlar1, 2011, 5.546.
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planin1 goriistiik’ seklinde dikte ediyordu. Ne zaman ‘iilki ve fikir arkadaslar’®
tabiri kullansam, bu, zabitta, ‘gizli cemiyet azalar1’ sekline giriyordu.

Reha Oguz Tiirkkan, bu baskilara ve iskencelere ragmen teslim olmamakta
direndiyse de bir¢ok Tiirkeii, iskenceler neticesinde hazir metinleri imzalamak ve o
metinlerde gecenleri sozlii ifade olarak vermek zorunda kalmiglardir. Sorgu gorevlileri
bunu basardiktan sonra da capraz sorguya benzer taktikler gelistirip, Tiirkgiilerin
birbirlerini ele verdiklerini agiklamak suretiyle direnen Tiirk¢iilerin direnisini kirmaya

calismislardir.

Ali Thsan Sabis Pasa, Celal Bayar, Reha Oguz Tiirkkan’in babasi Halit Ziya
Tiirkkan ve bircok muhalif CHP’liyi sorusturmanin i¢ine ¢ekemeyen sorgu gorevlileri, en
azindan gozaltina aliman kisilerin yargilamasinda onlar1 ipe gotiirecek deliller bulmak
derdine diistip c¢emberi daraltmiglardi. Hatta itiraf edenlerin sugunun azalacagini
etmeyenlerin ise ipe gidecegini ima ederek tutuklular1 psikolojik bir ikilemin orta yerinde

birakmiglardi.

Tiirkkan’in yazdiklarina gore, sorgu gorevlileri ikna edebilmek igin su climleleri

sarf etmislerdir:

Hayal kirikligina ugramakta haklisin. Bak, hepsi nasil kabahati senin {izerine
deviriverdiler. Hem yalniz diismanlarin da degil. Dostlarin bile, isin iginden
styrilip kendilerini temize ¢ikarmak i¢in sana kandiklarini, kendilerini senin igfal
ettigini soylediler. Okkanin altmna gidersin. Halbuki biz sana yardim etmeyi
isterdik. Ne de olsa baban miihim bir zat. Hilkiimette mevkii var. Vekillerden
dostlar1 var. Sen bizden sayilirsin, yabanci degilsin... Aptal olma! Baskalari
kurtulus yolunu nerde bulmussa sen de ondan sasma. Hukuk¢usun, séyleyecegimi
iyi anlarsin. Eger bizimle isbirligi yapmazsan okkanin altina gidersin, ¢linkd
simdiye kadar aleyhinde ¢ok sahit birikti. Seni elebasilardan olarak géstermeye
mecbur olacagiz. Isin icinde hiikiimet darbesi suglamasi olduguna gére, bunun ucu
idama kadar gidebilir... Halbuki aptallik etmezsen, kendini kismen kurtarabilirsin.
Bagkalar: tarafindan igfal edildigini, baskalarinin seni gizlice idare ettigini kabul

edersen, sana inanmaya raziyiz.

Bu taktikler, yalnizca Tiirkkan’da degil tiim Tiirkgiiler’de uygulanmis ve kimisinde
sonu¢ vermistir. Sonug¢ verenler, yani iddialar1 kabul edenler, darbeci ithamindan ¢ikarilip

yalnizca niimayis tahrikgisi ithamiyla yargilanmiglardir.

528 Tiirkkan, Arayan Adam: Bir Dava Ugruna 44 Olaylar1 ve Tabutluk iskenceleri, C.:2,s.158.
°2 Tiirkkan, a.g.e., s.177.
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Ahmet Demir, Kamuran Cokruh, Sait Kogak ve Kazim Ald¢’ten olusan dortli
sorgucu ekibi, yarginin en agir karari verebilmesi icin ihtiya¢ duyulan delilleri, hazir
ifadeleri iskence ile alma yoluna giriserek basarmistir. Fakat diger bir amag¢ olan CHP
icindeki muhalif kanat sorusturmaya dahil edilememistir. Darbe ile hiikiimeti devirmek
suguna delil olusturabilecek sekilde ifadelerde tahrifat yapilmis, iddianame de bu

ifadelerden hareketle olusturulmustur.
3.2.2. Gozalt1 Siirecinde Tiirkciilerin icinde Bulunduklar: Sartlar

1944 Mayis’imin ilk haftasindan baslayan go6zaltilar, aym1 aym ortalarinda
tamamlanmistir. Yurdun dort bir kdsesinden Irkg¢i-Turanci olmasi miinasebetiyle toplanan
kisiler, sikiydnetim bdlgesi olmasi nedeniyle Istanbul’a gonderilmistir. Sikiyonetim bolgesi
demek, o yillarda, hukukun ve insan haklarinin disina ¢ikilabilmesi manasina da
geldiginden olaylar Ankara’da cereyan etmesine karsilik, sorgulamalar ve dava Istanbul’da

gorilmiistiir.

Dava iddianamesinde yer alip en son 23 kisiye kalan higbir Tiirk¢ii, 1944 yazini
hatirlamak istemez. Davaya Eyliil’iin ilk haftasinda baslandig1 g6z oniinde bulundurulursa,
Haziran, Temmuz ve Agustos, yani 1944 yilinin yaz aylar1 bu 23 kisi i¢in bitmez
stiraplarla dolu olmugstur. Tatbik edilmesine ilk giinlerden baslanan ve sorgularin
bitmesine hatta durugmalarda sahitlerin dinlenip yazili delillerin okunmasina kadar devem
eden 1stirapli devrede, milliyetciler dar, basik, pis ve karanlik hiicrelerde giinlerini

gegirmislerdir.530

Istanbul Tophane Askeri Hapishanesi’nde bulunan asker saniklar: Dr. Yiizbasi
Hasan Ferit Cansever, Dr. Ustegmen Fethi Tevetoglu, Piyade Ustegmen Alparslan Tiirkes,
Piyade Tegmen Nurullah Bariman, Topgu Astegmen Zeki Ozgiir Sofuoglu, Ulastirma
Astegmen Fazil Hisarcikl’dir.>* Diger tlim sivil saniklar ise o zaman Sansaryan Han’da
faaliyet gosteren Istanbul Emniyet Miidiirliigii binasinda tutukluluk siirelerini

gecirmislerdir.

>0 Miiftiioglu, a.g.e., 5.95.
%31 Rifat N. Bali, Tabutluklar, Sansaryan Han ve iki Emniyet Miidiirii: Nihat Haluk Pepeyi ve Ahmet
Demir, Istanbul: Libra Kitap, 2011, s. 68.
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Irk¢ilik ve Turancilik Davast ile, iskence olaylart siyasi literatiiriimiize girmistir.
Tutuklulara cesitli sekillerde iskenceler yapildig: iddia edilmistir.>®* Bunlar; a¢ ve susuz
birakmak, yikanmaya izin vermemek, dayak atmak, arkadaslarinin dayak yemesini
seyrettirmek, oOldiirmekle tehdit etmek, bos kagida imza attirarak tehdit etmek ve
tutuklular1 agik lagimli hiicrelerde bulundurmaktir.’® Ger¢i tutuklananlarin bliyiik bir
kisminin aydin oldugu g6z Oniinde bulunduruldugunda, bilimsel caligmalarint devam

ettirememek bile biiylik iskence sayilmaktadir.

Necmeddin Sefercioglu, gozaltina alinan Tirkgiilerden sivil olanlarin bu siirecte

icinde bulunduklar sartlart su sekilde aktarmistir:

Gozaltinda bulundurulanlarmn sivil olanlari, Sirkeci’deki {inlii Sansaryan Hani’nin
cat1 katindaki, bir yatagin zor sigdigi, -varsa- penceresi tavandaki kiigiik bir
delikten ibaret, 15 watt’lik lamba ile aydinlatilan hiicrelerde tutuluyorlardi. Tahta
bir kerevet iizerindeki yataklar kir ve pislik yiikli idi. Iglerinde bit, pire,
tahtakurusu gibi hasare ordular1 dolasiyordu. Bir de oralara bazen ikinci bir sanik
aday1 getiriliyor, onun icerideki ile birlikte kalmasi isteniyordu. Sonradan
gelenlerin arasinda yabanci, komiinist olanlar vardi. Tek kisilik dar yataga iki
kisinin s1igmas1 miimkiin olmadig1 i¢in, biri yatarken, 6biirii ayakta, uyanik kalmak
zorunda idi. O kattaki, suyu ¢oklukla akmayan tek helaya gitmek, koridordaki, tek
lavaboyu kullanmak da bagka iskencelerden idi. Kimi nébetci polisler o yondeki
isteklere ¢oklukla cevap vermezler, insanlari saatlerce bekletirler, korkung
sikintilar i¢inde birakirlardi. Sonradan bir de kattaki tek heldnin kapisini, ihtiyag
giderirken bile, siirekli acik tutturma iskencesi baglatilmisti. Cogu tutuklunun
giinliik yiyecegi ii¢ yiiz gramlik ekmekten ibaretti. Yemek, ancak parasi olan i¢in,
disaridan getirilebilirdi; ama ¢ogunun parast yoktu. Bu manevi baskilarla
yetinilmiyor, bazi tutuklulara baska maddi iskenceler de uygulaniyordu. Bunlardan
biri, tutukluyu Sansaryan Hani’nin bodrum katindaki mezarlik hiicresinde konuk
etmekti. Duvarlarindan lagim suyu sizan, tabanlari vicik vicik cirkef olan,
yatilacak yeri tas bir ¢ikintidan ibaret bulunan bu bes yerden birinde Atsiz, bir
hafta siireyle ¢ile doldurdu. Hiicreye konulurken yaninda olan sapkasi, bir haftada
kiif baglamisti. Bagka bir etkili iskence yOntemi, hosa gitmeyen ifadeler veren
veya hazir yazili ifadeleri imzalamayan sanik adaylarini, tabutluk veya mutena

hiicre denilen, dik tutulan tabut bi¢im ve oylumundaki oyuklara tikmaktr, >*

Hikmet Tanyu, hem gen¢ oldugu hem de hazir metinlere imza konusunda siddetli
derecede muhalif oldugu i¢in iskencelerin en agirlarina maruz birakilmigtir. Beraatindan
bes sene sonra kaleme aldigi kitabinda, tiim arkadaglariyla ayrintili bir sekilde goriisiip,
1944 yazindaki iskencelerin tahsilath bilgilerini kamuoyu ile paylagsmistir. Tanyu, iskence

cesitlerini su sekilde siralamigtir:>*

>3 Atabay, a.g.e., 5.329.

>3 Tiirkes, 1944 Milliyetgilik Olay1, 5.66.
>3 Sefercioglu, a.g.e., 5.19.

°% Tanyu, a.g.e., s.7-8.
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> Daracik hiicrelere kapatmak, giinesten, havadan mahrum etmek, kitap ve gazete
vermemek, (Bu iskence nezarethaneye giren herkese yapilmistir)

> Ag birakmak, (Saat, giin farkiyla herkese yapilmistir)

> Susuz birakmak, (Herkese yapilmistir)

> Bitli, tiirlii hasarati ihtiva eden odalarda yalmiz birakmak, (Profesorlere,
Ogretmenlere ve talebelere yapilmaistir)

> Helaya gondermemek, bazen liitfedilerek gonderildiginde kapiyr kapattirmamak ve
karsidan seyretmek, (Herkese yapilmistir)

> Hamam ve temizlenmeden aylarca mahrum etmek, (Herkese yapilmistir)

> Yer altindaki mezarlik adiyla maruf yere, lagimlarin sizdig1 karanlik, kifayetsiz
havali, igren¢ kokulu hiicrelere kapamak, ( Nihal Atsiz’a yedi glin miiddetle yapilmistir)

> Tokat, dayak ve falakaya sevk etmek, (Doktor Mehmet Kiilahli’ya, Hukuk¢u Reha
Oguz Tirkkan’a dayak ve falaka yapilmistir; Avukat Sait Bilgi¢’in karnina tekme
atilmistir)

> Tabutluk denilen sureti mahsusada insa edilmis 40-50 cm uzunluk ve genisliginde,
iki bucuk metre kadar yiikseklikte, penceresiz, elektrikli iskence mahalline sevk edilmek,
son derece az havali, ¢abuk dolan karbondioksitli ve belki de 50 dereceyi asan atesli
tabutluklar, (Konservatuar Miidiirii ve Galatasaray Lisesi Edebiyat Ogretmeni Orhan Saik
Gokyay, Hukukcu Reha Oguz Tiirkkan, Maliye Kontroldrii Hamza Sadi Ozbek, Hikmet
Tanyu ve Muharrir Osman Yiiksel Serdengecti bu iskenceye bir kismi saatlerce bir kismi
giinlerce maruz birakilmigtir)

> Tabutluk unvanli mutena iskence mahallinin korkutucu tesirine maruz birakmak,
(Bu hareket bircoklarina yapilmis ve kapist agilip, elektrikleri yakilarak, ¢ok dar, havasi
kifayetsiz, penceresiz, mutena mahal gosterilmistir)

> Idam edileceklerini veya kursuna dizileceklerini sik sik tekrarlamak,

> Yanlarina veya yakinlarina, baska sebeplerle getirilen saniklarin agizlarindan,
burunlarindan kan gelinceye kadar onlar1 dovmek ve digerlerine izlettirmek,

> Masa, sandalye lizerinde giinlerce yatirmak,

> Tabancali 6liim tehditleri yapmak, (Hikmet Tanyu’ya yapildi)

> “Imza muayenesi yapiyoruz” sozii ile bos kdgida imza attirmak ve bilahare
“Istedigimiz seyi buraya yazar, sizi mahvederiz” gibi tehditler. (Prof. Dr. Zeki Velidi
Togan’a yapilmistir)
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Ayrica Tanyu, zamanin emniyet miidiiriiniin kendisine “Asagida saglam dis
soktiirdiiklerini, arzu ederlerse istediklerini Oldiirttiikten sonra doktordan kalp krizinden
oldiigiine dair rapor alabileceklerini”®®® bildirmis oldugunu belirterek, bu denli tehdit

seklinde yapilmis olan iskencelerin de varligindan bahsetmistir.

Iskence uygulamasina zaten gozaltilar ile birlikte baslanmisti. Tutuklanan herkese
uygulanan en etkili igkence “ihtilattan men” idi. Onlar yan yana olan hiicrelerinde,
birbirleri ile de karsilasip goriisemiyorlardi. Sanik adaylarinin, kitap, dergi ve gazete
okumalar1 yasakti. Hepsi de aydin kisi olan bu gen¢ insanlarin okumadan yoksun
kalmalari, kuskusuz iskencelerin en korkunclarindan biri idi.>* Sansaryan Han, yalnizca
Tiirkgiilere degil birgok komiiniste de insanlik dis1 muameleleri hatirlatir. Burada bulunan
tutuklular sivil olduklarindan dolayi, maruz birakilmis olduklar1 iskencenin siddetinde

sinirlayict bir 6ge bulunmamaktadir.

Dayak ve falaka ile iskence, 6zellikle lise ve liniversite talebelerine tatbik olunmus
ve igskence ekibinin arzularina gore ifade vermeyen gengler kiyasiya doviilmiislerdir.>*®
Dayak, falaka, santaj, tehdit vs. disinda da tesirli iskenceler vardi. Ozellikle yas1 geng
olmayan evli ve cocuk sahibi tutuklular bu iskenceler ile de miicadele etmistir. Ornegin
Atsiz, mezarlik hiicre adi verilen bodrum katindaki lagimlarin aktigi hiicrede bir hafta
tutulurken, bu zor maddi sartlarin disinda, baz1 manevi sartlarla da miicadele etmekteydi.
Aylhiginin kesilmesi ve esi Bedriye Hanim’in da ayliginin kesilip gozaltina alinmasi
sonucunda 4,5 yasindaki ¢ocugunun ortada kalmasi ve higbir surette onlardan haber

alamamasi bu zor manevi sartlardan birkag tanesidir. Her tutuklunun da buna benzer bir

hikayesi vardir.

31 Mayis’ta mezarlik hiicresinde su siirini kaleme alan Atsiz’in asil hangi

iskenceye dayanamadigi siirinden agik bir bigimde ortaya ¢ikmaktadir.

KOSMA®¥

Burada giines agmuryor,
Umit kusu ugmuyor,

>3 Tanyu, a.g.e., 5.9.

>3 Sefercioglu, a.g.e., s.18.

>3 Miiftiioglu, a.g.e., s.117.

539 Hiiseyin Nihal Atsiz, “Kosma”, Yollarin Sonu, $.89-90.
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Yol yok, kervan gdgmiiyor,
Dakikalar gegmiyor.

Bir kadinin melali,

Bir yavrunun hayali,
Bir evin 6ksiiz hali,
Gozlerimden kagmiyor

Déndiim vuslat yolundan,
Yandim firkat ¢oliinden,
Tanr1 rahmet selinden,
Bir damlacik sagmiyor.

Karard giindiizlerim,
Kis oluyor yazlarim,
Dumanlanan gozlerim,
Uzak yakin se¢miyor.

Bir goniiliim: Muratsiz.
Bir kartalim: Kanatsiz.
Kendinden gegse de Atsiz,
Dakikalar gegmiyor...

Bu siiri yazdiran sebepler sonradan son buldu. Bedriye Atsiz, yetmis gilin siiren
tutukluluk halinden sonra serbest birakilmis ve evine donmiistii. Fakat hala Bakanlik

emrinde bulunuyor ve maasinin ancak kii¢iik bir boliimii kendine 6deniyordu. Bununla evi

gecindirmek Zorundaydl.540

Reha Oguz Tirkkan da hatiratinda, tutukluluk doneminde i¢inde bulundugu sartlart
su sekilde ifade etmistir:

Ankara niimayislerinin tertipgisi ithamiyla kapatildigim 18 numarali delikte
geeirdigim yalniz gilinlerin azabini bugiin, aradan 65 yildan fazla siire gectigi halde
hala hatirlamak istemiyorum. Bit, pire ve tahtakurusu siiriileriyle didigmem, tiflise
tutulma korkum, aile hasretim, yalnizlik, kitapsizlik ve kalemsizlik bir kabus gibi
beynimde geziyor, hep itiyorum. Kendi kendime sarki sdylemem ve 1slik
ottlirmem bile yasakti. Bu hesapli meni ihtilat fevkalade sinir bozucu bir seydi.
Tam olarak neyle itham edildiginizi bilmiyorsunuz. Ne oluyor, ne bitiyor haberiniz
yok. Bin bir siiphe ve endise i¢inde kivranip duruyor, yalnizligin da yardimi ile
bunu zihninizde biiyiitiip duruyorsunuz. Ben sinirlerimi saglam bilirdim. Birkag
giin icinde sarsilmaya basladigimi hissettim ve bu beni biisbiitin dehsete

distrdii.

Osman Yiiksel Serdengecti, gozaltindaki ruh halini “Azap Hiicrelerinde” adl

yazisinda su sekilde tasvir etmistir:

> Deliorman, a.g.e., s.70.
! Tiirkkan, Arayan Adam: Bir Dava Ugruna 44 Olaylari ve Tabutluk iskenceleri, C.:2, 5.137.
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Gozlerim yoruluyor nerde oldugumu simdi hatirhiyor gibiyim. Ama o kelimeler,
kizmalar, kiifiirler yerini bitkin, yorgun bir sessizlige birakiyor. Basimi 6niime
egmisi diisiiniiyorum. Istanbul tonu degismeyen devamli bir giiriiltii halinde
kulaklarimda ugulduyor... Elektrik 6yle yaniyor, ugultu devam ediyor, bazen ara
sira Allah, ya Rabbi sesleri duyuluyor yine aklim niimayislere, nutuklara kayiyor,
kiziyor, kalkiyor, oturuyorum. Kapiya bir tekme vuracagim geliyor, kendi kendime
giiliiyor tekrar uzantyorum, giiriiltiiler yavas yavas azaliyor, bundan anliyorum ki

gece oluyor.

Sivil tutuklular1 korkutan bir neden de, bir siire sonra yanlarina koyulan komdiinist
tutuklulardan Ikinci Diinya Savasi’nin genel seyrini dgrenmeleri ve herhangi bir Sovyet
baskini karsisinda davanin bitmesine gerek kalmadan kursuna dizileceklerini diisiinmeleri
olmustur. Okuma ve yazmadan yasakli olmalar1 1944 yazinda diinyada neler olup bittigini
ve Savas’in nasil bir seyirle devam ettigini net bir sekilde 6grenememeleri huzursuz

olmalarina sebebiyet vermistir.

Tophane’deki Askeri Cezaevi'nde tutulan sanik adaylari bu tiir maddi iskencelere
ugramadilar. Fakat onlar da ihtilattan ve okumadan yasakli idiler. Hiicreleri dar, havasiz ve
tek kisilikti. Yataklari, Sansaryan Hani’nda bulunanlarinki gibi eski, tiksinilecek kadar
pisti.>*

Doktor Hasan Ferit Cansever, 1944-1945 Irk¢ilik-Turanciik Davasi’nin
mahkemeye siiriikledigi 23 sanigin arasinda en yaslist idi. Makale, kitap ve konferanslarla
tilkiisiiniin yayilmasia g¢alismis, bir aralik “Tiirk Yurdu” dergisini ¢ikarmis olan Hasan
Ferit, Irkcilik-Turancilik Davasi’nda beraat etmis olmakla beraber, baslangigta Askeri
Cezaevi’'nde ¢ok sikint1 ¢cekmis, bunlara arkadaslariyla birlikte metanetle katlanmls,tlr.‘r’44
Hasan Ferit Cansever, verildigi hiicredeki yataga giremedigi i¢in, durumu ogrenilip

evinden yatak gonderilinceye kadar, ii¢ giin bir tabure iistiinde uyumaya ¢alismak zorunda

kalmlstlr.545

Tiirkes, gozalt1 stirecinde cektiklerini su sekilde 6zetlemistir:

Hiicrenin rutubeti, 151ksizlik, giines yiizii gorememek, atalet beni yipratmigti. Cok
zayiflamigtim. Dizlerimde derman kalmamusti. Zafiyet gozlerimi de bozmustu.

2 Osman Yiiksel Serdengecti, “Azap Hiicrelerinde”, Serdengecti, S.:2, Mayis 1947, (Akt.: Bali, a.g.e.,
5.232-233.)

>3 Sefercioglu, a.g.e., 5.20.

> Hiiseyin Nihal Atsiz, “Dr. Hasan Ferit Cansever”, Otiiken, 1970, S.:6, Makaleler 11, 5.81.

> Sefercioglu, a.g.e., 5.20.
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Giinlerce atesler i¢inde en ufak bir tibbi yardim gérmeden yar1 a¢ kivrandim.
Inledim, durdum.

Asker tutuklulara darp ve cebir seklinde iskencelerin yapilmadigi genel kanaat olsa
da Tiirkes’in tirnaklarinin sokiilmesi hadisesi s6z konusu olmustur. Tiirkes, yillar sonra bir

gazeteciye bu hadiseyle ilgili sunlar1 soylemistir:

Beni bir iskence odasina aldilar. Odadakiler uzman kisilerdi. Ellerinde tirnak
sokmek i¢in 6zel madeni aletleri vardi. Karsilikli tartisma eyleme doniistii.
Polislerden biri, ansizin parmagima saldirdi. Bir elimi iki avucunun arasina almis,
sonra kolunu destek vererek, aletle tirnagima yapismisti. Acimasizca tirnagimi
cekti. Aslinda ben o gorevliye actyordum. Yonetim bizi fasistlikle sucluyor ama
tim fasizan yontemleri kendisi kullaniyordu. Emniyet Genel Midiirii ansizin
kapiy1 acti, icerdeki manzarayr gordii. Ardindan bir saglik gorevlisini yanima
getirdiler. Elinde pansuman igin ilag ve sargi vardi. Kanayan parmagimi
ilacladilar, sardilar. Emniyet Miidiirii Ahmet Demir, ¢cok énemli bir emrinin yerine
getirilmesi  karsisinda her halde rahatlamisti. Odadaki uzman gorevlilere,
‘Ustegmeni bana birakin’ dedi. Emniyet Miidiirii ile birlikte odadan ¢iktik, tekrar
Askeri Saver'nin huzuruna alindik. Sinirlerim bozulmustu. Uniformali halimden
utan¢ duyuyordum. Askeri Savci Kazim Alog’e sunlari sdyledim: ‘Tiirk subayina
bdyle bir muamele yapilamaz. Siz de bir subaysimiz. Ayni iiniformayi tastyoruz.’
Savci, ¢ok sinirlenmisti. Yiiksek sesle bagirmaya basladi. ‘“Ne konusuyorsun? Sen
kimsin? Siz, devletimize karsi anayagg;/l yikmak, memlekette ihtilal yapmak

girisiminde bulunan vatan hainlerisiniz.

Tirnaklart sokiilmediyse de sokme girisiminde bulunuldugu bu beyandan agikca

anlasilmaktadir.

Ahmet Demir, Kamuran Cokruh, Sait Kog¢ak ve Kazim Alo¢ dortliisii; hazir
metinlerin imza edilmesi konusunda ne kadar etkili bir sekilde davrandiysalar da basari
oranlar diisiik olmustur. Basar1 oranlar diistiik¢e de uygulamis olduklar1 iskencenin dozaji

artmistir.
3.2.3. Mutena Hiicreler: Tabutluklar

Irkcilik-Turancilik Davasi goriilmeye baslanmadan o©nce, lic ay kadar siiren
sorgularda, hazir metinlerin imza edilmesi i¢in saniklara bir¢ok iskence yapilmistir. Bu
iskencelerin en agir1 tabutluk igkenceleri olmustur. Sorguyu yapanlarin mutena hiicre diye
ifade ettikleri fakat iskenceye ugrayanlarin ve kamuoyunun aklinda tabutluk olarak kalan

iskence odalari, literatiire Irkcilik-Turancilik sorusturmasi ile girmistir.

> Tiirkes, 1944 Milliyetgilik Olay1, 5.46.
7 Qi Yiiksel Cebeci, “Tiirkes’i Anarken”, Halka ve Olaylara Terciiman, 4 Nisan 2004, (Akt.: Bali, a.g.e.,
S.74-75.)
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Tiirkgiilerden bu iskenceye, Reha Oguz Tiirkkan, Orhan Saik Gokyay, Hikmet
Tanyu, Hamza Sadi Ozbek ve sonradan saliverilmis olmasina ragmen Osman Yiiksel
Serdengecti layik goriilmiistii. Tabutluklarin bir gorevi de, tutuklulara gosterilip, istenilen

ifadeyi vermezlerse oraya atilacaklari tehdidinin yapilmasina, gbézdagi verilmesine

hizmetti.>*

Sorgu asamasinda saniklarin ¢ogu cesitli iskencelere ugradilar; 6zellikle belirli
araliklarla “tabutluk” adi verilen tek kisilik hiicrelerde tutulmalari, saniklarin, yalnizca
iddia makamina degil, dzellikle Indnii’ye, konusmasinda asilsiz suclamalara yer vererek,
sorgu memurlarinin bdylece kotii davranislarina ortam hazirladigr i¢in, kin duymalarina

yol actr.>*®

Tabutluklarin ve daha bir¢ok iskence seklinin, Tiirkiye’ye Nazi Almanyasi’ndan
transfer edildigi belirtilmistir. Tabutluklar ile beraber Almanlar’in Yahudilere
uyguladiklart firin iskencelerinin alet ve donanimi da bu dénemde Tiirkiye’ye getirildigi
iddia edilmistir. Firinlar her ne kadar kullanilmadiysa da ozellikle azinlik ve Yahudi

kesimler arasinda biiyiik bir korku olusmasina sebebiyet vermistir.

Rifat Bali, bu iskence donanimlarinin Tiirkiye’ye getirilisini su sekilde

acgiklamaktadir:

Alman Biiyiikelgiligi'nin daveti iizerine Istanbul Emniyet Miidiirii Nihat Haluk
Pepeyi ve Emniyet Umum Midirligii Dordiinci Sube Miidiirii  Salahattin
Korkud’un, 1943 yilinda Almanya ve Nazi isgali altindaki iilkelere birlikte
yaptiklar1 ziyaret, hem Istanbullu Yahudiler hem de 1944 yilinda tutuklanan
milliyet¢iler ve Turancilar tarafindan son derece menfi bir sekilde
degerlendirilecektir. Bazi Istanbullu Yahudilere gore Trakya’da simira dayanmis
olan Nazi ordusunun Tiirkiye’ye saldirmasi ve Tiirkiye’yi isgal etmesi halinde
kendileri de Nazi isgali altindaki Avrupali soydaslarinin kaderine maruz kalacak
ve soykirima ugrayacaklardi. Bu kanaate sahip Tiirk Yahudilerine gore Emniyet
Miidiirii Pepeyi’nin Almanya’y1 ziyaret etmesinin maksadi, bu en koti hal
senaryosunun ger¢eklesmesi ihtimaline karsi bir hazirlikti. Hazirliktan kastedilen,
Nazilerin Tiirkiye’yi isgal ettikleri her tilkede uyguladiklart Yahudileri temerkiiz
kamplarinda toplama ve yok etme politikasinin bir pargast olan insan yakma
firinlariin Tiirkiye’de insa edilmesiydi. Tiirk Yahudilerin bir kismi, Istanbul
Emniyet Miidiiriiniin Almanya gezisini, bu firilarin Tiirkiye’de insasi i¢in yapilan
bir hazithk ziyareti olarak algilayacakti. Bazi Istanbullu Yahudiler bu kanaati
paylasirken 1944 Milliyetgiler Tevkifat: sirasinda tutuklanan ve Istanbul Emniyet
Midirliigi’'niin o tarihte faaliyet gosterdigi Sansaryan Han’daki, tarihe
‘tabutluklar’ adryla mal olan, hiicrelere hapsedilip iskenceye maruz kalanlar ise

8 Sefercioglu, a.g.e., s.20.
9 Ozdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Déneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.109.

166



yasadiklart bu aci tecriibenin miisebbibinin, Nihat Haluk Pepeyi olduguna
inantyorlardi. Iskenceye maruz kalanlara gore Pepeyi, Almanya ziyareti sirasinda
Gestapo’nun uyguladigi iskence yontemlerini gérmiis, ayni ydntemleri Istanbul
Emniyet Miidiirligi'nde uygulamaya baslamis, Haluk Pepeyi’nin énce muavini,

sonra halefi olan Ahmet Demir de ayni uygulamay1 devam ettirmisti.

Nihat Haluk Pepeyi’nin Almanya’y1 ziyaretinin sebepleri farkli gruplar tarafindan
farkli sekillerde yorumlanmistir. Resmi kaynaklara gore, Talat Pasa’nin kemiklerini
getirmek icin Almanya’ya gitmistir.ss1 Iskenceye tabi tutulan milliyetci ve komiinist
gruplara gore ise Almanya’da goriilen iskence metotlariin Tiirkiye’ye transferi igin
gitmistir. Istanbullu Yahudilere gore ise, Nihat Haluk Pepeyi’nin Almanya’y1 ziyaret
etmesinin tek amaci, Nazilerin Yahudi soykirimini gergeklestirmek igin insa ettikleri gaz
odalari/insan yakma firinlar1 sistemini yerinde inceleyip benzeri bir tesisi Tirkiye’de

552

kurmakt1.”>* Yahudilerin bdyle diisiinmesini koriikleyen baska bir sebep ise o tarihlerde

yiiriirlige giren Varlik Vergisi uygulamasidir.

Her ne kadar getirilisi Nihat Haluk Pepeyi doneminde olsa da kullanimi Ahmet
Demir’in donemine rastlayan tabutluklar, hem milliyet¢ilerin hem komdiinistlerin korkulu
riiyast olmustur. Bali’ye gore, Ahmet Demir’in ismiyle adeta 6zdeslesen “tabutluklar”
meselesi Demir’in ismini golgeleyen menfi bir olaydir. Bu olay, “tabutluklar”in, gerek
milliyetci ve gerekse sol ve Marksist camialarin ortak hafizalarinda yer alan en belli basli,
siralama yapilmasi halinde belki de ilk siraya gelecek an1 olmasidir. Milliyetgilerin, her yil
3 Mayis 1944 tevkifatiyla ilgili diizenledikleri anma torenlerinde “tabutluklar’n
zikredilmesi adet halini almistir. Ideolojik olarak birbirlerine zit bu iki kesimin ortak

hafizasina yerlesen “tabutluklar”, popiiler kiiltiirde de yerini almistir.>>

Aziz Nesin, Atatiirk’lin “Ey Tiirk Gengligi” baslikli hitabesinden esinlenerek “Ey

Tiirk Fasisti!” baglikli yazisinda Ahmet Demir’e atifta bulunmustur:>™*

Ey Tiirk Fagisti!

Birinci vazifen, Tiirk matbaalarin1 yikmak, makinelerini 1sirmak, demirlerini
disleyip duvarlara saldirmaktir. Mevcudiyetinin ve istikbalinin yegane temeli,
gazeteleri ¢amurlara serip lizerinde agzin kopiiriinceye kadar tepinmektir. Bu
temel, partinin hazinesidir.

>0 Bali, a.g.e., 5.19-20.

>1 Bali, a.g.e., 5.36.

>2 Bali, a.g.e., 5.38.

>3 Bali, a.g.e., s.21.

%% Aziz Nesin, “Ey Tiirk Fasisti!”, Zincirli Hiirriyet, S.:1, 1948, (Akt.: Bali, a.g.e, 5.22-23.)
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Bir giin niimayis yapmak i¢in emir alirsan, biitiin polisleri yan1 basinda bulacaksin.
Meydanlarda kitaplarin1 yaktigin namuslu insanlar, biitiin diinyada esi emsali
goriilmemis sekilde iskenceye tabi tutulabilir. Emniyet midiirligiimiizde
doviilebilir. Demir Ahmet tarafindan soviilebilir. Biitiin mallart miilkleri zapt
edilmis, matbaalar1 yikilmis, gazeteleri kapatilmis, evleri tarumar edilmis, ¢oluk
cocugu dagitilmis, haneleri isgal, kendileri perisan edilmis olabilir.

Biitiin bu seraitten daha elim ve daha vahim olmak {izere, Amerika’dan bor¢ dahi
alinabilir. Hatta bu bor¢ alinan paralar, ziyafetlerde yenilebilir.

Ey fasist yumurcaklari! Iste bu ahval ve serait iginde dahi, biitiin bu yapilanlart
kafi gormeden; vazifen matbaalart yikmak, makineleri 1sirmak, namuslu
vatanperverleri parcalamaktir. Muhtag oldugun kazma, balta, Halk Partisi’nin
ambarinda mevcuttur.

Tabutluklarin insa ettirilip uygulanmasinda esinlenilen iilkenin Almanya olmasi ile
uygulandig1 Turanci ¢evrenin Nazi dostu ve Nazilerle isbirligi i¢inde olmalart dolayisiyla
suclanmig olmalar1 ise ayrica bir paradoksal durumdur. Tabutluklarda yapilan iskenceler
toplumun hafizasindan higbir zaman kazinmamistir. Hatta c¢ok partili siyasal hayata
gecisten sonra Adnan Menderes, se¢im siirecinde, CHP’nin kurmaylarin1 “Tabutluk

Zebanileri” ithamiyla elestirmistir.

Darendelioglu, tabutluk konusunun halk iizerinde nasil bir intiba biraktigr ve
Demokrat Parti (DP) kurmaylarinin se¢im siirecinde CHP’yi bu olay {izerinden de

elestirdigini su ciimlelerle agiklamaktadir:

CHP’nin bu déneme ait polis ve jandarmalarin masum vatandaglara yaptigi baski
ve iskence usulleri kulaktan kulaga anlatilirken, ¢ok ¢esitli iskence usullerinden
bahsedilirdi. Fakat Tiirk milliyetgilerine reva goriilen boylesi gayri insani olanina
ilk defa rastlanmisti. Tabutluklar, daha sonraki yillarda vatandasin vicdanlarinda
ve hafizasinda o kadar biiyiik tepki ile karsilanmisti ki, milletimiz bu igkence
hiicrelerine dair ¢ok ¢esitli yorumlar yapmis, Tiirk basininda ise bu mevzu ile ilgili
yiizlerce makaleler yaymlanmigtir. Bilhassa 1950 segimlerinde basta merhum
Adnan Menderes olmak iizere biitin DP mensuplari, CHP’yi ve Inonii’yii

suclarken tabutluklar denilen gayri insani iskence hiicrelerini dile getirmislerdir. %

Tabutluklar, yani bu korkung iskence mahalleri Istanbul Emniyet Miidiirliigii niin
ust katinda Yeni Nezarethane denilen kisimdaki 19 ve 20 numarali hiicrelerdir ve bu

hiicrelerin resmi agizlardaki adi, “mutena hiicre”dir.>*

Nejdet Sangar, tabutluklari su sekilde tasvir etmistir:

Bu igkence yerleri, i¢lerine birer insanin sigabilecegi kadar dar hiicrelerdi. Adeta,
ayaga kaldirilmis birer tabut idiler. Tavanlarinda biiyiik ampuller bulunurdu. Bu
ampullerle hiicreye sokulanlarin baslar1 arasindaki mesafe ¢ok azdi. Yani,

> Darendelioglu, Tiirk Milliyetciligi Tarihinde Biiyiik Kavga, 5.134.
> Miiftiioglu, a.g.e., s.113.
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ampuller, misafirlerinin beyinlerini rahatga pigirirdi. 1500 mumluk sicaktan
uzaklagsmak i¢in ¢omelmek de miimkiin degildi. Ciinkii i¢indekiler kollarindan,
arkalarindaki halkalara baglanirdi.

Alparslan Tiirkes de, kitabinda, tabutluklar1 su sekilde tasvir etmistir:

Tabutluklar, bu iskenceye tabi tutulmus veya tutulmamis tiim saniklar tarafindan
uzun yillar giindeme getirilmis ve makalelere konu edilmistir. Nejdet Sangar da Alparslan
Tiirkes de tabutluga girmemelerine ragmen, buralara atilma korkusunu yasamislardir.
Tabutluga atmak ile tehdit etmek bile bir iskence sekliydi. Dolayisiyla tabutluga

girmeyenler de tabutluk hakkinda malumata sahip olmuslardir. Fakat tabutluga girenlerin

Tabutluk adiyla anilan veya saver Kazim Alo¢ ve Ahmet Demir tarafindan mutena
hiicre diye ifade edilen yer, yarim metre karelik bir yerdir. Nihayet kirk santimetre
genisliginde ve elli santimetre uzunlugunda ve iki buguk metre yiiksekliginde
beton duvar igerisinde agilmis oyuklardir. igine sokulan bir insan kap1 kapaninca
yere ¢dmelemez, bu beton oyuklarin duvarlarindan igeriye sokulanlari, belinden ve
kollarindan duvara baglamak i¢in demir prangalar vurulmaktadir. Ayrica oyugun
tepesine ii¢ adet beser yiiz mumluk ampul konmustur. Iceriye kapatilan bir insan
demir prangalarla belinden ve kolundan duvara baglanip ve burada yirmi dort saat,
kirk sekiz saat, hatta daha fazla a¢ susuz birakilirdi. Bazi saniklarin tabii ihtiyaci

i¢in dahi kap1 a¢ilmaz ve biisbiitiin perisan duruma diismeleri saglanlrdL558

yasamis oldugu istirap, dehset verici niteliktedir.

Orhan Saik Gokyay, mahkemedeki savunmasinda, tabutluk ig¢indeki halini ve

1stirabini kinayeli bir bigimde su climlelerle agiklamistir:

Haziranin en sicak bir 06gle sonunda, kendileri tarafindan mutena hiicre,
ziyaretcilerince de tabutluk diye anilan iskence odasinda, bu, elektrik lambalari
altinda 1511 1511 yanan odada, ayakta, bes saat bir sehrayin seyrettim. Burada bir
adim ilerisi degil, fakat on dort asir gerisi goriiniiyordu: Arabistan ¢6liinde,
efendileri tarafindan kizgin giines altinda taslara baglanmis ¢iplak kdleler... Tabii
yirminci asir medeniyetinde, bir tabiat unsuru olan giines yerine, onun goz
kamastiran ve kor eden icatlarindan biri, elektrik vardi. Iste Istiklal Miicadelesinin
kazanildig ilk yildan baslayarak, 11 Mayis 1944 tarihine kadar, meslegin ¢esitli
kademelerinden en genis teftis ve murakabeler gorerek Devlet Konservatuari
Midiirligiine, kayrilarak degil, layik olarak getirilmis 6gretmene reva goriilen
tahkir budur! Vazife hayati cumhuriyetle yasit ve vatan hizmetinde yorulmus bir
vatandagin miikafatt budur!.. Bu elektrikler altinda verilen siyasi terbiye
metodunu, biitiin kiiltiirli zabita romanlarindan ibaret olup, Erdeki Trakya’da
zannedecek kadar cografyayr sevmeyen giiya bu Miilkiye mezunu, Siyasal Bilgiler
Okulu’nda 6grenmis olmasa gerek... Miinevver vatandaslarin Tiirk kanunlarina bu
teshin vasitalariyla 1sindirildigindan, anayasanin hala yiiriirliikte bulunan 73.
maddesinin bu 1giklar altinda okutuldugundan ve Omriinii vatan cocuklarini

7 Nejdet Sangar, “Tiirk Umumi Efkarma Bildiri”, Milli Yol, S.:12, Istanbul, 1962, (Akt.: Miiftioglu, a.g.e.,

5.113-114.)

>%® Tiirkes, 1944 Milliyetcilik Olayi, 5.56-57.
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aydinlatmaya vakfetmis bir Ogretmenin bu yolda tenvir edildiginden, ben,
nefsimde tecriibe ile yeni haberdar oldum.

Yasatilan maddi istirabin yani sira, bu istiraplarin Tiirk¢ii olmaktan dolay1
yasatildigini bilmek de Tiirkgiiler i¢cin ayr1 bir manevi 1stirap sekline doniismiistiir. Orhan
Saik Gokyay, tabutlukta yasamis oldugu istirabi, irtidad adli siirinde lirik bir bicimde
ortaya koymustur:

IRTIDAD®®

Be kavim kardaglar, be yirmi tigler
Vazgeldim soyumdan ben Tiirk degilim!
Isnad oldu bize acayip suclar
Vazgeldim soyumdan ben Tiirk degilim!

Arnavut’tan reis Bognak’tan vali,

Ne idiigii belli bir Hasan Ali

Ustiine tily dikti tastik-i ali

Vazgeldim soyumdan ben Tiirk degilim!

Yokmus Tiirk, Ermeni, Rum, Cifit farki
Ustelik tiiredi bir de pust 1rki

Cingen’le bir oldu mert Tiirk’tin narki
Vazgeldim soyumdan ben Tiirk degilim!

Misir’dakinden de bir sagir sultan

Hak s6zii duymaz da asla top atsan

Bir “ehhe™yi duyar Rus radyosundan
Vazgeldim soyumdan ben Tiirk degilim!

Vaktiyle san verdik yedi diivele

O sani1 serefi savurduk yele

Benzedik vatanda yedi kat ele
Vazgeldim soyumdan ben Tiirk degilim!

Sen kesmez kiligsin pasli ¢eliksin
Hainsin, canisin, yiiz elliliksin
Tirk’iim! de mahkeme anant...
Vazgeldim soyumdan ben Tiirk degilim!

Reha Oguz Tiirkkan, tabutlugun icerisinde en uzun siire kalan tutuklu olmustur. Ug
giin dort geceyle tabutlukta kalma rekoru Tiirkkan’a aittir. Tiirkkan, tabutlukla tanismasini
ve ¢cekmis oldugu acilar1 hatiratinda su climlelerle belirtmistir:

Karsimizdaki beton duvarda yan yana dolap kapagi gibi iki kapt duruyordu. Polis
memuru birini agt1 ve yardima gelen iki resmi polisin elbirligi ile beni acilan insan

> Miiftiioglu, a.g.e., 5.306-307.
*%0 yavuz Biilent Bakiler, 1944-1945 Irk¢ihk-Turancihk Davasinda Sorgular Savunmalar, Istanbul: Tiirk
Edebiyat1 Vakfi Yaymlari, 2010, s.20-21.

170



boyundan biraz daha yiiksek delige ite kaka soktu. Duvarlardan sarkan iki halka
bileklerime gegirildi, zincir gerilerek ayaklarim yerden bir karis kesildi ve tepemde
birden muazzam bir 151k parladi, arkasindan kapi ve kapak kapandi. Mahut
tabutlukla teserriif etmistim. Tutuklanmamizdan asagi yukart bir ay sonra, 3
Haziran 1944 Cumartesi sabahi, benim agzimdan uydurulan ifadeleri imza
etmeyecegimi soyledigim igin ‘tabutluk’ denilen delige atilmistim. ilk hamlede
fazla bir ac1 duymadim. O kii¢iiciik delik 1511 1511 aydinlik i¢inde oldugundan tetkiki
zor degildi. Ne care ki fazla kipirdayacak halde degildim. iki kolumdan tavandan
sarktigim i¢in ve ayaklarim da yere degmediginden, tetkikimi ancak basimi saga
sola gevirmek suretiyle yapabiliyordum. Bedenimi tasiyan kelepgeler de bilegimi
¢ok acitmaya baglamigti. Tabutlugun dikine uzunlugu, benim gibi orta boy bir
insanin uzanmig kollar1 ile ulasabilecegi kadardi —biraz daha fazla- ¢iinki
ayaklarim yerden bir karis kadar yukarida sallandigina gore, hesaba bir karig daha
ilave edebilirsiniz. Geniglik ve enlilik 6lgiilerine gelince, ‘tabutluk’ tabirinin de
ifade ettigi sekilde dikine oturtulmus uzun bir tabutun ebatindan farksizdi; benim
gibi zayifca bir insan ancak sigabiliyordu. Sonralari, iki metreyi askin boyu ve iri
endami olan Hamza adli arkadasi sokmak istemisler, miibarek sigmadigindan
kapagini kapatmadan iskence etmek zorunda kalmiglar. Tabi Hamza’y1 kollarindan
da asamamuslar, ¢linkii ayaklar1 yere degmis, is bozulmus. Bugiin bunlar1 sakali bir
tislupla anlatmak kolay oluyor ama o anda hissettiklerimizin gsakaya gelir bir tarafi
yoktu. .. Ilk hissettigim, bilek etlerimin ve az sonra da kemiklerimin ac1 ve agrilari
oldu. Bileklerime gegirilen kelepgevari zincirler viicudumun agirligiyla gitgide
etime gomiiliiyor, rahatsizliktan aciya, acidan agriya kademe kademe gegiyordu.
Yavas yavas bilek ve bileklerimin birlestigi el kemiklerim ve uyluklarim
sancimaya bagladi. Uyluklarindan firlayacakmis gibi gerilen omuz ve kol
kemiklerim de sizlamaya ve arkasindan siddetle sancimaya bagladi. Biitiin bunlara
ilaveten, bir de son derece siddetli Haziran sicaginin, hava deligi bile olmayan
cimento tabutlugun bogucu havasi vardi. “Vard1’ kelimesi yanlis. Hava yoktu ki!
Bu beni oldiirebilirdi. Asil hayati tehlike bu havasizlik ve eritici sicaklik olmus
olacak ki, kollarimin, etlerimin ve kemiklerimin yara ve acilarina ragmen
viicudumu sallandirdim, ayaklarimi tabutlugun iki yan ve arka cidar koselerine
yapistirdim. Acidan dislerimi gicirdata gicirdata ve suratimdan bol bol akip
gozlerime, agzima bulasan terleri kafam iki yana sallayip silke silke viicudumu
one dogru tam bir kavis halinde germeye gayret ettim. Mesnetsiz olan ayaklarim
duvar koselerinden kaydik¢a viicudum olanca siddetle sarkiyor ve bu gerilme
bileklerime demirleri daha fazla gémdiiriiyor, omuz uyluklarimi igne batmig gibi
sancitiyor, beni acidan bagirttyordu. Bu ¢igliklara polisler alismis olacaklar ki, ne
oluyor diye kapagi agmiyorlard1 bile! Birgok acitict denemelerden sonra muvaffak
oldum: Viicudum yarim kavis halinde gerilmis, bdylelikle suratim tahta kapaga
dayanmusti. Kapak rezelerinin biraktigi araliga dudaklarimi yapistirarak disarinin
havasin1 yanan cigerlerime giddetle ¢ektim. Emniyet binasinin en iist katinda
oldugumuz ve bu kismin dami her nedense cam oldugu i¢in her taraf sicaktan
kayniyordu; ama gene de koridorun kaynar havasi, tabutlugun bogucu havasindan
daha iyiydi veya bana Oyle geldi. Ama bu anormal vaziyette uzun miiddet
durmama imkan yoktu; ayaklarim kaydik¢a ve viicudum eski haline diisiip
sallandik¢a acilarim da daha da siddetleniyordu. Birdenbire yeni bir aci, biitiin
otekilerini bastirtverdi. Bagimin iistiinden, 6rme tel arkasindan parlayan siddetli
1siklar beynimin i¢ini zonklatmaya baslamisti. Simdiye kadar bu siddetli 1s1kli
ampullere dikkat etmemistim. Derdim kafi oldugundan, bu daracik yere neden bu
kadar ¢ok aydinlik koyduklarimi merak etmeye ve sasmaya vaktim olmamisti.
Sonra beynimin sancis1 dikkatimi bu yeni musibete ¢ekti. Nefes miicadelemden
vazgecip basimi donebildigi kadar kivirdim, saglarimi ates gibi yapan bu acayip
ampullere goz attim. Derhal gozlerim kamasti ve daha fazla bakamadim fakat bu
kisa miiddet esnasinda gordiiklerimi 6mriim siirdiikge unutmayacagim. Basimdan
bir karis mesafede, her biri o zamanki sokak ampulleri kadar biiyiik iki belki de ii¢
gayet iri ampul yaniyordu. Isiklar mavimtrak beyazdi. Ampullerin i¢inde,
alisilmigin disinda helezoni birtakim ‘flaman’lar vardi. Sonradan 6grendigime gore
bunlari, o zamanki polis miidiirii Nihat Haluk Pepeyi, Nazi Almanyasi’na yaptigi
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bir ziyareti esnasinda dgrenip getirmis. Teknolojisini bilmiyorum fakat tesirlerini
pekiyi biliyorum. Bu miithis sicak giinde, havasiz daracik tabutluk i¢inde yarattigi
muazzam sicakligi bir yana birakin. Asil korkuncu, insanin basinda ve beyninde
yarattig1 sancitydi. Tarifi zor bir sanci. En siddetli bas agrisiyla bir alakasi yok.
Agrn sakaklar ve alin nahiyesinde degil, kafanin orta ve iist taraflarinda. Sanki
kizgin sisler beyninize sokuluyor ve iginde oynatiliyormus gibi. Gdzlerim
kisiliyor, dislerim gicirdiyor ve avazim ¢iktig1 kadar bagirryordum. Kollarimdan
asili olarak, terden suya batmis gibi sirilsiklam ve araliksiz ¢igliklarla bagirarak
sallanip durdum. Saatler gecti. Zaman oldu, bagirdigimin bile farkinda degildim.
Belki de sesim kalmamisti ve acik agzimdan, biiziilmiis bogazimdan hiriltidan
baska bir sey g;lkmlyordu.‘r)61

Hikmet Tanyu da tabutluk kurbanlarindan birisidir. Tabutluk gibi bir iskence
odasina bu kadar yatirim yapilmasini ironik bir bicimde su ciimlelerle elestirmistir:
Eger, 1944 yilindaki duruma goére Sansaryan Haninin iist katinda nezarethane
kapis1 karsisindaki 19 ve 20 numarali; iskenceye sevk edenlerin keyifli kahkahalar
ve istihzasiyla karigik telaffuz edildiginde ‘mutena hiicre’, umumi ve yaygin
tabiriyle ‘tabutluk’ denilen 40-50 santimetre genisliginde ve iki buguk metre
yiikseklikteki mahali 1500 mumluk elektrikle aydinlatmak ve orada bulunani,

temmuz ayinin atesi icerisinde bulunulmasina ragmen isitmak gibi masrafli bir
isten sarfinazar edilseydi, pekdld bu tasarrufla kis noébetinden donen polis

kardeslerimizin yatakhanelerini 1sitmak miimkiin olurdu.>®

Tabutluklara iliskin maddi delillere hi¢bir zaman ulasilamamistir. Saniklarin en
yakinlariyla bile goristiiriilmemesinden dolayr sanik yakinlari ve kamuoyu, tabutluk
hadiselerini biraz ge¢ Ogrenmistir. Sifre vb. yollara ailelerini haberdar edebilen bazi
Tiirkgiiler, ailelerinin tabutluk olayin1 desifre etmesi {izerine, bu iskencelerden
kurtulmuslardir. Tiirkkan da bu durumu sdyle ifade etmistir:

Tabutluklarin bulundugu mintikada birtakim faaliyetler goziime ¢arpti. Diilgerler
gelmis, koridora tugla, ¢imento ve al¢1 y1gilmus, bir isler goriiyorlardi. Birdenbire

anladim: Iskence yuvalari ériiliiyor, ortadan kaldiriliyordu!

Iskence yuvalar1 her ne kadar ortiilmeye calisildiysa da, birgok sanik mahkeme
huzurunda tabutluk iskencelerini anlatmislardir. Ayrica davanin sonuglanmasindan sonra
iskenceye maruz kalan hemen her Tiirk¢ii kitap, makale vb. yollarla bu iskenceleri ifsa
ettirmigtir. Hatta Irkcilik-Turancilik Davasi’nin  bitiminden sonra milliyet¢ilerin
avukatligini yapan Prof. Dr. Kenan Oner’e, Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yiicel dava
acmustir. Irkeilik-Turanciligin révansi diye nitelendirilen bu davada iskenceler giindeme

getirilmis ve daha sonra iskence yapanlar da bu hareketlerinden dolayr yargilanmislardir.

%! Tiirkkan, Arayan Adam: Bir Dava Ugruna 44 Olaylari ve Tabutluk Iskenceleri, C.:2, 5.142-146.
%2 Tanyu, a.g.e., 5.18-19.
%3 Tiirkkan, Arayan Adam: Bir Dava Ugruna 44 Olaylar1 ve Tabutluk iskenceleri, C.:2, 5.212.
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Ne var ki, bu iskenceleri se¢im siirecinde giindeme getiren DP kurmaylari, iktidara
geldikten sonra, iskenceden dolayr ceza alan sorumlulari genel af kapsamina alarak
affetmislerdir. DP’nin bu tavr1 Tirkgileri fazlasiyla yaralamis ve baslangigta DP’den

esirgemedikleri desteklerini sonralar1 ¢gekmislerdir.
3.3. Mahkemenin Seyri
3.3.1. Dava Iddianamesi ve Isnat Edilen Suglar

Tirkgtler, c¢etin sartlarla ve iskenceyle miicadele ettikleri {i¢ aylik yaz periyodu
boyunca mahkeme yiizii gormemislerdir. Dava iddianamesi, bu {i¢ aylik periyotta iskence

ile alinan ifadeler ve aramalarda elde edilen birtakim belgeler 1s1g1nda hazirlanmustir.

Tiirkgiiliigiin iktidar karsisinda magduriyete sevk edilis anin1 donduran 1944
yargilamalart Cumhuriyet’ten sonra ilk kez resmi milliyetcilikle farkli bir milliyetcilik

pozisyonunun kars1 karsiya geldigi bir donlim noktasini olusturmustur.®®

Irk¢ilik-Turancilik Davasi’na 7 Eylil 1944°te baslanmistir. Sanik sayist 23’tiir.

Bunlar:°®

> Zeki Velidi Togan — Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Tarihi
Profesord,

Hasan Ferit Cansever — Yedek Doktor Yiizbasi ve Tiirk Yurdu Dergisi Sahibi,
Hiiseyin Nihal Atsiz — Ozel Bogazici Lisesi Edebiyat Ogretmeni,

Alparslan Tiirkes — Erdek’te Piyade Usttegmeni,

Nejdet Sancar — Balikesir Lisesi Edebiyat Ogretmeni (Nihal Ats1z’1n 6z kardest),
Fethi Tevetoglu — Samsun’da Doktor Ustegmeni,

Orhan Saik Gokyay — Devlet Konservatuar1 Miidiir,

YV V.V V V VYV V

Reha Oguz Tiirkkan — Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Doktora Ogrencisi ve
Gokborii Dergisinin Sahibi,

> Hiiseyin Namik Orkun — Gazi Terbiye Enstitiisii Tarih Ogretmeni,

> Sait Bilgi¢c — Ankara Yargic Adayi,

°*4 Ertekin, a.g.m., 5.381.
*% Gologlu, a.g.e., 5.253.
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Zeki Ozgiir Sofuoglu — Yedek Astegmen,

Ismet Tiimtiirk — istanbul Belediyesi Miifettisi,

Hikmet Tanyu — I¢ Isleri Bakanligi’nda Memur,

Hamza Sadi Ozbek — Mugla Defterdarligi Tahsilat Sefi,

Muzaffer Eris — Yiiksek Miihendis Okulu Dérdiincii Siif Ogrencisi,
Cebbar Senel — Adana Yargi¢ Adayi,

Nurullah Bariman — Yedek Astegmen,

Cihat Savas Fer — Yiiksek Miihendis Okulu Dérdiincii Stnif Ogrencisi,
Fazil Hisarcikli — Yedek Astegmen,

Yusuf Kadigil — Bogazigi Lisesi’nde Ogrenci,

Fehiman Altay — Yiiksek Miihendis Okulu Dérdiincii Stif Ogrencisi,

Cemal Oguz Ocal — Gazi Terbiye Enstitiisii Ogrencisi ve

YV V.V V V V V V V V V V V

Saim Bayrak — Yargitay Evrak Memuru.

Sanik olmas1 dngoriilen fakat Almanya’da bulunduklari anlagilan Dogu Tiirkistanli
Nuriman Karadaghi ve esi Ahmet Karadaglh ile adresi bilinmedigi i¢in kendisine
ulasilamayan Heybetullah idil’in dosyalar1 ayrilmistir. Idil, durusmalara ve saniklar arasina

daha sonra, 24. sanik olarak katilmistir®

Mahkeme heyeti su kisilerden olusmaktaydi: Mahkeme baskan1 Tiimgeneral Yusuf
Ziya Yazgan, Durusma hakimleri Albay Cevdet Erkut, Siivari Albay Galip Kaan ve Savci
Yiizbas1 Kazim Alé’)(;.567

Alparslan Tiirkes’in mahkeme heyeti hakkindaki su tespitleri de dikkat ¢ekicidir:

Mahkeme heyeti, Tiirk fikir hareketlerine yabanci ve genel kiiltiir yoniinden zayif
bulunan kimselerden ibaretti. Hakki ve adaleti teslim etmek gayesi ile degil, Milli
Sef Inénii’niin iftira ve ithamlarim bir mahkeme karar1 haline sokarak, tescil etmek
maksadi ile hareket ediyordu. Irk¢ilik anlamina gelen ‘racism’ kelimesini durugma
hakimi, bir ¢ocuk hastalig1 terimi olan ‘rasitizm’ olarak telaffuz ediyor ve zabitlara
boyle gegiriyordu. Tiirkgiiliigiin ne oldugunu bilmedikleri gibi diinya gidisatindan
da habersiz idiler.

%6 Sefercioglu, a.g.e., 5.23.
" Darendelioglu, Tiirkiye’de Milliyetcilik Hareketleri, s.140.
%% Tiirkes, 1944 Milliyetcilik Olay1, 5.66-67.
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569
Savci, bu saniklarin;

> Almanya’nin yaninda savasa katilmayan hiikiimeti devirmek icin gizli cemiyet
kurmak,

> Anayasanin 88. maddesine aykiri olarak Irk¢ilik ve Turancilik propagandasi
yapmak,

> Suglarini orduya karsi islemek,

> Gosteriler diizenleyerek devletin i¢ ve dis gilivenligini bozucu davranislarda

bulunmak suretiyle ulusal ¢ikarlara zarar vermek,
> Cumbhurbaskanina giryabinda hiicum etmek,
> Devletin giivenlik kuvvetlerini  tahkir etmek suglarindan degisik cezalara

carptirilmalarini istedi.

o ; N 570
Savcinin iddianamede 6zetledigine gore Turancilarin gayest;

> Asya’daki Tiirkleri Tiirkiye ile birlestirerek saf Tiirk irkindan miitesekkil bir devlet
kurmak,

> Bu gayeye muhalif olan bugiinkii hiikiimeti, merkezden ani bir darbe ile devirmek
ve onun yerine, irk¢ilik ve Turanciligr tahakkuk ettirecek hiikiimeti kurmak,

> Propaganda yaparak gizli cemiyeti Tiirk irkindan aza ile kuvvetlendirmek ve onlara

merasimle yemin ettirmek diye formiile etmistir.

Savcr tarafindan okunan Son Tahkikat Karari’nin yani iddianamenin girisinde su

climlelere yer verilmistir:

Teskilat1 Esasiye Kanunu’nun ana vasiflarini ihlale matuf irk¢ilik, Turancilik
gayesiyle gizli cemiyet kurarak faaliyet ve harekete gectikleri anlagilan eshas
hakkinda Orfi idare Komutanliginca yapilan tahkikatta: Bugiinkii rejimimize ve
vatandaslarimizin hakiki milliyet¢ilik hislerine aykirt umdeleri ve bu umdelere
varmak icin gizli cemiyetleri, faaliyet programlari, teskilat ve propaganda
organlari, hatta muharebelerini gizli tutmaga matuf gifre ve parolalari oldugu;
memleketin muhtelif mintikalarinda ve bilhassa her gesit terbiye miiesseselerinde
masum genglerin milliyetcilik, vatanseverlik duygularmi istismar ederek geng nesil
arasinda kendilerine taraftar toplamak ve bu suretle hiikiimeti devirerek
hedeflerine ulasmak icin devamli ve sistemli bir faaliyet sarf ettikleri ve
memlekette zararli ideolojilerini tahakkuk ettirmek yolunda muhtelif gruplar
halinde ¢aligtiklar1 anlagilmistir.  Memleketin - emniyeti aleyhine bu gizli

> Gologlu, a.g.e., s.254.
>0 Tekeli ve lkin, a.g.e., 5.630.
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cemiyetleri kendi maksatlarina gore tevcih etmek isteyen yabanci tesekkiiller de
hareketsiz kalmamis ve bu suretle igten beliren fesat ve hiyanet hareketlerinde dis

unsurlarin tesir ve miidahalesi de goriinmiistir.

Hayri Yildirim, “Son Tiirk¢li Atsiz” adli eserinde, Tiirk¢li kitlenin iddianame

hakkindaki diistincelerini su sekilde ortaya koymaktadir:

Iskence ile alman ve istenilen sekilde degistirilip kaliba sokulan ifadeler, sahte
belgeler, sahte sorusturmalar ile kurgulanan Son Tahkikat Raporu (iddianame), bir
ibret belgesidir. Bu iddianame saniklar tarafindan kabul edilmemis, ifade ve
mektuplarin tahrif edilerek kullanildig1 6ne siiriilerek tamamen kurgu oldugu iddia

edilmigtir. Kisacasi, adalet siyasete alet edilmistir.572

Reha Oguz Tiirkkan, hatiratinda, mahkemenin baslangicini su ciimlelerle ifade

etmistir:

Savci, ayaga kalkti. Soyle bir kasilarak etrafa bakti. Kaslarini ¢atti, bir iki 6ksiirdii
ve kollarindaki sarkik yenleri sivar gibi bir hareket yapti. Bu mithim baslangig
rolinden sonra Oniindeki kalin bir dosyadan okumaya bagladi. Son tahkikat
kararin1 okuyormus. Saatlerce siiren bu okuma esnasinda hayretten hayrete
diistiim. Herkes meger ne ifadelerde bulunmus! Neler uydurulmus, neler atilmis!
Ve kimlere nelerin altina ‘ifademdir’ diye imza attirilmig! Bu kadarini en karamsar
anlarimda bile tahmin etmemistim! Birden siiphelendim. Simdi benim ifademden
parcgalar okuyordu. Ve yaridan fazlasi uydurmaydi! Altina imza attigim ifadenin,
mahkemede savcinin okudugu ve bilahare basina dagitilip nakledilen ifadelerle
alakast yoktu! Caninin ve keyfinin istedigi yere kelimeler, hatta climleler ilave
etmig, manalarii degistirmis! Sorgu hakiminin neler yapabilecegini 6grenmistim
ama bu tahripkarliga ciiret edecegini tahmin etmemistim. Nasil olurdu! Imzamiz1
tastyan vesikayla bu uydurmalarmn ikisi de resmen dosyaya konmayacak miydi?
Korkmuyor muydu? Yoksa korkacak bir sey yok muydu? Oyleyse manasi
korkunctu. Mahkeme ve yiikksek makam onunla sug¢ ortagi olmaktan korkmuyorsa,
hap1 yuttuk demekti. Bizi higbir kuvvet kurtaramazdi ve gazetelerde bu okunanlari
aynen basacaklardi. ‘Ifadelerin altindaki imzalar1 gorelim’ demeyeceklerdi ya...
Hakikatin hicbir zaman meydana ¢ikmayacagina emin gibiydi... Marifetini
tamamladiktan sonra oturdu. Ben ve bir¢ok arkadasim hemen el kaldirdik. S6z

vermediler. Adli hakim tokmagi masaya vurdu ve celseyi tatil etti.>"

Savci, iddianamenin sonunda saniklar i¢in istedigi cezalar1 bildirirken su ifadelere

yer vermistir:

Irk¢ilik ve Turancilik gayeleriyle actiklari miifrit milliyetperverlik bayrag: etrafina
gorglisliz, tecriibesiz, heyecanli gengleri toplamak ve gitgide genisleyen
telkinleriyle taraftarlarini arttirmak, nihayet hiikiimeti devirerek iktidari ellerine
almak is‘[emislerdir.574

> Miiftiioglu, a.g.e., 5.126.

2 Yildirim, a.g.e., 5.438.
573 Tiirkkan, Arayan Adam: Bir Dava Ugruna 44 Olaylar1 ve Tabutluk iskenceleri, C.:2,s.246.
* Darendelioglu, Tiirk Milliyetciligi Tarihinde Biiyiik Kavga, 5.126.
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Irkcilik-Turancilik Davasi’nin avukati Prof. Dr. Kenan Oner, iddianameye esasli bir
savunma hazirladi. Iddianamedeki biitiin iddialar1 ret ile miivekkillerinin millet, vatan,
devlet ve cumhuriyete bagli olduklarini, asil endiselerinin kuruluslara komiinist sizmalar1

onlemek oldugu tlizerinde durdu.’”

Tiirkgiileri hiikiimet darbesi ile yargilamak fikri, Tiirkgiilerin o zamanki en biiyilik
diismanlar1 sayilan komiinist cenahin temsilcileri tarafindan bile alayci bir sekilde
karsilanmistir. Niyazi Berkes’in bu itham karsisindaki yorumu bu durumu goézler 6niine
sermektedir:

Bunlarin gergekten gizli bir darbe yapacak grup olduguna herkes hemen inandi...
Peki, bu kisilerin Tiirkiye’de hiikiimet devirebileceklerine inanilabilir mi?..
Herkesin bildigi gibi, bir cumhurbaskanini ve rejimini devirmek dyle alik bir
profesor (Zeki Velidi Togan), bir iki 6gretmen (Atsiz ve birkac arkadasi), bir iki
toy subay (Ustegmenler Alparslan Tiirkes ve Fethi Tevetoglu) ve birkag coluk
¢ocuk toplulugunun —gizli de olsalar- harci degildir... Sef’in o zaman ortaya

cikardign gizli ig, Irk¢i-Turanct komrélosu degil, bayag: bir askeri darbe hazirligi
idi. Higbir sonuca varamamis olan is! 76

Birbirlerini ¢ekemeyen ve hemen her firsatta karsilikli brosiirler yayinlayan rakip

goriisteki kisiler bile iddianamenin gergekten uzak olduguna inanmiglardir.

Son sorusturmanin agilmasi kararindan, ozellikle {i¢ sanik iizerinde duruldugu
anlasilmaktadir. Bunlar, Prof Dr. Zeki Velidi Togan, Nihal Atsiz ve Reha Oguz
Tiirkkan’dir.>”" Diger saniklar ise onlarmn yaninda yer almaktan ve onlarm davalarim

paylasmaktan yargilanmiglardir.

Hiikiimeti devirmek amaciyla komplo kurmak iddiasi, esas olarak Zeki Velidi
Togan ve Reha Oguz Tiirkkan’a yoneltilmistir; bu kisiler, gizli faaliyet yiiriiten iki ayri
grubu yonetmek ve kimi ortak arkadaslar1 araciligiyla isbirligi yapmakla
suglanmislardir.>® Zeki Velidi Togan, “Almanya ile birleserek derhal Rusya’ya taarruza

gecmeyen ve biiylik Tiirk birliginin kurulmasina hizmet edecek tarihi firsati1 kaciran™ diye

°" Siileyman Kocabas, Yakin Tarihimizin Sosyal Depremlerinden 1944 Tiirk¢iiliik-Turancilik Olayi,
Kayseri: Vatan Yayinlari, 2008, s.75.

"% Niyazi Berkes, Unutulan Yillar, istanbul: iletisim Yaymlari, 1997, 5.282-286, (Akt.: Kocabas, a.g.c.,
s.44.)

" Mumcu, a.g.e., 5.78.

*’® Ozdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Déneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.111.
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tavsif ettigi hiikiimeti devirmeye matuf gizli bir cemiyet kurmakla suglanmistir.”” Reha
Oguz Tirkkan da Tirk¢li arkadaglariyla kurmus olduklar gizli Giirem teskilatinin,

hiikiimet darbesi amac1 tagimasi sebebiyle sug¢lanmistir.

Reha Oguz Tirkkan, hatiratinda, Giirem’in kurulus amacin1 ve ¢alisma

prensiplerini arkadaslarina su sekilde anlattigini bildirmistir:

Atatlirk’limiiz ¢cok hasta. Allah geginden versin ama yakinda vefat ederse ne
olacak? Daha simdiden Tiirkgiililk s6zii pek duyulmaz oldu. Tiirk Ocaklari bile
kapatilmig ve bunu Atatiirk istemis gibi dedikodular yapiliyor. O giinlerin iirkek
basbakam Ismet Pasa’y1, Hatay konusundaki tavizci davranisi yiiziinden Atatiirk
azletti ama yeni bagbakamimiz Celal Bayar ne derece Tiirk¢ii? indnii ise Hatay
Tirklerine bile sahip ¢cikmazken, esir Tiirk diinyasiyla ilgilenecek mi sanki? Allah
esirgesin, Biiyiik Onderimiz yarin Allah’in rahmetine kavusursa, Bayar Inonii’yii
yenebilecek mi? O bir sivil. Ismet Pasa’nin hala ordu iizerinde tesiri vardir.
Simdiden biz Tirkgiiler hazir olalim. Bir cemiyet-teskilat kuralim. Ama
Ogrenciyiz, miisaade etmezler, onun i¢in gizli olsun... Dergi ¢ikaralim. Bakin,
higbir Tiirk¢ii dergi ¢ikmuyor artik. Tiirk Yurdu bile kapatilmis... Once yaymndan
baslayalim. Dergi, kitap... Belki sonra gazete. Hiikkiimet, siyaset icabi, Tirk¢iiligii
acikca anlatamiyor. Yani esir olan Tiirk kardeslerimizin akibetini. Biz yavas yavas
yapalim. Sonra Tirkgiiliige, Tirklige zarar verenlere karsi, icerde disarida,
miicadeleye baslariz... Konferanslar verdirtiriz biyiiklerimize. Yasca, sayica

biiylidiikge sesimiz daha iyi dinlenir. Hele bir baslayahm.580

Gilirem’in kurulus ve amacin1 bu sekilde 6zetleyen Tiirkkan, bu teskilatlanmasinin
hiiklimet darbesine yonelik oldugunu siddetle reddetmistir. Teskilatlanmanin isim
hikayesini anlattiktan sonra da bu durumu soyle izah etmistir:

TBMM kiitiiphanesinin raflarindan Tarama Dergisi’ni bulup aldim. ‘Cemiyet, gizli
teskilat, firka’ gibi anlamlarin 6z Tiirkge ve cesitli lehgelerde karsiliklarini
taradim. Nihayet ‘Giirem’ kelimesini begendim. Basma da ‘Bozkurt’ soziini

ekledim. Adimiz, arkadaslarin da begenisiyle, ‘Bozkurt Giiremi’ oldu ve yillar
sonra bu adla 1?/argllandlk! Meger hiikiimet darbesi yapmak i¢in kurulmus bir
58

teskilatmisiz!
Gilirem’in gayeleri de iddianameye gore su sekildedir:>%

> Asya’daki esir Tiirkleri, Tiirkiye ile birlestirerek saf Tiirk irkindan miitesekkil bir

devlet kurmak.

> Miiftiioglu, a.g.e., s.131.

580 Tiirkkan, Arayan Adam: Hani Ben Cocukken... Delikanliyken De!, C.:1, 5.196-198.
%81 Tiirkkan, a.g.e., 5.198-199.

%82 Miiftiioglu, s.168.
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> Bu hususa miisait olmayan bugiinkii Tiirk hiikiimetini merkezden ani ve siiratli bir
hiikiimet darbesi yaparak kan dokmeksizin yok etmek. Onun yerine irk¢ilik ve Turancilig
tahakkuk ettirecek milliyet¢i hiikiimeti kurmak.

> Propaganda yaparak gizli cemiyeti Tiirk irkindan aza ile takviye etmek.

Nihal Atsiz’a yoneltilen esas suclama ise, nihai hedef saydigi Tiirkiye disinda
yasayan Turk kokenli topluluklarla birlesme dogrultusunda propaganda yapmakti. Atsiz’in
yayin faaliyetleri ve Obiir saniklarla iliskileri, Tiirkiye’de, 6zellikle de, gengler arasinda,

“irk¢1 ve Turanct” diistinceleri yayma planinin bir gostergesi olarak yorumlanmlstl.s83

Irkgilik-Turancilik Davasi’nda birtakim sahte belgeler de diizenlenmistir. Ote
yandan tutuklularin fikirlerine golge diisiirmek ve halkta siiphe uyandirmak i¢in giiya etnik
kokenleri arastirilmis ve bazilarinin Tiirk olmadigt iddia edilmistir. Mesela Atsiz hakkinda
savcl tarafindan once Rum kokenli, daha sonra Yahudi donmesi iddiasi ileri siiriilmiistiir.
Yani iktidar, Tirkgiileri irk¢ilikla suglarken kendisi irk arastirmalart yaparak irkeilik
yapmustir. Keza, tutuklular arasinda yazilan mektuplar delil olarak dosyaya alindigi icin

bunlar da ayn1 kapsamda abartilarak ve saptirilarak kullanilmugtir.”®*

Tiirkgiiler, iddianameye delil olarak girmis anlasma, parola, sifre, yemin ve gizli
cemiyet kavramlarinda nasil tahribat yapildigini yayinlamis oldugu kitap ve makalelerde
ve gondermis olduklari mektuplarinda belirtmislerdir. Zeki Velidi Togan’a yonelik gizli
orgiitlenme ve antlasma iddialari, Atsiz’in 5 Aralik 1974 tarihli mektubunda sundugu
bilgiler 15181nda analiz edildiginde toplanig amacinin Tiirk¢iiligiin iki 6nemli simasi olan
Tiirkkan ve Atsiz’in baristirilip tek cephede yer almasmi saglamak oldugu ortaya
cikmaktadir. Atsiz, mektubunda su climlelere yer vermektedir:

Reha Oguz ile barigma meselemize gelince, onunla zaten dargin degildik. 1944°de
tevkifimizden o6nce, Zeki Velidi’nin evinde 10 kisi toplanarak bir protokol
imzalamistik. Birbirimiz aleyhinde yazmamayi, komiinistlere karsi miittehit

hareket etmeyi karar altina almigtik. Bu kagit, Zeki Velidi’nin evindeki aramada
polisin eline gegmis ve Indnii, bunu 19 Mayis nutkunda, devlet aleyhine bir

antlagma gibi géstermisti.5

° (9zdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Déneminde Tiirkeiiliik (1931-1946), 5.111-112.
¥ Yildirim, a.g.e., 5.437.
*% Hacaloglu, a.g.e., s.331.
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Nejdet Sangar da kitabinda Atsiz ile paralel agiklamalarda bulunmus ve bu
aciklamalar, iddianamenin hazirlanisindaki tahripkarligin boyutunu goézler oniine sermek
acisindan miithimdir. Sangar, iddianamede “parola” olarak ad1 gegenlere dair agiklamalarda
bulunmustur:

Davada delil olarak dayanilan ve 18 Mayis 1944 tarihli Resmi Teblig’de sozi
edilen parola, Tirkgiilerin mektuplarinin sonunda yer alan ‘Protokol caridir’

soziidiir. Bu deyim, Tiirk¢iiler arasinda biiyiiklere saygi, kiigiiklere sevgi anlamina
gelir. Tabii bir de insanlarin psikolojik olarak bu sekilde daha gizemli ve bir gruba

ait ifadeler ve simgeler kullanmaktan hoslanmasi da bir etkendir.”®®

Sifre diye gegen delillere getirmis oldugu agiklama da su sekildedir:

Delil olarak iddia edilen sifre, yine evlerin aranmasi sirasinda, esim 6gretmen
Reside Sangar’in notlart arasinda bulunan kimya formiilleri ile Orhun alfabesinin
harf isaretleridir. Orhun alfabesini ve kimya formiillerini anlamayan emniyet

mensuplari bunlar sifre olarak iddia etmisleridir.587

Gizli cemiyet konusunda Sangar’in getirmis oldugu aciklama da su sekildedir:

Gizli cemiyet olarak iddia edilen kurulug, Reha Oguz Tiirkkan’in gencliginde
arkadaglari ile kurdugu Giirem adli gruptur. Bu ufak cocuklarin, mahallede hirsiz
polis¢ilik oynamasi cinsinden, ancak, ondan bir iki adim daha ilerde bir

oyundu.

Son olarak, iddianamede siirekli gegen yemin mevzusuna da su acgiklamayi
getirmistir:
Gilirem grubundaki genglerin, bir giin Zeki Velidi Togan’in evinde Dogu

Tirkistanlt Nuriman Hanim’in istegi {izerine, Tiirk illerinin kurtulduklart zaman
mutlaka oraya gidip ¢alisacaklarina dair Zeki Velidi Togan’in evinde Kur’an ve

Tiirkistan bayragi lizerine el basarak ettikleri yemindir.

Iddianame, Tiirkgiilerin ev ve isyerlerinde bulunan 6zel evraklarin bilingli ve
sistemli bir sekilde su¢ unsurlarina doniistliriilmesi taktigiyle hazirlanmis, Tiirkciileri en
agir cezaya carptirabilmek icin bu evraklar birer suc¢ delillerine doniistiiriilmeye

caligilmistir.

586 Sangar, a.g.e., s.104.
587 Sangar, a.g.e., 5.104-105.
588 Sangar, a.g.e., 5.106.
589 Sangar, a.g.e., 5.106-107.
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3.3.2. Tiirkgciilerin Savunmalar: ve Mahkemenin Hiikmii

Dava iddianamesinin okunmasindan sonra sanik sandalyesinde oturan her Tiirkgii
kendilerini savunmak i¢in metinler hazirlamislardir. Uzun ve kapsamli iddianameye ve
yoneltilmis olan suc¢lamalara kars1 Tiirk¢iiler de ayn1 sekilde mukavemet gdstermis, uzun

ve kapsamli metinlerle kendilerini savunmuslardir.

Tiirkgiilerin her biri ayr1 ayr1 suclamalarla ilgili savunmalar hazirlarken, her birinin
ortak olarak istirap duyduklar1 sey, “vatan hainligi” isnadi ile yargilanmalar1 olmustur.
Tirkgtliigi, Tiirk millet ve devletini yiikseltmek olarak nitelendirip, bu iilkii ugrunda bedel
O0demeye hazir kisilerin bizzat Tiirk devlet ve milletine karsi ihanetle suclanmalari,

3

kuskusuz, bu kisileri derinden yaralamistir. Hemen her Tiirk¢li savunmasinda, “vatan

hainligi” isnadina kars1 reaksiyon gdstermis ve bu konuyu savunmalarinda islemislerdir.

Iddianamenin &zellikle ii¢ kisiyi azili elebas1 olarak gdstermesindendir ki, Hiiseyin
Nihal Atsiz, Reha Oguz Tiirkkan ve Zeki Velidi Togan en uzun savunmalar1 hazirlamislar
ve isnat edilen suglari birer birer reddetmislerdir. Bazen de isnat olunan seylerin sug
hiikmiinde olmadiklarin1 hukuk kaidelerini referans gostererek belirtmeye calismiglardir.
Ayrica saveinin delil ve ifadelerde yapmis oldugu tahrifleri 6rnekler gostererek ortaya
koymus ve kasitli yapilan bu eylemin kendilerini dnceden planlanmis bir cenderenin igine
cekmek i¢in yapildigini ispat etmeye gayret gostermislerdir. Diger saniklar ise genellikle
vatan haini ithamina kars1 tizlintiilerini dile getirip, yukaridaki ti¢li ile olan iliskileriyle
ilgili  yoneltilmis olan suglamalardan ve sorusturma siirecindeki iskencelerden

bahsetmislerdir.

Nihal Atsiz savunmasinin girisinde davanin mahiyeti ile ilgili su sozleri

sOylemistir:

Bu dava, savcinin iddiaya ugrastigi gibi yeni bir rejim ve yeni nizam kurmak
davast degil, Tirkeiilik diismanlarinin yaygarasina aldanarak kuruntuya
kapilanlarin hi¢ yoktan ortaya attiklar1 bir ‘agik kapilari zorlama’ davasidir. Bu
dava; gizli cemiyet, sifre, parola, telsiz, hiikiimet darbesi, vatan ihaneti gibi
efsanelerle diinyay1 velveleye veren sahsi diismanlarinin, bos ve hayali iddialarim
zorla ispat etmek icin masum insanlara, gercek yurtseverlere savurduklari

iftiralarin davasidir. 590

%% Bakiler, a.g.e., s.88.
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Savunmasinda Atsiz, irk¢iliga sdyle bir tanim getirmistir: “Irk¢ilik, Tiirklerin maddi
ve manevi hasletlerinin bozulmamast i¢in onun yabanci kanlarla karigmamasini isteyen
milli bir diisiincedir.”®®* Bu tanimdan hareketle, isnat edilen irkeiligin vahsi emperyalist
Bat1 sisteminin 1rk¢iligi oldugunu ve bu tir bir wrk¢iligin Tiirkglilerde s6z konusu
olmadigin1 ispat etmeye calismigtir. Ayrica kendi 1rke¢iliklarina devletin  bir¢ok
politikasinda da rastlandigindan hareketle, anayasa nazarinda sug teskil edemeyecegini su

climlelerle ortaya koymustur:

Savcinin Anayasa’ya aykiridir, diye bize yapistirmak istedigi irke¢iligi devlet bilfiil
tatbik etmektedir: MTA Enstitiisii ile askeri okullar ve hemsire okuluna ancak
Tiirk irkindan olan 6grencilerin alinmast; 2510 sayili Iskan Kanunu’nun 7., 9., 10.,
11., ve 13. maddeleriyle Iskan Muafiyetleri Nizamnamesi’nin 3. ve 4. Maddeleri;
Millet Meclisi tarafindan kanunla kabul edilen Istiklal Marsi’mn ve Harp Okulu
Mars’nin Tiirk wrkini terenniim etmesi, hep ki goriisiin mahsulleridir. Benim
rkgiliktan dolayr hesap verdigim su dakikada, Istanbul Emniyet Miidiirliigii’niin
birinci subesinde, birinci kismin bir masasinda oturan bir memur bazi geng
ogrencilerin Tiirk irkindan olup olmadigini incelemekle mesguldiir. Bundan birkag
yil dnce Atatiirk’e suikastla itham olunarak Ankara’da muhakemesi yapilan Ali
Saip’in davasinda, Savci Baha Arikan, Ali Saip’i Kiirt olmakla itham etmis ve
Kiirtliigii bir sug¢ gibi yiiziine ¢arparak Kiirt oldugu i¢in devlet bagskanina suikast
yapabilecegini ileri siirmiistii. Yani o zaman bir savcr irk¢ilik yapmusti. Bugiin ise,
baska bir savcl wrk¢iligt yurda ihanet gibi gostererek irkgilart itham etmektedir.
Devletin kanunlari savcilarin keyfine gore ayr1 ayr1 manalar alamaz. Millet fertleri
de, savcilar kanunlar1 bagka bagka anliyor diye oyuncak yerine konulamaz. Ya
odur, ya da budur. Ceza kanunumuzun birinci maddesi: ‘Kanunun sarih olarak sug
saymadigi bir fiil i¢in kimseye ceza verilmez.” demesine, devletin orduda bilfiil
irkeilik yapmasina gore demek ki irke¢ilik sug degildir. Sugsa asirlardan beri ayri
cemaat teskilatlari, yalniz kendi aralarinda evlenmeleri, dini térenleri ve ayri
mezarliklari ile bilfiil irk¢ilik hem de Yahudi irk¢iligi yapan Selanik donmeleri
ni¢in cezalandirilmiyor da, bu vatanin hakiki sahipleri ve bekgileri olan biz Tiirkler

fikir ve nazariyat sahasinda kalmis olan irk¢iligimiz i¢in takibata ugruyoruz?592

Atsiz, kendisini irk¢ilikla suglayan saveinin bile 1irk¢1 oldugunu su ironik ciimlelerle
aciklamistir: “Mademki 1rk¢ilik Kazim Alog’e gore yanlis, sakat bir zihniyetti; o halde
nicin kendisi bizim 1rkimiz1 aramak sevdasina kapildi? Ni¢in Bariman’in, Reha’nin, benim

ve zevcemin 1rklarimizi aramaya kalkisti?°%

Irk¢ilik konusunda geri adim atamayan ve irk¢ili§in anayasaya gore su¢ unsuru
olarak yorumlanamayacagina dair beyanlarda bulunan Atsiz, Turancilik konusunda da ayni

tepkiyi ortaya koymustur:

%1 Bakiler, a.g.e., 5.91.
>% Bakiler, a.g.e., 5.94-95.
%% Bakiler, a.g.e., 5.97.
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Turanciliga gelince... Bunun hakkinda fazla s6z sdylemeyi liizumsuz buluyorum.
Diinyanin hicbir yerinde kendi devletlerini biiylitmek isteyenlere ‘vatan haini’
denmemistir. Biz Ziya Gokalp’in, Mehmet Emin Yurdakul’un siirleriyle beslendik.
Haritalarda irkimizin yagadig1 yerlere baktik. Milletimize fenalik edenleri tarihte

okuduk ve milli kini atesten damgalar gibi kalbimize yazdlk.594

Atsiz uzun ve kapsamli savunmasini, dzet niteligi tagiyan ve suglamalara maddeler

halinde cevap verdigi su boliimle bitirmistir:

Netice olarak sunlar1 sdyliiyorum:

1. Tirkeiiylim. Tirkciilik milliyetciliktir. Irk¢ilik ve Turancilik da bunun
simuliine dahildir. Memleket ya bu iki temel iizerinde yiikselecek ya da
yikilacaktir. Irk¢ilik ve Turancilik Anayasa’ya aykir degildir. Ceza Kanunu’nda
sarahatle su¢ oldugu yazilmayan bir hareketten dolayi kimse su¢landirilamaz.
Devlet de icraatiyla agikga irk¢i, Hatay’1 ilhak etmekle de Turancidir.

2. Yalnmz gonderilenlere malum mektuplara ve herkese mecghul vasiyetnameme
bakilarak hiikiimeti alenen tahkir ettigim iddia olunamaz. Bunlar polisin baska bir
mesele i¢in yaptigi arama dolayisiyla elde edilmistir. Hiikiimeti tahkir ettigim
hakkinda bir sikdyet veya ihbar yapilmis degildir. Su dakikada bdyle mektuplar
yazmis veya vasiyetname hazirlamis ka¢ bin kisinin bulundugunu Tanri bilir.
Anayasa’ya gore istedigim gibi diisiinmekte serbestim. Ciinkii esit adaletin hiikiim
stirdiigii hiir vatandaslar diyarinin vatandastyim.

3. Ankara niimayisini hazirlamadim. Bu niimayis mebuslarin tesvik ve Sabahattin
Ali’nin tahrik ettigi milliyet¢i gencligin kalbinden kopmus maseri ve milli bir
harekettir. Bunu hiikiimet aleyhinde bir hareket diye gosteren benim sahsi ve
barigsmaz diigmanlarim olan Hasan Ali Yiicel ile Falih Rifki Atay olmustur.
Sozlerimi bitirirken tarihi bir misal zikretmeden kendimi alamiyorum: Tagsa
tutularak oldiiriilecek bir maznun hakkinda Isa peygambere fikrini sorduklart
zaman ilk énce higbir s6z sdylememis. Israr olununca: ‘I¢inizde hi¢ giinahsiz olan
kim ise ilk tas1 o atsin.” diye cevap vermis.

Siz de eger bir parca benim gibi diisiinmiiyorsaniz, iyi veya kotii daima dogruyu
sOyledigime kani degilseniz istediginiz sekilde karar verin. Siz hakimler de insan
oldugunuz i¢in belki insanlik icabi ziihullerde bulunabilirsiniz. Fakat yanilmaz
hakim olan zaman yani tarih, hepiniz hakkinda en adil karar1 verecek, Irk¢1 ve
Turanct oldugum i¢in mahkim olursam bu mahkimluk hayatimin en biiyilik

serefini tegkil edecektir.595

Atsiz’dan farkli olarak, yalmizca 1rk¢ilik ve Turancilik propagandasiyla
suclanmayip ayn1 zamanda hiikiimet darbesi amaci tastyan gizli olusumun lideri olmakla
da suclanan Zeki Velidi Togan, savunmasinin biiylik bir boliimiinii savcinin ifade ve
belgelerde yapmis oldugu keyfi tahrifata ayirmistir. Tahrifat hakkindaki disiincelerini
deliller vasitasiyla ortaya koymaya calisan Togan sunlar1 soylemistir:

Tiirk tarihinde milli Tiirk yargist hakkinda okudugum eserlerde hi¢bir zaman boyle
tahriflere miiracaat edilmis oldugunu gérmedim ve isitmedim. Ve esasen buna
milli ahlakimiz ve ihtiyatlarimiz bakimindan imkan da yoktur. Zira bdyle tahriflere

ancak iddialarinda hakli bulunmadigma kani olan bir savci basvurabilir. Son
Tahkikat Karari’nda da, Bozkurt muharririne tarafimdan 1941 nihayetinde yazilan

>% Bakiler, a.g.e., 5.100.
% Bakiler, a.g.e., 5.110-111.
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bir pusulada ‘kendinizi Atatiirk¢li gostererek’ climlesine savcl bir ‘giiya’
kelimesini ilave ederek ciimleyi ‘giiya Atatiirk¢ii’ ye cevirmis, bana da asla
agzimdan ¢ikmayan ‘gizli cemiyet kurdum’ ve ‘Dogu Tiirk Birligi gizli
cemiyetim’ seklinde bir climleyi yine ifademden alinmis gibi gostermisti. Bu defa
ise ‘Dogu Tiirk Birligi Tesebbiis Grubunu kurduk’ climlesini icat etmis ve bu kabil
icatlarin emsalini ¢ogaltmustir. ‘Tirkistan Milli Birliginin temsil salahiyeti bana
verilmisti’ soziine kokii digsarida olan bir teskilat gibi gostermek icin ‘merkezi
Taskent’te bulunan’ s6ziinii benim ifademden alinmis bir s6z gibi ilave etmistir.
‘Dr. Riza Nur’un srartyla Tirkiye’ye gelerek’ soziime bir de ‘faaliyette
bulundum’ so6ziini ilave etmis, benim 1925°te Tiirkiye’ye gelir gelmez hemen
siyasi faaliyete ge¢gmis olmami ispat i¢in kendi icadi olan bu tabiri delil olarak
kullanmigtir. Hatira defterimdeki ‘Tiirkistan Milli Birligini azalar1 arasinda
tezkerelerle ihya etmeye muvaffak oldum’ sekline sokmus yani tam aksine
cevrilmis; hatira defterim hakkinda Ekim 1944 tarihiyle mahkeme heyeti namina
yazilan on sayfalik izahat kendisine tarafimdan verildigi halde bu hatira defterimde
Tirkistan Milli Birligi 1941 Temmuzunda dagildiktan sonra azalarindan bir
kisminin bir grup komitesi teskili hakkindaki kararin bu azalardan bazilarinin
gevsekligi yiiziinden akim kaldigina dair kayittan bana 1941 Temmuzunda bir
komite, digaridan bizim tavsiyemize gore Tutsak Tiirk Birligi kurmas: disiiniilen
Emin Resulzade ‘grubuna’ dair sdzii ‘Tutsak Tiirk Illeri grubuna’ sekline gevirerek
diger bir komite teskili isnat olunmus, 29.09.1940 tarihiyle Reha Oguz Tiirkkan’a
etnik hususiyetler hakkinda irk¢ilik aleyhinde yazilan bir yazimdaki kelimeler,
kendisince matlup degistirilmis bir sekilde bir araya getirilerek 1rkgilik
propagandasi maksadiyla yazilmis bir yazi sekline ¢evrilmis, 1940’ta yazdigim
diger iki mektup da dig Tirkler hakkinda hiikiimetin harici siyaseti bakimindan
ptriizlii goriilen yazilarin nesrinde ihtiyat tavsiye ederek Bozkurt idarehanesine
yazdigim soézler tamamen tahrif edilmis, bunlardan 16.10.1940 tarihlisinden
‘simdilik Sovyet aleyhtar1 goriinmemeli’ sozii ile 10.10.1940 tarihlisinden de
‘bunlar1 pazarda satmayip elde dagitmali’ sdzleri bir araya getirilerek ikisinden bir
climle yapilmig, sonra da diger kelimeler de tahrif edilerek savcinin tam kendi
eseri olan ‘simdilik k¢t ve Sovyet aleyhtari goriinmemek... Bunlarin pazar
yerlerinde satilmasi daha miiessir olur’ sekli verilmigtir. 20.09.1940 tarihli
mektubumda da ‘Hiikkiimetimiz Ruslara karsi daha genis el serbestisine malik
oldugu zamana kadar’ denildigi gibi ‘simdilik’ seklinde kullanilan bir tabir burada
Bolsevizm’e ait miicadeleye ait climlede kullanilmisti. Halbuki 10.10.1940 tarihli
mektubumdaki bu ‘simdilik’ kelimesiyle ‘Sovyet aleyhtarligi’ kelimeleri arasina
bir de kendiliginden ‘wk¢ilik’ kelimesini sikistirarak ciimleyi boylece ‘simdilik
irkeilik yapmayiniz, sonra yapabilirsiniz’ manasina gelen bir climle tasni ve isnat

etmek istemistir.

Tirkgtliigiin  Tiirkiye’deki etkinliginin kendisiyle baslamis olmasi hakkindaki

iddialara ise Togan su ciimlelerle kars1 ¢ikmistir:

Tirkgtilik fikri Tirkiye’ye giiya biz Tiirkistanlilar tarafindan getirilmis, Tiirk
Ocaklari’nin 25 yillik katibi olan Hasan Ferit Bey’e hatta Atsiz ile Reha Oguz’a
bile tarafimdan asilanmis gibi gostermek giiliingtiir ve yalandir. Ben Rusya’da Rus
alimleri ve Rus sosyalist siyasileri mubhitinde yetistim. Tiirkiye’de Tiirkgl
matbuatin Tiirk Yurdu'ndan bagkasini Rusya’da iken gérmedim. Ben kelimenin
siyasi manasiyla genis Tiirk¢li degildim; sadece Tiirkistanct idim. Genis
Tiirkeiiliigii ancak tarih, kiiltiir ve dil sahasinda goriiyordum. Leon Kahon’un Gok
Bayrak kitabinin terciimeleri, Ziya Gokalp’in eserleri bana ancak Tiirkiye’ye
geldikten sonra malum oldu. Diger Tiirk¢ii sairlerin nesriyati bana malum degildi.

>% Bakiler, a.g.e., 5.348-349.
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Tiyangyan Daglari’nin umumi ismi olmak iizere ‘Tanr1 Dag1’ ismi Tiirkistan’da
ancak Tiirkiye’den gelen matbuat vasitasiyla kismen taammiim etmistir.

Reha Oguz Tiirkkan da Zeki Velidi Togan gibi hiikiimet darbesi amaci tagima
sucuyla yargilanmasindan dolayidir ki, savunmasinin girisinde bu suglamalari reddetmis,
Kemalizm ilkelerine ne kadar bagli oldugunu ve kendilerine yapilan muamelenin ne kadar

1stirap verici bir mahiyet tagidigini su ctimlelerle agiklamaya calismistir:

Fikir ve kanaat hiirriyeti ugrunda milyonlarin sel gibi kan doktiigi, gercek
demokrat Batili miittefiklerimizin beyannamelerle diisiince hiirriyetini en kati bir
sekilde milletlere vaat ettikleri yirminci asir diinyasinda, Cumhuriyet
Tiirkiye’sinde Inénii’niin esit adalet ve hiir vatandaslar diyarinda biiyiik bir dava
goriilmektedir. Radyolarla, gazetelerle biitiin diinyaya ilan edilen simdiden tarihe
gecen bu dava, bizim davamizdir. Bu davayi doguran sebep, Tiirkiye’nin yeni bir
fikre gecisi degildir. Ciinkii 1945 Tirkiye’si, 1923 Tiirkiye’sinin aynidir.
Avrupa’daki miikerrer iggallerle mezhep degistirmis bazi Avrupa devletlerinin,
eski rejim mensuplarin1 yargiladigi davalardan degildir. Bu dava, yeni bir nizam ve
yeni bir rejim davast da degildir. Bu dava, bir ufak ziimrenin politika
entrikalarindan dogmus, sisirilmis, sahte bir kilif altinda Tiirk milletinin kinine arz
olunmus bedbaht ve talihsiz idealistlerin davasidir. Bedbahtiz; ¢linkii ¢ok aci
¢ektik. Fakat Umitliyiz; ¢linkii adaleti tarihin derinliklerine naksolunmus bir
milletin mahkemesindeyiz. Nikbiniz; ¢iinkii Tirk ruhu ve Tirk suuru diri asker
yargiclarim 6niinde hesap veriyoruz. Hakkimizin taninacagina giiveniyoruz; ¢iinki
huzurunuzdayiz. Bu dava, hazirlik safhasinda adaletsiz, kanunsuz ve usulsiiz
baslamus olabilir. Bu dava, bazi maksatli politikacilarin elinde bugiin harp halinde
oldugumuz fasist Nazi usullerine tipatip uygun bir sekilde, barbar metotlarla ve
iskencelerle seyri bozulmak istenmis olabilir. Her milletten bdyle uygunsuz
insanlar ¢ikar. Biiyilk milletim, 6z rejimim ve Tiirk¢li hiikiimetim bundan
miinezzehtir. Fasist metotlarla fikri hapsetmeye, hiir disiiniise iskence etmeye,
adaleti sasirtmaya ve bir kin aleti yapmaya kalkigan, bu suretle de milletimin,
rejimimin, hiikiimetimin serefi ile oynayanlar yalniz tarih huzurunda degil pek
yakin bir gelecekte, biiyiiklerimizin Oniinde hesap verecekler ve bizim bugiin
serefle oturdugumuz su yerde serefsiz olarak bulunacaklardir. Buna eminim;
¢inkii Tiirk adaletine inancim var. Bu davanin aci bir tarafi da, sahsi kin ve
garazlar, tahlil etmek istemedigim siyasi entrikalar yiiziinden bu rejimin en has
evlatlarinin, Cumhuriyet’in en saglam midafilerinin, miicrim ve rejim diismani
hainler olarak burada bulunuslaridir. Bozkurtgulardan ve kendimden
bahsediyorum. Kemalizm’in 6z nesli, Kemalizm’in mahsulii ve Kemalizm’in en
atesli koruyuculari, rejimin en menfaatsiz, en samimi unsurlari, rejim
diismanlarinin, komiinistlerin, fagistlerin en yilmaz ve uyanik diigmanlari olan biz,
muhalif olarak damga yedik; hiikiimetin canina kasteden ihtilalciler olarak mezar
gibi hiicrelere kapatildik, bitler ve pislikler igerisine atildik, yerin dibinde
zindanlarda inletildik ve iskence odalarinda eziyet edildik. Nihayet, etimizle,
kanimizla, canimizla, kafamizla, ruhumuzla asik oldugumuz bu vatanin, bu
milletin hainleri olarak huzurunuza siiriiklendik. Aylarca da bu matbuatla biitiin
Tirk milletine kars1 haksiz olarak teshir edildik. Bu muameleyi biz olsa olsa bir
ihtilal  sonunda, hiikiimeti ele gegirecek Cumhuriyet diismanlarindan
bekleyebilirdik... Cumhuriyet rejimi miidafilerinden, ancak bir Trogkist rejimin
halk mahkemeleri hesap sorabilirdi. Bizi, bizden olanlar vurdu ve bizden olanlarin

eliyle vurulmamiz isteniyor. Aci olan budur.”%®

597 Bakiler, a.g.e., 5.384.
5% Bakiler, a.g.e., 5.447-448.
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Tiirkkan, benimsemis oldugu Irk¢ilik-Turancilik diisiincesinin Kemalizm’in disina
¢ikmadigini, bu diisiincesini o giine kadar yazmis oldugu kitap ve makalelerinde agik bir

sekilde anlattigini, savunmasinda su sozlerle ifade etmistir:

Bu davaya, Saym Cumhurbaskanimiz dahil ‘Irk¢i-Turancilar’ yaftasi acildi. Ikisi
de su¢cmus gibi! Ben Turanciligt ne su¢ ne de koti olarak kabul edebilirim. Ama
bu etiket bana yapistirilinca yanlis yer oluyor; ¢iinkii eger Turancilik biitiin Tiirk
toplumlarinin hemen tek bir devlet olmasi ilkesiyse, makalelerimde olsun
kitaplarimda olsun bunun uzak bir ideal oldugunu, su anda ortaya atilirsa Tiirk
toplumlar1 arasinda bile sikintilar yaratacagini, gercekei ilk adimlar1 bozacagini
yazdim. Irk¢ilik da, savcimin ve Saymn Indnii’niin ona verdigi anlam bakimindan
yanlis bir itham oluyor. Her ne kadar delikanlilik ¢aglarimda ‘Tirk ki en
tistiindiir’ diye tutturmus olsam da bu, Nazi Alman-Argen wrk¢iligina bir meydan
okuma tepkisiydi. Milliyet¢ilik konusunda kiiltiir ve mensubiyet duygusunun da
onemli oslg%ugunu, vahsi emperyalist fagist irk¢iligini lanetlemek gerektigini yazip
durdum.

Diger saniklarin savunmalarinda genellikle iki boliim islenmistir: Birincisi, vatan
hainligi sugunu reddetmek iizere getirilmis olan agiklamalardir; ikincisi ise azili sayilan ii¢
sanik ile olan iliski, yazisma ve toplantilarindan dolay1 isnat edildikleri suglara karsi
getirdikleri savunmalardir. Alparslan Tiirkes de vatan hainligi su¢undan hicap duydugunu

savunmasinin su boliimiinde dile getirmistir:

Acaba vatan ve millet haini kimlere denir? Siiphesiz sahsi menfaati ugruna vatanin
ve milletin yliksek menfaatlerini ¢igneyen ve diismanlarla el birligi eden
kimselere, vatan haini denilebilir. Bunun diginda su veya bu tirlii disiindigi
zannedildiginden dolay: bir insana vatan ve millet haini degil; ancak yanlis
diisiinceli, noksan fikirli veya en fazla akilsiz tabirleri kullamilabilir. Iste bunun
icin ben de, son tahkikat kararinda ileri siiriilmiis bulunan vatan ve millet
hiyanetini burada tekrar siddetle reddederim. Tarih, bugiine kadar higbir hakiki
Tirk subayindan vatana ve millete hiyanet ettigini kaydetmemistir. Ben,
devletime, milletime, vatanima candan bagli, kelimenin tam manasiyla yurtsever,
milletsever bir Tiirk subayryim. Bunun da en biiyiik delili Harp Akademisi’ne

layik bulunarak ¢agrilmis bulunmahglmdlr.600

Sanik Tirkgiiler, durugmalar esnasindaki savunmalarinda iskencelere de
deginmistir. Hatta iskencelerin siirekli glindeme getirilmesi iizerine s6z alan Savci Kazim
Alog, hakime karsi su gafta bulunmustur: “Efendim, bunlar reisicumhur namzedi
muhterem insanlar olarak emniyete getirilmediler. Bunlar, hiikiimeti devirmeyi istemek

59601

sucuyla tevkif edilmis canilerdir. Tabii buna gdére muamele gérmiislerdir. Savcimnin

% Bakiler, a.g.e., 5.504.
%00 Bakiler, a.g.e., 5.174.
601 Tiirkkan, Arayan Adam: Bir Dava Ugruna 44 Olaylar1 ve Tabutluk iskenceleri, C.:2,s.254.
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kullandigt bu cilimleler, iskencenin resmi makamlarca kabul edilmesi manasina

gelmektedir.

Altmis alti durusma sonunda, 29 Mart 1945°te, saniklarin biiyiik bir kism1 beraat
ederken, on kisilik bir grup cesitli cezalara carptirildi. Hiikiimeti devirmek amaciyla
komplo kurmaktan yalniz Zeki Velidi Togan su¢lu bulundu ve suglu bulunanlar arasinda
en uzun hapis cezasina da o ¢arptirildi. Ote yandan, Reha Oguz Tiirkkan, Cihat Savas Fer
ve Nurullah Bariman yalnizca gizli bir orgiit kurmaktan hiikiim giydiler. Sikiyonetim
Mahkemesi, adi gecenlere, darbe planlama sugundan hiikiim verilemeyecegi, cilinkii
orgiitlin tutuklamalardan once feshedilmis oldugunu gosteren kanitlar bulundugu sonucuna
vardi. Nihal Atsiz, Nejdet Sancar, Alparslan Tiirkes ve Fethi Tevetoglu, yikici propaganda
yapmaktan cesitli derecelerde suglu bulundular. Cebbar Senel ve Cemal Oguz Ocal ise,
yalnizca, Ankara’daki 3 Mayis 1944 olaylarma katilmaktan suglu say11d11ar.602 1 Nolu

Sikiyonetim Mahkemesi vermis oldugu hiikkmiiyle 10 kisiyi su cezalara ¢arptirmistir:

> Zeki Velidi Togan: 10 yil agir hapis, 4 yil siirgilin, biitiin kamu hizmetlerinden
yasaklatndl.603

> Hiiseyin Nihal Atsiz: 6 yil 6ay 15 giin agir hapis, 3 yil siirgiin, biitiin kamu
hizmetlerinden yasakland:.*®

> Reha Oguz Tiirkkan: 5 y1l 5 ay agir hapis, 2 yil siirgiin, biitlin kamu hizmetlerinden
yasakl'clndL605

Cihat Savas Fer: 4 yil agir hapis.®®
Nurullah Bariman: 4 y1l agir hapis.607
Nejdet Sangar: 1 y1l 2 ay hapis.608
Alparslan Tiirkes: 9 ay 10 gilin hapis.609
Fethi Tevetoglu: 11 ay 20 giin hapis.610

Cebbar Senel: 11 ay hapis.®™

vV V.V V V VY

%92 ()zdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Déneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.112-113.
%03 Bakiler, a.g.e., 5.444.

604 Bakiler, a.g.e., 5.111.

%05 Bakiler, a.g.e., 5.508.

%06 Tiirkkan, Arayan Adam: Bir Dava Ugruna 44 Olaylari ve Tabutluk iskenceleri, C.:2, 5.275.
%7 Tiirkkan, a.g.e., 5.275.

%08 Bakiler, a.g.e., 5.145.

%09 Bakiler, a.g.e., 5.181.

610 Bakiler, a.g.e., 5.297.
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> Cemal Oguz Ocal: 11 ay hapis.*?
3.3.3. Irk¢ihik-Turancihigin Aklanisi

29 Mart 1945 giinii sonucglanan Irkg¢ilik-Turancilik Davasi’ndan hiikiim giyen
Tirkgtllerin mahkimiyetleri devam ederken, verilmis olan karar da iist mahkeme olan
Askeri Yargitay’da incelenmekteydi. Hiikiim giyen ve ayni kogusta kalan 10 Tiirkei,
karar1 kabullenmis ve kendilerini ilmi ¢alismalara vermisti. Tiirk¢iilerin mahktmiyetleri
esnasinda kaleme aldiklar1 eserler, uzun siire hafizalardan silinemeyecek derecede tesirli

yankilar uyandirmstir.

Ekim ayinda Askeri Yargitay dava ile ilgili incelemesini bitirdi. Yiiksek mahkeme
1 Nolu Istanbul Sikiydénetim Mahkemesi’nin kararmi “usul ve esas” yoniinden bozdu;
tutuklu saniklarin hemen saliverilmesini ve davanin 2 Nolu Sikiyonetim Mahkemesi’nde
goriilmesini kararlastirdi. Bu karar, 26 Ekim 1945 giinii, yildirnm telgrafi ile istanbul

Sikiyonetim Komutanligi’'na bildirilerek tutuklularin hemen saliverilmesi saglandi.

Boylece kimi Tiirkgiiler i¢in bir yil bes buguk ay siiren ¢ileli zindan hayati sona erdi.®*®

1 Nolu Sikiyonetim Mahkemesi’nin kararini hem esastan hem usul bakimindan
bozan Askeri Temyiz’in bagkani1 Orgeneral Ali Fuat Erden ve iki azas1 Tiimgeneral Kemal

Alkan ile Tuggeneral Ismail Berkok tur.®*

Reha Oguz Tiirkkan, tahliye siirecini hatiratinda su sekilde anlatmastir:

Ekim ay1 ortalarinda bir havadis sinirlerimizi gerdi: Askeri Yargitay da tetkike
baslamig, amcam Avukat Lami Yener beni temsilen orada. Karar bugiinlerde
¢ikacak. 23 Ekim 1945 giini karar bir bomba gibi patladi: Askeri Yargitay karari
bozmus ve telgrafla tahliyemizi emretmis! Fakat hala birakilmadik. O giinki
gazeteler, ‘tahliye edildiler’ diye koca mansetlerle ilan etmis ama bu haberleri biz
hapishanede okuduk. O gece kimse uyuyamadi. Sonradan 6grendigimize gore
bassavcl, Inénii’niin emriyle, derhal tashihi karar talebinde bulunmus. Milli
Savunma Bakani, Askeri Yargitay’in ilgili dairesinin azalarini ¢agirarak agir sézler
sOylemis, tashihi karar istemis. Fakat bilhassa General Ismail Berkok ile Albay
Kemal Alkan’in medeni cesareti ve yiiksek adalet duygulari sayesinde bagsavcinin
talebi reddedilmis. Bu zatlarin hi¢birini tanimam, fakat diiriistliik ve yigitliklerine
hayranim. Bu hadiselerden sonra Berkok Pasa da, haksinas arkadaslart da

1 Omer Ozcan, “Tiirkgiiliik Tarihinden isimler: Abdul Cebbar Senel”, Tiirk Yurdu, 26(230), Ekim 20086,
http://www.turkocagi.org.tr/index.php/izbirakan/unutulmayan-simler/977-unutulmayan-isimler (15.04.2014).
®12 URL, http://tr.wikipedia.org/wiki/cemal_0%c4%9fuz_%C3%96cal (15.04.2014)

®13 Sefercioglu, a.g.e., 5.25.

%14 Darendelioglu, Tiirk Milliyetciligi Tarihinde Biiyiik Kavga, s.177.
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emekliye sevk edilmislerdir. Bassavci, indnii’den gelen tehdit dolu emirlere uyarak
karari bir daha durdurmak istemis ve muhakemenin iadesi talebinde bulunmus. Bu
sefer de Askeri Yargitay’in umumi heyeti 1reddetmi§.615

Yani Askeri Yargitay’in vermis oldugu karar ile Tirkgiilerin saliverilmesi
arasindaki {i¢ giin olmasinin sebebi, yiirliitme ve yargi i¢indeki karsilikli restlesmelerden
kaynaklanmaktadir. Devrin Milli Sefi kirk yillik arkadasi, Askeri Temyiz Reisi Orgeneral
Ali Fuat Erden’e —Turancilik yapanlar1 cezalandirma yolunu tutmadigi i¢in— kiismiis ve
Askeri Yargitay’1 ziyareti sirasinda, bu kirk yillik arkadasini, muhterem Ali Fuat Erden’i

gormek liizumunu hissetmemistir.®*°

Askeri Yargitay, 1 Nolu Sikiyonetim Mahkemesi’nin vermis oldugu karar1 yalnizca
usul ve esas yoniinden bozmakla kalmamuis, ayrica davanin daha objektif bir bigimde tekrar
goriilmesi i¢in 2 Nolu Sikiyonetim Mahkemesi’ne nakletmistir. Bu karar Tiirk¢li camiada
bir bayram havasi estirmistir. Tam umutlarin kayboldugu bir anda gelen bu haber,
Tiirkgiileri yeniden umuda ve heyecana sevk etmistir. Fakat baz1 Tiirkgiiler, bir buguk yil
gormiis olduklar1 muamele sebebiyle yine de erkenden sevinememistir. Nihal Atsiz da
bunlardan bir tanesidir. Nihal Atsiz, temyizden sonraki yeniden yargilanma siireci ile ilgili
umutlu olmayisin1 23 Temmuz 1946 tarihli bir mektubunda Arif Tiirkdogan’a su sekilde
anlatmaktadir:

Biitiin matbuat davalar1 gibi benim davam da sukut etti. Allah’mn isi... Irkeilik-
Turancilik Davasi da 5 Agustos’ta basliyor. Bizim davamiz, Ruslara kompliman
yapmak yiiziinden ¢ikmisti. Simdi gazeteler, Rus aleyhinde kiyamet kadar nesriyat
yapiyorlar. Binaaleyh bu davanin lehimizde neticelenmesi icap eder. Fakat bu
hiikkiimetin higbir seyine inanmak caiz olmadigt i¢in karar verilinceye kadar
itimatsizligim devam edecek. Su secim islerinde olan kepazelikler, hiikiimetin

giivenilecek higbir tarafinin olmadigini alenen ispat etti. izmir’de Hasan Ali Yiicel
ve Stikrii Saragoglu se¢imi kaybettiler. Fakat hiikiimet, onlar1 mebus yapmak igin

her haksizlig1 goze aldi. Artik bunun manasini siz takdir edin.

Irk¢ilik-Turancilik Davasi’na 26 Agustos 1946 Persembe giinii Harbiye’deki 2
Nolu Sikiyonetim Mahkemesi’nde tekrar baslanmis ve Baskan: Tuggeneral Yasar
Yeniceoglu, Durusma Hakimi: General Sevki Mutlugil, Uye: Yarbay Omer K&priilii’den

miitesekkil mahkemede, Savcilik makammi, Hakim Yiizbas1 Mehmet Unlii isgal

615 Tiirkkan, Arayan Adam: Bir Dava Ugruna 44 Olaylar1 ve Tabutluk iskenceleri, C.:2,5.279-280.
®18 Miiftiioglu, a.g.e., 5.222.
%17 Hacaloglu, a.g.e., 5.33.
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etmistir.**®

Durusmalara, ilk sorusturma karar1 ile dosyalari ayrildigr icin 1 Nolu
Sikiyonetim Mahkemesi’nce yargilanamayan ve Almanya’dan yurda donmiis bulunan

Nuriman-Ahmet Karadagl ¢ifti de sanik olarak katllmlstlr.mg

Iddianameye ve 29 Mart 1945°teki ilk karara aykir1 olarak, 2 Nolu Sikiydnetim
Mahkemesi, 1rkeilik diislincesinin Anayasa’ya (88. madde) ters diismedigine karar verdi.
Karara gore, Anayasa, Turkliigii, “vatandaghik™ acisindan tanimliyordu; dolayisiyla, Tiirk
milleti igerisinde farkli 1rksal kokenlerin bulundugu diisiincesini yasaklamiyordu. Irk
ayrimi yaparak kamu haklarin1 kisitlamanin anayasayi ihlal etmek anlamina gelecegini
kabul etmek miimkiindii; ancak bdyle bir davranisi su¢ sayan bir yasa maddesi yoktu.
Hiikiimete karsi komplo hazirlamak iddiasina gelince, mahkeme, ne Togan’in ne
Tiirkkan’in ne de arkadaslarinin aleyhinde bu iddiay1 dogrulayacak gecerli bir kanit
olmadigina karar verdi. Togan’in durumunu degerlendiren mahkeme, cesitli Sovyet
Cumhuriyetleri igerisindeki Tirki halklarla olan ilgisinin, Sovyetler Birligi’nin savasi
kaybetmesi ve bu halklarin hiirriyetlerine kavusmasi halinde, onlara nasil destek
saglanacagini planlamakla sinirli oldugu ve dolayisiyla milliyet¢i maksatlarla hareket ettigi
sonucuna vardi. Ankara’daki 68renci gosterilerine ve Atsiz’in olaylarin tertipgisi olduguna
iligkin ilk iddialar gecersiz bulundu. Bu son karara gore gosteriler, “milli bir ideolojinin,
milli olmayan bir ideolojiye karsi ifadesinden” yani, o donemin “komiinistlerine karsi

duyulan kini izhar etme” diirtiisiinden ibaretti.®®

Irkgilik-Turancilik Davasi, 3 yil siirdiikten sonra Istanbul Sikiydnetim Komutanlig
2 nolu Sik1 Yo6netim Mahkemesince: “Irk¢ilik ve Turancilik duygu ve diisiincelerinin bir

suc unsuru sayillamayacagi” gerekcesiyle saniklarin beraatiyla sonuglandi.®*

2 Nolu Sikiyonetim Mahkemesi’nin bu karar1 Adli Emirlik¢e temyiz edilmis ise de
Askeri Yargitay bu istegi reddederek mahkemenin kararimi onaylamis, ardindan gelen
tashihi karar istegi de kabul edilmemistir. Boylece, pek cok sikintilara ve cilelere mal olan

tarihi dava Tiirkgiilerin, dolayisiyla Tiirk¢iiliigiin aklanmast ile son bulmustur.®?

®18 Miiftiioglu, a.g.e., 5.219.

®19 Sefercioglu, a.g.e., 5.25.

%20 (9zdogan, Turan’dan Bozkurt’a Tek Parti Déneminde Tiirkgiiliik (1931-1946), 5.113.
%21 Meram, a.g.e., 5.221.

622 Sefercioglu, a.g.e., 5.25-26.
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Irk¢i-Turanct Davasi’nin beraatla sonuglanmasi, bu dava mensuplarinin aklanmasi,
hatta lehlerinde beraat karar1 gerekgeleriyle fikir ve diislincelerinde itibarlarinin iadesi
olarak yorumlandi. ¢ ve dis konjonktiirdeki siyasi gelismeler ve sartlar da olay1 bu noktaya
getirmisti. Bir kere, Amerika-Bati, Stalin’in yayilmaci siyaseti karsisinda komiinizm
tehlikesini yeniden kesfetmis, onun gelismesini Onlemek i¢in anti-komiinist ¢evrelere
destek verilmeye baslanmusti. Ikinci olarak, Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye ardi ardina
verdigi iis ve toprak istekleri ile ilgili notalar sonucu 1947°de Tiirk-Sovyet Rusya iligkileri
yice bozulmustur. Bunun da etkisiyle Tiirkiye’de antikomiinist ¢evreler denilen Tiirkgii-
Turanci harekete hiikiimet tarafindan bu sefer sempati ile bakilmaya baslanmasi da davanin
beraatina sebep olmus, siyasi amaglarla baglayan Tirkgiiliik-Turancilik davasi yine siyasi
amaglar gozetilerek temize ¢ikmakla sonuglanmis, olay Tiirkiye’de ti¢ y1l boyunca tam bir

travma veya sosyal deprem havasinda yasanmistir.%?

Askeri Yargitay’in mahkimiyet kararmmi bozmasi ve davaya yeniden bakilmasi
Tiirk-Sovyet iligkilerinin bozulmasi donemine rastlamaktadir. Beraat karar1 da bu
iliskilerin tamamen bozuldugu bir doneme tesadiif etmektedir. Bu agidan bakildiginda

Turanciligin dis politika ile yakin iliskisi oldugu anlagilmaktadir.®**

Bir¢ok aydin Irkeilik-Turancilik davasii, Tiirk-Sovyet iliskileri ¢ergevesinde ele
almis ve bu yonde analizlerde bulunmuslardir. Niyazi Berkes’e gore durum cok basittir:
“Turancilik olayi, Ruslarin goziine girmek icin tezgahlandi. Ruslarin bu oyunu yutmadig:
goriiliince, Turancilar akland1.”®® Altan Deliorman’a gore de, hiikiimetin, Tirkgiileri
sindirerek Sovyetlerin takdirini kazanma imitleri kisa bir zamanda bosa c¢ikmisti.
Moskova, Tirkgiilerin tutuklanmasini giiliing bir oyun olarak niteledi. Savas talihinin
kendine donmesinden yararlanarak, Bogazlardan smirsiz geg¢is hakki istedi. 1925°te
Tiirkiye ile imzaladigi antlasmanin stiresi 1945°te bitiyordu. Sovyetler, bu antlasmay1
uzatmak icin yeni sartlar ileri siirdiiler. Tiirkgtlilerin katlanmak zorunda birakildig:
eziyetler, dis politikada bir ise yaramamls,tl.626 Ugur Mumcu da dava ile ilgili su goriise

sahiptir: “1944 Irkcilik-Turancilik Davasi nerden bakarsaniz bakin bir siyasal davaydi. Her

623 K ocabas, a.g.e., s.78-79.

024 Atabay, a.g.e., 5.330.

625 Berkes, Unutulan Yillar, s.311, (Akt.: Kocabas, a.g.e, s.79.)
%2° Deliorman, a.g.e., 5.71.
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siyasal davada oldugu gibi, bu davanin sorgularinda da saniklara iskence yapildi. Fakat

Almanlarla isbirligi yaptiklarim ortaya koyacak bir kamit ¢tkmad.”®%

Irk¢ilik-Turancilik Davasi her ne kadar bitmisse de Tiirkgililerin mahkeme salonlari
ile olan mesaisi bitmemistir. Bu davadan tiireyen iki dava daha s6z konusu olmustur. Bu
davalardan birincisi Hasan Ali Yiicel’in, Kenan Oner’e agmis oldugu iftira davasidir;
ikincisi ise Hikmet Tanyu’nun Tiirkgiilere reva goriilen iskenceleri yargiya intikal ettirdigi
ve sorumlularindan davaci oldugu iskence davasidir. Fakat her iki davada da, Irke¢ilik-
Turancilik davasinda sanik sandalyelerinde oturan kisiler, tanik sandalyelerinde
oturmuslardir. Bu davalardan birincisi, Hasan Ali Yiicel’i biiyiikk bir prestij kaybina
ugratmis, Tiirk¢li cenahin hakliligint ortaya koyan bir sonu¢ dogurmustur; ikincisi ise DP

hiikiimetinin ¢ikarmis oldugu Genel Af Yasasi sebebiyle amagladigi sonuca ulasamamastir.

1944’ten 1947’ye uzanan, Siileyman Kocabas’in adeta bir “sosyal deprem” olarak
nitelendirdigi bu {i¢ senelik siire¢, Nihal Atsiz’in donemin bagbakani Siikrii Saragoglu’na
yazmis oldugu mektuplarla baslamistir. Siire¢ sona erdikten sonra da Nihal Atsiz, siireci
yine bir acik mektupla degerlendirmis, fakat bu sefer mektubun muhatabi Bagbakan degil
Tiirk milleti olmustur. Atsiz, “Tiirk Milleti’'ne Ac¢ik Mektup” adli 1947 tarihli yazisinda ii¢

senenin finalini su climlelerle agiklamistir:

Aylarca aleyhlerinde en gaddarane sekilde atilip tutulan Tirkgiiler; isimleri
daragaglarinda ‘vatan hainleri, hiikiimet darbesi yapacak ihtilalciler, Almanya ile
igbirligi yapan satilmislar’ olarak sallandirilan Tiirkgiiler; 6zIi bir vatan ve milliyet
anlayisina, Tirkliige istiklal, Tirk’e hiirriyet, ictimai ve iktisadi refah ve adalet
idealine dayanan, suurlu milliyet¢ilikleri, imansiz telkinlerle Irk¢ilik-Turancilik
sekline sokturulan Tiirkgiiler; ‘Seyh Sait Isyani miisebbiplerine, Bolseviklik
maznunlarina ve hatta mahpuslarina yapilmamis olan’ en agir iskenceler ve en
bayagi muameleler, haklarinda reva goriilen Tiirkgiiler; miitemadiyen aleyhlerinde
soviiliip sayilirken, tek kelime ile nefislerini miidafaa imkan1 verilmeyerek, gazabi
ilahi ile yarigmak isteyen fanilerin higmina ugramis zavallilar derecesine
distrtiilerek, her seyden ustiin bildikleri izzetinefisleriyle oynanmak istenen
Tirkgiiler; seleflerinin yigitlik ve celadet meziyetlerine bihakkin varis bulunan
sanli Tirk ordusunun kahraman miimessillerinden tesekkiil eden Askeri-Orfi
mahkeme tarafindan, aleyhlerindeki isnatlarin higbiri varit goriilmeyerek, toptan

beraat ettirildiler.628

%27 Mumcu, a.g.e., 5.89.
%28 Hiiseyin Nihal Atsiz, “Tiirk Milleti’ne A¢ik Mektup”, Kiir Sad, 1947, S.:4, Makaleler 1V, 5.32-33.
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SONUC

Tiirk¢ii-Turanci diisiince gerek Osmanli Imparatorlugu’nun son déneminde gerekse
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda devletin siyasetine yon veren kisi ve kurumlar tarafindan
sempati ile karsilanmistir. Imparatorlugun son déneminde bu diisiinceye kurtarici bir akim
olarak bel baglanmasi ve Cumhuriyet’in ulus-devlet modeliyle sekillendirilmesi bu durumu

kanaitlar niteliktedir.

Tiirkgiiliik, Cumbhuriyet’in ilanindan sonra girisilmis olan inkilaplara adapte
olabilme agisindan en uyumlu ve hakim diislince olmustur. Cumhuriyet kadrolarinin
yerlestirmek istedigi pozitivist ve rasyonel diisiinceyle catismamustir. Islamcilik diisiincesi
ve kadrolarina bedel 6detilen yillarda Tiirkgiiliikk devletin baskin diisiincesi olarak deger ve

Onemini korumustur.

Cumbhuriyet ve onun pozitivist anlayisiyla ¢atismamasi Tiirk¢iiliigiin yeni donemde
bazi tavizler vermedigi anlamima gelmemektedir. Kemalist milliyet¢ilik potasinda
eritildiginde birtakim esnemelere maruz kalmistir. Yayilmaci dis politikayr kasteden
Turancilik anlayisi, Cumhuriyet doneminde terk edilmistir. Birgok Tiirk¢ii, Hatay’in
anavatana katilmasim1 Turanci bir hamle olarak nitelese de, Birinci Diinya Savasi’ndan

c¢ikarilan dersler Cumhuriyet kadrolarini, Turanciligi torpiilemeye itmistir.

Tiirk¢iiliigiin i¢ politikasint olusturan rk¢ilik ise Kemalist milliyetcilik anlayisi
cergevesinde yumusatilmistir. Subjektif millet anlayisinin benimsenmesi bu durumun bir
gostergesidir. Fakat birgok politika ve icraatiyla objektif millet anlayisina yaklastig
durumlar da olmustur. O donemin hakim diisiincesinin “irk temelli milliyet¢ilik” olmasi
miinasebetiyle Kemalist milliyet¢ilik anlayisinin da yer yer teoride kalmis oldugu
sOylenebilir. Birgok devlet kurumuna elaman aliminda “Tirk irkindan olmak™ diye sart

konmasi1 bu duruma 6rnek gosterilebilir.

Cumhuriyet’in yonetici kadrolariin benimsemis oldugu Tiirkgiiliik ile kendilerini
Tiirk¢ii-Turanct olarak ifade eden aydinlarin diislinceleri arasinda kiigiik farklar s6z konusu

olmustur. Fakat bu ayriliklar, devletin, Tiirk¢ii aydimlar1 Ikinci Diinya Savasi yillarinda



“vatan haini” isnadi ile yargilamasina ve onlari li¢ sene boyunca onulmaz acilara mahkum
etmesine sebebiyet verecek derecede miihim ayriliklar degildir. Keza, Ikinci Diinya
Savasi’nin baslamasina kadar gelinen siiregte Cumhuriyet kadrolar ile Tirkgiler arasinda
bir goriis ayriligi yasanmistir. Hatta Tirkcli aydinlarin faaliyetleri, Cumhuriyet’in ulus-

devlet kurgusuyla uyumlu oldugu i¢in takdirle karsilanmistir.

Savas oOncesi birka¢c Tiirk¢li yaymin devlet tarafindan kapatilmasina “fasist
aleyhtarliginin” sebep olarak gosterilmesi, Savas’in seyrinin Tiirk¢iilere olan tutumu
belirlediginin ilk kanitidir. Savas’in baslangicindan sonuna kadar gelinen siiregte,
Tiirkgtilere karsi takinilan tavirlarin arkasindaki sebepleri gorebilmek icin Alman-Rus

miicadelesinin seyrini iyi tahlil etmek gerekir.

Tiirkiye, sanilanin aksine, Savas’in tarafi olmamak amaci giitmemistir. ismet Inonii
ve hiikiimetin gayesi dogru zamanda dogru tarafta yer alabilmek olmustur. Dogru taraftan

kast edilen ise savasta kimin galip oldugudur.

Ikinci Diinya Savasi’nin Tiirkiye’de yaratmis oldugu cephelesmede iki unsur gdze
carpmaktadir. Alman sempatizanliginin igteki uzantilar1 Tiirk¢ii-Turanct cephe olarak
goriiliirken, Rus hayranliginin temsilciligini ise komiinist kisi ve topluluklar iistlenmistir.
Almanlara diigman olmamak adina komiinistlere bedel odetilirken, Ruslarin tepkisini

cekmemek icin Tiirkciilere yiiklenilmistir.

Bir¢ok yaymnlarinda “fagist aleyhtar1” olarak kendilerini nitelendiren Tiirkgiilerin
Almanya’ya yakinlik duymalarinin sebebi, Turancit emellere sahip olmalaridir. Birgok
Tiirki toplulugun Sovyetlerin himayesinde bulunmas1 Tirkgiileri dogal olarak “Sovyet ve
komiinizm diisman1” yapmistir. “Diismanimin diismani, dostumdur” felsefesiyle gelen bu
Alman yakinliginin ayni zamanda tarihsel bir arka plam1 da vardir. Birinci Diinya
Savasi’nda Turanci emellerle kurulan ittifak ve Almanlarin isbirligi saglayabilmek adina
Turanci1 akimi desteklemesi de Tiirkgiilerle Almanlart yakinlastiran sebeplerdendir.
“Irkgilik-Turancilik” davas1 goriilmeye baslandiginda bu yakinlagsmanin isbirligine
dontistiigii seklinde iddialar ortaya atildiysa da, boyle bir isbirligini ispatlayacak somut

deliller hicbir zaman ortaya konamamastir.
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Savagin sonlarina dogru ibre Sovyetlere doniince, onlara yaranabilmek adina
Tiirk¢ii cephenin iizerine gidilmeye baglanmistir. Devlet kademelerinde komiinist
kadrolarin artmasina Ruslar1 glicendirmemek adina miisaade edilmistir. Buna isyan eden
Tirkgtlere ise Sovyetlerin sempatisini kazanabilme ugruna sert tedbirler uygulanmistir.
“Vatan hainligi” isnadi ile agir suclamalara maruz birakilan Tirkgiilere biiyiik ac1 ve
istiraplar yasatilmistir. Hiikiimeti darbe yoluyla devirmek, gizli ve zararli cemiyetler
kurmak, yasadis1 gosterilerde bulunmak vb. suglamalarla en agir cezalara carptirilmalari
saglanmaya calisilmistir. Bu suglamalar1 yargi oniinde mesrulastirabilmek adina dizayn

edilen hazir ifadeleri imzalatmak i¢in agir iskenceler denenmistir.

3 Mayis 1944 giinlii Tirkgiilerin Ankara’da yapmis olduklart gosteri bahane
edilerek baslatilan gozaltilar, Tiirk¢iiliigiin ii¢ senelik 1stirabinin ilk adim1 olmustur. Ayrica
bugiin “Tiirk¢iilik Gilinii” olarak kutlanan 3 Mayis, Tirkgciiliiglin yukaridan asagiya
empoze edilen resmi goriis olmaktan ¢ikip asagidan yukari biiyiiyen toplumsal bir harekete
doniigiiniin simgesidir. Toplumun genis kitleleri, Tiirk¢iilere reva goriilen bu muameleler
karsisinda sessiz kalamamis ve hiikiimeti protesto etmeyi géze alarak gosterilere destek

vermisglerdir.

2 13

Ug yil siiren “Irkgilik-Turancilik Davasi”, “milli bir ideolojiyi benimsemenin sug
unsuru sayillamayacagi” gerekcesiyle saniklarin beraati ile sonu¢lanmistir. Fakat bu kararin
verilmesinin, Tirkiye’nin Ruslardan timidi kesip ABD’ye yiiziinii dondiigii bir doneme
denk gelmesi tesadiifi degildir. Ruslarin goziinii boyayabilmek adina yiiriitiilen bu
operasyon ii¢ yil icinde olgunlasip vermesi gereken sonuglari veremeyince, Indnii ve
hiikiimet alternatif dis politikalar olusturmak zorunda kalmislardir. Dolayisiyla Ruslari
giicendirmemek gibi bir problem kalmadigindan “Irk¢ilik-Turancilik” saniklarinin
mahkiim edilmelerinin anlami1 kalmamistir. Hatta ayni1 taktik, beraatin hemen sonunda,
komiinistlerin aleyhine de izlenmistir. ABD’nin gdziinli boyamak i¢in yapilan komiinistler

davasinda, bir 6nceki davada sanik olan Tiirkgii kisiler tanik olarak dinlenmistir.
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EKLER

EK I: Hiiseyin Nihal Ats1z’1n Mussolini’ye ithafen yazdig siiri

DAVETIYE

Ey Benito Mussolini! Ey gayet yiice,
Italyanlar Basvekili muhterem Duge!
Isittim ki yelkenleri edip de fora
Gelecekmis ordularin yesil Bosfora.
Buyursunlar... Bizim i¢in savas diiglindjir;
Din Arap’in, hukuk sizin, harp Tirkliigiindiir.
Aclar nasil bir istekle kosarlarsa asa

Tiirk eri de dyle gider kanli savasa.

Hem karadan, hem denizden ordular indir!
Carpisalim en dogru soz siingtilerindir!
Kalem, fir¢ca, mermer nedir? Birer oyuncak!
Saheserler stingiilerle yazilir ancak!

Cagn1 Beg ile Tugrul Beg’in kurdugu devlet
Italyali melezlerden iistiindiir elbet;

Bizim eski usaklari al da yanina

Balkanlardan dogru ylirii er meydanina;

Celik zirhli kartallar1 goklere saldir...
Fakat zafer sizin i¢in s6z ve masaldir...
Dirilerek basiniza gegse de Sezar

Yine olur Anadolu size bir mezar.

Belki fazla bel bagladin simal komsuna,
Biz giileriz Cermenligin kudurusuna,

Taniyoruz Atila’dan beri Cerment,



Farklt midir Prusyali yahut Ermeni?
Senin dostun Cermenya’ya biz Nemse deriz,

Bir giin yine Beg (Viyana) oniinde diiglin ederiz.

Soyle, Kara gomlekliler etmesin keder;
Oliim-dirim savagimiz bir giin mukadder!
Gergi bugiin eskisinden daha ¢ok diksin;
Fakat yine biz Osmanli, sen Venedik’sin!
Tarihteki eski Roma bos bir hayaldir,
Hayal biitiin insanlarda olan bir haldir.
Bu hayaller zamanlar1 hizla agmali,

Gok Tiirklerle Romalilar karsilagsmali!
Gormiiyorsan gonliimiiziin i¢ini, korsiin!
Kiliglarimiz kinlarindan ¢ikmayagorsiin!
Top sesleri, bomba sesi bize saz gelir;
On yediye kars1 kirk dort milyon az gelir.
Arnavudu yendim diye kendini avut,

Yigit Tirkle bir olur mu soysuz Arnavut?

Kayalara ¢arpmalidir korkung tiirkiiler!
Dalmalidir govdelere ¢elik stingiiler!
Sert dipgikler ezmelidir nice baslari!
Ecel kusu ayirmal arkadaslari!

En yigitler serilmeli en 6nce yere!
Kizil kanlar yerde tagip olmali dere!
Ulkii denen nazli gelin erde san ister!

Biiyiik devlet kurmak i¢in biiytik kan ister.

Damarinda var m1 senin dyle bol kanin?
Tiirk’tin kan1 bir esidir lavli volkanin!
Tarihteki eski Roma hos bir hayaldir,
Kurulacak yeni Roma bos bir hayaldir,
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Karsisinda olmasaydi sanl ‘Tiirk Budun’

Belki gercek olacakti bir giin umudun,

Insanoglu iimitlerle dolup tasmals,
Aryalarla Turanlilar kargilagmali.
Tabiatin yiiriiyiisti belki yavastir;

Hiz verecek biricik sey ona savastir!
Keskin olur likérlerden ayranla kimiz,
Karnera’y1 yere serer Tekirdagli’miz,
Yurdumuzun ¢ok tarafi olsa da kuru
Makarnadan kuvvetlidir yine bulguru...
Biz giileriz Fagyolarin felsefesine,
Dayanir m1 kirk bir tek Tiirk efesine?
Bizim yanik Fuzuli’miz engin bir deniz!
Karsisinda bir gol kalir sizin Dante’niz!
Bizler ulu bir ¢inariz, sizler sarmasik!

‘Generaller’ler ‘Pasa’larla atamaz asik!..

Ey Italyan Basvekili! Ey Mussolini!
Iki 1rkin kabarmali asirlik kini. ..
Hesabin1 gorecegiz elbette yarin

Yedi yiizlii, yedi dilli Italyanlarin!

Irkiniz1 hige saydi1 Hazreti Fatih.

Biraz daha yasasaydi Hazreti Fatih

Ne Venedik kalacakti, ne Floransa...

Hos geldiniz diyecekti bize Fransa!
Haydi, hamle kafirindir... ilk énce sen gel
Ecel ile zaman bize olmadan engel!
Burada tanklar yiirlimezse etme ¢ok tasa;
Stingtilerle carpigsmadir savasta yasa.

Olma dyle sinsi, ¢akal yahut engerek!
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Bozkurt gibi, kartal gibi doglismek gerek!

Kili¢ Arslan 61dii sanma, yastyor bizde!
Atila’nin atesi var i¢erimizde!
Kanije’nin gazileri daha dipdiri!
Sinirdadir Plevne’nin kirk bin askeri!
Edirne’de Siikrii Pasa bekliyor nobet!
Dumlupinar denen seyi bilirsin elbet!
Sehitlerden elli milyon bekgisi olan

Asilmaz bir kayadir bu ebedi Vatan!
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Ek II: Hiiseyin Nihal Atsiz’1n Basvekil Saracoglu’na yazmis oldugu birinci

acilk mektubun tam metni
“Sayin Bagvekil!

Hem Tirkg¢li hem de basvekil oldugunuz i¢in size bu agik mektubu yaziyorum.
Yalniz bagvekil olsaydiniz bunlar1 yazmak emegine katlanmazdim. Ciinkii Tiirkcili olmayan
bir bagvekile hitap etmenin ne kadar bos oldugunu bilirim. Yalniz bir Tiirk¢ii olsaydiniz
yine yazmaya liizum gormezdim. Ciinkii faydasiz kalacak olduktan sonra sizden daha eski
Tirkgtlerle yurdun dertlerini her zaman konusabilirim. Fakat Tiirk¢ii olarak idare
makinesinin baginda oldugunuz i¢in sizinle konusmaktan faydalar dogabilecegine inantyor,

onun ig¢in size hitap ediyorum.

Millet Meclisi’nde 5 Agustos 1942’de verdiginiz nutukta: ‘Biz Tiirk’iiz, Tirkgliyiiz
ve daima Tiirk¢ii kalacagiz. Bizim i¢in Tiirkgiiliik bir kan meselesi oldugu kadar ve laakal
o kadar bir vicdan ve kiiltiir meselesidir.” demistiniz. Tirk tarihi ile ugrasan bir miinevver
olarak sOyleyebilirim ki, ne irkimizin ne devletimizin tarihinde, Tiirk milliyetgiligi resmi

bir agizdan bu kadar kesin sozlerle hi¢gbir zaman ag¢iga vurulmamaisti.

Bu sozlerin Tiirkcli c¢evrelerde nasil sevingle karsilandigini anlatmaya liizum
yoktur. Fakat aradan bir buguk yili asan bir zaman gegctigi halde biz, bu Tirk¢iliigin is
alanina ge¢cmedigini gérmekten dogan bir sikinti igerisindeyiz. Fikirler is haline geldikleri
zaman manalanir. Buna iilkii deriz. Is haline gelmeyecek fikirler ise ham hayalden baska
bir sey degildir. Yetmis yildan beri islene islene bugiinkii duruma erisen kuvvetli
Tiirkgiiliigiin artik tatbikat alaninda da kendisini gdstermesi zamani elbette gelmistir. Iste
bu satirlarin giittiigii istek, size, Tiirkciiliiglin ni¢in yalmiz s6zde kalarak bugiiniin imkanlar1
nispetinde is haline gelmedigini sormak ve Tirkgiliik, tatbikat sahasina gegmedigi icin

yurdumuzun diismani olan fikirlerin nasil gelisip yayildigin1 anlatmaktir.

‘Bir bagvekile hangi sifat ve ciiretle bu soruyu soruyorsun?’ diyemezsiniz. Halkg1
bir hiikiimetin basvekili iseniz mensup bulundugunuz partinin gazeteleri tarafindan bir¢cok
defa tekrarlandig1 gibi rejimimiz demokrat bir rejimse ve siz de bircok defa sdylediginiz
gibi halk arasindan yetismis olmaktaki gururu belirten sozlerinizde samimi iseniz ve eger

Millet Meclisi’ni azalar1 hakikaten bizim vekillerimiz iseler, siz de bir basvekil, halk
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adami, demokrat, halk¢1 ve Tiirk¢ii olmak dolayisiyla beni dinlemeye mecbursunuz. Yok,
bunlar dogru degil de birer gosteristen ibaretse, stiphesiz, benim bu hitabim ciiretkarlig: da

asan bir kiistahliktir ve bunun i¢in ilk karsilig1 da Orhun’un susturulmasidir.
Sayin Bagvekil!

Esefle sdoylemeye mecburum ki, Tiirkgiilik nazariyat sahasinda kalmaya devam
ederken, bu milletin ve bu iilkenin diismani olan solcu fikirler bazen sinsi, bazen agik
yiirimekte, propagandasin1 yapmakta devam ediyor. Halbuki sizin Tiirk¢ii ve partinizin
Alt1 Ok’undan bir tanesinin de milliyet¢ilik olmasina gore bunun bdyle olmamasi icap
ederdi. Pek uzun konusarak esastan ayrilmaktansa, ornek vererek bugiiniin gergeklerini
gostermek daha dogru olacagindan size, memleketimizin, kanunlarimizin milliyetgiligi ile

sizin Tiirk¢iiliiglinlizle bagdasmasi kabil olmayan olaylar1 gosterecegim.

Birkag giin 6nce, Baltacioglu Ismail Hakki’nin Eminonii Halkevi’nde verdigi bir
konferansta miithim bir hadise oldu. Gazetelerin ancak mizah siitunlarinda yer alan bu
hadiseyi bilmem isittiniz mi? Herhalde isitmemis olacaginiz bu vakay1 ben size kisaca

anlatayim:

Baltacioglu’nun milliyetcilik lehinde s6z sOyleyecegini haber alan bazi ziimreler
(yani solcular, komiinistler yani vatan hainleri), bu konferansta bir hadise ¢ikarmaya karar
veriyorlar. Konferans gilinii salonun sol tarafim1 (dikkatinizi ¢ekerim!) dolduruyorlar ve
konferansciy1 kiirsiiye geldigi zaman liizumundan fazla, dakikalarca stiren alkislarla ilk
nlimayisi yaptyorlar. Fakat bu niimayis alkis seklinde oldugu i¢in kimsenin aklina kotii bir
sey gelmiyor. Herkes bunu terbiyesiz bir sevgi gosterisi zannediyor. Konferansin bir
yerinde Baltacioglu hosa giden bir jest ve tesbih yaptigi zaman herkes gililiimsiiyor, fakat
sol taraf bu giillimseyisi kahkahalar seklinde uzun zaman devam ettiriyor. Yine kimsenin
aklina bir sey gelmiyor. Herkes bunu da kit terbiyelilerin bir giiliisii saniyor. Fakat biraz
sonra Baltacioglu, Tiirk tiyatrosundan bahsettigi sirada yine ayni sol tarafta bir dkslirme
bashiyor, ¢ogaliyor, giiriiltii halini aliyor. Yine kimse bunun bir komiinist niimayisi

oldugunun farkinda degil.

Konferansg1 giirtiltiiden dolay1 susmaya mecbur oluyor. Herkesin gozii 6kstirenlerin

iizerinde iken sol tarafin en arkasindan bir nefer kalkiyor ve dksiirenlere dogru: ‘Universite
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gengleri! Dinlemeye mecbursunuz!” diye bagiriyor. Iste o zaman, salondakiler ilk dnceki
alkisin, daha sonraki kahkahanin ve simdiki oksiiriiklerin manasini anliyor. Miinevver bir
Tirk oldugu anlasilan nefer gencin sert ihtar1 iizerine bir anda Oksiiriikler kesiliyor ve o
anda isi kavrayanlardan milliyet¢i bir tibbiyeli sag taraftan ayaga kalkarak Oksiirenlere:
‘Namussuz komiinistler! Milliyetgilik hakkinda sz sdylendigi i¢cin bdyle yapiyorsunuz
degil mi?’ diye haykiriyor. Tabiidir ki, haysiyet ve namusu bir burjuva uydurmasi diye

telakki eden komiinistlerden kimse bu tahkire aldirmiyor.

Yalniz kendilerine ¢evrilmis olan atesli bakiglar altinda sinip susuyorlar. O zaman
Baltacioglu, niimayiscilere bakarak sdyle diyor: ‘Korktugum i¢in sustum sanmayin. Sadece

acidigim i¢in sustum!’

Hatip konferansina devam ediyor. Kendisine has olan belagat ile komiinistligi
pacavraya ceviren birka¢ soz sOyliiyor. Artik bu kadarina dayanamayan ve konferansin
bitmek iizere oldugunu sezen Marksist taslaklar1 salonu terk etmeye basliyorlar. Fakat
bunu da nlimayis seklinde ve kasti bir giiriiltiiyle yapiyorlar. Salonun disinda, holde, ikiser
ticer kisilik gruplar halinde toplanan bu giiruhun arasinda merak dolayisiyla dolasan
milliyet¢i bir {iniversite genci bu taslaklardan birinin Baltacioglu’ya tulumbaci agziyla bir
kiifir savurduktan sonra: ‘Bize milliyet¢ilik dolmasi yutturacakti.’ dedigini isitiyor. Bu
sirada igeriye resmi kiliklt dort bes polisin geldigi goriiliince taslaklar ¢abucak sokaga

firlay1p kayboluyorlar.

Fakat sasilacak nokta su ki: Halk Partisi’nin bir mebusu, Halk Partisi’nin bir
miiessesesinde vatan ve millet diismanlari tarafindan tahkir olundugu halde kimsenin kil
kimildamiyor. Ne Halkevi, ne polis bir takibat veya tahkikat yapmaya liizum goriiyor.
Ayn1 gece Leyli Tip Talebe Yurtlari’nda milliyetcilerle solcular arasinda baglayan
miinakasa doviigebilmek tizereyken her yerde daima goriilen uzlastiric: tarafsizlarin araya

girmesiyle mesele kapaniyor.
Sayin Bagvekil!

Iste Tiirkgiiliigiin hakim oldugu bir Tiirk iilkesinde bdyle bir olay oluyor. Isin en
kot ciheti de bu niimayisi yapanlarin hem tiiniversiteli, hele bircogunun devlet parasiyla

talebe yurtlarinda okuyan talebeler olusudur. Demek ki devlet bilmeden koynunda yilan
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besliyor. Kizil gozlii, sinsi ve zehirli yilanlar... Bu yilanlar yarin birer doktor olup yurt
koselerinde vazife aldiklar1 zaman ilk isleri baltalama hareketlerine girmek olacak, vatani
arkadan vuracaklar. Bekledikleri kizil sabahi1 Tiirkiye’ye getirecek olan yabanci ordulara
ajanlik edeceklerdir. Zaten toplu ve teskilath bir halde daha simdiden konferanslarda

nlimayis yapmalar1 da bugiinden ajanlik etmeye basladiklarinin delilidir.

Bu niimayisi yapanlarin arasinda Almanya’ya tahsile gonderilerek komiinistlik
yaptig1 i¢in talebe miifettisi tarafindan geri alinan, fakat bazi mebus amcalar sayesinde
Ankara Universitesi’ne dogent olarak giren bir komiinistin iki kardesinin bulunmasi da

bilmem ki ibretle bakilmaya degmez mi?

Acaba bdyle bir vaka bagka iilkelerde olabilir miydi? Rusya’da Marksizm’e,
Almanya ve italya’da milliyetcilige aykir1 en ufak bir hareket nasil karsilik gériirdii?

Hatta su kiigiik Bulgaristan’da Bulgarlik aleyhindeki bir séz veya hareket
tasarlamasi nasil karsilanird1? Her halde kokiinden kazinmak suretiyle karsilanirdi. Yazik
ki anayasamizda yasak edilmis olan yabanci fikirleri benimseyen ve yarin devlette
miinevver tabakayi teskil edecek olan ¢ocuklar milliyetgilige kars1 geldikleri halde onlara

bir sey yapmiyoruz.

Istanbul’da Tiirkliige kars1 yapilan kiistahliklar bu kadar degildir. Yine Halkevi’'nde
Istiklal Mars1 calinirken ayaga kalkmayan melezler, bir erkek lisesinde Tiirkgiiliik ile alay
ederek: ‘Arabaci araba olmadig: gibi, Tiirk¢ii de Tiirk degildir!” diyen tarih 6gretmeni bir
kiz ortaokulunda talebesine: ‘Tiirk degil misiniz? Allah belanizi versin. Alman ya da
Ingiliz olmadigima pismanim.” diyen baska bir tarih gretmeni milli serefimize saldiran;

fakat karsilik gormedigi icin kiistahligini arttirmakta, devam eden mikroplardir.

Bu mikroplarin tehlikesini artik ortbas edecek ¢agda ve durumda degiliz. Vaktiyle
Bagvekil Ismet Pasa: ‘Hava tehlikesi vardir; en asag1 bes yiiz ucagimiz olmali!” diyerek
tehlikeleri oldugu gibi gostermek usuliinii koymus, sizden onceki Bagvekil Refik Saydam
da: ‘Devlet teskilati a’dan z’ye kadar bozuktur; diizeltmek ister.’diyerek acik konugma
usuliinde bir adim daha atmisti. Siz de ihtikarla basa ¢ikamadiginizi, zeytinyag: ticareti ile
ugrasan bazi kimselerin devletin bagina bela oldugunu sdylemekle bu ¢igirda devam

etmekte oldugunuzu gosterdiniz. Bunlara bakarak kuvvetle umuyorum ki sizinle agik
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konusmak kabildir. Gerek Reis-i Cumhur ismet Inonii, gerekse siz nutuklarmizda milletin
isbirligini istememis miydiniz? Iste ben de sizin samimi sozlerinize biitiin milli ve sahsi
samimiyetimle cevap vererek isbirligi yapiyor; devlet islerini yukaridan baktiginiz igin
ancak asagidan goriilmesi kabil olan ve sizin nazariniza ulasamayan bazi olaylar1 size

haber veriyorum.
Sayin Tiirkgii Bagvekil!

Yukarida anlattiklarimi miinferit vakalar olarak sayamayiz. Solculuk gordiigii
miisamaha ve kayitsizliktan faydalanarak sinsi sinsi ilerliyor. Liselerde bu fikre saplanmis
hastalar goriiliiyor. Bunlar arkadaslarina: ‘Yakinda hepiniz komiinist zindanlarinda

clirliyeceksiniz!” demek ciiretini gdsterebiliyor.

Yiiksek ogretimde bu hastalik daha ¢ok artiyor. Arasina gayri memnunlari, gayri
Tiirkleri de alarak biiyiiyor. Yalniz mahrem ve samimi diisiince halinde kalmayarak
hareket haline geciyor. Boy boy dergileri ¢ikiyor. Bu dergilerde ayni teranelerle ahlaka,
vatan ve seref duygusuna, millet hakikatine saldiriliyor. Taassupla miicadele ediliyormus

gibi goziikerek mukaddesatla egleniliyor.

Bu dergilerden biri kapatilinca ayni imzalarla bir bagkas1 ¢ikiyor. Bu issiz giligsiiz
serseriler parayr nereden buluyor? Satilmayan bedava dagitilan dergileri nasil yasiyor?
Fakat en zorlusu siz bunlara nasil goz yumuyorsunuz? Dergilerle ve hatta giinlikk
gazetelerle iglenilen bu vatan diigmani fikrin bazen devletci, bazen vatana, bazen insana,
bazen ilimci kiliklarla Tiirk milletini zehirlemesine nigin miisaade ediyorsunuz? Nig¢in bu
memlekete istiklali ¢cok gormiis, onu baskalarina kole etmek istemis olanlara yiiksek

makamlarda yer veriyorsunuz?

Bunlar demokrasinin icaplar ise o zaman memlekette, bilhassa ilmi alanda da genis
bir fikir hiirriyeti olmas1 gerekir. Bu sozlerim, demokrasiye has tesamuh ile karsilanirsa
daha soyleyecek ¢ok sozlerim vardir. O zaman ben size ilmi sahada bile fikir hiirriyetinin
nasil olmadigini, bu hiirriyeti bogmaya calisanlarin kimler oldugunu, bizi baskalarina kole
etmek istedikleri halde mithim mevkiler isgal edenlerin listesini, Tirkgciiliik ile eglenen,

Tiirk geldigine pisman olan 6gretmenlerin kimler oldugunu sdyleyebilirim ve inanin ki
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sOzlerimi sahitler ve maddi deliller ile de ispat edebilirim. Fakat bunun i¢in bu 6nsdziimiin

nasil karsilanacagini bilmem lazimdir.

Bu sozlerimin gosterecegi karsilik Tiirkiye’de ciddi bir yazi hiirriyetinin olup
olmadigimi gosterecek, millet fertlerinin karsilik beklemeden hiikiimete yardim etmesi
kabil midir, bunu ortaya koyacak; sizin de hakiki bir demokrat olup olmadiginizi belirtmek
bakimindan pek énemli bir sonug vererek daha bir¢ok karanlik noktalarin aydinlanmasina

yardim edecektir.

Aksi takdirde, eski bir tarihi efsaneyi tanzir ederek diyebilirim ki, yedi yiiz y1l 6nce
Anadolu’ya gelen dort yiiz aslana karsilik, bugiin dort yiiz koyun halinde ¢adirlarimizi

yeniden dererek aslanlarin geldigi yolun tam dikine dogru yola koyulmamiz gerekecektir.”
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Ek III: Hiiseyin Nihal Atsiz’1n Basvekil Saracoglu’na yazmis oldugu ikinci

acik mektubun tam metni
“Sayin Bagvekil!

Orhun’un Mart sayisinda size hitaben yazdigim ag¢ik mektup Tiirk¢ii ¢evrelerde ¢cok
iyi karsilandi. Yurdun tiirlii bolgelerinden aldigim mektuplarla telgraflar biiytlik bir efkar-1

umumiyeye tercliman oldugumu bana anlatt.

Size gelince, bunu sizin de iyi karsiladigimizi biliyorum. Orhun’u okudugunuz
zaman hicbir sey sOylememis, yalniz aci aci giiliimsemis olsaniz bile yine iyi karsilamis
oldugunuza inanirim. Ciinkii ben o ac1 giiliimseyisin manasini anlarim. Cilinkii gonliiniiziin
bizimle birlikte carptigina, yurt meselelerini tipki bizim gibi diisiindiiglinlize inancim

vardir.

Orhun’un resmi makamlar tarafindan tamamen normal karsilanmas1 da Tiirkiye’de
yazi hirriyeti oldugunu gostermek, hiikiimetin  samimi Tiirk¢iiliigiinii  belirtmek
bakimindan ¢ok iyi oldu. Ciinkili her bakimdan su katilmamis Tiirk olan Orhun, bir Tiirk
iilkesinde, bir Tiirk hiikiimeti tarafindan kapatilamazdi. Tiirkligiin davasini haykiran,
Tiirkliik diismanlar iizerine resmi bakislar1 ¢ekmek isteyen Orhun gibi bir dergi, ancak
Tirk diismanlarimin hakim oldugu bir iilkede, mesela carlarin veya haleflerinin iilkesinde

kapatilabilirdi.
Sayin Bagvekil!

Bizim anayasamiza gore komiinizm, Tiirkiye’de yasaktir ve devletimiz milliyetci
bir devlettir. Tiirk irkinin hususi yapisina, ahlaki ve milli temayiillerine aykir1 olan
komiinizmi Tirkiye’ye sokmak isteyenler millet bakimindan soysuz ve namert olduklari

gibi kanun nazarinda da haindirler.

Higbir millet kendi milli yapisina diisman saydigi fikirleri kendi iilkesinde
yasatmaz. Hiirriyetin ve demokrasinin ana yurdu olan Ingiltere’de bile, savas baslar
baslamaz fasist firkas1 lagvedilip azalar hapse atildi. Biitiin diinyada yurt diismanlarina
miisamaha gosteren, hatta onlara mevki ve salahiyet veren tek devlet Tiirkiye’dir. Bu

miisamaha devletin kuvvetinden, kendine giivencinden de dogabilir. Fakat Tirkiye’nin en
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kuvvetli oldugu bir ¢agda biiylik ve sanli Fatih’in yaptig1 miisamahanin sonradan basimiza
ne belalar getirdigi diistiniiliirse, yurt ve millet diismanlarina miisamaha gostermekteki
bliyiik tehlike derhal anlasilir. En saglam govdeleri yere vuran sey de kiicliciik birkag
mikrobun o gévdede bir kopriibas1 kurmasidir. Derhal temizlenmezlerse zamanla ¢ogalip

uzviyetin can alacak bir noktasini tahrip ederler. Sonrasi yikim ve ¢liimdiir.

Tiirkiye’de komiinistler var midir sorusu birtakimlar tarafindan sorulabilir. Sunu
unutmamali ki komiinistler hi¢bir zaman: ‘Biz komiinistiz!” diye agik¢a kendilerini ortaya
vermezler. Onlar Halk Partisi’nin ¢ok elastiki olan Alt1 Ok’undan halk¢ilig1 alip kendilerini
halke1, yurtseverler gibi ortaya atarlar. Fakat onlarin hakiki benligini anlamak i¢in dahi

olmaya liizum yoktur.

Irk ve aile diismanligi, din ve savas aleyhtarligi, fasistlige hiicum perdesi altinda
milliyeti baltalama, yurdumuzdaki azinliklara asir1 sevgi, her seyi iktisadi gozle goriis
onlar1 agiga vuran damgalardir. En biliylik diismanlart olan milliyetgilere 1rkeilik
noktasindan saldirmalari, milliyetcilikte irk¢iligin temel oldugunu bilmelerinden dolayidir.

Temeli yikilan yapinin bir anda ¢okecegini de ¢ok iyi kestirmislerdir.

Iste bu usta komiinistler, komiinizm aleyhtar1 ve Tiirk¢ii Tiirkiye’de sinsi sinsi her
yere el atmiglar, mithim mevkilere gecmisler, tuttuklar1 kopriibaslarinda Tiirkiye’yi tahrip
etmek icin siddetli bir taarruza girismislerdir. Fakat bunlar sinirlardan gelen mert bir
diisman olmadiklart i¢in kolayca sezilemezler. Bunlar, parasiitle inen bozguncu casuslar
gibi iilkenin iiniformasini giymis olduklarindan her Tiirk bunlar1 se¢emez. Onun igin

bunlar sinsi silahlariyla bir¢ok Tiirk’{i vurup milliyetgilikten ayirabilirler.
Sayin Bagvekil!

So6zii ¢ok uzatmamak ig¢in bu ikinci mektubumda maarif sahasina girmis olan
komiinistlerden bahsetmekle iktifa edecegim. Bunlar, vatan diismanlarina kars1 pek
kayitsiz davranan Maarif Vekaleti’nin gafletinden faydalanarak miihim yerlere ge¢misler
ve oradan zehirlerini sagmaya baslamislardir. Maarif Vekaleti, Tiirkliik diismanlarina karsi
o kadar gaflet icinde bulunuyorlar ki, size yazdigim ilk mektupta talebesine: ‘Tiirk degil
misiniz? Allah belaniz1 versin! Alman veya Ingiliz olmadigima pismanim!” diyen bir tarih

ogretmeninden bahsettigim halde simdiye kadar bu 6gretmenin kim oldugunu arastirmak
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zahmetine bile katlanmadi. Bununla beraber Maarif Vekaleti’ne hak vermemek de elden
gelmiyor. Ciinkii onun kullandigi memurlar arasinda oyleleri var ki, bu zavalli tarih
dgretmeni, onlarin yaninda vatan kahramani kadar asil kaliyor. Ornek mi istiyorsunuz? Iste

sirayla veriyorum:

1. Bugiin Maarif Vekaleti’ne bagli Dil Kurumu azasindan ve Ankara’daki Devlet
Konservatuart 6gretmenlerinden bir Sabahattin Ali vardir. Hemen hemen biitiin kendisini
tantyanlarin komiinistligini bildigi Sabahattin Ali, 1931 yilinda Konya’da on dort ay hapse
mahk{m edilmisti. Sebebi de basta o zamanki Reis-i Cumhur Atatiirk oldugu halde, biitiin
devlet erkanmi ve rejimi tehzil eden manzum bir hezeyanname yazmasiydi. Bazi
misralarin1 bugiinkii bazi mebuslarinda bildigi bu hezeyannamenin tamamin1 Konya’daki

adliye arsivinden bulup ¢ikarmak kabildir.
Sayin Bagvekil!

Buraya bil mecburiye yazarken biiyiik bir 1stirap duydugum iki misrasinda (Beni

mazur gérmenizi rica ederim.) bu vatan haini s6yle diyordu:

Ismet girmedi mi hala kodese

Kel Ali’nin boynu vurulmus mudur?

Maarif Vekaleti’nin sevgili memuru bulunan bir komiinistin hapse girmesini
temenni ettigi Ismet, pek kolaylikla anlayacagimiz gibi o zamanki basvekil, simdiki reis-i
cumhur ve hepsinin iistiinde Indnii Zaferleri’nin Baskumandani Ismet Inénii oldugu gibi
boynunun vurulmasimni istedigi Kel Ali de, Ayvalik’ta Yunan’a ilk kursunu atan alaymn

kumandani Ali Cetinkaya’dir.

Bu hezeyanlar1 yazan Sabahattin Ali, bugiin kiiltiir islerinin mithim bir mevkiinde,
Maarif Vekili Hasan Ali’nin sahsi sempatisi sayesinde, batirmak istedigi Tiirk milletinin

parastyla rahat¢a yasamaktadir.

2. Bugiin Ankara’daki Dil Fakiiltesi’'nde folklor dogenti olan Pertev Naili Boratav
vardir. Nasil bir komiinist oldugunu bilhassa ben ¢ok iyi bilirim. 1936’da Maarif Vekaleti
tarafindan Asur ve Siimer dilleri 6grenmek i¢in Almanya’ya gonderilmisti. Fakat daha

Tiirkiye’deyken basladigi komiinistligi orada azittig1 i¢in arkadaslar1 Ziya Karamuk (simdi
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Samsun Lisesi miidiirli), Fazil Yinal (simdi Ankara’da arsiv miitehassis1) ve Sikri
Giilliioglu (simdi Istanbul’da ticaretle mesgul) tarafindan kendisine ihtar yapilmis,
aldirmayinca resmen sikayet edilmis ve Maarif Vekaleti tarafindan gonderilen Miifettis
Resat Semsettin (simdi mebus) tarafindan sugu sabit goriilerek derhal Tirkiye’ye

dondiirtilmistiir.

Pertev Naili alt1 yil tahsil ettikten sonra dogent olacakti. Fakat komiinizmin
faziletine bakiniz ki yarida kalan iki yillik bir tahsilden sonra Tiirkiye’ye doniince ilk once
Maarif Vekaleti’nde bir ambar memuru tayin edilmisken bazi mebuslarin araya girmesiyle
folklor dogentligine getirildi ve dort yil kazanmis oldu. ilk mektubumda size anlatmus
oldugum Eminonii Halkevi’'ndeki niimayiste salonun sol tarafinda oturup giriiltii

cikaranlar arasinda iste bu Pertev Naili Boratav’in iki tibbiyeli kardesi de vardir.

3. Bugiin Istanbul Universitesi’nin Pedagoji Enstitiisii’niin basinda bir Profesdr
Sadrettin Celal vardir. Tiirkiye’de bu kiirsiiye layik birgok kimseler varken onun buraya

getirilmesinin sebebi sirf Maarif Vekili ile arasindaki sahsi dostluktur.

Bu Sadrettin Celal 1920°de Moskova’daki Enternasyonal Komiinist Kongresi’ne
‘Tiirkiye miimessiliyim.” diye giden 1921-1924 yillarinda Istanbul’da Aydinlik diye azgin
bir komiinist dergisi ¢ikararak Tiirk milliyetini baltalamaya c¢alisan, Tiirkiye’de bir simif
ihtilali yaparak Tirk milletini birbirine kirdirmaya ugrasan, bir¢ok askeri tibbiyelinin
komiinist olarak okuldan kovulmasina sebebiyet veren (simdi Ruscadan yaptigi
terciimelerle edebi komiinizm yapan Hasan Ali Ediz ve Anadolu’da bir kasabada mahpus
olan Hikmet Kivileim bu askeri tibbiyelilerdir.), sonunda bu yiizden kendisi de hapse giren
bir vatan hainidir. Bir vatan hainini ve hapisten ¢ikmis bir sabikaliy1 Tiirk liniversitesinde

Pedagoji Enstitiisii’niin basina getirmek saheser bir gaflettir.

4. Bugin Ankara’daki Dil Kurumu'nun azasindan ve gecen devrenin
mebuslarindan (evet Sayin Bagvekil, partinizin mebuslarindan) bir Ahmet Cevat vardir.
Tiirkge’yi tipki Istanbul Rumlar sivesiyle konusan bu dilci de 1920 yillarinda Rusya’ya
kacmis ve orada ‘Tiirk Komdiinist Firkasi Merkezi Komitesinin Harici Biirosu’ azasi
olmustur. Trabzon’da 1921°de halk tarafindan ling edilen on alti komiinist hakkinda Rus

komiinistlerinden Pavlovi¢’e yazdigr mektubu, Orhun’un 20 Subat 1934 tarihli dordiincii
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sayisinda nesretmistim. Pavlovi¢’in Inkildpg1 Tiirkiye adi ile 1921°de Moskova’da

nesrettigi kitabin 119-121. Sayfalarindan alinan bu mektubu tekrar nesrediyorum:

Aziz Yoldasim Pavlovig,

28 Kanunisani’de Trabzon civarinda vahsicesine oOldiiriilerek denize atilmis olan
Yoldas Suphi ile Tiirkiye Komiinist Firkasi’nin Merkezi Komitesi azalarindan dort
kisi ve diger on iki komiinist yoldaslar hakkinda sizinle ciddi goriismek istiyorum.
Kaybolan yoldaslarimiz hakkinda epey zaman haber alamadik. Fakat sonra onlarin
Trabzon burjuvazisi tarafindan elde edilmis cellatlar tarafindan oldiirtildiikleri
anlagild.

Ta Erzurum’dan baslayarak bizim yoldaslarimiz aleyhinde niimayislere
baslanmisti. Halka diyorlardi ki: ‘Rusya’dan gelmis olan komiinistler
Bolseviklerdir. Onlar magazalarint kapamak icin geldiler. Kimsenin almak ve
satmak salahiyeti olmayacaktir. Sonra taharriyata baslanacak, herkesin esyasi ve
parast miisadere olunacaktir. Komiinistler dinsizdir. Allah’a inananlar1 hapse
atacaklardir. Din, ticaret ve hususi miilkiyet Bolgevikler tarafindan men
edilmistir.’

Niimayis¢iler arasinda burjuvazi tarafindan para ile elde edilmis ve polis teskilati
tarafindan komiinistler aleyhine tevcih edilmis cahil sahsiyetler ¢oktu. Bunlar
bizim yoldaglara hiicum ederek taglamislar ve parga parga etmeye kalkismiglardi.
Yolda bizim yoldaglara kimse ekmek ve atlart i¢in yem satmiyordu. Hitkiimet ise
Bolsevikleri himaye roliinii takinmaya c¢alistigini  gdstermek istiyordu.
Komiinistleri miidafaa i¢in hiikiimetin tedbir aldigi yalandir. Bizim mevsuk
membalardan aldigimiz haberlere gore polisler, ahaliyi diikkanlar1 kapamaya
tesvik ettikleri gibi miidafaasiz kalmig yoldaslarimizi taglamak i¢in de halki tahrik
etmislerdir.

Bu gibi hiicumlara yoldaslarimiz dort yahut bes sehir ve kasabada maruz
kalmiglardir. Fakat bu yoldaglar en vahsi hiicuma Trabzon’da ugramislardir.
Bunlar Trabzon’a gelir gelmez ahalinin bagirip ¢agirmalar1 ve tahrikleri altinda
limana sevk edilmislerdir. Burada onlarin iizerinde bulunan birka¢ tabancayi
aldilar ve sonra cebren bir motora koyarak denize agildilar. Bu motorun arkasindan
ikinci bir motor da sahilden ayrildi. Bu motorda silahli adamlar vardi. Bizim
arkadaglar1 bagladilar ve siingiileyip denize attilar ve bunlarin tayfasi herkese Tiirk
komiinistlerinin denizin dibine gittiklerini anlatiyorlardi. Rusya Suralar
Cumhuriyeti miimessili, yoldaslarimiz1 istikbal etmek istemis; fakat vali, buna
mani olarak miimessilin evinden ¢ikmamasini emretmis. Aksi halde halk
tarafindan parcalanacagini bildirmistir. Rus miimessilinin bu vakayr Moskova ve
Ankara’ya haber vermesi ve bizim yoldaslarin cellatlarin elinden alinmasina
caligmasi lazimdi. Fakat yazik ki o sirada Trabzon’daki Rus miimessili cesur bir
adam degildi. Trabzon’da bunu bilmeyen yoktur. Motorlar ve sahipleri malumdur.
Bu hadisenin belediye reisiyle, Milli Miidafaa Cemiyeti Riyaset Divani tarafindan
yapildig1 sOyleniyor. Burada (Rusya’da) ise bu meseleye dair heniiz bir karar
almmamugstir. Fakat artik susmak da imkan haricindedir. En iyi ve cesur
arkadaglarimizdan on alti yahut on yedisini kaybettik. Bizimle hemfikir olup
cellatlarin  tecziyelerini istemelisiniz. Trabzon’a gelecek her komiinistin
oldiiriilmesine karar verilmigtir. Anadolu burjuvasi barbarca yaptigi cinayetlerden
mesul olmadigin1 gordiigiinden komiinistleri siddetle takipte devam ediyor.
Cellatlar tarafindan 6ldiiriilmiis olan bizim en degerli yoldaslarimizi miidafaa
etmeyi iizerinize alacaginizi timit ederim. Komiinist selamlar1 ve hiirmetler.

Goriiliiyor ki Giritli Ahmet Cevat, milli ve dini geleneklerine ¢ok bagli olan
Trabzon halkinin, din ve mukaddesat aleyhine tahrikat yapan on alti komiinisti yok

etmesini ‘Anadolu burjuvalarinin barbarlig1’ diye vasiflandirtyor. Bu hareketi Tiirk polisi
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ve Milli Miidafaa Cemiyeti (yani Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti) yaptirmis diyerek Kurtulus
Savasi’nda onderlik eden ve Halk Partisi’nin baslangici olan teskilati tahkir ediyor. On alt1
serseri gebertildi diye yabanci bir devleti Tiirkiye islerine karismaya kiskirtiyor. Biitiin
bunlar1 yaptiktan sonra da yilan gibi Tiirkiye’ye siiziilerek partinize girebiliyor ve gecen
devrede mebusluga kadar yiikselebiliyor. Simdi de Tiirk dilini yaratacak olan Dil
Kurumu’nda biitiin dillerin Tiirkceden c¢iktigin1 ispata yeltenecek kadar milliyetcilik
yapiyor. Biz buna razi degiliz Saymn Basvekil! Akil ve mantik da buna razi degildir.
Miistakil Tiirkiye’yi yaratan ve bu gaza topraklarinin altinda siradaglar gibi yatan
sehitlerimizin ruhlart da buna raz1 degildir. Siz, demokrat Tiirkiye’nin cidden demokrat
olduguna inandigimiz basvekili her halde milletin arzusunu yerine getireceksiniz. Buna

inaniyoruz.
Sayin Bagvekil!

Bu saydiklarim komiinist olduklart miispet vakalar ve vesikalarla belirlenen
kimselerdir. Yoksa bunlarin yaninda bir¢oklarini saymak her zaman kabildir. Bogazici
Lisesi’nin son sinifinda iken arkadaglarina karsi komiinizmin miidafaa propagandasini
yapan, onlarin milli mukaddesat diye bildikleri seyleri tahkir eden, ‘Giiniin birinde hepiniz
komiinist zindanlarinda ¢iiriiyeceksiniz.” diye bagiran ve hiikiimete haber vermekle tehdit
olundugu zaman: ‘Ben karakola girersem on bes dakikada ¢ikarim; ama siz girerseniz
kolay kolay c¢ikamazsiiz.” diye mukabil tehdit savuran Dogan Aksoy, nihayet Rusya’ya
kacarken yakalandigi, evraki arasinda Moskova damgali mektup zarflar1 bulundugu,
dolabinda Lenin vesairenin fotograflar1 yakalandigi ve milli mukaddesata karsi olan
hareketleri arkadaslarinin sahitligiyle sabit oldugu halde maalesef mahkiim edilmedi.
Davasinda sahit olarak benim de bulundugum bu komiinistin lise imtihanlarinit vermesine
miisaade edildi. Simdi felsefe talebesi olarak {iniversitede bulunuyor. Esefle soylemek icap
eder ki, bugiin Kars Valisi olan babasinin niifuz ve hatir1 kullanilarak mahkim edilmeyen

bu mikrop, serbest birakildi.
Sayin Bagvekil!

Bunlar1 goren vatanperver Tiirk ¢ocuklarinin kafasindan neler gectigini bir lahza

diisiindiiniiz mii? Bu ¢ocuklar bazen bana: ‘Testiyi kiranla, suyu getiren bir olduktan sonra
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nicin ¢alisalim? Nigin yurdumuza bagli olalim?’ diye sorduklari zaman ben makul bir

cevap veremedim. Bu cevabi sizden rica ediyorum.

Evet! Komiinistler gizli propagandalarla ordumuzun arasina kadar sokulmaya
calisiyorlar. Yine esefle sOyliiyorum ki, hiikiimet bir ordu mensubunu komiinistlige
baslamis gordiigi zaman ciddilesiyor da binlerce maarif mensubunu kipkizil komiinist
gordiigii zaman aldiris etmiyor. Maarif Surasi’nda: ‘Aile bir zehirdir.” Diyerek
cemiyetimizin temelini yikmak isteyen bir Sadrettin Celal’i pedagoji profesdrliigiinde
tutmakla biitlin alay kumandanlarin1 komiinistten segmek arasinda ne fark var? Talim
heyeti arasinda komiinistler kaynasan, Dil Fakiiltesi’nde solcu dogentlerin yapacagi zarar,
iki yedek subay talebesinin komiinistliginden bin kere korkun¢ degil midir? Daha birkag
giin dnce Istanbul Tibbiyesi’nde kimya dogenti Halil, asker talebelere hitaben: ‘Askerden
nefret ederim!’ diye bagirdi. Bu s6ziin altinda solcu temayiiliin agiga vurulusunu sezmiyor

musunuz?

Bu solcularin, artik eski fikirlerinden caymis olduklari da miidafaa makaminda
sOylenebilir. Fakat ‘s6zii namus saymak’ hususundaki gelenegimizi ‘burjuva budalaligr’
diye goren komiinistlerin verdigi s6ze inanmak, vatan ve millet karsisinda en biiyiik gaflet
degil midir? Diin donenlerin yarin yine donmeyeceklerine hangi teminatla inanabiliriz?
Onlar samimi olarak donmiis olsalar bile vaktiyle islemis olduklari1 suctan dolayi, hig
olmazsa bugiin millet islerine karismak hakkindan mahrum edilmeli degil mi idiler?
Tovbekar olmus bir fahise artik namuslu sayildig1 halde, nasil namuslu ailelerin harimine
alinmazsa, eski diisiincelerinden donmiis olan komiinistlerin de devlet harimine

alinmamalar1 gerekirdi.

Yiize ellilikler de affedildi. Fakat onlara hiikiimet makinesinde en kiiciik bir vazife
veriliyor mu? Yiiz ellilikler acaba komiinistlere gore daha mi su¢ludurlar? Unutmamak
lazzimdir ki bu komiinistler yurdumuzun iginde kalip devlette yer isgal ettikce yarin
sinirlarda yurdu korumaya kosacak olan Tiirk ¢ocuklar1 kendilerini ve cephe gerilerini
emniyette saymayacaklardir. Acaba hangi diisiince ve hangi taktik, vatan ¢ocuklarinin bu
emniyetsizlik duygusunu gidermekten daha iistiin tutulabilir? Fransa’da olup bitenler,
hiikiimette yer almig komiinistlerin bir vatani nasil batirdiklarini parlak bir 6rnek halinde

gostermiyor mu? Bu komdiinistleri ilerde Tirkiye i¢in seve seve can verecek Tiirkci
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genglerin tutabilecegi yerlerden uzaklastirmak, farzi muhal, bir mesele dogursa bile Tiirk

ogullarini 1stirap i¢cinde birakmaktan dogacak milli zaaf kadar tehlikeli olabilir mi?
Sayin Bagvekil!

Biitiin milliyet¢i Tiirkler sizinle beraberdir. Sizden, tarihimizin bu ¢etin aninda
vatan diigmani komiinizmin ezilmesini, bir daha bas kaldiramayacak sekilde ezilmesini
istiyorlar. Mevcut kanunlar kafi degilse bu bozguncular ocaginin kokiinii kurutmak igin
yeni kanunlar yapiniz. Kanun, milli vicdanin maskesi olursa manasi olur. Milli vicdan
vatan dlismanlarinin tepelenmesini istiyor. Yurtsever Tiirk cocuklarinin gozii 6niinde koti
bir 6rnek olan ‘komiinistlere mevki vermek’ usuliinii derhal kaldirmiz. Yukarda verdigim
ornekler yarmin neslini yetistirecek olan maarif sahasinin bu mikroplara nasil bulagmis

oldugunu gosteriyor.

Haydarpasa Lisesi’ndeki son hadise bu bulasikligin goriiliip bilinen son delilidir.
Bu olaylar karsisinda Maarif Vekaleti’'ne de bir vazife diisiiyor. Bu vazife klasiklerin
terclimesinden, sanki yabanci dil ve hatta Tiirkce 6gretimi pek yolunda gidiyormus da sira
kendisine gelmis gibi baz1 liselere konulan Latince ve Yunanca derslerinden daha ileri ve
istiin bir vazifedir. Bu vazife Tirk maarifini 6gretmen olsun, 6grenci olsun, biitlin
komiinistlerden temizlemek vazifesidir. Maarif Vekaleti bir yandan, dersine bir tek giin
gelmeyen Ogretmenlerden doktor raporu isteyecek kadar giivensizlik gosterirken, bir
yandan kanunlarimizla yasak edilen fikirleri Tiirkiye’ye sokmaya calismis olanlara karsi
sasilacak bir giivenle hareket ediyor. Bunu Maarif Vekaleti’nin kotii niyetine veya kasti
hareketine yoramayiz. Ciinkii o takdirde Maarif Vekaleti’nin de vatan ihanetinde

ortakligini kabul etmek icap eder. Bunu, olsa olsa, gaflete verebiliriz.

Her ne kadar bir vekilin gafleti mazur goriilmezse de kendisine yapilan ihtarlarla
bunu tamir ederek iyi niyetini gostermesi her zaman kabildir. Aksi takdirde vekillik
sandalyesinin, diledigine diledigi mevki vermek i¢in kurulmus bir liiks sandalyesi olarak
telakkisi manasi ¢ikar ki bunu da demokrat ve halk¢1 Tiirkiye hitkiimetine yakistiramayiz.
Maarif Vekaleti simdiye kadar indnii Ansiklopedisi ile ve bir¢ok kitaplarin ithafiyla devlet
bagkanina karst olan bagliligini gostermeye calisti. Bu bagliligin samimi oldugunu ispat
zamani gelmistir. Milli Sef’e kars1 o hezeyanlar1 yazmig olan vatan haini basta olmak iizere

biitliin bu saydigim komiinistleri hala miihim vazifelerde tutmak bu baglilikla tezat teskil
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eder. Bagliligin ispati i¢in bunlarin vazifelerine derhal son verilmesi zaruridir. Hatta
simdiye kadar her nasilsa bir gaflet eseri olarak bunlar1 vazifede tutmaktan dogan utanci
silebilmek i¢in bizzat Maarif Vekili’nin de o makamdan ¢ekilmesi ¢ok vatanperverane bir

jest olurdu.”

233



Ek IV: Irk¢i-Turanci etkinlikleri nedeniyle Istanbul Sikiydnetim Komutanhg

tarafindan Mayis 1944’te gozaltina alinan Kisilerin listesi

1) Hiiseyin Nihal Atsiz

2) lIzzettin Sadan

3) Tahir Akin Karaoguz
4) Mustafa Hakk1 Akansel
5) Hakki Yilanlioglu

6) Kadircan Kafli

7) Azeri M. Altunbay

8) Abdiilkadir inan

9) San’an Azer,

10) Samet Agaoglu

11) Ahmet Caferoglu

12) Ali Dursun Tevetoglu
13) M. Sakir Ulkiitasir

14) Yusuf Kadigil

15) Miikrimin Halil Ymang
16) Nurullah Bariman
17)Hamza Sadi Ozbek

18) Orhan Saik Gokyay
19) Hiiseyin Avni Goktiirk
20) Cafer Seyid Ahmet Kirimer
21) Tesbihgioglu

22) Sepicioglu

23) Peyami Safa

24) Fethi Tevetoglu

25) Muharrem Feyzi Togay
26) Ali Genceli

27) Zeki Velidi Togan

28) Akdes Nimet Kurat

29) Nebil Buharali

30) Reha Oguz Tiirkkan
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31) Hiiseyin Namik Orkun
32) Remzi Oguz Arik

33) Mehmet Halit Bayri
34) Bedriye Atsiz

35) Ziyaeddin Fahri Findikoglu
36) H. Hiisnii Emir Erkilet
37) Miiftiioglu Mustafa Tatlisu
38) Zeki Sofuoglu

39) Giilcan Tevetoglu

40) Ulug Turanlioglu

41) Ali Haydar Yesilyurt
42) Nejdet Sangar

43) Cemal Oguz Ocal
44)Nihad Sami Banarli
45)Osman Turan

46) Elmas Yildirim

47) Ismet Rasin Tiimtiirk
48) Hasan Ferit Cansever
49) Fazil Hisarcikli

50) Alparslan Tiirkes

51) Cihad Savag Fer

52) Muzaffer Senel

53) Cebbar Senel

54) Fehiman Altan

55) Hikmet Tanyu

56) Said Bilgig

57) Saim Bayrak
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