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0. SUNUS

00. Onsoz

Gunumiz dunyasinda gelismis ekonomilerin ayni zamanda sanayilesmis ulkeler
olmalari, ekonomik gelisme ile sanayilesme arasinda ¢ok yakin iligski oldugunu ortaya
koymaktadir. Ulkelerin sanayilesme seviyesi ile gelismislik seviyesi ayn1 anlami tasur.

Sanayilesmede iki strateji vardir. Biri ithal ikameci sanayilesme stratejisi digeri de
ihracata donlk sanayilesme stratejisidir.

Turkiye 1980 yilina kadar ithal ikameci politika izlerken; 1980 sonras: 24 Ocak
karariyla birlikte ihracata donik sanayilesme stratejisini uygulamaya koymustur. Bu
politika sonucunda ihracat hizla artmis ve ihracatta yapisal degisimler yasanmustir.

1980’li yillardan baslayarak ihracata dayal kalkinma modelini benimseyen Tirkiye
ekonomisinde ihracat, ekonominin lokomotif sektori olarak ©6nemli bir gorevi
ustlenmistir. Ekonomik kalkinma politikasinda yaptigi degisiklik ile 1980 yillarda
ekonomik biyime agisindan biydk bir sigrama yapmistur.

Bu calismada 1980 sonrasi degisen strateji sonucunda artan ihracatin sektorler
itibariyle ekonomik biyime Uzerindeki etkileri ekonometrik olarak ortaya konulmaya
caligiimastir.

Tezi hazirlarken kiymetli zamanlarini, yapici Oneri ve elestirilerini esirgemeyen
tezin baslangicindan nihai halinin olusumuna kadarki her asamasinda her turlu destek

ve yardimlarmni gordiigiim damsman Hocam Prof. Harun TERZI’ye tesekkiir ederim

Trabzon, Haziran 2009 Seval AKBULUT
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02. Ozet

Bir ulkenin ihracati ve milli gelir dizeyi arasindaki iliski, gerek ticaret gerekse
blylme teorilerinin uzun suredir tartisilan bir konusudur. Ekonomik kalkinmanin ve
surddrulebilir bir ekonomik buytimenin yolu, istikrarli bir ihracattan gegmektedir.

Bu calismanin amaci 1980 sonrasi1 Turkiye’de ekonomik blylime ve ihracat
arasindaki iligkiyi incelemektir. 1980 yili, Tirkiye’de “ihracata dayali sanayilesme
stratejileri” benimsendiginden, ekonomi ve dis ticaret politikalar: agisindan ¢ok 6nemli
bir donlim noktas: olmustur.

Bu amacla 1980-2006 ddénemi igin, sektorlerin ihracat oranlari ile ekonomik
blytme oranlart arasindaki iliskiler Granger nedensellik, Hsiao testleri, Hata diizeltme
modeli ve VAR modeli kullanilarak ekonometrik agidan analiz edilmistir.

Ekonometrik testler; ekonomik biyime ile sektorlerin ihracatlar1 (tarim-maden-
sanayi) arasinda bir nedensellik iligkisi oldugunu gostermektedir. Ayrica bu testler;
Turkiye’de ihracata dayah biyime hipotezinin gecerliligini ortaya koymaktadir.
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03. Summary

The relation between exports & national income of a country has long been a
frequently debated issue in both trade and growth theory. The way of economic
development and a sustainable economic growth is crossed a stable export.

The purpose of this thesis is to investigate the relationship between economic
growth and export in Turkey after the period of 1980. The industrialization strategies
based on the export-oriantation policies in Turkey in 1980, was the turning point of
economic and foreign trade policy.

For this purpose for the period of 1980-2006, the relationships between sectoral
export rates and real economic growth rates are analyzed econometrically by utilizing
Granger Causality test, Hsiao test- error correction and VAR model.

The econometric tests indicate that there is a causality relationships between
economic growth and exports of the sectors (agricultural exports-mineral exports-
industrial exports). At the same time, these tests show that the hypothesis of economic

growth based on export valid in the case of Turkey.
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GIRIS

Uluslararas: smirlarin ekonomik anlamda ortadan kalktigi, artan ticari ve finansal
iligkiler sonucunda ulkelerin birbiriyle butlnlestigi kiresellesen diinyada, ekonomik
kalkinmanin ve surdirtlebilir bir ekonomik biyumenin yolu, istikrarli bir ihracat
artisindan gegmektedir.

Ihracat artis1 ekonomik biyimeyi hizlandirir giinkii ihracat sektérii ihracat dis:
sektorden daha Ureten olmakla kalmayip bu sektoriin tretkenligini de artiran dissal etki
yaratir. Artan ihracatin yarattigi digsal ekonomik etkiler ile ekonomi genelinde
uretkenlik buna bagli olarak tretim artis1 olur.

Ihracat ve iktisadi gelisme arasinda yakin bir iliski oldugu bilindiginden, ihracat
yonlu buyume hipotezi az gelismis veya gelismekte olan llkeler bazinda yogun olarak
incelenmis bir konudur. Ekonominin belli sektorlerindeki ihracat artisi, cesitli
yOnlerden toplam milli geliri artiric1 etkiler dogurur.

S6z konusu nedenden olsa gerek; iktisadi biylime ve ihracat arasindaki iliski teorik
olarak oldugu kadar uygulamali iktisat alaninda da dikkat ¢eken inceleme alanlarindan
birisi olmustur.

Bu calismanin amaci; genel olarak arastirilan ihracat-ekonomik bulytme iligkisini
sektdrlere indirgeyerek sektorlerin ihracati ile ekonomik blylime arasindaki nedensellik
iligkisini arastirmaktir.

Birinci bolimde teorik olarak ekonomik biyime ve ihracat arasindaki iliski
incelenmistir.

Ikinci boliimde literatiir de bu konuyla ilgili yapilan yerli ve yabanci ¢ahsmalar
incelenmistir.

Uclincii  bolimde 1980 sonrast  Tirkiye’nin  ekonomisindeki  gelismelere
deginilmistir. 1980 sonrasi ekonomik biyiime ve ihracat donemler itibariyle ele
alinmastur.

Dordincu bolumde ekonometrik caligmalara yer verilmistir. Birim kok, basit
nedensellik, esbutiinlesme, hata dizeltme yontemleri ve VAR analizi kullanilarak

degiskenler arasindaki nedensellik iliskisi ve nedenselligin yoni belirlenmistir.



BiRINCi BOLUM

1. IHRACAT-EKONOMIK BUYUME ARASINDAKI TEORIK ILiSKi

10. Ekonomik Buyime

Ekonomik Blyime; genel olarak bir ekonominin dretim kapasitesinde sayisal
olarak oOlcllebilen genisleme veya artiglari tamimlayan kavram olarak kabul
edilmektedir. Bu durumda blytime daha fazla tretim yapilmasi anlamina gelmektedir.
Bu baglamda biylime; tretim kapasitesindeki artisa paralel olarak ulusal gelirin artmasi
seklinde yorumlanabilir (BERBER, 2003, s.3).

Buylimenin c¢ok yonli bir stre¢ (vetire) oldugu bilinen bir gercektir. Genel
blytmenin gesitli boyutlarmi tek bir rakamla yansitmak mimkin olmamakla beraber
reel milli hasila (GSMH: Gayri Safi Milli Hasila) en iyi gostergedir denilebilir
(TANRIKULU, 1983, 5.3).

Ulkelerin ekonomik bilyiimesinin arastiriimas: iktisat biliminin en &énemli
konularindan biridir. Zira iktisat biliminin amac1 ulkelerin zenginliginin arastirilmasi
olduguna gore iktisat¢ilarin en temel amaclarindan basta geleni ekonomik blytmenin
nedenlerini irdelemek olmalidir. Bu konu yillardan beri iktisat¢ilarin ilgisini ¢cekmis
olup hem teorik, hem uygulamali arastirmalarin sonu yoktur.

1930’larda Keynes’in etkisiyle 1950’lerin baslarina kadar yogun olarak tartisilan,
ashnda Ricardo ile temel bulan, Marx’la alternatif yaklasimlar getirilen buyume
modelleri, 1980’lere kadar yaklasik otuz yil boyunca ekonomi literatiiriinde geri plana
itilmistir. Bu tarihten sonra ise, farkli yaklasimlar gelistirilmeye baslamistir. Tam
anlamiyla bir genel modele ulasilmamigsa da yeni ekonomik faktorlerin blylimeye
katilmasi bu doneme rastlamaktadir.

Klasik buyume teorileri ¢ok sayida klasik dustnarin fikirlerini yansitmaktadir.
Bununla birlikte teoriye 6zellikle baslangi¢ niteliginde en Onemli katkiy1 Ricardo
yapmis oldugundan, klasik biytime teorisi her zaman Ricardo modeli bashig: altinda

incelenir.



Temel varsayimlarmin ayrintilarint bir kenara birakacak olursak, ayni zamanda bir
makro ekonomik gelir dagilimi modeli olan Ricardo Biylime Modeli, iki ilkeye
dayanmaktadir. Birinci ilke, toprak sahiplerinin toplam hasiladan aldiklar: payin (rant
paymnin) acgiklanmasina yardim eder. ikinci ilke toplam hasiladan geri kalan kismin
ucret ve kar olarak nasil dagitilacagmi belirtir. Blyimeyi durdurup ekonomiyi
durgunluga sokacak mekanizma toplumdaki ¢ smifin (emekgi, girisimci, toprak
sahibi) gelir dagilimindan aldiklari paylarin degisimidir. Ricardo Modelinin temel
varsayimlari buyiume tecriibelerine uymamaktadir.

Diger bir model de Harrod-Domar buytume modelidir. Biiyime en acik sekilde milli
gelirdeki artiglarla dlctlebilmektedir. Milli gelir seviyesi Y, milli gelirdeki artis AY ile
gosterilecek olursa, biyime hiz1 (Y), Y=AY/Y ifadesi ile belirtilir. Harrod-Domar
modelinde sermayenin verimliligi yerine onun tersi olan sermaye/hasila oran
kullaniimaktadir. Yatirim oran: ile varilan fiili buyime hizmin, istikrarl ve dengeli bir
blylmeyi saglamas: igin gerekli buyime hizina esit olmas: gerekir. Yani, buyime
stireci boyunca her dénemde yaratilan mal ve hizmetlerin timtnin arz ve talep fazlalig:
yaratmadan absorbe edilmesi gerekecektir. Boyle bir dengenin saglanmasi igin gerekli
ve yeter sart, yatiim tasarruf esitligidir. Solow’un buyime modeli ise, disa agik
olmayan kapal1 bir ekonomide, gelismeyi gdsteren en basit neo-klasik tek sektorli bir
modeldir. Matematiksel olarak problem, tek diferansiyel denklemin ¢6zimunin
davranigini incelemektir. Ekonomide bir tek tretilen mal oldugu farz edilmistir.

Ozellikle 1960’11 yillarda bazi iktisatcilar (Arrow, 1962; Uzawa, 1965) Solow
blyime modelinin dissal teknoloji varsayimina Kkarsi teknolojik gelismenin iktisadi
etmenlere dayanarak igsel bigcimde aciklanabilecegi karsit tezini getirmislerdir. Bu
distinceyi ginimize tasiyan Romer (1986), ic¢sel teknoloji tezini artan getiri ile de
destekleyince, 1980°li yillarda yeni i¢sel bliylime modelleri ortaya ¢ikmustir.

Igsel bilylime modellerine bakildiginda ise modellerin dort temel gruba ayrildig:
gOrulmektedir. Birinci grupta, fiziksel sermaye yatirimlari ve yaparak-o6grenme
kavramni temel alan modeller yer almaktadir. Ikinci grupta; kamu yatirimlarmni temel
alan modeller bulunmaktadir. Uclincli grupta; A&G temelli modeller yer almaktadr.
Dordlncu grupta da; beseri sermaye kavramini temel alan modeller (LUCAS, 1988;
JONES, 1996) bulunmaktadir (BOZKURT, 2007, s.73-74).

Ekonomik buyume konusunda yapilan analizlerin ve gelistirilen teorilerin tarihi

makro iktisat okullariyla paralellik arz eder. Zira her ekoliin ya da okulun makro



ekonomik politikalarina uygun disen bir buylme anlayisi ve teorisi mevcuttur
(BERBER, 2003, s.37).

11. Ekonomik Bilyiime ve ihracat

19. yuzyilda Smith ve Ricardo gibi klasik iktisat¢ilar tarafindan ileri strlen serbest
ticaret doktrinine dayal1 olarak kalkinma literatuiriine giren ihracat-ekonomik buyime
iligkisi, Ozellikle 11. Dunya Savasi sonrasinda kalkinma iktisat¢ilarinin sikga
basvurduklar1 teorik bir temel haline gelmistir. 1960 ve 1970’li yillarda Haberler ve
Kravis gibi neo-klasik iktisatgilarin, serbest ticaretin ekonomik buytimenin motoru mu
yoksa yardimcist mi1 oldugu seklindeki tartismalariyla da teorideki yerini almistir.
1980’11 yillarda Grossman ve Helpman, Coe ve Helpman, Miller ve Upadhyay gibi yeni
blylme teorisyenlerinin serbest ticareti uluslararasi bilgi ve teknoloji yayiliminin asil
tasiyicist olarak ele almalariyla birlikte literatirdeki yerini saglamlastirmistir. ihracat-
ekonomik blytme iliskisindeki teorik gelisimin temel kaynaklarindan biri, gelismis ve
gelismekte olan Ulkelerde ihracatin fiili ve potansiyel olarak pozitif etkilere sahip
olmasi, digeri ise son zamanlarda diinya ulkelerinde ihracat yonli buyiume stratejisine
yonelik global kayma yasanmasidir. Bu kapsamda, teorik gelismeler 1s1g1 altinda
ihracatin ekonomik biylime Uzerindeki etkilerini aciklayan temel argimanlar su sekilde

swralanabilir:

e Ihracat, kaynaklarin nispeten etkin olmayan ticaret dis1 sektérden, daha etkin olan
ihracat sektoriine yeniden dagilimini saglayarak optimal kaynak dagilimi
saglamaktadir. Optimal kaynak dagilimi ise ihracatta belli duzey tutturulunca dunya
piyasalarinda belirli mallar itibariyle karsilastirmali Gstinlik ve uzmanlasma
saglanmasina neden olmaktadir. Bu sekilde ortaya ¢ikan artan rekabet ve Olcek
ekonomileri, Gretimde etkinligin ve verimliligin artmasina yol agmaktadir.

o ihracattaki artisla elde edilen déviz, tlkenin yabanci déviz kisitlamasini azaltabilir
ve yurticinde Uretilemeyen hammadde girdileri ve sermaye mali gibi Gretken ara mah
ithalatinin dolayisiyla hasilanin artmasina yardimci olur. Bu sekilde tasarruf-yatirim ve
ihracat-ithalat agigmin ustesinden gelinmesini saglar.

e ihracat artis1, bir iilkenin hasilasina olan talebi artirarak, hasila, istihdam ve

tuketimin artmasina neden olmaktadir. Ayrica ihracat, dis diinyaya acilan Ulkelerin



mallarina yonelik talebe uygun yeni teknolojileri Uretmeyi kolaylastirarak, faktor
rekabeti yaratmakta ve bu sekilde tretim olanaklarini genisletmektedir.

e Ihracat, ticaret yapilan lider ulkenin dretim tekniklerini adapte etmeyi
kolaylastirarak toplam faktor verimliliginin artmasmi saglamaktadir. Ayrica, Ulkeler
arasinda bilgi yayilimi saglayarak ortaya ¢ikardigi pozitif digsalliklarla da tretimde
etkinligin artmasina neden olmaktadir (YAPRAKLI, 2007, 5.98-99).

Ihracatin ekonomik biyiime uzerindeki bazi énemli etkileri soyle ozetlenebilir:
Birincisi; ihracat rekabeti artirir. Uluslararasi piyasalarda artan rekabet, onemli
kaynaklarin elde edilmesini, daha iyi yonetim ve daha biyik boyutlu girisimciligin
olusmasini saglamakta, ihracat disi sektOrlere digsalliklar kazandirarak ve ekonomideki
genel verimlilik duzeyini yulkselterek etkili bir fiyat mekanizmasmin olusumuna
katkida bulunmaktadir.

Ikincisi; ihracat artis1, yeni teknolojilerin elde edilmesini ve yayilmasini saglayarak
ekonomik buyime oranini artirmaktadir.

Uclincuisii; ihracat, yeni firsatlar ortaya cikararak rekabet avantajlarindan
yararlanma imkanlar: saglamaktadir. Isgiicti maliyetlerinin dustrtilmesi, ulusal mallara
olan dis talebin artmasi, bunun yeni yatirimlar: uyarmasi, boylece bu sektorlere daha
¢ok yatirim yapilmasi, uzmanlasma ve karsilastirmal: Gstlnliklerden yararlanma bu
firsatlara verilebilecek bazi drneklerdir.

Dordilncu olarak; i¢ pazari dar olan ekonomiler ancak ihracat yoluyla ekonomik
Olgekte Uretim yapma imkanlarini elde etmektedirler.

Besincisi; ihracatin artmasi, doviz girdilerini artirarak, dis 6demelerde kolaylik
saglamakta, boylece mal ve hizmet ithalatinin artmasina imkan vermektedir. Ayrica,
ihracat artisi ulusal Uretimi artirmada 6nemli rol oynayan cesitli girdilerin ithalat

kapasitesini genisleterek ekonomik blyimeye katki saglamaktadir.



IKINCi BOLUM

2. IHRACAT VE EKONOMIK BUYUME ARASINDAKI ILISKIYI
INCELEYEN CALISMALAR

Ihracatin ekonomik bilyime (izerindeki etkilerine yonelik olarak teoride kabul
gormis faydalari, hem bazi dlkelerin ihracat yonli biyldme stratejisini
benimsemelerine yol agmis, hem de ihracat yonli blylime hipotezinin gegerliligini test
etmek icin ¢ok sayida uygulamali ¢alismanin yapilmasina neden olmustur. Bu
kapsamda, 1980’lerin ortalarindan itibaren ihracat-ekonomik biylime iligkisi icin
zaman serisi verilerine dayali testleri uygulayan calismalarda artis oldugu gozlenmistir.
1980’lerin ortalarindan itibaren ihracat-ekonomik buyume iligkisini inceleyen
uygulamal c¢ahismalardaki bulgular tU¢ muhtemel nedenselligin oldugunu ortaya
koymustur. Bunlar; ihracat yonlu biytme, biyime yonli ihracat ve iki yonli
nedensellik (feed-back) seklindedir.

e Thracat Yonlii Biyiime: Thracat-ekonomik biiyiime arasindaki bu iliskiye gore,
hasilalarinin  biytk bolumuni ihra¢c eden dlkeler diger Ulkelerden daha hizh
blylimektedirler. Ayrica sira s6z konusu Ulkelerde ihracat ile ekonomik bulylime
arasinda pozitif ve ihracattan biytmeye dogru tek yonlu bir nedensellik bulunmaktadir.

e Biyiime Yonli Thracat: Bu iliskiye gore, biyimeyi saglayan arz ve ona gore
olusan talep kalibi ticaret karsit1 bir talep yaratmazsa, hasiladaki bir artis kendine esit
miktarda ihracat artisina neden olmaktadir. Neo-klasik ticaret teorisinde destek bulan
blytme yonlu ihracat, hasila artisinda faktor verimliligi ve ilksel girdi gibi faktorlerin
ihracattan daha 6nemli oldugu durumlarda ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore ihracat ile
ekonomik biyume arasinda pozitif ve buyimeden ihracata dogru tek yonli bir
nedensellik oldugu ileri surtilmektedir.

e iki Yonlu (Feed-Back) Nedensellik: Bu iliskiye gore, disa agik iilkelerde artan
ticaret daha fazla gelir artis1 saglamaktadir. Gelir artig1 ise gogaltan mekanizmasi
yoluyla tekrar ticaret artisina neden olmaktadir. Bu gercevede ihracat ile ekonomik
bluyume arasinda pozitif ve ¢ift yonli bir nedensellik ortaya ¢ikmaktadir.



Uygulamali calismalarda ihracat-ekonomik blytime iliskisiyle ilgili olarak
yukaridaki farkli sonuclarin elde edilmesi, iktisat¢ilar arasinda tam bir goris birligi
saglanamamasina neden olmaktadir. Ancak, ginimuizde konu ile ilgili teorik ve
uygulamali ¢alismalar devam etmekte ve ihracat ile ekonomik biyime arasindaki
iliskinin dogasini agiklamaya yonelik yeni yaklasimlar gelistirilmektedir (YAPRAKLI,
2007, 5.99-100).

20. Thracat ve Ekonomik Biiyiimeye iliskin Yabanc Literatiir

Ihracatin bilyiime (izerindeki etkilerini tahmin etmek icin yapilan uygulamal:
caligmalarda zaman iginde metodolojik agidan 6nemli gelismeler saglanmistir. Konuyla
ilgili calismalarin basladigi 1960’ h yillarda, cogunlukla yatay kesit ya da zaman serisi
verileri kullanilarak basit regresyon yontemiyle ihracatin blyltme Gzerindeki roli veya
ihracat yonli biyume hipotezi arastirilmaya c¢alisilmistir. Bu calismalarda ihracat-
ekonomik biylme iligkisi, genel olarak korelasyon ve regresyon analizleriyle
incelenmistir S0z konusu yontem kullanilarak, Haring ve Humprey (1964: 173-194);
Michaely (1977: 49-53); Balassa (1978: 181-189); Kormendi ve Mequire (1985: 141-
163) gibi iktisatcilar tarafindan yapilan belli basli calismalarda, genellikle ihracat ile
blytme arasinda yuksek derecede iliski oldugu sonucuna ulasilarak, ihracat yonli
blylme hipotezi lehinde gucli kanitlar elde edilmistir. Genel olarak bu ¢alismalar, iki
degisken arasindaki pozitif yonli korelasyon iligkisini ihracat yonlu biylimeyi
destekleyen bir kanit olarak kabul ettikleri igin iktisat¢ilar tarafindan elestirilmislerdir.

Bu elestirilerden hareketle, 1970’li yillardan itibaren aciklayici degisken olarak
ihracat1 ya da ihracat blyimesini iceren 0retim fonksiyonu analizlerine dayah
regresyon analizleri kullanilarak hasila tizerinde ihracatin etkisi incelenmistir. Voivadas
(1973: 337-349); Balassa (1985: 23-25); Ram (1987: 51- 72); Sprout ve Weaver (1993:
289-306); Ukpolo (1994: 445-449) tarafindan dretim fonksiyonuna dayali olarak
yapilan caligmalarda, biylime muhasebesi esitligindeki ihracat degiskeninin katsayi
degerinin istatistiki olarak anlamli ve pozitif isaretli olmasi ihracat yonli blylme
hipotezinin kanit1 olarak kabul edilmistir. Bu ¢alismalar ise metodolojik olarak “ihracat
ekonomik buylmenin sebebidir” seklindeki ihracat yonli buyume hipotezini test
ederken iki degisken arasindaki iligkinin yonunu dikkate almadiklar: igin elestirilere

maruz kalmiglardir.



Ayrica, hem basit regresyon hem de dretim fonksiyonu yontemine dayal
calismalar, genellikle cok tlkeli kiimalatif verilerle yapilan analizlerin bireysel Glkeler
acisindan yaniltici sonuglara ulagsma riskine neden oldugu yonunde de elestirilmiglerdir.
Bu baglamda, bireysel tilke bazinda zaman serisi analizleriyle ¢alisma yapmanin amaca
daha iyi hizmet edecegi belirtilebilir.

1980’lerin ortalarindan itibaren ihracat-ekonomik biylme iligkisi icin Gretim
fonksiyonu modelleri yerine zaman serisi verilerine dayali nedensellik testlerini
uygulayan modeller kullanilmaya baslanmistir. Nedensellik testi uygulayan
caligmalarda ise ihracat-blytme iliskisinde farkli sonuglar elde edilmistir.

Michaely (1977), 41 azgelismis Ulkeyi iceren 1950-73 ddnemini kapsayan
caligmasinda, Kisi basina GSMH’daki yillik bilyiime ile GSMH iginde ihracat payindaki
yillik artig arasindaki iligkiyi incelemis ve ihracattaki artisin ekonomik blytimeye ivme
kazandirdigma ileri sirmustur. Bu calismadan elde edilen sonug; ihracat performans: ve
ekonomik biyume arasindaki iliski pozitif olmakla birlikte; kisi basina disen milli
geliri 300 dolarin tizerinde olan tlkelerde bu iliskinin daha guclu oldugudur.

Kavoussi (1984) tarafindan yapilan 73 dUlkeyi iceren arastirmada, GSMH’da
ortalama yillik reel buytime orani ile imalat sektorl ihracatindaki ortalama yillik reel
blylme oranlar1 arasinda, 1960-1978 yillarmi kapsayan donemde pozitif bir korelasyon
gOzlemlendigi belirtilmektedir. Ayrica ihracatin az gelismis ulkelerin biyume
sureclerinde 6nemli bir etken oldugunu vurgulamastir.

Jung ve Marshall, ihracat performansinin tretimde blylimeye neden olabilecegini
fakat aym1 zamanda, uUretimdeki biylimenin de ihracat performansini
etkileyebilecegi tezini ileri strmustiir. icsel dinamiklerle bilyiimeyi gerceklestiren bir
ekonomide, artan Uretimin i¢ piyasada ayni hizla talep bulamayacagi ve dolayisiyla
ureticilerin dis piyasalara yonelmesinin kaginilmaz olacag: ifade edilmektedir. Boyle bir
ekonomide, ihracat performansinda dretimdeki blyime ile artis saglanan bir
nedensellik iliskisi mevcuttur. Nedenselligin yonunin belirlenmesine iliskin 37 ulke
Uzerinde yapilan testte, daha Once literatiir de yer alan calismalarin aksine, ihracati
tesvik politikalarmin sadece 4 ulkede olumlu netice verdigi, diger Ulkelerde ise,
sanilanin aksine ihracati tesvik politikalarinin, iktisadi buyumeyi uyardigi yolundaki
tezlerin dogrulugu konusunda son derece zayif delillere rastlandig: belirtilmistir
(GUBE, 1997, 5.21).



Krueger, (1978) 1954-71 donemini kapsayan secilmis 10 Ulkenin GSMH’s1
Uzerinde ihracatin etkisini arastirmis ve “ihracatin biyime oranindaki %1’lik artisin
milli gelir bliylime oraninda yaratacag etki yaklasik %1 dir” sonucunu elde etmistir.

Balassa (1978), 11 (lke i¢in ekonomik performans Gzerinde ihracat artisinin etkisini
arastiran 1960-73 donemini kapsayan c¢alismasinda ekonomik performans ile ihracat
artig1 arasinda pozitif yonld bir iliski bulmustur.

Ram (1985), 1960-70 ve 1970-77 dénemlerini kapsayan ve 73 az gelismis tlkeden
olusan oldukca blyldk bir 6rneklem kullanarak yaptigi c¢ahsmada; ihracat
performansinin ekonomik buytime uzerinde 6nemli etkisi oldugunun altin1 ¢izmekle
birlikte; distk gelirli az gelismis Ulkeler icin bu etkinin 1960-70 doneminde disuk
oldugunu, 1970-77 doneminde ise her iki tGlke grubu icin pozitif ve neredeyse esit etki
yarattigin1 vurgulamaktadir (KOSEKAHYAOGLU- SENTURK, 2006, 5.27-28).

Shan-Tian (1998) tarafindan 1990-1996 donemlerini kapsayan Sanyay’in GSYIH’s1
ile ihracat1 arasinda ihracata dayal: blytmeyi test etmek amaciyla ¢alisma yapilmistir.
VAR modeli ve Toda Yamamoto tarafindan gelistirilen Granger nedensellik testi
kullanilarak Sangay icin GSYIH’dan ihracata dogru giden tek yonlii nedensellik iliskisi
bulunmustur.

Politika uygulamasinda radikal bir degisimin oldugu Turkiye’de de ihracat ve milli
gelir iligkilerini inceleyen c¢ok az sayida g¢alisma bulunmaktadir. Bunlar arasinda
Bahmani-Oskooee ve Domag (1995) tarafindan yapilan ¢alismada, 1923-1990 yillar:
arasindaki yillik wverileri kullanilmis ve metodoloji olarak esbitiinlesme ve hata
dizeltme yontemi ile ihracat ve milli gelir arasindaki nedensellik iliskileri test edilmis;
iki degisken arasinda karsilikli bir nedensellik iligkisinin oldugu tespit edilmistir
(NISANCI, 2005, 5.677).

Ihracata dayal: bilylime hipotezini konu alan calismalarin bir kismi asagida
gOsterilmistir:

Kugler (1991: 73-82); Serletis (1992: 133-145); Karunaratne (1994:151-170);
Thornton (1996: 413-413-426); Doyle (1998: 147-162); Reinhardt (2000: 55-77); Love
ve Chandra (2004: 483-496); Keong, Yusop ve Liew (2003: 1-14; 2005: 13-22); Boriss
ve Dierk (2006: 319-324) tarafindan zaman serisi analizlerine dayali olarak tek ulke
uzerine nedensellik testi yapilan calismalarda ihracat yonlu buyiume hipotezinin gecerli

oldugu sonucuna ulasilmastir.
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Bununla birlikte Kunts ve Marin (1989: 699-703); Oxley (1993: 163-166); Boltho
(1996: 415-432); Shan ve Sun (1998a: 423-428); Al-Yousif (1999: 67- 75); Abu-Qarn
ve Abu Bader (2004: 1685-1695); Jim ve Ramesh (2005: 132-145) gibi iktisatcilar
tarafindan yapilan calismalarda ise buyume yonll ihracat hipotezinin gecerli oldugunu
tespit etmiglerdir.

Diger taraftan, Gupta (1985: 52-59); Suliman vd. (1994: 84-91); Bahmani-Oskooee
ve Domac (1995: 67-77); Doraisami (1996: 223- 230); Karunaratne (1997: 151-170);
Shan ve Sun (1998b: 1055-1065); Dhawan ve Biswal (1999: 525-530); Chandra (2002:
64-73; 2003: 73- 86); Abual-Foul (2004: 393-396); Awokuse (2006: 593-602)
tarafindan yapilan caligmalarda ise iki yonli nedensellik bulunmustur (YAPRAKLI,
2007, s.100-102).

21. Thracat ve Ekonomik Biiyiimeyi Inceleyen Yerli Literatur

Ihracata dayal: bilyiime hipotezini konu alan yerli arastirmalarda da farkl sonuglar
elde edilmistir.

Ozmen ve Furtun’un (1997), zaman serisi analizi kullanilarak yaptiklar: calismada;
Johansen esbitliinlesme yontemi ile Tirkiye’de ihracata dayali blylime hipotezini test
etmislerdir. 1970-1995 yillarina ait Gger aylik ¢ikti diizeyleri, ihracat ve reel déviz kuru
verilerinin kullanildig1 bu ¢alismada, X=1,009Y:-1,63RER seklinde olusturulan uzun
donemli iligskiye ait modelde, parametrelere ait t degerlerinin oldukga yiiksek olmasi
nedeniyle uzun donemli esbitiinlesme vektorlerinin anlamli oldugu belirlenmistir.

Ozmen ve digerlerinin (1999) yapmis oldugu ampirik calismada, 1987 (Ocak)-1997
(Haziran) yillar1 kapsayan tcer aylik gozlem degerleri alinmigtir. GSMH yerine onun
bir gostergesi olan sanayi tretim endeksi degerleri kullanilmistir. Zaman serisi analizi
kullanilarak yapilan analizde, ekonomik buyumenin Olcusi olarak sanayi Uretim
endeksi ve ihracat degiskenleri arasindaki nedensellik iliskisi belirlenmeye ¢alisilmastir.
Sonug olarak, Granger testi bulgulari, calismada nedenselligin yoninin ihracattan
blytmeye dogru tek tarafli oldugu seklindedir.

Yigidim ve Kose (1997), 1980-1996 donemini kapsayan calismalarinda
degiskenlerin yuzde degisimlerini kullandiklarinda ihracat ve biyime arasinda bir
nedensellik iliskisi tespit etmezken, degiskenlerin logaritmik farklarini alarak yaptiklari

analizde buyimeden ihracata dogru tek tarafli nedensellik tespit etmislerdir.
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Demirhan’in (2005) yapmis oldugu calismada, Tirkiye’de 1987:01-2004:03 dénemi
ihracat ve buyume arasindaki nedensellik iligkisi incelenmistir. Serilerin birinci
farklarinda duraganhgmin saglanmasi ile birlikte uzun dénemli iliskinin arastirilmasi
icin esbutiinlesme testi yapilmistir. Esbltlinlesme testi sonucunda degiskenler arasinda
uzun donemli bir iliskinin oldugu sonucuna varilmistir. Degiskenler arasindaki
esbitiinlesmenin bulunmasi nedenselligin yonuntn tespit edilmesi icin hata dizeltme
modeli kullaniimasini gerektirmistir. Test sonucunda ihracattan buyumeye dogru
nedenselligin bulunmadigi, ithalattan biylimeye dogru ise nedenselligin bulundugu
tespit edilmistir. Bu cercevede Tirkiye’de incelenen dénemde ihracata dayal: blyime
stratejisinin gegerli olmadig1 anlasilmistir. Calismada ihracat ve buyume arasindaki
nedensellik iligkisinin yoninin blytmeden ihracata dogru oldugu tespit edilmistir. Bu
anlamda Turkiye’de incelenen donemde ihracat ve biylime arasinda tek yonlu iliski
bulunmustur.

Taban ve Aktar’in (2005) yapmis olduklar1 calismada ise, 1923-2003 dénemine ait
veriler ile 1923-1979 ve 1980-2003 dénemleri olmak (izere ayrima tabi tutarak ihracata
dayal bilylime hipotezi test edilmistir. Bu calismada ihracat ve GSYIH bilylimesi
arasindaki uzun donem analizi ile aralarindaki nedensellik iligkisi arastirilmigtir. 1923-
1979 ile 1980-2003 donemlerinde ihracat ile blylme arasinda uzun doénemli bir
iliskinin olmadig1 Engle-Granger ve Johansen testi sonucu tespit edilmistir. 1980 6ncesi
ithal ikameci donemde ihracata dayali bir blyimenin olmadigi, 1980 sonras: ihracata
dayali kalkinma stratejisi ile birlikte degiskenler arasinda iki tarafli bir iliskinin oldugu
sonucuna varilmistir.

Demirhan ve Akgay’in (2005) MENA (Orta Dogu ve Kuzey Afrika) ulkeleri igin,
ihracat artis1 ile buyime arasindaki nedenselligin yonu arastirilmistir. Buna gore,
oncelikle verilerin duraganlik durumlar: dikkate alinarak standart Granger nedensellik
veya hata dizeltme analizi kullanilmistir. Sonucta, Turkiye’de biyimeden ihracat
artisina dogru mevcut nedenselligin yonu tespit edilmistir (Erdogan, 2006, s.34-35).

Nisanc1 (2005) tarafindan yapilan caligmada ihracat yonlt biyime hipotezinin
Turkiye icin kabul edildigi soylenebilir. Ihracattan milli gelire tek yonlu gclii bir
nedensellik iligkisi bulunmustur.

Ay-Erdogan-Mucuk (2004) tarafindan yapilan calismada; Turkiye’nin 1980-2003
yillar1 arasindaki toplam ihracatinda meydana gelen degismenin ekonomik biyime

Uzerine etkisinin olup olmadig1 Granger nedensellik testi yardimu ile test edilmis; iki
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degisken arasinda karsilikli nedenselligin oldugu ortaya ¢ikmustir. Ihracattaki artigin
ekonomik buyumenin temel belirleyicilerinden birisi oldugu duslincesi yani sira gayri
safi milli hasiladaki artisinda ihracati arttiric1 bir mekanizma oldugu gorilmustr.

Simsek (2003), ihracat artisinin ekonomik biyumeyi destekleyip desteklemedigi
konusunu esbitunlesme yontemi kullanarak, hata dizeltme modeli ve nedensellik
testleri vasitasiyla incelemistir. Bulgular, ihracat artiginin ekonomik biylimeye yol
actig1 yolundaki dustinceyi desteklememektedir.

1982-2002 donemini kapsayan calismada ihracat ile iktisadi blyime arasindaki
nedensellik iligkisini inceleyen Yavuz (2006), ADF ve PP birim kok testleri ile
Johansen maksimum olabilirlik esbittinlesme testlerini uygulamis, ancak esbutiinlesme
testi sonucuna gore, degiskenler arasinda uzun dénem iliskisinin olmadig: sonucuna
varmistir. Degiskenlerin ilk farklarina uygulanan Granger nedensellik testi ile ihracat
ve iktisadi biyime arasinda nedensellik iliskisinin olmadigma ileri sirmistr.

Erdogan (2006) calismasinda, Turkiye’nin 1923-2004 yillari arasindaki ihracat
artis1 ile blylme arasindaki nedensellik ve uzun donem iliskisi (esbitiinlesme)
incelenmistir. Arastirma sonucunda, iki degisken arasinda uzun dénemli bir iligkinin
oldugunu ve %10 anlamhlik dizeyinde iki tarafli bir nedensellik iliskisinin
bulundugunu tespit etmistir.

Kdsekahyaoglu-Sentirk (2006) tarafindan yapilan cahsmada; ihracata dayah
blylme hipotezini test etmek amaciyla Tirkiye ve yedi yeni gelisen tlke icin dis
ticaretle (ihracat ve ithalat) milli gelir arasindaki nedensellik iliskisi Granger
nedensellik analizi kullamlarak incelenmistir. ihracattan milli gelire dogru bir
nedensellik iliskisi oldugu dolayisiyla ihracata dayali biyiume hipotezi genel olarak
desteklenmesi gerektigi sonucunu ortaya koymuslardir.

Ozer-Erdogan (2006) tarafindan yapilan calismada; 1978-2006 yillar: arasinda
Turkiye’de reel ekonomik biyume, ithalat ve ihracat arasinda nedensellik testleri
yapilmigtir. Granger nedensellik testi sonucunda ihracattan ekonomik blylimeye ve
ithalata dogru tek yonli nedensellik iliskisi bulunmustur. Yapilan varyans ayristirmasi
ve etki tepki analizleri de bu sonucu desteklemis. BOylece Turkiye’de ihracata dayal:
blytme hipotezinin gegerli oldugu goristnu ortaya koymuslardir.

Yaprakl (2007) tarafindan yapilan calismanin amaci, Turkiye’de ihracat ile
ekonomik biyime arasindaki nedenselligi incelemektir. Bu amagla 1970-2005 dénemi

icin, toplam ve ana sektorlere (tarim, madencilik ve sanayi) gore ihracat ile ekonomik
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blytme arasindaki iligkiler, es-bitunlesme ve hata dizeltme-gelistirilmis Granger
nedensellik test teknikleri kullanilarak ekonometrik agidan incelenmistir. Analiz
sonuclari, Turkiye’de toplam ve sanayi ihracatindan ekonomik biyiimeye dogru pozitif
ve tek yonli nedensellik bulundugunu ortaya koymaktadir. Yani, hata dizeltme-
gelistirilmis Granger nedensellik testlerinin sonuclari, Tlrkiye’de toplam ve sanayi
ihracat1 acgisindan ihracat yonli blytme hipotezinin desteklendigini gostermektedir.
Ayrica, tarim ve madencilik ihracat: ile ekonomik blylime arasinda iki yonlu
nedensellik oldugu ileri surtlmastar.

Taban ve Aktar (2008) 1980:1-2007:2 donemi Granger ve Johansen Esbutiinlesme
testlerini kullandiklar: calismada degiskenler arasinda uzun ve kisa donemli ¢ift yonli

nedensellik iliskisi oldugunu belirlemislerdir.
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UCUNCU BOLUM
3. TURKIYE DE EKONOMIK BUYUME-IHRACAT (1980-2006)

30. Turkiye Ekonomisinde Gelismeler

Turkiye’de Cumhuriyetin kuruldugu yillardan itibaren tim iktidarlar ekonomik ve
sosyal kalkinmanin sanayilesme ile mimkin olacag: temel gorisunde birlesmislerdir.
Fakat dinyada oldugu gibi Tirkiye’de de nasil bir sanayilesmenin kalkinmay1
kolaylastiracagi konusunda goris ayricaliklar: tartismalar ve uygulama farkliliklar:
olmustur. Takip edilen sanayilesme strateji ve politikalarinin 6zellikleri ana hatlariyla
su sekilde 6zetlenebilir.

Sanayilesme stratejileri denilince daha ¢ok dis ticarete bakis agisindan yapilan
aymrim,; ithal ikameci ve ihracata donik sanayilesme stratejileri akla gelmektedir. Her
iki stratejide nicel olarak dis ticaret agiklarini uzun donemde kapatilmasi ve dis ticaret
hadlerinin Glke lehine dondirtlmesi amaglanmaktadir. Her iki stratejide yerli tretimin
yabanci Uretim karsisinda 6zendirilmesi desteklenmesi politikalarina dayanmaktadir.
Fakat ithal ikame sanayilesme yaklasiminda yerli tretimin dis rekabete karsi: korunmasi
seklinde pasif bir yaklasim séz konusudur. ihracata dayah sanayilesme yaklasiminda
ise ulusal mallarin dis piyasalarda rekabetini saglayacak aktif destekleme ve uygulama
politikalar1 esastir (SAHIN, 1997, 5.276-277).

Ihracata doniik sanayilesmede dis talep itici giici olusturur. Bu tip sanayilesmenin
en belirgin 6zelligi, Uretimin dinya piyasalar: icin yapilmas: ve ihracati artirmanin ana
hedef olmasidir. Ihracata yonelik blyimenin 6nemli gostergesi, ihracatin GSMH
icindeki paymin yikseltilmesidir. Baska deyisle bu modelde; bir yandan milli gelirin
hizli buytumesine, diger yandan da ihracatin daha ylksek oranlarda artirilmasina
cahsilir. Buna baglh olarak ihracata doniik sanayilesmenin diger bir amaci da, ihracatin
sanayi GOrtnleri paymin yikseltilmesidir. Yani ihracat artisi ile birlikte, ihracatin
yapisinin sanayi mallarina dogru kaydirilmasidir (SEYIDOGLU, 2003, s.591).

Gergekten de 1980’li yillarin basi ihracat agisindan bir donum noktas: olmus ve
ihracat bilesimi koklu bir degisime ugramistir (SAHINOZ, 1998, s.101).
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Tirkiye ekonomisinin tarihsel sureg igerisinde gecirdigi yapisal donisiim donemleri

ve bu donemlere iliskin blylime oranlari asagida Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1: Turkiye Ekonomisinde Yapisal Degisim Donemleri -Blytme Oram

Donem | Buyime hizi Degisim donemleri

1923-1980 ithal ikameci sanayilesme dénemi

1923-1938 7,9 Kurulus- ilk sanayi yillari
Tek partili donem
1939-1946 0,1 Savas yillart
1947-1960 6,3 Savas sonrasi-liberal gelismeler-
Cok partili donem gecis
1961-1977 5,8 Planli donem
1978-1980 -0,7 Kriz
1981-2001 Disa agik ihracata yonelik sanayilesme donemi
1981-1989 4,8 Disa agilma
1990-1998 3,4 Finansal liberalizasyon
1999-2001 -3,1 Kriz
2002-2006 7,8 Yeni Donem

31. 1980 Sonras1 Ekonomik Bilyiime ve ihracat

310. 1980-1990 Dénemi

3100. Ekonomik Buyume

1980 sonrasi1 uygulanan politikanin etkisiyle GSMH blyltme hizi, %4,8 oraninda
yukselmistir. Sektorler itibariyle bakildiginda kararlarin etkisiyle sanayi sektériinde
asir1 blyume gerceklesmis; sanayi sektorl buyime hizi %9,2’ye yikselmistir. Maden
ihracatinda da %7,5 oraninda artis olurken; tarim sektOriinlin ihracatinda azalma
olmustur. Tablo 2’den de anlasildig: gibi 1980 sonrasi ihracatin bilesiminde de 6nemli

degismeler meydana gelmistir.
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Tablo 2: GSMH ve Sektorlerin Buylume Hizlan (1980-1990, %)

Yil Tarim | Sanayi | Maden | GSMH
1980 1,1 -3,3 1,8 -2,8
1981 -1,9 9,2 7,5 4,8
1982 3,1 4,9 0,3 3,1
1983 -0,9 6,3 -2,1 4,2
1984 0,5 9,9 3,5 7,1
1985 -0,5 6,2 11,6 4,3
1986 4,6 11,1 14,4 6,8
1987 0,5 9,1 2,5 9,8

1988 7,8 1,8 -4,6 1,5
1989 -7,6 4,6 13 1,6
1990 6,8 8,6 -2,5 9,4

Kaynak: TUIK (www.tuik.gov.tr/yillik/Ist_gostergeler.pdf)

1980 yilinda tarim drlnlerinin pay:r giderek azalirken; sanayi Urinlerinin pay1
yukselmeye baslamistir. 1983 yilinda GSMH biylime hizi %4,2’ye yukselirken;
sektorel olarak tarim ve madencilik sektort blyume hizlari dismis, sanayi sektorinin
blylime hizi yukselmistir. 1981-1983 donemi yeniden toparlanma ddnemidir. Bu
donemde GSMH sabit fiyatlarla yilda ortalama %4 oraninda blytmdstir. Bu donemde
ekonomide mevcut kapasitenin kullanim orani yukseltilerek dretim artirilmastir.
1984°den sonra hikimetin blylimeye, istihdam: arttirmaya daha fazla 6nem verdigi,
gercekte siki para politikasi uygulamadigi veya uygulayamadigi gortlmdistur. Bu
donemde 6zellikle insaat sanayi, enerji, ulastirma, ticaret ve imalat sanayi sektorlerinde
blylime hizlanmistir. 1984-1987 doneminde GSMH vyilda ortalama %6,7 oraninda,
sinai hasila yilda ortalama %8,4 oraninda biyimustir (SAHIN, 1997, 5.178-185).

1980-88 doneminde ekonomik blylmenin sanayi temelli gelistigi, tarim sektorinin
buyumeye katkisinin daha da kuculdug bir donem olarak dikkat cekmektedir.
Kuskusuz burada dikkat ¢ceken bulgulardan biri, ithal ikameci donemle kiyaslandiginda
ulusal hasilanin ve sanayi sektoriinin buytime hizinda gézlenen belirgin gerilemedir.

1980-1988 doneminde ulusal hasilanin yillik ortalama %4,3 oraninda buyidugu, bu
performansin Cumhuriyet ortalamasi olan %5 oranimin da altinda kaldig:
gorulmektedir.  Sektorler arasinda en belirgin gerileme tarim sektoriinde
gOzlenmektedir. Cumhuriyet boyunca yillik ortalama %3,8 oraninda biylyen tarim

sektord, 1980-1988 doneminde ancak %21,6 oraninda buyuyebilmistir. Sanayi


http://:@www.tuik.gov.tr/yillik/Ist_gostergeler.pdf
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sektoriiniin biyime hizi Cumhuriyet ortalamasmin altinda bulunmaktadir (ESIYOK,
2006, s.19).

Grafik 1: GSMH’da Sektor Paylan
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Kaynak: TUIK, DPT ( http://ekutup.dpt.gov.tr/tg/index).

1980-1990 yillar1 arasinda GSMH igindeki sektdrel paylar: incelendiginde tarimin
1980 yilinda payr %24,8 iken bu oran giderek azalmig 1990 yilinda %16,8’e
gerilemistir. Sanayi sektorinin GSMH’daki pay: giderek artmustir. 1980 yilinda
%22’lik paya sahip olan bu sektér 1990 yilinda artarak GSMH’daki pay1 %26,4
olmustur. Madencilik sektérinin GSMH’daki pay: yaklasik olarak ayn: seviyelerde
kalmistir.

3101. ihracat

Turkiye ekonomisi, 1980 sonrasinda dis ticaret acisindan O6nemli sayilabilecek
gelismeler kat etmistir. Ozellikle ihracat alaninda saglanan bu gelismeler, belki de 1980
sonrast uygulanan ekonomi politikalarinin en olumlu sonucudur.

Tablo 3’deki 1980-1990 yillar1 arasinda gergeklesen ihracat rakamlarina
bakildiginda 1980 sonras: uygulana politika ile ihracatta 6nemli artiglar yasanmustir.
Ihracat 1980°de 2910 milyon dolardan, 1990 yilinda 12959 milyon dolara yiikselmistir.


http://:@ekutup.dpt.gov.tr/tg/index).
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Tablo 3: Turkiye’nin Thracat Degerleri ve GSMH’daki Pay, (1980-1990)

il Toplam Thracat % Ihracat/GSMH
milyon $ Degisim
1980 2910 28,7 4,3
1981 4703 61,6 6,6
1982 5746 22,2 8,9
1983 5728 -0,3 9,5
1984 7134 24,5 12,1
1985 7958 11,6 11,9
1986 7457 -6,3 9,9
1987 10190 36,7 11,9
1988 11662 144 12,9
1989 11625 -0,3 10,8
1990 12959 11,5 8,6

Kaynak: TUIK (http://www.tuik.gov.tr/yillik/Ist_gostergeler.pdf).

Ihracata yonelik biyiimenin énemli gostergesi olan ihracatin GSMH igindeki
paymin 1980 donemi %4,3 iken 1988°de dort kat artmig, 1990°da yasanan
olumsuzluklarin etkisiyle %8,6 oraninda gerceklesmis olmasina ragmen 1980 sonrasi
donemden itibaren ihracatin GSMH’ya oran: gittikge artmistir. ihracat degerindeki bu
oldukc¢a hizl artisa paralel olarak, ihracatin trln bilesimi de kisa surede esasli bigimde
degismistir (SAHIN, 1997, 5.182).

Grafik 2: ihracat/GSMH Orani, (1990-1980)
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1980’li yillarda toplam ihracat geliri 2910 milyon dolards; ihracat gelirlerinin
1629 milyon dolarlik kismini tarim sektort saglarken 1990 yilinda 12959 milyon
dolarlik toplam ihracat gelirinde tarim sektorintn pay: 2025 milyon dolar olmustur.

Baska bir ifadeyle, 1980 yilinda ihracat gelirlerinin %56’lik kismi tarimdan


http://:@www.tuik.gov.tr/yillik/Ist_gostergeler.pdf).
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saglanirken; 1990 yilinda bu oran %15,6’ya dismustlr. Sanayi sektorunin pay: ise,
tarmmun aksine artmaktadir.

1980 yilinda 2910 ihracat gelirlerinin 1065 milyon dolarlik kismini bu sektdrden
saglanirken, bu oran uygulanan politikalarin da etkisiyle artmis ve 1990 yilinda 12959
milyon dolarhk ihracat gelirlerine sanayi sektoriinin katkisi 10504 milyon dolardir,
yani toplam ihracat gelirlerinin yaklasik %82’lik kismini olusturmaktadir. Maden
sektorinun ihracat gelirleri 1980 yilinda 191 milyon dolar olmus, toplam ihracat
gelirlerine katkis1 %6,6 oraninda gergeklesmistir. Bu oran 1990 yili ile kiyaslandiginda
bu sektoriin katkis1 azalmistir.

Ekonomik faaliyetler gore ihracat paylari incelendiginde; Turkiye’nin ihracati iginde
1980 yilina kadar tarim drdnleri biyik agirlik tasimakta idi. 1980 yilinda toplam ihracat
icinde tarimin payi %56, sanayinin payr %36,6, madenciligin pay1 %6,6 iken 1980
sonrast bu oranlar degiserek sanayi Urlnlerinin payr artmustir. Sanayi Grtnleri
ihracatinin toplam ihracat icindeki paymin 1980 yilinda % 36,6 iken, 1990 yilinda
yaklasik % 82’ye ulastigi ve buna karsilik tarim drdnlerinin toplam ihracat icindeki
payr giderek azalmis ve 1990 yilinda yilzde 15,6 seviyesine kadar geriledigi
gorilmektedir.

Madencilik sektorunin ihracattaki pay:r 1980 yilinda %6,6 iken daha sonraki
donemlerde dalgali bir seyir izleyerek 1981-1990 %2,5-4 oranlar1 arasinda degisim
gOstermistir. Grafikten de goruldigi gibi maden ve tarim sektoriniin toplam ihracat
gelirleri igindeki paylar1 azalirken, sanayi sektorunin pay: artmaktadir. Toplam ihracat
icindeki payr 1980 yilinda % 36,6’dan 1990 yilinda %81,1 seviyesine kadar
yukselmistir.

1980 yilindan itibaren Turkiye’nin dis ticaret yapisin1 degistirmeyi amaclayan yeni
ekonomi politikalar1 sonucu olarak dis ticaret icinde tarimin payr devamli azalmis,
sanayi Urtnleri pay: ise artmistir. Bu gelismenin sonucu olarak dis ticaret sanayinin
agirhigi onemli Olgude artmistir ve Turkiye sanayi drunleri ihracatgisi durumuna
gelmistir (SAHINOZ, 1998, 5.326).
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Grafik 3: Sektorlerin Thracat icindeki Paylari, (1980-1990)
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311. 1990-2000 DOnemi

3110. Ekonomik Buyume

Ozellikle 1990’11 yillarda i¢c ve dis konjonktiirde yasanan olumsuz gelismeler
doneme damgasmi vurmustur. I faktorler olarak politik istikrarsizlik, popiilist ve kisa
goruslt politikalar, 1994 ekonomik krizi, Marmara depremi ve se¢im ekonomisi
uygulamalari; dis faktOrler olarak Korfez Krizi, Asya ve Rusya Krizleri Turkiye

ekonomisinin ekonomik performansini yavaslatmistir (AY-KARACOR, 2006, s.69).

Grafik 4: GSHM Buyume Hiz, (1990-2000)
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1980’de negatif bir bliyiime hizina sahip olan ekonomi, 1990°da % 9,4’luk gibi son
derece yiksek bir blyltme hizina erigmistir. Fakat hemen arkasindan 1991 yilinda,
blylime hizi neredeyse sifira inmistir. 1992 yilinda %6,4’lik biyume hizina
ulasilmistir. Bu yilda tarim %4,3, sanayi %5,9 buyurken; madencilik sektériiniin 1991
yilindaki %4,5 oranindaki biyime hizi azalarak %0,3 seviyesine inmistir.

1993 yilinda yine yiksek bir buyime hizina ulasan ekonomi, 5 Nisan kararlarinin
alindig1 1994 yilinda buyuk bir ¢okiise gegmistir. 1994 yili rakamlarina bakildiginda 5
Nisan karalarinin da etkisiyle maden sektori hari¢ diger sektorlerin ve biylme hizinin
negatif diizeyde gerceklestigi; maden sektoriinde ise %8’lik bir buylume gergeklestigi
gorilmektedir. 1994 yilinda GSMH %6,1 tarim %0,7 sanayi ise %5,7 oraninda
kiculmustir. 1994 yilindan sonra madencilik sektoriinde gorilen en dnemli gelisme,
1989 sonrasi1 donemde suirekli gerileyen ihracatin tekrar artis sirecine girmesi olmustur.
Bu gelismede diinya ekonomisindeki canlanmaya bagli olarak tlkenin geleneksel ihrag
iriinlerine olan talebin artmasmin yani sira, fiyat artislar: da etkili olmustur (ONDER-
KAYALAR, 2003, s.2).

1995 yilinda gerceklesen %8,1°lik blyltme hizi da sirdardlebilir nitelikte bir
blytme degildir. Cunkl bu biylimenin tretimle iliskisi son derece zayiftir. Yuksek
blylime hizi, buyuk oranda %8,7 buytyen ticaret sektoriine baglhidir. Bu da buyime
hizmin, tipki 1992 ve 1993 yillarinda oldugu gibi tretim agirlikl ve kalici olmadigina
isaret etmektedir (KUM,1999, s.4-7).

Grafik 5: GSMH Sektorel Buyume Hizlan, (1990-2000, %)
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1994 krizinden sonra 1995 yilinda sektdrler blylime hizlarina bakildiginda maden
sektort blytime hizi %6,9 negatif bir dizeyde gerceklesirken sanayi sektorinin
blyiime hizinda %12,1’lik 1990-2000 déneminin en ylksek biuyiume hizina ulasiimistir.
Tarim sektorinde de %2’lik bir buytime yasanmistir.

1995 yilinda sanayi sektortinde hizli blylme esas itibariyle imalat sanayisinden
kaynaklanmaktadir. imalat sanayisinde yaratilan katma deger 1994 yilinda %7,6
oraninda azaldiktan sonra 1995 yilinin 12 ayinda bir dnceki yilin es dénemine kiyasla
%13,9 oraninda artig gostermistir.

1996 ve 1997 yillarinda blytme hizi sirasiyla %7,1 ve %8,3 oraninda gerceklesmis
ve 1997 de buyime hedeflenen biylime (%6) oranin izerine ¢ikmistir. Sanayi sektori
%10,4 maden %4,6 buylrken, tarim sektoriinde %2,3’l0k bir kiigiilme yasanmistir.

1999 yilinda %6,1 oraninda daralan ekonomi, uygulanmaya baslanan istikrar
programi ve ekonomide ortaya ¢ikan olumlu tablo ile birlikte yeniden canlanmaya
baslamis ve 2000 yilinda GSMH %6,3 oraninda biyimistir (ONDER-KAYALAR,
2003, s.4).

Sanayi, tarim ve maden sektoOrleri de 1999 yilinda sirasiyla %5, %5, ve %7,2
oraninda kiculme yasamistir. 1990-2000 yillarinda GSMH iginde sektorlerin pay1
incelendiginde; tarimin paymin 1980-1990 doneminde oldugu gibi giderek azaldig:
buna karsilik sanayi sektortiniin paymin ise giderek arttigi1 %28,3 seviyesine geldigi
gOrtlmektedir. Maden sektdruniin ise ortalama olarak GSMH iginde %1,4 oraninda bir

paya sahiptir.

3111. ihracat

Turkiye ihracat destekli politikalara gectikten sonra, dis ticaret dnemli Glgide
artmistir. 1980-1990 doneminde toplam ihracat yillik ortalama ylzde 16, sanayi
urunleri ihracata da yillik ortalama yuzde 28 oraninda artmustir. Bu gelisme kurulu
kapasitenin kullanimi1 sayesinde olmustur. 1990-1999 ddneminde ihracat, bir dnceki
doneme gore nispeten disuk bir artis oran1 kaydetmistir (ATALAY-TURHAN, 2002,
s.79).

1994 yilinda ekonomik kriz yasamis ve bu kriz sonrasinda 5 Nisan Kararlar1 olarak
bilinen, ekonomik istikrarin saglanmasinin teminen bir dizi tedbirler paketini

uygulamaya koymustur. Yukarida deginilen i¢ ve dis faktorler 1990-1993 doneminde
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ihracat artis hizinda yavaslamaya sebep olmus, anilan dénem boyunca ihracat ancak 15
milyar dolar diizeyine gelebilmistir.

1996 yilinda ihracat artis hizinin %7,3 oraninda gercekleserek yavaslamasinin en
onemli nedeni diinya ticaretinin biiylime hizindaki yavaslamadir. DTO verilerine gore,
dinya ticaret hacmindeki artig 1995 yilinda %9,1 iken 1996 yilinda %5,4’e dismustur.

Ihracatin 1997 yilinda bir dnceki yila kiyasla daha hizh gelisme gostererek %13,1
seviyesinde artmasi ve 26,2 milyar dolar diizeyine ¢ikmasmin esas nedeni, yilin ikinci
yarisinda Asya’da ortaya ¢ikan mali krizin etkilerine ragmen, dinya hasilasinda
kaydedilen 6nemli 6lgtide bilylime sonucunda artan dis talep olmustur.

Nitekim dinya hasilasinda blyimeye paralel olarak DTO verilerine gore, 1997
yilinda mal ticaret hacmi %10,7 oraninda artig gostererek 1976 yilindan bu yana

kaydedilen en yiiksek artis hizina ulasmustr.

Tablo 4: Tirkiye nin fhracat Degerleri ve GSMH ’daki Pay, (1990-2000)

Yil ihrac—lz;??\lﬁlr;on $ % Degisim | Thracat/GSMH
1990 12959 11,5 8,6
1991 13594 49 9,1
1992 14715 8,2 9,3
1993 15345 4,3 8,6
1994 18106 18 13,7
1995 21637 19,5 12,7
1996 23224 7,3 12,6
1997 26261 13,1 13,7
1998 26974 2,7 13,1
1999 26587 -14 144
2000 27775 4,5 13,9

Kaynak: TUIK (http://www.tuik.gov.tr/yillik/Ist_gostergeler.pdf).

Ancak 1997 yili ortalarindan itibaren, 6nce Uzakdogu ulkelerinde mali piyasalarda
baslayan kriz, zamanla reel sektort de kapsamis ve bunun sonucu olarak, 1998 yilinda
dunya ekonomisinin buyumesi sadece %2,2 oraninda kalirken, diinya ihracati ise %1,6
oraninda gerilemistir. S0z konusu gelisme dogal olarak Tulrkiye’nin ihracatin1 da
olumsuz etkilemistir. Ozellikle kiresel krizin 1998 yili Agustos ayinda Rusya’ya
sigramast ihracatta beklenen artisin gerceklesmesini engellemistir. Diinya talebindeki

daralma, dunya mal fiyatlarinda gozlenen disme sonucu ulkemiz dis ticareti onemli
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Olcliide etkilenmis ve 1998 yilinda ihracat %2,7 oraninda artarak 27 milyar dolar
olmustur.

2000 yili gerek uluslararas: piyasalarda Euro/Dolar paritesinde Euro aleyhine
yasanan gelismeler, gerekse ham petrol fiyatlarinda gozlenen yiiksek artigin maliyetleri
artirict etkisi gibi digsal faktorlerden kaynaklanan olumsuz gelismeler sebebiyle,
ihracatgilar agisindan zor bir yil olmustur.

Ayrica Ekonomik Program’in ilk yili olmasi sebebiyle, enflasyon hedefine paralel
olarak yurutilmekte olan kur politikasi, ihracati olumsuz yonde etkileyen diger bir
gelisme olmustur. Digsal ve ig¢sel faktorlerden kaynaklanan tim bu olumsuzluklar
neticesinde, 2000 yilinda ihracat %4,4’lik artigla 27,8 milyar dolara ulasmstr.

Grafik 6: Thracat’in Sektérel Dagilimi, (1990-2000, %)
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Kaynak: Hazine Istatistikleri, TUIK, DPT (www.dpt.gov.tr).

Sektorlerin ihracat gelirlerindeki paylarina bakildiginda tarim sektortinin 1990
yilindan itibaren ihracat gelirindeki pay1 azalmistir. 1990 yilinda %15,6°lik paya sahip
olan tarimin sektérinin 2000°de %6°lik bir paya sahip olmasina karsilik sanayi
urtinlerinin ihracat gelirlerindeki paymin %91,9 seviyesine ulagsmasi ihracatin; ihracatin
yapisinin sanayi mallarina dogru kaydirilmasmin gostergesidir.

Madencilik sektortnln ihracat gelirlerinin toplam ihracat gelirleri icindeki pay1
diger sektorlere gore dusuktir. 1980 yilinda toplam ihracat i¢indeki pay1 %2,5 iken bu
oran azalarak, 2000 yillarda 400 milyon dolar ihracat geliri ile toplam ihracattaki pay1


http://:@www.dpt.gov.tr)./
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%1,4 seviyesinde gerceklesmistir. 2000 yil1 toplam ihracatinin %91,9’luk bolimini
sanayi Urtnleri, %6’ 11k bolimand tarim ve ormancilik Griinleri ve %1,4’1ik bolumini
madencilik drinleri olusturmustur.

Ihracat degisim oranlarina bakildiginda ise, sanayi triinleri ihracati bir onceki yila
gore %6,6’lik artigla 25,5 milyar dolar, tarim ve ormancilik Grtinleri ihracati % 20’ye
varan bir azalis ile 1659 milyar dolar, madencilik Grtnleri ihracati ise % 4’lik artisla
400 milyon dolar olarak gerceklesmistir.

312. 2000-2006 Donemi

3120. 2000-2006 Donemi Ekonomik Buytume

Tirkiye Ekonomisi Cumhuriyet tarihinin biyime agisindan en ilging donemini
yasamaktadir. Hem 2001 yilindaki kiculme (-%9,5), hem de 2004 yilindaki blyime

(%9,9) rekordur. 2001 yilindaki %9,5’lik daralmanin ardindan 2002 yili i¢in %3’lik
blyiime hedefi belirlemistir.

Grafik 7: Ekonomik Buyime Oranlan, (2000-2006, %)
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Ancak 2002 yili GSMH biyumesi, hedefin iki katina asarak %7,9 seviyesinde
gerceklesmistir. 2003 yilinda ise ekonomik buyume i¢ talepteki canlanmanin da
etkisiyle %5,9 seviyelerinde gerceklesmistir (AY, 2007, s.28-29).
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2001 yilinda uygulamaya konulan ekonomik programin olumlu etkilerinin alinmaya
baslanmasi neticesinde, 2003 yilinda istikrarli biytime devam etmis. 2003 yil1 itibariyle
GSMH’da bir onceki yila gore %5,9’luk bir blyime hizi gerceklestirilmistir. Kisi
basina GSMH ise % 30,2 oraninda artarak 3383 dolara ulasmistir. 2003 yilinda % 5,8
olan GSYIH artisina en bilyiik katk: %6,3 ile ihracattan gelmistir.

2004 yilinda GSMH artis hizi %9,9 olurken, GSYIH artisi %8,9 olarak
gerceklesmistir. 2005 yilinin ilk t¢ceyreginde, GSMH artis hizlar: sirasiyla %5,3, %3,4
ve %7 olurken; GSYIH artis hizlari ise swasiyla %4,8, 4,2 ve %7,3 olarak
gerceklesmistir. Boylelikle 2005 yilinin ilk dokuz aylik donemi itibariyle GSMH ve
GSYIH %5,5 oraninda artmistir (IHRACAT GENEL MUDURLUGU, 2004, s.13).

2002-2005 yillar: arasindaki toplam buytime % 35,1’e yukselmistir. Bu yilin birinci
uc ayhk doneminde ise Uretim ve ihracatta azalmayla kendisini gosteren olumsuz
gelismelere karsin yuzde 6,4’luk bir biylime kaydedilmisti. 2005 yilinda GSMH artis
hiz1 %7,6 olurken, GSYIH artis1 %7,4 olarak gerceklesmistir. 2005 yilinda geyrekler
itibartyla GSMH artis hiz1 sirasiyla %7,5, %4,7, %8 ve %10,2 olurken; GSYIH artis
hizlar: ise sirasiyla %6,6, %5,5, %7,7 ve %9,5 olarak gerceklesmistir. 2005 yilinda Kisi
basina dilsen GSMH 5.008 dolar; GSYIiH ise 5016 dolar olmustur (Ihracat Genel
Mudarlagi, 2005, s.13). 2005 yilinda iktisadi faaliyet kollar1 agisindan %6,5 blyiyen
sanayi sektorl, %7,4 artan ticaret ve %8,8 biylyen ulastirma ve haberlesme sektorleri
bliyiimenin ana bilesenleri olmustur (IHRACAT GENEL MUDURLUGU, 20086, s.13).

Turkiye ekonomisinde 2002 yilinda baslayan biiylime streci 2005 yilinda da devam
etmistir. Yilsonunda gegen ¢ yilda oldugu gibi bir kez daha % 5’lik hedef asilarak %
7,6’k blylme gerceklesmistir. Boylece Turkiye ekonomisi 2002 yilmin ilk
ceyreginden baslayarak 16 ceyrek araliksiz biytyerek, son dort yilda uzun siredir
gorilmeyen bir buyime slreci yakalamistir. 2005 yilinda biyumede genel olarak
yasanan istikrar ve glven ortami belirleyici olurken, tretim yonlnden tarim, sanayi,
ingaat, ticaret, ulastirma-haberlesme, serbest meslek ve hizmetler sektorleri katma
degerinde meydana gelen artislar, talep yoniinden ise 0zel tiketim harcamalar: ile 6zel

ve kamu yatirim harcamalarindaki artis etkili olmustur (TOBB, 2005, 19-25).
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Grafik 8: Sektorel Buytume Hizlar, (2000-2006, %)
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Kaynak: ITO, Rakamlarla Tirkiye Ekonomisi, 2006

2000-2006 donemi tarim sanayi ve madeninin biyime hizlarini incelenirse; tarim
sektori %4,1, sanayi sektorl %5,6 oraninda artarken, maden sektért %1,1 oraninda
kiculmustar. 2001 yilinda yasanan krizin etkisinden dolay: sektdrlerin blyime hizlar
da negatif diizeyde gerceklesmistir.

Tarim sektOri ve sanayi sektor 2002 yilinda sirasiyla %7,1 ve %9,4 oraninda
blytme hizina ulasirken, maden sektorinin biytume orant 2003 yilina kadar negatif
dizeyde gerceklesmistir. 2005 yilinda tarim %5,6, maden %12,8 biyurken; sanayi
sektori bir dnceki yila (%9,4) gore blyiime oraninda yavaslama azalma olmustur.

2001-2006 doneminde tarim sektoru buytmesi yillik ortalama % 1,1 olurken, sanayi
sektori %5,1 buydrken; maden sektort yillik ortalama %0,3 negatif dizeyde

gerceklesmistir.
3121. ihracat

2000 yilinda diinya hasilasi ve ticaretinde ¢cok olumlu gelismeler yasanmasina
ragmen, uluslararasi piyasalarda Euro/Dolar paritesinde Euro aleyhine yasanan
gelismeler ve ham petrol fiyatlarinda gozlenen yuksek artisin maliyetleri arttiric1 etkisi
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gibi digsal faktorlerden kaynaklanan gelismeler ihracatta beklenen artisin
gerceklestirilmesini engellemistir.

Ayrica yukarida 6zetlenen Ekonomik Istikrar Programi kapsaminda uygulanan kur
politikasmin TL’yi reel anlamda degerli kilmasi, ihracati olumsuz yonde etkileyen
diger bir gelismedir. Digsal ve icsel faktOrlerden kaynaklanan bu olumsuzluklara
ragmen, 2000 yilinda ihracat 1999 yilindaki azalisi tersine gevirerek % 4,4°1ik artigla
27,8 milyar dolara ulasmistir. Artan i¢ talep ve reel olarak degerlenen TL’nin de
etkisiyle ithalat ise bir dnceki yila gére % 34 oraninda artarak 54,5 milyar olmustur.

Tablo 5: Tirkiye’nin Ihracat Degerleri ve Thracat/GSMH, (2000-2006)

Yl Toplam Ihracat i ihracat/GSMH
milyon $ Degisim
2000 27775 4,5 13,9
2001 31334 12,8 21,5
2002 36059 14,1 19,9
2003 47253 31,1 19,8
2004 63167 33,7 21,1
2005 73476 16,3 20,4

Kaynak: DTM (http://www.dtm.gov.tr/dtmweb/index)

I¢ piyasadaki daralma ve gerceklestirilen devaliiasyon sonucu ortaya ¢ikan goreli
kur avantaji, 2001 yilinda dis pazarlara daha fazla yonelmenin ve ihracatin ivme
kazanmasmin temel gerekgesini olusturmustur. Thracat bir 6nceki yila nazaran % 12,3
artarak 31,3 milyar dolar olarak gerceklesmistir. 2002 yili gerek diinya gerekse Turkiye
ekonomisi ve ihracatinda ciddi diizelmelerin ve artiglarin saglandig: ve ihracatin %14
artarak 36 milyar dolara ulastigi bir yil olmustur.

Ihracat, 2003 yilinda bilyiimesini hizlandirmis ve %31 oraninda yiikselisle 47,3
milyar dolara ulasmstir. ithalat ise 2003 yilinda % 34,5 oraninda artarak 69,3 milyar
dolara ulagmistir. 2004 yilinda ihracat % 33,7 oraninda artarak 63,2 milyar dolar
seviyesine yukselmistir. Bu artis, 2003 yil1 ile ayn1 nedenlerden kaynaklanirken, 2004
yilinda ihracat artisinda 6ne gikan sektorlerin kapasite kullanim oranlarinda dnemli
artislar oldugu goriilmektedir (AKKOYUNLU ve DIGERLERI, 2006, s.5).


http://:@www.dtm.gov.tr/dtmweb/index
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Ihracat rakamlarmi bir diger makro gostergeyle kiyaslamak gerekirse, 2000 yilinda
%13,9 olan ihracatin GSMH igindeki oran1 2003 yilinda %19,8, 2004 yilinda %21,1’e
yiikselmis, 2005 yilinda ise %20,4 olarak gerceklesmistir. Thracat; 2005 yilinda, 2003
ve 2004 yillarinda gosterdigi oransal artigin gerisinde bir yikselis kaydetmesine karsin,
ekonomik gelismeler tizerindeki temel etkenlerden biri olmaya devam etmistir.

Grafik 9: Sektérler itibariyle Thracat, (2000-2006, %6)
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2000 yili toplam ihracatin %6’k bolimind tarim drdnleri, %21,4’10k bolimind
maden Urunleri olustururken %91,9’luk boliminld sanayi Grlnleri olusturmaktadir.
Uygulanan politikalarin etkisiyle sanayi Grlnlerinin pay: giderek artmaktadir.

2000-2006 donemi sektorlerin ihracat gelirlerindeki payina bakildiginda sanayi
urtinlerinin ihracat gelirindeki pay1 %91-93 seviyesinde seyretmistir. Tarim trdnlerinin
payr ise %6-4 arasinda degisirken; maden drdnlerinin ortalama %21 civarinda
gerceklesmistir. Sanayi uruinlerinin genel ihracat igerisindeki yiksek pay1 nedeniyle, bu
urdinlerin ihracat artis hizi toplam ihracat artisinda belirleyici olmustur.

Ihracat son yillarda géstermis oldugu yiilksek performans ile ekonomik biyiimenin
temel unsurlarindan birisi olmustur. 2003, 2004 ve 2005 yillarinda OECD (ilkeleri
arasinda en yiksek oranli Gayri Safi Yurt ici Hasila artisini gerceklestirirken, 2004
yilinda %33,7, 2005 yilinda %16,3 ve 2006 yilinda ise %15,9 oraninda artan ihracat
gucli biylmenin lokomotifi haline gelmistir.
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DORDUNCU BOLUM

4. 1980 SONRASI TURKIYE’DE IHRACATA DAYALI BUYUMENIN
SEKTORLER ITIBARIYLE EKONOMETRIK ANALIiZi

Turkiye’de sektorlerin (tarim, sanayi ve maden) ihracati ve ekonomik buytime

arasindaki iligskiyi belirlemek amaciyla ekononometrik yontemlerle analizler
yapilmstir.

Bu calismadaki degiskenler sirasiyla RGSMH (Biiytime), TA (Tarim), SA (Sanayi),
halinde 1980-2006 ddnemini

kapsamaktadir. Degiskenler logaritmalar: alinarak analiz edilmistir. Tablo 6°da serilere

MA (Maden) olup, calisma yilhik donemler

ait temel istatistiki gostergeler verilmistir.

Tablo 6: Serilere Ait Istatistiksel Gostergeler

Seriler n | Ortalama | Std. hata | Minimum | Maksimum
RGSMH | 27 94104,76 | 29045,74 50869,9 154342
TA 27 2113 467,41 1629 3480
MA 27 370,55 208,173 174 1142,03
SA 27 | 21035,96 | 20571,46 1065 80238

40. Birim Kok Analizi

Birim kok testi serilerin birim kok icerip icermedigini, baska deyisle duragan olup
olmadigin1 test etmek icin kullaniimaktadir. Duragan olmayan serilerin varyans: zaman
bagl olarak degismektedir. Zaman sonsuza gittikge varyans da sonsuza gitmektedir.
Ayrica bu tip seriler, herhangi bir sokun etkisinden sonra uzun ortalama seviyelerine
donemezler. Serilerin duraganhig: saglanmadikca yapilan regresyon analizleri gergekgi
olmayacaktir.

Birim kok analizinde Dickey-Fuller testi kullanilmigtir. DF testleri Standart Dickey-
Fuller (SDF) testi ve Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) testi olarak ikiye ayrilir.
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Uygulamada SDF regresyon denkleminin tahmininde karsilasilan problemlerden biri,
hata terimlerindeki ardisik bagimlilik sorunudur. Bu problemi gidermek icin SDF
genisletilerek denklemin sag tarafina ardisik bagimlilik sorununu gidermeye yetecek
kadar bagimli degiskenin gecikmeli degerleri ilave edilir ve ADF testi uygulanmis olur.
Optimal gecikme uzunlugunu belirlemede AIC, BIC, LM, FPE gibi testler
kullanilmaktadir. Bu c¢alismada birim kok testinde optimal gecikme uzunlugunu
belirlemede LM testi kullanilmistir. Uygulanan ADF testi ile asagidaki sonuglar elde

edilmistir.

Tablo 7: Birim Kok Testi

LMTEST |degiskenler | t C karar | t | C+T |karar

RGSMH | ty |-0581] Ho | tn |-2409] H,

t [-2079] KUl T3 504 kabul

u TA |t |-1492] R, | th |-2132] p

.(% t, |-2,979| kabul [t -3 594]kabul
L

E SA |t |-0536] h, | tn |5.94L] p

» t, |-2,985| kabul |7t [-3504] red

MA |t [0906| H, | tn |-0.644] R,

t |-2,979| kabul 73 594 kabul

DRGSMH | t, |-6,035| H, | tn |-5.91L] n,

t, [-2,985| red |t [-3,603| red

DTA |t [ 5749 [t |-6037]

é t [-2,085| red | t |-3,603| red

% DSA | tn 5933 |, | & |-5567|

= t |-2,985| red | t |-3,603| red

DMA |4 [3.22t] T |30

t |-2,985 red t |-3,603 abul

(* t tablo degerleri %5 seviyesinde anlamli, C sabitli; C+T sabitli ve
trendli hesaplanan denklemlerdir. )
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Ho: Birim kok vardir (seri duragan degildir)

Hi: Birim kok yoktur (seri duragandir)
|tn|>t 1se Hored

Tablo 7’de gosterdigi gibi seriler 1.farkinda duragan hale gelmistir.

41. Engle-Granger Esbitunlesme Testi

Engle-Granger iktisadi degiskenlerin uzun donemde birlikte hareket edip
etmediklerini belirlemek amaciyla bu yontemi gelistirmislerdir.

Y =0ty Xi+e

Esbiitiinlesme testi icin iki serinin ayn1 seviyede duragan olmas: sarttir. Iki seri ayn:
seviyede duragan ise esbitunlesme testi uygulanir ve uzun dénem denge iliskisi tahmin
edilir. Esbutinlesme denkleminin hata terimleri {e;} ayn: seviyede duragan olan
serilere kiyasla bir alt seviyede duragan ise serilerin esbitunlesik olduguna karar
verilir. Dickey-Fuller testini hata terimlerine uygulayarak bu serinin duraganhg: test
edilir.

Ae, =a.e, _, +Uu, (SDF testi)

Ae, =a,e_; + Y Ade ; +V, (ADF testi)

i=1

Eger Ho=a;=0 hipotezi red edilirse hata terimleri serisinin birim kok icermedigi,
duragan oldugu kabul edilir. Boylece Y ve X icin esbuttnlesik seriler denir. Hata
terimlerinin t istatistigi Tablo 8’deki Engle-Yoo tablo kritik degeri ile karsilastirilir.

Birim kok olup olmadigina yani serilerin esbltinlesik olup olmadigina karar verilir.

Ho=a:=0 (Esbutunlesme yoktur)
*|tn|>| t: degeri | ise Ho red
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Tablo 9’da esbutunlesme test sonuglart verilmistir. Denklemlerin hata terimlerine
ait t istatistiklerini Engle-Yoo t tablo degeri ile karsilastirarak iki serinin esbuttnlesik

olup olmadigina karar verilmistir.

Tablo 8: Engle-Yoo Kritik Tablo Degeri
Degisken Sayisi n | %1 | %5 | %10
2 50 (4,32 |367| 3,28

Tablo 9: Engle-Granger Esbitinlesme Testi

Denklemler t istatistikleri
RGSMH=f(TA)) -3,651
TA=f(RGSMH,) -3,614
RGSMH=f(SA) -4,059
SA=f(RGSMH,) -4,681
RGSMH=f(MA,) -2,505
MA=f(RGSMH;) -1,617

Tarim ve buyume arasinda yapilan esbitiinlesme testi sonucu hata terimleri
seviyesinde duragan ¢iktigi icin iki seri esbutlinlesiktir. Sanayi ile biylime arasinda
esbutinlesme iliskisi ¢cikmistir. Baska deyisle sanayi ihracati ile blyime arasinda uzun

donem bir iligki vardir.

42. Hata Diuizeltme Modeli

AX, = ay+ D aAX  +Y 7;AY, +0,e, +U, (1. denklem)

i-1 =1

AY, =0y + D aAY, +> QAX, +5, +V, (2. denklem)

i-1 i=1

Hata dizeltme modeli (ECM), iki veya daha ¢ok degiskenin uzun dénemde ortak
bir trende sahip olmalar1 sonucu esbtlnlesik olduklarin1 kabul eder. ECM’de X ve Y

degiskenleri ilk farklarinda duragan ve esbutunlesik seriler olup, e.; esbittnlesme
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denkleminden elde edilen hata terimlerinin birinci gecikmesidir. ECM’de Hoy: Y(X)
degiskeni X” in (Y) Granger anlamda nedeni degildir hipotezi, y;( €2; ) katsayilarinin
grup halinde ve/veya ei1’in 61 (81) katsayisinin anlamli olmas: durumunda reddedilir.
Diger bir anlamda standart Granger nedensellik analizinin aksine, X degiskeninin
gecikmeli katsayilarinin anlamsiz, ancak a;, katsayisinin anlamli olmasi: durumunda da
Y’nin X’in bir sonucu oldugu kabul edilir.

Tablo 10’daki hata duzeltme modeli ile blylme-tarim arasinda c¢ift yonla iliski
bulunmus; biylime-sanayi arasinda sanayiden blyumeye dogru tek yonli iliskinin

oldugu sonucuna ulasilmastir.

Tablo 10: Hata Diizeltme Modeli

Denklemler p-degeri

RGSMH=f(TA) | 0,056

TA=f(RGSMHy) | 0,027

RGSMH=f(SA) | 0,052

SA=f(RGSMH,) | 0,196

43. Granger Nedensellik Testi

Granger Nedensellik testi; iki degisken arasinda nedensellik iligkisinin olup
olmadigini, nedensellik iliskisinin yoninu belirlemek icin kullaniimaktadir. Bu teste
asagidaki denklemler kullanilarak X’in Y’ye, Y’nin X’e etki edip etmedigine diger bir

anlatimla aralarinda neden-sonug iliskisi olup olmadigina bakilir.

AX, =, + Y a,AX,  +Y bAY, +u, (L. denklem)
i=1

=1

p q
AY, =B, +ZCiAthi +» d;,AX,_; +V, (2. denklem)
i1 -1

i
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Granger nedensellik testinde ilk dnce optimal gecikme uzunluklar1 bulunur. Optimal

gecikme uzunlugunu FPE kriteri, BIC, AIC vb. ile belirlenir.

1. denklem icin:

Ho=b1=by=bs= ...... =b=0 (Y—X nedensellik yoktur)

2. denklem icin:

Ho=d1=0,=d3= ...... =d;=0 (X—Y nedensellik yoktur)

Her iki denklemdeki hipotezler red edilirse; cift yonli nedensellik vardir. iki
hipotezden biri kabul edilirse tek yonli nedensellik vardir. Her iki hipotez red
edilmezse X ve Y degiskenleri arasinda nedensellik yoktur.

Bu calismada optimal gecikme uzunluklari FPE kriteri ile bulunmustur. Tablo 11°de

Granger nedensellik testinin sonuglari gosterilmistir.

Tablo 11: Granger Nedensellik Testi

Denklem Nedensellik yonu F testi p-degeri | Karar
ARGSMH(1)=ATA(1) | DTA—DRGSMH | F(1,22)=0,26 | 0,60 | Ho kabul
ATA(1)=ARGSMH(4) | DRGSMH— DTA | F(4,16)=7,64 | 0,00 | Hored
ARGSMH(1)=AMA(1) | DMA—DRGSMH | F(1,22)=2,96 | 0,09 | Ho red
AMA(1)=ARGSMH(2) | DRGSMH—DMA | F(2,20)=2,23 | 0,13 | Hy kabul
ARGSMH(1)=ASA(1) | DSA>DRGSMH | F(1,34)=0,12| 0,73 | Hy kabul
ASA(4)=ARGSMH(1) | DRGSMH—DSA | F(1,16)=0,09 | 0,76 | Ho kabul

e Blylmeden tarima (DRGSMH—DTA) tek yonli nedensellik iliskisi vardir.
Buylume tarimin nedenidir.

e Buylme ile maden arasindaki nedensellik ¢ift yonludur. Blylime ve maden
birbirini etkilemektedir.

e Bilylme ile sanayi arasinda kisa donemli nedensellik iliskisi bulunamamistur.



36

44. Hsiao Nedensellik Testi

Hsiao yontemi Granger nedensellik yontemi gibi ayni islevi gormekte, Granger
testinden farki; nedensellik arastirmasinda Granger yonteminin F testine basvurmasi,
Hsiao yonteminin ise m ve n optimal gecikme uzunluklarinin karsiligi olan FPE kriteri

kullanilmasidir.

AX, =, + D a,AX,  +) bAY, +u, (L. denklem)
=1

i1 j

p q
AY, =B, + ZCiAYt—i +) d;,AX,; +V, (2. denklem)
=) -1

i

1. denklem icin:

Ho= Y— X nedensellik yoktur.

2. denklem icin:

Ho= X— Y nedensellik yoktur.

Ilk 6nce bagiml degiskenin optimal gecikme uzunlugunu veren FPE(m) Kriteri
degeri bulunur. Sonra bulunan ilk terimin gecikme uzunlugu sabit tutularak bagimsiz

degiskenin optimal gecikme uzunlugunu veren FPE(m,n) Kriteri bulunur.

FPE(m) > FPE(m,n) Ho red

Tablo 12°de Hsiao nedensellik testinin sonuclar1 gosterilmistir. Blylmeden tarima
(DRGSMH—DTA) Granger testindeki sonug gibi tek yonli nedensellik iligkisi vardir.
FPE degerleri karsilastirildiginda 0.02434>0.01298 oldugundan tek yonli nedensellik
iligkisi bulunmustur. Blytume ile maden arasindaki nedensellik ¢ift yonltdar. Buyime
ve maden ihracati birbirini etkilemektedir. Biyume ile sanayi arasinda ise kisa donemli

bir nedensellik iliskisi bulunmamastir.
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Tablo 12: FPE Kriteri

Denklem ve gecikme uzunlugu FPE | Nedensellik iliskileri
ATA=ATA(1) 0,02434 | DRGSMH— DTA
ATA=ATA(1)+ARGSMH(4) 0,01298
ARGSMH=ARGSMH(1) 0,00277 | DTA— DRGSMH
ARGSMH=ARGSMH(1)+ATA(1) | 0,00297
ARGSMH=ARGSMH(1) 0,00277 | DSA— DRGSMH
ARGSMH=ARGSMH(1)+ASA(1) | 0,00299
ASA=ASA(4) 0,01369 | DRGSMH—> DSA
ASA=ASA(4)+ARGSMH(1) 0,01500
ARGSMH=ARGSMH(1) 0,00277 | DMA—>DRGSMH
ARGSMH=ARGSMH(1)+AMA(1) | 0,00265
AMA=AMA(1) 0,02933 | DRGSMH—>DMA
AMA=AMA(1)+ARGSMH(2) 0,02851
45. VAR Analizi

Zaman serileri lzerinde yapilan ekonomik c¢alismalarda ¢ok kullanilan, VAR
modeli, herhangi bir iktisat teorisinden yola ¢ikarak, degiskenlerin i¢sel-dissal ayrimini
gerektirmedigi icin, bu yoniyle esanli denklem sistemlerinden ayrilmaktadir.

Bu yontemde her bir degisken kendisinin ve diger degiskenlerin gecikmeli degerleri
ile regresyona tabi tutulmaktadir. Degiskenlerin gecikme uzunluklari hata terimleri
arasinda otokorelasyona yol agmayacak sekilde belirlenir. VAR igin optimal gecikme
uzunlugunun belirlenmesi oldukca 6nemlidir.

Ayrica VAR modellerinde bagimli degiskenlerin gecikmeli degerlerinin yer almasi,
gelecege yonelik guclu tahminlerin yapilmasint mimkin kilmaktadir. VAR analizinin
araclar1 etki -tepki analizi ve varyans ayristirmalaridir. Modelde yer alan degiskenlerin
hata terimlerinde meydana gelecek soklarin, diger degiskenler tzerindeki etkisi, etki-
tepki (impulse-response) fonksiyonlart ile Olcllmektedir. Varyans ayristirmasi
(variance decomposition), istatistiki soklarin degiskenler tzerindeki etkileri gorulmis

olacaktir. Bir degiskenin hata teriminde meydana gelecek sokun diger degiskenler
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tarafindan agiklanma orani hesaplanarak, degiskenler arasindaki iktisadi iliskiler daha
iyi aciklanabilecektir.

Eger bir degiskenin hata terimine iliskin sok, diger degiskenin ileriye yonelik
tahmin hatast varyansini aciklayabiliyor ise, ilgili degisken icsel olarak
degerlendirilebilir. Degiskenler arasinda dogrudan ve dolayl etkinin belirlenmesinde
kullanilmaktadir. Ayrica degiskenler arasinda nedensellik iligkilerinin derecesi
konusunda bilgi verir. Her bir degisken bir denklem ifade eder. Bu calismada,
RGSMH, SA, MA, TA degiskenleri kullanilarak asagidaki denklem sistemi

olusturulmustur.

ARGSMH=ay + ai ARGSMHL. + 8i ASA¢i+ QATALi+ Ai AMAi+ €
ASA= ag+ 0 ASA¢i + 0i ARGSMH; + QiATAcit+ Ai AMA+ &
ATA= ap + ai ATAL + QARGSMHL + i ASAwi+ + Ai AMALi+ &
AMA= o + o AMAGi+ Li ARGSMH + 8i ASA¢i+ QATAci+ €

Degiskenlerin duragan oldugu varsayimi ile VAR yontemi uygulanirken ilk 6nce
optimal gecikme uzunlugu hesaplanmaktadir. Dort denklem kosularak bu denklemlerin

ortak sonuclarindan AIC kriteri tercih edilip optimal gecikme uzunlugu 1 bulunmustur.

Tablo 13: AIC Kiriteri ile Optimal Gecikme
Gecikme 1 2 3
AIC -6,10 -7,09 -8,46

VAR analizi RATS programinda hem seviyesinde (Sims’in 6nerdigi gibi) hem de 1.
farkinda yapilmistir. VAR modelinden elde edilen F istatistikleri ve anlamlilik
seviyeleri Tablo 14 ve Tablo 15’te gosterilmistir.

VAR analizi seviyede uygulayinca; blyimenin kendisinden ve sanayi sektoriinden
etkilendigini, nedenselligin ¢ift yonli oldugu sonucunca ulasilir. Yani buytimenin de
sanayinin Uzerinde etkili oldugu gorlilmektedir. Tarim ihracatinda da madenin etki

ettigi; maden ihracatina ise sanayi etki etmektedir.
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Tablo 14: Seviyesinde VAR Analizi

Bagimh
RGSMH SA TA MA
Bagimsiz
21,820 3,302 0,722 1,785
RGSMH
(0,00) (0,08) (0,40) (0,19)
SA 4,130 18,803 1,859 3,471
(0,05) (0,00) (0,19) (0,08)
A 0,0007 0,059 4,195 1,748
(0,98) (0,81) (0,05) (0,20)
MA 0,983 0,665 7,021 16,802
(0,33) (0,42) (0,01) (0,00)

1. farkinda yapilan VAR analizi sonucu buyumeden—tarima dogru tek yonli

nedenselligin  oldugu bulunmustur. Seviyesinde Blyime; sanayi ihracatindan
etkilenirken 1. farkinda maden ihracatindan etkilendigi gortilmektedir
Tablo 15: 1. Farkinda VAR Analizi
Bagimh
DRGSMH DSA DTA DMA
Bagimsiz
2,006 0,003 14,289 0,564
DRGSMH
0,17) (0,96) (0,00) (0,46)
0,006 0,378 0,372 0,147
DSA
(0,94) (0,55) (0,55) (0,71)
0,275 0,562 1,962 3,167
DTA
(0,61) (0,46) (0,29) (0,09)
2,683 0,062 0,817 2,924
DMA
(0,11) (0,81) (0,38) (0,10)

VAR analizinin araclarindan biri varyans ayristirmasinda degiskenlerin siralanisi
onemli oldugundan bu calismada alternatif siralamalar denenmis ancak sonuclarin

degiskenlerin farkl siralanisa duyarsiz oldugu belirlenmistir.
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Tablo 16: Ekonomik Buyumenin Varyans Ayristirmasi

Donem | RGSMH varyans ayristirmast | DRGSMH varyans ayristirmasi
RGSMH | SA | MA | TA DRGSMH | DSA | DMA | DTA

1 97,83 0 | 2,16 0 99,74 0 | 0,25 0
2 84,29 |2,45| 13,24 | 0,001 89,42 0,01 | 10,04 | 0,51
3 69,82 |5,19|24,91| 0,05 89,10 0,03 | 10,10 | 0,76
4 57,80 |7,16 | 34,84 | 0,19 88,82 0,03 | 10,37 | 0,76
5 48,33 |8,38|42,87| 0,40 88,75 0,03 | 10,43 | 0,78
6 40,88 9,08 |49,36 | 0,67 88,74 0,03 | 10,43 | 0,78
7 34,94 |9,44|54,63| 0,96 88,73 0,03 | 10,44 | 0,78
8 30,15 |9,60 | 58,97 | 1,27 88,73 0,03 | 10,44 | 0,78
9 26,23 |9,62 | 62,56 | 1,58 88,73 0,03 | 10,44 | 0,78
10 22,98 |9,57|6555| 1,88 88,73 0,03 | 10,44 | 0,78

Tablo 16’da seviyesinde ve 1. farkinda yapilan varyans ayristirmasina gore
blylmeye, sanayi ve maden ihracati etki etmektedir.
Tablo 17: Sanayi Thracatmin Varyans Aynstirmasi
Donem SA varyans ayrigtirmasi DSA varyans ayristirmasi
RGSMH | SA MA | TA | DRGSMH | DSA | DMA | DTA
1 12,30 |50,04|3764| O 4,11 87,32 | 8,55 0
2 19,57 | 40,03 | 40,26 | 0,11 4,10 85,43 | 9,23 | 1,22
3 22,57 |33,94 43,39 0,08 4,86 8451 | 941 | 1,21
4 23,12 | 29,74 | 47,02 | 0,10 4,90 84,23 | 9,61 | 1,24
5 22,37 |26,59|50,83|0,20 4,92 84,19 | 9,62 | 1,25
6 20,97 | 24,08 | 54,55 | 0,38 4,92 84,18 | 9,63 | 1,25
7 19,32 | 22,01 | 58,03 | 0,62 4,92 84,17 | 9,63 | 1,25
8 17,62 | 20,27 | 61,19 | 0,90 4,92 84,17 | 9,63 | 1,25
9 15,99 | 18,79 | 64,01 | 1,19 4,92 84,17 | 9,63 | 1,25
10 14,48 | 17,52 | 66,49 | 1,48 4,92 84,17 | 9,63 | 1,25

Tablo 17°de sanayi ihracatinin varyans ayristirmasmi inceledigimizde kendinden

haric¢ en ¢ok bliyime ve maden ihracat: tarafindan agiklanmaktadir.



41

Tablo 18: Tanim Thracatimin Varyans Ayristirmasi

Donem TA varyans ayristirmasi DTA varyans ayristirmast

RGSMH | SA | MA TA DRGSMH | DSA | DMA | DTA
1 0,24 281 | 7,77 | 89,17 4,94 0,14 | 1,83 | 93,07
2 0,46 2,37 | 23,98 | 73,16 38,26 0,67 | 450 | 56,56
3 0,36 1,79 | 39,57 | 58,26 40,20 0,64 | 896 | 50,19
4 0,39 1,75 | 50,42 | 47,41 41,37 0,62 | 8,79 | 49,19
5 0,43 1,97 | 57,63 | 39,94 41,29 0,62 | 9,05 | 49,02
6 0,44 2,26 | 62,60 | 34,67 41,28 0,62 | 9,06 | 49,02
7 0,43 2,54 | 66,21 | 30,81 41,28 0,62 | 9,07 | 49,01
8 0,39 2,80 | 68,94 | 27,85 41,28 0,62 | 9,07 | 49,01
9 0,36 3,03 | 71,09 | 25,50 41,28 0,62 | 9,07 | 49,01
10 0,32 3,25 | 72,83 | 23,58 4,94 0,14 | 1,83 | 93,07

Tablo 18’i inceledigimizde; tarim ihracatinda, seviyesinde yapilan varyans
ayristirmasinda maden sektorii daha etkili iken; 1. farkinda yapilan varyans
ayristirmasinda blylme etkilidir. Diger testlerde oldugu gibi blylmenin tarim

ihracatinda 6nemli bir pay: vardir.

Tablo 19: Maden Thracatimin Varyans Aynstirmasi

Dénem MA varyans ayristirmasi DMA varyans ayristirmasi
RGSMH | SA | MA | TA | DRGSMH | DSA | DMA | DTA

1 0 0O | 100 | © 0 0 100 0
2 0,25 |2,62]94,31]|2,80 0,95 0,38 | 92,86 | 5,79
3 0,23 |3,62]91,94 4,19 4,50 0,36 | 89,55 | 5,57
4 0,19 |4,08|90,79| 4,93 4,59 0,36 | 89,39 | 5,64
5 0,15 |4,36|90,11 | 5,36 4,69 0,36 | 89,27 | 5,66
6 0,12 |4,56|89,66 | 5,63 4,68 0,36 | 89,27 | 5,66
7 0,11 |4,73]89,33|5,81 4,68 0,36 | 89,27 | 5,66
8 0,10 |4,87|89,08]|5,93 4,69 0,36 | 89,27 | 5,66
9 0,09 |4,90 88,88 | 6,01 4,69 0,36 | 89,27 | 5,66
10 0,10 |5,11|88,71| 6,06 4,69 0,36 | 89,27 | 5,66
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Maden ihracatinin varyans ayristirmasini inceledigimizde; maden sektoriindeki %
degisimin en blyilk kaynag: kendisidir. Tablo 19°da buyimenin ve sanayi ihracatimin
da maden ihracatin da azda olsa etkili oldugu gorulmektedir.
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5.SONUC

Bu caligmada; Turkiye’nin 1980-2006 yillar1 itibariyle ekonomik biyimesi ve ana
sektorlere gore ihracat verileri kullanilarak ihracata dayali biylimenin gecerliligi
nedensellik testleri ile ekonometrik olarak analiz edilmistir. ihracatin ekonomik
blyiime ve ekonomik biytimenin ihracat Gzerindeki etkisi sektorler itibariyle de ortaya
konulmustur.

Granger ve Hsiao nedensellik testlerinin sonuglarina gére maden ve tarim
sektorlerin ihracat1 ile ekonomik blylme arasinda nedensellik iliskisi bulunmustur.
Maden sektorinin ihracati ile ekonomik blylme arasinda ¢ift yonli basit nedensellik
var iken biylmeden tarima tek yonli nedensellik iliskisi bulunmustur. Sanayi ihracati
ile ekonomik blylime arasinda ise kisa donemli degil uzun donemli iligski yapilan hata
dizeltme testi ile bulunmustur. Sanayiden buytime dogru tek yonlu nedensellik iliskisi
bulunmustur. Bu sonugta ihracat dayali blylmenin sanayilesme ile olacagmi
desteklemektedir. Ayrica bu test sonucunda tarimla bliylme arasinda da iki yonli uzun
donem nedensellik iliskisi bulunmustur. Yapilan butiin testlerin sonucunda tarim
sektorinin ihracat: ile ekonomik biiylime arasinda da uzun dénem ve kisa dénem
olmak dzere iligski bulunmustur.

Diger nedensellik testi olan VAR analizi sonucunda da sanayi ile blylme arasinda
karsilikli nedensellik iligkisi bulunmustur. Varyans ayristirmas: sonucunda da
sektorlerle blytme arasinda bir etkilesim oldugu gorilmektedir.

Bu cahsma ile Yaprakli’nin (2007) yapmis oldugu calismada birbirini destekler
nitelikte sonuclar elde edilmistir. 1980 sonras: Ihracatin gostermis oldugu yiiksek
performans ile ekonomik biytimenin temel unsurlarindan biri oldugu ifade edilebilir.
Tirkiye’nin ekonomisin gelismesi icin; ihracatin sektorel olarak yapismin rekabetci ve

surddrulebilir politikalarla giiglendirmesi gerekir.
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