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ONSOZ

Teorik ve ampirik literatiirde ihracat ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi
inceleyen bircok arastirma olmasina ragmen, patent basvurularinin ekonomik biiylime
tizerindeki etkilerini arastiran pek fazla ¢alisma bulunmamaktadir. Literatiirde, yenilik ve
icatlarin gostergesi olarak kullanilan patent basvurulari ve ihracatin ekonomik biiylimeye
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OZET

Yeniliklerin, icatlarin ve ihracatin, ekonomik biiylime iizerindeki etkisi giinlimiize
kadar tartisila gelmistir. Tiirkiye verilerine dayali olarak yapilan bu g¢alismanin amaci,
1988-2013 donemi igin gayri safi yurtigi hasila, ihracat ve patent bagvurulari verilerini
kullanilarak ihracat, patent bagvurulart ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkileri
incelemektir. Dolayisiyla bu iliskiler Johansen Esgbiitiinlesme Testi ve Vektor Hata
Diizeltme Modeli ile analiz edilmistir. Johansen Esbiitiinlesme testinden elde edilen
sonuglara gore serilerin esbiitiinlesik oldugu tespit edilmistir. Vektor Hata Diizeltme
Modeli sonuglarina gore uzun donemde ihracat, ekonomik biiylime ve patent basvurular
arasinda c¢ift yonli nedensellik iligkileri tespit edilmistir. Fakat ekonomik biiyiime, ihracat
ve patent basvurulari aralarinda kisa donem iliskileri tespit edilememistir. Calismanin
sonucundan elde edilen bulgulara gore Tirkiye’de incelenen donemde patent
bagvurularinin ihracati uyardigi ve sonrasinda ihracatinda ekonomik biiyiime uyardigi

sOylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik Biiyiime, Thracat, Patent Bagvurulari, Vektor Hata

Diizeltme Modeli, Johansen Esbiitiinlesme Testi.
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ABSTRACT

Impacts of innovations, inventions and export on economic growth has been
debated until today. The aim of this resecarch based on Turkey’s data is to research
relationships between patent applicatios, export on economic growth during the 1988-2013
period by using GDP, export and patent applications. Johansen Cointegration and VECM
tests have been observed within the scope of this research. According to Johansen
cointegration test variables are cointegrated. According to VECM there are long run
bidirectional relationships between economic growth, export, and patent applications.
However there is no short run relationship between variables. With respect to the findings,
it may be suggested that patent applications stimulate export and then export stimulates
economic growth.

Key words: Economic Growth, Export, Patent Applications, Johansen
Cointegration, VECM.,
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GIRIS

Ekonomik biiyiime kavrami ve ekonomik biliylimenin kaynaklar1 gerek
arastirmacilar gerekse politika uygulayicilar1 tarafindan tartisila gelmistir. Bu baglamda
Merkantilist diisiince akimi biiylimenin tilke iginde altin stoku ve para miktarinda artisi ile
saglanabilecegini ve bunun iginde ithalatin kisitlanmasi ve ihracatin tesvik edilmesi
gerektigini ileri strmistiir. Merkantilist diisiince akimimin aksine ekonomide
serbestlesmeyi savunan Fizyokrat diisiince akimina gore; ekonomik biiyiimenin kaynagi
tarimsal Uretimdeki artiglar olmustur. Ayni zamanda klasik iktisadin ¢ikis noktasinin
donemin ilk serbestlesme akimi olarak kabul edilen Fizyokrat diisiince akimi oldugu

literatiirde genel kabul gérmektedir.

Klasik iktisat, reel ve parasal kesim ayrimi yaparak uzun donemli kararl bir denge
yaklasimi olusturmustur. Uretim ancak uzun donemde ve reel olarak artmakta yani
ekonomik biiylime ortaya ¢ikmaktadir. Klasik iktisat, Adam Smith’in yaptig1 katkilar ile
ortaya ¢ikmistir. Adam Smith, ekonomik biiylimenin kaynagini is bolimii ve
uzmanlagmaya vurgu yaparak sermaye birikimi oldugunu ileri stirmiistiir. Diger bir klasik
iktisat diisiiniirii olan David Ricardo uzun donemde ekonomik biiyiimenin ne olacagindan
ziyade, iretim faktorlerinin ekonomik biiyiimeden aldiklart paylarin uzun dénemde ne

olacag1 sorusuna cevap aramistir.

Schumpeter’e kadar ekonomik biiylime teorilerinde Yyeniliklere gereken ilgi
gosterilmemis ve ekonomik biiylimenin sermaye birikimi yoluyla saglandigi goriisii hakim
olmustur. Fakat Schumpeter ekonomik biiylimenin yenilikler ile olacagini ileri stiirmistir.
Schumpeter, yeniliklerin ekonomik biiyimeye olan etkisini “Yaratici Yikim” disiincesi
etrafinda sekillendirmis ve statik bir ekonomide, ekonomik biiyiimeyi girisimcilerin yaptigi
yeniliklerin yol actigini ifade etmistir. Schumpeter’in yenilik hakkindaki goriislerine

ragmen biiylime modelleri tekrar sermaye birikimi tizerine odaklanmistir.

Harrod-Domar Modeli, ekonomik biiytimenin tasarruf ve yatirimlar arasindaki

iliskiden kaynaklandigini ileri siirmistiir. Modele goére; ekonomik biiyiime, bigak sirti



dengesi olarak isimlendirilen denge saglandiginda marjinal tasarruf egiliminin sermaye
hasila oranina orani kadar olmaktadir. Modelde marjinal tasarruf egilimi, niifus artis hiz1 ve
sermaye/hasila oran1 parametrelerinin sabit olarak ele alinmasi Neoklasik Biiyiime Modeli
tarafindan elestirilmistir. Neoklasik Biiylime Modeli sermaye/hasila oranin1 degisken kabul

ederek Harrod-Domar modelindeki bu aksakligi gidermeye ¢alismistir.

Benzer sekilde Neoklasik Biiyime Modeli, ekonomik biiyiimede sermaye
birikiminin 6nemini vurgulamistir. Model, Solow ’un yaptig1 katkilardan dolay: Solow
Biiyiime Modeli olarak da anilmaktadir. Solow teknolojik gelismeyi, ekonomik biiyiimeyi
disardan etkileyen bir faktor olarak goérmiis ve teknolojiyi ekonomik biiylime igin dissal
olarak varsaymistir. Modele gore; ekonomik biiyiime kararli denge saglandiginda niifus
artts hiz1 ve teknolojik gelisme toplami kadar olmaktadir. Modelin yakinsama hipotezi
varsayimi altinda {ilkeler arasindaki biiyiime farkliliklarinin kapanacagini aciklamada
yetersiz kalmasi, ekonomik biiyiime literatiiriinde farkli bakis agilarinin olusmasina ve
cesitli ekonomik biiyiime teorilerinin ortaya ¢ikmasina olanak saglamistir. Bu farkli bakis
acilar1 I¢sel Biiyiime Teorileri baslig1 altinda toplanmaktadir. Literatiirde teknoloji, kamu
harcamalari, beseri sermaye, AR-GE harcamalar1 gibi degiskenleri kullanarak ekonomik
bliylimeyi aciklamayir amacglayan biliylime teorileri igsel biliylime teorileri olarak

anilmaktadir.

Ekonomi literatiiriinde son yillarda Igsel Biiyiime Teorileri kapsaminda bilgi
iiretimi, beseri sermaye, arastirma ve gelistirme ve kamu politikalar1 konular1 yogun olarak
ele alinmaktadir. Boylece devlete onemli roller yiiklenmektedir. Devlet, beseri sermaye
yatirimlari, AR-GE tegvikleri ve tamamlayict nitelikte kamusal mal ve hizmet iretilmesi
gibi politikalar vasitasiyla ekonomik biiyiime iizerinde artislar saglayabilmektedir. Igsel
Biiyltime Teorileri Solow Biiyiime Modelinde dissal oldugu varsayilan teknoloji iizerinde
insanligin tasarruf yetkisinin oldugunu yani yapilacak politikalar vasitasi ile teknolojinin
gelistirilebilecegi goriisiinil literatiire kazandirmistir. Bdylece beseri gelismenin ve AR-GE
cekisli gelisimlerin yol acgtif1 teknolojik gelismenin ekonomik biiyiime iizerindeki
etkilerini ele alan ¢alismalar yapila gelmistir. Ozellikle AR-GE faaliyetleri kapmasinda
firma ve iilke bazli c¢alismalar ekonomik biiylime literatiiriinde kapsamli bir sekilde

incelenmektedir. Igsel Biiyiime Teorilerinden olan AR-GE Temelli Ekonomik Biiyiime



Modelinde, ekonomik biiyiime AR-GE faaliyetleri sonucunda meydana geldigi ileri
stiriilmektedir.

AR-GE faaliyetleri neticesinde vyenilik beklenmekte ve devletler AR-GE
faaliyetlerine bu yiizden onem vermektedir. AR-GE faaliyetlerinin ana amaci patent yani
yenilik ortaya cikarabilmektir. Fakat AR-GE faaliyetleri sonucunda her zaman patent
ortaya ¢ikmamaktadir. Burada AR-GE faaliyetlerinin nasil 6lgiilebilecegi sorusu giindeme
gelmektedir. Literatiirde AR-GE faaliyetlerinin 6lgiimiinde patent, patent basvurulari,
bilimsel yayimlar, AR-GE harcamalar1 kullanilmaktadir. Ayn1 zamanda AR-GE faaliyetleri
sonucunda iilkeler gelismislik seviyelerine de katki yapmakta gerek gelismis tlkeler bu
yolla gelismislik farklarini daha da acabilmekte gerekse de gelismekte olan iilkeler bu yolla
gelismislik farkliliklarini kapatabilmektedir. AR-GE faaliyetleri sonucunda yeni iirlinler
gelistirilebilmekte ve ihracat vasitasiyla diinya pazarlariyla bulusturulabilmektedir. Bu
sayede ilkelerin ihracati artmakta ve ekonomik biiyiime iizerinde ihracat iizerinden bir

artis saglanabilmektedir.

Bu calismanim amaci igsel Biiyiime Teorileri ile birlikte giindeme gelen ve AR-GE
faaliyetlerinin etkinliginin Olgiisii olarak da kabul edilen patent basvurulari, ekonomik
biliylime ve ihracat arasindaki iligkileri incelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda 1988-2013
doneminde Tiirkiye ekonomisi i¢in ekonomik biiyiime, ihracat ve patent bagvurular
arasindaki iliskiler Johansen Esgbiitiinlesme Testi ve Hata Diizeltme Modeli vasitasi ile

analiz edilmistir.

Calisma {i¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde yukarida bahsi gecen
iliskilerin tespiti i¢in &ncelikle temel kavramlar agiklanmustir. {1k olarak ekonomik biiyiime
kavrami iizerinde durulmus ve ekonomik biiylime teorileri ele alinmistir. Diger taraftan
ekonomik biiylime ve patent bagvurusu, ekonomik biiyiime ve ihracat ve ihracat ve patent
basvurusu tizerindeki teorik temeller Ozetlenmistir. Nihayetinde Tirkiye ic¢in patent

basvurularinin ve patent tescillerin 2004-2013 donemindeki geligsmeleri sunulmustur.

Ikinci boliimde, yukarida bahsedilen iliskileri ele almis calismalarm ampirik
bulgulari; tek iilke i¢in yapilan ve iilke grubu icin yapilan calismalar olmak kaydiyla
smiflandirilip degerlendirilmistir. Son olarak ele alinan ampirik calismalarin sonuglar

tablo halinde sunulmustur.



Uciincii boliimde, &ncelikle patent basvurulari, ihracat ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliskilerin analizinde kullanilacak olan ekonometrik yontem ele alinmis ve veri
seti takdim edilmistir. Buna ilaveten iliskiler 1988-2013 donemi i¢in ampirik olarak analiz
edilmis ve analizlerden elde edilen bulgular degerlendirilmistir. Sonug¢ ve Oneriler
boliimiinde ise ¢alismanin genel bir degerlendirilmesi yapilmis ve elde edilen bulgular
1s51g¢inda patent bagvurularinin ve ihracatin ekonomik biiyiime lizerindeki etkisi ortaya

koyularak bu iliskiler tartigilmistir



BIiRINCI BOLUM
1. EKONOMIK BUYUME VE PATENT BASVURULARI

Bu béliimde ihracat ve patent bagvurularinin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisine
deginilmeden 6nce ekonomik biiyiime kavrami sonrasinda ise ¢alismanin amacina yonelik
olarak biiylime teorileri agiklanmigtir. Daha sonra ise ihracat, patent basvurulari ve
ekonomik biliylime arasindaki teorik iligskiler aciklanmaya c¢alisilmis ve ardindan

Tiirkiye’de yillar itibariyle ger¢eklesen patent gelismelerine deginilmistir.
1.1. Ekonomik Biiyiime Kavrami

Ekonomik biiylime, bir dnceki doneme gore iiretimde meydana gelen artis ya da
kisi basina diisen gelir diizeyindeki artis olarak ifade edilebilmektedir. Yani ekonomik
biiylime hasila miktarindaki artiglar olarak tanimlanabilmekte ve bu biiyiime reel gayri safi
yurt i¢i hasiladaki artiglar olarak oOlgiilmektedir. Diger taraftan, Giirak (2006)’a gore,
ekonomik biiyiimeyi bir iilkede iiretilen mal ve hizmetlerin miktarinda veya degerinde bir

artis olarak tanimlamaktadir.

Literatiirde ~ ekonomik  biiyiime ve kalkinma bazen ayni anlamda
kullanilabilmektedir. Fakat iki kavram arasinda farkliliklar vardir. Bir ekonominin iiretim
kapasitesi kaynaklarinin nicelik ve niteligine ve ulastigi teknolojik diizeye dayandigindan,
ekonomik biiylime iiretim kapasitesinin bu belirtenlerin genisletilmesi ve gelistirilmesi
stirecidir (Peterson, 1976’dan aktaran: Yardimci, 2006:98). Ekonomik kalkinma ise, bir
tilkede tiretim ve gelir artiglarinin yan1 sira ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve politik alanlarda
yasanan degisim siireci olarak tanimlanmaktadir (Berber, 2011:8). Tanimlamalara gore
ekonomik kalkinma daha ¢ok az gelismis {ilkelerin sorunuyken, ekonomik biiyiime

gelismis iilkelerin sorunu olmaktadir.

Ulkeler arasinda karsilastirma yapilirken cogunlukla kisi basina diisen gelir diizeyi
kullanilmaktadir. Arastirmacilar, politika yapicilar ve ekonomi bilimi ile ugrasanlar kisi

basina diisen gelir diizeyini Kisi basina diisen gayrisafi yurtici hasila verilerini kullanarak



Olgmektedirler. Bu nedenle iilke i¢indeki ekonomi politikalar kisi bagina diisen gayrisafi
yurti¢i hasilay:r siirekli olarak arttirilmasi iizerine olusturulmaktadir. Genellikle ilkeler
arasindaki kisi basmna diisen gayri yurtigi hasila rakamlar farklilik gostermektedir.
Aragtirmacilar iilkeler arasinda meydana gelen bu farkliliklar1 agiklamak igin ¢esitli
biiyiime teorileri gelistirmiglerdir. Klasik iktisat diisiincesinden, i¢sel biiyiime teorilerine
kadar olan donemde iilkeler arasindaki kisi basina diisen gayrisafi yurti¢ci hasila
farkliliklarinin agiklanmasinda sermaye birikimi ve emek girdisi iizerinde durulmus ve
emek girdisinin irdelendigi modellerde teknolojinin, Solow (Neoklasik) Modeline kadar
tizerinde fazla durulmamistir. Solow Modelinde teknolojik gelisme biiylime modelinin
disinda tutulmasimin aksine igsel biiylime modellerinden bazilar1 teknolojik gelismeyi
biiylime modelinin igine yerlestirmistir. Sonraki baglikta ekonomik biiyiime teorileri

calismanin amacina yonelik olarak ele alinmistir.

1.2. Ekonomik Biiyiime Teorileri

Bu bélimde calismanin amact dogrultusunda ekonomik biiyiime teorilere yer
verilmigtir. Ekonomik biiylime teorileri ¢esitli siniflandirmalar yapilarak ac¢iklanmistir.
Oncelikle Neoklasik dncesi biiyiime teorilerinden olan Klasik Ekonomik Biiyiime Teorileri
aciklanmis sonrasinda Schumpeter ve Harrod-Domar biiyiime modellerine deginilmistir.

Daha sonra, Neoklasik Biiyiime Teorisi ve I¢sel Biiyiime Teorileri ele alinmistir.

1.2.1. Neoklasik Oncesi Donem

Her ne kadar arastirmacilar tarafindan iktisat biliminin klasik iktisat ile basladigi
kabul gorse de klasik iktisat teorisinden dnce var olan Merkantilizm ve Fizyokrasi akimlari
ekonomik biiylime kavrami konusunda katkilar getirmislerdir. Merkantilist diisiince akima,
16. yiizy1l ve 18. ylizyilin ilk yarisina kadar olan dénemde, arti degerin yani ekonomik
bliylimenin ticari faaliyetlerin sonucunda meydana gelecegini ifade etmistir. Ticari
faaliyetler iilke i¢inde kiymetli madenlerin biriktirilmesi politikas1 iizerine kurulmustur.
Soyle ki, iilke i¢inde iiretilen mallarin ithalati kisitlanmis ya da tamamen yasaklamistir.
Ulke iginde iiretilmeyen mallarin ve kit olarak bulunan ham maddelerin ithalatma kolaylik
saglanmis ve/veya vergi alinmamistir. Dis ticaret diizenlemelerine ek olarak, i¢ iiretimi
denetlemeye yonelik diizenlemelerde yapilmistir. Onemli ihracatg1 sanayileri tesvik etmek

icin vergi muafiyetleri, devlet siibvansiyonlarinin yan sira iiretim yontemleri ve {iretilen



mallarin kalitesiyle ilgili diizenlemelerde yapilmistir (Hunt, 2005:49). Merkantilist diigiince
akimina gore, lilkelerin zenginliginin artmasi (biiyiimesi), ililkede var olan degerli
varliklarin ve paranin miktar olarak artirilmasidir. Zenginligin tek oOlcilisii vardir oda
kiymetli madenlerdir (Ozsagir, 2008: 3). Merkantilizmin ihracat yaparak arti deger
saglama politikalar1 bazi sektorlerin ikinci plana itilmesine yol agmistir. Bu durum bazi

diisiince akimlar1 tarafindan elestirilmelerine neden olmustur.

Fizyokrasi, Merkantilizm akimina karsi olarak ortaya ¢ikmis ve Merkantilistlerin
savundugu kiymetli maden biriktirme {izerine kurulu ticari faaliyetleri kisir sektdr olarak
gormiis ve Merkantilistlerin aksine ekonomik biiyiimenin zirai faaliyetler sonucu ortaya
ciktigini kabul etmistir. Cilinkii toprak, kendine verilenden, kendine harcanan emekten kat
ve kat daha fazlasini vermektedir (Ozsagir, 2008: 3). Ekonominin gériinmeyen bir el
tarafindan iktisadi faaliyetlerin optimal diizeye geldigini savunan Fizyokrasi, bu diizene
miidahalenin gerek olmadigini vurgulamaktadir (Alkin, 1975:27). Fizyokrat diisiincenin
savundugu ekonominin disaridan miidahaleye gerek olmadan yonetme diisiincesi yani
serbestlesme klasik iktisat tarafindan kabul gormiis ve ekonomide serbestlesme diisiincesi

klasik iktisadin en 6nemli bilesenini olusturmustur.
1.2.1.1. Klasik Ekonomik Biiyiime Teorileri

Modern iktisat biliminin temellerini atan ve 18.yy sonu ve 19.yy’da ortaya koydugu
diistinceler ve teorilerle ses getiren klasik iktisadi diisiincenin, Adam Smith’in 1776 yilinda
yayinlanan Milletlerin Zenginliginin Dogast ve Nedenleri Uzerine Bir Deneme eseri ile
bagladig literatiirde kabul edilmektedir. Klasik iktisat teorileri, ekonomik biiylimenin nasil
gerceklestigi, tretim faktorlerinin hasiladan aldiklar1 pay, uluslararasi ticaret, devletin
ekonomide yeri ve daha bir¢ok konu hakkindaki diisiince ve teorileri ile modern iktisadin

dayanak noktasini olusturmaktadir.

Adam Smith, David Ricardo, Malthus®, Karl Marx klasik iktisat diisiiniirlerinden
bazilaridir. Adam Smith, David Ricardo, Malthus ve Karl Marx’a ek olarak klasik iktisadi
diisiince ¢ok sayida diisiiniiriin goriislerini yansitmaktadir (Mizrak, 1997:24). Bu ¢alismada

! Malthus (1789) “Niifus Prensibi Uzerine Bir Deneme” adli eserinde siirekli bir niifus artigmin gelecekte
gida yetersizligine neden olacagini ve bunun insanligin refahini tehdit eden ciddi bir tehlike olusturacagini
belirtmistir (Deliktas, 2001: 93).



Adam Smith ve David Ricardo’nun ekonomik biiylime hakkinda goriiglerine yer

verilecektir.
1.2.1.1.1. Adam Smith: Sermaye Birikimi, Is B6liimii ve Biiyiime

Adam Smith’in ortaya koydugu uzun donemli ekonomik biiylime; sermaye
birikimi, is boliimii ve uzmanlasmay1 vurgulayarak verimlilik artisi saglamsi yoluyla
meydana gelmektedir. Adam Smith, sermaye birikimin tabii kaynaklara gore az oldugu
varsayimindan hareket ederek ekonomik biiyiime analizi yapmaktadir. Ayrica Smith’e gore
sermaye birikimi azalan verimlere tabidir (Hig, 1974: 2). Tabii kaynaklarin fazla sermaye
birikimin az oldugu ilk durumda kar oranlar yiiksektir, kar oranlar1 yiiksek olmasi sermaye
birikiminde artig saglamakta ve artan sermaye birikimi, isglicii talep artisin1 beraberinde
getirmektedir. Hasila (¢1kt1) zaman iginde artinca o tilkede is giicline olan talep artmakta ve
dolayistyla iicret haddi de artmaktadir. Bu durum emegin c¢alisma giiglerini ve arzularini
olumlu bigimde etkilemektedir. Dolayisiyla niifus artmaya baslamaktadir. Bu durum iilke
maksimum zenginlige ulasincaya kadar devam etmektedir. Ulke maksimum zenginlige
ulastig1 seviyeden sonra sermaye birikimi yavaslar kar oranlart azalir ve {icretler diismeye
baglamaktadir. Kar oranlart azalip faiz orami seviyesine kadar diisiince ekonomik
durgunluk baglamistir. Ekonominin durgunluga girdigi durumda ficretler asgari ge¢im
seviyene kadar diismektedir (Unsal, 2007: 45-47; Kazgan, 1997: 84).

Adam Smith, isgiiciiniin is bolimiine vurgu yaparak zamandan tasarruf ettigini ve
isglictinin  verimliliginin arttigin1 ileri siirmektedir. Boylece daha fazla {retim
gergeklestirilebilmektedir. Fakat toplumda herhangi bir anda uygulanabilecek is bolimii
derecesi piyasanin genisligiyle smirlanmistir. Burada piyasa genisligi, ise ekonomideki
sermaye birikimi ile i¢ ve dis ticareti sinirlayict 6nemlerin bulunup bulunmamasina bagl
olarak degismektedir. Is boliimiinden dnce sermaye birikimi olmalidir ki, ayn1 is¢i basina
sermaye miktar1 artarak is boliimii gerceklesebilsin. I¢ ve dis ticaret sinirlamalari
kaldirilmalidir ki, piyasa genislesin ve is boliimiiniin derecesi artarak verimlilik artsin ve

ekonomi biiylime saglanabilsin (Kazgan, 1997: 73-74).



1.2.1.1.2. David Ricardo: Rant Kavram

Klasik biiylime teorisi ¢ok sayida klasik iktisat distinirinin fikirlerini
yansitmaktadir. Fakat teoriye, Ozellikle baslangi¢ niteliginde en onemli katkiyr David
Ricardo yapmistir. Bu sebepten dolayr klasik biiylime teorisi her zaman Ricardo Modeli

basligr altinda incelenmektedir (Alkin, 1975:45)

David Ricardo’nun ortaya koydugu teori, ekonomik biiylimeden ¢ok iiretim
faktorlerinin uzun dénemde paylarinin ne olacagi iizerinedir. David Ricardo’nun faktor
paylarini li¢ farkli grup {izerinden incelemektedir. Bu ii¢ grup miitesebbis, toprak sahibi ve
emek olarak belirlenmistir (Hig, 1974:2-3). David Ricardo miitesebbis, toprak sahibi ve
emek paylarmin zaman iginde degisecegini ileri siirmiistiir. Bu degisim karlar agisindan
zamanla azalirken, rantin pay1 zamanla artacaktir. Ucretlerin payinin ise zaman icerisinde
kisi basina sabit kalacagin1 ancak kiimiilatif olarak toplam hasila icerisinde artacagini ileri

siirmiistiir. Bunun nedeni ise niifusun zamanla artacak olmasidir (Ozsagir, 2008: 4).

David Ricardo’nun ekonomik biiyiime siireci Adam Smith’in biiyiime siireci ile
benzerlik gostermektedir. Soyle ki, baslangigta yiiksek olan kar oranlari sermaye birikimini
artirmaktadir. Adam Smith’in biiyiime modelinde oldugu gibi Ricardo’nun modelinde de
sermaye azalan verimlere tabidir. Artan sermaye birikimi, iggiicli talebinin artmasina neden
olmaktadir. Bu sayede niifus artis1 hizlanmaktadir. Niifus artis1 besin maddelerine olan
talep artisin1  beraberinde getirmektedir. Bu siire¢ boyunca ekonomik biiyiime
saglanmaktadir. Besin maddelerine olan bu talep artisi, verimsiz topraklarin retime
acilmasina neden olmaktadir. Boylece rant ortaya ¢ikmakta ve bu sayede toprak sahibi rant
elde etmektedir. Ekonomi durgunluga varincaya dek ekonomik biiyiime siireci saglanmakta
ancak bu sayede toplam rant artmaktadir. Rantin toplam hasiladan aldig1 paym artmasi,
miitesebbisin kar oranlarinin azalmasmma neden olmaktadir. Kar oranlarinin azalmasi
sermaye birikimini azaltmaktadir. Sermaye birikimi azalmaya baslayinca, ekonomik
durgunluk ortaya ¢ikmakta ve iicret seviyesi asgari ge¢im diizeyine kadar diismektedir
(Tezel, 1989: 199-2009).

Klasik iktisat diisiiniirlerinden bazilar1 kotiimser iktisatgr olarak anilmaktadir.
David Ricardo ve Malthus bunlardan ikisidir. Malthus niifus artis1 ve besin kaynaklarina

olan talep artis1 tizerine kotiimser yaklagim sergilerken Humphrey (2004)’e gore de David



Ricardo teknolojik gelisme tizerine kotiimser yaklagim sergilemektedir. Bu durum, David
Ricardo’nun kapitalist bir piyasa ekonomisinin iktisadi biiyiimesinin zaman i¢inde bir
durgunlukla tikanacagini onermesi, teknolojik gelismenin zaman iginde net hasilayi
artiracagl ve boylece durgunlugu Onceleyebilecegini hesaba katmamis oldugunu

yansitmaktadir (Tezel, 1989: 210).

Bu boliimde Adam Smith ve David Ricardo’nun ekonomik biiyliime {iizerine
diisiinceleri kisaca aktarilmaya calisilmistir. Sonraki boliimlerde Schumpeteryan biiylime

teorisi ve Harrod-Domar Bilyiime modeline deginilecektir.
1.2.1.2. Schumpeter: Yenilikler ve Yaratici Yikim

Joseph Schumpeter, Karl Marx’mn? diisiincelerinden genis olciide faydalanmis ve
gorilislerinin Marx’in goriislerini tamamladigini ifade etmistir. Schumpeter tipki Marx gibi
tarih¢i bir metot kullanarak kapitalizmi tarihi bir olay gibi incelemistir. Marx’in
kapitalizmin yikilacagi goriislerinin aksine Schumpeter kapitalist sistemin basar1 ile

yiriiyecegini ifade etmistir (Hig, 1974:51-52).

Schumpeter; Smith, Marks ve Keynes’e gore biiylimenin en 6nemli unsuru olan
sermaye birikimini kendi biiylime modelinin disinda tutmaktadir. Schumpeter kapitalizm
sermaye birikiminin olmadig, liretim akigi tamamen statik ve degismeyen bir dairesel akig®
igerisinde kendini yeniden iretecegini iddia etmektedir (Heilbroner, 2003:254-256).
Schumpeter’e gore karlar, statik bir ekonomide yeniliklerin dairesel akis i¢ine girmesiyle
ortaya ¢ikmaktadir. SOyle ki, statik olan ekonominin igine giren yenilikler, statik akimi
bozacak ve karlar1 ortaya ¢ikaracaktir. Schumpeter, yenilikleri ortaya koyan kisiler veya
kurumlar1 girisimei olarak tanimlamaktadir (Heilbroner, 2003:254-256; Unsal, 2007: 72;
Hig, 1974: 55-56).

2 Karl Marx, tarihi maddecilik diisiincesine dayanarak biitiin beseri ve sosyal faaliyetleri ekonomik temeller
iizerine kurmus ve asil yazilmasi gerekenin iktisadi olaylar oldugunu ifade etmistir. Karl Marx’in baz1 klasik
diistiniirler tarafindan benimsenen kapitalist sistemin uzun dénemde kendini yok edecegi yoniindeki iddialar:
donemine damgasini vurmustur. Detayl1 bilgi i¢in bakiniz: Rona Turanli (2000:141).

® Sistemde belirli bir malin saticis1 bagka bir malin alicist konumdadir. Sistem, bu akigin siirekli devam
etmesi sonucunda dengede olmaktadir. Sistem ig¢inde bulunan faktérlerde herhangi bir degisim meydana
gelmesiyle faktorler kendini bu degisime adapte etmektedir. Bu siire¢ dairesel akis olarak
tanimlanabilmektedir (Topkaya 2003: 37).
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Schumpeter’e gore statik ekonomide karlari ortaya ¢ikaran yenilikler asagidaki

durumlar1 kapsamaktadir (Giilmez, 2009:9-10):

1. Piyasaya yeni bir mal veya herhangi bir malin yeni bir tipinin piyasaya
stirlilmesi

Yeni bir tiretim tekniginin kullanilmasi

Yeni piyasalarin kesfedilmesi

Yeni bir hammadde veya yar1 mamul kaynaginin bulunmasi

o~ w N

Trost, kartel ve monopollesmenin engellenmesi.

Girisimciler herhangi bir alanda yenilik ortaya koyduklarinda, bu yenilik {izerinden
monopol bir hak elde etmekte ve bundan kar saglamaktadirlar. Karlilik durumu bu alanda
baska bir yenilik ya da girisimcilerin ortaya koyduklari {irliniin benzerleri ortaya konulana
dek devam etmektedir. Kar gilidiisiiyle hareket eden girisimciler siirekli yenilik ortaya
koyacak ve eskiden ortaya koyulan yeniligin karlar1 azalacak ya da sifirlanacaktir.
Schumpeter ortaya ¢ikan bu siireci “Yaratict Yikim” olarak tanimlamaktadir. Bu siireg
boyunca eski iiriinler, piyasalar ve tiretim teknigi yikilip yerine yeni {irlinler, yeni piyasalar

ve yeni iiretim teknigi gelmektedir ( Ozsagir, 2008:6; Heilbroner, 2003:256).

1.2.1.3. Harrod-Domar Ekonomik Biiyiime Modeli

Harrod (1939) ve Domar’in (1946) birbirinden bagimsiz olarak ekonomik
bliylimeye yaptiklar1 katkilarin birbirine benzerliginden dolayr bu teoriler literatiirde
Harrod-Domar modeli olarak anilmaktadir. Bu Model biiylimeyi sistematik bir sekilde ele
alan ilk model konumundadir. Keynes’in biiylime ile ilgili statik goriisleri Harrod-Domar
modelinde dinamik hale getirilmis ve Keynes’in goz ardi ettigini kapasite arttirict etkiyi

modele dahil etmislerdir (Y1lmaz, 2005:66).

Her ne kadar Harrod ve Domar’in modelleri birbirine benzese de yatirimin hasilay1
etkileme stireci farklilik gostermektedir. Domar yapilan yatirimin iiretim kapasitesini ne
kadar artiracagi ve meydana gelecek gelir artisinin artan bu kapasiteyi tam kullanmaya
imkan verip veremeyecegini incelemistir. Bu baglamda, Domar’in modeli gelecege doniik
bir analizdir. Harrod ise, tiretim ve gelir artisina bagli olarak yatirimlarin ne kadar

artirilabilecegi incelemistir (Berber, 2011: 103).

11



Harrod-Domar modelinin varsayimlari asagidaki gibidir (Todaro, 2000:80-82;
Unsal, 2007:84-89):

1. Sermaye (K) ve emek (L) girdileri kullanilarak tek bir mal iiretilmekte ve
iretilen mal hem tiikketim hem de yatinm amaciyla kullanilmaktadir.
Dolayisiyla hasilanin tasarruf edilen kismi zorunlu yatirim olarak
kullanilmaktadir. Tek bir malin iiretilmesinden dolayr emek ve sermaye
tamamlayict mal durumundadir. Bu yiizden bir birim mal tretmek igin K

kadar sermaye girdisi ve L kadar emek girdisi kullanilmas1 gerekmektedir.
2. Tasarruf, hasilanin sabit bir oran1 oldugu varsayilmaktadir.
S=sY

Burada S tasarruflari, s marjinal tasarruf egilimini, Y ise toplam hasilay1

gostermektedir.
3. Yatirim (1), sermaye birikimindeki degismeler olarak tanimlanmaktadir.
| =AK
Toplam sermaye birikimi (K), hasila (Y) ile direkt bir iliski tasimaktadir ve

bu iliski sermaye-hasila (k) orani olarak ifade edilmektedir. k sermaye

birikimindeki net artiglar ile hasildaki artislarin oranina esittir.

AK |
k==—% sonugolarak, k=—
AY AY

4. Toplam tasarruflar, toplam yatirimlara esit olmak zorundadir.

S=1

K .
* Harrod-Domar modelinde teknik ilerleme olmadig igin k 27 olmaktadir (Unsal, 2007:88: Tezel,
1989:240; Todaro, 2000:80-82 ).
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5. Emek arzi sabit bir hizla (n) biliylimekte ve bu biliylime digsal olarak
belirlenmektedir.

AL/L=n

Bu varsayimlardan hareketle sonu¢ olarak Harrod-Domar modelinde ekonomik

biiyiime S =sY =kAY =AK =1  basit bir sekilde yazilacak olursa; SY = KAY seklinde
olmaktadir.
AY s
2 2 1
v Tk (1)

Denklem (1)’de goriilecegi iizere Harrod-Domar modelinde ekonomik biiyiime

marjinal tasarruf haddi ile sermaye-hasila (s/k) oranina arasindaki iliskiye baglidir.

Model bir donemde tasarruflarin ve yatirimlarin esit olmasi {izere kuruludur.
Ekonomide sermayenin tamaminin kullanilmasiyla tasarruflar ve yatirimlar birbirine esit
olmaktadir. Bu duruma gerekli biiyiime hiz1 denilmektedir. Gy gerekli biiylime hizi olmak

tizere denklem (2)’deki yazilabilmektedir.

G, = )

Ekonominin herhangi bir donemde sahip oldugu biiytime hizi fiili biiyiime hizidir.
Tam rekabet sartlarinda sermayenin tamamen kullanilmasiyla ekonomi dengeye gelmekte
ve ekonomide fiili biiylime ve gerekli biiylime birbirine esit olmaktadir. Dolayistyla fiili ve

gerekli biiyiime hizlar1 ekonomide sermaye/hasila oranina esit olmaktadir.

Harrod-Domar modelinde niifusun sabit bir hizla biiylidiigii varsayilmakta ve tam
rekabet sartlarinin gegerli olmasi ekonomide emegin tamamen kullanilmasi durumunu arz

etmektedir.

Asagida denklem (3)’te Harrod-Domar modelinde Altin Cag durumu sunulmustur.
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Gg =G¢ =Gy ©)

Denklem (3)’te Gt ekonominin fiili biiylime hizin1 G, ise dogal biiyiime hizini
gostermektedir. Artan iggilicliniin tam istthdamini saglayan yada emek piyasasinda tam
isttihdam1 saglayan biiylime hizi dogal biiylime hizi olarak kabul edilmektedir (Berber,
2011: 110). Harrod-Domar modelinde gerekli, fiili ve dogal biiylime hizlarinin esit olmasi
durumu altin ¢ag olarak adlandirilmaktadir. Fiili ve gerekli biiyiime hizi birbirine esit olsa
bile tam istihdam durumunda fiili, gerekli ve dogal biiylime hizinin birbirlerine esit olmasi
zor bir durumdur. Altin ¢ag, marjinal tasarruf egilimi, sermaye/ hasila orani ve niifus artis
hizinin sabit olarak varsayilmasindan ileri gelmektedir. Bu parametrelerin sabit olarak ele
alinmas1 modelin ger¢ek hayati yansitmamasi {izerine literatiirde tartigmalara neden

olmustur (Unsal, 2007:92-99).

Keynesyen iktisadin ileri stirdiigli kapitalist ekonomide eksik istihdamda dengeye
gelinebilecegi hipotezi altin caga erisilememenin dinamik bir versiyonu seklinde ifade
edilebilir. Dolayisiyla altin ¢aga erisilememesi durumu tamamen Keynesyen bir sonugtur.
Harrod-Domar sonrasi bilyliime teorilerine yapilan katkilarin ¢ogunun varilan bu sonucun
gecerli olmadigimi ortaya koymak ic¢in cabaladiklart ileri siiriilebilir (Tezel, 1989:247).
Harrod-Domar modelinde fiili biiyiime, gerekli biiylimeye esit oldugu durumda ekonomide
denge saglanmaktadir. Ancak gerekli biiylime hizi, dogal biiyiime hizina yukarida ele
alinan parametrelerin (s, n ve k) sabit olmasindan 6tiirii esit olamamakta dolayisiyla altin
caga ulagilamamaktadir. Modelin bu yetersizligini gidermek i¢in adi gegen iig
parametreden birinin degisken oldugunun kabullenilmesi gerekir. Modelin bu eksikligi,
sermaye/hasila oranmin degisken oldugunu varsayan Neoklasik Biiyiime Modeli igin ¢ikis

noktast olmustur (Unsal, 2007:99). Asagida Neoklasik biiyiime modeli ele alinmistir.
1.2.2. Neoklasik Biiyiime Modeli

Biiylime literatiiriinde Neoklasik Biiylime modeli, ayn1 zamanda Solow Biiylime
Modeli olarak da ifade edilmektedir’. Solow Biiyiime Modelini teknolojinin iiretim

fonksiyonunda yer almadig1 Genel Solow Modeli ve teknolojinin {iretim fonksiyonu iginde

® Bu model Solow (1956) ve Swan (1956) ¢alismalariyla gelistigi icin literatiirde Solow-Swan Modeli olarak
da isimlendirilmektedir (Romer: 2006:7).
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yer aldig1 Teknolojili Solow Modeli olarak iki sekilde incelenebilmektedir. Asagida Genel

Solow Modeline ait iiretim fonksiyonu sunulmustur.

Y =F(K ,L) 4

Denklem (4)’te Y, K ve L sirasiyla iiretimi, sermaye birikimini ve isgiiclinii
gostermektedir. Denklem (4)’den goriilecegi iizere Genel Solow Modelinde {iretim

fonksiyonu sermaye birikimi (K) ve isgiicliniin (L) bir fonksiyonudur.
Solow Biiyiime modelinin yapisini tanimlayan varsayimlar agsagidaki gibidir:

Uretim fonksiyonu dl¢ege gore sabit getiriye tabidir®,

Model, tek sektorlii bir ekonomiyi dikkate almaktadir,

Ekonominin disa kapali oldugu varsayilmaktadir,

Teknolojik gelisme digsal olarak varsayilmaktadir,

Modelde azalan verimler kanunu gegerlidir (sermaye birikimi ve isgiicii),
Uretim faktorlerinin (K ve L) birbiri yerine ikame edilebilmektedir,
Piyasa tam rekabet ve tam istihdam sartlarini barindirmaktadir,

Piyasada digsalliklarin olmadig1 varsayilmaktir,

Yakinlasma hipotezi gegerlidir’ (Berber, 2011:114-115).

© o N o gk~ wbdh -

Uretim fonksiyonun dlgege gore sabit getirilere tabi oldugunu gosteren denklem (5)

asagida sunulmustur.

ZY =F(zK ,zL) (5)

® Uretim fonksiyonu Cobb Douglas fonksiyonu seklinde yazilacak olursa Y = K “L** seklinde olmaktadir.
Solow Modelinin dlgege gore sabit getiri varsayimindan hareketle ¢ + (1— ) =1 olmaktadir. 0 < o <1’dur.

” Yakinlagma hipotezi: Teknolojik diizeyin biitiin iilkelerde tamamen aym oldugu ve degismedigi varsayimi
altinda, gelismekte olan iilkeler, gelismis ekonomilere nazaran yiiksek bilylime orani gostererek uzun donem
reel bilyiime oranlarinin birbirine yakinsayacagi varsayilmaktadir. Ciinkii gelismekte olan iilkelerde diigiik
sermaye birikimi nedeniyle, sermayenin getirisi yliksek olmakta (sermayenin azalan getirilere tabi olmasi
kosulu) bu yilizden gelismekte olan iilkelerde, gelismis iilkelere nazaran sermaye birikimi daha fazla
olmaktadir (Berber ve digerleri, 2000: 51; Kibrit¢ioglu, 1998:214).
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Denklem (5)’te goriildigli lizere z sabit bir katsayr olmak kaydiyla sermaye
birikimi ve isgiiciinde meydana gelen z kadarlik bir artig iiretim miktari1 z kadar

artiracaktir.

Asagidaki sunulan denklem (6) vasitasiyla ile Denklem (4) is¢i basmna tiretim

cinsinden ifade edilmistir.

Y K L,s
Lo F(—, = 6
- =FC D (6)
Denklem (6) yeniden diizenlenecek olursa denklem (7)’ye ulasilmaktadir.
y = f(k) (7)

Denklem (7)’de k ve y sirasiyla is¢i basina sermaye birikimini ve is¢i basina
liretimi gdstermektedir. Isci basia iiretim, isci basma sermaye birikiminin fonksiyonudur.
Isci basma sermaye birikimi artikca is¢i basina {iretim artmaktadir. Is¢i basmna sermaye

birikiminin azalan verimlere tabi olmasindan azalarak artmaktadir.

Sekil 1: Is¢ci Basina Uretim Fonksiyonu

y=f(k)

8 . darF . daF . F . F
Inada koguluna gore im( —=) = lim( ——) = oove Iim(—>) = lim( —) = 0 olmaktadir.
K a K a
K—0 L—O0 K—oo L—oco
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Bu iligkiyi Sekil 1 yardimiyla da agiklanabilmektedir. Sekil 1’de goriilecegi {izere
isci basina sermaye birikimi baslangicta az oldugu igin is¢i basina iiretim diisiiktiir. ilave

her birim sermaye, is¢i basina iiretimi artirmaktadir.

Solow Modelinde yatirimlar asagidaki sunulan denklem (8)’deki gibi
belirlenmektedir.

| =sY (8)

Denklem (8)’de 1 yatirnmlari, s marjinal tasarruf oranini, Y ise {iretimi

gostermektedir.

Modelde sermaye birikimindeki degisimler asagidaki denklem (9) ile
belirlenmektedir.

AK =1 —&K )

Denklem (9)’da AK sermaye birikimindeki degismeleri ve 0 sermaye birikiminde
meydana gelen yipranmalar1 gostermektedir. Sermaye birikimi, yatirimlar ile sermaye

birikiminde meydana gelen azalmalarin pozitif farkina esittir.

Modelde isci basia sermaye birikimindeki degismeler asagida sunulan denklem
(10) ile belirlenmektedir.

Ak =i - (n+5)k (10)

| Y
Denklem (10)’da i ve n sirasiyla is¢i bagina yatirimlari [E = SE =sy =sf(k)] ve
niifus artis hizin1 géstermektedir. Denklem (10)’a goére isci basina sermaye birikimindeki
degisimi, is¢i basina yatirimlar pozitif, sermaye birikimindeki yipranma ve niifus artis hizi
ise negatif yonde etkilemektedir. Solow Modelinde, uzun donemde duragan durumda
kararli biiylime sergilenecegi varsayilmaktadir. Duragan durumla belirtilmek istenen, uzun

donemde isci basa sermaye birikiminin sabit diizeye ulasmasidir. Is¢i basina sermaye

birikimi sabit diizeyde kalabilmesi kosulu is¢i basina sermaye birikiminde degisme
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olmamasidir yani Ak = 0olmalidir (Berber, 2011:120). Solow Modelinde ekonomi uzun

dénemde Ak = 0durumunda dengeye gelmesi durumunda sy = (n+d)k yani is¢ci basina

yatirim ile niifus artist hiz1 ve yipranmadan meydana gelen azalislar esit olmaktadir.
Denklemin sag tarafi fiili yatirimlar sol tarafi ise gerekli yatirnmlar olarak
isimlendirilebilmektedir. Bu esitlik Solow Modelinde duragan durum seviyesi olarak
adlandirilmaktadir. Duragan durumda fiili yatirim seviyesi ile gerekli yatirim seviyesi esit

olmakta ve uzun donem dengesi saglanmaktadir. Sy < (n+ o)k olmasi durumunda ise

Ak < 0 olmaktadir. Diger bir ifade ile niifus artis hiz1 ve yipranmadan meydana gelen
azalislar is¢i basina yatirnmda meydana gelen artistan fazla olmakta ve is¢i basina sermaye

birikimi azalmaktadir. sy > (n+ )k olmasi durumunda ise Ak > 0olmaktadir. Yani isgi

basina yatirimlar, niifus artis hiz1 ve yipranmadan meydana gelen azalistan fazla olmakta
ve is¢i bagina sermaye birikimi artmaktadir. Bu durumda ekonomi uzun dénemde Ak =0
seviyesine dogru yonelmekte ve biiyiime saglamaktadir. Solow Biiylime Modeli, uzun
donemde ekonominin duragan durum seviyesinde dengeye gelecegi varsayilmistir
(Ak =0). Duragan durum seviyesinde tasarruflarin ve yatirimlarin yiiksek ya da diisiik

olmast bilyiimeyi etkilememektedir (Unsal, 2007:120-122; Tezel, 1989: 277-280).

Duragan durumda ekonomide biiyiimenin olmadig1 séylenememektedir. Is¢i basina
sermaye birikimi degismiyorsa, is¢i basina ¢iktida degismemektedir. Ancak niifus artis hizi
n oraninda artmaktadir. Bu durumda, is¢i basina sermaye birikiminin ve iiretimin
degismemesi i¢in toplam sermaye birikiminin ve toplam fiiretimin n oraninda artmasi
gerekmektedir. O halde duragan durumda toplam iiretim, sermaye birikimi ve niifus hep
birlikte n oraninda biiyiimektedir (Berber, 2011: 122). Soyle ki,

AY AK AL
Y Y

= n olmaktadir.

Teknolojili Solow Modeli ise iiretim fonksiyonuna teknolojik gelismenin eklenmesi
ile elde edilmektedir. Teknolojili Solow Modeli dort farkli faktér {izerine
yogunlagmaktadir. Bunlar tiretim miktar1 (Y), sermaye birikimi (K), isgiicii (L) ve teknoloji
(A)'dir. Herhangi bir zamanda sermaye birikimi, isgiicii ve teknoloji birlestigi zaman
ortaya tretim ¢ikmaktadir. Teknolojili Solow Modelinde iiretim fonksiyonu denklem
(11)’deki gibidir (Romer, 2006:9).
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Y =F(K ,AL) (11)

Denklem (11)’de Y, K ve AL sirasiyla, toplam tiretimi, Sermaye birikimini ve etkin

isgiiclinii gostermektedir.

Teknolojili Solow Modelinde, Genel Solow Modelinde oldugu gibi iiretimin dlgege
gore sabit getirilere tabi oldugu varsayilmaktadir. Sabit getiriler varsayimindan hareket

edilerek iiretim fonksiyonu asagidaki denklem (12)’deki gibi yazilabilir:

K AL,q
—_—— 12
F( AL AL) (12)
Denklem 12°de K/AL etkin is¢i bagina sermaye birikimi, Y/AL ise etkin ig¢i bagina
tretimi ifade etmektedir. Denklem (12) yeniden yazacak olursak k= K/AL ve y=Y/AL

olacaktir (Romer, 2006:10).
y = f(k) (13)

Denklem (13) etkin is¢i basina iiretim miktart ile etkin is¢i bagina sermaye birikimi
arasinda dogru yonlii bir iliskiyi ortaya koymaktadir. Soyle ki, etkin isci basina sermaye
birikimi artirildigi zaman etkin is¢i basma iretim miktar1 da azalan verimlerden Otiirii

azalarak artmaktadir'®.

Modelin varsayimlarindan hareketle, Teknolojili Solow Modeli L (isgiicii), K
(sermaye birikimi) ve A (teknoloji)’nin zaman ig¢inde nasil degistigi ile ilgilenmektedir.
Sermaye birikimi, isgiicii ve teknoloji veri olarak verilmisken, isgiicli ve teknoloji zaman
icinde sabit miktarda biiylimektedir ve fonksiyonlar asagidaki denklem (14) ve (15)’deki
gibidir (Romer, 2006:12):

Teknolojili Solow Modelinde iiretim fonksiyonu Cobb Douglas fonksiyonu seklinde yazilacak olursa
Y = K?(AL)" @ fonksiyonu elde edilmektedir. Olgege gore sabit getiriler varsayimi altinda a+(1-a)=1
olmaktadir. Aym zamanda Teknolojili {iretim fonksiyonu Inada kosulunu saglamaktadir.

. dF . aF F F
lim(—) = Iim( E) = coVe  fim(—) = lim( E) =0 olmaktadir.
K—0 L—o K—oo L—co

1 % =ak®1>0 a;(y =a(a Dk*2<0 O<a <1'dr.
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T = n, (14)
] (15)

Denklem (14) ve (15)’de n ifadesi niifus artis hizin1 g ise teknolojik gelismeyi
gostermekte ve artis hizlar1 sabit olarak kabul edilmektedir. Teknolojili Solow Modelinde
etkin is¢i basma sermaye birikimindeki degisimler asagidaki denklem (16)’daki gibi

yazilmaktadir.
Ak =sf (k)= (n+g+0)k (16)

Denklem (16)’da & sermaye birikiminde meydana gelen yipranmalari ifade
etmektedir. Denklem (16) etkin is¢i basina sermaye birikimindeki degismeyi iki boliimiin
farki olarak agiklamaktadir. Ilk bélim fiili yatirmmlar sf(k), ikinci bolim ise gerekli
yatirimlar  (n+g+ 6 ) boliimidiir. Buradaki (n+g+ 0 ) ifadesi etkin is¢i basina sermayenin
asinma orani olarak degerlendirilebilir. Etkin is¢i basina yatirimlarin, niifus artis hizi,

yipranma ve teknolojik gelismeden meydana gelen azalistan az olmasi (Sy <(n+ g + o)k)

durumunda Ak < 0olmakta yani etkin is¢i basina sermaye birikimi azalmaktadir. Diger
taraftan, etkin is¢i basina yatirimlar, niifus artis hizi, yipranma ve teknolojik gelismeden
meydana gelen azalistan fazla sy >(n+ g+ d)k ise Ak > 0olmaktadir. Yani etkin is¢i
basina yatirimlar, denge yatirim miktarin1 asmakta ve etkin is¢i basina sermaye birikimi
artmaktadir. Bu durumda ekonomi Ak =0 seviyesine yonelecek ve bityiime saglayacaktir.
(Artan ve EKkinci, 2007:163; Romer, 2006:15). Teknolojili Solow Modelinde uzun
donemde duragan durumu ifade eden Ak=0 diizeyinde dengeye geldigini
varsaymaktadir. Yani etkin ig¢i bagina yatimlar ile niifus artig hizi, yipranma ve teknolojik
gelismeden meydana gelen azalislar esit olmaktadir. Bu iliskiyi Sekil 2 yardimiyla da

acgiklamak miimkiindiir.
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Sekil 2: Solow Diyagrami

Sekil 2’de sy etkin is¢i bagina yatirimi, (n+g+0 )k dogrusu ise etkin is¢i basina
sermayede yipranma, niifus artis hizi ve teknolojik gelismeden dolayr meydana gelen
azalmay1 yani gerekli yatirnmi ifade etmektedir. Sekil 2°de e noktasinda etkin is¢i basina
yatirim ile gerekli yatirim birbirine esit oldugundan ekonomi duragan durum dengesinde

Ak=0dir. Bu dengede etkin is¢i basina sermaye diizeyi k~ seviyesindedir.

Genel Solow Modeli ile Teknolojili Solow Modeli arasindaki fark teknolojik
gelismenin analize dahil edilmesidir. Genel Solow Modelinde denge durumunda ekonomi
niifus artis1 hiz1 kadar yani n kadar biiyiimekteydi. Teknolojili Solow Modelinde ise denge
durumunda niifus artist hizi ve teknoloji gelisme toplami kadar yani n+g kadar
biiytimektedir (Coban, 2010: 14).

Solow Modeli igerisinde bazi sorunlar1 barindirmaktadir ve bunlar asagidaki gibi
Ozetlenebilmektedir (Berber, 2011:137-138):

1. Solow emek faktdriinii modele dahil etmesine ragmen emege fazlaca olumlu

bir rol yliklememistir.
2. Teknolojik gelisme modelde emek arttirict  bir faktér niteliginde

bulunmaktadir. Fakat bu tiir teknolojik gelisme bir yandan biiylimeyi

hizlandirma gibi olumlu bir rol iistlenirken bir taraftan etkin emek basina
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sermaye ihtiyacini artirma ve sermaye ihtiyaci karsilanamadigi durumda da

fiili yatirnmlar1 ve hasila miktarini azaltma gibi olumsuz etki yaratmaktadir.

3. Yakinsama hipotezine gore fakir iilkeler zamanla zengin iilkeleri yiiksek
biiyiime hiz1 ile yakalayacagi ileri siiriilmektedir. Fakat 1960’dan bugiine

bdyle bir 6rnek goriilememistir.

4. Modelle ilgili bir diger tartisma konusu da ekonomi duragan durum
seviyesinde dengede iken meydana gelecek teknoloji gelisme ve tasarruf
artisginin  sonuglart ile ilgilidir. Modele gore, duragan durum seviyesinde
tasarruf egilimi artarsa yada teknolojik gelisme olursa, emek yada etkin is¢i
basma fiili yatinm ve hasila artmaktadir. Fakat iilkelerin tiiketme veya
tasarruf egilimlerinin biiytiklikleri dikkate alindigi zaman artan gelirin
onemli bir kisminin tiikketime gidecegi agiktir. Bu sebeple ¢ok fazla tasarruf
artis1 olmayacak ve kisa donemde de olsa biiyiimeyi fazla etkilemeyecektir.

Bu durumda biiyiimenin belirleyicisi teknoloji gelisme olacaktir.

5. Bir diger sorun ise piyasada bulunan firmalarla ilgilidir. Tam rekabet
piyasasinda firmalar fiyat belirleyici degil kabul edici konumdadirlar. Bu
sebeple kar1 artirmanin yolu maliyetlerini azaltmaktan ge¢gmektedir. AR-GE
harcamalar1 ise maliyetleri arttirdigi i¢in firmalar bu tiir harcamalardan

kaginmaktadirlar.
1.2.3. i¢csel Biiyiime Teorileri

1980’lerin ortalarinda, standart Neoklasik biiyiime modeli uzun donemde
biiylimenin agiklanmasinda teorik olarak yeterli olmamaya baglamistir. Sermayenin azalan
verimlere tabi olmasi ve teknolojinin digsal oldugu modelde ekonominin duragan durum
seviyesine kadar biiylimesini yalnizca sermayedeki artiglar acgiklayabilmekteydi. Bu
problemden kurtulabilmenin tek yolu sermayenin azalan verimlere tabi oldugunu terk
etmek ve insan faktoriinii modelde daha fazla one ¢ikarmakti (Barro ve Sala-i-Martin,
2003:61). Aslinda icsel Biiyiime Teorileri Neoklasik teoriye alternatif olmaktan ziyade
modelin eksik yonlerini ampirik caligmalarin ortaya ¢ikardigi aksakliklari tartismayi

amaclamislardir (Giilmez, 2009:20).
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I¢sel bityiime kavrami, Romer (1986) ve Lucas (1988) ile basladig1 kabul edilen ve
en yalin haliyle ekonomik bilyiime unsurlarinin model iginde aranmasidir (Berber,
2011:146). Romer ve Lucas’m Onciligiinii yaptigi i¢sel biliyiime teorisyenleri egitim,
saglik, AR-GE, teknolojik yenilikler, bilgi birikimi, finansal yenilikler, 6l¢ek ekonomileri,
gelir dagilimi, demokrasi, gibi birgok unsurun ekonomik biiylime tizerindeki etkilerinin
anlasilmast ve ekonomik biiylimenin belirleyicilerinin farkli bir yonden ele alinmasi

gerektigini kabul etmislerdir.

Igsel biiyiime modellerine bakildigi zaman, Coban (2010:23)’a gére modelleri dort

temel grup altinda incelemek miimkiindiir ve bunlar asagidaki gibidir:

1. Fiziksel sermaye yatirimlart ve yaparak Ogrenme kavramimi temel alan
modeller (Romer, 1986; Rebelo, 1991; D*Autume ve Michel, 1993)

2. Barro (1990)’1n onciiliigiinii yaptig1 kamu yatirimlarini temel alan modeller

3. AR-GE faaliyetlerini temel alan modeller (Romer, 1990; Grossman ve
Helpman, 1991; Aghion ve Howitt, 1992)

4. Beseri sermaye kavramini temel alan modeller (Lucas, 1988; Jones, 1996).

Icsel bilyiime modellerini ve varsaymmlarmi Sekil 3’teki gibi 6zetlemek

mumkindiir.

Sekil 3: I¢sel Biiyiime Modelleri ve Varsayimlari

I Bilgi Uretimi ve Tagsmalar I AK Modeli

1.Beseri Sermaye Modeli

2.AR-GE Temelli Model Varsayimlari

3.Kamu Politikast Modeli -Teknolojik
Geligsmenin Digsal
Olmast

Varsayimlari -Olgege Gore Sabit

-Teknolojik Gelismenin Igsel Getiriler

Olmasi -Biriktirilen Faktorlerin

-Olgege Gére Artan Getiriler Azalmayan Marjinal

o .y Verimliligi
-Biriktirilen Faktorlerin Artan
Marjinal Verimliligi

Kaynak: Kibritgioglu, 1998: 218.
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Bilgi iiretimi ve Tagmalar baglig1 altinda toplanan biliylime modelleri; Neoklasik
modelin ii¢ temel varsayimdan farkli olarak teknolojinin i¢sel, sermayenin artan verimlere
tabi olmasi1 ve Olgege gore artan getiriler varsayimlarini kabul etmislerdir. Ancak diger bir
i¢gsel biiylime modeli olan AK modelinde ise Neoklasik modelin teknolojinin modelde
dissal oldugu ve Olgege gore sabit getireler varsayimini kabul etmis ancak biriktirilen
faktorlerin azalmayan marjinal verimlilige sahip oldugunu varsayip analizlerini bu

dogrultuda yapmustir (Kibrit¢ioglu, 1998: 218).
1.2.3.1. Bilgi Uretimi ve Tagmalar Modeli

Icsel Biiyiime Modelini ilk ortaya atan Romer (1986) aslinda Arrow’un (1962)
ortaya attig1 yaparak Ogrenme fikrini kullanmaktadir. Arrow’a gore bir sirket iiretim
yaptik¢a zaman i¢inde daha iyi 6grenmekte, maliyetleri diismekte, tirlinlerini gelistirmekte
ve yeni iriinler ortaya ¢ikarmaktadir (Berber, 2011: 150-151). Arrow sirketlerin zamanla
daha iyi 6grenmesi, maliyetlerini diigiirmesi, liriinler gelistirmesi ve yeni iirlinler ortaya

koymasi siirecine yaparak dgrenme adini1 vermistir.

Romer yaparak 6grenme fikrini kullanarak firmalarin tiretim faaliyetleri sonucunda
bilginin ortaya ¢iktigin1 varsaymakta ve ortaya ¢ikan bu bilgiye teknik bilgi adin1 vermistir.
Romer (1986), teknik bilginin firmalarin kar amaglh yiiriittikleri AR-GE faaliyetlerinin
sonucu degil de tiretim faaliyetlerinin bilingsiz bir {irlinii olarak ortaya ¢iktigini kabul
etmektedir. Bilingsiz iiriin, bir bakima {icretsiz girdi gibi kullanilarak yeni iiriiniin daha
diisiik maliyetle, daha hizli ve daha kaliteli yapilmasina yol agmaktadir (Unsal, 2007: 244).
Uretimin daha hizli yapilmasi hasilay1 artiracak ve bu durum ekonomik bilyiimeyi

tetikleyecektir.

Teknolojiyi igsel olarak ele alan Igsel Bilyiime Modellerinde bilginin

kullanilmastyla ile asagidaki noktalara dikkat ¢cekilmektedir (Kibrit¢ioglu, 1998: 215):

1. Bilgi, kismen ya da bazen tamamen gizli bir kamusal mal niteligindedir.
Diger bir ifade ile bilginin kullanilmasinda tiiketiciler agisindan birbirine rakip

olmama ve kimsenin diglanmamasi s6z konusudur.

2. Teknolojik gelisme sonrasinda ortaya c¢ikan bilgiden diger ekonomik

birimlerin ne dl¢lide yararlanabildikleri hayati bir onem arz etmektedir.
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3. Ortada bir digsallik varsa, bilginin {iretimine 6zel kesimin yanasmak

istemeyecegi ve boylece piyasanin aksayacagi bir gergektir.

4. Teknolojik gelisme ile fiziki ve beseri sermaye yatirimlar1 arasinda bir

baglant1 bulunmaktadir.

Yukarida agiklanan Igsel Biiyiime Modellerinde bilginin kullanilmasiyla ilgili
noktalardan ilkinde bilginin kamusal bir mal olarak varsayilmasi bilginin milkemmel bir
sekilde patentlenemeyecegi ve saklanamayacagindan dolayr bilginin sektdr geneline
yayildig1 kabul edilir ve her firmanin bilgi birikimine diger firmalar {icret 6demeden sahip
olabilmektedirler. Bu sayede biitiin firmalarin bilgi diizeylerinin ayni seviye oldugu

varsayllmaktadir (Romer, 1994:12).
1.2.3.1.1. Beseri Sermaye Modeli

Beseri sermaye, isgiicli tarafindan icerilen bilgi ve becerilerin toplamini ifade
etmektedir. Beseri sermaye kavramina iligskin olarak ilk ¢aligmalar Becker (1962, 1964),
Denison (1962) ve Schultz (1961, 1968) gibi arastirmacilar tarafindan yapilmistir. Beseri
sermaye kavrami, I¢sel Biiyiime Teorilerinin dnciilerinden olan Lucas (1988) tarafindan
iktisadi olarak modellenmis ve ekonomik biiyiimenin belirleyicilerinden biri olarak
literatiirde yer almaya baslamistir (Tiryakioglu, 2008:322). Lucas (1988: 17-18) beseri
gelismenin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini, Solow modeli {iretim fonksiyonuna
beseri sermaye birikimini yansitan etkin emegi dahil ederek asagidaki sunulan iiretim

fonksiyonu tizerinden ortaya koymustur.

Y =F(K,N°®) (17)

Denklem (17)’de Y toplam iiretimi, K sermaye birikimini ve N° etkin emegi
gostermektedir. Modelde toplam {iretim, sermaye birikimi ve etkin emegin bir
fonksiyonudur. Lucas (1998:17-18)’1n modelinde etkin emek asagidaki denklem (18) ile

belirlenmektedir:

N°® = uhN (18)
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Denklem (18)’de u emegin toplam calisma zamanini, h ise emegin genel yetenek
seviyesini gostermektedir. Ekonomideki toplam emek h yetenek seviyesinde ve toplam
emegin hepsi u zamanda caligmay1 tercih ediyorsa toplam emegin tamami etkin emegi
olusturmaktadir. Lucas (1998:19)’mn modelinde yetenek seviyesindeki degisimler asagidaki
denklem (19) ve (20)’deki gibi belirlenmektedir.

Ah=ho(1—-u) 0>0 (19)
M- s0-u=g, (20)

Denklem (19) ve (20)’de (1-u) emegin bosta kalan zamanini1 gostermektedir. Beseri
sermaye birikimine ayrilan zaman artinca beseri sermaye birikimi de siirekli olarak
artmaktadir. u=1 oldugu zaman emek kendini gelistirmek i¢in zaman bulamamakta ve
beseri sermaye birikimi sifir olmaktadir. Diger taraftan, u=0 olursa beseri sermaye

birikimindeki artis 6 "un maksimum seviyesi kadar olmaktadir (Lucas, 1998:18-19).

Buradan 6nemli bir sonugta kamu ve firmalarin modelde olan etkinligidir. Her ne
kadar firmalar, biinyesinde bulundurdugu isgiiciine hizmet i¢i egitim gibi faaliyetler
veriyor olsa da iilke vatandaslarina temel egitimi saglama goérevi kamuya aittir.
Dolayisiyla, kamumun uygulayacagi politikalar burada biiyiik 6nem arz etmektedir. Kamu
tarafindan egitim alaninda yapilacak reformlar ekonomik biiylimeyi etkileyebilmektedir.
Ornegin egitim siiresinde yapilacak olan bir reform ekonomik biiyiimeyi etkileyecektir.
Barro (1991)’e gore, egitim siiresinin artirmasi ekonomik biiyiimeyi asagidaki ti¢ olgu ile
etkileyecegini ifade etmektedir (Kutlu, 2009:301-302; Bas, 2004:35):

e Ulusal becerilerin artmasi ve yeni teknolojilere uyumu siireci hizlanacaktir
e Fiziki sermaye yatirimlarinin artmasina neden olacaktir.
e Dogurganlik hizinin diismesine yol acarak ailelerin ¢ocuklarina daha fazla

yatirim yapmasina olanak saglayacaktir.
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1.2.3.1.2. AR-GE Temelli i¢sel Biiyiime Modeli

I¢sel biiyiime teorileri i¢inde biiyiimenin siirekliligini saglayan asil giiciin AR-GE
sektoriinden kaynaklandigini ve bu sektorlerin desteklenmesi gerektigini 6ne siiren teoriler
AR-GE temelli biiyime yaklagimlar1 olarak anilmaktadir. Literatirde bir¢ok yaklasim
olmasina ragmen c¢alismalar li¢ temel yaklagim iizerinden vyiiriitilmektedir. Bunlar
Romer’in (1990), Grossman ve Helpman’in (1991) ve Aghion ve Howitt’in (1992) ortaya
koydugu AR-GE modelleridir. Modellerin 6ziinde AR-GE faaliyetleri, bu sektorde ¢alisan
beseri sermaye ve bu sektorde ortaya ¢ikan yeni iirlinler vardir. Ekonomi bu girdilere ne
kadar ¢ok sahipse ve bu sektorde dagilimini ne kadar basari ile sagliyorsa o denli bir

yiiksek biliylimeye sahip olacaktir (Ates, 1998:26).

Romer’e gore ekonomik biiyiime AR-GE faaliyetlerinin gerceklestirildigi
kurumlarda aranmalidir. Bundan hareketle biliylimeye etki edecek iki etki ortaya
¢ikmaktadir ve bunlar agsagidaki gibidir (Berber, 2011:154-155):

1. AR-GE faaliyetleri sonucunda elde edilen bilgiler sir olarak tutulmayarak
herkes ile paylasilacak bu sayede dissalliklar sonucunda ekonomide

verimlilik artis1 saglanacaktir.

2. Buluslar sayesinde yatirim mallariin cgesitliligi artarak tiretimde verimlilik

artisina neden olacaktir.

Yukarida belirtilen etkilerden ilkine gore Romer’in ortaya koydugu model gercek
hayatla oOrtiismemektedir. Ciinkii AR-GE faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan iiriiniin
patentlenmesi yoluyla diger arastirmacilar tarafindan kullanilmasin1 engellemektedir. Bu
yiizden bilginin yayilmasi aksamakta ve bundan dolayir bilginin yayilmasinda dogan

teknolojik digsalliklar ortaya ¢ikmamaktadir.

Aghion ve Howitt tarafindan gelistirilen igsel biiylime modeli ise, faaliyetlerin
rekabetci bir AR-GE sektorii tarafindan gergeklestirildigi ve biliylimenin itici giicli oldugu
kabul etmektedir. Aghion ve Howitt’in biiyiime modeli Shumpeter’in yaratici yikim
siirecine dayanmaktadir. AR-GE faaliyetlerinde bulunan firmalar basarili her yeniligin

patentlenmesi sonucu monopol bir gii¢ elde ederek saglanan karlar bu faaliyetlerin devam
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etmesini saglamaktadir. Aghion ve Howitt’in modelinde ortaya ¢ikan bilginin
patentlenmesi ve diger firmalardan saklanmasi, Romer’in AR-GE modelinin
varsayimlarina ters diismektedir. Bilgi yayilmasi bu modelde aksamakta fakat karlarin
firmalar1 motive etmesi AR-GE yatirimlarini arttirmaktadir. Boylece AR-GE faaliyetleri
sonucu teknolojik gelisme artmaktadir. Aghion ve Howitt’in ortaya koydugu model
Romer’in AR-GE modelinin aksine gercek hayatla ortiismektedir (Coban, 2010:45).
Grossman ve Helpman (1991) ise Aghion ve Howitt gibi endiistriyel yeniliklerin ekonomik
bliylimenin motoru oldugu ve uzun déonemde ekonomik biiylimenin saglanabilmesi AR-GE

yatirimlaria bagli oldugunu ifade etmislerdir.
1.2.3.1.3. Kamu Politikas1 Modeli

Barro, 1990 yilinda ortaya koydugu modelde, Keynes’in devlete yiikledigi rolii
dikkate alip kamu tarafindan saglanan mal ve hizmetleri iiretim faktorleri arasinda yer
almas1 gerektiginden yola c¢ikarak hareket etmistir. Kamu politikasi modelinde kamu
harcamalarinin finanse edilmesinde kullanilan vergilerin iilke ekonomisinde iiretimi nasil
attirdig1 lizerine durulmaktadir (Giilmez, 2009: 37). Kamu tarafindan uygulanan kamu
politikas1 teknolojik gelismeyi (A) etkileyerek uzun donemde ekonomik biiylimeyi
etkilemektedir (Barro ve Sala-i Martin, 2003: 220).

Kamu politikast modelinde, kamusal mal ve hizmetleri artirma, AR-GE
yatirimlarini ve teknolojiyi tesvik etme, egitim yatirimlarmi artirma gibi konularda
politikalar gelistirilmesi devletin baslica gorevlerini olusturmaktadir. Egitim ve AR-GE
faaliyetlerinin artmasi, beseri sermaye birikiminin artmasini saglayacak ve bu yolla
sermaye azalan verimlere tabi olmaktan kurtularak artan verim ozelligi gosterecektir.
Ayrica ekonomik biiylimeyi saglamak i¢in hiikiimetler hem yatirim yapacak hem de 6zel
sektor yatirnmlarinda artis saglamak icin 6zel sektore vergi tesvikleri ve siibvansiyon gibi
araglarla destek olacaktir. Saglanan indirimler ve siibvansiyonlar sonucunda 6zel sektor
yatirimlar1 artarak sermaye birikimi artacaktir.  Diger taraftan tesvikler sonrasinda
meydana gelen vergi artiglar1 sonrasinda vergi gelirleri artarak denk biitce saglanmig
olacaktir (Berber, 2011:156). igsel biiyiime modelleri igerisinde kamu politikalar1 dnemli
roller istlenmektedir. Kamu politikalar1 sayesinde bilginin {iretilmesi ve yayilmasi

saglanarak pozitif digsalliklarin ortaya ¢ikmaktadir.
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1.2.3.2. AK Modeli

Solow biiyiime modelinin {i¢ temel varsayimi sermaye birikimini azalan verimlere
tabi olmasi, tliretimin Olgege gore sabit getiri 6zelligi gdstermesi ve teknolojinin dissal
oldugudur. I¢sel biiyiime modellerinden bazilar1 bu ii¢ varsayimi tamamen terk ederken
baz1 Igsel bilyiime modelleri bu varsayimlardan bazilarin1 tamamen terk etmemistir. AK
modelinde sermayenin azalan verimlere tabi degil de azalmadigi varsayilmaktadir.
Sermayenin azalan verimlere tabi olmamasi gergek dis1 goriilebilir fakat sermayeyi, beseri
sermaye dahil genis anlamda ele alirsak sermaye azalan verimlere tabi olmamaktadir
(Barro ve Sala-i-Martin, 2003:63). Ayrica Solow modelinde oldugu gibi AK modelinde de
tiretim fonksiyonu olgege gore sabit getirili ve tiretim fonksiyonunda teknolojinin dissal
oldugu varsayilmigtir. Asagidaki denklem (21)’de AK modeli igin iiretim fonksiyonunu

sunulmustur.

Y = A K (21)

Denklem (21)’de A teknoloji seviyesini gosteren pozitif bir sabiti, K ise beseri

sermaye birikimi dahil toplam sermaye birikimini géstermektedir.

Modelde teknolojinin digsal olarak varsayilmasi ekonomik biiyiimenin sermaye
birikimi yoluyla saglandigin1 ortaya koymaktadir. Dolayisiyla sermaye birikimi,
stirdiirtilebilir ekonomik biiyiimenin motoru gorevini gormektedir (Acemoglu, 2007:505).
Sermaye birikimi yiiksek olan iilkeler daha hizli biiylimekte, az olan iilkeler ise daha yavas

biliylimektedir.

1.3. Ekonomik Biiyiime ve Patent Basvurular:

Aragtirmacilar eksiden beri uzun dénemde iktisadi biiylime ve verimlilik artisinda
bilim ve teknolojinin énemi kavramiglardir. Hem A. Smith hem de Karl Marx icatlar1 ve
yenilikleri, sermaye birikimi, 0Ol¢cek ekonomileri ve genisleyen piyasalarla
iliskilendirmislerdir. Teknolojik ilerleme olmazsa sermaye birikimi siirdiiriilemez, marjinal

verimlilik azalmaya baglar ve kisi basina gelir artis1 diismeye baslamaktadir (Freeman ve

1 AK modeli Cobb Douglas tipi tiretim fonksiyonundan esinlenerek tiiretilmistir. Cobb Douglas tip tiretim

fonksiyonu Y = A KeL gibi olmaktadir. AK modelinde iiretimin dlgege gore sabit getiri sagladigi
varsayiminda hareket ederek a+b=1 olmaktadir. AK modelinde o=1 varsayimi {iizerinden incelemeler
yapilmustir (Giilmez, 2009:21). Buradan hareket iiretim fonksiyonu denklem (21)’deki gibi yazilabilmektedir.
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Soete, 2003:363). Bu baglamda teknoloji ekonomik biiyiime i¢in olmazsa olmaz bir unsur
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat Schumpeter’e kadar gelen donemde biiyiimenin ana
temasini Sermaye birikimi ve niifus olusturmus, teknolojik yeniliklere gereken 6nem

gosterilmemistir.

Schumpeter’in yenilikler iizerine aktardigi diisiinceler 1980’lerin basina kadar yani
igsel biiylime teorilerine kadar fazla ilgi uyandirmamis olacak ki ekonomik biiylime
teorileri biiylimenin aciklanmasinda tekrar sermaye birikiminin onemine ydnelmislerdir.
Sermaye birikiminin 6énemini vurgulayan modellerden ikisi Harrod-Domar ve Neoklasik
Biiyiime Modelleridir. i¢sel Biiyiime modelleri ile teknolojik gelismenin igsellestirilmesi
cabalartyla, teknolojik gelisme {iiretim fonksiyonuna yerlestirilmistir. Teknolojik
gelismenin iiretim fonksiyonuna dahil edilmesiyle, AR-GE faaliyetleri, kamu politikalari,
bilgi {iretimi, beseri sermaye gibi gostergelerin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini
inceleme gerekliligini giindeme gelmistir. Ozellikle, AR-GE faaliyetlerinin ekonomik
bliylime iizerindeki etkileri arastirmacilar tarafindan yogun bir sekilde literatiirde ele
alinmistir. AR-GE faaliyetlerinin ¢iktis1 yeniliklerdir. Yenilikler ise firma karliligimni
artirmakta, firma karlilig1 artinca da sermaye birikimi artmaktadir. Sermaye birikimi ise
ekonomik biiylimenin temel bilesenidir. Daha fazla yenilik sermayenin marjinal tirliniinii
artirarak sermaye birikimi artirmakta, daha fazla sermaye birikimi de basarili olan
yeniliklerin karliliklart artirmasiyla yenilikleri artirmaktadir (Aghion ve Howitt, 1999:102-
114). Bu dogrultuda, sermaye birikimi ve yenilikler uzun dénemde ekonomik biiyiime i¢in
gerekli girdilerdir. Dolayisiyla yenilikler ekonomik biiyiimeni ana bilesenlerinden biri
olarak kabul edilebilmektedir. Ekonomik biiylimenin ana bilesenlerinden biri olarak kabul
edilen yenilik ise yeni fikirleri ve aragtirmalarin iiriin ve hizmet gibi deger yaratan ¢iktilara
dontistiirme siirecidir. Bu siireg, temel arastirma, {iriin tasarimi, ticarilestirme gibi farkl
asamalardan olugsmakta ve bu siiregteki her agsama tamamlandiktan sonra rekabet giicli ve

ekonomik biiyiime saglamaktadir (Memis, 2012:4).
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Sekil 4: Sektorler Iicinde Ekonomik Aktivite

Isgiicii Ara Mal

Nihai Mal

Bilgi |V

Kaynak: Aghion ve Howitt, 1999:86.

Sekil 4’te yeniligin sektor icinde hangi yolla ¢iktiy1 etkiledigini gérebilmemiz
acisindan onemlidir. Isgiicii tarafindan ortaya cikarilan icatlar veya yenilikler yenilik
stirecini olusturmaktadir. Ortaya ¢ikan yenilik {iretim siirecinde ara mal iizerinden nihai

mal1 etkilemektedir.

Bu baglamda, AR-GE faaliyetlerinin etkin bir sekilde Ol¢iilmesi giindeme
gelmektedir. AR-GE faaliyetlerinin etkinliginin Ol¢iilmesi isi, iktisadinin en karmasik
sorunlarindan biri olmaktadir. AR-GE faaliyetlerinin etkinligini 6lgmek i¢in, ekonomide
belirli donemlerde yapilan yenilik sayimlar1 (anketlerle), patentler, patent basvurulari ve
patent kullanim haklar1 satisi, bilimsel yayinlar, AR-GE harcamalar1 ve calismalari
aragtirmaci sayilar gibi degiskenler kullanilabilmektedir (Patel ve Pavvit (1995) aktaran:
Kara6z ve Albeni, 2004: 2-3; Freeman ve Soete, 2003: 131-134). Fakat burada patentler
AR-GE faaliyetlerinin etkinligini 6lgmede yeterli olmamaktadir. Clinkii AR-GE faaliyetleri
sonucunda ortaya ¢ikan yenilikler patente doniismeyebilmektedir. Bu durumda her patent
bir yenilik iken, her yeniligin patent olmadig: ifade edilebilmektedir. Bu dogrultuda, AR-

GE faaliyetlerinin verimli bir sekilde nasil dl¢iilebilecegi sorununu ortaya ¢ikmaktadir.
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Bu c¢alismada AR-GE faaliyetlerinin etkinliginin 6l¢iilmesinde patent basvurular
kullanilarak ekonomik biiylime iizerindeki etkilerini arastirmayr amaglamaktadir. Ciinki,
patent basvurular1 bir iilkede iiretilen ve kullanilan bilginin, yeniligin ve AR-GE
faaliyetlerinin yogunluk derecesini ifade eden Onemli bir gosterge olarak kabul
edilmektedir. AR-GE’ye yiiksek yatirim yapan iilkelerin patent bagvurulari daha yiiksek,
AR-GE’ye daha az yatirim yapan iilkelerin patent bagvurular1 olduk¢a diisiiktiir (Kalga ve
Atasoy, 2008: 100-109). O halde AR-GE faaliyetlerinin etkinliginin 6lglilmesinde patent

basvurular1 kullanilan 6nemli degiskenlerden bir olabilmektedir.

AR-GE faaliyetlerini etkinliginin Ol¢iilmesinde ekonomik biiylime literatiiriinde
patent basvurular1 siklikla kullanilmaktadir. (Bilbao-Osorio ve Rodriguez-Pose (2004);
Blind ve Jungmittag (2008); Frietsch ve digerleri (2014); Isik (2014); Iwaisako ve
Futagami (2003); Tiiyliioglu ve Sara¢ (2012); Ulkii (2004)) patent basvurularin1 kullanan

calismalardan bazilaridir.
1.4. Thracat ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki Iliski

Ihracat ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski iktisat literatiiriinde en ¢ok tartisilan
konulardan biridir. Bu baglamda arastirilan ana konular, ihracatin m1 ekonomik biiyiimenin
yoksa ekonomik biiylimenin mi ihracatin nedeni oldugu ya da aralarinda iki yonli
nedensellik 1iligskisinin bulunup bulunmadigr veya ikisinin birbirinden bagimsiz olup
olmadiklaridir (Ozer ve Erdogan, 2006:94). iktisatgilar arasindaki yaygin kani, ihracatin
ekonomik biiylimeye neden oldugu goriisiidiir (Saatcioglu ve Karaca, 2004:31).

Thracat artis1 ve biiyiime arasindaki nedensellik iliskilerinin arastirilmasinda, ihracat
artisinin ekonomik biiylimeye neden olduguna dair bulgular elde ediliyorsa, ihracat yonlii
biiyiime stratejisinin ilgili iilke agisindan uygun bir strateji oldugu sdylenebilir. Diger
yandan nedensellik sinamasi, ters yonde bir durum ortaya koyuyorsa, belirli bir gelismislik
diizeyine ulagmaksizin ihracata yonelmenin biiylime iizerinde etkiye sahip olmayacagi
sOylenebilir. Smnamalarda ortaya ¢ikan diger bir durum ise ihracat ve ekonomik biiylime

arasinda cift yonlii nedensellik iligkisinin olmasidir (Topgu, 2011:120).
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Son yirmi yilda ihracatin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini yada ihracat tabanli

ekonomik biiyiime hipotezi aragtiran bir ¢ok ampirik ¢alisma yapilmistir. Bu c¢aligmalar

dort grup altinda toplanabilmektedir (Ekanayake, 1999:43-44):

Ilk grup calismalarda ekonomik biiyiime ve ihracat arasinda iliski basit
korelasyon katsayisi ile agiklanmaktadir. Bu galismalar genellikle ihracat ve
ekonomik biiylime arasindaki yiiksek korelasyondan dolay: ihracat tabanli
ekonomik biiyiime hipotezinin varliina isaret etmektedir. Bu gruptaki
caligmalarin ana sorunu ihracat ve ekonomik biiylime arasindaki yiiksek
korelasyonun ihracat tabanli biiyiimenin varliginin ortaya konulmasinda
kanit olarak kullanilmasidir. Bu gruptaki ¢alismalara Michaely (1977);
Balassa (1978); Heller and Porter (1978); Tyler (1981) ve Kormendi ve
Mequire (1985) galismalari 6rnek olarak gosterilebilmektedir.

Ikinci grup calismalarda ihracat ve ihracat bilyiimesi agiklayici degisken
olarak kullanilmis olup Neoklasik model bazli biiyiime fonksiyonu ile
hesaplanan biiyiime regresyonunda ihracatin ekonomik ekonomiyi etkileyip
etkilemedigi arastirilmaktadir. Bu gruptaki g¢alismalara Voivades (1973)
Feder (1983) Ram(1987) Sprout ve Weaver (1993) ve Ukpolo (1994) 6rnek
olarak gosterilebilmektedir. Bu gruptaki ¢aligmalarda biiylimeyi aciklayici
olarak kullanilan ve pozitif ve anlamli olan ihracat degiskeninin katsayisi
kullanilmistir. Fakat bu gruptaki calismalar bazi metodolojik elestirilere
maruz kalmistir soyle ki ihracat ve ekonomik biiyiime arasindaki
nedensellik iligkisini gozlemlemeden ikili arasinda bir iliski oldugu kabul

edilerek yapilmasidir.

Ucgiincii grup, son zamanlarda yapilan ¢alismalar olup ihracat ve ekonomik
biiylime arasindaki nedensellik iliskisine vurgu yapmaktadir. Bu ¢aligmalar
ister tek {ilke i¢in olsun ister olmasin Granger ve Sims nedensellik testleri
kullanilarak ihracat tabanli biiylime hipotezinin varligini ortaya ¢ikarmay1
amaglamaktadir. Bu nedensellik testlerinin ana sorunu serilerin yalnizca
esbiitiinlesik oldugu zaman kullanilabilmesidir. Bu yiizden Granger ve Sims

nedensellik testlerinin kullanmadan oOnce ihracat ve biiylime serilerinin
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esbiitiinlesik olup olmadignin test edilmesi gerekmektedir. Ugiincii gruptaki
caligmalara Jung and Marshall (1985), Darrat (1987), Chow (1987), Kunst
and Marin (1989), Sung-Shen, Biswas and Tribedy (1990), Bahmani-
Oskooee ve digerleri. (1991), Ahmad ve Kwan (1991), Serletis (1992) 6rnek

olarak gosterilebilmektedir.

e Son gruptaki calismalar ise Esbiitiinlesme ve Hata Diizeltme Modelleri
kullanilarak yapilmistir. Bu gruptaki calismalara Kugler (1991), Serletis
(1992), Oxley (1993), Bahmani-Oskooee ve Alse (1993), Dutt ve Ghosh
(1994, 1996), Ghatak, Milner ve Utkulu (1997), Rahman ve Mustafa (1998)
ve Islam (1998) 6rnek olarak gosterilebilmektedir. Yeni metodolojide (Hata
Diizeltme ve Esbiitiinlesme modelleri) onceki gruplarin metodolojilerinde

bulunan kusurlar bulunmamaktadir.

fhracat ve ekonomik biiyiime iliskisinin incelendigi ¢alismalar arastirmaya konu
olan iilkeler, izlenen yontem ve sonuglar bakimindan farklilik gostermektedir. Ekonomik
bliylime ve ihracat arasindaki iliskiyi iilkeler bakiminda inceleyen c¢alismalart iilke
gruplarin ve tek iilke i¢in yapilan ¢aligmalar olmak iizere iki grupta incelenebilmektedir
(Agayev, 2011:243). Ornek verilecek olursa, (Agayev (2011); Goger (2013); Konya
(2006); Nisanc1 ve digerleri, 2011; Tekin (2012); Yardimcioglu ve Giilmez (2013))
caligmalar tilke gruplari icin ihracat ve ekonomik bilylime arasindaki iliskiyi incelerken,
(Balcilar ve Ozdemir (2013); Gerni ve digerleri (2008); Jordaan ve Eita (2007); Nisanci
(2005); Olubiyi (2014); Pistoresi ve Rinaldi (2012); Silaghi (2009)) ¢alismalar1 da tek iilke

icin ihracat ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi incelemektedir.
1.5. Thracat ve Patent Basvurular

Teknoloji gelistirme ve yenilik, sanayi ve bilim kuruluslart i¢in ulusal ve
uluslararas1 pazarlarda rekabet edebilmesi ve siirekli biiylimeyi saglayan en dnemli aragtir.
Kiiresel rekabet artik dogal kaynaklara veya ucuz iscilige degil, teknolojik gelisme ve
yenilige dayanmaktadir. Porter (1990), bir iilkenin rekabet yetenegi toplumun refah
diizeyinin artirilmasinda 6nemli bir rol oynadigini ve rekabet yeteneginin bilim, teknoloji
ve inovasyon yeteneginden kaynaklandigini vurgulamaktadir. Toplumun refah diizeyini

yiikseltilmesi igin teknolojik gelismenin arttirilmasi gerekmektedir. Teknolojik gelisme iki
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yolla olmaktadir. Bunlardan birincisi AR-GE faaliyetlerine 6nem verilerek yenilik ve icat
yapilmasi digeri ise ¢esitli yollarla teknolojinin transfer edilmesidir. Teknoloji transferler
yollar1 asagidaki gibidir (Celik, 2008:176-177):

e Patent ve lisans anlagmalari ile dogrudan teknoloji ithali

e Yiiksek teknolojiye sahip sermaye mallarinin ithali

e Ulkeler arasinda bilimsel isbirligi yapilmasi

e Uluslararasi kuruluglarin (Diinya Bankasi, OECD, IMF, v.b) teknik yardim
programlari

e Teknolojiye sahip firmalarin yaptiklar1 dolaysiz sermaye yatirimlari.

Uluslararas1 pazarlarda rekabet eden yenilik¢i firmalarin, AR-GE faaliyetleri
sonrasinda ortaya ¢ikan iriiniin ticarilestirilmesi sonucu firmaya karlilik saglamaktadir.
Kar giidiisiiyle hareket eden firma siirekli yenilik faaliyetinde bulunarak karlarin1 artirmak
istemektedir. Yenilik ve ihracat arasinda iligkiyi ortaya koyan literatiiriin temel amaci,
yenilik¢i olmanin firmalarin ihracatini etkileyip etkilemedigi; ihracatin firmalar1 daha fazla
yenilik¢i yapip yapmadigi veya ihracat ve yenilik arasinda geri bildirim bulunup
bulunmadigini ortaya ¢ikarmaktir. Literatiiriin genel kanis1 yiiksek yenilik oraninin ihracati
arttig1 yoniindedir. Vernon (1966) ve Krugman (1979) ¢alismalar1 incelediginde yenilikten
ihracata dogru tek yonlii bir iliskinin oldugu varsayilmaktadir. Ayrica Greenhalgh (1990),
Greenhalgh and Taylor (1994) calismalar1 bu nedensel iligskiyi desteklemektedir. Ek olarak,
Grossman and Helpman (1995) tarafindan ortaya konulan modelde yeniliklerin (iiriin
kalitesinin artirilmasi) iilkelerin ihracat talep egrilerini yukar1 dogru artirmakta oldugu
ifade edilmistir (Girma ve digerleri, 2008:752). Yenilik¢i firmalar ortaya koyduklar: iiriin
ve Uretim sliregleriyle monopol hak elde etmekte ve uluslararasi pazarlarda bu iiriinlerin ve

tiriin siire¢lerinin pazarlanmasi sonucu kar saglamaktadirlar.

Posner (1961) calismasinda ortaya attig1 Teknoloji A¢ig1 Teoremi ile yeni bir mal
veya tlretim siireci bulan sanayilesmis tilkeler, bu mallarin ilk ihracatgis1 olmaktadirlar.
Ancak zamanla taklit, 0grenme veya bagka yollarla oOteki {tlkeler bu teknolojiye
erismektedirler. Dolayisiyla daha az gelismis iilkeler bu teknolojiyi elde ettikten sonra, o
iilkeler emegin ucuzlugu veya dogal kaynak iistiinliikleri gibi nedenlerden dolay1 s6z
konusu mali ilk icat eden iilkeden daha diisiik maliyete iiretirler ve onu ihracat etmeye

baglarlar. Zamanla ilk mali icat eden iilke bu iilkelerle rekabet edemedigi i¢in bu {irliniin
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ithalatgist olacagi ileri siiriilmistiir (Seyidoglu, 2007:102). Ticaret Ag¢igi Teoremi ile
teknolojik  gelismenin, dig ticaret teorisinin aciklamasinda kolaylik sagladigi
gorilmektedir. Fakat teknolojik gelismenin boyutu ve siireci agisindan yeterince bilgi
saglamamaktadir. Bu eksiklerin giderilmesi amaciyla Vernon (1966) Uriin Dénemleri

Teoremini gelistirmistir.

Vernon (1966) ‘a gore, yeni teknolojiler ve yeni mallarin gelistirilmesi ileri
sanayilesmis lilkelerde olugmaktadir. Bunun sebebi, yiiksek derece egitilmis isgiicii ve
yapilan yiiksek AR-GE harcamalarinin bir sonucudur. Hipoteze gore yeni icat edilen malin
{iretimi once ufak capta yapilmaktadir. Ilk asama iiretime iliskin sorunlar ¢dziimlenmekte
ve Uriin gelistirilmektedir. Bu asamada iiretim i¢ piyasa yoneliktir. Baglangicta {iretimin
tiketiciye yakin yerde yapilmasinda zorunluluk wvardir c¢linkii malin gelistirilmesi
tiiketiciden gelecek geri bildirim (feedback) ile saglanmaktadir. Ikinci asama olgunlasma
asamasidir; iretim artar, satiglar Once i¢ piyasaya yoneliktir, fakat giderek ihracata
baslanmaktadir. Bu asamada iiretici yeni teknolojiyi tek basina elinde tutmaktadir. IIL
Asama’ da iirlin deney konusu olmaktan ¢ikar ve iiretim siireci ve malin nitelikleri tiiketici
tarafindan bilinmektedir. Yenilik¢i firma icte ve dista teknoloji lisans1 vermeyi karli
olmaktadir. Uretim maliyetlerini diisiirmek igin iiretim, is¢i iicretlerinin diisiik oldugu
iilkelere kaydirilmaktadir. Yenilik¢i {ilke hala bir kistm mal iiretmektedir. Fakat malin
lisansin1 alan diisiik maliyetli yeni iireticilerin ihracat piyasalarmi ele gegirmeleri ile
yenilik¢i tilkenin ihracati hizi kesilmektedir. IV. Asama’ da i¢ piyasa, yerli iliretim yerine
ithalatla karsilanmaya baglanmaktadir. Teknoloji diinya iilkelerine tiimiiyle yayilmis ve
iiretim lisanslar1 sona ermis, {iriin serbest mal durumuna gelmistir. Yenilik¢i lilke kendi i¢
piyasasinda tamamen devre dis1 kalinca iriin donemleri tamamlanmis olmaktadir
(Seyidoglu, 2007:103-104). Yeni teknolojileri veya yeni fiirtinleri ilk kez ortaya koyan
firmalar, bu yeni teknoloji veya yeni iirlinlerin patentlenmesi sonucu monopol haklari
elinde bulundurmaktadir. Monopol hak yenilik¢i firmalara karlilik saglamaktadir ta ki
lisans haklarin1 i¢ ve dis piyasalara verilmesi sonucunda taklit {irlinler ortaya konulana
degin. Bu yiizden firmalar siirekli yenilik faaliyetinde bulunmakta ve ihracat¢i oldugu

pazarda rekabet¢i olarak kalabilmektedir.
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1.6. Tiirkiye’de Patent Bagvurularindaki Gelismeler

“Patent, sinirlt bir siire ve yer i¢in {ligiincii kisiler tarafindan bulusun izinsiz olarak
tiretilmesini, satilmasini, kullanilmasini veya ithal edilmesini engelleme yoluyla sahibine
taninan tekel haklaridir” (TPE, 2015).

O halde yapilan yenilik sonrasi elde edilen hak patent olarak adlandirilmaktadir.
Patent hakkinin gergeklesmesi i¢in s6z konusu patentin yerel kurumlar tarafindan tescil
edilmesi gerekmektedir. Ayrica uluslararasi patent antlasmalari geregince anlagsmaya taraf
tilkelerin herhangi birinde tescil edilen patent gerekli protokol girisimleri sonucunda diger
anlasma taraf ilkelerde de tescil edilebilmektedir (Adak, 2007:82). Asagida Tablo 1’de
Tirk Patent Enstitiisii (TPE), Diinya Fikri Miilkiyet Organizasyonu [(World Intellectual
Property Organization (WIPO)] ve Avrupa Patent Anlagmasit [(European Patent

Convention (EPC)] kapsaminda yapilan yerli ve yabanci patent bagvurulari sunulmustur.

Tablo 1: Tiirkiye’de 2004-2013 Yillar1 Arasindaki Patent Bagvurular:

Yil Yerli Yabana
TPE | WIPO | EPC Toplam | Artis TPE | WIPO | EPC | Toplam | Artis
Oram Oram
2004 | 633 | 49 3 685 39,80% 68 167 1342 | 1577 138,22%
2005 | 895 | 33 7 935 36,50% 75 143 2308 | 2526 60,18%
2006 | 979 | 93 18 1090 16,58% 71 89 3915 | 4075 61,32%
2007 | 1747 | 60 31 1838 68,62% 71 139 4141 | 4351 6,77%
2008 | 2159 | 69 40 2268 23,39% 68 107 4694 | 4869 11,91%
2009 | 2473 | 74 41 2588 14,11% 69 105 4479 | 4653 -4,44%
2010 | 3120 | 60 70 3250 25,58% 77 100 4916 | 5093 9,46%
2011 | 3962 | 43 82 4087 25,75% 120 | 100 5934 | 6154 20,83%
2012 | 4360 | 74 109 4543 11,16% 78 154 6824 | 7056 14,66%
2013 | 4345 | 54 129 4528 -0,33% 95 175 7255 | 7525 6,65%

Kaynak: Tiirk Patent Enstitiisii, 2014.

Tablo 1 ve 2’de Tirkiye’de 2004 ile 2013 yillar1 arasinda gerceklesen patent
bagvurular1 ve tescil edilen patent sayilar1 goriilebilmektir. Patent basvurulari yerli ve
yabanci bagvurular1 olmak tizere iki grupta diizenlemistir. Yerli patent basvurulan {ilke
vatandaglar tarafindan yapilan basvurular iken yabanci basvurular ise bagka iilkelerden

TPE’de tescil edilmesi i¢in bagvurulan patentlerdir.
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Tablo 1’de Tirkiye’de yillar itibariyle yapilan yerli patent basvurular
goriilmektedir. 2004’ den itibaren bakildigi zaman yerli patent bagvurularindaki siirekli artig
dikkat ¢gekmektedir. Fakat yerli patent bagvurularindaki artis hiz1 yildan yila dalgalanmalar
gostermekte ve yerli patent basvurularinda artis hizinda 2013 yilinda diisiis goze

carpmaktadir.

Tablo 1’de toplam yabanci patent bagvurularinin dalgali bir seyir izledigi
gorilmektedir. 2004 yilindan sonra EPC tarafindan Tiirkiye’de tescil edilmek icin yapilan
patent basvurularindaki artis gbéze c¢arpmaktadir. Aksine Diinya Fikri Miilkiyet
Organizasyonu (WIPO) tarafindan yapilan patent bagvurulart son yillarda ortalama olarak
100-175 adet arasinda seyretmektedir. Asagida Tablo 2’de tescil edilen yerli ve yabanci

patent bagvurular1 sunulmustur.

Tablo 2: Tiirkiye’de 2004-2013 Yillar1 Arasindaki Patent Tescilleri

Yil Yerli Yabanci Genel
TPE | WIPO | EPC | Toplam | Artis Oram | TPE | WIPO | EPC | Toplam | Artis Oram | Toplam
2004 | 52 16 0 68 -26,88% 225 | 686 957 | 1868 71,85% 1936
2005 | 59 29 7 95 39,71% 210 | 525 2342 | 3077 64,72% 3172
2006 | 89 18 15 122 28,42% 142 | 410 3631 | 4183 35,94% 4305
2007 | 183 114 21 318 160,66% 130 | 202 4140 | 4472 6,91% 4790
2008 | 253 | 48 37 338 6,29% 96 154 4281 | 4531 1,32% 4869
2009 | 341 | 68 47 456 34,91% 93 149 4912 | 5154 13,75% 5610
2010 | 507 66 69 642 40,79% 83 110 4675 | 4868 -5,55% 5510
2011 | 714 | 59 74 847 31,93% 56 67 5569 | 5692 16,93% 6539
2012 | 879 | 44 102 | 1025 21,02% 28 53 6710 | 6791 19,31% 7816
2013 | 1068 | 33 143 | 1244 21,37% 43 68 7570 | 7681 13,11% 8925

Kaynak: Tiirk Patent Enstitiisii, 2014.

Tablo 2’de tescil edilen patent basvurulari goriilmektedir. Yerli patent sayisinin
yildan yila artig gosterdigi Tablo 2’den goriilebilmektedir. WIPO tarafindan tescil edilen
yerli patent sayilar1 2004-2013 yillar1 arasinda dalgali bir seyir izlemektedir.
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IKINCi BOLUM
2. LITERATURUN DEGERLENDIRILMESI

Ekonomik biiyiime-ihracat ve ekonomik biiyiime-ihracat-patent'* arasindaki

iliskilere ait ampirik literatiiriin bulgularina bu boliimde yer verilmistir.
2.1. Ekonomik Biiyiime ve Thracat Arasindaki iliskiyi Ele Alan Calismalar

Ekonomik biiylime ve ihracat arasindaki iligskiyi inceleyen ampirik literatiiriin
degerlendirilmesi yapilirken {ilke gruplarini ele alan g¢aligmalar ve tek iilkeyi ele alan
calismalar olacak sekilde siniflandirma yapilmistir. Tiirkiye’yi ele alan ¢alismalar tek iilke
igin yapilan ¢aligmalar bashigi altinda degerlendirilmistir. Tablo 3’te ampirik literatiire ait

calismalar 6zet olarak sunulmustur.
2.1.1. Ulke Gruplarim Ele Alan Calismalar

Tekin (2012), 1970-2009 doneminde az gelismis iilkeler i¢in Konya (2006)
tarafindan gelistirilen panel veri analizini®® ihracat, GSYH ve dogrudan yabanci sermaye
yatirimlar serileri lizerine uygulamistir. Sonug olarak Haiti, Raunda ve Sierra Leone icin
ihracattan GSYH’ye; Angola, Zambiya ve Cad i¢in GSYH’den ihracata dogru tek yonlii
nedensellik iligkisi tespit edilmistir. Bajo-Rubio ve Diaz-Roldan (2012), 1996-2009
donemini 2004 yilinda Avrupa Birligine {iye olan Cek Cumhuriyeti, Estonya, Litvanya,
Letonya, Macaristan, Polonya, Slovakya ve Slovenya igin ihracat tabanli biiylime
hipotezini test etmislerdir. Calismada Johansen Esbiitiinlesme ve Granger Nedensellik
testleri kullanilmistir. Johansen Esbiitiinlesme Testine gore inceleme konusu olan tilkelerde

uzun doénemli iliski tespit edilememistir. Granger Nedensellik Testi sonucuna gore sadece

2 Yeniligin Slgiilmesinde yenilik sayimlari (anketlerle), patentler, patent bagvurulari ve patent kullanim
haklart satii, bilimsel yaymlar, AR-GE harcamalar1 ve g¢aligmalari aragtirmaci sayilari gibi degiskenler
kullanilabilmektedir (Patel ve Pavvit (1995) aktaran: Karadz ve Albeni, 2004). Bu ¢alismanin literatiir
taramasi yapilirken patent, patent basvurulari, patent kullanim haklar1 gibi degiskenleri kullanarak ampirik
analiz yapan ¢aligmalar tespit edilmeye caligilmistir.

13 Bootstrap Panel Nedensellik



Cek Cumhuriyeti’nde ihracat tabanli biiylime hipotezini destekleyen sonuglar tespit

edilmistir.

Diger taraftan, Yardimcioglu ve Giilmez (2013), 1995-2011 déneminde Tiirkiye
Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan icin ihracat ve
ekonomik biiylime arasindaki uzun donem iliskisini panel veri analizi ile incelemislerdir.
Tamamen Degistirilmis En Kiiciik Kareler (Fully Modified Ordinary Least Squares
[FMOLS]) ve Dinamik En Kiigiik Kareler (Dynamic Ordinary Least Squares [DOLS])
yontemleriyle yapilan tahminlerde elde edilen bulgulara gore ihracatta meydana gelecek
bir birimlik artts GSYH’yi sirasiyla 0.40 ve 0.36 oraninda artirdig tespit edilmistir. Vektor
Hata Diizeltme Modeli (Vector Error Correction Model [VECM]) yontemi uygulanarak
seriler arasindaki nedensellik yoniinii belirlenmistir. VECM’ den elde edilen bulgulara
gore; ihracat ve ekonomik biiyliime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi oldugu ortaya

konulmustur.

Silaghi  (2009), 1990Q1-2004Q3 doéneminde Cek Cumhuriyeti, Estonya,
Macaristan, Letonya, Litvanya, Polonya, Slovenya ve Slovakya ile 1990Q1-2006Q4
doneminde Romanya ve Bulgaristan i¢in ihracat tabanli biliylime hipotezini test etmistir.
Nedensellik iliskisi Hata Diizeltme, seviyesinde Vektér Otoregresyon (VAR[Vector
Autoregression]) ve farkinda VAR (DVAR) analizleriyle belirlemistir. Hata Diizeltme
Modeli ise Johansen Esbiitiinlesme Testine gore esbiitiinlesik olan seriler igin
kullanilmistir. Elde edilen bulgular neticesinde, Bulgaristan, Cek Cumbhuriyeti, Estonya,
Letonya ve Litvanya icin ihracattan GSYH’ye; Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, Estonya,
Macaristan, Litvanya, Romanya ve Slovenya icin ise GSYH’den ihracata dogru
nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Konya (2006), 1960-1997 doéneminde 24 OECD
ilkesinden olusan grup i¢in ihracat ve GSYH arasindaki iligskiyi bootstrap panel
nedensellik analizi ile test etmistir. Nedensellik sinamasina gore, Belcika, Danimarka,
Izlanda, irlanda, Italya, Yeni Zelanda, ispanya ve Isveg igin ihracattan GSYH’ ya dogru
tek yonlii; Avusturya, Fransa, Yunanistan, Japonya, Meksika, Norve¢ ve Portekiz igin
GSYH’den ihracata dogru tek ve Kanada, Finlandiya ve Hollanda ise igin ihracat ve GSYH

arasinda cift yonlii nedensellik iligkisi tespit edilmistir.

Shirazi ve Manap (2005), 1960-2002 donemi i¢in Sri Lanka ve Hindistan, 1960-
2003 donemi ig¢in Pakistan, 1975-2003 donemi icin Nepal ve 1973-2002 donemi igin
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Banglades’te ihracat tabanli biiyiime tezinin gegerli olup olmadigi Johansen Esbiitiinlesme
ve Granger Nedensellik testleri ile test etmislerdir. Sri Lanka hari¢ diger tilkelerde ihracat,
ithalat ve GSYH arasinda uzun donemli iliski tespit edilmis; Banglades ve Nepal igin
ihracat ve GSYH serileri arasinda ¢ift yonlii; Pakistan igin ihracattan GSYH’ye dogru tek
yonlii bir nedensellik iligkisi ortaya konulmustur. Goger (2013), 1980-2012 dénemi igin
Asya tilkelerini ele alarak panel veri analizi ile ihracatin, ekonomik biiyiime iizerindeki
etkisini incelemistir. Calismada esbiitiinlesmenin varlig1 tespit etmek i¢in ¢oklu yapisal
kirilmali panel egbiitiinlesme testi kullanilmistir. Yapilan testler sonrasinda ihracatin,
ekonomik biiyiimeyi pozitif bir sekilde etkiledigini ortaya koyulmus olup, ihracatta
meydana gelen %10’luk bir artisin ekonomik biiylimeyi %1 oraninda arttirdig

gozlemlenmistir.

Nisanc1 ve digerleri (2011), 1970-2009 doneminde Arjantin, Brezilya, Meksika,
fran, Malezya ve Tiirkiye icin yaptig1 panel veri analizinde dis ticaret ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Elde edilen bulgular sonucunda incelenen iilkelerden
Iran harig diger iilkelerde ihracattan ekonomik biiyiime dogru tek yonlii nedensellik iliskisi

tespit edilmistir.

Agayev (2011), 1994-2008 doneminde Eski Sovyetler Birligi tiyesi olan 12 gecis
ekonomisi (Ermenistan, Azerbaycan, Beyaz Rusya, Giircistan, Kazakistan, Kirgizistan,
Moldova, Rusya, Tacikistan, Tiirkmenistan, Ukrayna ve Ozbekistan) igin ihracat ve
ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi panel veri analizini ile incelemistir. Elde edilen
bulgular sonucunda analize dahil olan iilkelerde ihracat tabanli biiyiime hipotezinin gegerli

olmadig1; ekonomik biiylimeden ihracata dogru nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir.
2.1.2. Tek Ulkeyi inceleyen Cahsmalar

Olubiyi (2014), 1980-2012 doneminde Nijerya i¢in GSYH, ihracat, ithalat ve is¢i
dovizleri arasindaki iliskiyi Johansen Egbiitiinlesme Testi ve Hata Diizeltme Modeli ile
incelemistir. Johansen Esbiitiinlesme Testine gore serilerin esbiitiinlesik oldugu tespit
edilmistir. Elde edilen bulgulara gére GSYH’ den ihracat ve ithalata dogru tek yonlii
nedensellik iliskisi oldugunu tespit edilmistir. Cheng ve Chu (1996) ise, 1940-1990 donemi
icin Amerika’da ihracat ve ekonomik biiylime arasindaki iligskiyi Johansen Egbiitiinlesme

Testi ve Hata Diizeltme Modeli kullanarak incelemislerdir. Johansen Esbiitiinlesme Testine
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gore serilerin esbiitiinlesik oldugu tespit edilmistir. Elde edilen bulgular sonucunda
Amerikan ekonomisi i¢in incelenen donemde ekonomik biiylime ve ihracat arasinda cift
yonlii nedensellik iliskisi oldugu ortaya koyulmustur. Balcilar ve Ozdemir (2013), 1957-
2009 donemi i¢in Japonya’ya ait mevsimsellikten arindirilmis ihracat ve GSYH verilerini
kullanarak ihracat ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Standart
Granger Nedensellik Testini kullanarak nedensellik iligki tespit edilemeyen verilere
Gelistirilmis Granger Nedensellik Testi uygulayarak seriler arasinda ¢ift yonlii nedensellik
iliskisi oldugu tespit edilmistir. ihracatin Japonya ekonomisinin gelismesindeki en énemli

faktor oldugunu vurgulanmistir.

Awokuse (2005), 1963Q1-2001Q4 doneminde Kore icin ihracat ve ekonomik
biiylime arasindaki iliskiyi Toda-Yamamoto Nedensellik Testi kullanarak test etmistir.
Caligmanin sonucunda ihracat ve ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi
tespit edilmistir. Pistoresi ve Rinaldi (2012), 1863-2004 donemi igin italya’da ihracat,
ithalat ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi Johansen Esbiitiinlesme Testi ve Hata
Dizeltme Modeli kullanarak incelemislerdir. 1863-2004 donemini 1863-1939, 1863-1913
ve 1951-2004 donemleri olacak sekilde ii¢ grup halinde ele alinarak analizler yapilmistir.
1863-1939 ve 1951-2004 donemleri i¢in ekonomik biiylime, ihracat ve ithalat serilerinin
esbiitiinlesik oldugu tespit edilmistir. Granger Nedensellik Testi sonucuna gore 1863-1913

donemi i¢in GSYH’den ihracata dogru tek yonlii nedensellik iliskisi ortaya konulmustur.

Yusoff (2012), 1970-2006 doénemi i¢in Malezya’da ihracat, dogrudan yabanci
sermaye yatirimlari, egitim harcamalar1 ve kisi basina diisen GSYH arasindaki iligkiyi
Johansen Esbiitiinlesme Testi ve Hata Diizeltme Modeliyle incelemistir. Johansen
Esbiitiinlesme Testine gore serilerin esbiitiinlesik oldugu tespit edilmistir. Hata Diizeltme
Modeli sonucuna gore ise ihracat, dogrudan yabanci sermaye yatirimlart ve egitim
harcamalarindan kisi basina diisen GSYH’ye dogru tek yonlii nedensellik iliskisi oldugu

tespit edilmistir.

Rangasamy (2009), 1960Q1-2007Q3 donemi igin Giiney Afrika’ya ait ihracat ve
GSYH verilerini Johansen Esbiitiinlesme Testi ve Hata Diizeltme Modeli ile incelemistir.
Johansen Esbiitiinlesme Testine gore serilerin esbiitiinlesik oldugu; Hata Diizeltme Modeli
sonucunda gore ise kisa ve uzun donemde ihracattan GSYH’ye dogru tek yonli

nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir.
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Jordaan ve Eita (2007), 1970-2005 déneminde Namibya i¢in ihracat ve ekonomik
biiyiime arasindaki iliskiyi Granger Nedensellik ve Johansen Esbiitiinlesme Testlerini
kullanarak incelemislerdir. Sonu¢ olarak ihracat ve ekonomik biiyliime arasinda uzun
donem iliskisi; Hata Diizeltme Modeline gore ihracattan ekonomik biiyiime dogru tek
yonlii nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Thracat tabanli ekonomik hipotezinin Namibya

icin gecerli oldugu ortaya koyulmustur.
2.1.2.1. Tiirkiye Icin Gerceklestirilen Calismalar

Bahmani-Oskooee ve Domac (1995), 1923-1990 doneminde ihracatla ekonomik
biiylime arasindaki iligkiyi, Johansen Esbiitiinlesme Testi ve Hata Diizeltme Modeli
kullanarak incelemislerdir. Johansen Esbiitiinlesme Testine gore serilerin esbiitiinlesik
oldugu; Hata Diizeltme Modeline goére ise ihracat ve ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii

nedensellik iligkisi oldugu tespit edilmistir.

Ozmen ve digerleri (1999), 1987Q1-1997Q2 doneminde ihracat ve ekonomik
bliyiime arasindaki iliskiyi Granger Nedensellik Testi ile incelemislerdir. Ekonomik
biliylimenin sanayi liretim endeksi ile 6l¢iildiigli analizde ihracattan ekonomik biiylimeye

dogru tek yonlii nedensellik iliskisi tespit edilmistir.

Hatemi-J ve Irandoust (2000), 1960-1997 doénemi igin ihracat ve ekonomik
biiyiime arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Tiirkiye’ye ek olarak c¢aligmada Yunanistan,
Irlanda, Meksika ve Portekiz ekonomilerinin ele alindigi ¢alismada Toda-Yamamoto
Nedensellik Testi kullanilmistir. Analizden elde edilen bulgulara gore Tiirkiye i¢in ihracat

ve ekonomik biiylime arasinda nedensellik iliskisine rastlanamamustir.

Simgek (2003), ihracat tabanli biiyiime hipotezi test etmek amaciyla 1960-2002
doneminde ihracat, GSYH ve nominal dolar efektif kuru serilerine Johansen Egbiitiinlesme
Testi ve Hata Diizeltme Modeli uygulamistir. Johansen Egbiitiinlesme Testine gore
serilerin esbiitiinlesik oldugu tespit edilmistir. Hata Diizeltme Modeline gére GSYH’den
ithracata dogru tek yonlii nedensellik iligkisi ortaya koyulmustur. Literatiirdeki ¢aligmalarin
aksine caligmada ihracat tabanli biiylime hipotezini destekleyen herhangi bir sonug tespit
edilememistir. Nisanc1 (2005), 1962-2003 ve 1980-2003 donemleri i¢in milli gelir, dig
ticaret, sabit sermaye yatirimlar1 ve beseri sermaye birikimi degiskenlerini kullanilarak

ihracat, ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi Johansen Esbiitiinlesme Testi ve Hata
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Diizeltme Modeline ile incelemistir. Elde edilen bulgular sonucunda seriler arasinda uzun
donem iligkisi; ihracattan milli gelir dogru tek yonli nedensellik iligkisi oldugu tespit

edilmistir.

Karagol ve Serel (2005), 1955-2002 donemi igin GSMH ve ihracat serileriyle
ihracat ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi Johansen Esbiitiinlesme Testi ve Hata
Diizeltme Modeli ile incelemislerdir. Yapilan Johansen Esbiitiinlesme Testi sonucunda
serilerin uzun doénemde iligkili oldugu; Hata Diizeltme Modeli sonucunda GSMH’den
ihracata dogru tek yonlii nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir. Incelenen dénemde
ihracat tabanli biiyiime hipotezini destekleyen sonuglara ulagilamamigtir. Tuncer (2002)
ise, 1980-2000 donemi i¢in Toda-Yamamoto Nedensellik Testini kullanarak ihracat, ithalat
ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi incelemistir. Elde edilen bulgular sonucunda
ihracat tabanli biiyiime hipotezini destekleyen bulguya rastlanamamis; GSYH’den ihracata
dogru tek yonli; ithalat ve GSYH arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi oldugu tespit

edilmistir.

Kizilgol (2006), 1963-2005 doneminde ihracat ve turizm tabanli biiylime hipotezini
Johansen Esbiitiinlesme Testi ve Hata Diizeltme Modeli kullanarak test etmistir. Elde
edilen bulgular neticesinde seriler arasinda uzun dénemli iliski oldugu tespit edilmistir.
Hata Diizeltme Modeline gore uzun donemde ihracat ve turizm gelirlerinden GSYH’ye
dogru nedensellik iliskisi ortaya koyulmustur. Bir diger c¢alismada ise, Bilgin ve Sahbaz
(2009), 1987Q1-2007Q4 doneminde ihracat, sanayi iiretim endeksi, dis ticaret hadleri ve
ithalat serilerini kullanarak ihracat ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi incelemislerdir.
Toda-Yamamoto Nedensellik Testi kullanilarak ihracat ve ekonomik biiylime arasinda gift

yonlii nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir.

Kurt ve Terzi (2007), 1989Q1-2003Q4 dénemi igin imalat sanayi ihracat, ithalat,
reel GSYH ve imalat sanayi lretiminde calisilan saat basi verimlilik degiskenleri
kullanilarak dis ticaret ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi VAR modeli kullanilarak
incelemislerdir. Sonu¢ olarak imalat sanayi ihracatindan ekonomik biiylime dogru tek
yonlii; imalat sanayi ithalati ile ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii nedensellik oldugu
tespit edilmistir. Karagoz ve Sen (2005) ise, 1980Q1-2004Q4 donemi igin ihracat ve
ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi Johansen Esbiitiinlesme Testi ve Hata Diizeltme

Modeli kullanarak incelemislerdir. Johansen Esgbiitiinlesme Testine gore serilerin
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esbiitiinlesik oldugu tespit edilmistir. Hata Diizeltme Modeline goére uzun donemde
ihracattan ekonomik biiytimeye dogru tek yonlii, kisa donem igin ise ¢ift yonlii nedensellik

iliskisi oldugu tespit edilmistir.

Aktas (2009), 1996-2006 donemi ig¢in ihracat, ithalat ve GSYH degiskenleri
kullanilarak karmasik ihracat, ithalat ve ekonomik biiylimeye arasindaki iligkiyi
incelemistir. Johansen Esbiitiinlesme Testi ile serilerin uzun donem iliskileri arastirilmastir.
Elde edilen bulgular sonucunda seriler arasinda uzun dénemli iliski oldugu tespit edilmis
ve iligki yonlerini belirlemek ig¢in Hata Diizeltme Modeli uygulanmistir. Kisa dénem igin
serileri arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi mevcut iken uzun dénemde biiyiimeden

ithracata ve biiylimeden ithalata dogru tek yonlii nedensellik iliskisi tespit edilmistir.

Ozer ve Erdogan (2006), 1987Q1-2006Q2 donemi icin reel GSYH, ithalat ve
ithracat verilerini kullanarak ekonomik biiylime, ihracat ve ithalat arasindaki iliskiyi
Granger Nedensellik Testi, VAR-IRF (etki-tepki) ve VAR-VDC (varyans ayrigtirmasi)
analizlerini kullanarak incelemislerdir. Elde edilen bulgular sonucunda ihracattan
ekonomik biiylime ve ithalata dogru tek yonlii nedensellik iliskisi, ayrica yapilan VAR-IRF
ve VAR-VDC analizlerinin de Granger Nedensellik Testini destekledigi tespit edilmistir.
Demirhan (2005) ise, 1987Q1-2004Q3 donemi i¢in GSYH, ihracat ve ithalat serileri
kullanilarak dis ticaret ve ekonomik biiyiime arasindaki iligskiyi Johansen Esbiitiinlesme
Testi ve Hata Diizeltme Modeli kullanarak incelemistir. Yapilan analiz sonucunda serilerin
esbiitliinlesik oldugunu tespit edilmis ve nedensellik yoOnlerinin belirlenmesi i¢in Hata
Diizeltme Modeli uygulanmistir. Sonug olarak ele alinan donemde ekonomik biiyiimeden

ihracata dogru tek yonlii nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir.

Saat¢ioglu ve Karaca (2004), 1950-2000 doneminde ihracat tabanli biiyiime
hipotezini Engle Granger Esbiitiinlesme Testi ile test etmislerdir. Calismada 1950-2000
yillar1 arasindaki donem, 1980 oOncesi ve sonrasi olacak sekilde ele alinmistir. Engle-
Granger Esbiitiinlesme Testi sonucunda 1950-2000 ve 1981-2000 donemleri igin serilerin
esbiitiinlesik oldugu tespit edilmistir. Elde edilen bulgular sonucunda 1950-1980 arasindaki
donemde ihracat ve ekonomik biiylime arasinda nedensellik iliskisi tespit edilememistir.
1981-2000 doneminde ihracat tabanli biiylime hipotezini destekleyen sonuglara
ulagilmistir. 1950-2000 donemi igin ise ekonomik biliylimeden ihracata dogru tek yonli
nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir. Sara¢ (2013), 1989Q2-2001Q4 doneminde
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ihracat, ithalat ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi incelemistir. Coklu dogrusal
olmayan ekonometrik yontem ile arastirilan iliskide ihracatin ekonomik biyiimeyi
ekonomik daralma ve genisleme donemlerinde pozitif olarak etkiledigini gosteren

sonuclara ulasilmistir.

Yaprakli (2007), 1970-2005 donemi i¢in ihracat ve ekonomik biiylime arasindaki
iliskiyi Johansen Esbiitiinlesme Testi ve Hata Diizeltme Modeli kullanarak incelemistir.
Elde edilen bulgular sonucunda seriler arasinda uzun donemli iliski oldugu tespit
edilmistir. Nedensellik yonlerini belirlemek igin yapilan Hata Diizeltme Modeline gore
ihracattan ekonomik biiyiime dogru tek yonli nedensellik iliski oldugu ortaya
koyulmustur. Cestepe ve digerleri (2013) ise, 1974-2011 doneminde Tiirkiye’de dis ticaret,
ekonomik biiyiime ve dogrudan yabanci yatirnmlar arasindaki iliskiyi Toda-Yamamoto
Nedensellik Testi kullanarak incelemislerdir. Elde edilen bulgular sonucunda Tiirkiye’de
ihracat tabanli biiylime hipotezinin gecerli olmadigi; biiyiime tabanli ihracat hipotezini

destekleyen sonuglar tespit edilmistir.

Sandalcilar (2012), ihracat tabanli biiylime hipotezini test etmek amaciyla 1987-
2007 donemlerine ait toplam ihracat, tarimsal ihracat, tarim dis1 ihracat ve ekonomik
biiylime verilerini Johansen Egbiitiinlesme Testi, Hata Diizeltme Modeli ve Toda-
Yamamoto Nedensellik Testi ile incelemistir. Elde edilen bulgular neticesinde toplam
ihracat ve ekonomik biiylime i¢in kurulan modelde seriler arasinda uzun doénemli iligki
oldugu tespit edilmistir. Hata Diizeltme Modeline gore ekonomik biiylimeden ihracata
dogru tek yonlii nedensellik iligkisine rastlanirken, Toda-Yamamoto Nedensellik Testine

gore ekonomik biiyiime ve ihracat arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi tespit edilmistir.

Tirasoglu (2012), 1998Q1-2011Q4 doénemini ihracat tabanli biiyiime hipotezinin
varligini test etmek amaciyla Toda-Yamamoto Nedensellik Testi kullanarak incelemistir.
Elde edilen bulgular sonucunda ihracat ve ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonli
nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Takim (2010), ihracat ve eckonomik biiylime
arasindaki iliskiyi incelemek amaciyla 1975-2008 donemini ele almistir. Granger
Nedensellik Testinin kullanildigi ¢alismada Tiirkiye ekonomisinde ihracat artiginin,
ekonomik biiylimede artisa neden olmadigina dair sonuca ulasilmigtir. Tiirkiye i¢in ihracat
tabanli biiyiime hipotezinin gegerliligi olmadigi ve GSYH’den ihracata dogru tek yonlii
nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir. Altintags ve Cetintas (2010) ise, 1970-2007
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donemi i¢in ekonomik biiylime, ihracat, beseri sermaye ve toplam sabit sermaye birikimi
arasindaki iligkiyi Johansen Esbiitiinlesme Testi ve Hata Diizeltme Modeli kullanarak
incelemislerdir. Johansen Egbiitiinlesme Testine gore serilerin egbiitiinlesik oldugu tespit
edilmistir. Elde edilen bulgular neticesinde ihracattan ekonomik biiyiimeye dogru tek

yonlii nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir.

Temiz ve Gokmen (2010), 1950-2009 dénemi i¢in ihracat ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiyi Johansen Esbiitiinlesme Testi ve Hata Diizeltme Modeli kullanarak
aciklanmaya c¢alismiglardir. Elde edilen bulgular sonucunda ihracat ve ekonomik biiyiime
serileri uzun donemde iligkili oldugu; Hata Diizeltme Modeline gore ise ekonomik
biiyiimeden ihracata dogru tek yonlii nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir. Onder ve
Hatirli (2014), 1994-2009 donemi i¢in imalat sanayi ihracatinin ekonomik biiylimeye olan
etkisini {ic asamali en kiiciik kareler yontemiyle incelemislerdir. U¢ Asamali En Kiigiik
Kareler analizinden 6nce Granger Nedensellik Testi uygulanmistir. Granger Nedensellik
testine gore seriler arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Ug Asamali En
Kiigiik Kareler analizi sonucunda imalat sanayi ihracatindan ekonomik biiyiimeye ve
ekonomik biiyiimeden imalat sanayi ihracatina dogru esanli iligkinin var oldugu tespit
edilmistir. Gerni ve digerleri (2008) ise, Feder’in biiylime modelini kullanarak 1980-2006
doénemi i¢in ihracat ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi incelemistir. Nedensellik
iliskisinin belirlenmesi i¢in Granger Nedensellik Testi kullanilmis ve Feder’in biiylime
denkleminde hareketle ¢oziilen modele gore AB-15 {ilkelerinin gelirlerinde meydan gelen
%10’luk bir artisin Tiirkiye ihracatinda %32’lik bir artisa neden oldugu tespit edilmistir.
Yapilan Granger Nedensellik Testi sonucunda Tiirkiye i¢in ihracattan GSYH’ye dogru
nedensellik iligkisi tespit edilmistir. Asagida Tablo 3’de ekonomik biiyiime ve ihracat

arasindaki iliskiyi inceleyen ¢alismalarin literatiir 6zeti sunulmustur.
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Tablo 3: Ekonomik Biiyiime ve Ihracat Arasindaki Iliskiyi inceleyen Calismalarin

Literatiir Ozeti

Yazar Dénem Ulke Yéntem Bulgular
Johansen
Olubiyi (2014) 1980-2012 Nijerya Esbiitiinlesme GSYH > EXP
Hata Diizeltme
Balcilar ve Johansen Es.
. 1957-2009 Japonya GSYH <> EXP
Ozdemir (2013) Hata Diizeltme
HRs™
. Az Gelismis . GSYH - EXP
Tekin (2012) 1970-2009 . Panel Veri 5
Ulkeler AZC
GSYH <« EXP
Pistoresi ve Rinaldi . Johansen Es.
1863-2014 Italya GSYH > EXP
(2012) Hata Diizeltme
Cek Cumbhuriyeti
) ) Estonya, Litvanya
Bajo-Rubio ve Johansen Es. Cek Cum.
) Letonya
Diaz-Roldan 1996-2009 ) Granger EXP -> GSYH
Macaristan ]
(2012) Nedensellik
Polonya, Slovakya
Slovenya
Johansen Es.
] ] 1990-2004 Dogu Avrupa
Silaghi (2009) . VAR EXP €<->GSYH
1990-2006 Ulkeleri
DVAR
Rangasamy (2009) ) ) Johansen Es.
1960Q1-2007Q3 Giiney Afrika } EXP > GSYH
Hata Diizeltme
Jordaan ve Eita Johansen Es.
(2007) 1970-2005 Namibya Hata Diizeltme EXP > GSYH
BDIIINSS™
. ) EXP - GSYH
Konya (2006) 1960-1997 OECD Ulkeleri Panel Veri .
AFGIJMNP
GSYH > EXP
(2 -+ €2 ) swraswyla nedensellik iligkisinin yoniini, negatif etkinin yoniinii, pozitif etkinin

yoniinii, ¢ift yonlii nedensellik iligkisini ve iliski yokturu temsil etmektedir.

' HRS: Haiti, Ruanda, Sierra Leone
> AZC: Angola, Zambiya, Cad
16 BDIIINSS: Belcika, Danimarka, izlanda, Irlanda, italya, Yeni Zelanda, ispanya ve Isvec

" AFGJMNP: Avusturya, Fransa, Yunanistan, Japonya, Meksika, Norveg ve Portekiz
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Tablo 3: (Devami)

Breitung ve
Sharma ve
o o Johansen Es.
Panagiotidis 1971-2001 Hindistan GSYH 0 EXP
Granger
(2005) )
Nedensellik
Tirkiye
Azerbaycan
Yardimcioglu ve Kazakistan .
1995-2011 Panel Veri EXP <->GSYH
Giilmez (2013) Kirgizistan
Ozbekistan
Tirkmenistan
12 Gegis )
Agayev (2011) 1994-2008 o Panel veri EXP > GSYH
Ekonomisi
Nisanci ve Orta Ust Gelir )
1970-2009 Panel Veri EXP > GSYH
digerleri (2011) Grubu
Goger (2013) 1980-2012 Asya Ulkeleri Panel Veri EXP+GSYH
Cheng ve Chu ] Johansen Es.
1940-1990 Amerika ) ) EXP <->GSMH
(1996) Hsiao Nedensellik
Johansen Es.
(Yusoff, 2012) 1970-2006 Malezya EXP -> GSYH
Hata Diizeltme
Hatemi-J ve Toda-Yamamoto
1960-1997 Tirkiye ) ) GSYH 0 EXP
Irandoust (2000) Nedensellik Testi
Bahmani-Oskooee Johansen Es.
1923-1990 Tirkiye GSYH > EXP
ve Domac (1995) Hata Diizeltme
Ozmen ve digerleri 198701199702 Tiirki Granger
- trkiye
(1999) Y Nedensellik | EXP > GSYH
Johansen Es.
Kizilgol (2006) 1963-2005 Tiirkiye EXP > GSYH
Hata Diizeltme
Ni (2005) 1962-2003 Tiirk Johansen Es.
isanci rkiye
1980-2003 Y Hata Diizeltme | EXF 2 GSYH
Gerni ve digerleri 1980-2006(Y1111K) Tiirk Granger
- 1l rkiye ]
(2008) Nedensellik | =<° > GSYH
Johansen Es.
Simsek (2003) 1960-2002 Tiirkiye GSYH > EXP
Hata Diizeltme
(2 -+, €2 , 0 ) swaswyla nedensellik iligkisinin yoniinii, negatif etkinin yoniinii, pozitif etkinin

yoniini, ¢ift yonlii nedensellik iligkisini ve iliski yokturu temsil etmektedir.
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Tablo 3: (Devami)

Karagol ve Serel Johansen Es.
1955-2002 Tiirkiye GSMH - EXP
(2005) Hata Diizeltme
Toda-Yamamoto
Tuncer (2002) 1980-2000 Tiirkiye ) ] GSYH - EXP
Nedensellik Testi
Johansen Es.
Aktas (2009) 1996-2006 Tiirkiye GSYH - EXP
Hata Diizeltme
Altintag ve Johansen Es.
1970-2007 Tiirkiye EXP > GSYH
Cetintag (2010) Hata Diizeltme
Cestepe ve ) Toda-Yamamoto
1974-2011 Tiirkiye ] ] GSYH - EXP
digerleri (2013) Nedensellik Testi
. Johansen Es.
Demirhan (2005) 1987Q1-2004Q3 Tiirkiye GSYH > EXP
Hata Diizeltme
Karagoz ve Sen Johansen Eg
1980Q1-2004Q4 Tiirkiye EXP > GSYH
(2005) Hata Diizeltme
Onder ve Hatirli Ug Asamali En
1994-2009 Tiirkiye GSYH - EXP
(2014) Kigiik Kareler
Ozer ve Erdogan VAR-IRF
1987Q1-2006Q2 Tiirkiye EXP -> GSYH
(2006) VAR-VDC
GSYH - EXP
1950-2000
Saatgioglu ve ) GSYH 0 EXP
1950-1980 Tiirkiye Engle Granger
Karaca (2004) EXP -> GSYH
1981-2000
Johansen Es. Hata Diizeltme
Hata Diizeltme EXP -> GSYH
Sandalcilar (2012) 1987-2007 Tirkiye
Toda-Yamamoto Toda-Yamamoto
Nedensellik Testi EXP &<->GSYH
Coklu Dogrusal
Sarag (2013) 1989Q2-2011Q4 Tiirkiye EXP+GSYH
Olmayan Yontem
Granger
Takim (2010) 1975-2008 Tiirkiye ] GSYH - EXP
Nedensellik
Temiz ve Gokmen Johansen Es.
1950-2009 Tiirkiye GSYH - EXP
(2010) Hata Diizeltme
Toda-Yamamoto
Tirasoglu (2012) 1998Q1-2011Q4 Tiirkiye ) ) EXP <->GSYH
Nedensellik Testi
Johansen Es.
Yaprakli (2007) 1970-2005 Tiirkiye EXP > GSYH
Hata Diizeltme

(2 -+ €2 ,0

yoniint, ¢ift yonlii nedensellik iligkisini ve iliski yokturu temsil etmektedir.
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2.2. Ekonomik Biiyiime-ihracat-Patent iliskilerini Ele Alan Calismalar

Ulkii (2004), 20 OECD iilkesi ve 10 OECD fiiyesi olmayan iilkeden olusan 30 iilke
i¢in 1981-1997 donemini kapsayan ¢alismasinda, AR-GE, inovasyon ve ekonomik biiyiime
iliskisini panel veri analizi ile incelemistir. Incelenen 30 iilkelerde yapilan AR-GE
caligmalarinda sonuncunda ortaya ¢ikan inovasyon (patent sayisi) ile kisi bagina diisen
GSYH arasinda pozitif bir iliski oldugu sonucuna ulasmistir. Apak ve digerleri (2008),
OECD iilkeleri igin 1990-2004 dénemini kapsayan panel veri analizinde inovasyonun
makroekonomik belirleyicilerini ortaya koymaya ¢alismislardir. Modelde bagimli degisken
olarak patent sayilarinin ele alan Apak ve digerleri (2008) bagimsiz degisken olarak milli
hasila (GSMH), AR-GE harcamalari, bilgi, iletisim teknolojileri yatirimlarin1 ve petrol
fiyatlarin1 kullanmiglardir. Calismanin sonuglarina gore AR-GE, GSMH, bilgi ve iletisim
teknolojileri yatirimlar1 patent sayilarini olumlu etkiledigi tespit edilmistir. Panel
nedensellik test sonucglarina gore de, patent diizeyi ve egitim, AR-GE, bilgi ve iletisim
teknolojileri, GSMH ve yatirim degiskenleri arasinda karsilikli nedensellik iligkisi tespit
edilmigstir. (Tiiyliioglu ve Sarag, 2012:49).

Thompson ve Rushing (1996), 1970-1985 doneminde 112 iilke grubu igin patent
haklarinin korunmasi ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi incelenmistir. Barro (1991)
calismasi ile ayni veriler kullanilmis olup Azalan En Kii¢lik Kareler yontemi ile tahmin
edilmistir. Elde edilen bulgular neticesinde patent haklarimin korumasi ile ekonomik
biiyiime arasindaki siki bir iligki oldugu; 6zellikle kisi basina diisen milli gelirin 3400 dolar
ve lizerinde olan tlkelerde patent haklarinin korunmasi ve ekonomik biiyiime arasindaki
korelasyonun daha kuvvetli oldugu ortaya konulmustur. Tiyliioglu ve Sara¢ (2012)
tarafindan yapilan c¢alismada ise inovasyonun (yerli patent basvurulari) belirleyicileri
GSYH, AR-GE harcamalari, beseri sermaye diizeyi, disa agiklik ve fikri miilkiyet haklar
olarak belirlenmistir. 26 Gelismis Ulke ve 18 Gelismekte olan Ulkenin kullanildig:
calismada 1998-2007 donemi icin panel veri analizi kullanilmistir. Analiz sonuclar1 tim
iilke ornekleri icin degiskenlerin inovasyon iiretimini pozitif yonlii olarak etkiledigini
ortaya koymustur. Dinamik Azalan Kareler Yontemi kullanilarak yapilan test sonuglarina
gore GSYH, AR-GE, beseri sermaye, fikri miilkiyet haklar1 ve dis agikligin inovasyonu
pozitif ve anlamli bir sekilde etkiledigi goriilmiistiir. Ayrica analizde Gelismis ve
Gelismekte Olan Ulkeleri DOLS yontemiyle ayri ayri degerlendirilmistir. Gelismis

iilkelerde fikri miilkiyet haklar1 inovasyonu pozitif ve anlamli olarak etkilerken,
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Gelismekte Olan Ulkelerde fikri miilkiyet haklari inovasyonu negatif anlaml bir sekilde
etkiledigi gozlenmektedir. Tiiyliioglu ve Sarag (2012) c¢alismasinda bunun sebebinin
inovasyonun uluslararas1 makroekonomik politikalardan etkilendigi  hipotezine

dayandirmaktadir.

Blind ve Jungmittag (2005), 1980-1995 dénemi i¢in Almanya ve Ingiltere igin
ticaret, patent ve standart stoku arasindaki iliskiyi panel veri analizi ile incelemislerdir.
Patent bagvurular1 ve GSYH’nin agiklayict degiskenler olarak kullanilmistir. Elde edilen
bulgular neticesinde, Almanya ihracatinin OECD iilkelerindeki ihracat ve patent
basvurularindan pozitif olarak etkilendigi tespit edilmistir. Blind ve Jungmittag (2008),
1990-2001 donemi igin ingiltere, Italya, Fransa ve Almanya’da bulunan 12 sektor iizerinde
patent stoku ve standartlarin makroekonomik biiyiime tizerindeki etkisini panel veri analizi
kullanilarak iilkeler, firmalar ve toplam bazda olmak iizere ii¢ sekilde incelemislerdir.
Toplam bazda yapilan analizde kullanilan patent birikimi degiskeni incelenen {i¢
modelinde % 5 seviyesinde anlamli oldugu tespit edilmistir. Ulkeleri baz alan analizde dort
iilke icinde patent ve standart stogu birbirine yakin elastikiyete sahip oldugu tespit
edilmistir. Firmalar bazinda yapilan analizde standart stokunun etkisi, AR-GE ve teknoloji
calismalarinin fazla oldugu sektorde yiiksek oldugu, patent stokunun AR-GE sektoriinde

etkisini artirmakta oldugu tespit edilmistir.

Hu ve Png (2012), 1981-2000 doneminde 54 firma igin yaptiklar1 panel veri
analizinde patent haklarinin korunmasi, inovasyon ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi
incelemislerdir. Elde edilen bulgular sonucunda patent {izerine yogunlasan endiistrilerde
kat1 patent korumasinin yiiksek ekonomik biiylimeyi beraberinde getirdigi boylece kisi
basina diisen gayri safi milli hasilay: arttig1 ayrica patent haklarinda koruma arttik¢a faktor
birikimi ve verimliligin arttig1 tespit edilmistir. Chen (2011) ise, 2000-2009 doneminde 45
Amerikan ilag firmasinin patent performanslari ve sirket biliylimesi arasindaki iliskiyi panel
veri analizi kullanarak incelemistir. Elde edilen bulgular neticesinde sirketlerin sahip
oldugu teknolojik avantaj ve patent pozisyonlar1 sirket biiylimesini pozitif bir sekilde

etkiledigi tespit edilmistir.

Bilbao-Osorio ve Rodriguez-Pose (2004), 1990-1998 doneminde Avrupa Birligi
iilke grubu igin patent sayilari, ekonomik biiyiime ve AR-GE harcamalar1 arasindaki

iliskiyi panel veri analiziyle incelemislerdir. Elde edilen bulgular neticesinde tilke patent
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sayilarindaki artisin ekonomik biiylimeyi pozitif ve anlamli bir sekilde etkiledigi tespit
edilmistir. Ayrica patent sayilari ve ekonomik biiyiime arasinda olan iligkinin AR-GE
harcamalari ile patent sayilar1 arasindaki iliskiden daha az kuvvetli oldugu sonucunu tespit
edilmistir. Hasan ve Tucci (2010), 1980-2003 donemi igin 58 iilke grubunda inovasyon ve
ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi panel veri analizi ile incelemislerdir. Patent sayilari
ve GSYH verileri kullanilarak olusturulan modelde yiiksek sayida patente sahip olan

iilkeler ayn1 zamandan yiiksek biiyiime potansiyeline sahip oldugu tespit edilmistir.

Fukui ve digerleri (2013), 2002-2009 donemi i¢in Amerika’da ihracatin, giiclii fikri
miilkiyet haklar1 korumasindan etkilenip etkilenmedigini panel veri analizi ile
incelemiglerdir. Elde edilen bulgular sonucunda ihracattaki biiyiime ile fikri miilkiyet
haklarinin korumasimin iligkili oldugunu tespit edilmistir. Chang ve digerleri (2011) ise,
Diinya piyasasinda rekabetin en yiiksek oldugu 37 iilke i¢in 1994-2005 donemine ait
veriler kullanarak patent, yatirimlar ve ihra¢ arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Dis
yatirimlarin ve ihracatin patent sayilarini artirabilecegi fakat i¢ yatimlarin, patent sayilari

ile negatif iliskili oldugu tespit edilmistir.

Giiloglu ve Tekin (2012), 13 OECD Hiyesi iilke grubu i¢in 1991-2007 déneminde
AR-GE harcamalari, yerli patent sayist ve GSYH arasindaki iligskiyi panel veri analizi
kullanarak incelemislerdir. Elde edilen bulgular neticesinde GSYH’den patent sayisina
dogru pozitif yonlii gii¢lii nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir. Ozer ve Ciftgi
(2008), 1993-2005 déneminde OECD iiyesi iilke grubu igin panel veri analizi ile AR-GE
harcamalari, arastirmaci sayilar1 ve patent sayilarinin GSYH {iizerindeki etkilerini ortaya
koymaya caligmislardir. Elde edilen bulgular sonucunda bagimli degisken (GSYH) ile
bagimsiz degiskenler arasinda pozitif ve yiiksek oranli bir iligki oldugu tespit edilmistir.
Salgado-Banda (2007), 1980-1995 doneminde 22 OECD iiyesi iilke grubu igin
girisimciligin ekonomik bilylime tizerinde etkisini panel veri analizi ile incelemistir. Elde
edilen bulgular neticesinde patent sayilari ile ekonomik biiyiime arasinda kuvvetli bir iligki
oldugu; 22 OECD iilkesinde ekonomik biiylimenin patent sayilarindaki biiyiime ile
aciklandig1 tespit edilmistir.

Sinha (2007), 1955-2005 doneminde panel veri analizi kullanarak Japonya ve
Giliney Kore igin patent sayilari ve GSYH arasindaki nedensellik iliskisini incelemistir.

Panel veri analizi sonuglarina gore patent sayilari ve GSYH’nin esbiitiinlesik oldugu;
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GSYH’den patent sayilarina dogru tek yonlii nedensellik iliskisi oldugu sonucuna
ulagilmigtir. Josheski ve Koteski (2011), 1963Q1-1993Q3 doneminde G7 iiyesi llkeler igin
ARDL yontemi kullanarak patent sayilart ve GSYH arasinda iliskiyi incelemislerdir. Kisa
donemde 1 ve 2 gecikmelerde patent sayilart ve GSYH arasinda negatif iliski oldugu;
Johansen Esbiitiinlesme Testini kullanarak uzun donemde patent sayilari ve GSYH
arasinda pozitif iliski oldugu ve Granger Nedensellik Testi kullanarak patent sayilarindan
GSYH’ye dogru nedensellik iligkisi tespit edilmistir. Frietsch ve digerleri (2014), 1988-
2007 donemi i¢in 18 OECD iilkesinde patent sayilar1 ve ihracat arasindaki iliskiyi panel
veri analiziyle incelemislerdir. Thracatin patent iizerindeki degerlendirmelerde kullanish bir
yol oldugu ve patent sayilar1 ve ihracat arasinda giiclii bir korelasyon oldugu tespit
edilmigtir. Teknoloji alanindaki patent bagvurularinda % 1’lik artis takip eden yilda
teknoloji alanindaki ihracatta %12 bir artis1 beraberinde getirdigi elde edilen bulgular

arasindadir.

Da Motta e Albuquerque (2000), Brezilya igin 1980-1995 déneminde iilke i¢inde
gerceklesen patent tescillerini sektdrler bazinda incelemistir. Istatistiki verilere gore
sektorler bazinda en fazla patent tescilleri aragtirma enstitiileri ({iniversiteler dahil) ve iilke
igindeki firmalar tarafindan gergeklestirilmistirlg. Ayrica firmalarin AR-GE harcamalart ile
patent tescilleri igin yapilan ampirik analiz sonucunda, AR-GE harcamalarinda meydana
gelebilecek %10 oraninda bir artis patent tescillerini % 6 oraninda arttirabilecegi ortaya

konulmustur.

Sun ve Du (2010), 2004 yil1 Census verilerini kullanarak Cin i¢in is¢i basina diisen
patent sayilarin1 bagimli degisken olarak kullanarak inovasyonu dlgmeye c¢aligmislardir.
Cin i¢in patent ve yeni triinlerin agiklayici degisken olarak kullanildigi zaman Cin’in
inovatif bir tilke olmadig: fakat yerli girisimcilerin yabanci girisimlere goére daha inovatif
oldugu tespit edilmistir. Ayrica yerel olarak yapilan AR-GE faaliyetleri Cin’deki
endistriyel girisimlerin teknolojik inovasyonun kaynagi oldugu ortaya konulmustur.
Torres-Preciado ve digerleri (2014) ise, 1995-2007 doneminde Meksika igin teknolojik
inovasyonun, Meksika ekonomisinin bdlgesel olarak biiyiimesine olan etkilerini
incelemislerdir. Elde edilen bulgular sonucunda faydali modelin, patente nazaran Meksika

ekonomisinin bdlgesel olarak gelisimi i¢in daha yararli oldugu sonucunu tespit edilmistir.

18 Brezilya Patent Ofisi ve Amerika Patent Ofis’lerince tescil edilen patentlerdir.
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Hsu ve Chuang (2014), 2003-2007 déneminde Tayvan’da bulunan ileri teknoloji
firmalar1 i¢in yaptig1 panel veri analizinde uluslararasi teknoloji dagilimi ve firmalarin AR-
GE harcamalarinin inovasyon performansi tizerindeki etkisini incelemislerdir. Elde edilen
bulgular neticesinde firmalarin inovasyon performanslar1 yaptiklart AR-GE harcamalari ve

ihracat performanslarindan pozitif bir sekilde etkilendigi tespit edilmistir.

Madsen (2008a), OECD iilkeleri i¢in gegmis 120 yil ig¢indeki verileri panel DOLS
yontemi Kullanarak uluslararasi patent stogunun toplam faktér verimliligi tizerindeki
etkisini incelemistir. Elde edilen bulgular sonucunda uluslararasi patent stogunun
ekonomik biiyiime tizerinde oldukga etkili oldugu tespit edilmistir. (Madsen, 2008b), 1966-
2000 doneminde 18 OECD iilkesi igin yatay kesit analizi ile patent stogunun, ihracata olan
etkisini incelemistir. 1990’11 yillarda OECD iilkelerinde patent stogu, ihracati arttiran en
onemli faktor oldugu; 1990’lh yillarda patent stogu ihracatin yillik biiylimesine % 1.8
oraninda katki sagladig tespit edilmistir.

2.2.1. Tiirkiye Icin Gerceklestirilen Cahsmalara Yonelik Literatiir Arastirmasi

C. Isik (2014) 1990Q1-2010Q4 doéneminde Tiirkiye icin patent basvurulari ve
ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi Johansen Esbiitiinlesme Testi ve Hata Diizeltme
Modeliyle incelemistir. Elde edilen bulgular sonucunda patent bagvurulari ile ekonomik
biiyiimenin uzun donemde iliskili oldugu tespit edilmistir. Yapilan Hata Diizeltme Modeli
sonucunda, patent harcamalarindan ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii nedensellik
iligkisi ortaya koyulmustur. Ekonomik biiylimenin saglanabilmesi igin patent

harcamalarinin planl bir sekilde yiiriitiilmesi gerektigi yazar tarafindan vurgulanmstir.

Diger bir calismada Yakisik ve Cetin (2014), 1980-2012 déneminde Tiirkiye i¢in
patent sayilarimin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisi Simir (Pesaran) Testi ile
incelemislerdir. Smir Testinden (Pesaran) elde edilen bulgular sonucunda patent sayilarin
ekonomik biiylimeyi pozitif bir sekilde etkiledigi tespit edilmistir. Sakarya (2009) ise,
1990-2006 donemini i¢in Tirkiye’ye ait SII (summary innovation index) degeri, patent
bagvuru sayilar1 (yerli), kisi basina AR-GE harcamalari, bilimsel yaym sayisi, kisi basi
GSYH degiskenlerini kullanarak VAR modelinden yararlanmigtir. Analiz sonucu

inovasyonu etkileyen temel degiskenlerin patent bagvuru sayilari ile kisi basi AR-GE
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harcamalar1 oldugu sonucuna ulagsmistir. Ayn1 zamanda, GSYH’nin uzun vadede nispeten

onemli olabilecegi aktarilmigtir (Tiiyliioglu ve Sarag, 2012:52).

Literatiirde yapilan ¢alismalar, ihracat-ekonomik biiyiime, patent-ekonomik
biiylime ve patent-ihracat arasindaki iligkiler lizerine farklilagsan sonuglar ortaya koydugu
goriilmektedir. Tirkiye agisindan bu iliskileri ele alan ¢alismalardan da farkli sonuglar elde
edildigi literatiirde goriilebilmektedir. Farklilasan bu sonuglar gerek ¢alismanin yontemi
gerek c¢alismanin  donemi gerekse de c¢alismalarda kullanilan degiskenlerdeki
farkliliklardan kaynakladig: ileri siiriilebilir. Ancak literatiirde ihracat, ekonomik biiyiime
ve patent basvurular arasindaki iligkiyi Johansen Esbiitiinlesme Testi ve Hata Diizeltme
Modeli kullanarak inceleme konusu yapan bir calisma Tiirkiye icin tespit edilememistir.
Dolayisiyla bu caligma literatiirdeki bu eksiklige bir katki sunma amaci edinmistir. Asagida
Tablo 4’de ekonomik biiyiime-ihracat-patent arasindaki iliskileri ele alan g¢alismalarin

literatiir 6zeti sunulmustur.
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Tablo 4: Ekonomik Biiyiime-Ihracat-Patent Arasindaki iliskileri Ele Alan
Calismalarin Literatiir Ozeti

Yazar Dénem Ulke Yontem Bulgular
Thompson ve .. .
. 1970-1985 112 Ulke Panel Veri GSYHAPatent
Rushing (1996)
Hu ve Png (2012) 1981-2000 54 Firma Panel Veri GSYH+Patent
Hasan ve Tucci . .
1980-2003 58 Ulke Panel Veri GSYH+Patent
(2010)
Almanya
Blind ve Fransa )
) 1990-2001 , Panel Veri GSYH+Patent
Jungmittag (2008) Italya
Ingiltere
Da Motta e
Albuquerque 1980-1995 Brezilya Panel Veri AR-GE+Patent
(2000)
Amerikan Ilag ) Sirket
Chen (2011) 2000-2009 Panel Veri
Firmalar1 Biiyiimesi+Patent
Bilbao-Osorio ve
Rodriguez-Pose 1990-1998 Avrupa Birligi Panel Veri GSYH + Patent
(2004)
2004 Census Cin 144 imalat )
Sun ve Du (2010) o Panel Veri EXPA(-)Patent
Verileri sanayi sektori

Josheski ve
Koteski (2011)

1963Q1-1993Q3

G7 Ulkeleri

Sinir Testi

GSYH+Patent

Tiiyliioglu ve Sarag

Gelismis ve

(2012) 1998-2007 Gelismekte olan Panel Veri GSYH + Patent
Ulkeler
. Giiney Kore )
Sinha (2007) 1955-2005 Panel Veri GSYH - Patent
Japonya
Torres-Preciado ve ) 19 -
1995-2007 Meksika SDM ve SAR GSYH+F.M
digerleri (2014)
Madsen (2008a) 1887-2002 OECD Ulkeleri Panel Veri GSYH+Patent
Ulkii (2004) 1981-1997 OECD Ulkeleri Panel Veri GSYH + Patent

(2 -+, 4 ) swaswyla nedensellik iligkisinin yoniinii, negatif etkinin yéniinii, pozitif etkinin yoniinii ve

korelasyon iligkisini temsil etmektedir.

19 SDM (Spatial Durbin Model), SAR (Spatial Autoregressive Model)

20 F M: Faydali Model
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Tablo 4: (Devam)

Apak ve digerleri . .
1990-2004 OECD Ulkeleri Panel Veri GSYH + Patent
(2008)
Ozer ve Ciftci . ]
1993-2005 OECD Ulkeleri Panel Veri GSYH+Patent
(2008)
Salgado-Banda " .
1980-1995 OECD Ulkeleri Panel Veri GSYH+Patent
(2007)
Poisson Modeli
Chang ve digerleri . .
(2011) 1994-2005 Secilmis 37 Ulke Negatif Binom EXP+Patent
Dagilimi
Frietsch ve . .
1988-2007 Secilmis Ulkeler Panel Veri EXP+Patent
digerleri (2014)
Hsu ve Chuang .
2003-2007 Tayvan Sirketleri Panel Veri EXP+Patent
(2014)
Johansen
Isik (2014) 1990Q1-2010Q4 Tirkiye Patent > GSYH
Hata Diizeltme
Fukui ve digerleri ) )
2002-2009 Amerika Panel Veri EXP+Patent
(2013)
Yakigik ve Cetin Sinir (Pesaran)
1980-2012 Tirkiye ) GSYH+Patent
(2014) Testi
Sakarya (2009) 1990-2006 Tiirkiye VAR Analizi GSYH + Patent
Giiloglu ve Tekin Yiiksek Gelirli . ,
1991-2007 . Panel Veri GSYH-+Inovasyon
(2012) OECD Ulkeleri

(= -+, 4 ) swasyla nedensellik iligkisinin yoniinii, negatif etkinin yodniinii, pozitif etkinin yoniinii ve

korelasyon iligkisini temsil etmektedir.
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UCUNCU BOLUM

3. TURKIYE’'DE IHRACAT, EKONOMIK BUYUME VE PATENT
BASVURULARI ARASINDAKI iLiSKiLER: TURKIYE ORNEGI

Bu boliimde ihracat, ekonomik biiyiime ve patent basvurulart arasindaki iligkiler

Johansen Esbiitiinlesme Testi ve Hata Diizeltme Modeli analizleriyle incelenmistir.
3.1. Calismanin Amaci

Iktisat literatiiriinde en fazla dikkat ceken konu ihracatin ve AR-GE faaliyetlerinin
ekonomik biiyliime iizerindeki etkilerinin ne oldugudur. Yapilan ampirik caligmalarda
ihracat ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiye dair net bir sonu¢ olmamakla birlikte AR-

GE faaliyetlerinin ekonomik biiylimeye katkisinin pozitif oldugu kanis1 agir basmaktadir.

Bu calismanin amaci Tiirkiye’de ihracat, AR-GE faaliyetlerinin Ol¢iisii olarak
kullanilan patent bagvurulart ve ckonomik biiyiime arasindaki iliskileri Johansen

Esbiitinlesme ve Hata Diizeltme Modeli analizleriyle ortaya koymaktir.
3.2. Ekonometrik Yontem

Bu boliimde ihracat, ekonomik biiylime ve patent basvurulari arasindaki iliskileri
analiz etmek i¢in kullanilan ekonometrik yontem ve veri seti tanitilmistir. Bu dogrultuda
serilerin birim kok tasiyip tasimadiklart ADF, Phillips-Perron ve Zivot-Andrews birim kok
testleri ile arastirilmistir. Serilerin duragan olduklar1 seviyeler belirlendikten sonra seriler
arasinda uzun donemli iligkiyi belirlemek i¢in Johansen Egbiitiinlesme Testi uygulanmustir.

Seriler arasindaki nedensellik iliskisi ve yonii Hata Diizeltme Modeli ile belirlenmistir.
3.2.1. Duraganhk

Degiskenler arasinda ekonometrik olarak anlamli iligkinin ortaya konulabilmesi i¢in
serilerin duragan olmasi gerekmektedir. Ciinkii yapilacak tahminlerde serinin

ortalamasinin, varyansinin ve kovaryansinin zaman i¢inde degismedigi yani sabit oldugu



varsayllmaktadir. Genel anlamiyla duraganlik; ortalamasi ve varyansi zaman iginde
degismeyen ve iki donem arasindaki varyansi, bu varyansin hesaplandigi doneme degil de
yalmzca iki donem arasindaki uzakliga bagli olan olasilikli bir siiregtir (Gujarati,

1999:713).

Duraganlig1 asagidaki gibi agiklamak miimkiindiir:

E(Yo=pn E— Ortalama
Var(Yy) = E(Y¢ - p)= o —_— Varyans
X = E[(Ye- ) (Yesk -p)] —_—> Ortak varyans

Ekonometrik literatiirde bu tiir duraganlik zayif duraganlik (Weakly Stationary)
olarak anilmaktadir. Enders, giiclii duraganligi kosullu olasilik dagilimimin zaman iginde

sabit yani degismemesi olarak tanimlamistir (Bozkurt, 2007:28).
3.2.1.1. Gelistirilmis Dickey-Fuller Testi (ADF)

Standart Dickey ve Fuller (1979) birim kok testinde modelde bulunan hata
terimlerinin beyaz giiriilti (White Noise) 6zelligini tagimadigi tespit edilmis ve Dickey-
Fuller (1981) tarafindan gelistirilen Gelistirilmis Dickey-Fuller birim kok testi 6nerilmistir.
Gelistirilmis Dickey-Fuller birim kok testinde otokorelasyon problemini gidermek
amaciyla regresyona bagimsiz degisken olarak bagimli degiskenin gecikmeli degerleri
eklenmektedir. Gelistirilmis Dickey-Fuller birim kok testi sabitli, sabitli-trendli ve sabitsiz-

trendsiz olmak tizere asagida sunulan modeller {izerinden gerceklestirilir.

p
AYE= )Y, + ) BAY, +é (22)
i=1

p
AYi= ag+aY,, + ) BAY +& (23)

i=1

p
AYi=ap+ a)Y, ; +a,trend + ) BAY, +¢, (24)
i=1
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(22), (23) ve (24) nolu denklemlerde Y duraganlik seviyesi arastirilan seriyi, A

birinci derece fark operatoriinii ve g, ise hata terimlerini ifade etmektedir. Birim kok

simnamasinda bos hipotez seri birim kdke sahiptir ve alternatif hipotez ise seri birim kdoke
sahip degildir seklinde kurulur. (22), (23) ve (24) nolu denklemler EKK ile tahmin edilir ve
Y1 katsayisi igin hesaplanan t istatistiginin mutlak degeri Mackinnon tablo kritik
degerinin mutlak degeri iligkilendirilerek bos hipotez sinanir. Eger hesaplanan t
istatistiginin mutlak degeri Mackinnon tablo degerinin mutlak degerinden biiyiikse bos
hipotez reddedilerek serinin duragan oldugu sonucuna karar verilir. Aksi durumda
hesaplanan t istatistiginin mutlak degeri tablo kritik degerinin mutlak degerinden kiigiikse
bos hipotez reddedilemez ve serinin duragan olmadig1 sonucuna ulasilir. Eger seri duragan
degilse farki alinarak tekrar duraganlik sinamasina tabi tutulur. Seri duragan oluncaya

kadar farki alinir.

3.2.1.2. Phillips-Perron Birim Kok Testi

Phillips-Perron birim kok testinin ADF birim kok testinden farki, alternatif
formlardan hicbirinde bagimli degiskenin gecikmeli degerlerinin yer almamasidir. Bunun
yerine, asagidaki regresyon en kii¢iik kareler yontemi tahmin edildikten sonra a; katsayist
Newey-West tahmincisi yardimi ile diizeltilmektedir (Yamak ve Korkmaz, 2005:22). Bu
baglamda Phillips-Perron birim kok testi igin sabitli ve sabitli-trendli denklemler asagidaki

gibidir:
AY, =a, +a Yy + & (25)

AY, =a, +a,y, , +a,trend + &, (26)

(25) ve (26) nolu denklemlerde Y duraganlik seviyesi arastirilan seriyi, A birinci

derece fark operatoriinii ve &, ise hata terimlerini ifade etmektedir. Birim kok sinamasinda

bos hipotez seri birim koke sahiptir ve alternatif hipotez ise seri birim kdke sahip degildir
seklinde kurulur. (25) ve (26) nolu denklemler En kiigiik kareler yontemi ile tahmin edilir
ve Y1 katsayisi igin hesaplanan Phillips-Perron test istatistiginin mutlak degeri
MacKinnon tablo kritik degerinin mutlak degeri ile iliskilendirilerek sinanir. Hesaplanan
test istatistiginin mutlak degeri tablo kritik degerinin mutlak degerinden biiyiikkse bos

hipotez reddedilerek serinin duragan oldugu sonucuna karar verilir. Aksi durumda
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hesaplanan test istatistiginin mutlak degeri tablo kritik degerinin mutlak degerinden

kiiclikse bos hipotez reddedilemez ve serinin duragan olmadig1 sonucuna ulasilir.

3.2.1.3. Zivot ve Andrews Tek Kirilmal Birim Kok Testi

Yapisal kirilmali birim kok testi ilk olarak Perron (1988) calismasinda ecle
alinmistir. Perron biiylik buhran sonrasinda yasanan kriz ile 1970’lerde yasanan petrol
krizinin ekonometrik veri setlerinde dnemli degisikliklere neden oldugunu; bu yillar i¢in
eklenen kukla degiskenler ile birim kok testlerine tabi tutuldugunda serilerin duragan
oldugu sonucuna ulagmistir. Zivot ve Andrews (2002) tarafindan yapilan ¢alismada Perron
(1988) aksine kirtlma yillarinin bilinmedigi yani igsel olarak ele alindigi durumlara gore
calismay1 gelistirmislerdir. Zivot ve Andrews birim kok varligini tespit etmek i¢in {i¢ farkl

test istatistigi onermislerdir:

k
Model A: Ayt =y +ay, ; +Bt+0,0U, (1) + 2d Ay, ; +, (27)
=1
k
Model B: Ayt =y +ay, , +t+y,DT,(0) + 2d Ay, ; +, (28)
=1
k
Model C: Ayt =y +ay, , +pt+y,DT, () +6,DU, (1) + Xd Ay, ; +, (29)
j=1

(27), (28) ve (29) nolu denklemlerde A fark operatérii, &, otokorelasyonsuz hata

terimini, t zamani temsil etmektedir. Agiklayici degisken olarak eklenen Ayii serinin

otokorelasyonsuz olmasi i¢in modele eklenmistir.

liset>TB t-TBiset>TB
DU(V)= ve DTy})=

0 aksi durumda 0 aksi durumda

Zivot ve Andrews (1992) testinde birim kokiin varligi yr.1 “in katsaymnin istatistiksel
acidan anlamlilig: ile test edilmektedir. Eger t-istatistigi Zivot ve Andrews’in kritik
degerinden daha biiyiikse (mutlak deger olarak), ilgili degiskenin duragan olmadig: temel
hipotezi reddedilmektedir (Yavuz, 2006:166). Aksi durumda hesaplanan t-istatistigi Zivot-
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Andrews tablo kritik degerinden kiiciikse bos hipotez reddedilemez ve serinin duragan
olmadigr sonucuna ulasilir. Bu ¢alismada Zivot-Andrews kirilmali birim kok testinde

Model A ve Model C iizerinden tahminler yapilmistir.
3.2.2. Johansen Esbiitiinlesme Testi

Bicimsel olarak Engle ve Granger (1987) tarafindan tanimlanan es biitiinlesme
kavrami, I(1) degiskenleri iceren regresyonlar1 potansiyel olarak anlamli kilmaktadir. (y; :
t=0,1.....) ve (x¢: t: 0,1....) iki I(1) siireci ise, genel olarak herhangi bir £ sayisi i¢in
y, — A 1(1) siireci olur. Bununla birlikte, bazi f # Oigin, y, — g, nin sabit ortalama v

varyansli, otokorelasyonun sadece serideki iki degisken arasindaki uzakliga bagli olmasi
ve 1(0) siireci olmas1 miimkiindiir. Boyle bir /8 var ise y ve x es biitiinlesiktir denir ve S

es biitiinlesme parametresi olarak adlandirilmaktadir (Wooldridge, 2013:637-638).

Esbiitiinlesmenin belirlenmesinden iki genel yontem bulunmaktadir. Bunlar ilki
Engle ve Granger ( 1987), ikincisi VAR ydntemine dayali Johansen (1988) ve Stock ve
Watson (1988) yontemleridir. Johansen Esbiitiinlesme testi duraganlik seviyeleri ayni olan

serilerin yer aldigt VAR sistemine dayanmaktadir. VAR sistemi asagidaki gibi

tanimlanmaktadir.
AY, =T AY, , + .o 4 T AY, , +TIAY,, +¢, (30)
[ =—1+I1+....+I1,i=1...,k (31)

(30) nolu denklemde I katsayilar matrisi, ¢, otokorelasyonsuz hata terimleridir.

Johansen (1988) ve Johansen ve Juselius (1990) esbiitiinlesik vektorlerin sayist
tizerine maksimum olabilirlik test prosediirii gelistirmislerdir. Test sonucunda kullanilan
iki test istatistigi tanimlanmaktadir, bunlar Trace ve Maksimum Eigen degerleridir. Sonug
olarak, test istatistigi kullanilarak bos hipotez r tane veya daha fazla esbiitiinlesik vektor

olup olmadigi test edilir (Greene, 2000:797; Temiz ve Gokmen, 2010:132).
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he () =T YL 2,) (32)

j=r+l

A (N =-TIN(A-14,,) (33)

(32) ve (33) nolu esitliklerde 4;, koklerden elde edilen kokler ve 6zdegerler, T,

gbzlem sayis1 ifade etmektedir. ikinci testte, bos hipotez kadar esbiitiinlesik vektor
oldugunu, r+1 tane oldugunu ileri siiren hipoteze karsi test edilmektedir (Greene (2000);
Johansen ve Juselius (1990); Sandalcilar (2012); Temiz ve Gokmen (2010)).

3.3. Veri Seti

Ekonomik biiyiime, ihracat ve patent basvurular1 arasindaki uzun dénem iliskisinin
ve nedensellik iligkisinin belirlenmesi amaciyla bu calismada, Tiirkiye i¢cin 1988-2013
donemine ait Gayri Safi Yurti¢i Hasila, ihracat ve patent bagvurulari serileri kullanilmustir.
Calismada kullanilan veriler 2005 sabit fiyatlariyla GSYH ve 2005 sabit fiyatlariyla ihracat

ayn1 zamanda iilke i¢inde yerlesiklerin yaptig1 patent bagvurularidir.

Calismada kullanilan GSYH ve IHR (Ihracat) zaman serileri Amerikan dolari($)
cinsinden olup, patent basvurular1 adet bazinda ele alinmistir. GSYH ve ihracat serileri
Diinya Bankas1 Gelisme Gostergelerinden, patent bagvurulari ise TPE’den alinmis olup
seriler logaritmik olarak modellere dahil edilmistir. Asagida Tablo 5’te degiskenlere ait

temel istatistikler sunulmustur.

Tablo 5: Degiskenlere Ait Temel Istatistikler

Ortalama  Medyan Maksimum Minimum Standart Jarque- Olasihik
Sapma Bera

LRGSYH 26.70 26.66 27.205 26.209 0.30 1.53 0.46
LPT 6.24 5.72 8.42 4.90 1.26 3.07 0.21
LRIHR 24.95 25.04 25.752 24.04 0.57 2.20 0.33
DLRGSYH 0.038 0.05 0.08 -0.05 0.04 3.27 0.19
DLPT 0.13 0.13 0.52 -0.14 0.15 0.14 0.92
DLRIHR 0.06 0.07 0.19 -0.11 0.06 1.05 0.58

64



Tablo 5°te degiskenlere ait tanimlayici istatistikler goriilmektedir. Ekonomik
biiylime, ihracat ve iilke icinde yapilan patent bagvurular1 degiskenleri sirastyla LRGSYH,
LRIHR ve LPT dogal logaritmik degerleri ile temsil edilmektedir.

Degiskenlere ait 26 gozlem oldugunu ve LRGSYH serinin ortalamasinin 26.70,
standart sapmasinin 0.30; LRIHR degiskenin ortalamasi 24.95, standart sapmasi 0.57;
LPT degiskeninin ortalamasi 6.24 ve standart sapmasinin 1.26 oldugu ayrica degiskenlere

ait diger tanimlayici istatistikler Tablo 5°te goriilebilmektedir.

Seriler i¢in hesaplanan Jargue-Bera istatistik ve olasilik degerleri Tablo 5°te

verilmistir.

Jarque-Bera testinin sifir hipotezi serileri normal dagilima sahiptir, alternatif
hipotez ise seriler normal dagilima sahip degildir seklindedir. Serilere ait Jarque-Bera
degerleri LRGSYH serisi i¢in Jarque-Bera istatistigi 1.53 ve olasiligi 0.46; LRIHR
serisinin olasilik degeri 0.33; LPT serileri i¢in hesaplanan olasilik degeri 0.21 oldugu
Tablo 5’te goriilebilmektedir. Seriler i¢in olasilik degeri 0.10 anlamlilik degerinden biiyiik
oldugu i¢in bos hipotez reddedilememis ve serilerin normal dagilima sahip oldugu tespit

edilmistir.

Analizde kullanilan verilerin grafikleri asagidaki gibidir:

Grafik 1: LRGSYH
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Gayri safi yurti¢i hasila serisine zaman iginde artan trendin hakim oldugu; 1995,
2002 ve kiiresel krizin hakim oldugu yil olan 2009 yilinda GSYH’de 6nemli diisiisler
oldugu Grafik 1’de goriilebilmektedir.

Grafik 2: LRIHR
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Ihracat serisine zaman icinde artan bir trendin hakim oldugu; 1999 ve kiiresel
ekonomik kriz yil1 olan 2009°da ihracat rakamlarindaki diistisler net bir sekilde Grafik 2’de

goriilebilmektedir.

Grafik 3: LPT
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Ulke igindeki yerlesikler tarafindan yapilmis patent basvurular1 1988’den 1995’e
kadar duragan bir sekilde oldugu ve 1995°den sonra artig trendine girdigi Grafik 3’te

gortlebilmektedir.
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3.4. Ekonometrik Bulgular

Calismanin bu boliimiinde analize konu olan degiskenler arasindaki ekonometrik
iliskinin elde edilebilmesi i¢in serilere 6ncelikle korelasyon analizi sonrasinda ise ADF,
Phillips-Perron ve Zivot-Andrews birim kok testleri uygulanmistir. Birim kok testlerinin
ardindan modellerdeki uzun dénem iligkisini tespit etmek i¢in Johansen Esbiitiinlesme testi

ve sonrasinda Hata Diizeltme Modeli uygulanmistir.

Analizlerde ADF, Phillips-Perron ve Zivot-Andrews birim kok testleri ile Johansen
Esbiitiinlesme ve Hata Diizeltme Modeli analizleri i¢in Eviews 7.1 ve Stata 13 istatistik

paket programlar1 kullanilmistir.
3.4.1. Korelasyon Analizi Sonuclar:

Bu boéliimde seriler arasindaki korelasyon iliskisi inlemistir. Korelasyon, seriler
arasindaki iligkiyi gostermektir. Korelasyon katsayist -1 ile +1 arasinda degerler
almaktadir. -1 seriler arasindaki negatif iligkiyi +1 ise seriler arasindaki pozitif iliskiyi

gostermektedir. Bu ¢alismada korelasyon analizde Pearson korelasyon yontemi

kullanilmustir.
Tablo 6: Seriler Arasindaki Korelasyon Iliskisi
LRGSYH LRIHR LPT
LRGSYH 1.000000
LRIHR 0.975487 1.000000

(34 N —

[0.0000] -

LPT 0.956822 0.900675 1.000000

(16.12) 0L R —
[0.0000] [0.0000] = -

Parantez i¢indeki degerler t istatistikleri, koseli parantez i¢indeki degerler ise olasilik degerleridir.

Tablo 6’dan goriildigii tizere LRGSYH ve LRIHR serileri arasindaki korelasyon

katsayis1 0.97 ve seriler arasinda pozitif korelasyon oldugu tespit edilmistir. LPT serisi ile
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ihracat ve ekonomik biiylime serileri arasindaki korelasyon katsay1 sirasiyla 0.90 ve 0.95
oldugu Tablo 6’dan goriilebilmektedir. Seriler arasinda dogru yonlii ve giiglii bir iligki

oldugu soylenebilir.

3.4.2. ADF, Phillips-Perron ve Zivot ve Andrews Tek Kirilmah Birim Kok

Testleri Sonuglari

Gayri safi yurtigi hasila, ihracat ve patent bagvurulari serilerine ait ADF ve Phillips-

Perron ve Zivot ve Andrews birim kok testleri sonuglar1 Tablo 7°de goriilebilmektedir.

Tablo 7’den goriilecegi iizere LRGSYH serisinin seviyesinde ADF birim kok
testine gore sabitli ve sabitli trendli modelde t istatistigi sirasiyla -0.15 ve -2.92; Phillips-
Perron birim kok testine gore -0.05 ve -2.92; Zivot-Andrews birim kok testine gore ise -
3.80 ve  -3.71 olarak test edilmistir. Elde edilen t istatistikleri tablo kritik degerlerinden
kiigiik oldugu icin LRGSYH serisi seviyesinde duragan olmadigi fakat birinci farkinda
duragan oldugu tespit edilmistir. Ayn1 sekilde LRIHR ve LPT serileri i¢in seviyelerinde
hesaplanan t istatistikleri tablo kritik degerinden kiiclik oldugu ve seviyesinde duragan
olmadig1 fakat serilerin birinci farkinda duragan oldugu tespit edilmistir. Ayrica Zivot-
Andrews birim kok testi sonuglarina gore LRGSYH, LRIHR ve LPT serileri igin
seviyelerinde sirastyla 1999, 1996 ve 1993 yillarinda kirilma tespit edilmistir.

Birim kok testleri sonuglarinin yer aldigi Tablo 7°den anlagilacag: lizere serilerin

seviyelerinde duragan olmadigi birim kok testince tespit edilmistir.
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Tablo 7: Birim Kok Testleri Sonuclar:

69

ADF Birim Kok Testi Phillips-Perron Birim Kok Testi Zivot-Andrews Birim Kok Testi Kirilma Yih (C, C-T)
Sabitli Sabitli-Trendli Sabitli Sabitli-Trendli Sabitli(C) Sz)ibitli-TrendIi(C- Sabitli Sabitli-Trendli
T

LRGSYH -0.15(0) -2.92(0) 0.05(2)  -2.92(0) -3.800)  -3.71(0) 1999 1999
LRIHR -0.83(0) -1.33(0) -0.83(0)  -1.41(1) -3.75(0)  -4.11(0) 1996 1996
LPT 1.44(0) -1.76(0) 1.44(0) -1.76(3) -3.41(0)  -3.18(0) 1993 1993
ALRGSYH -5.67(0)* -5.53(0)* -5.70(2)*  -5.56(2)* -6.12(0)*  -5.96(0)* 2003 2003
ALRIHR -4.59(0)* -4.64(0)* -4.59(1)*  -4.63(1)* -540(0)*  -6.45(0)* 1999 1999
ALPT -3.77(0)* -4.47(0)* -3.77(1)*  -4.45(2)* -5.99(0)* -6.81(0)* 2009 2007

Not: * ** sirasiyla %1 ve %5 seviyelerinde serilerin anlamli oldugunu gostermektedir. Parantez i¢indeki degerler Phillips-Perron birim kok testinde Bandwidth degeri;
ADF ve Zivot ve Andrews birim kok testlerindeki Schwarz Bilgi Kriteri ile belirlenen uygun gecikme uzunluklaridr. Zivot ve Andrews kirilmall birim kok testi kritik
degerleri Zivot ve Andrews (1992) den alinmistir.



3.4.3. Johansen Esbiitiinlesme Testi Sonuclar:

Bu ¢alisma ti¢ degiskenli olup LRGSYH, LRIHR, LPT seklindedir. Kurulan VAR
modeline digsal degisken olarak 1994, 1999, 2001 ve 2009 ekonomik krizler yillar1 igin
kukla degiskenler ilave edilmistir. Birim kok testleri sonucunda serilerin I(1) seviyesinde
duragan oldugu igin seriler arasindaki uzun donem iligkileri Johansen Esbiitiinlesme testi

kullanilarak tespit edilmistir.

Tablo 8: VAR Modeli I¢in Uygun Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi

Gecikme LR FPE AIC SC HQ
1 127.955*  5.55e-08* -8.28500* -7.10013* -7.98701*
2 2.562929  1.15e-07  -7.715968 -6.086781 -7.306232
3 8.571582  1.36e-07  -7.885758 -5.812247 -7.364275

* Kriterler tarafindan se¢ilen uygun gecikme uzunlugunu gostermektedir.

Tablo 8’de maksimum 3 gecikme igin uygun gecikme uzunluklar1 goriilmektedir.
Akaike ve Schwarz Bilgi kriterleri dikkate alindiginda uygun gecikme uzunlugu 1 olarak

tespit edilmistir.

Tablo 9: VAR Modeli Otokorelasyon ve Degisen Varyans Sonuclari

Test-Istatistigi Olasilik
LM Testi 10.70 0.29
White Testi 65.78 0.28

Uygun gecikme uzunlugu sec¢ilmesinin ardindan kurulan VAR sisteminin 1
gecikme i¢in otokorelasyon igermedigi ayrica degisen varyans sorunu tagimadigi tespit

edilmis ve sonuglar Tablo 9°da goriilebilmektedir.
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Sekil 5: VAR Modeli AR Karakteristik Polinomunun Ters Kokleri
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Ayrica Sekil 5’te goriilebilecegi tlizere VAR sisteminin AR Kkarakteristik
polinomunun ters koklerinin birim ¢ember iginde yer almasi kurulan sisteminin istikrarl
oldugu gostermektedir. Johansen Esbiitiinlesme Testinde analizler Pantula tarafindan
Onerilen yontem formu olan sabit terimli esbiitiinlesme denklemi ve sabit terimsiz VAR

model olacak sekilde yapilmustir.

Tablo 10: Johansen Esbiitiinlesme Testi

Hipotezler Eigen Trace %5 Mak-Eigen %5
CE yok Degeri Istatistigi ~ Kritik Degeri  Istatistigi ~ Kritik Degeri
Ho=r=0 Ha- r>1 0.73 60.234 35.19 31.63 22.29
Ho=r<1 Hz=r>2 0.57 28.70 20.26 20.53 15.89
Ho=r<2 Hy=r>2 0.28 8.16 9.16 8.16 9.16

Kurulan VAR modeli sonucunda Johansen esbiitiinlesme testinden elde edilen
sonuglar Tablo 10°da goriilmektedir. Elde edilen sonuclara gore Johansen Esbiitiinlesme
testi igin Trace istatistigi bir esbiitiinlesik vektor i¢cin 60.23 ve iki veya daha fazla
esbiitiinlesik vektor icin 28.70 olarak tahmin edilmistir. Test sonuglarinin %5 kritik
degerinden biiyilk oldugu icin esbiitiinlesme olmadig1 gosteren bos hipotez
reddedilmektedir. Elde edilen sonuglara gbre en az iki tane esbiitiinlesik vektér oldugu

tespit edilmistir.
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Esbiitiinlesik vektorlerden elde edilen uzun donem regresyonu esitlik (34)’te
goriilebilmektedir. Ihracat (LRIHR) ve patent basvurulari degiskenlerinin isaretleri

ekonomik teorilere uygun olarak pozitif oldugu tespit edilmistir.

LRGSYH = 0.(?)1(1)07)1 LRIHR +0.0505 LPT +16.49 # (34)

(0.04) (2.36)

Serilerin esbiitiinlesik oldugu Johansen Esbiitiinlesme testinden elde edilen
sonuglarda goriilmektedir. Seriler esbiitiinlesik ise kisa ve uzun donem iliskileri VECM
yontemi ile gdzlemlenebilmektedir. Bir sonraki boliimde Johansen Esbiitiinlesme testinden
elde edilen uzun donem esitliginin hata terimlerinin bir y1l gecikmesi kullanilarak Hata

Diizeltme Modelleri kurulmustur.
3.4.4. Hata Diizeltme Modeli Sonuglar:

Johansen Esbiitiinlesme testi sonucunda serilerin uzun donemde esbiitiinlesik
oldugu sonucu tespit edilmistir. Hata Diizeltme Modeli uzun ve kisa donemde serilerin
arasindaki iliskileri gostermektedir. Esitlik (35), (36) ve (37) tahmin edilerek seriler

arasindaki uzun ve kisa donem iliskileri elde edilebilecektir.

k k k
ALRGYSH, = 2B;ALRGSYH,; + ZB,ALRIHR ; + 2B4ALPT,; +ECM,; +D; +D, +D;+D, +¢, (35)
i=1 i=1 i=1

k k k
ALRIHR, = _21v1iALRGSYH it _ZlVZiALRlHR i +_§1:v3iALPTt_i +ECM,, +D,+D, +D;+D, +¢,  (36)
1= 1= 1=

k k k
ALPT, = _ZIIﬁALRGSYH L _ZlIZiALRIHR it _21|3iALF>Tt_i +ECM, +D, +D, +D;+D, +¢, (37)
i= i= i=

Esitlik (35), (36) ve (37)’te ECM.; Johansen Esbiitiinlesme testinden elde edilen
normalize edilmis esbiitiinlesme regresyonun hata teriminin bir yil gecikmesidir. Tablo
11’de hata diizeltme modelinden elde edilen sonuglar goriilebilmektedir. Tirkiye i¢in
ekonomik kriz yillari olan 1994, 1999, 2001 ve 2009 i¢in uzun donem denklemlerine kukla

degiskenler ilave edilmistir.

?! Parantez i¢indeki degerler katsayilara iliskin standart hata degerleridir.
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Tablo 11: Hata Diizeltme Modeli Sonug¢lar:

DLRGSYH DLRIHR DLPT
Katsayilar t Katsayilar t Katsayilar t

Istatistigi Istatistigi Istatistigi

ECM, -0.23 -6.02 -0.26 -3.06 -0.46 -1.87
[0.00] [0.00] [0.07]

DLRGSYH,; -0.02 -0.21 0.35 1.19 0.72 0.83
[0.82] [0.24] [0.41]

DLRIHR 4 -0.03 -0.36 0.016 0.07 -0.28 -0.48
[0.71] [0.93] [0.63]

DLPT 4 -0.007 -0.16 -0.02 -0.22 0.06 0.22
[0.86] [0.82] [0.82]

D1994 -0.087 -3.04 0.06 0.96 -0.23 -1.23
[0.00] [0.35] [0.23]

D1999 -0.096 -3.56 -0.19 -3.27 0.16 0.95
[0.00] [0.00] [0.35]

D2001 -0.11 -4.26 -0.06 -1.01 0.05 0.32
[0.00] [0.32] [0.75]

D2009 -0.10 -4.07 -0.11 -2.01 0.00 0.00
[0.00] [0.06] [0.99]

R? 0.79 0.52 0.22
DW 1.91 1.56 1.78
Standart Hata 0.02 0.05 0.16
LM (1) 0.015 0.80 0.002
[0.90] [0.38] [0.95]

ARCH(1) 1.84 0.22 0.47
[0.18] [0.63] [0.49]

F-istatistigi 15.35 6.87 2.73
[0.00] [0.00] [0.04]

Késeli ayrag igindekiler ise olasilik degerlerini gostermektedir.

Tablo 11’den goriilecegi iizere li¢ degisken i¢in kurulan hata diizeltme modelinde
ECM¢1’in katsayist -1 ile 0 arasinda oldugu goriilmektedir. Ekonomik biiyiime modeli i¢in
kurulan Hata Diizeltme Modelinde hata diizeltme parametresinin -0.23 ve istatistiki olarak
anlamli oldugu goriilmektedir. Ihracat ve patent bagvurularinda meydana gelecek soklar
ertesi yil %23 oraninda uzun dénem dengesine yaklasmaktadir. Modele ilave edilen kukla
degiskenler beklenildigi gibi negatif ve istatistiki olarak anlamli oldugu Tablo 11’den
goriilebilmektedir. Ekonomik biiyiime ic¢in olan Hata diizeltme Modelinin tanisal
istatistikleri modelin bir biitiin olarak anlamli oldugu, otokorelasyon ve degisen varyans
sorunlar1 icermedigi tespit edilmistir. Ihracat igin kurulan modelde hata diizeltme
parametresi -0.26 ve istatistiki olarak anlamli oldugu tespit edilmistir. Ekonomik biiyiime
ve patent bagvurularinda meydana gelecek soklar ertesi yil %26 oraninda uzun dénem

dengesine yaklagsmaktadir. Kukla degiskenlerden yalnizca 1999 ve 2009 krizleri istatistiki
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olarak anlamlidir ve katsayilar1 negatiftir. Tablo 11’den goriilecegi iizere Ihracat icin
kurulan modelin otokorelasyon ve degisen varyans sorunu i¢ermedigi, katsayilarin bir
biitlin olarak anlamli oldugu tespit edilmistir. Patent bagvurular1 i¢in kurulan modelde hata
diizeltme parametresi -0.46 ve %10 anlamlilik seviyesinde istatistiki olarak anlamli oldugu
Tablo 11’den goriilebilmektedir. Modelin otokorelasyon ve degisen varyans sorunu
icermedigi tespit edilmistir. R? degeri 0.22 olmasi modelin agiklama giiciiniin diisiik
oldugu gostermektedir. Katsayilarin bir biitiin olarak anlamliligin1 gosteren F istatistiginin
anlamli oldugu Tablo 11°den goriilebilmektedir. Elde edilen bulgular uzun dénemde
ihracat, ekonomik biiyiime ve patent bagvurulart arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisini
gostermektedir. Hata diizeltme modellerinde farki alinmis bagimsiz degiskenlerin bir
gecikmeleri %10 anlamlilik seviyesinde istatistiksel olarak anlamsiz oldugu tespit
edilmistir. Kisa donemli iligkileri belirlemek i¢in ayn1 zamanda Wald testi uygulanmis ve

elde edilen bulgular Tablo 12’te sunulmustur.

Tablo 12: Wald Testi Sonuclar:

Bos Hipotezler X* Istatistigi Olasilik
B,y =B3; =0 0.14 0.93
V11=v31=0 1.48 0.47
lip =1, =0 0.70 0.70

Tablo 12°den goriilecegi izere Wald testi sonucunda bos hipotezler reddedilememis

ve seriler arasinda kisa donem iligkisi tespit edilememistir.

Grafik 4: DLRGSYH Esitligi Cusum ve Cusum Kare Testi Sonuglari
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Grafik 4’te Hata Diizeltme Modeli sonrasinda ekonomik biiylime denkleminin
Cusum grafikleri goriilebilmektedir. Cusum ve Cusum Kare testi kurulan hata diizeltme
modelinin istikrarli olup olmadigim1 hakkinda bilgi vermektedir. Gafik 4’te goriilecegi
tizere ekonomik biiylime i¢in kurulan model %35 anlamlilik seviyesi bantlarinin disina

¢ikmadigi i¢in modelin istikrarli oldugu sdylenebilmektedir.

Grafik 5: DLEXP Esitligi Cusum ve Cusum Kare Testi Sonuclari
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Grafik 5°te ihracat denklemi i¢in kurulan hata diizeltme modelinin Cusum ve
Cusum kare grafikleri goriilebilmektedir. Cusum grafiginde %5 anlamlilik seviyesinde
bantlarin iginde oldugu modelin istikrarli oldugunu gostermektedir. Cusum kare testinde
2011 y1l1 i¢in %5 anlamlilik seviyesi bantlarin digina ¢ikarak bu donemde yapisal degisim

oldugu gostermektedir.

Grafik 6: DLPT Esitligi Cusum ve Cusum Kare Testi Sonuglari
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Grafik 6’da patent bagvurularina ait hata diizeltme modelinin Cusum ve Cusum
Kare grafikleri goriilebilmektedir. Incelenen yillarda patent bagvurulari igin kurulan hata
diizeltme modelinin Cusum testi sonuglari %5 anlamlilik seviyesi bantlarinin iginde

oldugundan dolay1r model istikrarhdir.
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SONUC VE ONERILER

Diinya iizerinde yer alan {ilkelerin temel sorunu ekonomik biiyiimenin nasil
saglanabilecegidir. Merkantilist donemden bugiine kadar ekonomik biiylime kaynaklarinin
ne oldugu cevabr gesitlilik gostermistir. Merkantilistler ekonomik biiylimenin kaynagini,
dis ticaret yoluyla iilke i¢inde para miktar1 ve kiymetli madenlerin artirilmasi oldugunu
ileri stirmiislerdir. Diger taraftan, Fizyokratlar, tarimsal faaliyetleri ekonomik biiyliimenin
kaynagi olarak gormiislerdir. Bu donemden sonra tarimsal faaliyetlerde artis goriilmesine
karsin sanayi devrimiyle birlikte birgok iilke tarim toplumundan sanayi toplumuna dogru
hizli bir gecis yasamis ve bu donemde ortaya ¢ikan klasik iktisat, ekonomik biiyiimenin
kaynaginin sermaye birikimi oldugunu ileri siirmiigtiir. ~Schumpeter’e kadar gelen
donemde ekonomik biiylimenin sermaye birikimi yoluyla meydana geldigi arastirmacilar
tarafindan sik¢a irdelenmistir. Yeniliklerin ekonomik biiylimeyi arttigini sistematik
bicimde ele alan ilk diisiiniirlerden olan Schumpeter, statik bir ekonomi i¢inde karin ortaya
cikmasint girisimciler tarafindan yapilan yeniliklere bagli oldugunu iddia etmistir.
Ozellikle Sanayi Devriminden sonra yenilikler, firmalarin uluslararas1 piyasalarda rekabet

giiclinii artirmakta ve bu yolla ekonomik biiyiime saglamaktadir.

AR-GE faaliyetlerinin ¢ok¢a yapildig: iilkelerde yenilikler fazlaca ortaya ¢ikmakta
ve bu yeniliklerin ticarilestirilmesi sonucu iilkeler uluslararast piyasalarda rekabet
edebilme giicii sergileyebilmektedir. AR-GE faaliyetlerinde az bulunan veya hig
bulunmayan iilkelerde ise yenilikler yeterince ortaya ¢ikmamakta ve bu durum {ilkeleri
teknolojik olarak bagimli hale getirmektedir. Bu baglamda, iilkeler arasinda biiylime
farkliliklar1 ortaya ¢ikmaktadir.

Bu dogrultuda, Solow Biiylime Modelinin zamanla iilkeler arasindaki biiyiime
farkliliklarmin kapanacagi ve birbirine yakinsayacagi hipotezi desteklenmemistir. Ulkeler
arasindaki biiyime farkliliklarinin zamanla kapanmamasi Solow Modeline olan
giivenirligini sarsmis ve literatiirde yeni biliylime modellerinin ortaya ¢ikmasina olanak
saglamistir. Solow Modeli sonras1 ortaya ¢ikan yeni biiyiime modelleri I¢sel Biiyiime

Modelleri olarak isimlendirilmektedir. I¢sel Biiyiime Modellerinde, Solow Modelinin



aksine teknolojik gelismeyi {retim fonksiyonuna dahil edilmesi gerektigi ileri
stiriilmektedir. Bu sayede egitim diizeyi, AR-GE harcamalari, yenilikler, dis ticaret,
bolgesel faktorler ve patent sayilarinin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini ampirik
olarak incelenebilme olanagi elde edilebilmektedir. Teknolojik gelismenin ekonomik
biiyiimeye katki sagladigin1 one siiren I¢sel Biiyiime Modelleri, AR-GE faaliyetlerinin
ihracat lizerinde de bir etki olusturabilecegini ileri siirmektedir. Bu baglamda, AR-GE
faaliyetlerinin etkin bir sekilde 6l¢iilmesi gerekliligini 6n plana ¢ikmaktadir. Bu ¢alismada

AR-GE faaliyetlerinin 6l¢limii i¢in patent bagvurular1 kullanilmastir.

Diger taraftan, Diinyadaki kiiresellesme egilimlerinde meydana gelen artislar, dis
ticarete ihracatin Onemini giderek artirmaktadir. Bu gelismelerden dolayr ihracatin
ekonomik biiylime iizerindeki etkilerini inceleyen caligmalar literatiirde yogunlukla ele
alimmaktadir. Calismalar sonucunda elde edilen bulgular; ihracattin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisini gostermede farkli sonuglar gosterse de arastirmacilar, ihracatin

ekonomik biiyiimeyi artiran 6nemli bir etken oldugunu ifade etmektedir.

Literatiirde son yillarda patent bagvurularinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini
inceleyen calismalarda artiglar géze carpmaktadir. Yapilan c¢aligmalardan elde edilen
bulgulara gore patent bagvurulari ile ekonomik biiylime arasinda pozitif iligski oldugu ileri
stirilmektedir. Pozitif iliskiyi tespit eden ¢alismalarin genellikle firmalar ve iilke gruplar
icin oldugu dikkat cekmektedir. Bu dogrultuda tek iilke icin ¢alismalarin yapilmasi
gerekliligi 6n plana ¢ikmistir. Tiirkiye igin ise patent basvurulari ile ekonomik biiylime
arasindaki iligkiyi inceleyen pek fazla ¢aligma bulunmamaktadir. Diger taraftan, ihracat,
ekonomik bilylime ve patent bagvurulari arasindaki iliskiyi tek model icinde inceleyen
calisma literatlirde tespit edilememistir. Dolayisiyla 1988-2013 donemi igin ihracat,
ekonomik biiyiime ve patent basvurulari arasindaki iliskiler, calismada Johansen
Esbiitiinlesme Testi ve Hata Diizeltme Modeli ile incelemistir. Elde edilen bulgular uzun
dénem igin patent bagvurulari, ihracat ve ekonomik biiyiime arasinda ¢ift yonlii nedensellik

iliskilerinin varligin1 ortaya koymustur.

Ekonomik biiyiime ile ihracat arasinda cift yonlii nedensellik iliskisi; Tiirkiye’de
incelenen donemde ihracat ve ekonomik biiylime arasinda geri bildirim oldugunu
gostermektir. Ortaya ¢ikan bu sonug ihracatin, Tiirkiye ekonomisi i¢in olmazsa olmaz bir

ara¢ oldugunu ortaya koymaktir. Ayni sekilde, ekonomik biiylimeden ihracat dogruda
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nedensellik iligkisinin tespit edilmesi Tiirkiye ekonomisinde meydana gelecek istikrarli bir
ekonomik biiyiime siirecinin  ihracat artigint  beraberinde getirecegi  kanisini

olusturmaktadir.

Diger taraftan, ekonomik biiyiime ile patent bagvurulari arasinda c¢ift yonli
nedensellik iliskisi; Tiirkiye’de yapilan AR-GE faaliyetlerinin ekonomik biiyiimeyi
uyardigim1 gostermektedir. Bundan dolayr uzun dénemde istikrarli bir ekonomik biiylime
saglanmasi i¢in devlet tarafindan AR-GE faaliyetlerine tesvik verilmesi gerekmektedir.
Bolgesel ve sektorel bazda devlet tarafindan verilecek olan tesvikler ekonomik biiylimeyi
beraberinde getirecektir. Devlet, i) patent basvurularmi hizli ve kolay bir sekilde
yapilabilmesi i¢in mevcut altyap: ¢aligmalarinin iyilestirilmesi, ii) patent veri tabanlarinin
daha kullanislt hale getirilmesi, iii) iilke i¢inde patent ofislerinin sayisinin artirilmasi, iv)
AR-GE faaliyetlerinde bulunan firmalara vergi indirimi saglanmasi, v) AR-GE personel
ihtiyacinin karsilanmasi, vi) mevcut AR-GE personeline hizmet i¢i egitim verilmesi
tesviklerini uygulayabilir. Verilen tesviklere paralel olarak meydana gelecek ekonomik
biiyiime siireci AR-GE faaliyetlerine daha fazla kaynak tahsis edilmesine neden olacaktir.
Boylece Tirkiye gelismis iilkeler ile arasindaki gelismislik farkliliklarini iyi organize
edilmis bir teknoloji politikasi ile kapatma imkani yakalayabilir. Verilecek olan tesvikler
daha ¢ok ¢iktiya patent ve patent basvurusuna imkan yaratarak ekonomik biiylimeyi
uyarabilir ve ekonomik biiylime geri bildirim mekanizmas: ile daha ¢ok AR-Ge
faaliyetinin ylriitiilmesine olanak yaratabilir. Elde edilen ampirik sonu¢ bu kaniy1 dogrular

niteliktedir.

Ote yandan Firmalar, AR-GE faaliyetleri sonucu yeni iiriinler ortaya ¢ikarmakta ve
bu tirtinleri uluslararasi piyasalarda pazarlayarak kar elde etme amac1 tasimaktadirlar. Eger
tilkeler firmalarin ortaya koyduklar1 bu friinleri kendi iilkelerinde iiretemiyorlarsa bu
trlinlin ithalatgis1 olmaktadirlar. Bu durumda ithalatgr {ilkelerde dis ticaret agiklari
meydana gelmektedir. Bu dogrultuda AR-GE faaliyetleri dis ticarette meydana gelen
aciklar1 azaltmada 6nemli rol oynamaktadir. Tiirkiye i¢in yapilan bu calismada incelenen
donemde ihracat ile AR-GE faaliyetlerinin etkinligini gdsteren basvurular1 arasinda ¢ift
yonlii nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir. Tiirkiye ekonomisin uzun yillar dis
ticaret agiklart ile miicadele ettigi disliniilirse AR-GE faaliyetlerinin bu aciklar
kapatabilecegi diisiiniilmektedir. AR-GE’ye tahsis edilecek her birim ek kaynak ihracat

artist meydana getirecek ve dis ticaret agiklar1 zamanla kapanacaktir. Diger taraftan,
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ihracatin patent bagvurularin1 uyarmasi, firmalarin kar motivasyonu geregi daha fazla AR-
GE faaliyeti bulunmasindan ileri gelmektedir. Ote taraftan, ¢alismada toplam ihracat
rakamlarinin kullanilmasindan dolay1 sektor bazli ¢ikarimlar yapilamamaktadir. Bu sonug,
sektor bazli ¢alismalarin yapilmasi gerekliligini ortaya c¢ikarmaktadir. Sektorler bazinda
yapilacak calismada patent basvurularinin hangi sektérde daha verimli oldugunun

Olciilmesi, sektor genelinde yapilacak olan AR-GE faaliyetlerine yon verecektir.

80



YARARLANILAN KAYNAKLAR

Acemoglu, Daron (2007), Introduction to Modern Economic Growth: UCLA

Department of Economics.

Adak, Mehmet (2007), Ar&Ge ve Ekonomik Biiyiime, Yayinlanmamis Doktora Tezi,

Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Aghion, Philippe ve Peter Howitt (1992), “A Model of Growth Through Creative Destruction”,
Econometrica, 60 (2), 323-351.

(1999), Endogenous Growth Theory: The MIT Press.

Agayev, Seymur (2011), "Ihracat ve Ekonomik Biiyiime Iliskisi: 12 Gegis Ekonomisi
Ormeginde Panel Esbiitiinlesme ve Panel Nedensellik Analizleri", Ege Akademik
Bakas, 11(2), 241-254.

Aktas, Cengiz (2009), "Tiirkiye'nin Ihracat, ithalat ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki
Nedensellik Analizi", Kocaeli Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 35-47.

Alkin, Erdogan (1975), Gelir ve Biiyiime Teorisi, Istanbul: istanbul Universitesi Iktisadi
Fakiiltesi Yayinlari.

Altintag, Halil ve Cetintas, Hakan (2010), "Tiirkiye'de Ekonomik Biiyiime, Beseri Sermaye
ve Ihracat Arasindaki Iliskinin Ekonomik Analizi: 1970-2005", Erciyes
Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 36, 33-56.

Apak, Sudi ve digerleri (2008), "Macroeconomic Determinants Of Innovation®,
International Conference Patent and Innovation (Applied Econometric
Association).

Arrow, Kenneth J. (1992), “The Economic Implications of Learning by Doing”, The
Review of Economic Studies, 29 (3), 155-173.



Artan, Seyfettin ve Ekinci, Aykut (2007), "Ekonomik Biiyiimede Beseri Sermaye ve Ozel
Yatirimlarin Rolii: Tiirkiye Ornegi", Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler MYO
Dergisi, 10 (1-2), 159-180.

Ates, Sanli (1998), Yeni I¢sel Biiyiime Teorileri ve Tiirkiye Ekonomisinin Biiyiime
Dinamiklerinin Analizi, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Cukurova Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Awokuse, T. O. (2005), "Exports, Economic Growth And Causality In Korea", Applied
Economics Letters, 12 (11), 693-696.

(2006), "Export-Led Growth And The Japanese Economy: Evidence From
VAR And Directed Acyclic Graphs", Applied Economics, 38 (5), 593-602.

Bahmani-Oskooee, M. ve Domac, I. (1995), “Export Growth And Economic Growth In
Turkey: Evidence from Cointegration Analysis”, ODTU Gelisme Dergisi, 22 (1),
67-77.

Bajo-Rubio, O. ve Diaz-Roldan, C. (2012), "Do Exports Cause Growth? Some Evidence
For The New EU Members", Post-Communist Economies, 24 (1), 125-131.

Balcilar, M. ve Ozdemir, Z. A. (2013), "The Export-Output Growth Nexus in Japan: a
Bootstrap Rolling Window Approach”, Empirical Economics, 44 (2), 639-660.

Barro, R. J. (1991), "Economic Growth in a Cross Section of Countries,” The Quarterl
Journal of Economics, 106(2), 407-443.

Barro, Robert J ve Sala-i-Martin, Xavier (2003), Economic Growth, England: MIT Press.

Bas, Kemal (2004), "Tiirkiye'de Zorunlu Egitim Siiresinin Arttirilmasimin Saglayacagi
Kazanglar" Ankara Universitesi SBF Dergisi, 59(03) 21-42.

Berber, Metin (2011), Iktisadi Biiyiime ve Kalkinma, Trabzon: Derya Kitabevi.

Berber, Metin ve digerleri (2000), “Tiirkiye’de Yakinlagsma hipotezinin Bolgeler Bazinda
Gegerliligi Uzerine Ampirik Bir Calisma: 1975-1997”, 9. Ulusal Bolge Bilimi ve
Bolge Planlama Kongresi Bildiriler Kitabi, 51-59.

82



Bilbao-Osorio, Befiat ve Rodriguez-Pose, Andrés (2004), "From R&D To Innovation And
Economic Growth In The EU", Growth and Change, 35 (4), 434-455.

Blind , Knut ve Jungmittag, Andre (2005), "Trade And The Impact of Innovations And
Standards: The Case of Germany And The UK", Applied Economics, 37 (12),
1385-1398.

(2008), "The Impact of Patents And Standards On Macroeconomic

Growth: A Panel Approach Covering Four Countries And 12 sectors”, Journal of
Productivity Analysis, 29 (1), 51-60.

Bozkurt, Hilal. (2007), Zaman Serileri Analizi, EKin Kitapevi.

Chang, C. L. ve digerleri (2011), "Globalization And Knowledge Spillover: International
Direct Investment, Exports And Patents”, 19'th International Congress on
Modelling and Simulation, 57-69.

Chen, Yu-Shan (2011), "Using Patent Analysis To Explore Corporate Growth",
Scientometrics, 88 (2), 433-448.

Cheng, BenjaminS ve Chu, Qiyu (1996), "U.S. Exports And Economic Growth Causality",
Atlantic Economic Journal, 24 (3), 263-263.

Celik, Kenan. (2008), Uluslararasi Iktisat: Murathan Yayinevi.

Cestepe, Hamza ve digerleri (2013), "Dogrudan Yabanci Yatirim, Ekonomik Biiylime ve
Dis ticaret: Toda-Yamamoto Yaklasimiyla Tiirkiye'den Nedensellik Kanitlart",
Akdeniz iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 13 (27), 1-37.

Coban, Serap (2010), I¢sel Biiyiime Teorileri Kapsaminda Firmalarin Biiyiime
Dinamiklerinin Analizi: Tiirk Sanayi Sektorii Uzerine Bir Uygulama,

Yaymlanmamis Doktora Tezi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

D'Autume, Antoine ve Philippe Michel (1993), “Endogenous Growth In Arrow's Learning
By Doing Model”, European Economic Review, 37 (6), 1175-1184.

83



Da Motta e Albuquerque, Eduardo (2000), "Domestic Patents And Developing Countries:

Arguments For Their Study And Data From Brazil (1980-1995)", Research
Policy, 29 (9), 1047-1060.

Deliktas, Ertugrul (2001), “Malthusgil Yaklasimdan Modern Biiyiimeye”, Ege Akademik
Bakas, Iktisadi ve Sosyal Bilimler Dergisi, 1 (1), 92-114.

Demirhan, Erdal (2005), "Biiyiime ve Ihracat Arasindaki Nedensellik Iliskisi: Tiirkiye
Ornegi", Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 60 (4), 75-88.

Dickey, David ve Fuller, Wayne (1979),

"Distribution of The Estimators For
Autoregressive Time Series With A Unit Root", Journal of the American

Statistical Association, 74 (366), 427-431.

Domar, D. Evsey (1946), “Capital Expansion, Rate of Growth, And Employment”,
Econometrica, 14 (2), 137-147.

Ekanayake, E. M. (1999), "Exports And Economic Growth In Asian Developing

Countries: Cointegration And Error-Correction Models"”, Journal of Economic
Development, 24 (2), 43-56.

Freeman, Chris ve Soete, L. (2003), Yenilik iktisadi, (Cev.Ergun Tiirkcan): Tiibitak
Yayinlart.

Frietsch, Rainer ve digerleri (2014), "Patent Indicators For Macroeconomic Growth—The

Value of Patents Estimated By Export Volume", Technovation, 34 (9), 546-558.

Fukui, E. T. ve digerleri. (2013), "Are US Exports Influenced By Stronger IPR Protection
Measures In Recipient Markets?", Business Horizons, 56 (2), 179-188.

Gerni, C. ve digerleri. (2008), "Ithalata Dayali Thracat ve Ekonomik Biiyiime: 1980-2006
Tiirkiye Deneyimi", 2. Ulusal iktisat Kongresi, 1-21.

Girma, Sourafel ve digerleri (2008), "R&D And Exporting: A comparison of British And
Irish Firms", Review of World Economics, 144 (4), 750-773.

84



Gocger, Ismet (2013), "Ekonomik Biiyiimenin Beliryecisi Olarak Thracat: Gelismekte Olan
Asya Ulkeleri I¢in Yatay Kesit Bagimliligi Altinda Coklu Yapisal Kirilmali Panel
Esbiitiinlesme Analizi", Bankacilar, 86, 27-42.

Greene, William. (2000), Econometric Analysis, Amerika Birlesik Devletleri: Prentice
Hall.

Grossman, Gene ve Helpman, Elhanan (1991), Innovation and Growth In The Global
Economy, MIT Press, Cambridge, MA

Guijarati, Damodar N. (1999), Temel Ekonometri, (Cev. Umit Senesen ve Giilay Giinliik
Senesen): Literatiir Yayincilik.

Giilmez, Ahmet (2009), Endojen Biiyiime Teorileri Kapsaminda Tiirkiye ve Giiney
Kore'de Ekonomik Biiyiimenin Karsilastirmalhh Analizi, Yaymnlanmamis

Doktora Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Giiloglu, Biilent ve Tekin, Baris (2012), "A Panel Causality Analysis of The Relationship
Among Research And Development, Innovation And Economic Growth In High-

Income: OECD countries”, Eurasian Economic Review, 2 (1), 32-47.
Giirak, Hasan (2006), Ekonomik Biiyiime ve Kiiresel Ekonomi, Ankara: EKin Kitabevi.

Harrod, F. Roy (1939), “An Essay In Dynamic Theory”, The Economic Journal, 49
(193), 14-33.

Hasan, Iftekhar ve Tucci, Christopher L. (2010), "The Innovation-Economic Growth
Nexus: Global Evidence", Research Policy, 39 (10), 1264-1276.

Hatemi-J, A. ve Irandoust, M. (2000), “Time-Series Evidence For Balassa’s Export-Led
Growth Hypothesis”, Journal of Economic Development, 9 (3), 355-365.

Heilbroner, L. Robert. (2003), iktisat Diisiiniirleri, (Cev. Ali Tartanoglu), Ankara: Dost
Kitabevi Yayinlari.

Hi¢, Miikerrem (1974), Biiyiime Teorileri ve Gelisen Ekonomiler, Istanbul: Sermet
Matbaasi.
85



Hsu, J. ve Chuang, Y. P. (2014), "International Technology Spillovers And Innovation:
Evidence From Taiwanese High-Tech Firms", Journal of International Trade &
Economic Development, 23 (3), 387-401.

Hu, A. ve Png, I. (2012), "Patent Rights And Economic Growth: Evidence from Cross-
Country Panels of Manufacturing Industries”, Oxford Economic Papers, 65 (3),
675-698.

Humphrey, Thomas M. (2004), “Ricardo Versus Wicksell On Job Losses And
Technological Change” FRB Richmond Economic Quarterly, 90 (4), 5-24.

Hunt, E. K. (2005), iktisadi Diisiince Tarihi, (Cev. Miifit Giiney), Ankara: Dost Kitabevi.

Isik, Cem (2014), "Patent Harcamalar1 ve Iktisadi Biiyiime Arasindaki iligki: Tiirkiye
Ornegi", Sosyoekonomi, (21), 69-86.

Iwaisako, Tatsuro ve Futagami, Koichi (2003), "Patent Policy In An Endogenous Growth
Model", Journal of Economics, 78 (3), 239-258.

Johansen, Soren ve Juselius, Katerina (1990), "Maximum Likelihood Estimation And
Inference On Co-integration With Applications To The Demand For Money",
Oxford Bulletin of Economics and Statistics, 52 (2), 169-210.

Jones, Charles (1996), “Human Capital, Ideas And Economic Growth”,
http://web.stanford.edu/~chadj/Rome100.pdf, (05.05.2015).

Jordaan, A. C. ve Eita, J. H. (2007), "Export And Economic Growth In Namibia: A
Granger Causality Analysis”, South African Journal of Economics, 75 (3), 540-
547.

Josheski, Dushko ve Koteski, Cane (2011), "The Causal Relationship Between Patent
Growth And Growth of GDP With Quarterly Data In The G7 Countries:
Cointegration, ARDL And Error Correction Models", Munich Personal Repec

Archive.

86


http://web.stanford.edu/~chadj/Rome100.pdf

Kalga, Adem ve Atasoy, Yesim (2008), “Ekonomik Biiyiime Araci Olarak Bilgi

Yayilimlari ve Inovasyon”, Bilgi Ekonomisi ve Yonetim Dergisi, 3 (2), 95-110.

Karagél, Erdal ve Serel, Alpaslan (2005), "Tiirkiye'de fhracat ve GSMH Arasindaki
fliskinin Kointegrasyon Yontemiyle incelenmesi", I.U. iktisat Fakiiltesi Sosyal

Siyaset Konferanslar1 Dergisi, 50, 1029-1040.

Karag6z, Murat ve Sen, Ali (2005), "Exports And Economic Growth of Turkey: Co-
integration And Error-Correction Analysis”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 4
(13), 1-15.

Karadz, Murat ve Albeni, Mesut (2004), “Tiirkiye’de Teknoloji Cabalarma Iliskin Bir
Degerlendirme: Tiirkiye’de Patent Aktivitesi”, I11. Bilgi Teknolojileri Kongresi,

Bilgitek, Pamukkale Universitesi, Denizli.

Kazgan, Giilten (1997), iktisadi Diisiince veya Politik iktisadin Evrimi, Istanbul: Remzi
Kitabevi.

Kizilgol, Ozlem (2006), "Tiirkiye'de Ihracata ve Turizme Dayali Biiyiime Hipotezi'nin
Analizi: Esbiitiinlesme ve Nedensellik iliskisi", Akademik Bakis, 10, 1-14.

Kibritcioglu, Aykut (1998), “iktisadi Biiyiimenin Belirleyicileri ve Yeni Biiyiime
Modellerinde Beseri Sermayenin Yeri”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, 53 (1),
207-230.

Konya, Laszlo (2006), "Exports And Growth: Granger Causality Analysis On OECD
Countries With A Panel Data Approach”, Economic Modelling, 23 (6), 978-992.

Kutlu, Erol, Iktisadi Kalkinma ve Biiyiime, Eskisehir: Anadolu Universitesi.

Lucas, Robert E. (1988), "On The Mechanics of Economic Development”, Journal of
Monetary Economics, 22 (1), 3-42.

Madsen, J. B. (2008a), "Economic Growth, TFP Convergence And The World Export of
Ideas: A Century of Evidence", Scandinavian Journal of Economics, 110 (1),
145-167.

87



(2008b), "Innovations And Manufacturing Export Performance In The
OECD Countries", Oxford Economic Papers-New Series, 60 (1), 143-167.

Memis, Selin Arslanhan (2012), "Temel Arastirmanin Inovasyona Déniistiiriilme
Kapasitesi: iller Arasindaki Farklhiliklar", Tiirkiye Ekonomi Politikalar
Arastirma Vakfi, N2012196.

Mizrak, Nihal Y. (1997), “Yeni Biiyeme Teorileri Cergevesinde Iyi Bir iktisadi Biiyiime
Tanimi Nasil Yapilabilir? Nigin Ve Kimin i¢in Biiyiime? Tiirkiye Acisindan Teorik
ve Uygulamali Bir Calisma”, Iktisat, Isletme ve Finans, 21-33.

Nisanc1, Murat (2005), "D1s Ticaret, Beseri Sermaye ve Iktisadi Gelisme Arasindaki Uzun
Dénem Nedensellik Iligkisinin Testi", Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 9 (1-2),
675-687.

Nisanci, Murat ve digerleri (2011), "Ust Orta Gelir Grubu Ulkelerinde Dis Ticaret ve
iktisadi Biiyiime", Cumhuriyet Universitesi Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi,

12 (1), 303-312.

Olubiyi, E. A. (2014), "Trade, Remittances And Economic Growth In Nigeria: Any Causal
Relationship?", African Development Review, 26 (2), 274-285.

Onder, Kiibra ve Hatirli, Selim Adem (2014), "Tiirkiye'de Imalat Sanayi Ihracati ve
Biiyiime Iliskisinin Iktisadi Analizi", E-Journal of Yasar University, 9 (34),
5851-5869.

Ozer, Mustafa ve Ciftci, Necati (2008), "AR-GE Tabanli I¢sel Biiyiime Modelleri ve AR-
GE Harcamalarinin Ekonomik Biiyiime Uzerine Etkisi: OECD Ulkeleri Panel Veri
Analizi", Sosyal ve Ekonomik Arastirmanlar Dergisi, 16, 219-240.

Ozer, Mustafa ve Erdogan, Levent (2006), "Tiirkiye'de Ihracat, ithalat ve Ekonomik
Biiyiime Arasindaki Iliskilerin Zaman Serisi Analizi", Ekonomik Yaklasim, 17

(60-61), 93-110.

88



Ozmen, A, ve digerleri (1999), “Tiirkiye’de Ihracat ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki
Nedensellige Iliskin Bir Uygulama Denemesi”, Marmara Universitesi Yaymn,

640, 379-392.

Ozsagir, Arif (2008), "Diinden Bugiine Biiyiimenin Dinamigi", KMU IIBF Dergisi, 14,
332-347.

Patel P. ve Pavitt K. (1995), “Patterns of Technological Activity: Their Measurement And
Interpretation”, Handbook of The Economics of Innovation and Technical
Change, Blackwell, 14-30.

Perron, Pierre (1988), "Testing For A Unit Root In Time Series Regression”, Biometrika,
75 (2), 335-346.

Pistoresi, B. ve Rinaldi, A. (2012), "Exports, Imports And Growth New Evidence On Italy:
1863-2004", Explorations in Economic History, 49 (2), 241-254.

Rangasamy, L. (2009), "Exports And Economic Growth: The Case of South Africa",
Journal of International Development, 21 (5), 603-617.

Rebelo, Sergio T. (1991), “Long-Run Policy Analysis And Long-Run Growth”, Journal of
Political Economy, University of Chicago Press, 99 (3), 500-521.

Romer, David (2006), Advanced Macroeconomic Theory, USA: Mcgraw-Hill.

Romer, M. Paul (1986), “Increasing Returns And Long-Run Growth”, The Journal of
Political Economy, 95 (5), 1002-1037.

(1990), “Endogenous Technological Change”, The Journal of Political

Economy, 98(5), Part 2: The Problem of Development: A Conference of the
Institute For The Study of Free Enterprise System, 71-102.

(1994), "The Origins of Endogenous Growth.", Journal of Economic

Perspectives, 8(1), 3-22.

89



Saatgioglu, Cem ve Karaca, Orhan (2004), "Tiirkiye'de Ihracat ile Biiyiime Arasindaki
Nedensellik liskisi: 1980 Déniisiimiiniin Etkisi", Yonetim/Istanbul Universitesi

Isletme Fakiiltesi Isletme Iktisadi Enstitiisii Dergisi, 15 (49), 30-40.

Sakarya, A. Orgun (2009), "Variables Affecting Innovation-Related Competitiveness in
Turkey", Neslihan Aydogan (ed), Springer: New York, 63-84.

Salgado-Banda, Héctor (2007), "Entrepreneurship And Economic Growth: An Empirical
Analysis", Journal of Developmental Entrepreneurship, 12 (01), 3-29.

Sandalcilar, Ali Riza (2012), "Tiirkiye'de Tarimsal Ihracat, Traim Disi Ihracat ve
Ekonomik Biiyiime Arasindaki iliskinin Nedensellik Analizi", Finans Politik ve
Ekonomik Yorumlar, 49 (50), 65-76.

Sarag, Taha Bahadir (2013), "Ihracat ve ithalatin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkisi:
Tiirkiye Ornegi", Ege Akademik Bakas, 13 (2), 181-194.

Seyidoglu, Halil. (2007), Uluslararasi iktisat, istanbul: Giizem Can Yayinlar1.

Sharma, A. ve Panagiotidis, T. (2005), "An Analysis of Exports And Growth In India:
Cointegration And Causality Evidence : 1971-2001", Review of Development
Economics, 9 (2), 232-248.

Shirazi, N. S. ve Manap, T. A. A. (2005), "Export-Led Growth Hypothesis: Further
Econometric Evidence From South Asia", Developing Economies, 43 (4), 472-
488.

Silaghi, M. I. P. (2009), "Exports-Economic Growth Causality: Evidence From Cee

Countries", Romanian Journal of Economic Forecasting, 10 (2), 105-117.

Sinha, Dipendra (2007), "Patents, Innovations And Economic Growth In Japan And South
Korea: Evidence From Individual Country And Panel Data", Ritsumeikan Asia

Pacific University and Macquarie University, MPRA Paper.

Sun, Y. F. Du, D. B. (2010), "Determinants of Industrial Innovation In China: Evidence
From Its Recent Economic Census"”, Technovation, 30 (9-10), 540-550.

90



Swan, Trevor W. (1956), "Economic Growth And Capital Accumulation”, Economic
Record, 32, 334-361.

Simsek, Muammer (2003), "ihracata Dayali Biiyiime Hipotezi'nin Tiirkiye Ekonomisi
Verileri {le Analizi, 1960-2002", Dokuz Eyliil Universitesi I.i.B.F. Dergisi, 18
(2), 43-63.

Takim, Abdullah (2010), "Tiirkiye'de GSYIH 1Ile Ihracat Arasindaki Iliski: Granger
Nedensellik Testi", Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 14
(2), 315-330.

Tekin, R. B. (2012), "Economic Growth, Exports And Foreign Direct Investment In Least
Developed Countries: A Panel Granger Causality Analysis", Economic Modelling,
29 (3), 868-878.

Temiz, Dilek ve Gokmen, Aytag (2010), "An Analysis of The Export And Economic
Growth In Turkey Over The Period of 1950-2009", Uluslararasi iktisadi ve idari
Incelemeler Dergisi, (5), 123-141.

Tezel Y.S. (1989), iktisadi Biiyiime, Ankara.

Thompson, M. A. ve Rushing, F. W. (1996), "An Empirical Analysis of the Impact of
Patent Protection On Economic Growth", Journal of Economic Development, 21
(2), 61-77.

Tiragsoglu, Muhammed (2012), "Tiirkiye Ekonomisi'nde Ihracata Dayali Biiyiime
Hipotezinin Yapisal Kirilmali Birim Kok ve Esbiitiinlesme Testleri lle

Incelenmesi", istanbul Universitesi Tktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 62 (2), 374-398.

Tiryakioglu, M. (2008). "Gelismekte Olan Ulkelerin Cikmazi: Beseri Sermaye
Yoksullugu", Ege Akademik Bakis, 8 (1), 319-337.

Todaro, Micheal. (2000). Economic Develpoment, England: Pearson Education Limited.

91



Topgu, Betiil Altay (2011), Gelismekte Olan Ulkeler Acisindan Thracat ve Ekonomik
Biiyiime Arasindaki Iliskinin Analizi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Erciyes

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Torres-Preciado, VictorHugo ve  digerleri (2014), "Technological Innovation And
Regional Economic Growth In Mexico: A Spatial Perspective”, The Annals of
Regional Science, 52 (1), 183-200.

Topkaya, Ozgiir (2013), “Tarihsel Siirecte Girisimcilik Teorisi: Girisimciligin Ekonomik
Biiyiime ve Istihdam Boyutu”, Girisimcilik ve Kalkinma Dergisi, 8 (1), 29-54.

TPE, (2015), "Bilgilendirme Prosiirii", Tiirkiye Patent Enstitiisii.

Tuncer, Ismail (2002), "Tiirkiye'de Ihracat, Ithalat ve Biiyiime: Toda-Yamamoto
Yontemiyle Granger Nedensellik Analizleri (1980-2000)", Cukurova Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 9 (9), 90-106.

Turanli, Rona (2000), Iktisadi Diisiince Tarihi, Istanbul: Bilim Teknik Yayinevi.

Tiiyliioglu, Sevket ve Sarag, Senay (2012), "Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkelerde
[novasyonun Belirleyicileri: Ampirik Bir Analiz", Eskisehir Osmangazi

Universitesi IIBF Dergisi, 7 (1), 39-74.

Ulkii, Hulya (2004), R And D, Innovation, And Economic Growth: An Empirical
Analysis, Yayinlanmamis Doktora Tezi, The Faculty of the Graduate School of

International Economics and Finance Brandeis University.
Unsal, Erdal (2007), Iktisadi Biiyiime, Ankara: imaj Yaymcilik.

Wooldridge, Jeffrey. (2013), Ekonometriye Giris, (Cev. Ebru Caglayan), Ankara: Nobel
Akademik Yayincilik Danigmanlik.

Yakisik, Harun ve Cetin, Ahmet (2014), "Egitim, Saglik ve Teknoloji Diizeyinin
Ekonomik Biiyiime Uzerindeki FEtkisii ARDL Siir Test Yaklasimi",
Sosyoekonomi, 21, 169-186.

92



Yamak, Rahmi ve Korkmaz, Abdurrahman (2005), "Reel Doviz Kuru ve Dis Ticaret
Hiskisi", I.U. iktisat Fakiiltesi Ekonometri ve Istatistik Dergisi, 2, 16-38.

Yaprakli, Sevda (2007), "fhracat ile Ekonomik Biiyiime Arasindaki Nedensellik: Tiirkiye
Uzerine Ekonometrik Bir Analiz", ODTU Gelisme Dergisi, 34 (1), 97-112.

Yardimeci, Pmar (2006), "I¢sel Biiyiime Teorileri ve Tiirkiye Ekonomisinde Igsel
Biiyiimenin Dinamikleri", Selcuk Universitesi Karaman Iktisadi ve Idari

Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 10, 96-115.

Yardimcioglu, F ve Giilmez, Ahmet (2013), "Tiitk Cumbhuriyetlerinde Ihracat ve
Ekonomik Biiyiime Iliskisi: Panel Esbiitiinlesme ve Panel Nedensellik", Bilgi
Ekonomisi ve Yonetimi Dergisi, 7 (1), 145-161.

Yavuz, Nilgin Cil (2006), "Tirkiye’de Turizim Gelirlerinin Ekonomik Biiylimeye
Etkisinin Testi: Yapisal Kirilma ve Nedensellik Analizi", Dogus Universitesi

Dergisi, 161-171.

Yimaz, Ozlem G. (2005), "Tiirkiye Ekonomisinde Biiyiime ile Issizlik Oranlari
Arasindaki Nedensellik Tliskisi ", Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi
Ekonometri ve Istatistik Dergisi, 2, 63-76.

Yusoff, M. B. (2012), "Foreign Direct Investment, Exports, Education, And Growth In
Malaysia", International Conference on Social Sciences and Society, 1 (1), 28-
32.

Zivot, Eric ve Andrews, Donald W.K. (2002), "Further Evidence On The Great Crash, The
Oil-Price Shock, And The Unit-Root Hypothesis”, Journal of Business &
Economic Statistics, 20 (1), 25-44.

93



EKLER

Tablo Ek 1: VAR Modeli Varyans Ayristirma Analizi Sonuclar:

LRGSYH Varyans Dagilimi

Yil S.E. LRGSYH LRIHR LPT
1 0.028844 100.0000 0.000000 0.000000
2 0.037588 98.62454 0.963538 0.411923
3 0.043927 96.69083 2.703031 0.606138
4 0.049583 94.72608 4.748976 0.524947
5 0.055163 92.77684 6.769278 0.453882

LRIHR Varyans Dagilimi

Yil SE. LRGSYH LRIHR LPT
1 0.045727 25.70395 74.29605 0.000000
2 0.072749 41.76740 53.16415 5.068443
3 0.099367 49.54570 39.95550 10.49880
4 0.125285 53.08094 32.01876 14.90030
5 0.150207 54.57337 27.00370 18.42294

LPT Varyans Dagilimi

Yil S.E. LRGSYH LRIHR LPT
1 0.145281 0.201010 1.047158 98.75183
2 0.198694 0.107756 0.628576 99.26367
3 0.234149 0.234277 0.469746 99.29598
4 0.259635 0.823215 0.544574 98.63221
5 0.278953 2.099812 0.855667 97.04452

Cholesky Siralamasi: LRGSYH LRIHR LPT




Tablo Ek 2: VAR Modeli Etki-Tepki Sonuglari

Response to Cholesky One S.D. Innovationst2 S.E.

Response of LY to LY Response of LY to LX Response of LY to LP
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