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TRABZON’DA 10 TEMMUZ 1919 CEPHANELIK PATLAMASI

Ugur UCUNCU"

oz

Trabzon'da 10 Temmuz 1919'da biiyiik bir cephanelik patladi.
Patlamanin soku 100 mil Otedeki Batum’dan dahi hissedildi.
Cephanelikte Rus ordusunun terk ettii ¢ok miktarda silah ve
mithimmat vardi. Patlamann tarihi, Erzurum Kongresinin bu
tarihte toplanmasmnin planlanmasi agisindan da Snemliydi. Ote
yandan sehirde bulunan Ingiliz kontrol subaylari bu cephaneyi
Goniillii Rus Ordusuna (Beyaz Ordu) verme hazirhgindayd.
Patlama ¢ok biiyiik tahribata sebep oldu. Cok sayida &lii ve yarali-
nin yar sira sehirde neredeyse her pencere kirldi, gatilar ¢oktii ve
sehrin diger yerlerinde de ¢ok ciddi maddi hasarlar meydana geldi.
Buna karsin baglangicta resmi makamlar patlamamn nedenini,
siddetini ve gercek tahribatiru gizlediler. Tiirk Askeri Tahkik Heyeti,
cephanelik patlamasinin kaza oldugunu iddia etmistir. Itilaf Devlet-
leri yetkililerine gore: 10 Temmuz'da Trabzon'da meydana gelen
cephanelik patlamasi kuskusuz Tiirklerin hesaph bir eylemidir. Bu
calismada, patlamanin sebepleri, siddeti, etkileri, Tiirk ve Amerikan
arsiv vesikalari, devrin gazeteleri gibi ana kaynaklara gore ortaya
konmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar Sozciikler: Trabzon, Cephanelik, Patlama, Rusya

THE EXPLOSION OF THE AMMUNITION DEPOT IN
TRABZON ONJULY 10, 1919

ABSTRACT

A huge ammunition depot exploded in Trabzon on July 10, 1919.
The effects of the explosion were seen even in Batumi, 100 miles
distant. There were many weapons and ammunition left by the
Russian army in the ammunition depot. The explosion of the
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ammunition depot was important because the opening date of the
Erzurum Congress was scheduled to be the same day. On the other
hand, British control officers in the city was preparing to hand over
ammunition to the Volunteer Russian Army (White Army). The
explosion caused enormous destruction. Nearly every window in
the city was broken, roofs of the houses collapsed and serious
damage was experienced in the other parts of the city in addition to
a large number of casualties and deaths. Yet, the authorities kept
secret the real causes of the disaster and the violence and the actual
damage of the explosion. The Turkish “Military Investigation
Commission” claimed that the explosion was an accident. According
to officials Entente: The explosion of the ammunition depot in
Trabzon was no doubt deliberately plotted by the Turks. This study
analyses the reasons and the effects of the explosion according to the
main sources such as the Turkish and American archival files
together with the newspapers of that period.

Keywords: Trabzon, the Ammunition Depot, the Explosion, Russia.

Giris

Osmanli Devleti Birinci Diinya Savagi’ndan kesin maglubiyetle ayril-
mist1. Kafkas Cephesi’nde Rusya ile savagmusti. Sarikamis yenilgisinden sonra
Dogu Anadolu ve Dogu Karadeniz’de Ruslar1 durdurabilecek bir Tiirk ordusu
kalmamisti. Ote yandan kuvvetlerini berkittikten sonra 1916°da taarruza
kalkisan Ruslar, Trabzon {izerine ilerlemisti. Nitekim kisa siire sonrasinda 18
Nisan 1916°da Trabzon’u isgal etmislerdi.’ Ruslarm ilerleyisi Rusya’daki 27
Subat, 11 Mart ve Ekim 1917 Bolsevik Ihtilalleriyle durmustu. Rusya’da yasa-
nan i¢ karisikliklar orduya da sirayet etmisti. Bu nedenle Rusya itilaf Devlet-
lerinin safindan ayrilip 18 Aralik 1917°de Erzincan Miitarekesi’ni yaparak
savastan ve Trabzon gibi isgal ettigi yerlerden ¢ekilmisti. Tiirk ordusu 24
Subat 1918’de Trabzon’a yeniden girmisti.”

Ruslar ayrilirlarken, geride &zellikle harp malzemeleri ve mithimmat
gibi birgok malzeme birakmiglardi. Bunlar arasinda ¢izmeler, top mermileri,
uzun menzilli toplar, obiisler, seri atish silahlar, eski tiniforma pargalari, yeni
gocuklar, mataralar, gaz maskeleri, tiifekler, makineli tiifekler, bomba toplari,
dikenli tel kangallari, tel kesme makaslari, yiik ve binek otomobilleri yer

Veysel Usta, “Taniklar Kaleminden Rus Isgalinden Sonra Trabzon’un Durumu”, Karadeniz
Incelemeleri Dergisi, Birinci Diinya Savasi’nin 100. Yilinda Trabzon Vilayeti’nde Rus Isgali
ve Muhacirlik Ozel Sayisi, S:17 (2014), s. 137.
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almaktaydi. Tiirk ordusu Trabzon’a girerken Bolsevikler, cephaneliklerin
bulundugu iskelelerin 6niine toplanmiglardi. Bir kaza cephanelikleri tutus-
turmus, ti¢ giin devam eden yanginda iki bin civarinda Rus askeri yanarak
6lmiisti.’

Bu arada 30 Ekim 1918°de Osmanli Devleti Itilaf Devletleriyle Mondros
Miitarekesi’ni imzalayarak yenilgiyi kabul etmisti. Ulkenin bircok noktasi
Itilaf Devletleri ve onlarin destekledigi Ermeniler ve Yunanlilar tarafindan
isgal edilmisti. Rusya’daki Bolsevik Ruslar da Tiirkler gibi, Itilaf Devletlerinin
ve Car taraftar1 Beyaz Rus ordusunun saldirilarina maruz kalmiglardi. Tiirkler
ve Ruslar yeni gelismeler neticesinde birbirlerine hizla yaklagmuglardi.

Ote yandan Mondros Miitarekesi geregi, Osmanli Devleti’nin ordusu
dagitilmakta, silahlar1 toplanmaktaydi. Ruslardan kalma silah ve miihimmat
kiyidaki depolardan baska sehrin i¢ kesimlerindeki tepelerde insa edilmis ii¢
cephanelikte muhafaza edilmisti.* Bu cephanelikler Ingiliz kontrol subaylar
tarafindan siklikla denetlenmekteydi. Bu ortamda Subat 1919°da Trabzon’da
Muhafaza-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti kurulmustu. Bununla birlikte itilaf
Devletleri de Trabzon’daki faaliyetlerini artirmustr.” Bu gelismeler Muhafaza-i
Hukuk-1 Milliye Cemiyeti iiyelerini umutsuzluga sevketmisti. XV. Kolordu
Komutanligi’na Kazim Karabekir Paga’nin atanmasi, Cemiyetin elini giiglen-
dirmis, miicadele ruhunu yeniden yesertmisti. Kazim Karabekir Pasa, Erzurum’a
gitmek amaciyla 19 Nisan 1919’da Trabzon’da karaya ¢iknmusti.® Karabekir
Pasa, Cemiyetin onde gelenlerini toplayarak moral ve destek verici sozler
soylemisti.” Onlara, isgal kuvvetlerinin Trabzon’a hi¢ bir sey yapamayacak-
larmi, ¢iinkii isgalci iilke halklarmn artik dogu ile ugrasmak istemediklerini
anlattiktan sonra karsilarina sadece Rumlarm ve Ermenilerin ¢ikabilecegini
belirtmisti. Yine kendisinin, bu bolgeleri suna buna vermeye degil, buralari
almak isteyen hiilyali kafalar1 ezmeye geldigini sOylemisti. Karabekir Pasa,
elbirligiyle ve siingliye dayanarak ise baslamalar1 gerektigini ifade ettikten
sonra, Cemiyete acik destegini verecegini bildirmisti.® Ozellikle silahlarin
Itilaf Devletlerine teslim edilmemesi hususuna énem vermis, bu konuda hassa-
siyetini ifade etmisti. Karabekir’in destegini alan Cemiyet mensuplari ise
davalarma daha siki bir sekilde sarilmustr.”

Cemiyet, Izmir’in isgali iizerine topladif1 olaganiistii kongrede, silahl
miicadele ve Erzurum’da umumi bir kongre yapilmasi karar1 almisti. Bunun
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iizerine Dogu Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ile irtibat kurulmus,
olumlu cevap alininca Erzurum’da bir kongre igin hazirliklara baslanmustr."’
Bu sirada 19 Mayis’ta Samsun’a ayak basmis ve dnce Havza’ya, ardindan
Amasya’ya gelmis bulunan Mustafa Kemal Pasa ve maiyyeti Milli Miica-
dele’nin koklegsmesi igin yogun bir ¢aba igine girmisti. 21/22 Haziran 1919°da
yaymmlanan Amasya Genelgesi ile 10 Temmuz’da Erzurum’da bir kongrenin
toplanacagr ilan edilmisti. Nitekim maiyyeti ile birlikte 3 Temmuz’da
Erzurum’a gitmisti.'' Erzurum’da toplanacak kongreye katilmak amaciyla
Trabzon’dan da kalabalik bir heyet 5 Temmuz’da hareket etmisti.'”

10 Temmuz 1919°da agilmasi kararlastirilan Erzurum Kongresi, bazi
nedenlerle ertelenmek zorunda kalnusti. Ilgingtir, tam da kongrenin agilmasi
kararlastirilan tarihte, 10 Temmuz 1919’da Trabzon’da biiyiik bir cephane pat-
lamas1 meydana gelmisti. Goriildiigii lizere cephanenin patladig tarih, sembolik
acidan Ozellikle dikkat ¢ekmekte ve su sorular1 da akla getirmektedir. Acaba
kongrenin acilmasii engellemek i¢in sabotaj mi1 yapilmistir? Veya siradan bir
kaza mudir? Yoksa baska nedenlerden dolayr mi bu olay gerceklesmistir?
Patlama, nasil bir zayiata yol acmustir? Osmanh Hiikiimetinin ve Itilaf
Devletlerinin olay hakkindaki iddialar1 nelerdir? Bu gibi sorularin yanitlari
aranarak 10 Temmuz 1919 Trabzon Cephanelik Patlamasinin sebepleri, siddeti
ve sonuglari ortaya konmaya c¢aligilmustir.

1-Cephanelik Patlamasi

Patlama, 10 Temmuz 1919 Persembe giinii Boztepe’nin dogusunda,
Ruslardan kalma cephane ve mithimmatin bulundugu Kirmizi Cephanelikte
saat 14.00°da meydana gelmisti.”” Olaymn saatine dair farkli iddialar ileri
stirlilmektedir. ABD’nin Trabzon Konsolosu Ralph F.Chesbrough olaya dair
hazirladigi rapora, patlamanin 06gleden sonra saat 14.30°da oldugunu
yazmustr."* Yesil Yurd gazetesi ise olay zamanmi, zevali saat' 12.00 olarak
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gostermisti.' Mustafa Resit Tarakcioglu ise patlamanim 6gleye dogru gercek-
lestigini belirtmistir."’

Patlamadan kisa siire dnce, Rus isgali sirasinda bati vilayetlerine dogru
muhacirlige ¢ikan ve kurtulustan sonra evlerine geri donmeye basglayan muha-
cirlerin iage ve saglik sorunlarimi ¢6zmek amaciyla Doktor Behget Bey bas-
kanliginda Birinci Imdad-1 Sthhiye Heyeti Istanbul’dan Trabzon’a gonderil-
misti. Trabzon Hilal-i Ahmer Imdad-1 Sihhiye Heyeti, sehir halkinin yaralarim
sarmak i¢in hemen faaliyetlerine baglamis, sadece merkezde degil Vilayete
baglh Giimiishane, Giresun ve Ordu’ya da yardim kollar1 sevk etmisti.'® Patla-
manin oldugu giin 10 Temmuz 1919°da gayet acildir kaydiyla Trabzon imdad-1
Sthhiye Reisi Behcet Bey, Istanbul’daki genel merkeze bir telgraf ¢ekerek
Trabzon’daki cephaneligin patladigini, heyet iiyelerinin saglik durumlarmim
iyi olduklarini, malzeme kayiplarmm bulunmadigim bildirmisti. Yaralilarm
tedavilerinin devam ettigini belirterek daha 6nce talep edilen saglik malzeme-
lerinin derhal gonderilmesini istemisti."” Behget Bey, 11 Temmuz’da genel
merkeze gonderdigi ikinci raporunda Trabzon’daki cephane patlamasi hak-
kinda bilgi vermisti. Behget Bey’e gore, sehir merkezine bir saat uzaklikta,
Boztepe adi verilen yerde bulunan cephane deposu infilak etmisti. Patlama,
zaten harap ve perisan olmus sehre bir kat daha zarar vermisti.

Patlamanin ardindan Hilal-i Ahmer Heyeti, yeterli miktarda sedye ve
ilagla olay yerine ulasmus, yiizlerce yaraliy1 hastanelere kaldirilmisti. Bununla
birlikte ¢ok sayida kisi dlmiistiir. Patlama civarindaki binalarin ve depolarin
tamami harap oldugu gibi sehirde bir tarafi ¢okmedik bina ve kirllmadik cam
kalmamust1. Behget Bey’e gore, Hilal-i Ahmer Saglik Heyeti yardima gitme-
mis olsaydr mevcut vasita ve teskilatla yaralilarin nakilleri ve tedavileri miim-
kiin olmayacakti. Patlama giinii Saglik Heyetinin doktorlar1 bir¢ok ameliyat
yapmuslar ve halen hastanelerde ¢alismaktadirlar.”’ Behget Bey’in raporunda
belirtildigi gibi Hilal-i Ahmer Saglik Heyetinin Trabzon’da bulunmasi biiyiik
bir sanst1. Zira ¢ok sayida yaraliya ilk yardim yapilmis, agir yaralilar ameliyat
edilmis, onlar sayesinde daha fazla can kayb1 yasanmamustur.*'

Trabzon Heyetinin yaralilarin tedavileri igin talep ettikleri malzemeler
genel merkez tarafindan karsilanmisti. Hilal-i Ahmer Genel Sekreteri Adnan
Bey, 12 Temmuz’da g¢ektigi telgrafta talep edilen ilaglarin Erzurum heyetiyle
gonderilecegini bildirmisti.** Trabzon Hilal-i Ahmer Sthhiye Heyeti Baskani
Behget Bey, 16 Temmuz 1919°da ¢ektigi telgrafta patlama sirasinda yaralilarn

16 Karabekir, a. ge,C.Ls. 110.
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naklinde kullandiklar1 sedyelerin bir kismimin kayboldugu, bir kisminin ise
kullanllamaz hale geldigini belirtmis, 10 sedyenin gonderilmesini istemisti.
Yine mevcut sabunun bitmek lizere oldugunu belirterek sabun talebinde de
bulunmustu.”

2-Patlamamin Nedeni

Trabzon’daki cephane patlamasi olaymin sebebinin ortaya konmasi
olduk¢a mithimdir. Zira donem kaynaklarinda patlamanin nedeni farkl sekil-
lerde gosterilmistir. Olaym hemen sonrasinda Trabzon Vali Vekili Emin Bey,
Dahiliye Nezareti’ne c¢ektigi telgrafta patlama sebebinin heniiz tam anlasila-
mayan bir kaza oldugunu belirtmisti.** Devrin basim da bu bilgiyi biiyiik
oranda paylasmisti. 16 Temmuz 1919 tarihli Tasvir-i Efkdr gazetesi, patlama-
nin kaza sonucunda meydana geldigi soylentisine dikkat c¢ekmisti> 18
Temmuz 1919 tarihli Aksam gazetesi, Trabzon’da yasanan patlamay1, ‘cikis
sebebi  heniiz anlasiimamis’ seklinde degerlendirmisti.®® Olay sirasinda
Trabzon’da bulunan Hilal-i Ahmer Imdad-1 Sihhiye Heyeti Baskan1 Doktor
Behget Bey de patlamanim sebebinin heniiz anlasilamadigimi ifade etmisti.”’
Biitiin bunlarin neticesinde Trabzon kamuoyuna da patlamanin kendiliginden
meydana geldigi agiklanmustr.”®

Bununla birlikte anmilan patlamanin kaza oldugu yoniindeki sdylemleri
elestiren kaynaklar da mevcuttur. Ornegin Giresun’da ¢ikmakta olan Isik, 13
Temmuz 1919 tarihli sayisinda patlamayr “Bu da bir kaza mi?” baslikl
haberle duyurarak olayin kaza olduguna dair séylemlere kuskuyla bakmis ve
sebebi tedbirsizlik olarak gostermisti.”” Trabzon vilayetinin, olayr biitiin
ayrintilariyla inceleyip sorusturmadan cephanelik patlamasmi kaza olarak
degerlendirmesi, olay hakkinda bazi kuskularm dogmasina da neden olmustu.

Cephanelikteki patlamanin sebep ve etkilerini ortaya koymak igin
olusturulan Askeri Tahkikat Heyeti hazirladig1 raporda, havanin tesiriyle pat-
layict maddelerinin bozulmasini patlama nedeni olarak gdstermisti. Tahkikat
Heyetinin raporunda bir ihmal veya kaza ifadesi kullanilmamig olmasi
kuskular1 daha da artirnusti.® Acaba Tahkik Heyeti kaza diye kesip atarak
gercegi mi sakliyordu? Bu sorunun cevabi yaniti evettir. Kazim Karabekir

B Tiirk Kizilay Arsivi, 995/41.

2 Alemdar, 16 Temmuz 1335/16 Temmuz 1919, No:1513, 5.2.

B Tasviri Efkar, 16 Temmuz 1335/16 Temmuz 1919, No:2783, s.2.
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2 Tiirk Kizilay Arsivi, 995/30, lef.1; Mesut Capa, “Birinci Diinya Savagi Sonrasinda Kizilay
Heyeti’nin Trabzon Vilayetindeki Calisma ve Gozlemleri, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S:
17 (2014), 5.108-109.
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Pasa Istiklal Harbimiz adl eserinde bunu acik¢a ortaya koymustur. Karabekir’e
gore, Erzurum Kongresi’nin toplanmasini engellemek igin cephaneligin Ingi-
lizlerin tegvikiyle yerli Rumlar tarafindan patlatildigina siiphe kalmamigti. Zira
ayn1 amaca yonelik olarak, ingilizlerin tesvikiyle Ermeniler de sinirda top ve
makineli tiifek atesiyle birgok Miisliiman’1 dldiirmiistii. Kazim Karabekir Pasa,
olaym sebebinin Ingilizlerin Erzurum Kongresi’nin acilisini engellemek igin
yerli Rumlar vasitasiyla yapilan sabotaj oldugundan siiphe duyulmamasina
ragmen, Askeri Tahkik Heyetinin raporuna farkli bir gerekce yazdigm itiraf
etmisti. Bununla beraber patlamanin etkisiyle olay yerinin altiist olmasi
nedeniyle ipucu bulunamadigini belirtmisti. Karabekir Pasa bu tespitlere
ilaveten, Ingiliz Yarbay Alfred Frederik Rawlinson’un agiktan kongrenin
toplanmamas1 ve Mustafa Kemal Pasa’nin kongreye kabul edilmemesi igin
yogun ¢aba harcadigini da ifade etmisti.”’

Karabekir’in, olaym Ingilizlerin tesvikiyle yerli Rumlar tarafindan
yaptirildigima siiphe kalmadig1 iddiasina karsy, Itilaf Devletleri aksi bir iddia
ileri siirmiislerdi. ABD Trabzon Konsolosu Ralph F.Chesbrough, patlama
sirasinda sehirdeydi. 5 Agustos 1919°da ABD Istanbul Komiserligine, Trabzon
ve Kafkasya’daki ticari, ekonomik, askeri ve siyasi durumu bildiren 13
sayfalik bir rapor géndermis ve bu raporda cephanelik patlamasina dair 6nemli
bilgiler de vermisti. Cehesbrough’a gore, Ruslar Trabzon’dan cekilirken
geride ¢cok miktarda savas malzemesi birakmislardi. Bunlarin ¢ogu Tiirkler
tarafindan gayrimesru yollarla kagirilmisti.

Halen Trabzon’da bulunan harp malzemelerinin degeri 10-15 milyon
dolar civarinda tahmin edilmisti. Malzemelerin korunmasi ve gozetlenmesi
Ingiliz Kontrol Gérevlisi Yiizbas1 Crawfort tarafindan yiiriitiilmekteydi. Rus
Goniillii Ordusu Kumandanlarindan General Denikin, bu techizati Bolse-
viklere karsi kullanmak amaciyla satin almaya calistyordu. Bu amagla bir
Tiimgeneral bagkanliginda 10 kisilik Rus Askeri Heyeti bir siiredir Trabzon’da
bulunuyordu. Heyetin, séz konusu savas malzemelerinin Beyaz Ordu’ya
verilmesi icin Ingiliz yetkililerle yaptig1 goriismeler olumlu sonug vermis ve
bir Rus gemisi techizati almak igin Trabzon’a gelmisti.

Beyaz Ruslarm ve Ingilizlerin bu girisimleri, Tiirk askeri kuvvetlerini
fazlasiyla rahatsiz etmisti. Amerika Konsolosu bu iddiasini, Milli Miicadele
karsiti faaliyetleriyle tanmman Trabzon Valisi Mehmet Galip Bey’e dayan-
dirmust1. Galip Bey’in kendisine verdigi gizli bir bilgiye gore, Mustafa Kemal
Pasa’nin Trabzon’daki adamlarindan Mevki Kumandani Ali Riza Bey, savas
malzemelerini Beyaz Ruslara vermektense yok edilmesi gerektigi tehdidinde
bulunmustu. Olay1 bu bilgiyle iligkilendiren Chesbrough, Vali Galip Bey’in
ihbarmmin gergege doniiserek Trabzon’daki 10 Temmuz cephane patlamasinin
gerceklestirildigini ifade etmistir. Raporunda patlamanin anlatildigi kisma,

31 Karabekir, age.,C:Ls. 110-111.
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“10 Temmuz 1919 Patlamasi” bashgmi atma geregi duymustu. Bu baslik
altinda verdigi bilgilerde, Ruslardan kalma cephaneligin Tiirkler tarafindan
patlatildigindan emin oldugunu belirtmistir. Ona gore, Tirkler, silah ve
mithimmatin Ingilizlerin ve Beyaz Rus birliklerinin eline gegmemesi igin
cephaneligi patlatmiglardi.

Patlamadan bir giin 6nce Beyaz Rus gemisinin askeri mithimmati almak
icin sehre gelmesi, patlamanin olacagindan haberdar olan Miisliiman diikkan
sahiplerinin o giiniin sabahinda mallarmi kurtarma telasi, cephanelikte ndbet-
cilerin bulunmamasi, Konsolos i¢in olayin Tiirkler tarafindan yapildig1 kara-
rimin verilmesinde yeterli delillerdi. Chesbrough, Konsoloshanedeki hasari
belirttikten sonra Fransa ve ABD Konsolosluklarmm hemen yakininda bulu-
nan diger cephaneligin de aynmi kaderi paylasabilecegi endisesi icerisindeydi.
Bu nedenle Ingiliz yetkililere, Trabzon’daki silah ve miihimmatin Tiirkler
tarafindan kagirilmasi veya patlatilmasindan once Beyaz Ruslara teslim
edilmeleri isinin, biran Once bitirilmesi yoniinde acil 6nlemler almalarim
tavsiye edecegini belirtmisti.”

ABD’nin Istanbul Komiseri G. B. Rawndal, Trabzon’daki Fransiz
Konsoloslugunun da ayni tehdit i¢erisinde bulundugu diisiincesiyle 7 Agustos
1919°da Paris elgisine bir rapor gondermisti. Rawndal, Trabzon Konsolosu
Chesbrough’un vermis oldugu bilgilerden hareketle Ruslarin Birinci Diinya
Savasi sonrasinda ¢ekilirken birakmig olduklar1 harp malzemelerini Novorosisk’e
gotiirmek iizere Rusya’dan Trabzon’a Beyaz Rus Heyetinin geldigini ifade
etmisti. Birka¢ miisahit ingiliz subayla birlikte malzemeleri gotiirme ¢aba-
larmm Tiirkler tarafindan engellendigini belirtmisti. Trabzon’da 10 Temmuz
1919°da meydana gelen dinamit patlamasinin, Tiirklerin hesapli bir hareketi
oldugundan kusku duymadigmni ifade etmisti”® Kuskusuz Paris Elgiligi
tarafindan bu bilgiler Fransiz yetkilileriyle paylasilmist1.

Chesborough’un ve Amerikan Komiseri Rawndal’m verdigi bilgiler,
donemin kaynaklar1 degerlendirildiginde tutarli addedilebilir. Ote yandan
ABD her ne kadar Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti karsisinda
savasa girmisse de dogrudan Osmanli ile savasmamusti. Bu anlamda Ingiltere,
Fransa ve Italya’ya gére Osmanli Devleti'ne daha yakin diismandir ve olaya
onlar kadar 6n yargiyla bakmayacaklar1 sdylenebilir. Ote yandan Amerika’nin
Trabzon Konsolosu ve Istanbul Komiseri, olaya dair goriislerini patlamanin
hemen sonrasinda rapor haline getirmis olmalari, Karabekir ‘in ise konuya
iliskin iddiasim yillar sonra kaleme aldigi kitabinda zikretmis olmasi da

32 Chesbrough, Trebizond, p.2-6.

33" Ralph F. Chesbrough, Report on the present political and military status of Batoum, 5 August
1919, Henry Churchill King Papers, 1873-1934, Repository ID: RG 2/6, box 128, folder 3,
Oberlin College. Archives, p.1; Osman Duru, Amerikan Gizli Belgeleriyle Tiirkiye nin
Kurtulus Yillar, Tstanbul 2011, 5.27-28.
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dikkate deger bir husustur. Kaldi ki Karabekir bu iddiasini, déneme ait bir
telgraf, not veya herhangi bir resmi, gayri resmi dokiimana dayandirmamasi
kayda deger diger bir husustur. Olaya bu ¢ergeveden bakildiginda, onun yillar
sonra cephanelik patlamasma dair ortaya attii iddianm, itilaf Devletlerinin
ifadelerine ve degisik soylentilere cevap olma ihtimali yiiksektir.

Ote yandan patlamanin gergeklestigi tarihin siyasi atmosferi de dzellikle
g6zoniinde bulundurulmalidir. Zira o yillar, Mondros Miitarekesi sonrasinda
Anadolu’nun birgok yerinin Itilaf Devletleri tarafindan isgal edildigi, buna
kars1 Milli Miicadelenin Mustafa Kemal Pasa liderliginde koklestirilmeye
calisildign dénemdir. Ayn1 donemde Rusya da benzer bir durumdayd. Itilaf
Devletlerinin destekledigi Beyaz Rus birliklerinin kiskacinda miicadele
etmekteydi. Bu siiregte Sovyetler ve Tiirkler ortak kaderi paylagmaktaydilar.
Iki taraf da birbirleriyle temas kurmada gecikmemislerdi. Gayri resmi de olsa
bir Sovyet generali daha Havza’dayken Mustafa Kemal Pasa ile goriisme
yapmisti. Boylece kisa siire 6ncesid kadar Tiirkler i¢in biiyiik diisman olan
Ruslar, yeni siirecte dosta doniisiivermiglerdi.

Ruslarin, Birinci Diinya Savasi heniiz bitmeden Trabzon’dan gekilir-
lerken biraktiklar1 cephane ve miithimmat, simdi Ingilizler ve Beyaz Ruslar
tarafindan alinmak istenmekteydi. Bu durum sadece Sovyetler igin degil
Tiirkler igin de rahatsiz ediciydi. Zira silahlarin ve mithimmatin teslimi duru-
munda, bunlar Sovyetlere, hatta yeniden Tiirklere kars1 donebilirdi. Silah ve
mithimmatin, diismanlarin elinde, yeni dost Sovyetlere veya kendisine karsi
kullanilmaktansa imhas1 daha uygun olsa gerekti. Bununla beraber yukaridaki
ifadelerden yola ¢ikarak patlamayi Tiirk askeri makamlarina yiiklemek, bilim-
sel ahlaka sigmayacaktir. Zira bunu delillendirecek yeterli malzeme yoktur.

3-Patlamamn Siddeti ve Tahribati

Trabzon Hilal-i Ahmer Saghik Heyeti Trabzon’daki patlamanin yara-
larmin sarilmasinda etkin rol almisti. Heyete gore patlama ve olusan zayiat ¢ok
biiytiktii. Gergekten de durum boéyle miydi? Patlama saatinde ve nedeninde
oldugu gibi olaym siddeti, sonuglar1 agisindan da kaynaklar farkli bilgiler
vermigtir. Biyiik bir giriiltiiyle patlayan cephanelik Hilal-i Ahmer Heyeti
Bagkan1 Behget Bey’in de ifade ettigi gibi, gerek insan gerek mal agisindan ciddi
kayiplara yol agmustr.”* Olaymn siddetini gostermesi agisndan ABD Trabzon
Konsolosunun verdigi bilgi degerlidir. Onun belirttigine gore patlamanin
sarsmtist Trabzon’un 100 mil 6tesindeki Batum’dan dahi hissedilmisti.*

Trabzon Vilayeti ise baglangicta olayin vahametini hiikiimetle paylas-
maktan kagmmusti. 15 Temmuz 1919 tarihli Memleket gazetesi, “Trabzon’da
Infilak” bashigiyla verdigi haberde Trabzon’da Degirmendere ve Boztepe’de

3% BOA, DH. KMS, 24/54-1,lef 1.
3 Chesbrough, Trebizond, p.5.
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bulunan vadilerdeki cephaneliklerin infilak ettigini belirtmis, Trabzon Vilaye-
tinden Dahiliye Nezareti’ne tafsilatin posta ile bildirilecegini yazmisti.”®
Gazetenin belirttigi gibi Trabzon Vali Vekili Emin Bey, Dahiliye Nezaretine
12 Temmuz 1919°da olaya dair ilk bilgileri aktarmisti. Emin Bey, telgrafinda
Askeri Cephanelik’te meydana gelen patlamada agir yaralanan asker ve sivil
vatandaglarin tedavilerinin yapildigini, sehirde giivenlik ve siiklinetin mevcut
oldugunu ifade etmisti.”’

Telgraftan da anlasilacagi lizere agir yarali asker ve sivillerin oldugu
belirtilmisse de dliimler hakkinda bilgi verilmemisti. Istanbul gazeteleri de bu
telgrafa dayanarak kamuoyunu bilgilendirmisti. Ornegin, 15 Temmuz 1919
tarihli Alemdar gazetesi “Trabzon Cephaneligi” bashgiyla verdigi haberde
Trabzon Valiliginden Dahiliye Nezaretine posta ile tafsilatin bildirildigini
ifade ederek telgrafta can kaybinin yaganmadigi bilgisinin bulundugunu belirt-
misti.*® 16 Temmuz 1919 tarihli Tasvir-i Efkdr gazetesi de kaza sirasinda yara-
lanan asker ve sivil vatandaslarin hastanelere sevkedilerek tedavi altina alin-
diklarim belirtmisken 6lii olduguna dair bilgi vermemisti.”® lerleyen giinlerde
olayin yol agtig1 tahribata dair kismi bilgiler sunulmustu. 18 Temmuz 1919
tarihli Aksam gazetesi, “Trabzon Istiali” baslikli haberinde 6lenlerin de olabi-
lecegini bildirmisti. Aksam gazetesine gore Trabzon’daki cephanelik patlama-
sinda 2 subay, 7 er ve 22 sivil agir yaralanmis olu Glenlerin sayisi heniiz
bilinmemektedir.*

Trabzon Vilayeti Oliimleri gizlemisken, olaydan hemen sonra cepha-
nelikte meydana gelen patlamanin sebepleri ve etkilerinin tespiti igin 15.
Kolordu Kumandami Kazim Karabekir Pasa tarafindan olusturulan ve olay
mahallinde gorevlendirilen Askeri Tahkik Heyeti tarafindan yapilan sorus-
turma neticesinde bir rapor hazirlamisti. Tahkik Heyeti raporuna gore patlama
nedeniyle Degirmendere yoniindeki erzak ve techizat ambar1 ¢okmiistii. Yakin
yerlerdeki binalar, ¢ogunlukla harap olmustu. 1 subay, 3 ndbet¢i er sehit
olmus, 1 subay ile 3 er yaralanmusti. Sivil vatandaglardan 7 kisi hayatini
kaybetmis, 5’1 agir 70-80’1 hafif olmak tizere 75-85 kisi yaralanmust1. Ayrica 4
hayvan Olmiis, 14 hayvan da yaralandigi gibi ¢ok miktarda cephane ve
mithimmat zayi olmustu.*’ Rapora gore zayi olan cephane ve miihimmat
miktar1 soyleydi:

3570 sandik dinamit, 3000 adet 15’lik top mermisi. Patlamanin yasan-
dig1 cephaneligin yakininda yer alan iki cephanelikte de 71 sandik mithimmat,

3% Memleket, 15 Temmuz 1335/15 Temmuz 1919, No:154, s.2.

37 Alemdar, 16 Temmuz 1335/16 Temmuz 1919, No:1513, s.2.

3% Alemdar, 15 Temmuz 1335/15 Temmuz 1919, No:1512, s.2.

¥ Tasvir-i Efkdr, 16 Temmuz 1335/16 Temmuz 1919, No:2783, 5.2.
40 gksam, 18 Temmuz 1335/18 Temmuz 1919, N0:296.,s.2.

4 BOA, DH.IUM, 6/113,lef 1.
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475071 adet bomba kapsiilii, 32560 metrelik kablo kismen yanmig oldugu
halde etrafa sagilmus ve bir kismi enkaz altinda kalmustir.*

Trabzon’da patlamanin gerceklestigi cephanelik, karargaht Erzurum’da
bulunan 15.Kolordu Kumandanligina bagliydi. Kolordu Kumandam Kazim
Karabekir Pasa, 14 Temmuz 1919°da patlamaya dair Tahkik Heyeti raporunu
Harbiye Nezaretine bildirmisti.*® Harbiye Naziri Ferit Pasa, 21 Temmuz
1919°da Karabekir Pasa’nin telgrafin1 Dahiliye Nezaretine iletmisti.**

Karabekir Pasa, Istiklal Harbimiz adli eserinde, zayiat hakkinda bilgi
vermisti. Ona gore patlama nedeniyle olusan can ve mal kaybi soyledir:*

Degirmendere tarafindaki erzak ve teghizat ambari ¢Okmiistii. Yan
mahalledeki binalarin ¢gogu harap olmustu. 1 subay, 3 muhafiz sehit olmus, 1
subay, 3 er yaralanmisti. Sivil halktan 17 kisi 6lmiis, 5’1 agir, 70’1 hafif olmak
lizere 75 kisi yaralanmusti. 4 hayvan 6lmis, 14 hayvan yaralanmisti. Ruslardan
kalma 3500 sandik dinamit ve ¢ok miktarda barut, 15’lik 300 mermi ziyan
olmustu.

Karabekir Paga’nmin verdigi rakamlarin Tahkik Heyeti raporuyla bilyiik
oranda Ortiistligii goriilmektedir. Bununla beraber raporda sivil kayip 7
gosterilirken, Karabekir Pasa 17 rakamimi vermistir. Karabekir Paga 300 adet
15’lik mermi kayb1 verirken raporda bu sayr 3000 olarak kaydedilmisti.
Rapordaki 3570 sandik dinamiti Karabekir Pasa 3500 olarak gdstermisti.
Bunlarin diginda Karabekir Paga, raporda zikredilen diger iki cephanelikteki
kayiplar hakkinda bilgi vermemisti.

Devrin diger kaynaklari, cephanelik patlamasmim tahribati ile ilgili
resmi makamlarin iistiinde rakamlar vermektedirler. ABD Trabzon Konsolosu
Ralph F.Chesbrough’un 5 Agustos 1919 tarihli raporuna gore, gerek can
gerekse mal acisindan ciddi zayiat olmustu. Patlamada yaklagik elli kisi
Olmiistii. Trabzon’da neredeyse her pencere kirilmus, ¢atilar ¢okmiis, sehrin
diger yerlerinde ciddi maddi hasarlar meydana gelmisti. Amerika Konso-
loshanesi de bundan nasibini almisti. Konsoloshanede ¢ati kismen yikilmis,
100 pencere ve birgok kapi kirilmusti. Arsivler ve mobilyalar ise saglam
kalmisti. Konsolosluktaki maddi hasar 250 Tiirk liras1 olarak tahmin
edilmisti.* Kuskusuz ABD Konsoloshanesinin hemen yanindaki Fransiz
Konsoloshanesi de ayni akibeti yagamust.

Olay yerinden dogrudan bilgi alan Trabzon ve ¢evresi gazeteleri, patla-
manin siddeti ve etkilerini sayfalarina tagimislardi. Olaym vahameti bolge
gazeteleri vasitasiyla kamuoyuna aktarilmisti. Bolge basinindan 10 Temmuz
1919 tarihli Yesil Yurd gazetesine gore patlama neticesinde 100 civarmda kisi

42 BOA, DH.IUM, 6/113,lef 1.

4 BOA, DH.IUM, 6/113,lef 1.

4 BOA, DH.IUM, 6/113,lef2.

4 Karabekir, age.,C:Ls. 110-111.
" Chesbrough, Trebizond, p.5-6.
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Olmiis, 200 kisi de yaralanmisti. Ayafilboy, Comlek¢i ve Meydan taraflarinda
ve sehrin yiiksek mevkilerindeki binalarin biitiin camlari kirilmus, siva, duvar,
evler, telgraf direkleri yikilmisti. Sehirdeki tahribat ¢ok fazla olmustu.’
Giresun’da ¢ikmakta olan /sik'm haberine gore, Trabzon’da Degirmendere’de
dinamit deposu ates alarak miithis bir patlama meydana gelmis, cephanelik
civarindaki evler, kayik ve motorlar harap olmustu. Patlamada ¢ok sayida kisi
6lmiistii.*

Patlamaya sahit olmus kisilerin anlattiklar1 da patlamanin siddedini
gostermektedir. Bunlardan biri 15 Mart 1904 dogumlu Nihat (Barut¢u) Bey’di.
Haziran 1984’te Cumhur Odabagioglu’'na patlamayla ilgili su bilgileri
aktarmustir: *

1335 yili 10 Temmuz’da Istanbul’dan yeni gelmis babamla, Barutguoglu
Ali Efendi'nin Degirmendere’deki diikkkdnimizda oturuyordum. Babam
ayni zamanda Ambarlar Miidiiriiydii. Ceketim omzumdaydi, vakit dgleye
dogru infilak oldu.

Ortalik kararmis herkes karismisti, kendime geldigim zaman st duda-
gimdan yaralandigimi anladim ve tedavi ig¢in Uzunsokak’taki Kizilay
Hastanesine (eski adliye) gittim. Infilaktan sonra kalan kisimlari da
bizimkiler infilak ettirdiler...

Nihat Bey, olaydaki mal ve can kaybma dair malumat vermemisse de
patlamanin siddetini ortaya koymustu. Zira patlama alanindan kismen uzak bir
yer olan Degirmendere’de diilkkdnda oturmasina ragmen yaralanmus,
kendinden gegmisti. ilging bir bilgi de patlama sonrasinda kalnis mithimmatin
Tiirklerce imha edilmesiydi. Bunun giivenlik gerekcesiyle mi bagka nedenlerle
mi yapildigi tartigmalhidir.

Olaya sahit olmus onemli sahsiyetlerden Mustafa Resit Tarakgioglu’a
gore patlamanin siddeti ve meydana gelen zayiat ¢ok daha fazlaydi. Trabzon 'un
Yakin Tarihi adh eserinde “Gériilmemis, Isitilmemis Bir Patlama” bashgi
altinda su bilgileri vermistir:>

10 Temmuz 1919 giinii 6gleye dogru Trabzon dnce siddetle sarsildi, sonra
gokler yikilmig gibi korkung bir patlama oldu. O siralarda Boztepe dagmin
Degirmendere’ye bakan yamaglarindan gayet biiyliik bir dumanm havaya
firladig1 goriildii. Daha sonra havadan tas pargalari, toprak, toz yagmaya
basladi. Magazalarin, evlerin camlar1 kirilmis, halk ¢ilginlar gibi sokaklara
dokiilmiis idi. Cadde ve sokaklardan suraya buraya kosusan halkin basla-

47 Jkdam, 9 Agustos 1335/9 Agustos 1919, No:8081, 5.2; BOA, DHKMS, 24/54-1,]ef.7.

* Isik, 13 Temmuz 1335/13 Temmuz 1919, S: 25, 5.6.

# Cumhur Odabasioglu, Trabzon Belgelerle Milli Miicadele Yillari, Topkar Matbaacilik, Trabzon
1990, s.84.

0" Tarakgioglu, a.g.e., 5.49.



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2015; (18): 161-176 173

rma, kirilan pencere camlart dokiilerek baslarindan, yiizlerinden kanlar
akmaya baglamis, ortaligi ne oldugu bilinmeyen bir felaket sarmigti. Neden
sonra, bu felaketin Boztepe sirtlarinda Ruslarin isgal zamaninda oyup
milyonlarca kilo barutla doldurmus olduklari cephaneligin patlamasindan
ileri geldigi anlagilmistir. Sehirde 100 kisi 6lmiis ve bunun birkag fazlasi da
yaralanmuis, bir hayli ev yikilmuis, hi¢bir evde saglam cam kalmamusti.
Havadan giinlerce toz y1gdi; binbir zorluklar iginde tamir ettirilen evler ve
okullar yeniden tamire muhta¢ duruma gelmislerdi. ..

4-ikinci Patlama Soylentisi

Ilerleyen giinlerde 9 Agustos 1919 tarihli fkdam gazetesi “Yeni Bir
Isti’al” baslikli bir haber vermisti. Gazete, haberinde Temmuz baslarinda
Trabzon’da miithig bir patlamanin oldugunu daha 6nce yazdigini hatirlatmigti.
8 Agustos’ta posta ile gelen 10 Temmuz tarihli Trabzon’da ¢ikmakta olan
Yesil Yurt" gazetesinde verilen bilgileri yeni bir patlama olarak gostermis ve
sanki Trabzon’da bes on giin iginde ikinci biiyiik patlama olmus goriintiisii
vermisti. Trabzon’da ikinci patlamamin olduguna dair soylentiler hizla
yayillmisti. Hatta bu patlamanin Trabzon’da bulunan Hilal-i Ahmer Birinci
Imdad-1 Sihhi Heyeti’nin esyasindan kaynaklandigi sdylentileri de yayil-
must1.”> Bu soylentiler Osmanl Hiikiimetini ve Hilal-i Ahmer Cemiyeti Genel
Merkezini panige sevk etmisti. Osmanli Dahiliye Nezareti, Trabzon Valiligine
Tkdam gazetesinin haberinden iki giin sonra, 11 Agustos’ta bir telgraf cekmisti.
Telgrafta Tkdam gazetesinin Yegsil Yurd gazetesine dayandirarak verdigi haber
hatirlatilmist. Temmuz baglarinda meydana gelen patlamadan haberdar
olduklar1 belirtilmis, haberde bahsi gecen patlamanin o mu yoksa yeni bir
patlama mi oldugunun anlasilamadigi ifade edilerek ger¢cek durumun siiratle
bildirilmesi istenmisti.”> Dahiliye Nezaretinin telgrafina, Trabzon Vilayetinden
13 Agustos’ta yanit verilmisti. Trabzon Vali Vekili Emin Bey imzasiyla
cekilen telgrafta Trabzon’un Boztepe mevkiindeki Askeri Cephaneligin, daha
once tafsilatiin bildirildiginden baska bir patlama olmadig1 ifade edilmisti.”*

13 Agustos 1919°da Hilal-i Ahmer ikinci Baskam, Hilal-i Ahmer
Heyeti’nin esyasindan dolayi ikinci patlama olduguna dair sdylentiyi Trabzon
Heyeti’ne bildirmisti. Bu sdylentinin siyasi menfaat saglamaya calisanlar tara-
findan kullamldigi hatirlatilmisti. Bu noktada bizzat incelemelerde bulunmak
lizere Salib-i Ahmer Temsilcisi Kont Doseban Lapepiyes’ten Trabzon’a git-

! Birinci Diinya Savasi’ndan sonra 1918’de Trabzon’da cikmustir. “Sivasi, iktisidi, olarak

simdilik hafiada bir Persembe giinleri nesr olunur.” Tamtim ile ¢ikan gazetenin sorumlu
miidiirii Avukat Hiiseyin Avni Bey’di. Mihailidi Matbasinda basilan gazetenin fiyat1 100 para
idi. Gazete iki sayfa olarak basilmaktaydi. Bkz. Hiiseyin Albayrak, Milli Miicadelede Trabzon
Basin Tarihi, Ankara 1994, s. 561-562.

2 Tiirk Kizilay Arsivi, 995/44.

* BOA, DHKMS, 24/54-1 lef.1.

* BOA, DHKMS, 24/54-1 lef 2.
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mesinin istendigi ifade edilmisti. Kont Dosaban’in Trabzon’a gelmesi halinde
bu iddianin gergek disi oldugunu ispatlamak icin biiyiikk gayret sarfedilmesi
istenmisti.” Trabzon Imdad-1 Sihhiye Heyeti Bagkani Behget Bey, Hilal-i
Ahmer Cemiyeti Bagkanhigina cektigi telgrafta Kont Dosayan Lapepiyes’in
gelisinin beklendigi belirtilerek Trabzon’da ikinci bir patlama olduguna dair
haberlerin ise tamamen yalan oldugu bildirilmisti.’® Kont Doseban ise 24
Agustos’ta Trabzon’a gelmisti. Ilk olarak Fransiz Konsoloshanesine ugramus,
ardindan Yunan Kizilhag heyetini ziyaret etmis, sehirde bazi gézlemlerden
sonra Batum’a ge¢misti. Hilal-i Ahmer Heyetiyle dogrudan temas kurmayip
mektupla iletisim kurmay1 segmisti. Heyet ise ona gonderdigi cevapta, Hilal-i
Ahmer Heyetinin sadece sivillerle temas kurduklarini, higbir sekilde askeri
birliklere yardim etmediklerini belirtmisti. Dinine, cinsine bakilmaksizin biitiin
yardima muhtag olanlara yardim ettiklerini 6rnekleriyle ortaya koymustu.”’

Sonug

Calismada elde edilen en 6nemli bulgular 10 Temmuz 1919 cephane
patlamasmin gergek sebebinin aralanmasi ve etkilerinin ortaya konmasidir.
Patlamanin hemen ardindan resmi kurumlar olayi, kaza olarak gecistirmisti.
Hatta olay: aragtiran Askeri Tahkik Heyeti, patlamanmin ger¢ek sebebini tespit
edemeyip raporuna kaza olarak kaydetmisti. Basin da resmi raporlar bagla-
minda Trabzon Cephanelik patlamasini bu yonde kamuoyuna tagimistir. Oysa
calismada elde edilen en 6nemli sonug, cephanelik patlamasmin kaza sebe-
biyle meydana gelmediginin tespitidir. Trabzon askeri birliginin bagl oldugu
15. Kolordu Kumandanmi Kazim Karabekir Pasa, cephaneligin, Erzurum
Kongresi’nin acilisii baltalamak igin Ingilizlerin kiskirtmasiyla yerli Rumlar
tarafindan gerceklestirildiginin anlagildigini belirtmistir. Bununla beraber
patlamanin siddeti nedeniyle ipucuna ulagilamadigini ifade etmistir. Amerika
Birlesik Devletleri’nin Trabzon Konsolosu ise aksini iddia etmistir. Ruslar
tarafindan Trabzon’da terk edilen savas malzemelerinin, ingilizler tarafindan
Beyaz Ruslara verilmek tizereyken Tiirkler tarafindan cephaneligin patlatil-
digin Istanbul’a yazdigi raporla bildirmistir. Konsolos bu diisiincesini, gerek
Trabzon Valisi Mehmet Galip Bey’e, gerekse bazi gézlemlere dayandirmustir.
Bu iki goriisiin hangisinin dogru oldugu noktasinda kesin sonuca ulagilamamis
olsa da patlamanmin gergek sebebinin kaza olmadigim sdylemek miimkiindiir.

Calismada tespit edilen sonuglardan biri de patlamanin neden oldugu
zayiattir. Patlamanin hemen ardindan zayiata dair, basta 6liimler olmak {izere
bazi sonuglar gizlenmis; agir yaralilari oldugu ifade edilmis fakat dliimlerden
bahsedilmemistir. Askeri Tahkikat Heyeti hazirladigi raporda, olayda dlenleri

5 Tiirk Kizilay Arsivi, 995/44.
8 Tiirk Kizilay Arsivi, 995/77.1; Tiirk Kizilay Arsivi, 995/84.
T Tiirk Kizilay Arsivi, 995/99.1-4.
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kaydetmisse de Tahkikat Raporu gizli tutulmustur. istanbul basim, olaya dair
resmi aciklamalar1 kamuoyuna tasimakla yetinmistir. Ikinci sayfalarida kisa
ve Ozet bilgilerle patlamayi, ger¢ek zayiati vermeden siradan kaza olarak
gostermistir. Oysa gergek hig de resmi agiklamalardaki gibi degildir. Trabzon
Vilayeti ve bagl bolge gazeteleri, ABD Konsoloslugunun ABD’nin Istanbul
Komiserligine ve sehirde bulunan Hilal-i Ahmer Saglik Heyetinin genel mer-
keze gonderdikleri raporlar, devrin miigahitlerinin anlattiklari, olaymn siddetini
gbzler Oniine sermistir. Patlama, Batum’dan dahi hissedilecek kadar siddet-
lidir. Cok sayida yarali ve 6liiniin yani sira sehirdeki maddi zarar da yiiksektir.

Calismada elde edilen 6nemli bulgulardan biri de ikinci patlamanin
oldugu soylentisidir. Trabzon’da bulunan Hilal-i Ahmer Heyetinin esyasindan
kaynaklandig1 iddia edilen sOylenti hizla biitin memlekette yayilmistir. Bu
sOylentiden siyasi ¢ikar dahi elde edilmeye calisilmistir. Fakat Trabzon’da
ikinci patlamanin oldugu soylentisi sehirden gonderilen telgraflarla
yalanlanmustir.
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