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MOGOL iSTiLASINA DAIR iKi FARKLI AKTARIM BiCiMi:
TARIHi KAYNAKLAR VE MENAKIPNAMELER*

Two Different Narratives on the Mongolian Invasions: Historical Sources and
Menakibnames

Eyyiip YILMAZ**
Oz
Orta Cag’da devletlerin akibetini belirleyen ve toplumlar iizerinde yadsmamaz etkiler birakan
olaylarin basinda hi¢ kuskusuz Mogol istilas1 gelmektedir. Cihan hakimiyeti mefkiresiyle hareket
eden Cengiz Han’1n baslatti81 istila hareketi bir yandan cografyalarin siyasi dengelerini degistirirken,
diger yandan yasanan degisim ve doniisimlere bagh olarak toplumlarin dini-tasavvufi yapilarini
etkilemistir. Bu siirecte dini-tasavvufl yapilarin nasil etkilendigi genellikle tarihi kaynaklar ele
alinarak degerlendirilmektedir. Ancak ifade etmek gerekir ki, bu yapilar igerisinde faaliyet gosteren
seyh ve dervislerin hikdyelerinin anlatildigi menakipnameler ihmal edilerek yapilan degerlendirmeler
bircok yoniiyle eksik kalmaktadir. Zira donemin tarihi kaynaklarmin karanlikta biraktigi eksik
yonleri, seyh ve dervislerin anlam diinyasi etrafinda sekillenen edebi ve kutsal metinler addedilen
menakipnameler aydinlatmaktadir. Ciinkii menakipnameler sadece stifilerin hikmetli sozlerini ve
ornek alinacak faziletli davranislarini nakletmekle kalmamis, ayn1 zamanda biinyesinde tesekkiil
ettikleri dini ve toplumsal yapilarin izlerini de yansitmistir. Dolayistyla bu ¢alismada istila siirecinde
yasanan gelismeler ele alinirken kiiltiir tarihi kaynagi olarak yeri doldurulamaz bir 6neme sahip
olan menakipnameler, tarihi kaynaklar ile birlikte kullanilmistir. Boylece Mogol istilasina dair iki
farkli aktarim bigimi oldugu tespit edilmistir. Nitekim tarihi kaynaklar ve modern arastirmalara
bakildiginda istila hareketinin en 6nemli nedenleri arasinda Mogollar’in inanmig olduklari se¢ilmis
millet inanci ve pesi sira gelen diinya devleti diisiincesi gelmektedir. Bununla birlikte islam
aleminin zenginligi ve Miisliiman devletlerinin davetkar tutumu da Mogollar’1 harekete geciren
diger nedenler olarak zikredilmektedir. Ayni siireci menakipnameler iizerinden takip ettigimizde
kargimiza tarihi kaynaklardan farkli bir aktarim bigimi ¢ikmaktadir. Bu noktada 6zellikle Nefahdtii 'l
Uns, Mendlabii’l- ‘Grifin, Sipehsaldr Risalesi ve Vildyet-Name’nin kayitlar1 5nem arz etmektedir. Zira
mezkir menakipnamelerdeki kayitlar bazi seyh ve dervislerin anlam diinyasina 151k tutarak, onlarin
istila hareketini nasil yorumladiklarini anlamamiza imkén saglamaktadir. Bununla birlikte Mogollar
zamaninda yasanan gelismeleri bizzat tecriibe eden Necmeddin-i Kiibra, Bahdeddin Veled, Mevlana
Celaleddin-i Rimi ve Haci Bektas Veli gibi oncii mutasavviflarin bu siiregte hangi kerametleri
gosterdiklerini de ayn1 menakipnameler lizerinden takip etmek miimkiin olmustur.

Anahtar Kelimeler: Mogol Istildsi, Tarihi Kaynaklar, Menakipnameler, Seyh ve Dervisler,
Kerametler.

Abstract

Undoubtedly, the Mongolian invasions rank first among the chain of events that shaped the fate of the
states and left indisputable effects on the societies in their path during the Middle Ages. The invasions
began during the reign of great Chinghis Khan who had the ideal of world domination. With the
invasions, on one hand, the political equilibrium in several regions was changed dramatically; on the
other hand, the religious and intellectual (including those of sGfT structures) patterns of the societies
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were also deeply influenced by depending on the changing political balance. Conventionally, the way
the religious and sTfT structures in this period were affected has usually been studied by referencing
the historical sources. However, such evaluations neglecting the menakibnames in which the stories
of the sheikhs and dervishes of these religious and sGfi structures were told fall short in variety
of aspects. As the menakibnames were regarded as the sacred literary texts that were formed in
the context of the semantic worlds of the sheikhs and dervishes, they can serve as complimentary
sources for the period that can shed light on the neglected spots of the historical studies. Nonetheless,
the menakibnames not only convey the words and actions of wisdom by the siiffs but also reflect
the traces of the social and religious structures these siifis lived in. In this study, therefore, the
menakibnames, which have invaluable significance in terms of cultural history, were used accordingly
with the historical sources. Using menakibnames as a source led us to the conclusion that there were
two different narratives regarding the Mongolian invasions. When historical sources and modern
studies are surveyed, it can be implied that the Mongols’ own belief in their status as selected nation
and their notion of a universal empire were among the most important factors in their quest for
conquests. Equally important, the richness of the Islamic world and the welcoming attitudes of some
Muslim states further motivated the Mongols for conquests. When the historical progress of the
conquests is followed from the menakibnames, however, a different kind of narrative appears. This
different narrative was especially elaborated in the narratives of Nafahat al-Uns, Mendakib al- ‘Arifin,
Sipehsalar Risalesi and Vilayet-Name. The records of these menakibnames help us comprehend the
mental and intellectual world of some sheikhs and dervishes, and allow for how they interpreted the
Mongolian invasions. Last but not least, the menakibnames are also invaluable sources in observing
the deeds and prophecies of the leading siifis of the period, namely Najm al-Din Kubra, Baha’ al-Din
Walad, Mawlana Jalal al-Din Riim1 and Hac1 Bektas-i Veli who were first hand eyewitnesses to the
Mongolian invasions.

Keywords: The Mongol Invasions, Historical Sources, Menakibnames, Sheikhs and Dervishes,
Prophecies.

1. Giris

Arapga nekabe’den tiireyerek “isabet etmek, bir seyden bahiste bulunmak veya
haber vermek” gibi anlamlara gelen menkibenin s6zliik anlami “6giliniilecek giizel is,
hareket ve davranig” olarak agiklanmaktadir. Bu terim ilk olarak hadis kiilliyatlarinda
Hz. Peygamber’in ashabinin meziyetleri, bazi tarihi sahsiyetler ve mukaddes sehirler
i¢in kullanilmigtir (Ocak, 2010: 27). Miisliimanlar arasinda tasavvufun yayilmasiyla
birlikte “stfilerin hikmetli s6zlerini ve 6rnek alinacak faziletli davraniglarini” ifade
eden bir anlam kazanmistir (Sahin, 2017: 15). Tasavvufun onde gelen seyhleri ve
onlara mensup miiridlerin anlam diinyasi etrafinda sozlii olarak gelisim gosteren
menkibeler (Tasgin, 2012: 105), zamanla tabakat kitaplar1 ve evliya tezkirelerinde
yer almiglardir. Bu noktada Siillemi’nin Tabakdtu s-Siifiyye’si, Hucviri’nin Kegfu'l-
Mahcib’u ve Kugeyri’nin er-Risdle’si son derece glizel 6rnekler sunmaktadir (Siilemt,
2018; Hucviri, 2014; Kuseyri, 2014; Sahin, 2004: 122; Sahin, 2017: 15-16).

Menkibeler, Menakipname yahut Velayetname adli miistakil eserlerin kaleme
alimmasiyla birlikte suya atilan bir tasin meydana getirdigi daireler gibi birbirine
eklemlenerek daha da gelismistir (Kopriilii, 1943: 421; Ocak, 2010: 31). Elbette
menkibelerin bu gelisiminde Miisliiman toplumlarinda ortaya ¢gikip yayilan tarikatlar da
etkili olmustur. Zira bazi tarikat seyhlerinin vefatindan sonra yazilan menakipnameler,
onlarin ortaya koydugu harikuldde olaylar anlamina gelen kerametleri de ihtiva
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etmistir (Sahin, 2017: 16; Sahin, 2018: 88). Boylece menakipnameler, sadece siifilerin
hikmetli s6zlerini ve 6rnek alinacak faziletli davraniglarini nakletmekle kalmamis,
ayni zamanda biinyesinde yasadiklar1 iktidar ve toplumla olan iliskilerini ve
karsilastiklar1 giigliikler karsisinda ortaya koyduklart kerametleri de anlatan eserlerin
genel ad1 olmustur. 11k olarak Arapga, daha sonra Farsca ve Tiirkce olmak {izere farkli
dillerde kaleme alinan bu eserler, dini-tasavvufi bir kimlige de sahip oldugundan
kutsal metinler addedilip olduk¢a saygi gormiislerdir (Elvan Celebi, 2017; Ocak,
2010: 32-33; Yildiz, 2020: 44).

Yazildiklart donemin dini-tasavvufi hayatina yahut beslendikleri tasavvufi
cevrelerin inang, ibadet, erkan ve hiyerarsik yapisina (Tasgin, 2012: 105) 151k tutan
menakipnamelerin tarih agisindan 6nemini iilkemizde ilk olarak belirten M. Fuad
Kopriilii olmustur. Kopriilii, Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavwiflar adli eserinde
Ahmed Yesevi bahsine “halkin muhayyilesi {izerinde kuvvetli izler birakan”
menakipnamelerin 6nemini vurgulayarak baglamistir (2013: 57). Aymi miiellif,
Anadolu Sel¢uklu Tarihi’nin Yerli Kaynaklari adli ¢aligmasinda Hiristiyan din
adamlar1 ve azizlerin hayat hikayelerinin anlatildigi hagiografi tarzindaki edebi
eserlerle menakipnamelerin kullanimimi kiyaslamaktadir. Bu noktada hagiografi
tarzindaki eserlerin Ortag Cag Bat1 Edebiyatinda oldukga sik kullanilmasina ragmen
lilkemizde menakipnamelerden yeterince istifade edilmedigini de ileri siirmektedir.
Bunun nedenini ise bazi aragtirmacilarin tarihi kaynak mefhumunu oldukga dar
manada anlamalarina baglamaktadir. Halbuki menakipnameler, Orta Cag Miisliiman
ve Tiirk tarihinin karanlikta kalan bir¢cok yoniinii aydinlatabilecek bir 6zellige sahiptir
(1943: 421-422).

M. Fuad Kopriilii’den sonra muhtelif disiplinlere mensup yerli ve yabanci pek
¢ok arastirmact menakipnameler iizerine ¢aligmis ve ciddi bir literatlir olusmaya
baglamistir. Bu baglamda Orhan K&priili’niin bir doktora tezi olarak hazirladigi Tarih
Kaynagi Olarak XIV. ve XV. Yiizyillardaki Bazi Tiirk Mendakibnameleri adl1 caligmasi
onem arz etmektedir. Nitekim bu c¢aligmasinda menakipnamelere dair genel bir
gergeve ¢izen Orhan Kopriilli, dort menakipnameyi merkeze alarak bunlarin tarihi
kaynak olarak nasil kullanilmasi gerektigine dair bazi agiklamalarda bulunmustur
(1951; Ocak, 2010: XII-XIII). Menakipnameler iizerine ¢alisan bir diger arastirmaci da
Ahmet Yasar Ocak’tir. Ocak, Alevi ve Bektasi Inanclarinin Islém Oncesi Temelleri adli
calismasinda se¢ili bazi menakipnameler lizerinden inang motiflerinin izlerini aramistir
(2013: 25-53). Kiiltiir Tarihi Kaynagi Olarak Mendkibnameleri (Metodolojik Bir
Yaklagim) adli ¢aligmasinda ise 6ncelikle veli kavrami ve kiiltiiniin olugmasina temas
ederek Miisliimanlar arasinda menakipnamelerin nasil ortaya ciktigini agiklamistir.
Ocak, bu agiklamalar1 yaparken yiizyillara gére menakipnamelerin muhtevasini da
tahlil etmistir. Bununla birlikte menakipnamelerin yazilis sebeplerine bu eserleri
kaleme alan mielliflerin dini-tasavvufi kimligiyle birlikte deginmeyi de ihmal
etmemistir (2010: 1-18; Sahin, 2017: 13-14; Veli ve keramet kiiltii i¢in ayrica bkz:
Oztiirk, 2013: 194-235). Mendkibu’lI-Kudsiyye’yi merkeze alarak menakipnamelerde
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takip edilmesi gereken usul tizerine bir ¢aligma kaleme alan Mertol Tulum ise filoloji,
edebiyat ve tarih arasindaki kopriiye dikkat ¢ekmektedir. Arastirmact Name-i Kudsi
adin1 verdigi eserde, Ahmet Yasar Ocak ve Ismail E. Eriinsal tarafindan hazirlanan
Mendkibu’l-Kudsiyye Fi Mendsibi’I-Unsiyye adl galismaya yonelik bazi elestiriler de
yoneltmektedir (2017: 11-38; Elvan Celebi, 2014). Yakin zamanda menakipnamelere
gbre tasavvufi ziimreleri ele alan bir calisma da Rauf Kahraman Urkmez tarafindan
yapilmustir. 13. yiizy1l Orta Cag Anadolusu’nda faaliyet gosteren tasavvufi ziimreleri
menakipnamelerin sundugu bilgiler 15181nda inceleyen Urkmez, bu metinlerin seyh
ve dervislerin diinyasin1 anlama noktasinda son derece 6nemli oldugunu hakli olarak
dile getirmektedir. Anadolu’daki tasavvufl ziimrelerin nasil ortaya ¢ikip yayginlik
kazandigim1 menakipnameler iizerinden takip eden Urkmez, aym zamanda siyaset ve
stfilik problematigine de temas etmektedir (2018: V-VII). Mezkir problematigi farkli
bir zaviyeden degerlendiren diger bir arastirmaci ise Mogollar’in Anadolu’daki dini
siyasetleri lizerine yogunlagan Mustafa Akkus’tur. Akkus, Mogollar’in Anadolu’yu
tahakkiim altina aldigi donemi mercek altina alarak, bu siirecte tasavvufl ziimrelerin
Mogollar’a karst nasil bir tavir sergilediklerini ortaya koymaktadir. Arastirmaciya
gore Anadolu’daki bazi tasavvufi ziimreler, Mogollar’a karsi miicadele ederken
bazilar1 da Mogol yanlist bir politika takip etmistir (2011: 229-357).

Bu calismada ise Nefahdtii’l-Uns, Mendkibii’l- ‘Grifin, Sipehsaldr Risalesi ve
Vildyet-Ndame gibi menakipnameler tarihi kaynaklarla birlikte ele alinarak Mogol
istila siirecine dair iki farkli aktarim bigiminin nasil olustugu sorusuna bazi cevaplar
aranmistir. Bu cevaplar aranirken 6ncelikle tarihi kaynaklar 15181nda Mogol istilasina
dair genel bir ¢erceve ¢izilmis akabinde ayni siirecin bazi seyh ve dervislerin
anlam diinyasinda nasil algilandigi menakipnamelere yansiyan 6rnekler iizerinden
aciklanmistir. Zira menakipnameler, tarihi kaynaklardan farkli olarak istila siirecinin
nasil basladigin1 kendine 6zgii dil ve anlam diinyasiyla yeniden yorumlayarak
sunmaktadir. Burada karsimiza ¢ikan iki farkli aktarim bigiminden hangisinin gercegi
yansittigini tartigmaktan ziyade bazi seyh ve dervislerin siirece dair muhayyilesinin
tespiti amaglanmistir. Bununla birlikte tespit edilmesi amaglanan bir diger husus ise
Necmeddin-i Kiibra (6. 1221), Bahdeddin Veled (6. 1231), Mevlana Celaleddin-i
Riami (6. 1273) ve Hac1 Bektas Veli (6. 1271) basta olmak iizere tasavvufun bazi 6ncii
isimlerinin istila slirecinde gosterdikleri kerametler olacaktir. Her seyden 6nce son
derece genis cografyalara yayilan ve her cografyada farkli akisler uyandiran Mogol
istilasinin Miisliiman toplumlarini nasil etkiledigine dair genel bir bakis sunmak
gerekmektedir. Nitekim bu genel bakis, ¢aligmanin sinirlarini ortaya koyacagi gibi
konunun daha iyi anlasilmasina da katki saglayacaktir. Bununla birlikte ele alinan
menkibelerin hangi tarihsel zaman ve mekanda olustuklarina dair bir fikir de verecektir.

2. Mogol istilisina Genel Bakis

Cengiz Han (1206-1227) liderliginde birlesen Mogollar, hedefledikleri diinya
devleti i¢in hazirliklara baglamistir (Ciiveyni, 2013: 82-83; Vladimirtsov, 1995: 58-
60). Siyasi ve askeri bir deha addedilen Cengiz Han, istild hareketini baslatmadan
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once Mogollar’t adeta bir toplum miihendisi gibi tahlil etmis ve yasanan sorunlara
¢agn sartlarma uygun ¢oziimler tiretmistir (Mogollarin Gizli Tarihi, 2019: 125-141;
Ciiveyni, 2013: 84-91; Yuvali, 2017: 21-23). Bu hususta oncelikle siyasi birlikten
yoksun ve siirekli birbirleriyle miicadele halinde olan kabileleri cihan hakimiyeti
mefkiresi etrafinda birlestirerek yeni bir toplumsal diizen kurmustur (Ciiveyni, 2013:
82-84; Clizcani, 2016: 47-49; Abi’l-Farac, 1987: 476-478; Golden, 2017: 293-297;
Spuler, 2011: 32-33).

Cengiz Han, kurdugu yeni toplumsal diizenin temellerini saglamlastirmak ve
hareketine mesruiyet kazandirmak i¢in dini bir kimlik kullanmay1 da ihmal etmemistir.
Tarih sahnesine ¢ikan birgok lider gibi o da soyunu Tanrisal bir giice dayandirmustir.
Ayrica Tanri’nin yeryiiziinii kendisine vaad ettigini ifade ederek (Mogollarin Gizli
Tarihi, 2019: 3-8; Abi’l-Farac, 1987: 477-478; Ebii’l-Ferec, 2011: 5-6; Ozdemir, 2011:
44-45) ¢ok kisa bir siire zarfinda donemin en giiglii devletleri olan Cin, Karahitaylar
ve Harizmsahlar ile miicadele edebilecek bir giice erismistir (Ibnii’l-Esir, 1987: 329;
Erdem, 1995: 30). Orta Cag’in en biiyiik devletlerinden biri olan Harizmsahlar ile
sinir komsusu haline gelmesi ise kaginilmaz bir miicadeleyi beraberinde getirmistir.
Yasanan miicadeleler karsisinda tutunamayan Harizmsahlar, yiizyillar boyunca Tiirk-
Islam medeniyetinin baslica ilim ve kiiltir merkezleri olan Semerkand, Buhara,
Harizm, Maveraiinnehir, Horasan ve Iran gibi cografyalarim Mogol hakimiyetine
birakmak zorunda kalmustir (Ciiveyni, 2013: 119-177; Ciizcani, 2016: 61-76; Otemis
Haci, 2018: 3; Grousset, 1999: 231-232; Ozgiidenli, 2020: 225-227).

Omriinii savas meydanlarinda gegiren Cengiz Han, ilerlemis yasina ragmen
katilmis oldugu son seferinde bir hastaliga yakalanarak 1227 yilinda vefat etmistir
(Mogollarin Gizli Tarihi, 2019: 187-205; Ciiveyni, 2013: 184-187). Kurucu liderin
6limiinden sonra yeni bir doneme giren Mogollar, kisa bir duraklamadan sonra
yeniden toparlanip harekete ge¢mistir (Ciiveyni, 2013: 158-184). Anadolu’nun da
tahakkiim altina alindig1 bu donemde Mogollar’in hedefleri arasina Batiniler, Abbasiler
ve Memlikler de eklenmistir (Ciiveyni, 2013: 497-505; Residiiddin Fazlullah, 2013:
13-18; Yuvali, 2017: 114-115; Yildiz, 2006: 1-20). Mogollar’in yeni Biiyiikk Hani
secilen Mengii (1251-1259) mezkir hedefleri gergeklestirmek i¢in kardesi Hiilaghi’yu
gorevlendirmistir. Kendisine verilen emirleri yerine getirmek igin bati seferine ¢ikan
Hiilagt, 1256 yilinda Alamut Kalesi’ni alarak ilk gérevini tamamlamis ve darbedilen
paralara kendi adin1 da ekleyerek ilhanligimi duyurmustur (Ciiveyni, 2013: 503-
506; Residiiddin Fazlullah, 2013: 18; AbG’l-Farac, 1987: 560; Allsen, 1979: 38-63;
Allsen, 1986: 495-521; Spuler, 2011: 59-77; Sahin, 2010: 43; Yuvali, 2017: 114-115).
Batiniler meselesini biiyiik 6l¢iide ¢oziime kavusturduktan sonra Bagdat iizerine sefer
diizenlemis ve 1258 yilinda Hilafet merkezinin topraklarinda Mogol hakimiyetini tesis
etmistir (Residiiddin Fazlullah, 2013: 47; Cizcani, 2016: 162; Ebii’l-Ferec, 2011: 34-
35; Aksarayi, 2000: 38-40). Bagdat’tan sonra Suriye ve Misir’a dogru harekete gecen
Mogollar’in bati ilerleyisi 1260 yilinda meydana gelen Aynicalit Savasi’yla son
bulmustur. Bu savasla birlikte Mogollar’a kars1 biiylik bir zafer kazanan Memlikler,
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Miisliimanlarin yeni umudu haline gelmis ve bélgede kurulan yeni diizende yerlerini
almigtir (Residiiddin Fazlullah, 2013: 58-59; Ebii’l-Ferec, 2011: 43; Kazvini, 2018:
478; Amitai-Preiss, 1996: 37-38; Lapidus, 1984: 9-43; Spuler, 2011: 68; Yuvali, 2017:
175).

Devletlerin siyasi haritasint yeniden sekillendiren Mogol istilasi, ayni zamanda
etnik ve demografik yapi1 basta olmak {izere bilyiik degisim ve doniisiimleri beraberinde
getirmistir (Serrac, 2015; Blessing, 2018; Haykiran, 2016; Hodgson, C: 2, 1993;
Ozgiidenli, 2009; Uyar, 2020). Bu siirecte yasanan degisim ve doniisiimler, muhtelif
cografyalarda yasayan toplumlari da oldukga etkilemistir. Orta Asya basta olmak
lizere Harizm, Horasan, Iran, Irak, Azerbaycan, Anadolu ve Suriye’de yasanan siirecte
binlerce insan hayatin1 kaybetmis, nice medeniyetler harap olmus ve yerlesim yerleri
baykuslarn tiinedigi birer virane haline gelmistir (Ciiveyni, 2013: 1-2). Bu sancili
siirecte kimi halklar aylar siiren kusatmalarda kitlikla imtihan olurken, kimileri de
Mogollar’a direndikleri i¢in kiligtan gegirilmistir (Cliveyni, 2013: 119-125). Yapilan
katliamlarin duyulmasiyla miicadele etmeksizin teslimiyet¢i bir tavir sergileyenler
oldugu gibi muhtelif cografyalara go¢ edenler de olmustur (Ibnii’l-Esir, 1987: 325;
Clzcani, 2016: 56-57; Necmeddin-i Daye, 2013: 51-54). Bu gogerlerden bir kism1 da
heniiz istila hareketinin etkilerinin hissedilmedigi Anadolu’yu mesken tutmustur. Bu
noktada 6zellikle Selguklular’in baskenti Konya, evlerinden ve yurtlarindan ayrilmak
durumunda kalan binlerce insana ev sahipligi yapmistir. Elbette yeni gelen misafirler
arasinda Anadolu’nun dini-tasavvufi ¢cehresini degistiren ve buradaki irfan gelenegine
katki saglayan bazi seyh ve dervisler de bulunmaktadir. Dolayisiyla Mogol istilasinin
“marifetin gog¢li” noktasinda da son derece etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir
(Taggm ve Atay, 2019: 153-184; Gogerlerin tertip ve diizeni i¢in ayrica bkz: Taggin,
2020: 7-16).

Peki, Mogol istilast neden ve nasil baglamistir? Her seyden Once ifade etmek
gerekir ki, istild hareketinin en O6nemli nedenleri arasinda Mogollar’in inanmis
olduklari se¢ilmis millet inanc1 ve pesi sira gelen diinya devleti diisiincesi gelmektedir.
Mogollar’in sahip oldugu bu diisiinceler, istila hareketi boyunca onlara biiyiik bir gii¢
kaynagi oldugu gibi sonrasinda kurduklari yeni siyasi olusumlarin da temel dayanagi
olmustur. Bununla birlikte Isldm aleminin zenginligi ve Miisliiman devletlerinin
davetkar tutumu da Mogollar’1 harekete gegiren ve onlara yeni hedefler gosteren
diger nedenler arasinda zikredilmektedir (Golden, 2017: 296; Grousset, 1999: 190;
Kafesoglu, 2000: 243-246; Ozdemir, 2011: 53). Elbette tiim bu nedenlerin yani sira
Mogol istilasinin nasil basladigi da dnem arz etmektedir. Zira Otrar’da yasanan bazi
gelismeler, Mogollar ile Harizmsahlar’t kaginilmaz bir savasin esigine getirmistir.
Rivayetlere gore, Cengiz Han’in hazirlatmis oldugu ticaret kervani Otrar’a vardigi
zaman vahim bir akibete ugranustir. Otrar valisi Inalcuk, Hintli bir tiiccarin kendisine
saygl duymadigini gerckge gostererck mallarina el koyup onlari hapsettirmistir
(Kazvini, 2018: 395; Grousset, 1999: 233). Akabinde Sultan Muhammed’den de
izin alarak onlar1 &ldiirmiistiir (Ibnii’1-Esir, 1987: 320; Kazvini, 2018: 395). Clizcani,
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Inalcuk’un altin ve giimiise olan tamahi nedeniyle tiiccarlar1 ve onlarla birlikte gelen
elgileri dldiirdiigiini ifade etmektedir. Ayn1 miiellife gore, o sirada hamamda bulunan
bir deve g¢obani bir yolunu bularak kagmayi basarmis ve durumu Cengiz Han’a
bildirmistir (Clizcani, 2016: 49-53). Yasanan gelismeleri 6grenen Cengiz Han harekete
geemis ve Miisliiman toplumlar {izerine istila hareketini baslatmigtir (Ciiveyni, 2013:
119-177).

3. Baz1 Seyh ve Dervislerin Anlam Diinyasinda Mogol Istilas:

Orta Cag’da devletlerin akibetini belirleyen ve toplumlar {izerinde yadsinamaz
etkiler birakan Mogol istilasinin baslama nedenini Nefahdtii’l-Uns, Vildyet-Name
ve Mendlabii’l- ‘drifin gibi menakipnameler iizerinden okudugumuzda karsimiza
tarihi kaynaklardan farkl bir aktarim bi¢imi ¢ikmaktadir. Mezkir menakipnamelerin
kayitlarina gegmeden 6nce ifade edilmesi gereken bazi hususlar vardir. Oncelikle
belirtilmelidir ki, her menakipname istila hareketini farkli bir nedene baglamaktadir.
Bu durum menakipnamelerin yazildiklar1 doénemin dini-tasavvufi hayati yahut
beslendikleri tasavvufi cevrelerle dogrudan alakalidir. Ayni alakay1 menakipnamelerde
yer alan seyh ve dervis hikdyelerinde de gormek miimkiindiir. Zira biiyiik ihtimalle bu
hikayeler bizzat menakipnamelerde yer alan seyh ve dervisler tarafindan degil, onlarla
ayn1 anlam diinyasinda yasayan bazi miiellifler tarafindan kaleme alinmistir.

Oldukga elzem olan bu kisa agiklamadan sonra Naksibendi tarikatina mensup
Iranli alim Abdurrahman CAmi (6. 1492)’nin (Okumus, 1993: 94-99) Nefahdtii’l-
Uns adli eserinde gecen rivayete gecilebilir. Abdurrahman Cami, bu eserinde bazi
seyh ve dervislerin anlam diinyasina 151k tutarak Mogol istilasinin neden bagladigini
tamamen onlarin zaviyesinden degerlendirmistir. Miellifin nakletmis oldugu bir
menkibeye gore, Sultan Muhammed, annesi Terken Hatun’un da oldukga itibar ettigi
Necmeddin-i Kiibra’nin miiridi Seyh Mecdiiddin-i Bagdadi’yi baz iftiralar nedeniyle
6ldiirmistiir. Miiridinin 6liim haberi Necmiiddin-i Kiibra’ya ulastiginda uzun bir siire
secdeye kapandiktan sonra etrafindakilere Seyh Mecdiiddin-i Bagdadi’nin diyetini
Sultan Muhammed’in miilkiinden almasi i¢in Allah’a dua ettigini belirtmistir. Sultan
Muhammed, yapilan bu duay: haber alinca derhal harekete ge¢mis ve altin dolusu
bir legenle Necmiiddin-i Kiibra’nin huzuruna gelmistir. Abdurrahman Cami, bu altin
dolusu legenin iizerinde kili¢ ve kefenin oldugunu ifade ettikten sonra Sultan’in
Seyh’e: “Diyet istiyorsan iste altinlar, kisas istiyorsaniz iste kilic” dedigini de
sozlerine eklemektedir. Necmiiddin-i Kiibra, Sultan Muhammed’in bu teslimiyet¢i
tavrina cevap olarak: “Onun diyeti senin miilkiindiir. Senin de, birgok kisinin de
basi gider. Biz de sizin yiizliniizden gideriz” ifadelerini kullanmistir. Bu ifadeler
karsisinda Sultan Muhammed ¢aresiz bir vaziyette geri donmiis ve kisa bir siire sonra
da Miisliiman toplumlarini etkileyen Mogol istilas1 baglamistir (Abdurrahman Cami,
2011: 570).

Abdurrahman Cami’nin “Seyh Mecdiiddin-i Bagdadi’nin diyeti” olarak
basladigini belirttigi Mogol istilasi, Alevilik ve Bektasilik aragtirmalarinin bagvuru
eseri olan Vildyet-Name’de ise bir bagka nedene baglamaktadir. Eserde gecen
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menkibeye gore, tasavvuf yolu olarak ifade edilen rasad (mirsad) bilgisine dair
(Necmeddin-i Daye, 2013: 31-32) bir kitap kaleme alan Necmiiddin-i Kiibra biiytlik
bir haksizliga ugramistir. Zira yazmis oldugu kitabini dénemin Abbasi halifesine
sunan Necmiiddin-i Kiibra, hi¢ beklemedigi bir durumla karsilasmistir. Ciinkii “akl
son derece kit” oldugu ifade edilen bu halife, bir siire kitaba baktiktan sonra onu
Sat irmagina atmistir. Yaninda bulunan vezirler ona, Necmiiddin-i Kiibra’nin oldukca
yiice bir kisi oldugunu, dmriinii bu kitap i¢in sarf ettigini ve rasad bilgisinde essiz
oldugunu belirtmis olsalar da sonu¢ degismemistir. Halifenin bu tavri karsisinda
oldukga incinen Necmiiddin-i Kiibra mahzun bir halde oradan ayrilmistir. Kendisine
yapilan bu haksizlig1 kabullenemeyen Necmiiddin-i Kiibra, halifeye bir ders vermeyi
diistinmiis ve bu ama¢ dogrultusunda Cengiz Han ile goriiserek onu Bagdat {izerine
bir sefere ikna etmistir. Yapilan sefer neticesinde halife maglup olmus ve Bagdat’ta
Mogol hakimiyeti tesis edilmistir. Bdylece halife, Necmiiddin-i Kiibra’y1 incitmenin
bedelini iktidarini kaybetmekle 6demistir (Vilayet-Name, 2016: 38-39).

Menakipnamelere gore iktidarini bir seyh veya dervisin incinmesine bagli olarak
kaybeden sadece Abbasi halifesi olmamistir. Benzer bir akibete ugrayan bir diger kisi
de Sultan Muhammed’dir. Daha &nce Kiibrevi seyhi Mecdiiddin-i Bagdadi’yi bazi
iftiralar neticesinde oldiirdiigii ifade edilen Sultan Muhammed, bu defa da Ahmed
Eflaki (6. 1360)’nin Mendkibii’l- ‘arifin adl1 eserinde nakletmis oldugu bir menkibede
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu menkibeye gore, Harizmsahlar ile akrabalik bagi bulunan
Sultanii’l-Ulema Bahaeddin Veled’in kerametleri ve iinii Horasan’in Belh sehrinde
oldukea yayilmistir (Ahmed Eflaki, 2012: 67-69). Ancak giin gectikge artan bu sohret,
iclerinde iImam Fahreddin R4zi’nin de bulundugu bir grup bilgin ve filozofun ona kars1
cephe almasina zemin hazirlamistir. Siyasi giiciin destegini de alan bu gruba karsi
oldukgea ¢etin bir miicadele veren Bahaeddin Veled, bir giin minberde vaaz esnasinda
Fahreddin Razi ve Sultan Muhammed’in ismini de zikrederek onlar1 bid’at¢1 olarak
nitelendirmistir. Mevlevi bir miiellif olan Ahmed Eflaki’nin ifadesine gore, bir ayna
gibi her birinin durumunu onlara gosteren Bahaeddin Veled, onlarin ilahi mutlulugu
birakarak kendilerini karanliga attiklarini belirtmistir. Bu karanlik ise onlar1 kotiiliige
sevk etmis ve bdylece vesvese, bos hayal, insani bozan sevdalar ve sapikliklar ortaya
cikmistir (Ahmed Eflaki, 2012: 70; Ayr. Bkz: Sipehsalar, 2011: 24-27).

Bahéeddin Veled’in bu s6zleri karsisinda bilgin ve filozoflar harekete gegmis ve
sozbirligi ederek Sultan Muhammed’in huzuruna ¢ikmiglardir. Sultanin huzurunda:
“Baha Veled, Belh halkini tamamiyla kendine baglamistir. Bize ve size asla itibar
etmiyor, kiymet vermiyor, bizim eserlerimizi kabul etmiyor ve zahir ilmi, batin ilmin
bir dali olarak farz ediyor” ifadeleriyle s6zlerine baslamiglardir. Akabinde “Emr-i
ma’ruf ile kendini meshur ederek birkag giin iginde saltanat tahtina kastedecek. Biitiin
halkin asagi tabakasi ve ayaktakimi onunla birlesmistir. Bunu hemen 6nlemek igin
bu konuda diisiinmek ve careler aramak gerekir” seklinde telkinde bulunmuslardir.
(Ahmed Eflaki, 2012: 71; Ayr. Bkz: Sipehsalar, 2011: 27). Bu sozler karsisinda Sultan
Muhammed: “Seyhimiz eger Belh iilkesini kabul ederse, bugiinden itibaren padisahlik,
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topraklar ve askerler onun olsun ve bana da bagka bir iilkeye gitmek i¢in miisaade
etsin. Ben de oraya gidip yerleseyim, ¢iinkii bir iilkede iki padisahin bulunmasi
uygun degildir” sozlerini ihtiva eden mektubunu bir elgiyle birlikte Bahaeddin
Veled’e gondermistir. Bahdeddin Veled, Sultan Muhammed’in bu teklifine karsilik
olarak: “Biz dervisiz, bize iilke ve saltanat uygun diismez” seklinde cevap vermistir
(Ahmed Eflaki, 2012: 71). Akabinde Belh’ten ayrilmak i¢in hazirliklara baglamistir.
Bahaeddin Veled’in sehirden ayrilacagi haberleri yayilinca ahali arasinda feryat ve
figanlar yiikselmis ve bu ayriligin bilyiik bir felakete neden olacagina dair bir intiba
olusmustur. Yaptiklarindan son derece pisman olan Sultan Muhammed, Bahaeddin
Veled’in yanina gelerek 6ziir dilemis ve onu bu seferden vazgegirmek istemisse de
basarili olamamistir (Ahmed Eflaki, 2012: 72; Ayr. Bkz: Sipehsalar, 2011: 27-28).

Bahdeddin Veled, sehirden ayrilmadan 6nce bir cuma giinii biiyiik bir vaaz
tertip edilmesini istemistir. O giin yapilan vaazda: “Ey fani diinyanin sultani, eger
bilmiyorsan ve haberin yoksa benim de senin gibi bir sultan oldugumu bil ve
6gren” diyerek sozlerine baglamistir. Sozlerinin devaminda kendisini “bilginlerin
sultan1” oldugunu ifade eden Bahdeddin Veled, bu yoniiyle kendi iktidarinin daha
o6nemli olduguna vurgu yapmistir. Son olarak da artik bu sehirden ayrilacagini ve
kisa bir siire sonra Tanr1’nin ordusu olan Mogollar’in gelip Horasan’1 isgal edecegini
haber vermistir. Bahdeddin Veled’e gére Mogollar, diinyayi altiist edecek ve Sultan
Muhammed’i tilkesinden ¢ikaracaktir. Sonugta ise Rum sultaninin elinden 6lecektir
(Ahmed Eflaki, 2012: 72-73). Yaptig1 son vaazdan sonra Belh’ten ayrilan Bahaeddin
Veled, uzun bir yolculuktan sonra Anadolu’ya ulasmistir. Bahdeddin Veled, heniiz
yolculugunu tamamlamadan Cengiz Han bes yiiz bine yakin Mogol askeriyle Belh’i
kusatmis ve burada biiyiik bir yikim gergeklestirmistir (Ahmed Eflaki, 2012: 76).

Goriildiigi tizere her bir menakipname yazari Mogol istildsinin neden ve
nasil basladigini kendi zaviyesinde ele alarak degerlendirmektedir. Abdurrahman
Cami’nin rivayetine gore Mogol istilasi “Seyh Mecdiiddin-i Bagdadi’nin diyeti”
olarak baslamisti. Menakipnamedeki diyet hikayesi ayni zamanda Harizmsah
Sultani Muhammed ile Kiibreviler arasinda biiyiik bir ¢atismanin oldugunu da
gozler Oniine sermektedir. Bu catigma Sultan Muhammed’in Kiibrevi dervisini
6ldiirmesiyle alevlenmistir. Fakat Sultan Muhammed de alevlenen bu gatismadan
nasibini almis, Kiibreviler’e kars1t menfi tutum ve davranislarinin bedelini canini ve
devletini kaybederek 6demistir. Vildyet-Name nin Mogol istilasina dair kaydetmis
oldugu hikayede ise bu defa haksizliga bizzat ugrayan Necmiiddin-i Kiibra’dir. Bu
hikdyede Harizmsahlar degil Abbasiler 6n plandadir. Her ne kadar Vildyet-Name’de
ad1 dogrudan zikredilmese de Necmiiddin-i Kiibra’ya haksizlik yapanin “akli kit bir
Abbasi halifesi” oldugu belirtilmektedir. Abbasi halifesinin biiyiik bir emek mahsulii
olan rasad bilgisine dair kitab1 irmaga atmast Necmiiddin-i Kiibra’y1 olduk¢a incitmis
ve Mogol istilasinin baglamasina zemin hazirlamistir. Zira Necmiiddin-i Kiibra,
Cengiz Han ile goriiserek onu Abbasiler iizerine sevk etmistir. Boylece Abbasi
halifesi, hatasinin bedelini iktidarmi kaybetmekle ddemistir. Benzer bir hikayeyi
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de Mendkibii’l- ‘Grifin kayit altina almaktadir. Bu defa Harizmsahlar tarafindan
haksizliga ugrayan Sultanii’l-Ulema Bahaeddin Veled olmustur. Mendkibii’l- ‘arifin,
Nefahatii’l-Uns’ten farkl olarak Harizmsahlar’in yikilisii ve Sultan Muhammed’in
olimiinii Bahaeddin Veled’e reva goriilen davramiglara baglamaktadir. Mezkir
menakipnamelerde gegen hikayeler bir biitiin olarak incelendiginde siyasi iktidar ile
tasavvufi ziimreler arasinda bazi sorunlar oldugu goriilmektedir. Yasanan bu sorunlar,
Mogol istilasinin baglamasima neden olmustur. Ancak ifade etmek gerekir ki, bir
hikayede istila hareketinin baglama nedeni olarak gosterilen bazi seyh ve dervisler,
diger hikayede istila hareketinin bir sonucu olarak dldiiriilmiistiir. Dolayisiyla istila
stirecinde yasanan gelismeler ele alinirken menakipnamelerdeki her bir hikayeyi kendi
olay orgiisii iginde degerlendirmek gerekmektedir. Zira bu olay 6rgiileri menakipname
yazarlari tarafindan ayni anlam diinyasini paylastiklar: seyh ve dervisleri yiiceltmek
veya onlarin istila siirecinde oynadiklari rolleri 6n plana ¢ikarmak i¢in olusturulmustur.

4. Baz1 Seyh ve Dervislerin istila Siirecinde Gosterdikleri Kerametler

Seyh ve dervislerin anlam diinyasina 151k tutarak Mogol istilasinin neden
basladigini kendi zaviyelerinden sunan menakipnameler, Necmeddin-i Kiibra,
Mevléana Celaleddin Rimi ve Hac1 Bektas Veli basta olmak iizere baz1 mutasavviflarin
istila siirecinde gosterdikleri kerametlerini de ortaya koymaktadir. Mezkdr isimlerden
Necmeddin-i Kiibra’nin Harizm isgali esnasinda gosterdigi kerametlere gegmeden
once bu hususta tarihi kaynaklarda yer alan bilgilere temas etmek yararl olacaktir.
Zira bu siirecte yasanan gelismeleri bilmeden, menakipnamelere konu olan
kerametlerin hangi sosyo-psikolojik ahvalde meydana geldigini tespit etmek hic de
kolay olmayacaktir. Bu noktada Orta Cag miiellifleri arasinda Mogollar’a dair ayrintili
bilgiler veren Ibnii’l-Esir son derece giizel bir 6rnek teskil etmektedir. Ciinkii miiellif:
“Keske annem beni dogurmasaydi, keske bu biiyiik felaketten evvel oliip gitseydim!
Adim ve sanim unutulsaydi da bu olayla karsilasmasaydim” gibi ifadelerle sdzlerine
baslamaktadir (Ibnii’l-Esir, 1987: 316). Bu denli duygu yiiklii ciimlelerle sozlerine
baslayan miiellif, istila hareketi boyunca yasananlari insanlik tarihi boyunca meydana
gelen bilylik olaylarla karsilastirarak “Mogol felaketinin” daha biiyiik olduguna
kanaat getirmektedir (Ibnii’l-Esir, 1987: 316-317). Her ne kadar miiellifin bazi olaylar1
oldukga abarttig1 bilinse de gergekten de yasananlar “biiyiik bir felaket” olarak kabul
etmek gerekmektedir. Ciinkii “Isldim’in kubbesi” ve “Dogu’nun Medine’si” olarak
tarif edilen Buhara’da meydana gelen olaylar bile bu iddiay1 destekler mahiyettedir
(Ciiveyni, 2013: 130; Turan, 2013: 483-484). Zira 1220 yilinda Buhara’ya gelen
Mogollar, Miisliimanlar’in kutsallarina saygi duymadiklari gibi kadinlara da musallat
olmus ve boyu bir mizraktan uzun olan erkekleri katletmislerdir (Ibnii’l-Esir, 1987:
323-326; Ciiveyni, 2013: 130-138; EbQ’l Farac, 1987: 505-506; Nesevi, 1934: 34-
35; Boyle, 1968: 307). Sag kalanlardan bazilari Semerkand isgalinde kullanilmak
iizere esir edilirken bazilart da bir daha donmemek iizere sehrini terk etmek zorunda
kalmuslardir (Ibnii’l-Esir, 1987: 325; Ciizcani, 2016: 56-57).
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Buhara’da biiyiik bir enkaz birakan Mogollar, yanlarina aldiklar1 esirlerle
birlikte Semerkand’in isgali i¢in harekete ge¢mislerdir. “Diinya cennetlerinin en
giizeli” olarak tarif edilen Semerkand da Buhara’nin akibetine ugramistir. Zira
dénemin kaynaklari burada yasanan katliamlar neticesinde niifusun dortte bir oraninda
azaldigim belirtmektedir (Ciiveyni, 2013: 143-147; Ibnii’1-Esir, 1987: 326-327; Ebi’l
Farac, 1987: 512-513; Clzcani, 2016: 57-58; Grousset, 1999: 272; Turan, 2013: 485).
Bu esnada sehirleri Mogollar tarafindan isgal edilen Sultan Muhammed ise izini
kaybettirmek i¢in Abeskiin adasma sigmmis ve 1220 yilinda burada vefat etmistir
(ibnii’1-Esir, 1987: 328-329; Eb{i’l Farac, 1987: 513-514; Kazvini, 2018: 396; Nesevi,
1934: 34-36). Sultan’in oliimiiyle birlikte Mogol ilerleyisi son bulmamis, tarihsel
siirecte birgok devlete baskentlik yapmis olan Harizm’e dogru devam etmistir. Harizm
halki Mogollar’a kars1 biiyiik bir miicadele vermis olsa da sehrin biiyiik bir kismi
harap olmus ve Mogollar esir aldiklar1 kadin, gocuk ve sanatkarlardan geriye kalanlari
kiligtan gegirmistir. Burada yagananlart kaleme alan bazi miellifler, 61diiriilmek tizere
her bir Mogol askerine yirmi dort kisinin diistigiinii ifade etmektedir (Ebd’1 Farac,
1987: 513; Barthold, 2017: 445; Roux, 2006: 191-194; Turan, 2013: 485-486). Hatta
oldiiriilenler arasinda Necmiiddin-i Kiibra’nin olduguna dair bazi rivayetler de vardir
(Abdurrahman Cami, 2011: 567). Abdurrahman Cami’nin de nakletmis oldugu bu
rivayet bazi tarihi kaynaklarda kisaca su sekilde gegmektedir: Cengiz Han, Harizm
isgali sirasinda gohretini duydugu ve manevi (sihrl) kudretinden ¢ekindigi igin
Necmiiddin-i Kiibra’ya haber gondererck yanina gelmesini istemistir. Fakat seyh:
“Yetmis y1l beraber yasadigim insanlardan ayrilamam; simdi beld vakti kagarsam bu
insanliga sigmaz” diyerek bu istegi kabul etmemistir. Residiiddin Fazlullah, “Bundan
sonra onu Oliiler arasinda bulamadilar, vesselam” ifadeleriyle Necmiiddin-i Kiibra’ya
dair bahsi kapatmistir (Barthold, 2017: 445; Gokbulut, 2010: 97Roux, 2006: 194;
Turan, 2013: 485-186).

Istila hareketine dair detayli bilgiler sunan Ciiveyni gibi baz1 tarihgilerinin hig
temas etmedigi veya Residiiddin Fazlullah gibi bazi tarihgilerin sadece birkag climleyle
naklettigi Necmiiddin-i Kiibra’nin 6liim hadisesi, muhtelif menakipnamelerde farkli
yorumlarla olduk¢a genis yer bulmustur. Nefahdtii’l-Uns’te gecen bir menkibeye
gore, Mogollar Harizm’e geldikleri zaman Necmiiddin-i Kiibra miiridlerini toplayarak
onlarla istisarede bulunmustur. Onlari “bu timmet iginde benzeri goériillmemis bir fitne”
olarak tanimladigi Mogollar’a kars1 uyarmistir. Akabinde derhal Harizm’i terk ederek
kendi memleketlerine gitmelerini emretmistir. Seyhlerinin bu emri lizerine miiritleri
de: “Hz. Seyh dua buyursa da, bu fitne Miisliimanlarin diyarindan defolup gitse”
talepleriyle karsilik vermistir. Miiritlerinin bu talebi karsisinda Necmiiddin-i Kiibra
yagananlar1 “miibrem kaza” olarak degerlendirerek, buna duayla engel olamayacagini
belirtmistir. Daha sonra Necmiiddin-i Kiibra’nin bazi dostlari araya girerck Horasan’a
gitmesini teklif etmislerdir. Fakat burada sehit olmak istedigini belirten Necmiiddin-i
Kiibra bu teklifi de kabul etmemistir. Mogollar sehre geldikleri zaman yaninda kalan
miiridlerini Allah yolunda savasmaya davet eden Necmiiddin-i Kiibra, savasa bizzat
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hazirlanmak iizere evine giderek hirkasini giymis ve kemerini kusanmistir. Eline
aldig1 okla birlikte Mogollar’in karsisina dikilen Necmiiddin-i Kiibra, nihayette almis
oldugu bir darbeyle sehit olmustur. Necmiiddin-i Kiibra, heniiz sehit olmadan 6nce
bir kafirin pergemini tutmus ve sehit olduktan sonra da bu pergemi birakmamustir.
Nihayet kafirin percemi kesilerek seyhin elinden kurtarilabilmistir. Necmiiddin-i
Kiibra’nin Mogollar’a kars1 bu denli miicadelesi, Mevlana Celaleddin-i Rimi’nin de
bir manzumesine konu olmustur (Abdurrahman Cami, 2011: 567-568).

Abdurrahman Cémi’nin nakletmis oldugu bu menkibe disinda yer, zaman
ve kisiler bakimidan higbir sekilde tarihsel gergeklikle uyusmayan ve oldukga
olaganiistii motifler barindiran bir menkibe daha vardir. Bu menkibede Cengiz
Han’in torunu Hiilagh (O. 1265), Iranli alim ve filozof Nasiriiddin Tasi (O. 1274),
Sultan Muhammed ve Necmiiddin-i Kiibra ayni olay orgiisii icinde yer almaktadir.
Harizm isgali sirasinda meydana gelen kerdmetleri konu edinen bu menkibeye gore,
aksam vakti sehri kusatma altina alan Hiilagh, sabah oldugunda buray: alacagini
belirtmistir. Fakat sabah uyandiginda hi¢ beklenmedik bir olayla karsilagmistir. Zira
Necmiiddin-i Kiibra gostermis oldugu bir kerametle sehri Mogollar’a goériinmez
kilmistir. Bu konuda Hiildgii’nun yaninda yer alan Nasiriiddin Tasi’nin ¢abalar da
sonu¢ vermemistir. Yasanan gelismeler karsisinda Hiilag, Necmiiddin-i Kiibrd’ya
el¢i gondererek dilerse ailesiyle birlikte sehri terk etmesine izin vermistir. Hayatinin
en giizel giinlerini yasadigi bu sehri musibet zamaninda terk etmenin algaklik ve
zillet olacagini belirten Necmiiddin-i Kiibra, bu teklifi kabul etmemistir. Hiilagh
ile Necmiiddin-i Kiibra arasinda bu gelismeler yasanirken Sultan Muhammed de
miineccimlerle goriiserek Mogollar’in durumunu 6grenmek istemistir. Miineccimler,
Mogollar’in Cin tarafina dogru gittigini haber verince Sultan Muhammed, sehrin
disina ¢ikmak istemistir. Fakat Necmiiddin-i Kiibra, sehrin kapisina oturarak ayaklarini
uzatmis ve yolu kapatmigtir. Sultan ondan ayagini ¢ekmesini isteyince olaylarin seyri
tamamen degismis ve Harizm Mogollar’a apagik goriiniir olmustur. Artik kaginilmaz
olan Harizm’in isgali sirasinda Necmiiddin-i Kiibra’nin basi da Hilagli’nun oglu
oldugu ifade edilen bir geng tarafindan kesilmistir. Fakat seyh bu halde bile kendisini
6ldiirenin per¢emini birakmamustir. Nasiriiddin Tasi, bu gencin kurtulabilmesi i¢in
mutlaka Miisliman olmas1 gerektigini belirtmistir. Bunun {izerine kelime-i sehadet
getiren geng Miisliiman olmustur. Bu esnada “kesik basli seyh” dile gelerek: “Biliniz
ki ben onu cennete gotiirliyorum. Zira o benim igin bilylik bir iftihardir” diyerek birden
gbzden kaybolmustur (Gokbulut, 2010: 66-67; Kesik bas i¢in bkz: Ocak, 2020).

Mogollar’1n istila hareketi Anadolu’ya ulaginca bu defa da tiim zamanlarin en
iinlii mutasavviflarindan biri olan Mevlana Celaleddin-i Rimi etrafinda sekillenen
kerametler menakipnamelere yansimistir. Anadolu’da Mogol tahakkiimiiniin yagandig1
bir dénemi tecriilbe eden Mevlana’nin toplum nazarindaki yerini belirleyebilmek
icin 6ncelikle yasanan tarihi gelismeleri ele almak gerekmektedir (Ocak, 2011: 199-
201). Hatirlanacagi tizere, Mogollar’in Biiylik Han1 Mengii, kardesi Hiilagi’yu basta
Batiniler ve Abbasiler olmak iizere batidaki meseleleri ¢dziime kavusturmak igin
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gorevlendirmistir. Kendisine verilen gorevleri yerine getirmek iizere harekete gecen
Hiilagd, bir tiirlii iran’da hakimiyet tesis edemeyen Baycu Noyan’a haber gondererek
derhal Mugan’1 terk edip Anadolu’ya gitmesini emretmistir (Cliveyni, 2013: 503-
506; Residiiddin Fazlullah, 2013: 18; Abd’l-Farac, 1987: 560-562). Mogollar’in
inlii Noyan’1, her ne kadar bulundugu bolgeyi terk etmek istemese de Hiilagi’ye
kars1 koyabilecek bir giicii olmadigindan bu durumu kabul etmek zorunda kalmustir.
Nihayette Selguklu Sultani II. izzeddin Keykavus (1246-1249 miistakil, 1249-1262
miisterek saltanat)’a el¢i gondererek kendisi ve askerlerinin konaklamalari igin bir yer
istemistir (Ibn Bibi, 2014: 573; Aksarayi, 2000: 31; Abi’l-Farac, 1987: 562).

Baycu Noyan’dan gelen bu talep Sel¢uklu iktidarimi ve devlet adamlarini
biiyiik bir telasa sevk etmistir. Sultan II. izzeddin Keykavus’un huzurunda bir meclis
toplanmis ve Noyan’in asil maksadint 6grenmek iizere Pervane Nizameddin Hursid
gorevlendirilmistir. Ayrica lilkenin dort bir tarafina ferman gonderilerek Mogollar’a
karst bir ordu olusturulmustur. Konya’da toplanan ordunun olduk¢a kalabalik
oldugunu goren Sultan’m: “Yiice Allah’m izniyle bu kadar adama ve mala sahip
oldugumuza gore yapacagimiz sey ya mal vererek fitneyi dnlemek ya da savasmak i¢in
harekete gegmektir” ifadeleri heniiz Mogollar’a kars1 nasil bir politika takip edecegi
noktasinda kararsiz oldugunu géstermesi agisindan énemlidir (Ibn Bibi, 2014: 573-
574). Dénemin en énemli miielliflerinden biri olan Ibn Bibi de tarafl1 bir bakis agisiyla
“higbir zaman savas yiizii gérmemis” ve “kavganin adini duymamis” olan Sultan’in
bu durumunu degerlendirmektedir. Nitekim miellife gore, baz1 devlet adamlari mevki
kazanmak ve islerini yoluna koymak i¢in “fitne tozunu kaldirip karisiklik atesini
yakarak” tecriibesiz ve kararsiz olan Sultan’t Mogollar’a kars1 savasa zorlamiglardir.
Mogollar ile goriisiip geri donen Pervane Nizameddin Hursid ise: “Baycu Noyan’in
kalbindeki Sultan’a olan sevgi ve muhabbet eksilmemistir. Hatta Sultan’a baglilik
ve onun haklarini géz 6niinde bulundurma konusunda eski davraniglarini aynen
sirdiirmeye 6zen gostermektedir” ifadeleriyle onu savastan vazgegirmek istemistir.
Fakat mezkir nedenlerle birlikte Baycu Noyan’in Hiilagi tarafindan yerinden atilmasi
ve eski niifuzunu kaybettigine dair olusan kanaat savasi kacinilmaz kilmstir (ibn
Bibi, 2014: 574-576; Aksarayi, 2000: 31-33; Abi’l-Farac, 1987: 562-563).

1256 yilinda Aksaray’da meydana gelen Sultan Han1 Savas1’n1 nakleden ibn Bibi,
Selguklu ve Mogol ordularini kastederek “kaza ve kaderin” kars1 karsiya geldigini ve
taraflar arasinda “kili¢ ve oktan” baska hi¢bir hakemin kalmadigini ifade etmektedir.
Mogollar savasa biiyiikk bir ustiinliikle baslamigtir. Nitekim Selguklu Sultani’nin
devlet erkani ve ordu komutanlartyla yasamis oldugu sorunlar bir tiirlii ¢6ziillememis
ve bu durum biiyiik bir maglubiyeti beraberinde getirmistir (Ibn Bibi, 2014: 574-
576; Aksarayi, 2000: 31-33; Ab0’l-Farac, 1987: 562-563). Maglubiyet haberini
alan Sultan, yanina Hristiyan dayilarini da alarak Konya’y1 terk etmistir. Savasin
galibi Baycu Noyan ise savunmasiz kalan sehre dogru harekete geg¢mistir. Yaklagan
Mogollar’1 garesizce bekleyen Konya halkini Saray Kethiidas1 Nizameddin Ali teskin
etmistir. Ayn1 amag¢ dogrultusunda hareket eden bir diger kisi de sehrin hatiplerinden
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biridir. Nitekim hatip bir cuma giinii yanina tiim degerli esyalar1 alarak camiye gitmis
ve Konya halkina: “Ey Miisliiman cemaat! Bu diismanin feldketine ugradik; malinizi
harcayarak bununla canimizi, aile ve ¢ocuklarinizi satin aliniz” ifadeleriyle onlara
Mogollar’1 durdurmanin yolunu géstermistir. Gergekten de Nizameddin Ali ve hatibin
cabalar1 olumlu sonu¢ vermis ve Konya halkt biiyiik bir felaketten kurtulmustur.
Ciinkii Baycu Noyan, kendileri igin toplanan hazineden olduk¢a memnun kalmis ve
herhangi bir direnis gostermeyen Konya halkina dokunmamustir (Ibn Bibi, 2014: 576-
577; Turan, 2014: 66-67).

Dénemin bazi kaynaklart Mogollar zamaninda yasanan gelismeleri ve
Konya halkinin kurtulusunu ana hatlariyla bu sekilde nakletmektedir. Ayni siireci
menakipnameler iizerinden takip ettigimizde ise Konya’nin kurtulusunun yegéne
mimari olarak Mevlana Celaleddin-i Riimi karsimiza ¢ikmaktadir. Mevlana’nin bu
rolii nasil istlendigini anlamak i¢in Ahmed Eflaki’nin kayitlarina bakmak yeterli
olacaktir. Nitekim Mogollar’in Konya’ya gelisine temas ederken Mevlana’nin bu
felaketi nasil defettigine de genisce yer ayirmustir. Miiellife gére Baycu Noyan,
Konya’yr kusatma altina almaya hazirlanirken caresiz kalan halk yasamaktan
umudunu kesmis ve birbiriyle helallesmistir. Daha sonra Mevlana’ya gelerek feryat
edercesine ondan yardim talep etmislerdir. Halka-beglis kapisindan disar1 g¢ikan
Mevlana bir tepeye ¢ikip kusluk namazina baslamistir. Bu durumu géren Mogollar,
hep birlikte onu ok yagmuruna tutmak istemislerdir. Fakat tiim ¢abalar1 bosa ¢ikmus,
yay1 ¢ekmeleri miimkiin olmamistir. Atlarina binip yanina gitmek isteseler de higbiri
bir adim dahi ileri gidememistir. Yasananlara sahit olan halkin tekbirleri ve feryatlari
yiikselmeye baslamistir. Baycu Noyan yasananlari 6grendiginde bizzat digar1 ¢ikarak
ok ve yay istemistir. Fakat attig1 her ok geri gelerek askerlerin ortasina diigmiistiir. O
da atina binip ilerlemek istese de sonug alamamigtir. Nihayette: “O adam hakikaten
Tanrisal bir adamdir. Onun gazabindan sakinmak gerekir. Her sehir ve ilde dyle bir
adam olsa, buralarin halki bize asla yenilmezdi” diyerek Mevlana’nin giiciinii kabul
etmistir (Ahmed Eflaki, 2012: 240-241; Turan, 2014: 67-68). Boylece Mevlana’'nin
gostermis oldugu keramet sayesinde Konya halki biiyiik bir katliamdan kurtulmustur.
Fakat Mevlana’nin “veli” olarak kabul ettigi Baycu Noyan’in Konya’y1 yikacagina
dair yemininin de yerine gelmesi gerekiyordu. Bunun i¢in de oldukg¢a kolay bir ¢6ziim
bulunmustur. Sehrin bazi burglar yikilarak Noyan’in “namus ve hatir1” kurtarilmigtir.
Tarihi kaynaklarda da yer alan bu olay, Mevlana’nin nasil bir “Tanr1 eri” oldugu
merkeze alinarak menkibelerle yeniden yorumlanmistir. Bu yorumlardan birine
gore, burglar yikilirken sehrin iginden bir ¢iglik yiikselmistir. Bu durum Mevlana’ya
bildirildiginde: “Yiksinlar da biitiin Konyalilar, sehrin tastan yapilmis ve hafif bir
zelzeleyle yikilan burg ve bedenle degil de, baska bir beden ve burgla korunmus olup
dikkatle saklandigin1 gergek olarak bilsinler” ifadeleriyle karsilik vermistir (Ahmed
Eflaki, 2012: 241).

Mevlana’nin gehri koruyan gergek beden ve burglarindan kasti hi¢ kuskusuz
kendisi gibi “Tanr1 erleri” oldugu asikardir. Zira bu durumu bagka bir eserinde de:
“Diinyada mazlumlarin feryatlari (kulaklarina) erisince, Tanri erleri yardima kosarlar”
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misralariyla dile getirmektedir (Mevlana Celdleddin-i Rtimi, 2015: 242; Ahmed Eflaki,
2012: 241; Seyyid Burhaneddin, 2017: 29; Sultan Veled, 2014: 301-304; Sipehsalar,
2011: 45-52). Ayrica Konya’ya Medinetii’l-Evliya (veliler sehri) unvanini veren
Mevlana, kendi soyundan biri bulundukg¢a bu sehrin tiim felaketler karsisinda emin
olacagini da vurgulamaktadir. Sayet biri ¢ikip da onlarin soyunu inkar ederse sehir
halki da huzur bulmayacaktir (Ahmed Eflaki, 2012: 242). Mevlana’nin bu sézleri bir
iddia olarak kalmamis, halk nazarinda da oldukga itibar bulmustur. Ciinkii Konya
halki, Mevlana’nin kerdmetleri sayesinde Mogollar’dan korunduklarina inandig1 gibi,
yasadiklar1 bazi felaketleri de onlarin incinmesine bagl olarak ortaya ¢iktigina kanaat
getirmislerdir (Lewis, 2008: 497-498; Peacock, 2017: 162).

Anadolu’da istila siirecinde bazi kerametler ortaya koyan bir diger mutasavvif da
Hac1 Bektas Veli’dir. Hac1 Bektas Veli, Necmeddin-i Kiibra ve Mevlana Celaleddin-i
Rami’den farkli olarak kerametlerini daha ¢ok kendisine tabi olan seyh ve dervisler
lizerinden gergeklestirmistir. Bu noktada Karadonlu Can Baba ve Huy Ata son derece
6nemli roller Gistlenmislerdir. Daha 6nce Vildyet-Ndme’de gecen menkibeye bagh
kalarak Abbasi halifesinin Necmiiddin-i Kiibrd’y:1 incitmesi sonucu Mogollar’in
Bagdat’1 isgal ettigini ifade etmistik. Vildyet-Name’de gecen menkibenin devamina
bakildiginda Mogollar’mm Bagdat’tan sonra Anadolu’ya yonelme arzusunda oldugu
goriilmektedir. Tam da bu noktada Haci Bektag Veli ve mezkir dervislerin kerametleri
on plana ¢ikmaktadir.

Sulucakarahdylikte ikamet eden Hac1 Bektag Veli, yanina gelen Karadonlu Can
Baba’y1: “Korkma, git, vilayetten, kerametten ne isterlerse goster, seninle beraberiz”
diyerek onu Mogollar’1 engellemek i¢in gorevlendirmistir. Hact Bektas Veli, dervisini
yolcu ederken, Mogollar’in siinnet olup imana gelmedikleri miiddetce kesinlikle
Anadolu’ya adim atamayacaklarin1 da belirtmistir. Seyhinin emriyle yola koyulan
Karadonlu Can Baba, Erzincan’da Mogollar ile karsilasmigtir. Onlara: ‘“Nereye
gidiyorsunuz? Buradan ileri size yol yok™ diyerek Hac1 Bektas Veli’nin siinnet olma
ve iman etme sartin1 belirtmistir. Mogollar, Karadonlu Can Baba’y1 Kavus Han’in
huzuruna gétiirdiiklerinde de ayni sart yenilenmistir. Mogol hani, yaninda bulunan
ulu bir kesise ne yapmalar1 gerektigini sordugunda ise dervisin sinanmasi gerektigi
cevabint almistir. Sayet dervis bu sinanmalarda basarili olursa Mogollar’in dniinde
Miisliiman olmaktan bagka yol kalmayacaktir.

Dervisin ilk sinaviigi su dolu biiyiik bir kazanin i¢ine girip, ii¢ giin boyunca yanan
atesin lizerinde kalmasi olmustur. Bu sinavdan haberdar olan Haci Bektas Veli, suyu
iyilestiren bir keramet gostererek dervigini 6liimden kurtarmistir. Dervisin ikinci sinavi
ise yanan biiyiik bir atesin igine girmek olacaktir. Fakat atesin 1sisindan kimse yanina
yaklasamazken Karadonlu Can Baba, kendisiyle birlikte kesisin de atese girmesini
teklif etmistir. Boylece dini hak olan belli olacak, digeri ise yanip kiil olacaktir. Bu
teklifi reddetmenin ne demek oldugunun farkinda olan kesisg, mecburen Karadonlu Can
Baba’nin elini tutarak atesin i¢ine girmeyi kabul etmistir. Mogollar, kesisin akibetini
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merak ettiklerinden dordiincii giin atesin yanina gelmis ve yalnizca dervisin sag salim
¢iktigina sahit olmuslardir. Mogol hani kesisin akibetini sordugunda Karadonlu Can
Baba, onun parmaklarini yere koyarak: “Bize parmaklarini verdi, gonliinii vermedi,
gonliinii verseydi bir sey olmazdi” karsiligini vermistir. Yaganan gelismeler karsisinda
saskinligini gizleyemeyen Mogol hant durumu esine de anlatmistir. Esi de ona dervise
bir kadeh zehir igirmesini tavsiye etmistir. Boylece Karadonlu Can Baba’nin {iglincii
sinavi baglamistir. Mogol haniminin elinden zehri igen Karadonlu Can Baba’ya hicbir
sey olmadig1 gibi, orada bulunan herkes Miisliiman olmustur (Vilayet-Ndame, 2016:
39-42).

Vildyet-Name’ye gore Miisliiman olan Mogollar’a artik Anadolu’nun yollart
acilmistir. Hac1t Bektag Veli’ye muhip olarak Anadolu’ya gelen bir grup Mogol,
gizlice putperestlik gibi eski dini inanislarina devam etmislerdir. Her ne kadar
gizlemeye caligsalar da Hac1 Bektas Veli ve bazi halifeleri bu durumdan haberdar
olmustur. Hac1 Bektas Veli, bir giin erenlik mertebesine erisen Huy Ata’y1 Mogollar’
eski inanglarindan arindirmak i¢in gorevlendirmistir. Huy Ata bu gorev i¢in oldukga
zayif bir adam oldugunu belirtmis olsa da Haci Bektag Veli, “himmetimiz daima
seninledir” diyerek onu cesaretlendirmistir. Huy Ata, Mogollar’in yanina vardiginda
Kavus Han’in vefat ettigini ve baska birinin iktidara geldigini gérmiistiir. Yaklasik
bir yi1l Mogollar arasinda yasayan Huy Ata, onlardan olduk¢a hiirmet gérmiis ve
evlerinde kalmistir. Bu esnada Mogollar’in putlarini nerede sakladigini da 6grenmistir.
Topladig: biitliin putlar1 yakmis oldugu biiyiik bir atesin igine atmis ve kendisi de
atesin i¢inde bagdas kurarak beklemistir. Onun bu halini gérenler, Mogol hanina
haber vererek dervisin yanina gelmislerdir. Kendine bu ahvalin nedeni soruldugunda
ise: “Miisliiman oldunuz, Tanr1’y1 ve Peygamber’i tanidiniz, erenlere muti oldunuz,
boyle oldugu halde bu yaptiginiz nedir, neden bu putlari birakmazsiniz?” cevabini
vermistir. Akabinde onlara gergek dinin yollarin1 6gretmek igin Erenler Sah1 Hact
Bektas Veli’nin kendisini gorevlendirdigini belirtmistir. Bu sozler karsisinda basta
Mogol hani olmak iizere orada bulunanlar pisman olmus ve tévbe etmislerdir (Vilayet-
Ndme, 2016: 43-44).

Gorildiugi tizere, Hact Bektas Veli ve dervislerinin kerametleri daha g¢ok
Mogollar’m bati kolu addedilen ilhanlilar’in nasil Miisliiman olduguna y®neliktir.
Menakipnamelere gore, Mogollar ile istila siirecinde baslayan iliskiler, ilhanlilar
déneminde de devam etmistir. Ancak tarihi kaynaklar ilhanlilar’in Miisliimanlagsmasina
dair farkli bir aktarim bigimi sunmaktadir. Oncelikle ifade etmek gerekir ki, ilk
Miisliman Ilhanli hiikiimdar1 Ahmed Tekiider’dir (1282-1284), Islamiyet’i bu
devletin resmi dini yapan ise Gazan Han (1295-1304)’dir. Ayrica Vildyet-Name’ye
gore Karadonlu Can Baba’nin goristiigii Kavus Han, zaman ve mekan mefhumu
gozetildiginde iThanlilar’m ilk hiikiimdar1 olan Hiilgh (1256-1265), Huy Ata’nin
goriistiigii hiikiimdar ise Abaka Han (1265-1282) oldugunu anlasiimaktadir. iThanli
hiikiimdarlarmin Miisliimanlagsma siireci iizerine bir ¢alisma kaleme alan Mustafa
Uyar’in da hakli olarak belirttigi gibi, Hiilagh 6ncesinde Hiristiyan olmadig1 gibi
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hicbir zaman Miisliman da olmamistir. Onun halefi ve oglu Abaka Han’in da
Miisliiman olmadig: bilinmektedir (Uyar, 2012: 9-10; Ayr. Bkz: Ocak, 2011: 127-
138). Hatta Abaka Han’in Miisliimanlar’a karsi oldukga sert bir politika takip
ettigini sOylemek de miimkiindiir (Akkus, 2011: 126-137; Yuvali, 2017: 226-240). O
halde Vilayet-Name’nin Karadonlu Can Baba ve Huy Ata’ya dair nakletmis oldugu
kerametleri Haci Bektas Veli’ye mensup bazi seyh ve dervislerin muhayyilesi olarak
kabul etmek gerekmektedir. Belki de bu muhayyilenin olusmasina Ahmed Tekiider ve
Gazan Han’in Miislimanlagmasinda etkili olan baz1 seyh ve dervislere (Uyar, 2012:
7-30; Ayr. Bkz: Melville, 1990; Amitai, 1999; Amitai, 2001; Ozgiidenli, 2009; Pfeiffer,
2018) kars listiinlik kurma miicadelesi zemin hazirlamistir. Zira menakipnamelerde
tasavvufi ziimreler arasindaki benzer miicadelelere oldukga sik rastlanmaktadir.

5. Sonug¢

Tarihi kaynaklar ve menakipnamelerin Mogol istildsina dair iki farkli aktarim
bi¢cimi sundugu iddiasindan hareketle kaleme alinan bu caligma, mezkir iddiay1
destekler mahiyette bazi 6rnekler sunmustur. Bu drnekler, genellikle ihmal edilen
menakipnamelerin de istila siirecine dair son derece énem arz eden bilgiler ihtiva
ettigini ortaya koymustur. Hatta ¢ogu zaman tarihi kaynaklarda bulamadigimiz
donemin sosyo-psikolojik ahvalini de menakipnameler {izerinden okumak miimkiin
olmustur. Menakipnamelerin miimkiin kildig1 bir diger husus da bazi seyh ve dervislerin
goziinden istila hareketinin neden ve nasil basladigini gérme firsati vermesidir.
Tarihi kaynaklarin etnik ve demografik yap1 basta olmak iizere biiyiik degisim ve
dontigiimleri beraberinde getiren istila hareketini daha ¢ok Mogollar’in cihan
hakimiyeti mefkiresi gibi muhtelif nedenlerle agiklamasina kargin menakipnameler
dikkatimizi farkli bir noktaya ¢ekmektedir. Bakis agimizi menakipnamelerin igaret
ettigi noktalara c¢evirdigimizde karsimiza Mogol istilasinin neden basladigina dair
bazi seyh ve dervislerin anlam diinyasi etrafinda sekillenen menkibeler ¢gikmaktadir.
Bu menkibelerde islenen motiflere bakildiginda ise Necmeddin-i Kiibra ve Bahaeddin
Veled gibi baz1 mutasavviflarin incinmesi sonucu Mogol istilasinin basladigi vurgusu
dikkati cekmektedir.

Caligmada ele alinan orneklerde de goriildiigii gibi, menakipnameler sadece
Mogol istilasinin neden basladigini nakletmekle kalmamis ayni zamanda istila
hareketinin seyrine bagl olarak Necmeddin-i Kiibra, Bahdeddin Veled, Mevlana
Celaleddin-i Rami ve Hac1 Bektas Veli gibi 6ncii isimlerin gosterdikleri kerametleri
de giiniimiize tasimislardir. Tarihi kaynaklardaki bilgilerden de yararlanarak
menakipnamelerde gegen bazi kerdmetlerin hangi zaman ve mekénda ortaya
¢iktiklarina dair bazi fikirler edinmek miimkiin olsa da bazilari i¢in ise bu durum
imkansiz bir hal almaktadir. Zira menakipnameler ile tarihi kaynaklarin zaman ve
mekan mefhumu oldukea farklidir. Bununla birlikte Harizm ve Bagdat iggaline dair
menkibelerde de goriildiigii lizere menakipnameler yer, zaman, mekan ve kisgiler
noktasinda ¢ogu zaman tarihsel gerceklikten uzaklasabilmektedir. Bu durum onlarin
dil ve anlam diinyasiyla dogrudan alakalidir. Dolayisiyla tarihi kaynaklardan farkli
olarak menakipnameleri kendilerine has metodolojik bir yaklasimla ele almak
gerckmektedir.
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