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18. YUZYIL TRABZON’UNDA
NAMAZ IBADETININ ONEMI VE IMAMLAR’

Mira¢ TOSUN™®

(07

18. ylizyilda Trabzon mahkeme kayitlarina yansiyan imamlarla ilgili ¢esitli meseleler
ve namaz ibadeti mevzusunda yapilan uyanlara iliskin bilgilerin irdelenecegi bu
makalede, Oncelikle namaz ibadetinin mahkeme sicillerinde ne sekilde yer
buldugunun yam sira bu ibadetin toplum hayatindaki O6nemine dair bilgiler
verilmigtirr. Namaz ibadetinin kisisel bir ibadet olmakla birlikte Osmanli toplum
yasantisinda ayri bir yeri oldugu da c¢alismada incelenecek konulardan biridir. Diger
yandan namaz ibadetindeki merkezi yerinin yaminda toplumsal rolleri de bulunan
imamlarin mahkeme kayitlarinda tartismali mevzularda ne sekilde yer buldugu da
izah edilmeye ¢alisilmugtir.

Anahtar Sézciikler: Trabzon, Kadi sicili, Osmanl toplumsal yasami, namaz,
imam.

THE SIGNIFICANCE OF THE PRACTICE OF SALAH AND IMAMS
IN THE 18™ CENTURY

ABSTRACT

This paper analyses various issues found in the court reports of Trabzon in the 18"
century and the information gathered regarding cautioning in the matter of Salah.
Concordantly, there will be mentions of how the practice of Salah took place in the
courtroom (kadi registry) and the role of praying in social life, for Salah was not only
an individual ritual like prayer but also had a special place in the Ottoman social life.
This study has investigated the social aspect of “salah” and explored how imams,
important figures in both at the centre of Salah practice and communal life, appeared
as significant references in the controversial matters spotted in the court records.
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Osmanli sosyal tarihinin en 6nemli meselelerinden biri olan Miisliiman
Osmanli halkinin din anlayis1 ve uygulamalar1 hakkinda yeterince ¢aligma
oldugunu ifade etmek zordur. Bu zorlugun en 6nemli sebepleri arasinda ilk
ihtimal olarak, dinin Osmanli toplumunu kusatic1 yapisinin yanisira dini
uygulamalarin ne sekilde yapildig1 ya da yapilmadigi konusundaki kaynak-
larin ve bilgilerin az oldugu sdylenebilir. Bunun yaninda dini nitelikli halk
eserleri ve bunlarin sahipligi ve okunurlugu iizerinden yapilan ¢aligmalar da
mevecuttur.'

Bu kisa makalede temelde iki nokta iizerinde durulacaktir. Birincisi
namaz ibadetine gereken hassasiyetin gosterilmesi noktasinda devletin ve
halkin kad sicillerinde ne sekilde yer aldigidir ve bu ibadetin Osmanl ileri
gelenleri icin ne ifade ettigi {izerine olacaktir. Zira devletin reaya lizerindeki
en 6nemli mesailerinden biri olan toplumsal kontrolii saglamada dinin ve
ozelde namaz ibadetinin ayr1 bir yeri vardir. Ozellikle namazin birlikte yapi-
lan bir ibadet olmas1 ve bunun tesvik edilmesi neticesinde Osmanli yonetici-
leri namaza devami her zaman 6nemsemislerdir.” ikincisi de bugiine kadar
cesitli calismalarda goérevleri ve nitelikleri ortaya konulan mahalle imamlari-
nin bizim inceledigimiz sicillerde ne gibi davalarin konusu oldugudur, bura-
da da 6zellikle anlagsmazlik mevzularina odaklanilmistir.

Oncelikle sicillere yansiyan kayitlar, Trabzon'da Miisliman ahalinin
genelde Siinni bir inang {izerinden dini hayatini temellendirdigini goster-
mektedir.’ Bununla birlikte sehirdeki dini hayatmn tekdiize yasanldigi da
diistiniilmemelidir. Zaman zaman dini vecibelere karsi olan rahatlik, toplum
tesaniidiinii dini baglarin kuvvetli olmasinda arayan resmi mahfiller i¢in pek
de kabul edilebilir bir durum arz etmiyordu. Trabzon’daki dini degisim
yaninda bélgede &zellikle kirsal kesimde bulunan gevsek Islami inanglarm
sehir hayati lizerinde 6nemli etkisi oldugu kayitlara yansiyan imalardan da
anlagilir. Oyle ki 25 Haziran 1565°te Trabzon’un Makavla (Siirmene-Petekli)
koyliniin halkindan sehadetle ilgili bir meselede namazin durumu sorul-
dugunda verilen cevap “koyler saldtdan bi-haberdir, bilmeziz” seklindeydi.*
Elbette bu durumun yeni Islamlasma ile ilgili olmasi da ihtimal dahilindedir.

1 Hatice Arpagus, Osmanli Halkimn Geleneksel Islam Anlayisi ve Kaynaklari, Istanbul 2015.
Yazar, eserin amact olarak halkin yasammi bigimlendiren geleneksel Islam anlayigmimn ne
sekilde tezahiir ettigi ve bunun kaynaklari iizerinde durmay ifade ederken; islami bilgiyi
aktaran halk eserlerinin nihayetinde bilgiyi aktarmaktan ziyade duygular1 harekete gegirmeyi
hedefledigini soyler.

Aydogan Demir, “Kanuni Sultan Siilleyman’mn Terk-i Salat Edenlerle Ilgili Fermani”, Tarih
Incelemeleri Dergisi, S: 2, Izmir 1984, s. 46-53; Esra Yildiz, “Osmanli Devleti’nde Namaz
ile Ilgili Tenbihnameler”, Din ve Hayat, S: 26, Istanbul 2015, 5.65-69.

Evliya Celebi’nin tanikligini burada zikretmek gerekir: “gayet miimin ve muvahhid ve ehl-i
siinnet ve’l-cemaat, halim selim Ademlerdir.”, Bkz. Seyahatname, 2. Kitap, istanbul 2003,
s.55.

T.S.S. 1819, vr. 22b. Ayni tarihlerde Delvine sancaginda Novige kalesinin dizdar1 Sinan,
“Bize cami gerekmez, namaz dahi kilmazuz” ifadesiyle “fesada bais” olmus ve bu tiir “na-
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Trabzon’da &zellikle Miisliiman ahalinin “namaz” konusunda kimi
zaman takindig1 umursamaz tavrin izleri bir takim kayitlarda kendini goster-
mektedir. Ote yandan, salt asagida 6rnegi verilecek kayittan yola ¢ikarak, bu
umursamazligin Trabzon’a hasredilemeyecegi de bilinmelidir. Rifaat Ali
Abou El-Hac’in da isabetle belirttigi gibi’ sozii edilen kayitta hem Osmanli
tagrasinda bulunan reayanin hem de reayaya ahlaki ve dini konularda yol
gosterecek olan ilmiye mensuplarinin ihmalinden bahsedilmektedir ve bu
yiizden dini faaliyetlerde goriilen bir takim uygunsuzluklari diizeltmek ama-
ciyla kaleme alinmistir. Seyhulislam Feyzullah Efendi’nin biitiin imparator-
luk genelini ilgilendiren mektubuna dayal yollanan 1702 tarihli bir hiikiimde,’
“wiligi emretmek ve kotiiliigii def etmek” ayeti ve “din nasihattir” hadisince
evvela her beldede olan imam ve hatiplerin sorusturulup ehl-i siinnet ve
cemaat akidelerini bilmeyenlerin ve tecvitli Kuran okuyamayanlarin’ bunlar
o0grenmesi, koyliilerin ve ahilerin “levazim-1 ikamet-i cemaat” i¢in ilim tahsil
eden talebelerden birini iclerinde iskdn etmeleri, bu suretle ibadetlerin
muattal kalmamasi istenmis, miiftiilere de ayr1 bir bahis agilarak kadi ile
birlik olup “gayret-i diniye” ve “ahkdm-1 seriye”nin icrasina ihtimam goste-

seza” konusmalarda bulunmustur, bkz. 3 Numarali Miihimme Defteri, (966-968/1558-1560)
Ozet ve Transkripsiyon, Ankara 1993, hiikiim no: 1134.(26 Saban 967); Bir bagka 6rnek igin
bkz. 7 Numaral Miihimme Defieri (975-976/1567-1569) Ozet-Transkripsiyon-I, Ankara
1997, hiikiim no: 312(22 Rebiyiilahir 975).
> Rufaat Ali Abou el-Hac, Modern Devietin Dogasi, Cev. O.0Ozel-C.Sahin, Ankara 2000, s.
142-147.
6 78S, nr. 1866, vr. 4a-5a, (evasit-1 Zilkade 1113-8/18 Nisan 1702), krs. BOA, AADVNS.MHM,
nr.112, hikkiim no: 724.
Burada tecvitli Kuran okuma bahsine ayr1 bir baslik agilacak olursa, 18. yiizyilin baglarinda
Istanbul’da Kuran-1 Kerim’in nasil okunmas gerektigine dair siddetli tartismalar yasanmus
ve bu meseleler Divan-1 Hiimayun’un konusu olarak mithimme defterlerine dahi yansimusti.
Buna gore “Ayasofya Cami-i Serifi seyhi olan seyh Siilevman taassub semtine siiluk idiib
hurif-1 Kuran’iyeden dad ve ta harflerine ‘keyfiyet-i nutk sizin iistadimizdan ahz eylediginiz
gibi degildir’ diyerek asrinda bulunan hamele-i Kurdan’i ve eimme-i kurrd-i eslafi tahtiye ve
techil idiib dad ve ta’yi telaffuzun kendii gibi telaffuz itmeyenlere iktida eylemeyiib ve iktida
sahih degildir deyu timmet-i Muhammed beynine ihtilal viriib mahruse-i mezbure halkainin
bazisina tereddiid ve hayret ve bazisina meyl-i tam hasil olmustu”. Seyh Siileyman’in bu
goriisiine uyan Istanbul Ahi Celebi Camisi vaizi Kara Hasan Midilliye, Risaleci Ali isimli
sahis da Sakiz’a Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah efendinin onayiyla siiriilmiistii. Tartis-
may1 acan Siileyman ise Sariyer’de ikamete mecbur edilmisti; bkz. BO4, A. DVNS.MHM,
nr. 124, hikkiim no: 322-323(Evahir-i Cemaziyiilahir 1130); Tartismalar devam etmis olacak
ki sonraki bir baska hiikiimde “meharic-i hurufa miiteallik vuku bulan niza ve cidalin
inkitar” istenmekteydi, bkz BOA, A.DVNS.MHM, nr. 127, hiikkiim no: 627(Evail-i Saban
1131); Hatta bu meseleler donemin vakaniivisi Rasid Efendi tarihinde (Rasid Tarihi, C: 5,
Istanbul 1282, s. 102-103) ve daha sonra Cevdet Pasa’mn tarihinde de dad kavgasi seklinde
yer bulacaktir.(Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C: 1, Istanbul 1309, s. 62.nkl. Selim
Karahasanoglu, “Osmanli imparatorlugu'nda 1730 Isyanina Dair Yeni Bulgular: isyamn
Organizatdrlerinden Ayasofya Vaizi Ispirizade Ahmed Efendi ve Terekesi”, OTAM, S: 24,
2010, s. 97-128.
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rilmesi emredilmisti. Bu genel hiikiimlerin Trabzon igin ifade ettigi anlam
hayli farkli olmalidir.

Namaza dair sicillerde yer alan ve Trabzon valisinden kadisina yazilan
bir buyrulduda, Trabzon’da baz1 kimselerce namazin edasinda aldirmazlik ve
tembellik edildiginin duyuldugu ve bunlarin bes vakit namazi eda etmeleri
icin miinasip olan yerlerde miinadilerin nida etmesi ve cami mescit imam-
larina da geregi gibi tembihte bulunulmasi, buna karsi ¢ikanlarin ise tarafina
ilam edilmesi istenmekteydi.® Bu baglamda cemaatin namaza devam etmesi
icin bir kisim tedbirlerin alinmasi ise devletin bu Siinni yasam bi¢imini/din
algisini desteklediginin en iyi gostergesidir.

Toplumsal kontrolii saglamak dinin islerinden biriyse namaz da bu
manada islevsel bir ibadettir. Béylece namaz timmet kiiltiiriiniin de temelini
olusturur. Ummetin varhgini namaz ile ortaya koymasi ancak onun bera-
berce idrak edilmesine baglidir.” Boylece iimmet suuru ve aidiyet bilinci bu
ortak ibadetle viicut bulabilir. Boylece Osmanli devletinin de namazin ika-
mesi ve ikamet-i cemaat noktasindaki hassasiyetinin bir sebebini de siiphesiz
bu iimmet suurunun pargalanmasini 6nlemek oldugunu rahatca ifade ede-
biliriz. Namazin cemaatle kilinmasi boylece devletin kontrolii altinda tutmasi
gereken bir mesele olacagi da agikardir. Osmanlilarda namaza devamlilik
hassasiyeti ceza hukukunda yer bulmasiyla belirginlesir. Fatih-Beyazit-Yavuz
Selim ve Kanuni zamanlarinda ¢ikarilan kanunnamelerde ibadetin diizen-
liligi hassasiyeti ortaya konur. Hatta bu durumun imparatorlugun sonuna
kadar siirdiigiini soyleyebiliriz.'

Namaza devam konusu geleneksel donem Osmanli insaninin tanina-
bilirliginin en 6nemli gostergelerinden biridir. Osmanlilarda mahallenin mer-
kezi konumu ve mahallede ise caminin/mescidin olmazsa olmazlig1 agisin-
dan camiye devam etme, mahalle halki igin bir kisinin taninir ve giivenilir
oldugunun en énemli isaretidir.

Osmanlilarda 6zellikle mahalleden ihra¢ kararlarinda tarik-i salat
edenlerden olma 6nemli kriterlerden bir tanesiydi. Bunun érneklerine Konya, "
Ankara,'” Kayseri,” Uskiidar'* gibi sehirlerde rastlanmaktadir. Uskiidar’da

8 T7.88, nr. 1871, vr. 81b, (12 Cemaziyelahir 1122-8 Agustos 1710).

Zeki Arslantiirk, “Namazin Cemaatle Kilinmasi veya Ibadetin Toplumsallasmas1”, Sosyal ve

Ferdi Islevieri Agisindan Namaz ve Cami, Istanbul 2009, s. 177-182.

12" Bkz Dipnot 2.

Cemal Cetin, “Osmanh Toplumunda Mahalleden Tfhrag Kararlari ve Tatbiki: Konya

Ornegi(1645-1750)”, History Studies, Vol.6, December 2014, s. 43-70.

Ozer Ergeng, “Osmanli Sehrinde Mahallenin Islev ve Nitelikleri Uzerine”, Osmanli

Arastirmalari, S: 1V, 1984, 5.68-78.

B Ogzen Tok, “Kad: Sicilleri Isiginda Osmanh Sehrindeki Mahalleden ihra¢ Kararlarinda
Mahalle Ahalisinin Rolii(XVIL ve XVIIL Yiizyillarda Kayseri Ornegi”, Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S: 18,2005/1, s. 155-173.

4 Uskiidar Mahkemesi, 1 Numaral Sicil, Haz. Bilgin Aydi-Ekrem Tak, Istanbul 2010. s.
434-435.
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namaza gelmeyenlerin isimleri listelendigi gibi mahalle halkinin tekil kisi-
lerinin de mahkemeye gelerek namaz kilmadigini beyan ettikleri goriilmek-
tedir.”” Bunun yaninda ihra¢ kararlarinda namaz kilmama diger koti fiili-
yatin -kendi halinde olmama, i¢ki igme, vs. gibi- pesi sira zikredilebilmek-
tedir. Ote yandan bizim inceledigimiz sicillerde dogrudan namaz terketme
nedeniyle Trabzon’da insanlarin mahalleden ihra¢ edilmediklerini gérmekteyiz.

Trabzon’da yagayanlarin namaza devama dair problemlerinin yanisira
sehirde namazin edasi hususunda cami gorevlilerinin vazifelerini ihmal
etmesi de probleme sebep olmaktaydi. “Ehi-i Islam-1 musallin bi-ecmaihim”
imzastyla Trabzon valisine sunulan arzuhal, dilek¢e sahiplerinin namaza
yaptiklar1 vurgunun ilk isareti sayilmalidir. Arzuhale gore, Trabzon’daki
hayir sahiplerinin insa ettikleri cami ve mescitlerin ehl-i miirtezikalari
(riziklananlar) bir sekilde iiger beser gedik ele gegirmisti,'® boylece yapmasi
gereken asil hizmetlerinde higbirisi bulunmamaktaydi. Bu suretle camiler
yikilmaya yiiz tutmakta, “bdoyle bir belde-i muazzamada tii¢-bes camide
ancak namaz kilinabilmekteydi”. Validen istekleri durumun teftis edilmesi
ve bunun i¢in bir miibasir tayin edilmesiydi. Boylece birer gelir kapisi ele
gecirip cami hizmetini aksatanlari serle haklarindan gelinmesi, bu yapilirsa
“mazhar-1 dua-i hayr-1 cemaat-i miislimin” ile karsilik bulacakt.' Bu
arzuhale cevaben Trabzon valisinin kadi ve miiftiiye yazdigi buyrulduda
“Allah’m mescitlerini ancak Allah’a ve ahiret giiniine iman edenler imar
eder” ayeti' hatirlatilarak durumun sorusturulmasi istenmisti. Eger cami
gorevlilerinden hizmetlerini aksatanlar tespit edilirse hapsedilmesi ile gorev-
lerinin bagkalarma tevcih edilmesi de alinmasi Ongoriilen tedbirlerden
biriydi."” Bu suretle “evkdt-1 hamse hizmet-i ldzimesine miidavemetleri” sag-
lanmaya c¢alisilmigt1.

Namaz ibadetiyle ilgili gesitli Osmanli kaynaklarinda karsilasilan
problemlerden biri de “bi-namaz akg¢esi” veya “bi-namaz teftisi” adi altinda
toplanan vergilerdir. Yavuz Sultan Selim Kanunnamesinde “...ve dahi bi-

S Uskiidar Mahkemesi, 84 Numarali Sicil, Istanbul 2010, s.247: Uskiidar Hasan Aga
mahallesinin imami ve milezzini mahalle sakini Hasan igin, “namaza gelmez ve bi-
namazdir” diyerek mahkemede durumu tescil ettirmislerdir.

Misalen Pazarkapi’da Karabas mescidi imamu olan Habib Efendi’nin Ak¢aabad Potemya
koyiinde 3300 akge gedik timart bulunmaktaydi, bkz. 7.S.S., nr. 1866, vr. 3b, (evail-i
Rebiyiilahir 1114-25 Agustos/4 Ekim 1702). Yillar sonra ayni miktardaki timari, ayni
mescidin imam Hiiseyin tasarruf etmistir, bkz. 7°$.S., nr. 1906, vr. 83a, (4 Ramazan 1154-
13 Kasim 1741). Bu tiir timar gelirlerinin yaninda Trabzon’da bazi cami imamlarmmn
maaglarim Trabzon’un en biiyiik ekonomik birimi olan Trabzon Iskelesi ve Tevabii Giimriik
Mukataasi’ndan aldiklarmi  goérmekteyiz, bkz. Necmettin Aygiin, “Dini Hizmetlerin
Gergeklesmesinde Devletin Rolii Uzerine Baz1 Tespitler: Osmanli Dénemi Dogu Karadeniz
Ornegi”, OTAM, S: 22, Ankara 2009, s. 72.

7 188, nr. 1907, vr. 134b, (22 Receb 1156-11 Eyliil 1743).

Kuran-1 Kerim, Tevbe Suresi Onsekizinci Ayet.

¥ T7.8.8, nr. 1907, vr. 134b, (22 Receb 1156-11 Eyliil 1743).
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namazi koy ve kdy mahalle be mahalle teftis edeler, muhkem haklarindan
geliib bir akce ciirm alalar” ifadesi® sonraki donemde 6zellikle mithimme
defterlerinde karsimiza ¢ikan bi-namaz akgesi toplama girisimlerinin kay-
nag1 olmalidir. Bu girisimlere drnek olarak mithimme defterlerine pek ¢ok
kayit yansimistir. Bu kayitlarin genel mantigina ve muhatabina bakildiginda
karsimiza daha ¢ok kadilar ¢ikmaktadir. Bir hukuk adami ve adalet dagiticist
olarak kadi daha sonraki dénemlerde yasaklanmasia ragmen devre ¢ikmis®'
ve kaza halkindan bi-namaz teftisi ve akcas1 adi altinda nemli miktarda para
toplamugtir. Bu, igerisinde namaz bulunan, haksiz vergi ve para toplama
isleminin imparatorlugun farkli cografyalarinda vuku buldugunu 6zellikle
XVILI. yiizy1l mithimme kaytlar1 bize gostermektedir.”

Buradan imamlar ve cami gorevlileri bahsine gecersek, gorevlerini
yerine getirme-getirmeme noktasinda oldugu gibi gorev alanlarinin nerede
son buldugu gibi meselelerle de mahkeme kayitlarinin konusu olmuslardir.
Ozellikle farkl1 iki cami imamimin sorumlu olduklart mahallelerin sinirlarina
dair yasadiklar1 tartigmalar bunun en bariz gostergesidir. Ornegin Sultan
Mehmed’in kiliseden camiye tahvil ettigi Sarmasik mescidi imami Omer
Efendi, Trabzon ¢arsisinda Hacikasim’m bina ettigi Carst Camii’nin imami
Hafiz Ahmed Efendi ile mahkemelik olmuslardi. Omer Efendi’ye gore, Carsi
Camiiyle Sarmagsik mescidinin arasinda bulunan Haci1 Ebubekir Camii’nden
asagl denize dek olan menziller, hanlar ve diikkdnlar Sarmagik Mescidi
mahallesi dahilindedir, dolayisiyla burada 6lenlerin gasli ile defnedilmeleri
Sarmagik Mescidi imamina aittir. Oysaki Ahmed Efendi buna mani olmak-
tadir. Ahmed Efendi ise cevap olarak, hanlarda vaki olan dliileri, bundan
once Carst Camii imami olan Eyiib Efendi ve Ibrahim Efendi’nin gasledip
defnettiklerini kendisinin de bu sekilde hareket ettigini ifade etmisti. Sahit-
lerin sahadeti ile bahsi gegen bolgenin Sarmagik Mahallesi imaminin tasarru-
funda oldugu teyit edilmisti.” Cami imamlarmin gorev mahalli, mahalle
smirlariyla ortiismekteydi. Bu tiirlii imamlarin gérev ve yetkilerinin siir-

20" I Selim Kanunnamesi, Haz.Y.Yiicel-S.Pulaha, Ankara 1995, s. 35-36.

2l Feridun Emecen, “Devre Cikma”, TDVI4, C: 9, s. 250-251. Bu suretle bi-namaz akgesi veya
bi-namaz teftisi resmi belgelere gore devir sirasinda zorla ikamet etme, yiyecek, yem ve
hayvan talebinden baska salman keyfi vergiler selamlik, kaftan-baha, nal baha, divan
agirhig, cizme baha, konak akgesi, gocek akgesi, cubuk akcesi, diyet osrii, devir akgesi,
kethiidalik akgesi, ambar akgesi, deve kirasi, huddam akgesi, kazik akgesi, diizenlik akgesi
gibi ¢ok cesitli adlar tasiyan salma vergilerden biridir.

Uzuncaova Haskdyii kadisinin namaz akgasi altinda toplamis oldugu vergiler i¢in bkz. 82
Numarali Miihimme Defieri, Ankara 2000, hiikkiim no: 352(Gurre-i Zilkade 1027); Bazi
kadilarin devre cikip bi-namaz teftisi adi altinda para toplamalart i¢in bkz. 85 Numarali
Miihimme Defteri, Ankara 2001, hiikkim No: 387, (5 Zilkade 1040). Konuyla ilgili diger
ornekler yayimlanmus olan 88, 90, 91 ve 92 numarali mithimme defterlerinde yapilacak bir
taramayla rahatca bulunabilecektir. Sadece 91 numarali mithimme defterinde konuyla ilgili 7
kayit vardir ve tiim bu kayitlar bolge kadilarina ait sikayetleri muhtevidir.

» 188, nr. 1907, vr. 65b, (5 Receb 1156-25 Agustos 1743).

22
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larma dair ¢ikan problemler, Istanbul’a kadar aksetmis goziikmektedir.
Trabzon valisine ve kadisina gonderilen bir hiikiimde, Yenicuma mahal-
lesinde Sultan Mehmed Han’in bina eyledigi camide (Yenicuma Camii)
berat-1 serif ile imam olanlara ayn1 mahallede 6len kisilerin gasl ve defn
edilmesine izn-i serif verilmisken aynmi mahalle haricinde ihdas olunan Kasif
Kiz1 ve Molla Miri Mescitlerinde imam olanlar, verilen izne mugayir, engel
olup rencide edici fiiliyatta bulunduklari bildirilmektedir. Bu yiizden
bunlarmn miidahalesinin o6nlenmesi istenmektedir.** Her iki kayitta da
oOliillerin yikanmasi ve defnedilmesi lizerinden yasanan tartisma durumun
ekonomik yonden bir gelir kapisi olabilecegini hatirlatmaktadir. Bir diger
ifadeyle mahallesinde bir 6lii vaki oldugunda imam, mevtayr yikamakla ve
defnetmekle gorevlidir. Ancak muhtemelen yaptig1 bu islerden dolayi belirli
bir iicret de almaktadir.”

Farkli camilerin imamlarinin yasadiklar1 ¢esitli problemlerin yaninda
ayn1 camiinin imam ve miiezzininin karsiya karsiya geldikleri ve bu durumu
mahkemeye yansittiklari da goriilmektedir. Debbaghane Camisi imami
Ibrahim Efendi, camiye bitisik olan iki katli evin, imam olanlara ayrilmisken,
bundan dnce seleflerinin ve kendisinin kirk seneden fazladir kullaniminda
iken ayni caminin miiezzini olan Molla Ahmet’i miidahalesinden dolay1 dava
etmistir. Molla Ahmet ise evin miiezzinlere ait oldugunu belirtmis, ibrahim
Efendi’nin sahitleri Ortahisar hatibi ile Ayasofya imami ise evin imamlara
tahsis edildigini ifade etmislerdi. Bdylece dava ibrahim Efendi’nin lehine
son bulmugtu.*

Cami gorevlilerinin Dbirbirleriyle olan problemlerinin mahkemeye
yansimasinin yaninda yeri geldiginde cemaatle de mahkemelik olduklar
kayitlarin sahitliginde izlenebilmektedir. Girit ahalisinden olup Trabzon’da
misafir olarak ikamet eden el-Hac Mehmed, Carsi Camii’nin miiezzini Molla
Ibrahim’i dava ettiginde, dava konusunu miiezzin tarafindan yaz giinlerinde
kapatilan pencereler olusturmaktaydi. Ona gore yaz giinlerinde kapatilan bu

* 78S, nr. 1882, vr. 109a, (evasit-1 Ramazan 1135-15/24 Haziran 1723).

% Cami imamlarmin gogunlugu ibadethanelerin bagli oldugu vakiflardan veya kendilerine
tahsis edilen diger gelir kalemlerinden {icretlerini almaktaydilar. Ote yandan Ortahisar
Sultan Mehmed Camii’nin {iglincii imamlarina, vakfedilen 250 kurusun %15 nemas: tahsis
edilmisti, bkz. 7.S.S., nr. 1911, vr. 62a, (gurre-i Cemaziyelevvel 1158-1 Haziran 1745);
Tekke Camii imamunin iicreti igin vakfedilen paranin nemasi hakkinda bkz, 7.S.S., nr. 1882,
vr.27a(24 Rebiyiilahir 1135); Mahalle imamlar arasindaki bu ¢ekisme alanina dair baska
bir 6rnek icin bkz. Kemal Beydilli, Osmanl:’da Imamlar ve Bir Imamn Giinliigii, Tstanbul
2013, s. 19.

% 788, nr. 1931, vr. 36b, (2 Zilhicce 1184-19 Mart 1771). Buna benzer misalleri istanbul
Kadr sicillerinde de gdrmek miimkiindiir. H. 1027 tarihinde Istanbul Asikpasa mahalle-
sindeki Hiiseyin Aga Camiinin imanu olan Emrullah Efendi ile caminin eski miiezzinin oglu
arasinda ayni mahalledeki imamlara mesruta olunmus ev konusunda anlagsmazlik ¢tkmis ve
evin imamlarin kullanimina ait oldugu mahkemece tasdiklenmistir, bkz. Istanbul Mahkemesi
3 Numaral Sicil (H.1027/M.1618), Haz. Y. Karaca vd., Istanbul 2010, s. 237.
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pencereler, namaz kilan Miisliimanlara rahatsizlik vermekte (eyyam-1 sayfda
cami-i mezkurede eda-i saldt eden ibadullah-1 miislimine siklet olub) ve
pencerelerin agilmasi i¢gin mahkemece miiezzine tembihte bulunmasini
istemekteydi. Sahitlerin de durumu onaylamasiyla miiezzine mahkemece
pencereleri agmasi tembih olunmustu. Yaz giinlerinde cemaati sikintiya
diistirecek sekilde caminin havalandirmasmi yapmayan miiezzin profilini
bugiinden dahi anlamak hayli gii¢ olmalidir.”’ Camilerde namaz ibadetinin
rahatca eda edilmesine dair alinan tedbirlerin yaninda kimi zaman yerel
yoneticilerin emriyle diismanla savasan Osmanli askerlerinin muzaffer
olmasi i¢in camilerde ve mescitlerde dua edilmesi istegi de vuku bulmak-
taydi. Bunun i¢in Trabzon kadisinca biitiin imamlar mahkemeye c¢agirilip
cemaatleriyle farz namazlardan sonra askerlere dua edilmesi istenmisti.”®
Ayrica mahalle halkiyla mahalle imaminin vergi toplama meselesi sebebiyle
kars1 karsiya geldikleri kayitlardan anlasilmaktadir. Carsi mahallesi ahali-
siyle mahalle imami1 Hafiz Ahmed Efendi’yi mahkemede bulusturan olay,
toplanmas1 gereken salyane vergisinin teslimatinda yapilan usulsiizliik
iddiastyd1.”

Imamlarm bir sekilde karsi karsiya geldikleri kesimlerden birini de
vakif miitevellileri olusturmustur. Trabzon’un en 6nemli vakfi olan Hatuniye
Vakfi’'nin miitevelliligini yliriiten Murteza Aga, vakfin iglerini diizgiin
sekilde yiiriitmedigi i¢in vakfin gorevlileri de kendilerine 6denmesi gereken
maaglar1 alamamiglardir. Olay o kadar ileri gitmistir ki Hatuniye Camii’nde
namaz kilinamayacak hale gelmis, medreselerde ise insan yerine hayvanlar
kalmaya baglamigtir. Biitiin bu durumdan rahatsiz olan Trabzon ileri gelen-
leri merkeze ilettikleri sikayetlerinde durumu su sekilde anlatmaktadirlar:

“Miitevelli Murteza Aga kullar1 Pulatane’ye dahil oldugu vakitten beri
Trabzon’a gelmediginden gayri imarette ates yanmayip fodula ve sorba
tabh olunmayip medrese hiicreleri tulldbdan hali hayvanat yatagi olup ve bir
ferde vazifelerinden nesne verilmediginden cami-i serifte dahi namaz
kilmmamaga az kaldigindan vakf-1 mezbur katibi ve nazir1 ve seyhi kullari
birkag¢ erbab-1 miirtezika ile Pulatane’ye varip vazifelerini talep eylediginde
miitevelli-i mezbur kahvehanede oturup basinda olan eskiya beyninde
alenen Trabzon’un ulemasi hakkinda “onlar papazlardir, vazifeyi neyler,
onlara ne vazife ve ne fodula verdiririm” deyu siitum-1 mugalleza ile setm
ve cevr ve eziyet’"”

2 788, nr. 1920, vr. 3a, (gurre-i Rebiyiilevvel 1168-13 Subat 1755).

B 78S, nr. 1903, vr. 192a, (8 Rebiyiilahir 1151-26 Temmuz 1738). Tarihten de anlasilacag
iizere vuku bulan savas 1736-1739 Osmanli, Rusya- Avusturya savaslaridir.

2788, nr. 1918, vr. 99a(4 Zilkade 1164).

3 BOA., IE.SKRT., nr. 309, (16 Zilhicce 1142).
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Murteza Aga’nin kendisinden gorevini yapmasini isteyen ulema
hakkindaki benzetmesi ¢arpicidir, Miisliiman ulemay1 dogrudan baska bir
dinin mensuplarma ve ileri gelenlerine benzetmek o donemin zihin algisi
acisindan da 6nemli olmalidir.

Imamlarin siddet igeren suglarla da karsilastigini gorebilmekteyiz.
Nurullah Mescidi’nin imami1 olan Mehmed Efendi, ibrahim Bese ve arka-
daglar1 tarafindan yatsi ezanimi okumaya giderken pala ile once elindeki
feneri diisiiriilmiis ve sol kolundan yaralanmustir.”’ Bu tiir bireysel suglar
yaninda imamlarin, genel eskiyalik faaliyetlerinin ve miitegallibenin de
magdurlarindan oldugunu hatirlamanuz gerekir. Oyle ki bu magduriyetin
Divan-1 Hiimayun’a aksettirildigini 2 numarali Trabzon Ahkam Defteri’nde-
ki kayittan anliyoruz.™

Buraya kadar verdigimiz ornekler genellikle mahkemeye yansimis
Oonemli problemleri ihtiva etmektedir. Elbette Osmanli doneminde imamlar
sadece dini hayat igerisinde degil toplumu ilgilendiren neredeyse tiim konu-
larda etkin bir rol iistlenmislerdir. Bu climleden olarak nezir sistemi gerge-
vesinde halkin birbirine kefil olup defterlere kaydedildigi durumlarda
imamlar da mahalle halkinin tamaminin kefili olarak kayitlarda yerini
almustir.” Yine imparatorlugun 6nemli askeri amelelerinden olan kiirekgi
temininde imamlar1 basrolde gérebiliyoruz.®* Onlar, padisah tarafindan berat
sahibi olarak atanmiglar, maaslarim vakif ya da bir gelir kalemi {izerinden
almuslardir (klasik dénem igin ortalama giinliik 5-10 akge).”” Atamalarinda
kadr onaymin belirleyici ve devletle halkin iliskilerinde 6nemli baglanti-
lardan biri oldugu bugiin herkesin malumudur.*

Imamlar, ibadet mekanlarin1 korumak goreviyle miikellef olduklarin-
dan, yeri geldiginde camilerinin konumuna ve zarar gérmelerini énlemeye
dair cami yakinlarindaki mahalleli ile de anlagmazlik yasayabilmekteydiler.
Musapagsa Camii’nin imami ve ayni zamanda evkafinin miitevellisi olan
Mahmud Efendi, zuemadan Hiiseyin Aga’y1 kible tarafinda olan sokaga

3 T.8.S, nr.1873, vr. 15a(22 Sevval 1124). Benzer sekilde Eyiip/Hiisrev Mahallesinde imam

Mustafa Efendi, Mustafa b. Mehmed’i kétii isler yapmasi(“kendi halinde olmayip sakin

oldugu menzile na-mahrem avrat getiriip slirb-i hamr ile fisk i flicur) neticesinde uyarmis

lakin buna karsihk olarak Mustafa ikindi vaktinde Imamun sakalim yolmus ve ona

kiifretmistir(valideme ve avratima cima lafziyla setm etmegin), bkz. Eyiib Mahkemesi 90

Numaral Sicil (H. 1090-1091/ M. 1679-1680), Istanbul 2010, s. 297-298.

Bu kayda gére Yeni Cuma Mahallesi imam Mahmud Efendi’nin camiye bitisik olan ev ve

bahgesine ayni mahalle sakinlerinden ve “miitegallibe”den Hacioglu Mehmed miidahale

etmektedir. BOA.A.DVNS.AHK.TZ, nr. 2, s. 86(Evail-i Cemaziyelahir 1179)

3788, nr. 1913, vr.25b-32b, (14 Receb 1165).

3 T.8.8, nr. 1819, vr. 106a, (Evahir-i Rebiyiilahir 973)

3 Beydilli, a.g.e, s. 54-55.

36 Kemal Beydilli, a.g.e., s. 16-17; Imamlarin mahalle merkezli yapmus olduklar diger gdrevier
icin bkz. s.18 vd.; Mefail Hizh, “Osmanli Mahalle Imamlarimin Performanslarma Dair”,
Tesam Akademi Dergisi, C: 1, 2014, s. 41-50.
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nazir pencerenin oniinde insa ettigi duvardan dolay1 camiinin 15181 kesildigi
gerekgesiyle sikayet etmisti.”’

Son olarak imamlarm terekelerine bakip sosyal ve ekonomik hayat-
larina dair bilgi verilecek olursa ii¢ tereke kaydindan yola ¢ikildiginda her ii¢
imamin da tek esli oldugunu goriilmektedir. imamlarin terekelerinde en
onemli hususiyet hi¢ siiphesiz sahip olduklar1 kitaplaridir. Misalen Pazarkapi
Camii’nin imami olan Seyh Hiiseyin Efendi’nin 36 cilt kitab1 (i¢lerinde
Kuran-1 Kerim, Zeyl-i Sakayik, Kafiye, Misbah on plana g¢ikmaktadir)
bulunmaktadir. Seyh Hiiseyin Efendi 587 kurusluk tereke sahibidir ki bu
ciddi bir rakamdir, buna ragmen borglu olarak Olmiistiir. Alacaklilarina
bakildiginda, 16 adet alacaklimin tamamina yakin1 Trabzon ulemasinin
onemli isimleridir.”® Bir diger 6rnekte Sirin Hatun Mahallesi imami Hafiz
Mustafa Efendi’nin 39 cilt kitabr ile toplamda 255 kurusluk terekesi vardir.
Kitaplar1 arasinda sarf-nahiv kitaplari, feraiz hukukuna ait eserler, Monla
Cami, Serh-i Dibace, Safiye, Delail-i Hayrat, fhya—i Ulum ve Islam hukuku-
nun en 6nemli kaynaklaridan olan Miilteka bulunmaktadir.® Son olarak da
Yenicuma Camii imami Mahmud Efendi, 45 cilt kitaba ve 1439 kurusluk
terekeye maliktir.* Yiiksek degerli gayrimenkullerinin yaninda sahip oldugu
kitaplarma bakildiginda fhya-i Ulum’i, Kadi Beyzavi Tefsiri’ni, Tarikat-i
Muhammediye’yi, Hafiz Divani’'ni, Envaru’l-Asikin’i géormek miimkiindir.
Elbette insanin sahip oldugu kitaplar onun zihin diinyasim ve diisiiniisiinii
¢oziimlemede nemli kapilar agar.*' Bu baglamda imam, miiderris ve miiftii
gibi ilmiye mensuplarmin terekelerindeki kitaplarmin karsilagtirmali analizi
hem Osmanli entelektiiel hayatini hem de donemin ilim adamlarmi
yorumlamada 6nemli veriler saglayacaktir.

Sonug¢ olarak kadi sicilleri ve diger arsiv malzemesinin ana kaynak
olarak kullanildigi ¢aligma boyunca ortaya konacak ilk sonug, bu birinci
elden kaynaklarm Osmanli toplum yasantisinda dinin (islam’m) yasanisinin
ne sekilde yer bulduguna ve din gorevlilerinin ne tiir meselelerle karsilastik-

37 T.8.S., nr. 1902, vr. 26a, (5 Receb 1149-9 Kasim 1736).

¥ 788, nr. 1919, vr. 68b-69a, (Gurre-i Cemaziyelevvel 1167).

¥ T7.8.8, nr. 1920, vr. 21a-b, (15 Muharrem 1168)

9788, nr. 1931, vr. 5a-b, (25 Cemaziyelevvel 1184)

' Yenicag Osmanli diinyasinda kitap iizerine bkz, Christoph K. Neumann, “Ug Tarz-1
Miitalaa: Yenicag Osmanli Diinyasinda Kitap Okumak ve Yazmak”, Tarih ve Toplum Yeni
Yaklagimlar, S: 1, Bahar 2005, 5.51-76. Bu makalede Evliya Celebi’ye Sultan IV. Murad’in
hediye ettigi kitaplarm bir gogunu, incelenen imam terekelerinde gdrmek miimkiindiir. Ote
yandan Trabzon’da 1795-1846 yillar arasindaki tereke kayitlarindan yola ¢ikarak yaptig
arastirmasinda Abdullah Saydam, genelde Osmanli toplumunun, 6zelde Trabzon halkinin
kitap sahibi olma bakimindan son derece yetersiz diizeyde oldugunu ifade etmektedir, bkz.
Abdullah Saydam, “Trabzon’da Halkin Kitap Sahibi Olma Diizeyi(1795-1846)”, Milli
Egitim Dergisi, S:170, 2006, s. 187-201. Elbette Saydam’in ¢alismasiyla klasik donem
Trabzon’u {izerine kitap sahipligi agisindan yapilacak bir karsilastirma ¢ok daha anlamli bir
resme sahip olmay saglar.
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larina dair 6nemli bilgiler vermeleri keyfiyetidir. Bu climleden olmak {izere
Osmanl tarih edebiyati ve kronikleri iizerinden de toplumun sosyal yasan-
tisinda dini ibadetlerin ve onlarin uygulayicilarinin varligi ayr bir ¢aligma
konusudur. Bu calismada 0&zellikle sicillerdeki c¢esitli veriler, donemin
Trabzonunda ozellikle namaz ibadeti mevzuunda ¢esitli problemler yasan-
digmi, Osmanli toplumunda 6nemli bir gérevi bulunan imamlarin da ¢esitli
dini ya da kisisel vesilelerle mahkemenin konusu oldugunu gostermistir.
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Ek 1. Pazarkap1 Camii imami1 Seyh Hiiseyin Efendi’nin terekesi
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Ek 2. Yenicuma Camii Imami1 Mahmud Efendi’nin terekesi




