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Eskicag ERMENI TARTHININ ANA HATLARI

Turhan KACAR*- Tlhami Tekin CINEMRE**

Giris

Eskicag Ermeni tarihinin nerede basladig1 meselesi, cevabi ¢ok da basit
olmayan ve gergek ile kurgu arasinda ayrim yapilmasini gerektiren, ideolojik
handikaplara sahip son derece zor bir istir. Eskicag Ermenilerine dair ya-
pilan ilk atiflar Akhaimenid Krali Biyik Darias’un (MO 522-486) iktidar
yillarina tarihlendirilebilecek Behistan Yazitlari’'nda yer almaktaysa da, Er-
menilerin kokenleri ya da bagli bulunduklar1 medeniyet ¢evresi pek ¢ok tar-
tismay1 etrafinda barindirmaktadir. Haliyle Eskicag Ermenilerinin tarihsel
arka planlari, baslangict net olarak ifade edilemeyen ya da varsayimlar tize-
rinden kurgulanan sonugsuz bir tartisma konusudur. Bu yiizden de Eskigag
Ermenileri hakkinda yapilan ¢aligmalarin ekseri egilimi, yazili kaynaklarin

artmaya basladigi MO V. yiizyildan sonrasina agirlik vermeleridir.
Ermenilerin Eskigag tarihleri hakkindaki bilgilerin nispeten aydinlan-

maya baglamas: kendi kaynaklar: Gizerinden olmamistir. Ciinkii Yunan-Ro-
ma ile Akhaimenid-Ar$akid-Sasani hanedanlari arasinda ytzyillar boyunca
kismi bagimsiz ya da vasal olarak yasayan Ermeniler, tarihlerini kayit altina
almaya basladiklar1 MS V. ylizyila kadar ¢evrelerinde bulunan yazili kiiltiir-
lerin birikimlerinden yararlanmak zorunda kalmiglardir. Dolayisiyla Bati'nin
piyadeleri olarak niteleyebilecegimiz Roma ile Dogu’'nun stivarileri diye ana-
cagimiz Iran arasinda uzun yillar boyunca giic dengesini gozeten Eskicag
Ermenilerinin tarihlerini anlamak i¢in, 6ncelikli olarak bu Ermenilerin di-
sinda kalan yazil kiiltiirel birikimlerden yararlanilmak zorundadur.

Yunan ve Roma kaynaklarini Ermeniler a¢isindan incelemek ayri bir
problem teskil etmektedir. Zira Eskicag kaynaklarinda Ermenilerine y6-
nelik atiflar, genellikle cografi bir tanimlama olan Armenia s6zcigi tize-
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rinden deger kazanmaktadir ve temelde Ermenileri ifade etmekte yetersiz
olabilir. Gergekten, siklikla atif yapilan Herodotus ve Xenophon gibi erken
dénem yazarlarinin neredeyse hicbiri, Eskicag Ermenileri hakkinda dog-
rudan kapsamli bilgiler vermemektedir. Sonraki ylizyillarda ise hem Roma
Cumbhuriyeti’nin Anadolu’ya ulasmasi hem de Romalilarin dogu toprak-
lariyla yakindan iligki kurmasi, bu durumu kismen degistirmistir. Ciinka
Armenia’nin Romalilarin ilgi alanina girmesiyle birlikte, entelektiiel ¢evre-
lerin doguya ve Armenia bolgesine olan ilgileri artmigtir. Mesela Tacitus,
imparator Nero'nun (54-68) dogu savaslarindan bahsederken, Arsakidler
(Parthlar) ve Romalilar arasindaki savas, Armenia’'nin hakimiyeti icin siddetle
devam ediyordu notunu diigmustir”’. Appianus ise secilmis ve 6nemli gordi-
gu olaylar1 konu edindigi Rhomaika’sinda benzer konular etrafinda Roma-
lilara en uygun imaji arama gayretine girigmistir. Bu sebeple, MO 66 yilin-
da Armenia Krali IL. Tigranes'in (MO 95-55), kendisiyle ayni ismi tagtyan
oglu Tigranes’in, babasina karg: baglattig1 isyanin hikayesini ve sonucunda
Pompeiusun (MO 106-48) Armenia ile yaptig1 antlagmayt aktaran Appia-
nus, Pompeius, gegmis hatalar: icin II. Tigranes’i affetti cimlesini kullanmay:

daha uygun bulmaktadir.”®

Romalilar ile fran Arsakidleri ve Sasaniler arasinda devam eden savaslar,
II. yiizyildan neredeyse VII. ytizyila kadar literatiirin en énemli belirleyici
unsuru olmustur. Bu savaglarin temel problemlerinden biri Armenia bolgesi-
nin kontroli meselesi oldugu i¢in, donemin kaynaklarinin s6z konusu bolge
ve idaresi hakkinda fazlaca bilgi icermesi olagandir. Ayrica IV. ylizyilin yazili
kiltiir geleneginin, gelecek nesilleri epeyce etkisi altina alacak olan din ek-
senli bir tarih yazim anlayisina sahne oldugu da unutulmamalidir. Zaten Er-
menilerin en 6nemli kaynaklarinin kilise 6nciliginde olusturulmasinin da,
Kilise Tarihi galismalarinin model olarak alinmasinin da temel sebebi budur.

Caesareali Eusebiusun Historia Ekklesiastike adli eseri, Ermeni Hristi-
yanliginin ingasina ilham veren kaynaklarin baginda yer alir. IV. ve V. yiizyil-
larda Caesareali Eusebius'u 6rnek alarak kaleme alinan bircok Kilise Taribi
de, bazen dolayli bazense dogrudan Armenia'nin Hristiyanligina atif yap-
mugtir. Mesela V. yiizyil kilise tarihgisi Sozomenus, Ermenilerin, Hristiyan-

27 Tacitus, (Tac. Ann. XI11.34.) Annals (Cev. John Jackson), C 4-5, Harvard University
Press, London: Cambridge; MA, 1937, s. 34.

28 Appian, Roman History (App. Mizh. X11.15.105), (Cev. Horace White), C 1-4, Har-
vard University Press, Cambridge; MA, 1912-1913, s. 105.
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lig1 kabul eden ilk toplum oldugunu ileri stirmuistir.” Séz konusu déonemde
benzer igerige sahip yazilarin sayisi fazladir. Bu baglamda #ifise babalar: ad:
altinda tanimlanan Hristiyan gelenek i¢inde bir sekilde Ermenilerden s6z
eden baska yazarlar da vardur.

Dini kaynaklar diginda IV. ve VI. yiizyillar arasinda kaleme alinan ve
Ermenileri konu edinen siyasi niteligi agir basan ¢aligmalari Ammianus
Marcellinus ile baglatmak yanlis olmayacaktir. Ammianus’un Res Gestae adli
eserinde iyi bir sekilde ¢izdigi Roma-Sasini savaglari tablosu IV. ytzyil arag-
tirmalarinda yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. V. ytizyilda kaynak gesit-
liligine kanunnameler de dahil olur ve ertesi ylizyilda Procopius, Agathias
ve Menandrus Protector’un eserleri Armenia bolgesine iligkin bilgilerimizi
cesitlendirir. Stphesiz bu yazarlar1 bir biitinlik igerisinde degerlendirmek
gerekir, ¢linkii Procopius’un biraktig1 yerden Agathias, onun birakti31 yerden
de Menandrus Protector konuyu devam ettirmektedir ve boylece Iustinianus
donemi Bizans-Sasani iligkilerinin Armenia bolgesine ait ayrintilar: bir bii-
tiin olarak literatiire yansimaktadir.

Ermenilere yer veren Yunan ve Roma kaynaklar1 ne kadar fazlaysa sa-
sirtict bir sekilde Iran kaynaklar1 da bir o kadar azdir. Zira Arsakid ve Sasani
dénemi Iranndan giiniimiize ulagan yazili materyal, yazitlar diginda fazla
degildir. Dolayisiyla Eskicag Ermenilerinden bahseden Iran kaynaklarinin
genel egilimleri ya kayalara iglenmis imparator zaferleri ve isleri ya da Iran’in
Islamlagma siirecinden sonra baglayan tarih yazim anlayis: tizerinedir. Bu
noktada, Naqgs-e Rostamdaki I. Ardasir ve I. Sabuhr, Taq-e Bostandaki 1.
Sabuhr ile Nags-e Rajab'taki 1. Sabuhr ve Kartir (Kerdir) Yazitlari ok iyi
bilinmektedir. Ancak Ermenileri daha genis bir yelpazeden konuya déhil
eden ¢aligmalar kuskusuz ¢ok sonraki donemlere aittir. I. Husraw (531-579,
“Anosiravan”) déneminde olusturulan Xwaday-namag (Krallar Kitabr), Iran
sahlarinin faaliyetlerini aktarmasindan 6tiri Ermenileri kismen kapsiyor
olsa da, bu konudaki 6ncelikli kaynaklar daha ziyade VIII. yiizyildan son-
rasina tarihlenen ve daha cok Islam tarih yazarlar1 bagligi altinda toplanan
yazarlar ve eserleridir. Ozellikle Yakubi, Ebu Cafer Taberi ve Mes‘adi gibi
Miisliman tarihgi veya cografyacilar Ermenilerin Eskicaglarina kadar uza-
nan atiflarda bulunmuslardir. Fakat siiphe yok ki Iran tarihinin temel ya-

2 'The Ecclesiastical History of Sozomen (Soz. HE, 11.8), in; NPNF2, (Ed. Philip
Schaff), C 2, Christian Literature Publishing Co., New York, 1886, s 326-698.
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piti Ebul-Kasim Firdevsi'nin Sih-nama adi eseridir. Ciinkii bilindigi tizere
Sah-nama, diinyanin yaratiligindan Sasani hanedanimin yikilisina kadar Iran
tarihinin hemen her noktasini detaylariyla resmeder. Bu agidan kiltirel ola-
rak Iran medeniyetinden beslenen Ermenilerin tarihleri hakkinda birtakim
bilgilerin ve 6zellikle mitolojik benzerliklerin SaA-namaden faydalanilarak

degerlendirilmesi kayda deger goriilebilir.

Yunan-Roma ve Iran kaynaklarinin ardindan, Ermeni yazili kaynak-
larinin tetkiklerinin yapilmasi, Eskicag Ermeni tarihinin anlagilmas: husu-
sunda belirleyici bir gorev Gstlenir. Bu konuda Ermeni tarih yazicihinin
onciilerinden sayilan ve Lazar Parpec’i tarafindan Ermenilerin ilk tarihgisi
[sic] unvani verilen Agat angelos ilk siray1 alir. Agat‘angetos’un Ermenile-
rin Taribinin (Patmut‘iwn Hayoc') genel anlatisi, IV. yiizyilda Ermenile-
rin nasil Hristiyan olduklari Gzerinedir. Bu temel dustnce, IV. ve V. yiiz-
yil Ermeni tarihgilerinin de ortak 6zelligidir ¢tinkd erken dénem Ermeni
yazili eserlerinin en 6nemli kaynag: patristik menseili yazilardir.*® Bu yiiz-
den P‘awstos Buzand’a atfedilen Epik Taribler (P'awstosi Buzandac'woy
Patmut‘iwn Hayoc') ve Yazar P arpeci'nin Turihi (Patmut iwn Hayoc') ile
Agat'angelos’un eseri arasinda keskin ayrimlar yoktur. Mesela P‘awstos Bu-
zand, Ermeni Hristiyanligini sorgularken, baglangi¢ noktasini Havari Thad-
deus olarak belirlemektedir.’ V. yiizyilda yazan ve 451 yilindaki Vardananc'
(Avarayr) Savagi’nin gorgl tamigi olan Elise, s6z konusu yazim geklinden ve
patristik anlayistan bir nebze siyrilir. Ermeni tarihine yeni bir yorumlama
getiren ve bu haliyle Ermeni tarihini mitolojik bir zemine kavusturan ya-
zar ise kuskusuz Movsés Xorenac idir. Movsés Xorenac‘i'nin anlati modeli,
i¢inde bir¢ok hatay1 barindirmakla birlikte, ilk insandan baglayarak mitoloji
ve efsaneler tizerine kurulu yeni ve 6zgiin bir Ermeni tarihi yaratmay: he-
deflemektedir. VII. ve sonraki yiizyillar, Ermeni tarihlerinin énceliklerinin
degistigi ve artik ¢evrelerinde olup bitenleri kayit altina alamaya basladiklar:
yeni bir dénemi beraberinde getirmistir. Sebéos ve onun biraktigi yerden
devam eden Fewond (Ghewond), Sasini hanedaninin dismesinden son-
ra Araplarin saldirilarini ve bolgedeki faaliyetlerini ¢agdas yazarlar olarak
aktarmuglardir. Yine ayni yiizyilda Anania Sirakac'i adinda bir Ermeni’nin

30 flhami Tekin Cinemre, “Moses Khorenatsi ve Ermenilerin Milletlesme Siirecinde Mi-

tolojik Derinlik”, Yeni Tiirkiye, Ermeni Meselesi Ozel Sayis1, C 1, S 60, Ankara, 2014,
s.214.

31 'The Epic Histories Attributed to P’awstos Buzand (Epic P‘B, II1.1), (Cev. Nina G.
Garsoian), Harward University Press, Cambridge, 1989, s. 1.
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kaleminden bu kez 6nemli bir cografya (Asxarbac‘oyc’) eseri ¢ikmistir. X.
ve XI. yuzyillarda yazan T ovma Artsruni, Movsés Dasxuranc‘i, Yovhanneés
Drasxanakertc'i ve Aristakeés Lastiverc'i gibi Ermeni yazarlarin ise, Ermeni,
Bizans ve Mislimanlar arasindaki iligkiler hakkinda ayrintili notlar dis-
miuglerdir.

Eskicag Ermenileri hakkindaki kaynak derinliginin belirtilen ¢alisma-
larin ¢ok Gtesine uzandigina kusku yoktur. Ancak ifade edilen temel kaynak-
larin, konunun 6ziint kavramak ve dénemin genel bir portresini olusturmak
icin yeterli oldugu sdylenebilir.

Ermenilerin Erken Tarihleri

Klasik Ermeni yazarlarin biyik ¢ogunlugu, Ermenilerin koken-
lerini Nuh Peygambere kadar geri gotirmektedirler. Ozellikle Movsés
Xorenac 1'nin verdigi soy agaci, Ermenilerin Yafes'in soyundan gelen Hayk'a
dayandigini ileri sirmektedir.*” Yine benzer yaklagim daha ge¢ dénemde ya-
zan'T‘ovma Artsruni’nin notlarinda da mevcuttur ve bu kez Nuh’'un ¢ocuklar
daha detayl1 bir sekilde ele alinmaktadir.*® Dolayisiyla Ermeniler kendilerini
tanimlarken Aay sézctigiint kullanmalar: bu baglantiyla ilgilidir.* Arménioi/
Armina gibi ifadelerin daha yaygin olarak kullanildig: akademik tarihgilikte
ise, hay baglantis: fazla kabul gormemekte, daha ziyade Ermenilere mitolojik
derinligi olan bir tarih olusturma perspektifiyle kullanilmaktadir. Halbuki
MO V. ve MS VL. yiizyila kadar olan Eskigag kaynaklari Ermenilerin bu
mitolojik gelenek arayisini desteklememektedir. Bu ylizden dénemin ente-
lektiiel diinyasini olugturan Yunan kaynaklarina donerek Behistandan bagka
Ermenilerin kékenlerinin ve yagsam alanlarinin izi siirmek gerekir.

32 Movses Xorenac'i, History of the Armenians, (MX, L.5), (Cev. Robert W. Thomson),
Harvard University Press, Cambridge; MA London, 1978, s. 5.

33 T'ovma Astsruni, History of the Artsrunik, (T“A, 1.1.), (Cev. Robert W Thomson),
wayne State University Press, Detroit, 1985, s. 1.

34 Hayastan kelimesi, Hayk'in isminden 6tiirtii Hay [Zuy] ve Farsca “yer/yurt” manas: tagtyan

—stan ekinin arasna Ermenice baglanti eki  [w] sesinin getirilmesiyle olusturulmug ve
anlam olarak “Hayk’in Ulkesi” manasinda kullanilmigtir. Diger taraftan mitolojik karakter
ve endonim bir kelime olan HayK'in son eki -% [j] ile Ermenice ¢ogul eki -£ [p] harfi
arasinda da 6nemli bir ayrim vardir. Clinki kisi olan Hayk, “Zuyly” bi¢imiyle yazilirken ¢o-
gul manada kullanilan Hay#', “Zup” seklinde yazilmaktadir. Hay sézcigiinin etimolojik
tartismalart hakkinda ayrica bk. James R. Russell, “Early Armenian Civilization”, The
Armenians, Past and Present in the Making of National Identity, (Ed. E. Herzig-M.
Kurkchiyan), RoutledgeCurzon, London; New York, 2005, s. 30.
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Ermenilerin koékenleri veya Anadolu'nun dogusunda ne zamandan
itibaren bulunduklar: hususunda en ¢ok atif yapilan kaynak Herodotusun
Taribidir. Herodotusun distigt Ermenilerin Phrygia yerlesimleri oldukla-
rime ve Phrygiahilarin Paphlagonialilar, Armenialilarin ise Phrygialilar gibi
silah kusandiklarim notu, Ermenilerin MO XIII. yiizyilda batidan doguya
go¢ eden Phrygialilarin bir kolu oldugu distncesini ortaya ¢ikarmigtir.”
Bu yaklagim, sonraki ylizyillarda da etkisini siirdiirmis ve hem Xenophon
hem de Strabo, Ermenileri batidan gelen kavimlerle iligkilendirmiglerdir.
Xenophon, Anadolu'nun dogusunda Armenia ismiyle anilan cografyadan
sikga bahsederken® Strabo, Herodotus gibi kiyafetler tizerinden sekilsel bir
Ermeni imaji ¢izmektedir.’” Bu agidan Eskicag Yunan kaynaklari, Erme-
nilerin Anadolu’nun yerel halklarindan olmadiklarini ve biyiik olasilikla
Hititlerin yikilmasi ile Kimmerlerin Urartu saldirilari arasinda bir zamanda
Anadolu’ya ulastiklar: konusunda hemfikirdirler. Bu baglamda Ermenile-
rin Urartularin ardili olduklar: distincesi Yunan kaynaklar: tarafindan des-
teklenmemektedir. Ayrica, Urartu ve Ermeni dili arasindaki ayrim filolojik
olarak acik bir sekilde tespit edilmis ve Ermenilerin Hint-Avrupa dil ailesi-
ne, Urartularin ise Kafkas dil grubuna ait olduklarini ortaya konulmusgtur.*®
Muhtemeldir ki, Urartularin yikilmasinin ardindan otorite boslugu yasanan
bolgede Ermeniler bir miktar gii¢ kazanmig ve hatta Xenophon'un anlati-
sina gore Akhaimenid hanedaninin kurucusu olan Biyik Cyrusun MO
559-530) gozuni korkutmuglardir. Xenophon, Cyrus'un Med/Medya Kral-
ligin1 nasil ele gecirdigini ve bu sirada Ermenilerle nasil miicadele ettigini
uzun pasajlar halinde anlatmaktadir.’® Yunanlilarin Ermeniler hakkindaki
kulaktan duyma ve hikéyeci anlatimlarini ilk defa teyit eden Akhaimenid
hanedaninin en 6nemli Krallarindan Buyiik Dariag’un hazirlattigi Behistan

3 Heredotus, The Persian Wars (Hdt. VI1.72-73), (Cev. Alfred D. Godley), C 1-4, Har-
vard University Press, Cambridge; MA, 1920-1925,s. 72-73.

3 Xenophon, Anabasis (Xen. 4nab.1V.4.4-5), (Cev. Carleton L. Browbnson; rev.ed. John
Dillery), C 1-7, Harvard University Press, Cambridge; MA,1998, s. 4-5.

37 Strabo, Geography (Strab. X1.14.12), (Cev.Horace L. Jones), C 1-7, Harvard Univer-
sity Press, Cambridge; MA, 1917-1932, 5. 12.

Bu konuda 6nemli bir ayrint: da arkeolojik verilerden gelmektedir. Nitekim Urartular ile
Ermeniler arasinda yer isimleri ve 6zellikle canak ¢émlek gibi materyaller tizerinden de
onemli farklhiliklar vardir. Ayrica bk. Sevket Dénmez, Anadolu ve Ermeniler, Anadolu
Ontarih Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 54-55.

39 Xenophon, Cyropaedia (Xen. Cyr. I11.1.1-15), (Cev. Walter Miller), C 1-4, Harvard
University Press, Cambridge; MA,1914, 5. 1-15.

38
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Yazitr'dir. Yazitin 26. ile 30. siitunlar: arasinda Ermenilerin Akhaimenidlere
karg1 isyan1 ve Daria§’'un bu isyani nasil bastirdigi anlatilmaktadir. Séz ko-
nusu yazit, Ermenilerin MO 518’ten itibaren resmi yazitlarda kendilerine
yer edindiklerini ve bulunduklar: bolgelerde kayda deger bir giice ulastiklari-
n1 gostermektedir. Herodotus'un anlatisina gore, isyanin sona erdirilmesine
miteakip Armenia tizerinde kontroli saglayan Dariug, bolgeden 400 zalanta
glmis vergi almigtir.*

Armenia Bolgesinde Satraplik ve Krallik

Biyiik Cyrus’un,imparatorlugun genisleyen topraklarini daha rahat ida-
re edebilmek igin MO 530’lu yillarda gelistirdigi sazraplik sistemi uyarinca,
Iran cografyas: belirli parcalara ayrilmis ve vergi toplama konusunda 6nemli
bir istikrar ile giiven saglanmistir. Bu yapinin i¢inde Armenia, Herodotus’un
notlarindan anlagilacag: Gizere 13. satraplik olarak sisteme dahil olmuglardir."
Haliyle Armenia'nin bu tarihten sonraki yonetimi de Akhaimenid hanedan:
tarafindan atanan satraplar tarafindan saglanmigtir.

Armeniadaki satraplik sistemi hakkinda ya da idari yapilanmanin nasil
olusturuldugu hususunda kaynaklar fazla aydinlatict bilgiler icermemektedir.
Mesela Xenophon'un, Geng Cyrus'un (MO ?-401) 6limiinii anlatirken kul-
landigs Media, Armenia ve Kadusia* ifadeleri Armenia'nin cografyasiyla ilgili
olarak birtakim ipuglari tagimasina ragmen yonetimi konusunda kesin bilgi-
ler vermez. Bu yiizden MO V. yiizyilda Armeniamin yonetimi ve ilk hane-
danin olugmas: hakkinda, sadece birka¢ kaynaga yapilan atiflarla tartigmaya
actk bir sonuca varilabilir. Bu kaynaklarin en énemlilerinden olan Anabasis
Armenia'nin genis ve gelismis bir bolgeyi kapsadigini ve yoneticisinin (sat-
rap) 1. Orontes (MO 401-344, “Eruand”) isminde bir Iran soylusu oldugunu
ifade etmektedir.® Bu Orontes, Iran Krali II. Artaxerxesin (MO 404-358)
kizi Rhodogune ile evlenmis ve Dogu Armenianin satrapt olmugtur. Geg-
misle olan baglar1 net olarak ortaya konulamasa da I. Orontesten 6ncesinde
muhtemelen ayni aileden bir Hydarnes'in Armenia satrap: oldugu Strabo ta-

40 Heredotus, The Persian Wars (Hdt. I11.93); John M. Cook, The Persian Empire,
Schocken Books, New York, 1983, s. 79.

41 Heredotus, The Persian Wars (Hdt. 111.93).
42 Xenophon, Cyropaedia (Xen. Cyr. VIIL7).
4 Xenophon, Anabasis (Xen. Anab. 111.5.17).
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rafindan ifade edilmektedir.* Boylece Armenia bolgesindeki satrapligin tarihi
Darias'u tahta getiren yedi biiyiik Iranli ailenin tarihiyle birlestirilmektedir.
Armeniadaki satrap hanedani Orontidler® MO 360’1 yillarin biiyiik satrap
isyan: sirasinda ilk bagta isyana destek vermigse de kisa siire icerisinde diger
isyancilardan ayrilmustir. Byiik Iskenderin bolgeye gelisiyle birlikte Akha-
imenid merkezi glici tasfiye edilmigse de Orontid hanedaninin bir middet
daha konumunu korudugu dikkat ¢ekicidir, zira II1. Orontes, Gaugamela sava-
sindan hemen sonra, Armaouira’ya (Armavir) donerek burada Kralligini ilan
etmistir.* Kafkasya tarihi ¢calismalarinin en 6nde gelen ismi olan Cyril Tou-
manoff, Nemrut Dagi’nin zirvesindeki yazitlarda, IT. Orontes’in Kralligini ilan
etmesinin ardindan basileus unvanin kullandigini belirtmektedir.*” S6z konusu
yazitlarda, daha sonra Ermenilerin bagina gecen III. Orontes (MO 317-275?)
basileus olarak nitelenmese de, Sicilyali Diodorus’un, III. Orontes’i yine dasi-
leus olarak adlandirmas: kayda degerdir.*® Orontid hanedaninin son temsilcisi
IV. Orontes (MO 220-190) ise, baskent kabul edilen Armaouira’y1 kendi ismi-
ni verdigi Eruandasat sehrine tasiyarak bolgede yeni bir merkez yaratmigtir.*
Ne var ki IV. Orontes’in 6zellikle idari alanlardaki girisimleri, kisa bir stire
sonra kendisine isyan eden szraregos 1. Artaxias (MO 190-159) ve Zariadres
(MO 212-188) ile son bulmus ve Orontid hanedani etkisini kaybederek yerini
Artaxiad (Artasesian) hanedanina birakmgtir.

4 Strabo, Geography (Strab. XI.14-15).

4 Eski Yunan kaynaklarinin Orontid ismiyle andiklari hanedan, orta Farscada Arwand,

Ermeni kaynaklarinda ise Eruanduni [Epniutinmip] olarak yer almaktadir. Bu bag-
lamda Iran kékenli olan Eruanduni hanedaninin etimolojisi, fran kiltiiriiniin Armenia
tzerinde ne derece etkili oldugunu gostermektedir. Nitekim eponim bir kelime olan
[Y]eruand, biyik ihtimalle Avestadaki aurand/aurvant kelimesinden tiiremigtir. Konu
hakkinda ayrica bk. Cyril Toumanoff, Studies in Christian Caucasian History, Geor-
getown University Press, Washington DC, 1963, s.278; David M. Lang, “Iran, Armenia
and Georgia’, Cambridge History of Iran, (Ed. Ehsan Yarshater), C 3/1, Cambridge,
2006, s. 505.

Toumanoff, a.g.e., s. 289. Ermeni literatiirti Urartular ile Ermeniler arasinda baglanti
kurmak igin Armaouiranin kurulusunun Urartu Krali 1. Argishti (MO 786-764) do-
nemine kadar geri gittigini ifade etmektedir. Mesela bk. Rouben P. Adalian, Historical
Dictionary of Armenia, The Scarecrow Press, Lanham; Maryland; Oxford, 2002, 5.26.

46

47 Toumanoff, a.g.e., s. 289.

4 Diodorus Siculus, Library of History (Diod. XI.31.19), (Cev. Francis R. Walton), C 11,
Harvard University Press, Cambridge; MA, 1957, s. 19.

4 Movses Xorenaci, History of the Armenians (MX, 11.39), (Cev. Robert Thomson),
Harvard University Press, Cambridge; MA; London, 1978, s. 39.
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Biiyiik Iskender Armenia’yr dogrudan fethetmemis olsa da geride bi-
rakti1 Yunan mirasi Ermeniler arasinda genis bir tabanda yayilim goster-
mistir. Iskender’in kisa siireli etkisinin ardindan Seleucus Imparatorlugu’nun
hiakimiyetine giren Armenia, merkezden atanan yoneticilerle idare edilmis-
tir. Artaxiad hanedanini kuracak olan I. Artaxias da, Seleucuslar tarafindan
bélgeye atanan bir szrategos olmakla birlikte, ayni1 zamanda Ermeni Krali IV.
Orontes’in Kraliyet ailesine mensup bir prenstir. I. Artaxias, s¢rategos unva-
nini aldiktan bir siire sonra da isyan ederek IV. Orontes’i 6ldiirmis ve Mag-
nesia Savag’'ni (MO 190) firsat bilerek yar1 6zerk bir yonetim olusturmay:
basarmistir. Movsés Xorenac'i, I. Artaxias'in, Arsakid kani tagimasindan
oturi IV. Orontese cenaze merasimi diizenledigini ayrica not etmektedir.”

Roma Cumbhuriyeti'nin Gstiinligiyle sona eren Magnesia Savagi'nin ar-
dindan yapilan Apamea Antlagmasi MO 188), yalnizca Romalilarin Ana-
dolu ile genis olarak tanigmalarina yol agmamusg, ayni zamanda Seleucuslarin
ve bilhassa Armenia’nin yénetim mekanizmalarini da etkilemistir. Ciinki bu
antlagmayla Seleucuslar sadece Bat1 Anadolu’yu terk etmemis, Kralliklarinin
geri kalan kisminda da kontroli kaybetme noktasina gelmislerdi. Bu nokta-
da . Artaxias Ermeniler tizerinde hakimiyetini pekigtirerek Krallik iddiasina
bulunmasi da bu siyasal sartlar icerisinde gergeklesmisti. Strabo’nun ifadesi-
ne gore 1. Artaxias Yukar1 (Buyiik) Armenia’yi, Zariadres ise Asag: (Kigik)
Armenia’y1 yonetim alani olarak boligmisler ve Kralliklarini ilan etmigler-
dir.’! Kralligini ilaninin ardindan bir siire daha IV. Orontes’in kurdugu kenti
merkez edinen I. Artaxias, kendi ismini tagiyan, Artaxata (Artasat) isminde
yeni bir sehir insa etmis ve MO 176 yilinda idaresini buraya tagimugtir,>
Movsés Xorenac‘i'nin anlatimina gore, Artaxata'nin Ermenilerin ti¢tind tari-
hi bagkenti olmasinin hemen ardindan Alanlar, Armenia’y: isgale kalkigmus,
ancak catigmalar sirasinda Armenia Krali I. Artaxias, Alan Krali'nin oglunu
esir almay1 basararak bu isgal girigimini savusturmusgtur.®

MO 188 yilindaki Apamea Antlagsmasi, Armenia’yt Romalilara bagla-

mamis ancak Roma senatosu ile I. Artaxias arasinda Seleucuslara kars: bir-

50 Movses Xorenac’i, History of the Armenians (MX, 11.46).

51 Strabo, Geography (Strab. X1.14.15). Ermeni literatiiriinde Biiyiik Armenia (Mets
Hayk® [Utd Zuyp]) ve Kiigiik Armenia (P ok'r Hayk' [®npp Zuyp]) seklinde iki temel

cografi ayrim vardur.
52 Strab. X1.14.6; Plut. Luc. XXXI.4; MX, I1.49.
53 Xorenac’i, History of the Armenians (MX, I1.50).
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liktelik kurma fikrini dogurmustu. Ne var ki MO 165 yilinda IV. Antiochus
(MO 175-164) Armenia’y1 yeniden kontrol altina almayr kismen de olsa
basarmistir. Zira Appianus, I. Artaxias’in, IV. Antiochus’a kars1 miicadelede
basarili olamadigini ifade etmektedir.’* Armenia’'nin isgalinden bir yil son-
ra, MO 164 yilinda IV. Antiochus’un élmesi Ermenilerin kisa siiren Se-
leucus baskisindan kurtulmalarini saglamigtir. MO 159 yilinda ise bu kez
Armenia Krali I. Artaxias 6lmis ve yerine I. Artavasdes (MO 159-120?)
geemistir. Movsés Xorenac'i, Ermenilerin efsanevi atalari arasina yerlestir-
digi I. Artaxias’in 6liminin ardindan ona yapilan évgtileri ayrintili olarak
betimlemektedir.® I. Artaxias'in kurdugu bu Armenia Kralligi, I. Artavas-
des déneminde nispi bagimsizligini 6nemli 6l¢iide kaybetmis ve bolgede
bu defa Arsakid egemenligi baglamigtir. MO II1. yiizyilin ortalarindan iti-
baren Iran'da etkin bir giic olmaya calisan Arsakidler, bilhassa II. yiizyilin
sonlarina dogru egemenlik alanlarini batiya dogru yayarak, II. Mithradates
(MO 121-91) déneminde Armenia bdlgesinin kontroliinii ele gegirmis ve
I. Artavasdesin ya da I. Tigranes'in (MO 115-95) oglu olan II. Tigranes’i
esir etmistir. Béylece Medler’in, Akhaimenidlerin ve Seleucuslarin ardindan
Arsakidler de Armenia'nin i¢ meselelerinde aktif olarak rol alan bagka bir
gii¢ olmugtur. Bu durum, ancak MO 95 yilinda esirlikten déniip Kral olan
II. Tigranes’in gii¢ kazanmasiyla son bulmustur.

Armenia’nin yeni Krali II. Tigranes’in esarette kaldig1 uzun yillar boyun-
ca Armenia yonetim alani olarak birkag parcaya ayrilmisti. Bundan dolay: II.
Tigranesin ilk ¢abalar1 bu idari par¢alanmighigi ortadan kaldirmaya ¢alismak
oldu. Bu politika dogrultusunda 6nce MO 94 yilinda Sophene Krali Artanes’i
tahttan indirdi, ardindan Arsakidlere verdigi 70 vadiyi geri alarak yeniden
Yukar: Armenia’ya bagladi.*® S6z konusu dénemde II. Tigranes’in en biiyiik
basarisi ise, bir siiredir Roma Cumbhuriyeti'ne meydan okuyan Pontus Krali
VI. Mithradates (MO 120-63) ile ittifak kurmasidir. Kralliginin ilk yilinda
Pontus ile Armenia arasinda Roma’ya ve Cappadocia’ya kars: ittifak antlag-
masi yapilmis ve II. Tigranes, VI. Mithradates’in kiz kardesiyle evlenmigtir.’’

5% Appian, Roman History (App. Syr. X1.8.45), (Cev.Horace White), C 1-4, Harvard
University Press, Cambridge; MA, 1912-1913, s. 45.

55 Xorenac’i, History of the Armenians (MX, I1.13).
56 Strabo, Geography (Strab. X1.14.15).

57 Appian, Roman History (App. Mithr. X11.2.13); Murat Arslan, Roma’nin Biiyiik
Diisman1 Mithradates VI Eupator, Odin Yayincilik, Istanbul, 2007, s. 103, 112; Ad-
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II. Tigranes, bu akrabalik bagindan da aldig1 cesaretle Cappadocia’ya kars:
daha saldirgan bir tavir sergilemistir. Roma Cumhuriyeti’'nin hamiligini yap-
t1ig1 Cappadocia ise, II. Tigranes ve VI. Mithradates saldirilarina dayanama-
mus ve Cappadocia Krali 1. Ariobarzanes (MO 95-63) tahttan uzaklasmak
zorunda kalmigtir.>® Yunanh hatip Cicero, Roma Cumbhuriyeti’nin diisman-
larina olan kizginhigini i&i Kral biitiin Asya’y: tehdit ediyorlar sdzleriyle ifade
etmektedir.”’ Henliz glictinin zirvesine erigememis olsa da Cicero'nun II.
Tigranes hakkindaki endiseleri yersiz degildir. Ciinkua II. Tigranes, yalnizca
birkag yil sonra, I1. Mithradates’in 6liimiiniin ardindan zayiflayan Arsakidler
tizerinde etkili olmaya baglamis ve MO 83 yilinda, i¢ siyasi problemleri
olan Seleucus topraklarina girmistir. Bylece, izafi de olsa Armenia tarihi-
nin en bagimsiz Krali olan II. Tigranes, Iustinus’'un notlarina gére Misir’a
kadar askeri bir ilerleme kaydetmis ve Akdenizden Hazar Denizi'ne kadar
ulagan topraklarda hiikiim stirmistiir.®® Bu ytizden Movsés Xorenac'i, II.
Tigranes'ten ve kurdugu Tigranocerta sehrinden 6vgi dolu ve ayrintili ifa-
delerle s6z eder.*!

II. Tigranes’in glic, mittefiki ve kayinpederi VI. Mithradates’in Roma
Cumbhuriyeti kargisinda giderek zayiflayan konumuyla es deger oradan
azalma gostermistir. Pontus’a giren Roma komutani Lucullus (MO 118-
56), 1I. Tigranesten kendisine siginan VI. Mithradates’i teslim etmesini
istemig ancak bu istek II. Tigranes tarafindan reddedilmistir.?> Ustelik II.
Tigranes, kendisine Krallar Krali demedigi i¢in Lucullus’a kizmig ve ona
verdigi cevapta imperator unvanini kasith olarak kullanmamistir.* Dolayi-

rienne Mayor, “Common Cause versus Rome: The Alliance between Mithradates VI
of Pontus and Tigranes II of Armenia’, Tarihte Tiirkler ve Ermeniler, (Ed. M. M.
Hiilagi, vd.), C 1, Turk Tarih Kurumu, Ankara, 2014, s. 103.

58 Hakob Manandyan, Tigranes IT and Rome, Mazda Publishers, California, 2007, s. 25.

% Cic. Leg. Man. X11.

0 Tust. XL.1-2; Theo Maarten van Lint, “The Formation of Armenian Identity in the First
Millenium”, Church History and Religious Culture, C 89, N. 1-3, Leiden, 2009, s.
264.

61 Xorenac’i, History of the Armenians, s. 30 (MX, 1.30).

62 Memnon, Herakleia Pontike Tarihi (Memnon, XLVI.2) (Cev. Murat Arslan), Odin
Yayincilik, Istanbul, 2007; Maria Brosius, The Persians, Routledge, London; New York,
2006, s. 94.

63 Plutarch’s Lives (Plut. Luc. XX1.7), (Cev. Bernadotte Perrin), C 1-11, Harvard Univer-
siry pres, Cambridge; MA 1940.
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styla Roma Cumhuriyeti’'nin Pontus'un ardindan Armenia’ya yonelmesi ka-
¢inilmaz olmustur. Appianus’un yirmi bes metre yiikseklikte ve yeterli derecede
genislikte savunma duvarlar1 oldugunu iddia ettigi Tigranocerta’yr kusatan
Roma kuvvetleri, Armenia tzerinde mutlak bir hakimiyet saglayarak II.
Tigranes’in glicli egemenligini kirmay: bagsarmigtir.®* Niccoldo Machiavelli,
Tigranocerta Savagi'ndan 6nce II. Tigranes’in kendisine nasil giivendigini
gelenler elgi ise sayilart cok fazla, ancak gelenler askerse sayilar: gerekenden cok
az sozleriyle not etmistir.> Ancak sagirtic1 bir sekilde II. Tigranes'in talihi
tersine donmiis ve IV. yiizyilda yazan Rufius Festus'un kayitlarina gore ilk
defa Toros Daglari’nin dtesine gecen Lucullus ve Pompeius gibi Roma ko-
mutanlarina karg1 zafer kazanamamig ve bolgeyi biiytik oranda terk etmek
zorunda kalmigtir.®® Bagkent Tigranocerta kurulusundan yalnizca 8 yil sonra
yeniden Artaxata’ya tasinmig ve bunun sonucu Ermenilerin asirlarca Roma
ve Arsakid-Sésini hanedanlari arasinda tampon bir konumda kalmalarina
neden olmugtur. II. Tigranes’in yerine gecen II. Artavasdes’in (MO 55-33)
devraldig1 Armenia'nin, Romalilar ve Arsakidler arasinda bir denge siyaseti
izlemeye calismasi bu ¢ergevede gortlmelidir. Ayni gekilde, II. Artavasdes
tahta gecisiyle beraber “Krallar Krali” unvanini kullanmaya devam etmisse
de, Roma ve ArSakidler arasindaki savaslarin artmasiyla birlikte, Armenia
Kralinin unvaninin herhangi bir anlami kalmamstur.

Romalilar ile Arsakidler arasinda MO 53 yilindaki gergeklesen Carrhae
(Harran) Savasi, Romali General Crassus’un (MO 115-53) sliimiiyle sonug-
lanmis ve ArSakidlerin bu bagarilar1 Romalilarin bélge tizerindeki tesirleri-
nin artmasini tetiklemigtir.*” Nitekim Crassus’un intikaminin alinmasi ve II.
Artavasdes’in bagarisiz Iran seferinden 6tiirti cezalandirilmas: fikri Marcus
Antonius’un (MO 43-33) dogu seferinin sebeplerini olugturmus ve bu sefer,
bolgedeki karigikligin ve belirsizligin artmasina yol agmistir. Durumun nis-
peten diizelmesi Roma Generali Corbulo'nun (7-67) 59-60 yillarindaki dogu

harekatinda bagar1 saglamasi®® ve Artaxata ile Tigranocerta gibi merkezlerin

64 Appian, Roman History, s. 81 (App. Mizhr. X11.12.81).

65 Niccold Machiavelli, Savas Sanat1, (Cev. B. Hasan), Doruk Yayincilik, Istanbul, 2012,
s.136.

¢ The Breviarium of Festus: A Critical Edition with Historical Commentary (Fest.
Brev. XIII-XIV), (Ed. John W. Eadie), The Athlone Press, London,1967.

7 Richard N. Frye, The Heritage of Persia, Weidenfeld and Nicolson, London, 1962, 5. 187.

68 Hakob A. Manandian, The Trade and Cities of Armenia in Relation to Ancient
World Trade, (Cev. N. G. Garsoian), Livraria Bertrand, Lisbon, 1965, s. 85.
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Romalilarin eline ge¢gmesinden sonra olmusgtur. Romalilar ve Arsakidler ara-
sindaki déniim noktalarindan biri olan 63 yilindaki Rhandea (modern Ela-
71§ yakinlari) barigi ise, Armeniada bir siredir glic kazanan diger bir hane-
dan Argakidlerin Armeniada y6netimi kazanmalarini saglamigtir. Dio Cas-
sius, Rhandea barigiyla, Artaxiad hanedaninin son buldugu 12/14 tarihinden
itibaren Armeniada devam eden taht karigikliginin sona erip, bolgenin bir
sureligine istikrara kavustugunu ifade etmektedir.®” Arsakidlerin Armeniada
hanedan1 nasil ele gecirdikleri meselesi, Suetoniusun aktardigi Nero ve I.
Tiridates (yak.61-yak.75) arasindaki bulusma sirasinda, Armenia Kralinin
bagliliklarini sunmas: ve Nero'nun ona tag giydirmesi hikayesiyle agiklana-
bilir.” Béylece tuhaf bir sekilde, Irandaki Arsakid hanedani ile Armeniadaki
Arsakidler arasindaki yakin kiltiirel baglara kargin, Armenia Krallar1 Roma
himayesini tercih etmisgtir.

Armeniada Arsakid Hanedaninin Dogusu ve Gelisimi

Roma'da giydigi Krallik tacinin ardindan Armenia’ya donen I. Tiridates,
bagkent Artaxatanin yeniden imar ve ihya edilmesi i¢in Romalilardan rica-
da bulunmus ve bu istegi Imparator Nero tarafindan olumlu kargilanmists.
Bir taraftan bu insa faaliyetleriyle ilgilenen I. Tiridates, diger taraftan da
neredeyse tim Ortadogu’yu tehdit eden Alan tehdidiyle ugrasmak zorunda
kalmigti. Birkag asir 6nce de benzer sekilde saldiriya gegen Alanlar, bu kez
cok daha genis bir cografyaya dogru harekete geg¢misler ve biiyik oranda
tahribata neden olmuslardir. Yahudi tarih¢i Iosephus, Alanlarin, Media (At-
ropatena, Atrpatakan) ile Armenia’ya saldirdiklarini ve buna karsilik olarak
I. Tiridates’in Alanlarla savaga giristigini not etmistir.”* Alanlarin birgok seh-
ri talan etmelerinin ardindan geri ¢ekilmeleri ise Armenia’nin bir stire daha
Romalilarin vasali olarak rahat yagamlarina imkan tanimigtir.

¢ Dio Cassius, Roman History (Cass. Dio, LXII1.21.1-4), (Cev. Earnest Cary-Herbert B.
Foster), C 1-9, Harvard University Press, Cambridge; MA, 1914-1927, 5. 1-4.

70 Suetonius, Lives of the Caesars, (Suet. Nero, 13), (Cev. John C.Rolfe), C 1-2, Harvard
University Press, Cambridge; MA,1914; Roman Civilization, The Empire, (Ed. N.
Lewis-M. Reinhold), C 2, Columbia University Press, New York, 1990, s. 33.

7t Josephus, The Jewish War (loseph. Be/l. Iud. V11.7.4), (Cev. Henry St. J. Thackeray), C
1-3, Harvard University Press, Cambridge; MA,1927,s. 4.
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I. Tiridates’in 6limiintin ardindan Armenia’'nin yeni Krali Arrianus’un
iyi bir savase olarak tasvir ettii Sanatruces (75-ya£.110) oldu.”” Ancak
Malalas'in iddiasina gére Sanatruces, Kralliginin sonuna dogru Imparator
Traianus’a isyan ederek yonetim glictini kaybetti.”” Bu baglamda Armenia
tizerinden Romalilara tistinliik kurmak igin firsat kollayan Iran Arsakidleri,
Sanatruces’in yerine Parthamasiris’i (112-114) tahta gecirmek i¢in ¢aba gds-
terdiyse de bu siyasi hamle Roma Imparatoru Traianus'un (98-117) bélgeye
gelmesiyle yeni bir savaga donisti. Traianus'un dogu seferinden haberdar
olan Armenia Krali Parthamasiris ise Roma Imparatoru'nu ziyaret ederek
Kralliginin resmen taninmasini istemis, ancak bu talep kabul gérmedigi
gibi Parthamasiris'in de belirsiz sekilde liimiyle sonuglanmigtir.”* Bu se-
ter sonucunda Mezopotamya, Babil ve Ctesiphon gibi merkezleri ele geci-
ren Traianus, Armenia’yr dogrudan Roma'nin bir eyaleti olarak ilan etti.”
Ne var ki Traianus’un yerine gecen Hadrianus (117-138), Roma sinirlarins
Firat Nehri'ne kadar geri ¢ekerek yeni bir savunma hatti olusturmus™ ve
Armenia’nin bagina Roma'nin himayesi altinda 1. Vologases (117-136) is-
minde bir Kral atayarak Romalilar ile Iran Arsakidleri arasinda yeniden bir
vasal yap1 tesis etmigtir.””

I. Vologases'in Kralligi Armenianin hem II. yizyih hem de gele-
cek yuzyillar: i¢in 6nemli kiltiirel ve siyasi degisikliklere sahne olmusgtur.
Movses Xorenac'i, Ardakidlerin ilk bagkentlerinin Valarsapat ismiyle Kral I.

72 Scripta Minora et Fragmenta (Arr. Parth. F. 47), (Ed.Antoon G. Roos-Gerhard Wirth),
C 2, K.G. Saur-Bibliotheca Teubneriana, Monachii; Lipsiae, 2002, s. 224-252; Josef
Markwart, Untersuchung zur Geschichte von Eran II, Dieterich’sche Verlagsbuch-
handlung, Leipzig, 1905, s. 221.

73 The Chronicle of John Malalas, (Malal. Chron. I1.3), (Ed. Elizabeth Jeffreys, Michael
Jeffreys-Roger Scott), Australian Association for Byzantine Studies, Melbourne, 1986.

7+ Eutropius, Breviarum (Eutr. VIIL3), (Cev. Harold W. Bird), Liverpool University
Press, Liverpool, 1993.

7> Dio Cassius, Roman History (Cass. Dio, LXVIII.20.3); Neilson C. Debevoise, A Po-
litical History of Parthia, University of Chicago Press, Chicago, 1938, s. 225; Chris S.
Lightfoot, “Trajan’s Parthian War and the Fourth-Century Perspective”, The Journal
of Roman Studies, C 80, London, 1990, p. 118-119; Brian Campbell, “War and Dip-
lomacy: Rome and Parthia, 31 BC-AD 235”, War and Society in the Roman World,
(Ed.]. Rich-G. Shipley), Routledge, London; New York, 2002, s. 236.

76 Historia Augusta (SHA, Had. 1V.5.1-4), (Cev.David Magie), C 1-3, Harvard Univer-
sity pres, Cambridge; MA; London, 1921, s. 1-4.

77 Anne E. Redgate, The Armenians, Blackwell Publishers, Oxford; Massachusetts, 2000, s. 91.
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Vologases'in himayesinde kuruldugunu not etmistir.”® Ermeni Hristiyanlig1-
nin onemli bir merkezi olmas: hasebiyle Agat‘angetos’un da tizerinde sik-
likla durdugu bu yeni sehir (nor k*atak’), 330 yilina kadar Ermeni Krallarinin
oturduklar: merkez gérevini tstlenmistir. I. Vologases doneminden itibaren
Arsakidlerin Armenia toplumu tizerinde yaptig1 diger 6nemli bir etki ise Ar-
menia bolgesinin aristokratlari olan naxararlarin olusum ve gelisim evrele-
rinden hareketle, ArSakid etkisinin Ermeniler arasinda ciddi manada karsilik
bulmasidir. Temelde bu siire, I1. yiizyilda yine Romalilar ile Iran Arsakidleri
arasinda kalan Armenia'min, batidan uzaklagip Iran Arsakidlerine yakinlag-
malarinin 6niint agmig ve Aramazd, Anahit ile Vahagn, Armeniadaki senk-
retik inancinin temelini olugturmaya devam etmistir.”’ Iran Arsakidlerinin
idaresine yakinlik duyan naxararlarin Ermeni hiyerarsisinde Kraldan sonra
yer almalar1, Romalilarin Armenia tizerindeki ntifuzunun azalmasina neden
olmugtur.

I. Vologases’in ardindan tahta gegen Sohaemus, (136-160/164-180)
161 yilinda yeniden patlak veren Roma-Iran savaslarina kadar Roma he-
gemonyast altinda Armenianin Krali olarak kaldi. Gliniimiizde Britanya
Miizesinde bulunan bir sikke, Sohaemus’un Roma Imparatoru Antoninus
Pius’un (138-161) elinden Krallik tacini aligina taniklik etmektedir.®® Fakat
Sohaemus’un yonetimi, Arsakid Krali IV. Vologases'un (147-191), kendisini
kovarak yerine Bakur (160-163) isminde Iran Arsakidlerine bagl bir Kral
yerlestirmesiyle son buldu. Durumu 6grenen Marcus Aurelius (161-180),
Roma ordularini bir kez daha doguya yoneltti ve Iran Arsakidlerini tama-
men saf dis1 birakmay1 bagardi. Béylece Romalilarin destegini alan ve ayni
zamanda Roma Imparatorlugu'nun konsiil iiyesi olan Sohaemus 164 yilinda
ikinci kez Armenia tahtina oturdu.® Sohaemus’un yeniden Armenia Krali

78 Xorenac’i, History of the Armenians (MX, I1.65).

7 Artaxatada Anahita ve Tir, Tordanda Barsamin, Anide (Kamax) Aramazd, Erézde
Anahita, T il'de Nang, Bagayari¢de Mihr ve Astisat’ta Vahagn, Anahita ile Astlik ta-
pinaklart Armeniadaki temel inan¢ merkezleriydi. Bk. Aa, 784-790; P‘B, II1.3; YM,
XXTI1.75-76; Robert W. Thomson, Agat‘angetos, History of the Armenians, (Cev. R.
W. Thomson), State University of New York Press, Albany, 1976, s. 440.

8 The Roman Imperial Coinage, (Ed. H. Mattingly-E. A. Sydenham), C 3, Spink and
Son L'’ London, 1930, s. 110.

81 Peter M. Edwell, Between Rome and Persia: The Middle Euphrates, Mesopota-
mia and Palmyra under Roman Control, Routledge, London; New York, 2008, s. 23;
Martin Goodman, The Roman World 44BC-AD180, Routledge, London; New York,
2003,s.73.
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olmasi Romallar ile ArSakidler arasindaki problemlerin son buldugu anla-
mint tagimiyordu. 190 yilinda bu kez Armenia tahtina Iran Argakidlerinin
destegiyle I. Khosrov (yak.190-214) getirildi.®? Dogal olarak Iran yanlisi po-
litika izleyen I. Khosrov, Septimius Severus (193-211) ile Caracalla (211-
217) gibi Roma imparatorlarina kars1 direnemedi ve nihayetinde Caracalla
tarafindan azledildi. I. Khosrov’'un Kralliginin sona ermesi Armeniadaki
isyanlar1 sona erdirmedigi gibi, aksine Romalilarin Armenia Uzerindeki
idari etkisine de darbe vurdu. Problemin ¢6zimi Ar$akid prensi olan ama
Roma Imparatoru Macrinus (217-218) tarafindan tag giydirilen bir Ermeni
Kral tzerinden oldu. I. Khosrov’un oglu II. Tiridates (217-252), 217 yilinda
Ermenilerin yeni Krali unvanini aldi.® II. Tiridates’in uzun Kralligi déne-
minde batida Roma Imparatorlugu I11. yiizyil krizine girerken Iranda ise
Arsakidlerin yerini taze bir gii¢ olarak Sasaniler almgtir.

Sasaniler ve Romalilar Arasinda Armenia

Sasanilerin ilk hitkimdarlar: I. Ardadir'in (224-241/2) 224 yilinda Tanr
Ahura Mazda'nin elinden aldigi Krallik yiiziigii ile Iranda baglayan Sasani
hakimiyeti, Roma-Iran savaslarinin ve dolayisiyla da Armenia cografyasinin
yeni bir ddneme girmesine yol agmugtir. Ciinkii Sasani hanedani, kurulduktan
hemen sonra hedef cografyasini Anadolu’'nun dogusu ile Mezopotamya ola-
rak belirlemis ve bu politika dogrultusunda atalarindan miras kaldigini iddia
ettikleri Anadolu ve Armenia’ya dogru harekete ge¢mislerdir.* Romalilarin o
tarihlerdeki imparatoru Severus Alexander (222-235), vakit kaybetmeksizin
kargilik vermis ve boylece Romalilar ile Sasaniler arasindaki ilk savag resmen
baglamigtir. Yeni bir ¢ekismenin ortasinda kalan Armenia Kral II. Tiridates
ise, bagli oldugu Romalilar1 destekleme fikrinden geri adim atmayarak 244
yilina kadar Romalilarin yaninda yer almigtir. Ancak 244 yili Roma- Séaséni
iligkilerinin degismeye basladig: ve Sasini glciiniin Romalilara kiyasla daha
belirgin hale geldigi yeni bir donemin habercisidir. Eutropius’un Imparator

Perslerle giristigi savasta biiyiik bir basar: gosterip Perslerin komutant Xerxes’i

82 Xorenac’i, History of the Armenians (MX, I1.64).

8 Xorenac’i, History of the Armenians (MX, I1.67); Nina G. Garsoian, “The Arsakuni
Dynasty”, The Armenian People from Ancient to Modern Times, (Ed. R. G. Hovan-
nisian), C 1, St. Martin’s Press, New York, 1997, s. 71.

Unlii Tslam tarihgisi Taberd, I. Ardasirin 5 asir 6nce Biiyiik Iskender tarafindan 6ldiirilen
III. Daria§'un intikamini almak niyetinde oldugunu sdylemektedir. Bk. Taberi, 1.814.

84
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yendi ifadesiyle ¢izdigi pozitif imaj, ger¢ekte I11. yiizyil krizinin de etkisiy-
le giderek zayiflayan Romalilarin zafiyetlerini 6rtmeye yetmemektedir.®® 1.
Ardagir'in oglu I. Sabuhr’un (239/240-270/2) ¢ocuk yasta® hitkiimdar olu-
sunu firsat goren Roma Imparatoru IT1. Gordianus'un (238-44) kars: sal-
dirist ve 244 yilinda Felluce (Irak) yakinlarindaki savasta Roma ordusunun
bozguna ugramasi, Armenia politikasinin her iki taraf i¢in de gozden gegiril-
mesine vesile olmugtur. Geng Imparator IT1. Gordianus’un 6limiinii sahiple-
nen Sasaniler, Naqs-e Rostamdaki Yazitlari’'nda III. Gordianus’un Sasaniler
tarafindan savasta oldirildigini resmettirmiglerdir.®” ITI. Gordianus'un ar-
dindan imparator olan Philippus’un (244-249) ise Armenia tizerindeki hak-
larindan vazge¢mekten ve Sasanilere harag 6demekten bagka caresi kalma-
mist1.®® Bu sayede Armenia {izerindeki denetimi ele geciren I. Sabuhr, 252
yilinda dogrudan bélgeyi isgal etti ve oglu Ohrmezd-Ardagir'i Wuzurg Sah
Arminan (Armenia’'nin biiyiik Krali) unvaniyla Armenia Krali olarak atad1.
Ayni dénemle ilgili olarak kronolojik hatalar barindiran ve Agat‘angelos ta-
rafindan aktarilan Sykiye gore, Armenia Krali II. Khosrov (279?2-287?) 1.
Sabuhr'un kigkirtma ve tegvikiyle Anak adli bir Arsak ya da Surén soylusu
tarafindan oldirildi.”® Hikayeye gore I1. Khosrov'un oglu Tiridates (298/9-

8 Eutropius, Breviarum (Eutr. VII1.23).

%  The History of al Tabari (Taberi, 1.838), (Cev. Joel L. Kraemer ve digerleri), C 1-40,
State University of New York Press, Albany, 1989.

87 Minor Inseriptions of Kaetir, together with the end of Nags-i Rustem (KNRm, 12);
Les Inscritions de la Perse Achemenide (DNe, 20) (Cev. Pierre Lecaq), Galliamard,
Paris, 1997; Die Dreisprachige Inschrift Sabuhrs I. an der Kabai Zardust (SKZ,
Parsig, 3-4.111). Gordianus’un 6limii hususunda Roma kaynaklar: ayni fikirde degildir.
Bk. Eutr. IX.2; Aur. Vic. XXVII.2; Oros. VI1.19.5; Mehmet, A. Kaya, “III. Gordianus'un
Pers (Sasani) Seferi: Giizergah, Savaslar ve imparatorun Oliimi”, Tarih Incelemeleri
Dergisi, C 20,S 1,s. 165.

8 Zon. X1I1.19; John Drinkwater, “Maximinus to Diocletian and the ‘Crisis”, Cambrid-
ge Ancient History, (Ed. A. K. Bowman, P. Garnsey-A. Cameron), C 12, Cambridge
University Press, Cambridge, 2008, s. 36; Matthew P. Canepa, The Two Eyes of the
Earth: Art and Ritual of Kingship Between Rome and Sasanian Iran, University of
California Press, Berkeley; Los Angeles; London, 2009, s. 53.

% Die Dreisprachige Inschrift Sabuhrs I. an der Kabai Zardust (SKZ, Parsig, 18);
Xorenac'i, History of the Armenians (MX, I1.78); Zonaras, The History of Zonaras
(Zon.X11.21); Mes udi, Les Prairies Do’r (Mes adi, 11.166) (Cev. Barbier de Meynard-
Pavet deCouteille), C 1-5, Societe Asiatique, Paris, 1962-1997; Michael Kulikowski,
Imperial Triumph: The Roman World from Hadrian to Constantine, Profile Books,
London, 2016, 5.155.

% The History of Lazar P’arpc’i (EP*,1.2; T°A, 1.9), (Cev. Robert W. Thomson), Scholars
Press, Atlanta, 1991; Movses Dasxurangi, The History of the Caucasian Albanians
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330 “IV.Tiridates”) Roma topraklarina, Anak’'in oglu Grigor ise Cappadocia
Caesareasi’'na kagirildi.”? Béylece Armenia'nin dogusu Sésini topraklarina
bagl olarak kalirken I. Sabuhr’un kendisine sadik oldugunu disiindigi IV.
Artavasdes (252?2-287?) rex Armeniorum unvaniyla Armenianin yonetimi
ald1.”? Gergekte bu tabiiyet, Armeniadaki ArSakidler i¢in bagimsizliktan
uzaklagma anlamu tagtyor olsa da Sasani hakimiyeti, Armenia topraklarinin
yaklasik 30 yil boyunca biiyiik bir savagtan uzak durmasini saglamigtir.

Armenia’nin yonetimini ele geciren Sésinilerin Romalilarla olan sa-
vaglar1 III. yiizyilin sonlarina kadar genelde Sasanilerin tstiinligi seklinde
devam etti. 260 yilinda Roma 1mparatoru Valerianus (253-260), I. Sabuhr’a
esir diistii ve Lactantius’un hikéyesine gore tarifsiz asagilamayla karg1 kar-
stya kalarak oldiraldi.”® Romalilarin hafizasindan silinmeyecek olan bu
hadiseden 12 yil sonra, I. Sabuhr’un &liimiini izleyen ginlerin sabahinda
I. Ohrmezd (272-273) Sasani tahtina oturdu. I. Ohrmezd’in hikimdarlig
kusku yok ki Romalilarin uzun stiren Sasini tahakkimiinden bir nebze ol-
sun siyrilabilecekleri yeni bir déneme isaret ediyordu. Ciinki I. Sabuhr’un
halefleri bir taraftan kendi iktidar savaglari ile mesgul olurken, diger yan-
dan da dogu sinirlarindaki Hun tehditleriyle ugragsmak zorunda kalmiglar-

(MD, I1.13) (Cev. Chatles J.F.Dowsett), Oxfort University Press, London, 1961; Yov-
hannes Drasxanakertc’i, History of Armenia (YD, VIIL.2), (Cev. Krikor H. Maksoudi-
an), Scholars Press, Atlanta, 1987.

%1 Agat angelos, History of the Armenians (Aa, 25-34) (Cev. Robert W. Thomson), State
University of New York Press, Albany, 1976; MX, I1.74. Diger taraftan Movsés Xorenac'i,
iki degil bir ¢ocugun hayatta kaldigini ve onun da aydinlatict Grigor oldugu tzerinde dur-
maktadir. Bk. MX, I1.74. Ayrica bk. P‘B, II1.2; Nicolas Adontz, “Gregoire I'llluminateur
et Anak le Parthe”, Revue des Etudes Arméniennes, C 8, Paris, 1928, s. 235-236. Ben-
zer gekilde Giircl kroniklerinin toplandigy K art'lis C'xovreba, hatali kronoloji izleyerek
Armeniadan kagirilan tek bir ¢ocuk oldugunu ve (IV') Tiridates'in, Iran'in Armeniayr istila
ettigi 252 yilindan sonra kagirildigini sdylemektedir. Bk. Historie de la Gerorgie:Depuis
I’Antiquite Jusqu’aua XIXe Siecle (X C*, 39-40), (Cev. Marie-Felicite Brosset), Impr.
De I’ Academie Imperiale des Sciences, S.-Petersbourg, 1849, s. 39-40.

92 1V. Artavasdes’in Armeniadaki idaresine iliskin bk. KNRm, 6; The Shahnama of Fir-
dausi (Firdevsi, 1422), (Cev. Arthur G.Warner-Edmond Warner), C 1-9, Routledge,
London, 2000.

9 Lactantius, De Mortibus Persecutorum (Lac. DMP, 5.3-4), (Cev. John L.Creed), Cla-
rendon Press, Oxford, 1984, s. 3-4; Peter Edwell, “Sasanian Interactions with Rome
and Byzantium”, The Oxford Handbook of Ancient Iran, (Ed. D. T. Potts), Oxford
University Press, Oxford, 2013, s. 844.
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di.** Firsati degerlendirmek isteyen Roma Imparatoru Carus’un (282-283),
dogu seferi kesin neticeyle sonuglanmamasina ragmen Romalilarin psikolo-
jik yenilgiden kurtulmalar1 noktasinda 6nemli gorilebilir. Ciinki Carus, bu
sefer sirasinda hayatini kaybetse de Séasanilerin en tnlii kentlerinden olan
Coche ve Ctesiphon'u ele gegirmeyi bagarmigti.” III. yiizyil krizini biti-
ren Diocletianus’un (284-305) tahta yikselisi ise, uzun stredir Sasanilerin
hakimiyetinde olan Armenia'nin yeniden Romalilar rehine gegmesi sagladu.
Romalilarin destekledigi III. Tiridates'in? yonetimine giren Armenia'nin
batist (ya da tamami) Roma’ya bagli bir bolge haline gelirken Paikuli Yazit-
lar1 bu durumun tam tersi yontinde bilgi vererek 293 yilinda dahi Narseh’i
Armenia Krali olarak adlandirmaya devam etmektedir.”” Fakat ayni do-
nemde Iran topraklari i¢ savasa sahne oldugundan Sasanilerin Armenia
tzerindeki giicti 6nemli derece zayifladigy asikardir. Sésénilerin yasadiklar:
i¢ karigikliklar ancak I. Sabuhr'un oglu Narseh’in (293-302) Armeniadan
dénerek Iran Krali olmasiyla son bulmus ve Narseh, 295-296 yillarinda ye-
niden Armenia’y: isgal edecek giice erigmisti.”® Sasani ordularinin yeniden
Armenia’ya yonelmesi tizerine III. Tiridates, hamisi olarak gordiigi Roma
Imparatorluguna sigindi. Sasani-Roma iligkilerindeki bu yeni gerilim ancak
iki savagla sona erdi. Bu savaglarin ilkini Sasaniler, ikincisini ise Romalilar
kazand1 ve Sasani Krali Narseh, 299 yilindaki Nisibis Antlagmasi’nin sartla-
rin1 ¢aresiz kabul etmek zorunda kald:.”

% Turhan Kagar, “Diinyaya Iki Isik: Geg Antikgag'da Iran ve Roma”, Dogu-Bat1 Diigiin-

ce Dergisi, S 61, Ankara, 2012, s. 159.

Greg Fisher, Between Empires: Arabs, Romans, and Sasanians in Late Antiquity,
Oxford University Press, Oxford; New York, 2011, s. 32.

II. Khosrov’un ortadan kaldirilmasindan sonra (takriben 287?) ya da ayni donemlerde

II. Khosrov’un kardesi ve Elise’ye gore ayni zamanda katili III. Tiridates (287-298?),

bati Armenia'nin yonetimine gecti. Bk. Elise, History of Vardan and the Armenian

War (Efise, I11.p72), (Cev. Robert W. Thomson), Harvard University Press, Cambridge;

MA; London, 1982, s. 72; Garsoian, a.g.m.,s. 74.

Paikuli Inscription, in; Paikuli; Monument and Inscription of the Early History of

the Sasanian Empire (VP4 §11I), (Ed. Ernst Hazfeld), Dietrich Reimer, Ernst Vohsen,

Berlin, 1924, s. 94-118. Ayrica bk. Timothy D. Barnes, The New Empire of Diocletian

and Constantine, Harvard University Press, Cambridge; MA; London, 1982, s. 51.

%8 Ammianus Marcellinus, History (Amm. Marc. XXTI1.5.11), (Cev. John C. Rolfe), C 1-3,
Harvard University Press, London; Cambridge; MA, 2000; Kulikowski, a.g.e., s. 206.

% Quaestiones de Notitia Dignitatum (Ed. Otto Seeck) Lange, Berolini, 1872 (/Noz.

Dig. Or. XXXVIII); Amm. Marc. XXV.7.9; Peter Patrikios, The Lost History of Peter
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Armenia’nin Déniisiimii: Ermeniler ve Hristiyanlik

Nisibis Antlagmas’nin ardindan Armeniada 252 yilindan beri siiren
Sasani egemenligi sona erdi ve II. Khosrov’un 6ldiirilmesinden sonra Roma
topraklarina kagirilarak Licinius'un (308-324) sarayinda buyttilen IV. Tiri-
dates, Armenia'nin yeni Krali oldu.’® IV. Tiridates’in Krallig1, yeni bir inang
sisteminin kabulii nedeniyle belki de Ermeni tarihinin en 6nemli doniim
noktasidir. Zira klasik Ermeni yazarlarin Gzerinde siklikla durduklari Er-
menilerin Hristiyan olma hikéyelerinin timiniin merkezinde IV. Tiridates
ve Grigor vardir. Geleneksel anlatiya gére, IV. Tiridates’in Krallig: ele ge-
c¢irmesinden sonra, Cappadocia Caesareasi’'nda dini egitim goren Anak'in
oglu Grigor da Armenia’ya donmiis ve Hristiyan kimligini gizleyerek Kralin
hizmetine girmigtir."” Ancak bir siire sonra IV. Tiridates, Hristiyan Grigor’u
tanrica Anahita’ya kurban sunmaya zorlamig fakat bu istedigi Grigor tara-
findan reddedilmigtir.’®® Bunun tizerine 6fkelenen Kral, soyuna karg: isledigi
suglar1 da 6grendigi Grigor’a iskence yaptirarak onu yilanlarla dolu bir ku-
yuya attird: (Xor Virap).'® Ayni dénemlerde Armenia'nin hamisi olan Roma
Imparatorlugunda siddetle devam eden Hristiyan kovusturmalarindan da
glc alan IV. Tiridates, kendi topraklarindaki Hristiyanlara zuliim etmeye
basladi. Bu takibat dénemi, Hfip‘simé ve 37 arkadaginin'® iskence altin-
da oldirtlmeleriyle zirveye ¢ikmug ve Kral IV. Tiridates’in, Tevrat’ta, Daniel
kitabinda anlatilan Babil Krali Nebuchadnezzar'in (Nabugodonosor) basi-
na geldigi gibi, insan ytziind kaybedip bir yaban domuzuna déntigmesiy-

the Patrician: An Account of Rome’s Imperial Past from the Age of Justinian (Petr.
Patric. P30), (Cev. Thomas M. Banchich), Routledge, London, 2015; Chris S. Ligh-
tfoot, “Armenia and the Eastern Marches”, Cambridge Ancient History, (Ed. A. K.
Bowman, P. Garnsey-A. Cameron), C 12, Cambridge University Press, Cambridge,
2008, s. 495; Ursula Weber, “Narseh, Kénig der Konige von Eran und Anéran”, Iranica
Antiqua, C. 47, E. ]. Brill, Leiden, 2012, s. 239.

100 Aa, 37,46, EP,1.2; MX, 11.67,11.79; T*A, 1.10.

101 Aa, 37.
102 Chronique de Seert, in ; PO (Chron. Seert, XLVIII), (Ed. Addai Scher), C 4, Paris, 1908,
s. 214-313.

103 Aa, 124; YM, XX11.72-73; MD, 1.14; T“A, I11.6; AL, XX1II; Asotik, I1.1; Abraham Te-
rian, Patriotism and Piety in Armenian Christianity: The Early Panegyrics on Saint
Gregory, St. Vladimir’s Seminary Press, Crestwood; New York, 2005, s. 162-164.

104 The Teaching of Saint Gregory, An Early Armenian Catechism (AaT, 541), (Cev. Ro-
bert W. Thomson), harvard University pres, Cambrdige; MA, 1970.
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le sona ermigtir.'® Klasik tedavi yontemlerinin sonugsuz kalmasi ve Kralin
kardesi Xosroviduxt'un gordiigil bir riiyanin yorumlanmasindan yola ¢ikila-
rak, Grigor, dua edip Krali iyilestirmesi i¢in hapsedildigi yerden ¢ikartilir.’%
Grigor'un ettigi dualar IV. Tiridates’in 6nce iyilesmesine ve daha sonra da bu
yeni inancin kutsalligina inanip Hristiyan olmasina vesile olmugtur.

Hristiyanliktan 6nce senkretik paganizmine mensup olan Armenia
toplumu, Agat ‘angetos'un anlatisina gore, eski tapinaklarinin mulkleri tize-
rinde kendilerine ait Hristiyan kilise 6rgiitiini olusturmaya baglamiglardir.
Agat‘angelos'un notlari, Grigor'un hentiz Caesareadan donis yolunda,
Sebastiadan (Sivas) gecerken bir grup tarikat mensubunu papazlik seviye-

197 Bu notlar, 314 yilinda Ermeni milletinin

sine ytkselttigini aktarmaktadir.
ilk kat‘ofikosu olan Grigor'un onciiliigiinde baglayan kilise inga ve kurum-
sallagma faaliyetlerinin kisa sirede toplumsal diizeyde genis bir etki yarat-
tigin1 ve bu durumun da bélgede ciddi degisimlere ve yeni boliinmelere yol
actigini ima etmektedir. Agat'angelos’'un abartili dindarca anlatimiyla, ilk
kilisenin yapimindan yalnizca 20 giin sonra, 190 binden fazla Ermeni vaftiz

1% Ermenilerin Hristiyanliga atfettikleri

olarak Hristiyanlig1 kabul etmistir.
bu 6nemden hareketle, V. yizyildan sonra Ermenilere ait tarihi kaynaklarin
temel odak noktasi, siyasi olaylar degil, daha ¢ok dini nitelikli anlatilardur.
Cinki Ermenilerin Hristiyanlikla tanigmalari, kendilerini yeniden ifade
edebilecekleri ve Sasanilerin etkisinden kurtulabilecekleri farkli bir donem

olarak gorilmustir.

Ermenilerin yeni bir dinin etkisi altina girmeye basladig1 yillarda, Roma
Imparatorlugu da kokli degisimler yagamus ve Hristiyanlik tizerindeki bas-
ki kalkmigti. Bu sayede Romalilarla es zamanli olarak gelisen Hristiyanlik
diisincesi, Ermeniler tarafindan daha rahat bir ortamda hayat bulmus ve
Imparator I. Constantinus’un (306-337) himayesinde 325 yilinda toplanan
Nicaea Konsili, herkes gibi Ermeniler tarafindan da kabul gérmusti. Ancak
tim bu ¢abalar ve Hristiyanligin Krallik dizeyinde kabul gérmesi, bu yeni

105 Turhan Kagar, “Ilk Ermeni Tarih Yazicisi Agathangelos ve Rhipsime’nin Cilesi”, Tar-

han Armagani, M. Taner Tarhan’a Sunulan Makaleler, (Ed. O. Tekin, M. H. Sayar-E.
Konyar), Istanbul, 2013, s. 228.

Aa, 214; Grekge, Arapea ve Siiryanice kargilagtirmalari i¢in ayrica bak. The Lives of Saint
Gregory, (Cev. R. W. Thomson), Caravan Books Ann Arbor, Michigan, 2010, s. 279.

107 Aa, 806.
108 Aa, 814.

106



70 1000. YILINDA TURK-ERMENI ILISKILERT

dini reddeden naxararlarin dilgsmanca tavirlarini ve gerektiginde Sasanilerle
birlik olma distincelerini 6nleyememistir. Nitekim Movsés Xorenac‘i'nin
suclayici ifadelerle anlattigi gibi IV. Tiridates Zerdist gelenekleri terk etmek
istemeyen feodaller tarafindan zehirlenerek 6ldirtlda.’ IV. Tiridates’in 61-
durilmesinin ardindan Kral olan III. Khosrov (330-ya4.338) dénemi ise Ar-
menia agisindan oldugu kadar Romalilar ve Sasaniler tarafindan da 6nem-
li degisikliklere sahne olmaya devam etti. Once Grigor'un oglu kat*ofikos
Ristakes 333 yilinda ¢ldiiriildii, daha sonra III. Khosrov ve yeni kaz' ofikos
I. Vrt'anes'in (333-341) onderliginde Ermenilerin yonetim merkezleri,
Arsakidlerin ikinci bagkentleri olan Dwine tagindi.!’® Armenia’nin i¢ me-
selelere vakit harcadigi déonemde Romalilar ile Sasiniler arasindaki denge
ise yeniden sekillenmeye baglamis ve Roma Imparatoru I. Constantinus’un
6lmesinin hemen ardindan Sasani Krali IT. Sabuhr’un (309-379) Nisibis'e

saldirmasiyla barig sona ermistir.

I. Constantinus'un 325 yilinda Nicaea Konsili'ni topladig: siralarda, do-
nemin diger siiper giicii de Avesta’yt kutsamak igin Adurbad i Mahrspandan
liderliginde 6nemli bir kurul toplamigtr."'* Incil ile Avesta’nin formiile edilen
bu fikri miicadelesi dogrudan Armenia’ya sirayet etmis ve boylece Hristi-
yanhigi kabul eden Ermeniler Sasanilerin baskisiyla yiizlesirken, kabul et-
meyenler Romalilarin ve Ermeni Kilisesi'nin baskis1 altinda kalmiglardir.
Ustelik ayni tarihlerde I. Constantinus'un 8limii ve IT. Sabuhr’'un dogrudan
Roma topraklarina saldirmasiyla baglayan yeni ¢atigma siirecinin en fazla
Armenia bolgesinde etkili oldugu kuskusuzdur. Bu ¢atigmalar sirasinda, II.
Sabuhr Anadolu’ya saldirarak Nisibis ve Amida gibi kentleri bircok defa ku-
satmig, Roma Imparatoru I1. Constantius (337-361) bu saldirilara karsilik
vermeye ¢alismistir. Donemin Armenia Krali Tiran'in (339-350) bir yanda
Ermeni Kilisesi’yle uyusmayan kati politikalar: ve diger yanda Armenia’y:
bagimsiz hale getirme diistincesi, 350 yilinda II. Sabuhr’un Tiran'in gézlerini
daglatarak 6ldirmesiyle son buldu.'? Armenia tahtina gegen Tiran'in oglu

109 MX, I1.92.

10 pB, II1.8; £P, I11.77; MX, I11.8; Kiracos de Gantzac:Xiiie S., Historie d’Armenie
(KG, §11; SO, VI), (Cev. Marie-Felicite Brosset), Eggers & Company, H. Schmitzdorff,
St petersbug, 1870.

Arthur Christensen, I'Iran Sous les Sassanides, Levin and Munksgaard, Ejnar Munk-
sgaard, Copenhagen, 1936, s. 137.

112 pB, 111.20; MX, I11.17; MD, 1.13; Norman H. Baynes, “Rome and Armenia in the
Fourth Century”, English Historical Review, C 25,1910, s. 627.

111
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II. Arsaces (yak.350-367) yine Roma yanlisi bir siyaset izlemeye caligtyor-
du.’® Muhtemelen bundan dolay:r da Ammianus Marcellinus tarafindan II.
Constantius'un degismez ve sadik arkadag: olarak nitelendirilmis dahasi, Cons-
tantinus hanedanina mensup Olympias adli bir prensesle evlendirilmigtir.'**
Ancak Roma Imparatorlugu'nun bélgeyi kontrol altinda tutma girisimleri,
363 yilinda Tulianus'un basarisiz Iran seferiyle kesintiye ugradi."® Dolayi-
styla bu tarihten sonra Romalilarin zayiflayan pozisyonlariyla orantili olarak
etkisi azalan II. Arsaces, kisa bir stire sonra bircok naxarar ailesinin ihane-
tiyle tim giicini kaybetti. II. Arsaces’in konumunun zayifladigini goren II.
Sabuhr, barig yapmak bahanesiyle Armenia Kralina bir yiizik géndererek
onu sarayina davet etti. Kendisine sadik kalan Vasak Mamikonean yanina
alan II. Arsaces, Sasini sarayina gider gitmez yakalanarak Andmo$ kalesine
hapsedildi.’® Bu sayede Armeniada Roma himayesinin ortadan kalkmasiyla
birlikte, IT. Sabuhr’un istilast Zerdiistligii bolgede Hristiyanliga kars: yeni-
den etkin hale getirdi.

I1. Sabuhr Armenia’y: istila ettigi ve baski altina aldigi dénemlerde I1.
Arsaces’in oglu Papas (370-374), Roma imparatoru Valense (364-378) si-
ginmig ve II. Arsaces’in esaret altinda kendini hangerlemesinden sonra da
Valens’in destegini alarak Armenia’ya Kral olarak gitmisti. Ammianus Mar-
cellinus, Valens’in batida Gotlarla savasta oldugunu ve bu ytizden Sasinilerle
dogrudan savaga girmek istemedigi i¢in Papas’t Kraliyet simgeleri olmadan
komutan comes et dux Terentius (Teérent) ve Ade ile birlikte Armenia’ya
gonderdigini yazmaktadir.''” Papas'in Armenia’ya gelmesi ve Krallik id-
diasinda bulunmasi, II. Sabuhr'un yeniden Armenia’ya ordu géndermesi

13 PB,1V.1; MX, I11.18; MD, 1.13; T“A, 1.10.

114 Amm. Marc. XX.11.1-3. Ayrica bk. P‘B, IV.15; Genealogie de la Famille de Saint
Gregorie Illuminateur de ’Armenie et Vie de Saint Nerses Patriarche des Arme-
niens (Nerses, St. Vita, VIII; MX, 111.21), in; CHAMA (Cev. Victor Langlois), C 2,
Librairiede Firmin Didot Freres Fils et Cie, Paris, 1869, s. 21-44.

15 Malal. Chron. XIII.25.

116 Amm. Marc. XXVII.12.2-3; P‘B, IV.54; MX, I11.35; T“ A, 1.10; John Curran, “From Jo-
vian to Theodosius”, Cambridge Ancient History, (Ed. A. Cameron-P. Garnsey), C 13,
Cambridge University Press, Cambridge, 2008, s. 91; Touraj Daryaee, Sasanian Persia:
The Rise and Fall of an Empire, I. B. Tauris & Co. Ltd in Association with the Iran
Heritage Foundation, London, 2009, s. 19.

17 Amm. Marc. XXVIIL.12.9-10; MX, II1.36; David Braund, Georgia in Antiquity: A
History of Colchis and Transcaucasian Iberia, 550 BC-AD 562, Clarendon Press,
Oxford, 1994, s. 240.
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ve Armenianin 6nemli sehirlerinin yagmalanip yakilmas: ile sonuglandi.
P‘awstos Buzand, Artaxata, Valar§apat ve Eruandasat gibi eski bagkentle-
rin Sasani kuvvetlerince yerle bir edildiginden yakinmaktadir.""® Ustelik I1.
Sabuhr'un Armenia tizerindeki hedefleri yalnizca sehirlerin yagmalanma-
st ya da siyasi olarak Gstinligu ele gegirilmesi fikrine dayanmiyordu. Ger-
gekten de II. Sabuhr, kendisine bagli olan zaxararlarin da istegiyle Ermeni
Hristiyanlarma zilim ederek onlar1 Zerdistlige dondirmek igin bir¢ok
kiliseyi kapattirdi."" Duruma kayitsiz kalmayan Roma Imparatoru Valens,
Armenia'nin Papas’in idaresine ge¢mesi i¢in yeni bir ordu goérevlendirdi.
Kralligini tescillemek isteyen Papas da, bu sirada Krallik ile kilise arasin-
da bir stiredir devam eden huzursuzlugu gidermek icin dénemin kaz*ofikosu
Nersese (353-373) giderek onu baskente donmeye ikna etti® Cinki
Papas’in da bildigi tizere kat ofikos Nerses'in Ermenilerin ilk ulusal konsil-
lerini 365 yilinda Astisat’ta'! toplamast ve hastaneler kurarak muhtaglari
yardim etmesi, onun toplumda saygin bir konuma erigmesini saglamigt1.'*
Bu yilizden toplum tarafindan destek gormek isteyen Papas, 6nce kilise ve
saray1 barigtirdi daha sonra hem Romalilarin hem de kilisenin destegiyle
Ermenilerin Sasaniler tarafindan isgal edilen topraklarini geri kazanmay1
bagardi. Ancak kilise ve Krallik arasindaki bu uyum uzun stireli olmad:. Er-
meni Kilisesi'nin sahip oldugu agir1 glicten ya da toplumdaki sayginligindan
¢ekinen Kral Papas, miittefiki Imparator Valens'in Ariusculuga olumlu bak-
masindan da gii¢ alarak %az‘ofikos Nerses’i barigma bahanesiyle davet ettigi
bir saray yemeginde zehirleyerek 6ldiirdii.* Papas’in kiliseye kars: bir sonra-
ki hamlesi, baslangi¢ctan beri Grigor'un soyundan gelen 4az*ofikos gelenegine
son vermesi oldu. Kral Papas, yeni £at‘ofikosu Albianos'un soyundan I. Sahak

18 pB,IV.55.

119 Noel Lenski, Failure of Empire, Valens and the Romans State in the Fourh Century
A.D, University of California Press, Berkeley; Los Angeles; London, 2002, s. 172.

1200 pB,V.1.

121 Vrej N. Nersessian, “Armenian Christianity”, The Blackwell Companion to Eastern

Christianity, (Ed. K. Parry), Oxford, 2007, s. 26.

122 P*B, IV.4; Nersés, St. Vita, VI; MX, I11.20; Robert W. Thomson, “Mission, Conversion,
and Christianization: The Armenian Example”, Harvard Ukrainian Studies, C 12/13,
1988/1989,s. 35

123 P*B, V.22-24; MX, I11.38; T“A, 1.11; Asotik, I1.1; YD, XII1.6; KG, §1I; Anon(Pseudo-
§apub), XXXIX; James R. Russell, Zoroastrianism in Armenia, (Ed. R. N. Frye), Lon-

don: Department of Near Eastern Languages and Civilizations-Harvard Irainian Seri-

es, Cambridge; MA, 1987, s. 341-342.
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(373-377) olarak belirledi; ancak bu karar, Ermeni 4af ofikoslarinin takdis
olmak icin gittikleri Caesareada 6fkeyle kargilandi. Caesarea bagpiskopo-
su Basil, Kral Papas’a takdisin geleneklere aykiri oldugunu ve dolayisiyla I.
Sahak'in kat‘ofikos olarak atanmayacagini ifade eden bir mektup yolladi.'**
Papas’in mektup kargisinda kayitsiz kalmasi, Caesarea ile Armenia arasinda-
ki catigmay1 alevlendirmek kalmadi, ayn: zamanda 373 yilindan sonra Ar-
menia kat ofikoslarinin takdis olmak i¢in Caesarea’ya gitmeyecekleri yeni bir

gelenek baglatti.

Kral Papas’in saldirgan ve aykir1 tavirlari ile Séasénilerle yakinlagmas:
bir siire sonra Valens’in destegini ¢ekmesine ve Papas’in tertiplenen bir $6-
lende kili¢ darbeleriyle 6ldirtilmesine neden oldu.'® Ammianus Marcelli-
nus, Papas’in gégsiinden yaralandigini ve tipk: altardan disen bir kurban
gibi 6ldigini betimlemektedir.’® Papas’in 6limini takip eden giinlerde
Valens, Varasdates’i (374-378) Armenia'nin yeni Krali olarak atadi.'® An-
cak 4 yil sonra, Sasini yanlis1 politika giitmesinden 6tiirii Varasdates, Roma
Imparatoru 1. Theodosius (379-395) tarafindan siirgiin edildi.’® Ne var ki
Varasdates’in siirglin edilmesi Armeniadaki Krallik tahtinin daha da kar-
mastk bir hal almasina neden oldu. Naxararlarin yeni Kral III. Arsacese
(378-387) isyan etmeleri ve III. Sabuhr'dan (383-388) yardim istemeleri,
bir kez daha Sasanilere Armenia tizerinde hakimiyet kurma firsatini tani-
du. TI1. Sabuhr, II1. Arsaces’t resmi olarak tamimayarak Arsakid soyundan
IV. Khosrov’'u (387-389) Armenia tahtina oturttu ve Armenia'nin buyik
cogunlugunu ele gegirmesini sagladi. Hatta T ovma Artsruni'ye gore IV.
Khosrov ile III. Arsaces arasinda biiyiik bir savag yapildi ve sonucunda III.
Arsaces batiya dogru kagt1."” Bunun tzerine tekrar bolgeye gelen Romalilar
ve Sasaniler arasinda, muhtemelen 387 yilinda Armenia’nin paylastirilmas:
hususunda Acilisene Antlagmas: yapildi.™*® Antlagma uyarinca biytik bo-

124 PB,V.29.

125 Amm. Marc. XXX.1.1; P'B, V.32; Asotik I.1; YD, XII1.8; PLRE, I, 666; Philip Rous-
seau, Basil of Caesarea, University of California, Berkeley; Oxford, 1998, s. 282.

126 Amm. Marc. XXX.1.21.

127 P*B, V.34; MX, I11.40; Asotik, I1.1; YD, XIIL.8.
128 MX, I11.40; T°A, 1.11.

29 TA, 111,

130 Sexti AureliiVictoris Liber de Caesaribus (Epit. de Caes. XLVIILS5) (Ed.; Franz Pich-
Imayr), Teubner, Leibzig, 1991; P‘B, V1.1; £P*, 1.6; MX, I11.42; KG, §II; T*A, 1.11; Vern
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limd olusturan Dogu Armeniada IV. Khosrov Sésini givencesinde, Bati
Armeniada ise III. Arsaces Roma himayesinde Kral oldu. Procopius’un not-
lar1, Sésénilerin bu antlasmadan buyiik oranda karli ¢iktiklar: yonindedir. '

Iran Armenias:: Vasal Kralliktan Marzpanliga

Armenia'nin Roma ve Sasani arasinda paylastirilmas: doguda ve batida
farkli sonuglar dogurmustu. Roma Armeniasi, I11. Arsacese bagh kalan na-
xararlarin bir sire sonra Persarmenia’ya geri donmesi ve I11. Arsaces’e ¢ekil-
digi Acilisene’de 6lmesi tizerine, Roma tagra yonetimi ¢ergevesinde eyalete
doniistirildi ve dogrudan Roma topraklarinin bir parcas: haline geldi.'*
IV. Khosrov’un Kralligindaki Persarmenia ise bir taraftan Sésénilerin Zer-
distliik baskisiyla yuzlesirken diger taraftan da i¢c meseleleri yoluna koymak
i¢in yogun ¢aba gosteriyordu. Bu amagla yaklagik 15 yil 6nce Grigor'un so-
yundan alinan kaz ofikosluk, 1. Sahak’in 6nderliginden yeniden Grigor'un
soyuna verildi.’*® Ancak IV. Khosrov'un Romalilara yakinlik besleyen I.
Sahak’1 kat' ofikos olarak se¢mesi, Sasani sarayinda Armenia Kralinin ihanet
ettigi seklinde yorumlandi. Fazar P arpec‘i’nin aktardigina gére IV. Khos-
rov, ugradigi yogun hakaretler altinda Sasani Krali IV. Wahram (388-399)
tarafindan tahttan indirilip tutsak edildi.’** IV. Khosrov'un tahttan uzaklag-
tirilmasinin ardindan Sésiniler Vramshapuh (389-417) isimli Arsakid so-
yuna mensup bagka bir prensi Kral olarak Armenia’ya gonderdi." Yeni Kral
Vramshapuh’'un Romalilar ve Sasdniler arasinda barigcil bir ortam olustur-
mas1, Armenia’nin kisa siireli de olsa savaslardan uzak durmalarini saglamisg
ve muhtemelen bu dénemde Ermeni tarihinin déniim noktalarindan birisi
olan alfabe icat edilmistir. L.azar P*arpec’i ve Movsés Xorenaci gibi kaynak-
larin aktardigina gore, Suriye'deki edebiyat okullarinda 6grenim goren 6g-

L. Bullough, “The Roman Empire vs. Persia, 363-502: A Study of Successful Deterrence”,
The Journal of Conflict Resolution, C 7,N.1,1963, s. 59; Geoffrey Greatrex, “The Back-
ground and Aftermath of the Partition of Armenia in A.D. 387”, The Ancient History
Bulletin, C 14 (1-2), 2000, s. 43; Stephen Mitchell, Ge¢ Roma impa.ratorlugu Tarihi,
M.S. 284-641, (Cev. T. Kagar), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2016, s. 124.

131 Procopius, On Buildings (Proc. Aed. I11.1.1-27), (Cev. Henry B. Dewing), C.1-5, Har-
vard University Press, Cambridge; MA 1914-1928,s.1-27.

132 MX, II1.46.
133 MX, II1.49.
134 pP 1.9,

135 pP,1.9; MX, I11.50; Christensen, a.g.e., s. 249.
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rencilerin uzaklara gitmelerinden ve ¢ok para harcamalarindan derin tzinti
duyan Mesrop Mastoc isimli bir rahip, Yunan asilli Rufinius (Hfop‘anos)
adli bir kaligraf ile birlikte Ermeni harflerini icat etmiglerdir.»*

Alfabenin icadi kuskusuz Armeniadaki Yunan ve Siryani kiltiriniin
etkisi de zayiflatmustir. Ozellikle 6grenciler iki gruba ayirarak bir kismi
Edessa’ya (Urfa), diger kismi Samosata’ya (Samsat) gonderilmislerdir.’” Er-
meni alfabesinin icadi, dogal olarak Ermeni kiltiirtinin ve Hristiyanhiginin
ingasinda tetikleyici bir gii¢ olmustur. Nitekim Koryun'un notlarinda Erme-
ni alfabesinin ilahi bir hiviyetle icat edildigine ve Mesrop Mastoc’un cileli
bir ortamda alfabeyi nasil icat ettigine dair atiflar vardir.'*® Ustelik Movsés
Xorenac'i, ilk etapta Incil ve Hristiyanliga ait 22 kitabin Ermeniceye ¢ev-
rildigini ifade ederek Ermenicenin icadinin tanrisal ve dinsel yoniine vurgu
yapmustir.™’

Ermeni Kilisesi'nin toplum tzerinde etkili olmasinda elbette Kral
Vramshapuh’'un da 6nemli bir etkisi vardi. Bu ytizden Vramshapuh 6ldi-
ginde I. Sahak, Sasani Kralindan esaret altindaki IV. Khosrov’un yeniden
Armenia’ya Kral olarak gonderilmesini isteyebilecek kadar kendisini gli¢li
hissediyordu.!* I. Sahak’in bu istegi I. Yazdgerd (399-420) tarafindan olum-
lu kargiland: ve IV. Khosrov Kral olarak yeniden Armenia’ya gonderildi.'*
IV. Khosrov’un kisa siiren ikinci saltanatinin ardindan ise Arsakidlerin son
Krali IV. Arsaces (422-428), yine 1. Sahak'in ¢abasiyla Sasini hikimdar1 V.
Wahram (421-438 “Gor”) tarafindan Kral ilan edildi.'*> Ancak IV. Arsaces’in
Kral olusunun tizerinden daha dort yil gegmeden naxararlar V. Wahram’a
Kraldan memnun olmadiklarini ve dahasi bir Krala ihtiya¢ duymadiklarin:

beyan ettiler."*® Muhtemelen bélgeyi tamamen Sésani tagra idaresi igerisin-

136 PP 1.10; MX, I11.47; René Grousset, Baglangigtan 1071'e Ermenilerin Tarihi, (Cev.
S. Dolanoglu), Aras Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 167.
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de daha yakindan kontrol altinda tutmak isteyen V. Wahram, 428 yilinda
IV. Arsaces ile kat*ofikos 1. Sahak’t makamlarindan uzaklastirarak, Arsakid
hanedaninin Armenia bolgesinde yaklagik dort yuzyildan beri devam eden
hakimiyetini noktaladi.’** Bu tarihten sonra Armenia’nin yonetimi dogru-

dan Sasani Krallari tarafindan atanan marzpanlara (vali) verildi.'*

Arsakid hanedaninin son bulmasiyla atanan ilk marzpan Veh Mihr
Sabuhr’un (428-442) yonetimi ve 1. Sahak'in ardindan Saséniler tarafindan
secilen kat‘ofikoslarin Sasani yanlis: egilimleri, V. ylizyilin ortalarina kadar
Ermenileri yeniden Iran diinyasinin kiiltiirel nifuzu altina soktu. Armenia
bolgesi paganlik ve Hristiyanlik arasinda bélindagu icin, Sasanilerin bir yan-
dan Ermeni Kilisesi'ni Stiryani Kilisesi’'ne baglama girisimleri diger taraftan
pagan naxararlarin Sasini sarayiyla yakin iligkileri Ermeni Hristiyanlig: tize-
rinde ciddi bir bask: unsuru olusturuyordu. Dahas: V. Wahram’in son yillari-
na dogru Hun istilalar1 Armenia’ya ulasmig'* ve Firdevsi’nin ifadesiyle zin-
yanin en biiyiik Kral II. Yazdgerd, Ermeni Hristiyanligini kesin olarak redde-
derek, Armeniada Zerdistligin hakim din haline getirmeye ¢alistyordu.'*’
Lazar Ptarpec’i ve Vardananc® Savagi’nin canl tanig Elise, I1. Yazdgerd'in
Zerdistliige donmeleri i¢in Ermenilere gonderdigi tehdit dolu bir mektup-
tan bahsetmektedirler.'® Dénemin Ermeni at‘ofikosu 1 Yovsép “in liderli-
ginde mektuba verilen ortak yanitta ise, Sisini siyasi hakimiyetine kars1 ¢1-
kilmiyor ancak din politikasindaki degisiklikler reddediliyordu. Ermenilerin
kil sizin, boyun bizim seklindeki meydan okuyan cevabi s6zlerine 6fkelenen
II. Yazdgerd, Ermeni soylularin: acilen sarayina ¢agirdi.’* Ermeni naxarar-
lar sarayda sadece Iran paganizmine déonmekle kalmadi ayn1 zamanda, do-
niislerinde beraberlerinde Zerdiist din adamlarini da Armenia’ya getirmek
zorunda kaldilar. Lazar P arpec‘i’nin, bu rahiplerin Ermeni kiliselerini ates
tapinaklarina dénigtirecek kadar etkili olduklarindan séz etmesi, aslinda
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Armeniada Hristiyanligin ¢ok da gii¢li olmadigini ve toplumun 6nemli bir
kesiminde Zerdiistlige baghiligin sirdigiint géstermektedir."

Bu yeni durumun, Hristiyan ve Zerdlst naxararlar arasinda ¢atigmaya
yol a¢tig1 kuskusuzudur. Nitekim Ermeniler, birka¢ kigciik ¢apl ¢atismadan
sonra, Vardan Mamikonean, adli bir zaxarann 6nderliginde Sasanilere kar-
s1 biiyiik bir isyana girigtiler. Eg zamanli olarak Roma Imparatorlugu'ndan
yardim isteyen Armenia 6nderleri o siralar Hun problemiyle megsgul olan
Romalilardan istedikleri yardimi alamadilar. Ayrica, Hristiyanlikla baglari
zayif olan pek ¢ok naxararm marzpan Vasakin (442-452) yénlendirme-
siyle Sasanilerin tarafina ge¢mesi gibi faktorler, Ermenilerin Vardananc
Savagt’'nda basarisiz olmalarina yol a¢t1.”! 451 yilindaki Vardananc® Savas:
Sasanilerin istiinligiyle sonuglansa da, savagin Hristiyanlik temelinde Er-
menilere agiladig: ortak kader vurgusu, Ermeni i//i bilincinin sekillenme-
sinde 6nemli bir unsur olmustur. Gergekten de bu olaylarin yakin ¢agdas:
olan Lazar P‘arpec’i ve Elise gibi yazarlar, savasta olenleri martyr olarak
nitelemigler ve onlar1 birer m://i kahramana donugtirmusglerdir.!>?

Vardananc' Savagi’'nin ardindan marzpan Vasak ve kat' ofikos 1 Yovsép'
bir stire esir kaldiktan sonra 6ldiraldiler. Ermeniler, Sdsani saraymnin atadig:
birgok marzpan ve kat' ofikosun kontroliinde yaklasik 30 y1l Sasénilerin yogun
din degistirme baskistyla kars: karsiya kaldilar ve sonunda Giirciler ile Hun-
larla is birligi kurarak 481-482 yillarinda bir kez daha isyan ettiler.””® Ge-
nelde Sésénilerin Gstinluglyle siiren ¢atismalar, Agathias’in cesur ve savage
olarak nitelendirdigi Sasini Krali I. Peroz'un (459-484) Herat Savasi'nda
(484) Ak Hunlar tarafindan 6ldirilmesi® ve I. Peroz’'un kardesi Walax3'in
(484-488) Sasini tahtina oturmasiyla kesin olarak Ermenilerin lehine don-
dii. Savagtan yalnizca bir yil sonra, 485 yilinda Ermeni Hristiyanlig1 tizerin-
deki Sasini baskist ortadan kalkt: ve ilk defa Hristiyan bir Ermeni soylusu,

150 P 11.29.

151 Mehmet Tezcan, “Ermeni-Sasani Savaslari ve Ermenilere Hun Destegi”, Tarihte Tiirk-

ler ve Ermeniler, (Ed. M. M. Hilagi, vd.), C 1, Tirk Tarih Kurumu, Ankara, 2014, s.
144.

152 pP° 11.39; Ehige, V.120.
153 pp TIL71.

1% Agath, IV.27.4; Yeshu, XVIII; Geoffrey Greatrex-Samuel N. C. Lieu, The Roman Eas-
tern Frontier and the Persian Wars, Routledge, London, New York, 2002, s. 60.
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Vahan Mamikonean (485-503/510) Armenia’ya marzpan olarak atandi.’
Lazar Ptarpec’i, Vahan Mamikonean'in Ermenilere 6zgiirlik kazandirmak
icin yaptig1 seyahatlerin neticesinde yikilan kiliselerin yeniden ingasini ve

Ermeni toplumunun bundan duydugu memnuniyeti anlatmaktadir.’®

Vahan Mamikonean'in marzpanlik dénemi Ermenilere bir siireligine
ozgirlik tanimigt: ancak, Romalilar ve Sasaniler arasinda savagin yeniden
baglamas: mevcut huzur ortaminin bozulmas: igin yeterli bir sebepti. 502
yilinda Sasani Krali I. Kawad (488-531), Roma Imparatoru Anastasius'tan
(491-518) istedigi para desteginin reddedilmesi tizerine Sasani ordulari 6nce
Roma Armeniasinin baskenti Theodosiopolis’i daha sonra da Amida’yr ani
bir saldiriyla kugatti.”” Yaklagik 4 yil siiren savag doneminde Ermeniler sava-
san taraflarin yaninda dogrudan yer almadilar ancak her iki taraftan da gelen
saldirilarin ilk ugrak yeri oldular. 506 yilinda Hun tehdidinin de etkisiyle
yapilan barig gériigmeleri Procopius’un iddiasina gére Romalilarin Amida’y:
geri almak i¢in 6deme yapmay1 kabul etmeleriyle nihai seklini aldi.’® Bu
arada Vahan Mamikonean 6ldi ve yerine kardesi Vart Badrik (5107-514)
marzpan olarak yonetime gecti. Fakat 4 yil sonra Vart Badrik'in Romalilarla
is birligi yaptigini diisiinen Sasani saray1 onu sirgiine génderdi. Ermeni-
lerin i¢inden marzpan atama uygulamasina son veren Sasaniler, Armenia
marzpanlarini dogrudan merkezden atamaya bagladilar.”™® Diger yandan
hemen hemen bu dénemde Ermeni Hristiyanliginin bilhassa teoloji nokta-
sinda Constantinopolis’ten uzaklasmas: Ermenilerin kurumsal olarak Roma
diinyasindan kopugunu hazirladi. Dolayisiyla bu sartlar da Séasani Krali I.
Husraw’in (531-579) Ermeni Hristiyanligina tolerans gostermesini sagladi.

V1. yiizyilda fran Armenia’st (Persarmenia), marzpanhk vasitastyla,
Sasani niifuzu altindaydi, Roma Armenias: ise, dogrudan Roma eyalet sistemi

155 Sebéos, VIII.
156 ppe T11.77.
157 Proc. Aed. I11.5; James Howard-Johnston, “State and Society in Late Antique Iran”,

The Sasanian Era, (Ed. V. S. Curtis-S. Stewart), The London Middle East Institute at
SOAS and The British Museum, London, 2008, s. 121.

158 Procopius, History of the Wars (Proc. Be//. 1.9), (Cev. Henry B. Dewing), C 1-5, Har-
vard University Press, Cambridge; MA, 1914-1928; Beate Dignas-Engelbert Winter,
Rome and Persia in Late Antiquity: Neighbours and Rivals, Cambridge University
Press, Cambridge; New York, 2007, s. 100-101.

159 Sebeos, VIII.
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cercevesinde comes Armeniae unvanini tagtyan generaller tarafindan yonetili-
yordu. Ancak yénetimi zorlagtiran bu idare sekli, Romalilar ve Sasaniler ara-
sinda yapilan sonsuz baris antlagsmasinin sagladigi ortamdan da istifade eden
I. Tustinianus (527-565) tarafindan tamamen degistirildi. Daha 6nce Arme-
nia Prima ve Armenia Secunda olarak iki idari bélime ayrilmis olan bélge,
Tustinianus’un kapsamli idari degisiklikleriyle, 536 yilindan sonra, merkezi
‘Theodosiopolis olmak tizere Armenia Prima, baskent Sebastia olan Armenia
Secunda, Melitene merkezli Armenia Tertia ve Martyropolis baskentliginde

160 fdari olarak yeniden ge-

Armenia Quarta olarak dort idari parcaya ayirdi.
killenen Armenia, dogal olarak Roma hukukunun kapsama alanina girdi.
Ancak I. Tustinianus’un Ermeni naxararlarinin gliglerini kirma dugtincesi ve
buna mukabil zaxararlarin Sasanilerden yardim istemesi, bolgede ¢atigmalar
serisini yeniden baglatt. I. Tustinianus ile I. Husraw’in arasinda Lazica’ya
kadar uzanan genis ¢apli ¢atigmalar yaklagik 20 yil stirdii ve yine sonugsuz
bir barigla sona erdi. Tarih¢i Menandrus Protector, Romalilar ve Sasaniler
arasindaki savasi sona erdiren on ti¢ maddelik antlagsma metninin detaylarin

muhafaza etmektedir.'®!

Uzun siiren savaglar ve belirsizlik ortami her iki Armenia’yr oldukca
koti etkilemisti; ancak Persarmenia, marzpan Suren Pahlav’in (564-572)
Zerdustlik yanlisi politikalarindan dolayr daha karigtk haldeydi. Suren
Pahlav’in Zerdistligi yliceltmek adina Dwine ates tapinag: insa ettirme-
si, Hristiyan Ermenilerin bir kez daha isyan etmelerine yol agti. II. Vartan
Mamikonean liderliginde 572 yilinda baglayan bu isyan, marzpan Suren
Pahlav’in 6lduriilmesi'® ve Romalilarin da miidahil olmalariyla yeniden bii-
yiik bir savaga dontstii. Persarmenia’yt Roma niifuzuna birakmak istemeyen
I. Husraw, bars tekliflerini reddedip ordusunun basinda saldiriya gegtiyse de
Ermeniler kargisinda agir bir yenilgiye ugradi.’®® Bununla birlikte bélgede

160 Corpus Iuris Civilis (Nov. XXXI), (Ed. Paul Krueger ve digerleri), C 1-3, Apud We-
idmannos, Berolini, 1912; Proc. Aed. 111.2.2; YD, XV1.46; Ernst Honigmann, Die Ost-
grenze des Byzantinischen Reiches, Editions de I'Institut de Philologie et d’Histoire
Orientales, Bruxelles, 1935, s. 16; Nicholas Adontz, Armenia in the Period of Justini-
an, The Political Conditions Based on the Naxarar System, (Cev. N. G. Garsoian),
Peeters Publishers, Lizbon, 1970, s. 134.

161 The History of Menander the Guardsman (Men. VI.1), (Cev. Roger C. Bolckley),
Francis Caims, Liverpool, 1985.

162 YD, XVI.19.
163 Sebeos, IX.
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catigmalar bir stire daha devam etti, ancak Romalilarin ve Sasanilerin kendi
i¢ problemleri de vardi. I. Husraw uzun iktidar doneminden sonra 579da
oldi. Sasini tahtina 6nce IV. Ohrmezd (579-590) ve sonra oglu II. Husraw
(591-628 “Parvez”) gecti. Bu arada gasip Wahram Chobin’in (590-591) II.
Husraw’in tahtini ele gegirmesi Iran diinyasinda zorlu bir i¢ savas baslatts.
II. Husraw, bana babalarimin ve atalarimin tahtini ver s6zleriyle baglayan bir
mektupla dogrudan Roma Imparatoru Mauricius'un destegini istedi. Sasani
tahtini yeniden ele gecirmesi karsihiginda ise, Persarmenianin biytik boli-
mini Mauriciusa (582-602) terk edecegini ve bir daha yillik harag talep
etmeyecegini bildirdi.'** Teklifi kabul eden Mauricius, II. Husraw’in Sasani
Krali olmasini sagladi ve sonucunda 387 yilinda taksim edilen Armenia top-
raklar: yeni bir diizenlemeyle biiyiik oranda Romalilarin tarafina gecti.

Armenianin yeniden diizenlenmesi problemlerin sonunu getirmedi,
daha ziyade antik ¢agin son buyiik savasina giden stirecin 6nemli bir evresi-
ni olusturdu. Ermeni tarih¢i Sebéos, Mauricius’un II. Husraw’a génderdigi
bir mektupta, Ermenilerin her iki devlet i¢in de tehlikeli oldugundan sz
ettigini aktarmaktadir. [2imizin arasinda kalan ve problem yaratan bu Erme-
niler, yoldan ¢ikmas ve itaatsiz bir irktir. Ben, sinirlarim icinde kalanlar: topla-
yip Thracia’ya siirecegim; sen de kendi sinirlarin iginde kalanlar: toplayip doguya
gonderilmelerini emret. Ciinkii bunlar kendi topraklarinda kalirsa bizim icin asla
huzur olmayacaktir.'® Mauricius'un kaygilarinda hakli oldugu ve iki impa-
ratorlugun dengesinde Ermenilerin 6nemli bir yer tuttugu ¢ok ge¢meden
anlagildi. Nitekim 602 yilinda Phokas (602-610), imparator Mauriciusu
oldirtip Roma tahtini ele gecirdiginde I1. Husrev, dostunun éciinii almak ba-
hanesiyle Armenia’ya saldirdi. Antik¢agin son biiyiik savasi olarak nitelenen
Romalilar ve Sésaniler arasinda 603 ile 628 arasinda yirmi bes yil siiren bu
catigmalarin ilk sathalarinda, Sasiniler, neredeyse biitin Armenia ve Yuka-
r1 Mezopotamya'y: ele gecirdiler.’ Savag 622 yilina kadar Romallar i¢in
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koti seyretmisti, ¢iinki Suriye ve Misir 613-620 arasinda Sasani kontroliine
geemisti. Romalilarin karg: saldirisi ancak 622'den itibaren bagladi. Bagkent
Constantinopolis 626 yilinda Avar-Sasani ortak saldirisiyla kugatildiysa
bile,'*” Heraclius'un gayretiyle Romalilar, Sasanileri dize getirmeyi bagardi-
lar. Béylece antik ¢agin son biiyiik savagi, Rum suresinin mujdeledigi gibi, II.
Husraw’in tahttan indirilip 6ldirilmesi ve akabinde Sasinilerin Romalilara

168

boyun egmesiyle son buldu.'®® Romalilar ve Sasaniler arasinda varilan yeni
antlagmaya gore, Armenia, 591 yilinda oldugu gibi Romalilarin tarafina geg-
t1.1° Bu tarihten sonra Sasaniler bir daha giiclenme firsati bulamayarak tarih
sahnesinden cekildiler ve Iran diinyasinin yeni aktérleri ile Ermenilerin yeni

muttefikleri, Sebéos'un deccal olarak niteledigi Misliman Araplar oldu.'”

SONUC

Eskicag Armenia bolgesinin ve burada yasayan halkin tarihi, dogu ve
bat1 taraflarinda bulunan daha giicli siyasal formasyonlarin arasinda sikisip
kaldig: icin, istikrarsizlagtirilmaya agiktir. Zamanin akisi icerisinde domi-
nant gigclerin yeri sik sik degismisse de, s6z konusu bélgenin istikrarsiz ko-
numu neredeyse hi¢ degismemistir. Bu acidan Eskicag Armenia bolgesinin
ve Ermenilerin tarihlerini anlamak, 6ncelikli olarak dogusunun veya batisi-
nin siyasal stratejilerini anlamayi gerektirmektedir.

Ermeniler, Akhaimenidlerin himayesine girdikleri MO V1. yiizyilin
sonlarindan itibaren Iran kiiltiir dairesinin etkisine agilarak basta dini olmak
{izere neredeyse her yonden Iranlilardan etkilenmislerdir. Bu tarihlerde ilk
defa Akhaimenidlerin satraplik sistemlerinin bir pargasi haline gelen Ar-
menia, daha sonra da kendi bagimsiz siyasi yapilarini kurmaya ¢alismiglar
ve siklikla isyan etmistir. Biiyiik Iskender’in ordularinin bolgeye ulasmast,
Ermenileri bu kez de batidan gelen giiglerle karsilagtirmigtir. Akhaimenidle-
rin yikilistyla Ermeniler bagimsiz bir siyasi yapiya kavusma umitleri, bolgeyi

167 The Chronicle of Theophanes Confessor (Theoph. AM 6116), (Cev. Cyril Mango-
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kontrol eden Seleucuslardan dolay: gergeklesmemistir. Ancak bu dénemde
Armenia bolgesinde vasal bir Krallik meydana getirme ¢abasinin, gelecekteki
Armenia monarsisinin olusumunda 6nemli bir role sahip oldugu ortadadur.
Ciinkd IT. Tigranes’in hem dogudan hem de batidan gelen askeri girisimlere
basariyla direnmesi, bu bdlgesel guciin olgunlugunu géstermektedir. Erme-
nilerin kisa siiren bu bagimsiz ya da tarihlerindeki en bagimsiz dénemleri
baskent Tigranocertanin Roma kuvvetlerince yikilmasiyla son bulmustur.
Bu tarihten itibaren Ermenilerin kaderi yaklagik 7 asir boyunca Romalilar
ile Tranhlarin siyasi ve kiiltiirel ¢atigmalar1 arasinda belirlenmistir.

Ermenilerin en 6nemli hanedanlarindan olan Arsakidlerin yonetimi,
iki giictin ortak karariyla gerceklesmis ve sonraki yiizyillar boyunca yine bu
iki stiper giiclin ¢atigmalar: Ermenilerin konumu tizerinde belirleyici olmusg-
tur. Ozellikle II1. ve IV. yiizyillarda Ermeni toplumu 6nemli degisimler ve
kirilmalar yagamugtir. Ermeni tarihinin déniim noktas: olan Hristiyanligin
kabuli, biitin Ermeni tarihi icerisinde en fazla 6nem atfedilen hadise olma-
y1 hak eder niteliktedir. Ctinkii Hristiyanlik sayesinde 6nce kiiltiirel agidan
bagli bulunduklar: Zerdistliikten uzaklasan Ermeniler daha sonra da Ro-
malilar ile yagadiklar: teolojik ¢atigmalardan hareketle kendi miistakil kilise
orgiitlerini inga etmislerdir. V. yiizyillda Ermeni alfabesinin ve daha sonra
takviminin icat edilmesi de, Ermenilerin Yunan etkisinden kurtulmalari-
n1 kolaylastiran faktorler arasindadir. Hristiyan Ermenilerin ortak hareket
etme ve Ozgiin bir kimlik olusturmalarinda ise, 451 yilinda meydana ge-
len Vardananc® Savast belirleyici bir olaydir. Zerdiist Sasanilere (ve elbet-
te Zerdist Ermenilere) kargi yapilan bu savag, Ermeni tasavvurunda adeta
bir Hristiyanlik savunusuna dénigtirilmustir. Clinkd bu savag: Sasanilerin
kazanmasina ragmen, savas baglaminda olusturulan anlat: zamanla Ermeni
toplumunu bi¢imlendirecek, dini ve mitolojik unsurlarin yaratilmasinda ¢cok
6nemli olmustur. Ermeni kimliginin olusumunda Sésini kars: etkisinin yan
sira, bir bagka kars: etki olarak VII. ytizyilin ilk ¢eyregi sonrasinda bolgeye
gelen Misliman Araplar da unutulmamalidur.



