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ON SOZ

Hatib el-Kazvini’nin Telhisi'l-Miftah adli eseri, Sekkaki'nin Mifidhu’l-Ulim adli eserinin bir
Ozeti olmasi; belagatle ilgili, Sekkaki'nin eserinde yer almayan bazi kisimlari igermesi, Kimi
dlimlerin konuyla alakali goriislerini barindirmasi ve bazi meselelere dair birtakim tenkitler
getirmesinden dolay1 beldgat sahasinda 6nemli bir eser konumundadir. Bu 6zelliklerinden Otiirii
Telhisi'l-Mifidh, pek cok farkli dile c¢evrilerek eserin bazi kisimlart ve drnek gosterilen beyitleri

serh edilmistir.

Bu c¢alismada, Telhis’in Tiirk¢e terciimeleri iizerinde durulmus ve bunlardan miitercimi
bilinmeyen bir terciimesinin metni nesredilmistir. Temel olarak dort béliimden olusan ¢alismanin
birinci béliimiinde Telhis’in ana konusu olan belagat ilmi iizerinde durulmustur. Ikinci béliim,
Hatib el-Kazvini’nin hayati, eserleri ve belagate dair Telhisii’l-Miftah adli eserinin Tiirkce
terclimelerine ayrilmistir. Caligmanin iiclincii boliimiinde, eldeki verilerden hareketle miitercim
hakkinda bazi degerlendirmelerde bulunulmus, miitercimi bilinmeyen Telhis terciimesinin niisha
tavsifleri yapilmis ve eserin {i¢ niishadan yararlanilarak meydana getirilen transkripsiyonlu metnine
yer verilmistir. Calismanin dordiincii boliimiinde ise metni nesredilen miitercimi bilinmeyen Telhis
terctimesinin incelemesi yapilmistir. Bu boliimde eser evvela usul, muhteva, dil ve imla agisindan
irdelenmis ve ardindan eserde gegen belagat terimleri ile 6zel adlarin agiklamali indeksi
olusturulmustur. Sonu¢ boliimiinde, Telhis’in Tiirkge terciimeleri ile metni nesredilen terciimeye

dair yapilan bazi degerlendirmeler bulunmaktadir.

Doktora tez konumun belirlenmesinde, tezin sekillenmesinde ve nihayete ermesi siirecinde
higbir destegini esirgemeyen, her daim fikirleriyle bana kilavuzluk eden danisman hocam Prof. Dr.
Miicahit KACAR’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Metinde gegen Arapca ibarelerin okunmasi ve
anlamlandiriimast hususunda yardimda bulunan Dog. Dr. Ilyas KARSLI’ya, tezin yazilma
asamasinda tavsiyeleriyle yol gosteren Dog¢. Dr. Sadik YAZAR ve Dog. Dr. Savaskan Cem
BAHADIR’a, Bosna Hersek Gazi Hiisrev Bey Kiitiiphanesi’nde yer alan niishanin temin
edilmesine yardimei1 olan Prof. Dr. A. Mevhibe COSAR ve Dog. Dr. Yavuz KARTALLIOGLU’ya
ve tezin kontrolleri hususunda cesitli vesilelerle yardimda bulunan Ars. Gor. Giilsen OZCAMKAN
AYAZ’a yardimlarindan 6tiirii miitesekkirim. Ayrica doktora egitimim boyunca 2211 Yurt ici
Lisansiisti Burs Programi kapsaminda bana maddi destekte bulunan Tiirkiye Bilimsel ve

Teknolojik Aragtirma Kurumu’na tesekkiir ederim.

Eyliil, 2018 Ahmet AKDAG
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OZET

Hatib el-Kazvini’nin Telhisii’I-Miftah adl eseri, yazildigi giinden itibaren beldgat sahasinda
onemli bir yer teskil etmistir. Bu eser tizerine gesitli dillerde serh, tercime, hasiye, muhtasar vb.
olmak {izere ¢ok sayida eser kaleme alinmistir. Bu c¢alismada, Telhisii’l-Miftdh’in Tirkce

terciimeleri ve onun miitercimi bilinmeyen bir terciimesi lizerinde durulmustur.

Calismamiz dort bolimden olugsmaktadir. Birinci bdliimde; belagatin tanimi, Arap, Fars ve

Tiirk edebiyatlarindaki tarihi seyri ve Arap edebiyatindaki belagat ekolleri {izerinde durulmustur.

Ikinci boliimde, Hatib el-Kazvini’nin hayati ve eserleri hakkinda bilgi verildikten sonra
Telhisii’lI-Miftdh tzerine yazilmis Tirkce eserler tanitilmigtir. Bu boliimde Telhis {izerine yazilan
Tirkge terciimeler, usul ve muhteva agisindan ayrintili bir sekilde tanitilirken serh ve diger

tiirlerdeki Tiirkge eserler ise ana hatlariyla ele alinmistir.

Uciincii boliimde, Telhis’in miitercimi bilinmeyen Tiirkge bir terciimesi ele almmustir. Bu
bolimde evvela miitercim hakkinda degerlendirmede bulunulmustur. Ardindan s6z konusu
terclimenin niisha tavsifleri yapilmistir. Daha sonra metni nesredilen terclimenin, Milli Kiitiiphane
yazmalar1 arasinda 06 Mil Yz A 9716 ve 06 Mil Yz A 3347, Bosna Hersek Gazi Hiisrev Bey
Kiitiiphanesinde R-3865 numarasiyla kayithh mevcut iic niishasindan hareketle olusturulan

transkripsiyonlu metnine yer verilmistir.

Dordiincii bdlimde, metni nesredilen terclimenin incelemesi yapilmistir. S6z konusu
terctime; usul, muhteva, dil ve imla agisindan incelendikten sonra eserde yer alan belagate dair
kelimeler ile 6zel adlarin indeksine yer verilmistir. Calismanin sonuna metnin anlasilirhi@mi

kolaylastirmak amaciyla sozliik ilave edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hatib el-Kazvini, Telhisii’l-Miftah, belagat, terciime.



ABSTRACT

Khatib al-Qazwini's Telhisii'l-Miftah has occupied a significant place in the field of rhetoric
since its completion. A large number of works such as interpretations, translations, apostils,
summaries and treatises were written on Telhisu'l-Miftah. In this work, the Turkish translations of

Telhisii'l-Miftah and its anoymous translation are examined.

This study consists of four parts. The first part focuses on the definition of the rhetoric and its
history in Arabian, Persian and Turkish literatures and rhetoric schools of Arabic literature.

In the second part, after brief information about the life and works of Khatib al-Qazwini,
Turkish works on Telhisi'l-Miftah are introduced. In this section, Turkish translations of Telhis are
examined in detail in terms of their methods and contents but its commentaries and other types of
Turkish works are briefly explained.

In the third part, a Turkish translation of Telhis, whose translator is unknown, is examined. In
this section, first translator's identity was questioned. After that, the copies of this translation are
presented. Finally, the transcripted text, which was created from the three existing copies was
added to last part of this section. Two of these copies are found in the National Library under
registration number 06 Mil Yz A 9716 and 06 Mil Yz A 3347. One of these copies is found in the
Gazi Husrev-Beg Library under registration number R-3865.

In the final section, the published version of the text is analyzed. After the analysis of the text
in terms of method, content, language and spelling; an index of words of rhetoric and the specific
names is added. At the end of the study, a dictionary was made in order to help understanding the
text.

Keywords: Khatib al-Qazwini, Telhisii'l-Miftah, rhetoric, translation.
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GIRIS

Savas, ticaret, go¢, seyahat vb. olgular, milletler arasinda iletisime ve gesitli etkilesimlere
sebeptir. Kiiltiirel aligverigler de boylesi gesitli iliskilerin sonucu olup dil, bu aligverisin rolii
yadsinamaz bir unsurudur. Bir milletin, bagka bir milletin dil kiiltiirinden herhangi bir sey alip
kullanabilmesi igin ya kendi {riinlerini karsi milletin diline aktarmasi ya karst milletin dil
tirtinlerini kendi diline ¢evirmesi ya da milletlerin birbirinin dillerini bilmesi gerekmektedir. Bunun

sonucu olarak da insanlik tarihinin erken zamanlarindan itibaren tercime faaliyetleri baglamustir.

Terciime kelimesinin kokeni hakkinda ittifak edilmis bir goriis s6z konusu degildir. Bu
kelimenin Arapga kokenli oldugunu soyleyenler oldugu gibi Ardmice, Farsga, Siiryanice veya
Akadca kokenli oldugunu soyleyenler de mevcuttur (Yazar, 2011: 13). Sozliikklerde “Bir lisdindan
diger bir lisdna ¢evirme” (Semseddin Sami: 2007: 395), “Kelamin me’alini diger lisan {izere ifade
etmek ve keldmin me’alini diger lisan iizere ifade eden ibare ve bir lisani dher lisan ile tefsir i
beyan eylemek” (Hiiseyin Remzi, 1887/88: 260), “Bir lisan1 aheriyle tefsir i beyan eylemek, bir
lisandan aher lisana naklolunan makal i me’al” (Ebuzziya Tevfik, 1888/89: 319) vb. sekillerde tarif
edilen terciime, kisaca, bir dile ait herhangi bir ifadenin bagka bir dile aktarilmasidir. Bu aktarma isi
s0zlii veya yazili olabilmektedir. Aktarma isini s6zlii olarak yapan kisiye terciiman, yazili olarak
yapan kisiye ise miitercim denilmektedir (Semseddin Sami: 2007: 395). Terclime isini ifade etmek
tizere Uygur Tirkcesinde kullanildigi tespit edilen “evirmek, yaratmak, ¢eviirmek, aktarmak,
dondermek™ tabirlerine zaman igerisinde “nakletmek, terceme etmek, tasnif etmek, tagyir etmek,
terceme olmak, Tirki suretinde sdylemek, nazm nakleylemek, be-tazmin getiirmek, miitercem
etmek, Tiirkce nazm insd eylemek, Tiirkce kilmak, Tiirkice dibace giyiirmek, diba-y1 Rimi
giyirmek vb.” gibi kullamimlar da eklenmistir (Paker, 2014: 43-44; Tekin, 2008: 103). 19.
yiizyildaki terciime kavramina dair degerlendirmelerde bu kavram; nakl, iktibas, taklid, nazire,
tahvil, miisterak, hulasa gibi tiilerle iligkilendirilmistir. 19. yilizyilin sonlarindaki metinlerde
terclime ile alakali “serh ve izah ederek yazmak, bast ve temhid ederek yazmak, terceme yollu

yazmak” gibi kullanimlara rastlamak miimkiindiir (Demircioglu, 2009: 174).

Fa‘lale veya dehrece vezninde olup “t-r-c-m” kok harflerinden tiiredigi diisiiniilen terciime
kelimesi, klasik Tiirk edebiyatt metinlerinde genelde terceme seklinde karsimiza g¢ikmaktadir.
Ancak bu kelimenin Eski Anadolu Tiirk¢esi donemindeki bazi harekeli metinlerde terciime

seklinde harekelendigi de goriilmektedir. (Demircioglu, 2009: 160).

Terclime tarihinin, Tevrat’ta yer alan Babil soylencesi ile basladigi rivayet edilmektedir.

Faruk Yiicel, bu hususa su sekilde deginmektedir:



Daha 6nce tek bir dile sahip olan insanlarin, giicii simgeleyen ve gokyiiziine kadar ulasan bir
kulenin yapimina girismeleri, Tanr1 tarafindan bir baskaldir1 olarak goriiliir. Kendisiyle boy
Olciisiilmesine 6tkelenen Tanri, bu kulenin yapimini engellemek i¢in insanlarin dillerini bolerek,
onlar1 cezalandirir. Bu nedenden dolay1 kulenin yapimi icin gerekli olan ortak iletisim dilinin
ortadan kalkmasiyla, var olan dil birligi bozulur. Bu engele karsi gerekli bir gereksinim olarak
gelisen cevirinin islevlerinden birinin, belki de soyut diizlemde insanlarin kaybetmis olduklari
ortak dili, birbirleriyle anlasabilmek icin yeniden saglamaktir. Baska bir sdyleyisle, Tanri
tarafindan cezalandirilmasina karsin, insan, c¢eviri ile diller arasindaki engelleri asarak, dilini
bilmedigi bagka insanlarla iletisim kurma olanagini aramaktadir (2016: 14).

Insanlik tarihinde terciime faaliyetinin yazili olarak ilk defa MO 3. yiizyilda Livius
Andronikus tarafindan gerceklestirildigi  bilinmektedir. Livius Andronikus, Homeros’un
Odysseia’sin1 Yunancadan Latinceye terciime etmistir (Sucu, 2006: 126). Cicero ve Horace, Antik
Cag’da Yunanca edebi tiirleri Latin edebiyatina terclime ederek Latince terciime faaliyetleri
gerceklestiren kisiler arasinda ismi anilan 6nemli kisilerdendir. Bu iki sahis, sézciigii sdzciigline ve
anlamima gore terciime hususunda fikirler One siirerek ceviribilimin ilk kuramcilari arasinda
anilmuslardir (Yazar, 2010: 98).

Islam tarihinde terciime faaliyetlerinin en yogun olarak yasandigi doénem Abbasiler
donemidir. Bu donemde Miisliimanlar, Miisliiman olmayan milletlerin hdkim oldugu cografyalar
fethetmis ve bu fetihler neticesinde Miisliimanlar ile fethedilen memleketlerdeki milletler arasinda
kiltiirel etkilesimler baglamistir. Bu dénemde Miisliiman Araplarin Helen, Fars ve Hint
kiiltiirleriyle tanistigi ve s6z konusu milletlerden bazi eserleri Arapcaya terclime ettikleri
bilinmektedir. Abbasi hiikiimdarlarindan Me’min, 830 yilinda Bagdat’ta Beytiilhikme adli bir
merkez kurarak terciime faaliyetlerinin hizlanmasi ve genislemesini saglamistir. Emeviler devrinde
daha c¢ok tip, kimya ve astronomi sahalarinda yapilan terciimeler dikkat cekmekte iken Abbasiler
devrinde bunlara cebir, geometri, mantik, metafizik vb. alanlar da eklenmistir. S6z konusu terciime
faaliyetleri sayesinde Miisliiman alimler, dini ilimlerin yani sira pozitif ilimlerde de dnemli eserler
ortaya koymuslardir (Sucu, 2006: 126-127). Sadik Yazar, terciimenin altin ¢agi olarak anilan
Abbasiler donemi terclime faaliyetinin su 1ii¢ sebepten oOtiirii diinyadaki diger terciime

faaliyetlerinden ayrildigini dile getirmistir:

a) Yukarida da ifade edildigi gibi terciimenin yapildigi kaynak dillerin genisligi.

b) Terciime edilen konularin genisligi. Bu donemde, astroloji, simya ve diger mistik
bilimler; quadrivum (dortlii) konulart: aritmetik, geometri, astronomi ve miizik teorisi,
tarih boyunca Aristoteles felsefesinin biitiin alanlari: metafizik, etik, fizik, zooloji,
botanik ve 0Ozellikle mantik-Organon; biitiin saglik bilimleri: tip, farmakoloji ve
veterinerlik; askerlik sanati {izerine Bizans yazmalari, popiiler bilge s6z derlemeleri;
hatta sahin terbiyeciligiyle ilgili kitaplar gibi kenarda kosede kalmis ¢esitli yaz tiirleri
terclime edilmistir. (...)

c) En 6nemlisi de bu donemdeki terclime faaliyetinin organize edilmis olup toplumun
biitiin katmanlarinca desteklenmis olmasi. Herhangi bir kisi veya grubun 6zel projesi
olmayan bu terclime donemine, halifeler ve emirler, devlet memurlar1 ve komutanlar,
tiiccarlar ve bankerler, miiderrisler ve bilim adamlar1 gibi Abbasi toplumunun biitiin
seckin kimseleri destek verdi (2010: 101-102).



Tiirklerde terciime faaliyetleri, Islamiyet éncesinde bazi Tiirk topluluklarinin Budizm ve
Maniheizm gibi dinleri benimsemeleri sonucu baslamistir. Bu topluluklar benimsedikleri dinlerin
kutsal metinlerini anlamak i¢in s6z konusu metinleri kendi dillerine aktarmaya baslamislardir.
Tiirkler, Islam dinini kabul ettikten sonra ise Kur’an-1 Kerim’i anlamak i¢in onu Tiirk¢eye ¢evirme
gayretleri igerisine girmislerdir. Bu gayretlerin sonucu olarak Kur’an-1 Kerim basta satir arasi
olmak iizere ¢esitli sekillerde terciime edilmis ve daha sonra sdz konusu terciimelerin tek basina
Kur’an’1 anlamak icin yeterli olmadig1 anlasilinca tefsir caligmalar1 baglamistir (Sucu, 2006: 127-
128). Kur’an-1 Kerim, Samanogullar1 hiikiimdarlarindan Mansur bin Nih devrinde bir alim
toplulugu tarafindan 956 yilinda Tiirkgeye terciime edilmistir (Ersoz, 1993: 169). O zamandan

giiniimiize kadar Kur’an-1 Kerim’in Tiirk¢eye terciime siireci devam etmistir.

Kaynaklara gore Tiirklerin yaptig1 ilk terclime, miladi VI. asirda Goktiirk Kaganligi zamanina
aittir. Cin kaynaklarinda Goktiirk kaganlarindan To-po Kagan zamaninda Nirvanasitra adli bir

eserin Tiirkgeye terclime edildigi yazilmaktadir (Mahdum, 2001: 26).

Uygurlar doneminde terciime faaliyetleri hiz kazanmistir. Bu dénemde basta Cince olmak
iizere Sanskritce, Toharca, Tibetce ve Sogdca gibi dillerden ¢esitli eserler terclime edilmistir
(Mahdum, 2001: 28). Uygurlar donemine ait ilk terciimeler, Budizm’e ait kitap pargalar1 ile Mani
dinine ait ilahi parcalarindan yapilmistir (Paker, 2008: 101). Uygurlar’in Toharcadan yaptiklar1 ilk
terciime, Budist mehdisi “Maytri ile bulugsma” anlamina gelen Maytrisimit adli eserdir (Paker,
2008: 102-103). Uygurlar doneminde Cinceden terciime edilip glinlimiize ulasan en 6nemli eser,
Altun Yaruk’tur. Bu eser, 10. yiizyilin baslarinda Bigbalikli Sinku Seli Tutung adli bir uygur rahibi
tarafindan Tiirk¢eye terciime edilmistir (Paker, 2008: 104-105).

Anadolu Selguku Devleti’nin yikilmasindan sonra Anadolu’da gesitli beylikler kurulmustur.
Beylikler donemi, terciime eserler agisindan velut bir donemdir. Bu donemde basta Arapca ve
Fars¢adan olmak iizere ¢ok sayida eser Tiirkgeye terclime edilmistir. Bunun yani sira s6z konusu
Anadolu beyliklerinin yoneticileri telif eserler yazilmasi konusunda da alim ve sairleri tesvik

etmislerdir.

Osmanli Devleti’nin kurulus yillarindaki terclime faaliyetleri daha ¢ok satir altt Kur’an
terciimeleri, kirk hadis terclimeleri ve dini metinlerin terciimeleri seklinde tezahiir etmistir. 14.
yiizyildan itibaren ise ilmi ve edebi metinlerin terciimelerinde artiglar oldugu goriilmektedir. S6z
gelimi, Mehmed’in Iskndme’sini, Ahmedi’nin Cemsid ii Hursid’i ile Iskenderndme’sini,
Kadioglu'nun Kabiisndme cevirisini, Mehmed bin Seyh Mustafa’nin Kavsndme terciimesini,
Fahri’nin Hiisrev i Sirin’ini, Mes’Gd bin Ahmed’in Siiheyl i Nevbahdr’ini, Tutmaci’nin Giil i

Hiisrev’ini vb. ilk dénemde yapilan edebi terciimeler arasinda zikretmek miimkiindiir.



16. yizyilda Leyla vii Mecniin, Yisuf u Ziileyhd, Ferhdd i Sirin gibi agsk mesnevilerinin
terclimelerinde artiglarin gozlendigi bir donemdir. Bu yiizyilda ayni zamanda Heft-Peyker ve
Sehndme gibi tarihi-destani eserlerin terciimesi de yapilmistir. Mevland’nin Mesnevi-i Ma ’nevi’si
ile Attar’in Pend-ndme ile Mantiku’t-Tayr’1, 16. ylizyilin terclime faaliyetlerine kaynaklik eden
onemli eserlerindendir. Yine Sa’di’nin Giilistan’1, Kasifi’nin Ravzatii’s-Siiheda’s1, Busiri’nin
Kaside-i Biirde’si, Kelile ve Dimne, Titindme, Sinbadndme vb. eserler de bu yiizyilda terciime
edilmistir (Yazar, 2010: 147-149).

17. yiizyilda hem edebi eserlerin hem de dini-tasavvufi ve ahlaki mesnevilerin terciimesinde
bir diisiis s6z konusudur. Buna ragmen Leyld vii Mecniin, Yisuf u Ziileyhd, Giil ii Nevriiz, Sehname,
Mesnevi-i Ma'nevi, Pend-name, Kaside-i Biirde gibi eserlerin terciimeleri yapilmistir. Bu yiizyilin
yaptiklar1 terclimelerle 6ne ¢ikan isimleri arasinda Altiparmak Mehmed Efendi, Mehmed bin
Ahmed bin Ibrahim Edirnevi, Abdiilmecid Sivasi, La’lizdde Abdiilbaki bin Mehmed vb. kisileri
zikretmek miimkiindiir (Yazar, 2010: 152-155).

18. yiizyil, yukarida ismi zikredilen eserlerlerin yani sira bir¢ok eserin terciime edildigi bir
donemdir. Bu donemde beldgate dair eserlerin terclimesinde de artis s6z konusudur. Bu konuyla
ilgili detayli bilgi, ¢calismamizin birinci boliimiinde “Tiirk Edebiyatinda Belagat” basligiyla yer

almaktadir.

19. ylizyil ise Dogu edebiyatlarindan yapilan terciimelerin yani sira Bati’dan yapilan
terctimelerde artiglarin oldugu bir yiizyildir. Bu yiizyilda Yusuf Kamil Pasa’nin Telemak terctiimesi

ile birlikte ilk defa edebiyatimiza roman tiirii girmistir.

Klasik Tiirk edebiyatinin terciime metinlerinde herkesce kabul gérmiis veya genel olarak
uygulanmig bir usul s6z konusu degildir. Bu sebeple s6z konusu metinlerde ¢esitli yontemlere
basvuruldugu goriilmektedir. 19. yiizyildan itibaren gergeklestirilen terciime faaliyetlerinde;
mealen, tevsi'en, hiilasa, iktibas, taklid, tanzir ve tahvil olmak iizere gesitli terclime stratejileri
uygulanmigtir (Demircioglu, 2003: 17). Klasik Tirk edebiyati donemi terciime metinlerinde ise
genel olarak harfiyen (sézcligli sozciigiine, kelime kelime, tahte'l-lafz) ve meélen (anlama gore,
tefsirl, manevi) olmak iizere iki yontem kullanilmistir. Bunlardan harfiyen terciime, kaynak metnin
s0z dizimi esas almarak yapilabildigi gibi aktarilan dilin séz dizimi esas alinarak da

yapilabilmektedir.

Harfi terclime tiirli, nazim ve terkipteki uygunlugu gozetmekle birlikte terciime edilen kaynak
metnin biitin manalarinin muhafazasina da riayet ederek, kelami bir dilden hedef dile aynen
nakletmektir. Bu tiir bir tercime ayni dildeki miiteradif veya esanlamli kelimeleri birbirinin
yerine koymakla da olabilir (Yilmaz, 2016: 4).



Meidlen (tefsiri) tercimede lafizdan ziyade anlama 6nem verildiginden hedef dilin s6z dizimine

gbre metnin yeniden insa edilmesi s6z konusudur.

Tefsirl terclime ise, aslin biitiin manalari1 korumak kaydiyla, aslin tertip ve nazmina riayet
etmeksizin dogrudan dogruya manasinin diger dile aktarilmasi, o dilde apagik hale
getirilmesidir. Bu terciimede miihim olan, mana ve maksatlarin tam olarak, miikkemmelce ifade
edilmesidir. Iste bu sebeple, bu terciimeye manevi terciime ad1 da verilir (ez-Zehebi, 1976’dan
aktaran: Giirbiiz, 2009: 22).

Terciime ile ilgili faaliyetler i¢cin sadik ve serbest olmak {iizere iki kavramdan daha
bahsedilmektedir. Sadik tercimede; kaynak metnin, eksiltme veya ekleme yapilmaksizin erek dile
aktarilmasi1 esastir. Serbest terciimede ise sadik terciimenin aksine hem eksiltme hem de eklemelere
basvurulabilmektedir (Yazar, 2011: 219-222). Yukaridaki terimlerin yan1 sira terciime faaliyetleri
icin s6z konusu edilen kavramlardan birisi de telif-terclime hususudur. Serbest terciime usuliiyle
yapilan kimi terclimelerde serbestilik bazen Oyle bir dereceye varir ki metin, yeni bir telif eser
mahiyeti kazanabilmektedir. iste bu tiir eserler i¢in bazi arastirmacilar telif-terciime kavramini
kullanmustir (Yazar, 2011: 231-232). Calismamizin ikinci boliimiinde tanitilan eserlerden Ismail
Ankaravi'nin Mifidhu'l-Beldga ve Misbdhu'l-Fesdha adli eseri, bu kategoride degerlendirilebilecek

tirdendir.

Osmanli donemi metinlerinde terclime, telif ve serh kavramlar arasinda keskin bir ayrim s6z
konusu olmadigi i¢in bu terimlere dair klasiklesmis bir tasnif yapmak zordur. Baz1 Osmanli donemi
alimlerinin terciime olarak adlandirdiklart eserlere bakildiginda bu eserlerde uygulanan

yontemlerin giiniimiizdeki terciime kavramindan anlagilan mana ile ortiismedikleri goriilmektedir.

Agah Sirm1 Levend, klasik Tirk edebiyatinda yapilan terciimeleri “Aslin1 bozmamak igin
kelime kelime ceviriler, kelime kelime olmamakla birlikte aslina uygun yapilan ¢eviriler, konusu
aktarilarak yapilan geviriler, genisletilerek yapilan g¢eviriler” (Levend, 1988: 80) seklinde dort

grupta incelemistir.

Elmalili M. Hamdi Yazir’in terciime tarifi ile terciimenin, kaynak metne sadikiyetine dair

goriisii su sekildedir:

Bir soziin manasimi diger bir dilde, dengi bir ifade ile aynen oldugu gibi dile
getirmektir. Tercemenin, aslinin manasina tamamen uygun olmasi icin agiklikta, delalet
ettigi manada, 6zetlemede, etraflica agiklamada, umimi manada, 6zel méanada, kayitsiz
ve sartsiz olmada, kayit ve sarta baglamada, kuvvette, isabet etmede, giizel anlatmada,
beyan iislubunda; kisacasi ilimde, sanatta, asildaki anlatim tarzina uygun olmasi
gerekir. Yoksa tam bir terceme degil, eksik bir anlatim olmus olur. Halbuki degisik
diller arasinda ortak noktalar ne kadar ¢ok olursa olsun herbirini digerinden ayiran
birgok 6zellikler de vardir (2015:3).



Belagat ilmine dair Tirkce ilk eserler, kaynaklardaki mevcut bilgilere gore 15. yilizyildan
itibaren yazilmaya baglanmigtir. Bu eserlerin dayanak noktalari, beldgat sahasinin Onemli
kitaplarindan Miftahu’[-Ulim, Telhisii’l-Miftdh, Mutavvel ve Muhtasaru’l-Medni gibi eserlerdir.
Bu eserlerin Arapga olmasi, belagat ilmini 6grenmek isteyip de Arapgay1 tam anlamiyla bilmeyen
talebelerin igini hayli zorlastirdigindan baz1 Osmanli alimleri yukarida ismi gecen eserleri Tiirkgeye
terciime veya serh etmeye baslamiglardir. Calismamizda, bu eserlerden Telhisii’l-Miftdh’in Tiirkge
terclimeleri iizerinde durularak, 16. yiizyilda yapilmis ve miitercimi bilinmeyen bir terclimesinin ii¢

niishadan hareketle olusturulmus transkripsiyonlu metni nesredilmistir.



BiRINCi BOLUM
1.BELAGATIN TARIHI GELiSiMmi
1.1. Belagatin Tarifi

Belagat, sozliik anlami itibartyla “lisdni fasih, diizgiin ve beyani giizel olmak, ulagmak,
varmak, bir seyin son noktasina gelmek, bitirmek, bir konuda yeterli olmak, olgunlagmak, ergen
olmak” (Erkan, 2012: 623; Giiceyiiz, 2015: 6) vb. karsiliklar1 bulunan “é;/b-l-g” kok harflerinden
tiireyen bir masdar olup “duruma uygun olan, giyeye ulastiran, maksadi giizel ve diizgiin ifade
eden etkili so6z sdyleme” (Erkan, 2012: 620), “sézde agiklik” (Irmak, 2011: 13) vb. anlamlara
gelmektedir. Hulusi Kilig, “b-1-g” kok harflerinden tiireyen biildg kelimesinin manalarindan
“ulagsmak, olgunlagmak, erginlik ¢agina varmak” gibi manalarin belagat i¢in de kullanilmasinin
dogru olmadigini belirtmistir (1992: 380).

Genel olarak, soziin fasih olup mukteza-y1 hal ve makama uygun sdylenmesi seklinde tarif

edilen belagat hakkinda bazi alim ve aragtirmacilarin yorum ve tanimlari su sekildedir:

Cahiz (6l. 868): “Lafiz manasiyla, mana da lafziyla yarismadikga; lafiz kulagina dokunmadan
once, mana kalbine vasil olmadikga, higbir s6z belagat ismine layik olmaz.” (el-Cahiz 1975’ten
aktaran: Karuko: 2014: 20).

Kudame b. Ca’fer (61. 948): “Belagat, kelam seckinligi, tertip giizelligi ve lisan fesahati ile
beraber, kasdolunan ménay1 kusatabilen bir s6zdiir.” (Kudame b. Ca’fer 1930’dan aktaran: Karuko:
2014: 20).

Fahreddin er-Rézi (61. 1209): “Belagat; konusanin, kalbinde yer alan mananin 6ziinii, onu
bozacak kisaltmadan ve usandiracak uzatmadan sakinmak suretiyle ifade etmesidir.” (Fahreddin er-
Rézi 1985°ten aktaran: Gliceyiiz, 2015: 7).

es-Sekkaki (6l. 1229): “Konusanin, manay1 ifade etmek i¢in kazandigi meleke sonucu,
nazmin hakkimi verip, tesbih, mecaz ve kinaye ¢esitlerini diizgiin bir sekilde kullanmasidir.” (es-
Sekkaki, 1987’den aktaran: Giiceyiiz, 2015: 8).

el-Kazvini (6l. 1338): “Beldgat terimi ile de sadece son ikisi (kelam ve miitekellim)

nitelendirilir. Kelamin belagati, fasih olmasinin yani sira, mukteza-y1 hale (ortama) uygunlugudur.



Miitekellimin belagati: Kendisiyle belagath bir s6z kurabilen bir yetenektir.” (Yamk vd., t.y.: 2, 4-
5).

Ismail Ankaravi (61. 1631): “Belagat mukteza-y1 makdma ridyet eylemeden ibaret olduysa

onunla ancak kelam ve miitekellim vasfolunur miifred vasfolunmaz.” (Summak, 1999: 10).

Ahmed Cevdet Pasa (6l. 1895): “Ilm-i belagat, keldmin mezayasm bildiren bir fendir.
Kelamin mezayasi, mukteza-y1 hale tatbiki ve tesbih i mecaz ve kinayelerinin hakkiyla edas1 ve

sandyi‘-1 bedi‘iyye ile tezyini husislaridir.” (Karabey ve Atalay, 2000: 3).

M. A. Yekta Sarag: “Bir diisiince ve duygunun yerinde ve zamaninda manasi en agik sekilde
ve akici bir dille ifade edilmesidir.” (2013: 35).

1.2. Arap Edebiyatinda Belagat

Insan hayatmin olagan akis icerinde varligim siirdiiren belagatin, kadim milletlerden Arap,

Fars, Yunan, Rum ve Hint kiiltiirlerinde eskiden beri farkli bicimlerde varligini siirdiirdiigii rivayet
edilmektedir (Yalar, 1997: 37).

Belagat terimi, meleke ve ilim olmak iizere iki anlamda kullanilmigtir. Bat1 dillerinde meleke
anlaminda belagat icin “elequence”, ilim anlaminda beldgat icin “rhetorique” kelimeleri
kullanilmistir. Elequence, “bir diisiinceyi veya duyguyu sozlii veya yazili olarak yerinde ve
yeterince ifade edebilme melekesidir.” (Tasdelen, 2015: 216). Rhetorique ise “diizglin ve yerinde

s6z sOylemenin prensiplerini ve usuliinii inceleyen bilimin adidir.” (Tagdelen, 2015: 216).

Meleke olmasi yoniiyle belagat, soziin fasih olup yer ve zamana uygun sdylenmesidir. Yer
ve zamana uygun olarak sdylenen fasih sz, yazili veya sozlii olabilmektedir. Belagat, heniiz ilim
haline gelmeden 6nce meleke olarak insanlarin dilinde var olmustur. Nitekim Kur’an-1 Kerim’de
“Hall aale Sasyl G/ O, insami yaratti ve ona beyani 6gretti.” (Rahman: 3-4) denilerek belagatin
insanda dogustan beri varligimi siirdiiren bir meleke oldugu anlasilmaktadir. S6z gelimi mecéz,
istiare, tesbih, miibalaga gibi daha sonra belagat ilminin birer terimi héline gelen sanatlar,
insanoglunun dilinde her zaman var olagelmistir. Cahiliye Donemi’nin sozlii ve yazil
edebiyatinda, Kur’an-1 Kerim’de ve Hazret-i Peygamber’in hadislerinde yukarida bahsedilen
sanatlara dair bircok Ornege rastlamak miimkiindiir. Belagatin insanda dogustan itibaren sahip
olunan bir meleke oldugu anlayisi Ibnii’l-Mukaffa’dan baslayip Cahiz, Kudame b. Ca’fer ile devam
etmis ve Rummani’ye kadar siiregelmistir (Kilig, 1992: 380-381).

Belagatin bazi konularini ele alarak onlart belli bir forma oturtmaya calisanlarin ilk olarak

Yunanlilar oldugu tahmin edilmektedir. Nitekim Aristo tarafindan yazilan Retorika ve Poetika adli
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eserlerde belagat ve hitabetin bazi konularindan s6z edilmistir (Yalar, 1997: 37). Araplarda ise
Islam’dan 6nce belagatin sair, katip, hatip ve ediplerin dilinde meleke olarak varligm siirdiirdiigii
bilinmektedir. Cahiliye devrinde sair, siir ve hatibin toplum hayatinda 6énemli bir yeri oldugundan
Arap sairleri, siir konusunda yeteneklerini ispatlayabilmek igin Ukaz, Dumetii’l-Cendel,
Micennetii’s-Sahr ve Suhar gibi panayirlarda siirlerini; hatipler ise hutbelerini devrin belagat ve
fesahat alanlarinda otoriter olan Kureys’in dnde gelen kisilerinin kritigine sunmuslardir (Furat,
1996: 64). Boylece s6z konusu siir veya nutuklar “ister siir ister nesir olsun, bir edebi metni tahlil
edip, sebep belirterek bir takim degerlendirmede bulunulmasi” (Ozdogan, 2000: 9) seklinde tarif
edilen edebi tenkide tabi tutulmustur. Hem lafiz hem de mana bakimindan degerlendirilen bu
siirlerden en ¢ok begenilen yedi siir, Kabe’nin duvarina asilmistir. Bu panayirlarda begenilip
Kéabe’nin duvarina asilan siirler, ayn1 zamanda belagat ve fesdhat bakimindan en {istiin olanlardir.
Cahiliye devrindeki siir ve edebi tenkit seklinde tesekkiil eden bu edebi birikim, belagat

calismalarina 6nemli 6l¢giide katki saglamistir.

Belagat; sarf, nahiv vb. ilimlere gore daha ge¢ donemlerde miistakil bir ilim dali héline
gelmistir. Belagatin terimlerinin dogusu, meselelerinin ortaya ¢ikmasi, ona dair eserlerin yazilmasi
vb. hususlar bakimindan ilimlesme siireci, diger edebi ilimlerden daha sonra miimkiin olmustur.
Onceleri siir tenkidi seklinde baslayan belagat calismalari, Kur’an-1 Kerim’in niizuliinden sonra

dini ilimleri de kapsayarak gelisimini siirdiirmiistiir (Irmak, 2011: 15).

Belagatin bir ilim olarak ortaya cikisim saglayan etkenleri islam &ncesine yani Cahiliye
Dénemi’ne ve Islam sonrasina ait etkenler olmak iizere ikiye ayirmak miimkiindiir. islam &ncesi
déneme ait etkenler; siir, hitabet ve darb-1 mesellerdir. islam sonrasina ait etkenleri ise Kur’an-1
Kerim, hadis, tefsir, fikih, siir, kitabet, kelam ve felsefe seklinde siralamak miimkiindiir (Tasdelen,
2015: 219).

Belagatin ilim halini almasi, Kur’an-1 Kerim’in i‘cdzin1 anlamak amaciyla yapilan dil ve
belagat caligmalarindan sonra miimkiin olmustur. “Miisliimanlar, onun i‘cazin1 delillendirmek,
ayetlerini dogru anlamak, iislubundaki incelikleri gorebilmek ve ondan dogru dini hiikiimler
cikarabilmek i¢in muazzam bir ¢aba i¢ine girmislerdir.” (Tasdelen, 2015: 220). Araplar, Kur’an-1
Kerim’in indirildigi zamanda sozii belig bir sekilde sdyleme birikim ve yetenegine sahiptiler.
Araplarin dilinde zaten mevcut olan icaz ve ihtisar, Kur’an’in niizuliinden itibaren i‘cdz ve
ulimu’l-Kur’an’1 da igine alarak gelismistir. Kur’an’in tahaddisiyle yani mucize yonilyle Araplara
s6z konusunda meydan okumasi, onlar1 Kur’an’in i‘cazini anlamak i¢in ¢esitli ¢aligmalara sevk
etmis; bunun da sonucu olarak beldgatin ilke, metot ve terminolojisi ortaya konulmaya
baslanmistir. (Yalar, 1997: 39; Kilig, 1992: 381; Gliceyiiz, 2015: 29). Ahmet Coskun, Kur’an’in

niizulii ile baglayan belagatin ilmi seyri hakkinda su ciimleleri kurmugtur:



Belagat ilminin gelisip zirveye ulasmasinda Kur’an-1 Kerim’in etkisi inkar edilemez. Bir taraftan
Kur’an’in Belagat ve i‘cazi, bu ilmin olusup gelismesine zemin hazirlamis, bir taraftan da onu
anlama, i‘cazini ortaya koyma, bu yolla da Rastilullah’in niibiivvetini isbat etme gayretleri, edebi
sanatlarin kaidelerini vaz etmeye ve temel prensiplere baglamaya gétiirmiistiir. islam bilginleri
hicri III. asirdan itibaren baslayan bu ¢aligmalar1 bir dini vecibe olarak gordiikleri i¢in biiyiik bir
vecd ve heyecan i¢inde gayelerine dogru ilerlemis ve basarili olmusglardir (2002: 270).

Belagatin bir ilim olarak varligina kavusmasinda nahiv, kelam, tefsir, fikih, edebi tenkit,
felsefe ve mantik gibi ilimlerin de katkisi olmustur. Ciinkii bu ilimler de Kur’an’in dogru bir
sekilde anlasilmasini hedeflemistir (Yalar, 1997: 39). Nahiv alimleri dil kaidelerinin tespitinde
Kur’an-1 Kerim’den temel bir kaynak olarak faydalanmislardir. Onlar, ayetlerin i‘rdb1 ve iislup
yapisi iizerinde durmus ve ayetlerdeki tesbih, mecéaz, kindye gibi sanatlara deginmislerdir (Bulut,
2015: 27). “Dil ve nahiv alimleri, yaptiklar1 calismalarda, dil maddelerini toplamis, kurallart
diizenlemis ve dilbilgisi formiillerini olusturmakla yetinmeyerek, lafizlarin anlamlari, dilin
isluplart ve belagat Olciileri ile ilgili derin incelemeler yapmuslardir.” (Shareef, 2015: 32).
Miifessirler, Kur’an’daki garip lafizlarin manalarinin 6grenilmesi icin gayret sarf etmis ve
kelimelerin i‘rdbina yonelik Mecazii’l-Kur’an, Garibii’l-Kur’an, Meani’l-Kur’an vb. adlarla telif
ettikleri kitaplarda Kur’an’daki mecaz, tesbih, istidre vb. sanatlara yer vermislerdir. Fikih alimleri,
usul kaidelerinin tespiti i¢in yaptiklari ¢aligmalarda ayetlerdeki lafiz-mana delaletini dikkate almus,
lafizlardaki dmm-has, hakikat-mecéz, sarih-kindye vb. konular {izerinde durmuslardir. Kelam
dlimleri, Kur’an’in sdzlerinin mucize oldugunu ispat etmek icin bazi calismalar yapmislardir
(Bulut, 2015: 27). Rivayetgilerin de edebi metinleri iletirken kelimelerin gesitli kullaniliglar:
hakkinda gorisler ileri siirmesi belagate katki saglamistir (Shareef, 2015: 31-32). Katiplerin kaleme
aldiklar1 yazilarin biiyiik bir boliimiinii edebi sanatlarla siislemeleri de belagat ilminin gelismesine
katki saglayan amillerdendir (Tasdelen, 2015: 222).

Yukarida bahsedilenlerin yani sira siyasal, sosyal ve kiiltiirel bazi faktorler de belagatin
ilimlesme siirecine katkida bulunmustur. Islam dininin Arap yarimadasinin disindaki farkli
milletler tarafindan kabul edilmesi, s6z konusu milletleri Kur’an’t hakkiyla anlama cabalari
icerisine sokmustur. Boylece Araplarin disindaki milletlerlerden de Kur’an’in beldgati {izerine

calisan alim ve katipler ortaya ¢ikmugtir.

Belagatin gelismesinde Islam toplumlar1 arasinda ortaya ¢ikan cesitli gruplarin da etkisi
olmustur. S6z gelimi kelam mezheplerinden biri olan Mutezile, kendi zamanindaki inkarcilara kars1
miicadele ederken dile ¢ok Onem vermistir. Mutezile alimleri, dili iyi kullanarak rakiplerine
ustiinliik saglamaya ¢aligmiglardir. Dilin etkili bir sekilde kullanilmasinda belagatin 6nemli bir yeri
vardir. Her grubun dili kullanma iislubu birbirinden farkli olabilmektedir. Bu farkliliklar, belagatin
geligsmesine katkida bulunmustur (Cagmar, 2003: 8).

[lim olmasi y&niiyle belagat, sézii diizgiin ve yerinde sdylemenin usul ve kaidelerini

incelemistir. Tarihi siirecte ilim halini alincaya kadar meciz ve fesdhat, beyan, bedi, nakdii’s-si’r,
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fesahat, belagat ve delailii’l-i‘caz, meani ve beyan gibi ¢esitli adlarla anilan belagat, ilim halini
almasiyla birlikte meani, beyan ve bunlara ilave edilen bedi olmak iizere ii¢ fenne ayrilmistir. Hatib
el-Kazvini’den itibaren ise ulimii’l-belaga adiyla meani, beyan ve bedi olmak iizere {i¢ ilim
halindeki klasik adlandirmasina kavusmustur (Kilig, 1992: 381). Meani, “kelamin/s6ziin yerinde
kullanilmasini, muhatap veya konusanin durumuna uygun olarak ifade edilmesini saglayan ve
climlenin dil kurallan ¢ercevesinde ugradigi degisikliklerden bahseden bir ilimdir.” (Sarag, 2013:
55). Beyan, “bir maksadi degisik yollarla ifade etmenin metot ve kurallarindan bahseden bir
ilimdir.” (Sarag, 2013: 97). Bedi ise “manaya delaleti agik ve durumun geregine uygun olan sozii
lafiz/ses ve mana yonlerinden giizellestiren usul ve maharetlerden (muhassinat) bahseden bir
ilimdir.” (Sarag, 2013: 153).

Islami devir belagat kaynaklar1 arasinda Kur’an-1 Kerim’in yani sira Hazret-i Peygamber’in
hadislerini, dort ragid halifenin siyasi ve dini hitabe ile vecizelerini ve kimi edebi mahsulleri de
saymak miimkiindiir (Yildirim, 2010: 5).

Belagatin kavram ve 1stilahlari, dnceleri karisik ve daginik bir halde ele alinmistir. Bazi
kavramlar, gilinlimiizde karsilik geldigi manaya karsilik gelmemistir. S6z gelimi mecaz, hicri
ticlincii asrin baglarinda anlam genislemesi veya ifadede serbestlik manasinda kullanilmigtir. Bu
yoniiyle dil, nahiv ve belagatte bu manadaki her seyi kapsamistir. Zaman igerisinde belagatin diger
kavram ve terimleri ortaya ¢ikmaya baglamis ve bu kavramlar, yavas yavas beldgatte karsilik

geldikleri terim anlamlarin1 kazanmaya baglamistir (Kinar, 2004: 41).

[Imi bir zemine oturtulmadan &nce pratik olarak edipler tarafindan eserlerinde tatbik edilen
belagat, el-Cahiz, Ibnii’l-Mu’tezz ve Abdiilkahir el-Ciircani gibi Alimler tarafindan ilmi bir zemine
oturtulmus; es-Sekkaki ve el-Kazvini tarafindan da sistematik bir héle getirilerek bugiinkii tasnifi
yapilmustir (Ozdogan, 2002: 97).

Arap edebiyatinda Cahiliye Donemi siiriyle baslayip Abbasiler doneminde yogunluk kazanan
belagate dair ¢alismalar, kaynaklarda dort donem halinde incelenmistir.

1.2.1. Birinci Donem

Birinci donem, Kur’an-1 Kerim’in niizuliinden yaklagik 10. yiizyilin sonlarina kadarki siireci
kapsamaktadir. Dil ve edebiyat, tefsir, edebi tenkit ve kelam ilimlerinin karisik bir sekilde ele
alindigt bu donemin belagate dair caligmalarinda asil maksat, Kur’an-1 Kerim’i hakkiyla
anlamaktir. Bu maksadin sonucu olarak 11. yiizyildan sonra kaleme alinan eserlerle belagat,
bagimsiz bir ilim hélini almaya baglamistir. Bu donemin alimlerinin biiyilk ¢ogunlugu ayni
zamanda tefsir alaninda da 6nemli ¢alismalar ortaya koymuslardir. Onun igin bu dénemde yazilan

tefsirlerde de belagate dair kimi konulara rastlamak miimkiindiir (Kilig, 1992: 381).
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Bu dénemde, islam dininin Arap milletlerinin yan1 sira bagka milletler tarafindan da kabul
edilmesi, Kur’an-1 Kerim’in bazi mesajlarinin s6z konusu milletler tarafindan yanlis
anlasilabilecegi endisesini dogurmus ve bunun sonucu olarak Arap dili gramerini ele alan eserler
kaleme alinmaya baglamistir. Bu eserler igerisinde belagate dair kaidelere de yer verilmigtir. S6z
gelimi, Sibeveyhi’nin Kitdb adli eserinde miisned, miisnediin ileyh, takdim-tehir, muhélefet-i kiyas,
hazf, emr, nehy vb.; Miiberred’in el-Kdmil adli eserinde mecéiz, temsil, emr, istidre, tesbih vb. ve
Cahiz’n el-Beydn ve 't-Tebyin adli eserinde ise tesbih, mecaz, istidre, kindye, i‘caz, mukteza-y1 hal
vb. konulara yer verilmistir. Bunlarin yani sira Yahya b. Ziyad el-Ferrd’nin Medni’l-Kur’dn’1, Ebt
Ubeyde Ma’mer b. Miisenna’min Mecdzii'I-Kur’an’1, I‘rdbii’l-Kur’dn’t ve Medni’l-Kur’an’1,
Ibnii’l-Mu’tezz’in Kitdbu'lI-Bedi’si, Ibn Kuteybe'nin Te vilii Miiskili’l-Kur’dn’1 vb. eserlerde de
belagat ilminin bazi konular1 ele alinmistir. Bu dénemde Kur’an’in i‘cazi iizerinde duran
kelamcilarin bazi eserleri ve edebi tenkitle ilgili yazilan eserlerde de belagatin kimi konularina yer
verilmistir (Kilig, 1992: 381).

Yahya b. Ziyad el-Ferra’nin (6l. 822) Medni’l-Kur’dn’1, Kur’an’in i‘cazi lizerine yazilan ilk
orneklerden biridir. el-Ferra, ayetleri nahiv ilmi agisindan inceleyerek siirle istishdda, dilin
kullanim sekilleri ve filolojik agiklamalara egilmistir. Eserinde tesbih, kindye, mecaz, istiare gibi

belagatin bazi1 konularimi ele almistir (Tagdelen, 2015: 235).

Ayetlerin dil agisindan yorumlandigt Ebli Ubeyde Ma’mer b. Miisennd’nin (6l. 824)
Mecadzii’l-Kur’an adli eseri, Kur’an’daki garip kelimelerin tefsiri, Kur’dn’in metodunun
aciklanmasi, kelimenin hazfi, takdim ve tehir gibi Arap dilindeki nazim cihetleri vb. konulari ihtiva
etmektedir (Kinar, 2004: 31).

el-Cahiz (61. 870), el-Beydn ve t-Tebyin isimli eserinde Kur’an-1 Kerim’in feséhat ve belagati
ile Kureys kabilesi ve diger Araplarin fesdhatinden bahsetmistir. el-Cahiz, eserinde fesahat ve
belagate sahip olmayan sozleri elestirmis, bir soziin fasih olmasinin sartlarini zikretmis, belagatin
kimi konular1 hakkinda bilgi vermistir (Celik, 2011: 87). Bu eser, beldgate dair izler tagiyan ilk
somut calismadir (Irmak, 2011: 16). el-Cahiz, eserinde “Cahiliye donemi, Islam’in ilk donemleri,
Emevi ve Abbasi devirlerinin hatip ve sairlerinden edebi numuneler verirken, her dénemin belli
baslt siyasi, i¢timal ve ahlaki olaylarina kendisine has tarafsizlifiyla temas eder.” (Karuko, 2014:
111).

Ibn Kuteybe (61. 889), Kur’an’in iislubu ve onun iislubunun Araplarin konusmalarindaki

mecézlara nasil cereyan ettigi hususlar iizerinde yogunlagmistir (Kinar, 2004: 31).

Ibnii’l-Mu’tezz’in  (81. 908) Kitdbu’l-Bedi‘ adli eseri, kimi sairlerin sanat agisindan
karsilastirilarak belagate dair konularin toplu olarak verilmeye baslandigi ilk eserdir. Miiellif,

eserinde belagatin meani, beyan ve bedi olmak {izere her ii¢ fenninin konularmma yer vermistir.
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Eserin isminde gecen bedi' lafziyla yalnizca bedi ilminin manavi ve lafzi sanatlart degil, aym

zamanda meani ve beyan ilimleri de kastedilmistir (Irmak, 2011: 18).

Islam dininden 6nce sdzlii olarak ortaya cikan edebi tenkit, Abbasiler’den itibaren yazili
olarak gelisme asamasina ge¢mistir. Edebi tenkitle ilgili kimi eserlerde de beldgat ve belagatin bazi
konularma deginilmistir. Ibn Kuteybe'nin es-Si’r ve’s-Suard’s1, Ibnii’l-Mu’tezz’in Tabakdtu ’s-
Suard’s1, Ebt’l-Ferec el-Isfahani’nin el-Egdni’si, Kudame b. Cafer’in Nakdu’s-Si’r ve Nakdu n-
Nesr’i, ibn Munkiz’in el-Bedi‘ fi Nakdi’s-Si‘r’i bu dénemin edebi tenkit hususunda yazilan ve
muhtevasinda baz1 beldgat konularina da deginen eserlerindendir (Kilig, 1992: 382).

Kudame b. Cafer’in (6l. 948?) Nakdu’s-Si’r adli eseri, siir tenkidine bir sistem getirmesi
yoniiyle 6nemli bir eserdir. Nakdu’s-Si’r, li¢ boliimden olusmaktadir. Birinci bdliimde siirin tarifi
ve unsurlari, ikinci boliimde giizel bir siirin tasimasi gereken sartlar, {igiincii boliimde ise bir siiri
giizel olmaktan ¢ikartan 6zellikler iizerinde durulmustur. Bu eserde belagatin tasri, tesbih, tetmim,
miisavat, igal vb. konularina da yer verilmistir. Kudame b. Cafer, bu eseriyle kendisinden sonra
gelen Abdiilkahir el-Ciircani, Sekkaki, Ibn Ebii’l-Isba’ gibi alimleri etkilemistir (Tasdelen, 2015:
254-255).

1.2.2. ikinci Donem

Ikinci dénem, 10. yiizyilin sonlar1 ile 14. yiizyilin sonlarina kadarki siireci kapsamaktadir. Bu
donemde beldgat, miistakil bir ilim olarak ortaya g¢ikmaya baglamistir. Bu donemde yazilan
eserlerde belagatin terimlerinin yavas yavas belirlenmeye basladigi goriillmektedir. Eba Hilal el-
Askeri’nin Kitabii’s-Sind ‘ateyn’i, Ibn Resik’in el-Umde’si, Ebt Tahir Muhammed b. Haydar el-
Bagdadi’nin Kdniinii'I-Beldga’s1, Abdiilkahir el-CiircAni’nin Deld ilii’l-I ‘cdz ile Esrdrii’l-
Beldga’si, Zemahseri’nin el-Kessdf’1, Ziyauddin b. el-Esir’in el-Meselii’s-Sdir fi Edebi’l-Kdtibi
ve’s-Sdir’i, Fahreddin er-Razi’nin Nihdyetii’l-Iciz fi Dirdyeti’l-I'cdz’1, Sekkaki’nin Miftdhu’l-
Ulim’unun iiglincii kismi, Kazvini’nin Telhisii’l-Mifiah ile el-Izah’1 bu dénemin belagate dair

onemli eserlerindendir (Kilig, 1992: 382).

Eba Hilal el-Askeri (6l. 1009°dan sonra), Kitdbii’s-Sind ‘ateyn adli eserinde el-Cahiz’in el-
Beyan ve’t-Tebyin isimli kitabindaki eksiklik ve tertipsizligi elestirir. Miiellif, kelamin iyisiyle
kotiisiinii birbirinden ayirt etmek igin gerekli dlciitleri ortaya koyarak icaz, 1tnab, tesbih, giizel telif
ve giizel giris gibi konular lizerinde durduktan sonra bedi ilminin béliimlerini serh etmistir. Her
boliimdeki konular1 serh ettikten sonra basta Kur’an’dan olmak {izere ¢esitli misaller getirmistir
(Kinar, 2004: 35). Ebl Hilal el-Askeri, eserinde bedi ilmine ait sanatlar1 otuz bese ulastirmistir.
Eserinde Ibnii’l-Mu‘tezz ve Kudadme b. Cafer gibi alimlerin hakkini teslim eden Ebd Hilal el-
Askeri, kendisinin, onlarin bedi ilmine ait kavramlarinin tizerine alt1 kavram daha ekledigini dile

getirir. Miellif, eserini mantik ve kelam iislubunu benimseyen miitekellimlerin {islubu iizerine
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degil, aksine yazar, sair ve s0z ustalarimin tarzinda kaleme aldigini dile getirmistir (Tasdelen, 2015:
258-259).

Ibn Resik el-Keyrevani’nin (6l. 1063) siir sanat1 ve siir elestirisi hakkindaki el-Umde fi
Mehasini’s-Si’r ve Adabih ve Nakdih adli eseri, Arap siirini edebi agidan inceleyen 6nemli bir
eserdir. Edebi tenkit ve belagatle ilgili konular ihtiva eden bu eserin en 6nemli 6zelligi, edebi
tenkit ve beldgatle ilgili eserlerin muhtevasin1 aktarmasi ve edebi istilahlarin zaman igerisinde
ugradiklari degisiklikleri sunmasidir. Eserin otuz birinci boliimiinden yetmisinci boliimiine kadarki

kisminda belagat ve beyan ilimleri ele alinmistir (Celik, 2011: 89).

Belagatin bir ilim olarak ilk defa, nazim teorisinin kurucusu ve belagatin iistadi (seyhu’l-
belaga) olarak bilinen Abdiilkdhir el-Ciircani’nin (6l. 1078) Arap beldgatini bir disiplin haline
getiren ve kendinden sonraki beldgat caligmalarma kaynakhik eden Deldilii’l-I‘cdz ve Esrdru’l-
Beldga adli eserlerinde islendigi kabul edilmektedir. Kur’an’in mucizeligini s6z dizimine baglayan
el-Ciircani, onun i‘cdzin1 anlama ¢abalar1 sonucu ortaya ¢ikan tartismalardan hareketle Deldilii’l-
[‘cdz’da anlam bilimini -sonraki adiyla meani ilmini- kurmustur. Ona gore s6z diziminin amaci
nahvin manalarini arayip bulmaktir (Giiman, 2008: 11; Shareef, 2015: 22). Miiellif, Kur’an ve
siirlerden getirdigi misallerle takdim ve tehir, istitham, nefy, hazf, tarif ve tenkir, kasr, fasl ve vasl
gibi meani iliminin baz1 konular1 tizerinde durmustur. Esrdru’l-Beldga’da ise onceki ¢aligmalardan
faydalanarak beyan ilminin bazi konularini ele alarak kendisinden sonraki belagat ¢aligmalarinin
temelini atmistir (Yalar, 1997: 48). Abdiilkahir el-Ciircani, Kur’an’n i‘cdzini1 anlamaya ulagmanin
nazimdaki fesahat ve belagat gercegini bilmekle miimkiin olabilecegini savunmus ve kendi
zamanina kadar insanlarin bu konuya birgok kere el atmasina ragmen bu gayelerine
ulasamadiklarini belirtmistir. el-Ciircani, bu eksikligi gidermek i¢in konunun 6ziine el atarak
Kur’ani ve edebi ornekleri tahlil etmistir. O, belagat ve tenkit arastirmalarinda nahvi ve mantiki
Olciitlere bagvuran ilk alimlerdendir (Kinar, 2004: 36, 38). el-Ciircani, meani ilminin de kurucusu
kabul edilmektedir (Shareef, 2015: 24). Abdiilkahir el-Ciircani, gercek belagatin lafizdan ziyade
manadan kaynaklandigin1 dile getirmistir. Hasan Tasdelen, Abdiilkahir el-Ciircani’nin belagat

tarihi agisindan 6nemini su sekilde dile getirmistir:

a) Belagat: belli prensiplere baglamaya ¢alismistir. Bu acidan bakildiginda Delailii’l-i‘caz’1
meani alaninda, Esrarii’l-Belaga’si ise beyan alaninda bu amagla yapilmig ¢aligmalardir.

b) O bir taraftan prensipler tespit etmeye calisirken, diger taraftan da edebi hisse ve zevke
siirekli vurgu yapmustir. Adeta ilim ve sanati mezcetmistir. Zira o, izah ettigi konularda 6rnekleri
aciklarken, hitap sekliyle siirekli olarak edebi zevki, hisleri muhatap almig, ardindan akla ve
mantiga hitap etmistir (2015: 268).

Mutezile alimlerinden Zemahseri’nin (6l. 1143) 1132 yilinda yazmaya baslayip iki yilda
tamamladig1 el-Kegsaf adli eseri; liigat, nahiv ve belagat ilkeleri dogrultusunda Kur’an-1 Kerim’in
i‘cazi ortaya koymak amaciyla yazilmistir. Bu eser, basta Fahreddin er-Razi olmak iizere birgok

alimin yararlandig1 temel bir kaynak mahiyetindedir. Zemahseri, kendisinden 6nceki 6nemli kiraat,
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tefsir ve belagate dair eserlerden faydalanarak ayetleri, dil ve belagatin kurallariyla eski Arap siirini
de esas alarak tefsir etmistir. Eserde kelimelerin mecazi manalarina da zaman zaman deginildigi
goriilmektedir (Ozek, 2002: 329-330). “Abdiilkahir el-Ciircani’nin teorik anlamda ortaya koydugu
meéni ve beyan konularmi Kur’ani soylem gercevesinde pratige dok[miis ve] bedi‘ disiplinini,
bagimsiz bir disiplin olarak kabul etmeyip meaninin kapsamina sokarak ihmal etmis” (Kizikli,
2011: 1022) olan ez-Zemahseri “Ciircani’nin (471/1143) belirledigi belagat esaslarimi Kur’an
iislubuna uygulayan ilk kisi olarak ilim diinyasindaki miimtaz yerini almistir. Eserinde Kur’an

tislubunun inceliklerini ortaya koyarak edebi tefsir ekoliiniin 6nciisii olmustur.” (Irmak, 2011: 19).

Fahreddin er-Rézi’nin (6l. 1210) Kur’an-1 Kerim’in i‘cdzim ispatlamak amaciyla kaleme
aldig1 Nihdyetii’l-Iciz fi Dirdyeti’l-I‘cdz adli eseri, bir mukaddime ve alt1 babdan olusmaktadir.
Eserde fesahat, tesbih, hakikat ve mecaz, istidre, kindye, bedi ilminin kimi konulari ile i‘caz,
takdim ve tehir, fasl ve vasl gibi belagat konular1 {izerinde durulmustur (Celik, 2011: 104-107). er-
Razi, bu eserini Abdiilkahir el-Ciircani’nin Deld ilii’l-I ‘cdz Ve Esrdrii’l-Beldga adli eserleri ile
Residiiddin Vatvat’in Haddiku 's-Sihr adli eserinden hareketle kaleme almistir. Eserde belagat ilmi,
felsefeci ve mantik¢i bir yaklagimla ele alinmistir. R4zi’nin bu eseriyle birlikte belagatte edebi
zevkin g6z ardi edilip kuralcilik ve donuklugun yerlestig§i donemin basladigina kanaat
getirilmektedir. Bu eserde er-Razi, belagat ilimlerini ilmi kurallara baglayarak belagatin konularmi
diizene koymustur. Bu durum, edebi zevkten uzaklasilarak felsefi terim ve kavramlarin agirlik

kazanmaya baglamasiyla sonuglanmigtir. (Yalar, 1997: 49, 55).

Belagat sahasinda ¢igir acan Sekkaki (6l. 1229), Miftahu’l-Ulim adli eserinin iigilincii
boliimiinii beldgate ayirmistir. Bu boliimde belagati, meani ve beyan olmak tizere iki kisma ayirmig
ve buna belagat ve fesdhat kavramlar1 ile bedi sanatlarim zeyl olarak ilave etmistir. Belagat
terminolojisi bu eserde daha sistemli bir hale getirilmistir. Sekkaki, Miftahu’I-Uliim’un belagate
dair tiglincii kismin1 Abdiilkahir Ciircani, Zemahserl ve Fahreddin er-Rézi’nin yukarida deginilen
eserlerinden yararlanarak yazmustir (Yalar, 1997: 49). Sekkaki, belagatin miistakil bir ilim halini
almasinda 6nemli bir yere sahiptir. Hasan Tasdelen, Ahmed Matlib’dan yararlanarak Sekkaki’nin

belagat ilmine getirdigi yenilikleri su sekilde siralamigtir:

a) Arap belagatt Sekkdki’den Once, meani, beydn ve muhassinit adlarini tasiyan ii¢ ana
kategoriye ayrilmamigti. Belagati bu sekilde ilk defa ele alan kisi Sekkaki’dir.

b) Daha 6nce Abdiilkahir’in meani’n-nahv veya nazim adin1 verdigi konulara ilk defa Sekkaki
meani adin1 vermistir. Ayni zamanda o, tegsbih, mecaz ve kinayeyi biitiin tiirleriyle beyan olarak
ilk defa adlandiran kisidir. Yine bu iki alanin diginda kalan ve sdzii slislemeye yarayan unsurlara
muhassinat adin1 vermis ve bunlari lafzi ve manevi olmak tizere ikiye ayirmustir. (...)

¢) Cilimlenin riikiinleri olan miisned ve miisnediin ileyhten meani ilminin konularinda ilk defa
yararlanan kisi Sekkaki’dir. O, bunu felsefe ve mantik kavramlarindan yararlanarak yapmustir.

d) Sekkaki’nin belagat anlayisi Abdiilkahir’in beldgat anlayisinin bir uzantisidir. Bu agidan
bakildiginda, Sekkaki ekoliiniin Abdiilkahir ile basladigi, Fahreddin er-Rézi ile devam ettigi ve
Sekkaki ile zirveye ulastig1 sdylenebilir. Ancak bu ekoliin bu sekilde gelismesi beldgatin ruhunu
zedeleyici olmustur. Alternatif olarak Ibnii’l-Kayyim el-Cevziyye el-Fevaid’inde ve Alevi et-
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Tirdz’inda eski tarzda bir seyler dile getirmek istemislerse de, yeteri kadar etkili olamamuiglar ve
belagat incelemelerine Sekkaki ile sarih ve telhis¢i takipgileri miihiirlerini vurmuslardir.

e) Modern belagat ilmi arastirmalarinda artik Sekkaki ekoliiniin herhangi bir etkinligi
kalmamustir (2015: 294-295)

Sekkaki, Miftahu’l-Uliim un mukaddime kisminda eserin metodu ve yazilis amaci hakkinda

bilgi vermistir. Mukaddime kisminda Sekkaki bu eseri yazma gayesini su sekilde agiklamigtir:

ilimleri uygun bir sekilde birbirinden ayirmak, yerine gére dzetleyici ifadeler kullanmak, her
ilme uygun temel ilkeleri belirlemek, uygun deliller getirmek, selefe ait goriisleri miimkiin
oldugunca takrir etmek, selefin az 6nem verdigi konularda yol gosterici olmak, daha 6nce hig
kimse tarafindan kesfedilmemis niikteler tespit etmek, kendisine bu kitab1 yazmasi i¢in 1srarda
bulunan zekilerin ricasina uygun bir sekilde zekilerin anlayis kapasitesini esas alan bir iislip
kullanmak (Alak, 2009: 63).

Belagatin kavramsal temelleri Mifidhu’[-Uliim ile birlikte atilmustir. Belagatin genel
kaidelerini ortaya koyarak belagat ilmini tedvin eden Sekkaki, meani ve beyan ilimlerinin
konularini belli bir sistem dahilinde ele almigken bedi ilminin konulari i¢in béyle bir tasarrufta
bulunmamistir. Yazar, eserin genel yapisini ortaya koydugu mukaddime kisminda da bedi ilminden
s0z etmemis ve bediyi bir ilim olarak sunmamistir (Smyth, 2013: 229). Hatib el-Kazvini, Miftahu I-
Ulim’un bedi konusuna dair olan kismini gelistirerek belagatin giiniimiize kadar devam eden
meani, beyan ve bedi seklindeki klasik tasnifini olusturmustur. Miftdhu’I-Uliim’un {igiincti kismu,
kendisinden sonraki belagat ¢aligmalarinin temel kaynaklarindan biri olmustur. Miftdhu’l-Uliim’un
zaman zaman anlasilmasi zor bir lislubunun olmasi, kendisinden sonra bu eser lizerine ¢ok sayida

serh, hasiye, zeyl, ihtisar, talikat vb. tiirlerde eser yazilmasina sebep olmustur.

Sekkaki’den sonraki donemde beldgate dair orijinal eserlerin yazilmayip onun yerine artik
serh ve hasiyelerden miitesekkil bir belagat donemine girildigi goériilmektedir. Bundan sonra
yazilan eserler, belagate hatir1 sayilir bir katki saglamayip 6nceki eserlerin muhtevalarinin bazen

tertip bakimindan degistirilerek aktarilmasindan ibarettir (Tasdelen, 2015: 272).

Ziyauddin b. el-Esir’in (6l. 1239) el-Meselii’s-Sdir fi Edebi’l-Katibi ve’s-Sdir adli eseri,
bircok edebi tahlil ihtiva etmektedir. Ziyauddin b. el-Esir, Kur’an arastirmalar1 konusunda 6nemli
bir yer teskil eden bu eserinde Kur’an’in satir aralarinda daha Oncekilerin deginmedigi beyan

tiirlerine rastladigini dile getirmistir (Kinar, 2004: 37).

! Miftahu’l-Uldm tizerine yazilan serh, hasiye, zeyl, ihtisar, telhis vb. eserler igin bk. Yiiksel Celik, es-Seyyid es-Serif el-
Ciircani’nin “el-Misbah fi Serh el-Miftdh” Adh Eserinin Tahkik ve Tahlili (Edisyon Kritik), Yaymlanmamis
Doktora Tezi, Maramara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2009, s. 19-23; Musa Alak, Kemalpasazade’nin Serhu
Tagyiri’l-Miftah Adh Eserinin Tahkik ve Tahlili, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Maramara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2009, s. 65-101.
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Bu dénemin belagate dair en 6nemli eserlerinden ikisi de Hatib el-Kazvini’nin Miftahu’l-
Uliim’un belagate dair iiciincii kismi lizerine yazdig1 Telhisii’I-Miftdh ile el-Izah isimli eserleridir.

Bu ikisi hakkinda, Hatib el-Kazvini’nin hayati ve eserlerinden bahsedilen boliimde bilgi verilmistir.
1.2.3. Ugiincii Dénem

14. yiizyilin ortalarindan 19. yiizyilin sonlarma kadar devam eden donem, belagatte bir
duraklamanin yasandigi donemdir. Bu donemde kaleme alinan eserler, miistakil eserler olmaktan
ziyade cogunlukla Sekkaki’nin Miftdhu’l-Uliim’u ile Kazvini’nin Telhisii’I-Miftah’1 lizerine yazilan
serh, hasiye, ihtisar, talikat vb. tiirlerdedir. Bu donemin belagate dair eserlerinde meani, beyan ve
bedi tasnifi aynen devam etmistir. Bunun yami sira Hazret-i Peygamber’i methetme amaciyla
yazilan, her beytinde bedi ilminin en az bir sanatinin kullanildig1 bedi‘iyyat seklinde bir nazim
sekli ortaya ¢ikmis ve bu nazim sekliyle de gesitli eserler kaleme alinmistir. Ugiincii donem olarak
adlandirilan bu dénemin 6nemli belagat kaynaklari arasinda Adudiiddin el-ici’nin el-Fevdidii’l-
Guydsiyye’si, Taftazani’nin el-Mutavvel ale’t-Telhis’i ile Muhtasaru’l-Medni’si, Seyyid Serif el-
Ciircani’nin el-Misbah fi Serhi’l-Miftah’1, Hasan Celebi’nin Hdsiye ald Serhi’l-Mutavvel’i ve
Ebii’l-Kéasim el-Leysi es-Semerkandi’nin Hdsiyetii Ebi’l-Kdsim el-Leysi es-Semerkandi ale’l-

Mutavvel’i gibi eserleri saymak miimkiindiir (Kilig, 1992: 382).

Sadeddin Taftazani (61. 1390), Hatib el-Kazvini’nin Telhisii’[-Miftdh adli eserini Mutavvel
adiyla evvela serh etmis ve ardindan bu serhi Muhtasaru’l-Medni adiyla 6zetlemistir. Mutavvel,
1347 yilinda Herat’ta, Muhtasaru’l-Medni ise 1355 veya 1356 yilinda Gilicdiivan’da yazilmistir.
Belagate dair ¢okca ragbet goren bu iki eser de Osmanli medreselerinde ders kitab1 olarak
okutulmustur (Kumbasar, 2006: 153-154). Hem Mutavvel hem de Muhtasaru’l-Medni tizerine serh,

hasiye ve talikat tiirlerinde olmak {izere bir¢ok eser kaleme alinmistir.

Taftazani, yukarida zikredilen iki eserinde Abdiilkahir el-CiircAni’nin Deldilii’l-I‘cdz ve
Esrdaru’l-Beldga adli eserlerinden de yararlanmistir. Ancak el-Ciircani’nin eserlerinde edebi bir
zevk hakim olmasina ragmen Taftdzani’nin eserlerinde kelam ilmine ait bilgilere ¢ok¢a yer
verilerek daha cok kiilli kurallar iizerinde duruldugu goriilmektedir (Hazer, 1994: 81). Ahmet

Matlib, Taftazani’nin yukarida bahsedilen tutumunu su sekilde elestirmistir:

Taftdzani’nin bu iki kitabr belagatta kelami bir yol izler ve her ikisi de el-Kazvini’nin planindan
disar1 ¢ikmaz. Kendinden onceki sarihlerin de pesinden gitmistir. Ibareyi, kelimeleri agikliyor,
sonra goriisiinii sdyliiyor. Usliibu zayiftir, icine Arapca olmayan unsurlar karismistir. Sozii zor,
islibu diigimli kilmis olan felsefi terimler, akli teoriler ve kelami ciimleler, giizelligini
kaybettiriyor. Taftazani akli ve felsefi egilimin baskisindan kurtulamadi. Belagati bozmak, ona
zulmetmek icin akli ve felsefl olana yer acti. Eger boyle degilse tesbihte sdylemis oldugu su

sOziiniin ne anlami vardir: ‘Miitekellimlere gore hareket bir cismin bir yerde iken baska bir yerde
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bulunmasidir. Hareketle cismin iki ayr1 yerdeki durumunun toplamini kastediyorum. Hekimlere
gore hareket, tedrici olarak kuvvetten fiile gegistir.” (el-Mutavvel, s. 316). Bunda bir tuhaflik
yoktur, ¢linkil keldm ilminde ve usilil fikihta ileri derecede alimdi.” (1967°den aktaran: Hazer,
1994: 80-81).

Taftdzani, s6z konusu eserlerinde kaynak metni parantez igerisinde kelimelere, kelime
gruplarina, climlelere bolmiis; kaynak metindeki bazi kelimelerin anlamlarini vermis, kelimelerin
koklerini aragtirarak miifred veya tekillerini zikretmis, ibarede ihtisar amaciyla zikredilmeyen
zamirlerin mercilerini belirtmis, kaynak metinde kisa gegilen bazi konular1 detaylandirmis, kaynak
metinde sahit olarak verilen beyitlerin veya sozlerin ait olduklari sair ve zatlarin adlarim
zikretmistir (Hazer, 1994: 82). Taftazani, Telhis’in serhi olan Mutavvel adli eserinin ihtisart
mahiyetindeki Muhtasaru’l-Medni’yi kaleme alis sebebini su sekilde agiklamistir:

Gegmiste Telhisii’l-Miftdh i¢in bir serh yapmigtim. Ve bu gerh ile onu giralardan sabah ile
mistagni kildim. O serhe latif niikteler yerlestirdim. Bu niikteler ile fikirler (manalar) comert
oluyordu. Ve onu giizel gerdanlikla da siisledim. Fikirlerin eli onu kaliba dizdi. Sonra ilimde
onde olanlar ve zekilerden bir toplulugu gérdiim ki; benden bu serhe tim himmetimi ona sarf
ederek onun manalarimi beyan edip gizliliklerini ortaya ¢ikaracak sekilde o serhi ihtisar ve iktisar
etmemi istediler. Benden boyle bir kitabi talep etmelerinin sebebi su idi. Onlar suna sahid
oldular ki; Tahsilcilerin himmetleri (Mutavvel’in) nurlarindan dogani elde etmekten kasir idiler.
Ve yine (Mutavvel’i) tahsil etmeye calisanlarin azimleri onun sirlarini kesfetmede tembeldi. ...
Sonra bu kitab1 yazip, taleplerine cevap vermem i¢in beni sikistirmalari, sadece onlarin asklarini,
hirsini, giindiiziin sicakliginda ve siddetli susuzlukta, suya olan ihtiyaci arttirdig1 gibi artti. Ben
de onlarin taleplerine uygun olarak ikinci kez tekrar bir serh yapmaya basladim (Arslan, 2014:
17-20).

Seyyid Serif el-Ciircani’nin (61. 1413) el-Misbdh fi Serhi’l-Miftdh adli eseri, es-Sekkaki’nin
Miftahu’l-Uliim’unun belagate dair tgiincti bélimii tizerine yazdigi serhidir. Ciircani bu eserini,
Semerkant’ta ders okuturken talebelerinin istegi lizerine kaleme almistir. Miftdhu’I-Uliim {izerine
yazilan en giizel ii¢ serhten biri kabul edilen ve islam diinyasinda ¢ok fazla ragbet géren bu eser,
yazildig1 zamandan medreselerin kapatildigi 1924 yilina kadar Osmanli medreselerinde ders kitab1
olarak okutulmustur. Bu eserin okutuldugu medreselere Miftah Medreseleri (Otuzlu Medreseler)
ad1 verilmistir. Islam diinyasinda ¢okca tutulan Ciircani’nin bu eseri iizerine hasiye ve talikat
tirlerinde bir¢ok eser yazilmustir (Celik, 2009: 50; Bulut, 2014: 30-31).

1.2.4. Dordiincii Donem

Dordiincli doénem, 19. yiizyilin sonlarindan giiniimiize kadar devam eden donemdir. Bu
donemde Islam diinyas1 Bati ile temasa gegmeye basladig icin dénemin belagatcilar: klasik tarzi
devam ettirenler ile Bati’nin tesiriyle beldgate yeni bir yiiz kazandirmak isteyenler olmak iizere iki
gruba ayrilmistir. Klasik tarzi devam ettiren eserlere Hiiseyin b. Ahmed el-Mersafi’nin el-
Vesiletii’[-Edebiyye ile’l-Ulimi’l-Arabiyye’sini, Ahmed el-Hasimi’nin Cevdahirii’l-Beldga fi’l-
Medani ve’l-Beydn ve’l-Bedi’sini ve Ahmed Mustafa el-Meragi’nin Uliimii’l-Beldga’sint; belagate
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yeni bir yiiz kazandirmak isteyenlere ise Emin el-Hli’nin Fennii’l-Kavl el-Beldga ve Ilmii’'n-
Nefs’ini ve Ali el-Carim ile Mustafa Emin’in el-Beldgatii’l-Viziha’sim 6rnek vermek miimkiindiir
(Kilig, 1992: 383).

Kimi aragtirmacilar belagati sanat, tasni ve tasannu seklinde de donemlere ayirmistir. Bunlara
gore sanat donemi, Cahiliye devrinin ilk yillarindan hicri {igiincii asrin sonlarina kadarki déonemdir.
Tasni donemi, hicri dordiincii asrin sonlarina kadar devam eden donemdir. Tasannu donemi ise
hicri besinci asirla birlikte baslamaktadir (Cagmar, 2003: 14).

1.3. Fars Edebiyatinda Belagat

Kur’an-1 Kerim, Arapga nazil oldugu i¢in onun dil ve belagati tizerine ilk ¢aligmalar1 Araplar
yapmistir. Fars sairleri, ilk zamanlar belagat konusunda Arap belagat kaidelerini taklit etmislerdir.
Ik donem Fars sairleri, Arap¢adan dillerine gecen birgok kelimenin de etkisiyle Arap edebi
sanatlarindan faydalanmaya baglamislardir. Bu sairler arasinda Sehid-i Belhi (1. 937), Radeki (61.
940-41), Dakiki vb. kisiler yer almaktadir. Unstri (61. 1039-1040), Ebl Said Ahmed b. Mahmiid-1
Menstri-i Semerkandi ve Katran-1 Tebrizi (61. 1089) gibi Samaniler’in son ve Gazneliler’in ilk
donemlerinde yasayan Iranli sairler, bedi ilmine ilgi duymus ve siirlerine bunu yansitnuslardir.
Ancak soz konusu zamana kadar Fars edebiyatinda belagate dair herhangi bir eser yazilmamistir
(Yazici, 1992: 383-384.

Belagate dair ilk Farsca eser, 11. yiizyilin ikinci yarisinda yasayan Muhammed b. Omer er-
Radiyani’nin (61. 1088) Terciimanii’l-Belaga isimli eseridir. Radayani, bu eserini Ebii’l-Hasan
Nasr bin Hasan el-Merginani’nin Kitdbii'I-Mehasin  fi’'n-Nazm ve’n-Nesr adli eserinden

yararlanarak kaleme almistir (Yazici, 1992: 384).

Terciimdnii’l-Beldga’dan sonra Fars edebiyatindaki belagate dair en dnemli eser, Residiiddin
Vatvat (6l. 1177) tarafindan kaleme alinan Haddiku's-Sihr fi Dekdiki’s-Si’r adli eserdir. Bir
mukaddime ile baglayan bu eserde bedi sanatinin 71 tiirii ele alinmistir. Bedi sanatlarindan sonra
eseri hatime ile sonlandiran Vatvat, s6z konusu sanatlara Arapca ve Farsca siirleri misal olarak
gOstermistir. Vatvat’in bu eseri, Fars edebiyatinda kendinden sonra yazilan belagate dair bir¢ok
calismanin kaynagi olmustur. Vatvat’in bu eseri, ilk defa Emin eg-Sevaribi tarafindan Fargcadan
Arapcaya terciime edilmistir. (Yazici, 1992: 383-384; Celik, 2011: 103).

Sems-i Kays’in (6l. 1236’dan sonra) aruz, kafiye, bedi ilmi ve siir tenkidi konulan iizerine
kaleme aldig1 el-Mu ‘cem fi Me ‘yarihi Es ‘ari’l-Acem adli eserini de Fars edebiyatinin belagate dair
konularini ihtiva eden eserler arasinda zikretmek gerekmektedir. Bu eserin beldgatle ilgili kismi
eserin kafiye ile birlikte bedi ilminden bahsedilen ikinci boliimiidiir. Sems-i Kays’in bu eseri ilk
defa Mirza Muhammed Han Kazvini tarafindan nesredilmistir (Cigekler, 2010: 508).
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Fars edebiyatinda 12. ylizyildan itibaren muamma sanati hakkinda bazi eserler yazilmstir.
Bedii-i Tebrizi’nin el-fhyd fi Halli’l-Muamma’s1, Serefeddin Ali Yezdi’nin Hulel-i Mutarraz der-
Fenn-i Muammad ve Lugaz’1, Abdurrahman-1 Cami’nin Hilyetii'I-Hulel ile Risdle-i Muammd’s1, Mir
Hiiseyn-i Muammayi’nin Destir-1 Muamma’si, Seyfi-i Buhari’nin Risdle der-Muamma’si
bunlardan birkagidir (Yazici, 1992: 384). Bunlardan Molla Cami’nin muamma ile ilgili risalesi
Anadolu sahasinda 6nemli bir yer teskil etmistir. Cami’nin muamma risalesi lizerine Edirneli
Ibrahim, Ragib-1 Amidi, Mustafa SiirGri, Salahi-i Ussaki, Kinalizade Ali Efendi, Fethullah Arifi,
Lami’1, Muhyi-i Giilseni ve Niyazi-i Misri gibi kisiler serh yazmistir (Hamza, 2011: 10).

1.4. Tiirk Edebiyatinda Beldgat

Tiirkler, Islam dinini kabul ettikten sonra bu dinin kelime, deyim, terim ve kavramlarini da
O0grenmeye baslamiglardir. S6z konusu kavram ve terimleri 6grenme hususunda dogrudan
Arapgadan istifade ettikleri gibi kendilerinden evvel islam’1 kabul eden Fars’lardan da istifade
etmislerdir (Hacimiiftiioglu, 1999: 206). Belagat hususunda Tiirk alimleri genelde Arap alimlerinin
bazen de Fars alimlerinin yazdiklar1 eserlerden yararlanmiglardir. Sekkaki’nin Miftdhu’[-Ulim’u,
Kazvini’nin Telhisi’I-Miftdh’1, Taftazani’nin Mutavvel ile Muhtasaru’l-Medni’si Tiirk alimlerinin
en ¢ok etkilendikleri belagat eserleridir. Bu eserler, uzun bir miiddet Osmanli medreselerinde ders
kitab1 olarak okutulmustur. Medreselerde ders kitab1 olarak okutulan bu kitaplarin zamanla daha iyi
anlagilmas1 zaruretinin ortaya c¢ikmasiyla birlikte Osmanli alimleri tarafindan da belagate dair
eserler yazilmaya baglanmigtir. Osméanl alimlerinin kaleme aldiklar1 belagate dair eserlerin biiyiik
cogunlugu Arapca olup yukarida adlar1 zikredilen eserlere yazilan serh, hasiye, ihtisar, zeyl, talikat
vb. tiirler mahiyetindedir.? M. A. Yekta Sara¢, Osmanli alimlerinin yazdiklar1 eserlerin ¢ogunun
Arapga olmasinin sebebini “Arapga donemin bilim dili ve en 6nemlisi li¢ milleti birbirine baglayan
ve beldgat ilminin tedvinine zemin olan Kitabin dili idi.” (Sarag, 2004a: 330) cilimlesiyle
aciklamigtir. Osmanli alimlerinin yazdiklar1 Tiirk¢e eserler ise genelde serh, terciime ve telif

niteligine sahiptirler.

20smanl alimleri tarafindan kaleme alinan belagata dair Arapga eserler icin su calismalara miiracaat edilebilir: Ibrahim
Saban, "XIX. Yiizyil Osmanli Alimlerinin Belagata Dair Eserleri", istanbul Universitesi Sarkiyat Mecmuasi, 13, 2008,
s. 119-134; ibrahim Saban, "Osmanli Alimlerinin Arap Belagatine Dair Eserleri”, istanbul Universitesi Sarkiyat
Mecmuasi, 17, 2011, s. 108-132; Ahmet Sami Benli, Baslangictan Fatih Devri Sonuna Kadar Belagata Dair Eser
Veren Osmanl Alimleri, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul,
1991; Omer ishakoglu, Tiirklerin XV-XVI. Asirlarda Arap¢a Belagata Yaptigi Katkilar, Yaymlanmamis Yiisek
Lisans Tezi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2004; M. A. Yekta Sarag, "Osmanli Déneminde
Belagat Calismalar1", Journal of Turkish Studies Giinay Kut Armagam 111, 28/1, 2004, s. 311-344; Murat Aytekin,
Vak'aniivis Halil Nari'nin "Matla'u'n-Nir" Adh Telhis Terciimesi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2006; ismet Sanli, Muhammed bin Muhammed Altiparmak Telhis
Terciimesi [Tenkitli Metin], Uriin Yaynlari, Ankara, 2010; Yiiksel Celik, es-Seyyid es-Serif el-Ciircani’nin “el-
Misbah fi Serh el-Miftah” Adh Eserinin Tahkik ve Tahlili (Edisyon Kritik), Yayinlanmamig Doktora Tezi, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2009; Recep Dikici, Arapca Belagat Kaynaklari, Ma’ruf Yayinlari,
Istanbul, 2016.
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Osmanli medreselerinde okutulan dersler temel olarak cliziyyat denilen hesap, hendese,
hey’et ve hikmet; alet ilimleri olarak kabul goren belagat, mantik, kelam, Arap sarf, nahiv, dil ve
edebiyati; yiiksek ilimler denilen tefsir, hadis ve fikih derslerinden olusmustur (Ipsirli, 2003: 328).
Osmanli medreselerinin egitim miifredatinda belirli kitaplar des kitab1 olarak takip edilmistir. Takip
edilen bu kitaplarin neredeyse tamami Arapga iken egitim dili Tiirk¢e, egitim metodu ise takrir
tarzinda olmustur. Iktisar (baslangic), iktisAd (orta) ve istiksd (ileri) seviyelerinde ele alman her
ders i¢in en az ¢ kitap okutulmustur. Belagat ilmiyle ilgili eserlerden Telhisii’l-Miftah iktisar
diizeyinde, Muhtasaru’l-Medni iktisad diizeyinde ve Mutawvel ile el-Izdh fi Uliimi’l-Beldga ise
istiksa diizeyinde okutulmustur (Ipsirli 2003: 328; Izgi, 1997: 72).

Osmanli déneminde beldgat calismalar1 medrese cizgisi telifleri ve medrese disi telifler
olmak iizere iki koldan gelismistir. Medrese cizgisinde yazilan eserler, Miftah ve Telhis’in muhteva
tertibine uygun olarak genelde Miftah, Telhis, Mutavvel, Muhtasar ve Seyyid Serif Ciircani’nin
Serh-i Miftah adl eserleri lizerine yazilan serh ve hasiye tiirlerindedir (Sarag, 2004a: 328). Medrese
cizgisinde Osmanli alimlerinin takip ettigi eserlerden Telhisi’l-Miftdh lizerine Abdiilgani el-
Giirani, Vak’aniivis Halil Nari, Ebii'l-Ilsme Mustafa Isimeddin Uskiidari el-Istanbuli, Mehmed
Zihni Efendi, Mustafa Behget b. Mehmed Salim, Isma'il Ankaravi gibi klasik donem alimlerinin
terclime, serh veya telif olarak kaleme aldiklar eserler, ¢alismamizin “Telhisii’l-Miftah’in Tiirkge
Terciimeleri” boliimiinde tanmitilmistir. Bunlarin disinda yine bu telif c¢izgisinde olmak iizere
Muhammed bin Muhammed Altiparmak, Sadeddin Taftazani'nin Muhtasaru'l-Medni adli eserini
Mutavvel’den de faydalanarak terciime etmistir. Aymi sekilde Abdunnafi Iffet Efendi ise
Taftazani'nin Telhisii'l-Miftah tizerine yazdigi Mutavvel adli serhini Tiirk¢eye terciime etmistir.

Medrese dist telif ¢izgisinde yazilan eserler ise Miftdh ve Telhis gibi medreselerde okutulan
kitaplarin tertibinin diginda kalan ve dogrudan belagat eserleri olarak degil, beldgatin bazi

konularini ihtiva eden belagatle ilgili eserler seklinde nitelendirilmistir (Sarag, 2004a: 333-334).

15. yiizy1l Osmanli alimlerinden Molla Liitfi (61. 1494) Arapca bilmeyenlere belagat ilmini
O0gretmek amaciyla belagate dair bir eser kaleme almistir. Daha sonra Molla Liitfi’nin oglu
tarafindan bir mukaddime eklenerek temize ¢ekilip Kanuni Sultan Siileyman’a sunulan bu eser, bir
mukaddime, ii¢ bab, bir hatime ve bir tetimmeden olusmaktadir. Mukaddimede, muhadara ve
belagat kavramlar1 arasindaki ayrim {izerinde durulmustur. Eserin ana bdliimlerinden birinci bab,
kelamin haber ve insa gesitleri, fasil ve vasil, icdz ve 1tndb, kasr gibi konulara tahsis edilmistir.
Ikinci babda, haber ve insa konulari iki fasilda ele alinmistir. Birinci fasilda, haber hakkinda
aciklama yapilmis, faide-i haber ve lazim-1 faide-i haber terimleri tanitilmistir. Ikinci fasil ise insa
konusuna ayrilmistir. Uglincii babda ise miisnediin ileyh, miisned ve ahval-i miiteallikat-1 fi’l
konular1 tizerinde durulmustur. Hatime kismi beyan ilminin konularina tahsis edilmistir.
Tetimmede ise mukabele, miiradt-1 nazir, thim, muhtemelii’z-ziddeyn, tecnis, kalb, tarsi‘, hayfa ve
hiisn-i mukatta gibi konular mevcuttur (Aksoy, 1991: 42-55; Gokyay ve Ozen, 2005: 257).
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Belagate dair Anadolu sahasinda yazilan ilk Tiirk¢e eserlerden biri 1483 yilina ait oldugu
tahmin edilen Terciime-i Aldiyye’dir. Miitercimi belli olmayan bu eser, evvela Arap¢a yazilmis ve
ardindan yine miiellif tarafindan Tiirkgeye terciime edilmistir. Bir mukaddime, ii¢ bab, bir hatime
ve bir tetimmeden olusan bu eserin mukaddimesinde beldgatin mukeddemati, hatimede su’besi ve
tetimmede levahiki ele alinmigtir. Miitercim, giriste eserin temel kisimlari olan {i¢ babda kelamin
hey’eti, enva‘-1 kelamin hey’eti ve eczanin hey’ati konulari {izerinde durdugunu belirtmistir (Yazar,
2011: 988-989).

Seyh Ahmed el-Bardahi’nin 1502 yilinda yazdig1 Kitdbu Cami’i Envdi’l-Edebi’l-Farisi isimli
eseri, esas olarak aruz iizerine yazilmis olmasina ragmen eserde bazi belagat terimlerine de yer
verilmistir. Seyh Ahmed el-Bardahi, bu eserinin “Der-kism-1 si’r i tecnisat i tesbihat-1 gazeliyat ve
mecaz-1 miirsel ve arliz ve asl-1 ta’miye” baslikli besinci boliimiinde bazi edebi sanatlar, siir
cesitleri, aruz ve muamma tizerinde durmustur. Bu kisimda belagatin konularindan reddii’l-aciiz
ale’s-sadr, tham, cinas ve cesitleri, tesbih ve ¢esitleri, mecaz-1 miirsel ve alakalar1 konularina yer
verilmigtir (Sarag, 2004a: 330-331).

Serif Ahmed b. Ydasuf, 1577 yilinda belagate dair Risdle fi Ulimi’l-Beldga adli Arapca
eserini telif etmistir. Miiellif, 1581 yilinda bu eserini daha genis kitlelere hitap etmek igin Terciime-
i Risdle fi Ultimi’l-Beldga adiyla Tiirkgeye terclime etmistir. (Irmak, 2013: 168-170). Serif Ahmed
b. Y@suf’un bu eseri ile yukarida bahsedilen Molla Liitfi’nin eseri arasinda giris kismi hari¢ hi¢bir
fark yoktur. Bu yoniiyle Serif Ahmed b. Yusuf’un eserinin Molla Liitfi’nin eserinin bir kopyasi
veya ondan yapilan intihal bir eser oldugunu séylemek miimkiindiir. Ayrica Sadik Yazar, Serif
Ahmed b Yuasuf’un eseri ile yukarida deginilen Terciime-i Aldiyye adli eserin de giris boliimleri
hari¢ birebir ayni olduklarimi her iki eserden verdigi 6rnek cilimlelerle delillendirmistir (Yazar,
2011: 990-992). Bundan hareketle Molla Liitfi’nin eseri ile Terciime-i Aldiyye’nin ayni eserin farkl
niishalari olup Serif Ahmed b. Yiisuf’un eserinin ise bu eserden ¢alint1 yoluyla meydana getirilmis
bir eser oldugu ihtimali s6z konusudur. Ayni zamanda Serif Ahmed b. Y#suf'un yukarida
bahsedilen eseri miistensih vasfiyla istinsah etmis olma ihtimali de vardir. Bunun yani sira bu lig¢

eserin bagka bir eserin farkli niishalar1 veya intihalleri olmasi da miimkiindiir.

15 veya 16. yiizyil sairlerinden Serifi tarafindan kaleme alinan Hadikatii’l-Fiintin, belagatin
birgok konusunu ihtiva etmesi a¢isindan 6nemli bir eserdir. Bir mukaddime, {i¢ bab ve bir
hatimeden olusan bu eserde Arapga ve Farsga beyitlerin yami sira Tirkce beyitler de misal
getirilmistir. Eserin mukaddime kisminda fesahat ve belagat; birinci babinda tesbih, istidre, tevriye,
tenasiib, te’kid, tazmin, iktibas, aks-i ciimel, kalb ve tecnis; ikinci babinda kalb, cinas, istikak,
reddii’l-aciiz ale’s-sadr ve muamma; hatime boliimiinde ise miivarede, musalete, nakl, selh, ihtiza,
vasl ve fasl, takdim ve te’hir konular1 tizerinde durulmustur (Kagar, 2012: 24-33). Serifi her ne
kadar misal getirdigi baz1 Arapca beyit, siir veya sozleri Telhisi’I-Mifidh, Mutavvel ve Muhtasar
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gibi eserlerden almigsa da eserin tertibinde adi gegen eserlerin tertibine uymamig ve belagatin

meani, beyan ve bedi seklindeki klasik tasnifi dogrultusunda sanatlar1 ayirmamustir.

Muslihiddin Mustafa SiirGiri (61. 1562) tarafindan 1549 yilinda yazilan ve bir mukaddime, iig
makale ve bir hatimeden olusan Bahru’l-Madrif adli eserin, ikinci ve liglincli makaleleri belagatin
bazi konular1 hakkindadir. Eserin ikinci makalesinde bazi edebi sanatlar ele alinmistir. Bu kisim,
Residiiddin Vatvat’in Haddiku’s-Sihr adli eserinin muhtasar bir terclimesi mahiyetindedir. Eserin
ticlincli makalesi ise tesbih ¢esitleri ve Enisii’l-Ussdk’in meseleleri hakkindadir. Siirhiri, eserin bu
kismini Serefiiddin Ram1’nin sevgililerin vasiflarin1 anlatmak i¢in kullanilan tesbih ve mecaz
unsurlarin1 konu edinen Enisii’l-Ussdk adli eserinden faydalanarak yazmustir (Safak, 1991: 434-
435).

Bazi kaynaklarda, 16. asir sairlerinden Muidi’nin yazdig1 Mifidhu 't-Tesbih adli risale de
belagate dair kitaplar arasinda gosterilmistir (Ertinsal, 1988: 217). Ancak bu eser, miistakil bir
belagat kitabi veya belagate dair bir kitap degil; sevgilinin uzuvlarina ait benzetmeleri konu edinen
bir risaledir. Bir mukaddime, 21 bab ve bir hatimeden meydana gelen bu eser de Serefiiddin
Rami’nin Enisii’l-Ussak adli eserinden faydalanilarak yazilmistir. Miftdhu 't-Tesbih, “sevgilinin
fiziksel giizelliginin siirde ne tiir tegbihlerle ele alinacag1” (Kagar, 2012: 15) konusu iizerinedir. Bu
yoniiyle Miftahu 't-Tesbih, “sadece pratik amagli, siir yazmak isteyenler ve gazel-serd olanlar igin

benzetmeler konusunda bir kilavuz olmasi1 maksadi ile yazilmistir.” (Sarag, 2004a: 332).

16. yiizy1l sair ve alimlerinden isma'il Riisthi Ankaravi’nin (6. 1631) Miftdhu'l-Beldga ve
Misbdahu'l-Fesaha adli eseri, belagat konularimi derli toplu olarak ele alan ilk Tiirkge kitap olarak
kabul edilmektedir (Kagar, 2012: 15). Bu eser, Hatib el-Kazvini'nin Telhisu'l-Miftdh't ile Hace-i
Cihan namiyla meshur olan Mahmud bin Muhammed el-Gilani'nin Mendziru'l-Insa adli eserleri
esas alinarak belagat ve ingd hakkinda yazilmistir. Ankaravi'nin eseri, bir mukaddime ve dort
babdan olugsmaktadir. Bablar da kendi aralarinda fasillara ayrilmistir. Miiellif, birinci babda evvela
kelime ve kelam kavramlarindan bahsetmis ve ardindan isnad ve cesitleri ile beldgatin tarifi
iizerinde durmustur. Ikinci babda beyan ilmini ele almus; beyan ilminin tanimmi yaptiktan sonra
tesbih, mecaz ve hakikat, mecaz-1 miirsel, istidre, kindye, ta'riz, telvih, remz ve isaret konularindan
bahsetmistir. Uciincii babda nazim sekilleri ve siire dair baz1 kavramlar hakkinda bilgi verdikten
sonra bedi ilmi kapsaminda ele aldig1 sec®, tibak, miira‘at-i nazir, leff ii nesr, tecrid, medh bima
yiisbihii'z-zemm, zemm bima yiisbihii'l-medh, tecahiil-i arif, cinds, kalb, istikak, reddii'l-aciiz ale's-
sadr, lizimu ma la-yelzem, tazmin, tarsi, iktibas konular1 ile kelam, siir, nesir, selaset, letafet
kavramlar1 {lizerinde durmustur. Dordiincii babda ise ilm-i ingd ve kitabet (mektib ve cesitleri,

risale) konularini islemistir (Summak, 1999: 1-89).

23



17. ylizyilda yasadigi tahmin edilen All b. Hiiseyin Amasi’nin Risdletiin mine’l-Ariiz ve
Istilahi’s-Si’r adli eseri temelde aruz iizerine yazilmistir. Ancak eserde muamma, cinds, tham ve

tesbih gibi belagatin bazi konularina da kisaca deginilmistir (Kacar, 2012: 15).

Ebii’l-Isme Mustafa Isdmeddin Uskiidari el-istanbuli’nin (6. 1788-1789) Terciime-i
Ni‘amu’s-Sevabig fi Serhi Kelimi 'n-Nevabig adli eseri yeri geldikce belagatin bazi konularina yer
vermesi agisindan onemlidir. Bu eser, Zemahseri’nin Kelimii n-Nevabig adli eserine Taftazani’nin
yazdig1 en-Ni‘dmu’s-Sevabig adli serhinin Tiirkge terciimesidir. Kaynak metnin kelimelerini
gramer, sarf ve nahiv agisindan inceleyerek en dogru terciimeyi meydana getirmek igin ugrasan
miitercim, yeri geldikce ele aldigi kelimenin hangi edebi sanata ornek teskil ettigine deginip

misallerle konuyu anlatma yoluna bagvurmustur (Demir, 2016: 40-41).

Miistakimzade Sadeddin (6l. 1788) tarafindan 1773 yilinda kaleme alinan Istzldhdt-1 Si’riyye,
belagate dair istidre, iktibas, Tham, tecnis-i hat, ta’miye, reddii’l-aciiz ale’s-sadr, sec*, kalb-i lafzi,
liigdz, muamma gibi bazi terimlerin tarifini igermektedir. Belagate dair terimlerin yani sira bu eser,
siir hakkinda bir degerlendirme, nazim sekilleri, vezin ve kafiye ile ilgili terimleri de ihtiva
etmektedir (Tolasa, 1986: 363-380). Miistakimzade’nin bu eseri, belagat konusunda yazilan bir eser

olmayip edebiyat terimleri ansiklopedisi niteligindedir.

Bardahi, Strari ve Miistakimzade’nin eserleri arasinda muhteva bakimindan bir benzerlik s6z

konusudur. M. A. Yekta Sarag, bu {i¢ eser arasindaki benzerlik hakkinda su ctimleleri sarf etmistir:

Yukarida bahsettigimiz eserlerin iicii arasinda benzerlikten dte bir aynilik vardir. Ug risalenin
giris kisimlarindaki bir¢ok ciimlenin aynen tekrarlandigini goriiyoruz. Bunlarin birbirini takip
ettiklerini gosteren diger bir husus da eserlerin muhteva-kadrosu itibariyle benzerlikleridir.
Bardahi’nin  eserinin bahse konu boliimiindeki 1stilahlar ile Siruri’nin  eserinin
mukaddimesindeki 1stilahlarin siralamasini karsilastirdigimizda ilging bir durum gordiik. Belli
bir esasa gore siralanmayan gelisigiizel intibain1 veren bu siralamada farkli maddeler istisna,
miisterek maddeler ayni siray1 takip etmektedir.

Bu eserler arasindaki benzerlikler ve aynilikler tesadiif ile izah edilemez. iki ihtimal vardir. Ya
bunlardan biri digerlerine orneklik teskil etmektedir ya da bunlarin hepsinin ortak bir modeli
vardir. Yukarida Bahru’l-Medrif {izerine yapilan bir doktora tezinde Siiruri’nin eserinin edebi
sanatlar kisminin Vatvat’in eserinden biiyiik dl¢iide aktarma oldugunun ortaya konuldugunu
sOylemistir. Biz de Bardahi’nin eserini zikredilen kadro itibari ile Siiruri’nin ve Vatvat’in eseri
ile karsilagtirmasin1 yaptigimizda ayni tarz bir benzerlik gordiik. Ayrica Bardahi ve
Miistakimzade’ nin eserleri ile Siiruri’nin eseri arasinda da islp, ciimle ve hatta kullanilan
kelimelerde dahi yakin benzerlikler bulunmaktadir. O halde Vatvat’in eseri bu eserlerin takip
ettikleri ortak 6rnektir (2004a: 333).

18. yiizyilda yasamis olan Abdullah Saldhaddin-i Ussaki, iranli Hamideddin Ebubekir Omer
b. Mahmuad el-Belhi’nin Riydzii’l-Kavaid Hiyazii'l-Fevaid veya Makamdt-1 Hamidiyye olarak
adlandirilan ve igerisinde belagatin bazi terimlerini de ihtiva eden eserini birtakim tasarruflarla
terclime etmistir. Eserde ele alinan terimler genelde bedi ilminin terimleri olsa da mecaz, tesbih,

kindye gibi beyan ilminin terimlerine de yer verildigi goriilmektedir. Bedi‘iyyat tiiriiniin
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orneklerinden olan bu eser, her ne kadar terciime de olsa belagatin beyan ve bedi fenlerine ait

terimlerin tanim ve tariflerini icermesi bakimindan énemlidir (Sarag, 2004b: 286-287).

18. yiizyil sairlerinden Hasan Yaver tarafindan mesnevi tarzinda kaleme alinan Kitdb-1
Fenniye-i Es’dr, 441 beyitten miitesekkildir. Aruzun miifte’iliin miifte’iliin f4’iliin kalibiyla yazilan
bu eserde evvela siir yazacak birisinin neler yapmasi gerektigi, siirin temel kurallar, siirde
kullanilacak kelimelerin secimi, siir ve sairin faziletleri lizerinde durulmustur. Daha sonra s6z
sanatlarindan tesbih, cinds, kinaye, tezad, tevriye, tham, iltifat, terdid, 1slah-1 si’r, ilmam, ta’lik-i
muhal ve fikr-i iddi’ai gibi sanatlar 6rneklerle agiklanmistir. Baz1 nazim sekillerinden de bahseden
Yaver, hatime boliimiiyle mesnevisini sonlandirmistir (Kagar, 2009: 98). Belagatin bazi konularim

siir formatinda ele alan bu eser, hem teknik hem de tislup bakimindan orijinaldir.

Yukarida zikredilen eserlerin haricinde, Osmanl alimleri tarafindan mecaz, kinaye, tesbih,
istidre vb. konularda Tiirk¢e miistakil risaleler de yazilmistir. Bu baglamda yazilan eserlerin bilyiik
cogunlugu Mahmid el-Antaki’nin Aldka, Ebulkasim Semerkandi’nin Feride ve Isimeddin el-
Isferayini’nin Feride iizerine yazdig1 serhi kaynak alinarak yazilmistir. Belli konular etrafinda
yazilan risaleler, genelde yukarida zikredilen eserlerin serh, hasiye veya terciimeleridir. Bu sekilde
yazilan eserlerden birkagmnin adi su sekildedir: Der-beydn-1 Tesbihdt, Risdle-i Isti'arat, Terciime-i
Isti'aretii'l-Isam, Ta'biru Misdlu Isti'aretii'l-Feridiyye li-Kdsim el-Leysi ve Misali Isti'dreti'l-

Isameddin, Terciime-i Isti'are, Su'al-i Feride, Risdle-i Istiare-i Feride.

Tanzimat donemiyle birlikte diger tiirlerde oldugu gibi belagate dair yazilan eserlerde de Bati
tesiri goriilmektedir. Ozellikle o zamana kadar Arapca olan bilim dilinin yerini Fransizcaya
birakmaya baglamasiyla birlikte okullarin ders miifredatlarinda da degisiklikler yapilmaya
baglanmistir. Bu degisiklikler, beraberinde yeni miifredata uygun eserler yazma gereksinimi
dogurmustur. Boylece “ilk dnceleri yeni okullarin ders miifredatlarina uyum gibi pratik gayeleri
olan bu telif cabasi daha sonra reddedilen edebiyatin yerine ikame edilmeye calisilan yeni tarz
edebiyat anlayigin riinlerine paralel bilingli bir hareket halini almistir.” (Sarag, 2004a: 341).
Osmanli alimlerinin yiiziinii Bat’ya dondiigi Tanzimat déneminde yazilan eserlerin bazisi klasik
belagat anlayisinin devami niteliginde iken bazisi ise gelenegi birakip bati retorigini esas almustir.
S6z gelimi, Mehmed Tahir Selam’in Terciime-i Mizdnii’l-Edeb, Said Pasa’nin Mizdnii’I-Edeb,
Mehmed Rifat’in Mecdamiu’l-Edeb ve Ahmed Cevdet Pasa’nin Beldgat-i Osmaniyye gibi eserleri
eski belagat anlayisinin sonucu olarak yazilan iirtinler iken Recaizdde Mahmtid Ekrem’in Ta lim-i
Edebiyat, Siileyman Pasa’nin Mebdni’l-Insa vb. gibi eserler ise Bati retorigini esas alarak
yazilmigtir (Sarag, 2004a: 341). Edebiyatimizda farkli yonelislerin basladigi yenilesme doneminin

genelde ders kitab1 olarak hazirlanan beldgate dair eserleri sunlardir:

Mehmed Nizhet, Mugni’[-Kiittab
Selim Sabit, Mi’yaru’l-Kelam
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Mehmed Mihri, el-Eserii’I-Celil fi Medh Ald Ismail
Ahmed Hamdi, Teshilii’l-Ariiz ve’l-Kavdfi ve’l-Beddyi
Siileyman Pasa, Mebdni’l-Insa

Ali Cemaleddin, Ariiz-1 Tiirki Ilm-i Kavafi Sanayi’-i Si riyye ve Ilm-i Bedi
Ahmed Hamdi, Beldgat-1 Lisdn-1 Osmani

Mihalici Mustafa Efendi, Ziibdetii’l-Beydn

el-Hac Ibrahim, Hadikatii’'I-Beydn

Ahmed Cevdet Pasa, Beldgat-1 Osmdniyye

Recaizade Mahmd Ekrem, Ta lim-i Edebiydt
Abdurrahman Fehmi, Tedrisdt-1 Edebiyye

Abdurrahman Siireyya, Mizdnu'l-Beldga

Diyarbakirl Said Pasa, Mizanu I-Edeb

Ali Nazif, Zinetii’l-Kelam

Muallim Naci, Istilahdt-1 Edebiyye

Ali Nazima, Muhtira-i Beldgat

Rusguklu M. Hayri, Beldgat

Mehmed Rifat, Mecdamiu’I-Edeb

IbniilkAmil Mehmed Abdurrahman, Beldgat-1 Osmaniyye
Menemenlizdde Mehmed Tahir, Osmdnli Edebiyat
Mehmed Celal, Osmdnli Edebiyati Numiineleri

Ismail Hakki, Esrdr-1 Beldgat

Mehmed Siikri, //m-i Beldgat

Siileyman Fehmi, Edebiydt

Resid, Nazariydt-1 Edebiyye

Mustafa izzet, Def"ii’I-Mesalib fi Edebi’s-Sairi ve’l-Katib
Mihali¢li Mustafa Efendi, Ziibdetii’I-Beydn.

Belagate dair c¢alismalar, Cumhuriyet déneminde de devam etmistir. Miicahit Kagar,
Cumbhuriyet’in ilanindan 2007 yilina kadarki siirecte belagat lizerine yapilan ¢aligmalarin listesini
bir makalede vermistir.?

1.5. Belagat Ekolleri

Belagat ekollerinin ortaya ¢ikmasinda Kur’dn-1 Kerim ile birlikte Kkatipler, sairler,

mantikgilar, felsefeciler, kelamcilar vb. kisiler etkili olmustur. Sair ve katiplerin etkisi ile edebi

®Bahsedilen ¢alisma igin bk. Miicahit Kagar, “Cumhuriyet Donemi (1923-2007) Tiirk Edebiyatinda ‘Belagat’
Caligmalar1”, Tiirkiye Arastirmalar Literatiir Dergisi, 10, 2007, s. 315-330.
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ekol; kelamci, mantik¢i ve felsefecilerin etkisi ile kelami ekol ortaya ¢ikmistir. Hem kelami ekol

hem de edebi ekoliin tesirinin goriildiigii eserler ise karma ekole dahil edilmistir.
1.5.1. Kelami Ekol

Mesarika ekolii, Acem ve felsefeciler usulii adlariyla da bilinen kelami ekol, daha ¢ok Fars,
Tiirk ve diger kavimlerin yerlestigi Horasan ve Maveraiinnehir gibi Islam diinyasinin dogu
cografyasinda hdkim olmustur. Belagat anlayisinin temelinde Aristo manti§ina dayali kuralcilik
ilkesinin yattig1 bu ekol, ayn1 zamanda felsefeci akim veya Arap dis1 unsurlarin yontemi seklinde
de adlandirilmstir. Edebi 6rneklere az miktarda rastlanilan keldmi ekole mensup eserlerde mantiki
tarifler ve tasnifler ile felsefi ve mantiki terimler hakimdir. Bu ekoliin temsilcileri, kolay anlagilir
metinler yerine mantik kurallarina uygun tarifler ve bu tariflere getirdikleri misallerle anlasilmasi
zor metinler meydana getirmislerdir. Bu metinlerin anlagilmasi zor oldugundan serh, hasiye ve
talikat tiiri eserlerin yazilmasi bir zaruret halini almistir. Abdiilkahir el-Ciircani’nin belagatinin
devami niteligindeki kelami ekol, Fahreddin er-Razi ile agirlik kazanmaya baglayarak giiniimiizde
yapilan belagat calismalarina kadar devam etmistir. Giiniimiizdeki belagat calismalarinin ekseriyeti
bu ekol esas almarak yapilmaktadir. Bu ekole mensup eserlerde siir, darb-1 mesel gibi edebi
ornekler az kullamlmistir. Bu o6zelliginden dolay1 kelami ekoliin, belagati sekilci bir yapiya
biiriindiiriip edebi zevkten uzaklastirdigi sdylenmistir. Kelami ekole mensup eserlerden birkagini su
sekilde siralamak mimkiindiir: Kudame b. Cafer’in Nakdu’s-Si ‘7’1, Abdiilkahir el-Ciircani’nin
Deldilii’l- ‘cdz’1, Zemahseri’nin el-Kessdf'1, Fahreddin er-Razi’nin Nihdyetii’l-Icaz fi Dirdyeti’l-
I‘cdz’1, Sekkaki’nin Miftahu’I-Ulim’™n, Kazvini’nin Telhisii’l-Miftah’1, Bahauddin es-Subki’nin
Arisu’l-Efrah’1, Taftdzani’nin el-Mutavvel ale’t-Telhis’i ile Muhtasaru’l-Medni’si vb. (Kilig, 1992:
382; Yalar, 1997: 52-53).

M. Akif Ozdogan, kelam ekolii mensuplarinin tutumlarii “Bu ekol mensuplari Arap edebi
zevki yerine donemin revagta olan mantik, felsefe kelam ilimleri ile de temayiiz ettiklerinden
edebiyatta ve belagatta bu ilimlerin gekilci, kuralci ve sistematize edici Ozelliklerini

kullanmislardir.” (Ozdogan, 2002: 99) s6zleriyle belirtmistir.
1.5.2. Edebi Ekol

Edebi ekol, daha ¢ok Arapganin ana dil olarak kullanildigi Arabistan, Irak, Suriye ve Misir’da
hakim olmustur. Onun i¢in bu ekole Misir, Sam ve Irak ekoli de denmistir. Bu ekoliin temsilcileri,
edebi zevk ve sanat Olciilerini esas alarak kelami ekoliin aksine anlagilmasi kolay metinler ortaya
koymaya caligmislardir. Dolayisiyla bu ekole mensup kisilerin eserleri {izerine serh, hasiye ve
talikat tiirii eserler yazmaya pek ihtiya¢ duyulmamustir. Bunlar, konularin tarif ve taksimi {izerinde
fazla durmayip edebi Orneklere bolca yer vermeye gayret gostermislerdir. Genelde sair ve

katiplerden olusan bu ekoliin temsilcileri, herhangi bir sanat veya kurali bir veya birkac climleyle
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tarif etmekle yetinirken s6z konusu sanat veya kurala dair manzum veya mensur ¢ok sayida misal
getirmiglerdir. Edebi ekole mensup kisilerin Kur’an’in belagatini incelemek ve fesahatini anlamak
ile giizel s6zlin hazzina varabilmek ve bu tiir sozler iiretebilmek seklinde iki temel amaglar1 s6z
konusudur. S6z gelimi, bu ekole mensup kisilerden Ibnii’l-Mut’tezz’in, istidre ve cinds sanatlarini
tarif ederken Kur’an ve hadisin yani sira ¢ok sayida siir parcasimi Ornek olarak verdigi
goriilmektedir. Ibn Resik’in el-Umde’si, Ibn Sinan el-Hafaci’nin Sirru’l-Fesdha’s1, Abdiilkahir el-
Ciircani’nin Esrdru’l-Beldga’s1, Eba Hilal el-Askeri’nin Kitdabu’s-Sind ‘ateyn’i, Ziyaeddin Ibnii’l-
Esir’in el-Meselii’s-Sdir’i ile el-Cami’ii’[-Kebir’i bu ekole mensup kisilerin yazdiklari eserlerden
birkagidir (Hacimiiftiioglu, 1988a: 118; Kilig, 1992: 383; Tasdelen, 2015: 282).

Bazi kaynaklarda edebi ekol; Arap ve biilega ekolii ile megaribe ekolii olmak iizere iki farkl

ekol seklinde degerlendirilmistir.

1.5.3. Karma Ekol

Karma ekol, edebi zevk ve sanat dlgiilerinin yani sira birtakim mantiki tarif ve taksimlere de
yer vermistir. Bu ekole dahil edilen eserlerde hem keldmi ekol hem de edebi ekoliin izlerine
rastlanmaktadir. Karma ekole mensup gosterilen el-Cahiz’in el-Beydn ve 't-Tebyin’i, Ebl Hilal el-
Askeri’nin Kitdbu’s-Sind ‘ateyn’i, Abdiilkahir el-CiircAni’nin Deldilii’l-I‘cdz’1, Ibn Sinan el-
Hafaci’nin Swru’l-Fesdha’s1 gibi eserlerin biliylik ¢cogunlugu edebi ekole mensup eserlerdendir.
Yalnizca Yahya b. Hamza el-Alevi’nin karma ekole misal getirilen et-7irdzu I-Mutedammin li-
Esrari’l-Beldga ve Uliimi Hakdiki’l-I ‘cdz adl eseri bu durumun istisnasidir (Yalar, 1997: 54).
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IKiNCi BOLUM

2. HATIB EL-KAZVINI’NIN HAYATI, ESERLERI VE TELHISU’L-MIiFTAH ADLI
ESERININ TURKCE TERCUMELERI

2.1. Hayati

Tam ad1 Ebii’l-Ma’ali Kadi’l-Kudat Celaleddin Muhammed b. Abdurrahman el-Kazvini es-
Safi‘1 olup uzun siire Sam Emevi Camisi’nde hatiplik yaptigindan el-Hatib el-Kazvini veya Hatibu

Dimagsk olarak iin yapmistir (Yalar, 1997: 8).

Kazvini’nin soy agaci Abbasi halifelerinden el-Me’mén’un iinlii komutanlarindan sair,
belagat ehli, comert ve saygin bir kisi olan Eba Dulef el-icli’ye kadar dayanmaktadir. Kazvini,
Giiney Irak’ta Hire civarinda yerlesmis olan Beni Icl kabilesine mensuptur. Onun hakkinda bilgi
veren kaynaklarin birgogu, dogum tarihini 1268, dogum yerini ise Musul olarak belirtmislerdir.
Kazvin’e nisbet edilisi ise ailesinin bir siire orada yasamis olmasindan ileri gelmeketedir. Ailesinin
Kazvin’den ne zaman gog ettigi, ayni sekilde Musul’a ne zaman yerlestigi hakkinda kaynaklarda
kesin bir bilgi yoktur. Ancak Mogollarin 1228’de Hemedan ve Kazvin’i isgal edip
yagmalamalarindan sonra Kazvin’den gog ettikleri tahmin edilmektedir (Durmus, 2002: 156; Yalar,
1997: 8-9).

Babasi ve biiyiik kardesi birer alim olan Kazvini’nin, ilk tahsilini babasindan yaptigi
nakledilmektedir. Babasi devrin 6nemli &alimlerinden Abdurrahman b. Umer el-Kazvini’dir.
Babasindan sadece temel bilgileri 6grenmekle yetinmemis, ayn1 zamanda ileri derecede fikih ilmi
de 6grenmis ve heniliz geng yasta iken fakih denebilecek bir mertebeye kavusmustur. Babasinin
yani sira devrinin diger alimlerinden de istifade eden Kazvini, 6zellikle Safi‘i mezhebine mensup
olmasi hasebiyle bu mezhebin fikhi ile ilgili ilim tahsili yapmistir. Devrinin meshur alimlerinden
el-Erbili’den ustil-i fikih ve ustilu’d-dini tahsil etmistir (Shareef, 2015: 67; Yalar, 1997: 10-11).

Mogollar, 1258 yilinda Bagdat’1 isgal ederek Abbasi hilafetine son vermislerdir. Mogollarin
Musul’u da isgal etmeleri sonucu, Kazvini’nin ailesi Anadolu’ya go¢ etmistir. Kazvini, Anadolu’da
da tahsiline devam etmis ve heniiz yirmi yasinda iken ilk kadilik gérevine baslamustir. Tlk kadilik
gorevine tahminen 1288 yilinda atanan Kazvini’nin s6z konusu gorevi ne kadar siirdiirdiigii
bilinmemektedir. Bazi kaynaklar, onun kadilik goérevini yaptigi ilk yerin Niksar oldugunu
belirtmislerdir. Anadolu’da 3-5 yil kaldigi tahmin edilen Kazvini, babasinin burada vefatindan

sonra ailesiyle birlikte Sam (Dimask)’a goc etmistir. Bazi kaynaklar, onlarin Anadolu’dan



ayriliglarinin 1290°da, bazilar1 ise 1291°de gergeklestigini dile getirmistir. Ancak biiyiik kardesinin
1291 yilinda Sam’da miiderrislik yaptiginin bilinmesi, onlarin 1290 yilinda gog ettikleri ihtimalini
daha da kuvvetlendirmektedir (Yalar, 1997: 11-12).

Birinci tahsil devresi babasindan aldigi derslerle baslayan Kazvini’nin ikinci tahsil devresi
Sam’a go¢ etmesiyle baslamistir. Burada Semseddin el-Eyki, Sihabeddin el-Erbili, Ebii’l-Abbas el-
Fartsi, Takiyiiddin Siileyman b. Hamza ve el-Birzali gibi devrin meshur alim ve miiderrislerinden
akli ve nakli ilimlerde ders almistir. Adlar1 gegen alimlerden fikih usulii, ustlu’d-din, hadis, Arap
dili ve belagati vb. ilimleri 6grenmistir (Yalar, 1997: 13).

Sam’da 37 yil gibi uzun bir miiddet yasayan Hatib el-Kazvini, burada cesitli gorevler ifa
etmistir. Anadolu’dan gd¢ edip Sam’a vardiktan kisa bir siire sonra, takriben 1291 yilinda el-
Badraiyye Medresesi’nde muid yani yardimci miiderrislik gorevine atanmistir. 1294 yilinda el-
Mesriiriyye Medresesi’nin miiderrisi olmustur. Bu medresede verdigi ilk derste kardesi Imamuddin,
baskad: Sihabeddin el-Hoyi ve Ibn Teymiye gibi kisiler kendisini dinlemeye gelenler arasindadir.
1295 yilinda kardesinin el-Eminiyye Medresesi’ne atanmasiyla birlikte kardesinin yerine ez-
Zahiriyye el-Berraniyye miiderrisligine atanmigtir. Kardesinin baskadiligi sirasinda kadi naipligi de
yapmustir. 1300 yilinda kardesinin vefati iizerine Kazvini, el-Eminiyye Medresesi miiderrisligine
atanmugstir. 1306°da Ibn Sasra’nin baskadiligi sirasinda ikinci kez kadi naibi olarak atanmus, fakat
Ibn Sasra ile anlasmazliga diismesinden dolay1 bir y1l sonra bu gérevden alinmustir. 1307 yilinda
Sam Emevi Camisi’nin hatibi olmustur. Bu gorevini uzun bir miiddet ifa ettiinden dolay1
giinimiize kadar ulasan Hatib seklindeki sabit unvami almistir. 1325 yilinda Sultan Nasir
Muhammed b. Kalavun, Kazvini’yi Misir’a davet etmis ve Cemaleddin ez-Zur’1’den bosalan Sam
Bagkadilig1r gorevine onu atamistir. 1327 yilina kadar Sam Baskadiligi ve hatiplikle birlikte el-
Adiliyye ve el-Gazzaliyye medreselerinin de miiderrisligini yapan Kazvini, bu tarihten sonra Sultan

Nasir’in daveti tizerine Misir’a gitmistir (Yalar, 1997: 15-16).

Sultan Nasir Muhammed b. Kalavun, Kazvinl’yi, iyice yaslanan ve go6zleri bozulan
Bedreddin ibn Cema‘a’dan bosalan Misir Baskadiligi ve en-Nasiriyye, es-Salihiyye ve el-
Kamiliyye medreselerinin miiderrisligi goérevlerine atamistir. Bu goreve atanmasiyla birlikte
sultana yakinlig1 artan Kazvini’nin, Sam Bagkadilig1 ve naipligi gérevleri sona ermistir. Sultanin
takdirini kazanan Kazvini, 1332 yilinda sultan ile birlikte hacca gitmistir. Misir Bagkadiligi gorevi
stiresince halka iyi davranip vakif mallarindan muhtaglara yardimda bulunmus ve boylece halkin da
sevgisine mazhar olmustur. Misir’daki gorevi 1338 yilana kadar siiren Kazvini, Sam’da oldugu gibi
burada da ¢ok sayida talebe yetistirmistir (Yalar, 1997: 20-21).

Misir Bagkadiligr gérevindeyken kariyerinin yani sira maddi durumu da iyilesen Kazvini, Nil

kenarinda kendisine bir konak yaptirmustir. Ancak ¢ocuklarimin bazi yanlislariyla birlikte bu
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durum, onun gelecegini olumsuz bir sekilde etkilemistir. Ciinkii bu tutumu, onun defalarca sultana

sikayet edilmesine neden olmustur.

Kaynaklar, oglu Abdullah’in, zevke, eglenceye ve mala diiskiin, a¢gozlii, kadilardan ve diger
kimselerden riisvet alan sefih biri oldugunu, ¢ok miktarda mal edinmenin yaninda, ¢ok sayida at
besleyip bunlar i¢in 6zel bakicilar ve biniciler tuttugunu, devlet yetkililerinin ¢ocuklar1 ve
emirlerin koleleriyle yatip kalktigini ve bu suglart agikca igledigini kaydederler (Yalar, 1997: 21-
22).

Kazvini ve oglu, bu miisrifane davranislar yiiziinden Sultan Nasir’a ¢cokca sikdyet edilmis ve bunun
iizerine sultan, Kazvini’yi Kahire’den cikartip Sam’a géndermis, sonra bazi aracilar vasitasiyla
tekrar geri getirtmis, ancak s6z konusu davranislarin devami tizerine 1338 yilinda onu Misir
Baskadiligi’ndan azlederek Sam Kadilig1 vazifesine atamistir. Kazvini, Sam’a dondiikten kisa bir
stire sonra felg olmus ve 1338 yilinda vefat etmistir (Yalar, 1997: 22). Kazvini’nin naasi, Emeviyye

Camisi’nin oniindeki Mekabirii’s-Stifiyye kabristanina defnedilmistir (Durmus, 2002: 156).

Kazvini’nin kaynaklara gore Abdullah, Bedreddin Muhammed, Abdurrahim Taceddin ve
Abdulkerim Muhammed Sadreddin olmak iizere dort oglu olmustur. Hayatinin yaklasik elli yilin
miiderrislik yaparak gecirmis olan Kazvini, ¢ok sayida 6grenci yetistirmistir. Salahuddin es-Safedi,
[bn AKkil el-Halebi, Bahauddin es-Subki, et-Tilmisani, Abdurrahman b. Hasan el-Esnevi, Abdullah
el-Magribi el-Menuf1 gibi kisiler Kazvini’nin yetistirdigi {inli talebelerden birkagidir (Shareef,
2015: 65-69).

Hayati1 boyunca devlet biirokrasisinde gorevlerde bulunmasi ve cesitli ilimlerde yaptigi
tahsiller gbz 6niine alindiginda Kazvini’nin ¢ok yonlii bir ilmi sahsiyete sahip oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Ozellikle fikih usulii ve akdid konularinda otoriter bir kimlige sahip olan Kazvini,
ayni zamanda hatip ve muhaddis; belagat ilimlerine vakif ve Arap dili ve edebiyati hususunda alim
biridir. Onun sahip oldugu ilmi derinlik, haliyle eserlerine de yansimstir. Mehmet Yalar,
Kazvini’nin ilmi sahsiyeti hakkinda “tatli bir anlatim iislubuna sahip olmak, fasih konusma
yetenegi, derin kavrayis, keskin zekd, niikteddnlik ve glizel yazma gibi hususlar basta
siralanmaktadir.” (Yalar, 1997: 23) climlesini sarf etmistir. Kazvini, Arapganin yani1 sira Fars¢a ve

Tiirkgeyi de ¢ok iyi bilen bir alimdir.

Kazvini, edebi ekoliin egemenlik sahasi olan Suriye ve Misir ¢evresinde yasamis olmasina
ragmen kelami ekolii benimsemistir. Mehmet Yalar, Kazvini’nin kelami ekole mensubiyeti
hakkinda su ciimleleri kurmustur: “el-Kazvini, tercihini kelami ekolden yana yaparken, bu ekoliin
sadece bir mensubu olmakla kalmamus, ayni zamanda ona son seklini de vererek orijinalitesine
nokta koyan ve kendisinden sonraki beldgat caligmalarina yiizyillar boyunca yon veren kisi olarak
da kabul edilmistir.” (Yalar, 1997: 57).
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2.2. Eserleri
2.2.1. Telhisii’l-Miftah

Telhisii’lI-Miftah, Sekkaki’nin Miftahu’l-Ulim adli eserinin belagate dair olan tiglincii
boliimiiniin hiilasas1 yani 6zetidir. Nerede ve ne zaman yazildigi tam olarak bilinmeyen Telhisii’l-
Miftah, yazildig1 giinden itibaren belagat alaninda 6nemli bir yer tegkil etmis ve giiniimiize kadar

yapilan belagat calismalariin temel kaynaklarindan biri haline gelmistir.

el-Havli, Kazvini'nin Telhisii’l-Miftdh ile el-lzih adli eserlerini Misir’da yazdigim
belirtmistir. el-Havli’nin bu beyanina gore her iki eserin Kazvini’nin Misir’a gidis tarihi olan 1327
yilindan sonra yazilmis olmasi gerekmektedir. Izzeddin et-Tendhi ise Kazvini’nin Sam kadiligina
atandiktan sonra bu iki eseri kaleme aldigini ifade etmistir. Ahmed Matlab, bu iki goriisiin de dogru
olmadigmi belirterek el-/zdh’m hicri 724/miladi 1327 tarihli bir yazma niishasina Kahire’deki
Yazma Eserler Enstitlisii’'nde rastladigini dile getirmistir. Ahmed Matlib’un bu ifadesine gore
Telhis’in serhi olan el-[zdh, Kazvini’nin Sam Baskadiligi’na atanmasindan dnce yazilmustir. Bu
durum, her iki eserin de 1327 tarihinden oOnce Sam’da yazilmis oldugu ihtimalini
kuvvetlendirmektedir (Yalar, 1997: 78).

Mehmet Yalar, Telhisii’l-Miftdh’in 6nemi ve 6zelliklerini su sekilde siralamigtir:

a. Eserin basinda, el-Miftdh’ta bulunmayan bir “mukaddime”ye yer verilerek burada fesahat ve
belagat konularinin etraflica anlatilmasi, el-Miftah’ta ise bu iki konunun “beyan” ilminden sonra
zikredilmesi

b. Eserin sonunda, yine el-Miftdh’ta bulunmayan bir hatime ile bir fasil eklenerek hatimede
“serikat” diye adlandirilan ¢alint1 s6z kullanma metotlarinin, fasilda ise kompozisyon tekniginin
kisaca anlatilmasi

c. el-Miftah’ta yer alan girift, liizumsuz ve uzun ifadelerin ayiklanmasi

d. Kapali konularin izah ve 6rneklerle agiklanmasi

e. Diizgiin olmayan birtakim terim ve tanimlarin daha agik ve tutarli terim ve tanimlar seklinde
degistirilmesi

f. Konularin daha uygun bir bi¢imde diizenlenmesi

g. Daha 6nceki belagat alimlerinin eserlerinde rastlanan bilgilerin eklenmesi

h. Bagka eserlerde bulunmayan, el-Kazvini’ye ait ilave goriig ve izahlara yer verilmesi

1. Ifade iislibunda giizellik ve anlatimda agiklik

k. Cok {inlii olmasi ve belagat ilminde yazilmis en faydali eser olarak kabul gormesi

1. Doguda ve batida ¢ok sayida alim tarafindan, ders kitab1 olarak okutulma, 6zetlenme, terceme,
serh ve nazim gibi, iizerinde ¢ok yogun ve ¢esitli ¢alismalar yapilmis olmasi (1997: 82-83).

Telhisii'l-Mifidh, yalmzca Miftahu'l-Uliim'un belagate dair tigiincli bolimiiniin bir 6zeti degil,
ayni zamanda Kazvini'nin ve belagat sahasi alimlerinin konuyla alakali goriislerine yer vermesi
acisindan orijinal bir eser hiiviyetine sahiptir. Tertip bakimindan da Telhis ile Miftahu'l-Ulim
arasinda birtakim farkliliklar s6z konusudur. S6z gelimi, fesahat ve belagat kavramlarina Miftdhu 'l-

Uliim'da beyan ilmininin konularindan sonra yer verilmisken Telhis'te bu kavramlara, Miftdih'ta yer
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almayan mukaddime béliimiinde deginilmistir. Telhisii'[-Mifidh’1in sonunda bulunan ve siirle ilgili
kavramlara deginilen hatime boliimii ise Miftahu’l-Uliim’da yer almamaktadir. Kazvini, Miftahu'l-
Uliim’un eksikliklerini tamamlamisg, gereksiz yerlerini eserine almamis ve yeri geldikge Sekkaki'yi
elestirmistir. S0z gelimi, meani ilminin tarifi, akli mecaz, miisnediin ileyhin nekre olusunun ifade
ettigi anlamlar, miisnediin ileyhin te'kidi, hakikat ve mecaz, iltifat, kalb, takdim, fasl ve vasl,
istiarenin bazi kisimlar1 vb. konularda Sekkaki'nin bazi goriislerine karsi ¢ikmis ve kendisinin 6ne

stirdligii fikirlerinin hakliligini ispat yoluna gitmistir.

Telhisii’I-Miftah bir dibace, bir mukaddime, {i¢ ana béliim ve bir hatimeden olusmaktadir.

Dibace kisminda Kazvini, kendi eserinin yazilis sebebini agiklarken Miftdhu'l-Ulim'u
kendisinden once belagat sahasinda yazilmig eserlerin en faydalisi, belagat kaidelerini bir arada
toplamasi agisindan en zengini ve giizeli olarak methetmis; ancak s6z konusu eserde bazi gereksiz
uzatmalar, muglak ifadeler bulundugunu ve bu kisimlarin tekrar gozden gecirilmeye ve
aciklanmaya muhtag oldugunu belirtmistir. Kazvini, ayn1 zamanda Telhis’i, Miftah’in tertibinden
daha kolay anlagilir bir tertip iizere yazdigini, Miftah’1in lafizlarini asir1 kisaltmaya gitmedigini ve
baska yazarlarin kitaplarinda gordigii faydali bilgileri de ilave ederek eseri kaleme aldigini dile
getirmistir (Yanik vd., t.y.: 1).

Kazvini, Telhisii’l-Miftah’in mukaddime kisminda ana hatlartyla fesdhat ve belagat
kavramlar iizerinde durmustur. Fesahati; kelimenin fesdhati, keldmin fesahati ve miitekellimin
fesahati seklinde ti¢ kisma ayirmis ve bu kavramlarin her birini tek tek agiklamistir. Belagati ise
kelamin belagati ve miitekellimin belagati olmak iizere iki kisimda ele almistir. Bu tasniflerden

sonra yazar, beldgatin a’la ve esfel mertebelerine deginmistir.

Telhis’in birinci boliimiinde meani ilminin konulari ele alinmistir. Bu kisim, eserin en genis
bolimiidiir. Bu boliimde ahval-i isndd-1 haberi, ahval-i miisnediin ileyh, ahval-i miisned, ahval-i
miiteallikat-1 fi’l, kasr, insd, fasil ve vasil, icdz, itndb ve miisavat gibi konular iizerinde

durulmustur.

Eserin ikinci boliimiinde beyan ilminin konulari ele alinmistir. Bu boliimde 6ncelikle beyan
ilminin tarifi yapilmis ve akabinde bu ilmin konular olan tesbih, hakikat ile mecaz ve kinaye

konular1 6rnekleriyle anlatilmustir.

Eserin ti¢iincii bolimiinde ise bedi ilmi ele alimmistir. Bu bélimde mutabakat (tibak, tezad),
miird‘atii'n-nazir, irsad, miisakele, miizavece, aks, riicii‘, tevriye, istihdam, leff i nesr, cem®, tefrik,
taksim, cem‘ ma‘a't-tefrik, cem‘ ma‘a't-taksim, cem‘ ma‘a't-tefrik ve't-taksim, tecrid, miibalaga,
mezhebii'l-kelami, hisnii't-ta‘lil, tefrl‘, te’kidi'l-medh bima yiisbihii'z-zem, te’kidii'z-zem bima

yiigbihii'l-medh, istitba‘, idmac, tevcih, hezl, tecahiil-i ‘arif, kavlu bi'l-miiceb, 1ttirad, cinas, reddii'l-
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‘acliz ‘ale's-sadr, sec‘, miivazene, kalb, tesri® ve liizimu ma-la-yelzem sanatlari {izerinde

durulmustur.

Bedi ilminin konular1 nihayete erdirildikten sonra hatime kismina gegilmistir. Hatime kismi1
Miftahu'l-Uliim'da yer almamaktadir. Yazar, hatime bolimiinde serikat-1 si‘riyye, iktibas, tazmin,
akd 1 hall, telmih ve kompozisyona dair bera‘at-1 istihlal, iktizab ve tahalliis konular1 {izerinde

durmustur.

Bedi ilmi, Kazvini ile birlikte belagatten bagimsiz bir ilim haline gelmistir. Bu ilmin genel
olarak kabul gdren tarifini Kazvini yapmistir. Sekkaki, icdz, 1tnab, i‘tirdz ve iltifat gibi konulara
bedi kisminda yer vermisken Kazvini bu konulari meani ilminin konularina dahil etmistir. Sekkaki,
bedi bahsinde on alti manevi ve dort lafzi olmak iizere toplam 20 sanata yer vermisken Kazvini
bunlara on bes manevi ve ti¢ lafzi sanat daha ekleyerek bedi ilmini toplamda 38 sanata ¢ikarmustir
(Durmus, 2002: 157).

Kazvini, “beldgati sadece yasanan, tadilan, fakat anlatilamaz bir duyus olmaktan g¢ikarip
belirli tanim, ilke ve kurallar1 bulunan ve bunlar yoluyla bagkalarina, 6zellikle de anadili Arapca

olmayanlara da kolaylikla anlatilabilen ilm1 bir disipline doniistiir[miistiir]” (Bulut, 2016: 34).

Telhisii’I-Miftah, kendisinden sonra belagat alaninda yeni bir ¢igir agmis ve onun lizerine
serh, terclime, hasiye, ihtisar, nazim vb. ¢ok sayida eser yazilmistir. Telhis lizerine yazilan Tiirkce

eserlere calismanizin Telhis’in Tiirkge terciimelerinin tanitildig: béliimiinde yer verilmistir.*

Ik defa 1813 yilinda Kalkiita’da basilan Telhisii’I-Miftdh’in daha sonra ¢ok sayida nesri
gerceklesmistir.

2.2.2. el-izah

el-Izah, Kazvini’nin daha 6nce kaleme aldig1 Telhisii'I-Mifiih adli eserinin serhidir. Kazvini,
Telhis’in kisa tutulan ifadelerini genigletmek, kapali ve anlasilmasi giic kisimlarini agikliga
kavusturmak vb. sebeplerden Telhis’te olmayan bazi misaller de getirerek el-/zdh’1 yazmustir.

Kazvini, el-Izah’m girisinde bu eseri kaleme almasinin sebebini su sekilde agiklamustir:

Bu, beldgat ilmine dair bir kitap olup ona el-idah adim verdim ve onu Telhisii’l-Miftah diye
adlandirdigim kisa kitabimin tertibine uygun hazirladim. Ancak, ona bir serh mahiyetinde

% Telhis tizerine yazilan Arapga ve Farsca eserler i¢in bk. Yalar, a.g.c., s. 83-91; Shareef, a.g.e., s. 83-88; Aytekin, a.g.e.,
S. 62-66; Sanly, a.g.e., s. XLIX-LV.
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olmast i¢in bu eserde sozii uzun tuttum. SOyle ki problem teskil eden yerlerini izah edip, 6zet
olarak yer verilen meselelerini ayrintili hale getirdim (el-Izah’tan aktaran: Yalar, 1997: 93).

Kazvini’nin bu ciimlelerinden de anlasildig1 iizere el-/zdh’1n tertibi, Telhis’in tertibine uygun olup

el-fzdh, serh olmas1 hasebiyle Telhis’ten daha kapsamlidir.

el-Izah, bir mukaddime, ii¢ ana bolim ve bir hatimeden olusmaktadir. el-Zzdh’ta olup
Telhis’te bulunmayan tek konu bedi ilmi kapsaminda yer verilen istitrad konusudur. Bunun
haricindeki konular birebir ortiismektedir. Tertip ve konular haricindeki temel fark, el-Zzdh’ta
konularin daha kapsamli bir sekilde ele alinmasi ve Telhis’te olmayan manzum veya mensur
misaller getirilmesidir (Yalar, 1997: 94). Kazvini, el-fzdh adli eserinin tertibi ve konularmin

mubhtevasi hakkinda su climleleri sarf etmistir:

Ayrica, el-Miftah’ta yer alip da et-Telhis’te bulunmayan veya Seyh Abdulkahir el-Ciircani’nin
Delailu’l-i‘cdz ve Esraru’l-Belaga adli iki eserinde yer alan, fakat el-Miftdh’ta yer almayan
konular ile muttali olabildigimiz diger bazi kimselerin agiklamalarin1 da ele aldim. Bdylece,
biitiin bunlarin 6ziinii ¢ikartarak, herseyi yerli yerine otursun diye, diizene koydum. Bir de
bunlara, diigiincemin mahsulii olan ve baskalarinda rastlayamadigim goriisleri ekledim. Bu
durumuyla eser, belagat ilminin dagmik meselelerini toparlamis oldu (el-Izah’tan aktaran: Yalar,
1997: 93)

Kazvini’nin el-/zdh adli eseri, Telhis’e gore daha ayrintili oldugundan Telhis’e kiyasla bu

eser iizerine daha az sayida serh, hasiye vb. kaleme almmustir.”
2.2.3. es-Stirw’l-Mercani fi Si‘ri’l-Errecani

Bazi kaynaklarda eg-Sezeru’l-Mercant fi Si‘ri’l-Errecdni adiyla da kaydedilen bu eser, Eba
Bekr Ahmed b. Muhammed el-Hasan el-Errecani’nin Kazvini tarafindan begenilen siirlerinin
derlendigi muhtasar bir eserdir. Kazvini, Errecani’ye hayran oldugunu belirtmis ve onun Acemlerin
oviing kaynagi oldugunu dile getirmistir. Burada bahsedilen Ebi Bekr Ahmed b. Muhammed el-
Hasan el-Errecani, 1069’da Sirdz’da dogup 1149’da Tiister’de vefat eden tinlii Fars sairlerinden
biridir (YYalar, 1997: 35; Shareef, 2015: 77).

Baz1 kaynaklarda, yukarida =zikredilen eserlerin haricinde Kazvini’nin, es-Savi’nin
Lamiyye’sine ve Ibnii’l-Fariz’in Taiyye’sine birer serh yazdig kaydedilmis olsa da bugiin elimizde

bu eserlerin herhangi bir niishas1 mevcut degildir.

5 el-fzdh iizerine kaleme alindigi tespit edilen serh, hasiye vb. eserler i¢in bk. Yalar, a.g.e., s. 94-97; Durmus, a.g.e., S.
157.
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2.3. Telhisii’l-Miftah’in Tiirkce Terciimeleri

Yaptigimiz arastirma ve taramalar sonucunda Telhisii’|-Miftah'in kaynaklarda zikredilen
toplam 10 Tiirkge terciimesi tespit edilmistir. Bu terciimelerden Arizi Mehmed Bosnavi'nin
Terciime-i Ebydt-1 Telhis ve Ahmed Nazif Efendi'nin Terciime-i Telhis-i Medni adli eserlerinin,
kaynaklarda her ne kadar adlar1 gegmis olsa da herhangi bir niishasina ulagilamamistir. Bu nedenle

calismamizda bu iki eserin ayrintili tanitimi yapilamayip yalnizca adlarina yer verilmistir.

Asagida tanitilan eserlerin haricinde Cemalettin Kaplan, Recai Karakog, Ali Kara ve Ahmet
Akgiindiiz gibi alim ve aragtirmacilarin da Telhisi'l-Miftah'a dair terclimeleri internet ortaminda
video veya ses kaydi olarak paylagilmistir. Calismamizda Telhisi'l-Mifidh'in yazili metin halindeki

terclimeleri tizerinde duruldugu icin bu kisilerin terciimeleri de bu boliime dahil edilmemistir.

Cesitli kaynaklarda Telhisii'l-Miftah'n terciimeleri arasinda gosterilen Abdunnafi iffet
Efendi'nin en-Nefii'l-Mu'avvel fi Tercemeti't-Telhis ve'l-Mutavvel adli eseri ile Muhammed bin
Muhammed Altiparmak'in Serh-i Telhis/Telhis Terciimesi adli eserleri calismamiza dahil
edilmemistir. Zira, Abdunnafi iffet Efendi'nin eseri kaynaklarda zikredilenin aksine, dogrudan
Telhisi'l-Miftah'n terciimesi olmayip Taftdzani'nin Telhisi'l-Miftah lizerine yaptigi Mutavvel adli
serhinin terciimesidir. Muhammed bin Muhammed Altiparmak'in eseri ise Taftizani'nin, Telhis'in
serhi olarak kaleme aldigi Mutavvel adli eserinin ihtisar1 olan Muhtasaru'l-Medni adli eserinin

terclimesidir. Bu sebeple s6z konusu iki esere Telhis'in terciimeleri arasinda yer verilmemistir.
2.3.1. Terciime-i Telhisii’'l-Miftah

Calismamizin {iglinci ve dordiincii bolimlerinde, bu eserin transkripsiyonlu metni

nesredilmis, tanitimi ve incelemesi yapilmstir.

2.3.2. Ariizi Mehmed Bosnevi, Terciime-i Ebyat-1 Telhis

Bu eserin varligindan bahseden kisi Bursali Mehmed Téahir Efendi'dir (Bursali Mehmed
Tahir, 1975: 261). Ancak tarafimizca yapilan tarama ve arastirmalar sonucu eserin herhangi bir
niishasina ulagilamamustir.

2.3.3. Abdiilgani Giirani, Terciime-i Dibace-i Telhis-i Miftah

2.3.3.1. Eserin Tanitimi

Eserin miitercimi olan Abdiilgani Giirani hakkinda tezkireler, ansiklopediler ve edebiyat

tarihi ile ilgili kaynaklarda herhangi bir kayda rastlanilmamistir. Abdiilgani Giirdni'nin bu eseri,
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Telhisii'l-Miftdh'm dibace ve mukaddime kisimlarinin, Taftdzani'nin Mutavvel ile Muhtasaru'l-
Medni adli eserlerinden yararlanilarak yapilan bir terciimesidir. Eserin bazi béliimleri, serh tiiri
eserlerde goriilen birtakim 6zelliklere sahiptir. Sadik Yazar (2011:15)"in da belirttigi gibi serh ve
terciime kavramlar gelenek icerisinde bazi uygulamalar1 bakimindan birbirlerine yaklasmis ve
birbirlerinin yerine kullanilmigstir. Kanaatimizce bu durum, Abdiilgani Giirani'nin eseri i¢in de s6z
konusudur. Eserin bir kismi her ne kadar serh 6zelligi gosterse de genel goriinlimiiniin terciimeye
yakin olmasi hususu goz oniinde bulundurularak eserin, ¢alismamizda terciimeler basligi altinda

verilmesi uygun gorilmiistiir.

Abdiilgani Giirani'nin eserinin glinlimiize kadar iki niishas1 tespit edilebilmistir. Bu
niishalardan biri Siileymaniye Kiitiiphanesi Kemankes Boliimii 542 numarada digeri ise Tiirk Dil
Kurumu Yazmalart A 273/7 numarada 125b-136b sayfalari arasinda kayithdir. Abdiilgani
GlirAntnin bu eserinin metni tarafimizca Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisinin 2015
yilindaki 15. cildininin 1. sayisinda 321 ile 342. sayfalar arasinda "Abdiilgani Giirani ve Terciime-i

Dibace-i Telhis-i Miftah Adli Eseri" baghgiyla yayimlanmustir.
2.3.3.2. Eserde Izlenen Usul

Eserde kelime kelime veya ibare ibare terciime usulii benimsenmistir. Miitercim, ilk once
kaynak metnin kelime veya ibarelerine yer vermis ve ardindan s6z konusu kelime veya ibareleri
Tiirkgeye terciime etmistir. Ornegin, Telhis'teki "B 3515 235l 518 Cajad 4 3" ciimlesini biitiin
olarak "Zira ol “ilm-i belagat sebebi ile biliniir ‘ulam-1 < Arabiyyeniinn dakik mahalleri ve gizlii
niikteleri" (Akdag, 2015: 329) seklinde terciime ederken "+a 4" kelimesini ise "miifrediiii hultsla
muttasif olmisidur ya‘ni miifrediin hali vii pak olmisidur" (Akdag, 2015: 331) seklinde yalmizca

kelime olarak terciime etmistir.

Abdiilganl Giirni'nin eseri, kaynak metnin motamot bir terclimesi degildir. Miitercimin
bazen bir kelime, ibare, ciimle veya beyti terciime ettikten sonra onunla ilgili aciklayici mahiyette
birtakim bilgilere de yer verdigi goriilmektedir. Miitercim, agiklayict mahiyyetteki bilgileri,
Taftazaninin Mutavvel ile Muhtasaru'l-Medni, Cevheri'nin es-Sihdh, Zemahseri'nin el-Fa'ik fi
Gardibi'l-Hadis dibi eserlerden alintilamustir. S6z gelimi, Telhis'in " Jiad; FRN g’_',—:;})i Ga Jumdl s
sl ciimlesi, "dahi sol Muhammed ki hikmet ve faglu'l-hitab i‘ta olinmis kimesneniin efdalidiir"
(Akdag, 2015: 328) seklinde terciime edildikten sonra Muhtasar (bk. Arslan, 2014a: 29-30) ve
Mutavvel'den (bk. Taftazani, t.y.: 8-9) yararlanilarak su agiklama yapilmistir: "Faslu'l-hitabdan
murad Kur’an-1 Kadim'diir. Ve hikmetden maksiid Kur’an-1 ¢ Azim'den istihrac olinan ahkamdur.
Ve faslu'l-hitabun izafesi sifatuil mevsiifina izafesi kabilindendiir. Pes el-hitab el-fasil takdirinde
olur" (Akdag, 2015: 328).
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Terciimede kaynak metnin baz1 climlelerinde yer alan kimi kelimelerin sozlilk veya terim
anlamlar1 gosterilmistir. S6z gelimi, fesdhat kelimesinin anlami "fesahat asl-1 lugatda lebeniin pak u
safi ve lilkneden hali olub lisanun hirman u intilakla ittisafidur" (Akdag, 2015: 331) seklinde

verilmistir,

Miitercim, eserinin bazi bdliimlerinde terciime ettigi kismin daha iyi anlasilmasi i¢in Tiirkge
beyit, tekerleme ve Farsca beyit drnekleri vermistir. Ornegin, ta'kid-i ma'nevi konusuyla ilgili "Ehl-
i diller meclisinde sen 1rag olma sakin / Kim bu meclisden irag olan olur Hakk'a yakin" (Akdag,
2015: 335) beytini, tenafiir-i kelimat konusuyla ilgili "bir berber bir berbere bre berber berii bak™
(Akdag, 2015: 333) tekerlemesini ve ta'kid-i lafzi konusuyla ilgili Farsca

D18 5 O 5 )18 s ()
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beytini 6rnek vermistir.

Telhis'te bir misras1 misal getirilen baz1 beyitlerin diger misralarinin da terciimede yer aldigi
goriilmektedir. Tenafiir-i hurfa "Gl I &5 5504 85052 kerdhet fi's-seme " Cayd Gl 4 8
2" tenafiir-i kelimata "% woa 8 G5 G5 Kesret-i tekrara ") 5% e s Wl # 52 ve tetdbut-t

1

izafata "2all J¥all 4238 2 %3 dalaa" geklinde misal getirilen beyitlerinin diger nusralarina da

terclimede yer verilmistir.

Miitercim, Telhis'te sahid gosterilen beyitleri terciime ederken genellikle Muhtasaru'l-Medni
ve Mutavvel'den yararlanarak beyitlerdeki kelimeleri sarf ve nahiv kaideleri agisindan incelemistir.

Kaynak metinde sahid gosterilen beyitler terciime edilirken bazen evvela s6z konusu
beyitlerdeki kelimelerin anlamlari verilmis ve ardindan beytin terciimesi yapilmistir. Miitercimin

bu tutumu, Telhis'te tenafiir-i hurGf konusuna misal getirilen Imru‘u'l-Kays'in

éﬂ\ él &‘J :“:.:.e ) 33;\1;_‘
Judas g_:,—“-‘:“ 2 Lalazll fL_é 3

beytinin terciimesinde su sekilde karsimiza ¢ikmaktadir:

Ve gada’ir cem‘-i gadirediir gisii dimekdiir. Ve miisteszirat merfu‘at veya miirtefi‘at
ma‘nasinadur. Hem lazim ve hem miite‘addi lakin iktiza’-i makama gore miite‘addi olmak
ensebdiir. Ve ‘ula ‘ulyanun cem*idiir ve ‘ulya a‘lanun te’nisidiir. Ve ‘ukas ‘akisanun cem*idiir
ve “akisa riste ile baglanmis sacun bir boliigine dirler. Ve miisenna meftil dimekdiir ve miirsel
anuii hilafidur. Ve hasil-1 ma‘na budur ki ol fer‘iin gistis1 yukaruya kaldurilmigdur ve
gizlenmigdiir mecmi olan gisiist mefttl u gayr-1 meftilinde (Akdag, 2015: 331-332).
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Telhis'teki sahid beyitlerden bazisi ise nahiv kaideleri agisindan tahlil edildikten sonra

terclime edilmistir. S6z gelimi, ta'kid konusuna misal getirilen Ferezdak'in

& ) i s afie g

488 ga a5
seklindeki beyti terciimede su sekilde ele alinmistir:

Beyt-i mezbiirda olan & harfdiir o«! ma‘nasma. Ve 4L lafzen merfi¢ W'nuf ismidiir ve o) 3
zarf-1 miistakir mahallen mansab haber-i Wdur ve Y harf-i istisna ve Klas miistesnadur ve s
lafzen merfu miibtedadur ve 45 muzafun ileyh ve muzafdur ve &~ miistesna minhdiir ve bedel
vaki® olmigdur ism-i W'dan ve o3 lafzen merfu‘ haber miibtedadur ve « % ciimlesi sifat-1
ia'diir. Pes bu beyt ta‘kid-i lafziden hali degildiir. Zira nazm sebebiyle miistesna ki Sla'diir
miistesna minh iizre ki &='diir takdim olmmusdur ve bedel ile ki {~'diir. Miibeddeliin minh ile ki
4li'diir ok fasila vaki¢ olmisdur ve miibteda ile ki 4%/ s:'diir haber ile ki o' ma-beyninde ecnebi
ki {~'diir fasila vaki‘ olmisdur. Ve sifatla mevsif ortasindaki 4k i~'diir. o5 kelimesi ecnebi
diismediir. Pes takdir-i kelam boyle olur s s 43 o) Blee Y1 4y & Ea (i3 b 4lic Loy (Akdag, 2015:
334).

Eserde -kelime kelime veya ibare ibare terclime edilmesinden kaynaklaniyor olsa gerek-
zaman zaman devrik ciimlelere yer verilmistir. S6z gelimi, " i S4&" jbaresi "ihtisara kabil idi

mutavvel olan yirleri" (Akdag, 2015: 329) seklinde devrik olarak terciime edilmistir.

Miitercim, kimi zaman bir kelime veya ibareyi terciime ettikten sonra "ya‘ni" diyerek soz
konusu kelime veya ibare hakkinda agiklayict mahiyette bir veya birkag climle daha sarf etmistir.
Ornegin, Telhis'teki "3 s &0 cilalia (" ifadesini zira tahkiken mevazi‘-i kelam muhtelifediir”

(Akdag, 2015: 336) seklinde terciime ettikten sonra "ya‘ni" diyerek su agiklamay1 yapmustir:

Ya‘ni bir makama mutabik kelam aher makamun makaline mugayirdiir ve tefaviit-i makamat-1
kelam ‘ayn-1 tefaviit-i ahval-i muktezayatdur. Pes hal ile makam miitegayir bi'l-mefhtim olub
ma-beynlerinde mugayir i tibaridiir. Zira sey ’-i vahiddiir ki kelama zaman olmak i‘tibariyle ana
hal itlak olinur ve kelama mahal olmak hasebi ile afia makam diniliir (Akdag, 2015: 336).

Abdiilganl Giirani, terclimenin bazi yerlerinde yararlandigi eser veya eser sahiplerinin
adlarim zikretmistir. S6z gelimi, kelamdaki beldgat konusunun tarifinde gecen mukteza-y1 hal
tabirinden bahsedilirken Abdiilkahir CiircAni'nin Deldilii'l-I'cdz adl1 eserine su sekilde gondermede

bulunmustur:

Musannifiiii 2280 8 4341 5 didiigi i¢lin pes ma‘lum oldi ki mukteza-y1 hal ve i‘tibar-1 miinasib
sey’-i vahidden C‘ibaretdiir. Vaktd Hazret-i Seyh Dela’ilii'l-I‘caz'uii ba‘z1 mevazi‘inde
buyurmislard: ki fesahat ma‘naya raci® bir sifatdur ve ba‘zi mevazi‘inde vuslat-1 kelam lafz
iclindiir ma‘ni i¢lin degildiir. Zira me‘ ani tarikde matrohadur herkes an1 bulur gerek < Arabi ve
gerek < Acemi ve eger ferdi ve eger bedevi (Akdag, 2015: 337).

39



2.3.3.3. Muhteva Analizi

Eser, Arapga bir girisle baslamaktadir. Bu Arapca giris kisminda eserin kaleme alinma sebebi

aciklanmigtir.
Miitercim, Telhis'in dibace kismindaki "33 41" ifadesi hakkinda su agiklamay1 yapmustir:

Ya‘ni Hiida-y1 Miite‘al'e hamd ve Restl-i Ekrem'e ve al {i ashab-1 giizine salat u rahmetden
sofira 3 esma’-i miinkati‘adandur. Ya‘ni izafeden miinkati zurafdandur. Pes &sially 2a 2
takdirinde olur. %3 Wl kelime-i faslu'l-hitabdur. Bu ma‘ni ile ki fasiladur hutbe ile hitab ma-
beyninde hutbe hamd i beyana miistemil kelama 1tlak olinur ve hitab makstidi mutazammin olan
kelama diniliir (Akdag, 2015: 328-329).

Abdiilgani Giirani, kaynak metindeki "dJiskil 5 ssall ce Osian S G885 ciimlesini "Amma
ol kism-1 salis mahfaz degil idi hasv u tatvilden ya‘ni za’id-i miistagni ‘anhdan ve asl-1 murad tizre
fa’idesiiz olan za’idden." (Akdag, 2015: 329) seklinde terciime ettikten sonra ciimledeki hasv ile
tatvil kavramlar1 arasindaki farki sdyle dile getirmistir: "Ve hasv ile tatvil ma-beyninde fark oldur
kim hasvde ziyade olan miite‘ayyendiir ve tatvilde ziyade olan miite‘ayyen degildiir." (Akdag,
2015: 329).

Miitercim, ta'kid kavramini su sekilde tamimlamistir: "Ve ta‘kidden murad ma‘nas1 muglak
olub siihiiletle fehmi kabil olmayandan ‘ibaretdiir." (Akdag, 2015: 329).

Telhis'in mukaddime kisminin terciimesine gecilmeden dnce mukaddime kelimesinin anlami
ve eserin muhtevasina dair olan asagidaki agiklama, Taftdzani’nin Muhtasar ile Mutavvel adli

eserlerinden yararlanilarak yapilmustir:

430 Ya‘ni bu bir mukaddimediir. Pes 4« o takdirindediir ve lafz-1 mukaddime takaddiim
ma‘nasina olan kaddemeden me ’hiizediir veya miite‘ addi olan kademeden miigtak olub 3Ll &L
leudi kabilinden olur. Ve mukaddime asl-1 vaz‘da ceysden mukaddem ta‘yin olinan askere 1tlak
olinur ki Tiirkide ana carhaci dirler. Ba‘de ber-vech-i isti are mukaddime-i kitabla mukaddime-i
“ilm iglin vaz olindi. Ve mukaddime-i kitab makstiddan evvel mahz-1 irtibat u intifa® igiin
mezkir olan kelamdur. Mukaddime-i “ilm sol sey °diir ki siiri‘ -1 mesa’ilde mevkiifun “aleyh ola.
Ve bu muhtasarda mezkiir mukaddime-i kitabdur. Ve mukaddime-i kitabla mukaddime-i ‘ilm
ma-beyninde fark hafi degildiir. Ve egerci bu mukaddime ba‘z1 yaran-1 sithan-sencana ve bu
ma‘na-y1 ra‘na eger ihvan-1 nitktedana pes perde-i hafada kalub ayine-i zamirlerinde stiret-pezir
olmamisdur. Ve musannif ‘aleyhi'r-rahme bu muhtasar1 bir mukaddime ve ii¢ fen {izre tertib
eyledi. Zira bu kitabda mestiir ve bu risalede mezbiir ya mesa’il ve makasid veya makstiddan
evvel mahz-1 irtibat u intifa¢ iciin ba‘z1 feva iddiir. Tkinci kism mukaddimediir. Ve evvelki kism
dahi li¢ nev iizerediir. Zira ya garaz ol ‘ilmden eda-y1 meramda hatadan ictinab eylemekdiir ve
ol fenn-i evveldiir veya garaz ol “ilmden ta‘kid-i ma‘neviden ihtirazdur ve ol fenn-i sanidiir veya
garaz tahsin-i viiciih-1 kelamdur ve ol fenn-i salisdiir. Ve bu taksim kiilliin eczasina taksimi
kabilindendiir kiillintin ciiz’iyyatina degildiir (Akdag, 2015: 330-331).

Kazvini, belagatle miifredin degil, kelam ve miitekellimin vasiflandigin1 belirtmistir.

Abdiilgani Giirani, Kazvini'nin bu goriisliniin sebebini s0yle agiklamistir: "Ya‘ni kelam-1 belig ve
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reciil-i belig diniiliir ancak kelime-i beliga diniilmez. Zira istikra vii tetebbu‘-1 kelam-1 < Arabda
kelime-i beliga isidilmemisdiir." (Akdag, 2015: 331).

Miitercim, tenafiir-i hur(f, garabet, muhalefet-i kiyas, za'f-1 te'lif, tenafiir-i kelimat ve ta'kid
terimlerini su sekilde tarif etmistir: Tenafiir-i hurGf "kelime lisan iizre sakil olub anuila nutk
miite‘ assir olmak[tir]." (Akdag, 2015: 331), garabet "kelime vahset-amiz olub ma‘nasi gayr-1 zahir
ve isti‘mali me’niis olmamak[tir]." (Akdag, 2015: 331), muhalefet-i kiyas "lugatuin kantn ve
ka‘idesine muhalif olmakdan ya‘ni vazi‘-1 lugatdan sabit olan kantinui hilafi {lizre zahib
olmak[tir]." (Akdag, 2015: 331), za'f-1 te'lif "ve za“ f-1 te ’lifden murad cumhiir-1 nuhat ma-beyninde
meshtr olan kava‘idiin hilafina zahib olmakdur." (Akdag, 2015: 333), tenafiir-i kelimat "kelamun
kelimati lisan iizre sakil olmakdan halis olmisidur ve eger¢i her kelime hadd-i zatinda fasiha ola."
(Akdag, 2015: 333) ve ta'kid ise "bir halel vaki‘ olmak sebebiyle kelamun delaleti zahir
olmamakdan halis olmisidur." (Akdag, 2015: 333).

Tenafiir-i huraf konusu terciime edilirken misal getirilen " s &3 Jle 55;5\5-\ Gle 5-1\5\5-\ R
= 188" ciimlesi Telhis'te yer almayip onun serhi olan Mutavvel'de (Taftazani, ty.: 18)
gecmektedir. Miitercim, bu soziin kim tarafindan, nerede ve ne zaman sOylendigi hakkinda iki

farkli kaynakta yer alan bilgileri su sekilde aktarmistir:

Carullah “allameden menkildiir ki Ebii ¢ Alkame Basra kiigelerinde seyr ider iken na-gah basina
sevda galebe idiib bi-hod diisdiikde {izerine adem cem* olub barmaklarin sikub iiznine ezan okur
iken i¢lerinden kagub a-jSiS-i R dimege baslad1. Ba‘z1 ashab birakuii sun1 didiler. A% 4iass Y
4gds Amma Cevheri'den menkil olan budur ki Ibni ‘Omer ‘isi-i Nahvi himarindan diisiib
iizerine adem cem‘ oldukda bunlara tevecciih idiib bu kelam-1 belig anundur (Akdag, 2015:
332).

Abdiilgani Giirani, ta'kid-i lafzi ile ta'kid-i ma'nevinin ayrimini su sekilde yapmistir:

Ya nazm sebebiyle kelamda takdim i te’hir veya hazf ii tezkir vaki‘ olmakla ma‘ni zahir olmaya
ve ana ta‘kid-i lafzi dirler. Ve eger halel intikal-i ma‘nada ola ya‘ni zihn-i sami‘ lugat-1 i‘ tibari
ile mefthiim olan ma‘naya menkil olub sa‘iriin kasd eylediigi ma‘naya intikal eylemeye ana
ta‘kid-i ma‘nevi diniliir (Akdag, 2015: 334).

Bu ayrimdan sonra ta'kidin bir ¢esidini de "Ta‘kidiin bir kism1 dahi oldur ki levazim-1 ba‘ide ve
vesayit-1 kesire sebebi ile zihn-i sami‘ lugat-1 i°tibari ile methiim olan ma‘naya mesgal olmagla
makstid-1 bi'z-zat olan ma‘nanun intikalinde halel-pezir olub siihiletle fehm itmeye." (Akdag,
2015: 334) seklinde tarif etmistir.

Telhis'te soziin fasth olabilmesi igin kesret-i tekrdrdan uzak olmasi gerektigi hususuna misal

getirilen
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seklindeki beyit terciime edilirken asagida goriildiigii gibi evvela kelimelerin anlamlar1 ve nahiv

agisindan kaideleri ilizerinde durulmus ve ardindan beyit terciime edilmistir:

z s feresdiir ve is‘ad-1 mu‘ avenet ma‘nasmadur. Ve 3£ siddetdiir ve ¢ s sadr-1 beytde olan
cad'niif fa‘ilidiir. Ve & ciimlesi fa‘iliin sifatidur. Ve s haldiir 21 s3'den ve el zarf-1 lagy
sevahide miite allikdur. Ve )& fa‘il-i zarfdur ki ol 'dur. Ya‘ni mu‘avenet ider bana bir
siddetden sonra bir siddetde bir at ki anufi¢lin andan ana nige “alamat hasildur. Ya‘ni necib i asil
oldugina kendinden kendine nige “alamat-1 beyyinat vardur (Akdag, 2015: 336).

Miitercim, kelamdaki belagat konusuna dair "<alisd aa Jall aia) s &0 s &S
climlesini "Kelamun mukteza-y1 hale mutabik olmasidur ol kelam fasih oldugi halde." (Akdag,
2015: 336) seklinde terclime ettikten sonra misal getirerek konuyu su sekilde aciklamistir: "Mesela
muhatabuni hilkkme miinkir olmasi haldiir te’kid iktiza ider ve te’kid mukteza-y1 haldiir. Pes
miinkire A% 133 &) ve levh-i Zamiri naks-1 inkardan sade olana > %5 dimek mukteza-y1 hale
mutabik bir kelamdur." (Akdag, 2015: 336).

2.3.4. Vak'aniivis Halil Niri, Matla‘u'n-Nir
2.3.4.1. Eserin Tanitinm

Eserin miiellifi olan Halil Niiri’nin dogum tarihi bilinmemektedir. Gen¢ yasta kaleme intisap
eden Halil Nuri, 1784’te hacegan, 1787°de top arabacilar1 katibi, 1790°da maliye tezkirecisi ve
rliznamgeci ve 1794°te vak’aniivis olmustur. Vak’aniivislik gérevini dort yil siirdiiren Halil Nuri,
1788/89 yilinda vefat etmistir (Aytekin, 2006: 97-98). Halil Nari’nin Matla ‘u'n-Nir haricinde

Divan ve Tarih-i Osmdani (NOri Tarfhi) olmak iizere iki eseri daha mevcuttur.

Vak'aniivis Halil Nari'nin Matla ‘u'n-Nir adli eseri, Telhis'in mukaddime kisminin bir bolimi
ile ilm-i bedi ve hatime kisimlarimin tamaminin terciimesinden miitesekkildir. Matla ‘u'n-Niir,
muhtevasindaki konularin tarif ve tanimlari1 bahsinde Telhis'in tercimesi mahiyetinde iken Telhis'te
misal getirilen beyitlerin izah1 bahsinde ise terclimeden ziyade serhe yaklagmaktadir. Ciinkii
miiellif, Telhis'te misal getirilen beyitleri yalnizca terciime etmekle yetinmemis, s6z konusu
beyitlerin bahir ve vezinlerini gostermis, beyitlerdeki kelimelerin manalarim vermis, kelimelerin
nahiv 6zelliklerine deginmis ve beyitlerin istishadd yonlerini agiklamistir. Miiellifin sahid gosterilen
beyitlerin izahinda basvurdugu bu tutum, daha ¢ok serh tiirli metinlerde karsimiza ¢ikmaktadir.
Ancak hem daha 6nce de deginildigi gibi gelenek icerisinde serh ve terclime tiirii eserlerin bazi

Ozellikleri bakimindan birbirlerine yaklastigi hem de Halil Nari'nin eserinin séhid gosterilen
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beyitler disindaki boliimlerde daha g¢ok terciime 6zelligi gdstermesinden dolayr eser, Telhis'in

terclimeleri baslig1 altinda degerlendirilmistir.

Matla ‘u'n-Niir'un simdiye kadar tespit edilen tek niishast Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Yazma Eserler Katalogu Ismail Saib Koleksiyonu 3768 numarada kayithdir. Halil
Niri'nin bu eseri, Murat Aytekin tarafindan yiiksek lisans tezi olarak ¢alisilmigtir. Abdiilkadir
Giirer'in danismanliginda Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyati
Anabilim Dalinda 2006 yilinda tamamlanan Aytekin'in calismasi, 276 sayfadan olusmaktadir.
Aytekin'in bu c¢alismasi, temelde dort bolimden olugmaktadir. Birinci boliimde; beldgat ve
belagatin tarihi, ikinci boliimde; Telhis'in Tiirkge terclime, serh ve hasiyeleri, liclincii boliimde;
Vak'aniivis Halil Niri'nin hayati1 ve eserleri, dordiincii bolimde ise Matla ‘u'n-Nur'un incelemesi ve

transkripsiyonlu metni yer almaktadir.
2.3.4.2. Eserde Izlenen Usul

Halil Nuri, Telhis'te misal getirilen misra, beyit, siir, ayet, hadis ve keldm-1 kibarin
haricindeki ifadelerin orijinal dildeki yazimlarin1 eserine dahil etmemistir. S6z konusu kisimlar

disindaki ctimlelerin yalnizca Tirkge terclimelerine yer vermekle iktifa etmistir.

Miitercim, Kazvini'nin konulan ele alirken misal getirdigi ayet, hadis veya siirlerdeki bazi
kelimelerin anlamlarin1 verdikten sonra bunlarin misal getirilmelerinin sebebini agiklamistir.
Ornegin, mutabakat sanatina misal getirilen "3s5 s 3 W&l 385 3" (Kehf:18) ayetindeki
kelimelerin manalarim1 ve ayetteki hangi kelimelerin s6z konusu sanata 6rnek teskil ettiklerini su
sekilde bildirmistir: "Yakaza nevmiin ziddidur uyaniklik ma‘nasina. Eykaz yakzun cem‘idiir. Rakd
nevmdiir; ruktd rakidiin cem‘idiir. Bu sturetde eykaz ve rukiid ezdaddan ve ism olmak iizre vaki
oldi." (s. 148).

Miitercim, Telhis'te misal getirilen beyitlerin kime ait olduklarini bildirmistir. Ayn1 zamanda
bu beyitlerin bahirleri ile vezinlerini de vermistir. Ayn1 vezinle yazilan beyitlerde ise tekrardan
kacinmak i¢in s6z konusu veznin ilk verildigi siire gondermede bulunmustur. S6z gelimi, irsad

sanatina misal getirilen

2‘5336;\3’{1”;}3\3!
GRS 8548 5

beytinin bahir ve veznini "Beyt-i mezkiir bahr-i vafirlin ‘ariz-1 Glasinun darbindan mefa‘iliin

mefa‘iliin fe¢ @iliin mefa“iliin mefa‘iliin fe‘ Gliin veznine mutabikdur." (Aytekin, 2006: 155) seklinde

verirken miizavece sanatina misal getirilen
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beytinin vezniyle alakali "Beyt-i mezktrun vezni 'teradda’ beyti gibidiir." (Aytekin, 2006: 158)

seklindeki climlesiyle daha once ele alinan bir siire génderme yapmustir.

Telhis'te sahid gosterilen beyitler terclime edilirken motamot bir terciimeden ziyade serhe
yakin bir tutum benimsenmistir. Beyitlerdeki kelimelerin manalar1 ve gramer 6zellikleri verilmis ve
ardindan me'al-i beyt denilerek beytin anlamina gecilmistir. Baz1 beyitlere dair bunlarin yani sira
konuyla alakali Telhis'te bulunmayan birtakim bilgiler ilave edildigi goriilmektedir. Miiellifin s6z
konusu ilavelerinin biiyiik cogunlugunun kaynagi, Taftazani'nin Mutavvel ve Muhtasaru'l-Medni

adl eserleridir.

Matla ‘u'n-Niir'da bazi sanatlarin Telhis'te gecmeyen adlarma yer verildigi goriilmektedir.
Ornegin, Telhis'te miira‘atii'n-nazire tenasiib ve tevfik adlarmin da verildigi belirtilmisken
Matla ‘u'n-Niir'da bunlara itilaf ve telfik adlar1 da ilave edilmistir. Ayn1 sekilde terciimede tevcih
sanat1 i¢in yapilan muhtemelii'z-ziddeyn, tesri‘ sanati i¢in yapilan tevsih ile zii'l-kafiyeteyn ve
lizimu ma-la-yelzem sanati i¢in yapilan iltizdm, tazmin, tesdid, imat gibi adlandirmalar da

Telhis'te bulunmamaktadir.

Halil Nuri, bazi sanatlarin Telhis'teki tariflerine ek olarak kelimelerin liigat anlamlarin1 da
vermistir. S6z gelimi, irsdd sanatini terciime ederken irsdd kelimesinin liigat manasin soyle
vermistir: "Lugatde irsad tarikde rakib nasbina dirler. Ba‘Zlar kelami biird-i miisehheme tesbihe
buna tesehhiim dahi didiler. Biird-i miisehhem kendiide huttt-1 miisteviyye olan bir nev® siyaba
dirler." (Aytekin, 2006: 154). Baz1 sanatlar1 ise kendisi tarif ettikten sonra 0 sanatla ilgili kaynak
metindeki kismi terciime etmeye baglamistir. Ornegin, idmac sanatim "Iidmac edmecdendiir ki bir
kimse bir sey’ini sevbine leff eylese 425 & (=4 z<) dirler." (Aytekin, 2006: 192) seklinde tarif

ettikten sonra terclime etmistir.

Miitercim, bazi konularda Taftdzani gibi alimlerin goriislerine bagvurmustur. Ornegin,
Telhis'te tevriye sanatina misal getirilen Taha Suresi'nin 5. ayeti ile Zariyat Suresi'nin 47. ayetini

terclime ettikten sonra Taftazani'nin konuyla alakali goriisiine su sekilde yer vermistir:

Sa‘dii'd-din merhtim dir ki bu mahalde mezkir olan iki ayet-i kerimeniiii bu vechle ma‘na-y1
serifleri miifessirinden ehl-i zahir istiharina mebnidiir. Yoksa bu makamda tahkik-i latif-i
hakikat ve mecaz tekelliifine cahit olmayup miicerred-i ‘uzmet il sanini temsil i tasvir ile kiinh-i
celali lizre tevkifdiir (Aytekin, 2006: 160-161).

Halil Niri, eserinde zaman zaman soru-cevap usuliine basvurarak ele aldig1 konuya agiklik

getirmeye calismustir. Telhis'te leff {i nesr sanatina drnek verilen " S 5 gl A Jas a3l e
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allnd (e | 5] 548 1 KLA" (Kasas: 73) ayeti hakkinda Halil Nari'nin " «#'deki zamir-i mecrir be-her
hal leyle raci‘ olmagla ‘adem-i ta“yin ne cihetle vaki‘ olur diyii su’al olinursa egerci bi-hasebi'l-
lafz leyl ve nehardan her birine ‘a’id olmagla salih oldigindan ‘adem-i ta‘yin miitehakkik olur."

(Aytekin, 2006: 163) seklindeki ciimleleri onun bu tutumunu gostermektedir.

Telhis'te bir misras1 veya bir beyti misal getirilen baz1 siirler tercliime edilirken s6z konusu
siirlerin diger misras1 veya diger beyitlerinden bir ya da birkacina yer verildigi goriilmektedir.
Ornegin, kaynak metinde tecdhiil-i arif sanatina Ziiheyr'in bir mmsrasi misal getirilmisken
terclimede s6z konusu beytin diger misrasina da yer verilmistir. Ayn1 sekilde kaynak metinde cem*
ma‘a't-tefrik ve't-taksim sanatina Ebii't-Tayyib'in bir beyti misal getirilmisken terciimede sz

konusu beytin 6ncesindeki beyte de yer verilmistir.

Kaynak metinde iktibas konusu anlatilirken verilen 6rneklerdeki iktibaslarin hangi sure veya
hadisten yapildig1 belirtilmezken terciimede iktibaslarin kaynagi belirtilmistir. S6z gelimi, Telhis'te

muktebesin asil manasindan bagka manaya nakledilmesi hususuna misal getirilen ibn Riimi'nin

Sliada b &l Al
s2ia IRART
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seklindeki misralarinin kaynagi miitercim tarafindan su sekilde bildirilmistir: "Sa‘ir Hakk Ta‘ala
hazretleriniiii cenab-1 ibrahim aleyhi's-salavat ve't-teslimden hikayet olmak iizere ' ¢ Cx&id ) 155
asadl) iy wie SSITIS 55" (Ibrahim: 37) kavl-i serifinden iktibas eyledi." (Aytekin, 2006:
242).

2.3.4.3. Muhteva Analizi

Murat Aytekin'in tezinde Matla ‘u'n-Niir'un transkripsiyonlu metni 146 ile 261. sayfalar

araligin1 kapsamaktadir.

Halil Nuri, eserine besmele, hamdele ve salvele ile giris yapmustir. Bu giristen sonra eserin
sebeb-i telifine yer vermistir. Halil Nri, sebeb-i telif bolimiinde evvela bedi ilminin énemine
deginmis ve ardindan kendisinden 6nce bu ilmi Tiirkce derli toplu bir bigimde kaleme alan bir eser
mevcut olmadigint belirttikten sonra Kazvini'nin, Telhisii'l-Miftah adli eserinin bedi kismini faydal

olmasi timidiyle Tiirk¢eye terclime ettigini vurgulamigtir.
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Eserin 146-147. sayfalarinda Telhis'in mukaddime kismimnin bir bolimiiniin terciimesi yer
almaktadir. Bu boliimde Telhis'in mukaddime kisminin tamami terciime edilmeyip yalnizca
miifred, keldm ve miitekellimde fesdhat ile kelam ve miitekellimde beldgat konular1 terciime
edilmistir. Telhis'te bu konulara misal getirilen misra ve beyitler, terciimeye dahil edilmemistir.
Ancak konunun sonuna Telhis'te bulunmayan su Arapga kit'a ilave edilmistir:

daliad Ll lgie) 5 e 9
430 el 0l ) o= (Aytekin, 2006: 147).

Miitercim, bedi ilminin tarifinin yapildig1 ciimleyi terclime ettikten sonra bu ilmin manevi
sanatlar kismina gegmistir. Bu kisim, eserin 148. sayfasindan itibaren baslayip 199. sayfasinda son
bulmaktadir. Manevi sanatlar bolimiinde ele alinan konularin sayfa ve sayfa araliklar1 soyledir:
Mutabakat 148-153, miira‘atii'n-nazir 153-154, irsad 154-155, miisakele 155-158, miizavece 158,
aks 158-159, riich® 159-160, tevriye 160-161, istihdim 161-162, leff i nesr 162-164, cem‘ 164-
165, tefrik 165-166, taksim 166-167, cem‘ ma‘a't-tefrik 167-168, cem‘ ma‘a't-taksim 168-170,
cem‘ ma‘a't tefrik ve't-taksim 170-173, tecrid 173-177, makbll miibalaga 177-181, mezheb-i
kelami 181-183, hiisn-i ta'lill 183-187, tefri‘ 187, te’kidii'l-medh bi-ma yiisbihii'z-zem 187-190,
te’kidii'’z-zem bi-ma yiisbihi'l-medh 190-191, istitba® 191-192, idmac 192, tevcih 192-194, hezl
193-194, tecahiil-i arif 194-196, kavlu bi'l-micib 196-198, 1ttirad 198-199.

Halil Nari, mutadbakat sanati1 baslhigi altinda Telhis'te yer almayip Mutavvel ve Muhtasar'da
bulunan tedbic sanatina da yer vermistir. Miitercim, tedbici "Lafz-1 tedbic zeyyene ma‘nasina olan
debbece'l-mataru'l-ard kavlinden me’htzdur. Ta‘rifi: Medhden ve gayridan bir ma‘nada kinaye ya
tevriye kasdi igiin elvan zikr olina." (Aytekin, 2006: 149) seklinde tanimladiktan sonra onu,
tedbicii'l-kindye ve tedbicii't-tevriye olmak iizere iki kisma ayirmis ve ardindan Telhis'te tibaku'l-

selbi'ye misal getirilen Ebli Temmam'in

8 13 sl Qs 55
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beytini tedbicii'l-kindyeye ve Telhis'te yer almayan Hariri'nin bir ciimlesini ise tedbicii't-tevriyeye

ornek gostermistir.

AGCA Loy

Telhis'te miira‘atli'n-nazir sanatina misal getirilen Buhtiiri'nin

d;’g’w_""if»‘a\ ’Aals
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seklindeki beyti miitercim tarafindan su sekilde terciime ve izah edilmistir:

Beyt-i mezkiir bahr-i hafifinn “artz-1 Glasinuil darb-1 evvelinden fa‘ilatiin mefa“iliin fa‘ilatiin *
fa‘ilatiin mefa‘iliin mef*tliin veznine mutabikdur. b kavsiin cem‘idiir. Mu‘attafat be-ma‘na
muhayyat ya‘ni iki kat, eshiim sehmiini cem‘idiir. Mebriyyeten yonilmis, menhiiteten ma‘nasina.
Evtar veteriin cem‘idiir ki yay kirisidiir. $a‘ir beyt-i mezkiirda biribirine miinasib ii¢ emr zikr
eyledi. Anlarun biri kavs biri sehm biri veterdiir. Meal-i beyt: Sa“iriiin mevsiifi olan ebler giiya
iki kat egilmis yaylar gibidiir. Belki yonilmis oklar gibidiir. Belki yaylarun kirisleri gibidiir
dimekdiir. Boyle evsaf ile murad nehafetlerinden kinayetdiir (Aytekin, 2006: 153).

Irsad sanat1 terciime edilirken nesirde irsid konusuna Telhis'te bulunmayan iki ciimle drnek

olarak verilmistir.

Miitercim, Telhis'te miisakele sanatina misal getirilen "4 42" (Bakara: 138) ayetini terciime

ederken bahsedilen ayetin hangi olaya binaen indirildigini agiklamistir.

Kaynak metinde tevriye-i miicerredeye "wsi (i3l & Gad3" (Taha: 5) ayetinin drnek
gdsterilmesinin sebebi miitercim tarafindan su sekilde izah edilmistir: "Istevanuii ma‘na-y1 karibi
istikrardur. Ma‘na-y1 ba‘idi istiladur. Bu ayetde istevadan murad ma‘na-y1 ba‘idi olan istiladur.
Ve'l-hasil isteva ciilis ve ittika gibi ma‘na-y1 karibi olan istikrara miilayim bir sey’e mukarin
olmadi.” (Aytekin, 2006: 160).

Terclimede leff i nesr sanatina 6rnek gosterilen Melad 52l 50 yar 5l 5 sl " ifadesi

Telhis'te yer almamaktadir. Bu ifade Muhtasar'da diizensiz leff i nesr sanatina misal getirilmistir.
Miitercim, taksim sanatinin 7elhis'teki tarifini terciime ettikten sonra taksim ile leff {i nesr

sanatlar1 arasindaki farki su sekilde belirtmistir. "Kayd-1 izafet ile leff {i nesr haric kalur. Zira leff i

nesrde gerci miite addidiin her biri olan sey’ zikr olinup 1akin mahallerine redd ve izafesi sami‘e

havale olinmig idi. Taksimde ise “ale't-ta‘ yin miitekellimiifi muzaf kalmasi mesratdur.” (Aytekin,
2006: 166).

Halil Nuri, Telhis'te taksim sanatina sahid gosterilen Miitelemmis'in

4 )5 ek e 28 Y g
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seklindeki iki beytinin kelimelerinin anlamlarini verdikten sonra su agiklamay1 yapmustir:
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Haza ile gayra isaret idiip dir ki: "Bu zill iizre riimmesiyle merbiitdur. Za ile dahi vetede isaret
idiip bunun dahi bagmi dakk u sakk iderler, bir kimse tarahhiim itmez." $a‘ir evvela gayr-1
vetedi zikr idiip ba‘dehi hasf iizre rabt1 gayra soiira secci vetede ‘aley't-ta‘yin muzaf eyledi.
Haza ve za kelimeleri kurba isaretde miitesavi olup her biri gayra, vetede isarete muhtemel
olmagla beyt-i mezkiira ‘adem-i ta‘yin hasebiyle san‘at-1 taksim olmayup belki leff i nesr
kismindan olur su’aline cevab viriliir ki haza ve zanun miitesavi oldig1 miisellem degiildiir.
Hazadaki harf-i tenbih ki hadur zaya dahil olmas: miisariin-ileyhiin ziyade karib oldigina isaret
ve zanun harf-i tenbihden miicerred olmasi miisariin-ileyhiin gayet karib oldigina ‘alametdiir.
Bina’en-‘aleyh beyt-i mezkiirda haza karib olan gayr igiin ve za karib olan veted igiin olur. Bu
makdle i‘tibarat-1 ‘ibarat-1 biilegada ihmal olinmaz. Belki belagat bu giine leta’ife ri‘ayetden
‘ibaretdiir (Aytekin, 2006: 167).

Miitercim, Ebii't-Tayyib'in kaynak metinde cem‘ ma‘a't-tefrik ve't-taksim sanatina

@m,uﬂug;qmm
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seklinde misal getirilen beyitleri hakkindaki diisiincelerini sdyle dile getirmistir: "Bu beytlerde sa‘ir
ahval-i mesayihi zikr idlip ahvalden her birine miinasib olani ol hale izafet eyledi. Soyle ki hal-i
miilakat: siklete hal-i du‘ayr hufte, hal-i seddi kesrete, hal-i ta‘dadi killete muzaf eyledi. Emr-i
mezktirun biri dahi bir sey’ akamini istifa itmekdiir." (Aytekin, 2006: 173).

Halil Nari, tecrid sanatinin yollarindan higbir harf kullanilmadan yapilan tecride misal

getirilen Kutade'nin
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seklindeki beytinin, iltifat sanatina 6rnek gosterilebilecegi goriisiinii su sekilde elestirmistir: "Beyt-i
mezkir tekelliimden giybete iltifat kabilinden olur su’aline iltifat san‘at-1 tecride miinafi olmamak
tizre cevab viriliir." (Aytekin, 2006: 175).

Miitercim, makbil miibalaga konusunu terciime etmeye baslamadan Once miibalaganin
mutlaka merdide veya makbiile olmas1 gerektigini savunanlarin goriisiinii su sekilde elestirmistir:
"Makbile kaydi makbiileyi merdideden ihtiraz ider ki merdiidesi muhassenatdan olmaz ve
miibalaga mutlaka makbiile yahiid mutlaka merdide olmak iizre zu‘m idenleriin kavllerini redde
isaretdir.” (Aytekin, 2006: 177).

Telhis'te te’kidii'l-medh bi-ma yiisbihii'z-zem konusuna misal getirilen
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beytinin kelimelerinin manasi miitercim tarafindan verildikten sonra beytin ta'lik bi'l-muhale 6rnek
teskil ettigi belirtilmis ve ardindan A'raf Suresi'nin 40. ayetinin nLizadl s ! Jazl) b JAa" seklindeki

kismu ta'lik bi'l-muhal konusuna 6rnek gosterilmistir.

Kazvini, Telhis’te Sekkaki'nin Kur'an'da bulunan miitesabih ayetleri de tevcihten saydigini
belirtmistir. Halil Nuri, terclimesinde evvela Sekkaki'nin bu diisiincesine dair Taftdzani'nin
goriigleri ile bu goriislerin kaynagina ve ardindan konuyla ilgili kendi diigiincelerine su sekilde yer

vermistir:

Bu mahalde Sa‘dii'd-din merhiim dir ki i‘tibar-1 mezkirdan murad miitesabihat-1 Kur’an-1
Kerim'iin vecheyn-i muhtelifeyne ihtimalidiir ki bu i‘tibar ile tevcihden olur ve iki ihtimaliin
‘adem-i tesavisi sebebiyle dahi tevcihe mugayir olur. Zira miitesabihatda iki ma‘nanun biri karib
biri ba‘iddiir. Bu vech Sekkaki merhtimun ekser-i miitesabihat-1 Kur’an-1 Kerim tevriye ve tham
kabilindendiir didigi kavline mebnidiir. Ca’izdiir ki vech-i miifarakat miitesabihatda iki
ma‘nanun ezdaddan olmasi vacib olmayup yalfiuz biri birine mugayeret ile kifayet olinmasi ola
(Aytekin, 2006: 193).

Kaynak metinde tecahiil-i arif sanatina misal getirilen

Ul o ol el b

beyti Halil Nuri tarafindan terciime edildikten sonra Taftdzani'nin konuyla ilgili diisiincesi su
sekilde aktarilmistir: "San‘at-1 tecahiiliin enva‘i kesret lizre olmagla zikri sebkat iden sanayi
anlardan bir nebze-i kalilediir." (Aytekin, 2006: 196).

Miitercim, Telhis'te 1ttirad sanatina misal getirilen

as e llh N ol )
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beytini terciime ederken tetdbu‘-1 izafat teriminden bahsederek tetdbu‘-1 izafatin her zaman kerih
goriilmedigini sdylemis ve buna Hazret-i Peygamber'in bir hadisini 6rnek gostermistir. Miitercimin

bahsedilen kisimdaki tetdbu‘-1 izafata dair ctimleleri soyledir:

Beyt-i mezkir tetabu‘-1 izafat kabilinden olmagla muhassenatdan ma‘did olmaz, diyii su’al
olinursa sdyle cevab viriliir ki, tetabu® -1 izafat istikrahdan salim oldig1 stretde melahat u letafeti
micibdiir. Hatta seh-slivar-1 meydan-1 fesahat ve yegeh-taz-1 mizmar-1 belagat “aleyhi's-salavat
ve't-tahiyyet efendiimiiz hazretleriniin "El-kerim bin el-kerim bin el-kerim Yustf bin Ya‘kiib bin
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Ishak bin Ibrahim" hadis-i serifleri tetabu‘-1 izafat kabilinden olmagla tetabu‘-1 izafatun
muhassenatdan oldigina biirhan-1 kaviyyii'l-biinyaddur (Aytekin, 2006: 198-199).

Bedi iliminin ikinci kismi olan lafzi sanatlar, eserin 199 ile 228. sayfalar1 arasindadir. Bu
kisimdaki sanatlardan cinds 199-206., reddii'l-aciiz ale's-sadr 206-216., sec‘ 216-222., kalb 222-
223, tesri‘ 223-224., lizimu ma 1a-yelzem 224-228. sayfalar1 arasin1 kapsamaktadir.

Kazvini'nin cinds-1 lahik konusuna misal getirdigi " S g gal\ i a Y b O o8 2K Ly S0
OsA0&" (Mii'min: 75) ayeti terciime edilirken Taftdzani'nin bu konuyla ilgili goriislerine su sekilde
yer verilmistir: "Sa‘dii'd-din merhtim dir ki fa ile mimiin ‘adem-i tekariibinde nazar vardur. Zira
ikisi de sefeviyyediir. Kald1 ki tekariib ile murad ahad-hiima ahirinde idgam olinmak ise tekariibe
misal olan ha ile hemze bunun hilafinadur.”" (Aytekin, 2006: 205).

Cinas konusunun alt basliklarindan makliib-1 miicennah konusu terciime edilirken kaynak

metinde yer almayan
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beyti 6rnek gosterilmistir.

Halil Niri, reddii'l-aciiz ale's-sadr sanatinin nazimdaki gelis sekilleriyle alakali Kazvini'nin

izahlarim yeterli gormemis ve konuyla alakali Mutavvel'den su kismi alintilamugtir:

Musannif-i merhiim sibh-i istikakla miitecanisine miilhaka aksam-1 sa’ire gibi misal irad itmek
iktiza ider iken yalnuz zikri ati lev ihtisartim beyti ile li-ecli'l-ihtisar iktifa itmeleriyle tesmimen
li'l-fa’ide siiliise-i bakiye dahi Mutavvel'den istihrac ile ‘ale't-tertib mahalline sebt u imla
olinmak tensib olind1 (Aytekin, 2006: 207).

Nazimda reddii'l-aciiz ale's-sadr sanatinin tekrarlanan lafizlarindan birinin beytin sonunda

digerinin ise ikinci misranin basinda yer almasi hususuna Telhis'te
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beyti misal getirilmisken terciimeye bu beytin evvelindeki
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beyti de dahil edilmistir.
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Kazvini, reddii'l-aciiz ale's-sadr sanatinin nazimda on ii¢ farkli sekilde gelebilecegini
vurgulayip konuya misaller getirmistir. Halil Niri, Kazvini'nin bu tasnifine {i¢ madde daha eklemis
ve ekledigi bu maddelere ornekler vermistir. Halil Ntri'nin ilave ettigi iic madde ve bu maddelere

ornek gosterdigi beyitler su sekildedir:

Sibh-i istikakla miitecanisine miilhakun biri misra‘ -1 evveliin sadrinda oldig1 Hariri'niin (beyt): s
S ol s e abiaaY /7Y Y el isd el kavli gibi.

Miilhakufi biri misra‘-1 evveliifi ahirinde oldigi sa‘iriifi (beyt): Saall il dlacas 5/ ) allas
sile gadaikavli gibi.

Miilhakuf biri misra‘ -1 saniniifi sadrinda oldig1 sa“iriif (beyt): 4iSa LAl O 38l (5 yeal

[6 Sis 3 o) e Y1 aumlé Kavli gibi (Aytekin, 2006: 214-215).

Miitercim, sec‘ sanatini terciime ederken kaynak metinde yer almayan " G <disalis
ot clialald" (Miirselat: 1-2) ile "ghiiad b w38 Jads all Jall claialy ol Jeb i€ 55 " (Fil: 1-2)
ayetlerini ve "cuwldll 5 aulall s  Cualall 5 3Uaill Joas jfadelerini terciimeye eklemistir.

Telhis'te sec‘ konusunun alt bagliklarindan tastire misal getirilen

/.::.e, f‘mf ke 0.4 3:‘:‘3:_‘.
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beyti terciime edilirken s6z konusu beytin dncesindeki beyte de yer verilerek tastirin bu beyitte

nasil yer aldigi su sekilde agiklanmusgtir:

Beyt-i mezkiirun vezni "ma ahsene'd-dine" beyti gibidiir. Satr-1 evveliin sec‘i mim olmak {izre
satr-1 saniniiil sec‘i ba olmak iizre mebnidiir. $a‘ir Mu‘tasim Bi'llah't medh siyakinda tedbirini
vasf idiip kendiiyi dahi soyle vasf ider ki: Allah i¢iin diismenden intikam alur ve Hak Ta‘ala'nun
rizasi olan sey’e ragib ve sevabina miiterekkibdiir. Mu‘tasim Bi'llah miilik-i < Abbasiyye'den
biriniin ismidiir. [* Ammiriye]'yi feth itdikde Ebii Temmam insad itmisdiir. Muntakim, murtagib,
murtakib lafzlarinda harf-i “atif mahztfdur. Tedbirii miibtedadur, haberi beyt-i salisde dir ki,
evvel beyt budur: ab J Gagh ol 5 Gd ool [ e )l e Gl 438 Ylya‘ni evsdfn mezkiire ile
muttasif olan Mu‘tasim Bi'llah'un tedbiri bir mertebe ahsendiir ki bir kavm ile kasd-1 hisam ve
bir beldeniin teshirine kiyam u i‘tizam eylese tedbirinden evvel ol belde ahalisine ru‘b u hasyet-i
“askeri mukaddime-i ceys olup bi'z-zartire havflarindan emrine ram olurlar (Aytekin, 2006: 219-
220).

Halil Niuri, Telhis'te miivizenenin ¢esitlerinden biri olan miimaselenin anlatildigi kismi
terclime ederken Taftazani'ye su sekilde atifta bulunmustur: "San‘at-1 miimaseleniin es ar-1 Farside
kesret iizre olup hatta su‘ara-y1 ‘ Acemden Ebu'l-Farac ez-Ziizeni'niin ekser-i medayihi miimasele
tizre oldigin ve sonira Enveri dahi ana iktiza itdigin Sa‘dii'd-din merhtim isaret itmisdiir." (Aytekin,
2006: 221-222).

Kalb konusu terciime edilirken misal getirilen "1551 Y3 41 Y1 G\, nusrasi Telhis'te yer

almamaktadir.
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Terclimede liizimu ma 14-yelzem konusu terctime edilirken 6rnek verilen

I 5 can (5283 b 5
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beyti, Telhis'te ibtida konusuna misal getirilmistir.

Telhis'te bedi ilminin sonunda bir ciimleyle bahsedilen aslii'l-hiisn konusu, terciimede daha
genis bir sekilde ele alimmistir. Bu kisimda lafizlarin manaya tabi olup mananin lafizlara tabi
olmamas1 gerektigi vurgulanmigtir. Miitercim, konuya kaynak metinde bulunmayan misaller

getirerek aciklik kazandirmaya calismistir.

Eserin 228 ile 261. sayfalar1 araliginda hatime kisminin terctimesi bulunmaktadir. Bu kisimda
bahsedilen konulardan sirkat-1 si't 228-240., iktibas 240-243., tazmin 243-249., akd ve hall 247-
249., telmih 249-252., ibtida 252-254., bera'at-1 istihlal 254-255., tahallus 255-256., iktizab 256-
257., faslu'l-hitab 257-259. ve intiha 259-261. sayfa araliklarini kapsamaktadir.

Telhis'te sirkat-1 si'rin konularindan nesh ve intihdle Abdullah bin Ziibeyr'in Ma'n bin Evs'in
sOziinli alarak kendisininmis gibi okumasi misal getirilmisken terclimede bu misale yer
verilmemistir. Miitercim, yukaridaki misal yerine Hutay'a ile imru'u'l-Kays'in beyitlerini Telhis'te

bahsedilen konuda bulunmamalarina ragmen 6rnek vermistir.

Miitercim, sirkat-1 si'rin konularindan selhi su sekilde tarif etmistir: "Selh sat va sata miisabih
hayvanatun cildini kest u nez‘ itmege dirler. Elfaz-1 me‘aniniini libas1 menzilesinde olmagla giiya

bir ma‘nanun libasini libas-1 ahire tebdil eylemis gibi olur.” (Aytekin, 2006: 233-234).

Telhis'te zahir olmayan hirsizlik konusunun alt bagliklarindan; mananin bagka bir yere
tasinmasina Buhtiir] ile EbG Tayyib'in, ikinci beytin birinci beytten daha kapsamli olmasina Cerir
ile EbG Niivvas'in ve ikinci beytin manasinin birinci beytin manasina ters diismesine Ebl Seys ile
Ebi Tayyib'in beyitleri misal getirilmistir. Yukarida bahsedilen toplam 6 beyit terciimede yer

almamaktadir.

Terciimede tazmin konusuna 6rnek gosterilen
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beyitleri ile Sehim bin Vesil e atfedilen iki beyit Telhis'te bulunmamaktadir.

Miitercim, telmih konusunu terciime ederken Kazvini'nin tasnifinin eksik oldugunu ve
terciimede Taftazani'nin Mutavvel adli eserinden hareketle bu eksikligin tamamladigini su sekilde

belirtmistir:

Telmih ya nazmda ya nesrde olur. Her birinde dahi miisariin ileyh ya kissa ya si‘r ya mesel olur.
Bu stretde gergi alti kisma miinkasim olup lakin Musannif-i merhtim yaliiuz nazmda kissa ile
si‘re telmihe misal irad itmekle tetmimen li'l-fa’ide emsile-i sa’ire dahi Mutavvel'den istihrac ile
mahalline sebt u idrac olindi1 (Aytekin, 2006: 249).

Bu agiklamalardan sonra telmih konusuyla ilgili evvela Telhis'te yer alan ii¢ Ornek iizerinde
durulmus ve ardindan bu konuyla ilgili Telhis'te bulunmayan ii¢ 6rnek daha verilmistir. Miitercim,

ilave ettigi lic 6rnegi de terciime ve serh etmistir.

Miitercim, iktizap konusunu terciime ederken sairleri; "cahiliyy(n, muhadramin,
miitekaddimiin ve muhaddesin" olmak {izere dort tabakaya ayirmistir. Bunlardan céhiliyyln
tabakasina; imru'u’l—Kays, Ziheyr ve Tarafe'yi, muhadrem(n tabakasina, Hassdn Velid',
miitekaddim@n tabakasina; Ferezdak, Cerir ve Zii'r-rimme'yi, muhaddesiin tabakasina ise; Buhtiiri

ve Ebii Tayyib'i dahil etmistir.

Halil Nard, faslu'l-hitdb konusunu terciime ederken bazi alimler ile ibn Esir'in goriislerini su

sekilde nakletmistir:

‘Ulema-y1 fenn didiler ki hamddan sofira "amma ba‘du" lafz-1 faslu'l-hitabdur. Hatta Ibn-i Esir
dir ki ‘ulema-y1 beyandan ehl-i tahkikiin icma‘it bunun lzerinediir ki faslu'l-hitab "amma
ba‘du"dur. Zira miitekellim her emr-i zi-sanda kelamimi Cenab-1 Bari hazretleriniin zikr i
tahmidiyle iftitah ider. Vakta ki bundan garaza hurtict murad ide Hak Ta‘ala'nun zikriyle
garazinun beynini "amma ba‘du" ile fasl ider (Aytekin, 2006: 258).

Miitercim, Telhis'in terclimesini bitirdikten sonra "Ma‘lim ola ki bu “ilm-i serifden garaz-1
mutlak ancak Hazret-i Kur’an-1 Kerim'iii belagat ve fesahatde riitbe-i ‘ulyada oldigma asina
olmakdur." (Aytekin, 2006: 260) ve "Soyle ki kelam-1 Bari be-her hal belagatde riitbe-i ‘ulya ve
fesahatde gayet kusvadediir." (Aytekin, 2006: 261) diyerek beldgat ve fesahat bakimindan en

degerli kitabin Kur'an-1 Kerim oldugunu vurgulamistir.

Eserin sonunda " e e () e Ja¥ e S pdall e (SN jhall (B 4 ol and e g Al 4B
4l g sdall adde 45608 jael) e S GV e S JEall e auldll a1 (Aytekin, 2006: 261) seklinde
ferag kaydi yer almaktadir. Ferag kaydindaki bilgilerden hareketle eserin hicri 22 Muharrem 1199 /
miladi 5 Aralik 1784 tarihinde temize ¢ekildigi anlagilmaktadir. Ancak bunun, eserin telifine mi

yoksa istinsahia mu isaret ettigi belli degildir.
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2.3.5. Ahmed Nazif Efendi, Terciime-i Telhis-i Meani

Edebiyat tarihi ile ilgili kaynaklarda (Semseddin Sami, 1898/1899: 4590; Bagdatl ismail
Pasa, 1951: 188; Mehmed Siireyya, 1996: 1236; Bursali Mehmed Téahir, 1972: 281; Ciftci, 413) adi
zikredilen bu eserin; nerede ve ne zaman basildig1 veya herhangi bir niishasinin nerede olduguna
dair hicbir bilgi verilmemistir. Nitekim yaptigimiz tarama ve aragtirmalar sonucu simdiye kadar

eserin herhangi bir niishasina ulagamadik.
2.3.6. Telhisii'l-Miftah"in Beyan Boliimiiniin Miitercimi Bilinmeyen Bir Terciimesi
2.3.6.1 Eserin Tanitimi

Telhisii'I-Miftah'in beyan boliimiiniin terclimesi olan bu eser, Siileymaniye Kiitiiphanesi
Kemankes Boliimii 649/3 numarada 48b-71b sayfalari arasinda kayith bulunmaktadir. Eserin ilk ve
son sayfalari hari¢ her sayfasinda 13 satir yer almaktadir. Miitercimi ve terciime tarihi belli
olmayan bu eser, kiitiiphanenin katalogunda "Riséle-i Bedi" basligiyla kaydedilmistir. Ancak
muhtevasina bakildiginda eserin ismine dair herhangi bir adlandirmanin yapilmadigi, katalogda
bildirildiginin aksine eserin bedi ilmi ile alakali olmayip beyan ilmi hakkinda oldugu
goriilmektedir. Yapilan arastirma ve mukayeseler sonucu eserin, Telhisi'l-Miftah'im beyan
boliimiiniin terciimesi oldugu anlasilmistir. Bu terclimenin transkripsiyonlu metni, Uluslararasi
Tiirkge Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi'nin 2016 yilinda yayimlanan 5/3. sayisinin 1243-1266.

sayfalar1 arasinda tarafimizca yayimlanmistir.
2.3.6.2. Eserde Izlenen Usul

Bagsliklarin kirmizi miirekkeple yazildigi bu eserin tertibi, Telhisiil'l-Miftah'in ilgili kisminin
tertibi ile birebir ortismemektedir. Telhis'te beyan ilmi kapsaminda tesbih konusu ele alindiktan
sonra hakikat ve mecaz konusuna gegilmisken bu eserde evvela hakikat ve mecaz konusu islenmis,
ardindan tesbih konusuna gegilmistir. Ayn1 sekilde mecaz-1 miirekkeb konusu Telhis'te istidreden

sonra ele alimmigken bu eserde istidreden 6nce gelmektedir.

Eserde Telhis'in orijinal dildeki yazimlarina -misaller hari¢- yalnizca terim veya kavramlarin
tamtilmasi esnasinda yer verilmistir. Ornegin, mecaz-1 miirekkeb konusunun terciimesi yapilirken
evvela Telhis'in mecaz-1 miirekkebin tarifine dair Q‘ay\ Bliay 433 Lag Jaaitudl) L v cimlesi
Arapga olarak yazilmig ve ardindan bu ciimle terciime edilmigtir. Daha sonra mecaz-1 miirekkeb
konusunun geri kalan kismi Tiirkgeye terclime edilmistir. Bu ve buna benzer terim veya
kavramlarin tarifi disindaki yerlerde ise Te/his'in orijinal climlelerine yer verilmeden dogrudan sz

konusu boliimlerin Tiirkgeye terciime edildigi goriilmektedir.
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Miitercim, bazen terclime ettigi konuyla alakali Telhis'te bulunmayan misaller getirmistir. S6z
gelimi, mecdz-1 miirsel konusunu terciime ederken misal getirdigi "<l jwdl Jw'" climlesi Telhis'te
bulunmamaktadir. Bu ciimlenin mecéaz-1 miirsele hangi yonden 6rnek teskil ettigi ise su sekilde
bildirilmistir: "Mizabun ma‘na-y1 hakikisi Farisice nav-dan didikleridiir ma‘na-y1 mecazisi mader
ma‘niyeyn beyninde olan alaka haliyyet ve mahalliyyetdiir ki miisabehetiin gayridur. Haliin ismin
mahalle tesmiye kabilindendiir" (Akdag, 2016: 1253).

Telhisii'l-Mifidh'ta sahid gosterilen ayet ve siirler, terciimede harekelenerek verilmistir.
Miitercim, Telhis'in beyan boliimiindeki bazi konulari ve sdhid gosterilen siirlerin bir kismini
eserine dahil etmemistir. Eserine dahil ettigi siirleri ise terciime ettikten sonra genellikle bu siirlerin
mevzubahis konuya misal getirilmelerinin sebebini de agiklamistir. S6z gelimi, Telhis'te "tesbihin,

miigebbehin imkan dahilinde oldugunu bildirmek" maksadiyla yapilmasi1 hususuna misal getirilen

Vzg_m&"_u\ ,V,L‘Y\ G ()
Il a3 i Sl (6 G

beyti miitercim tarafindan su sekilde terciime ve izah edilmistir:

Ya‘ni sen enamdan oldugun halde enami tefevvuk idersenn ‘aceb degiildiir. Zira misk dahi
gazalun deminden ba‘zidur. Amma bu cihetden misk sa’ir demden mu‘teberdiir. Vakta ki sa‘ir
memdihun enam iizere tefevvukini iddi‘a eyledi ise bu haysiyetle ki beynlerinde miisabehet
kalmadi ve bi-re’sihi bu asl ve bi-nefsihi bu cins old1. Pes bu da‘va zahirde miimteni® olmak ile
miigebbehiin halini miskiin haline tesbih ile imkanini beyan eyledi (Akdag, 2016: 1256).

Miitercim, genellikle belagate dair kelime ve kavramlarin hem liigat hem de terim manalarini
vermistir. Bu kelime veya kavramlarin liigat manalar1 genellikle miitercim tarafindan esere ilave
edilmisken terim manalar1 ise Telhis'teki tariflerden olusmaktadir. Ornegin, kindyenin liigat
manasint "Kinaye lugatde terk-i tasrihe dirler." (Akdag, 2016:1264) seklinde verdikten sonra
kindyenin terim anlam igin Telhis'te yer alan "4 4335 )5 aa slias 23¥ 4y )\ il ciimlesini

aktarmis ve ardindan bu climleyi Tiirk¢eye terclime etmistir.

Telhis'te bir misras1 misal getirilen baz1 beyitlerin veya siirlerin kimi zaman diger misrasina
da terciimede yer verildigi goriilmektedir. S6z gelimi, Telhis'te kindyenin kisimlarindan tek bir
manaya olan kindye igin "¢laY) gslas Gelhll 3" misras: misal getirilmigken terciimede séz konusu

beytin "aiie Gl (& Gy )ali geklindeki diger misrasina da yer verilmistir.
Miitercim, Telhis'te misal getirilen beyitlerin istishdd yonlerini agiklama vb. hususlarda

Taftazani'nin Mutavvel ve Muhtasaru'l-Medni, Zemehseri'nin el-Kegssdf gibi eserlerinden istifade

etmistir.
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2.3.6.3. Muhteva Analizi

Besmele ile baglayan eser, hakikat ve mecdz konularinin terciimesi ile devam etmektedir.

Eserin 48 ile 53. sayfalar1 arasinda hakikat ve mecaz konularinin terciimesi yer almaktadir.

Miitercim, hakikat ve mecaz konusunun alt bagliklarindan mecéz-1 akliyi terciime ederken
Telhis'te meani ilminin konularindan "ahval-i isnad-1 haberi" baslig1 altinda yer verilen mecéaz-1
akliye dair olan kismin bazisini da terciimesine dahil etmistir. Ayn1 zamanda bu kisimdaki " &) &3

Jad ve "Jd) &u 5 &l misallerini de eserine almis ve bunlari agiklanustir.

Mecaz-1 miirselin alakalar1 Telhis'te dokuz maddede Ozetlenmisken terciimede yirmi bes
madde olarak zikredilmistir. Mecdz-1 miirselin Telhis'te zikredilen aldkalar1 cliz'iyyet, kiilliyyet,
sebebiyyet, miisebbebiyyet, kevn-i sabik, kevn-i lahik, mahalliyyet, haliyyet ve alet seklindedir.
Terciimede ise mecaz-1 miirselin alakalari su sekilde verilmistir: Sekl, sifat, tezad, sebebiyyet, alet,
miisebbebiyyet, kiilliyyet, ciliz'iyyet, melzimiyyet, lazimiyyet, 1tlak, takayyiid, hasin ismini dma
itlak, umim (‘Amun ismini hasa 1tlak), ma'na-y1 mecazi kable vukd'u'l-hiikm sifat-1 hakikiyye tizere
olmak, ma'nd-y1 mecazi ba'de tahakkuku'l-hiikm sifat-1 asliyyesi iizere olmak, mahalliyyet,
haliyyet, miicAveret, ma'na-y1 mecazi ma'na-y1 hakikiden bedel olmak, isti'dad, nekaret, ta'rif bi'l-

lam, hazf ve ziyade.

Eserin 53a ile 57b. sayfalar1 arasinda tesbih konusunun tercimesi yer almaktadir. Telhis'in
tesbih konusu kapsaminda ele alinan biitiin mevzulari, terciimede yer almamaktadir. Bu konuyla
alakali Telhis'te olup da terclimede bulunmayan mevzulari basliklar itibariyla soyle siralamak
mimkiindiir: Vech-i sebehin miirekkeb-i hissi olmasi, vech-i sebehin miirekkeb-i akli olmasi,
tesbihin miisebbeh ve miisebbehiin bih itibariyle dort kismi (miifredi miifrede tesbih, miirekkebi
miirekkebe tesbih, miifredi miirekkebe tesbih, miirekkebi miifrede tesbih), tesbihin bolimleri
(tesbih-i melftf, tesbih-i mefrik, tesbih-i tesviye, tesbih-i cem), vech-i sebeh itibariyla tesbihin
kisimlar1 (mufassal, miicmel, temsil, gayr-1 temsil), karib-i miibtezel, baid-i garib, edat itibariyle

tesbthin kisimlar (miiekked, miirsel), garaz itibariyle tesbihin kisimlar1 (makbil, merdad).

Eserin 57b ile 68b. sayfalar1 arasinda istidre konusunun terciimesi bulunmaktadir. Miitercim,
isriare-i mekniyye ile istiare-i tahyiliyyeye dair olan kismu terciime ederken bu iki istidre cesidi
hakkinda ¢esitli ihtilaflarin oldugunu belirtmis ve konuyla alakali Sekkaki, Kazvini, Zemahseri ve

diger alimlerin gorislerine su sekilde yer vermistir:

Ma‘lim olsun ki isti‘are-i mekniyyede ve isti‘are-i tahyiliyyede ihtilaf olinmigdur. Mekniyyede
olan ihtilaf budur ki isti‘are-i mekniyye Kessaf katinda miisebbehiin bihiin lafzidur ki miisebbeh
iclin isti‘are kilimmisdur ve laziminun zikriyle mermiizdur. Ya‘ni lafz-1 sebu‘dur lazimi olan
ezfar ile remz olinmigdur. Mezheb-i muhtar dahi budur. Amma Sekkaki katinda isti‘are-i bi'l-
kinaye miisebbehiin lafzidur ya‘ni meniyyediir. Hatib-i Dimaski katinda tesbih-i muzmer fi'n-
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nefs ya‘ni nefsinde muzmer olan tesgbihe isti‘are-i bi'l-kinaye tesmiye ider. Mesela zamirde
meniyye sebu‘a tesbih olinur ve erkan-1 tesbihden fakat miisebbeh zikr olinur ve miisebbehiin
bihiin 1azim zikr ile nefsinde muzmer olan tesbihe istidlal olinur. Amma isti‘are-i tahyiliyyede
olan ibtilﬁf budur ki isti‘are-i tahyiliyye ‘inde's-selef mecaz-1 < aklidiir. Ya‘ni mecaz fi'l-isbatdur
ki ma‘na-y1 hakikisinde miista‘meldiir. Mezheb-i Hatib de boylediir. Amma Sekkaki katinda
isti‘@re-i tahyiliyye oldur ki ma‘nasi hissen ve ‘aklen sabit olmaya belki suret-i vehmiyye-i
mahza ola. Ya‘ni vakta ki sa‘ir b yabl &azil il 13 kavlinde meniyyeyi sebu‘a tesbih eylediyse
vehm dahi meniyyeyi sebu‘ stiretinde tasvir eyledi. Ve sebu‘uil lazimi olan ezfari meniyye igiin
ihtira® eyledi. Ya‘ni meniyye iglin de ezfar siireti misilli bir stret ihtira‘ eyledi. Ba‘de ol siiret-i
vehmiyye ezfari 1tlak eyledi. Bu takdirce isti‘ are musarraha olur. Zira miisebbehiin bihiin ya‘ni
ezfar-1 muhaffefeniin ismi miisebbehe 1itlak olind1 ki ezfar-1 muhaffefeye sebihe stret-i
vehmiyye-i mahzadur. Ve dahi selef katinda mekniyyesiiz tahyiliyye bulinur. Misali il ki
[EVHIEANY &y 4l gibi. Misal-i mezkurda ezfar istiare-i tahyiliyyediir ki mekniyyesiiz
mevciddur. Amma Kessaf'uii kavlinden fehm olinan budur ki mekniyyeniin karinesi tahyiliyye
oldug: gibi tahkikiyye de olmak ca’izdiir (Akdag, 2016: 1259-1260).

Istiare konusu terciime edilirken Telhis'teki tertibe uyulmadigi goriilmektedir. Sz gelimi,
Telhis'te istiarenin tarifi yapildiktan sonra onun karinelerinden bahsedilmisken terciimede istiarenin
karineleri konusu istiare-i miiressaha konusundan sonra gelmektedir. Ayni1 zamanda Telhis'te istiare

konusuna misal getirilen baz1 ayet, siir ve hadisler de terciimede bulunmamaktadir.

Beyan ilminin son konusu olan kindyenin terciimesi, eserin 68b ile 71b sayfalar1 arasinda yer

almaktadir.

2.3.7. Mehmed Fahreddin Dingkol, Telhis (Meani-Beyan-Bedi) Kur'an Edebiyati

2.3.7.1. Eserin Tanitimi

Eski Adalar vaiz ve miiftiisii Mehmed Fahreddin Dingkol tarafindan yapilan bu terclimeyi
Medine Balc1 nesre hazirlamustir. 1990 yilinda Istanbul'da Ebrar Yayinlar tarafindan basilan eser,
221" terclime ve 60'1 Arapca metin olmak iizere toplam 281 sayfadan olusmaktadir. Eser,

"non

"igindekiler", "yayincidan", "terclime" ve "Arapga metin" basliklariyla toplam 4 boliimdiir.

2.3.7.2. Eserde izlenen Usul

Eserin 6n s6z mahiyetindeki "Yayimcidan" boliimiinde M. Fahreddin Dingkol’un Telhis'i
aciklamali bir sekilde talebelerine okuttugu; ancak talebelerin artmasiyla s6z konusu terciimenin
daha fazla talebeye ulasmasi igin kitap halinde nesredilmesinin iktiza ettigi vurgulanmis ve eserin

nesrinde nasil bir yol izlendigi su ciimlelerle dile getirilmistir:

Fahreddin Dinckol Hoca Efendi'nin agiklamali olarak okuttugu bu ilim, bu yolda artan
talebelerin hepsine ulasamadigindan, bir kitap haline getirilme zarureti hasil oldu. Fesahat ve
Belagat'in daha iyi anlagilmasi i¢in, Meani'nin bazi1 béliimleri sorulu-cevapli hazirlandi. Meani,
beyan, bedi, Telhis'teki siraya gore, talebelerin anlayacagi bigimde terciime ve izah edildi. Gaye,
Telhis'i okuyan talebe ve okutan hocaya yardimci olmaktir. Bunun i¢in Telhis'in serh ve
kayitlardan armmis Arapga metni de kitaba eklendi (Dingkol, 1990: 7).
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Miitercim, Telhisi'l-Miftah'm mukaddime ile meani boliminiin bir kisminda yer alan
terimleri soru-cevap usuliiyle tercime etmistir. Soz gelimi, kaynak metnin garabetten bahsedilen
kismini sdyle terclime etmistir: "Soru: Gardbet nedir? Cevap: Kast olunan manaya acikca delalet

etmeyip, fesahatda o kelimenin o manada kullanilmamasidir." (Dingkol, 1990: 13).

Eserde kimi zaman kaynak metnin ilgili kismu terciime edildikten sonra s6z konusu kisim
hakkinda birtakim ilavelerde bulunuldugu gériilmektedir. Ornegin, kaynak metinde fesahat terimi
nadkiad 5 2S&H 5 A58 gy Ciia s 4alial) (Fesahat: Onunla miifred, kelam ve miitekellim vasiflanir).”

seklinde tarif edilirken Dingkol'un eserinde bu kisim su sekilde tercliime edilmistir:

Soru: Fesahat nedir?

Cevap: Kelimede, kelamda ve miitekellimde kavaidi ilmiyyeye mutabik bulunan ahvali beyan
eden sifattir.

Bu teknik ifadenin disinda su sekilde de tarif edilebilir. Dogru ve diizgiin soyleyis, acik ve giizel
ifade ile konusmaya fesahat denir. Bir bagka ifadeyle; lafizlarin sdylenisinin tatli, manasinin da
hemen sdylenirken zihne girmesidir (Dingkol, 1990: 12).

Miitercim, eserinde kaynak metinde misal getirilen ayet, ciimle, misra ve beyitlerin evvela

Arap alfabesiyle yazilmis hallerine yer vermis ve ardindan s6z konusu kisimlari terciime etmistir.

Dingkol, Telhis'te baz1 konulara misal getirilen ayet, ciimle, misra ve beyitlerdeki hangi
kelime veya ibarelerin hangi agidan bahsedilen konuya misal teskil ettiklerini izah etmistir. S6z
gelimi, kaynak metinde muhalefet-i kiyas konusuna misal olarak ROIERY Qﬂ\ 4 2" misrasinm
secilme sebebini su sekilde agiklamustir: "Muhalefeti kiyas JIBY) kelimesindedir. Jal seklinde
seddeli gelmesi gerekirken, siirin veznine uydurmak i¢in seddesiz geldi, fakat fesahata uymaz."
(Dingkol, 1990: 13).

Bazi konular terciime edilirken miitercim tarafindan Tiirkge Ornekler ilave edildigi
goriilmektedir. Ornegin, tenafiir-i kelimat konusuna "Kartal kalkar dal sarkar, dal sarkar kartal
kalkar." (Dingkol, 1990: 14) tekerlemesi drnek verilmistir.

Ana ve alt bagliklarin biiyiik harflerle koyu/bold olarak yazildigi bu eserde, sadelestirilmek
istenen kelime ve ibareler, daha Once gegen bazi konulara gondermeler ve bazi agiklamalar igin
parantez isareti kullanilmistir. Bu hususa su ciimleyi 6rnek vermek miimkiindir: "Ta'kid ya
nazimda (lafizlar1 takdim ve tehiri gibi diziligsinde) olur, ya da intikalde (yani lugat yoniiyle 6nceki

mananin zihne intikalinde bir kapalilik) olur." (Dingkol, 1990: 14).
Miitercim; kasr, vech-i sebeh, tesbih, tesbihin kisimlari, garib-i miibtezel, baid-i garib, mecaz,

istiare, kinaye, cinas ve reddii'l-aciiz ale's-sadr gibi konular sekiller iizerinde tasnif ederek terciime

etmistir.
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Terciimede tamlamalar izafet kesresiyle gdsterilmemistir. Bu hususa eserden segilen su iki
tamlama Ornek olarak gosterilebilir: "ahvali isnadi haberi" (Dingkol, 1990: 19), "istiareyi
temlihiyye" (Dingkol, 1990: 146).

Miitercim, kimi zaman kaynak metinde sahid gosterilen bazi misra veya beyitlerin, kaynak
metinde yer almayan dier misra veya beyitlerini de terciimeye dahil etmistir. Ornegin, kaynak

metinde isnadin kistmlarindan mecaz-1 akli konusuna Ebi'n-Necm'in

o= o 31 il I s
Sl il i (8 sGd

misralar1 misal getirilmisken, terciimede bu iic misranin yami sira siirin dort misras1 daha yer

almaktadir.

Terciimede bazi konularin tertibinin kaynak metinden farkli oldugu goriilmektedir. Soz
gelimi, isnadin kisimlarindan mecaz-1 akli mevzusunda deginilen mecéz-1 aklinin kisimlari konusu

dizilis bakimindan kaynak metin ile terciimede birbirinden farklidir.

Kaynak metinde sirkat-i si'r, iktibas, tazmin, akd ve hal, telmih, berd'at-1 istihlal gibi konular
hatime baslig altinda eserin sonuna ilave edilmistir. Tercimede ise bu konular i¢in ayr1 bir baglik

acilmayarak bunlar bedi ilmine dahil edilmistir.
2.3.7.3. Muhteva Analizi

Eser, "icindekiler" kismiyla baslamaktadir. "Icindekiler" kismindan sonra "yaymcidan"
basligiyla Ebrar Yaymlari'nin eser hakkindaki iki sayfalik girisi yer almaktadir. Bu kisimda
yayinci, evvela Telhis'in yazilma sebebine deginmis, ardindan eserin nesrinde takip edilen usul

hakkinda bilgi vermis ve daha sonra eserden en ¢ok kimlerin faydalanabileceginden bahsetmistir.

Eser, terciime metni ile Arapca metin olmak iizere iki ana boliimden olugmaktadir. Terclime
metninin oldugu kisim, kaynak metnin siralanigi esas alinarak I. kitap me'ani, II. kitap beyan ve IIL

kitap bedi olmak {izere ii¢ kisimdan olusmaktadir.
Eserin 11 ile 17. sayfalar1 arasinda dibace ve mukaddime kisimlarinin terciimesi yer

almaktadir. Dibace kismi terclime edildikten sonra mukkadimme kismindaki konulara gegilmeden

once meani ilmi hakkinda verilen su bilgiler kaynak metinde bulunmamaktadir:
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Soru: iImi Meani nedir?

Cevap: Arapga lisaninin hal ve durumunu (ahvali Arabi) muktezay: hale (icap eden durum-
zaman-zemin ve muhatabin hali yoniinden) uygun olarak bildiren bir ilimdir. Bir bagka ifadeyle
Arapca'nin (dilin) sirlar1 ve incelikleri meani ilmi ile bilinir.

Soru: Bu ilmin mevzuu (konusu) nedir?

Cevap: Arapca terkiplerdir.

Soru: Meani'nin faydasi nedir?

Cevap: Kast olunan mananin yerine gelmesini engelleyecek hatalardan kurtarir. Fasihi gayri
fasihten ayirir. Miitekellimin hitabinin anlasilmasini saglar. Arzu edilen gayeye ve lugata uygun
diizgiin cevap hazirlamaya yardim eder.

Soru: Arapga lisaninin hal ve durumu (ahvali, Arabi) nedir?

Cevap: Lafza; takdim, tehir, tarif, tenkir ve benzeri durumlarin ariz olmasi (sonradan gelmesi)
halleridir.

Soru: Arapea lafizlarin hallerinin muktezay1 hale (icap eden durum) mutabakati (uygunlugu) ne
sebeple mevsuf oldu (sifatland1)?

Cevap: Uygun olmayandan sakinmak i¢in.

Soru: Meani, beyan ve bedi'de kag seye ihtiyag vardir?

Cevap: Uc ilme mukaddime olan fesahat ve belagat'a ihtiyac vardir (Dingkol, 1990: 11-12).

Kaynak metinde mukaddime kisminda yer alan tenafiir-i huraf, garabet, muhalefet-i kiyas,
za'f-1 te'lif, tenafiir-i kelimat ve ta'kid konular tarif edilmemis ve bu konulara yalnizca misaller
getirilmistir. Tercimede ise s6z konusu terimler, miitercim tarafindan evvela tarif edilmis ve

ardindan bu konulara dair Telhis'teki misaller aktarilmistir.

Miitercim, kaynak metinde za'f-1 te'life misal getirilen "1 45 G5 ciimlesinde za'f-1

te'lifin nasil mevcut oldugunu su sekilde izah etmistir:

ade'daki 4 zamiri Zeyd'e racidir. ismi zahirden 6nce ona ait zamir zikredilmistir. Nahivcilere
gore, lafzen ve riitbeten muahher olan bir kelimenin zamirinin kendinden evvel gelmesi za'fi telif
oldugundan fesahat1 bozar. )12 & 6rneginde Zeyd miibteda olmakla riitbeten mukaddem sayilir,
lafzen geri kalmasi caizdir. Her ne kadar izmar kable zikir" olsa bile (Dingkol, 1990: 13-14).

Telhis'te nazimda ta'kide misal getirilen

& ) i aafe g

28 8 5 5a 4al il

beyti hakkinda Dingkol tarafindan su agiklama yapilmstir: "Miibteda ile haber arasina sifat olan (>
kelimesi, sifat ile mevsuf arasinda haber olan ¥ kelimesi girdiginden, diziliste bir karisikliktan
dolay1 sozde ta'kid (diiglim) meydana gelmistir. Aslinda bu climlenin siralanisi soyledir: fgl VPN
s aal g dlar (Dingkol, 1990: 14).

Eserin 17 ile 113. sayfalar1 araliginda meani ilminin terciimesi bulunmaktadir. Meani ilminin

haberi isnadin halleri konusu, eserin 19. sayfasinda baglayip 27. sayfasinda son bulmaktadir.

Miitercim, isnadi su sekilde tanimlayarak konuyu terciime etmeye baslamustir: "Bir kelime veya bir
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kelime makamina kaim olan bir climleyi digerine eklemektir ki; iki kelimeden birinin digeri i¢in
sabit olup-olmadigina hiikmedilir." (Dingkol, 1990: 19).

Kaynak metinde; muhatabin, verilen haberi inkar etmesinin neticesinde haberin, inkar
olgtistinde pekistirilerek ifadesinin gerekli oldugu hususu hakkinda misal getirilen "& sk &) G
(YYasin: 14) ve "Gy shsdd 1 G (Yasin: 16) ayetlerinin oldugu kisim terciimede bulunmamaktadir.

Dingkol, Kazvini'nin mecaz-1 aklinin Kur'an-1 Kerim'deki misallerini siraladigi kisimda yer
verdigi "G5 Ol Jx35 L3 / O giiniin siddeti gocuklari ihtiyar yapar." (Miizemmil: 17) ayeti
hakkinda su agiklamay1 yapmustir:

Cocuklar: ihtiyar kilmak fiili ilahidir, mecazen zamana isnat olunmustur. O giiniin ¢ocuklari
ihtiyar etmesi, siddetinden ve onda olan gam kederden kinayedir.

Soru: Kinaye hakikat halini murat etmek sahih oldugu zamanda idi, hakikati iradeye mani
olmayacakti?

Cevap: Evet Oyledir, fakat bazi kinayeden hakikati murat miimteni olur, kelamda karine yoktur,
bu hale muhalefet vardir. Buna kinaye iizerine miiteferri mecaz derler. Burada kelam, "faraza"
tizerine mebni olmustur. Yani faraza sabi olsa o giiniin dehsetinden ihtiyarlardi demektir
(Dingkol, 1990: 25).

Eserin 27 ile 52. sayfalari araliginda miisnediin ileyhin halleri konusunun terciimesi
bulunmaktadir. Miitercim, miisnediin ileyhin ism-i isaret olarak gelmesi konusunu terctime ederken

ism-i igareti akli ve hissi olmak tizere ikiye ayirmis ve bunlar1 su sekilde tarif etmistir:

1. Isareti Hissiye: El veya sair azayla isarettir. Esasen ismi isaretlerde asil olan miisahadedir.
Yani miitekellimin yaninda hazir olan, goriilen, yakin ve uzak bir sey olmasidir. 33 13 Bu
¢ocuk gibi.
2. Isareti Akliye: Gozle goriilmesi miimkiin olup, lakin halihazirda olmayan bir seye isareti
akliye denir. Bu, akliyeyi hissi menzilesine tenzildir. "Iste O Rabbinizdir" =5 & & (Dingkol,
1990: 31).

Dingkol, Telhis'te iltifat konusunun hitaptan gaybete kisminda misal getirilen " & &£ 13) N
o (A s / Siz gemilerde idiniz. Gemiler de onlar1 gotiirdii" (Ylnus: 22) ayeti hakkinda su
aciklamay1 yapmustir: "Burada &X ile baslayip ¢ ile bitirdi, muhataba hitap ederken gemidekileri
gaib sayarak sanki baskalarina onlarin taaccup edilecek hallerini beyan ediyor. Hatta siz gemide

idiniz gemi de kendinde olanlar1 yiiriittii, onu hatirliyor musunuz, demektir." (Dingkol, 1990: 49).

Eserin 52 ile 64. sayfalar araliginda miisnedin halleri konusunun terciimesi yer almaktadir.
Miitercim, kaynak metinde miisnedin hazfi konusuna misal getirilen "<u 1 & & 5 S8 " ciimlesi

hakkinda su agiklamada bulunmustur:

Burada 5 kelimesi &'nin isminin mahalli iizerine atfi caiz olmaz. Ciinkii bir ciimlenin haberi
lafzan veya takdiren ge¢cmeden atif yapilamaz. Ama ciimleye mahzuf haber takdir edersek; 5%
kelimesinin C'nin isminin mahalli iizerine atif edilmesi caiz olur. Ciinkii o0 zaman haber takdiren
mukaddem sayilir. Ve miisned terk edilir (Dingkol, 1990: 52).
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Kaynak metinde miisnedin hazfine misal getirilen ") 4a) (o3& (&AL & 51 08/ De ki
Rabbimin rahmet hazinelerine malik olsaydimz ..." (isra: 100) ayetinde miisnedin hazfedilmesinin

sebebi miitercim tarafindan su sekilde aciklanmastir:

Burada e“" miibteda degildir, ciinkii sart harfi olan 3'den sonra fiil gelmesi gerekir. eu‘ mahzuf
fiil olan (s nin failidir. Liizumsuz sézden sakinmak i¢in hazf olunmustur. Ciinkii mahzuf fiili
tefsir eden miifesser ciimle var. Ciimlede bulunan eu‘ ise; O Alddeki zamiri muttasildan bedel
olarak geldi. Burada miisned ya &8s e-u‘ 3 seklinde isim ciimlesi veya eu‘ oL § seklinde fiil
climlesidir. Miisnedin hazf olmasi her iki tarafa meyilli olmasindan daha fazla mana
kazandirtyor (Dingkol, 1990: 53).

Telhis'te &) ve 13 gibi gelecegi ilgilendiren §art edatlarindan bahsedilirken misal getirilen " 13
Axa ey s sk & A aghah o5 o U 1508 4a)) 28515 / Onlara bir iyilik geldiginde ‘Bu bizim
hakkimizdir’ derlerdi. Baglarina bir kotilik geldiginde de Musa ve beraberindekilerin

ugursuzluguna yorarlardi." (A'raf: 131) ayeti terciimede yer almamaktadir.

Miitercim, sart edatlarindan 3'den bahsedilen kismi terciime ederken kaynak metinde yer
almayan "[lim Cin'de de olsa araym." ve "Ben Kiyamet giiniinde iimmetimin g¢okluguyla

Oviintirim." (Dingkol, 1990: 59) hadislerini 6rnek gostermistir.

Meani ilminin konularindan ahval-i miite'allikat-1 fi'lin terciimesi, eserin 64 ile 69. sayfalari

ve kasrin terciimesi 69 ile 78. sayfalar1 arasindadir.

Miitercim, kasrin liigat ve terim manalarim1 verdikten sonra konuyu terciime etmeye

baslamistir. Eserin 72. sayfasinda kasr ve ¢esitlerini sekil iizerinde sdyle gostermistir:

KASIR
GAYRI HAKIKI "izafi" HAKIKI
Kasr1 saifat Kasr1 mevsuf Kasri sifat Kasr1 mevsuf ales sifat
alel mevsuf ales sifat alel mevsuf Hakiki iddiai

ffrad Tayin Kalb 1fra’<§ymﬂ<alb m% ffrad Tam

Miitercim, kaynak metinde kasr konusuna misal getirilen Ferezdak'in

) 5l el i
e 5 U peedl G
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beytinde kasrin mevcudiyeti hakkinda su agiklamay1 yapmigtir: "Burada sair, &% fiilinin miisnedi
ileyhi (faili) olan Ul zamirini amilinden kastr igin ayirdl ve Gy H_'\-ua\ e &3 & seklini aldi. Bu
kasir, kasri sifat alel mevsuftur, burada fiil gaib sigasiyla degil de miitekellim sigastyla olsayd: tekit
olur, kasir olmazdi." (Dingkol, 1990: 74).

Meani ilminin ingd konusu eserin 78 ile 88. sayfalar1 arasinda, fasl ve vasl konulari ise 88 ile

100. sayfalar1 arasinda yer almaktadir.

Miitercim, kaynak metinde vasl ve fasl konularindan bahsedilirken kullanilan cihet-i camia
terimi i¢in ayr1 bir baslik agmigtir. Burada cihet-i camiay1 "tezayuf, tezad, adem ve meleke, selb ve

icab" olmak iizere dort alt baslikta izah etmistir.

Fasl ve vasl konularinin tertibi, kaynak metin ile terciime arasinda farklilik arz etmektedir.
Ornegin Sekkaki'nin, iki ciimle arasindaki cami'in ii¢ sekilde olduguna dair goriislerinin siralandig
kisim kaynak metinde kemal-i inkita, kemal-i ittisal ve vasl gibi konulardan sonra yer alirken s6z

konusu kisim terciimede vasl ve fasl konusunun hemen girisinde bulunmaktadir.

Meéni ilminin son konusu olan icaz, 1tndb ve miisavat, eserin 100 ile 113. sayfalar1 arasinda
bulunmaktadir. Telhis'te icaz, 1tndb ve miisavat konusunun girisinde yer alan Sekkakimin bu
terimler hakkindaki gorisleri ve Sekkaki'min gorislerinin elestirildigi kisim, terciimede

bulunmamaktadir.

Itndb konusunda tezyil ile igal arasindaki farkin belirtildigi terciimedeki su kisim kaynak
metinde bulunmamaktadir: "1. Tezyil iygalden daha umumi mana ifade edebilir. 2. Iygal kelamin
sonunda bulunur. Tezyil kelamin ortasinda da bulunabilir. 3. Iygal, tekitsiz ve ciimle olmadan da

gelebilmesi yoniinden tezyilden ayrilir." (Dingkol, 1990: 104).

Miitercim, Telhis'te tezyil konsuna misal getirilen "55&0 Y1 ¢ a3 Ja 31558 Wy aali 53 &b [ Big,
onlar1 kiifiirlerinin karsiliginda iste bdyle cezalandirdik. Biz, kiifiirde bulunanlardan baskasini

cezalandirir miy1z?" (Sebe: 17) ayeti hakkinda su agiklamay1 yapmustir:

5580 ¥) ¢ a3 Ua ciimlesi tezyil ve tekittir, J nafiyedir. Ceza, nimete ve azaba sumulludur. Y'da
kasir vardir, yani cezanin kiifre tahsisi tekittir, ¢iinkii dnceki ciimlede bunu ifade eder. Burada
"kafir" demeyip miibalaga sigasiyla "kefur" demesi Allahu Tealanin ¢ok kimselere ikab etmeyip
magfiret ettigini, ancak siikiirden miibalaga ile imtina edenlere ikab ettigini ilandir ki; bu ylizden
miimin buraya dahil olmaz zira, miiminin siikiirden imtinar bu hadde ulagsmaz. 's>%< 'daki
kiifiir ise, cezanin azab olduguna delalet eder (Dingkol, 1990: 104).

Eserin ikinci ana konusu olan beyan ilminin terciimesi, 115. sayfada baslayip 164. sayfada
son bulmaktadir. Beyan ilminin ilk konusu olan tesbihin terciimesi eserin 115 ile 138. sayfalart

araligindadir.
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Dingkol, vech-i sebeh konusunu terciime ederken 120 ve 124. sayfalarda konuyu sekil
tizerinde gostererek anlatmistir. Ayn1 zamanda tesbihin gesitleri ile tesbihin miiteaddid ve miifred

yonleri itibariyle taksimini de sekille gdstermistir.

Miitercim, kaynak metinde hatime olarak adlandirilan tegbih hakkindaki son kismi misaller
ilave ederek terclime etmistir. Aym1 zamanda konunun sonunda tesbthi garaz itibariyla, edat

itibariyla ve miibalaga kuvveti acisindan sekil tizerinde tasnif etmistir.
Eserin 139 ile 161. sayfalari arasinda hakikat ve mecaz konusunun terciimesi yer almaktadir.

Miitercim, kaynak metinde istidrenin karineleri mevzusuna misal getirilen

AL Guad ) gl e

(Oviilen kisinin kilicinin keskinliginden Syle saikalar vardir ki, onlar1 bes bulut, muharebe
edenlerin baslar1 iizerinde dondiiriir)" beytinde s6z konusu karinelerin nasil mevcut oldugunu su

sekilde izah etmistir:

"Bulut" memduhun parmaklari i¢in istiare edilmistir. "Bulut" miistearun minh olmustur.

Sair; 6nce memduhun kilictn1 ucundan yildirimlarin ¢ikmasini sonra, bu yildirimlarin
akranlarinin basina dondiirildiigii, daha sonra da o kilici bes rakamini zikr etmesi ve bulut
kelimesinin ¢ogul sigasiyla gelmesi, parmak manasina geldigine karinedir.

Memduh; bes parmagi ve avucunun doktiigii mali ganimetler ve diimana yagan belalarin
dokiilmesine ve parlak kiliclari da o buluttan ¢ikan yildirimlara benzetti. Bes parmagimi da
buluta benzetti. Sairin bulut ile muradi parmak uglar1 oldugu anlasildi. Burada ismi miistearin
karinesi miiteaddid manalardan husule gelmistir (Dingkol, 1990: 144).

Dingkol, istidrenin kisimlart konusuna ge¢meden Once nahiv, meani ve beyan ilimleri ile
istiare boliimiinde kullanilan terimlerin birbirinden farkli oldugunu vurgulamistir. Miitercim, bu
goriisiinii 34 33 ciimlesini 6rnek vererek misallendirmistir. Buna gore Zeyd; nahiv ilminde
miibteda, meani ilminde miisnediin ileyh, beyan ilminde miisebbeh ve istidre bolimiinde miistearun
leh, esed ise nahiv ilminde haber, meani ilminde miisned, beyan ilminde miisebbehiin bih ve istiare

boliimiinde ise mustearun minhi temsil etmektedir.

Miitercim, kaynak metinde istidre-i miicerredeye misal getirilen "Kalia a2 13 ¢I39) 522 / O
giilerek tebessiim ettigi vakit kaftani1 katbekattir." misrasinda, istidrenin su sekilde yer aldigini

belirtmistir:

Burada )+ bir seyi ihata ve o sey lizerinde biriken seydir. Yani gitgide o seyin birikerek
katmerlesmesidir. Bu yilizden bu kelime hirkadan ziyade ihsana miinasip olur. Ciinkii hirka
"setir" ile sifatlanir "gamir" ile sifatlanmaz. Setirde terekkiim (iistiiste yigilmak) yoktur, gamirde
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vardir. O halde terekkiim, tekessiir (¢ogalma) manasina olup yigilmanin hirkaya izafeti; yani )&
¢330 denilmesi mecaz olduguna delildir. Miistearun minh olan /23! 522 lafz1 miistearun leh olan
glaall 5 (cok ihsan) makaminda kullanilmistir.
Cami: Sahibinin rizkin1 korumaktir. Nitekim elbise insani sicaktan, soguktan, kirden muhafaza
ettigi gibi mal-miilk para da Oylece siyanet eder. Bu sebebten bu istareyi miicerrede,
miistearunleh miillayimdir (Dingkol, 1990: 153).

Beyan ilmi kapsaminda ele alinan son konu kindyedir. Kinaye konusu eserin 161 ile 164.

sayfalar1 arasindadir.

Miitercim, eserin 163. sayfasinda kindye konusunu ve 164. sayfasinda ise Sekkaki'ye gore
kindyenin tasnifini sekil iizerinde gostermistir. Miitercim, kindyeden sonra Allah'a hamd edip
Hazret-i Peygamber ve sahabelerine selam getirerek beyan konusunun nihayete erdigini

belirtmistir.

Eserin {iglincii ana bolimii olan bedi ilminin terciimesi, 166. sayfadan itibaren baglayip 221.

sayfada son bulmaktadir.

Kaynak metinde thim-1 tendsiib sanatina misal getirilen "o)3a 5 5 a3 5 GEidy Hadlly Gl
/ (Giines ve ay bir hesaba gore hareket etmektedir. Otlar ve agaclar Allah'a boyun egerler)."
(Rahman: 5-6) ayetinde, s6z konusu sanatin nasil mevcut olduguna dair miitercim tarafindan su

aciklama yapilmistir:

Burada giines ve ay manada miinasip iki lafizdir. Burada nebat manasina gelen "necim" manada
miinasib degildir. Fakat baz1 kere yildiz manasina da gelir. O zaman giines ve aya miinasip olur.
Necim bu ayette kullanildig1 manaya gore "secer"e miimasildir buna iyhami tenasub (tenasubu
haturlatan) denilmesinin sebebi ahirinin evveline tenasubu gizlidir (Dingkol, 1990: 170).

Telhis'te miibalaganin cesitlerinden gllivviin, genel olarak makbul olmasa da baz
sebeplerden Gtiirii miibalaganin bu ¢esidinin makbul kilindigr vurgulanmistir. Bu hususa misal

getirilen "6 4 a1 5 () G55 3K /(... Onun yag, neredeyse, kendisine ates degmese bile 151k
verir)." ayeti hakkinda miitercim su agiklamay1 yapmustir:

Yani Hz. Peygamberimizin o kadar berrak bir hayati o kadar giizel bir ahlaki o kadar hos bir hali
vardi ki, peygamber oldugunu sdylemese bile onun hal ve sani nebi oldugunu tanitmaya kafidir.
Nitekim zeytin yagi da ates dokunmadan ates dokunmus gibi piriltisi vardir.

Burada zeytin yaginin ates dokunmadan 151k vermesi aklen ve adeten miimkiin degildir. Fakat
3&5 (yakin oldu) lafz1 bu ciimleyi miibalagada sihhate kavusturdu (Dingkol, 1990: 182).

Miitercim, Telhis'te tevcih sanatina misal getirilen "#) 5w 43 Cal" ciimlesinin hem hikayesini
anlatmis hem de bu ciimlede s6z konusu sanatin nasil yer aldigimi agiklamigtir. Miitercimin bu

climleye dair degerlendirmelerinin oldugu kisim su sekildedir:
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Mesela bir gozii kor olan terzi Omer'e: Besir ibni Berd bir ciibbe siparis vermis. Terzi de onunla
eglenmek i¢in, sana bir ciibbe bigceyim ki ciibbe midir kefen midir belli olmasin demistir. Besir
de sana bir siir sdyleyeyim ki lehine mi aleyhine mi oldugu belli olmasin diyerek su siiri sdyler:
Llag) g e &l 26 5 5% ) Mefhumubeyt: Omer bana bir ciibbe dikti keske iki gozii musavi
olsaydi.

Burada iki goziin musavi olsun sozii; hem ikisi de kor olsun, hem ikisi de agilsin manalarina
ihtimallidir. Hem lehine dua hem aleyhine beddua olabileceginden tevcih olmustur (Dingkol,
1990: 189).

Kaynak metinde Sekkakinin, Kur'dn'daki miitesabih ayetleri de iki yone ihtimalli olmalar
cihetiyle tevcih sanatina misal gosterdigi vurgulanmstir. Miitercim bu kismui terciime ederken s6z

konusu ayetlerden ii¢ tanesini 6rnek gostermistir.

Eserin 194. sayfasinda cinas-1 tam, 198. sayfasinda genel olarak cinds ve 203. sayfasinda ise

reddii'l-aciiz ale's-sadr konular1 sekil tizerinde tasnif edilmistir.

Dingkol, sec‘in gesitlerinden tarsi' konusunu terciime ederken Namik Kemal'in "Ecza-y1 beser
calib-i ta'cil-i fenadir / Ibka-y1 eser micib-i tahsil-i bekadir" (Dingkol, 1990: 204) beytini misal

getirmistir.

Kaynak metinde bedi ilminden sonra hatime baslig1 altinda yer verilen sirkat-i si'r, tazmin,
telmih, iktibas, akd ve hal, ibtida, hiisn-i tahallus, intiha, bera'at-1 istihlal gibi konularin terciimede
herhangi bir ayrim ve agiklama yapilmadan bedi ilminin devami olarak ele alindiklar

goriilmektedir.

Telhis'te iktizab konusuna misal getirilen "ola (Al Gl &) 5 %8 1%/ fste bu, bir
hatirlatmadir. Dogrusu Allah'a karsi gelmekten sakinanlara giizel bir gelecek vardir.”" (Sad: 49)

ayeti hakkinda miitercim tarafindan su agiklama yapilmustir:

Bu ayette 13'dan once Cendb-1 Hak ¢ok peygamberleri yad edip cennetlikleri de zikr etmeyi
murad etti, araya 13 lafzim getirdi. Burada '3'min gelisi vasildan daha giizel bir fasil makamdir.
Cilinkii bir kelamdan 61kip digerine girmeye tekitle aracilik etmektedir (Dingkol, 1990: 220).

Eser, Telhis'in bu terclimesinin yeni nesil genglerine faydali olmasi temennisinde bulunularak

Allah'a hamd ve sena ile sonlandirilmistir.

Terclime kismindan sonra 7e/his'in Arapca metni yer almaktadir. Bu kisim ise 90 sayfadir.
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2.3.8. Nevzat H. Yamk-Mustafa Kihi¢h-M. Sadi Cogenli, Telhis ve Terciimesi Kur'an'in
Essiz Belagati

2.3.8.1. Eserin Tanitimi

Nevzat H. Yanik, Mustafa Kilicli ve M. Sadi Cdgenli tarafindan yapilan bu terciimeyi Huzur
Yaynlar1 basmistir. Eserin basim yili belirtilmemistir. "Igindekiler", "Ons6z", "Hatib el-Kazvini
Hayat1 ve Eserleri", "Terclime Metni" ve "Telhis'in Arapca Metni" seklinde 5 boliimden olusan
eser, tercime kisitm 173 ve Arapga metin kismi 266 olmak {izere toplam 439 sayfadan

miitesekkildir.
2.3.8.2. Eserde izlenen Usul

Eser, iki ana boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde Telhis'in terciimesi, ikinci bolimde ise
orijinal metni yer almaktadir. Miitercimler, okuyucu ve arastirmacilara kolaylik saglamasi amaciyla
terclime kismin1 konularina gore ana ve alt bagliklara ayirmislardir. Basliklar koyu/bold bir bigimde
hem Arapga hem de Tiirkge olmak {izere iki sekilde yazilmistir. Ancak bedi boliimiindeki alt
basliklar, Arap¢a yazilmamistir.

Terciime metninin oldugu ilk boliimde, kaynak metinde sahid gosterilen beyit, ciimle, ibare
ve ayetlerin evvela Arap alfabesiyle yazilmis hallerine yer verilmis ve akabinde s6z konusu
kisimlar Tirkgeye terciime edilmistir. Adi gegen kisimlarin terciimeleri italik harflerle
gosterilmistir. Bu hususa eserden alintilanan su kismi 6rnek gdstermek miimkiindiir: " & ) 4alaa

25 J¥all 4435 Ey Havmetu'l-cendel'in kumsalimn giivercini, haydi ot." (Yank vd., t.y.: 4).

Miitercimler, gerek bazi kelimeleri sadelestirme gerekse metin i¢inde gonderme yapilan
kelime, ifade veya ciimleleri belirtme vb. gibi kendileri tarafindan yapilan ilaveleri parantez
icerisinde gostermiglerdir. Eserden alintilanan asagidaki paragrafta miitercimlerin bu tutumlarim

gdrmek miimkiindiir:

Kelamin belagati, fasih olmasmin yanisira, muktezayr hdle (ortama) uygunlugudur. So6ziin
sOylendigi ortamlarin farkli olmasi nedeniyle, o (muktezayr hal) da cesitlidir. Mesela
belirsizlestirme, genelleme, 6ne alma ve zikretmekten herbirinin ortami, karsitinin ortamindan
farklidir. Yine faslin (sozii birbirine baglacla baglamamanin) ortami vaslin (s6zii birbirine
baglagla baglamanin) ortamina, icdzin (6zlii ifadenin) ortamm da karsitinin ortamina aykiridir
(Yanik vd., t.y.: 4-5).

Miitercimler, izaha ihtiya¢ duyduklari hususlarla alakali dipnotta birtakim agiklamalar
yapmuslardir. Ornegin, kaynak metinde tenfiir-i kelimat konusuna misal getirilen " 3@ G ool s

58 5" musrasini "Harb'in mezarmin yaninda baska higbir mezar yoktur." seklinde terciime
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ettikten sonra dipnotta su agiklamaya yer vermislerdir: "Ornek metinde gegen kelimeler fasih
olmakla birlikte bir araya getirildiklerinde telaffuzlarinda bir uyumsuzluk meydana gelmektedir."
(Yanik vd., ty.: 3).

Eserin hem terciime kisminin yer aldig1 birinci boliimiinde hem de Arapga metnin bulundugu
ikinci bolimiinde kaynak metinde gegen biitiin ayetlerin; sure adlar1 ve ayet numaralar1 dipnotta

belirtilmistir.

Miitercimler, kaynak metinde gecen belagat terimlerinin liigat manalarim genellikle parantez
icerisinde vermislerdir. Ornegin, kaynak metinde kelamin fesahatindan bahsedilen kisimda gecen
za'f-1 te'lif, tenafiir-i kelimat ve ta'kid terimleri hakkinda parantez igerisinde su ifadelere yer
vermiglerdir: "Kelamin fesahati, kelimelerinin fasih olmasinin yani sira Gl Caia zafu't-te'lif
(nahiv kurallarina aykirilik), &Kl A4S tenafuru'l-kelimat (kelimelerin bir araya gelmesinden

dogan telaffuz uyumsuzlugu) ve 280l takid (diigiimlii s6z)den arnmasidir.” (Yanik vd., t.y.: 3).

Eserde genellikle motamot bir terciime usuliiniin benimsendigi goriilmektedir. Asagida
kaynak metinden alinan bir paragraf ve s6z konusu paragrafin miitercimler tarafindan yapilan
terciimesine yer verilerek miitercimlerin bu tutumlar gosterilmektedir. Zikredilen kisim ve

terclimesi su sekildedir:

faa KN AT 130 s 4 85 508 Y 4y 4B B0 dan o R0 (e Gaal) O 8 el pa JadR Jakall ga (ad)
(5.79) LANIS Sl BV O saia &1 53 A1 5 o 3300 A e 5 ks Al 4088 5 4l W 43001 (S ) (myala

Fiilin mefdl ile iliskisi, fiilin fail ile iligkisi gibidir. Fail ve mef'lin fiil ile birlikte
zikredilmesinden maksat, fiilin her biriyle olan iligkisini ifade etmektir; sadece fiilin mutlak
manada meydana geldigini ifade etmek degildir. Mef'dliin bih, fail(6zne)sini almis gegisli fiil ile
birlikte zikredilmediginde maksat, mutlak manada fiilin fail tarafindan islendigini ispat veya
nefyetmek ise (gegisli fiil) gegissiz fiil konumuna indirilir ve ona bir mef'dl takdir edilmez.
Clinkii takdir edilen, zikredilen gibidir (Yanik vd., t.y.: 43).

Telhis'in Arapca metninin oldugu ikinci kisim, akademik bir tutumla hazirlanmistir.
Miitercimler s6z konusu kisimda metindeki ayet ve hadislerin kiinyesi, baz1 kelime veya ifadelerin
neye isaret ettigi, kimi kelime veya ibarelerin gesitli niishalardan kaynaklanan farkli sekilleri, bazi
beyitlerin sahid gosterilen misralarinin diger misralari, sahid gosterilen beyit veya misralarin kime

ait olduklar1 vb. birgok hususu dipnotta belirtmiglerdir.
2.3.8.3. Muhteva Analizi

Miitercimler, "Onsoz"de eser hazirlanirken hangi kitaplardan istifade ettiklerini
bildirmislerdir. Bu kisimdaki ifadelere gore Arapca metin, Taftazani'nin Mutavvel ve Muhtasaru'l-
Medni adli eserleri esas alinarak hazirlanmistir. Kaynak metindeki beyitler ise Mehmed Zihni

Efendi'nin el-Kavlu'l-Ceyyid ve Abdunnafi iffet Efendi'nin en-Nef'u'l-Mu'avvel Tercemetu't-Telhis
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ve'l-Mutavvel adli eserlerinden istifade edilerek terclime edilmistir. Miitercimler, ayn1 zamanda
belagat Ogrenenlere, terciime kisim ile Arapga metin arasinda mukayese yapilabilmesini

kolaylastirmak amaciyla terciimenin metne sadik kalinarak yapildigini vurgulamislardir.

Terciime metninden 6nce Hatib el-Kazvini'nin hayati ve eserleri hakkinda 2 sayfalik bir
malumat bulunmaktadir. Bu malumattan sonra terciime kismi baslamaktadir. Terciimenin yer aldig1

kisim 173 sayfadir.
Eserin 2 ile 5. sayfalar1 araliginda mukaddime kisminin terciimesi yer almaktadir.

Kaynak metinde za'f-1 te'lif konusuna misal getirilen 133 455 e ciimlesi hakkinda

dipnotta su agiklama yapilmistir:

Bu &rnekte izmar kable'z-zikr hatasina diisiilmils, yani 6nceden zikredilmeyen bir isme zamir
gonderilmistir. Diger bir deyisle, x3\e'daki zamir kendisinden sonra gelen 13 3'e donmektedir ki,
Arap gramerine gore zamirin ait oldugu kelimeden 6nce getirilmesi caiz degildir (Yanik vd., t.y.:
3).

Eserin 6'dan 92. sayfaya kadarki kisminda meani ilminin terciimesi bulunmaktadir. Meani
ilminin konularindan ahvéal-i isnadd-1 haberi konusunun terclimesi, eserin 7 ile 12. sayfalar
arasindadir. Meani ilmi kapsaminda ele alinan ikinci konu olan miisnediin ileyhin durumlari, eserin

13 ile 34. sayfalar arasindadir.

Miitercimler, kaynak metinde iltifat konusuna 6rnek verilen climlelerdeki hangi kelimelerin,
olmas1 gerektiginden farkli yazilarak konuya misal teskil ettiklerini dipnotta belirtmislerdir.
Ornegin, ")ails &) Jad Sl alidae] ) ayetlerindeki <5 kelimesi hakkinda dipnotta su bilgiyi
vermislerdir: "Bu ayette & yerine <)l gelmistir." (Yanik vd., t.y.: 31).

Kaynak metinde gelecek zaman kipinin ge¢mis zaman kipiyle ifade edilmesi hususuyla
alakall o=5¥) & a5 Il 3 g (aiad Hslall b AGS 255 (Neml: 87) ayeti misal getirilmistir.
Kur'an'da s6z konusu ayetteki (== kelimesinin yerinde § & kelimesi yer almaktadir. Miitercimler,

bu ayeti terciime ederken s6z konusu durumla alakali dipnotta su ag¢iklamay1 yapmiglardir:

Bu ayet, Neml suresi 87. dyette (3xaf'nin yerinde § @ yer almaktadir. Ziimer suresi 68'de ise
ayet, ... b Or Gaiad Hsiall b Zi5 seklindedir. Telhis'in metin ve serhlerinde ayetin metni
yukaridaki sekilde yazildigindan biz de onlara uyarak ayni metni muhafaza etmeye g¢alistik
(Yanik vd., t.y.: 33).

Meani ilminin konularindan ahval-i miisnedin terciimesi, eserin 34 ile 43. sayfalan
araligindadir. Eserin 43 ile 48. sayfalar1 arasinda ahval-i miite'allikat-1 fi'l, 48 ile 55. sayfalar

arasinda kasr, 55 ile 66. sayfalar arasinda inga, 67 ile 80. sayfalar1 arasinda fasl ve vasl konularimin
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terclimesi bulunmaktadir. Meani ilmi kapsaminda ele alinan son konu olan icaz, 1tnab ve miisavatin

terclimesi ise eserin 80 ile 92. sayfalar1 araligindadir.

Kaynak metinde hagv-i miifside misal getirilen

Gl jAelalll lgd (s Y 5
g AE Y5 jia

beyti, "Sonunda 6liim olmasa ne cesaretin, ne comertligin ve ne de zorluklara gogiis germenin bir
fazileti olmazd1." (Yanik vd., t.y.: 82) seklinde terciime edildikten sonra beyitte gecen 523 kelimesi
hakkinda dipnotta su aciklama yapilmistir:

Ciinkii insanin 6lmeyecegini diisiinmesi, malim harcamay: kolaylagtirmayip bilakis ileride
hayatim devam ettirmek icin ihtiyatl davranmasm gerektirir. Bu bakimdan '3l comertlik'
kelimesinin, cesaret ve zorluklara gdgiis germe esnasinda sdylenmesi faydali olmadigi gibi
zararl olmugtur (Yanik vd., 2001: 82).

Meani ilminden sonra gelen beyan ilminin terclimesi, eserin 93 ile 128. sayfalar
araligindadir. Kaynak metinde beyan ilminin ilk konusu olarak ele alinan tesbih konusu,

terclimenin 94. sayfasinda baslayip 110. sayfasinda son bulmaktadir.

Miitercimler, kaynak metinde tesbihin iki tarafinin (miigebbeh ve miisebbehiin bihin) hissi,
akli veya birisinin hissi 6tekinin akli olmasi hususlarina 6rnek verilen ciimlelerin oldugu kismi,
miisebbeh ile miisebbehiin bih arasinda hangi cihetten bir iligski oldugu hususunu gostermeyerek
yalnizca terclime etmislerdir. Bahsedilen kismin orjinal metni ve miitercimler tarafindan yapilan

terclimesi su sekildedir:

3 oAby ol alallg Hallls o 5 el 4K 5 Guael) 5 il usiall 553l 5 8IS s Wl SOk
w S GBI 5 ety L) 23K B 5 sLalls WIS Gl (5. 157). Tesbihin iki tarafi (miisebbeh ve
miisebbehiin bih), ya hissi (duyusal) olur. Yanak ve giil, zayif ses ve fisilti, agiz kokusu ve
anber, ag1z suyu ve sarap, yumusak ten ve ipek gibi. Veya akli olur. Ilim ve hayat gibi. Ya da
farkl1 (biri duyusal, 6teki akll) olur. Oliim ve yirtict hayvan, giizel koku ve giizel ahlak gibi (s.
94).

Yukarida goriildiigii lizere kaynak metinde yanak, giile; zayif ses, fisiltiya; agiz kokusu, anbere;
ag1z suyu, saraba; yumusak ten, ipege; ilim, hayata; 6liim, yirtici hayvana; giizel koku, giizel ahlaka
benzetilirken, terclimede s6z konusu misallerdeki miisebbeh ile miisebbehiin bih arasindaki

benzerlik yonleri belirtilmeyerek her ikisi bir arada zikredilmistir.

Beyan ilminin ikinci konusu olan hakikat ve mecéazin terciimesi, eserin 110 ile 125. sayfalar
araligindadir. Beyan ilmi kapsaminda ele alinan son konu olan kinadyenin terciimesi ise eserin 125

ile 128. sayfalar1 arasinda yer almaktadir.

70



Eserin iiglincii ana konusu olan bedi ilminin terclimesi, 129. sayfada baslayip 160. sayfada

son bulmaktadir.
Miitercimler, kaynak metinde istihddm sanatina misal getirilen

b G 3 anSll 5 Uadll Jid

oo slin 5 oailsa bl

beyti hakkinda dipnotta su izahi yapmuslardir: "Burada U=l kelimesine giden <sSUdisdeki
zamirden onun yeri, ¢ si'daki zamirden de onun atesi kastedilmistir." (Yanik vd., t.y.: 135).

Miitercimler, kalb sanatini dipnotta sdyle tanimlamiglardir: "Bir nazim veya nesrin tersinden

yani sondan basa dogru okundugunda da ayni metnin ortaya ¢ikmasidir." (Yanik vd., t.y.: 158).

Eserin 161 ile 173. sayfalar1 araliginda ise hatime kisminin terciimesi yer almaktadir.
Hatimeden sonra Telhisii'l-Miftah'm Arapga metni gelmektedir. Bu kisim 266 sayfadan

olusmaktadir.

2.3.9. Mahmut Sevket Ustaosmanoglu-Halil ibrahim Sahin, Telhis Terciimesi
(Kur'an'daki Edebiyat)

2.3.9.1. Eserin Tanitimi

Telhis'in Mahmut Sevket Ustaosmanoglu ve Halil Ibrahim Sahin tarafindan Tiirkceye
terciime edilmesinden miitesekkil olan bu eser, 2012 yilinda Istanbul'da Hanifiyye Kitabevi'nde
basilmistir. 709 sayfalik eser, “On S6z”, “Yayincidan (Yayincinin Sozii)” ve terciime metninden

olusmaktadir.
2.3.9.2. Eserde izlenen Usul

Eserin yazarlari, 6n s6z boliimiinde evvela belagat ve belagatin tarihi hakkinda kisaca bilgi
vermiglerdir. Sonrasinda da Telhisii'l-Miftah'm belagat sahasindaki 6nemine deginen yazarlar,

caligmalarinda takip ettikleri usul hakkinda okuyuculari bilgilendirerek 6n sozii sonlandirmiglardir.

Bu eser, aligilagelen terciime metotlarindan farkli bir yol izlenerek hazirlanmistir. Eserde
terclime edilecek paragrafin dncelikle Arapgasi verilmis, ardindan "Terkibi Mana" basligi altinda
Tiirkgeye terciimesi yapilmigtir. Daha sonra ayni paragraf "Tahlili Mana" baslig1 altinda kelime

kelime, ibare ibare veya ciimle ciimle terciime edilmistir. Tahlili Mana kisminda terciime edilen
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ibare veya kelimenin Arapgasi yeniden verilmis ve akabinde onun terciimesi yapilmistir. Eserden

altilanan agagidaki kisim, miitercimlerin bu tutumlarini géstermektedir:

Kaynak Metin:
ainlia oo 48 (05 o) s g SH) s 1385 48018 alia (il Jlasy) plias Jim ) plias (sl Jiadl alia
Loy alallan il 5 cansliall e S asitgy J 505 ol 3 DD s p iy s 2l
Terkibi Mana: Ve yine fasil makami, vasil makamina; icaz makam1 z1dd1 olan itnap ve miisavat
makamina ters diiser. Zeki bir kimseyle konusma makamu ile, zeka seviyesi diisiik bir insana
seslenme makamlar1 da boyledir. Her kelimenin, (cliimle i¢inde) birlikte kullanildigi kelime ile
beraber bir makami vardir. (Belig) bir keldamin giizellik ve kabul hususunda sanmnin
(mertebesinin) yiiksekligi, onun, durumun geregine uygunlugu ile miimkiindiir. (Belig) bir séziin
derece diisiikligl de bu hususa riayet eksikliginden dolayldlr
Tahlili Mana: Jiall 2645 fasil (ayirma) makami Jiasll aés G5 vasil (bitistirme) makamina zittir
JaY) ass icaz makami (kisa ve 9zlii s6z) 4855 aas G ziddinin makamina (uzatma makanu
olan itnaba) zittir. 1355 yine aym sekildedir SA Lidas zeki bir kimseye s6z sdylemek (zittir) @
=l las zeki olmayan bir kimseye sz sdylemeye. 42K dﬂ 15 Her kelimenin vardir isla &2
birlikte kullamldigi kelime ile birlikte #& mevkii. &) g Wil kelamm durumunun
yiikselmesi (edebi bir 6nem kazanmasi) u-uml\ & giizellikte J0)3 kabulde 414 uygunlugu ile
culidll JEMW dikkat nazarma alinmasma 4kUssils kelamimn seviyesinin diisiisii (edebi degerini

kaybetmesi) L= yokluguyla (mukteza-i hale uygun olmayisiyla)dir (Ustaosmanoglu ve Sahin,
2012: 24-25).

Miitercimler, eserin on soziinde yukarida bahsedilen usulii takip etmelerinin sebebini soyle

agiklarlar:

Cok bilgi ve ¢cok kavrami aktarmaya degil, gerektigi kadar bilgiyi anlasilir bir sekilde sunmaya
calistrk. Miimkiin oldugunca anlagilir bir dil kullanmaya gayret ettik. Ogrenmeyi kolaylastirict
bir metot sectigimizden sekilci bir iislibu degil, anlagilan ve kullanilan standart bir anlatim
benimsedik (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 3).

Miitercimlerin ifadesinden de anlagildigi gibi bu terciime, Telhisii'l-Miftdh'taki ctimlelerin hem bir
biitiin halinde hem de kelime kelime anlamlarini i¢ermesi ve anlasilir bir dille hazirlanmasi

bakimindan konuyla ilgili aragtirma yapacaklara biiyiik bir kolaylik saglamaktadir.

Terciimede, Telhis'te herhangi bir konuyla alakali misal getirilen beyitlerin, ayetlerin ve
kelam-1 kibarin terciimesi koywbold olarak verilmistir. Ayni zamanda bunlarin misal
getirilmelerinin sebebine ve bunlardaki hangi kelimelerin konuya ornek teskil ettigine bazen
dipnotta bazen de metinde koseli parantez igerisinde deginilmistir. S6z gelimi, gardbete 6rnek

gosterilen

15554 Ualap alis g
A s e e laalisg

beyti "Ah, karasi tam kara goz, ince ve upuzun kas, simsiyah (komiir gibi) sag; kili¢ gibi ince ve
diiz yahut Siireyci kabilesinin kilic1 yahut da simsek gibi parlak burun." (Ustaosmanoglu ve Sahin,

2012: 15) seklinde terciime edildikten sonra dipnotta su agiklama yapilmistir:
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A5k kelimesi ciimlede, edebiyat kurallarina gore kullanilmadigi i¢in kendisinde gardbet
vardir.Ciinkii anlami net olmayip iki ihtimallidir: a-incelik ve dogrulukta Siireyci kabilesinin
kilict (gibi), b- Parlaklik bakimindan simsek i1s1§inmn aydinligr (gibi). Hangi mananin
kastedildigini ilk anda anlamak oldukg¢a zordur (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012:15).

Bu tutum, eserin genelinde siirdiiriilmiistiir. Ornegin, Telhis'te hiisn-i ta'lil bahsine drnek gosterilen

Miitenebbi'nin

Wl 5 el Sl ¢lag o
a« ’_i)j“’f,.:/ ‘!é_) % @2

beytini; "Bulut, senin comertlik ve ihsanina benzemez. Ancak, senin vermen ve ihsanda
bulunmandan etkilenerek bulut hummalya] (sitmaya) yakalandi. Doktiigi yagmur, humma
hastasmin teridir." (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 601) seklinde terciime ettikten sonra su
aciklamay1 yapmislardir: "Burada, buluttan inen yagmur damlalari, bulut i¢in sabit bir sifattir ve
genelde bu sifat i¢in agik bir sebep s6z konusu degildir. Oysa sair, bunu, 6vdigi kisinin ihsanda
bulunmasi sebebiyle, bulutun hummaya yakalanmasi sebebine baglamaktadir." (Ustaosmanoglu ve
Sahin, 2012: 601).

Terciimede, kaynak metinde sahiplerinin adlarina yer verilmeyip beyit veya sozleri 6rnek
gosterilen kigilerin adlar1 -Kimi zaman parantez igerisinde olmak {iizere- genellikle verilmistir.
Imru'u'l-Kays, Ebl Tayyib Miitenebbi, Abbas b. Ahnef, Evs Ibn Hacer, Ebi Hassan Ali b. Ahmed
Cevheri gibi kisiler bu sekilde ismi zikredilenlerdendir.

Terciimede metne yapilan ilaveler; eger climlede anlami1 daha da sadelestirilecek bir kelime
veya konuyla ilgili metinde daha 6nce gegen bir kelime, kelime grubu ya da climleye gonderme
seklindeyse parantez, eger ilgili konuya dair agiklama iginse koseli parantez igerisinde verilmistir.
Birinci duruma su ciimleyi drnek gosterebiliriz: "Istifham edatlar1 ¢ogu kere istifham disinda da
kullanilir. Istibta' (tembellik), taacciip, sapikliga tenbih (dikkat ¢ekmek), korkutmak, takrir
(sorunun cevabini yerlestirmek), inkdr (yahut yerlestirmemek) gibi" (Ustaosmanoglu ve Sahin,
2012: 282). ikinci duruma ise irsad sanati bahsinde, Rahman Suresi'nin " A3 e a5 el

o455 %l 5" ayetlerinden sonra yapilan su agiklamay1 6rnek gosterebiliriz:

Ornekte gecen A3 kelimesinin anlami, govdesi iizerine duramayan, asma ve sarmasik
kabilinden yere yayilarak biiyliyen bitkilerdir. Bunun diginda "yildiz" anlamina da gelmektedir.
Iste bu anlanu itibariyle "tenasiib"e 6rnek olabilmektedir. Ancak, bir manasi yoniiyle boyle
oldugu i¢in "thAm-1 tenasiip" adini almustir (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 561).

Ancak nadir de olsa bazi ilavelerin parantez veya koseli parantez icerisine alinmayarak

kaynak metinde yer aliyormus gibi verildigi de gériilmektedir. Ornegin, ta'kid konusuna Kur'an'dan
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misal getirilen "b)sE; bosad leagdd Wi Ly 5" (Sems: 7-8) ayetleri, kaynak metinde yer

almamaktadir.

Miitercimler, beyan ilmi bahsinde tesbih, vech-i sebeh, tesbihin bdéliimleri, istiare, diger
istiare gesitleri ve kindye konulariyla ilgili miiellifin tasniflerini semayla gostermislerdir. Ornegin,
bunlardan istidre ¢esitleri bahsinin semasi su sekilde ¢ikarilmistir (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012:
485):

ISTIARE

’ ’

Acik Istiare Kapali Istiare Temsili Istiare Hayali Istiare

(istiare-i musarraha)

oo }

Mutlak A¢ik  Miicerred A¢1 Miiresseh Acik Istiare

[stiare Istiare
2.3.9.3. Muhteva Analizi

Eser, "Miiellifin Onsézii" kismiyla baslamaktadir. Telhis'in " G gl Ge sle 52l G e 4 2aal
ali " geklindeki ilk ciimlesi soyle terciime edilmistir: "Beyan (ilminden) bilmediklerimizi (bize)
Ogretmesi ve (bunca) in'am ve ihsanda bulunmasi dolayisiyla Hamd Allah'a mahsustur.”
(Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 5). Miitercimler, eserin bu ilk kisminin terciimesini yaparken ana
metinde gecen hamd, salat, hikmet, fasl-1 hitap, hasv, tatvil, ta'kid ve telhis terimleri hakkinda

dipnotta bilgi vermislerdir. Ornegin, s6z konusu terimlerden ta'kid sdyle agiklanmustir:

Sozlikte diigiimlemek demektir. Ciimlenin adeta kordiigiim edilmesi ve manasinin anlagilmaz
hile gelmesidir. Ornek bir ciimle verelim: "Evvelki giin Istanbul'da insa edilmekte olan
kopriiniin resmi agilis1 yapilmistir.” ciimlenin dogru sekli ise "Istanbul'da insa edilmekte olan
kopriiniin evvelki giin resmi agilist yapilmistir." seklindedir. Cilinkii koprii, evvelki giin insa
edilmedi, evvelki giin resmen agilis1 yapildi (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 7).

Telhisii'l-Mifidh'in mukaddime kisminda fesahat ve belagat terimleri tizerinde durulmus ve bu
konular 6rneklerle anlatilmistir. Ustaosmanoglu ve Sahin, s6z konusu kismin ilk ctimlesini tercime

ederken ctimlede gegen miifred kelimesiyle ilgili koseli parantez igerisinde su bilgiyi vermislerdir:

Miifred kelimesi, tesniye ve cemi' karsilig1 olmayip kelam karsiligidir. Yani ciimle olmayan, tek
bir kelime anlamindadir. Bu ciimleden olarak, kelime fasihtir veya degildir, kelam fasihtir veya
degildir, konusan sahis fasihtir veya degildir denebilir. Beldgata gelince, onunla son ikisi
vasiflandigina gore, kelam beligdir veya degildir, konusan sahis beligdir veya degildir demek
miimkiindiir. Ancak kelime beligdir veya degildir seklinde bir ifade kullanilamaz

(Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 12).
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Ayni sekilde bu kisimda yer alan fesdhat, belagat, tenafiirii'l-huriif, garabet, muhalefetii'l-kiyas gibi

terimlerin manalar1 da dipnotta yer almaktadir.

Eserin 31 ile 402. sayfalar1 arasinda meani ilminin terciimesi yer almaktadir. Meani bahsinde
su terimler hakkinda dipnotta bilgi verilmistir: Fasl, vasl, i'caz, 1itnab, miisavat, mukteza-i zahir,
mecéz, mecaz-1 akli, fail, naib-i fail, miisnediin ileyh, tariz, isaret-i hissiye, isaret-i akliye, taglip,

kasr, insa, istitham, emir ve nehiy, nida, haber, vasil, fasil, icaz ve tezyil.

Kaynak metinde haber ciimlesinden bahsedilen bolimde Miindfikiin Suresi 1. ayetinin
yalnizca o3& Gl &) kasmu yer almasina ragmen miitercimler, terclimenin 36. sayfasinda ayetin

tamamina yer vermislerdir.

Eserin 41'den 65. sayfaya kadarki kisminda haber ciimlesindeki isnadin halleri konusunun
terciimesi yer almaktadir. Bu kisimda ele alinan ilk konu isnaddir. Miitercimler, isnadi "... bir
kelimeyi veya kelime makaminda bulunan bir ciimleyi, diger bir ciimleye eklemek suretiyle bir
hiikiim bildirmektir." (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 40) seklinde tanimladiktan sonra kaynak

metni terclimeye baglamislardir.

Eserin 42. sayfasinda, kaynak metinde Yasin Suresi'nin 14. ayetindeki sl 5a &g
ifadesinin, 16. ayette Gslasal &) ) geklini almast ve bu iki sOyleyis arasindaki farklar tizerinde
durulmustur. 43. sayfada ise miitercimler yukaridaki ayetin ornek gdsterilmesinin sebebi ve

mukteza-i zahir hakkinda su bilgiyi vermislerdir:

Hz. Isa (aleyhi selam) Hak dine davet i¢in adamlarimi elgi olarak, bir topluluga (kavme)
gondermisti. O kavim, bu elgilere inanmayip onlar1 yalancilikli itham ettiler. Bunun {iizerine,
ayette gegen birinci ifadeyi okuyarak gérevlerinin ne oldugunu anlatmaya calistilar. Ancak inkar
karsisinda te'kitli (pekistirilmig) ifade kullanma geregini duydular. Buna ragmen
inandiramadiklart gibi, muhataplar1 inkarda daha ileri gidince ayetteki ikinci ifade seklini
kullandilar. Bu iki ifade arasinda te'kit agisindan fark vardir. Ilk ifadede iki te'kit unsuru
olmasma karsilik, inkarin siddeti ve devamlilifi sebebiyle ikinci ifadede bu te'kitler iige
cikarilmigtir. Mukteza-i Zahir (Yer ve duruma gore uygun ve agik s6z): Mukteza-i zahire
muvafik acik kelam; yer ve muhatabina gore sdylenmis, halin geregine aykiri diismeyen en
uygun s6z anlamina gelir. Mukteza-i zahire muvafik agik kelam {i¢ halde bulunur:

1-1b:[idé-i Kelam: Dinleyici tarafindan stipheye diisiilmeksizin kabul edilen haberdir. Ornek: (8
JhUll a5 Gl sla

2-Talebi Kelam: Dinleyici, haber verilen seyin dogruluguna inanmazsa veya tereddiitle
kargilarsa bu takdirde, durum geregi sozii te'kit (pekistirme) gerekir ki buna talebi kelam denir.
Ornek: &5t 5 2301 G)

3-Inkari Kelam: Muhatabin, verilen haberi inkar edip kabul etmemesidir. Yani, soziin isaret
ettigi mana dinleyici tarafindan asla kabul edilmezse bu noktada sozii te'kit etmek bir zaruret
haline gelir. Ornek: ¢ sk 52l 201 G),

Kaynak metinde isnadin kisimlar1 basgligi altinda hakikat-1 akli ve mecaz-1 akli konular1 yer
almaktadir. Bunlardan hakikat-1 aklinin terciimesinin yapildigi bélimde kaynak metinde gegen

mOadl ) e e il &l "3 2Q" ciimleleriyle alakali olarak miitercimler su degerlendirmeyi
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yapmiglardir: "Birinci misalde hiikiim, hem sdyleyenin inancina, hem de gergege uygun
diismektedir. Ikinci misalde ise hiikiim gercekle bagdasmadigi hilde sdyleyenin inancim
yansitmaktadir. Uciincii misalde verilen haber ne gercege ne de inanca uymamaktadir."
(Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 49). Aym sekilde mecéaz-1 aklinin tercliime edildigi kisimda da

kaynak metinde yer alan &rnekler hakkinda bazi izahlarda bulunmugslardir.

Eserin 66 ile 167. sayfalar1 araliginda misnediin ileyhin halleri konusunun terciimesi

bulunmaktadir.

Miisnediin ileyhin hazfi bahsinde kaynak metinde 6rnek gosterilen Cde &l e g & Jé
ctimlesi Tiirkceye "Sevgili bana: Nasilsin? dedi. Ben de: Hasta, dedim." (Ustaosmanoglu ve Sahin,
2012: 66) seklinde terciime edildikten sonra ciimledeki hazfin nerede ve nigin oldugunu belirtmek

amaciyla su sekilde agiklama yapilmstir:

Bu misalde, Jde haberdir. Miibtedas1 (miisned-i ileyhi) hazfedilen U'dir. Soruya cevap teskil
etmesi dolayisiyla zikrine gerek goriilmemistir. Aksi halde, bilinen bir seyin sdylenmesiyle abes
ve gereksiz bir i yapilmis olurdu. Diger taraftan, bu misalde muhatabi, akli degil delili
diisinmeye sevk etmek gibi bir ama¢ da saklidir. Soru karsisinda "Ben hastayim" denilmesi,
soran sevgiliye, hastaliginin derecesi hakkinda eksik bilgi verme siiphesi dogururdu. "Her halde
fazla hasta degil ki, uzun uzun konusabiliyor" izlenimi uyandirirdi. Oysa sadece ‘hasta’
denilerek, bu izlenim ortadan kaldirilmis oluyor. Ve sevgiliyi kendine acindirip ilgisini ¢cekmeye

calistyor. Onu, bu diislincelere sevk etmesi hazif sayesinde miimkiin olabilmistir
(Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 66-67).

Ayrica bu boliimiin dipnotunda miisnediin ileyhin hazfinin dereceleri hakkinda bilgi verilerek her

bir dereceyle ilgili 6rnekler de sunulmustur.

Miisnediin ileyhin zikri ve miisnediin ileyhin zamirle ma'rife olmas1 mevzulartyla alakal
kaynak metinde yer alan Orneklere ek olarak dipnotta ve metinde baska ornekler verilmistir.
Ornegin, miisnediin ileyhin ism-i mevsulle ma'rife olmasi hususuyla alakali kaynak metindeki 3
4 jbaresinden sonra su drnek ilave edilmistir: "Kindyeye 6rnek olarak su ibareyi gosterebiliriz: ¥
1X J=é ¢l 'Ebu Leheb soyle soyle yapti' soziinde 'Ebu Leheb' demis olmakla onun cehennemlik

olmus oldugunu da dolayl olarak anlatmig oluruz." (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 77).

Eserin 168 ile 210. sayfalari arasinda miisnedin halleri konusunun terciimesi bulunmaktadir.
Miisnedin halleri konusunun alt bagliklarindan miisnedin hazfi bahsiyle alakali kaynak metinde
verilen 4ia siadl t)‘-m 3% 4 ciimlesi "Yezid'e aglasin. O'na husiimet dolayisiyla zelil ve Aciz
durumda olanlar aglasin." (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 173) seklinde terciime edildikten sonra
sOyle bir agiklama yapilmistir: "Burada, 'Yezid'e aglasin' deyince, akla gizli bir sual gelivermistir.
O sual, 4% &% O'nu kim aglatsin?' sualidir. Bu gizli (mukadder) suale cevap olmak iizere & =
getirilmistir. Iste bu & U&= kelimesi, mahzuf fiilin failidir. Bagka bir deyisle mukadder bir sualin
cevabidir. Karine de budur." (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 173).
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Ustaosmanoglu ve Sahin, kaynak metinde &) ve 13 gibi gelecegi ilgilendiren sart edatlarinin
anlatildig1 kismu su sekilde terciime etmislerdir: "3l ve 13 gelecegi (ilgilendiren) sart edatlaridir.
Bununla beraber, {'de aslolan konusana gore sartin meydana gelmesinde kesinlik olmamasidir. 13
ise sartin vukuunda kesinlik ifade etmesine yoneliktir. Bundan dolayi, nadir bir hiikiim igin ()
kullanilir." (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 181). Bu kismun terciimesinden sonra kdseli parantez

icerisinde su bilgiler ilave edilmistir:

Bu hususu biraz daha agmak gerekirse, konusan kimse (miitekellim) meydana gelecegine dair
kesin kanaati olmadig sart igin edat olarak ) edatin1 kullanir. Vuku bulacagindan emin oldugu
sart icin ise 3 edatim tercih eder. Bu yiizden, meydana gelmesi seyrek (nadir) olan hiikiimler
icin sart edat1 olarak ¢ kullanilirken, olmasi kuvvetle muhtemel olan ve mazi sigasiyla getirilen
sart climlelerinin bagina '3 getirilir (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 181).

Eserin 211 ile 232. sayfalari araliginda ahval-i miiteallikat-1 fi’l konusunun terciimesi
bulunmaktadir. Miitercimler, fiilin kendisine delalet eden bir karine ile 6zel bir mef'ule baglanarak
kinaye olup olmamasi hususuyla alakali olarak kaynak metinde 6rnek gosterilen Gl ssia Ja O

G4l Y Gl 5 & 5483 (Ziimer: 9) ayetinden sonra su agiklamay1 yapmislardir:

Ayet-i Kerime'de gegen &4l fiillerinin mefulleri mahzuftur. Burada kastedilen fiil (yani is)
mutlak manadadir. Yani, neyi bilen veya neyi bilmeyen? Burada umum ve husus itibar
olunmadig1 gibi, bir karine sebebiyle taalluk ettigi 6zel mef'ulden kinaye de degildir
(Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 214).

Ayn1 zamanda bu agiklamanin sonuna dipnot diiserek miiteaddi fiilin, l4zim fiil yerine konuldugu

bazi durumlara dair su agiklamaya yer vermislerdir:

Miiteaddi fiilin 1dzim fiil yerine konulmus olmasina 6rnekler: a)Umumi fertlere sumiliini ifade
etmek igin adS lad) (523) 52305 Burada, davetin umumi olduguna akli bir karine vardir. b)
Bazi fertlere sumdliinii ifade etmek icin &% (&&iw) +Ls315 Burada, hidayetin bazi kimselere
oldugunun karinesi insanlarin tamaminin Allah'in davetine icabet etmemesi sebebiyledir
(Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 214).

Eserin 233'ten 259. sayfaya kadarki kisminda kasr konusunun terciimesi bulunmaktadir.
Dipnotta miitercimler tarafindan kasrin tarifi yapilmig ve konunun daha iyi anlagilmasi i¢in Tiirkge

bir beyit misal getirilmistir. Kasrin tarifi ve misal getirilen Tiirkce beytin oldugu kisim su
sekildedir:

Kasr: Bir seyin baska bir seyi tahsisi, yani bir seyin baskalarinda bulunmayip ancak bir seyde
bulundugunu séylemektir. Bulunan seye "maksur", kendinde bulunan seye "maksurun aleyh"
denir.

Aciyan yok bana kendi yiiregimden gayri

Aglayan yok bana 6z merdiimegimden gayr1
Bu beytte "acimak" ve "aglamak" baskalarini digarida birakarak sairin yiiregine ve géz bebegine
tahsis edilmistir. Kasr manast Tiirkgemizde 'ancak, yalniz, baska, 6zge, belki, meger, degil'
edatlari ile yahut nefy ve isabet yoluyla ifade edilir (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 234).
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Eserin 260-302. sayfalar1 araliginda ingd konusunun terciimesi bulunmaktadir. Miitercimler,
konuyu terciimeye baslarken insanin ne anlam ifade ettigine su sekilde deginmislerdir: "Sidka ve
kizbe delalet etmeyen yani, dogruya veya yanlisa ihtimali olmayan séz veya ciimlelerdir. Istifham,

temenni, nehy, nida (inlem) climleleri bu gruba girerler." (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 262).

Ustaosmanoglu ve Sahin, Telhis'te inga konusu kapsaminda deginilen terimlerden istifhami su

sekilde tarif etmislerdir:

Istifham: Sormak, bir seyi zihnen grenmek istemektir. Bu Tiirkgede "mi" edatiyla ifade edilir.
Bu edat, sorulan ne ise ona bitistirilir. Ornegin "Ahmet mi geldi?" ve "Ahmet geldi mi?"
istithamlar1 arasinda fark vardir. Birincisi gelenin Ahmet mi, bagkasi mi oldugunu soruyor;
ikincisi ise Ahmet'in gelip gelmedigini sual ediyor (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 266).

Ayni sekilde ingd konusunda deginilen hususlardan birisi de nidadir. Nidanin anlatildigr kisim

terclime edilirken dipnotta konu hakkinda su malumat verilmistir:

Nida: Birine seslenmektir. Cagirana "miinadi" ¢agrilana ise "miinada" denilir. Birini ¢agirmak,
onun doniip bakmasini istemek oldugu i¢in nida da taleb-i insadan sayilmistir. Tiirk¢edeki nida
edatlar1 'ey, hey, behey, ya, eya' kelimeleridir. Bunlar kelime ve terkiplerin basinda bulunur. "Ey
bu topraklar igin topraga diismiis asker!" musrainda oldugu gibi. Nida, lafzen veya takdiren 1523
fiilinin yerine gegen yukarida Tiirkgesi yazili "L, Ga, ¢s) ve hemze" gibi bes harften biri ile
talepte bulunmaktir. Bu harflerden &l ve Us daha ziyade uzaktakileri cagirmak icin kullanilir"
(Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 299).

Eserin 303'ten 356. sayfasina kadarki kismi fasil ve vasil konularinin terciimesinden
miitesekkildir. Miitercimler, fasil ve vasil konularinin oldugu kismi terciime etmeye baglamadan

once dipnotta bu iki terimi 6rnekler de vererek soyle tanitmislardir:

Vasil: Bir ciimleyi, diger bir ciimleye herhangi bir baglag yardimiyla atfetmek (baglamaktir).
Vaslin yapildig1 yerler a) Her iki ciimle arasinda birlestirici bir yon bulundugunda ve atfi
engelleyen herhangi bir sey bulunmadiginda b) Atif yapilmadigi zaman, maksada aykiri bir
manay1 anlama siiphesi ortaya ¢iktiginda (atif yapilir). Fasil: Biir climleyi diger bir ciimleye
atfetmemek (baglamamaktir). Faslin yapildig1 yerler: a) iki ciimle arasinda tam bir birlestirici
yon bulundugunda (fasil yapilir). b)Haber ve dilek sigalari ayri oldugu igin iki ciimle arasinda
tam bir zithk bulundugunda (fasil yapilir). ¢) Ikinci ciimle, birinci ciimledeki sorunun cevabi
olunca (fasil yapilir). d) Bir ciimlenin Oniindeki iki climleden hangisine baglanacagi belli
olmadiginda. Ciink{i birine baglandiginda mana bozulabilir (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012:
304-305).

Kaynak metinde fasil ve vasil konular1 hakkinda verilen 6rneklerin daha iyi anlasilmasi igin
miitercimler tarafindan bazi agiklamalar yapilmugtir. Ornegin, vasil konusuyla alakali drnek
gdsterilen 4 &35 Y ciimlesi "Hayir, Allah seni takviye eder." (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 333)

seklinde terclime edildikten sonra su agiklama yapilmstir:

Bu 6rnekte, hayir anlaminda olan ¥, daha 6nce gegen bir soze cevap gibidir. Sanki S K Ja

"durum bdyle midir?" seklinde sorulmus, onun cevabinda ¥ "hayir yle degildir" seklinde cevap
verilmistir. Buna gdre manen bir ciimle-i haberiyyenin varligi s6z konusudur. < &3 ciimlesi,
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lafzen haber ciimlesi olmakla birlikte dua makaminda oldugu i¢in ma'nen insa ciimlesidir. Bu
itibarla aralarinda kemal-i inkita' vardir. Ancak bu takdirde muradin aksine bir mananin
anlagilmasi endisesi dogmaktadir. Iste bu endiseyi ortadan kaldirmak igin vasil yapilmas yoluna
gidilmistir" (Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 333-334).

Eserin 357 ile 402. sayfalar1 araliginda icdz, 1tndb ve miisavat konularinin terciimeleri yer

almaktadir. Icaz, 1tnab ve miisavat terimlerinin manalar1 dipnotta su sekilde verilmistir:

Icaz (s6zii kisaltma): Herhangi [bir] mefhumu, kendinden az lafizlarla ifade etmeye denir (veya
maksadi ifade etmek sartiyla az kelimeyle, ¢ok manalari anlatmaya denir). Itnab (s6zii uzatmak):
Herhangi bir fayda icin maksadi, aligilagelmis ibareden fazla sozlerle ifade etmektir. Miisavat
(esitlik): Kastedilen herhangi bir manay1, kendisine esit miktarda kelimelerle ifade etmeye denir
(Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 357-358).

Telhis'te icaz konusuyla alakali olarak lafzin manay1 ifade etmede yeterli olmasi gerektigi
olgiitii 6nemle vurgulanmistir. Eger lafiz manay1 ifade etmede yetersiz kaliyorsa bu icaz degildir.
Miitercimler bu hususla alakali Telhis'te Srnek gdsterilen 138 Gile Gas <l U a 54 (iall 5 beytini
"Ahmakligin golgesindeki hayat, sikintili ve yorgun bir hayat siirmekten daha hayirhidir.”

(Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 362) seklinde terciime ettikten sonra su acgiklamay1 yapmislardir:

Beytte yer alan lafizlarin delalet ettigi mana budur. Ancak bu ifadeden pek fazla bir sey
anlagilmamaktadir. Anlaslllyor ki, beytte bazi eksiklikler mevcuttur. Eksikler tamamlanirsa
sdyle olur: 1X Jaall s 3 Gile Hae A5l PO 3 58 2o (il Goruldugu iizere beyte "acdl" ve
" Jaall IS " ifadeleri eklenmistir. Bu ilavelerden sonra mana sdyledir: "Ahmakligin golgesmde
rahat bir hayat, aklin ve zekdnin golgesindeki zahmetle gegcirilen hayattan daha hayirhdir.”
Sairin asil anlatmak istedigi budur. Beyt, ilk sekliyle bunu ifade etmede yetersiz kalmistir
(Ustaosmanoglu ve Sahin, 2012: 362).

Telhis'te hazf konusuna misal getirilen "4 &l (3 (&Y (Yasuf: 32) ayeti, "Yusuf dedi ki
Rabbim! Benim i¢in zindan, beni kendisine davet ettikleri seyden daha sevgilidir." (Ustaosmanoglu
ve Sahin, 2012: 379) seklinde terclime edilmistir. Ancak bu ¢eviri, Telhis'te misal getirilen Ydasuf
Suresinin 32. ayetinin meali olmayip bunun yerine ayni surenin 33. ayetinin mealidir. Yukarida

verilen ayetin meali ise "Iste hakkinda beni kinadiginiz sahis budur." seklinde olmalidir.
Ustaosmanoglu ve Sahin, 1tndb bahsinde deginilen tezyili sOyle aciklamislardir: "Tezyil:
Lugatta kuyruk demektir. Terim olarak birbi