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0. SUNUS

00. ONSOZ

Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi Tiirk Dili ve Edebiyati
Anabilim Dali Yiiksek Lisans Programi’nda gergeklestirilen bu ¢aligmada, Suut Kemal
YETKIN’in siir f{izerindeki diislinceleriyle Siir-i Leyal’inin  degerlendirilmesi

amaglanmigtir.

Suut Kemal YETKIN, Tiirkiye’de estetik ve sanat tarihi alanlarinda calismalarda
bulunmus, 6grenciler yetistirmis segkin bir sanatgr ve bilim adamidir. Ayrica tenkit,
deneme, edebiyat ve felsefe eserlerinden gevirileri, yabanci dergilerde yayimlanmig

aragtirmalar: vardir.

Bu c¢alismada, onun siir {izerindeki goriisleri degerlendirilirken eski harflerle basim
yapilan Siir-i Leyal’i giinlimiiz Tiirkcesiyle, siirlerde yer alan yabanci kelime ve
tamlamalar da verilerek, yer almigtir. Calismanin meslektaglarim ve okuyucular i¢in yararlt
olmasim diliyorum. Siir-i Leyal’in yeni harflere gevirisinde emegi gecen tez danmigman
hocam Sayin Y. Dog. Dr. Enver OKUR’la, tez yazim teknigi konusunda yardimlarim
esirgemeyen Sayin Dog. Dr. Nazan BEKIROGLU ve Sayin Y. Dog. Dr. O. Kemél
KAYRA’ya tesekkiir ediyor; eski harflerle basili olan Siir-i Leyal’i bana veren Sayin
Arslan PULATHANELI’yi rahmetle antyorum.

Trabzon, Aralik 1996 Kahraman BOSTANCI
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02. OZET

Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati
Anabilim Dali Yiiksek Lisans programinda gergeklestirilen bu tezde, Suut Kemal
YETKIN’in siir lizerindeki diigiinceleri, tenkitleri ve tartigmalariyla genclik yillarinda
yazdigi ve sonradan Siir-i Leyal adi altinda bastirdifi siirlerinin degerlendirilmesi

amaglanmagtr.

Suut Kemal YETKIN, birgok edebiyat sanatgistmin edebi hayat ¢izgisinin
baslangicinda da izlendigi lzere, siirle edebiyata atilmigtir. Sanatgi, Paris’teki dgrenim
yillarinda felsefe, sanat tarihi ve estetik lizerinde yogunlagirken genglik yillarindaki tutkusu
Olgistinde siir yazmaktan uzaklasmistir. Siir yazmaktan belirli bir siire uzaklasan Suut
Kemal YETKIN, nesir tiirii esetlerinin gogunlugunda, teme gikis noktas: siir olmak iizere,

diistinceler ileri stirmiistiir.

Giiniimiize kadar, Tirk Edebiyatinda, Suut Kemal YETKIN’in genclik yillarinda
yazmig oldugu siirleriyle, siir tizerindeki diigtinceleri hakkinda tatminkar bir calisma
yapilmarmugtir, Suut Kemal YETKIN, bu yiizden Tiirkiye’de sanat tarihgisi, estetikgi,

elestirmen ve denemeci olarak tamnmustir,

Bu tez caligmasinda Suut Kemal YETKIN’in sairlik yoniiyle siir tizerindeki
dustinceleri hakkinda, kendi s6yledikleriyle bagkalarinin sdyledikleri; aragtirma, inceleme,
analiz ve kompozisyon metotlariyla ele alinmigtir. Suut Kemal YETKIN’in basilmis olan
kitaplarinin arasinda yer almayan makale, deneme ve tenkit gibi yazilar1 da degisik gazete

ve dergilerden derlenerek, ilk kez bu tez ¢alismasinda gzden gegirilmistir.
Sonugta; Suut Kemal YETKIN’in nesir tiirii eserlerinde siir tizerinde odaklagmasi,

dogu ve bati1 edebiyatindaki orijinal tesbitleri degerlendirmistir. Ayrica, Ahmet Hagim
tarzinda yazmis oldugu Siir-i Leyal’i iizerinde bir analiz ¢aligmas: yapilmigtir.
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03. SUMMARY

In this thesis written at the department of Turkish Language and Literature, at the
Social Sciences Institute of the Black Sea Technical University, it is aimed at evaluating
Suut Kemal YETKIN’s ideas on poetry, his critical and argumentative writing and the
poems he wrote in his youth, which he later had printed under the title Siir-i Leyal.

Suut Kemal YETKIN, like many literary artists have done in their literary lives, started
literature through poetry. While he was concentrating on philosophy, art history and
aesthetics during his study in Paris, he removed from writing poetry as much as his
ambition during his youth. Having been far away from writing poetry for a while, Suut

Kemal YETKIN, claimed that poetry was his point of departure in most of his prose works.

In Turkish Literature up till now, there has not been an adequate study on the poems
written by Suut Kemal YETKIN in his youth as well as his ideas upon poetry. Suut Kemal
YETKIN, for this reason, is known as an art-historian, an aesthetician, a critic and an

essayist.

In this work, the poetic side of Suut Kemal YETKIN, his ideas on poetry, both other’s
and his own saying on poetry are the topics studied through the methods of research,
observation, analysis and composition. His articles, essays and criticism, which are not
found in his printed works, are compiled from various newspapers and magazines and for

the first time examined in this thesis.
To conclude, the focus on poetry Suut Kemal YETKIN made in his prose works and

original inventions on the eastern and western literature’s are evaluated. In addition, an

analysis of his Siir-i Leyal written by the style of Ahmet Hagim is made.
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GIRIS

Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Tiirk Dili ve Edebiyat1
Anabilim Dali Yiiksek Lisans programinda gergeklestirilen bu tezde, giiniimiize kadar
denemeci, sanat tarihgisi, tiniversite hocasi ve yoneticisi olarak taninmig olan Suut Kemal
YETKIN’in giir iizerindeki duigiinceleri ile genglik yillarinda yazdigi siirlerinin

degerlendirilmesi amaglanmugtir.

Bu tez, dort ana boliimle birlikte, ekler ve indeksi de kapsamaktadir. Yararlanilan
kaynaklarin otuz {i¢ii kitap, otuz dokuzu ise makaledir. Dipnot ve kaynak g&sterimlerinde,
kaynak olarak bagvurulan eserlerin 6n sayfalarindaki mevcut bilgiler aktarilmigtir. Cogu
kaynagin yayin numarasinin olmayisi dikkati ¢ekecektir.

Giiniimiize kadar Suut Kemal YETKIN hakkinda yiiksek lisans ve doktora ¢alismast
yapilmamigtir. Yapilan c¢aligmalardan birisi mezuniyet tezi, digeri ise farkli alanlarda

taninmig olan sanatgilarin makalelerinden olusan bir armagan kitabidir.

Elestirmenlerin amaci, bir sanat eserini sadece yermek degil, eser, sanat admna bir
deger ifade ediyorsa, onu takdir etmektir. Iste bu tezde Suut Kemal YETKIN’in siir
tizerindeki yergi ve takdirleri bulunmaktadir. Ibn-i Sina’nin bilim ve sanatin takdir
edilmedigi yerden gb¢ edecegi diistincesi Suut Kemal YETKIN tarafindan diistur kabul

edilmigtir.



BIiRINCi BOLUM

1. SUUT KEMAL YETKIN’IN HAYATI

1.1. Dogumu, Aile Cevresi, Cocuklugu

Suut Kemal YETKIN, Ahmet Hagim’ler, Cahit Sitki TARANCIlar, Ziya Gokalp’ler,
Siileyman Nazif’ler gibi aym siir atmosferinde diinyaya gelmistir. (1903) Urfa’lidir. Babasi
Urfa Halvetl Dergdhi Post-nigini Seyh Abdiilkadir Efendi’nin oglu ve halifesi Safvet
YETKIN (1866-27 Ekim 1950)’dir.(!) Safvet Efendi mesrutiyetin ildnindan sonra agilan
Meclis-i Mebusan’a Urfa Mebusu olarak katilir; bir miiddet sonra da ailesini Istanbul’a

getirir.

Mehmet SEYDA, Suut Kemal YETKIN’in Urfa’da gegen ¢ocukluk yillariyla ilgili su

bilgileri vermektedir:

“1903 kiginda Urfa’da dogan Suut Kemal YETKIN’in ilk 6 yihi bu eski ve tarihi gehirde gegmis, 6 yilin
onda biraktigt amlar pek silik kalmigtir. Bunlar arasinda agik olarak animsayabildikleri, mermer ddseli genis
avlusunu yoksek bir asmanin golgeledigi bembeyaz bir ev ve kanatlarimi ¢irparak avluya inen gitvercinlerdir.
Yaz aylarinda baga ¢ikilirmig.  ‘Bafimizin iki ¢itlembik agacim, bodur asma katoklerinden kizil topraja
sarkan iri Gizim salkimlanm h4la goriir gibiyim. Ama parlakligini yitirmeden canli duran, bende kalan ani, bu
bag yasayigimin yildizli bir gecesinde havaya dogru yokselen ve biraz sonra gokyiizinde renk renk dagilan
havai figeklerdir; gerisi hep sisler iginde* der.”(z)

(1) Suut Kemal YETKIN hakkinda bilgi verilen baz1 kaynaklarda, Suut Kemal YETKIN’in mahlasi olan
“Suud Safvet” “Suud Saffet”; babasmm ismi “Safvet” ise “Saffet” seklinde ¢ogu kez yanhs aktarilmigtir.
Yanlig aktarimin yapildig1 metinlerden birisi gudur:

SEYDA, Mehmet: “Suut Kemal YETKIN I”, Varhk Dergisi, Say1:713, (01.03.1968), s., 9.

(3)SEYDA, a.gm,,s., 9.



Safvet Efendi ailesini 1909°da Fazlibagi’nda ii¢ katli giizelce ahsap bir eve yerlestirir.
Aym y1l, Suut Kemal YETKIN, eski adiyla Darti’l Muallimin’e bagli Niimfine-i Tatbikat
Mektebi’ne verilir. Bu okul evlerine ¢ok yakindir. Okul miidiirii, Thsan SUNGU’dur. Suut
Kemal YETKIN’de cografyaya karst sevgi bu okulda baglamigtir. Suut Kemél YETKIN’in
bu okuldaki Tiirkge dgretmeni, biiyiik dil bilgini Ali Ulvi (ELOVE)’dir.

Suut Kemal YETKIN, Niimfine-i Tatbikat Mektebi’nden sonra Mekteb-i Sulténi’ye,
buglinkii adiyla Galatasaray Lisesi’ne verilir. Bu arada Birinci Diinya Savas1 baslamgtur.
Suut Kemal YETKIN, bu dénemde iki sikint1 ile bagbagadir. Biri, anneden uzak gegen
yatililik aylari; biri de, okulun arka bahgesinden, Bogaz’a giren Amerikan, Fransiz, Ingiliz,
[talyan ve Yunan donanmalarimi gérmek olur. Bu durum kargisinda kendini tutamayip
hiingiir hiingiir agladig1 olmustur. Onun ¢ocuklugu, ¢alisma yillar, tatillerdeki arkadas

toplantilari, ramazan gecelerinin diigleriyle, birbirini izleyip gegmistir.(3)
1. 2. Ogrenim Yillar, Yetismesi ve Meslek Hayat:

Suut Kemal YETKIN’in edebiyattan hoslanmaya baslamasi Niim{ine-i Tatbikat
Mektebi yillarina dayanir. O yillarda Sherlok HOLMES. Arsen LUPEN, Ug Silahgorler,
Kralige Margot, Jules VERNE Kkiilliyatin1 okur. Suut Kemal YETKIN, bu okulu bitirdikten
sonra, Mekteb-i Sultdni’de edebiyat hocas1 Ali Ekrem (BOLAYIR)in dikkatini ¢eker. Bu
arada giir yazmaya baglar. Babas1 Safvet Efendi klasik edebiyat kiiltiirii ile yetismistir.
Arasira siirler de yazan Safvet Efendi, Suut Kemal YETKIN’in siire ilgisini farkeder ve

onu ySnlendirir.

“Fuzlli’yi, Seyh Galibi’i, baba-oBul, birlikte okumustardir. Ona aruz veznini 6greten babasidir ve ilk siir
denemelerini diizelten de odur. Gerisini, Galatasaray’da edebiyat dgretmeni olan Kemél-zdde Ali Ekrem

(Bolayrr) tamamlar...”(“)

M. Kayahan OZGUL, Ali Ekrem (BOLAYIRYin sanat¢1 kisiligiyle Suut Kemal
YETKIN’i yonlendirisini s6yle degerlendirmektedir:

“Ali Ekrem, sintfta Suut Kemal’in siir bilgisini arttinrken, sinif diginda da siirlerini duzeltir, yonlendirir.
Ekrem, Servet-i FanGn Toplulugu iginde Ismail Safa, Ahmed Resid, Sileyman Nazif gibi isimlerin de
bulundugu daha 1limh bir guruba dahildir. Bu gurubun batihlagirken 6ziinii kaybetmemek, gelenekten de
faydalanmak, kelime segiminde insafli davranmak gibi dikkat ve titizlikleri vardir. Ekrem, bu 1thmh kriterler

(3) Buradaki bilgiler, Mehmet SEYDA’nin ad1 gegen eserinden 6zetlenmistir.
(4) SEYDA, a.gm.,s., 9.



dahilinde, bir Servet-i Fiinfincudur ve hatt, kimi yonlerden hayatinin sonuna kadar da dyle kalir. Dilde
sadelesmenin ve aruzu terketmenin giiri yok edecegi korkusunu hep tasir. Dolayisiyle, bir edebiyat 6gretmeni

olarak poetikast ve Suut Kemal’i yonlendirdigi anlayis da tahmin olunabilir...”(s)

Suut Kemal YETKIN, Fransizca 6grendikge ilgisini geken sairler degisir. Musset’nin
siirleri, ozellikle Geceler’i onu ¢ok etkiler. Sonralam, Musset’nin siirlerini Fransiz
sembolistleri izler. Maurice MAETERLINCK, Paul VERLAINE, Albert SAMAIN ve
Georges RODENBACH’1 okur.

Tiirk siirinde Suut Kemél YETKIN’i etkileyen en nemli isimler Cenab Sehabettin,
Ali Ekrem BOLAYIR (A. Nadir) 6zellikle de Ahmet Hagim’dir. Ahmet Hagim ifade
bicimiyle Suut Kemal YETKIN’i etkiler. Muhtevadaki degigiklikler Charles
BAUDELAIRE tamndiktan sonra olur.

Suut Kemal YETKIN, Ahmet Hasim’in tarzina yakin olan siirlerini Ali Ekrem
(BOLAYIRY’in aracilipiyla 6zellikle Servet-i Fiinfin ve Yarin’da bastirir. Suut Kemal
YETKIN, 1921-1923 yillan arasinda yazdig1 oniig siiri Siir-i Leyal (Istanbul 1339. Evkaf-1
Islamiyye Matbaast) ad1 altinda toplamugtir.(6)

Suut Keméal YETKIN, Mekteb-i Sultdni’yi bitirdikten sonra Dariilfiinin Edebiyat
Fakiiltesi’ne baglar. Ali Ekrem (BOLAYIR)’le tekrar karsilagir. Bu sefer Ali Ekrem
(BOLAYIR) serh-i miitiin (metin tahlili) miiderrisidir. Suut Kemal YETKIN, Dartilfiinfin’a
bir yil kadar devam eder. Temmuz 1925°de Paris’e, Sorbonne Universitesi’ne gider. Bu
arada edebiyatimiz igin biiyiik 6nem tagiyan mektuplagmalar baglar. Suut Kemal YETKIN

yillar sonra bu mektuplar ile ilgili sunlan séyleyecektir:

“Ne dustnceler yoktu bu mektuplarda! Yagayigima ve diisiinigiime yon vermeye galiganlardan tutunuz
da, en ince sanat ve edebiyat Gizerine olanlarina kadar hepsi, yalmz bilgi ile degil, agik yoreklilik ve sevgi ile

dolup tastyordu. Hepsi temiz, iglek bir yazi ile ya211mlst1...”(7)

Suut Kemal YETKIN, yiikksek ogrenimini Paris’te Sorbonne’da ve Rennes
Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde yapmis (1925-1930), yurda déndiikten sonra ilkin Gazi
Terbiye Enstitlistinde (1930-1931), askerligini yaptiktan sonra da (1931-1932), Edirne

(®) 6ZGUL, Metin Kayahan: Ali Ekrem Bolayir’dan Suud Kemal YETKIN’e Mektuplar, Birinci Baski,
Oglak Yayinlar, stanbul, 1996, s., 9.

(6) Siir-i Leyal hakkinda tigtinci bdlitmde detayli olarak durulacaktr.
(7)YETK1N, Suut Kemal “Mektuplar”, Varhk Dergisi, Say1 466, (15.11.1957), s. 6.



Lisesi Miidiirliigii ile Felsefe 6gretmenliginde bulunmus (1932-1933), Universite reformu
iizerine 1933 Eyliiliinde, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Estetik ve Sanat Tarihi
Dogentligine atanmigtir. 1936 yili Ekim ayinda kendi istegi ile Ankara’ya yerlesen Suut
Kemal YETKIN, Siyasal Bilgiler Okulu’nda gérev almis, 1938 yihinda da, Dil-Tarih ve
Cografya Fakiiltesi’nde yine Estetik ve Sanat Tarihi Dogentligine getirilmis, 1942 yilinda
Profesorliige yiikseltilmigtir. 1943 yilinda Urfa Milletvekilligine secilen Suut Kemal
YETKIN, iki donem bu gorevde bulunduktan sonra, tekrar {iniversiteye dénmiistiir.

Ancak Dil-Tarih ve Cografya Fakiiltesinde agik kadro bulunmadigindan, Ilahiyat
Fakiiltesi’nde agik bulunan Isldm Sanatlan Profesorliigiine getirilmistir. iki kez bu
Fakiiltenin Dekanliginda ve kurdugu Tiirk ve Isldm Sanatlari Enstitiisti Baskanligi’nda
bulunmugtur. 1958 yilinda Ordinaryus Profestrliife ylikseltilmis, 1959’da ise Ankara
Universitesi Rektorliigiine segilmistir. 1963 Ekim aymna kadar, bu gérevde kalmis, sonra
Newyork’ta Columbia Universitesi’ne Visiting Profesér olarak davet edilmesi iizerine
1963-1964 ders yilinda burada Eski Tiirk Mimarisi ve Eski Tiirk Resmi {izerinde dersler

vermisgtir.

1965 yilinda yeni kurulan Egitim Fakiiltesi’ne gegmis, aymi zamanda Hacettepe
Universitesi’nde Sanat Tarihi Bolimiinii kurarak, hem anilan Bélimiin baskanligim
yapmig, hem de Estetik ve Sanat Tarihi derslerini vermistir. 1973 Haziran ayinda emekli

oluncaya kadar, bu iki tiniversitede gorevlerini araliksiz yliriitmiistiir.(?)

1. 3. Suut Kemal YETKIN’in Oliimii

Suut Kemal YETKIN, 18 Nisan 1980 giinii Ankara’da Slmiistiir. Onun son emeli
Meydan’da yazmaya bagladig1 hatirdtim bitirebilmekti. O, bu emele nail olamamigtir. Son
yazisim, Cihad BABAN’a kalp krizi gegirdigini bildirerek Oliimiinden bir hafta once

yollamusgtir.

Suut Kemal YETKIN, her zaman algak goniilli bir insan olmustur. Yurdun
GUVENEN, bu konuda sunlan séylemektedir:

(®) Suut Kemal YETKIN’in yiiklendigi egitim gorevlerine ait bu bilgiler su kaynaktan aktariimistir:
YETKIN, Suut Kemal: Estetik ve Ana Sorunlan, inkildp ve Aka Kitabevi, Istanbul 1979.



“Légion D’honneur dahil, aldifi birgok nisan ve madalyalar vefatindan sonra ¢ekmecesinden ¢ikmustir.
Tevazu sahibiydi.. Oysa muhiti Fransiz Akademisi azalarindan René Huyghe’den, Pierre Francastel’e,

Alberto Sartoris’e, Albert Gabriel’e, Ermst Kithnel’e, K. Ottodom’a, R. Ettinghausen’e kadar uzamyordu.”(g)

1.4. Suut Kemal YETKIN’in Sanat, Bilim ve Edebiyat Diinyamizdaki Yeri

Suut Kemal YETKIN, Varlik dergisinin sorusuna cevap olarak yazdig1 “Giidiimlii
Edebiyat Uzerine”(1%) bashikli denemesinde, sanat eserinin en nemli sorunlarindan biri
olan “yaratma” konusuna egilmektedir:

“Sanat yaratmaktir. Yaratmak ise hurlukle olur. Gergek sanatgi eserini su veya bu yasamn baskisi alunda
yaratmaz. Onun kaleminde veya firgasinda kendini hissettiren tek baski, kendi duygulari ve dilgiinceleridir.

Bunlara bigim vermedikge rahata kavusamaz. Sanatgiya; soyle veya boyle yazacaksin, sunlan veya bunlart
anlatacaksin denildigi glin ne sanattan, ne sanatgidan eser kalir, Oysaki sanat i¢ hiirldg0n sonucu olursa hem

sanat, hem toplum kazanir.” (1 1)

Edebiyat yagantis1 boyunca bu ilkeler dogrultusunda eserler veren Suut Kemal
YETKIN, kendi eserlerinin olgunluga erismesi i¢in, defalarca yazip diizeltmelerden
kaginmamis, daha sonralari Biiyiik Tedirginler (1976) adli incelemesinde yer verdigi
Tolstoy’un, “6nemli olan, acele yazmamak, ayni seyi on kez, yirmi kez yazip bozmaktan
blkmamaktadlr.”(lz) sOziinlin geregini yerine getirmigtir. Sanat¢i, giidiimciilerin sanatta
“yaratig* konusu lizerinde durmayislarim saskinhikla kargilamaktadir:

“QOysa ki meselenin dogim noktas: oradadir. Sanatg1 i¢in yaratmak nefes almak gibi bir geydir. Sanatci,
insan olarak nefes almadan yasamadig: gibi, ressam veya sair olarak da yaratmadan yagayamaz. Andre Gide,
Kalpazanlar’s hakkinda goyle soyler: ‘Nigin bu kitab1 yazdim? Onu yazmam gerektigi icin. Bitin bunlan

icinde tagisaydim, sanirim rahat 6lmezdim.”” (13)

Suut Kemal YETKIN, “yaratma”y1 i¢ baskilardan “kurtulus zarlirfligi” olarak goriip

s6zlerini soyle stirdiirmektedir:

“Flaubert’in Mektuplari’ndan tutunuz da Pirandello’nun Yazarim Arayan Alti Kisi adli piyesine
kadar birgok eserde, bu kurtulug zar(irililigi tzerinde durulmustur.” (14)

1948 Eyliil ayinda Paris’te bulundugu siralarda birkag¢ defa Modern Sanat Miizesi’ne
giden Suut Kemal YETKIN izlenimlerini anlatmaktadir:

“Bu mizenin kiigitk bir salonu, Almanya’da esir kamplarinda yasamig olan ressamlarla heykelcilerin
eserlerine ayriimist. Burada dikkatimi geken ilk sey, resimlerin sigara paketleri arkasina, gizlice ele

(9) GUVENEN, Yurdun: “Suut Kemal YETKIN’i Anarken”, Meydan Gazetesi, ( 2.05.1982), s., 7.

(10) YETKIN, Suut Kemal: “Giidiimlit Edebiyat Uzerine”, Varlik Dergisi, Say1: 409, (2.08.1954), 5.10.
(1) YETKIN a.g.m.,, s., 10.

(12)YETK1N, Suut Kemal: Biiyiik Tedirginler, Giil Yaymevi, Ankara, 1976, s.80.

(13)YETK1N, Suut Kemal: “Giidiimlii Edebiyat Uzerine”, Varhk Dergisi, Say:: 409, ( 2.08.1954), s., 10.
(14 YETKIN, a.gm., s.,10.



gegirilen kagit pargalarina gizilmek; heykel ve graviirlerin de koparilan sandalye ve masa ayaklan oyulmak
suretiyle yapilmig olmalar1 idi. Konular katlanilan ginlerin dayanilmaz acilarini, iskencelerini, unutulmaz
taraflartyle aksettiren sahnelerdi. Uzerinde durulmas: gereken nokta, 6lumin esiginde dakikalarimi sayan bu
ag, perisan Omitsiz insanlann, iglerini dolduran feldket duygulanmi, cellatlarina hissettirmeden ellerine
gecirdikleri kagit ve tahta pargalarina iglemekten kendilerini alamamalar idi. Sanatta yaratmak ihtiyacin,

kurtulus zarfrililigini bu kadar agik sekilde belirten 6rnek az bulunur.“(1%)

Suut Kemal YETKIN, sanatginin “su veya bu ideoloji emrinde ¢alismamasi, sadece

icinden yiikselen ¢agriya kulak vermesi“yle ilgili olarak birka¢ 6rnek daha vermektedir:

“Yeni resmin saBlam koklerinden biri olan Gauguin, 35 yaginda bulunduBu siralarda, evli barkhi hali
vakti yerinde bir banka memuru idi. Yilda kirk bin altin Frank kazamyor, vakit ge¢irmek igin de pazar
ghnleri resim yapiyordu. Giniin birinde sanatin ¢agrisin1 duyar ve 1883 yillarinda, hergdn resim yapmak
Dizre, sanatindan bagka her seye yliz ¢evirir. Safaletin, kendisini pusuda bekledigini goérdugt halde, acilara ve
anlagmazliklara goglis gererck sanati ile hasir nesir olur ve diledigi gibi ¢alismak tzre sicak iklimlere,

okyanusda kaybolmug adalara gider. Gauguin’in sanatini kim glidiyordu?” (1 6)

Suut Kemal YETKIN’e gore giidiimciiler,

“..her seyden 6nce sanattan toplum davalanni, birtakim gergekei konulart ele almasim isterler ve yalniz
renklerle gizgilerden orillmiy bir tablonun vey4 ménésini henginden alan bir siirin, gergek sanat oldugu igin,

toplumcu sanattan gok topluma hizmet edecegini diginmezler.” (17)

sonra: “Sanatg1 giidlimciilerin savundugu konulara dokunmasin m1?” (18) diye ortaya bir

soru atip cevabin rnegiyle vermektedir:

“O konulara iginden geliyorsa dokunur, elbette, ama i¢inden gelmiyorsa onu bu yola zorlamak yaratma
glicline karigmak olur ki bu da sanatin 6liimii demektir.

Bu gergek (gergekei degil) sanat gorugind daha iyi belirtmek igin Van Gogh’u hatirlatalim. Ressamin,
kerdesi The’o’ya yazdig1 mektuplarda sik sik gegen kelime renktir. Ounun kaygist hep renklerde toplamiyor.
1888°de kardesine yazdig: bir mektupta:

*.. Bazan ne istedigimi pek iyi biliyorum. Hayatta ve resimde, her seyden, Allah’tan da vazgecebilirim.
Ama ac1 geken ben, kendimi agan, hayatim olan bir seyden, yaratmanin cezbesinden vazgegemem, Kendimi
iki kuvvet arasinda buluyorum. Ilkin gegim zorluklari; bir hayat kurmak igin, saga bas vuruyorum olmuyor;
sola bag vuruyorum; olmuyor. Sonra renk zerinde galismak. Renkte bir seyler bulacagimi umuyorum. ki
sevgilinin agkini bir birini tamamlayan iki rengin uyusmasi, onlarin biri birine karigmas: ve karsi gelmesi,
yakin tonlarin esrarlt titreyisleri ile anlatmak; bir gehredeki duisiinceyi koyu bir zemin iizerinde agik bir tonun
pariltisi ile anlatmak,; 0midi bir yildizla, cogkunlugu batan bir giinesin panliilar ile anlatmak... Kirmizi ve

yesil ile muthig insan ihtiraslarin tespite ¢aligtim.”” (19)

Suut Kemal YETKIN, {inlii ressamin bu sézlerinden sonra, vardig sonucu ve diger

sanatlarla ilgili goriigtinti belirtir: “Ressam, renklerin 4hengini, ¢izgilerin ritmini ararken,

(15) YETKIN a.gm., s.,10
(16) YETKIN a.gm., s.,10
(17y YETKIN a.g.m.,, s.,10.
(18) YETKIN a.g.m., s.,10.
(19) YETKIN a.g.m., s.,10.



kompozisyonla birlikte kendi i¢ diinyasin1 da, dramin1 da ifade etmis olur. Bu gergek, obiir

sanatlar i¢in de boyledir.” (20)

Suut Kemal YETKIN, sozii gegen “Giidiimlii Edebiyat Uzerine” adli denemesinde

goriiglerini §6yle 6zetlemektedir:

“Sanatg1, dig baskilarin degil ig itmelerin esiridir. Insanligin yiizind agarttig1 halde, gergek sanatin alin
yazisi, vakit vakit de olsa, sanat digt oyunlarla yolundan alikonulmak istenmesidir. Ama artik bu oyunlara

gelen yok.” (21)

Suut Kemal YETKIN’in dostlarindan birisi olan Riisti SARDAG, Suut Kemal
YETKIN’le dostlugunun nasil bagladigim1 ve Onun sanat, bilim ve edebiyat diinyasindaki

yerini soyle degerlendirmektedir:

“1936’larda, kardesim Yagar Nabi ile, 1944 ‘te de Suut Kemal’le kuruldu dostluklanmiz. Varhik’ta ve
bir siire yaz1 isleri modarlugint yaptizim Ulkii‘de yazdiklarimla ilgilenmis. Hocam Kudsi Tecer, beni onunla
tanigtirdi.

Bir yaz akgami, Riizgrh sokaktaki eski Ulus’un bir odasinda kendisiyle uzun uzun konugtuk. Gazetenin
edebiyat sayfasinda yazmasi, hatta gezide oldugu zamanlar, sayfay1 diizenlememi benden isteyecek kadar
yakinlagmistik birbirimize. Daha sonraki yillar, baskan1 oldugu Milli Egitim Bakanhigi Yiiksek Tercime
Kurulunda birlikte galigtik.

Aramizdaki dostlugun iki temel nedeni vardi: Sanatin 6zgirliigiine, onun, giizel ya da ¢irkin politikaya
dlet edilmemesine inanmak. Yeni dogmus ve gelismekte olan geng siirimize yakinlik gostermek. Bu arada
kusku yok ki Tann’nin iyicil, yumusak ve insancil duygularla dolu olarak yarattig: ozelliklerinin etkisini de
asla unutmama.

Kisiler vardur: ilk bakigta sicakiigim belli etmezler. Zaman iginde terleyerek bugusunu diga vuran destiler
gibi igtenliklerini, belli bir sire gectikten sonra gosterirler. Suut Kemal Yetkin de bu tir insanlardandi. Onun
hakkinda, baslangigtaki ilk kanilariyla yetinenler, kendisinin,her zaman guzelin yambaginda yer almig sanat

dostu oludugunu hemen anlayamazlardi.” (22)

Riisti SARDAG, Suut Kemal YETKIN’le tamgmasimi ve onun tabiati hakkinda
gorislerini verdikten sonra, yaptiklari g¢aligmalarla eserleri ile ilgili diigiincelerini
aktarmaktadar:

“Yetkin, tasavvuf bilgini olan babasi Safvet Yetkin’in de yardimiyla Dogu felsefe ve siirinin 6ziini
emmigti. Bat1 siir ve sanatim derinden tanimanin giicti de buna eklenince saglam deger yargilarnina ulasma
olanag buldu. Buna, bir de tartijmaya her zaman agik olan ruhsal davramgini ekleyin.

Yeni giir toronde, gugld bir ozan eliyle yazilmis olan bir siiri hem gazeteye koymus, hem de
tartigryorduk. Benim verdigim degerin tipkisini -ozanmn, yalniz o siiri igin- vermemisti. Olgiistiz, uyaksiz olan
bu 6mek ses bakimindan da gergi pek yumusak degildi. Ama bence, butiiniinden gelen siir glictintt de ortaya
koymadaydi.

(20) YETKIN a.g.m.,, s.,10.
(31) YETKIN a.g.m., s.,10.
(?2) SARDAG, Ritgtit: “Suut Kemal YETKIN I¢in”, Varhk Dergisi, ( 2.07.1980), s., 14.



Ertesi akgam Mithatpaga Caddesindeki evlerinde edebiyat sayfasini diizenlerken birdenbire bana dondui:
-Sardag, din seninle bir siiri tartigtik. Benden aynldiktan sonra ayn1 konu iizerinde yeniden durdun mu?
-Evet ve de bazi noktalarda sana hak verdim.

‘Tamam’ dedi. Benim de sonradan sana hak verdigim noktalar oldu. Heniiz ikimiz de yash sayilmayiz.
Kendi kendimizi asabiliriz. Sonradan ve yalmizken, vicdanlanmizla teslim ettigimiz bir hakk, karsilikh
tartigtrken de neden teslim etmeyelim?

Aramizda baglayan, giizelin olduBu yerde gesitli goriislere de hak tamma yarigmasinda, ben beklenen
yolu alabildim mi bilmiyorum ama Suut Kemal Yetkin buna, o iyicil ylregi, gizele ad koyabilecek giici ve
sanat¢l mizaciyla ulagti ve ¢ogumuzu agt. Bu niteligi iledir ki herkesin karalamak, ya da gokyiizine
¢ikarmak igin girpindid1 Yahya Kemal’le Ahmet Hagim’i asit gizellikleriyle vurgulamasim bildi. Birbirlerini
ogmek igin goniilleri razi olsa bile, kalemleri ve dilleri ¢bzilemeyen bittin tinli ressamlarmizin tablolarina,
aginmaz deger taslarini koydu.

Bizim kusak iginde, Yetkin’in beg Bati filozofunu igleyen Bilyiik Muztaripler adli biyografik yapitimi
okumayan yoktur diyebilirim. Bu aragtirmaya dikkatle egilenler, kendisinin ayni zamanda nasil yansiz bir
elestirmen, gogltl bir denemeci ve duygu dolu bir gergekeilik iginde yazan diiz yazici oldugunu gérmiislerdir.

Suut Kemal Yetkin, bu kitabindan sonra, tasidif1 sanatgt yamnin tim niteliklerini ayn torler ve ayr
eserler iginde sundu. Edebi Meslekler Tarihi’nden Islim Mimari Sanat’na, bir gok yaymevince yurda
serpilen denemelerine, sanat clestirmelerine, estetik kitabina, pléstik sanatlarin ilkelerini igerik yazilarina
kadar tiim galigmalan, saygiya deBer ve unutulmaz hizmetlerinin bitytik taniklandir.

Denemelerinde, sanatin, kendine 6zgli kurallan diginda, higbir yolla giiddi altina alinamayacagina
sanatginin gerektiginde kendi ilkelerini de yikip gegecegini ilzmeyen, stkmayan ve gatmayan bir kalemle
kanitlamak istedi, durdu. Ciliz kalemlerden ¢iksayd, tiirlis saldinlara ugrayacag: kesin olan bu gikiglar, hig¢
kimseden ters tepki gérmedi. Bunda, Yetkin’e karg1 duyulan sayg1 ve sevginin etkisi olsa bile, ilgisindeki ve
genel kiltorondeki dstinlogin biyuk paymn: nasil unutabiliriz?

Ulusal ve fsldm mimarligmin yer yidzindeki oteki mimarliklara nasil stiin oldugunu, yillar siren
arastirmalarindan sonra yalmz Tarkiye’de degil, Amerika’da Ingiltere, Israil ve Almanya’da verdigi bilimsel

konugmalarinda savundu...”(23)

Riigti SARDAG, yazisinda, denemeci yazar Nurullah ATAC’in Suut Kemal
YETKIN’le ilgili goriisiine de yer vermektedir:
“...Kendisiyle zaman zaman sevimli galigmalara girisen ve sevgili Yetkin’in engin hoggoriisine de hayran

olan Ata¢ dostum, bir giin Suud Kemal i¢in §0yle demisti: ‘Suud’la birlik olunur mu, bilmem, ama Suud’suz

bir sanat gevresi de dilsiinemiyorum...’ “(24)

Suut Kemal YETKIN, yazarak diisiinen sanat¢ilardan biridir. Sanat ve 6zel meselelerle
ilgili konusmalar ¢alisma odasinda gergeklesmistir. Onun degisik kurumlarda yoneticilik

ve 6greticilik faaliyetlerinde bulunmasi bile bu meziyetini kdreltmemisgtir.

(23) SARDAG, a.gm.,, s., 14.
(?% SARDAG, a.gm.,, s., 14.



IKINCI BOLUM

2. SUUT KEMAL YETKIN’iN SiiR UZERINE DUSUNCELERI

2.1. Siir Nedir? Nasil Olmahdir?

Aristo’dan giintimiize kadar siir {izerinde, dogrudan dogruya ya da dolayli olarak
durulmustur. Sanatta oldugu gibi, siir i¢in de kesin bir tanimlama yapilmamustir. Yasi,
6grenimi ve meslegine gore, her kisinin siirin tammi konusundaki bakis agis1 farkli
gortinmektedir. Cok bilinen ve ¢ogu kez farkl ifadelerle aktarilan bir Fransiz diisiiniiriin
su sOzi, siirin tamimi  konusundaki zorlugu ifdde etme agisindan biiyiik bir 6nem
tagimaktadir: “Siirin tanim yapilabilseydi bin tiirlii degil, bir tiirlii tanimi olurdu.” (1)

Peyami SAFA’nin Paul VALERY den aktardign: “Birgoklarimn siir hakkinda o
kadar miiphem bir fikri vardir ki, fikirlerinin bu miiphemiyeti onlar i¢in siirin tarifidir.”

sOzii de siir i¢in Snemli bir hakikatin altin1 ¢izmigtir. (2)

M. Akil AKSAN, 1955 yilinda Fransiz siirinden terciimeler yaparak bunlar1 Yeni
Fransiz Siirinden Se¢meler ad1 altinda yaymlamustir.(?) Bu siirleri gézden gegiren Suut
Kemal YETKIN, terciimeleri basarisiz bulmustur. Basarisizligin gerekgesi olarak da su
nedeni ileri stirmektedir:

“Bu orneklerden hemen hemen hig birinin basarili olmamasi, terctimecinin yanls bir siir anlayigim
benimsemesinden, ayn iklimlerdeki sairlerle kaynagmanin imkénsiz oldugunu anlamamis, gorilnmesinden

ileri gelmektedir.” (4)

(1) KARAALIOGLU, Seyit Kemal: Sozlii-Yazih Kompozisyon, Konusmak ve Yazmak Sanati,
Onikinci Basim, Inkilap ve Aka Kitapevi, Istanbul, 1987, s., 302.

(%) SAFA, Peyimi: Sanat Edebiyat Tenkit, Ugiincti Bask1, Otiiken Negriyat, Istanbul, 1978, s., 263.
(3) AKSAN, M. Akil: Yeni Fransiz Siirinden Se¢meler, Fikir ve Sanat Yaymevi, Istanbul, 1955.
(%) YETKIN, Suut Kemal: “Siir Terctimeleri” Varhk Dergisi, Sayr: 418, (01.05.1955), s., 4.
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M. Akil AKSAN, hazirladig1 kitabin 6nsoziinde: “Siirin muhtevas1 hemen hemen
tamamuyle terclime edilebilir, deyisin havas1 da kismen verilebilir.”(5) diye bir ifide
kullanmustir. Suut Kemal YETKIN ise bu ifideden hareketle:

1. Siirde muhteva
2. Siirde sOyleyis
3. Siirde kelimelerin tagidig1 6nem
4. Siirde ména ve sekil
lizerine kendi goriislerini ortaya koymaktadir:

“$iirin muhtevasi nedir? Hemen soyleyelim, hersey! Butiin zenginligi ile tabiat, irili ufakli butin
olaylariyle toplum, toplum hayatina yon veren dogrular, insanin izledigi dis ve i¢ dozen... Hersey! Ama
bunlar, ayn1 zamanda nesrin de maddesi degil midir? O halde nesirle siirin farki ne? Eger bir siir, siir olugunu
ménasindan, tagidif1 dogiincelerin yilceliginden alirsa bizim edebiyatimizda higbir siir Namik Kemal’in
Hirriyet Kasidesi ile boy olgiigemez. Ciinkii diinyada hig bir sey hiirriyetten daha yilce, huirriyetten daha
kutsal degildir.

Usanmaz, kendini insan bilenlelr halka hizmetten,

Hakir olduysa millet, sAnina noksan gelir sanma,
Yere diigmekle cevher sakit olmaz kadr 0 kiymetten

Ne mimkiin zulmile, bidad ile imha-y1 hiirriyet,
Caltg idraki kaldir muktedirsen 4demiyetten.’

Bu musralarla iginizin siir havasiyle doldugunu hissediyor musunuz? Buniar biytik sozler, gergek sozler,
nesirle de stylenebilen sozler. Ama siir yok. Yalniz kavramin yiceligi, yice sanat eserleri yasatsaydi,
Bartholdi’nin Newyork limaninda ytikselen Hitrriyet heykeli de bir saheser olurdu. Ne gezer! Ne yiice anlami
, ne de kocaman gbvdesi bu heykeli ortanin bile istiine gikaramamustir. Yalniz derin dusiinceler, biyik
dogrular, bilytk ve derin eserler verseydi, kiiglik olaylarla giire varilamazdi. s boyle mi? Gergek olan sudur
ki sdylenilen ne olursa olsun, siir sdyleyissiz olmuyor. Hepimiz biliyoruz ki nesri de, siiri de kelimelerle
yazariz. O halde nasil oluyor da insanlarin birbiriyle anlagilmasimi sagliyan giindelik kelimeler, bazi
musralarda bu 6zelliini kaybederek buyileniyor, bizi siirin saf iklimine gotitrityor.

Siir havasinin hergeyden dnce kelimelerin seslerinden dogdugunu kabul etmemege imkéan yoktur. Yalniz
su var ki, nesir iginde yer alan kelimelerin sesleri, giiri kuran kelimelerin sesleri degildir. Kelimelerin,
konusurken, yazarken duyulan sesleri, siir olan misralarin yapisinda , sirri bilinmeyen bir dozen iginde
kaynagtiklan zaman bagkalagirlar, bambagka bir 6zellik kazanirlar. Iste bu ozel ses, bizi siir dunyasina
gafiran sestir.

Fransiz sairlerinden Mallermé, siirde ménadan kurtulmus, yalniz ses olmus bir giir kuruntusundaydi. Bu
ugurda Smrind titketti. Ama onun en giizel siirleri, ménaya yiiz gevirmemis olanlar arasindadir. Zaten ses,
siirligini kaybetmeden ménaya ytiz ¢eviremez de!

Saf siirin sesten bagka bir sey olmadigina ek olarak Hugo’nun su misralarim1 ¢ogu zaman gosterirler:
Orléans, Beaugency,

Notre-Dame de Cléry

(®) YEIKIN, a.g.m., s., 4.
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Vend6me, Vendome;

[k bakigta, sehir ve kilise adlarimi siralayan, hig bir mana tagimayan, gergekten ahenkli misralar, ama
Fransizcayi, hele Fransa’yr bilmeyenler, bilenlerin aldii derin zevki bu musralardan alabilirler mi? Hig
sanmiyorum. Ciinkil misralardan yiikselen seslerle birlikte Loire nehrini iki yandan gevreleyen sogiitler, kum
komeleri, arduvaz catilar, aksam kizillifinda, ¢anindan sesler dalgalanan bir ¢an kulesi igimize doluyor.
Fransa’nin bu taraflarim bilmeyenlerin bu musralar kargisindaki durumu, bilmediBimiz yabanci bir dille
yazilmig siir karsisindaki durumumuzdan farkh degildir. Bu bakimdan, hig bir ména tagimayan kelimelerle
siir yazmagBa kalkigan lettrisme tarafcilan daha baglangicta giiri yok etmekle ige koyulmuglardir. Hugo’dan
verdiBimiz bu drnek de gosteriyor ki iir, ne tek bagina ménadan, ne de tek basina soyleyisten, yani sekilden
dogmaktadir. Zaten ikisini birbirinden ayirt etmek de miraktin degildir. Cunkn siirde, musralar iginde
yerlerini alan kelimelerin yaratti1 sesten ayri bir ména yoktur. Bir siirin sesi ve ménasi, bedenle ruh gibidir,
o kadar kaynagmiglardir. Boyle olunca, saf ve ger¢ek siirlerde, soylenilen ancak bir tirlii s6ylenir. Yani
stylenmig oldugu gibi soylenir. Oysa ki buna karsilik, bir diigiinceyi nesir diliyle torli sekillerde
soyleyebiliriz. Caniniz kahve mi istiyor, bunu tirlit torlt soyleyebilirsiniz, mana birdir. Siire gelince is
degisir. Siir olan bir misrada kelimelerin yerlerini degistirdiniz mi giirden iz bile kalmaz. Fuziili’nin :
‘Gbzim, cAmim, efendim, sevdiBim, devletld sultanim.” misraimm okurken, sair gibi igimizin derin bir sevgi,
buyik bir sayg ile titredigini duyanz. Iste siir, bu titreyistir. Simdi kelimelerin yerlerini degistirerck
okuyalim:

‘Efendim, sevdigim, devietdt sultdnim, gozum, cdmm’ (6) vezin bozulmamig, ama siir yok olup gitmistir,
nigin? Cunkd yerleri degismekle, birbirine uyusan kelimeler, ayri digmus, elektrik akimini andiran siir akim

kesilmigtir. Boylece igi titreten siir Choc’u kalmamgtur...” (7)

Paul VALERY, diizyaziy: yiiriiylise, siiri de raksa benzetir. Suut Kemal YETKIN
bu benzetme ile ilgili su agiklamalar1 yapmaktadir:

“Yurayugiin agik bir hedefi vardir. Her yiirilylls, istenilen seye gevrilmis bir hareketi ifade eder. Bu
hareketin tarzi, iz derecesi o geyin cinsine ve uyandirdif1 arzunun siddetine baghdir. Yiirityils gibi
diizyazinin da bir hedefi, bir maksadi vardir.

Raksa gelince, raks da birtakim hareketlerden ibarettir. Fakat bu hareketlerin gayeleri kendilerindedir.
Gidecegi yere raksederek giden bir kimse gorulmemistir. Raks gibi siirin de bagka yerlerde gbzi yoktur,
gayesi kendindedir. Fakat raks, faydaci hareketten ve dig hedeften ne kadar uzak olursa olsun, adi ylirityiis
gibi ayni uzuvlari, ayni kemikleri, aynt sekilleri, aynm ses perdelerini kullanmaktadir. Igte raks, hayat igin
gerekli vlOcut hareketleriyle nasil gayesi kendinde olan bir hareketler sistemi yaratiyorsa, siir de yagamak
ihtiyacindan dogmus olan bu sifatla hayatin ve ditgtincenin emrinde bulunan kelimeleri ddeta koklerinden
gikararak onlarla kendi kendine yeter bambagka bir dinya yaratiyor.

Yuriyls ile raks arasindaki mahiyet ve hedef bagkalifim dizyaz: ile siir arasinda da gormekteyiz. Bunun
igindir ki yliritylisten hicbir suretle raksa varilamadi: gibi rakstan da higbir yiiritydge vaniimaz. Ay suretle
dozyaz: halinde diisiintlen bir seyin siir olarak soylenigine imkén tasavvur olunamaz.

Siirle diizyaziy1 birbirine kaniguirdiklari, bir nevi manzum nesir yazdiklan i¢indir ki Tanzimat ve Servet-i
FunOn gdirlerinin birgogu, kelimenin gergcek ménasiyle, sair olamamiglar ve bize siirin lezzetini

tattiramamiglardir.” (8)
Siir igin “esrarli bir dhenk ve ména sentezi” ifddesini kullanan Suut Kemal
YETKIN, bu “esrarli dhenk ve méni sentezi”nin nasil gerceklestirildigini ise soyle
agiklamaktadir:

(6) Suut Kemal YETKIN, bu dize ile ilgili verdigi dipnotta, dizenin degistirilmis gseklinin Nurullah ATAC
tarafindan yapildigi belirtmektedir; (YETKIN, a.g.m., s., 4.)

() YETKIN, a,gm., s., 4.

(®) YETKIN, Suut Kemal: “Siir Sanati”, Siir Uzerine Diistinceler, Varlik Yaynlari, istanbul, 1969,
s., 10.
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“Higbir formdl bu 8henk ve ména sentezinde dhengin ve méinanin, kalitelerini ve nisbesbetlerini tayin
edemez. Bazan giinlerce, aylarca ¢aligan sairin, kendisi de beklemediBi bir anda bu dhenk ve ména sentezini
gergeklestirdigi olur. Bu bakimdan insan ya sair doBar, ya dogmaz. Yalniz su var ki sair misralarim
sikintilariyle ve sabrinin tizinttleriyle yogurmadik¢a sadece istidat halinde kalan siir ancak bir mevsim strer
ve bize kokusu gabuk ugan birkag hétira birakip geger. Bence Mallerme’nin ’$iir, tasadttfn kelime kelime

yenilmesidir’ s6zlint, ‘tesddufi sabirla aramak ve bulmak’ ménasina almall.”(g)

Suut Kemal YETKIN, “riiyd ve hatira diinyasiyla siir diinyas: arasinda biiyiik bir
benzerlik” bulmaktadir. Sanatgi, Yahya Kemil BEYATLI’'nin iki dizesinden hareketle
goriislerini teyit etmektedir:

“Kelimelerin anlatilmaz bir iligki sistemini gergeklestirmesine giir demistim. Bu minasabet sisteminde
kelimeler hayattan adeta soktluyorlard:; tabii sartlar iginde birlestiklerinden baska tirlii birlestikleri igin
onlara verdigimiz tabii manalan ve deBerleri kaybediyorlar, musiki haline geliyorlardi. Ruya dinyas: da
boyle degil mi? Bu diinyada her sey gergek hayattan uzaklagtif1 nispette siir deBeri kazanmiyor mu? Bu
diinyada da botiin gehreler ve sekiller gergek hayatla olan iliskilerini kesmiyorlar mi? Rilyada gergek hayatin
butan geylerinielbette gorityoruz. Fakat bu seyler derin hassasiyetimizin degisikliklerine gore géruntiyorlar,
degisip yeni bir diizene gidiyorlar. Hatiralar igin de dyle. Hatiralarin, zaman iginde uzaklastikga bir nevi siir
havasina birinmeleri, buglinkt hayatimizda biitin pratik gorevlerini kaybettikleri ve garip bir tarzda
kaynagtiklan ve biraz da mantiksiz gorindtkleri icin degil midir? Gergek siirlerde batin bir riiya ve hatira
dunyas: bulmamaga imkan yoktur.

Belki héla o besteler ¢alinir
Gemiler gegmeyen bir ummanda.

Bu musralarda ne var? Bilyilk bir fikir mi? Tarihi veya ilmi bir hakikat mi? Goritlmedik bir hayal mi?
Hayir, bunlardan higbirini gormilyoruz. Kelimeler bildigimiz kelimeler. Bununla beraber bu misralar bagka
bir dinyadan gelmis gibidirler.

Bu iki musrada &hengin, yerini degistirmeBe imkin olmayan hald kelimesinden, bu kelimenin
yikseliginden, sonraki kelimelerin diislisimden ve ikinci misradaki (g)lerden geldigini sdylemek belki yanhs
olmaz. Ama bunlar kéfi degildir. Bu ritm ve dhenk bir ruh hali ile beraberdir, daha dogrusu bu ritm ve ahengi
gerektiren o ruh héli olmustur.

Birinci miusra hayatla olan munasebetlerimizi uyutmaga baglarken, gemilerin gegmedigi bir umman,
tamamiyle hayali bir varlik kazaniyor ve hétiralarimizi, hulyalarnmiz1 tutusturuyor. Bu iki misrada, zamanin
sisleri iginde gittikge kaybolan gocukluk cennetinin silik, fakat daima yesil kalan hétiralarini, gengligin
bitmeyen hulyalarini, gelecek milphem giinlerin duassilali tmitlerini tekrar yagamiyor muyuz? iste bunun
i¢indir ki bu iki misra, Itri’yi asarak, beserilesiyor. Acaba bu siirin giirligi, insanin kendini ezeli taraflariyle o
siirde bulmasindan, sezmesinden ileri gelmiyor mu? Kelimelirin dhengi, hecelerin ritmi, bu &henk ve ritmin
uyandirdig1 hayaller, bu hayallere takilan belirsiz hesret ve imitler... Buttin bunlar higbir kaidenin tayin
edemediBi nisbetler iginde birleserek, sekilden ve seklin ména ile minasebetinden gelen musikinin
yardimiyle derin bir telkin kudreti kazaniyorlar, 4deta insanin insana ifsa ederek, yillarca 6zledigimiz bir

ginaya kavugmaktan doBan bir zevki bize tattlnyorlar.”(lo)

Suut Kemal YETKIN, bir siirin siir olup olmadiga konusundaki ayrimin nasil
belirlenebilecegi lizerine, su tespitleri ortaya koymugtur:

“...bir siir dizisi birkag torlt degil, ancak sdylenmis oldugu gibi sdylenir. Bagka tirltt s8ylenebildi mi, onun
siir olmadig1 anlagilir. Siirin ozelliklerinden biri budur. Biri de siirin 6zetlenmeyigidir. Herhangi bir nesir
yazisint okur, onun Ozetini gikarabilirsiniz. Ama siirin dzeti ¢ikarilamaz. Cuinkd siir ne bir tarih sayfasini, ne
ginlok bir olayl, ne bir hikdyeyi anlatmakta, ne bir diistinceyi savunmakta, ne de bir siyaset ve ahlak
inanigin1 yaymaktadir, Siir bunlarin disinda bir sey oldugu, ve stylenilen sdylenigten ayrilmadifi igin
dzetlenemez. Siirin bir ozelligi de budur. Dogrul Ama, biitiin bunlarla siirin ne oldugunu degil , ne

) YETKIN, a.g.m.,, ss., 11-12.
(10y YETKIN, a.gm., ss., 12-14.
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olmadigini anhyoruz, Siir nedir? Sorusu yine cevapsiz kaliyor. Velary’nin ’Sair, dil iginde dil yaratmak igin
yagar.” s6zi de meseleyi ¢oziimlemeden blraklyor.”(1 l)

Suut Kemal YETKIN’e gére yazilmis olan siirin kurulusunu saglayan dinamik giic
bilingalt1 diinyasidir. Bu konuda sunlar1 séylemektedir:

“....§iirin ne oldugunu anlamak istiyorsak, yazilmis olan siirin kurulusundan degil, bu kurulusu saglayan
bilingaltindan baglamak gerekir. Bilingalt1 psikolojisi izerindeki galigmalar ilerledikge bu konudaki bilgimiz

de zenginlesecektir.” (12)

“Siir anlamli mi1? Yoksa anlamsiz mu olmah?” sorulari {izerinde yapilan
tartismalar {izerine Suut Kemal YETKIN, su agiklamalarda bulunmaktadir:

“....gair, bittin varlig1 ile yagadig1 bir gergegi, bize sirmmi kendisinin bile bilmedigi soz dizileri ile duyurmak
istediBine gore, anlamsizhk gibi, aki] kurallarina uyan anlam da sz konusu olamaz. Sairin biittin varligi ile
yazdig1 bir siir de ancak biitdn varligimizla kavranz. Bu kavrayigta degil sezginin, sinirlerin bile payi vardir.”

d3)

Suut Kemal YETKIN, yine yukaridaki sorunun gizgisinde “Anlamsiz Siir Olur

Mu?” baghgiyla yayimladig: denemesinde, goriislerini s6yle vermektedir:

“Bir giiri nestre geviriniz, ortada siir diye bir sey kalmaz, bagka deyisle bir siirin nesre ¢evrilmesiyle
kaybolan sey siirdir.

Bu sozler, siirin bigiminden ayrilmayacagini gostermesi bakimindan bityik bir 6nem tasir. Ama bakiniz,
bu gergek siir anlayigindan nerelere varilabiliyor; mademki siir, nesre cevrilince siirligini kaybediyor, o
halde siiri giir yapan anlam degildir. Cionkit anlam giirin nesre gevrilmesiyle kaybolmaz. Demek asil siir
anlamsiz olandir.

Boyle distinenler, siirdeki anlamla nesirdeki akil kuraliarina uyarak gelisen diigiinceyi birbirine
karigtirmaktadirlar. Siirle ilgisi olmayan bu gesit digincedir. Cinki siir ne bir ditgincenin dogrulugunu
gostermek, ne de bir gergegi ofretmek kaygisindadir. Bu kaygida olan siirlerin nesre gevrilince distnce
yoniinden hi¢ bir sey kaybetmedikleri dogrudur. Ama dogusunu sairin tirln etkillerle kaynasan ig
varligindan, bigimini bu varlifin bir nabiz gibi atan ritminden alan siir, anlamlidir ve bu anlamin, siirin nesre
cevrilmesiyle kayboluverir. Cunk bu anlam bir i¢ varlifin akigina uyarak ginlik gorevlerinden uzaklasan
kelimelerin bigim almasindan dogmaktadir. Bu bakimdan gergek bir siir nesre gevrilince, yani bigimden ayri
dusiince,anlamint da kaybeder. Anlamsiz siir olsaydi, hi¢ bilmedigimiz bir dille yazilmig siirlerden de zevk
almamiz gerekirdi. Boyle bir seye imkan var mi? Lettrisme adi verilen ve Fransa’da Isidore Isou’nun

elebaglilik ettigi denemelerin basarisizlig1 da bu gergegi belirtir. (14)

Suut Kemal YETKIN’e gore, “en hakiki edebi giizel, manzim siirdir.”(15)

sanat¢inin manzim giirin miizikalitesi hakkindaki gériisleri ise s6yledir:

(1) YETKIN, Suut Kemal: *Siir Uzerine” Diistin Pay, Kitap Yaymlary, istanbul, 1960, ss., 11-12.
(12) YETKIN, a.g.m,, s., 15.
(13) YETKIN, a.gm., s., 17.

(14) YETKIN, Suut Kemal: “Anlamsiz Siir Olur Mu? “, Diisiin Payi, Kitap Yaymnlari, Istanbul, 1960,
ss., 18-19.

(15) YETKIN, Suut Kemal: Estetik, IV ve Son Baski, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1947, ss., 50-51.
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“Manzum giirin mozikalitesi, -nesirde oldugu gibi- bir sesler sistemi halinde beraberce dikkate alinan
kalimelirin az ¢ok zingin ve degisik ses kombinezonlariyle, matematik denecek bir tarzda olglilmez. Kulak
i¢in ahenkli ne kadar msra vardir ki ilk heceyle beraber sonilp giderler ve bilingte muzikaliteleri devam
etmez. Kelimelerin psikolojik telkin kabiliyeti, ses munasebetlerini duzenler. Sair, eserleri uygu
(Correspondance)- lan duyulur kilmak ister. Kelimeler, uyandirdiklan belgisiz ve kangik hétiralarla ruhu
heyecanlandirir. Fakat kelimelerin psikolojik kiymetlerini ve kapsadiklan gizli hayal (image) ve ¢agrisim
(association) zenginligini ses kalitelerinden bagimsiz olarak dikkate almak mumkiin degildir.

Vezin ne olursa olsun giirin esas kanunu, duyu yiokl anlamin, ritimle olan &hengidir; siirin ritmi, esash
sfrette fikrin ve heyecnin hareketine baghdir.” (16)

2.2. Sair ve Sairlik Uzerine Diisiinceleri

Manzim siiri “en hakiki edebi giizel” olarak degerlendiren estetik¢i Suut Kemal
YETKIN’e gore bu “en hakiki edebi giizel”in yaraticis: da kuskusuz “en edebi yaratic1”

konumundadir.

“Siir yaziyorum! Ben sdirim!” diye ortaya atilan her kisi gergek séir, usta yaratici
gozityle degerlendirilebilir mi? Séirin daha da genellersek sanatginin 6liimsiizliigii hangi
Olgiilere baglidir? Gergek sanatgilarla bunlarin taklitcileri birbirinden nasil ayirt edilir?
Bu sorulara Suut Kemal YETKIN soyle agiklik getirmektedir:

“Biitin insanlarda derin yankilar uyandirabilen duygulan bityiilt bir dhenk ve ritm ile okuyucunun
ruhunda yasatabilen yaraticilar igin yeryizinde 6lmek diye bir sey yoktur... Tuhaf geydir zaman! Edebiyat ve
sanat adamlarim ergeg yerlerine koymakla sagmaz bir ustalig1 vardir onun. Hele hak etmedikleri yukseklige
¢ikananlardan higbiri onun elinden kurtulamaz... Biytk sayida da okuyucu bulamayan her sanat eserlerini
de bitytik saymak aklimdan gegmez... Ama itiraf edeyim ki, zamanimizda milyonlalrca basilan kitaplardan
cok boylelerine gitvenim vardir. Basilir basilmaz kapigilan kitaplar, bende daima gtiphe uyandirmstir,
Bunlar, uyandirdiklan ilgiyi, bir esere olumsuzluk saglayan bi¢im ve 6z ustunlitklerine degil; o anda havay:

dolduran torlit toplum olaylarina, meselelerine, sanat dig1 oyunlara borgludurlar...” (17)

1944-1945 tarihlerinde, baz1 sanat ve edebiyat dergilerinde adeta firtina gibi etkiler
yapan “siir gercegi verecekmis, gercegi vermeyen siir kuru lafmig!” gibi s6zler edilir.
Gerek bu sozler gerekse gergekei (réaliste) siir, réalite karsisinda sdirin aldig tavirla
ilgili olarak Suut Kemal YETKIN su agiklamalar1 yapmaktadur:

“Gergekgi siirden soz edenler, gergek (réalite) kelimesinden sadece her giinkil hayati anlamaktadirlar.
Sair, gergegi yani her ginkd hayat: her giin kullandigimiz kelimelerle yagatacaktir. Ama her giinkd hayatin
her tarafimi degil! Silik, dosuk, kigik, girkin, ac taraflarini.

Her gon kullandigimiz kelimelerle, her giin iginde dustip kalktigimiz hayattan siir ¢ikarilamaz mi?
Cikarilir elbette *Siiri olmiyan konu yoktur; siiri orada bulmak sdirin bilecegi istir.” diyen Goethe bu gergegi

(16) YETKIN, a.g.e., s., 50.

(17y KARAALIOGLU, Seyit Kemal: Edebiyatimizda $iir ve Yazarlar, Beginci Basim, inkilap ve Aka
Kitabevi, Ankara, 1975, s., 179.
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bundan agag1 yukari yiiz elli yil once soylemisti. Sair, her ginkil hayatin en gunlik, en zavalli seylerinden de
siire varabilir. Ama gercekten sairse, kendi olarak kalmay: biliyorsa!

Geng sairlerimizin bir ¢ofu hayatin arka sokaklarini, sirf bayagiliklan bakimindan segilmis kelimelerle
gostererek bulacaklarini saniyorlar. Bununia da kalmtyorlar, hayata yalniz su pencereden bakacaksin! Yalniz
su yasayistan hoslanacaksin! Yanliz su bigim insanlarn seveceksin! tarzinda, wst perdeden emirler de
veriyorlar. Kendileri gibi disinmeyenleri, saheserler doktiirmeyenleri de kétulemekten gekinmiyorlar. Nigin
¢ekinsinler! Realite adina konugmuyorlar mi?

Realist siir tenkitgileri ile realist dedikleri sairler arasinda bir anlasma var midir, onlar bu sifati kabul
ediyorlar m1? bilmem. BildiBim sey, yazilan baz1 acaip siilerin onlar tarafindan ’Iste siir dedigin boyle olur!’

gibi sozlerle alkiglandigidir.” 18)

Manzim siiri “en edebi giizel” olarak degerlendiren Suut Kemédl YETKIN’e gore
acaba “en edebi yaratic’” konumunda bulunan sair, neden yaratma faaliyetinde
bulunuyor? Nasil yaziyor? Bu sorulara Suut Kemal YETKIN soyle aciklik

getirmektedir:

“Sair nigin yazar?

Sanat dig1 bir takim pegin hikiimlerle hareket eden, sair adina 8y1ik tek bir sanatg: gosterilemeyecegi, bu
soruya: sair, makale yazar gibi bir takim felsefi, i¢timai fikirleri yaymak maksadiyle giir yazar diyemeyiz.
Buyik sanat adamlari arasinda paylasilmig bir inamga gore, sair: bir ikinci defa yasanilmasina imkan
olmiyan biricik bir &m1 ebedilegtirmek igin; daha gizel bir dinyaya sifinmak, gerceBin girkinlikierinden
kurtulmak i¢gin; giizel bulduBu bir hayati, bir gevreyi bir kat daha gozellestirmek i¢in; yahut da iginde
agirhigim duydugu yikten kurtulmak igin yazar. Yaratilisina, aldig1 sanat terbiyesine, iginde yagadigi sanat
cevresine gore, bunlardan birinin vaya birkaginin tesiriyle giirle ugrasir, onun ugrunda émriinit ve sabrim
tiketir. Bu hallerin higbirinde kolgecilik, fotograf¢ilik yoktur. Ve hayat, realiteyi glzellestirmek veya
realiteden kagmak siirin esasli unsurlarindan biri olarak kalmaktadir. Bizi bir hilya, unutma, avunma,
arma iklimine alip gotitrmeyen, giinliik hayatin renksizligi ile heyacanlandiran gergek bir sair gosterilebilir
mi? Tiyartoya nigin kogsariz? Bir romanmi nigin okuruz? Bir hakikati 6grenmek veya bu dunyanmn dar
hendesesi iginde biraz daha bunalmak igin mi? Yoksa, yiiksek, saf bir diinyada nefes almak, biraz unutmak

i¢in mi? *Bedit hal bayram gonundeki ruh halidir’ diyen ruhiyatg1 bu gergegi ne giizel soylemis!” (]9)
Fildiginden kule, karanlik, diis, sessizlik ve yalnizlik ¢ogu kez séirlerin sigindiklan

birer limandir. Sair, bize karanliklar i¢cersinden nurlu 1giklar yansitir.

Sairin i¢inde bulundugu diis, karanlik, sessizlik ve yalmzlikla ilgili diinyayi, bu
diinyadan sairin devsirdigi siiri; Suut Kemal YETKIN séyle degerlendirmektedir:

“Sairin i¢i de, odas1 gibi sessizlikle dolunca, uyuklayan hersey uyanir, o da, o zamana kadar bilinmeyen
bir varlif1 yasamaya koyulur. iskemlede unutulan bir mektup, bir koseye atilmis bir oyuncak, havaya
savrulan bir siBara duman, saatin galigi, havada perde perde sonugh, insanlik macerasini anlatan birer siire
doner.

Gortlty, insanin kendini kaybettigi yerde baslar, buldugu yerde biter. Bu yerde, dakikalar, saat
yelkovanimin otelerinde akar, goriinen seyler gorinmez olur, ama igin igin duyulur. Biliyorum, kendi
diglarinda yagayan bazi kisiler, *Yine mi fildiginden kule!’ diyecekler. Bunlar, kendi iglerinde yasayan

(18) YETKIN, Suut Kemal: “§air Nigin Yazar?”, Ulus Gazetesi, (20.02.1945), s., 2.
(19) YETKIN, a.gm., s., 2.



17

sairleri, insanlardan, onlarin alinyazisindan kopmus sanacak kadar uykudadirlar. Doga sevgisinin, insan
sevgisinin, Tann sevgisi gibi derinlesen bir sessizlik ve yalmzlik iginde gelisip serpildiBini gérmezler.

Orta mah sozciklere sonsuzluk veren o sessizlidi sair yagamadikca digta olup bitenlerin siir
olamayacagim anlamazlar.

Siir, yalmz dudaklardan ¢ikan sozcitklerle degil, onlarla birlikte dudaklarda sonip giden, ama
sobnmeyenleri zenginlestiren sozctklerle yazilir. Bu bakimdan siir de sevgi gibidir. Hangi sessizlik, sevisen
iki varligin susup birbirlerine bakmalarindan daha canli, daha konugkandir? Okuyucuyu alip gdtiren, onu
genisleten siirler, sessizlikle dokunmus olanlandir. Sair yalmzhg iginde, kendini dinleyebildigi oranda,
insani, onunla birlikte siiri bulur. Bunun igindir ki Fuz@li’nin,

‘Ne agar kimse kapim bad—1 sabddan gayn’ dizesinde, sadece yalmzhg degil, siiri de yasiyoruz. Su var
ki, biriken yalmzligin sessizliginden dogan ve insami iginden kavrayan boyle dizeler, her zaman yazilamiyor.
Sairin bir yandan bdyle bir yalmzlif1 her zaman yagayamamasi, bir yandan kendini g¢evreleyen bayag:
gergekleri de paylagmak zorunda kalmasi yuzioinden olsa gerek boylesine siir yokli dizeler, ancak zaman
zaman, yer yer parliyor, igimizi garip bir igikla kamastirarak bizi bilinmeyen iklimlere gotiirtiyor. Siirin

butliniine havasini veren bunlardir.” (20)

Kelimeler, sairlerin biricik sermayesidir. Her giin kullanilan kelimelerle bir siir dili

yaratmak usta sairlerin igidir.

Cahit Sitki TARANCI, sair dostu Ziya Osman SABA’ya yazdig1 mektuplarda,
kelimelerin kullanim ile ilgili olarak sik sik goriislerini ifade etmektedir. Sanatg1, adini
vermedigi bir sairin, kelimeleri kullanis1 hakkinda, sunlar1 s6ylemektedir: “Etrafa bir
avug leblebi firlatir gibi, kelimeleri rastgele kullaniyor. Onlar1 sahsiyetsiz zannediyor.
Halbuki bir kelime bagli basina bir dlemdir.”(2!)

Suut Kemal YETKIN de Cahit Sitki TARANCI gibi siirin malzemesi olan
kelimeler lizerinde 1srarla durmaktadir. Hatta onun yazilarindan biri “Sair ve S6zciikler”

bagligini tagimaktadir. (22)

Suut Kemal YETKIN, denemelerinde sairlerin  kelimeler karsisindaki
tavrini, Yahya Kemal BEYATLI ve Ahmet Hagim’in siirlerinden 6rnekler de vererek

sOyle sergilemektedir.

“8iir, her gun kullandiimiz kelimelerle yazilir, Kelimeler de birlikte yasayan ve birbirleriyle anlasmak
zorunda bulunan insanlarin genel ihtiyacindan dogmustur. Bu ihtiyaglarsa birbirine benzer. Mesele, sairin
kendi duygu ozelliklerini, biitin incelikleriyle, benzerliklerden ve genel hallerden bagka bir ey anlatamayan
bu kelimelerle yagatmasidir.

(%) YETKIN, Suut Kemal: “Bir Gece Yarisr”, Edebiyat Uzerine Denemeler, ikinci Baski, Tirkiye s
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Nr. 113, Ankara, 1978, ss., 76-77.

(21) TARANCI, Cahit Sitk:: Ziya’ya Mektuplar, Varlik Yayinlari, (Nisan 1957) s., 129.

(2) YETKIN, Suut Kemal: “Sair ve Stzcitkler” Edebiyat Uzerine Denemeler” Ikinci Baski, Tirkiye Is
Bankasi Kiiltlir Yayinlari, Nr. 113, Ankara, 1978, s., 196.



18

Sairin igi, kelimelere musra iginde yeni bir anlam kazandirmaktir. Bu ise onlara duyusun akisina gore yer
gostermekle olur. Kelimelerin musra igindeki "Mukadder’ yerlerini bulmak; ne yorucu bir aragtirmadir! Ama
sair, arayigla bulug arasinda uzayip giden yolun ortasinda yorguniuktan yikilmiyorsa, yaratis ¢abasindan
dogan duyguyu batiin yogunlugu ile yasadigy i¢indir. Siirde, genel olarak sanatta alin teri dokiilmeden
bagartya ulagilacaim sanmak safliktan ileriye gitmez. Kolayca s6ylenivermis goriinen dyle misralar vardir ki
sairine neler gektirmemistir. Ama boyle olmasayd;

Dag dag o giizel ses biitiin etrafi gezindi,
Gormilg ve gegirmis denizin kalbine sindi.
Belki hala o besteler ¢alimir

Gemiler gegmeyen bir ummanda.

misralant bu Kkoylalik izlenimini bizde uyandiramazdi. Sair ancak kendi emegi ile dogan eserleriyle
opinebilir. Conk o emek, siitle birlikte kendisini de yaratmaktadir. flham perilerinin gair igin galistiz
masalina inanmaym! Bu masali, kendilerini olaaniistit bir yaratik gdstermek isteyenler uydurmuslardir. Isin
tuhafi, bizden hem bu masala inanmamizin, hem de ilham perileri yerine, kendilerini kutlamamizin
beklenmesidir. Sanat uzun bir sabir igidir. Sanat diginda olanlarin veya koti niyetlilerin, bazan kisirlik, bazan
kuyumculuk diye kicimsedikleri olay, gergekten sanatin ruhudur, haysiyetidir. Bunun béyle oldugunu, Bati
diinyasinda biyik sairlerden kalan §iir misveddelerinin oldugu gibi yayimlanmalan da gosterir. Cunki
higbir sey, sairin biytkligting, giigliklerle karsilasan bu ¢abalardan daha iyi belli etmez. Kaldi ki Yahya
Kemal’in yazdig giirler, gindmiiziin sekiz on musralik siirlerini bir arada toplayan otuz kiuk sayfalik

kitaplarin on tanesinden toplamca daha kabanktlr.”(23)

“.Kugkusuz insanlik, ozgirlogtina dille elde etmis, gittikge soyutlagan sozcukler, disinceyi
giglendirmigtir. Ne var ki sair, yasama ve korunma zorunluklarindan dogduklan igin faydaci bir dzelligi olan

sozcliklere yeni bir varlik kazandirdigini ve igini bu varlikla doldurdugu oranda gergekten sairdir....” (24)

“Servet-i Finun kusaginin sozlugtnde hicran, hisran, yikeste, hayal, eyldl; Fecr-i Ati’nin sozluginde 141,
meldl, hazan, leyal, grizdn gibi sozcukler bagsta gelir. Eyl0l sozcuunun seriivenine bakalim : Servet-i Fin(n
edebiyatt bu sdzcigi bir verem mevsimi olmaktan ¢ikarip, 6zglrlitgini yitirmis ezik bir kugagin ruh hali igin
kullanmakla bu sézcige bir derinlik boyutu Kazandimigtir. Zaten bu sozctk, bittn bir kusagin varhigina
dolmamug, biling dstit kadar biling altina da sinmemis olsaydi, toplumda boyle derin yankilar uyandirmaz,
siirde tutunmazdi. Gerek Servet-i Findn, gerek Fecr-i Ati bu ezikligi duymustur. Ahmet Hasim’in :

Meléli anlamayan nesle agina degiliz

dizesinde aym eziklik duyulmuyor mu? Bu meldl sozctiginde bitin bir istibdat déneminin birikimi saklidir.
Her an dilin ucuna gelen odur. Mutlu yuva, lne-i meldl’e donisityor; yasam hayél iginde gegiyor. O
zamanlar siirimiz bu stzctiklerden vazgegemezdi. Cunkd halk gibi sair de onlarla doluydu. Sozcuklerin siir
akimina yol agmalari, biling altina uzanmalarina, dislerde bizimle konugacak kadar bizden olmalarina
baglidir. Bu nedenledir ki, bir dili konugan toplulufun sayisiz deneyleri, iztintiileri ve sevingleri ile yukliy
olmayan, o toplumun yadirgadig: ve benimsemedii sozcitklerle siir yazmak bosunadir. Clnk siirin dokusu

olan ¢afingim ancak kokleri varligimizin derinliklerine uzanmis sézciklerle olugur.” (25)

“Sair bir toplumun ortak mali olan dil i¢inde kendi dilini yarattig1 oranda sairdir ve

siir, duygu olmus diislincenin ylirekten kopusudur.” (26)

(?3) YETKIN, Suut Kemal: “Oltimi Dolayistyle Yahya Kemal BEYATLI”, Edebiyat Uzerine
Denemeler, ikinci Basks, Tirkiye I§ Bankas: Kiiltir Yaynlari, Nr. 113,
Ankara, 1978, ss., 142-143,

(*%) YETKIN, Suut Kemal: “Sair ve Sozciikler”, Edebiyat Uzerine Denemeler, ikinci Baski, Tiirkiye s
Bankasi Kiiltlir Yayinlari, Nr. 113, Ankara, 1978, s., 196.

(25) YETKIN, a.gm., ss., 196 - 197.
(26) YETKIN, a.g.m., s., 198.
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Bunalim duygusunun sanatgilar iizerindeki etkisini, Suut Kemal YETKIN séyle
belirtmektedir:

“... Bunalim, gergek sanatg1 igin zararh degil, yararh bir duygudur. Sair de, hikdyeci de bu bunaltici havadan
kurtulmaya galigarak eser verir. Her yaratigi, agik bulunan bir pencereye benzetebiliriz. Bu yaratict bunalimin
yamibaginda bir bagkasi daha vardir ki bu da digarda yasayanlarin tiirli olaylan kendi iglerinde yasiyarak
onlardan bir sonuca varmiyanlarin, olaylara kapilip gidenlerin giigsizliklerinden dogan bunalimdir. Her ikisi
de edebiyat diinyasimin tirld ¢aglaninda gorulmagtir ve iginde yasadigimiz donemin bir verimi degildir.

Bu bakimdan bunalimi, esere gotiiren, eserden uzaklastiran bunalim diye ikiye ayirmak, yerinde olur.
Birincide sanatgmin kendi igine egilinceye kadar gegirdigi bunalim, ikinci de kendi diginda kalmanin verdigi

bunalim; o kadar.” (27)

Sanat tarihinin belirli dénemleri g6zden gegirildiginde, sanatin, ¢ogu kez belirli
diistinceler dogrultusunda kullamildig: goriilmiistiir. Siir de bu emellere ara¢ olmaktan
kurtulamamugtir.

Suut Kemal YETKIN, soruncu, diisiinceci kisaca sanatinda giidiimii 6n planda
tutan sairin bu tutumuyla ilgili olarak su agiklamalar1 yapmusgtir :
“Insam1 asil gagirtan nokta, soruncu, dusiinceci sairin elinde diizyaz: gibi zengin bir anlatim aract varken
buna giivenmeyip siir, daha dogrusu nazim teknigi ile yazmasidir. Gergi bu soydan bir gair, siirin bilyiisinden
faydalanarak okuyucuya duglncelerini daha kolayca isindiracag samsindadir. Ama sam ile is bitmez ki!

Uztic olan, boylesi siirlerde byl ugup gittigi, yerinde tatsiz bir tortu kaldig halde sairin bunu farketmemesi
veya anlamak istememesidir.

Sair adin1 hak etmis tek bir sanat¢1 gosterilemez ki, bir davayr savunmak, bir dugtinceyi yaymak, bir
sorunu dogrulamak igin §iir yazmug olsun. Boyle bir gairin varlifina inanmadigim gibi gergek siirden tat alan

tek kiginin boyle siirleri okuyacagina da inanmlyorum."(zs)

Suut Kemal YETKIN’e goére sairlik, “herseyden &nce bir yaradiligr”
gerektirmektedir. Ancak tek bagina sair yaradigh olmak da yeterli degildir. Sair,
dogustan getirdigi yetenegini, edinecegi siir kiiltiirtiyle zenginlestirmek zorundadir. Eger
bu yapimazsa Ahmet Hamdi TANPINAR’in nefis benzetmesiyle “dilin ¢igegi”

yaratilamaz.

(27 1958 - 1959 tarihleri arasinda bazi sanat ve edebiyat dergilerinde; gazetelerde “bunalim duygusu”

sikga ele almmigtir. Suut Kemal YETKIN bu konuya egildigi denemesinin bashgin1 “Bunahm Uzerine”

diye vermigtir:

YETKIN, Suut Kemal: “Bunalim Uzerine”, Edebiyat Uzerine Denemeler, lkinci Baski, Tirkiye Is
Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Nr. 113, Ankara, 1978, ss., 157-158.

(28) YETKIN, Suut Kemal: “Duygu Diismanliz1” Edebiyat Uzerine Denemeler, ikinci Baski, Turkiye i
Bankasi Kiilttir Yayinlar, Nr. 113, Ankara, 1978, ss. 160-161.
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Sairlik, uzun ¢abalar sonucu bir yaratma faaliyetidir. Yaratilan giirlerden estetik
zevk almak da belirli diizeyde siir kiiltlirlinii gerektirir. Suut Kemal YETKIN bu
konuyla ilgili, su diistinceleri ortaya koymaktadir:

“Dogaldir ki, sairlik, hergeyden once nasil bir yaradilis1 gerektiriyorsa, saire yaklagmak, siiri yagsamak da
bir yaradiligi, bir yetigmeyi gerektirmektedir. Biri yagadifini yazar, biri de yazilam yagar, o kadar.” (29)

“Romanlar ve siirler, birer i¢ yasayistan dogmugtur. Onlan yasiyarak okumamiz da bundandir. Her
okuyucunun ayn: davramsta oldugu elbette sdylenemez. Yaradilisin, yetismenin verdigi ayriliklar da vardir.
Bu bakimdan, aymi kitapta herkes biraz da kendi romanini, kendi giirini okur. Gergek sanat eserinin
ozelliklerinden biri de, gok yonlulak degil midir? Insan, ileride yagamaktan kesilip de gegmis giinlerden bir
yigin olmaya yiiz tutunca, roman ve siir okumasim da birakmaya baglar. Okudugu olursa da, artik eski
tutkuyu bulamaz.

Okumak, okunan eseri duygularimiz, diistincelerimizle zenginlestirmek olduguna gore, bir tiir yaratistir.
Romanct ya da sair, yaglaninca nasil yaratma gicOnii kaybediyorsa, okuyucu da o yaratigla kaynagma

yetenegini kaybediyor. Bu bakimdan, okumaktan kesilmek, biraz da 6lmektir.” (30)

2.3. Tiirk Siirinin Diinii, Bugiinii ve Gelecegi

Suut Kemal YETKIN’in Tiirk siirinin diinii, bugiinii ve gelecegi ile ilgili
diisiincelerine yer vermeden 6nce “Tiirk siirin diinii, bugilinii ve gelecegi” ifadesini
agmak gerekmektedir.

1903 tarihinde dogan Suut Kemal YETKIN, 1921-1923 tarihleri arasinda Ahmet
Hasim tarzinda siirler yazar. Sanat¢i, Cumhiiriyet déneminde de siirle ugragmistir ancak

niteliklerinden birisi olan denemecilie agirlik vermistir.

Suut Kemal YETKIN’in siirle icice oldugu 1921-1923 tarihlerinden &nceki Tiirk
siiri :
1. Islamiyet 6ncesi Tiirk halk siiri,
2. Islamiyet etkisinde gelisen divan veya klasik Tiirk siiri,
3. Tanzimat hareketiyle olusan yeni Tiirk siiri. Bu siir de :
a) Tanzimat siiri
b) Servet-i Flin{in giiri
¢) Fecr-i Ati siiri

d) Mesriitiyet Devri Tiirk siiri

olarak dallara ayrilmagtr.

(?%) YETKIN, Suut Kemal: “Siiri Yasamak”, Edebiyat Uzerine Denemeler, ikinci Baski, Tiirkiye g
Bankasi Kiuiltiir Yayinlari, Nr. 113, Ankara, 1978, s., 110.

(30) YETKIN, Suut Kemal: “Nigin Roman, Nigin §iir Okuruz?”, Edebiyat Uzerine Denemeler, Ikinci
Baski, Ttirkiye Is Bankas1 Kiiltlir Yayimnlari, Nr. 113, Ankara, 1978, s., 105.
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a) Suut Kemil YETKIN’in divén siiri iizerindeki diisiinceleri

Suut Kemal YETKIN’in dogrudan dogruya divan ve halk siirleri iizerine yazdig
makale, deneme, elestiri ve incelemesi yoktur. Hocas1 Ali Ekrem Bey, Suut Kemal
YETKIN’e yazdigi mektuplarda divan siirinden bahsetmektedir. Ogrenci olan Suut
Kemal YETKIN’in de mektuplarinda divin siirine yonelik goriigler ileri stirdiigii
sOylenebilir. Ancak bugiine kadar, s6zii edilen mektuplarin kaderiyle ilgili herhangi bir
bilgi yoktur.

13 Kén{in-1 Evvel 1926 tarihinde Ali Ekrem Bey, 6grencisine yazdig1 mektiibunda
su uyarty1 yapmaktadir:

“Sen evladim, Avrupa’da tahsilini ikmal ettikten sonra bir de $ark edebiyatiyle ugragacaksin. Bunu
yapmazsan birgok emsélin gibi derece-i muvaffakiyetin yalmz kendine begendirecegin siirler yazmaktan

ibret kalir!” (3 I) (Mektubun tam metni igin bk. Ek 1).
Ik siir denemelerini diizeltip aruzu da &greten babasi Suut Safvet, ogluna dogu

siirinin penceresini agmigtir. Fuzil’yi, Baki’yi, Seyh Galib’i birlikte okumuglardir.

Lise 6grenimini Istanbul’da tamamladiktan sonra, yiksek &grenim igin Paris’e
giden Suut Kemal YETKIN, Sorbonne ve Rennes Universiteleri’nde felsefe, sanat tarihi
ve estetik dersleri almig; bu derslerden edindigi kiiltlirle memlekete donen sanatgi,

yayimladig: sanatla ilgili eserlerinde yeri geldik¢e divéan siiri lizerinde de durmugtur.

Cevdet KUDRET’in, Suut Kemal YETKIN’in “Edebiyatcilarin Sorumlulugu”
baglikli denemesinden aldif1 “Bir edebiyat eserininin - sanat degeri olmak sartiyla- ana
dili ile yazilirsa ancak yasayabilecegi....”(32) sozii lizerindeki elestirilerine (33)
“Aydinlatilmas1 Gereken Birkag Nokta” baghigi altinda cevap veren Suut Kemal
YETKIN, divén siirinin dili hakkinda da ilging goriisler ileri stirmektedir:

“’Divén sairi bize ni¢in Hasim’den daha canli ve yakin geliyor?” sorusunu ortaya atan saymn yazar,
(dikkat ediniz) bize kelimesini kullanmugtir. Bu goBul kelimeyle acaba kimler kastolunmaktadir? Divan
sairini kendisine Hagim’den daha canli ve yakin bulan, yazarin kusag: ise, hemen soyleyeyim, aramizda gene

bir aynihik yoktur. Ben de kendisi gibi, Divan giirlerinin guzellerini severim ve Hagim’inkilerine dstiin
sayarim. Ama is bizim kugakla bitmiyor. Yeni yeni kugsaklar yetisiyor. Bunlarin, Fuztli’den veya Baki’den

(1) YETKIN, Suut Kemal: “Mektuplar”, Varhk Dergisi, (15.11.1957), s., 6.

(32) YETKIN, Suut Kemal: “Edebiyatgilarin Sorumlulugu”, Varhk Dergisi, Say1: 424, (01.11.1955),
s., 8.

(33) KUDRET, Cevdet: “Kim Ole Kim Kala” Varhk Dergisi, Say1: 491, (01.12.1958).
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zevk aldiklarini soyliyebilir miyiz? Siir, elbette soyleyistir; fakat soyleyisi kavramak igin onun sdylendigi dili
bilmeniz gerekmez mi? Sanmam ki Sayin Cevdet Kudret, bilmedigi yabanc: bir dille yazilmis olan siirlerin
soyleyigini kavrayabilsin! Bu bakimdan, ‘yabanc: kelimelerin altinda gizlenen sesin Ttrkge® olmasiyla eser
yagamaz. Cunki kelimeleri, syleyisten ayirmaya imkan yoktur. Misralari stzlik yardum ile ¢tzmeye
gelince, olmaz boyle gey!

Varhk’m Tork kldsikleri serisinde ¢ikan Nedim’le Fuzfli’nin ikinci baskilanmin kisa zamanda
tokenmesine gelince: Tirkiye'nin okur yazar sayisimna gore bes on bin sayinn 14fi i olur? Hem bu say
tizerinden satilmis olan Fuz(li veya Nedim’in geng kusaklarca okunmus oldugunu kesin olarak sdyleyebilir
miyiz? Sonra Sayin Cevdet Kudret’in, Ahmet Hagim’le Naili-yi Kadim’i, Cenap’la Esrar Dede’yi kiyaslamasi
bilmem ne dereceye kadar dogrudur? Ahmet Hagim’i begenmemek igin bir ¢ok pargalar gosterilebilir. Ama
onun rahat soyleyisli, degil musralan, siirleri de vardir. Sonra Naili’den, Esrar Dede’den veya baska divan
sairlerinden giizel beyitler siralamaktan ne ¢ikar? Divan siirini kigdlten bir yonin de musra-1 bercestecilik
oldugunu Sayin yazar pek iyi bilir. Siir sadece misra veya beyit degildir ki!

Simdi, ‘Eski dille yazildiklan halde yagayan eserler yok mu?’ sorusunu cevaplandirabiliriz: Gengliklerini
Osmanli Edebiyat: ile beslemig kusaklar igin, elbette var! Ya bu edebiyatin diginda kalmuig, Osmanlicay:
bilmeyen yeni kugaklar i¢in? Elbette bu edebiyat, butiin eserleriyle onlar igin olidir. Bu 6lityll ne Sayin

yazarin, yazisina ayak notu olarak koydugu ¢eviriler, ne de sozlokler diriltebilir.”(34)

Fuzili, Nedim ve Levni’nin siirlerine bakarak, bu sanatcilarin 6zel yasantilari
hakkinda yanlis degerlendirmeler yapilmustir.

Suut Kemal YETKIN, XVI. yiizyilda Fuzili’yi, XVIIL. yiizyildan ise Levni ve
Nedim’i, Sanat Meseleleri (1962) adl1 eserinin “Sanat Eseri ve Hayat1” boliimiinde ele

almis ve bu sanatgilar hakkinda yapilan yanlis degerlendirmeleri elestirmisgtir:

“XVIIL. yiizytlda yagarmig Lile Devri nakkagslarindan Levni ile gene o devir sairlerinden Nedim’i dikkate
alirsak aym sonuca varinz. Levni adiyla amlan Abdillcelil Celebi Slamiine kadar (1732) gegim sikintisindan
kurtulamamus, yizit gilmemis bir ressamdir. II1. Sultan Ahmet’e sundugu kasidenin su beytinden de durumu
anlagiimiyor mu?

Ne cepte harghigim vardir, ne bayrama libasim var

Bana gillmek yaragmaz, daima gonliim kasavettir. (3 5)

Sair Nedim igin de boyle. Nedim’i sarkilarina ve gazellerine bakarak, giliip elenmekten bagka bir sey
disinmeyen bir adam sanmak kadar yanhs bir sey olamaz. Gerek tezkerecilerin sbzlerinden, gerekse tarih
kayitlarindan, botéin Divan sairleri arasinda en igli, en #zontiilintin Nedim oldugu anlagilmaktadir.

Nedim’e karsilik Fuzgli’yi alin! Onu hep kanlt gozyaglan dokerken hayalimizde canlandirinz. Tevfik
Fikret de Fuzdli bashkli manzumesinde onu boyle tanitir:

Sever ve sevdigi hep dert, hep musibettir,
Safasi, ne’sesi yoktur, biitiin ktiddrettir,
Gulomsityorsa, emin ol ki iztraridir,
Hayata karg1 nigdhinda bir keder goriinr.

Oysa tezkireci Ahdi’ye gore Fuzgli, *Sth tab, sirin sohbet’ bir insandlr.”(3 6)

(34 YETKIN, Suut Kemal: “Aydmlatilimasi Gereken Birkag Nokta”, Varlk Dergisi, Sayi: 493,
(01.01.1959), s., 6.

(35) Suut Kemal YETKIN, verdigi dipnotta beyitin nereden alindigin tescil etmektedir:
UNVER, Siiheyl: Ressam Levnd, Istanbul, 1949, s., 13.
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Irili ufakli yildizlardan daglar ve gollere kadar tabiat, sanatta 6nemli bir yer
edinmistir. Ozellikle 19. ylizy1lda tabiat adeta yeniden kesfedilmistir : “Romantik eserler
rublarn biiyliledikten sonradir ki daglar, ormanlar, goller, firtinalar giizellesmeye
bagladi.” (37)

Suut Kemal YETKIN, divin edebiyatinda tabiatin panoramasim sdyle

degerlendirmektedir:

“Bizim bazan klésik denilen Divan sairlerimiz igin de bugtinkii anlamda bir tabiat glizelligi, bir tabiat
duygusu yoktur. Divan edebiyatimiz gtizelligi yalmz i¢ lemde buldugu igin tabiati seyretmeye liizdm bile
gormemistir. Tevhitler, na’tlar, kasideler gibi uzunca manzumelere uygun bir giris olan tabiat tasvirleri
zaman ve mekinla ilgisi olmayan, Ostin bir kuvveti buyuklagilyle gosteren bir takim igaretler ve
sembollerden ibarettir. *Bahariye’ veya ‘sitaiye’lerin tasvir ettidi renk, ses ve kokularda duyularin payi

yoktur. Divan gairleri bitiin bunlan bize sadece fikir halinde sunmuslardlr.(3s) Divan edebiyatimiz dig dleme
biitiin pencerelerini kapamig ve kendi iginde olusmus bir edebiyatm.”(39)

H. Ridvan CONGUR ydnetiminde gergeklestirilen “Cagdas Tiirk Siirinin Elestirisi”

adl1 sempozyuma siirle ugrasan Cahit KULEBI, Saldh BIRSEL ve Suut Kemal YETKIN
katilar.(40)

Suut Kemal YETKIN’in “anlamsiz siir, nonfigiiratif resme benzeyen siir” olarak
degerlendirdigi divan siirinin bu niteliklerinden dolayr halktan koptugunu iddia etmesi
tizerine, Cahit KULEBI, su agiklamalar1 yapmastir:

“Bu anlamsiz siir, nonfigiiratif resme benzeyen siir, benim kanimca Tirk toplumunda gok eski gaglardan
gelmekte. Anlayisima gore Divan siiri, Picasso’nun resimlerinden hig de farkl degildir. Divan siiri akil giiri
degil. Divan siirinde, birtakim kaliplar, sekiler var ama zaten bizim anladifimiz siir anlayisi da Prof.
YETKIN’in soziind ettigi insan igindeki, - o 06z Turkge kelimeyi bulamadim- muhtevamin bir kaliba
dokulogudor.

Feryadima ol kamet-i simsad yetismez.

Benzer ki onun glisuna feryad yetismez.

(36) YETKIN, Suut Kemal: Sanat Meseleleri, Ikinci Baski, De Yaymevi, istanbul, 1962, ss., 18-20.

(37) YETKIN, a.ge., s. 39.

(3 8) Suut Kemal YETKIN, verdigi dipnotta ise su agiklamalar1 yapmstir : “Baki’nin Ali Paga hakkindaki
kasidesinin bahari, tabiatta gordiiflimiiz bahar1 hatirlatmaz. Nef*i’nin Birinci Ahmed hakkindaki
Ovgiistinlin baglangicindaki bahar da 8yledir. Nébi’nin, oglu Ebulbayr i¢in yazdif1 “Hayriye-i Nébi” adiyle
taminmi§ olan manzum eserin “Der-Beyan-1 Ferah-1 Fasl-1 Bahar” bolimiinii de hatirlatiriz. Ebulhayr’m
estetik eBitimini tamamlamak isteyen bu manzume Divan sairlerinin tabiattan ne kadar uzak olduklarin,
ruhlarinin tabiat karsismmda nasil kapali kaldigim1 bize agikga gosterir. Seyh Galip’in Hiisn i Agk’indaki
“Der-Vasf-1 Bahar” bir agir1 yapmacilik 8rnegi degil de nedir? Aym eserdeki “Der-Sifat-1 Seb ve Siddet-i
Sita” hakkmda da ayni seyi s6yleyebiliriz”... (YETKIN, a.g.e., s. 41).

(39) YETKIN, a.g.e., ss., 40 - 41.

40y Sempozyumun gergeklestirildigi mekan ve tarih tespit edilemedi.
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derken, bunun neresinde akil var? Efendim, neresinde anlam var? Bu bakimdan pekala Divan siiri belli bir
toplum tarafindan seviliyor ve anlasithiyordu anlamsiz oldugu halde. Akiler olmadifi halde ¢ok

seviliyordu” (4 1)

Suut Kemal YETKIN, bu agiklamalara s6yle karsilik vermistir:

“-Efendim, bu gibi agik oturumiarda, genel olarak biitin tartigmalarda kavramlar @izerinde anlagmak
lazim. Ben, anlamsiz siirden s6z ederken akildan uzaklasmis siiri kasdetmiyorum; akildan uzaklagmis ve
artik anlagilir olmayan siiri kasdediyorum. Belki anlamsiz siirin anlami vardir, ama benim igin anlagilir
degildir. Akiler siir akildan gegmez. Akile siir, eBer bir deger tagisaydi Voltaire bugiin diinyanin en biytik
sairi olurdu. Halbuki Voltaire zavalli bir sairdir. Birtakim kavramlar sunmustur, baska bir sey yapmamustir.

Dunyada ne kadar giizel sanat varsa resim olsun, siir olsun, tiyatro ve muzik olsun, vb. bithassa edebiyat:
bir eser, insan, akil,. duygu, ve imaj (gorintit) hazinesi olduguna gore, insanin butiin varlifina seslenmelidir.
Bunlardan birisi, akil agir basti m giir yoktur. Duyum, mesela edebiyatta yalmz ses hakim olursa, o zaman
siir olmaz. Clinkd diger unsurlar gitmigtir. fmaj bittin bilimeiligi kaplarsa, insan sagirir kalir, neden zevk
alacagini bilmez.

Saymn Kulebi, Divan siiri de soyuttur, anlamsizdir, buglinkit anlamsiz siir yeni bir sey degildir, dediler.
Divan siirinin soyutlufu bambagka bir seydir. Ciinkti o, dil bakimindan tam mantiga hitabeden bir gekilde
kurulmustur. Sesi de vardir, anlami da vardir. Ses, anlama uygundur.

Bugiinkti anlamsiz siir yazanlar sentaks1 kiriyorlar. Bu yiizden de ben kafamla, aligkanhifimla, kafamin
kavrayacagi bir gekle sokamiyorum. Cunkt ozne yerinde degildir. Noktali virgtller, virgiller... hepsi
atilmigtir; kesinti nerededir; dogince nerede bitmis, nerede baglar, bunlar yoktur. Mesela:

‘seni geliyorum’

diyor. Ne anliyorsunuz ‘seni geliyorum’dan. Divan siirinde boyle sey yoktur. Goremezsiniz. Oyleyse, onun
soyutlugu akla yatkin bir soyutluktur.” (42)

b) Suut Kemal YETKIN’in halk siiri iizerindeki diigiinceleri

Suut Kemal YETKIN’in halk sairleri ve onlarm siirleri tizerinde bir incelemesi
yoktur. Yunus Emre i¢in hazirlanan Yunus Emre Oratoryosu (1946) iizerine “Biiyiik
Bir Saire Biiyiik Bir Amit” baghig1 altinda bir makale yazmugtir. (43)

Suut Kemal YETKIN, “Bir Gece Yaris1” baslikli denemesinde, Yunus Emre’nin
siirlerinden s6z etmektedir. Suut Kemal YETKIN’in bu denemesindeki ifideler mensfir

siir havasi tagimaktadir:

“Uzun yillar var, insam goraltiden sokaktan koparip kendi derinliklerine gotiren siirler pek
goraimiyor. Neden? Sessizlikler mi gekildi? Nerdesiniz, igimize birar birer ates damlast gibi diiserek bizi

(41) Bu tartismanimn metni Tiirk Dili dergisinin 212. sayisinda yer almistir. Bu sayidan da ortaégretim igin
hazirlanan “Giizel Konugma Yazma” adl kitaba, sempozyum i¢in &rnek olarak aktarilmigtir. Bu
caliymada “Giizel Konusma Yazma” daki metin kullanilmigtir:

SARICA, Salih-GUNDUZ, Mustafa: Giizel Konusma Yazma, Fil Yaynevi, Istanbul, 1994, s., 273.

(42) SARICA-GUNDUZ, a.g.¢., ss., 273-274.

(43) YETKIN, Suut Kemal: “Biiyiik Bir Saire Biyiik Bir Amit,” Ulus Gazetesi, (28.05.1946), s., 6.
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dogle gergegin birlestigi, acinin bile lezzet oldugu yerlere gottiren siirler! Elimi rastgele kitapliga goturtrdim.
Yunus, bakiglarinin battn tatlilig: ile yaklasti, bana derinden gelen sesiyle siirlerini okumaya basladi.

Yalnizhiin ve siirin dostu! Kag sair senin kadar insam ve alin yazisini okumaya galisms, stiphe ve
tereddiit karanhiZini yagamis, ugurumun kenanndan aydinliga dogru atilmistir? Senin siirlerinde 151k varsa,
karanliklar i¢inde insana egildiZin igindir. Senin 151%1n karanliktan doguyor.

Gecenin bu ge¢ saatlerinde, havanin ugup giden seylerle titredigi bir anda, bir koseye ¢ekilip Yunus’u
okumaktan daha buyik bir zevk mi olur?

Igime birer ates gibi damlayan, beni benden alip uzaklara gotiren siirlerini okuyarak gecemi
kap1yorum.”(44)

¢) Suut Kemil YETKEN’in Tanzimat, Servet-i Fiiniin, Fecr-i Ati, Cumhuriyet
ve Yeni Tiirk Siiri Uzerindeki Diigiinceleri

Suut Kemal YETKIN’in sadece Giinlerin Gitiirdiigii (1958) adli deneme
kitabinda yer alan “Edebiyat Nesilleri” baglig1 altindaki elestirisini gézden gecirmek
gerekmektedir. Sanat¢inin Tanzimat, Servet-i Fiinfin ve Cumhiiriyet dénemi sairleri ve
siirleri lizerindeki diisiincelerine yer vermeden oOnce, edebiyat nesilleri hakkinda
goriislerine yer vermek; bir bakimdan da bu dénemlerin sanat anlayiglarini bilirlemede

Onemli rol oynayacaktir.

Suut Kemal YETKIN, “edebiyat nesilleri” sorununu irdelerken bat1 ve Tiirk
edebiyatlarindaki edebiyat nesillerini karsilagtirmali olalarak ele almugtir. Onun Tiirk

edebiyatinda “nesiller” sorununa bakis agis1 soyledir:

“... bizim edebiyatimzi 1950°den bu yana ele alirsak kendimizi tek bir nesil kargisinda buluruz. O da arkasini
doguya gevirerck yasayigim ve sanatini batiya gore dizenliyen, ige ve tabiata egilen Tanzimat edebiyati
neslidir. Bu neslin hayat ufku, divan edebiyat1 neslinin ufkundan bagkadir. Tanzimat devrinde siirin yalniz
bi¢imi degil 0zt de degigmis, kansizlasan minyatlirin yerine parspektifli, 151k golgeli resim gegmistir. Bu
neslin biitin okur yazarlarca benimsendigini burada hatirlatmaya liizum yoktur. Yazanla okuyanin bu
kaynagmasi ruhun derinden deBistigini gostermektedir. Bizce Servet-i Finun nesli denilen topluluk sadece bir
hareket olup Tanzimat edebiyati neslinin gelisme yolunda siiritp gitmesinden baska bir sey degildir.

1939°dan bu yana bikalim: Sanatta ve edebiyatta irili ufakl birtakim topluluklardan. hareketlerden bagka
ne gorltyoruz? Mimari. yerinde sayiyor: resim kendi bildigini, edebiyat da kendi bildigini okuyor. Bugiin
yirmi ile kirk arasinda bulunan neslin (?) resmi insansiz, siiri insanli ve insanci! Bu duruma, diizenliyen ve
ufuk gosteren bir didsiincenin, bir davranigin eksikligiin de ekleyin! Nesilden soz edebilir mi?

Biz Atatiirk devrimi ile bagka bir hayat perspektivini benimsedik. Yeni inanglara, yeni degerlere, yeni
yagama sebeplerine baglandik. Bunlar, Tanzimat neslinin butiin imkanlan titkendikten sonra miimkiin oldu.
Tukenmis bir durumdan, yeni yasama imkanlan olan bir duruma gegmek igin yapilan gabalar buhran
dedigimiz bir hal yaratir ki bugiin biz bu hali yasiyoruz. Yakin diinin su veya bu sairini kotdlemek, eksi siir
bigimlerini yermek, yeniyi dilden diisirmemek bu buhranin elle tutulur belirtileridir. Bes on yil daha geng
veya daha yash olduklan igin, yahut da su veya bu Frenk sairini sevdikleri igin kendilerini ayr1 ve ileri bir
nesilden sayanlar gergekte kiigik bitylk verimli verimsiz bazt edebiyat ve sanat hareketlerinin sadece
temsilcileridirler. Bu hareketlere ispanyol doshndrll Ortega Y. Gasset’in deyisiyle *irpintili hareketleri’
demek daha dogru olur. Bu hareketlerden biri istiin geldigi, goriigiinii yalniz bir sanat ilkesi olarak degil bir

(*% YETKIN, Suut Kemal: “Bir Gece Yaris1”, Edebiyat Uzerine Denemeler, Ikinci Basim, Tiirkiye Is
Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Nr. 113, Ankara, 1978, s., 78.
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hayat felsefesi olarak da kabul ettirip basa gectigi, bir bagin etrafinda toplandig1 giin yeni bir edebiyat nesli
de dogacaktir. Nesiller birlikte yasamis terciibelere, birlikte ozlenen, elbirligi ile gergeklesen goriglere
dayanir. Bugiin yeni bir nesilden soz etmek, zaman zaman gorillen, gorilmesiyle ¢ozillmesi bir olan
kumelenmelerle nesilleri birbirine kangtirmaktan bagka bir gey ifade etmez.

1939°dan beri kendilerini tanitan ve sevdiren gairlerimizin, hikdyecilerimizin yagaya yasaya, deneye
deneye, aym hayat ufkunda birlestiklerini, aym davranig iginde genig bir toplulugu kendilerine ¢ektiklerini
bir giin gormek hig de imkansiz degildir.

Iste ancak o giin yeni bir edebiyat neslinin dogdupuna hitkmedebiliriz. Simdilik sadece yetisme
sartlarma, yaratiliglarina, tesir altinda kalma kabiliyetlerine gore eser veren, sanat ve edebiyat1 kendine derd

edinmis bir gegnlik karsisindayiz. Bunu da kigimsemeye hakkimiz yoktur.” (*)

Tanzimat edebiyat:1 ikinci dénem sanatgilarindan Recéi-zdde Mahmut EKREM 14
Mart 1847°de dogmustur. Dofumunun yiiziincti yildéniimiinde (14 Mart 1947) Suut
Kemal YETKIN, Sanat ve Edebiyat gazetesinde “Biiyiikk Yol Gosterici Recéi-Zade
Mahmut EKREM” baglikli bir makale yayimlamigstir. Sanat¢i, bu makalesinde Recéi-
zdde Mahmut EKREM’in Ogretmenligini, eserlerini ve yol gostericiligini
degerlendirmigtir. Degerlendirme yaparken, Recai-Zdde Mahmut EKREM hakkinda,
dgrencilerinin sdyledigi sozlere de yer vermistir: “Ustad, bize hakikat-i halde ta‘lim-i
edebiyat1 tedris degil, rih-i edebiyat: ta‘lim ederdi...”(46)

Suut Kemal YETKIN, Recii-zdde Mahmut EKREM’in Ta‘lim-i Edebiyat
(1330)’mu “sark kaynaklarindan oldugu kadar garb kaynaklarindan da faydalanmak
suretiyle yazilmig, ileri anlayigh ilk kitap” olarak degerlendirmistir.(4?) Yine sanatgiya
gore, Ta‘lim-i Edebiyat “uslip ve dhenk... gibi ince edebiyat meselerine ayrilan
sayfalari, dil bir yana, hi¢ de eksimeyen” bir eserdir.(*%) Recéi-zide Mahmut EKREM’in
edebi kisiligi ile ilgili olarak da su bilgileri vermistir:

“Recai-zAde Ekrem, glizellife ve gercege susamig genglelrin can kulagiyla dinledikleri dersleriyle de
yetinmemis , onsdzleri, takrizleriyle yeni siir anlayigini topluma da yaymaga camigmigtir. Bu bakimdan
ticdinch Zemzeme Mukaddimesi ile Menemenlizdde Tahir’in Elhan isimli siir kitabi {izerine yazdig

Takdir-i Elhan, bugtin bile deger tasiyan goriislerle doludur.” (49)

“Edebiyat sanatinda, digincenin gekille sahsiyet kazandigmni, seklin kelime oyunu demek olmadigimi
telkine galigan, gengligi zevk mektebinde yetigtiren Mahmut Ekrem, gergekten tistaddi. Edebiyat hayatimizda

hig kimse onun kadar bu sifati hak etmemistir.” (30

(45) YETKIN, Suut Kemal: “Edebiyat Nesilleri’, Varlik Dergisi, Say1: 417, (01.04.1955), s., 4.

(46) YETKIN, Suut Kemal: “Biiyiik Yol Gosterici Recaizdde Mahmut EKREM”, Sanat ve Edebiyat
Gazetesi, Say1: 11, (15.03.1947), s, 1.

(4T) YETKIN, a.gm., s., 1.
(4%) YETKIN, a.gm., s., 1.
(49) YETKIN, a.gm., s., 1.
(3% YETKIN, a.gm., s., 1.
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Suut Kemal YETKIN’in 14 Eyliil 1955°te yazdig, sonradan, Edebiyat Uzerine
Denemeler (1978)’de de yer almis olan, “Edebiyatgilarin Sorumlulugu” baglikli
denemesinde, Tiirkge’nin tarih icerinde gegirdigi degisiklikleri degerlendirerek,
Tanzimat, Servet-i Fiinfin, Fecr-i Ati ve Cumbhiriyet donemi sanatgilarimin dil
karsisindaki tutumlarini ele almigtir. Sanatgi, bu konudaki goriislerini  agiklarken
Abdiilhak Hamit TARHAN 1n bir siirini de 6rnek gbstermistir:

“Dimyanin higbir dili, son elli yil iginde Turk¢e’nin gegirdizi degisiklikleri ge¢irmemistir. Oyle ki her
nesil, bir 6ncekinin yazdiklarin: yadirgar olmustur. Hele bugtin yeni yetisenlerin, gegen ylizyilda yazilanlan
anlamalari, Fransizca bilmeyenlerin Hugo’yu anlamalar1 kadar imkansizlagmugtir.

Abdiilhak Hémid’in:

Sozdur harekét-1 gh géhin,
Ménend-i nefes hevada rhin;
Oldukga serim nasib-i bister,
Bir rith gelir, yammda bekler.
Aksiyse bunun, edince pise,
Hissetmedir 6lmegi hemise.
Yok ajlananin egerc¢i sidu,
Iskét edemem dil~i anddu.

musralarinin bundan yetmis yil once yazilmig olduguna bugiin kim inanir? Ama buna kargilik bir Hugo’nun
siirleri bugin yazilmig gibidir; onlari yeni yetisen Fransizlar ytizyil 6nceki yagitlart gibi anliyorlar. Cunko
Fransiz dili XVIL. yizyilda durulmugtur. Bu dilin Fransiz yazarlanina neler borglu olduBunu hatirlatmaya bile
ltizum yok.

Bize gelince dyle mi? Dilimizi iginden ¢ikilmaz bir hale getirenlerse asil yazarlar, edebiyat¢ilar olmustur.
Bugiin Divan Edebiyatr’'min anlagilmamasini tabii bulahm. Haydi, bir Namik Kemal’in bir Abdiithak
Hamid’in dillerini, Divan Edebiyati’'ndan bir anda kopmanin kolay olmadigini, ige ilkin konulardan, nazim
sekillerinden baglamanin gerektiSini diginerek hog gorelim. Ama bir Ahmet Mithat’in bir Hiseyin
Rahmi’nin sade bir dille yazdiklan bir devirde, Halilt Ziya’nin veya Tevfik Fikret'in terkipli, agdah dillerini
nasil iyi kargilayabiliriz? Servet-i Finun mektebi denilen edebiyat ¢igrinin sorumlulugu bu bakimdan pek
buyuktir. Bu gergeBi, bu ¢ifnn en biyik romancisi olan Halit Ziya’nin kendisi de sonralart belirtir:
*Edebiyat-1 Cedide garba teveccith ederken sarkin bu illetinden kendisini kurtarmaya galigmaliyd:. Bilakis
mevrus marazl, yenilik iddiasinin ince ve yari geffaf boyasi altinda sakladi ve daha fenasi, besieyerek

bayuttn.™ (1

“Sanat adam, yazdiginin okunmasini, ilgi toplamasini ister. Yanliz kendisi igin yazan bir sair veya
hikdyeci dogunilemez, Bugiin yazdiginin hig olmazsa yakin bir gelecekte okunacagim ummayan bir yazarin
eline kalemi almasina ihtimal verilemez. Edebiyat-1 Cedidecilerden ¢ogu, bir edebiyat eserinin -sanat degeri

olmak sartiyle- ana dili ile yazilirsa ancak yasayabilecegini anlamadan olduler...”(52)

(°1) YETKIN, Suut Kemal: “Edebiyatgilarin Sorumlulugu”, Edebiyat Uzerine Denemeler, ikinci Baski,
Tirkiye {5 Bankasi Kiltir Yaymlar, Nr. 113, Ankara, 1978, ss., 62-63.
Suut Kemal YETKIN verdigi dipnotta Halit Ziya USAKLIGIL’den aldiz:
ifadelerin kaynagini belirtmektedir: (Halit Ziya USAKLIGIL, Kirk Yil, Cilt
4, s., 145, 1936)

(°2) YETKIN, a.gm., s., 64.
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Suut Kemal YETKIN, Ahmet Hasim, Yahya Kemal BEYATLI ve Cumbhriyet
dénemi sanat¢ilarinin dil kargisindaki tutumlarini ise g6yle degerlendirmistir:

“Simdi size, ilk genglik yillarimi gosturan bir sairden, Ahmet Hagim’den biraz s6z edeyim:

Onun O Belde, Yollar, Olmek gibi sisli bir gecede pariltilar andiran siirlerini, benim neslimden olan kim
hatirlamaz. Ama act da olsa sdylemekten gekinmeyelim, Hagim aramizdan hergtin biraz daha uzaklagiyor.
Bu uzaklagmanmn da gene dil yiiztinden oldugunu nasil gormemezlikten gelebiliriz? 1923°den sonra
doganlar, ilerde dogacak olanlar Onun

Kuruldu igte, meséfat i¢inde, 14l-i mesé,
Biitin meabid-i hiss it meabid-i hulya,
Biitiin medbid—i meghdle-i beser...

gibi misralarmdan ne anlar? Isin asil sasilacak tarafi Yahya Kemal’in Agik Deniz, Ses gibi 6z Turkge ile
yazilmig siirlerini verdigi bir zamanda Ahmed Hagim’in igrab, 4b, talab, sdm, zaldm, heffdse, huveynat,
zcheb gibi yabanci kelimelerle; mahmal-i hande, reh-i semévét, aks-i giryeves, ser-i maktu, nes¢-i harir,
sineklgd, ty0r-i hefa gibi terkiplerle kaynasan siirler yazmis olmasidur.

Sonunda Hasim de yazdiklarnin bosa gittigini, artik 6z Tirkge ile yazmanin gerektigini anlamig olmah
ki, Agag, Siivari, Bahge gibi siirler yazmaktan kendini alamadi. Ama ge¢ kalmusti, biraz sonra aramizdan
ayrildi,

Agk-1 Memn@ gibi, Kink Hayatlar gibi, G&l Saatleri ile Piydle dec Turk Edebiyatinin kaybolmus
eserleridir.

Bistin bu soylediklerimizden su ¢ikiyor: Bir roman veya siir her seyden once dili ile yagar. Bir Tirk
romam veya giiri Tarkge yazilmahidir. Siphesiz bdyle bir soziin bagka memleketlerde anlami olamaz. Bir
Ingiliz’e *Bir Ingiliz romam Ingilizce olmahdir.” derseniz, size *Bagka hangi dille olabilir ki ?° der gibi
gozlerinizin igine hayretle baktigin1 gorirsiiniz. Ama bizim igin dyle mi? Bununla beraber, bizde de; 'Bir
Tirk romam Tarkge olmalidir.” denildigi zaman, tipkt o Ingiliz gibi hayretler icinde kalacagimiz giiniin uzak
olmadigina inaniyorum.

Cumhuriyet devrinin belli basl edebiyatgilar bugiin, an, yalin bir dille yaziyorlar, kendi 6z dilleriyle
yaratiyorlar. Istibdad devrinin sonlarinda, veya Mesrutiyet yillarmda dogmus olan, yani bugiin ortalama
kirkbes ile altmig arasinda bulunan yazarlarin gogu da onlann tuttufu yolda yirityor. Bunlar, yazarken eski
aligkanliklara kapilmamaga, distincelerini Turkge anlatmaBa galistyorlar. Karsiliklart bulunduke¢a yabanci
kelime kullanmiyorlar. Gelenek varken an’ane, yururlok varken mer’iyet, belli varken muayyen, g¢ogunluk
varken ekseriyet demiyorlar.

Boyle yaparken de, yazdiklarinin ileride de okunacagaimi umuyorlar. Iste Atatirk 12 Temmuz 1932°de
ortaya attif1 dil davast ile bu inanci uyandirdi. Suphesiz her davada oldugu gibi, dil davasinda da agiriliklar
olmugtur, ama botiin olup bitenlerin, gericilige kars1 olduBu, edebiyatimizin bir 6ldm-kalim kargisinda
bulundugu dosunolirse, bu aginhklan hos gérmemege imkan yoktur. Yalniz dilleri yizinden birgok degerli
eserimizin artik okunmayacagini1 diiginilr, kayiplanmizin ne kadar bayik oldugunu gozlerimizin 6niine

getirirsek, dil davasim desteklemek hepimiz i¢in kaginilmaz bir vazife olulz”(53 )

Suut Kemal YETKIN, 1 Ekim 1955 yilinda yazdig1, sonradan Edebiyat Uzerine
Denemeler (1978)’de yer alan “Okunmayan Eserler” baglikli denemesinde, Tanzimat
sanatgilarindan Abdiilhak Hamit TARHAN iizerinde durmustur. Suut Kemal YETKIN,
bu denemesinde, Abdilhak Hamit TARHAN hakkinda yapilan alisilmis genel

(33) YETKIN, a.g.m., ss., 66-67.
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degerlerdirmelerin diginda orijinal tespitler ortaya koymustur. Iste, bu tespitlerden
birkagi1 s6yledir. :

“Bazi eserler vardir ki, hi¢ okunmadiklar, bilyk bir deBer tagimadiklart halde, saheser sayilirlar.
Makber, bunlardan biridir. Eski, yeni butiin edebiyat kitaplarimizda Abdulhak Hamid’in Sair-i Azfm,
yazdiklarinin saheser oldugunu s6ylemek bir gelenek olmugtur. Hepsi eski yillardan devralinan basmakalip
yargilari tekrar edip dururlar, Bunlar arasinda ovgtiniin agirilig! yuziinden gtliing olanlart da ¢oktur. Bu

bakimdan, bugiin edebiyat kitaplarimiz1 yeniden gézden gegirmek, diizenlemek gerekmektedir.” (54)

“Hamit hakkinda en ytksek perdeden sozler edelim. Siirlerini goklere ¢ikaralim, yiBin yigin bilgiler
verelim, sonunda gocuklarimiz onun:

Lakin yeriniz olur kovuklar,
Komguysa kiimesteki tavuklar.
Y4réb bu gece yilan m1 yuttum,
Seytan m1 yedim, peri mi tuttum?
Anlardi ne derse bir Fransez,

Eylerdi bir Angelezle sohbet.
gibi misralariyle kargilagacaksa zahmete deger mi?

Eser giizelse yaratan aranir, kotil eserin yazarindan bana ne?”(55)

“Hamid’in Sahra ile ’Siirimize tabiatin kapisim agmig’ olmasina gelince, bu da bir vehim olmaktan
ileriye gitmez.

Bir kadin testisiyle suya gider
Erkepi baltasiyle ormana,
Yay: omuzunda oglu bir yana,

Otede sit sagar fakat duhter.

gibi misralarin tabiat neresinde? Hamid, tabiati yasamamig, onu duygu ve duyum olarak igimize dokmemis,
sadece eski bir dil ile tabiatin 1afim etmigtir.

Gene Makber’e doniiyorum. ‘Makber, dinya edebiyatnin en bilyiikk birkag mersiyesinden biridir.’
demekten ne gikar! Bugiin Makber okunmuyor. Okunmuyor, ¢tinkii 85 sayfa iginde, siir diye birkag misradan
bagska birgey bulamazsiniz.

Iste benim bulduklarim :

Olmek dedi, kahkahayla gitldim,
Eyvéhl... ne yer, ne yér kaldi,

Bir sey diyecektim, ah unuttum.

Céanénin o gtinki hali eyvah!
Eyvah! benim o giinkit halim!

Bir sey goririm mezara benzer,
Baktikea alir, o yare benzer.

(54) YETKIN, Suut Kemal: “Okunmayan Eserler”, Edebiyat Uzerine Denemeler, ikinci Baski, Tiirkiye
Is Bankas:1 Kiiltlir Yaymlari, Nr. 113, Ankara, 1978, s., 68.

(33) YETKIN, a.g.m., ss., 68 - 69.
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Bunlar da nasilsa Tirkge yazilmis olanlardir. Bu misralara belki birkag tane daha katabilirsiniz, Iste o
kadar! Gerisi yer yer 6lim lizerine birtakim orta mali dugiincelerle doldurulmugtur. Tirkge ile higbir iligigi
olmayan sdyleyis dizileridir.

Bir gin kalamam odamda tenhé,

Her s} duyarim taharritk-i p4.

Carpar kapilar havéa-i parzir;
Bir fikr gelir, kefenle mestar:

Aps-i Z4ifi hande-i z0r
Umrangede-i yebab-i meks0r.
Hisntinde nithiftedir viicudun,
Rohum gibi bendedir siirfidun.

Iste size en sadelerinden segtigim birkag misra. Tadin tadabilirseniz.” (56)

“Hamid’in diizyazis1 da siiri gibidir. Bu diizyazimin da en parlak 6rnegini Makber Mukaddimesi’nde
buluruz. Bence hi¢bir yazinin bu mukaddime kadar edebiyatimiza zarar1 olmamigtir. Edebiyatimizda iri 1af
etmek, higbir gey s8ylemeden derin ve parlak gortinmek, anlami giiriiltilye bogma meraki bu mukaddimeden

sonra baslar.”(57)

Servet-i Fiinlin edebiyatinin siirde en giiglii kalemi Tevfik Fikret; nesirde ise Halit
Ziya USAKLIGIL’dir. Bu nedenledir ki edebiyat tarihlerinde Servet-i Fiintin, Edebiyat-1
Cedide adlarinin yanisira, Halit Ziya - Tevfik Fikret Mektebi adiyla da karsilagilir.

Nesir tiiri eserlerinin ¢ogunlugunda, siir lizerinde duran Suut Kemal YETKIN,
Tevfik Fikret’in sanatci kisiligi lizerinde de disiinceler ileri stirmiigtiir. “Dogumunun
100. Yildoniimiinde Tevfik Fikret” baglikli makalesinde Tevfik Fikret’in Tiirk siirinin
yenilesmesindeki roliinii, etkilendigi batili sairlerle birlikte ele almustir. Yine bu
makalede parnassizm akiminin Tiirk siirindeki etkilerini, Halit Ziya USAKLIGIL’in
goriislerinden de yararlanarak ortaya koymugtur:

“Siirimizin yenilesmesinde buyiik pay: olan Tevfik Fikret 24 Aralik 1867°de dogmustu. Pek yakinda 100
tinctl yili kutlanacak bu dogumun, Yeni bat: giirinin bagi sayilan Charles Baudelaire de 31 Agostos 1867°de
Slmugtd. Bu 6lamin 100 onci yi1li da Bat’nin belli bagh memleketlerinde amliyor. Asag yukan ti¢ ayhk
aralikla, birinin 61dd30 tarihte 6burd dogmustur. Stphesiz bir raslant1 bu. Tevfik Fikret’in 100 tincii dogum
yili vesilesiyle Charles Baudelaire’i aniyorsam, Edebiyat-1 Cedide’nin en winld romancisi Halit Ziya
Usakligil’in her iki sairi kargilagtirarak vardig1 yarg: iizerinde durmak, ve bir sonuca varmak igindir.

Ask-1 Memmu’ yazarinin Baudelaire igin yazdif1 elestirmenin gu satirlarim birlikte okuyalim: ‘...Bu
sairden bahsederken kendi edebi hayatimiza donerek ona az gok benzetilebilecek bir sahsiyet aradim ve kendi
kendime, pek hususi hallerini bildigim Tevfik Fikret’le onun arasinda bir kardbet ve milgabehet noktast
bulunup bulunmayacagina muhakememi sevkettim.

Ikisinin arasinda hayatlar itibariyle benzetilebilecek higbir sey yoktur. Tevfik Fikret’in biitin omrl bir
ismet ve iffet iginde gegmisti... O misstekreh olan zevklere her vakit pek uzak kalms, her suretle ahlaki ve

(56) YETKIN, a.g.m., ss., 69-70.
(°7) YETKIN, a.gm., s., 71.
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hissi dbgiincelerinde ve bunlara makes olan siirlerinde tam bir nezéketi muhafaza etmistir. Bu itibarla
Baudelaire’den biisbiittin aynlir, ve siirinde arasira gorillen bedbin duygulara ragmen Elem Cigekleri ile

Rilbab-1 Sikeste arasinda bir mukarenet bulunmaz.’(>8)

Bu kargilagtirmadan sonra Ugakligil su sonuca varnyor: “...bu mukayeseyi itmam igin diyecegim ki, Turk
sairi sanat, lisan, Oslp zemininde Fransiz sairine Kat kat faiktir. Onun aleyhinde hukim yilrittenlere karg:
denebilecek tek bir soz vardir:

iste Rilbab-1 Sikeste ve iste Elem Cigekleri! Bu ikisini mukayese etmeli. Tekdmill devrelerini asmamis
bir lisan ile her torld istihalelerden gegerek kemalin en son mertebesine vésil olmug bir lisan arasinda sanat
bakimmindan bu iki eser azim bir fark gosterir ve bu fark Turk sairinin lehinedir.’

Edebiyat-1 Cedide’nin en bityik romancis1 Halit Ziya Usakligil, diisiincelerinde ¢ok yaniliyordu. Nasil
yamlmasin ki Baudelaire’e, dar bir gevre diginda, kendi memleketinin edebiyatgilar bile bundan elli yi1l
dncesine kadar kapal: kalmiglardi. Bu bakimdan Halit Ziya’nin Baudelaire’i tutmamasini, Fikret’in de ondan
habersiz gorlinmesini tabil saymak gerekir. Halit Ziya’ya Fikret’le kiyaslayacag: bagka bir Fransiz sairi
gerekiyordu. Bu gair de ancak Frangois Coppée olabilirdi. Nitekim bdyle olmustur. Bakimz ne diyor
Usakligil bu Fransiz sairi igin: *Bu devre (59), bizim neslimizin de genglik zamanina ait ¢ogkunluk
hengfmina tesaddf ettiginden, Edebiyat-1 Cedide’nin mahstlleri de, ezcomle Tevfik Fikret’le Cenap

Sahabeddin de onun tesirleri altinda kalmlstlr.”(6°)

BilindiBi gibi gergekeiliBin siirde karsih# parnassizm’dir. Bu bakimdan Goncourt’larin, Daudet’nin
agtiklan gifirda yurityen Halit Ziya’yt Coppée tutkunlufunda yadirgamamak gerekir. Bu tutkuyu Kink
Hayatlar yazar §oyle anlatmaktadir: °...Frangois Coppée’’nin bitytk kitada ve pek glizel resimlerle muzeyyen
t¢ ciltlik bir kalliyat1 negrolundu, bunu da tedarik ettim. Bugiin su makaleleri yazmak igin bu ¢ buyik
cildin kargisindayim. Bu satirlar, onlar uzun uzun kangtirirken, arasira dalip okumakta gecike gecike bir
Omir kadar uzun yillardan beri uyuyan ve simdi gozlerimin 6ntinde gengligimin ihtiraslan taze bir hayat ile
silkinip dizilirken yaziliyor. Sayfalarimi gevirirken onlarda eski zamanin yadigérlanni buluyorum.
Yapraklarin arasina dokolmos ve dikis yerlerine sikigmug titiin kalleri... Kimbilir, o yapraklan okurken ne
dalgimliklar arasinda totintimin kallerine bile dikkat edecek halde degilmigim.

... O zaman bu samimi, halka ve halkla beraber bititn hassas kalplere pek yakin olan sairi nasil candan
bir sevgi ile severdim. Oyle zamanlar oldu ki, bana tatl yaglar doktitrdd. Bugin yine surasindan burasindan
okurken, eski sevginin akislerini buldum; fakat heyhat! dmriimiin muthis acilariyle gozlerimde artik yas

bulamuyarak tekrar agllyamadlm"(m)

Bu hayranlik, Tevfik Fikret'te daha da ileriye gitmistir. Sair, Coppée’nin la Gréve des Forgerons

adindaki manzumesi hakkmda(62)dﬁ$ﬁncelerini belirttikten sonra sozlerini s6yle bitirmektedir: *Vakia Victor
Hugo’nun La Légende des Siecles’deki manzum hikéyeciklerini okumug, pek de begenmistim. Fakat onlarda
bu tabiiyet, bu samimiyet, bu hayat goriilmuyordu. Hal4 zihnimde Frangois Coppée ndmiyle La Gréve des
Gorgerons iinvam birlikte mahkaktir.’

Bu hayranlik onu, Coppée’nin nazim teknigindeki biitin 6zellikleri kendi siirlerinde uygulayacak kadar
etkilemistir, Bunlarin basinda, bir misra sonunda bitmeyen bir sozin sonraki misralarda tamamlanmas: gelir.
Oyle ki Coppée’nin ve Tevfik Fikret’in misralan, alt alta defil de yanyana dizilse, diz yazidan hi¢ de
ayirtedilmez. Zaten Fikret bu teknigi daha gok uyakl hikayeleri igin kullanmigtir. Coppée’nin Baba, Fikret’in
de Balikgilar adindaki kosuklarim karsilastiriniz, sonug birdir. Balikgilar’in su misralarini okuyalim :

Safak stkerken o yalniz, bir eski teknecigin
Dugumlu, ekli, ¢truk ipleriyle ugragarak
Tlerliyordu; deniz aym siddetiyle sirak
Sirak dogup eziyor kohne teknenin gigkin
Siyah kaburgasinu....

(38) Suut Kemal YETKIN’den naklen: Halit Ziya USAKLIGIL, Charles BAUDELAIRE (Sanata Dair IV
de, 89.s.)

(°9) Suut Kemal YETKIN’den naklen: Parnasse sairlerinin eserlerini yayimladiklari devre.

(60y Suut Kemal YETKIN’den naklen: Halit Ziya USAKLIGIL, Frangois COPPEE (Sanata Dair IV de,
138.s.)

(61) Suut Kemal YETKIN’den naklen: (Ayni eser, ayn1 makale, 139 - 140. s.)
(62) Tevfik Fikret, Frangois COPPEE’nin bir siiri (Servet-i Fiinun, say1 452, yil 22. ?. 04.1315-1899).
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Bu uyakl hikdye aglikla ve denizle savasan, fakir, kiigik bir ailenin seriivenidir. Baba, baliga
¢ikmayacak haldedir. Oglu, onun yerine kabaran denize agilir. Agilir ve bir daha donmez.

Tehi, kazdzede bir tekne karsisinda peder
Uzakta bir yeri yumrukla gosterip gilityor;
Yuziinde giryeli, muzlim, boguk sikayetler...

Hikayenin butiin yiikiingt bu son ti¢ misra tagimaktadir. Coppée’nin Baba’s! da aymt yiirek burkucu hava
igindedir. Her aksam eve sarhog ddnen ve somurtkan gordiigii karisin1 déven bir koca. Aghk ve soguk iginde
dinyaya gelen bir oflan. Ama adam her zamanki gibi eve gene sarhos donmektedir. Yalmiz kiigik bir
degisiklik, titreyen elini ana olan kansina kaldirmaz olmugtur. Kollarinda gocugunu sallayarak uyutan ana bu
degisiklik karsisinda bir giln dayanamaz haykirir: *Vursana, kim tutuyor seni? Kig daha mu hafif sanki?
Ekmek daha mi ucuz? Gel, hazinm!” Adam, sugiistd yakalanmms gibi miniidanir; ‘Cocufu uyandirmaktan
korkuyorum.’

Gunlitk hayattan alinmig, toplumun bir yamna dokunan bir hikdye. Burada da afirhik adamin son
sozoinde toplanmis. Misralar, kargilikli konugmalarin akisi iginde, aym: teknikle gelisiyor.”(63)

Genglik yillarinda Ahmet Hasim’in etkisinde siirler yazan Suut Kemal YETKIN,
siirlerinden birkagim1 degisik sanatcilara ithaf etmesine karsin, Ahmet Hagim’e yer
vermemistir. Nesir tiirii eserlerinde ise Ahmet Hasim’in sanatg1 kigiligi lizerinde genisce

durmustur.

Suut Kemal YETKIN’in Ahmet Hisim’in sanatg1 kisiligi {izerindeki eserleri su
bagsliklar1 tagimaktadir :

1. “Ahmet Hisim ve Sembolizm” (Konferanslar, Seri 1, Kitap 20, Ankara
Halkevi, 31 May1s 1938)

2. “Siirleri Bir Riiya Pargas1 Olan Hagim” (Ulus, 5.6.1938)
3. “Iki Oz” (Tiirk Dili, 1 Aralik 1958, Cilt VIII. Say1 87).

4, “Olimiinin 30. Yildéniimiinde Ahmet Hasim”, (Tiirk Dili, Haziran 1963, Cilt
XI, Say1 : 141).

“Olimiintin 30. Yildénimiinde Ahmet HAsim” baslikli denemesi Siir Uzerine

Diisiinceler (1969)’le Edebiyat Uzerine Denemeler (1978)’de yer almustir.

Ahmet Hisim’i yakindan tamima firsatimi bulan Suut Kemal YETKIN, bu
denemesinde, Onun sanat¢: kisiligini ana hatlariyla ortaya koymaktadir :

(63) YETKIN, Suut Kemal: “Dogumunun 100. Yildéntimiinde Tevfik Fikret”, Varhk Dergisi, Say1: 708,
(15.12.1967), 5., 7.
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“Ahmet Hégim’i, Paris’te 6grenci bulundugum siralarda, 1928°de tammustim. Iki ay kadar suren bu Paris
ginlerinde hemen her akgam onu goriiyordum. Ya birlikte dolagiyor, yada Montparnasse’in veya Quartier
Latin’in bir kahvesinde bulusuyorduk. Bir kere olsun siirden veya sanattan s6z agtifim hatirlamiyorum. Oysa
yagdag1 Yahya Kemal yalniz siirden, sanattan ve tarihten soz agar dururdu. Birbirine hig benzemeyen bu iki
sairi birlestiren tek nokta, her ikisinin de midelerine son derece dugktn oluglar idi.

Hégim’in giirden sz agmasi sOyle dursun, giiri klgiimseyen bir hali de vardi. Bir aksam usti
Luxembourg bahgesinin 6niinden gegiyorduk; iyi hatirliyorum, herhalde siir tizerine kendisinden bir seyler
sormus olmaltyim ki bana, suglu oldugu zamanlar babasinin kendisini odaya kapattifini, iste o vakit
stkilmamak igin giir yazdigini soyleyivermisti. O zaman bu soziin anlamini pek kavrayamamistim. Sonraki
yillar bu soziin anlamini bana daha agiverdi. Hagim toplum iginde onemli bir yer alamamis olmanin
kompleksi igindeydi. Ne ¢ekemedigi Yahya Kemal gibi buyilkelgi olabilmis, ne de birgok arkadasi gibi
milletvekili segilmigti. Hayatinin maddi bakimdan sikintisiz gegtidi de sdylenemezdi. Ne Reji’deki, ne
Maliye Nezareti’ndeki, ne Diyun-i Umumiye’deki gorevleri; ne de Gitzel Sanatlar Akademisi ile Mitlkiye
Mektebi’'ndeki 6gretmenligi onun ytzint gildirmasta. Konugmalarindan siirden hi¢ s6z agmayisini bu

bagarisizliklara baglamak, batiin bunlardan 4deta giiri sorumlu tuttuunu anlamak gug bir sey degildi.”(M)

“Gergekte, siirlerinin tek kaynagi romantik yaratilig1 idi. Bu da onu sembolist giir diinyasinin dar sinirlar
igine itivermigti. Aymi imajlar, aymi kelimeler, ayn1 temalar bitin siirlerinde birbirini izleyip durur. Hasim’in
ilk siirleri gocukluk anilari ile drilmistor. CocukluBunun gectigi Bagdat, her scyi bir seraba geviren ¢olleri,
‘aheste ilerleyen’ develeri, parlak iri yildizlari, ‘bir hizn-i muzehhep gibi durgun’ akan Dicle’si, sair
yaratilisinda eriyerek 6zlemini duydugu bir hayal sehir oluvermisti. Onun sonraki siirlerinde ise bu ¢ocukluk

ozleminden bagka bir ey olmayan buyilit beldeler, *bir belde-i hayale giden’ yollar uzayip durur.”(65)
”Sairden ¢ok bir is adamina benzeyen Hagim’de, zamanim sagirmig romantik bir durgunluk gizliydi. Bu
yaratilisa, sembolizmin alacakaranligindan daha uygun bir ¢evre de bulunamazdi. O, siirlerinde daima giin

is1gindan kagmig, alacakaranhiklara dalmisti. Bu davranisinda, ¢irkinliginin uyandirdig: tiksintinin daha
cocuklugunda bilingaltina yerlesip bir kompleks halinde yagamas: belki de onu karanhga itelemistir. Bu ruh

davranisi, Bize Gore’de yera alan Ay baglikli yazida da butiin agiklign ile gorulor.” (66)

“Ahmet Hagim, kiigiik boyda topu topu iki siir kitab1 yayinladi. Biri 1921°de gikan Gl Saatleri, oburt
1926°da gikan Piyale’dir. Bu iki kitapta yer alan irili ufakl: giirlerin aym nitelikte oldugu elbette soylenemez.
Ama Hagim’in edebiyatimiza saheser sayilacak Yollar, O Belde, Olmek, Merdiven, Bagim.... gibi beg on siir

kazandirdig1 da bir gergektir.” (67)
“... Her gegen y1l Ahmet Hagim’i nigin aramizdan biraz daha uzaklastirtyor? Neden bu unutulma?

Oyle saniyorum ki bunun belli bagh nedeni, sairin kullandigi dildir. Hagim’in birbirine zincirleme
baglanan igitilmemis kelimelerle yazdig siirler, bugtinki kusagin anlamadigi, bu bakimdan da kendisine

anlamsiz goriinen bir dille ya21|mlst1r.”(68)

Yahya Kemal BEYATLI, ¢agdas Tiirk siirinin 6nciilerinden biridir. O, Faruk Nafiz
CAMLIBEL’den Ahmet Hamdi TANPINAR ’a kadar birgok Tiirk sairini etkilemistir.

Tiirk siirinin zirvedeki sanatgilarindan birisi olan Yahya Kemal BEYATLI’'nin
sanatcl kisiligi lizerine, Suut Kemal YETKIN’in yazdiga eserler, su baghklan
tagimaktadir:

(6% YETKIN, Suut Kemal: “Oliimiiniin 30. Yilddniimiinde Ahmet Hagim”, Siir Uzerine Diisiinceler,
Varlik Yayinlari, Istanbul, 1969, ss., 66- 67.

(65) YETKIN, a.gm., s., 68.
(66) YETKIN, a.g.m., s., 69.
(67) YETKIN, a.g.m., ss., 70 - 71.
(68) YETKIN, a.gm.,, s., 71.
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1. “Bir Sair Oldii”, (Varhk, Say: : 490, 15 Kasim 1958 s. 3).
2. “Iki Oz”, (Tiirk Dili, 1 Aralik 1958, Cilt VIII, Say1 87).

3. “Olimii Dolayisiyla Yahya Kemal BEYATLI”, (Vatan Gazetesi
7 Aralik 1958).

Bu eser, daha sonralar1 “Gitmedi Ki...” bagligin1 alarak Diig’iin Payr (1960)’1nda;
Siir Uzerine Diigiinceler (1969) ile Edebiyat Uzerine Denemeler (1978)’de ise baslig
degismeden yer almugtir.

Yahya Kemal BEYATLI, sanat¢iliinin zirvesindeyken.de Sliimiinden sonra da bir
hayli tenkit edilmis bir sanatgidir. Suut Kemal YETKIN’in Yahya Kemal BEYATLI’nin
sanatg1 kisiligine yonelik haksiz elestirilere agiklik getirdigi eseri “Oltmii Dolayisiyla
Yahya Kemal BEYATLI” baghgim tasimaktadir.

Suut Kemal YETKIN’e gore Yahya Kemal BEYATLI i¢in yapilan tenkitler, su
noktalarda toplanmaktadir :

1. Yahya Kemal BEYATLI, devrim diginda ve ge¢mis zaman iginde yasayan bir

sanatcidar.

2. Yahya Kemal BEYATLI, agk, 6liim ve Ozlem gibi sayili duygulardan
kurtulamamugtir.

3. Yahya Kemal BEYATLLI, siirlerini aruz 6l¢iisiiyle yazmstur.
4. Yahya Kemal BEYATLI, siirlerinden hepsini Fransiz sairlerinden almigtir.

Bu haksiz tenkitlere cevep veren Suut Kemal YETKIN, en agir suglama olarak

dérdiincti maddeyi gostermektedir :

“Simdi Yahya Kemal’e yoneltilen en agir suglamaya geliyorum. Duymadinizsa duyun :

Ritminden duygusuna, bi¢iminden 6ziine kadar bizden olan siirler yazan sanat¢imin her misrai kurulug
bakimindan, sdyleyis bakimindan, bilmem hangi Fransiz sairierinden alinmig imig. Simdiye kadar siirde konu
agirmalarindan - sanki giirde esas konu imis gibi - soz edildigini igitmistik. Ama musra kurulugunun,
soyleyiginin agirildigim hi¢ duymamistik. Bunu da duyduk. Yahya Kemal’in Guftesiz Beste gibi gengliginde
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yazdig1 bir iki siir kitabi diginda, o da sirf bigim denemeleri olarak, Fransiz sairi Verlaine’i uzaktan hatirlatan
tek bir eseri gosterilemez. Nasil gosterilebilir ki... Mektepten Memlekete dénmeyi o savunmustur.”(69)

Orhan Veli KANIK, Melih Cevdet ANDAY ve Oktay Rifat HOROZCU “Garip”
hareketiyle Tiirk siirinde bir deprem baglatmiglardir. Bu hareketle birlikte, gazetelerde,
dergilerde eski siir, yeni giir; vezinli vezinsiz, kafiyeli kafiyesiz siir diye firtinal

tartigmalar sergilenmisgtir.

Engin bir siir kiiltiiriine sahip olan Suut Kemal YETKIN, edebiyat diinyasindaki bu
firtinal tartigmalar kargisinda kayitsiz kalmamigtir. Onun Yeni Tiirk siiri iizerine detayli
olarak durdugu makalesi “‘Yeni Tiirk Siiri / La nouvella poésie turgue” bagligim
tasir.("%) Aym makale Edebiyat Uzerine (1952) ile Edebiyat Uzerine Denemeler
(1978)’de “Yeni Tirk Siiri” basliklaniyla; Siir Uzerine Diisiinceler (1969)’de ise
“Bugiinkii Tiirk Siiri” bagligtyla yer almugtir.

Tiirk siirinde yeni bir ¢abanin baslangicini ifade eden Garip hareketinin, siirde
savundugu ve reddettigi ilkeleri elestirmesi agisindan Suut Kemal YETKIN’in bu
makalesinden birkag kesit aktarmak ma’nidardir :

“Fazil Husntt Daglarca, Ahmet Muhip Dranas gibi, bigimlerine ve ritimlerine aligik oldugumuz siirleriyle
gozlerimizden perdeyi dustrerek igimizi Grperten sairlerimizin yanibaginda, bigimlerini arayan, yollarimi
agmaga calisan sairlerimiz de var; iste yeni siirle bu sonuncu sairlerin verdiklerini, olmus’u degil olus’u
gosteren giirleri kastediyorum.

Cogu okuyucunun yadirgadi® bu yeni siirin ne dereceye kadar bagari gosterdigini anlamak igin, onun
her geyden once ne istedigini anlamak gerekir. Burada, yeni kelimesini, bir deer hukmu olarak degil, sadece
yeni bir gabay1 anlatan bir kelime olarak kullaniyorum.,

Yeni siir ne istiyor? Hemen s6yliyelim: Eskiyi yikmak. Her yeni sanat harcketi eskiyi yikmakla ise
baslar. Yeni siir sikict ve bunaltic1 buldugu eski siire sert bir tepkidir; eski siir, vezinsiz, kafiyesiz, musikisiz,
sairéne’siz siir olamiyacagina inanirdi. Eski siir neyi saymis, neye glivenmigse, yeni giir onu alaya almistir.
Ik is, bigimi mafsallarmdan aywrmak, vezin ve kafiyeyi atmak, musikiyi susturmak, sairine sayilan

dastincelere elkoymak oldu.”(71)

“Huocuma ilk hedef olarak, vezinle kafiyeyi gorliyoruz. Vezinsiz ve kafiyesiz siir olmaz mi? Elbette olur!
Elbette, siiri giir eden ne vezin, ne de kafiyedir. Ama ne vezin, ne de kafiyeden ibaret olmayan siir,
vezinsizlik ve kafiyesizlikten de ibaret degildir. Vezinsiz ve kafiyesiz ¢ok giizel siirler oldugu gibi vezinli ve

(69) YETKIN, Suut Kemal: “Oliimli Dolayisiyle Yahya Kemal BEYATLI”, Siir Uzerine Diisiinceler,
Varlik Yaynlari, istanbul, 1969., s., 65.

Suut Kemal YETKIN verdigi dipnotta “Mektepten Memlekete™nin nerede ve ne zaman yaymmlandigm

belirtmektedir: (Yahya Kemal’in Kiiltlir Haftas1 Dergisi’nde yaymlanan bu baglikh yazisi. Kiiltiir Haftasi

Dergisi, 11k Say1, 1945).

(70) YETKIN, Suut Kemal: “Yeni Tirk Siiri / La nouvella poésie turgue”, Terciime Dergisi, 9 / 52
(1951), ss., 219-227.

("1) YETKIN, Suut Kemal: “Bugiinkii Tiirk Siiri”, Siir Uzerine Diisiinceler, Varlik Yayinlari, istanbul,
1969, s., 15.
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kafiyeli olan gok giizel siirler de vardir. Ama siir veznin ve kafiyenin aldatici ahengine kapilarak kuru bir
nazma digebilirmig! Vezinsiz ve kafiyesiz yazmakla da dipediiz nesre dismek yok mu?

Bigimi ve ahengi boylece kiran yeni siir, biyilk konulara yliz gevirerek silik konulan, kiigtik tasalar,
kitgiik sevingleri ele almigtir. Dinyada yalniz bilyik tasalar, ruhu binbir stiphelerle kaynasan stiin insanlar
yok yal Tramvay bilet¢isi Riza, iskembeci Rustem Usta, garson Nuri, belediye tahsildari Ahmet, bek¢i Tahir
Aga, Mamakli Hasan, bigakg1 Silleyman, Kumkapihh Melahat, Topkapili Hacer de var; onlar da yagiyor,
onlarin da kendilerine gore meseleleri, dertleri var. Siir yalniz falan dstada mi, falan boyttk adama mi ithaf
olunur? Bir vitrin karsisinda act hulyalara dalan ¢opeit Ahmet’i (Vitrinler - Rafat Ilgaz), kara somunu
yavuklusu gibi bagrina basan firlnct Ahmet Aga’yr (Ekmege Kaside - Fethi Giray) unutuyor musunuz?

Yeni siirde, insan gibi esya da yer degistiriyor. Burjuva sayilan piyano, resim firgasi, vazo, sarap,
krizantem, bonbon gibi geylerin yerini zurna, stiptirge, kavanoz, raki, salata, macun veya horoz gekeri altyor.

Yeni siir fildiginden kulesini bir vurusta yikmustir. O dolasiyor; ama Camlica’da, Tepebast’'nda, Moda’da
depil, Edirnekapr’da, Yesiltulumba’da, Uskodar’da, Mahmutpasa’da, Kapaligarsi’da, Uzunkoprii’de

dolagtyor. Gorityor, dinliyor. Gordugu, dinledigi hep fakir ve basit insanlardir.” (72)

“Tabiat1 ve insani, sicak bir yaz gtini suya dalarcasina seven bugiinkd sairlerimiz, her giin kullandigimiz
kelimelerle ¢iripgiplak bir siire varmaga galigiyorlar. Hepsi Claudel ile birlikte aym geyi sdylemektedirler :

‘Kullandiim kelimeler.

Her giinki kelimeler ama, hig de ayni degiller!

Misralarimda ne bir kafiye, ne de bir bityil bulursunuz. Bunlar sizin kendi ciimleleriniz, tekrar etmesini
bilmedigim tek bir cdmleniz yoktur!

Bu gigekler sizin ¢igekleriniz, bir de onlar tanimam diyorsunuz,

Bu ayaklar da sizin ayaklariniz, ama bakin denizde yiizityorum ve deniz sularini zaferle ¢igniyorum...”

Sair bizim ayaklanmizla denizde yardyebilen insandir. Yorityemedigi halde yirimek isteyeni dalgalar
sahile atmakta gecikmez. Bugiin yazilan siirler arasinda, her gunkd hayatin goriiniirdeki anlamsizligini
aksettiren, hergiinkil konugmalarimizdan kopmus hissini veren misralarla igimizi buytileyenler yok degildir.
Ama yosunlar gibi sahile atilanlar da ne kadar gok!

Bugiinkil giirimizin yeni imkéinlar ardinda kogmasini, gelecegi igin verimli gorenlendenim. Siirde en
yliksek duygularin, en bitytik olaylarin bile yalniz soylenigleriyle yagamaga layik olacagini kavramis goriinen
yeni siirimiz, yeni bir soyleyis igin ugragiyor. Bu ugragmanin bosa ¢ikmadiim az da olsa bagarihi

orneklerden anliyoruz. Geng sairimizin tagkinliklarini onun iyi niyetine, sanat sevgisine vermeli!”(73)

M. Sunullah ARISOY’un “Suut Kemal YETKIN” bashgiyla yayimladig
s6yleside() Suut Kemal YETKIN’e yonelttigi sorulardan biri “anlamsiz”, “soyut” siirle
ilgilidir. O, bu konudaki goriislerini s6yle belirtmektedir:

“Gengler, Avrupa’'min XX, yizyilin baginda ¢ozimlediBi sorunlan yeni seylermis gibi ortaya sirip,
uzerinde tartismalar yapiyorlar, akimlar yaratmaya galigtyorlar. Soyut, ya da anlamsiz siiri anlamam. Kapali
siir vardir. Bu da siirin yogunlugundan gelir. Mallarmé bu siirin en iyi 6reklerini vermis bir ozandir. Insan
denen yaratik yalmz ditstinceden ibaret degildir. Aym1 zamanda duygu ve duyumdur da. Boyle olunca siir
insanin butdnine, yani hem digiincesine, hem duygusuna, hem de duyumuna seslenir. Meseld Valery siire
fikri getirmistir, soyutu degil. Genglerin hemen hig birisi sanat felsefesiyle ugragmiyor. Hattd geregi gibi dille
de ugrasmiyorlar. Yetenegini belirtir bir, ya da iki kitab: yaymlamp ilgiyi iizerine g¢ekende bir ’yeterlik
duygusu’dur bagliyor: Ben oldum artik! Bu, bir sanatgi igin iflasin ildém demektir. Ornekleri gok. ilk
romaniyla kendini Dostoyevsky oldum sand1 mu bir kisi, o gelisemez artik. Ama, gengler bizi kocamig
buluyorlar. Hatta fikirde gerici diyorlar. Onlartn yeni 6grenip de sevingten zipladiklart seyleri, ne yapalim

("2) YETKIN, a.g.m., ss., 16-17.
(73) YETKIN, a.gm.,, ss., 21 - 22.
(74) (Akis Dergisi, Say: 367, 10.07.1961.)
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onlardan yaglyiz, biz 25-30 y1l dnce okuduk. Onun igin bize yeni gelmiyor. Bize eski, onlara yeni geldigi
igin de onlar yenici, bizler gerici oluyoruz! Ne dersin?...”("%)

Varhk dergisi kadrosunca “Suut Kemal YETKIN’le Bir Konusma”(76) ad1 altinda
gerceklestirilen miildkatta Suut Kemal YETKIN’e o devir edebiyatimiz hakkindaki
diisiinceleriyle, edebiyatimizin gelismesi i¢in neleri gerekli gérdiigti sorulmustur. Suut

Kemal YETKIN, bu sorulara s6yle agiklik getirmigtir:

“Buglinkti edebiyatimiz, geklini ve 6ziinit yaratmak yolundadir. Daha simdiden diinya edebiyatina
katilmaya deger geng eserler var. Her giin, buylk vaadler tagiyan yeni bir isimle kargilasiyoruz. Yeni
kaynagmalarda beni asil ilgilendiren taraf, sairlerimizin ve hikéyecilerimizin, edebiyat1 kendilerine dert
edinmeleri, yiilmadan ¢ahigmalartdir.

Her edebiyat: gelistiren damia kendi i¢ hamlesi olmustur. Ona golge etmemek, geligmesine en buyuk

hizmettir.” (7)

2.4. Tiirk Siiri Uzerinde Avrupa Tesirleri

Tiirk siirinde, Tanzimét edebiyatindan Servet-i Fiinlin edebiyatina; Servet-i Fliniin
edebiyatindan Cumbhiiriyet donemi Tiirk edebiyatina, Birinci Yeni, ikinci Yeni siir
hareketine kadar Avrupa’daki sanat akimlarinin, 6zellikle de edebiyat akimlarinin, derin
etkileri olmustur. S6zgelimi Fransiz siirinin sembolist sanat¢ilarindan biri olan Charles
BAUDELAIRE, Tiirk sairlerinin birgogunu etkilemigtir. Charles BAUDELAIRE’in
etkisinde kalan sanatgilardan biri de Suut Kemal YETKIN dir.

“Turk Siirinin Diinii, Bugiinii ve Gelecegi” basghikli boéliimde, parnasyenlerle
birlikte Charles BAUDELAIRE’in Tiirk siirindeki etkisi {izerine, Suut Kemal
YETKIN’in gortigleri yer almigti. Bu bolimde, Ahmet Hagim ve Cahit Sitka
TARANCI’'nin sanatgt kigilikleri tizerinde Batili sanat¢ilarin nasil etkili olduklari;
Bati’daki sanat akimlarinin Tiirk edebiyatindaki etkileri, Suut Kemal YETKIN’in bakis

agisindan verilecektir.

Suut Kemal YETKIN’e gore Ahmet Hasim’in “Siir ve sanat fizerindeki bilgi
kaynag, gengliginde okudugu, Rusen Esref UNAYDIN’1n da isaret ettigi gibi *Mercure

de France’1n negriyatindan’ ibarettir.”(’8)

(75) ARISOY, M. Sunullah: “Suut Kemal YETKIN” Denemeler, Birinci Baski, Tirkiye Is Bankasi
Kultur Yaymlari, Istanbul, 1972, s., 279.

(76) “Suut Kemal YETKIN’le Bir Konusma”, Varhk Dergisi, Say1: 392, (01.03.1953), s., 6.
(") YETKIN, a.gm., s., 6.
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Suut Kemal YETKIN, Abmet Hasim’le ilgili degerlendirmelerini séyle
stirdiirmektedir:

“Buytik dstadim’ dedigi Remy de Gourmont’un elegtirileri ile Henry de Régnier’nin siirleri, bir de Paul
Léautaud ile A, Van Baver’in hazirladiklar1 sembolist sairlerden derlenmis iig ciltlik antoloji en sevdikleri
arasindaydi. Bunlara daha birkag kitap adi katmak mumkindiir. Paris’teki goriigmelerimiz sirasinda, o
zamanlar buydk bir tne ulagmig olan Alain’den bir aralik soz ettigini, Bize Gore’deki fikralarim bu derin
kultarli filozofun yalin Propos’larina benzettigini de hatirhyorum. Oysa Alain ile Hagim arasinda her
bakimdan Slgiilmeyen aynliklar vardi ve Bize Gore’deki fikralar, renkli yazihiglan bir yana, herhangi bir

dustince derinliZinden yoksundu...” (79)

«...Ahmet Hagim’in siirlerindeki havayi, sozlugundeki kelimeleri, benzetisleri Fransiz sembolistlerinde
buluruz. Hele bazi1 benzetiglerini onlardan oldugu gibi almigtir. Soz geligi, Tristan Corbiére’in Rossignol de la
boue (Bataklik Bulbolt) dedigi kurbaga, Hagim’de bulbul-i b oluvermistir. Maurice Maeterlinck’in :

Jattends que 1a lune aux daigts bleus

Entr’ouvre en silence les portes...
musralar1 da, Ay yazisindaki diigtincelerini 6zetler gibidir.” (80)

Suut Kemal YETKIN, Sanat ve Edebiyat Gazetesi'nde yayimladig1 “Cahit Sitki
TARANCI ve Otuz Bes Yas” bagligi altindaki makalesinde, Batil1 sairlerle, Cahit Sitki
TARANCTI’ nin dizeleri arasindaki muhteva yakinligim karsilastirmaktadir.

Suut Kemal YETKIN’in deneme, elestiri ve inceleme tiirii eserleri igerisinde yer
almayan bu makalenin, Batih sairlerle, Cahit Sitki TARANCI’min dizeleri arasindaki
muhteva yakinliginin karsilagtirildigi bslimii soyledir :

“Cahit Sitk1 Taranc1’nin sevdigi ve tesirinde kaldid sairlerden biri Baudelaire ise obtirti de Verlaine’dir.
Bu tesir Serenad, Hatiralar, Allah’1 Ararken, Garip Kigi adh siirlerde agikga gorilmektedir.

Hele Taranci’nin bazi misralan Verlaine’inkilerin hemen hemen aynidir :

Yorgun bagimi gogstnde, emniyette bileyim;

(Serenad)
Sur vétre jeune sein laissez rouler ma téte,

(Green)
Bilmem ki hatiralar,
Ne istersiniz benden,
Gelir gelmez sonbahar?
Souvenir, souvenir gue me veuxtu? I’automme

(Nevermore)

Yagaran gozlerime bak

(78) YETKIN, Suut Kemal: “Oliimiinin 30. Y1ldéniimtnde Ahmet Hasim”, Siir Uzerine Diisiinceler,
. Varlik Yaynlari, istanbul, 1969, s., 67.

Suut Kemal YETKIN Rugen Esref UNAYDIN’dan aldip:1 ifadenin kaynagim dipnotunda belirtmektedir:

(Rusen Egref, Diyorlar Ki, s., 280).

(") YETKIN, a.g.m., ss., 67 - 68.

(30 YETKIN, a.g.m., s., 70.
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Ben yalan stylemek bilmem.

Oh! Seigneur, gu’ai-je? me voici tout en larmes.

Egit ruhlarin birbirini arayip bulmasindan tabii bir ey olamaz. Cahid’in Verlaine’e benzemesi ama gene
de kendi olarak kalmas: ancak onun Kisiligini gosterir.”(81)

Suut Kemal YETKIN’in Bat’daki sanat akimlarimn, o6zellikle de edebiyat
akimlarinin, dogusu, yayilisi ve etkileri tizerinde durdugu incelemesi, Edebiyatta
Akimmlar (1967) adini tagimaktadir. Bu incelemenin diginda, 6nce “Akimeilik” baglig
altinda Yokusa Dogru (1963)’da; sonradansa “Edebiyat Akimlar1” baghgim alarak,
Edebiyat Uzerine Denemeler (1978)’de yer almus bir denemesi vardr.

Suut Kemal YETKIN, bu denemesinde “her tiirlii sanat ve edebiyat akimlarina
kaynak” olarak Fransa’y: gostermektedir.(82) Ona gére: “Birkag sairle birkag yazarimiz
ayn tutulursa Tanzimat sonrast Tiirk edebiyatinin alinyazisi, Bati’y1 taklitgilik
olmustur....” (83)

Suut Kemal YETKIN, Fransiz edebiyatinda etkili olan Birinci Diinya Savasi
sonrasi, edebiyat olaylarim Fransa’nin yakin tarihine g6z atarak degerlendirmektedir.
Birinci Diinya Savagi sonrasinda en 6nemli edebiyat olay: olarak da gergekiistiiciiliik

(Surréalisme) ¢181rin1 gérmektedir.

Sanatg1, gercekiistiiciiligii soyle degerlendirmektedir :

“Insan varlifim daraltan mantik ve olgucu gergekgilik (Réalisme positiviste) siirin dismanidir. Siir
denilen 6z, i¢ varhgimzin derinliklerinde, karanhklarnda gizlidir. Bu 6ze akil yoluyla varilamaz. Siir mi
yazmak istiyorsunuz, dogd kargilayan psisik otomatiklige bagvurun. Higbir sey dosinmeden birakin
kendinizi; gevrenizden stymlarak kaleminizin ucuna takilan ilk sbzcift kafida gegirin; gabuk yazn,
duraklamadan, yazdiinizi okumaga vakit bulmadan, gabuk ¢abuk yazin. Kendiliginden kagida gegen ilk stz
dizisini, bagka sozciikler, bagka soz dizileri izliyecektir. Biling otesinin derinliklerinden s6ktin eden, aklin
denetiminden kurtulmus bir giirde nokta, noktali virgtil, virgill gibi isaretlerin yeri yoktur. Bunlar, bir igten
kopmanin gelisine engeldirler. Atin onlar!! Kaleminiz durakliyacak olursa, aldirmayin, kaldiginiz yerde
durun, herhangi bir harfi, soz gelisi bir B’yi ya da ilk stzcugs, bir el’i diyelim, ardarda siralayin, mutiu
dakikay: bekleyin! Onlan izliyecek bagka stzciiklerin gelmesi, siirin tamamlanmast gegikmiyecek demektir.

Iste Breton’un 6gndn.”(3%)

Birinci Diinya Savag1 sonrasinin en 6nemli edebiyat olaymm degerlendiren Suut
Kemal YETKIN, Ikinci Diinya Savasi’nin dogurdugu en 6nemli edebiyat olay1 olan
toplumcu gergekeiligi, Tiirk edebiyatindaki etkileriyle birlikte, ele almaktadir:

(81) YETKIN, Suut Kemal: “Cahit Sitki TARANCI ve Otuz Bes Yas”, Sanat ve Edebiyat Gazetesi,
Sayr: 4, (25.01.1947), ss., 1-3.

(82) YETKIN, Suut Kemal: “Edebiyat Akimlarr”, Edebiyat Uzerine Denemeler, ikinci Baski, Turkiye Is
Bankasi Kiilttir Yayinlari, Nr. 113, Ankara, 1978, s., 167.

(83) YETKIN, a.gm.,, s., 167.
(%) YETKIN, a.g.m., ss., 167-168.
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“Birinci Diinya Savaginin getirdigi en blydk edebiyat olayl, gercekisticolitk’di. fkinci Dunya
Savagi’nin getirdiZi en dikkate deger edebiyat olayr da toplumcu gergekgilik’tir. Son diinya savaginda Fransiz
topraklan yan yanyya diljyman eline gegince, memleketin buyik bir gogunlugu Omitsizlife dusmedi, canim
disine takarak, ana vatam1 kurtarma orgttinit kurdu. Bu gizli 6rgiitin iginde yazarlar da vardi. Bunlar yalniz
siléhlariyle degil, halka direnme gictt ve kurtulug inanci vermek igin kalemleriyle de savagiyorlardi. Tirk
aydmnlan bu yillarin sesini duyuran Aragon’un Elsa’nin Gozleri (1942) ni, Eluard’in dilimize de gevrilmis
olan Ozgtrlok siirini, Vercors takma adi ile yazan Jean Brullerin Denizin Sessizligi (1944) ni

unutmam1$la.rdlr.”(85)

Suut Kemal YETKIN, Tiirk edebiyatindaki Ikinci Diinya Savag:1 sonras1 “edebiyat
kipirdamiglarim” {i¢ boliimde toplamaktadir. Bunlar sirasiyla s6yledir :

1. 1941 yilinda yayimlanan Garip’le, Orhan Veli ve iki arkadasimin meydana
getirdigi - sonradan Birinci Yeni diye adlandirilan - topluluk;

2. 1945-50 yillarinin toplumcu gergekeileri;
3. 1950 yilindan sonra sesini duyurmaya baglayan soyutgular ya da anlamsizcilar.

Tiirk edebiyatinda, Ikinci Diinya Savas: sonrasi, bu {i¢ kipirdanisin kaynag da Suut
Kemal YETKIN’e gére “Fransa’da olup bitenlerdir.”(86) Sanatgi, Fransiz edebiyatina
yonelmis bu egilimlerin &zenti veya esinti hareketi olup olmadigimi séyle
degerlendirmektedir :

“Ilkin sunu soyliyelim ki gergekisticiilagin Bat'da XX. yizyilin basinda, meydana gikmamasina
olanak yoktu. Bati Diinyast Ronesanstan beri, Orta CaZin imén gergegi kargisina aklin egemenligini gikaran
bir uygarlik Ozerinde yagtyordu. Akilcilik, bilimcilik, bu uygarlifin temelleriydi. Evren ve insan, sagmaz
kanunlarla yonetiliyordu. Onlan onceden kestirmek, denetlemek isten bile degildi. Her gey bir saat gibi
isliyordu. Ama Ronesans’tan bu yana sabirla islenen bu dizenin kulttr yapisi temelinden sarsiimaga basgliyor.
Baudelaire’in, Rimbaud’nun, Freud’tn, Bergson’un goriigiyle yetismis olan bir kugak, akli ve 11811 bir yana
iterek, Pirandello’'nun kuyu diplerindeki su g¢emberine benziyen, bilincin otelerine, derinliklerine,
karanliklarina dogru inmege basliyor. Asil insani, butiin gergek zenginligi ile bu dar gember otelerinde
buluyor. Bu bakimdan ger¢ekustiicitlogis edebiyatta aklin baskisina karg: bir ayaklanma harereketinden bagka
bir sey degildir. Nitekim André Breton’un yonetiminde ¢ikan dergi, La Révolution Surréaliste (Gergekiistiict
Ayaklanma) adim tagiyordu. Butin edebiyat akimlan gergektstiictlgt hazirlayan sartlanin, akla ve
kurallarma kars: koyma davraniginin bir sonucudur.

Simdi, agiklamaga ¢alisnfimiz durumu gerektiren sartlardan hig birinin bizde bulunmadigini g6z 6niine
getirirsek bize, 1941°de kendini gosteren gercekistictliBin bir ozentiden bagka bir sey olmadig
anlasilabilir. Garip toplulugunun sonradan bu tutumu birakmasi, Orhan Veli’nin izlenimci, Oktay Rifat’la
Melih Cevdet’in toplumcu bir siire gegmeleri de gergekiisticuliin bizde bir dzenti oldugunu belirtir. Hele
Oktay Rifat’in son tutumunu da birakarak soyutuluga donmesi, bu bakimdan soylediklerimizi ayrica
destekler. Dogrusunu isterseniz, Garip’giler ‘Bizim arzumuza en ¢ok yaklasan sanat cereyani surréalisme
olmustur.” dedikleri halde Fransiz gergekustuctlerinden, derin anlamlart olan ama sagma ve sagirtict goriinen
imgeleri devsirmemigler, tersine, Fransa’daki verimlerin benzerlerini akil yolu ile, kafay: zorliyarak vermege
¢alismiglardir. Bu bakimdan da, Bilingalti’nin zenginliklerinden yararlanamamislardar.

1945°den 1950’ye kadar siirimizde ve hikdyemizde yer yer kendini gosteren toplumcu gergekgilige
gelince; bu davramisin da digaridan sokulmug yabanct bir mal oldugunu anlamak icin, Ikinci Dinya Savasi’na
girmeditimiz, onun korkung yikintilarindan uzak kaldifimiz, diogmana karsi bir direnme cephesi
kurmadifimiz halde, bu gereklere dayanan bir davranigin, barig ve diizen iginde bulunan bir memlekette (87)

uygulandifim goz onilne getirmek, horlagin pek kisintih olmadid1 bir donemde bagka dillerden hirliik
siirleri gevrildigini ya da dogrudan dogruya yazildigini hatirlamak yeter de artar bile.

(85) YETKIN, a.gm., s., 168.
(86) YETKIN, a.gm.,, s., 171.

(87) Suut Kemal YETKIN’den naklen: Bu yazinin yazildig1 siralarda, tilkemizde bugiinkii diizensizlik ve
bunalim henuz yoktu.
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Toplumecu gergekgiligin apagikhifn ardindan, kapali oznelligin, anlamsizhfmn; bunun da ardindan
varolusgu bir metafiziSin sonucu olan bunalma ya da ofkelenme edebiyatinin kapisildigini hepimiz biliyoruz.
Ikinci Yeni diye tnemle anlatilan ve bir stirl sorulara konu olan stzde siir akimina bakarsak, verimlerinin,
Michaux’dan, gergekiisticiiigt bazi deigikliklerle strdtiren René Char’dan ve Ingiltere’deki benzerlerinden
kopya edilmis olduBunu goriiriz. Dogrusunu soylemek gerekirse, akilcilign da kimseye birakmiyan bu
kafayorucu soyutguluk, sadece, kimilerinin yaratihiglarindaki sanat yoksullufunu gizlemekten, once
yazdiklarina yeni bir gey katamiyan kimilerinin de, bu yolla bir sre igin dikkati izerlerine ¢ekmek isteyisten
bagka bir seye yaramamustir.

Ya su bunalan, tfkelenen sairlerimiz, hikdyecilerimiz? *Yalmiz Batililar bunalmaz ya! Biz de bunaliriz.
Yalmz onlar ofkelenemez ya! Biz de 6fkeleniriz.” Iste bitiin havalari bu. Her giin sayist gittikce kabaran, hep
birbirine benzer siir kitaplar1. Yazilmas: hi¢ de gerekli olmiyan hikéyeler! Yuksek perdeden atan ve stzde son
edebiyat akimlarimizi degerlendiren elestirmenler birbirini kovaliyor. Evet, agikga s6yliyorum: Bunlardan
pek bir sey kalmiyacak. Cunkd ¢ogu aktarma bunlarin. Robe Grillet’yi de yakinlarda aramizda gortirsek hig
sagmiyalim. S6zhn kisas1 her yeniyi bir deger sayan yenicilerimiz, Orhan Kemal gibi, memleketimizin kendi
gergeklerine dayanmadikca ve bu gergekler tizerinde bir digince dizeni kurulmadikga belki de bu hal hep
boyle sirtp gidecek.

Bu stylediklerim, yeni akimlar ardindan kosanlar igin. Bunlarin, korpe okurlan bir sitre kolayca
avhyacaklan dégonalebilir. Ama gi¢ olan, yazarin kendisini yazdifina inandirmasidir. Bu ise uzun bir
giraklik, olgunlagma donemi ister.

Fakat, ondan tnce de, yazarin yaraticihga yetenekli olmasi gerekir.” (88)

2.5. Siirde Dil, Sekil ve Uslip Meseleleri

”Diinyanin hig bir edebiyatinda, bizimkinde oldugu kadar, faydali olmug, yenilikler getirmis, ama
sonunda tarihe karigmig edebiyatgi gosterilemez. Bunun bir gok sebebi var ama bunlann basinda, hig

stiphesiz yazarmn dili gelir.”(3%)
“Eski Kitaplar1 Okurken” baglikli denemesinde Suut Kemal YETKIN, Tanzimat
sanatgilarindan biri olan Sami Paga-zide SEZAI’nin: Kiigiik Seyler (1887) adli hikéye
kitab iizerinde durmaktadir. Sami Pasa-zadde SEZAI’nin nesir dili iizerinde Suut Kemal

YETKIN’in yukaridaki yargisi, baz1 Tlirk sairlerinin siir dili i¢in de gegerlidir.

Suut Kemal YETKIN’in deneme, elestiri, makale tiiriindeki eserlerinde, Abdiilhak
Hamit TARHAN, Tevfik Fikret ve Ahmet Hagim gibi sanat¢ilarin, siirlerindeki stislii dil
yiiziinden, edebiyat tarihlerinin sayfalarinda kaldiklari belirtilmektedir.

Siirde dil meselesi fizerinde Suut Kemal YETKIN’in diisiincelerine “Siir Nedir?
Nasil Olmalidir?” bagligi altindaki boliimde, genisge yer verilmisti. Burada, siirde dil
meselesi ile ilgilil olarak Suut Kemal YETKIN’in diistincelerinden birkag kesit daha
verilebilir :

“Her sair kisiliginin giictine gore dil iginde kendi dilini yaratir, Bundan daha tabii bir sey olamaz. Sairin,
dili zorlamasimi da dogal bulurum. Dogal bulmadifim, dili zorlarken bozmak, onu bir ¢ikmaza

sokmaktir.”(0)

(88) YETKIN, a.gm., ss., 171-174.
(39) YETKIN, Suut Kemal: “Eski Kitaplart Okurken”, Varlik Dergisi, Say1: 433, (01.07.1956), s., 5.
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flhan BERK’in gergeklestirdigi “Suut Kemal YETKIN’le Bir Sanat
Konusmasi”nda, Ilhan BERK’in Suut Kemal YETKIN’e yonelttigi: “- Baz1 yeni sairler
siirlerini nesir zannettirecek bir dille yaziyorlar. Siirle nesir arasindaki farki agiklar

misimz?” seklindeki sorusuna, Suut Kemal YETKIN soyle agiklik getirmistir :

“~ Bu sorunuza bir érnekie cevap vereyim. Size bir diigiinceyi anlatsam, sonra sizden o diisiinceyi bana
anlatmanizi rica etsem, bu dogiinceyi nasil anlatirsiniz? Elbette ki dogincemi kullandigim kelimeleri oldugu
gibi kullanarak bana iade etmezsiniz. Onu kendi bildiginiz, o anda kendiliginden gelen bagka kelimelerle
anlatirsiniz. Halbuki okudugum bir siiri sizden tekrar okumanizi rica etsem onu bir kelimenin bile yerini
degistirmeden oldugu gibi okursunuz. Bu da gosterir ki giiri, yapisi ile bigimi ile hatirlariz. Halbuki
dozyazida boyle bir sey soz konusu degildir. Kelimeler tek baslarina birer deger tasimazlar. Siirde ise mutlak

bir deger ifade ederler.”(91)
Suut Kemal YETKIN’in dil iizerindeki titizligini, sanat tarihgisi Giinsel RENDA

sOyle degerlendirmektedir:

«... Ogrenciye mutlak bir hoggoriyle yaklagirdi Suut Kemal Yetkin, geng aragtiricilara da oyle... Bir
konuda 6din vermezdi. O da ’dil’di. Ona gore, Tarkge’yi iyi kullanmak mutlak gerekti. Giizel'i sanatta

arayan goz, beyin, kalemde de glizel’i aramaliyd:...” (92)
Sekil, bi¢im, thorme nasil adlandirilirsa adlandirilirsin iizerinde tartigmasi yapilan

bir sanat meselesidir. Siirde oldugu gibi giizel sanatlarin diger dallarinda da seklin

Onemi biiytiktiir.

Sanat meseleleri iizerinde, felsefeden estetige kadar, derin bir kiiltiir kazanmig olan
Suut Kemal YETKIN, “Sanat ve Sekil” baglikl1 tenkidinde giizel sanatlardaki seklin
yerini irdelemigtir. Ona gore “Sanat, sekiller diinyasidir. Bina, heykel, tablo, senfoni,
siir... birer gekildir.” (®3) Siir, resim, heykel, bina.... cinsi ne olursa olsun, sanat
eserlerinde, Suut Kemal YETKIN’e gére “Giizelligi viicuda getiren sekille ifadenin,

objet ile sujet’nin birbirine olan siki iligki’leridir. (°4)

Suut Kemal YETKIN, sekil - madde iliskisini s6yle degerlendirmektedir :

(90) YETKIN, Suut Kemal: “Amerika’dan Mektup”, Tiirk Dili Dergisi, Cilt: XIII, Say:: 149,
(01.02.1964), ss., 275-276.

(®1) BERK, ilhan: “Suut Kemal YETKIN’le Bir Sanat Konusmas:”, Denemeler, Birinci Bask, Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yaymlari, istanbul, 1972, s., 273.

(92) RENDA, Giinsel: “Suut Kemal YETKIN’in Bilimsel Kisiligi”, Suut Kemal YETKIN’e Armagan,
Hacettepe Universitesi Armagan Dizisi: 1, Ankara, 1984, s., 4.

(93) YETKIN, Suut Kemal: Filozofi ve Sanat, Vakit Gazete Matbaasi, istanbul, 1935, s., 66.
(% YETKIN, a.g.e., s., 68.
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“Sekil ile madde, gekil ile ifade arasindaki ¢arpigma, ancak sanatin ruhunu anlamayanlarin suurunda
geger. Sekil, sanat eserini viicuda getiren ve duygularla bilinen geydir. Bir mermer pargasi1 ve bir heyecan
sekil ile birlesir ve bir butin yani sanat eseri olur. Sekil, artistik biitinin karekterini tayin eden birlik
prensibidir; teker teker alindif1 vakit zaruri olarak bedii olmayan her neviden bir ¢ok unsurlar gekille
bediilesir.

Madde ise - gekli atarsak - geri kalan seydir. Konusulan dilde sekille maddeye ayn isimler verilebilir;
fakat sanat bakimindan sekille maddenin farki yoktur; sanat, maddeyi sekilden ayiramaz.

Bu mermer tenli kadinin sekli bu ‘mermer’ den ayn degildir. Mermerle vicuda getirilmis olan bu ’gekil’
tungla vilcuda getirilemez. Cinkii bir mermer heykelin yaptigt tesir, bir tung heykelin yaptig1 tesirden
bagkadir.

Ayni bir geklin expressionniste veya impressionniste bir tarzda gosterilebilecegi de ileri suriilmez. Bir
heykelin gekli - maddeden ve ditnyanin gortisinden siynlan- dig gizgi degildir.” (95)

Sanatta gekil ve ifade diye bir ikilik gorenlerin yamildiklari noktay: ise soyle

degerlendirmektedir :

“Sanatta gekil ve ifade diye bir ikilik tasavvur etmek de yanhgtir. Sekil, teknigi ogrenilebilen, ilave
olunmug ‘bir gey’ degildir. Artistin suurunda sekil ile ifadenin farki yoktur, daha dogrusu sekil ve ifade aym
seydir.

His, tabii olarak sekle yonelmistir; ¢ocuk neselendigi zaman intizamsiz hareketlerle sigrar ve kosar.
Danstz ise jestlerini ritmik bir ahenk, bir sekil igerisinde yagatir.

Sekil, daima hususi bir hissin tam ifadesidir.... Artistin ruhsal yapis1 bagka yapilardan bu noktalardan
aynlir.

Sanmamal ki, bir sair 6nce bir fikri bulur sonra da onu ahenkli kelimelerle, kafiyelerle anlatir. Sair, sekil
iginde, sekil ile; sekil igin duyar ve yasar. Eger bir heyecant bedii gekli iginde duymamigsa o seklin sonradan
goritlmesine imkan yoktur. Sekilleri i¢inde yasanmayan his ve ditsiincelere sonradan giydirilen sekiller sanat
alanina giremez.

Cizgiler ¢iziniz, renkleri birbirine karistiriniz; fikrinizi impressionniste metodlara gore ifade ediniz!

- Eger malzemeleriniz, tasavvurunuz ve ifade tarziniz sanatin 8zi olan bir karekteristik ve esrarl birlik,
bir gekil igerisinde eriyip, uzvi bir bitiin teskil etmiyorsa- muhakkak surette bir sanat eseri yaratmig
olmazsimz.

Bu ‘ifade-sekil’ suurda ayn1 zamanda belirir, aym zamanda geligir. Artistin ilk hadsinde bulunan bu
sentetik birlik oldugu gibi sanat eserinde de goriilir.

Bunun igindir ki 6z bir siirin kelimelerini bagka kelimelerle depistirmek imkansizdir. Bir siiri nesre
¢evirmek kadar giliing ne olabilir?” (96)

Suut Kemal YETKIN’in edebiyatta #islip meselesini degerlendirdigi denemesi
“Uslip Uzerine” baghgim tasimaktadir. Bu deneme, Edebiyat Uzerine (1952) adli
deneme kitabinda da yer almigtir.

(®3) YETKIN. a.g.e., ss., 66-67.
(96) YETKIN, a.g.e., ss., 67-68.



Sanat¢1, bu denemesinde, tislibu tanimlayarak nesirde ve siirde tagidiga nemi ele
almaktadir. O, Uslip tizerindeki diislincelerini teyit etmesi agisindan, Batili sanatgilarin

bu meseleyle ilgili goriislerine de yer vermektedir.

Suut Kemal YETKIN’in derin sanat kiiltiiriiyle yogurdugu bu denemesinde, iisliipla
ilgili su diisiinceler ortaya konmaktadir :

1. Cok s6zle az sey anlatilmasi kabul edilebilir.

Az s6zle ¢ok sey anlatilmasi gerekir. (97)

Sainte - Beuve

Buradaki ifadelerden siirdeki anlatimin yogun olmasi sonucuna varilabilir.

2. Nesir ve nazim tiirtindeki edebiyat eserleri okunup dinlendigi zaman ses

bakimindan birbirine benzemezler.
3. Her sanatgimin kendine mahsus bir duyus ve kavrayis tarzi vardir.
4. Uslap, i¢ davramslarin bir dhenginden bagka bir sey degildir.

5. Sanatgilarin aym his ve diisiinceleri yasamalari, hele aym tarzda, aym diizen

i¢inde yagatmalari, imkénsiz oldugundan, iisliiplarimin bagka bagka olmas: tabiidir.
6. Usliip, sanatg1 icin bir irade, bir ¢aligma isidir.

7. Realiteyi ayiklamadan, oldugu gibi, fotograf ¢eker gibi tespit eden roman veya
siir adina layik bir sanat eseri nasil diigiiniilmezse Sylece, konugsmay:r ayiklamadan,

oldugu gibi veren bir iisliip da diisiiniilemez.

8. Usltbun, tabiilik yani kendiligindenlik (Spontanéité) lizerinde kazamlmis bir

irade zaferi oldugu bir gergektir.

9. Uslép, sanatin kendisidir.

(®7y YETKIN, Suut Kemal: “Uslip Uzerine”, Edebiyat Uzerine, Yenilik Yaymlari, istanbul, 1952,
s., 79.
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10. Fertlerin olsun, cemiyetlerin olsun, birer sanat¢i sahsiyetleri vardir ve islip
sahsiyettir. (°8)

2.6. Siir Terciimeleri Uzerine Diisiinceleri

Siirin terctime edilip edilemeyecegi meselesi {izerinde, gegmiste bir hayli tartisma
yapildig1 gibi giiniimiizde de bu tartigmalar stirtip gitmektedir. Cogunlukla kabul géren
gercek, siirin bir bagka dile ¢evrilirken aslindan bir seyler yitirdigidir. Siir g¢evirilerinde
basarili bulunanlar aym rub ikliminde yasayan sanatgilardir. Omer Hayyam - Yahya
Kemal BEYATLI-Adgar Allen POE-Charles BAUDELAIRE ikililerinin aym ruh
ikliminde bulugsmalarinda oldugu gibi.

Suut Kemal YETKIN, Batili sanatgilarin eserlerinden terctimeler yapmigtir. Sair
olarak hayram oldugu Charles BAUDELAIRE bunlarin baginda gelir. Onun geviri
eserlerinin yaninda, giir ¢evirisi lizerine diiglincelerini igeren eserleri de vardir. Bunlar su

bagliklar ad1 altinda yayimlanmustir :
1. “Terclime Sanat1”, (Edebiyat Konusmalari, 1942)
2. “Disiplinli Terctime”, (Edebiyat Konusmalar, 1942)

3. “Siir Terctimeleri” (Varhk, 1955; Giinlerin Gétiirdiigi (1958)'nde “Siir

Cevirileri” olarak gegmektedir.)
4. “Bir Siir Bagka Bir Dile Cevrilebilir mi?” (Giinlerin Gétiirdiigii, 1958)

5. “Baudelaire ve Kétiiliik Cicekleri, (1967)

Yabanci bir dilde yazilmis herhangi bir siiri bagka bir dile gevirmek oldukga

zordur. Suut Kemal YETKIN bu konuda su diistinceleri ileri siirmektedir :

“Bu gergegi, bir nesri tirlé gekillerde hazirlayip tekrar edebildigimiz halde, bir siiri ancak yazilmig
oldugu sekilde hatirlamamiz da gosterir. Durum bu olunca, yani soyleyis degisir degigmez siirden bir iz
kalmazsa, yabanci bir dilde yazilmug bir siiri baska bir dile gevirmek miimkin olur mu? Daha gegenlerde
Fransiz akademisi Uyeligine segilen Jean Coeteau : “Bir siir hig bir dile ¢evrilemez, yazilmig oldugu dile
bile..” diyerek bu imkansizliga dokunmustu. Gergekten, sairin yasadig1, ritmini duyduBu bir dmin siirini,
ikinci bir defa kendisinin bile yeniden yazmasina imkén olmadigina gore, bir tercimecinin o siiri kendi diline
gevirmesi de imkansizlagiyor demektir. Boyle olmakla beraber, butiin dinya edebiyatinda dilden dile ¢evrilen
siirler goktur, bunlar igerisinde bagarih olanlar da yok degildir. Mallarme’nin Edgar Poe’dan, St. George’nin

(98) Yukariya on madde altinda alinan digiinceler, Suut Kemal YETKIN’nin ad: gegen eserinden
Ozetlenmigtir. ss., 79 - 83.



46

Baudelaire’den, R.M. Rilke’nin Verlaine’den; bizde de Cahit Sitki’nin, Ahmet Muhip’in Baudelaire’den,
Orhan Veli’nin Villon’dan yapmis olduklarn tercimeler bunlar arasindadir. Suiphesiz, bir siir aslindaki
guzellikle, ybizde yiiz milkemmel! olarak bagka bir dile gevrilemez. Ama aslina yaklagabilir onun. Bu da,
sairin, kendi ikliminde yasayan, kendine ruhga akraba olan sanatgi bir tercimeciyi bulmasiyle ancak
mimkundar.

Fransiz dilinde yazilmus bir siiri Tarkge’ye gevirmek isteyen tercimecinin, her seyden once, o siiri yazan
sairle uzun zaman diigtip kalkmis olmasi, onun o siiri yazarken iginde bulundugu havayr yasamis olmasi
gerekir. Bagka deyigle bir siiri ¢evirmek onu yeniden yaratmak demektir. Baganli bir iir terciimesi, sairle
tercimecisi arasinda bir kaynagmay: gerektirdigine gore, bir terciimecinin ayr sanat iklimlerinde yagayan

sairlerden siirler gevirmege kalkigmasi da onlar1 nesre duigiirmekten bagka bir sonug vermez.” (99)

(°%) YETKIN, Suut Kemal “Siir Terciimeleri”, Varlik Dergisi, Say1: 418, (01.05.1955), s., 4.



UCUNCU BOLUM

3. SIiR-I LEYAL’IN INCELENMESI

3.1. Kitabm Tanitim

Siir-i Leyal (Gecelerin Siiri), Evkaf-1 Islamiye Matbaasi’nda (Istanbul, 1339)
basilmugtir. Bu kitapta 13 siir bulunmaktadir. Bu siirler, Suut Kemal YETKIN’in 1921 -
1923 tarihleri arasinda Servet-i Fiiniin ve Yarm dergisinde yayimlanmis siirleridir.
Kitabin 6n kapaginda Suut Kemal YETKIN’in basimu yapilacak olan diger eserlerinin
adlar1 yer almaktadir. Bu eserler s6yle belirtilmektedir :

Miiellifin tab’edilecek 4sér-1 taliyesi
Horasan Gilleri : Mens(r Siirler
Yildizlarm Oliimii : Manzim Siirler

Duman : Hissi bir romandir.

Suut Kemal YETKIN, bu siir kitabini hocast Ali Ekrem BOLAYIR a ithaf etmistir.
Ithaf yazis1 s6yledir : Muhterem {istidim Ali Ekrem Bey’e :

“Buytk sairler gtinelerin, peyrevleri gengler de ziyalarinda parlayan peyklerinin birer timsalleridir. Iste
igrakét-1 edebiyenizden istinfre eden bu ’Siir-i Leyal’i buyilk isminize ithaf etmekle pek mukaddes bir

vazife-i sikrdm 1 etmis oluyorum.” (1)

Su’tid Safvet

Suut Kemal YETKIN, bu kitapta yer alan siirlerden “G61™ti Ali Ekrem Bey’e (s. 7 -
8), “Tiurbedéar”1 Yahya Kemédl BEYATLI’ya (5.9 - 10), “Piyano Baginda’y1 ise Hurrem
Halim Bey’e ithaf etmistir. (s. 11 - 12).

(1) Suut Safvet: Siir-i Ley4l, Evkaf-1 Islamiye Matbaasi, Istanbul, (339-923).
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Suut Kemal YETKIN, etkisinde kaldig1 sairlerden birisi olan Ahmet Hagim’in adini
bu kitapta anmamaktadir. Denemeci yazar Hikmet DIZDAROGLU bunun nedenini

kendisine sordugu zaman giilmiis ve bir cevap vermemistir.(2)

Yillar sonra, Suut Kemal YETKIN, Siir-i Leyal hakkinda su bilgileri verecektir:

“Gegen gin bir kitap ararken elime Siir-i Leyal’im gegti. Bu incecik kitap, 1923’te yani ben yirmi
yasindayken kendi hesabima basilmigti. Iginde 1921°den beri yazdigim 13 uzunca giir vardi. Basin evine
giderek, daha murekkebi kurumamis kitabimi elime aldifim zamanki heyecan: hald unutamam. Yayimdan
sonra beni duygulandiran olay, ¢iinkt benim igin bu bir olaydi, Hakimiyet-i Milliye Gazetesi’nde ¢ikan
Yahya Kemai’in Genglik Siirleri baglikli yazist olmustu.(*) Turk siirinin en giizellerini yazmig olan sair bu
yazisinda, Thlamurlar Altnda (Sous les Tilleuls) romancisi Alphonse Karr’in (bu romam ilkin Mahmut
Sevket Pasa dilimize cevirmigtir) ’Sairler tagrada doBarlar Paris’te olirler’ sozind, benim Urfa’da
dogdupuma gore, Istanbul’da line kavusacagimi mustuluyor, ama ardindan dilime de dokunuyordu. O
zamanki dilim terkipli ve yabanci sozciiklerle yiikl bir dildi. Evet bu dil Ahmet Hagim’in diline benziyordu.
Ama duygu bagkayd, bigim baskayd1. Bu dil, Siir-i Leyl’i yazdigim yillarda bana dogal siir dili geliyordu.
Hele Hagim’in :

Firéiz-1 zirve-i sind-y1 kahra ytikselerek oradan

dizesiyle baglayan Olmek siirini okurken, adim adim yttkseldigimi, ugurumun kenarinda biraz durakladigim,
sonra ardindan, tek bir oradan sozcugi ile uguruma yuvarlandigum yagiyor gibiydim. Digmeden 6nceki
yitkseligin ancak boylesine zincirlemesine terkipli bir dille yazilacagina inaniyordum. Siir-i Leyal’in dilinde
Ahmet Hagim’in kugkusuz etkisi vard.

Siir-i LeyAl'deki siirlerde ilkin Galatasaray Lisesi’nde sonra da istanbul Universitesi Edebiyat
Fakultesi’nde hocam olan egsiz insan Ali Ekrem Bey’in de etkisi vardir.” (“Genglik Ve Siir”) (3)

3.2. Siirlerinin Muhteva Ozellikleri

“Edebi eserlerin genel temayyilleri, aym zamanda insan psikolojisinin temel yonlerinden ikisini
aksettirir : Duygu ve digiince. Boylece butin edebi eserler gibi siir de bu iki istikamette geligmistir. Siirin
muhtevasmi teskil eden bu iki unsur, psikoloji kitaplarinda oldugu gibi, kategorik olarak ikiye ayriimis
degildir. Hemen her bahiste oldugu gibi bu da konunun incelenmesinde kolaylik olmas: igin tasavvur edilmis
itibari smiflamadan ibarettir. Saf duygu gibi, saf diisiince de gergekte yoktur. Bununla beraber bilgiye, aklin
mantiki yapisina, misahedeye dayanan ifadeyle, yoruma, hayale, deforme yahut stilize edilmis nesnelere,
hayal gicone, subjektif degerlendirmelere, agk, kin, nefret, korku, tereddit, vehim gibi ferdi duygulara,
zevklere dayanan ifadelerin birbirlerinden ayrilmasi o kadar da imkéansiz degildir. Boylece en didaktik - fikri
- felseft muhtevadan en santimantal ve lirik olanina kadar genis bir yelpazenin arasinda gesitli siirler yerlerini
alir.

Megrutiyet sonras1 Tark siiri, bu iki temel istikametten birine, daha ¢ok fikri agirha sahiptir. Devletin,
dolaysiyla toplumun, igine dostogi kriz yillan dikkate alinirsa, hemen butiin edebi turler gibi, siirin de
bundan paymm almasini tabii karsilamak gerekir. Mesrutiyetin ilk yillarinda, fikrf olmasi bir tarafa, edebi
degeri bile olmayan, siyast bir siir furyasina tepki olarak dogan Fecr-i Ati’nin genel hatlariyla ferdi
duygulara, devrin ikinci 6nemli grubu sayilmas: gereken Milli Edebiyat’in sosyal meselelere agirlik verdigini

(%) DIZDAROGLU, Hikmet: “Denemeci Suut Kemal YETKIN”, Suut Kemal YETKiN’e Armagan,
Hacettepe Univiversitesi Armagan Dizisi: 1, Ankara, 1984, s., 9.

(*) M. Kayahan OZGUL’den naklen: Suut Kemal YETKIN’in adin1 “Genglik Siirleri” olarak hatirladig
yazi “Yirmi Yas Siirleri” (Hakimiyyet-i Milliyye, 27 Tes1’in-i
evvel 1923)dir. Ayrica, Hiiseyin Cahid de Tanin de bir fikra
yayimlar.

(3) 0ZGUL, M. Kayahan: Ali Ekrem Bolayir’dan Suut Kemal YETKIN’e Mektuplar, Birinci Baski,

Oglak Yaymlan, istanbul, 1996, s., 11.
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sbylemek yanl olmaz. Hig stphesiz bu tasnif, pek gok istisnalan olabilecek, epey genis ihtiyat pay:
birakilmass gereken bir genellemeden baska bir sey degildir.”(%)

M. Orhan OKAY’mn 1908-1923 wyillann arasindaki Tiirk siirinin, muhteva
istikametini aksettiren goriiglerinden hareketle Suut Kemal YETKIN’in siirde, duygu
agirlikli bir muhteva yarattigi soylenebilir. Sanatgi, Fecr-i Ati sairleri gibi, sosyal
meseleleri siir atmosferine tagimamigtir. Onun siirlerinde yer alan temler; tabiat, agk,

misiki, ferdi 1ztirap ve 6liimdiir. Bu temlerle ilgili Siir-i Leyal’den birkag 6rnek:
1. Tabiat Temi

Nefes hasreti gekmekte iken her yaprak,

Gaml1 bir mahrem-i geb, $4’ir-i matem - efkér;

Géle diismiis o hazin handeleri toplayarak

Nazmeder kalbine bir mersiye-i girye-nisar.
(Gol)

Her dem hirdm-1 néz ile magrir kivrilan:

Caylar tiirdb: t6rpiileyen hep birer yilan.

Sakin yuvamda saksilarin sen ¢igekleri

Titrer sular i¢inde sagilmig benekleri

(Istigrak)
Dumanlh fiskiyeler....
Ugar, doner, kivrak,
Cikar hilale déner
Diiger olur yaprak.
(Mé4ziye Nazar)

Riizgér yine pek sert, yine zulmet ile mahmam
Bi - zér ediyor hep, kirllan camlar: bilsen
(Muhtazira)

(4) OKAY, M. Orhan: “Yirminci Yiizyilin Bagindan Cumhuriyete Yeni Tiirk Siiri (1900-1923)”, Tiirk
Dili Dergisi, Tiirk Siiri Ozel Sayis1 IV (Cagdas Titrk Siri), Say1: 481-482,
(2.01-02.1992), ss., 305-306.
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2. Ask Temi

Bekler yatakligin seni, mahziin olup bugiin,
Sonmiis z114li yastifa pejmiirde ziilflinlin
(Ziyéaret)

Goniil aninca gegen émrii ey nihal - i nihin
Dogar hayile hemén bir hadika-y1 elvan
Destinle giizel vechini 6rtiip geri kagtin
Ciplaki tenini 6rtmek i¢in havza atildin;
Bir mevce olup sen de o emvéca katildin,
Destindeki ezhér1 benim riiyuma sagtin.
(Méziye Nazar)

Artik giizel melek bana ait degil misin,
Gittin degil mi gengligimin agmayan giilii,
Gittin siyah saglar1 bisemle 6rgiilii

(Firak-1 Yar)

Her seb duyarim ben uyuyorken yari bi - dar,
Hep muzlim eninler, nice dvéze - i bi - mar.
(Muhtazira)

Yiikseldi rithtan yanarak bir stitiin - 1 &h :
“Y4 Rab su anda et beni Mecniin gibi tebéh,
Leyla-y1 ‘15k - zér ile gel kalbimi kanat
Yahid viic(id - 1 tArima ver sen su 4n kanat.”

(Istigrak)
3. Miisiki Temi

Bu elim lahn-1 harabiyi duyan hasta kamer
Akatir gizlice dalgin géle bir katre-i zér
(Gol)
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Yeter diim(’-1 meld’ik yeter terdne-i sim
Yeter solacak simdi renginiz efss,
Yeter bu higkirik ey bad sen de artik sus!
(Siir-i Leyal)

Bilir misin giizelim, incecik elin lerzdn

Demin kanatlamiyorken derinlesen “org”un

Semé-y1 hiisne sessiz.... bilir misin o zaméin,

Ne fikre dalmis idim ben nazarlarim yorgun?
(Piyano Basinda)

4. Ferdi Iztirap Temi

Ayaklarinda biiziilmiis hayéita agliyorum...
Giil ellerin dagilan saglarimda sanki tarak...
Ayaklarinda biiziilmiis giiliip de agliyorum,
Nigin, ni¢in beni sen her dakika aldatarak....
(Piyano Baginda)

Dedim, neden baba, bi-care agliyorsun sen?
Neden bu giryelerin, g6z yasin? Neden kederin?
Zavall1 s6yle hayatinda hep hazin mi1 esen.
Te’essiiriin ne derin....
(A’ma)

Uzun.... uzun aci yillar kederle hep gegti,

Zaladm-1 sebdi nigdhim, kederdi arkadasim.

Hiiziin-fez4 ac1 yillar gelip gelip gegti,

Saginda leyl-i garibin yanip sonerdi yagim.
(‘Ummaén-1 Rih)

Além ile kalbim yine kan aglayaraktan
Bitkin sorarim dogrularak eski yataktan
(Muhtazira)
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Diinyada giilmesin yiizii olsun émrii heder
Olsun veremle hep su ¢cocuk sonra derbeder
Bunlar az&b degil dedi ortancasi1 hemen,
Fikrim benim veba ile bitsin bu giil beden

(Intikam)
5. Oliim Temi

Fagfiir penbe saks1 da tdbiita bir misal
Uemus ipek siikfifelerin ince lerzesi,
Sessiz o saksida bir giil cenizesi.

(Ziyaret)

Olsun tenin harab, o ziilfiinse tar i mér,

Gogsiinde leblerimle kefenlen de 6yle yat!

Olsun o giil viicliduna tag kollarim mezir
(Turbedér)

Gel, gel! Ipek teninde tiiten ey kebiterim
Giil - bu-y1 hiisn i 4n ile mecn(n - 1 agk iken
Olsun zavall1 cismime gisfilarin kefen.

(Firak-1 Yér)

Tabuttur gu gékteki binlerce ebr-i tar
Ziré her isli kiitlede birgok cenéze var!
Es simdi ey 6liim gecenin siyah sesi
Es, kir, hazin semadaki tabfit-1 gam - resi.
(Firtina Gecesi)

Kurtulmal: bilmem ki nasil, mevt-i siyehten,
Bitkin yaniyor hasta bagim derd ile birden.
(Muhtazira)
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3.3 Siirlerinin Dil, Sekil ve Uslip Ozellikleri

“Siirin estetigi dilden baglar. On sekizinci yizyila kadar, gittikge geliserek bitylik ustalarin elinde
mitkemmel bir siir dili kuran Divan edebiyati, on dokuzuncu yiizyilda bu 6zelligini koruyamaz. Divan siirini
reddeden Tanzimat siirinin de Ziya Pasa diginda bir siir diline sahip oldugu sdylenemez. Abdiilhak Hamid,
bu konuda da itinasiz, hatta savruk, hatali bir dil kullanmanin giir aleyhine olacagin bile dustinmez. Belki

Turkge nin degil, fakat siir dilinin gelismesi yine Servet-i Fin(n edebiyatinda ba$lar.”(5)
Suut Kemal YETKIN’in siirlerinde, Servet-i Funiin edebiyatinin dil estetigi, Ahmet
Haésim’in siirlerinden de gii¢ alarak varligim korumugtur. Tiirk¢e agisindan bir eksiklik
arz etmesine kargilik, Servet-i Fiinlin edebiyatiyla gelisen siir dilinin korunmasi

acisindan bu tavir alkig1 hak etmigtir.

Suut Kemal YETKIN’in Siir-i Leyil’inde yer alan siirlerinin hepsinde Arapga ve
Farsca kelimelerden olusmus tamlamalarla; isim, sifat, zarf, baglag ... gibi dil 6geleri yer

almaktadir:

mézi- yi gardm, meréret, giil - bl- y1 blse, zilal, pejmiirde, hifzediyor, kat’eden,
garib ii 14, hayfal, reng-i zulmet... (Ziyaret)

Siir-i Leyal, hayal - i zér, enclim-i ezel - reng, enin-i dheng, nigih-1 seb, katarat,

ra’sat, kevkeb-i hiizn-per... (Siir-i Leyal)

ahl-yi emel, esk-dbe-i zehrin, fem-i zir, dvaze-i bi-mér, necm-i sabahi, ¢esman-1
tebah (Muhtazira), tir-1 hazen, miite’ellim, cAme-i hab, sfir-i mitem - efkar, mersiye-i

girye - nisr, §i’r-i mezAr... (Gol)

Olstin su kollarim yine... lakin gekil...

Sessiz... giizel! Cekil buradan etmeden nid4,
Gonliim tehi... fakat, ebedi hasta z8’iri

(Tirbedar)

(5) OKAY, M. Orhan: “Yirminci Yiizyiln Bagindan Cumhuriyete Yeni Tiirk Siiri (1900-1923), Tiirk Dili
Dergisi, Tiirk Siiri Ozel Sayis1 IV (Cagdas Tiirk Siiri), Sayi: 481-482,
(2.01-02.1992), s., 299.
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Hummal1 askimin ey el gozlii hdkimi
Gittin fakat hay4l-i nezihin benimledir,
Gittin... fakat, hayaline konmug bu gam nedir?
(Firak-1 Yar)
Siir-i Leyal’de yer alan on {i¢ siir igerisinde bir tane zincirleme tamlama yer almaz.

Oysa Suut Kemal YETKIN’in bagli kaldig: Ahmet Hasim’in siirlerinde kesif bir silsileli
tamlamalar kiitlesiyle karsilagilmaktadir :

Biitiin meédbid-i meghile-i timmid-i beger

.......

Gurdb iginde bu eskal -i bi - hudiid-1 zeheb

(Yollar)
Durur menétik-1 diigize-i tahayyiilde

(O Belde)
Firéz-1 zirve-i sind-y1 kahra yiikselerek oradan

(Olmek)

Siir-i Leyal’in dilinde Ahmet Hagim’in etkisi a1k bir sekilde hissediliyor.

Servet-i Fiinfin ve Fecr-i Ati siirinde sik¢a kullanilan anjambmanlar Suut Kemal
YETKIN’in siirlerinde de vardir. Ornekleri vermeden 6nce, anjambmanin ne oldugunu,
kaynagim ve Tiirk siirindeki yerini M. Orhan OKAY’in titiz incelemesinden

izleyebiliriz:

“Bati’dan aldiklan ve esasinda bir dil problemi olan anjambman hadisesi, siir dilinin kullanma rahathgt
bakimindan saire boyik imkénlar satamistir. Bir beytin sinirlari arasina sikigmak yerine birkag musra
uzayabilen, misra ortasinda da sona erebilen cumle yapisi, suphesiz saire bagimsizhik kazandirmistir. Ancak
bu tarzin agirt kullanma sekilleri, siir ile nesir arasindaki tehlikeli siniri da ortadan kaldirmaya kadar
gotirmigtar, Ayni zamanda manzum hikéye yazma merakinda olan Servet-i Fun@in’culara oldugu kadar,
Mesrutiyetten sonraki sairlere de anjambman, rahat ifidde imkanlan getirir.

Manzum hikdyelerin diginda, lirik siirlerde de yaygin olarak kullanilan anjambman, bazan, yalmiz
musralart degil, kitalar1 da agan giir cimleleri olugturmustur.” (6)

(6) OKAY: a.g.m., ss., 299-300.
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M. Orhan OKAY’in yukaridaki tespitlerini teyit etmek agisindan Suut Kemal

YETKIN’in siirlerinden de birkag anjambman 6rnegi verilebilir :

Baktim.... ufukta giin sontiyor, simdi islenir

Gok, simdi... iste seb biiriiniip reng-i zulmete

Yaktim géniilde kandili daldim ibadete.
(Ziyéaret)

Gece ¢okmiis... eriyen ay yine lirkek tirkek
Isliyorken miite’ellim gole bir cAme-i héb;
Takiyorlar kugular simdi kanat titreterek
Sine-i aba birer deste kopiikten mehtab.
(Gol)

Fakat bu ciimleyi agkum bitirmeden daha ben,
O ince, lerzeli, ¢apkin dudaklarinla hemen,

Yavagcacik kapiyorsun o kiiskiin agzimi1 sen.
(Piyano Basinda)

Bir aksam iistii ¢ayirlarda ben, derin, mektim
Kederlerimle melfll aglayip gezinmede idim.
Fakat yanimda boguk bir sehik.... nedir bu dedim
Ve iirperip durdum.
(A’MA)
Olsiin su kollarim yine... 1akin ¢ekil.... bana,
Pek bakma Gyle sen! Elimin hism-1 kahiri,
Tungtan karan iste yazik oldu bak feda...
Sessiz.... giizel! Cekil buradan etmeden nida,
Gonliim tehi.... fakat, ebedi hasta z&a’iri
Bir tiirbedar-1 gam - zede... sus! Simdi uykuda...
(Ttirbedar)

Aruz vezni, Tiirk siirinde, Tanzimat’tan sonra da genis 6lgiide yer almigtir. Tevfik
Fikret, Cenap Sehabettin, Ahmet Hasim, Yahya Kemal BEYATLI ve Mehmet Akif
ERSOQY aruz veznini tercih ederek, bu vezni kullanmada 1srarli davranmiglardir. Onlarin

israr1 dayanaksiz degildir. Zira, aruz, tasidifi ses zenginligi ve renkliligi ile siirde
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miizikal bir hava yaratmaktadir. Aruzun birbirinden farkli yapidaki kaliplan siirdeki
monotonlugu ortadan kaldirmaktadir.

Servet-i Fiinfin ve Fecr-i Ati sairleri, siirin konusuna, siirdeki ruh atmosferi ve
temlere gére, aym siir igerisinde ¢ok farkli aruz kaliplar1 kullanmmglardir. Benzer tavn,

bu dénemlerin etkisinde kalanlar da sergilemiglerdir.

Abdiilhak Himid TARHAN, Nigidr Hamim, Celdl Sdhir EROZAN, H. Ndzim
imzasiyla yazan Ahmet Resid, Mehmet Akif ERSOY, Orhan Seyfi ORHON... gibi (7)

Siir-i Leyal’de yer alan siirler, aruzun su kaliplan ile yazilmagtir :

1. Mef*(lii failatli mefd’ilii f4’iltin

Bekler yatakligin seni mahziin olup bugiin

Sinmis z1lali yastiga pejmiirde ziilflintin

(Ziyaret)
Kullanildign siirler:  Ziyaret, Tiirbedar, Istigrak, Firdk-1 Yér, Firtina Gecesi,
Intikam.

2. Mef#’i liin fe’ilatiin mefd’iliin fe’iliin

Yeter bu seb heyecinin degil mi ey deli dil!

Fakat benim giizelim gizlidir su kalbimle

(Siir-i Leyal)

Kullanildig siirler: Siir-i Leyél, Piyano Basinda, ‘Ummaén -, Rih, Maziye Nazar

3. Fe’ilatiin fe’ilatiin fe’ilattin fe’iliin
Bu kalip sadece G6l siirinde kullanilmgtr.
Kararan gol daha sik sik nefes almakta iken

Karsir rengine semsin yine son damla kam

4, Mefa’iliin fe’ilatiin mefd’iliin fe’iliin
Mefa’iliin fa’liin
Bu kalip A’mé ve Méziye Nazar’ da kullamlmistir.
Benim de tath gliniim vard: sefkatim boldu
Goren giilen nigdhimi genclik melali yok derdi

() Suut Kemal YETKIN, Méziye Nazar adl: siirinde aruzun farkli kaliplarim kullanmistir.
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Bir aksam iistli fakat gen glines yazik soldui !

Bilinmeden derdi

5. Mef#’iliin fe’ilatiin mefd’iliin fe’iliin
Mefa’iliin fa’liin (fe’iliin)
Mef dlii mefa’ilii mefd’ili fa’iliin 2

Mefa’iliin fe’ilatiin mefa’iliin fe’iliin

Goniil aninca gecen 6mrii ey nihal-i nihan

Dogar hayéle hemén bir hadika-y1 elvan.

Dumanl: fiskiyeler 1
Ugar, doner, kivrak

Cikar hilile d6ner

Diiser olur yaprak

Sen, ey sarigin ince giizel nermii miizehher

Bir yazdi bana havz kenrinda gériindiin, ...... 2

Fakat bugiin 6len anlarla ay giizel doldun
Yazik ki gonce iken &h na-bedid oldun; 3

Aruzun farkli kaliplarinin yer aldig: bu siir, Maziye Nazar’dur.

6. Mef” il mefa’li mefd’ili fa’{iliin
Kurtulmal: bilmem ki nasil, mevt-i siyehten,
Bitkin yaniyor hasta basim derd ile birden
Bu kalip Méziye Nazar ve Muhtazira adl siirlerde kullanilmigtir.

Siir-i Leyal’deki siirlerde yeni Tiitk siiri nazim bigimlerinden bazilan

kullanilmigtir. Bu nazim bigimleri sunlardir:

1. Diiz kéfiye (Esleme) Tipinde Olanlar:
Ziyéret, Istigrak, Firtina Gecesi, Muhtazira, Intikam

2. Serbest Diizenli Nazim Bigimlerinden Esit Diizenli Olanlar:
a) Ugliiler; Firak-1 Yar
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b) Altililar; Si’r-i Leyal, Tiirbedar

3. Diizenli Nazim Bigimlerinden Capraz Kafiye (Rimes croisées) Tipinde Olanlar:
Gol

4. Kangik Diizenli Bigimlerden Bentlerinin Dize Sayis1 Farkli Olanlar:
Piyano Baginda, ‘Ummaéan-1 Rih.

5. Serbest Miistezat Bigiminde Olanlar:
A’mé, Méziye Nazar

Yine, yukaridaki siirlerde yar alan kafiye tlirii, tam ve zengin kafiyedir.

Yerlerde tuzlu biisesi yalnizhigin eser

Pisimde tirperip siritir kiiflii g6lgeler —Tam Kéfiye
(Ziyaret)

Her seb duyarim ben uyguyorken yari bi-dar,

Hep muzlim eninler, nice 4vize-i bi-mér. —Zengin Kéfiye
(Muhtazira)

“’Usliip’, kelimelerin bir biitiin halinde organizasyonu yahut Tanpinar’in sevdigi

bir tabirle s6yleyelim, ’kristalizasyon’ udur.” (%)

“Bir yazarin islibunu, kullandigi kelimelerin gramer kategorilerine gére, isim

tislabu, sifat tislibu, fiil tisliibu diye ayirmak miimkiindiir.”(°)

Suut Kemal YETKIN’in iislfibu, Tanzimat’in ikinci dénem sairleriyle, Servet-i
Fiinun, Fecr—i Ati ve bu dénemlerin etkisinde kalan sairlerde oldugu gibi, sifat iisliibu
karakterini tagimaktadir :

Yerlerde tuzlu blsesi yalmzliin eser

Mecnin tuslarinda sararmig teraneler

(Ziyaret)

(8) KAPLAN, Mehmet: Tanpmar’m Siir Diinyas, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakltesi Yaymlari,
Nr. 1048, Istanbul, 1963, s., 136.

(O) KAPLAN, age., s., 142.
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Iliklenen sangin enciim-i ezel - renge,
Ve benzesin bu siirler enin-i dhenge,
(Siir-i Leyal)

Bu elim lahn-1 harabiyi duyan hasta kamer
Akatir gizlice dalgin géle bir katre-i zir
(Gol)

Dudaklarimda sararmugti hep biitiin hande
Olen hazin giine, a’méya agladim ben de.
(A’ma)

Dalgin ufuksa bagrini her bir sabah deler.
Mahziin edip giilen mehi ¢apkin giines dogar,
(Istigrak)

Bir ince leyl idi rithumda ¢alkanan ummaén,
Bir ince méh-1 nevinin sagtyla nurlandi;
(‘Umman-1 Rah)
“Mubhtelif gdirler, ayn1 seyleri konu olarak alabilirler. Fakat gahsiyet sahibi iseler, ele ahg tarzlari mutlaka
degisiktir. UslOpta sahsiyet, mizag ve karakter, varliklan tavsif edis tarzimda, sifatlarda ve bir nevi sifat

telakki olunabilecek benzetmelerde kendisini gosterir.

Sahsiyet sahibi her gairin varliklara bakig tarzini belirten sik sik tekrarladigi sifatlar vardir, Gorme
duyusu kuvvetli olanlar kendi ruh hallerine uygun muayyen renkleri tercih ederler. Tevfik Fikret ve
umumiyetle Servet-i Finfncularin hakim renkleri mavi, Ahmet Hasim ve diger Fecr-i Ati sairlerinin kizildir,

Ahmet Hamdi Tanpmar’in sevdigi renk beyazdlr...”(lo)

Ahmet Hagim’in etkisinde kalan Suut Kemal YETKIN’in siir diinyasinda ise hakim
renkler siyah, beyaz, sar1 ve kizildir.

Zilal, sararmug teraneler, pembe saksi, seb, reng-i zulmet
(Ziyaret)

Siyah rid4, ziilf-i nér, sarigin enciim-i ezel reng,
beyéz ra’st, envar-1 tirmér, paslanan kandil
(Siir-i Leyal)

(10y KAPLAN, a.g.e., ss., 143-144.
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Kan, leyl, sarigin ay, ‘aks-i hazan-dide, nefti sular, alev.
(Gol)

Zulem, giines, piyéle, kanl lale, simsiydh sema4,
(Istigrak)

hadika-y1 elvan, havz-1 giilsen, zill, ziilf-i zerrin,
fecr-i safak, meh-i riisen

(Maéziye Nazar)
Renklerin fiillerde de kesif bir gekilde yer aldig: goriilmektedir:

Baktim.... ufukta giin s6niiyor, simdi islenir

Gok, simdi... Iste seb biirliniip reng-i zulmete

Yaktim goniilde kandili daldim ibadete
(Ziyéaret)

Karardi reng-i hayalim... o anda zulmete ben,
(‘Ummaén-1 Riih)

Dumanlanir nazarim, sekl-i belde gamla soner

(Méziye Nazar)

Titrek.... a¢ilirken yumulan sonra yanarken
Riizgérla sénen necm-i sabéhi gibi birden
(Muhtazira)

Suut Kemal YETKIN’in siirlerinde, Servet-i Fiinéin, Fecr-i Ati ve bu dénemlerin
etkisinde kalan siirlerde oldugu gibi, santimantal bir duygu uyandiran sifatlar
kullanilmgtir.

tuzlu blse, kiiflii gélgeler, pejmiirde zilf,
(Ziyéret)
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hasta defter, hasta kalb, zavalli siirler
(Siir-i Leyal)

miite’ellim g6l, hazin handeler, elim lahn-1 hardbi
(Gol)

tiirbedér-1 gam-zede, kanh bise, tas kollar, ebedi hasta
(Tuirbedar)

mevt-i zér, kabr-i 141, sessiz besik, tifl-1 bi - haber
(Intikam)

Yine bu siirlerde orijinal imajlar, tavsifler yer almaktadir.

Yerlerde tuzlu biisesi yalmzligin eser

(Ziyaret)

Giil ellerin dagilan saglarimda sanki tarak
(Piyano Baginda)

Yan gelmis ay su sa¢li dagin diis-1 derdine
(Istigrak)

Fakat sonunda - dedim - yok mu sinesinde sebin
Beyaz beyaz giiliisen bagka méh-1 piir - hile
(‘Umman-1 Riih)

Ahd- y1 emelken daha, bir kabr-i hazine,
Bilmem gidilir mi yine &h sevgili anne!
(Muhtazira)
Servet-i Fiinin ve Fecr-i Ati sairlerinin 6zledikleri miizikal tsliip Suut Kemal
YETKIN’in siirlerinde de yer almaktadir.

Baz1 seslerin dizelerde kesif bir sekilde yer almasi, bazi kelimelerin de

tekrarlanmasi miizikal bir tisliip yaratmaktadir.
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[39% 4 1

Iste “r” {insiizliniin on dort kez yer aldig1 bir alliterasyon 6rnegi :

Bir bad-1 emel - per gibi kirlarda eserdin
Herglin o genis fiskiyeli havz idi lanen;
Hergiin yeni bir fecr-i safak gonliime serdin
Ey saglar1 seblerden 6riilmiis meh-i rigen.

(Maéziye Nazar)

Kelime tekrarinin yer aldif1 dizelerden de bir 6rnek :

Hummal1 agkimin ey el gozlii hakimi

Gittin fakat hayél-i nezthin benimledir,

Gittin... fakat, hayaline konmus bu gam nedir?
(Firak-1 Yér)

Ifade edilemeyen duygu ve hayallerin biraktig: bosluk kelimelerden sonra ii¢ nokta
konularak anlatilmaya ¢aligilmaktadir:

Baktim... ufukta giin séniiyor, simdi islenir

Gok, simdi... igte seb biiriiniip reng-i zulmete

Yaktim goéniilde kandili daldim ibadete
(Ziyaret)

Sonug olarak séir:
1. Aruzun degisen tef’ileleriyle kurulmus uzun ve kisa dizelerle,
2. Kéfiyelerin ses esasina gére Oriilmesiyle,

3. Kelimelerin kendi aralarinda ritmik bir dhenk yaratmasiyla Servet-i Fiinfin

sairleriyle Ahmet Hagim’in iislibuna yakin bir iisliip yaratmustir.

3.4. Siirlerinin Edebi Cereyanlar Kargisindaki Durumu
Siir-i Leyal’deki siirler, sembolizmle, empresyonizmin 6zelliklerini tagimaktadir.

Suut Kemal YETKIN’in siirde hayranlik duydugu sanatcilar, Charles BAUDELAIRE ve
Ahmet Hasim gibi sembolist sanatgilardir. Yalniz Ahmet Hagim’in sembolistligi
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siirlerinin ekseriyeti i¢in gegerli degildir. Onun siirleri empressyonizmden de izler

tagimaktadir.

Suut Kemal YETKIN’e gore, Tiirk edebiyatinda “sembolizmi anlayan daha dogrusu
duyan ve onu hiilya dolu mizacina mezcederek sahsi bir kiliga sokan siiphesiz ki Ahmet
Hagim’dir.” (11)

Sanat¢1, sembolizm hakkinda su bilgileri vermektedir :

“Sembolizm, 1880 senelerine dogru Fransa’da yayilmaya baglayan Schopenhauer felsefesinin yani her
seyin bir tasavvur, bir hayal (illusion) oldugunu iddia eden bedbin, esrar dolu felsefesinin edebi ifadesidir.
Derin bir (Subjectivisme)e dalan sembolist sairier egyayr hulyali ruhlarmin sekil biziici mensurundan
temagaya daldilar. Parnasyenler vazih ¢evreli, mikemmel sekilli dizgin musralarin meftunu idi.
Sembolistlerin elinde ise, misralar ritya kapilarini agan buyili birer altin anahtan oluyordu. Riya, edebiyata
sembolizmle girdi. Bu ritya edebiyatinda butiin bakiglar i¢e ¢evrilmis, digardan igimize akseden pariitilarin

temasasina dalmigtir....” ( 12)

Yazar, sembolizm hakkindaki bu kisa agiklamalardan sonra, Ahmet Hasim’in

sembolizmle olan baglantisim irdelemistir :

“Her buytk sairde oldugu gibi Hagim’de de realiteden, realitenin bayaligindan kagmak, ideal, muhayyel
bir beldeye siginmak isteyen bir ruh vardi. Hasim hemen butiin siirlerinde daima tahayyi! ettigi (O Belde)nin
istiyaki ile yanar, mecruh gonline sessizliBi orada arar :

O belde?

Durur mendtik-1 diigize-i tahayyilde;
Mai bir aksam

Eder uistinde ddima 4rdm,;
Eteklerinde deniz

Doker ervéha bir stikiin-1 meném.

Hagim’in bittiin hayat: bu hayal-hakikat trajedisine sahne olmugtur. Siirleri bu trajedinin izlerini tagir.

Sembolizmin mthim icadlarindan biri de serbest nazimdir. Nazmi derdini ritme uydurmak endisesinden
dogan ve Fransa’da Jules Laforgne, Gustov Kahn gibi mahir sanatkérlar bulan serbest nazim, Hagim’in elinde
harikulade bir musiki ve évocation vasitasi olmustu. Hasim en giizel sembolik siirlerini bu nazim teknigi ile
yazmgtir diyebiliriz. Ruhu gibi dagimik olan bu nazimla sifasiz melélini, bize duyurmaya galisti; fakat istirab

onu yogurdukea sanati da olgunla.slyordu.”(l3)
Sembolizmde, “benligin siiresi (yani ruh héileti) ile esyanin (tabiatin) siiresi
arasinda veya bagka bir deyimle, i¢ dlemle dis dlem arasinda asli bir korespondans, (bir

tam miitekabiliyet), bir derin tipki tipkisina benzeyis vardir. (Yéani insan nasil canli ise

(1) YETKIN, Suut Kemal: “Siirleri Bir Riiya Pargasi Olan Ahmet Hagim”, Ulus Gazetesi, (05.06.1938),
s., 9.

(12) YETKIN, a.gm., s., 9.
(13) YETKIN, a.gm, s., 9.
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tabiat da hayat sahibidir ve onun hayat1 bizimkinden farksizdir). Bu prensibe, ‘evrensel

analoji’ veya kisaca *analoji’ ad1 verilmektedir”.(14)

$iir-i Leyal’de yer alan evrensel analojiye birkag 6rnek verilebilir :

Nefes hasreti gekmekte iken her yaprak,

Gamli bir mahrem-i geb, dir-i mitem - efkér;

Gole diismiis o hazin handeleri toplayarak

Nazmeder kalbine bir mersiye-i girye - nisér.
(Gal)

Sitarelerle donanmig bu havz-1 giilsende

Fakat.... 6ten, sakiran mevceler sehkaya doner,

Kesikge sinesi kalkar melill G giryende

Bu tatli belde biraz sonra zill iginde séner.

Kalir niggdhima aglar dumanh fiskiyeler....
(Maziye Nazar)

Pek ¢ok soguk bu seb.... ligliyor gokte ziihreler,
Ihrima nefti g6lde biiriinmiis mehin teni
Gel, ey melike titriyorum gel 1sit beni.

(Firak-1 Yar)

Séhilde kiikriiyor yine umman - 1 b1 - huddd...
Her yer siik(t... leyl - i gamin kalbi hep siikiit...
(Firtina Gecesi)

Yine sembolizmde Baha ONGEL’in isaret ettigi gibi “benligin i¢ varligindaki tiirlti
duygular arasinda da yeni bir korespondans, bir tipki tipkisina benzeyis vardir.”(15) Bu
ifadeyi agarsak, bir ruh hélini vermeye c¢aligirken, gérme duyusu yerine isitme duyusuna
yer vermekle duyulararasinda gecisler saglanir. Buna da “Synesthésie” adi
verilmektedir.

(14) ONGEL, Baha: “Sembolizm Hakkmnda”, Hisar Dergisi, Say1: 29 ( 2.09.1952), s., 5.
(15) ONGEL, a.gm., s., 5.
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Siir-i Leyal’den birkag 6rnek:

Yerlerde tuzlu biisesi yalmzligin eser,
Pisimde tirperiip sirtir kiiflii g6lgeler;
(Ziyéret)

Fakat hayalimi tehziz eden ipek mehtab,
O hande hande ziyastyle zill olup gitti,
(Ummén-1 Riih)

Dumanlanir nazarim, gekl-i belde gamla soner,
Kalir nigdhima aglar dumanli fiskiyeler
(Maziye Nazar)

Sembolik siirlerde tslip pek vazih degildir, miiphemiyet tagtyan misralarda mini
sise biirinmistiir. Mevzu da sairin iginde bulundugu hiiziinlii ruh haletinin esrarli bir

ifadesidir.

Nefes hasreti gekmekte iken her yaprak,

Gaml1 bir mahrem-i seb, sair-i mitem - efkér;

Gole diismiis o hazin handeleri toplayarak

Nazmeder kalbine bir mersiye-i girye - nisar.
(Gol)

Ali Ekrem BOLAYIR, siirde miiphemiyet husisunda 6grencisine gonderdigi
mektupta su agiklamalar1 yapmugtir:

“Siir 1astik gibi olmal imis... Haydi boyle olsun. Lakin uzatip kisalirken kopuvermesin! Oglum, ibham
giirin Uss’l-esdsidir ve en &di mecazda bir ibham vardir. Biitin mes’ele ibhdm iyi yapmaktan ibarettir.
Miibhem yaz, hattd muzlim yaz. Biitin bityitk sdirler bunu yapmiglardir. Lakin ibham ve izldminda ulviyet ve
Tetafet bulunsun. Halk igin siir yazmagi sana asla teklif etmedim. Si’r-i halise ben de senin kadar meftinum.
Lékin ben ona si’r-i hélis derim ki okuyunca yireSime igler, rihuma yayilir, vicddmimi aglatir. Béyle siirler
de seksen méndya mahmil bir ibhdm-1 televviin nimfne degil, tek man4 ifide eden ali bir ibhdme mastenid

olur.”(1 6)

Siir-i Leyal’deki siirlerde 4henk (harmonie) su yéntemlerle elde edilmektedir.

(16) 6zGUL, M. Kayahan: Ali Ekrem Bolayir’dan Suut Kemal YETKIN’e Mektuplar, Birinci Baski
Oglak Yaymlari, Istanbul, 1996, ss., 54-55.
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1. Sessiz harflerin tekrar ile (Allitération) “r” iinsiiziiniin yedi kez tekrarlandig iki

dize :

Destinle $4d olan piyanon sakliyor keder,
Mecniin tuglarinda sararmaig teraneler.
(Ziyaret)

2. Sesli harflerin tekrar ile (Assonnance) “4” vokalinin bes kez tekrarlandif: iki

dize;

Bir cumbadan hazin yere ey bad-1 bi - karér
Eylersin &h gélgeyi darbenle tir {i mar
(Firtina Gecesi)

3. Ayni kelimelerin tekrar ile,

Yeter diimii’-1 meld’ik yeter terine-i sam,

Yeter solacak simdi renginiz efsis,

Yeter bu higkirir ey bad sen de artik sus!
(Siir-i Leyal)

4. Aymi misralanin tekrarn ile (Nakarat)

Maéziye Nazar siirinde “Kalir nigdhima aglar dumanl fiskiyeler” dizesi iki kez
tekrarlanmaktadir.

‘Siir-i Leyal’deki siirler, degisik ve zengin anlamlarla yiiklii olmasina ragmen,
kapal1 ve miiphem degildir. Siirler renk zenginligiyle, dnceleri resimde sonradan da

edebiyatta etkili olan empresyonizme yakindir.
Sair, dig diinyanin kendi hayalinde uyandirdigi intibalar1 anlatmaya ¢aligmaktadir:

Bir deste ipek kevkeb idi sanki elinde
Yapraklar dargin deheni kanli ¢igekler.
Lerzende olurken leb-i séfindaki hande
Zannetti goniil jale giil tisttinde gililiimser
(Maziye Nazar)
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Bir kaygusuz evrak gibi dnit1 kat’eden
B1i - kalb yelkonava bakip inledim hemen
(Ziyaret)

Her dem hirdm - 1 ndz ile magrtr kivrilan :
Caylar tiirdbi torpiileyen hep birer yilan.
(Istigrak)

Sairin, genglik yillarinda hayran oldugu Ahmet Hasim de ekseriyetle empresyonist

tarzda siirler yazmistir:
Mukaddime

Seyredelim eskal-i hayat:
Ben havz-1 hayélin sularinda
Bir aks-i miilevvendir onungiin

Arzin bana ahcdr ii nebat1.

Suut Kemal YETKIN’in Siir-i Leyal’inde yer almayan pek az sayidaki “serbest
nazim” larindan olan “Bulutlar” ile, M. Kayahan OZGUL’iin tespit edebildigi kadariyla,
sairin “Suud Safvet” imzasim kullanmaktan vaz gecip ilk defa “Suud Kemaleddin”
namini kullandig1 “Ninni” baglikli mensfire i¢in bk. Ek 2,3.

3.5. Siirlerini Hangi Tesirler Altinda Yazdig:

Suut Kemal YETKIN’in babas1 Safvet Efendi kl4sik edebiyat zevkiyle yetismistir.

Tasavvufla ilgili incelemeleri bulunmakla birlikte arasira giirler de yazmagtir.

Suut Kemal YETKIN’in siire ilgisini ilk farkeden ve Onu yonlendiren Safvet
Efendi’dir. Fuzili’yi, Seyh Galib’i, baba-ogul, birlikte okuduklarina gére, sanat¢inin ilk
beslendigi kaynak, divan edebiyatidir.

Suut Kemal YETKIN, Fransizcasmm ilerlettikge ilgi odagindaki sairler degisir.
Musset’in giirleri, &zellikle Geceler’i onu ¢ok etkiler. Daha sonralar1 Fransiz
sembolistlerini okur. Maurice MAETERLINCK, Paul VERLAINE, Albert SAMAIN ve
Georges RODENBACH Suut Kemal YETKIN’i Ahmet Hasim’e gétiirmiistiir;
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“Belki de Hagim’e olan tutkuntugum bu giirlerden geliyordu.”(17)

Ahmet Hagim Suut Kemal YETKIN’i ifade bigimi ile etkiler. Muhtevadaki biiyiik
degisim Charles BAUDELAIRE tanindiktan sonra olur. Charles BAUDELAIRE’in Les
Fleurs du Mal’i (Kétiiliik Cigekleri) hakkinda sunlar1 séyleyecektir :

“... Yillar gelip gegti, Baudelaire’i elimden birakamadim. Gergek siirin tadint o bana duyurdu. Karanhk
ve aydin yonleriyle insam ondan dgrendim. Oyle ki, yillar sonra, onu baz siirlerini gevirip bir elestirme ile
yaymnlamaktan kendimi alamadim.” (M. Seyda, a.g.c., s. 418. Kasdedilen Baudelaire ve Kotliliik Cigekleri

kitabidir.) (18)

(17 6ZGUL, M. Kayahan: Ali Ekrem Bolayir’dan Suut Kemal YETKIN’e Mektuplar, Birinci Baski,
Oglak Yaynlari, istanbul, 1996, s., 10.

(18) 6zGUL, age., s., 10.
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4. SIiR-I LEYAL’IN YENI HARFLERE CEVRILISI

ZIYARET

Ey mézi-yi garam! Katildim merérete,

Goz yaglanimla tiirbefii geldim ziyarete :
Yerlerde tuzlu biisesi yalmzliin eser,
Pisimde tirperiip siritir kiiflii g6lgeler;

Hala tiiter bu lanede giil-bi-y1 biisemiz.
Hissimle ben bu tiirbeye gittikce mahremiz.
Bekler yatakligin seni, mahz{n olup bugiin,
Sinmis zildli yastiga pejmiirde ziilfiiniin.
Destinle gad olan piyanon sakliyor keder,
Mecniin tuglarinda sararmis teraneler.

Hala viicidufiun kirilan ince seklini
Mantofi hiiziinle hifzediyor, 6zlemis seni.
Yok simdi yok bu ldnede tayf-1 muhabbetin!...
Durmus duvarda iste ¢elik kalbi sa‘atin.
Bir kaygusuz evrak gibi anat1 kat‘eden

Bi - kalb yelkovana bakip inledim heman:
“Kos, ug, hayat: kes, yiirii!”

............... baktim ........ garip ii lal,

Fagflir penbe saksi da tabiita bir misal.
Ugmus ipek stiklifelerin ince lerzesi,

Sessiz yiizer o saksida bir giil cenzesi.

Her sey bu gaml tiirbende “hayfé!” diyor bana.
Daim seninle hep giiliisiin capkin aynada,

Didem secer meldl ile ati’yi zarims,
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Yok bir géren goitiildeki histen mezéarimi.
Zairleri bu kabr-i dilifi gozlerimdedir.

Baktim ...... ufukta giin soniiyor, simdi islenir
Gok, simdi.... iste seb biiriiniip reng-i zulmete
Yaktim goniilde kandili daldim ibadete.

5 Subat 923
SIiR-i LEYAL
Bu seb dedim ki : “Dimagim hayal-i zir ile,
Sirigik - i hissimi 6rsiin su hasta defterimin
Peride sinesine.... befizesin bu girye, sebiii
Siyah ridasina méhifi o ziilf-i nér ile
Iliklenen sarismn enciim-i ezel - renge,

Ve benzesin bu si’rler enin-i dhenge,

Nigéh - 1 sebde su sessizce toplanan katarat
Ayin beyaz ra’satiyle ortiiniip her an

Figén serpiyor envar-1 tirmarindan...
Semada aglar iken bir saba-y1 piir - heyhét
Nedir bu katrelerin inkisér1 her gece? Ne
Fisildiyorlar uzaktan, melfil, birbirine.
“Yeter diim@’1 meld’ik yeter terdne-i sm,
Yeter solacak simdi renginiz efsis,

Yeter bu higkirik ey bad sen de artik sus!”
Dudaklarimda eserken heva-y istirham,
Stiziildii son eriyen kevkeb-i hiizn-perden
Su hasta kalbime bir damla egk-i piir - siven.

Tutustu tiirbe-i kalbimde paslanan kandil,
Hazin hazin eriyip damliyor o kandilden
Siik0t-1 zar ile hébide hislerim birden.

............................................

Yeter bu seb heyecanin degil mi ey deli dil!
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Fakat benim giizelim gizlidir su kalbimle

Dogan zavall1 si’rlerde bir susan néle.
11 Kéndn-1 Sani 922

“Yarin” mecm(’asinda intigar etmisgtir.

Muhterem tistddim Ali Ekrem Bey’e
GOL

Kararan gol daha sik sik nefes almakta iken,
Karisir rengine semsin yine son damla kan;
Sonra leylin kucagindan siiziillir tir-1 hazen

Dokerek diig-1 garibinde ugan saglarini.

Gece ¢okmis.... Eriyen ay yine tirkek tirkek
Isliyorken miite’ellim géle bir cAme- hab
Takayorlar kugular simdi kanat titreterek
Sine-i &ba birer deste kopiikten mehtab.

Gizli bir méiteme eyvah ebediyen gomiilen!
Sarigin ay o kirik ‘aks-i hazan - didesini;
Golde bir girye-i hicréan ile stizmekte iken

Duyulur nefti sulardan ne hazin bir ninni.

Sariyorken mevc-i sabi leyl-i teri,
Sar1 gerdanlif: titrer dagilir gbgsiinde...
Coziiliip aba diisen lem’a - fegén incileri

Leb-i emvéca olur sanki alevden hande.

Nefes hasreti gekmekte iken her yaprak,
Gamli bir mahrem-i geb, $4’ir-i matem - efkar;
Géle diigmiis o hazin handeleri toplayarak

Nazmeder kalbine bir mersiye-i girye - nisér.
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Bu elim lahn-1 harbiyi duyan hasta kamer
Akatir gizlice dalgin géle bir katre-i zAr.
Bunu §8’ir alarak kalbine sessizce gomer
Ve duyar gémdiigii bir katrede bin §i’r-i mezér.
27 Agustos 921, Cumartesi

“Nazar miibdi’i nezih §4’ir Yahya Kemal Bey’e
TURBEDAR

Go6nliim tehi... ve yoktur onun simdi kimsesi....
Yalmz sagir lahidleri siislendiren hayal,

Bir tiirbedar-1 gam-zedenin hep ayak sesi.
Didem ciininumun oluyor simdi ma’kesi.
Sevmek goniilde ey peri etmigtir irtihal,
Sevmek.... degil mi bir dudagin kanli blisesi?

Gonliim tehi... Kahirla konusmus bir ihtiyar;
Cismim, zehirli pengelerim, tirnagim fakat.
Ag, doymamus pek ag daha ha’in bakigh yar!
Olsun tenin harab, o ziilfiinse tar ii mar,
Gogsiimde leblerimle kefenlen de Gyle yat!

Olsun o giil viiciiduna tag kollarim mezér.

Olsiin su kollarim yine... Lakin ¢ekil.... bana,

Pek bakma 6yle sen! Elimin higm-1 khiri,

Tungtan karan iste yazik oldu bak feda....

Sessiz.... glizel! Cekil buradan etmeden nid4,

Gonliim tehi.... fakat, ebedi hasta z4’iri

Bir tiirbedar-1 gam-zede... Sus! simdi uykuda...
Aksaray, 9 Eyliil 923

Hurrem Halim Bey’e
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PIYANO BASINDA

Bilir misin giizelim, incecik elin lerzdn
Demin kanatlaniyorken derinlesen “org”un
Sema-y1 hiisne sessiz.... bilir misin o zamén,

Ne fikre dalmis idim ben nazarlarim yorgun?

“Ayaklarinda biiziilmiis hayéta agliyorum....
“Giil ellerin dagilan saglarimda sanki tarak....
“Ayaklarinda biiziilmiis giiltip de agliyorum.
Ni¢in, nigin beni sen her dakika aldatarak....”

Fakat bu ciimleyi ‘agkim bitirmeden daha ben,
O ince, lerzeli, ¢gapkin dudaklarinla hemen,

Yavasgacik kapiyorsun o kiiskiin agzimi sen.

Ben iste bunlar1 daldim hayéle ey giil-fam
Elinde girpiniyorken tuyfir-1 istirhdm
Giizel! Sen 6yle devam et de sénmesin rii’yam
4 Eyliil 923

A’MA

Bir aksam tistii ¢cayirlarda ben, derin, mekttim
Kederlerimle meldl aglayip gezinmede idim.
Fakat yanimda boguk bir sehik.... nedir bu dedim

ve lirperip durdum

Sada gelen yere dondiim, melalimi yaktim....
Oliim gelip de oturmus bir iskelet giiya!...
llerledim daha... sessiz yavas yavas baktim.

Bir ihtiyar a’ma.
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Dedim, neden baba, bi-¢ére agliyorsun sen?
Neden bu giryelerin, gbz yagin? Neden kederin?
Zavall1 sdyle hayatinda hep hazén mi esen

Te’essiiriin ne derin...

Evet, evet dedi ey yolcu ¢ok hardbim ¢ok...
Oliim deyip ararim ben... 6liim, 6ltim ne biiyiik!
Hayéat gam bana artik ¢ekilmeyen bir ylik

Ve 1ztirdbim ¢ok!

Benim de tath giintim vard: sefkatim boldu,
Goren giilen nigdhimi genglik melali yok derdi.
Bir aksam iistii fakat gen giines yazik soldu!

Bilinmeden derdi.

Inanmiyor bana hig¢ kimse, bilmiyor ki nedir

Nedir miiessir-i giryem... adim zavall1 deli!

Fakat giizel giinii ey yolcu tam otuz senedir
Elimle defnedeli

Dudaklarimda sararmist1 hep biitlin hande
Olen hazin giine, a’'miya agladim ben de. 6 Eyliil 923, Persembe

ISTIGRAK

Baktim bu seb semaélara, baktim cibale ben
Baktim ki zerrelerde zulem simdi titreyen
Her dem hirdm-1 néz ile magriir kivrilan :
Caylar tiirab: torpiileyen hep birer yilan.

Yan gelmis ay su sagh dagin diig-1 derdine,
Her dem bunun igin soluyor inleyip yine.
Enctim fliri§-1 matemi efléke ‘ukdeler,
Dalgin ufuksa bagrim her bir sabah deler.
Mabhziin edip giilen mehi ¢apkin giines dogar,
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H&’in ziyas1 hirs ile ma’stim sebi bogar.

Ag disleriyle gomlegi hep yirtilir gider,
Sdyler bu kahra mersiye bir samt-1 girye - ver.
Birden gelince 6§le biitiin yer ve gk yanar,
Her sey sikintidan ne yazik esneyip buiiar.

..................................................

Karsimda Hakk’a hamdediyorken susuz ve ag
Sert elleri seméya donen bir kadid agag.
Sakin yuvamda saksilarin gen gigekleri
Titrer sular i¢inde sagilmis benekleri.
Actim fighn edip de nigéh-1 siinthumu,
Buldum Necid C6lii’nde o avare rithumu.
Baktim elinde gam-zede Kays’in piyélesi,
Memli-y1 niir bagn yanik kanli lalesi.
Ictim vecd ile déndii basim “Ha!” dedim o &n,
Etsin s6nen nigdhimi tazlil eden ‘1yan.
Yiikseldi riihtan yanarak bir stitiin-1 &h:
“Yé Rab su anda et beni Mecniin gibi tebéh,
“Leyléa-y1 15k-zér ile gel kalbimi kanat
“Yahid viicid-1 tirima ver sen su an kanat.”
Bir darbe-i saba beni ytikseltti goklere,
Her an bagim donerdi egildik¢e ben yere.
Bilmem ‘avélimin o derin sirr-1 ka’rina
Oldum g6niil miséfiri bilmem ki kag sene.
Réhimda gordiigiim biitiin egyay: topladim,
Sessiz aginga didemi gérdiim ve anladim.
Gordiim ki simsiyah semé gimdi simsiyah
Hi¢ kalmamig niiclim, kararmis ziya-y1 méh.
Mabhriim-1 niir zahid-i dvére gel beri
Birden s6nen o ziihrelerin iste makberi!

24 Temmiz 923
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“UMMAN-I RUH

Bir ince leyl idi rithumda ¢alkanan umman,
Bir ince méh-1 nevinin sagiyla nurlands;
Goziimde incilenen katreler siirirumdan

O bahr-i riitha birer necm olup yuvarlandi.

Fakat hayélimi tehziz eden ipek mehtéb,

O hande hande ziyasiyla zill olup gitti,

Ve hayli.... bagbasa zulmetle agladim bi-tab,
Bu aynlik kanayip ¢esmi bir gurib etti.

Uzun.... uzun aci yillar kederle hep gegti,
Zalam-1 sebdi nigdhim, kederdi arkadagim.
Hiiziin - fez4 ac1 yillar gelip gelip gegti,

Saginda leyl-i garibin yamp sonerdi yagim.

Fakat sonunda - dedim- yok mu sinesinde sebin
Beyaz beyaz giillisen baska méh-1 piir - héle;
Solup yoruldu mu bi-¢are sdye-dar-1 lebin?

Ve kahkahit ile giildiim derin melal-i dile.

Tebelliir etti nigdhimda irti’4s-1 melél,
Hayatimin ac1 mefhiimu oldu kahkahalar;
Nazarlarim miitekebbir, tahassiisatim 141

Leyal-i ‘omriime ‘aksetti ¢ok sikeste kamer.

Fakat bununla beraber muhayyilem seb idi,
Sebabetimde miizehher o mah-1 hande - zene;
Nazarlarim gece giindiiz seméda kevkeb idi;

Goniildii hisle gegen demlerin zilali yine.

Nazarlarim yine dalgin semada kevkeb iken,
O méahi gordii diin aksam hayal-i girye - nisér,
Ziya-y1 hiisnii sararmig, nigdhi girye - figen,
Baginda titresiyor simdi bembeyaz saglar.
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Hayal-i hiisnii 0 méhin ziy4-y1 fikrim idi,
Ipek cemali o mahin rakib idi fecre;
Zavalli dideme ¢arpinca ‘aksedip simdi

Hiistif-1 nfira varan bir hazin soluk ¢ehre,

Karard1 reng-i hayilim... o anda zulmete ben,
Siiklin olup da karigtim; su rithu 61dii sanin;
Goniilde ¢linkii kopan nevha-dar firtinanin
Zehirli yagmuru muzlim semé-y1 kalbimden,

Yavas yavag bosanip oldu ‘15k-1 ritha kefen.
Su sevgisiz dilimin farki var m1 makbereden?
15 Kénln-i Séni 923

MAZIYE NAZAR

Goniil aninca gegen dmirii ey nihal-i nihan
Dogar hayéle hemén bir hadika-y1 elvan.
Fakat o d(id-1 ziya kaybolur birazdan ah.

Giiler nigdhima bir ince havz-1 nesve-miyah.
Sitarelerle donanmig bu havz~1 giilsende
Fakat.... 6ten, sakiran mevceler sehkaya doner,
Kesikge sinesi kalkar melil i giryende.

Bu tatli belde biraz sonra zill iginde soner.
Kalir nigdhima aglar dumanl: fiskiyeler....

Dumanl fiskiyeler....
Ucar, doner, kivrak,
Cikar hilale doner
Diiger olur yaprak.
Bu kahkahét-1 sihr
Durur durur ¢aglar
Susar ve sonra s6z
Derin siik{it aglar.



78

Goniil sanur stiriiyor

Siirlir G zevk-i hayat,

Fakat yazik heyhat

Bakarsin oksilrtiyor.

Ve sonra kuvvet ile

Daha genig sagilir,

Nigéha bir héle

Yavascgacik agilir.

“Sen, eyasansm ince giizel nerm 1 miizehher
“Bir yazdi1 bana havz kenarinda goriindiin,
“Uryand: viicidun beni gérdiin de giiliimser,

Sermende olup ziilf-i zerrinifile biirtindiin.

Bir deste ipek kevkeb idi sanki elinde
Yapraklar1 dargin deheni kanh ¢igekler,
Lerzende olurken leb-i safindaki hande
Zannetti gonil jale giil istiinde giilimser.

Destifile giizel vechini 6rtiip geri kagtin
C1plaki tenini 6rtmek igin havza atildin;
Bir mevce olup sen de o emvéca katildin,

Destindeki ezhéri benim riiyuma sagtin.

Sen mevce idin kivrilarak hissime aktin,
Kalbim boganip hiisn ii cemélin ile doldu.
Sen rithumu bir l4le gibi rithuna taktin
Cilgin, deli g6nliim sana imanla kul oldu.

Bir bad-1 emel - per gibi kirlarda eserdin
Herglin o genis fiskiyeli havz idi lanen;
Hergilin yeni bir fecr-i gafak gonliime serdin

Ey saglar1 geblerden 6riilmiis meh-i riisen.”
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Fakat bugiin 6len anlarla ay giizel doldun

Yazik ki gonce iken 4h na-bedid oldun;

Goniil aminca o eyydmu ey nihal-i nihin

Dogar hayale hemen bir regise-i rizan.

O anda fiskiyeler baglar 4h ¢aglamaya,

Ve mevceesindeki sadi melél i ye’se déner,

Sikeste.... baglar iken ben hiiziinle aglamaya,

Dumanlanir nazarim, sekl-i belde gamla soner,

Kalir nigdhima aglar dumanli fiskiyeler.
Sehzadebag1 10 Eyliil 922

FIRAK-I YAR

Artik giizel melek bana ait degil misin,
Gittin degil mi gengligimin agmayan giilit,
Gittin siyah saglar1 biisemle 6rgiilii

Gittin evet ve bir daha artik giizel sesin,
Rihun yazik ki olmayacak eski yoldag1

Olmiis olan su kalbe viicidum mezar tag1.

Hummali agkimin ey ela gozlii hakimi
Gittin fakat hayal-i nezithin benimledir
Gittin... fakat hayéline konmus bu gam nedir?

Ben isterim ki her gece silsin sirigkimi,
Pejmiirde sag¢larimda - giizel ey giizel gelin -
Bir leyle damlamis mehi tanzir eden elin

Pek ¢ok soguk bu seb... tisliyor gokte ziihreler,
Thrama nefti gélde biirtinmiis mehin teni

Gel, ey melike titriyorum gel 1s1t beni.

Bi-tab kollarimda uyurken birer birer
Titrek Opiiglerimle agilsin da her sabdh
Vechinde su’le - zen iki gtildeste-i siyah.
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Yoksun fakat.... yeter beni aglatma! Isterim
Giilstin dudaklarimda o giil tenli leblerin

Gel, ey melike gel diyorum ¢ok gamim derin.

Gel, gel! Ipek teninde tiiten ey kebiiterim
Giil-b{i-yi hiisn i 4n ile mecnin - 1 ‘agk iken
Olsun zavall1 cismime gistlarin kefen.

5 Temmiz 922

FIRTINA GECESI

Ey bad, sus yeter! Yeter bu girivin, biraz siikiit...
Higmin yeter! Niicim yazik etti bak hiibit...
Rahat birak, birak beni incitme néfile,

Kalbim kan agliyor yine hicran-1 yar ile.
Hiicremde iirperen koca sé’at sayikliyor,

Bi-¢are mum, susup yine samdanda agliyor.
Vermis su yanda hep iki yastiksa bagbaga,
Yalniz, za’if elimde o tasvir-i gam-zeden,
Sessiz yavasg¢a agliyorum ben.... zavalli ben.
Séhilde kiikriiyor yine ‘ummén - 1 bi - hudid....
Her yer siikit... leyl-i gamin kalbi hep siikit....
Ba’zén uzaklagir bogulan bir ayak sesi,

Ba’zén diigerse bir kadinin ince gélgesi,

Bir cumbadan hazin yere ey bad-1 bi - karar
Eylersin ah g6lgeyi darbenle tar ii mar!

Tak.... tak..... nedir bu ses? Gece.... sd’at de birbuguk
Héla elimde sdye-i hiisniin! Goniil ¢ocuk...
La’net! Neden bu darbeyi vurdun nigin, neden
S6ndiirdiin aglayan mumu ey bad-1 bi - hiiziin?
Bak simdi hiicreme kapkara didem de gérmiiyor
Tabuttur su gokteki binlerce ebr-i tar



81

Ziré her isli kiitlede bir¢ok cenéze var!
Es simdi ey 6liim gecenin siyéh sesi
Es, kir, hazin seméidaki tabit-1 gam-resi.
Gorsiin gbéziim 151k boguyor rihu hep zalim
Bir par¢a niir! Sonra da ey bad-1 bi-gardm
Sus! Dégme hasta penceremi, artik inleme,
Artik birak da aglayayim kendi hilime!

25 Eyliil 923

MUHTAZIRA
(Kendi lisdnindan)

Kurtulmali bilmem ki nasil, mevt-i siyehten;
Bitkin yaniyor hasta bagim derd ile birden,
Sessiz kuruyorken fem-i zarimdaki hande,
Cismim soluyor gizlice matem doseginde.
Higkirmada vechimde bir egkabe-i zehrin;
Heyhat!... Oliim pek yakin artik bana, 1akin
On bes yasimin handeleri vech-i terimden
Ezhér-i semen-b{ gibi sessiz dokiiliirken,
Ahﬁ-yl emelken daha, bir kabr-i hazine,
Bilmem gidilir mi yine 4h sevgili anne!
Her seb duyarim ben uyuyorken yari bi-dar,
Hep muzlim eninler, nice avédze-i bi-mér.
Alam ile kalbim yine kan aglayaraktan
Bitkin sorarim dogrularak eski yataktan
- Anne!... Ne bu ses annecigim?...

- Hig, uyu yavrum,
Riizgér yine pek sert, yine zulmet ile mahmim
Bi-zar ediyor hep, kinlan ¢amlari, bilsen
Hala.... diyerek gizler idi eskini benden;
Fikrince benimsetmeyerek derdimi efziin,
Kaplardi soluk vechini bir negve - i mahz{in.
Mecriih dili gegsmén-1 tebdhinda, hazinen
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Bitkin ve sadésiz bana feryad ediyorken.
Ben anladim artik geliyor vakt-i memétim,
Bir Jale kadar giilmedi 4van-1 hayatim.
Titrek.... agilirken yumulan sonra yanarken
Riizgarla sonen necm-i sabdhi gibi birden

Téaban olarak sonra da bir sdm ile s6ndiim,

Do6ndiim daha sagken kara topraklara dondtim.

5 Haziran 921, Pazar

INTIKAM

Yildizlar uykudan uyanirken yavas yavas
H&’in bakigh ii¢ peri olmustu arkadas.
Kardeslerim gelin dedi siz, en kiigiik peri.
Bir intikdm.... firlatalim semse biz yeri.
Ortancasi yazik dedi hi¢ yok mu zevk-i tam,
En miistehaki igte beger iste intikdm

A’la deyince en bilyiigii durdular hemen
Pisinde penbe bir besigin hepsi bagteten.
Derhal kiigiik, yilan gibi 1slikla inledi :
Buldum ceziy1 ben dedi onlar da dinledi:
Diinyada giilmesin yiizii olsun 6mrti heder
Olsun veremle hep su ¢ocuk sonra derbeder.
Bunlar ‘azib degil dedi ortancas: hemen,
Fikrim benim veb4 ile bitsin bu giil beden.
Y4hid viicid-1 pakini 6rtsiin certhalar,

Hig kalmasin yiiziinde hiistinden biraz eser.
Bunlar hafif cezi dedi birden biiylik peri
Tevhin eder miir(ir-i zaméan bdyle seyleri.

Bunlar : Veb4i, ufiil-i cemal, sar’a, mevt-i zar,

Bunlar biitiin beger denilen sinifa bir mezar
Bir kabr-i 14l sikleti vermez ‘azizeler,
Sessiz besikte simdi yatan tifl-1 bi-haber
Olsun biiyiik, nihdyeti yok derde bir sikér
Olsun biitiin muhatab pisinde hep gubér.

“Jean Ramo’”’dan muktebes
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Nefretle her adam ona etsin mu’amele,
Gorsiin biitlin giizelligi ¢irkin mukéabele.
Herkes desin yiiziinde : “Cekil ser sagan deli!”
Kendinden 4h kendi bikip nefret etmeli.
En son deminde kiifr ile etsin de istitar,
“Nefret” goziinde bugz ile etsin hemen karér.
Mecniin gibi meléline hi¢ bulmasin rehd
Haydi! Bu t1f’la bahgedelim simdi biz
“dehd” (') Ankara, 13 Agustos 923

4.1. Suut Kemal YETKIN Hakkinda Yapilm Aragtirmalar

Bugiine kadar Suut Kemal YETKIN hakkinda bir mezuniyet galismasi bir de

armagan kitab1 hazirlanmistur. (2)

(1) Siirlerde gegen Arapga, Farsca ve Tiirkge kelime ve tamlamalar igin bk. Ek 4.

() EKINCI, E.: Suut Kemal YETKIN: Sanat ve Yazmn Uzerine Diisiinceleri, Hacattepe Universitesi
Sosyal ve Idari Bilimler Faktiltesi Sanat Tarihi Bolimil, Yayimlanmarmus Lisans Tezi,
Ankara, 1979. .
Suut Kemal YETKIN’e Armagan, Hacettepe Universitesi, Armagan Dizisi:1, Ankara
1984,



5- SONUC VE ONERILER

1903-1980 yillan arasinda yasayan Suut Kemil YETKIN’in, birgok edebiyat
sanatgisimn edebi hayat ¢izgisi baslangicinda da izlenilen, siirle edebiyata atildig
gorilmektedir. Sanatgi, Paris’teki 6grenim yillarinda felsefe, sanat tarihi ve estetik
tizerinde yogunlasirken siirle hasir nesir olmaktan belirli bir siire uzaklagmistir.

Tiirk edebiyatinda, deneme tiiriiniin en 6nemli temsilcilerinden biri olarak taninan
Suut Kemil YETKIN’in denemelerinde, genellikle siir ekseni etrafinda dondiigi
izlenmektedir. Bugiine kadar, onun siir {izerindeki diigiinceleri ile genglik yillarinda
yazdigr Siir-i Leyal’i iizerinde tatmin edici bir galisjma yapilmamistir. Bu tez
calismasinda, sanatginin eksik birakilan bu yoniiniin degerlendirilmesi amaglanmigtir.
Degerlendirmede; sanatgimn basilmis olan eserleriyle degisik dergi ve gazetelerde
yayimlanan makale, deneme, elestiri gibi yazilar1 kaynak olarak kullanilmigtir. Eski
harflerle basili olan Siir-i Leyil, ilk kez bu tez ¢aligmasiyla yeni harflere gevrilmistir.

Siirlerde yer alan Arapga, Farsca kelimeler i¢inse bir “Sozliikk™ hairlanmistir.

Suut Kemal YETKIN, nazim ve nesirde daima “giizel”i aramistir. Onun isminin

Oniine “glizelin avcis1” tabirini eklemek yerinde bir kadirsinasliktir,

Sanatg1, nesirlerinde, alinteriyle iiretilen eserleri alkiglamus; taklit sanati, siddetle
kiigtimsemistir. Tiirk san’atina ait eserlerin bagka milletlere mal edilmesini affetmemis;
iizerine titredigi Tirk san’atinin, sarkin en biiyiik san’ati oldugunu ve bu san’atin

tanitilmasinin gerekliligini her zaman vurgulamigtir.

1
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EK-1
ALi EKREM BOLAYIR’DAN SUUT KEMAL YETKIN’E MEKTUP

Sevgili evladim Suud,

Toplu bir mektibunu almigtim. Onda da “Nogent”da bulundugunu ve tesrin-i
sanide yahud kendi tabir-i garib i cedidince “ikinci tesrin” de Paris’e avdet edecegini
bildiriyordun. 25 Tesrin-i evvel’de bana vésil olan bu mektiibun cevibinm1 Nogent’a
gonderseydim eline degmemek agleb-i ihtimél idi. Goriiyorsun ki bende hi¢ kusur
yoktur. Paris’ten yeni adresini bekliyorum. Bunu diin aldigim 7 Kéniin-i evvel tarihli
mektiibundan &grendim, iste bugiin sana cevab yaziyorum. Dost, hele senin gibi evlad
mektiibunu cevabsiz birakmag: inséniyetsizlik, hattd biraz da terbiyesizlik addederim.
Bu terbiyesizlige hi¢ diismedim, bundan sonra da diigmeyecegimden emin ol. Hastalik
gibi bir mini’i miicbir bulunmadik¢a mektublarin cevabsiz kalmaz. Giicenmek bahsine
gelince: Miimkin olsaydi “Bakalim Suud ne yapacak?” diye sana biraz giicenirdim;
lakin 6yle minis-ruh bir evlddsin ki bunu bir tlirli yapamiyorum! Hem vedia
gelmedigin igin sana nasil mugber olabilirim? Birden bire gitmis olursun, vaktin olmaz.
Yalniz bana nigin bir kartpostal yazarak avdet edecegini haber vermedi demistim. Bu
kiigiik diisiinceye de kendim cevab verirdim: Zaméne ¢ocuklar1 bu! Kendilerinden bagka
kimseyi... sallamazlar!

Ictimaiyat ile ugragsmaktan san’at1 bir kdgeye biraktim diyorsun amma,

Galib eger eylese dava-y1 agk
Kim inanir kavline divinedir

diyen zAtin bir beytiyle uzun uzadiya ugragiyorsun. Sen siirden ayrilamazsin. Yalmz
peri-i si’rin koynundan ayrilmayarak tahsiline méni’ olmasindan korkmamak l4zim
gelecegini temin ediyorsun demektir. Bu da ¢ok sdyan-1 memniniyettir. Huslisuyle
hakiki méanasiyle sdir olmak miikemmel tahsil gérmege tevakkuf eder. Sen evladim
Avrupa’da tahsilini ikmal ettikten sonra bir de sark edebiyatiyle ugrasacaksin. Bunu
yapmazsan birgok emsalin gibi derece-i muvaffakiyyetin yalniz kendine begendirecegin
siirler yazmaktan yahud tesrin-i evvel’i birinci tesrin yapmaktan ibaret kalir! Bak ortaya
firlattifin intihal bahsinde ne kadar yaniliyorsun. Vakid Siire-i Kehf’te soyledigin dyet
vardir. Galib Dede’nin bundan miilhem olmus olmasi da pek zaif bir derecede
muhtemeldir; 1akin buna intihil demezler, iktibas derler ki kudema-y1 suardmiza gore
gayet makbill ve miistahsendir. Onlara gore Kur’an bir hazine-i edebdir ve o hazineden
giiher-¢in olmak her séirin hakk-1 mesrGiudur. Allah sézii ¢alinmaz oglum, alinir.
Kudemdmiz Kur’an’dan iktibasitta bulunduklarii ihfd degil, izhar etmekle
miiftehirdirler. Ayetleri miimkin olabildik¢e aynen, olmazsa vezne tevfik igin kismen
siirlerine nakl ederler ve buna da tazmin ndm verirler. Fuziili’de, Baki’de, Nef’i’de,
Seyh Galib’de iste boyle birgok iktibaslar, tazminler vardir. Diger séirlerimizin 4sir da
az ¢ok muvaffakiyetli iktibdsat ve tazmindt ile mél-4-méldir. Hamid’in Hugo’dan,
Fikret’in Coppée’den fikfr ve hayal sirkat etmis olmalariyle kudemadmizin Kur’an’dan
iktibaslar yapmalar1 arasinda fark-1 azim vardir. Sen simdi Hamid’den sor: Hugo’dan
birgey aldimiz m1? Derhal cevab verir: Asla, tek bir fikir almadim. Bu suéli Kur’an’dan
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miilhem olup olmadif: tarzinda kudeméimizdan birine irdd edebilmis olsaydik bize
Kur’dn-1 Kerim’den iktisdb-1 fiiyiz etmege calistim ve bundan dolay1 Allah’a hamd
ederim, cevabim verirdi. Pek zeki, pek hassas bir gengsin, buna slibhe yok; fakat sakin
boyle aciil olup durma, biraz da geng-ihtiyar olmaga himmet et. Hiikkiimlerin daha medid
tetebbuitin netdyici olsun.

Zial-i ihdm’1 arayarak bende hicbir intihal bulamadigini s6ylityorsun. Senin bu
teminin kirk senelik hayét-1 sAirAnemin en biiyiik, en hakiki miikafatidir ve bunu senin
kadar sevdigim bir evlddin agzindan isitmekle nd-miitendhi miiftehir oldum, sana
samim-i cAnimdan tesekkiir ederim Suud. Hayretin de pek becadir: Evet, ben biiyiik
kiiglik sdirlerimizin higbirine benzemem; hele higbirinden intihdl etmis degilim. Bu
muvaffakiyetin sebebi evvel-emirde babamdan aldigim terbiye-i edebiyyedir. Kendi
tibirince nev‘i zitina miinhasir olan Kemail, edebiyatta intihdli maddiyatta hirsizhik
derekesinde goriirdii. O bana biitiin yenilerin intihéllerini gosterir, anlatirdi. Seyh
Galip’in:

Esriarim1 Mesnevi ‘den aldim,

Caldimsa da miri mah ¢aldim.

beytini babamdan ka¢ kerre duydum. Bu beyti her okuyusunda “Edepsiz herif, hem
kendi hirsizligini itréf ediyor, hem de miri mali ¢almag: miibah gosteriyor!” derdi. Béyle
bir miirsid-i muazzamin taht-1 tesirinde olarak siha-i edebiyyata atildiim zaman ilk
diistindigim sey hirsizlik etmemek olmugtur. Bunun i¢in es‘drimin, t3bir clizse,
mevzi-1 umfimisini intihdb etmek ldzim geliyordu. Iste ikinci derecede beni intihalden
kurtaran bu diigiince oldu: Zaman, miidhis bir devr-i istibdat idi; vatan, millet siirleri
yazilamazdi. Hem bunlar1 nasil yazacaktim? Kemél’e yetismek miimkin mi? Agk da
benim i¢in mevzl olamazdi: Hamid varken agk yazilir m1? Hikemiyat ve ahlakiyat
vadisine sapsam kudeméidan ¢ok agafi kalacagim, siirlerimi kimse de okumayacak.
Nihdyet mevzi-1 umiimi olarak “tabfiat”i intihdb ettim. Bu yol biitiin biitiin yeni idi:
Kemal tabiati hi¢ yazmamis. Himid onu ulviyyéat- si‘riyyesine gah i bi-gah bir mirat
olarak tam bir romantik gibi kullanmig idi. Recdi-zdde tabiatten yalniz mezari almugti.
Tevfik Fikret’te tabiate karsi hurdectiluk varsa da ihéta ve tahassiis mefkud idi. Cenap
Sahabettin senbolist ve dekadan olmustu, ona gére tabiat higti. Iste ben bunlar1 diisiin-
diim, gérdiim, tabiati kendime ayirdim. “Zalil Ilham”da gérecegin “Elvah-1 Tabiat”
silsilesi meydéna ¢ikti. Silsilede ihtiydr olunan meslek tahayyiili-hakiki (romantique-
réaliste)dir. Bence tabiat bir halita-i hakikat {i hayaldir, her zerrede maddi ve manevi iki
mevcidiyet tecelll eder. Bu iki mevchdiyeti yasatmak, iste Elvidh-1 Tabiat sirinin
gayesi. Boyle bir gayeyi tdkib ederken intihdle diismemek bir dereceye kadar kolaydi:
Bizim sdirler tabiati bu yolda terenniim etmemiglerdi, garp séirlerine kars1 da kemal-i
ihtimdm ile kendimi muhéfaza edebilirdim. Gayeme ne dereceye kadar vasil oldum?
Bunu bittabi‘ kendim tdyin edemem. Yanliz siirlerimin lisinimizda emsali yoktur, bunu
hi¢ ¢ekinmeden iddid ederim. Bir giin gelecek ki tarth-i edebiyyat benim eserlerimi
tetkik ve tahlile lizum gorecek. Kendi zaménimda takdir olunamadim. Ciinki dlem-i si’r
i edebte takdir de dlem-i siyasetteki takdirlerin aymdir: Uzun uzadiya tertibat almak,
dolablar kurmak, tabasbuslar etmek, riydkarhga diismek iktizA eder ki tevecciihler
muhabbetler celb olunsun. Pek biiyiik sdirler bu yolda reziilin irtikAbindan vareste
kalabilirler. Lakin bunlarin bile ekseriyeti temin-i ndm ii g6hret igin edepsiz olmugtur.
Bizim gibi dordiincii, besinci derecede sdirler igin ise “siydset” yapmadan kendi
zamanlarinda muvaffakiyet emr-i muhéldir. Ben babamin tesir-i muhyisiyle yasadim,
temin-i ndm {i g6hret icin siydset yapmak elimden gelmedi; fazla olarak fikirlerimi
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agikca sdylemek ciiretini gosterdim: Tevfik Fikret‘i Cenap Sehdbeddin’i, Siileyman
Nazif’i, Halid Ziya’y:, Cahit’i, Sahir’i, Faik Ali’yi, hattd Recai-zdde’yi, Himid’i,
hattd Kemal’i tenkid ettim. Aleyhime bir kiitle-i husami tegekkiil etti. Beni giiriitmek,
bitirmek i¢in ugragtilar. Bana s6gdiiler, saydilar, hdla biigiin s6gtiyorlar. Benim bu hii-
cumlardan pek ziyadde miiteessir oldugum zamanlar olmustur, bunu itiraf ederim; fakat
meslegimden asld inhirdf etmedim, dogru zanettifim seyi ddiméd soyledim. Bana
cahildir, sdir degildir, babasinin ndmim tagimaktan bagka meziyeti yoktur, hattd
babasinin en feni eseri kendisidir dediler; lakin elhamdiilillah edebsizdir, hayirsizdir,
cisustur diyemediler. Nihdyet dogrulugun miikafdtim kendi hayatunda da gormege
basladim. Bunun ufak tefek 4sirmi da gosterebilirim. Iste senin hocami intihal
bid‘atinden tenzih etmen bunlarin bagina yazilacak bir miikafattir oglum.

Telime dokundun da ¢ostum, sana edebi hayatimi anlattim. Lakin sen benden béyle
uzun mektuplar almaktan memnunsun bilirim. Bana iki siir gondermistin, hece vezniyle
olanin1 hi¢ begenmedim, attim; digerini hemen Servet-i Fiiniin’a yollamistim. Bugiine
kadar nesretmediler. Bu mecmianin basinda bulunan Hélid Fahri’yi bizzat gorerek
siirini bastirmak i¢in iki defa matbaaya gittim, agayr bulmak kabil olmadi. Mamafih
siirini bir giin negredeceklerdir. Ne yapalim oglum? Tek bir mecmiiamiz var, o da iste
boyle kor, topal bir sey.

Hayét-1 husiistyyenden méalimat isterim. Sakin basina bir aldka kakasi getirme ha!
Birinci Napoleon kadina ¢ocuk makinasi dermis, sen de zevk makinasi de de geg.

Suud Kemaileddin olmugsun, pek 4la. Lakin bir iki sene sonra bu ismi de
degistirme!

Bizim Tair-i I1dhf’nin simdilik tab‘1 miistahil: Ne dért bes yiiz lira para bulmak
miimkin, ne de eserin miindereciti zaminin temayiildtina muvéfik. Hele bakalim ne
olur?

Ha: Takriben birbuguk ay evvel pederinin miirdcat1 iizerine Meclis-i Miiderrisin
senin Daériilfiinun’da bulunmus oldugunu tasdik etmis idi. Bagka ne diyeyim? Kendin
kadar sevimli olan mektuplarim1 beklerim evladim.

13 Kaniin-i evvel 926
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EK-2
BULUTLAR

Bulutlar,

Cobansiz bir koyun siiriisii gibi
Yolunu sagiran garip bulutlar!
Rihumun yabani geyikler gibi,
Kosup giilerek

Biiyiidiigii o sen dilber deryada,
Soyliiyor mu titrek,

Ve yanik bir sesle tiirkiiler riizgar?
Biikiile biikiile

Yakut ufuklara akan irmagin
Benziyor mu yine,

Beyaz kopiikleri, hiir kopiikleri,
Sen ko6y kizlarinin saf ellerine?

Bulutlar,

Birer 1slak veda mendili gibi
Ufukta titreyen ipek bulutlar!
Soyliiyorken yanik tiirkiiler riizgér;
Zimriit gézlerinde aksam uykusu.
Dalgin géllerde

Sen sular avlayan bembeyaz kuslar.
Mor gagalarinda birer damla su
Siiziiliiyorlar m1 yine, susayan

Iri y1ldizlara, mehtaba dogru?

Bulutlar,
Ey birer giivercin kanadi gibi,
Uzaklarda artik s6nen bulutlar!
Yiiregimde birsey kanadi gibi...
Bulutlar bu yerin bir garibiyim,
Bulutlar, bulutlar sizin gibiyim!

Paris, 18 Subat 1927
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EK-3

Biliyorum;

Birer giiliis olan bu gozler bir zaman gelecek ki birer damla gbzyas: olacak!
Biliyorum;

Dimagin bir yaraya ve kalbin bir 6rse donecek.

Uguldayan riizgdr, seni dalindan kopararak bir sar1 yaprak- gibi bosluklara
savuracak.

Ooh, biliyorum...

Bununla beraber besigini yalanci vaadlerle salliyor, glinlerini kagittan cigeklerle
slisliiyorum; su incecik dudaklarin kisilacagini, su beyaz yiiziinlin kasilacagini bildigim
hélde...

Goriiyorum:

Zerrelerini yiyen canavarlart varligindan sokiip atmak igin tirnaklarimi etine
gémeceksin!

Goriilyorum:

sen de Isalar gibi garmiha gerileceksin!

Ve yorgun ve ¢iplak dizlerini dil seklinde alevler saracak:
Nihayet;

O kansiz kupkuru elin temasiyle, sen! Daha kurumayan zavalh giiliime, bu tozlu
kitaptan silinip gideceksin...

Ooh, biliyorum bunlari.... Goriiyorum, yasiyorum saatlerini...
Oyle ise, nigin riyakar sesimle avutuyorum seni.
Nigin Kkatil ellerimle biiytitiiyorum seni!
Ooh, beni affet, yavrucugum!
Paris, 17 Birincikdnun 1926
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EK- 4
SOZLUK

A

‘Aks-i hazan - dide : Hazan g6rmiis, sararmis akis
A’14 : Iyi, giizel

Alam : Elemler

Alev : Kizil, ateg rengi

A’ma : Kor

Anét : Anlar, zamanlar

Ati-yi Zar : Inleyen gelecek
Avan-1 hayét : Hayatin vakitleri
‘Avalim : Alemler

Avire : Bagibos

‘Azdb : Cile

‘Azize : Sevgili

B

Bad : Riizgar

Béad-1 bi - gardm : Sevdasiz riizgar
Bad-1 bi - hiiziin : Kedersiz riizgar
BAad-1 bi - karar : Kararsiz riizgar
Bé4d-1 emel - per : Emel kanath riizgér
Bagteten : Birdenbire, ansizin
Beser : Insanlik

Bi-¢ére : Caresiz

Bi-dar : Uykusuz, uyamk

Bi - kalb : Hissiz

Bi - tdb : Yorgun

Bi - zér : Kiiskiin, bikmis, usanmig
Bugz : Kin, nefret
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C

Came - hab : Yatak

Cibal : Daglar

Ceriha : Yara

Cism : Beden

Cumba : Eski evlerde pencere hizasindan sokaga dogru ¢ikintisi olan kafesli b6lim
Ciinlin : Cilginlik

D

Dehen : Ag1z

Dest : El

Dide : Goz

Dil : Goniil

Diid-1 Ziya : Parlak duman
Diig-1 dert : Dertli omuz
Diig-1 garib : Zavalli omuz

Diim{’1 melaik : Meleklerin gézyaglar
E

Ebediyen : Sonsuza kadar

Ebr-i tar : Kara bulut

Eflak : Gokler

Efslis : Yazik! Eyvah!

Elim : Acikli

Emvéc : Dalgalar

Enciim : Yildizlar

Enin-i Ahenk : Ahengin iniltisi

Encilim-i ezel - renk : Ezel renkli yildizlar
Esk : Gozyas:

Esk - dbe-i zehrin : Zehirli gézyasinin suyu
Esk-i plir- siven : Yaslh gbzyas

Eyyam : Giinler

Ezhar : Cigekler

Ezhir-1 semen - bl : Yasemin kokulu ¢igekler
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F

Fagfiir : Porselenden yapilan kapkacak

Fecr : Tan vakti

Fem-i zar : Aglayan ag1z

Feryad : Ciglik

Fiskiye : Suyu, asagidan yukariya figkirtan havuz agizlig
Figén : Feryat

Firak-1 yar : Sevgilinin ayrilif

Fiir(g-1 matem : Matemin pariltis1

G

Garib ii 14l : Dilsiz ve tuhaf

Grriv : Ciglik

Gistli : Uzun sag

Girye : Gozyas1

Girye - figen : Gozyas! sagan

Girye-i hicran : Aynligin gdzyas

Guri(ib : Giinesin batig 4nindaki kizillik

Giil - bii - y1 hiisn ii 4n : Glizelligin giil kokusu
Giil - deste - i siydh : Siyah giil demeti, mec, gbz

Giil - fam : Giil renkli, mec. Sevgili

H

Habide : Uyumus

Hadika-y1 elvén : Renkli bahge

Héin : Hiyanet eden

Héle : Bazan Ay ve Giines’in etrafinda gériilen parlak daire, ay agih
Hande : Giilme, giiliis

Havz-1 giilsen : Giilbahgesinin havuzu

Havz-1 negve-miyah : Neselendiren sularin havuzu
Hayal-i girye - nisir : G6zyas1 sagan hayal

Hayal-i hiisn : Giizelligin hayali

Hayal-i nezih : Saf, temiz hayal

Hayal-i zar : Aglayan hayal.

Hayf4 : Yazik ki, heyhat, vah!
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Hayét-1 gam : Tasali hayat

Haz4n : Sonbahar

Hazin : Hiiziinlii

Heder : Bosa gitme, yok olma
Hifzetmek : Saklamak, korumak
HirAm-1 néz : Nazl yiirtiylis

Hism : Ofke

Hism-1 kéhir : Kahreden 6fke
Hicran-1 yér : Sevgilinin ayriligi

Ha : Allah

Humma : Atesgli hastalik

Hiibdt : Yukandan agagi inme, diisme
Hiisn i cemal : Yiiz ve beden glizelligi
Hiis(f-1 nlir : Ay tutulmasi

Hiizn - feza : Gam, keder arttiran

1-i-J

‘Isk-1 rih : Ruhun agki

‘Iyan : Agik, belirli

Iztirdb : Aci, elem

iman : inanma, inang

Inkisér : Kirilma, giicenme
Intikam : O¢ alma

- Irti’4s-1 meldl : Hiizink) titreyis
Irtihal : Go¢ etme, 5lme
Istigrak : Dalmak, gark olmak
Jale : Kiragy, ¢ig

K

Kabr-i 14l : Dilsiz mezar
Kahkahét : Yiiksek sesli giiltigler
Kahkahét-1 sihr : Sihirli giiliisler
Kahr : Ofke

Kamer : Ay

Katarét : Damlalar



102

Katre : Damla
Kat’etmek : Kesmek

Kays : Leyla ile Mecniin hikayesinin erkek kahramani olan Mecniin-1 Amiri’nin
asil ad.

Kevkeb : Yildiz

Kevkeb-i hiizn - per : Hiiziin kanath yildiz

L

Lal : Dilsiz

Lale : Karmiz1 renkli bir ¢igek. Mec. Sarap.
Léne : Yuva

Lahid : Mezar

Lahn-1 harabi : Harap melodi

La’net : Beddua, ileng

Leb : Dudak

Leb-i emvég : Dalgalarin dudag:

Leb-i saf : Halis dudak

Lem’a- fesin : Parilt1 sagan

Lerzén : Titrek

Lerze : Titreme

Lerzende : Titrek

Leyal - i 6mr : Omriin geceleri

Leyl : Gece

Leyléa-y1 ‘15k - zér : Asgktan inleyen Leyla
Leyl-i gam : Tasal1 gece

Leyl-i ter : Taze gece

M

Mih : Ay

Mah-1 hande-zen : Giilimseyen ay
Mah-1nev : Yeni ay

Mah-1 plir-héle : Ay agiliyla gevrili ay
Mahmiim : Hummaya, atese tutulmus
Mahrem : Gizli

Mabhrim-1 niir : Isiktan yoksun
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Makbere : Mezarlik

Ma’kes : Akseden yer

Méizi-yi gardm : Askin mazisi

Mecniin : Leyl4 ile Mecniin hikayesinin erkek kahramani.
Mecniin-1 ‘15k : Askin ¢ilgim

Mecrih : Yarah

Mefthlim : Mané

Meh : Ay

Meh-i rigen : Parlak ay

Mehtib : Ay 15181

Mektim : Gizli

Melal : Uziintii

Melal-i dil : Gonliin iziintiist

Melike : Sevgili

Melil : Kederli

Memld-y1 nfir : Isik dolu

Meréret : Acilik

Mersiye-i girye-nisér : Gozyas1 sagan mersiye
Mevc-i saba : Riizgirin dalgasi

Mevt-i siyeh : Siyah 6liim

Mevt-i zir : Aglayan 6lim

Misal : Ornek

Mu’amele : Takimlan tavir

Muhétab : Kendisine hitap edilen

Muhayyile : Hayal etme giicii

Muhtazira : Ihtizar halinde olma, can ¢ekigme
Mukabele : Kars: gelme

Muktebes : Iktibas edilmis, faydalanmak tizere aynen alinmig
Mugzlim : Karanlik

Miibdi’i : Bir ey icad eden

Miir(ir-1 zaman : Zaman agimi

Miiessir-i girye : G6zyagimn nedeni
Miite’ellim : Elemli

Miitekebbir : Kibirli
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Miistehak : Uygun olan (Bir seyi hak kazanmak)
Miizehher : Cicekli

N

Né-bedid : Gériinmeyen

Néfile : Bos sere

Nale : Inilti

Nazar : G6z degmesi, bakis
Necm : Yildiz

Necm-i Sabahi : Sabah Yildiz1
Nefti : Koyu yesil bir renk

Nerm #i miizehher : Cigekli ve yumugak
Nesve-i mahziin : Hiiziinlii seving
Nezih : Temiz, pak

Nida : Seslenme

Nigah : Bakis

Nihél-i nihén : Gizemli sevgili
Nigér : Resim, mec. sevgili.
Niicim : Yildizlar

P

Pejmiirde : Daginiz, perisan

Peride : Soluk, solmusg

Peri : Cinlerin en giizel ve alimh digisi. Mec. giizel
Pis: On

Piyale : Kadeh

R

Réh: Yol

Rakib : Bir igte birbirinden listiin olmaya ¢aliganlardan her biri
Ra’sét : Titreyisler

Reng-i hayal : Hayalin rengi

Resése-i rizén : Dokiilen ince toz halindeki yagmur

Rida : Ortii

Rii’yé : Diig
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S

Sam : Ates, od

Séye - i hiisn : Giizelligin g6lgesi

Saba- y1 piir - heyhét : Cok uzak olan riizgar
Sadé : Ses

Sar’a : Cirpindirici, a1z kopiirtiicti bir sinir hastalif
Sema : Gokytizii

Siklet : Agirlik

Sirr-1 ka’r : Derin sir

Sine : Gogiis, ylirek

Sine-i b : Suyun yiiregi

Sirigk-i his : Hissin gézyas:

Sitare : Yildiz

Siikdt : Sessizlik

Siiki{it-1 zar : Aglayan sessizlik

Surfr : Seving

Siirlir u zevk-i hayat : Hayatin zevk ve sevingleri

S

Sad : Seving

S&’ir-i métem - efkér : Diislincesi kederli sair
Seb : Gece

Sebébet : Genglik

Sekl-i belde : Bulunulan ortamin durumu
Sems : Giines

Sermende : Utangag

Sikeste : Kirik, kirllmig

Si’r-i Leyal : Gecelerin siiri

Su’le-zen : Isikls

Siikife : Cigek

T

Tébén : Parlak

Téblt-1 gam - res : Tasa artiran tabut

Tanzir : Benzetme, benzetilme
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Tér-1 hiiziin : Hiizniin Karanli§

Tar {i mér : Perisan

Tasvir-i gam-zede : Tasal1 resim
Te’essiir : Uziintii, keder

Tehziz : Titreme

Teréne : Nagme

Terine-i sdm : Gok kusaginin nagmesi
Tifl : Cocuk

Tiir4b : Toprak

Tiirbedér-1 gam-zede : Gaml tiirbe bekgisi
Tiirbe-i kalb : Kalbin tiirbesi

U

‘Ukde : Diiglim

Ufil-i cemél : Giizelligin 6limii
‘Umman-1 bi - hud{id : Sinirs1z deniz
‘UmmaAn-1 riih : Ruh umméamn

‘Uryén : Ciplak

V-Y

Veba : Salgin hastalik
Vecd : Kendinden gegme
Vech : Yiiz, ¢ehre

Vech-i ter : Ince yiiz
Viiclid-1 pak : Temiz viicut
ViicOd-1 tar : Ince viicut

Yar : Sevgili

Y/

Zahid-i dvare : Basibos gezen zahit
Zair : Ziyaretgi

Zalam : Karanlik

Zaldm-1 seb : Gecenin karanlig
Zerre : Kiigiik pargacik

7114l : Golgeler
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Zill : Golge

Ziya : Isik

Ziya-y1 fikr : Diistincenin aydinligt
Ziya-y1 hiisn : Giizelligin 15181
Ziyé-y1 méh : Ayin 15181
Zulem : Karanlik

Zulmet : Karanlik

Ziihre : Yildiz

Ziulf : Sag

Ziilf-i nér : Atesin sag1

Ziilf-i zerrin : Altin renkli sag
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